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INTRODUCEO

A questao de pequena produgao se coloca como um pro-
cesso complexo, gue nao pode ser facilmente explicado face a grande
variedade de fotores (causas econdmicas, técnicas e culturais) que
se misturam/combinam de tal modo gue nem sempre podemos perceber
suas articulagdes e o peso de suas determinagOes na definigfo de

um quadro especifico.,

A enorme variedade de fatores, alguns histdricos de
uma estrutura herdada, alguns culturais de determinadas regioes/si-
tuagoes, outras inclufdas na prépria dinamica capitalista que se
desenvolve em ciclos e transforma as relagdes sociais existentes, !
fazem de andlise da quest§o da peguena produgao, um tema repleto de
especificidades onde se torna difficil de se chegar a conclusdes acg

L £, P ~
badas, sendo necessaria escolhas teoricas e delimitagoes.

L deniro deste contexto gue procuraremos humildemen-—

te anzlisar e obter algumes conclusdOes sobre = questZo. Para isso,
langamos mao, apds uma discussdao de aspectos tedricos de uma situa

gac localizada.



CAPITULO 1

PEQUENA PRODUGAO NA AGRICULTURA:
ASPECTOS TEORICOS



T,1 - DEBATE CLASSICO -~ Um breve resumo

A questao da pequena produgao sempre originou visoes
profundomente divergentes er relagfo a sus posicho e ao seu fuburo

dentro de uma economiz capitalista.

Dentro doc chamados autores cléssicos, KAUTSIY, CHAY
- ~ -
AMOV e LENIN encontram-se essas divergéncias sobre o tema, cade unm
rd . N - .
cenirando sua analise e apontando um caninho sobre determinado pon-

o da guestao.

Karl Kautsky apresentave em 1898 ao piblico  alemfo
sua principal obra - A JUESTAO AGRARIA - surgida das discussdes da
social democracia alema sobre o posisionamento do partido a respei-
to do cumprimento e da evolugao da agricultura moderna. Dentro  dg
contexto de um completoestudo econdémico sobre o campo ¢ as leis que
regem o seu desenvolvimento sob o capitalismo, Kautsky realiza um
estudo onde procura comprovar a inferioridade da peguena exploragzo
face a grande agricuvltura capitalista, estudo gque vamos nos centrar
nas préximas paginas, procurando demonstrar as transformagles sofri

das com o advento do capitalismo na agricultura.

Para EKautsky tanto o desenvolvimento da grande agri-
cultura quanto a insercgao do pequeno produtor na agroindusiria, sgo
parte do processo de industrializagao da agricultura que sboliu =
separacao entre indistria e agricultura no infcio do capitalismo,
Kautsky desenvolveu uma explicacdao para a sobrevivéncia de pequens
producao apontando uma articulacaoc desta com a inddstris, o que U
transforma o produtor direto em "Trabalhador para o Capital" (Kautg

ky, 1.974, cap. 67).



Chaianov teoriza sobre uma 10~1c~ nfo eapitalista 8z
s =
familia camponeca, defende que o campecinaio pode permanccer inferz
LY . R ~ . r - . R
ce a diferenciagao social, porem, visualiza que " @ 1logica interns
. ’ > g -~ 3 3 Trr e 1
da economiaza camponesa € minada pela agao da agroindustria " (Vilim-
son 1,988, 101}, quando tenta mosirar a compatibilidade da economia
camponesa com a modernizacao industrial -~ o gue "inviabiliga sua !

teoria da ldgica internz da unidade familier" (Wilkson 1.988,102).

Ja Iénin apresents a hipdtese da diferencingao atra-
vés da elaboragio em termos de tendéncia bdsica (uma vez gue " 0 cz
pitalismo penetra ne agricwlivura de maneira pariicularmente lenta e
toma forma voriadas " Ifnin 1.982,116), dé suzestfo de que o desexn
volvimento 4o capitalismo situa nz economis camponesa, originchdo °
dois grupos distintos. Um composto por produtores gue evoluiriam !
para a situvag@o de capritelistas , e outro, para a situasgfo de prole
tdrios. Além de registrar Gue no processo histérico se observa um
campesinato nédio, guz seriz um " elo intermedilzdo " gue ienferia
20 longo do tempo a somar-se €L maior parte &0s proletérios ¢ uma

parte menor em capitalistas. (Lenin 1.982,118).

- .~ ’ . .’ .
As opinices dog classicos Ja sugercm ex si o proble-
matica da guestfo da peguena nrodugao demonc . rando gue a relagdo !
entre sgriculiturse ¢ cepitalismo é complexa, e 2 subordinaczZc total

ligta, zinda hoje, ¢ rnroblermstica.

~ . . ~ . L
A gquestBo agraria tem determinacgOes hisidricas profun
dzs que influenciam a forma em que o modo de producao capitalista !

penetira na agricultura.



Procurarcnos, de uma moneira geral, censralicor no

r R - ~ , . . . LY
enalisc de Houtsky em " A guestoo Agraric " pire expliciior genc-
ricanente as transformactes gue o advento do capitalismo processa

na africujitura como um todo.



Toe 2 - A QUESTEC AGRANTA -~ KANL KAUTSEY - A evolucho da o-

gric:livra frente ac conital.

" Quanto mais o capitalismo progride na agricultura,
tanto mois acentun ele a diferencga gualitativa entre as téenicas de

grande e da peguens exploracae ". (RKautsky, 1.974)

Na época pré—capitalista, nao se colocava uwma diferen
¢z qualitativa entre a pequent e grande producio acricola. As ET 8l
des extensGes eram culiivadss pelos mesmo meios, e mesmas técenices
utilicadco pelos pequenocs agriculiores, necesclando-se aperncs de Uu-

A * . .
neior numero de ferrementas, animais e honens.

Nzo existie, portanto, nenhuma superioridade dao gran
~ . £, .
de produgfo sobre os meios de producgzo doc componentes. A tnica di-

ferenga entre ambosg, seria gue os agricultores que traballiavan pare

-4

~ - ~ .
sexnhores deo terrcs, n2o o fagiam ecpontanecaonence. Neste seniido, f

procurzsvan minimizar o seu trabalho e esforgo, sofrendo a explora-

Zo do nobre, urs perda de tempo e de meios de trabalho,
H dh

Este contexto muda cusndo cesss a servidao feuwdal, e
r

. . . . . ’
0 senhor territorial se toerna um livre proprietaric de seus domi-

~e—

nelos de producio {instrumensos, anirmsis e

nips, COM SEUES Proprioc
rd . » - . N 1 L4 - —
seus préprios operarios ascrlariados). A portir dai, comsge - se

menifestar ums dissenelhangsa entre =z grande e a peguena exploragﬁo,
demonstrando uma superioridade téenica da grande exploracfo. Comecga
a se notar ums meior eficiéncia na utiligagéoc dos " meios de produ-
cao", (mwmero de animais, de ferramentas empregadcs e da somz de for
¢as de trabalho), meados em proporgic menores numa grande do cue !
numa peguena exploracao. (relativamente a superficie, sendc igual =

naturerza da laovoura).



Como colocz EKaoutsky, ™ cinguenta peguenas explora-
¢6cs camponcsas tém necessidnde de 50 aradon, 50 groades, 50 corro
¢as, etc., 00 passo gue um minero bem menor destes epetrechos, !
icual tolvezr & um deécimo do primeiro, basta numa grande proprieda
de. A grande exploragac realizada, por conscguinite, nums cultura

. - . . . ’ . . .
identvica, gera uma econonla consideravel de animais e inctrumentos)

Eautsky sinalizave 2 existénciz de economia de es-
cale na agricultura, apontando que a2 grande exploracio se coloca-
va mois habilitada pore eproveitar os beneficios da divisio do
trabalho, do uso madis intensivo dos ferramentas, instrumentos e
méqginas, e também dos forgas humanas e de animcis, elevendo o

L r. - .
suz produtividade e tirando deles 0 moximo Ge proveiio.

Alénm disso, indicava que a grande exploragdo permi-
tia comegar uma especiali agfo, e con isso a adaptagaoc de ferramen
tze e inoirumentos aog diferentes trabalhog, atrindo procedentes
PIrs 0 Progresso técnico, colocando este tino do produgio nuito S2

; ~ r - .
perior a producao pre-capitalistae.

Lo d
b=

As ventszgens da graonde explorzcao nac parsven por !

’ - ~ - LR
el, ce colocando naos compras por avacadoe, na obtengazo de credito,

no comercializacio de seue produtos, eic., sendo ums vantagen m

I

. . [ 4 L -
to consideravel, resulionte do maior nimero de mao-de-obra gue en
I L SR TICR. G- o S TR S ) - m Mmoo oot o
presa, & possibilidade de divisao de verelas, com maior gprovella-
mento de texpo, e resultados melhores decorrentes da cooperagao e
~ Lo . .
2¢20 coordenada de varios trszbalhadores tendo como objetive um re
sultado preciso, coro por exemplo, nz colheita gue se faz mais ra-

. o . " B . ~
ida, conseguindo vantzgens na comercializagac.
b ] =



A pequens exploragio compenscva os vantagens de or

i3

de produgao, com umg otividode mais intensz, cuifodos meis assiduos
do trabalhador, gue produz pcra si mesmo, (ao coniriric do as colow_
dindo colocando ndo sd ele pririo como todz & sun Tenflin em  um
trabalho Srduo e intenso. Na asricultura, principalmente no peguena

~ L d N . 1 A
exploragao, lar e lavoura esteo intinanente fundidos.

Observa-ge um aumento da duragZoe do trabalho, na mes
~ . rd . ~ .
me proporgao dos atragos nos processos tecnicos de exploragac vis a2

vis & grande producac, efeito de concorréncic ao mercado.

£ medide em que a agriculiura se modernicave/rcciona
lizave, e & concorréncia aumentava entre a2 grande exploracio 01enti
fica e a pequena cultura camponesa, oS canponeses eran forgados a
se langar no trabalho levondo suas familics, mulheres o eriangas,

restringindo s educagao destas ulbimas.

Colocava—~se o fato de © pequeno Carmones pora nanter-—
se 1ndependente, supeortove uno cerga mito gronde de pr;vagocb, mud
tos vezes (na gronde maioriz), vivendo e- condigOes plores cue 0g
lavradores assolariados das grandes exploragdss, Como colocava '

n

" Reed " gobre z vida 4O PERUENO CILNONLE,
- . ’
" 0 {micc meio gue cle tem de aguentaor e trabalhar
. LaR —_— e
como dois salarios e gostor como um. Os seus filhoz aendar no ”1°e—_

ria e sfo educndos er condigoes piores gue as dog filhos dos jorna-

leirog " ¥

Neste sentido, chegava-se a questionar a validade da

n~ ~ cnf 4o
pequena produgao agricola, em fungao do sacrificio que ers atribuido



a0 pooueno carponés, colocondo fue nAOG Se enconurovan especinlise
tos que defendior a opiniao de que a peguens exploragio poderia pro
uzir tao racionaclmente como a grande, ressaliando gue pora certas
producdcs, & £rande exploracao era prefer{vel, pare outras, a pegue
na ( notadzmente em lovouras mais "cormplicadas e custosas" ). Con-
tudo, conclula-gse que em geral, as lavouras eml que a peguenz explo
raclo era superior o gronde, @ificilmente mereciam mengio, polendo-

. LA
co dizer que a gronde empresa era sen dUvida cuperior o pequena, (1)

(1) - Eouisky, um socizl democrata, se opunhe & peguena produgfo/
propriedode, enguanto forma de producao individualizada, cue seric
pars ele um entrave a¢ socialismo, Assin desenvolve um avangado !
estuvdo parae a sua época pare comprovar a inferioridade da peguena

~ 4

ﬁ:PlO““QaO Tace o groode explorageoe agricola.
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I~ 3 - C_ADVETITO D0 CAPITALISIO —~ Tronsformacdes no orri-

" O czpital se gpolera doc agricultur-az, revolucionan-

do~-a, subvertendo as oniignc formos de p”OQU“” e de propricdcie,

crianto & necescidade de novas formas " Kauisky, Carl, 1.,274).

0 sistema capitalista de produgao se desenvolve e
primeiro luger, na zona urbana, na 1naastr*a, Ticarndo a2 agriculiurz
" lhe escapando " por muito tem»o, mas a evolucgfo do inddstris mof:

fica o cardter da produpZo rural,

. £ o, Fo . -~ .
Ne idade media a Tamilia do cenpones se primeva pels

~

auto suficiéncia, constituindo uma sociedade econdmica, que nao ape
. N r .

nas produzla seus alimentos, como construia sua czsc, seus movels,

utensilios doméstiros, fobricavae = maior parte de suas ferramentas,

preverave 0 1linho e 12, confeccionava suns roupas, enfim gumse iudo

. ] - n g ]
L ide 20 merczado se dove somente para a2 verndz do ern-
-~ ht - r - ]
cedente do gue produzia e compra de supériluo,. " Do resuliaio do !
mzreodo poderis depenfer o suo abasionclz e o seu luxo, moe oo

-~
o T - ]
& SuLo gubdgleLenclLa -

Ista sociedade (que bostava 2 si mesma) se colocovs
como permenente, os plores interpérios, (uma péssima col-eita, um
incandio, invasgo de um inimigo, ete) eram passageiros, podendo os
camponeses se recuperar e reconstruir, ums vez que nZo " secavan

as fontes de vida", ou scja, a sua prorriedade,
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Txigtic umz abagtanga, unn trovnguilidade, umn con-
langa no futuro eatre ecses camponeses prepriciirios, O compondco

e L

Lo - -
enecwtava con a familia Todo o trobalhe ne sta peguenc "Herdode",

craduando a sua produczo pelo sew consumo, pouco tendo a vender

oU Ccomprar,

Disgimula~gse uma profunds revolucfo econdmica a

~

pertir deste ltempo, gue tem como base a discolugmo que a indidsiric,
(essencilalmente urbana) e o comereio, determinaram na peguenc in-
dustria doc camponeses., A indusiria urbane capiialista vei se re-
vestindo de uma grande superioridade, produzindo através de seus
melhores recursos, (ineclusive a divisao do trabalho, uma vez que
na familia rural esta era fraca, nfo indo além da divisfSo entre
homens e mulheres). Ferramentas e instrumentos mais perfeitos,im-
plantando novas necessidades que a industria rural nfo era capaz
de satislazer. Este procecco avanga, com & inddstrie capitalicsta
se revestindo de 20 grande superioridade, gue desagsregn & indds—

. I - . " A
trig domestica a que se dediczva primitivarcente o campones., Com

corora de colizos ne

]
m
0]
o
(@]
b
o

o
6]
jot}
U]
n
¥

g
[O2S
}?
2

3
o
O]

e
i
£
N
C
g
0]
[
k3
1
jye)
]

~
. 3 N IR - ayde > 1T
cessarios, noo mois nodendo prover sua monutengao gem dinnteiro,

dJuntc com & nceessidade de dinheiro do campones, 4o

5 - S e Faps ~- - - < 1 - - -
senvolvian ¢ creccicsm as forgas gue o exdorovern, (serhores fevdaols,

ndpe st ey Ged bl cos
principes, autoridades publicas
drovan no processo de mercantiliszacao/copitalizacio gue sc proces-
sova ne interior da sociedade) conduzindo as presitagoes antes enm
gy o - - 4 e o ~ d_-' f‘: T Qc-t ~cr'4 ne : ig auv—
generos, isto e en porte do produgao, en prestagocs monetorias,au

ko] o)

- - o . "~
mensondo notwrolnente ag neceszidnodes de dimtiel0 G0 CoIONes.

1
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Asgim o camponés comegn o se subneler oo mercado.
rnoconcesir dinheiro levovo sowus produlosn zo mercado pure oovends
observando gque sendo os produtos de suc indUoiria domdstica airasa-
dos, ele enocontrave mcis compradores para oS produtos gie 2 indlse
Tric urbona nao prodiuzic, forgando-o a se tormor um . "asriculior P

e - ’ .
ro ", 2lzo ome noo erc no inicio.

[
0 compones pasca o denender do mercodo que era mails

. " . . . s
incerse e imprevisivel cue os fotores neturcis, como o temno, oS
guais pelo menos poderic prevenir-se 2 uxm certo ponto { dmisncho !

conra o geca, foscos de deseorgn ern excessiva unidade, eftc. ).
-~ ~ . . -~ -~
0 campones nazo vinhao conirole sobre os precog e con-—
aigSes de coupra e vendn no nercado., 0 gque se consagreva ums bengzo

e

una boz colheita, tormave-se um flagelo.

g

|

i
Fa! ey e - ~ —~ o~y ~ o+ S -l o T T — —
GUuSMTOo oo oo ogun u,O oo eols, 2o [VRAFERSEC I 6 RAMNSATESS oo
o5

- . - . o P .
nrodugto de mercadorias, surgia a figurs do intermediario comercian
te, que chegave a dominar enm ceria medida o rerczdo, se utilizando
iele pore explorar © CompoOnes.

-~ .
Quando em grios rudss os ganhos do campones hoo eran

suficientes pars cobrir ags suas necescidades de dinhelro, ecie  se

Q

ligava a una nova e nals cruel forma de depende iz, uma nova explo
ragao, a do capital usudrio. Através de crédito e hipotecando sua
propriedade comegava um novo processo de expropriac¢ao dos campone-

L
ses, vransformando—os ex proletarios.

Quanto mais o lavrador dependia do mercado, mais ti-
nhs necessidade de dinheiro. Quanio maior o excesso de géneros que
deveria colher e vender mais tinha necessidade de tsrra, proporcio-
nelnente ao tamoio de sus "ﬁllla, permanceendo idénticas as condi

goes de produpao para cobrir suac despecas, (ums vez que, inicia

—
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e - - . ) .
nente o propricdade ruxrzl do canpongs continhs a terra ncceooodri

v [

h)
. N -- - B < ~- e m ok E g ] °
¢ alimentagao de gue Tamilin ¢ norn o aosonents de Toro don gerlio-

;

TES) o
Hao podendo gunmenter o extenczao de suas terras, nac
- fo c g .
noceuinde no eagn fomilio muito munerosz, utilizova o recurco de di

minui-la, afzstondo o excedente .de trabalhcdores, colocanio-os &
servigo de outros c€omo opcr rios agscelariadogs. (empregodos &e gron-
jos, soldndos ou proletirios urbanog). Criave-se assim, um "exdérei-
o" de nio-de-0brs disponivel Er coniropartidc isto trazic er dpo-
cas dec mico de trzbalho na sua propriedoie, o nececsifdode ce con-_
tratacao de'brogos awriliores" gue poderiam ccr dispensados (uondo
nae se tinha rmals nececcidadecs deles, ficando mais ex conta do gue

- . o - . .
se preciso sutentd-los como merbros da faniliz o zno inteiro.

Neste seunfkido & mesnma evolugzo ouc suscitou & procu-

. . ro. —~
ro de o“ﬁ*ﬁ”" e asooloricodos, criou ectien operarios. Sendo uc 0
degonvolvimento do moGo @2 producgzo caplitalista na cldade, Ltronsior

- Ml - -~
mz completamente & existencis do canpones,
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I -4 - A TECIOLOGILA COMO CONTRAPONTO -

" 0 cepital nlo se reciringe & agZo na indﬁstria, ac
que adguire forgos bastante, apoders-se tamberm da asriculiura,”
(Kautsky).

Un cspecto de fundementcl importancia o guc sc pre-'
tende centrar no trabalho, e apontar como contraposto & tendéncia °
apontoda por Kautsky, serin a tecnologiz como responsdvel por trons
Tormogons profindes no fonclonazmento dos eCONOILing Canpoilesas, Hoi-
{ terno da unidade poodutiva - associada o disponibilidg
de ¢ recurcos fisicoo e fincmeciros, procesco de produclo, divisic
interna do trabalho com membros da familic ou eventual mAo-de—obra

I'4 ~ .
contratada - como a nivel exierno, nas suas relagoes com a socied

I

;

de capitalista, como o grau de mercantilizacao da producao, artic:

I

lz¢Zo com o sebtor corercial e formas de finsnclamento,

IR

Neste sentido a politica tecnoldsica pars o seor de
pecuenos produtores emerge ccmo o fator chave no contexio de sus 42
nimice eotrutural, seja no sentido dc cuto promové-lo, ou de destrii
1o, Como coloce Grasmianc da Silva* "de glia rclevincia no direceionz
menuo dog processos de -iferencia§£o e de deco:posigﬁo do sevor com
nwonés, em sentido ascenderie ou descendente, isho &, no direglc ae

um processo de proletarizzcfo ou de conitalizoc/ao".

Mostrandc que & sobrevivencia da peguenc produgfo  f
_l.' < o
acricola, enguento formo de produgac eficiente, esta relacionada cem
- 1 ~ - a r . .
a suo cepocidade de adoptagao, Vvia proeessos vecenolosicos, &5 novas
exigéncias que 2 ela se colocam, diznte do processo de conitaliza-

cao da agriculiura.

"~

’ N
¥ — Peguenc produgac g ricolao. 3¢ Incontro Racional Geog. fgrorice

1$roaagao.



CAPITULO I1I

A PEQUENA PRODUGAO NO BRASIL: COMENTARIOS
SOBRE ASPECTOS HISTORICOS DE SUA INSERCAO NA
ESTRUTURA AGRARIA BRASILEIRA

15
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I1.1 BRASIL - A pecucsna producho

Parz se discernir sobre questoes gque dizen respeito
a arco agr{cola no Brasil, antcs de meis nada, é preciso entender
que o direcilonamento da agricultura brosileire, num sentido mais
amplo, representa a sua adequagao ao siteme capitalista, ou seja,
as trensformagdes porgue pasca O capital, Assim entende-se gque a
compreenszo do desenvolvinmento da agriculturz e sobretudo da pe—_
guena producao, estd intimamente relacionada com ¢ desenvolvimen—
to das forcgas politicazs no conjunto do sistemz econdmico. ¥ nes -
se sentido, relacionzda con 0 desenvelvimento das forgas capita—_
listes na agricultura, que se cria e se reecria a peguena produgao,
redefinindo-se e sendo redefinida de acordo com as exigéneizs, ne
cessidades e espagos deixados pelo crescente processo de capitali

zacao na asriculturc brasileira.

h

cte procecsso explica es diferentes tipos de orsa-

nizagao da produgso, a multiplicidade de formas e os diversos ti
pos do atividades gue assume a pequena produgﬁo, na egtrutura ag:g'
ria brasileira, Explicitendc & complexidade do assunto, e a difi-
culdade de ge trata¥ esse temao, tendo gue se definir clarsmente,
wL corte anelitico que assegura conclusdes conecretas, ou pelo ne-
nog gproximades pera um determinedo " tipo " de peguens produgao
agr{ccla.

Neste trabalho, analizaremos a pequena produgse como
um todo, de uma maneira geral, observando o processo histérico, '
sua insercac na estrutura agraria brasileira, e os impactos e trang
formag®es por gue passa com o advento do processo de modernizagao
da agricultura brasileira ocorride a partir dos anos 60, notadamen
te na sua questfio central de como esta pequena produgaoc se adpta
& " Industrializacac " da agricultura brasileira e como ela sobre

vive,
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Nzo nos centroremos nos ecpecificidades de cra co-
s0, rrocurarenos demongiiar uma tenddncin geral 40 procecso, rec-
saltande gue 2o enorme complexidode e a multiplicidade dzz formas
gue asgume @ pequena produgac, ncs diferentes regides/situagdes
socio—economicas e culturais, leva £ necessidade pura se obter !
conclusbes maic concretas, de pesguisac ecpecificos para cada ti-
po de peguens produgao no contexto de coda regiaoc. Pesguisas eo-
tas gque se tornam de grande dificuldade face a uma deficiéneia e
até mesmo quase inexisténcia & dados estatisticos e infornmagdes
izadae disponiveis, dado uma anarquia administrativa com
cue € e serpre foi trotads a guestio agrariz no Brasil, refletin-
do un desinterésse gue esconde por trds a manutencfo das perversas

struturos evicientes.

Centralizaremos entzo, nocso estudo no sentido de co
locar un"apanhado"geral da inscergzo <z pecuenz produczo na gues-—
S0 agrdria do Presil, nfo assumindo e pretensgo de respoader con-

cretamente guestoes t20 complexas como as cue iremos tratar.
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11.2 A DDUUTNS PRODUCAC

0 que carecterizt & peguena produgao agraria € o fa-
to de gue de alguma maneira ¢ pequenc produtor conserva a'"posge"dl
retz do principal meio de produgado, mesme gue altamente explorados
e na suns varias diversidades de formas, percial ou formalmente,de

une maneirs ou de outra, poscuver acesso a terra porc produzir géne

’
oS Ggrlcolos.

A peguenz produgac, neste senvido, assume unmz diver-
. r _ . .
sidade muito grande de formes, se tornando dificil umz caracteri-
za¢ao geral parc efeito de estudo. Cada forma com suas relagoes !

.|

sécio-economicas e suns especificidades. Sendo as condigdes de a~
- . ~ . 3 4 1

cesso a terra, e en decorren.ia, a autonomiaz no controle e uso

desta, determinamites para se definir calegorias mals Ou menos pre

cisas de peguenos produtorec.

De acordo com as definigOes do levantamento censita-

. 4 .
rio do IBCE e dag estatisticss cadastrais do IRCRA, essas catego-

Porceirog: todo agricultor responsavel pela exploragao de terrsz enm
sociedade com o proprietirio ou possuidor de gualguer t7tulo sob !
regime de meia, guarita ou outra parcela da produgio combinada con

0 progfieﬁirio.

r

Peguenc arrendaterio: todo agricultor que explora crec inferior ao

nfe
mbédulo rural pertencente a outra pessoz, a quern page aluguel pelo
USO € £0ZC.

. . . .
ocupante ou posseiro: todo agricultor gue explora terra publica ou

privada a justo titulo e/ou simplee ocupagzo.

minifundigta: todo pegueno proprieisrio de imdvel rural com tamanho

inferior ao da nropriedcde familiar (1)
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Incorporrndo-ce zinda, & catesoric do trabalhodor

permonente, gue combina parte de suw forga de trabolho no resinme

assalariado e outra parie nz exploragzo de culturas de subsistén-
cia ou comerciais, sob regime diversos (parceriz, posse, meia, °

etCue )

Dentro de todo este contexto, encontramos ligados
4 peguena produgao (2), observando que sempre em decorréncia ds
estrutura fundidria, desde o pequeno proprietirio que nfo execy
ta trabalho assalariado para complementagac de suc renda; O pos—
ceiro e o arrendatirio gque pagam renia da terra com seu produto,
oS parceiros gue pagan en parcela da produgao alguns recebendo
apoio de infra=-estrutura (terra preparada, sementes, adubos) ou
tros nao; o morador en regime de de sujeig2o, com rogado pré- _
prio; até sercaloriado que pode ser escalonsdo cono temporério
ge igso reflete & co;plementagéo de ganho de umo relacfo entre
nteriores menclionadas e o ascalariado vineulcodo =z ermpreitel

N r
0 gue se enconcrz no liniar do rompimento dsz vingeule con

¥
Al

~ . ’ - .
122 - & pvovv_ed;;e foriliar ¢ definide no esic

mo imdével gue, direta ou pesscalmente explorzdz pelo aTri-
culior e pelz suse femd{lia lhes zbsorve toda Torga de trabo

1ho garantindo-lhes a subsisténcia

(=) = De ocordo com o Reloborio Go Programa Nacional de Promogﬁ
de equenos Prodotores Rurais ~ Proposia pora decisio do
Ninistério da “gr*cultura.
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N

Un aspecto de fundmmeniel importancia € a existéncia

de umn enorme ronsa de canponescs € sucs familing, o~ embors redd
rem seu sustento da ativi'ade agrfcola, nso posauern propriedade de
terras. £ um tipo de pequeno produtor que sempre esteve presente !
e praticamsnte todos os tipos de atividades agricolas desenvolvi-
das pela grande propriedede, ou até mesmo as pecusnas e médias, on
de o proprietirio da terra nzo"mora"no carpo, aprecentando-se de
une grande diversidade de formas: sejo nz figure do morador, do !
agregedo, do colono, do posseiro, do meieiro, do pegueno arrendaté
rio, do sitiante, ete.. Ressaltando o fato desie tipo de pecucna

produgzo, muitas vezes de subsisténcia, se constituir uma forma de
pasczento ao trabalhalor cue tanbém decenvolve outras atividaodes !
parc © proprietario. Neste sentido a terra ¢ cedida ao trabalhador
para gue ele produza sua subsisténcia ou parte dela e assim se re-
produza figicamente e garanta a forga de trabalho para o proprie-

tédrio (3) gerando um tipo especifico de pequenc produtor viabili-

4. ’ . . . .
zado pelcs condigoss espacificas de desenvolvimento capitalista !

exXistelilc.

L4
0 que se obssrva porém, 6 cue todac as Formos concre
4 & 2 o
4 ~1T Pt aa st L= s e bove) st A easgay Ao 3 ey 11 A Y
tes gue assume 2 pecuena producac na agriculiura brasileira,subord:s
nfs: ac grande capital, de wre maneira ou de outra,. Seja subordinc
. . Y A N . ) -

dae =0 capital comercial e a0 proprietario fundisrio, seja subordi-

P ! ) J

nadas as agroindﬁstrias e cooperativas caniitelisias, 4 Drimeirs for
rme enconira-se mais em regiodes meis distantes dos grandes ceniros,
na conercializaglo ds produggo e/ou na compra de produtos e insumos
(sermentes, adubos, defensivos) sobrevalorizados - na figura do in-
termedifério, do atacadista, do beneficiador, do comercionte ou '

- . [ 4 . _ n - N "
mesmo do proprietario das terrcs gue assume tambem 08 papels ante-
rioreg,

( ) - o permissio e o direcionamento de umz peguena parcela da pro-

- Lol - . - L] ~ .
priedade para pfrodugac de algunms. produtog de subsistencia, °
co . algum excedehite gue possz ir 20 mercado (rwendioca, arrog,
feijzo, milho, pequenos anirals, etc.) dependendo das carzc—

b ’ H

teristicas culturais de cedz re; 2ao possibilita ume minimiza-

~ . LA ~ .

¢ao dosz gmetos menetarios ¢/remuneragac do trobalho do agricul-

- 4 . -
tor,visto gue este produz =2 sue propriz cesta de alimentos.
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L segundn se verifica mois nos peguenos proprietirios
do Centro-Sul, mair ascocicdos & producio de materi .s-primz.o, horti
frutisrengeiros, fumo, aves, suinos, ete.., aparecendo nos negeciagoss
er. torno do Dpreco a ser pofo ao produtor arricelz,e no padronizagao
do produgfo por exigéncia dos agroinddsiri.s processadorac, destaczn-
do que a mzioria das cultuwras gue esses peqguenos produtores associen
(tomote, uve, fumo hortifrutigrangeiros, ete..) s6 se tornam produti-
vas quando acompanhadzs (por um "pacote tecnolégico", o que também
se traduz numa imposigso do capital industrizal, gue produz os ditos

" insumos modernos ".

Centralizaremos mais nesta discussao das formas de su-
bordinacao dos pequenos produtores face ao desenvolvimento capitalis
ta na discussdo do processo de modernizagac da agricultura brasilei-

ra.
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I1.,3. ORIGEM DA PEQUENA PRODUCAO E ESTRUTURA AGRARIA

A estrutura agréria brasileirs foi deierminads
historicarente pela forme con que ce deu z ocupncao das terras
no Brasil, A cclonizogio portusuesa estruturcds a pertir de -
ume ilimitade oferts de ierras (séeulo XVI) e da inexistdéncisa

~ . . r . . ] :
de moo=-de-obra, determinza no inicio a propriedade de terras -

")b

sico ”ereﬂﬂtﬁrlus Fra-

.. capit a .
cassadas na svs quage totalidade, B sa s%l%uldas por um o~

no Brosil sob o M signo M das Conit

o

-~ ~ [ 4 . . o - .
Governo Gerzl, onde = Tformz basica de dizstribuic

oy

o da pronrie-

. ’ a
dade da terra erz obtidey atraves da do

=
el
me

o de sesparinzs, gran
po

des fozendas monocultoris escravistas, controlade oF uma ni-

o
st

£2

noriz privilegiada, cue se voliava basicaznenie p.ra o mercado
externo, Lecaos grandes Tazexnics desenvolvian internanente uma
série de relagdes na cstrututacio de umz explorzgio econodmica
complexa e concentrada, que abrangiam atividades agr{colas e
de transformagido gue combinova ume organizacio do trzbatho in-
terno diferenciada,segunco ag etapas do procecso produtivo, com
escravos e trebalhadores livres.

Ao

Estz forma de ocupagoo, deu origem, decsde cedo,

na economia colonial, & um sevor interno de mercadc cuw deguo-
si SuEﬂCla, que gera peguenss exnlo%agoeo, loc=lizadzsz 110 inve-

r
— - T N 3 T ey ey ~
er bogces Tanilicres, volionido-gse bogicarments prla

- - ~ .L.,_'
rior das grandes pronriedades, ben como nos seus intersticios,
0 merczdo inbterno ou avto-subsistencia.

N 4 A . .
Pioova agsinm a estrutura fundisriz brogileira

ne sus origen, baseades en grandes propriedades, com sua esiru-

tura produtivae se apresentando como duas formas basicas de orsa

4

nizagfo da produgso. A grande exploracgao volisda para a explora

gzo de artigos de exportag@o (onde predominava a relagao de pro
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dugno eserzvista) e a pequenn explora ¢80 onde z21ér do trabalho es
cravo voltedo pora a subsisténeic da fazenda, " honmens livres" za
condigao de produtor direto voltado para 2 agriculiura de subsic-
téncia ou para a producao mercantil, cuando & economia colonial '

abre espago para sua ocorreénciae

Aparecia assim peguen.s propriesdades que desenvol-
. ~ 4 . .
viam pequenas exploracgoes agricolas nas terras inexploradas, basi

camente sob a forma de posc

. [ [ 4 .
Duranve tres seculos, esta estrutura agrérla se€ mo=-
: - ~ I G RS
ve reproduzindo g concensregao fundiaria e as estruturas de explo

ragdes mencionadas.

No século XIX ocorre uma rmdanca no regime juridico
da propriedadie da terra, con o fim do regine de sesmarias ex 1520,
Permite-se a peguenos produtores ocupar éreasconquista:do SiS pro-
priedade. A partir do momento ex que a exnenszo destas posses se !
torna continua, colocando-se como um desafio £ gronde propriedode

cesegurar o momuitengzo de un eontincente de traballic

el
vl ag

o]

niveis para esta (vol ~a para a nonoculiura do !

Lad
&1
50, inst

n? PR _ e et TS o
caie), laaga-se a lei de terras de 1.8 ituwindo-sg juridice-~
mente wne nove forma de terra gerida pelo mercedo, Estabelece—se !

a
~ . - L .
que o ®rmacao da propriedade so se faria a talo oneroso e en has-

S

te publica.

Beta forma de regular a propriedade fundidria, na me-
dida enm que 0 acesso 2 propriedade passava =z ser feito pela conpra,
afastava & possibilidade de a massa da populagfao se tornar proprie—
tdria, tornmando a propriedade um privilégio de poucos, uma vez gue
nso afetava o monopdlio por parte dos grandes fazendeiros, pelo con-

L . : . . -
trario reefirmava—~o posto gque esta lei extinguia o regime de posces,
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e vye . N de “ e ~

eleveva oo precos dur terrac ¢ dificultaove o cto an 105000, dotor-
- - . EECT > iy 4

L ST SO D P S vl e ooV o C LLILNILO DITCS0T Il U connidorulo

Restringiceco, assim, o propricdule niho sd non ho~__
rene livres dosposruidon, como tomben nos anisrontes rohres nue !
chegavan ao Brasil, com zlguma tradigio camponesa. £ dentro deste
contexto gue se efetun twbés a pascager &o trebalho livre (£
escrovidic), sel se cuebrar vma estruture fundidria herdada do sis-
ters colenial, extremcriernte concentrads, noo se olterandc sifmifica-

P
tivarenie os forrmas de ex ﬁ7o““’ﬁo da terra,. ¥**

Tas a peguena produgzo, sempre se reproduciz e sz re

criava sob movon formas, seja como peguenn propriedale, sejo coro
pCoguCEnn Prodlugao no interior das grandes fozendoo. Cbservenio cue
h) - ’ - ~ -
senpre se colocando sob um corater de subtordinngao, exboro & inpor-
[l A v ~ ~ . . . -
Tancic de suos Jormas e guas relogoes econolicoe-szocials, no conjun~
el - Y ~ L4 -\ 4 "

to do produgeo agricelea = tonto no numerce de pessess envoelvidaci coco

- ~ - = * e . - - -
AT Bua oL Iao el g1 (CC Q‘C’ﬁde IMDOrvheIo NG sl Seeimento oldiern

tor oo eidaodes cgue se formavam); oL come uwns forms. de rezervide -~

| - L N =] o e = ~ =
nao—de—obra agricele pars = grande pronrisd.de,

r
T cm A P Ry n T - L - -~ o I SN
S0 eniriic 4o ge culo ZII encontramds no ISR AR R altura !

: r ) v - . -
bregileirs, uwmc esirutirs agraric do ponto de vista fxdizrio onie
rredeominan as grondes proepriedades. Com relagfo as Tormes de exnlo

e

-~ ~ . -
regac, encontratos o gronde exploragzo ascoclada, guase selpre,
oroduczo de artigos e?ﬂovuavels, e = pesuenc produgao podendo ou !

&0 esisr corbinada com e grande exploragio, voliada bisicarente pa-

Y 1 4 | h } - ] hn |
r2 o mercoo interno. (ate nmesmo dentro do mesms propriedade)

** Enconlre-ze _agui wn dos notivos da formajdo dos bolsoes de pobre-
DGy & ge acae de unma maesa de ez;ronr;ﬁdos numa socledado Lue se
boseie no propriedade come priv11e510 de poucos, e ngo um direi-
to como deveria ser .
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CAPITULO III

UM ESTUDO LOCALIZADO: A PRODUCAO AGROPECUARIA NO
MUNICIPIO DE NEROPOLIS - GO
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II1.5 -~ Produgao Agropecuorin

O

’ SRR ST . SR RS TN DI . v e . :
IMrero de produtor~a, fron/Rebanho, Prodiusio o Trodutividode dan Prineincis Thplornioes do

Ihnicipio de Merd olis, 1.001
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Café 40 haie 1.040 730 Tr/ha. 701

Arroz | 63 o teh 331 Ko/ha. 1.500
)
I'andioca 16 ha, | 23 333 | Ko/ha. 11,000

P 184
600 | Kg/ha.,
3-338 K{;/I’lao

. Pejjno 62 hae 205
Milho 4
Tomate 46 hae 62

1S - N S S

ct

|
]
Alho 58 ha. 130 t 650 Ke/ha. | 5.000
. I
Outrrs olericens 140 N0 ~aC b | - - } -
. i
Citros 06 Nae 35 b ! 420 Te/aa. 71.000

Bovinos/leite 234 cab., 16,496 1,000 1il/f,/3841 3,4 L/L) 300
Teite Ao Vecn/dia t
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E importante ressaltar a existéncia de
uma "Industria doméstica de alimentos: algumas familias produ-
zem queijos para consumo durante o ano todo (cerca de 15% de-
las)*. Outras, em parte do ano, ou seja, na época "das aguas"
(25%), e ha também aquelas que produzem todo © ano com o fim
da comercializagao (em feiras livres, CEASA, supermercados e
mercearias na cidade, etc... (5%), ressaltando qQue sempre que
ocorre uma sobra do consumo, esta € levada ao mercado. Além da
producao de queijo, a inddstria caseira de alimentos produz,
farinha de mandioca, polvilho, rapadura, melado, sub-produtos
do tomate (massa), principalmente em época de producao, além
de doces, compotas, geléias e licores, esses uUltimos, através
de treinamentos efetuados pela EMATER-GO, com o intuito de co-
mercializacdo em determinadas épocas do ano, nos locais acima
mencionados, a titulo de complementagaoc da renda familiar. Ha
também uma grande incidéncia de criagao de galinhas e porcos
caipiras para o consumo, sempre com alguns indo ao mercado es-
poradicamente, notadamente nas feiras livres que acontecem aos

domingos, sendo ponto de encontro das familias rurais.

* fonte escritdorio local da EMATER.
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