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1) Introducao:

Visto que na decada de 70 (milagre brasileiro} a economia brasileira passa a ter
um grande aumento da mobilidade social nunca ocorrido antes, porém aprofundando o
processo de desigualdade social e na década de 80 essa mobilidade ndo existe mais,
esta monografia analisa a mobilidade social nos anos 90 relacionando com o aumento da
regressdo social.

Portanto, este trabalho visa um estudo mais apurado da mobilidade social dos
anos 90 no Brasil. O objetivo principal é observar como foi 0 processo de transformagéo
social dos anos 90, relacionar com as transformacgdes econémicas e sociais antecedentes
e comparar com 0 processo de mobilidade social das décadas marcadas pela
industrializagdo pesada. Trata-se em identificar a regressao da mobilidade social € um
aumento da desigualdade social.

Os anos 90 representaram grandes mudangas tanto na estrutura econémica e na
estrutura social. O neoliberalismo, a grande abertura que aumentou a dependéncia
externa e valorizou o capital (abertura financeira) e ndo a produgdc {especulagdo)
agravou a desigualdade social que ja era uma heranga historica desde a colonizagao do
Brasil com a distribuigdo de renda e terras desigual. Assim podemos apresentar como
hipotese gque o neoliberalismo e abertura unidos com a heranga do descaso social
agravaram as questdes sociais que por sua vez refletiram num inexistente dinamismo da
mobilidade social nos anos 90 no Brasil.

Isto pode ser visto quando comparamos 0s anos 90 com as décadas anteriores,
principalmente a década de 70, e quando analisamos alguns aspectos da década de 90
que apresenta um descaso da parte do Estadoc em promover politicas sociais, um
aumento do desemprego estrutural e diminuig&o dos salarios, aumento da marginalizagao
e da violéncia, deterioramento da distribuigdo de renda e regressao social. As politicas
econdmicas vigentes ndo sa¢ capazes de proporcionar um melhora nestes aspectos e de
dar certo dinamismo a mobilidade social j& gue também néo & interesse da elite brasileira

e nem da ordem mundial de globalizago.



2) Antecedentes:

Durante as décadas de 50, 60 e 70 o Brasil pode ser caracterizado por um
crescimento econdmico rapido, mobilidade soctal e generalizagéo do padrédo de consuma.
Entre 1945 a 1964 o pais passa por intenso processo de industrializagdo caracterizado
pela construgéo de setores tecnologicamente mais avangados, investimentos de grande
porte, urbaniza¢do e migragdo. A partir de 1964 até o final da década de 70, o Brasil
passa por uma euforia e pelo Milagre Brasileiro que consiste na utilizag8o destes recursos
criados no periodo anterior, onde se acredita qQue o Brasil realiza um processo de
modernizagdo econdmica, social e politica. O Brasil foi capaz de construir uma economia
moderna que incorporasse novos padrdes de produgdo e consumo de paises
desenvalvidos.

E neste contexto que se observa uma maior mobilidade social, principalmente
entre ¢ meio rural e o meio urbano. Em 1950 a populagéo brasileira se dividida em 10
milhdes de pessoas nas cidades e 41 milhdes de pessoas no campo. E quem morava no
campo era considerado inferior, atrasado e quem morava na cidade era moderno,
avancado. Assim a vida na cidade era melhor e atraia pessoas do campo, pois oferecia
uma vida melhor, maiores oportunidades, progresso individual, e uma forma de existéncia
superior.

A esfrutura social no campo era caracterizada por pobreza e miséria em sua
maioria. No topo estavam os latifundiarios de café ou cana ou até pecuaristas. Abaixo
vinham trabalhadores assalariados que produziam para 0 mercado e algumas pequenas
propriedades que se autc-sustentavam. Porém 85% da populagéo rural era formada por
pessoas extremamente pobres como posseiros, assalariados temporarios ou
permanentes, parceiros, que dependiam exclusivamente do poderio dos latifundiarios. As
técnicas de produgdo no campo ainda eram muito rudimentares, e esta esmagadora
maioria da populacdo produzia apenas para ter 0 que comer. Por causa destas técnicas
rudimentares, Jogo o solo se esgotava e 0s miseraveis iam em buscas de novas terras,
porém as mais produtivas ja pertenciam aos latifundiarios.

As condigbes de moradia eram as piores possiveis, como em pequenas casas de
taipa onde morava a familia inteira. O pai era o chefe da familia e @ mulher como os filhos

eram sujeitos ao pai. Os filhos cedo comegavam a trabalhar com 08 pais na lavoura para



ajudar na casa. N&o havia higiene, roupas e alimentacdo adequada, por isso a
expectativa de vida era muite baixa. Eram vidas sem esperanca.

Em 1970 comecou o processo de modernizagéo do campo e os latifundiarios
comegaram a trocar seus trabalhadores por tratores, maquinas agricolas, adubos e
fertilizantes e a vida no campo de tornou ainda pior.

Uma das alternativas de tentar melhorar de vida era o movimento de fronteira
agricola. Com a construgdo de estradas de rodagem, criagéo de infra-estrutura econdmica
e social feita pelo Estado, o deslocamento de pessoas nestas fronteiras agricolas era
mais facil e o interior do Brasil foi sendo povoado, principalmente nas regides como o
Mato Grosso do Sul, Mato Grosso, Goias, até o norte do Brasil. Porém nestas fronteiras
0s pobres agricultores ainda tinham gque enfrentar a forga dos latifundiarios e grileiros.

Porém para quem vivia nas condi¢des precarias do campo a esperanga de uma
vida melhor era a cidade. Assim 39 milhdes de pessoas nestas trés décadas (anos 50, 60
e 70) sairam do campo e foram para as cidades em busca de uma vida melhor.

As grandes cidades eram as que atraiam mais pessoas como Sao Paulo e Rio de
Janeiro por serem cidades maiores e centros da industrializagéo. E esta industrializagao,
desenvolvimento econdmico e urbanizagdo criavam mobilidade social ¢ esperanga para
as pessoas mais pobres e miseraveis, principalmente as que moravam na zona rural, ou
que eram marginalizadas como 0s negros, pois geravam novas oportunidades de vida,
como novos investimentos e conseqitentemente novos empreges e tipes de trabalhos. O
Brasil passava por um salto industrial e os investimenios ndo paravam de crescer, assim
foram criados empregos nas indUstrias para todas as camadas sociais, era necessario
desde o pedreiro, servente de pedreiro, empreiteiro, até o médico, advogado e o grande
empresario nacional para concretizar este salto.

Assim a industrializagdo e o capitalismo criam varias oportunidades: de
investimento, de trabalho, de comércio, de investimento em educaco, saude, transporte,
comunicagéo, civil, etc. Parém s&o oportunidades diferentes que exigem maior capital e
menor capital e resultam em melhores ou piores remuneragoes. Isto significa que o
capitalismo estd sempre em concorréncia, porém cria a ilusao de que todas as
oportunidades s&o iguais. Na verdade no capitalismo triunfa o melhor, e o mercado
mostra quanto cada coisa vale. E desta forma o capitalismo sempre estd aumentando e
realgando as assimetrias entre homens e empresas, conseqUentemente aumentando a

desigualdade.



Entdo, o que vemas no Brasil durante este periodo € a criagdo de um capitalismo
em um pais periférico que ainda nao tem todas as estruturas, tanto politicas, como sociais
e econdmicas para instalar este capitalismo através da industrializa¢do. Este capitalismo
tras mobilidade social, mudangas no padrédo de consumo e produgdo, desenvolve setores
com maior tecnologia, cria novas oportunidades, porém cada vez aumenta as assimetrias
entre 0s grupos sociais inseridos no capitalismo por causa da brutal concorréncia que
estas oportunidades trazem,

A industrializagéo trouxe mobilidade social, pois criou um dinamismo da sociedade
brasileira, porém aprofundou as desigualdades no Brasil. Podemos observar isto quando
analisamos as camadas sociais que tiveram papel importante na industrializacdo: os
imigrantes estrangeiros, os imigrantes rurais e 0s negros.

Os imigrantes estrangeiros ja estavam localizados nos grandes centros urbanocs
como Sao Paulo e a vidas destes homens foi melhorando a partir do momento que
conseguiram dar educacdo basica para seus filhos, abrir pequencs estabelecimentos
comerciais, efc.

Os negros deixaram de ser totalmente marginalizados pela populagdo e
comegaram a ter espaco no mercado de trabalho através de trabalhos mais pesados,
subalternos. Porém ainda continuavam com a pior situagdo social e tratados com
descaso. Porém a entrada no mercado de trabalho ja significava alguma esperanca.

Os imigrantes rurais estavam em sitva¢do melhor que 0s negros e em relagéo ao
campo, mas estavam abaixo dos imigrantes estrangeiros. No campo eles ndo tinham
nada e mudar mesmo para favela j& era grande coisa e na maioria trabalhavam em
empregos ndo muito especializados como empregadas domeésticas, porteiros, manicures,
etc.

Parece um pouco contraditorio, mas neste periodo ocorre mobilidade social, as
camadas mais pobres se encontram em situa¢des melhores ainda caracterizadas por uma
enorme pobreza e miséria, porém pela natureza do capitalismo que se instala através da
industrializac¢ao, a desigualdade se torna cada vez maior.

A mobilidade social se torna possivel pois através da industrializagéo sdo criados
mecanismos de ascensao social.

Para a classe média este mecanismo se dava através da expansdo da grande
empresa estatal e nacional e pela ampliagdo da administragéo ptblica criadas pelo
desenvolvimento da industria. Assim os trabalhadores da classe meédia faziam cursos

técnicos, se especializavam para tentar subir dentro dessas empresas. E assim



observamos um novo mecanismeo de ascenséo social: a educacgdo. A classe média com
muito sacrificio tentava educar seus filhos para que estes se tornassem um dia médicos,
engenheiros, economistas, etc. J& as classes mais pobres tentavam manter seus filhos
nas escolas primarias para que um dia estes pudessem pelo menocs virar um operario de
inddstria e quem sabe fazer um curso técnico.



3) Anos 70 e 80:

Como foi visto anteriormente o intenso processo de industrializagio e de
urbanizagéo levou a mudangas muito profundas na estrutura tanto econdmica como social
do Brasil. Novas ocupagGes foram criadas e outras foram renovadas surgindo novos
modos de vida. Com isso surgiu uma nova estrutura capitalista, porém marcada por
grandes desigualdades.

A década de 70 é marcada por um grande crescimento econdmico. Ocorria a
maturacio dos investimentos do Plano de Metas € a economia brasileira passava pelo
milagre econdmico, onde novas oportunidades de investimento surgiam com a entrada de
recursos estrangeiros no Brasil. Novos tipos de industria se consolidavam como bens de
capital e bens intermediarios e isto dinamizava a sociedade e a economia. O Brasil
parecia se tornar um pais desenvolvido aos moldes dos paises do centro.

Essa década também era caracterizada por uma forte transformacéo social. Viu-se
uma polarizagdo social onde em uma ponta se encontravam os proprietarios e os
segmentos superiores das camadas médias e na outra a massa de frabalbadores
manuais, aqueles sem qualificagbes nas atividades agricolas, nas atividades do terciario,
na construgdo civil & na industria de transformacdo. Também se observou uma
transformagdo acelerada em diregdo a uma estrutura social muito mais complexa e
desigual, porém que envolveu um processo de mobilidade social ascendente. E podemos
dizer que essa mobilidade social se deu pois surgiram novas oportunidades de
investimentos e trabalho devido a transformagac e expansao das atividades econdmicas
no meio urbano.

Porem estas transformagdes fizeram com que se aumentasse as distancias de
renda, propriedade, consumo, educagao e etc. A ascensio era expressa através do
acesso a posigdes refativamente superiores que faziam com que fosse possivel se utilizar
novos padrdes de consumo.

No estudo de Pastore da década de 70 ele mostra que existiu uma grande
mobilidade ascendente tanto intrageracional com intergeracional. 54% dos individuos
subiu durante sua permanéncia na atividade econdmica e em relagdo aos pais 47 %
ascendeu socialmente, 42% dos individuos ficaram no mesmo estrato e uma pequena

porcentagem descendeu.



O que mais caracterizou este processo de ascendéncia foi diferengas entre as
estruturas socio-ocupacionais entre filhos e pais. Ocorreu uma diminuicio das ocupagdes
manuais naoc qualificadas da area rural e aumentaram-se as ocupag¢des em outros
esfratos.

0O que se mais viu durante as décadas de 70 e um pouco na década de 80 foi uma
mobilidade ascendente {tanto infra com intergeracional) nos estratos mais baixos da
sociedade. Porém essa ascensio foi caracterizada por pequenas distancias, indo apenas
para dois estratos imediatamente acima.

Essa aita mobilidade e o grande dinamismo da sociedade era explicado por fatores
estruturais e ndo conjunturais, porém também se via que a mobilidade circular aumentava
aos poucos principalmente entre jovens e na grande Sao Paulo.

Através deste estudo do Pastore (1979} vemos que o autor possui uma visdo
bastante conservadora e otimista da época. Isso porgue ele deixava claro que a
mobilidade social vista até entdo constituia um progresso social do Brasil. Isso queria
dizer que para ele ocorreu mobilidade social unida a um processo de equalizagdo social
que resultou em uma sociedade caracterizada por uma menor desigualdade social. Ou
seja, a sociedade brasileira, a partir desse dinamisme ascendente social, passou a ser
menos desigual e mais homogénea. A mobilidade ascendente foi 0 aspecto que mostrou
que o pais passava por um desenvolvimento positivo.

O autor conclui que o Brasil avangou socialmente nestas décadas pois as
oportunidades de emprego e a diferenciagdo ocupacional acabaram gerando aumento de
status ocupacional para a maioria dos chefes de familia. Ele mostra que a sociedade
ainda continua desigual, porém gue no passado essa desigualdade era maior, ou seja,
que o Brasil estava mais homogéneo no final da década de 70 e inicio da década de 80. A
industrializagéo unida & urbanizagao foi apta a proporcionar oportunidades ocupacionais
melhores que as disponiveis em décadas anteriores. Isso acabou trazendo também
melhores oportunidades educacionais e ocupacionais para os filhos dos chefes de famitia
brasileiros.

Pastore também deixa claro que a pobreza no Brasil continua existindo e € um
problema “cronico e persistente”, mesmo depois deste dinamismo que © pais passou. Mas
sempre enfatiza sua visdo conservadora dizendo que seria pior se esta mobilidade nao

tivesse ocorrido.
Mais tarde, utilizando outras pesquisas, Pastore junte a Haller (1993) chegam a

outras conclusdes sobre a sociedade brasileira. Ele mostra que nas décadas de 70 e 80 a



mobilidade social foi ascendente e representou uma melhora em relagio ao passado,
porém que as distancias sociais percorridas nem sempre foram tao grandes e qualquer
movimento dos filhos significou uma melhora social.

Alem disso, ele acaba mudando seu pensamento anterior que dizia que a
desigualdade havia diminuido e afirma que o Brasil passou por um paradoxo no qual
consistia em uma ascensdo social junto a um aumento da desigualdade. Ele explica isto
através de dados que mostram que a grande maioria dos brasileiros, que tinham status
baixo, percorreu pequenas distancias, enquanto pouces brasileiros, que pertenciam ac
status médio percorreram grandes disténcias na estrutura social. Com isso ocorreu um
estiramento da estrutura social, na gual consistiu num aumento da classe média, porém a
distancia entre topo e a base da piramide social aumentou muito. O grosso da mobilidade
ascendente ocorreu na base da piramide social, pois grande parte era de origem rural, a
partir da qual toda movimentacao do filho ia significaria uma ascensdo social. A abertura
de oportunidades nas cidades e a emigragéo rural para os centros urbanos fizeram com
que grande parte dos individuos se situassem melhor que seus pais.

Para Pastore ¢ Haller (1993) a ascensdo social representou a melhoria do padréo
de vida, uma elevagdo do nivel de consumo e a abertura de novas oportunidades de
acesse a escola, trabalho e renda.

Os autores também acreditam que & possivel observar uma forte redugdo dos
estratos inferiores e uma ampliagdo dos estratos medios e altos de uma geragdo para a
outra. Com isso surgiu uma classe média.

Em ambos os trabalhos, Pastore adota como critério para avaliar a mobilidade
social o status social que conjuga ocupacio, renda e educagdo, a partir do qual ele divide
a sociedade em seis estratos sociais.

Usando esses seis estratos ele fenta comprovar que a sociedade brasileira
continua em movimento:

- O estrato baixo-inferior (com trabalhadores rurais ndo-qualificadas) diminui 64,9%
no caso dos pais para 32% para os filhos;

- O estrato baixo-superior (composio por individuos de ocupagdes manuais de baixa
qualificagéio das cidades) subiu de 6,9% para os pais para 16% para os filhos;

- O estrato médic-inferior {(ocupagdes manuais de certa gqualificago) subiu de 9,3%

dos pais para 23,8% para os filhos;
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- Os estratos médio-médio {trabalhadores ndo manuais com certa qualificagéo) e o
medio-superior {profissicnais de nivel médic e pequenos proprietarios)
apresentaram um pequeno crescimento.

- Q estrato alto {classe alta ou elite) subiu de 2% para 3,5%;

Os autores concluem gque esse movimento gradual de baixo par cima ocorreu em
sociedades que acabaram de iniciar sua mobilidade social, pois o Brasil saiu de uma
sociedade agraria para uma sociedade urbana e foi neste processo que se viu no pais os
primeiros indicios de uma mobilidade social com ascensdo. Com o desenvolvimento das
cidades surgiu © movimento de migragéo dos campos com destino a estas e isso para
muitos ja significava um certo crescimento social. Porém a sociedade se tornou mais
heterogénea ja que as boas oportunidades e as grandes distancias foram percorridas por
poucas pessoas.

Qcorreu uma expansdo do emprege mais acelerada na industria moderna
{petroquimica, quimica, automotivas, etc). O emprego na industria tradicional (alimentos,
téxtil, bebidas, moveis, madeira, etc} cresceu menos, mas nesta indistria o setor que
cresceu mais foi o da construgdo civil devido o aumentc da populagdo urbana e a
expansdo das obras publicas.

Pastore também ressalta que no inicio ocorria uma mobilidade estrutural. As
pessoas subiam socialmente preenchendo novas vagas. Até 1973 foi esse tipo de
mobilidade que ocorreu. O surgimento da inddstria fez com que aparecessem varias
vagas ndc manuais e muitas pessoas que trabalhavam manualmente passaram a ocupar
estas vagas. Ja a mobilidade social circular é aguela na qual para um subir 0 outro deve
descer.

O mercado de trabalho entre 1940 a 1970 foi marcado por uma expansac do
numero de empregos e diferenciacdo da estrutura de ocupagbes. A aceleragao do
crescimento econdmico fez com que a mobilidade social decorresse do surgimento e
ocupacdo de novas vagas na indUstria, comércio e servigos. Neste ponto os autores
enfatizam que o Estado foi um dos agentes principais para essa aceleragae ocorrer
(investindo principalmente em infra-estrutura e buscando capitais externos com
investimento externo direto).

Assim podemos ver que Pastore primeiro concluiu que até a década de 80 o Brasil
passava por uma grande mobilidade social e que esta foi uma das principais causas para
que a desigualdade diminuisse ja que no passado era pior e naguela época ele acreditava
que a situagdo havia melhorado. Depois em seu trabalho de 1993, ele muda de opinido
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dizendo gue a mobilidade ascende havia corrido, mas que a desigualdade havia
aumentado devido uma democratizagdo heterogénea das oportunidades na qual muitos
percorreram pequenas distancias na estrutura social € pouquissimos conseguiram
ascender muito nesta mesma estrutura. lremos ver mais para frente neste mesmo
trabalho que Pastore, ja na década de 90, continua defendendo esta Ultima opinifo (de
que existe mobilidade social, mas a desigualdade aumenta) inclusive nos tempos atuais.

Wilnés Henrique (1999) fez um estudo sobre distribuicdo de renda e desigualdade
no Brasil na década de 70. A autora aborda o tema da mobilidade social sempre
ressaltando que a desigualdade aumentou, portanto se contrapondo ac estudo do Pastore
de 1979.

A autora, porém concorda com o trabalho de Pastore e Haller (1993) ao afirmar
gue grande parte da mobilidade ascendente se deu devido a passagem de ocupagdes
manuais nao qualificadas na zona rural para ocupac¢des manuais qualificadas no meio
urbano. Portanto a mobilidade se deu em um nivel muito baixo onde as diferencas de
status n&o eram muito significativas.

Ocorreu, assim sendo, uma mudanga na base da estrutura da sociedade que
passava por um processo de industrializag¢do deixando de ser predominantemente rural
para passar a ser uma sociedade urbana e industrial. [sso fez com que os individuos das
camadas mais baixas do meio rural tivessem que se movimentar muitc pois as atividades
agricolas se tornaram estancadas com o avango da industria.

Foi durante essa década, também, que as camadas médias e altas cresceram
abundantemente, com diferengas de renda bem marcadas e apenas alguns individuos
conseguiram percorrer amplas distancias.

Os espagos ocupacionais gue surgiram para essas camadas foram pequenos,
principalmente no topo da piramide sociai. Entretanto estes espagos foram crescendo,
atingindo certa expresséio, em um contexto no qual existiam enormes desigualdades
sociais € que da forma pelo qual o desenvolvimento econdmico foi tomando, essas
desigualdades foram se tornando cada vez mais profundas.

E importante destacar o peso da heranga social na determinagio da posigéo
individual. Se ¢ individuo saiu de uma origem social baixa, provavelmente mais cedo foi o
inicic da sua atividade e mais baixa foi sua primeira ocupagdo, conseqitentemente seu
nivel de educagao foi baixo e ele ndo conseguiu ascender muito. A educagéo e a posi¢éo
social de entrada na atividade econtmica sdo dois aspectos que influenciam bastante na

formacéao da heranga social.
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Os individuos dos estratos ndo manuais foram os que conseguiram aproveitar as
boas oportunidades de mobilidade ascendente percorrendo grandes disténcias. A maior
parte dos individuos saiu de estratos manuais ndo qualificados e percorreram distancias
muito pequenas e ndo tinham condi¢des a concorrer a melhores oportunidades. Portanto
ndc houve uma democratizagdo de oportunidades, devido a monopodlios sociais ja
existentes na sociedade brasileira. E esse monopodlio social se deu, pois apenas poucos
individuos das camadas altas podiam usufruir a educagdo, de oportunidades, da
expansdo de negocios, etc.

Além disso, esses monopdlios sdo herangas sociais, pois desde que o Brasil
comegou a construir um mercado interno, € se constituir como uma nagéo, nio era de
interesse das elites que toda a populagio tivesse acesso a educacdo, salde, terra, efc,
Sempre houve auséncia de politicas sociais e distributivas para contornar estes
problemas gque resultam na desigualdade. E para a as elites que estavam no poder isto
era muito bom, pois a mao de obra era abundante, o que tornava os salarios mais baixos,
desde quando ¢ Brasil era primario exportador, até quando se industrializou. Com isso, a
elite se tornava mais rica e os pobres mais pobres. A distancia entre o topo da piramide
social e sua base se tornava cada vez maior com os monopdlios sociais e a falta de
politicas sociais. E este problema s sera solucionado guandoc apenas o interesse da elite
governar o Brasil e se passar a fazer reformas sociais, politicas socias e distributivas,
reforma agraria, previdenciaria e tributaria.

As camadas médias assalariadas da sociedade surgiram a partir do aumento dos
espagos ocupacionais ndo manuais. Isso gerou uma mudanga rapida de posi¢cdes sociais
e dos padrdes de consumo. Como antes dos anos 50 a situa¢do era muito precéria, as
mudangas foram dindmicas e constituiram essa nova classe media.

No entanto este dinamismo ndo foi capaz de diminuir as desigualdades de
oportunidades na mobilidade, principalmente devido a origens sociais. Grande parte da
ascensdo social aconteceu com pessoas Que Ssairam dos estratos manuais nao
qualificados no campo e foram para os centros urbanos se tornando trabalhadores
manuais qualificados. Enquanto a minoria apenas percorreu amplas distancias. Neste
aspecto W. Henrique (1999) concorda com o estudo do Pastore e Haller {1993).

As desigualdades de oportunidades foram maiores quando se tratadas em termos
raciais. A populagéio negra era a maior porcentagem em ocupagdes menos gualificadas,

inclusive porque esta populagdo tinha menos acesso a escolaridade. As melhores
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oportunidades ocorreram para ¢s filhos de imigrantes europeus e para as geragdes
posteriores das elites locais brasileiras,

Porém n&o foram apenas desigualdades ocupacionais, mas também foram
desigualdades de renda e consumo. Com a desigualdade ocupacional, ocorreu uma piora
grande na distribuicdo de renda na década de 70.

Sobre as desigualdades de renda pode-se observar que no meio urbano a
desigualdade era mais acentuada. No meio rural as desigualdades eram (e ainda séo)
explicadas pela grande concentragdc de propriedade e pelos baixos niveis de
produtividade. Alem disso também se via grandes diferencgas de renda entre as regides
brasileiras. O eixo Rio-Sdo Paulo concentrava muitc mais renda do que as regides
Nordeste e Norte, por exemplo, que © processo de industrializacdo era bem mais
atrasado.

A desigualdade ocorria muito mais peia enorme dispersao das rendas de trabalho
do que pela concentragdo de renda de propriedade. Havia uma distribuicdo de renda
extremamente desigual de salarios e ordenados. [sso significava que a mobilidade
acabava tornando o pais cada vez mais desigual. As pessoas saiam dos campos para as
cidades em busca de novas oportunidades, e acabavam subindo um estrato manual
(passavam a ser trabalhadores manuais qualificados). Contudo as grandes cidades
ficavam cada vez mais cheias € a mdo de obra barata {formada por estes trabalhadores
manuais) se tornava abundante. Isso fazia com que os saldrios desses estratos se
tornassem cada vez mais baixos, pois com Mmuita gente concorrendo ac mesmo trabalho
era mais facil aceitar qualquer remuneragio. Assim se confratava mais pessoas com um
salario menor e produzinde mais, aumentando o0s lucros dos grandes empresarios, gue
passavam a ganhar bem mais, aumentando ainda mais a distancia da base da piramide
para o fopo, ou seja, elevando a desigualdade social no Brasil.

No final de seu trabalho, Henrique (1999} indica como foi a década de 80 em
relagdo a desigualdade e a mobilidade. Ocorreu uma alteragdo dos indicadores de
mobilidade social em meio & ampliagdo da desigualdade.

Os dados do inicio da década de 80 ja mostram uma forte diminuigdo das
oportunidades de ascensdo. A mobilidade intergeracional caiu de 47,1% para 39,9% e a
mobilidade de carreira caiu de 54,2% para 26,1%. O descenso foi baixo, porém nos anos
80 ele ja existia.

Ao longo da década, a estrutura social de homens de familia se manteve estavel e

0s estratos superiores chegaram a aumentar um pouco sua participagdo. A imobilidade se
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tornou mais freqliente. Na mesma geragéo a imobilidade chegou a atingir 67% dos
chefes de familia em 1988.

A industrializagdo fez com que a sociedade se tornasse dindmica e que surgisse
uma mobilidade ascendente muito rapida. A industrializagdo supde transformagdes
estruturais produtivas, distributivas e de urbanizag&o. Assim supde-se uma transferéncia
de mao de obra do campo para a cidade e a abertura de novas oportunidades. Por isso a
mabilidade esta intimamente ligada a industrializag&o.

Mas é importante lembrar que essa rapidez de mobilidade surgiu unida a
perversidade social. A rapidez da industriaiizagao fez com gue alguns problemas sociais
fossem deixados de lado, como © problema agrério. A saida de milhdes de pessoas no
campo fez com que as cidades ndo comportassem toda essa populagdo, gerando um
excesso de méo de obra barata para trabalhar nas indUstrias e marginalizando grande
parte da populagdo, aumentando, portanto a desigualdade social.

Se a terra ndo fosse um moenopodlic de poucos € ao invés da industrializagéo
desenfreada que acabou por tentar esconder alguns problemas, fosse feita uma reforma
agraria, muitas pessoas ndo saifiam do campo e ndo seriam marginalizadas na cidade.
Os salarios nas industrias seriam mais justos, pois ndo teria oferta de mdo de obra
excessiva.

Ocorreu mobilidade ascendente durante os anos de crescimento econdmico,
porém marcada por certa selvageria, ja que foi uma mobilidade limitada para massas,
como expde Henrique (1999). Ela diz que a mobilidade foi limitada porque se percorre
pequenas distncias e as condigdes de vida continuam terriveis, ja que o emprego &
instavel, os salarios sdo baixos, as jornadas longas.

As oportunidades abertas através da industrializagdo também foram marcadas
pela grande competicdo (na maioria das vezes injusta) tanto para oportunidades de
emprego, investimentos e negocios.

Nos anos 70, a scociedade permanecia dindmica e na dtica do individuo percorrer
uma pequena distancia ja era algo grande, dada a situa¢io de desigualdade social que
existia e crescia no Brasil. A mobilidade se tornava alge de bom na circunstancia da
instalagdo de um capitalismo competitivo e selvagem. Seria o0 componente estrutural bom
que ocorria ao meio da desigualdade.

Ja nos anos 80, o que se V€ e a estagnagdo e a falta de dinamisme. Ocorre uma
diminuigdo das oportunidades e a estrutura social deteriora. Isso torna mais facil a

sociedade ver qual é sua real situacdo. Durante o dinamismo e a alta mobilidade era mais
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dificil perceber que a desigualdade existia e de forma bastante forte. Com a recesséo da
década de 80 e o fim de um ciclo de crescimento era mais facil ver que o Brasil
continuava sendo um pais desigual e que industrializagdo, da forma como foi
desenvolvida no Brasil, s0 veio a agravar este quadro, ja que esta foi feita levando em

consideragdo apenas os interesses das elites e ndo da sociedade como um todo.
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4) Anos 90:

A década de 80 foi um periodo de desacelera¢do e marcado pela crise da Divida,
que aprofundou a crise financeira e fiscal do estade nacional. Algumas das caracteristicas
dessa década foram; inflagdo alta, baixo crescimento, crise do balango de pagamentos,
corte do crédito interno, elevagao das dividas interna e externa. Isso fez com que o
Estado Nacional se tornasse mais fraco diminuindo gastos publicos e investimentos. A
indUstria se debilitou crescendo apenas os setores minerais e agroindustrias
exportadores. Diminuiu a agao do Estados e os investimentos privados industriais. Com
iss0 0 parque produtivo de S&o Paulo estagnou, paralisando a dindmica que ocorria na
década anterior e tornando o Brasil como uma economia estagnada.

Na década de 90 ¢ que se instala ¢ receituario neoliberal que foi difundido através
do Consenso de Washington: instauragio das reformas e politicas de corte neocliberais. A
palavra eficiéncia tomou o lugar da palavra equidade.

Os modelos neoliberais impostos a Ameérica Latina causaram uma piora nas
condi¢cdes econbmicas, politicas e sociais ja deterioradas na década anterior. O
receituario neoliberal estava assentado para atender duas ordens: a financeira e a
produtiva. Destas duas ordens decorria a necessidade de imposi¢édo de um conjunto de
reformas institucionais nestes paises: desregulamentagéo dos fluxos internacionais de
capital financeiro, abertura comercial e financeira, diminuigéo da agéoc e do tamanho do
Estado, dispensa de funcionarios, privatizacées, flexibilizago das relagbes trabalho-
capital e reforma previdenciaria. Essas reformas vieram junto a um plano de estabilizagao
(elevada valorizagdo cambial — aumentou importagées e diminuiu exportagdes causando
enormes déficits comerciais). Os déficits de servigo também aumentaram muito.

Isso fez com que aumentasse muito a necessidade de financiamento externo,
aumentando conseqtientemente a divida externa e a conta de juros. Isso gerou o aumento
da divida publica.

O gue ocorreu foram mudangas radicais: inversao dos saldos externos (passam a
ser deficitarios), diminuigéo da inflagdo, corte maior dos gastos pablicos, juros reais mais
altos, e duplicagio da taxa de desemprego.

Assim as restrigoes externas e internas ao crescimento aumentavam cada vez

mais, inibindo o investimento tante ¢ publico como privado.
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lsso tudo gerou um menor crescimento e varios problemas sociais: aumento do
desemprego, queda nos salarios reais, corte com gastos sociais, aumento da violéncia,
atc.

E neste contexto que em 2000 José Pastore junto a Nelson do Valle Silva
elaboram um estudo sobre mobilidade social, usando dados de 1996, um pouco mais
otimista e conservador para este modelo necliberal apresentado acima. Estes autores
afirmam que: “os dados de 1996 reproduziram ¢ fendmeno anteriormente observado, ou
seja, que a mobilidade social continuou intensa, com pequenas variagles, e a estrutura
social permaneceu desigual”.

A amostra de 1996 (chefes de familia, homens de 20 a 64 anos de idade) mostra
que ocorreu um aumento de 5% da mobilidade do Brasil em relagéo aos dados estudados
em 1973. Este aumento, para os autores, significa que a sociedades esta mais dinamica
do que na década de 70. Além disso, esta mobilidade mais recente, assim como a das
décadas de 60 e 70 também decorre da mobilidade de distdncias mais curtas devide o
esvaziamento do estrato social mais baixo composto por trabathadoeres rurais.

A mobilidade social do Brasil de antes ocarria, pois era estrutural, ou seja, as
transformagbes na composicao setorial do mercado de trabalho faziam com gue esse tipo
de mobilidade existisse. Pessoas que tinham pouquissimo preparo profissional acabavam
aproveitando bem as oportunidades de trabalham que surgiam devido a geragdo de novos
empregos na industria, comércio, bancos, empresas estatais, etc entre 1950 e 70. Assim,
no passado, houve pouca mobilidade circular (por trocas de posigdo). Porém, nos anos
90, o que se observa no Brasil € uma reducdo da mobilidade estrutural € em aumento da
mobilidade circular, que aumento 24 % de 1973 para 1996,

Portanto, isto mostra que o mercado de trabalho estd se tornando mais
competitivo, pois para algumas pessoas subirem, outras devem desocupar seus lugares
descendo. E este fato acontece principalmente porque a qualificagdo, a competéncia, € a
educagédo possuem um peso muito maior em relagdo a década de 70,

Nos anos 90 a estrutura ccupacional abriu-se em areas mais importantes. O topo
da piramide, representado pelo estrato social mais alto, a elite, passou de 3,5% para
quase 5% representando um aumento de 43% e o estrato médio superior, a classe média-
alta, sattou de 6% para 7,5%, exibindo um aumento de 25%. Assim, os estratos mais altos
da sociedade brasileira passaram a abrigar uma porcentagem maior de chefes de familia.

No nivel mais baixe da pirAmide, ocorreu um aumento de 16% para 23,5% no estrato
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baixo-superior (trabalhadores manuais urbanos sem qualificagdo) e o estrato médio-baixo
(trabalhadores manuais urbanos com qualificagdo) aumentou de 24% para 27%.

Os dados mostram que ocorreu uma marcante diminuicdo da base da pir@mide
social. Isso se deu, pois em 1973, entre os pais dos chefes de familia, 65% pertenciam
ao estrato baixo inferior. Ja entre seus filhos esse percentual caiu para 32%. Em 1996 a
gueda continuou, pois os pais dos chefes de familia eram 55% e os filhos 24%.

Ocorreu também um aumento dos estratos médios, que ja havia sido observado
em 1973. Os dados de 1996 mostram que entre pais e filhos, o estrato médio-baixo
passou de 16% para 27% e o estrate médic-superior aumentou de 3,4% para 7,4%. O
unico estrato médio que apresentou uma queda foi o estrato médio-médio que passou de
18,5% para 13%.

No geral, hoje se pode ver que o topo da estrutura social brasileira (estratos altos e
médio-superior) engloba 12,3% dos chefes de familia, sendo que na década de 70
englobava apenas 2,8%. Esse estrato cresceu 25%.

A estrutura social de 1996 se mostra um pouco mais aberta. Os movimentos de
ascensdo que ocorreram na década de 70 continuaram ocorrendo num passado recente.
Isso quer dizer que ainda na década de 90 muitos subiram pouco e poucos subiram
muito,

Porém, néo existiu estrato social que se reproduziu inteiramente. Apenas o estrato
baixo-inferior que mais se reproduziu, onde 90% dos trabalhadores rurais sé&o filhos de
trabathadores rurais. Ja no esfrato alto a reprodugio é bem menor, ou seja, apenas
18,4% dos ricos séo filhos de ricos. Mais de 80% das pessoas que estao no estrato alto
chegaram nesta posig&o vindos de estratos mais baixos. Na década de 70 este fendmeno
ja era observado, mostrando que a heterogeneidade dos estratos mais altos vem de longe
e manteve-se atualmente.

Assim, isto significa que a causa da passagem de um estrato para o outro continua
a mesma. Portanto, para os autores a mobilidade continuou, mas a facilidade ou a
dificuldade de se movimentar na estrutura social nao mudou muito. Nos estratos mais
baixos a dindmica ainda continua maior e as chances de mobilidade continuam as
mesmas.

A sociedade brasileira continuou no seu dinamismo vindo da década de 70. A
mobiiidade ainda existe e isto sugere que os pobres nao permanecem pobres a vida

inteira. Os estratos mais baixos sdo 0s que possuem maior fluidez com maior velocidade.
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A década de 80 se encontra desde jeito em relacéio a mobilidade social pois reflete
0s movimentos dos individuos das décadas anteriores. As décadas de 60 e 70, como foi
visto antes, foram marcadas por grande crescimento econdémico e geragio de empregos.
No final da década de 70 e inicio da de 80 o que seu viu foram sucesstes de crise e
recessdes. Toda a década de 80 foi marcada por declinio econdmico e estagnagio e
durou até os anos 90. O mercado de trabaiho refletiu a desaceleragdo econdmica e o
desemprege aumentou, aumentando por sua vez a informalidade.

O emprego formal cresceu muito durante as décadas de 60 e 70 e nos anos 90 o
que se viu foi um declinio do emprego formal, principaimente o puablico. Os que
trabalhavam na administragdo poblica passaram a ser dispensados em grande
quantidade. Para os que ficaram, a redugéo salarial foi imensa.

O que garantiu a mobilidade de curta distancia foi a diversificagio dos empregos, e
a mobiiidade de longa distancia continuou para uma pequena minoria. A desaceleragdo
economia, 0 aumento do desemprego € a deterioragdo do emprego formal levaram a um
pequeno crescimento da mobilidade social, de apenas 5%. Mas é sempre bom lembrar
gue estes autores achavam que a mobilidade pelo menos cresceu € que a economia
continuava de certa forma tendo algum dinamismo.

Pastore e Silva (2000) dizem ainda que a o aumento da mobilidade sé ndo foi
menor devide a compensagdo trazida pelo aumento das oportunidades educacionais.
Durante os ultimos 30 anos estas oportunidades cresceram principalmente durante os
anos 70 e o final dos anos 90. O analfabetismo caiu em torne de 6% entre 1280 e 1996,
com o aumento do emprego formal no passado recente e a exigéncia de maior
qualificagdo, os jovens forma atras de educagao, o que estimulou a ascensdo social. Além
disso, nos Ultimos 30 anos, aumentou muito o numero de matriculas em todos os niveis
de ensino e em 1996 as redes de ensinc em todo o Brasil foram capazes de atender
todas as criangas de 7 a 14 anos. O problema passou a ser manter os estudantes nas
escolas € nas series adequadas. Na década de 90 ¢ principal fendmeno educacional
observado foi a grande expansdo do ensino médio, onde a matricula duplicou neste nivel
de ensino durante esta época.

No final do século XX a revolugdo tecnoldgica e as novas formas de produzir e
vender tornaram o mercado de trabalho mais seletivo, exigindo escolaridade minima.
Assim para ocorrer mobifidade ascendente a educagéao foi crucial e pelo que os autores

mostram a educacgac deixcu de ser um monaopolio sacial muito forte.,
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Porém os autores afirmam que o ensino superior ainda é bastante elitizado e que o
avango da educagéo esta aquém do que & exigido pela revolugdo tecnoldgica e pela
globalizagac que caracterizou os anos 90. Mas o progresso da educagéo entre 1970 a 98
foi grande e foi um elemento importante para manter o pequeno crescimento da
mabilidade social. Inclusive existe uma forte relagdo entre 0 aumento da educagido € o
aumento da mobilidade circular, que ocorre pelo Brasil se encaixar num ambiente mais
competitivo.

A mobilidade social no Brasil se manteve entre a década de 60 e 90 e mostra que
a sociedade esta sempre em movimento na opinido de Pastore e Silva (2000). Mas os
movimentos ocorrem dentro das mesmas regras: muitos percorrem grandes distancias e
muitos percorrem pequenas disténcias. Os autores também concordam que a
desigualdade se manteve.

Mobilidade Intergeracional:

Este tipo de mobilidade mostra a transi¢éo realizada pelos filhos em relagdo aos
pais. O estudo de Pastore e Silva {2000} mostra que 24% dos brasileiros permaneceram
no estrato baixo-inferior, ou seja, ndo subiram em relacdo a seus pais. Os estratos baixo-
superior e médio-inferior englobam 50,3% dos individuos, portanto, mais da metade dos
brasileiros trabalham em ocupagfes manuais (qualificadas ou ndoc). Os estratos médio-
médio, medio-superior e alto sdo ocupados por grupos de trabathadores n&o manuais e
representam 25,7% dos individuos. Assim esses dados mostram que a sociedade
brasileira esta dividida em um quarte da populagdo ocupando trabalhos manuais rurais,
50% ocupando trabalhos manuais urbanos e ¢ outro quarto € composto por trabalhadores
N&o manuais.

A distribuicdo do status afribuido € mais concentrada no estrato baixo-inferior
(trabalhadores rurais), pois para este grupo o peso da heranga é mais forte. Os atuais
trabalhadores rurais estio nesta posicdo como uma decorréncia do fato de seus pais
serem frabalhadores rurais manuais. Isso implica na mobilidade estrutural, poeis o
esvaziamento relativo dos trabalhadores rurais via migrag@o urbana provocou muita
mebilidade social ascendente.

A imobilidade brasileira na década de 20 foi de 36,8%, assim, foi essa
porcentagem de individuos que se encontram na mesma posi¢do que seus pais e mostra
o peso da heranga social na sociedade brasileira. 63,2% € a proporgdo de individuos
maoveis. Isso mostra na opinido destes autores que a sociedade brasileira possui uma alta

mobilidade (tanto para cima como para baixo). Os filhos, em relagdo aos seus pais se

21



movimentam muito. A mobilidade ascendente foi de 49,6% e a descendente foi de 13,6%.
Assim 86,4% dos brasileiros estéo em posigéo igual ou melhor que seus pais na década
de 90.

Peso da Heranga Social:

A proporcéo relativa de pessoas de mesma origem que alcangaram um certo
estrato ocupacional de destine € a maneira que se encontrou para ver a influéncia da
origem social dos individuos sobre suas realizagdes ocupacionais. Na década de 90 o que
mais se vé & a permanéncia dos filhos na mesma posi¢éo que os pais gerando, portanto,
certa imobilidade. Isso ocorre com maior freqliéncia nos estratos mais baixos. Assim, ©
peso da heranga social é mais forte no caso de filhos e pais do estrato baixo-inferior. Os
trabalhadores rurais praticamente séao filhos de trabalhadores rurais.

Conforme os estratos vao seguindo para niveis mais altos, o peso da heranga vai
diminuindo. Os outros estratos apresentam maicres chances de subida.

Isso pode ser explicado, porque as zonas urbanas sdo bastante diferentes em
relagdo as zonas rurais. A mobilidade social na primeira é muito mais intensa. As chances

de mobilidade social no Brasil se encontram muito mais nas cidades.

Mobilidade Intrageracional.

E a mobilidade que se da apds a entrada do individuo no mercado de trabalho.
Analisa a primeira ocupagac do individuc com sua ocupagao atual. A mobilidade de
carreira (ou intrageracional) € bem menor que a mobilidade intergeracional. A maioria dos
individucs permanece na posigio na qual iniciaram sua carreira. 58,9% dos que iniciaram
seu ftrabalho como trabalhadores rurais, permaneceram nesta posicdo. Dos que
comegaram em profissées manuais ndo qualificadas urbanas, 53% continua na mesma
posi¢do. Dai pra frente nos estratos a imebilidade se torna maior, sendo no estrato alto
uma imobilidade de 78,6%.

A mobilidade intrageracional tende ser menor que a mobilidade intergeracional,
pois o horizonte temporal entre os pontos de partida e chegada € menor. No total, cerca
de 61% dos individuos se encontravam no mesmo grupo ocupacional em que comegaram
a trabalhar e Pastore e Silva acreditam que esta imobilidade venha do fato que grande
parte dos individuos da pesquisa de 1996 eram jovens e para eles a carreira se

encontrava em estagio inicial.
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Dentre os 39% que tiveram mobilidade, a grande parte foi de ascensao social.
30% se encontraram em situagdo melhor do que a que comegaram a sua carreira e
apenas 9% sofreram uma piora em suas carreiras.

De acordo com a ecrigem dos individuos observa-se que o estrato com maior
imobilidade intrageracional é o estrato alto, com 80% dos individuos continuando no
estrato que comegou a carreira.

Além disso, a mobilidade ascendente é muitc maior no estrato baixo-superior do
que no estrato medio-inferior. Assim nc mundo das ocupag¢bes manuais foi constatado
que as chances de melhoria de status sdo superior entre trabalhadores nao-qualificados
do que entre os mais qualificados. Assim, quanto melhor sua situagdo inicial, ha menor
ascensao social. [sso também ocorre entre 05 estratos medio-médic e ¢ médio-superior.

Mobilidade Estrutural e Circular:

Sao identificados quatro fatores de mobilidade social: fecundidade e mortalidade
diferencial, mudangas na distribuigdo ocupacional, imigragdo externa, e mobilidade de
circulagdo. Os trés primeiros fatores podem se agrupar em um grupo maior e ser
chamado de mobilidade estrutural. A mobilidade circular representa a associagdo de
entre origens e destinos ocupacionais independente dos demais fatores.

Para apenas um individuo é dificil dizer qual tipo de mobilidade esta sofrendo, mas
para uma sociedade inteira se torna mais facil. Na década de 90 o que seu foi uma
mobilidade de 63,2% sendo que 31,4% foi mobilidade estrutural e 31,8% foi mobilidade
circular. Assim, pode-se notar que no Brasil os dois tipos de mobilidade possuem uma
amplitude quase igual. Na década de 7C a mobilidade estrutural era bem maior que a
maobilidade circular devido ao crescimento econdmico € as novas oportunidades que

surgiam no Brasil.

Os autores concluem que na década de 90 a imobilidade sofreu uma redugio de
4,7% em relagdo a década de 70. Esse aumento da mobilidade foi distribuidoe de forma
equivalenie entre mobilidade descendente (2,3%) e a mobilidade ascendente (2,4%).
Mesmo assim, eles concluem que na década de 90 a sociedade brasileira esta mais
dindmica que na década de 70.

E verdade que a mobilidade atual aumentou, porém com a redugéo do ritmo de
urbanizagéo, a mobilidade estrutural diminuiu. Isso fez com que a mobilidade circular

crescesse 6,1%, o que significa um aumento de 24% em relag&o aos anos 70.
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A Tabela abaixo mostra um resumo desses resultados da mobilidade social entre a
década de 70 e 90:;

Tipos de mobilidade 1973 1996 Diferenga
Imobilidade 41,5 36,8 -4.7
Mobilidade Geral 58,5 63,2 4,7
Ascendente 47,2 49,6 2,4
Descendente 11,3 13,6 2,3
Mobilidade Estruturat 32,8 31,4 -1.4
Mobilidade Circular 25,7 31.8 -6,1

Fonte: PASTORE & SILVA, Mobilidade Social no Brasif (2000).

E importante lembrar que neste trabalho Pastore e Silva (2000) ndo abordam de
forma relevante a desigualdade no Brasil. Em alguns momentos de maneira bastante
breve eles chegam a dizer que o Brasil continua sendo um pais desigual, porém nao
fazem uma analise mais elaborada e nenhuma comparag¢do com as décadas anteriores
sobre isto. Isso mostra mais uma vez o carater conservador e otimista de Pastore.

Em 2002, ouiro trabalho sobre Mobilidade Social foi langado pelo Prof. Paulo de
Martino Januzzi. E um trabalho que analisa a mobilidade social nos anos 90, no contexto
de mudangas estruturais da base produtiva e da conjuntura do mercado de trabalho. Para
isso, 0 autor usou as PNADs de 1982 e 1996 e seu objetivo € ver em que medida a perda
da participa¢&@o da indUstria na estrutura ocupacional, a diminuigdo dos fluxos migratérios
do meio rural para as cidades, a migragéo para os centros mais urbanos do territdrio
nacional, a ampliagdo das oportunidades educacionais e do crescimento do emprego
plblico impactaram na mobilidade social durante os anos 90.

Januzzi mostra que os principais trabalhos feitos sobre mobilidade social nas
ultimas décadas confirmam o que Pastore e Silva mostram em seu trabalho. Portanto, ele
conclui que fica claro dizer que a formagac da sociedade urbano-industriat brasileira nos
Gltimos 50 anos teria sido acompanhada de um processo intenso de mobilidade social
ascendente. As mudangas estruturais como a industrializagdo, a migragdo rural-urbana e
a ampliagdo da educagao fez com que a maior parte da populagdo passasse a ocupar
posios de trabalho urbanos, ndoc manuais ou de maior qualificagao.

A industrializagao foi um marco importante, pois agiu como um fator dinamizador

da sociedade brasileira. Criou novas opertunidades de trabalho na industria, € com o
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crescimento das cidades alguns servigos surgiram, como transporte, e o comércio,
ampliando as novas oportunidades. A migragéo rural-urbana € o aumento da educagéo
foram fenémenos que surgiram para atender a demanda por méo de obra que surgia com
0 aumento do investimento nas cidades e nas indlstrias.

Assim, nesses (ltimos anos, Januzzi caracterizou a mobilidade social como
intensa, porém que se concentrou na base da piramide social devido ao grande peso da
heranga social e pelas curtas distancias percorridas pela maioria. Ele afirma que este tipo
de mobilidade & antiético, j& que muitos caminham pouco e poucos caminham muito,
viséo que o Pastore ndo possui. E essa mobilidade acontece porque possui uma natureza
restrita entre trabalhadores rurais e seus filhos. As oportunidades ocupacionais destes
trabalhadores rurais quando chegavam nas cidades eram restritas as ocupagées de baixa
remuneracgdo e qualificagdo no mercade de trabalho urbano. QOu seja, ja era ascender
socialmente sair do campo e morar na cidade, porem isso ndo queria dizer muito, pois as
condigbes de vida nas cidades ainda eram as piores.

A partir da década de 90 as condigdes gerais do mercado de trabalho urbano se
tornaram mais desfavoraveis, com baixa expansdo do emprego formal, aumenio dos
trabalhadores por conta prépria e dos trabalhadores sem contrato de trabalho formalizado
e fortes oscilagdes do nivel de emprego e do rendimentc medio. Deste modo, os fatores
que determinaram a mobilidade social ascendente até a década de 90 de perderiam,
deixando de imprimir o ritmo de mudangas estruturais e seria mais dificil para
trabalhadcres rurais € manuais urbanos ascender como ocorria antes.

A classificagdo metodolégica ocupacional dos estratos proposta por Januzzi
também é& diferente da que Pastore prop8e desde seus primeiros trabalhos sobre
mobilidade. Como ja foi visto antes, Pastore divide a sociedade em seis estratos
ocupacionais: 0 alto, o médio-superior, 0 medio-médio, o médio-inferior, ¢ baixo-superior e
o baixo-inferior. Com isso ele separa os trabalhadores rurais manuais (baixo-inferior) dos
trabalhadores urbanos manuais sem qualificagio (baixo-superior).

Januzzi propde que as ocupacdes presentes no mercado de trabalho brasileiro
estariam reunidas em cinco grandes grupos. £stes cinco estraios sociais seriam:

- Alto status: elite de proprietarios e profissionais de nivel superior;
-  Médio alto status: segmento de pequenos proprietarios, chefes, supervisores,
empregados gualificados de escritorios e técnicos de média especializagdo na

industria e servigos,
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- Médio status: conjunto de ocupados no comeércio, servicos e postos qualificados
da indUstria;

- Meédio baixo status: empregados e autdnomos na prestagdo de servigos de baixa
qualificagao, construgao civil e industria tradicional;

- Baixo status: ocupag¢des rurais e urbanas de baixa qualificagio e/ou remuneragao.

Januzzi opta por colocar num mesmo estrato social as ocupagdes rurais e as
urbanas de baixa qualificacao, e isso faz com gue sua sociedade fique dividida em cinco
estratos e ndo em seis como € a de Pastore.

Essa opgao por ter cinco categorias de estratos sociais torna menos sensiveis
movimentos para cima e para baixo da estrutura sdcio-ocupacional, mas Januzzi garante
gue se dividido assim, as analises terdo maior robustez no tratamento de dados
provenientes de pesquisas amostrais. Ele justifica a unido dos dois Gltimos estratos pela
proximidade dos niveis médios de escolaridade e rendimentos como também pelo padrao
dos indicadores de precarizagdo de inser¢do no mercado de trabalho, como o risco do
desemprego, rotatividade, grau de formalizagdo da relagdo contratual e contribuigio
previdenciaria.

Apoés esta discussdo Januzzi (2002) faz uma discussdc para cada item da
mobilidade social.

Mobilidade intergeracional: o autor mostra que a partir das PNADs utilizadas para
o seu estudo ocorreu mobilidade, ja que quase metade dos chefes de familia ascenderam
para posi¢bes de maior status que seus pais ao longo do século passado. Este resultado
& bastante surpreendente, pois conforme a distribuigdo da populagio entre estratos de
Januzzi, os trabalhadores rurais e urbanos manuais sem qualificacdo estdo no mesmo
estrato e achava-se que grande parte da mobilidade era explicada com a migragao rural-
urbana. Na concepgdo de Pastore e Silva, mudar para a cidade ja era uma certa
ascensdo social e, portanto aumentava a mobilidade. Mas de acordo com Januzzi esses
tipos de trabalhadores estdo no mesmo estrato, o que significa que a mobilidade néo foi
causada apenas por isto.

Deste modo, a mobilidade intergeracional também pode ser explicada pela
mobilidade de outros trabalhadores que vinham de familias com pais em estratos de baixa
renda/qualificacdo na zona urbana, que faziam parte da méo de obra no Brasil ha alguns

anocs atras.
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Entre 1982 e 1996, mas da metade dos chefes de familia originarios de familias
com pais em ocupagdes de baixo e baixo-médio status ascenderam em relagdo aos
mesmaos.

Também se pode observar um aumento da mobilidade descendente devido a uma
conjuntura desfavoravel para a criagdo de novas oportunidades nos anos 90. Isso se
explica pela mobilidade descendente dos chefes de familia vindos dos estratos médios e
superiores da pirAmide social. O risco de ndo alcancgar postos equivalentes ao de seus
pais aumentou. Além disso, filhos oriundos do estrato Alto acabavam ocupando postos de
trabalho mais baixos que seus pais na década de 90.

Januzzi conclui que agueles que entraram no mercade de trabalho entre 50 e 70
tiveram maiores oportunidades de alcangar posi¢ées socio-econdmicas mais altas,
criadas pelo crescimente econémico e industrial. [sso se torna mais dificil para quem esta
entrando no mercado de trabalho agora ou durante toda a decada de 90 onde as
oportunidades soca menores.

Mobilidade intrageracicnal: como conseqiéncia das mudangas estruturais da
economia nas ultimas décadas a maior parte da mao de obra teria conseguido alcangar
postos de trabalho melhores ao longo de sua vida profissional, pelo menos ate o inicio dos
anos 80. Pela PNAD de 82 podemos ver que 52% dos chefes de familia do sexo
masculino conseguiram subir.

Porém a pesquisa de 1996 mostra que a conjuntura da década de 90 foi
desfavoravel para o mercado de frabalho e refletiu —se de forma significativa na
mobilidade intrageracional. De 52% chefes de familia que ascenderam no inicio da
década de 80, este niimero caiu para 41%. Em 1982 4% dos chefes de familia cairam de
posicdo e em 1996 esse numero sobe para 13%.

Esse fendmeno foi bastante observado entre os individuos que iniciaram suas
carreiras em posigées mais qualificadas, onde o descenso foi de 19% em 80 para 45%
nos anos 90. Assim se manfer na mesma ocupagdo passou a ser bem mais dificil nos
(lfimos anos.

Entre os individuos que pertenciam ac medio-alto stafus ¢ 0s que possuiam
alguma qualificagdio a situagdo também néo foi boa. Isso devido ao final do ciclo de
crescimento vivido pela economia brasileira. Apenas os trabalhadores rurais e urbanos
ndo qualificados desfrutaram de algumas oportunidades. Portanto se tornou mais dificil
crescer profissionalmente com a diminuigdo das oportunidades e as incertezas, como

perder o emprego e ocupar posicdes mais baixas, aumentaram.
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Assim, os individuos que entraram no mercado entre os anos 50 e 70 tiveram
maior oportunidade de carreira, porém depois ficaram expostos com a crise e a
instabilidade dos anos 80.

Januzzi também entra na discussdo sobre mehilidade social conforme grupos
sbcio-demograficos e chega a conclusdc que mulheres, negros, Mais jovens € menos
escolarizados sao 0s grupos com mobilidade ascendente mais baixa. Ja os homens,
brancos e amarelos, mais escolarizados € mais maduros sdo aqueles com mobilidade de
carreira mais elevada.

Isso mostra a diminuigdo de chances de ascensdo social que o diploma de ensino
basico ou superior antes parecia garantir. Na verdade isto quer dizer que a ampliagao da
oferta educacional no pais esta muito limitada para conseguir superar as desigualdades
sociais. Ou seja, a educagao continua sendo um monepolio social para poucos, ¢ que
acaba aumentando a desigualdade. Com a industrializagdo e o crescimento das cidades
nas décadas passadas, a educacdo se expandiu, principalmente pela necessidade de
mao de obra um pouco mais qualificada nas industrias. Porém ter educacio completa e
de boa qualidade sempre foi para poucos. Muitos acabavam deixando de estudar porque
tinham que ajudar em casa para aumentar os rendimentos e conseguir sobreviver.

Entre as mulheres chefes de familia se v& um fendmeno interessante: na década
de 9C elas sofreram mobilidade descendente de 21% sendo que seu ingressc em
diversas modalidades de trabalho se tornou maior. 1sso pode ser explicado pelo aumento
de empregadas domesticas no mercado de frabalho urbano que vieram de postos de
trabalho mais qualificados, além disso, muitas muiheres deixam sua vida profissional para
cuidar de suas cbriga¢cdes maternas.

A discriminagéo na coniratagdo e promogdo em cargos de chefia também & um
fator que diminui a mobilidade ascendente de negros. Isso significa que alguns
seguimentos da sociedade ainda sdo preconceituosos. Na PNAD de 1926 a mobilidade
descendente para chefes brancos foi de 12% enquanto para chefes negros foi de 15%.
Esse problema existe porque boa parcela da popuiagdo negra ndo possui a educacao
exigida pelo mercado contratante.

A falta de educagéo ndo foi o fator limitante para a ascensao de trabalhadores
rurais que se situavam nos estratos médio e médio-baixo status. As ocupacgdes de meédia
qualificacdo nas cidades proporcionaram as oporfunidades de mobilidade social para
estes trabalhadores, porém o corte de postos de trabalho na indUstria que ocorreram nos

Gltimos anos fez com que ocorresse ¢ efeito contrario: 20% daqueles que comegaram
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suas carreiras em postos industriais acabaram caindc para um status mais baixo.
Portanto, mesmo saindo do campo & indo para a cidade significava melhora de vida, o
que se viu nas cidades nos Ultimos tempos foi um aumento da mecanizagao, que acabou
dispensando varios empregados que acabaram caindo para status inferior, além da
conjuntura econdmica exigir que as industrias se tornassem mais eficientes, eliminando
pequencs produtores e assim sendo, demitindo pessoas gque comegaram sua carreira nas
industrias pequenas.

A mobilidade ascendente de empregados sem carteiras esta relacionada a
trabalhadores rurais, de construgdo civil e com o aumento do emprego informal devido a
dificuldades econdmicas.

Nos anos 70 tambem se viu um fendmeno interessante de desconcentragdo da
base produtiva na area da regi&o metropolitana de S&o Paulo para outras regides. Isso e
claro que impactou sobre a mobilidade social. Os estados do Sul e o interior do estado de
Sao0 Paulo foram as regides que mais ofereceram condi¢bes estruturais para ocorrer
maobilidade ascendente. 50% dos chefes dessas regides conseguiram ascender, sendo
que no pais todo essa porcentagem foi de 41,5%.

Na regido metropolitana de S&o Paulo a mobilidade descendente fica em torno de
15%, mostrando gue essa regido ainda possui uma conjuntura dificil no mercado de
trabalho.

A fronteira agricola, que se constituiu basicamente da saida de pessoas do sul
para ocupar regides do Centro-Oeste e Norte com plantagdes de grande exiensao e para
exportagao, também gerou uma certa mobilidade ascendente. Os migrantes conseguiram
se tornar proprietarios agricolas ou entdo ocupar cargos urbanos de maior status
relacionados as atividades urbanas nas cidades que se encaixavam nas fronteiras
agricolas.

Januzzi conclui de forma mais realista (em relagdo a Pastore e Silva) seu trabalho
dizendo que as condi¢des estruturais que possibilitaram uma mobilidade ascendente até
os anos 70 ndo existem mais atualmente. O mercado de trabalho passou a sofrer devido
a perda de dinamismo industrial, que se explicitou com o aumento do desemprego, da

precarizagdo das relagbes de trabalho e da mobilidade descendente.
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5) Conclusao

Meu objetivo quando resolvi escrever esta monografia era tentar descobrir se a
década de 9C possuiu mobilidade social (e como ela se desenvolveu) e qual foi sua
relagéo com a desigualdade. Para fazer isto usaria diferentes interpretagdes do mesmo
tema e estudaria as décadas passadas, ja que eu nao possuia muitos dados da década
de 20 e porque o passado se desenvolveu de tal forma gue resultou no que a sociedade
brasileira € hoje.

Em um periodo muito curto de tempo {dos anos 50 para ca), o Brasil passou por
profundas transformagfes econémicas e sociais, que sO ocofreram devido a
industrializagéo. O pais deixou de ser predominantemente agricola para exportagéo e
passou a ser industrializado. Passou-se a produzir internamente o que © mercado inferno
demandava, inclusive bens de capital e bens intermediarios. O Brasil foi o pais que mais
cresceu nestes anos, mesmo comparado a paises do Cenfro.

O Brasil também se tormava um pais urbano. As cidades cresciam e a populagdo
passou a morar nelas. Os meios de comunicacdo se propagavam € os servigos das
cidades também cresciam.

Essas mudangas € as altas taxas de crescimento econdmico fizeram surgir novas
oportunidades de trabalho, investimento e negocios, causando mudangas na estrutura
social. A sociedade se movimentou e o trabatho urbano passou a ser a principal
ocupagia.

Até 0s anos 70 0 que se viu foi um dinamismo da sociedade brasileira e o que
parecia era uma melhora social, através da mobilidade estrutural ascendente, o acesso de
novos padrdes de consumo, o aumento de niveis de emprego, efc.

Porém isso s6 dificultava enxergar que a desigualdade crescia. A concentragéc de
terra, riqueza e renda piorou. No meio rural a pobreza continuou reforgada pela
mecaniza¢do do campo sem ter tido uma reforma agraria. A pobreza do meic urbano se
espalhou para todas as cidades grandes do territério nacional. A consolidagdo do
capitalismo dindmico gerou profundas desigualdades de acesso a oportunidades, a terra,
a moradia, a propriedade, a renda, a educagéo, ao consumo, etc. Torna-se algo até
extraordinario, pois o Brasil teve um dos maiores desenvolvimentos econdmicos e
materiais, mas foi marcado por grandes desigualdades sociais.

Os monopdlics sociais continuaram existindo e nunca foram feitas politicas saciais

e distributivas para melhorar este quadre. Mas para a populagéo era ainda suportavel, ja
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que nos anos 70 existia a desigualdade, mas também existia a esperanca de subir na
vida. A sociedade estava em movimentc e a mobilidade era ascendente para todos os
estratos sociais. O Unico problema era que mesmo havendo mobilidade estrutural, esta
também era desigual porque poucos individuos subiam muito e muitos individuos subiam
pouco. Mas para eles isso ja era algo bom.

Nos anos 80 vemos uma década estagnada e sem dinamismo e crescimento
algum. Em um contexto de muitas crises e a economia parada a mobilidade social
tambem fica parada. A sociedade se torna imével. Ninguém subia e ninguém descia.
Deste modo se tornou mais facil enxergar que o Brasil se tornara um pais mais desigual
do que era antes.

O modelo econdmico sustentade e subsidiado pelo Estado se esgotfou,
principalmente pela queda da eficiéncia e competitividade do sistema produtivo. Assim
sendo, ¢ Brasil entra nos anos 90 com um novo modelo, o neoliberal, que troca a
equidade pela eficiéncia. Tornou-se muito mais importante a estabilizagdo da economia
brasileira, a diminui¢ao da inflagéo, a esfera produtiva e financeira e a abertura dos fluxos
de capitais e produtos. E as politicas sociais, mas do que nunca, foram deixadas de lado.

Isso fez com que a sociedade diminuisse o seu titmo e ocorresse uma piora social.
A sociedade continuou em movimento, porem em queda. Mesmo a mobilidade tendo
crescido 5% & importante lembrar que metade desde crescimento da mobilidade se deve
pelc aumenio da mobilidade descendente.

A situacgdo se tornou muito mais dificil para a sociedade nos anos 90, pois ocorreu
um descaso em rejagdo as politicas sociais e distributivas, e com os planos de
estabilizago, os cortes com investimentos e gastos foram altos, reduzindo ao minimo as
oportunidades existentes. O Brasil decresceu nessa ultima década.

Em relagdo a educacado podemos até dizer que mais pessoas estfio indo paras as
escolas. Mas a educacgdo € de péessima qualidade e continua sendo um monopdlio social
principalmente para ¢ ensino médio e superior. E como hoje em dia ¢ que se precisa é de
eficiéncia e qualifica¢do, se torna muito dificil que esta em baixo subir para algum lugar.
Enquanto os monopdlios sociais ndo acabarem e ¢ governo ndo fizer as reformas
necessarias, com a agraria, a previdenciaria e tormar acessivel para toda a populagéo
condigdes dignas de viver, o Brasil vai continuar desigual.

Também podemos ver com este novo modelo neoliberal que o Brasil continua
sendo muito dependente dos paises do centro, principalmente pelas ordens do FMI, Nesta

época onde o capitalismo cresce conforme a valorizagéo do capital feita pela esfera
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financeira e tecnolégica a dependéncia se torna ainda maior. Assim para conseguir
importar tecnologia e trazer recursos estrangeiros, devemos nos submeter a um ajuste
exportador. Ou seja, deixamos tudo de lado, inclusive nosso mercado intermo, para
produzir commodities exportaveis. Estamos regredindo e nos tornando coldnia no
neoliberalismo. E istc implica em aumentar a desigualdade tanto dentro do pais como em
relagéo ao exterior.

Por isso, depois de tode o estudo, acredito que na década de 90 ocorreu

mobilidade social, mas para baixo e que o Brasil se encontra cada vez mais desigual.
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