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O objetivo deste estudo foi avaliar o efeito da associagéo de tratamentos de
superficie e sistemas adesivos na resisténcia a microtracado de reparos em resina
composta de baixa contracdo. Para este experimento foram confeccionados 100
blocos de resina composta fotopolimerizavel (P90) com auxilio de uma matriz de
silicone em formato de meia-ampulheta, os quais foram, aleatoriamente, distribuidos
em dez grupos (n=10) conforme o tratamento de superficie (asperizagdo com ponta
diamantada, jateamento com o6xido de aluminio ou auséncia de tratamento
superficial); sistema adesivo empregado (adesivo P90, Adper Single Bond 2, Adper
SE Bond) . Para a realizacdo dos reparos, apos o protocolo adesivo respectivo a
cada grupo, o espécime correspondente a restauragao foi fixado a matriz em formato
de ampulheta e restaurado. O teste de microtracao foi realizado em Maquina de
Ensaio Universal a velocidade de 0,5 mm/min. Os dados foram analisados através de
andlise de Variancia a dois critérios, teste de Tukey (a=0,05) e teste de Dunnet
(a=0,05). Todos os grupos experimentais foram semelhantes entre si, com exce¢ao
dos espécimes restaurados com sistema adesivo P90 apds asperizagdo com jato de
oxido de aluminio, que apresentou as maiores médias. Nenhum dos grupos
experimentais obteve resultados similares ao grupo controle. Pode-se concluir que os
diferentes protocolos influenciaram a resisténcia de unido de reparos realizados em
resina composta de baixa contragdo, e que o uso do sistema adesivo P90 apds o
jateamento da superficie com o6xido de aluminio produziu os melhores valores.
Nenhum dos grupos experimentais obteve resisténcia de unido similar a resisténcia

coesiva do material.

Palavras-chave: Reparo; Silorano; tratamento superficial; adesivo;
microtracao.



The aim of this study was to evaluate the effect of the combination of surface
treatments and adhesive systems on the microtensile bond strength of composite
repairs on a low contraction. For this experiment were made 100 blocks of composite
resin (P90) using a silicone matrix in the form of half-hourglass, which were randomly
divided into ten groups (n = 10) as surface treatment (roughening with diamond bur,
sandblasting with aluminum oxide or absence of surface treatment); adhesive system
used (P90 adhesive, Single Bond 2, Adper SE Bond). To carry out the repairs after
the adhesive protocol corresponding to each group, the specimen was fixed
corresponding to the restoration of an hourglass-shaped array and the specimen
restored. The microtensile test was performed on Universal Testing Machine at a
speed of 0.5 mm / min. Data were analyzed using analysis of variance with two
criteria, the Tukey test (a = 0.05) and Dunnett test (a = 0.05). All experimental groups
were similar except for the specimens restored with adhesive P90 after roughening
with a jet of aluminum oxide, which showed the highest averages. None of the
experimental groups was similar to control group. It can be concluded that the
different protocols influence the bond strength of repairs performed in composite low
contraction, and that the use of adhesive P90 after air abrasion with aluminum oxide
produces the best values. None of the experimental groups were obtained bond
strength similar to the cohesive strength of the material.

Keywords: Repair; Silorane, surface treatment, adhesive; microtensile.
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Na atualidade, as resinas compostas tornaram-se as protagonistas das
restauracdes diretas na dentistica restauradora gracas a sua grande variedade de
indicagdes terapéuticas. O requerimento mecanico, a estética, a lisura superficial, a
fluorescéncia, a opacidade e a translucidez sdo algumas das caracteristicas que
fazem as restauragdes com resina terem um alto grau de mimetismo com os tecidos
dentais (1). Além disso, ndo dependem de um desenho cavitario para sua retencao
uma vez que sua adesao a cavidade ocorre através da formacao da camada hibrida
entre a restauracdo e o tecido dental em diferentes técnicas adesivas. Assim, a
preservacao dental € maior do que quando a restauragao é feita de améalgama. Dai

criou-se a chamada “odontologia minimamente invasiva”.

Entretanto, a vida Gtil da restauracdo com resina composta comum a base de
dimetacrilato, em comparacao com a do amalgama, é muito curta. Problemas quanto
a alteracdo de cor, porosidade, fadiga, carie secundaria, fraturas, microinfiltracéo e
dor ou sensibilidade dentinaria sdo corriqueiros nas restauracées com essas resinas
(5). Tais problemas geralmente estao associados a contracao e a tensao originada a
partir da reacdo de polimerizagdo das mesmas. Além disso, a remocao dessas
restauracdes deficientes € sempre acompanhada de remocdo de estrutura dental
sadia devido a dificuldade de diferenciacdo entre 0 que € resina e 0 que é dente,

resultando em cavidades cada vez maiores.

No entanto, ha casos em que o0 cirurgido-dentista ndo precisa recorrer a
remocao de toda a restauracao para adequa-la. Estes sao os casos das fraturas, dos
desgastes, da abrasdo e da descoloracao de restauracées de resina uma vez que
estas sao passiveis serem reparadas (2). Este ainda requisita tempo clinico menor

1. DENEHY G, et al
2. FRANKENBERGER R, et al.



para sua realizacdo diminuindo os riscos de contaminacgéao (3, 4). Alem de apresentar
uma relacao satisfatéria de custo-beneficio, j& que a restauracdo antiga nao sera
substituida, também consiste em um procedimento mais conservador, uma vez que

preserva as estruturas dentais sadias adjacentes a restauragao (5).

No entanto, o éxito nos procedimentos de reparo deriva da obtencédo de uma
interface adesiva adequada entre a resina da restauragcao antiga e a nova (6). Varios
métodos de tratamentos superficiais, como jateamentos, abrasdo com brocas
diamantadas e discos abrasivos, assim como a aplicacdo de diferentes tipos de
sistemas adesivos tém sido propostos na literatura para a confeccao de reparos em
restauracdes de resina composta (7, 8, 9). Esses tratamentos superficiais e adesivos
tém como objetivo a formagédo de microrretencdes para a obtengdo de uma interface
adesiva apropriada entre do novo incremento de resina composta e a restauracao
antiga (10, 11, 12). Desse modo, diversos estudos tém sido feitos para mostrar que a
associacao de tratamentos de superficie da resina a ser reparada e o uso de
sistemas adesivos aumenta a resisténcia de unido entre as resinas significamente
(13, 14).

Hoje, nos paises desenvolvidos, € comercializada uma moderna resina
composta de baixa contracdo de polimerizacdo, a base de Silorano. Esta,
diferentemente das resinas a base de dimetacrilato, possui unidades de anéis
catibnicos de moléculas de Silorano que sao responsaveis pelos menores valores de
contracao desta, que por sua vez sdo muito menores do que a contragdo das resinas
atualmente disponiveis no mercado (15). Assim, as resinas a base de Silorano
solucionam alguns dos problemas das restauracdes feitas com resinas usuais (16).
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Nas restauracbes com essas resinas comuns, como dito anteriormente, a
microinfiltracdo, a desadaptacdo marginal, as micro-trincas de esmalte e a
sensibilidade pds-operatodria sdo os principais problemas ocasionados pela contracao
e tensdo nas paredes da cavidade, decorrentes da polimerizacdo e unido das
cadeias lineares monoméricas desse tipo de resina. J& com a tecnologia do Silorano,
gue possui unidades monoméricas na forma de anéis, durante a polimerizagdo, ha a
abertura e posterior unido destas moléculas, gerando uma compensacado da
contracdo e da tensdo de polimerizacdo e, consequentemente, menor variagdo de

volume contribuindo para uma excelente integridade marginal (17, 18).

O Silorano também permite profundidade de polimerizagao de até 2,5 mm que
€ muito maior do que para as resinas comercializadas no mercado. Também possui
estabilidade a luz ambiente bastante satisfatoria, permitindo a iluminacdo do campo
operatorio, melhor visualizacdo e qualidade da restauracdo final. Essa resina de
baixa contragcdo também possui propriedade hidrofébica maior do que as outras
resinas que necessitam de ideal controle de umidade. Esse fato proporciona a resina
a vantagem de apresentar uma tendéncia muito baixa a pigmentagao e expansao por
sorcao de agua. Sua tenacidade a fratura também esta entre os valores encontrados

nas resinas clinicamente aprovadas.

Outra peculiaridade da resina a base de Silorano é o uso do sistema adesivo
proprio, o Sistema Adesivo Silorano. Este sistema foi especialmente desenvolvido
com a tecnologia do Silorano para adaptar-se as moléculas dessa nova resina e as
suas propriedades fisicas e quimicas. Sabendo que o Silorano é altamente hidréfobo,
esse sistema foi desenvolvido em dois passos, o Primer-Autocondicionante e o
Adesivo. A finalidade disso foi adaptar-se a caracteristica hidrofilica do substrato e ao
mesmo tempo proporcionar uma superficie adequada para a adesédo da resina
hidr6foba. Juntos, o Sistema Adesivo Silorano e a resina composta a base de

Silorano resultam em restauragdes com excelente integridade marginal e com grande

17.DUARTE S, JR, ET AL.
18. VAN ENDE A, ET AL.
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longevidade, ao passo que adesivos comuns geram tensdées nas margens da
restauracao e sensibilidade pds-operatéria.

As vantagens do uso dessa resina na dentistica restauradora estao
resumidamente baseadas no fato de que podem ser feitos incrementos maiores e em
maiores profundidades sem haver comprometimento da unido dente-restauragéo, o
que acarreta em economia de tempo clinico minimizando as chances de
contaminacao e, principalmente, sem perder suas qualidades mecanicas. Isso revela
um panorama favoravel a indicacdo dessa resina em relagdo aos reparos da mesma,
uma vez que a integridade marginal e qualidade da restauragcdo s&o os principais

requisitos para a confecgéo destes.

De acordo com TURNER & MEIERS (1993), o reparo de restauragdes em
resina composta pode der realizado independentemente do tipo de resina ou técnica
empregada (hibrida, microparticulada, de presa quimica, fotoativaveis, diretas ou
indiretas). Todavia, esta situagdo ndo pode ser aplicada a resina de baixa contragédo
a base de Silorano. Diferencas entre constituicao de sistemas adesivos, tratamentos
superficiais e composicdo das resinas compostas podem interferir na unido do
reparo. Contudo, a interligacdo entre estes fatores ainda nao foi avaliada frente a

esse novo material.

Diante disso, o objetivo do presente trabalho foi avaliar a viabilidade de
confeccdo de reparos em restauracbes com essa resina composta de baixa
contracao através de realizacao de tratamentos superficiais usuais na pratica clinica,
associados a sistemas adesivos alternativos ao da resina de baixa contragdo para
que, nessas situagdes, o reparo seja confeccionado de modo seguro, eficiente e com

perspectiva de sucesso e longevidade.

12



Os objetivos do presente estudo foram: a) avaliar o efeito de diferentes
tratamentos superficiais e sistemas adesivos na resisténcia a microtracao de reparos

em resina composta de baixa contragao; b) avaliar o padrdo de fratura das amostras.
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Confeccao dos corpos-de-prova

Para este estudo, foram confeccionados 100 blocos em resina composta
fotopolimerizavel (Filtek P 90, 3M ESPE, St. Paul, MN, EUA) na cor A2, a partir de
matrizes em silicone em formato de semi-ampulheta (Fig. 1A, Constricdo de Tmm de
largura, 3mm de bases superior e inferior de e 1 mm de profundidade). Os corpos de
prova correspondentes a restauragao foram realizados na forma de metade da
ampulheta (Fig. 1B), para que a outra metade fosse composta do reparo.

A resina composta foi inserida na matriz em Unico incremento, sobre esse
acomodado uma tira de poliéster, e fotoativado por 40s com aparelho fotoativador
Optilux 501 com irradiancia padronizada de 1.360mW/cm (Sybron Kerr, Danbury,
CT, USA). Os espécimes foram removidos da matriz e mantidos por 24 horas em
agua destilada, em estufa a 37°C, até a confeccao do reparo.

Ap6s a confecgdo desses corpos de prova, os mesmos foram distribuidos,
aleatoriamente, em nove grupos experimentais (n=10), de acordo com o tipo de
tratamento superficial, sistema adesivo e resina composta utilizado na confec¢ao do
reparo, conforme descrito no Quadro 1.

Quadro 1: Representagcdao dos 10 grupos de acordo com o tratamento
superficial e protocolo adesivo realizado.

GRUPOS TRATAMENTO SUPERFICIAL SISTEMA ADESIVO
1 Sem tratamento
2 Sem tratamento Sistema Adesivo P90
3 Sem tratamento Adper Single Bond 2
4 Sem tratamento Adper SE Plus
5 Jateamento com 6xido de aluminio Sistema Adesivo P90
6 Jateamento com éxido de aluminio Adper Single Bond 2
7 Jateamento com 6xido de aluminio Adper SE Plus
8 Ponta diamantada Sistema Adesivo P90
9 Ponta diamantada Adper Single Bond 2
10 Ponta Diamantada Adper SE Plus

14



No tratamento superficial, o jateamento superficial da resina composta
(grupos 5, 6 e 7) foi realizado com o6xido de aluminio 50um, a uma distancia de,
aproximadamente, 5mm, por 10 segundos. Em seguida, a superficie foi lavada e
secada por 15 segundos. A asperizacdo com ponta diamantada foi feita, nos grupos
8, 9 e 10 utilizando uma ponta #3098 (KG Sorensen, Barueri, SP, Brasil) em alta
rotacao, sob refrigeracdo constante, a qual foi passada em Unica dire¢cdo e apenas
uma vez, atingindo toda a area superficial. Os sistemas adesivos respectivos a cada
grupo experimental foram aplicados conforme descrito abaixo:

- Para os grupos que utilizaram o sistema adesivo adesivo autocondicionante
da Filtek P90, o seguinte protocolo foi realizado, conforme instrucdes do fabricante:
aplicacao do primer por 15s, leve jato de ar e fotopolimerizagdo por 10s. Entdo, foi
aplicado o Bond, leve jato de ar e fotopolimerizagao por 10s.

- Para utilizagdo do sistema adesivo autocondicionante Adper SE Plus (3M
ESPE, St. Paul, MN, EUA), as instrucées do fabricante, que foram seguidas para
realizagcdao do reparo, sdo as seguintes: aplicacao do primer e, entao, aplicacdo do
bond de forma ativa por 20s, leve jato de ar por 10s e segunda aplicagdo do bond
seguida de leve jato de ar e fotoativacao por 10s.

- Quando da realizagdo do protocolo adesivo utilizando o sistema Adper
Single Bond 2, a superficie do corpode prova correspondente a restauragao foi
condicionada por 30s (CAVALCANTI et al., 2007), lavado por 15s e seco através de jato
de ar. O sistema adesivo Single Bond 2 (3M ESPE, St. Paul, MN, EUA), foi aplicado
segundo recomendagdes do fabricante, em duas camadas consecutivas intercaladas
por um leve jato de ar. A camada de sistema adesivo foi fotoativada por 10
segundos.

Para a realizacdo do reparo foi utilizada matriz semelhante, no entanto, com
formato de ampulheta completa, na qual foi acomodado o espécime correspondente
ao reparo, apds a realizacdo do protocolo adesivo correspondente a cada grupo, e
entdo realizado o reparo. O material restaurador empregado sera a resina composta
de baixa contragao Filtek P90, dessa vez na cor C2, a fim de possibilitar uma melhor
visualizagdo da resina de reparo. A técnica restauradora sera a mesma descrita
anteriormente para a confecgéo dos blocos de resina composta iniciais.
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Ensaio de microtracao

Apo6s a mensuracao da area da interface adesiva com paquimetro digital para
conferéncia e exatidao dos dados, os espécimes foram individualmente afixados a
um dispositivo préprio para o ensaio em uma Maquina de Ensaio Universal Instron,
com um adesivo a base de cianocrilato (cola Super Bonder gel) pelas suas
extremidades, de modo a posicionar a area de adesao perpendicularmente ao longo
eixo da forga de tracao. Os testes foram realizados com velocidade constante de 0,5
mm/min até o momento de ruptura da amostra. Os valores de resisténcia a
microtracdo foram mensurados em Kgf (quilograma-forca), e transformados em MPa,

dividindo a forca (Kgf) pela area adesiva (cm?).

AR HA®

Figura 1 — Esquema representando as diferentes fases de confecgcdo dos corpos de prova:

matriz em silicone com formato interno de meia ampulheta (A); confeccdo do espécime
correspondente a restauracdo (B) e corpo de prova representando a restauragao, com 3 mm de base,
1 mm de espessura e 1 mm2 de area na constricdo (C), matriz no formato de ampulheta para
confecgao do reparo (D); reparo confeccionado na matriz de silicone (E) e apds a remogéao desta, com

interface apresentando 1mm? de area (F).

Avaliacao do padrao de fratura

Apds o ensaio de microtragao, as interfaces fraturadas de cada amostra foram
avaliadas em microscopia de luz, (x45, Meiji 2000, Meiji Techno, Saitama, Japan)
para determinar o padrdo de fratura de cada combinagdo restauradora. Esta
microscopia foi realizada devido a maior facilidade de diferenciagéo da coloragao das

resinas, j& que o reparo sera confeccionado a partir do mesmo material da

16



restauracdo inicial. Isto impossibilitaria a caracterizacdo do tipo de fratura em

microscopia eletrénica de varredura.

O modo de falha das amostras foi classificada de acordo com trés tipos: 1 —
falha adesiva na interface restauracao/reparo; 2 — falha mista (associacdo de mais de
um tipo de fratura; 3 — falha coesiva no composito (correspondente a restauragédo ou
ao reparo) (CAVALCANTI et al., 2007)

Analise Estatistica

Os dados foram tabulados e avaliados quanto a sua normalidade, e
analisados através de analise de variancia a dois critérios (ANOVA two-way) e teste
Tukey (a=0,05). Para comparacao de todos 0s grupos experimentais com o0 grupo
controle foi realizado o teste de Dunnet (a=0,05).

17



Os resultados do presente estudo estdo dispostos na Tabela 1. A andlise de
variancia revelou interacdo entre os fatores (tratamento superficial x sistema
adesivo). Nos espécimes sem tratamento, todos os valores foram similares entre si,
assim como quando a ponta diamantada foi usada para asperizagao da superficie.
No entanto, quando o jato de éxido de aluminio foi empregado, o uso do sistema
adesivo da P90 apresentou os maiores valores, sendo estatisticamente superior aos
demais.

O tratamento da superficie através do jato de 6xido de aluminio somente foi
efetivo quando utilizado o sistema adesivo P90. Para os adesivos Single Bond 2 e
Adper SE, a asperizacao da superficie com o jato ndo causou aumento nos valores,
sendo estatisticamente semelhante aos outros grupos.

Quando comparados ao grupo controle (Teste de Dunnet, a=0,05), nenhum
dos grupos experimentais apresentou valores semelhantes aquele onde se avaliou a

resisténcia coesiva do composito a base de silorano.

Tabela 1 — Médias da resisténcia de uniao dos reparos realizados com resina a base de

silorano, de acordo com o tratamento superficial e sistema adesivo utilizado.

Adesivos
Single Adper SE
P90 g P
Bond 2 Plus
Sem Tratamento 9,25 bA 10,78 aA 8,96 aA
Jato Oxido de
) 18,52 aA 10,91 aB 11,08 aB
Aluminio
Ponta diamantada 10,24 bA 12,2 aA 10,18 aA
Controle 44,50 *

Letras diferentes demonstram diferencga estatistica significante. Letras mindsculas comparam
colunas. Letras maiusculas comparam linhas (ANOVA two-way, Teste de Tukey; a=0,05).

* representa diferenca estatistica entre os grupos experimentais e controle (Teste de Dunnet;
a=0,05).
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Figura 2 — Grafico de barras ilustrando a distribuicdo dos padrdes de fratura

de acordo com 0s grupos experimentais e controle.
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O presente trabalho avaliou o efeito de diferentes tratamentos superficiais e
sistemas adesivos na resisténcia de unido a resina de baixa contracdo. Diante dos
resultados, observa-se que tanto os tratamentos superficiais, quanto o sistema
adesivo utilizado, influenciam diretamente na resisténcia de unido dos espécimes
reparados.

Com a utilizacdo do agente adesivo respectivo ao sistema restaurador de
baixa contragao, a resisténcia de uniao foi semelhante aos outros sistemas adesivos,
quando nao houve tratamento superficial, ou com a utilizacdo da ponta diamantada.
Esse comportamento pode ser devido a apresentagdo do sistema adesivo P90.
Sendo um agente autocondicionante, sua acdo sobre a superficie da resina
composta € praticamente nula, limitando o embricamento mecéanico na interface
adesiva.

Apesar da ponta diamantada causar irregularidades na superficie, estas nao
causam grandes reentrancias com capacidade de um eficiente embricamento no
compdsito, ndo elevando os valores da resisténcia de unido.

Outro fator pode estar ligado a composicao do sistema adesivo P90. Este se
apresenta em dois frascos e, apesar da resina composta ser constituida a base de
silorano, tanto primer quanto bond apresenta-se como um adesivo a base de
dimetacrilato.

Em sua composicdo, ndo ha mengdo a materiais a base de siloxano ou
oxirano, moléculas pelas quais o silorano se origina, ou mesmo a citagcdo do agente
silorano. A compatibilidade entre o agente adesivo e a resina composta
indiscutivelmente existe, no entanto, ndo se sabe até que ponto essa unidao é
confidvel sem um correto embricamento entre substrato-sistema adesivo.

Com a asperizacao através do uso do jato de éxido de aluminio, o sistema
adesivo P90 apresentou as maiores médias em relacdo a todos 0s grupos
experimentais. Esses valores podem ser devidos ao tipo de tratamento superficial
realizado. Diversos estudos demonstram que o jateamento com éxido de aluminio
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produz maiores areas micro-retentivas, aumentando a area superficial disponivel
para o0 molhamento e unido do sistema adesivo (COSTA ET AL., 2010; LUCENA-MARTIN
ET AL., 2001; SHAHDAD AND KENNEDY, 1998).

Essa maior area de superficie, aliada as micro-retencées mais efetivas
causadas pelo jateamento com 6xido de aluminio, podem ter sido responsaveis pelo
aumento nos valores de resisténcia de uniao dos reparos realizados com o sistema
P90. Estes resultados, demonstrando a maior eficiéncia do jato de éxido de aluminio,
sao corroborados por diversos estudos anteriores (COSTA ET AL., 2010; KUPIEC AND
BARKMEIER, 1996; SHAHDAD AND KENNEDY, 1998).

Altos valores de unido também sado encontrados na unido entre o sistema a
base de silorano e a estrutura dental, sendo que a camada hibrida fornece excelente
travamento do sistema adesivo na rede de colageno, evidenciando a importancia do
eficiente travamento, conforme demonstrado em alguns estudos (DUARTE ET AL.,
2009; VAN ENDE ET AL., 2010).

Em relacdo aos sistemas adesivos, os sistemas Single Bond 2 e Adper SE
nao promoveram adequada unido entre restauracdo-reparo. No entanto, nao
diferiram estatisticamente dos grupos utilizando sistema adesivo P90, sem
tratamento superficial e ponta diamantada. Estes baixos valores devem ser devido a
incompatibilidade entre os adesivos. Apesar dos mon6meros dimetacrilatos, estes
apenas promovem uma unido insatisfatéria a resina de baixa contragdo. No entanto,
nenhum tratamento superficial foi suficiente para aumentar os valores obtidos no
teste de microtracéo.

Quando se observa o padrao de fratura dos espécimes, pode-se notar a
grande quantidade de fraturas adesivas em todos os grupos, exce¢ao do controle, e
do grupo onde foi aplicado o jateamento aliado ao sistema adesivo P90. A maior
presenca de fratura adesiva reforca a ideia da insuficiente unidao entre resina
composta-sistema adesivo, seja pela incompatibilidade entre os materiais, ou pela
ineficaz retencédo devido ao pobre ou inexistente embricamento. No grupo jateado
com Oxido e restaurado com sistema P90, houve maior ocorréncia de falhas mistas,

devido a maior resisténcia da interface adesiva.
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No presente estudo, todos 0s grupos apresentaram resisténcia de unido
inferior ao grupo controle. Mesmo com melhor embricamento e compatibilidade do
grupo jateado e unido com adesivo P90, os valores obtidos foram estatisticamente
inferiores ao grupo controle.

Apesar do valor inferior, o reparo com a utilizacdo da resina de baixa
contracao avaliada nao deve ser descartado. O reparo é uma alternativa viavel e que
evita a remocao de tecido dental sadio desnecessariamente no momento da troca da
restauracdo deficiente (LEwIS ET AL., 1998). No entanto, o reparo com a resina
composta de baixa contracdo avaliada deve ser realizado a partir do jateamento da
superficie a ser reparada com Oxido de alumimio (50um) e utilizando o sistema
adesivo respectivo ao sistema restaurador P90.
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Diante das condi¢cbes experimentais do presente estudo, pode-se concluir

que:

L Tanto tratamento superficial como o sistema adesivo exercem

influéncia na resisténcia de unido do reparo realizado;

o O jateamento com 6xido de aluminio (50um), aliado ao sistema adesivo
P90 promovem os melhores valores de resisténcia de unido de reparos realizados

com uma resina de baixa contracao;

Nenhum dos métodos avaliados foi capaz de obter valores de unido

semelhantes a resisténcia coesiva da resina P90.
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