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Criar um a nova cultura nio significs apenas fazer individualmente
descobertas “originals”; significa também, ¢ sobretudo, difundir
criticamente verdades ja descobertas, "socializa-las” por assim dizer:
transformaé-las, portanto, em base de agoes vitais, em elemento de
coordenagdo e de ordem intelectual e moral. O fato de que uma
mudtidao de homens seja conduzida a pensar coerentemente e de
maneira unitaria a realidade presente é um fato “filoséfico” bem mais
importante e “original” do gue a descoberta, por parte de um “génio
filoséfico”, de uma nova verdade que permaneca como patriménio de
pequenos grupos intelectuais.

Antonio Gramsci
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Introducao

O trabalho que apresentamos foi pensado originariamente como um estudo
do itinerario das idéias de Gramsci na Argentina, sob o titulo “Gramscismos e
gramscianos na Argentina”. Uma vez elaborado o projeto, ficou claro que um
aspecto envolvia, de uma ou outra maneira, quase o conjunto da pesquisa,
assumindo um destaque especial: a experiéncia do empreendimento cultural e
politico de um grupo de intelectuais encabecado por José Maria “Pancho” Arico,
conhecido como Pasado y Presente, Junto com isto, observacOes de varias
pessoas, principalmente de Osvaldo Coggiola sobre o fato de que a substancia
historica fundamental do relato se encontrava no *grupo de Pasado y Presente”,
e de Evelina Dagnino, em torno da precisdo e homogeneidade da pesquisa que
encaravamos, conduziram a focalizar o itinerario de difusao de Gramsci sob a
otica da experiéncia de Pasado y Presente. Nao é que ndo tenham existido outras
matrizes de difusdo, como veremos no decorrer do texto. Porém, Pasado 1%
Presente se instituiu como um horizonte de inteligibilidade com o qual outras
correntes ndo puderam deixar de se medir.

Portanto, partindo da motivagdo central do estudo das vicissitudes da
difuséo do pensamento gramsciano na Argentina, dos cruzamentos polémicos
entre as .vérias interpretacdes que tais idéias inspiraram, das diversas incursdes
no terrenc da pratica social em que se materializaram e, finalmente, dos
resultados - os efeitos culturais que cinglienta anos de presenca do nome
Gramsci deixaram na cultura e na politica argentina - nossa investigagao
salienta o tipo de intervenc@o politica e o tipo de projeto transformador que
constrdi Pasado y Presente. Nesta diregdo, nosso trabalho se orientou por
algumas hipOteses de trabalho que permitiramn construir a fisionomia da
perspectiva que defendemos.

Em primeiro lugar, a idéia de que, por motivos histéricos, culturais e
politicos, € necessério estudar Pasado y Presente como urna experiéncia da
esquerda argentina que se estende desde sua fundagho, com a aparigio da
revista do mesmo nome, em 1963, até a morte do seu principal animador, José
Arico, em 1981, Neste percurso € construida uma identidade historica de Pasado
y Presente centrada na mitologica Cdrdoba dos levantes populares e operarios
dos anos 80 e 70 e na definigdo “gramsciana” do pensamento do grupo. As
diversas etapas pelas quais passou esse grupo de intelectuais, reunidos em torno
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da figura de José Arico, podem - e devem, na nossa perspectiva -, ser estudadas
na sua continuidade histdrica.

Em segundo lugar, a idéia de que o principio de inteligibilidade da
continuidade dessa experiéncia se encontra além da permanéncia fisica de
alguns dos membros, fundamentalmente na definigao, por parte de Pasado y
Presente, de uma estratégia de intervencgao politica constituida pelos seguintes
elementos principais: a) a afirmag&o da capacidade do marxismo em se constituir
na base teodrica para a produgdo de um projeto de transformacao socialista
adequado & realidade da sociedade argentina; b} a necessidade de submeter a
uma critica radical 0 marxismo cléssico da esquerda argentina e a interpretagao
da realidade dele decorrente; c) a convicgao da capacidade critica do pensamento
de Antonio Gramsci para ser o arcabougo teérico dessa transformagdo no
pensamento de esquerda; d} a afirmagdo, construida a partir da matriz
gramsciana, de uma radical interrelagdo entre cultura e politica e do papel
fundamental da cultura e das idéias em geral na produgéo de mudangas politicas
e sociais. Em decorréncia destes principios, Pasado y Presente define uma
estratégia de intervencéo cultural na politica que marca o itinerario do grupo ao
longo da histéria que descreveremos.

Em terceiro lugar, a idéia de que, enquanto uma histéria relativamente
continua de construgao de um modelo de transformacao revolucionaria fundado
no pensamento gramsciano ~ e que podemos definir sinteticamente como
“demaocratico-radical "~ é desenvolvida pelo grupo de Pasado v Presente no exilio
mexicano a que os leva o golpe militar de 1976, na Argentina o processo de
incorporagao do pensamento gramsciano sera interrompido dramaticamente, em
funcao da profunda ruptura cultural produzida pela ditadura militar,
estabelecendo-se uma brecha histérica entre as geragoes pré e pés ditadura em
torno desta guestdo. Ao contrério, por exemplo, do caso brasileiro, onde se
verifica um pra-cesso continuo e crescente de difusdo, discussao e incorporacaon
dessas idéias tanto no meio académico quanto no meio politico, durante as
decadas de 70 e 80, ajudando a definir estratégias politicas transformadoras, a
possibilidade de constituicdo de uma estratégia renovada de transformacao
socialista na Argentina é dramaticamente mutilada.

Finalmente, a idéia de que a perspectiva “democratico-radical” de
transformacao socialista construida no exilio, sob a orientacéo fundamental do
pensamento gramsciano, nao encontra “sujeito” adequado na nova etapa de
transicdo democratica. Se o projeto “democrético-radical”, tal como foi

16



construido no exilio mexicano, exigia sujeitos “populares”, esses sujeitos, nas
condicGes politicas argentinas de inicio da transicdo democréatica, estavam
fundamentalmente associados ac projeto do Partido Justicialista {peronista). Por
outro lado, 8 esquerda argentina, apenas saida do regime ditatorial, e depois de
sofrer @ mais dura derrota de sua historia, iniciava um processo de reflexao
autocritica ainda atrelado aos problemas e exigéncias do perfodo militar, Nessas
circunstancias, e ao contrario do caso brasileiro - no qual o projeto democratico
radical em elaboragédo, também aqut sob a infludncia fundamental do
pensamento  gramsciano, associa-se a0 nascente movimento popuiar
encabegado pelas lutas dos operérios metaliirgicos do ABC paulista, que
conduziu, em fevereiro de 1980, & fundagéo do Partido dos Trabalhadores -, o
grupo dos gramscianos se 8ssociou ac que parecia o mais coerente projeto
democratico na nova etapa argentina: o projeto de cunho social-democrata do
presidente Radl Alfonsin, baseado, em termos sociais, fundamentalmente nos
setores meédios da sociedade. Este posicionamento levou, por um lado, a super-
valorarizar a democracia politica em detrimento da democracia social, instituindo
uma visao fortemente “institucionalista” ou “hiper-politicista” do processo de
transicdo; por outro lado, tevou a um enfraquecimento do lugar das idéias
gramscianas nas posi¢oes tedricas do grupo. Este conjunto conforma nossa
perspectiva sobre o tema que abordamos e que expomos nos sete capitulo deste
trabatho.

No primeiro capituio examinamos as vicissitudes da introducéo de Gramsci
na Argentina e a primeira tentativa de incorporagao do seu pensamento na
cultura politica desse pais, acontecida no interior do Partido Comunista {PCA)
através da obra teGrica e politica de Héctor Pedro Agosti que, segundo a
consideragao de Arico, foi nos anos 50 o ponto de agregacdo de um *movimento
tendencialmente gramsciano®. Assim, entre 1950 e 1963, Gramsci sera difundido
na Argentina principaimente através do setor do trabalho cultural do Partido
Comunista {PCA). Outras menc¢Oes que aparecem a seu respeito, por esses anos,
apesar de importantes, sao de cardter mais limitado. O PCA, através da editora
Lautaro, produzird a primeira difusdo no continente'. Nesta etapa encontramaos as
seguintes matrizes de difusdo: entre 1947 e 1980, foi difundido um Gramsci
“exemplo ético”, por sua temperanca e heroismo diante do fascismo; entre 1851
e 19863, Héctor Agosti convocava & leitura de Gramsci numa perspectiva mais

1 Arnajdo Cordova (1988; 88), por exemplo, assinata como a primeira difusao de Gramsci no México se dé
atraves das edicoes da Lautaro,
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tearica {por um lado, como “critico da cultura”, por outro, como “socidlogo”,
através do arcabouco tedrico do Risorgimentc). Embora considerado um
continuador de Lenin e do "marxismo-leninismo”, Gramsci fornecera a um grupo
de intelectuais do PCA novos elementos tedricos para repensar O Processo
histérico argemtino, para abordar de uma forma mais adequada o tema do papel
dos intelectuais € o traumatico problema do “hiato intelectuais-povo®. Por outra
parte, no ambito académico, em 1956, o filésofo Rodolfo Mondolfo introduzia na
discussac o Gramsci “filésofo da praxis”. Dado o carater fechado da cultura dos
comunistas, umn dos efeitos principais desta difusao estara na geragao, no interior
do partido, de um grupo de intelectuais que, na etapa posterior, constituir-se-a e
se desenvolvera intimamente vinculado ao nome do pensador italiano.

No segundo capitulo abordaremos © surgimento da experiéncia que
investigamos , com a apari¢ao, em maio de 1963, da revista Pasado y Presente e
as peripécias politicas e tedricas dos intelectuais e militantes desse grupo
pioneiro da “nova esquerda argentina” depois de sua expuisdo do PCA: seu
marxismo gramsciano; os vinculos com o guevarista Efército Guerrillero del
Pueblo (EGP); seus denodados esforgos por vincular-se organicamente ao
movimento operaric radical que se iniciava em Cérdoba. Nesse novo periodo é
predominante no grupo o Gramsci da temaética nacional-popular para fundar uma
leitura adequada das relagdes entre cultura e politica, entre intelectuais e povo;
entre esquerda marxista e nacionalismo populista e, no ambito geral, para
pensar o complexo fendmeno peronista.

No terceiro capitulo abordaremos especificamente a questéo da experiéncia
editorial de Pasado y Presente. No marco de um novo golpe de Estado, em junho
de 1966, da radicalizagdo do movimento operario cordobés e da formacao da
nova esquerda revoluciondria argentina, Pasado y Presente definird uma
estratégia de intervencao cuitural na politica e, em particular, de transformacéao
da cultura marxista para uma mudanga da politica de esquerda, gue sera
consagrada em 1968 pelo projeto dos Cuaderncs de Pasado y Presente. A partir
deste momento, a marca de Pasado y Presente, vinculada 2 rebelde Cérdoba,
encontra-se em cada empreendimento editorial de que o grupo encabecado por
José Arico participe. Uma caracteristica que permite construir a identidade do
grupo editor e estabelecer a continuidade de seu projeto cultural. Nessa etapa,
Gramsci aparece como mediador de um didlogo, que é editado e difundido
amplamente nos Cuadernos, com o universo marxista heterodoxo.

No guarto capitulo analisaremos centralmente a segunda fase da revista
Pasado y Presente, entre abril e dezembro de 1973, quando tera sede na cidade

18



de Buenos Aires. O clima cultural e politico serd diferente, assim como os
redatores da revista. Neste periodo a revista estd vinculada ao projeto de
formagao de uma tendéncia de esquerda socialista no interior do movimento
peronista. Para o grupo da redacao da revista nesta breve etapa, a constelacédo de
esquerda que girava em torno da organizacac Montoneros representava, de
algum modo, a expresséo viva da proposta que Pasado y Presente tinha colocada
desde 0 seu surgimento no comeco dos anos 60. O centro da reflexdo tedrica se
deflagrard sobre o Gramsci dos conselhos de fébrica, na tentativa de fundir o
movimento revolucionario das novas organizagcbes da esquerda com o
movimento mais avancado da classe operaria. Nesta direcéo, 0s conceitos
gramscianos comecam a ser usados por Pasado y Presente para reformular a
estratégia revoluciondria da esquerda. Trataremos também, nesse capituio, de
uma tentativa de apropriagdo do pensamento de Gramsci por intelectuais da
esquerda do movimento peronista, nucleados no que se conheceu no Ambito da
Universidade de Buenos Aires (UBA) como “Cétedras Nacionales”, e as disputas
que surgiram entre eles e os intelectuais de Pasado y Presente participantes das
chamadas “Cdtedras Marxistas”.

No quinto capitulo veremos como, em funcdo do golpe de Estado de 24 de
marco de 1976, quando se fecha novamente a institucionalidade democratica,
instaurando o Estado de Terror, oficializando a chamada “guerra sucia”(ja
deflagrada como terrorismo para-estatal na época do governo de Maria Estela
Martinez de Perdn) e provocando uma verdadeira cisdo na histéria argentina, a
continuidade do “projeto de Pasado y Presente” se processa no exilio, no
Mexico. Depois de terminado o altimo periodo da revista em dezembro de 1973,
o grande projeto editorial que José Maria Arico dirigia, junto com o trabalho de
publicacao des Cuadernos, era a edigo (pela primeira vez em lingua espanhola,
pela editora Siglo XXI Argentina), dos Grundrisse de Karl Marx e uma reedigio
critica, em oito volumes, de O Capital. O trabalho se completard no México
depois do fechamento da sucursal argentina da editora em 2 de abril de 1976.
Nesse periodo se produz uma “latino-americanizacao” da experiéncia e do
pensamento do grupo, refletindo-se na redescoberta do pensamento do peruano
Jose Carlos Mariategui e na producéo do texto tedrico fundamental de Arico,
Marx e a América Latina, no qual discute os motivos da incompreensao, por parte
de Marx, da realidade latino-americana. No que diz respeito 2 difusdo do
pensamento gramsciano nas novas condigdes do exilio, 0 Gramsci que emergira
sera o tedrico da hegemonia e, em conseqUéncia, Comecara a surgir uma nova
concepcao de “revolugdo”. A critica da idéia de revolucdo como “assalto” a0
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poder, que ja havia sido esbocada na Oltima etapa da revista Pasado y Presente,
abre passo para a idéia de revolugao como um processo historico, cujo conteudo
deveria ser, necessariamente, uma democracia radicalizada. A revista
Controversia, fundada pelo grupo em 1878, serd o ambito privilegiado de
discussao e formulacdo de um novo posicionamento diante destas guestoes.

No sexto capitulo abordaremos a questdo da reinsergdo do grupo na
retomada da democracia na Argentina e as relagbes com o projeto politico
encabecgado pelo presidente Raul Alfonsin. A reformulacédo do lugar e papel da
democracia e a critica da esquerda “revolucionéria” serdo os eixos da insergao
do grupo no novo processo politico. O grupo, centrado nas figuras de José Aricé
e Juan Carlos Portantiero, associa-se com o grupo da revista Punto de Vista na
fundagdoc do Club de Cultura Socialista e da revista La Ciudad Futura,
conservando cada qual suas singularidades. A partir do Ciub de Cultura
Socialista, uma rede de influéncia cultural alcanca o préprio presidente da nacao.

Finalmente, no sétimo capitulo, discutiremos a sorte do pensamento
gramsciano na nova democracia politica argentina na década de 80, ¢ corte
cultural na transmissédo da “cultura gramsciana” entre as geragdes pré e pos-
ditadura e algumas possiveis perspectivas de seu desenvolvimento 2 luz de
recentes experiéncias dos anos 90. Contrariamente a alguns questionamentos
sobre a capacidade do pensamento gramsciano para pensar a guestao
democratica, vindos do interior do grupo dos “gramscianos argentinos”,
versmos como aparece uma disputa do legado gramscianc pela esquerda
“revolucionaria”, que tenta se apropriar de Gramsci para fundar sua perspectiva
de intervencdo politica. Ao mesmo tempo, veremos dois tipos de reaches da
direita poiitica: se no inicic da etapa democratica a direita mais conservadora
deflagrou uma campanha contra o perigo gramsciano, ja no final da décads
encontraremos uma tentativa de apropriacdo “perversa” do pensamento de
Gramsci por parte de intelectuais de direita vinculados ao projeto do Presidente
Carlos Saul Menem, na tentativa de fundar uma nova perspectiva hegemaodnica.

Na abordagem do conjunto de problemas expostos na construgio de
Pasado y Presente como “objeto tedrico”, a perspectiva de uma “continuidade
historica” tem uma importancia fundamental, motivo pelo qual consideramos
conveniente abordar mais amplamente, nesta introducdo, algumas questdes
relativas a este ponto.
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Um objeto escorregadio

As pegadas de um empreendimento cultural com o nome de Pasado y
Presente sao registraveis durante Qquase trés décadas na América Latina.
Contudo, definir qual é a “entidade” que este nome representa é uma guestao
nao isenta de dificuldades. Por um lado, Pasado y Presente foi uma editora:
aguela gue publicou durante mais de quinze anos seus famosos Cuadernos de
Pasado y Presente, chegando a noventa e oito titulos ao longo da sua historia.
Mas, num registro histérico anterior, por Pasado y Presente se reconhece
também uma revista, cujo subtitulo rezava: Revista de ideologia y cuftura.
Editada primeiramente entre junho de 1963 e setembro de 1965, terd uma
segunda breve fase entre junho & dezembro de 1973. Ainda, num registro
“subjetivo”, fala-se do conjunto de pessoas que operavam estas e outras
experiéncias editoriais e polfticas como o “grupo de Pasado y Presente”, e
engquanto grupo, orientado por uma série de idéias, objetivos, etc., na cultura e
na politica.

Como “grupo”, Pasado y Presente seria uma parte da esquerda cordobesa
dos anos 60 que adquiriu, naquele momento, as caracteristicas de um
movimento: amplo e difuso, mas centralizado na referéncia ao seu nicleo
fundador. Nesse carater, em 1964, estabelece relagbes politicas e alguma
funcionalidade operativa com a guerritha do EGP, foco guerritheiro dirigido pelo
jornalista argentino Jorge Ricardo Masetti e assentado no noroeste argentino
vinculado estrategicamente & guerritha de Che Guevara na Bolivia. Superada @
etapa “guerritheira” e depois de passar por uma tentativa de aproximacao com o
mundo operario cordobés, no marco politico e social da ditadura instaurada em
junho de 1866, o grupo encabegado por Arico definira, em 1968, sua estratégia de
intervencgao na politica através de formas cuiturais, fundande a editora Pasado 1
Presente e publicando os Cuadernos, que proporcionaram uma atualizacdo e
renavagao do universo marxista. Estabelecido em 1970 na cidade de Buenos
Aires, 0 grupo participara de varias experiéncias editoriais, dentre elas -e a mais
importante- a fundagao da sucursal argentina da editora Siglo XX/, publicara a
segunda fase da revista Pasado y Presente, e ocupara um lugar visivel, numa
relagdo complicada mas proxima, ac lado da organizacdo armada Montoneros
nos primeiros anos da década de 70. Nos mesmos anos 70, imediatamente
depois do golpe de Estado de margo de 1976, no exilio mexicano, os membros
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do grupo realizam um extenso trabatho de difusdo cuitural através das aulas nas
universidades, dos seminarios, da edigdo de revistas, da edigao dos Cuadernos, e
da discussao das idéias de Gramsci e de Mariategui. Finalmente, a “aura” do
“grupo” reaparecerd na recuperagdo da democracia politica na década de 80,
assessorando 0 novo presidente, Radl Alfonsin, na criagdo do Club de Cultura
Socialista e da revista La Ciudad Futura, e na definicdo e fundamentagdo do
campo de uma nova esguerda demaocratica.

Contudo, a atribuicdo do conjunto destes acontecimentos a alguma coisa
que seja “grupo de Pasado y Presente” provoca guestionamentos. No caso
extremo, alguns membros do que poderia ser chamado “grupo originario”, ou
“fundador”, negam redondamente que alguma vez tenha existido alguma coisa
que pudesse ser designada como um “grupo”. O nicleo fundador da revista,
encabecado por José Aricé e composto por Oscar del Barco, Héctor Schmucler e
Samuel Kieckovsky, teria sido, segundo del Barco, um “nicleo de amigos”, ndo
um “grupo”: “Si alguna vez fue un ‘grupo’, fue un grupo como una nube”, dizia-
nos em entrevista. Ja& para Héctor Schmucler, é dificil definir aquilo que poderia
ter sido, em termos organizativos, Pasado y Presente: “Creo que decir ‘una nube’
es demasiado difuso —afirmou-nos- pero crec que hablar de un ‘grupo’ puede
llevar al equivoco de pensar en cierta organicidad y cierto programa que no
teniamos”.

Portanto, a definicdo do que seja o alcance da experiéncia Pasado y
Presente ¢ uma questdo complicada. Para os dois “fundadores” que citamos, a
experiéncia de Pasado y Presents esta situada no espago e no tempo: no periodo
da primeira etapa da revista, na cidade de Cérdoba. A posterior é “outra
historia”. Até a segunda etapa da revista Pasado y Presente, em Buenos Aires, ja
seria uma “outra histéria”,

Do ponto de vista historiogréfico, existe uma espécie de “relato oficial” da
historia da experiéncia, embora como “hist6ria” esse relato seja incompieto.
Trata-se da reconstrugao que faz José Arico, no livio La cola del Diablo (19881
No inicio mesmo do prélogo, onde Aricé anuncia que o livro serd uma ocasido
propicia para realizar “/a reconstruccion de las peripecias intelectuales y politicas
de un grupo que ya desde fines de los anos cincuenta se propuso entre otras

2 La Cola del Diablo, Buenos Aires: Puntosur, 1988. A primeira versic do texto foi uma COMUNICEcao para
urn seminario realizado em Ferrara, ltalia, dedicado a discutir g relagio de Gramsel com a América
Latina. Este texto, que constitui o Gnico trabaiho abrangente sobre a especificidade do tema abordado, é
uma referéncia necessaria para nossa pesquisa ¢ o didlogo critico com ele é inevitavel. Portanto, o igitor
se encomtrara com fregiientes referéncias ao livro,
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cosas encarar la difusion de sus escritos [de Gramscil y la apropiacién del
riquisimo flujo de ideas que de ellos emanaba”, as dificuidades para a definicdo
daquilo que seja o sujeito dessa experiéncia transparecem na ambigliidade da
sua fala:

La narraciGn, en consecuencia, no podia dejar de adoptar un tono personal o
grupal que me condujo a escribir en primera persona una historia de la que tanto yo
como el nucleo de amigos gue dimos inicio en 1963 a |3 experiencia de Pasado y
Presente fuimos directos participantes. (Arics, 1988: 11. Negritos, RB)

Com efeito, a historia contada por Arico desliza ora para o relato “grupat”
ora para 0 “pessoal”. O proprio Arico mostra-se consciente - embora essa
consciéncia ndo resolva os problemas que anuncia - das dificuldades que
envolvem o tipo de relato que realiza. No primeiro capitulo do texto, no qual fara
uma serie de “consideragbes preliminares” colocadas como “dificuldades” para
a realizagdo do projeto que encara — gue sinteticamente denomina “ 2 geografia
do gramscismo na América Latina” ~, Aricd assinala uma dificuldade que talvez
seja, diz,

...la mas dificil de resolver por cuanto obedece a razones casi personaies. ¥ me
resisto & decir grupales para no comprometer 2 los compaflerps presentes en el
coloquio de Ferrara, v a los que lamentablemente no estuvieron, gue nos nucleamoes
en torno a un nombre que tomamos de uno de 10s cuadernos de Gramsci, Pasado ¥
Presente, pero en el interior del cual cada uno fue gramsciano a su manera. {Arics,
1988; 27-28)

O dilema em que Aricé parece oscilar é o de definir se as “peripécias” que
relatara seriam em realidade grupais, num sentido estrito, ou pessoais. Arico
pensava que nao devia contar essa histéria numa estrita primeira pessoa do
singular e decidiu-se por um relato “grupal-individual”, com as oscilagoes que
ele proprio assinala e que, no texto, expressam-se na troca da 12 pessoa do
relato: as vezes “eu”, as vezes “nos”, e s vezes nao se sabe muito bem quem é
esse “nos”.

Na ocasidao de um primeiro breve encontro que tivemos com Héctor
Schmucler em dezembro de 1995, na cidade de Cordoba, durante o qual
apresentamos 0 projeto que agora desenvolvemos, Schmucler se apressou a
tazer uma recomendacdo que tentamos levar em conta no trabalho: “Cuidado
con la lectura del libro de Aricé! Ahi Pancho nos hace a todos mas gramscianos
de fo que realmente éramos”.
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Com efeito, em tom de confidéncia se pergunta Aricé em La cola del diablo,
dialogando com o leitor: “A qué deseo referirme cuando hablo de razones
personales?”, e responde imediatamente:

S6la al hecho de gue mantengo desde hace mas de treinta afios una relacién
muy especial con nuestro autor [Gramscil, y esto que para los europeos es un hecho
meramente anecdotico, sospecho gue para nosotros, latincamericanos, puede tener
una significacién mayor que ia biografica personal. {Aricd, 1988: 28)

Conhecedor da relevancia do seu trabalho na América Latina, Aricé ndo tem
dele uma consciéncia falsamente modesta, mas sabe que deve dividir os méritos
desse enorme esforgo de difusdo cultural com seus velhos companheiros de
estrada, ressaltando, portanto, a idéia de realizagbes “grupais”. Nao por acaso
seu principal texto tedrico, Marx e a América Latina, tem a seguinte dedicatéria:
“a mis companieros del grupo Pasado y Presente”.

Mas talvez o mais vivo testemunho do dilema em torno do sujeito das obras
que relata se encontre na seguinte colocacac, no final do prologo em questao.
Voltando ao tema - o sujeitc que fala no seu livro - Aricod faz a seguinte
“confissdo”:

Al misma tiempa quiero dar fe de la constancia de una devocién. Desde hace
mas de treinta anos la figura de Gramsci me acompafia como la sombra al cuerpo,
como una presencia que acude diariamente a mis llamados v con la gue entablo
infinitas disquisiciones imaginarias. Es posible -lo dije al comienzo y lo reitero e
final- que esta afeccion inquebrantable me haya traicionado al punto de presentar
come una historia generacional lo que no es mas que fa cronica de un itinerario
personal {Aricé, 1988: 17, Negritos, RB).

De fato, no centro deste conjunto de eventos que relataremos nas proximas
paginas, encontramos a figura destacada de José Maria “Pancho” Arico, peca-
chave que enche de sentido uma histéria segmentada, e sem 2a qual seria dificil
articular uma unidade adequada entre suas partes. Assim, o “suyjeito” desta
experiéncia cuhtural e politica se contrai ou expande em torno da figura de Arico.

A presenca unificadora da figura de Aricé, a permanente e fundamental
ancoragem no pensamento gramsciano, € a mencionada estratégia de
intervengdo cultural na politica sdo os elementos principais que nos permitem
construir a perspectiva de uma continuidade historica da experiéncia que
percorre trés décadas de histdria argentina e latino-americana. Contudo, sinda
sobre este ponto, uma outra razdo se nos revela significativa na defesa da
perspectiva “de continuidade” no estudo desta experiéncia: se o golpe de Estado
de margo de 1976 representa o ponto mais tragico de uma histéria social e
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politica marcada pelas rupturas e descontinuidades na sociedade argentina,
entac a necessidade de descobrir e ressaltar os elementos de continuidade
cultural na tradigao das forcas politicas e sociais transformadoras se torna, em
nossa visao, uma tarefa de relevancia e, portanto, mais uma razio em defesa de
nossa perspectiva interpretativa.

Neste sentido, é necessario mencionar um certo vazio sobre 0 tema que nos
otupa na escassa bibliografia sobre a esquerda argentina nos anos 60 e 70.
Apesar da disténcia histdrica, que ja deveria ter “limpado” o espaco intelectual
da dura interferéncia das paixdes Gue se cruzaram naqueles dramdticos anos
argentinos das décadas de 60 e 70, a literatura sobre as diversas correntes e
experiéncias da esquerda politica é ainda extremamente limitada. O vazio em
torno de Pasado y Presente ¢ ainda mais surpreendente, sobretudo levando em
conta sua importancia cultural na década 63-73 e o0s desenvolvimentos
posteriores, em que 0 “mito” Pasado y Presente continuou a fazer histéria. Salvo
0 caso destacado do fivro de Oscar Teran, Nuestros afos sesenta (1981 - que
visa a discutir a formacdo da esquerda intelectual argentina entre os anos 55 e
66, e que dedica varias paginas & analise de alguns conteidos da primeira série
da revista Pasado y Presente -, e algumas referéncias no livro de Silvia Sigal,
Intelectuales y poder en la década del sesenta (1991), que aponta para um
cbjetivo similar, além de alguns poucos artigos em revistas?, o siléncio é
chocante. Em pesquisas referidas especificamente ao tema da “nova esgquerda®,
como a publicada no livro La nueva izquierda argentina: 1960-1980, de Claudia
Hiib e Daniel Lutzky (1984), nenhuma referéncia a Pasado y Presente é
encontrada. Nem sequer mereceu umas linhas na “cronologia” que os autores
fazem do processo de formacgao da “nova esquerda”. No livro La voluntad. Una
historia de la militancia revolucionaria en la Argentina 1966-1973, de Eduardo
Anguita e Martin Caparrdés (1977), nenhuma referéncia relevante é encontrada,
nem sequer quando trata de fatos importantes que relacionam 2 experiéncia que
estudamos com a vida de alguns dos personagens reais em torno dos quais os
dois tomos do livro - de 700 pdginas cada um, diga-se de passagem - Se

constroem?.

3 Basicamente “Los gramscianos argentinos”, de Aricd, publicado na revista Punto de Vista {artigo que &
uma das origens do livie La cola del disbio), varios artigos aparecidos no dossié dedicado a Arict peia
revigta La Ciudad Futura {No. 30/31, Dez. 1991} o artigo “Crisis v creacidn. Apuntes para una historia de
la revista Pasato y Fresente”, de Alicia Rubio, aparecido na revista Estudios No. 5, (Cérdoba, janeiro de
1885}, namero em boa parte dedicado a Arico.

% Por exemplo, a histéria das disputas entre “Catedras Nacionasles™ v “Catedras Marxistas”, no comege dos
anos 70, da qual tratamos no capitulo 1V do presente texto,
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Se a historia da esquerda argentina, de suas correnies ideologicas, de suas
experiéncias positivas ou traumaticas, de seus projetos de sociedade, ainda esta
por ser escrita, seguindo o rastro das idéias gramscianas, tentaremos mostrar as
peripécias do grupo de praticas culturais e politicas, coletivas e individuais, que
conformam a experiéncia de Pasado y Presente, e com isto contribuir, tomara,
para a explicitacado dessa historia.
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PRIMEIRA PARTE

Os anos 60; Louvor pa REVOLUCAO



Capitulo 1

Das primeiras noticias sobre Gramsci a fundacao da
revista Pasado y Presente

1.1. Gramsci na Argentina

Antes da Editora Lautaro publicar pela primeira vez em lingua n3o italiana a
edicao togliattiana das Cartas do Csrcere, e fora da cultura comunista, o
posteriormente reconhecido escritor Emesto Sabato dava, em 1947, as primeiras
noticias sobre o epistoldrio gramsciano na revista Realidad’. As Cartas acabavam
de ganhar, no mesmo 1947, o prémio Viareggio, méximo galardao literario da
italia e, no N® 6 da revista (nov/dez de 1947), Sabato escrevia um emocionado
comentario sobre a publicacdo da coletanea das Cartas do Cércere, convertendo-
se na primeira referéncia relevante da trajetoria de Gramsci em territério
argentino. No seu comentdrio, dizia Sébato:

El que lea esta coleccidn de cartas familiares se maraviliars ¥ $e emocionara
ciertamente por el coraje y el temple de este hombre fisicamente débil; pero mas se
sorprenderd de su carencia de odio, de su imparcialidad, de su invariable sentido
critico, de su amplitud filoséfica, de su falta de sectarismo”... {Sébato, 1947: 410)

Segundo Arico (1988: 191}, 0 artigo seria muito provavelmente o primeiro
comentario em lingua espanhola dedicado a resgatar a figura de Gramsci como
pensador e homem de ideaism ;

Contudo, o fato mais relevante da época em torno da difusao gramsciana foi
a publicagao, em 1950, das Cartas desde la cdrcel, pela Editora Lautaro. O livro,
informa-nos Arico, foi publicado por iniciativa de Gregorio Weimberg, diretor da
colecdo “Critica y polémica”, na qual se incluiu. O clima cultural havia-se
transformado pelos efeitos da ascensédo do peronismo e comeco da guerra frig, e
wm sentimento anticomunista imperava na sociedade argentina, o que deve
servir de marco para interpretar o escasso efeito cultural da difusao das cartas:
por exemplo, o fato parece ter passado inadvertido, conforme veremos mais 3

Y Reaiidad, subintitulada “revista de ideas”, foi publicada em Buenos Aires entre 1947 e 1949 idezoito
ngmerost por um grupe de intelectuais democraticos organizados em tormno da figura do fiidsofo
Francisco Romero, que foi seu Diretor. Contando comn colunistas come Renato Treves £ O por essa época
desconhecido Norberto Bobbio, trazia fregiientes cronicas da vida intelectual européia. Pela qualidade
dos intelectuais reunidos e temas abordados, a revista era uma referéncia obrigatoria para a
intelectualidade da época. (Fonte: Arica, 1988; 192)
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frente, para um ntcleo forte da intelectualidade liberal como era o agrupado na

revista Sur.

A edicao argentina das Cartas tinha um prélogo de Gregorio Bermann, que
foi reproduzido em separata pelo semanario comunista Orientacion. O prélogo
de Bermann fazia referéncia a entdo recente publicacdo italiana dos Caderni dell
Cércere. Para Bermann, o modo gramsciano de se colocar frente & complexidade
do real fazia da leitura dos seus textos uma tarefa imprescindivel, “no para
buscar explicaciones gue no estabam en condiciones de dar, sino para descubrir
la creatividad de una forma de proceder” {(Aricd, 1988: 138). O interesse das
informacoes trazidas por Bermann pode ficar nitido neste comentério de Arico,
onde expressa:

..El profundo reconocimiento para quien en mis anos juveniles me permitid
acceder a! conoeimiento de una figura intelectual de tamafia gravitacién en nusstra
futura vida intelectual vy politica. Todavia recuerdo el deslumbramiento vy la
impaciente inguietud gue despertd en mi mente iz lectura de esa plana de
Orientacion que ingorporaba el texio de Bermann. (Aricd, 1988: 138)

Em 1951, nos marcos de uma campanha deflagrada por um amplo setor da
intelectuslidade nao peronista {(Que contava com 0§ comunistas entre 0s sSeus
principais promotores), centrada na figura de Esteban Echeverria e concebida
como uma réplica a politica cultural do governo, aparece o livro de Héctor Pedro
Agosti Echeverria (Buenos Aires, Editorial Futurc). Nele, Agosti realiza uma
complicada operagdo politico-historiogréfica, usando como arcabouco tedrico o
modelo de analise empregado por Gramsci para ¢ estudo do Risorgimento
italiano. Na proxima secao veremos mais alguns detalhes do trabalho de Agosti
no livro. Aqui, gueremos apenas assinalar o fato de que o0 livro apresentavaao
leitor argentino, pela prirneira vez, importantes elementos analiticos da obra de
Gramsci, mesmo que de um modo complicado, como adiante se vera,

Em fevereiro de 1953, no seu numero 8-10, a revista Cuadernos de Cultura
publicou, sob o titulo “El antifascismo de Antonio Gramsci”, uma conferéncia
que o principal dirigente comunista italiano da época, Palmiro Togliatti, tinha
pronunciado, em 23 de margo de 1952, na Sociedade de Cultura de Bari, italia. A
publicacao da conferéngcia — que, segundo Aricd (1988: 48), “fue tal vez el primer
texto de largo aliento que nos permitié disponer de una reconstruccion precisa
de la evolucién de las posiciones ideales y politicas en el periodo anterior 8 su
arresto” - trazia duas novidades fundamentais: em primeiro lugar, numa breve
apresentacéo do texto denominada “Noticias sobre Gramsci”, Héctor Agosti
dava, pela primeira vez, uma peguena biografia politica de Gramsci gue permitia
contextualizar mais precisamente sua trajeténia, e formulava, também pela
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primeira vez, uma tese para a qual voltou repetidamente nos anos posteriores.
No texto de Agosti, afirma Aric6, se “proyectaba una orientacién de lectura de fos
textos de Gramsci que constituyd para nosotros casi una palabra de orden”. A
tese em questdo, que jA4 se encontrava “em obra” no livio Echeverria,
simplesmente postulava a “similitude” de alguns problemas entre a italia e
Argentina,

Sus notas de la cércel (..} estén siempre movidas por esa preocupation
fundamental de destacar el papel histdrico de los intelectuales en la formacién de la
sociedad Hallana. Las meditaciones de Gramsci a este respecto -las que se
encuentran en Gl intelettuall e 'organizzacione dells tultura, en Il materialismao
storico & la filosofia de Benedetto Croce, en Letteratura e vita nazionale, etc.-
constituyen un aporte primordial para la elaboracidn de una teoria marxista de la
cultura, y asumen singular interés para los argentinos por la similitud de algunos
problemas de la formacion nacional de Ia cultura y de sus comunes fuentes liberales,
{Agosti, 1953: 40) [Negritos RB]

Agosti finalizava seu texto colocando Gramsci como “acaso el gjemplo mds
admirable de energia moral y ejemplo igualmente admirable de penetracion
critica”. 1sto €, junto com 0s aspectos morais, destacava caracteristicas tecricas
relevantes que permitiriam, em tendéncia, superar a matriz meramente ética da
sua difusdo ~ que, desde o primeiro momento, o PCA fomentou ~. descobrindo o
Gramsci tedrico do marxismo, e convocava os leitores para uma fembranca mais
constante da sua figura e uma leitura mais assidua da sua obra.

A segunda novidade se encontrava na propria conferéncia de Togliatti.
Falando sobre a Italia do pés-guerra, quando a frente antifascista se dissolvia e
cada forga construia apressadamente seu espago politico, Togliatti fazia uma
tonga reflexao sobre o “antifascismo” e sua “ideologia”, junto com as condigbes
gue haviam possibilitado a juncdo de forgas tho dispares como as reunidas na
citada frente antifascista. Para isto, contrastava a abordagem liberal de Benedetto
Croce e a posicdo metodologica de Antonio Gramsci. Enquanto, para Croce, o
fascismo era “una peste intelectual y moral no ya de clase sino sentimental, de
imaginacion y de voluntad genericamente humana (...) un movimiento audaz,
carente de toda fe, de todo sisterna positivo de ideas, pero que renegaba de todo
el pasado, se rehusaba a dar justificacion de su apoderamiento de los poderes
del Estado..” (em, Agosti, 1953: 49), a abordagem gramsciana se propunha a
buscar, na teia da histéria italiana, as premissas para o merguiho da sociedade
italiana na experiéncia fascista,

Embora Agosti forgasse o texto de Togliatti numa traducao acritica de
fascismo por perenismo, o encontro com a abordagem gramsciana iria servir de
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molde para uma tentativa de explicagao nao liberal {no sentido de “nac
croceano” — acima exposto) da experiéncia peronista.

A comienzos de 1953 tradujimos el antifascismo de Gramsci en clave
definidamente antiperonista, pero manteniendo, no obstante, una distancia critica,
respecto de la oposicién liberal (..} La profunda diferencia metodologica gue
distinguia a Gramsci de Croce en la consideracion del fendomeno fascista nos ayudd
de algn modo a evitar la pura y simple identificacion de! peronismo con dicho
fendmeno, que fue el error de snalogia en gue terminaron entrampados os
opositores al gobierno de Peron. (Arico, 1988: 50)

Assim, do mesmo modo que Gramsci tinha procurado na historia italiana 0s
tracos que levariam ao presente fascista, idéntica tarefa deveriam propor-se 0s
comunistas, saindo de uma l6gica que os colocava “objetivamente junto a esas
mismas fuerzas de conservacion que rehusaban a admitir un cambio radical del
orden econémico-social” (Arico, 1988: 51), e que observavam o peronismo como
fato maldito, como “peste”.

Fora da cultura comunista, além do artigo liminar de Sabato, aparecem, ja
na década de 50, dois outros fatos que indicam a difusao da figura de Gramsci ©
devem ser mencionados:

1. Em 1953, a revista literdria Sur, em numero dedicado as letras italianas,
incluiu algumas das cartas de Gramsci, que foi apresentado como “e/ iniciador y
animador de la renovacion de ia vida social e politica italiana® (Sur, 1953: 333). O
fato & de importancia devido ao lugar destacado dessa publicagdo na produgao
cultural da época e pela influéncia da revista dirigida por Victoria Ocampo (que
contava com figuras relevantes, como Jorge Luis Borges) sobre camadas
importantes da intelectualidade, e ¢ indicativo da importancia atribuida & cultura
italiana na época, particularmente ao cinema e & literatura?, Junto com essa
matriz literdria da apresentacao de Gramsci, onde seguramente ressoava ainda o
fato de as Cartas terem ganho o prémio Viareggio, as cartas escolhidas®
destacavam o perfil civil e moral do autor e foram apresentadas pelos editores da
revista como "un extraordinario testimonio moral” (Sur N® 225, 1953: 333). As
cartas publicadas foram tomadas diretamente da edigdo italiana Leftere dell

2 Na apresentacac da revista, diz Vitoria Qcampeo, referindo-se ao papel cultural jogado por Vittorio de Sica
e Zavattind no cinema: “EHos han hecho por el cine Ralfiano fo que los autores cuyos textos publicamos
lentre eles Gramscil han heche por la literatura italiana: colocario en primera fila”. (“Al lector”, San
isidro, Buenos Aires, setembro de 1953. Sur, No. 225, pag. 6}

3850 publicadas as seguintes cartas, entre as paginas 25 e 33 da revista:

Carta DXLV, a Julea, 5-9-32; Carta CXLVI, a Tania, 12.9-32; Carta CXLVIHI, a Mamae, 12-9-3% Canta
CXLIX, a Tatiana, 3-9-32; Carta CL, a Tania, 16-10-32; Carta CLi, a Delia, 10-10-32; Carta CLH, a Tania, 24-
10-32; Carta CLIH, a Julea, 24-19-32; Carta CLIV, a Julik; Carta CLV, a Grazietta, 31-10-32; Carta CLVI, a
Tania, 31-10-32; Carta CLVHI, & Grazietta, 21-T1-32.
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carcere (Giulio Einaudi Editore, Torino, 1847, com tradugao de Maria Cueva, sem
nenhuma mengao & existéncia da edigdo de 1950, da Lautaro das Cartas em
espanhol. O fato - curioso, dada a cuidadoss preparagac das edigbes de Sur -,
indica que os editores desconheciam, até 1953, a existéncia da edicdo da Lautaro,
0 que é interpretado por Arico {1988: 195) como a evidéncia da brecha aberta
entre a cultura da esquerda comunista e a vertente liberal-democratica reunida
em Sur{Aricd, 1988: 195).

2. O segundo fato foi a publicacao, em 1958, pela editora Raigal, do livro de
Rodolfo Mondolfo "El materialismo histérico en E. Engels”. O texto original em
italiano era de 1955 e trazia como apéndice o ensaio “En torno a Gramsci y a la
filosofia de la préxis". Sobre o préprio livio de Mondolfo, seré o mesmo Arico
gquem descarregara, na época, o peso da critica num artigo da revista Cuadernos
de Cultura’,

A publicagdo desse livio era de importancia devido peio menos a trés
circunsténcias: em primeiro lugar, & celebridade intelectual de Mondolfo e ao
prestigio de que gozava o filosofo italiano, radicado na Argentina desde 1939,
entre seus pares argentinos. Partidaric de um marxismo entendido como
“concepedo critico-pratica da historia”, através de seus estudos “historico-
criticos”, tentava colocar-se como intérprete fiel da teoria de Marx, questionando
duramente sua versdo leninista e stalinista.

Em segundo lugar, pelas particularidades da editora Raigal na cuitura
argentina daquela época: com um trabalho editorial que procurava “suministrar
aquellos elementos concretos necesarios para que una nueva élite polftica en
gestacion - y que creia saber lo que debia hacerse después de ocurrida Ia
esperada caida de Peron — pudiera efectivamente realizarlo™ (Aricé, 1988: 196), e
animada por intelectuais proximos & corrente interna do Partido Radical (partido
daquele que pouco tempo depois seria presidente, Arturo Frondizi), a editora
publicou uma importante quantidade de obras sobre a historia das idéias
scondmicas e saciais. Entre elas, uma obra liminar da sociologia argentina:
Estructura social en la Argentina, de Gino Germani. Visto desta maneira, ©
proprio texto se incluia num certo tipo de projeto cultural para o qual os

4 “Marxismo versus leninismo?”, em Cuadernos de Cuitura No. 33, Dezembro de 1957, PP. 80-96.
Posteriormente, em La cola del Diaklo, Aricé se referira aquela resposta como “un injustificado y burdo
ataque & una perspectiva analitica gue deveria haberme inspirado uma polémica menos doctrinaria™
“Mi respuesta a lo que consideraba una critica ‘revisionista’ del marxismo evidencia ia imposibifidad en
que me encontraba -y no sdlo yo, por supuesto- de aceptar un plano analtico que de algin medo
pusiera em cuestion la identificacion de Gramsei con Lenin, que era mi punto de partida® (Arico, 1988:
208},
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editorialistas achavam pertinentes as idéias e os problemas tratados por
Mondolfo, e assim foi difundido entre essa larga franja da intelectualidade da
epocas.

Em terceiro lugar enumerativo, mas primeirc em importancia, peios efeitos
tedricos do texto, jd que Mondolfo realizava, no mencionado ensaio, uma espécie
de ajuste de contas com Gramsch,

Localizando-o no interior da tradicgdo do marxismo italiano numa linha de
continuidade com Antonio Labriola {e, com isso, proximo de seu proprio
pensamento), Mondolfo trazia o Gramsci “fildsofo da praxis™. Este fato é
relevante dado o papel fundamental da filosofia na formacéo da nova geracao de
intelectuais que se estava gestando na Argentina pos-peronista.

Assim, afirmava Mondoifo, “creo que no sin razon ha trazado Matteucer
cierta linsa de continuidad en el marxismo italiano desde Labriola a Mondolfo y a
Gramsci”. Nos marcos dessa proximidade admitida, Mondolfo estudava no texto
divergéncias € convergéncias enire ele e Gramsci que revelavam varias facetas
fundamentais do pensamento gramsciano ainda nao destacadas na Argentina.
Primeiramente, mostrava a profundeza da critica gramsciana ao pensamento
“catastrofico”, ao materialismo metafisico, ao determinismo mecanicista — em
particular ao determinismo econdmico - dentro do marxismo. Vejamos
brevermente o Gramsci gue Mondolfo apresentava ao leitor argentino.

Parto de la distincion gue hace Mateucci en su libro sobre Gramsei {p.8) de tres
corrientes interpretativas del materialismo histérico: “Unos confian el advenimiento
de la sociedad socialista a la catdstrofe final, necesaria y automaética, de la economia
capitalista; otros, al mito de la huelga general; otros a la funcién del partido,
vanguardia consciente de la clase obrera que ... uniendo |3 potencia tedrica vy la
experiencia practica organizadora... puede instaurar la sociedad socialista en e} pais
donde el esiabdén de la cadena del imperialismo es mas débil’. De estas tres
interpretaciones, advierte Matteucci, Gramsci critica a fondo las dos primeras: ‘el
materialismeo vulgar, v en particular el de Bujarin, v ia tecoria de la espontaneidad
revolucionaria presentada en las Consideraciones sobre la viglencia de Sorsl’, y
acoge en cambio ia tercera, gue es la de lenin vy 5talin, dando como elios,
importancia esencial al concepto de hegemonia. (Mondaolfp, 1986: 213)

® Deve acrescentar-se, em torno das dimensdes da difuséo, que o apéndice sobre Gramsci é inserido, ja
como capitulo, na primeira edigdo do livro Marx e Marxisme, do préprio Mondolfo, em 1960, e
pasteriormente reeditado em 68, 75, 81 ¢ 86,

5 Deve-se lembrar que, ja em 1919, Gramsci tinha escrito sobre Mendoifo, no artigo "Leninismo e marxismo
de Rodolfo Mondolfo™:
“...0 seu amor pela revolugdo é amor gramatical {...) O Tato essencial da revolugo russa ¢ a instaurac@o
de um nove tipo de Bstado: o Estade dos Conselhos. Para ele se deve dirigir a critica histérica (...}
Inépeias para Mondolfo, que ndc tem isto em nenhuma conta. Ele quer precisdo gramatical de um
Estado que € obrigado a empregar todo seu poder e todos os seus meios para subsistir {...) que ..
dernonstra uma possibilidade de desenvolvimento social na revolugio russa que escapa completamente
a8 Mondolfo, como ao gramatico escapa sempre a alma da poesia”. {Gramsci, 1978}

7 Nigola Matteucci, “La eultura italiana e il marxismo dal 1945 al 19571”, em Rivista di Filosofia, 19563,
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Esta sera a matriz geral da anéalise de Mondolfo, enfatizando, no capitulo das
suas diferencas com Gramsci, 0 seu “jacobinismo”, vinculando-o ao tratamento
da questéo do partido (a tematica gramsciana do principe moderno). No lado das
convergéncias, Mondolfo destacava o fato de que Gramsci “reconoce 2 Ja
orientacion de las conciencias y de fas voluntades una importancia esencial en el
proceso histdrico”, assinalando, no mesmo sentido e seguindo Matteucci numa
leitura ndo togliattianas, que:

La preferencia que manifiestan los cuadernos de Gramsci por la expresidn
“filosofia de Ia préxis”, en lugar de “materialismo histérico”, no se debe tanto, como
para Otras expresiones, a la necesidad de eludir las sospechas de la censura carcelaria
{sobre la cual llama la atencién ¢l editor de sus notas), como al hecho de gue la
segunda expresién estaba “demasiado ligada a una concepcién determinista inferior
del marxismo”. {(Mondolfo, 1986: 215}

Por outra parte, Mondolfo apresentava a critica gramsciana ao critério
metafisico de objetividade no marnxismo de Bukarin - discussio que, como
veramos mais & frente, terd um papel relevante na separagcac da corrente
gramsciana do PCA que levard & formagéo de Pasado y Presente —.expondo a
idéia gramsciana do “objetivo” como aquilo que corresponderia ao
“historicamente  subjetivo” e que poderia significar precisamente
“universalmente subjetivo”. Desse modo, afirmava Mondoifo, em Gramsci “/a
objetividad no es concebida en términos de filosofia materialista, sino de filosofia
de la praxis” {Mondolfo, 1986: 213).

Mondolfo discutia as suas divergéncias com Gramsci como “contradicbes”
internas do pensamento gramsciano®, e colocava os pontos divergentes como
“teses de Gramsci conformes com a teoria € a prética bolcheviques”. Como ja
mencionamos, as discordéncias se encontram em dois pontos fundamentais: em
primeiro lugar, na teoria do partido como moderno principe, Gramsci estaria
postulando uma divisd80 nao necessaria entre a “massa” e uma elite
organizadora e esclarecedora da massa, divisdo que o propric Gramsci pretendia
superar; em segundo lugar, na sua concepcao “jacobina” de revolucdc gue
“forga os tempos”, Gramsci estaria passando por ¢cima dos “critérios marxistas
de madurez historica”, apresentados mais de uma vez pelo prépric Gramsci

8 0 eadigo de leitura inaugurado por Togliatti expressava que uma série de conceitos aparentemente novos
de Gramsci ndc era mais do que um modo de disfargar {psra a censura carcerdrial outros conceitos
rarkistas: por exemplo, “Fiosofia da praxis” por “Materialismo histérico”. O esquema togliattiano foi
criticade pelos comentadores que pretendiam afirmar a originalidade de Gramsci em vérios aspectos,
como € o case de Mondolfo no texto em andlise, e é repetido sté hoje por aqueles que pretendem
afirmar a continuidade de Gramsel 2 tradigao leninista {Anderson, 1976; Petras, 1990; Borén, 1983; ete.).

¥ Muitos anos depois, P. Anderson (1976} voltara a realiza r, Aum outro registro, um exercicio de busca e
explicitacdo de contradigbes internas, ou “antinomias”, na obra gramsciana.
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como “os dois principios fundamentais” da filosofia da praxist?. Nao obstante as
criticas, no final do texto afirmava Mondolfo:

JAE mismo tiempo debemos reconocer jealmente que hay un Gramsci
profundamente marxista que se subleva con nosotros contra el Gramsci leninista y
stalinista, v que nos ofrece las argumentaciones y los medios para una confutacion,
cuya eficacia proviene precisamente del hecho de ser una autoconfutacion.
{Mondolfo, 18986; 237}

Comp se vé, apesar das criticas, o texto de Mondolfo apresentava uma
meditada versao de Gramsci distante dos comunistas e até daqueles, como Aricd,
que usariam posteriormente as posigées gramscianas em nome proprio.?

Na valoragao cultural deste texto de Mondolfg, deve-se levar em conta ainda
a ja mencionada influéncia, na Argentina, da cultura italiana de pés-guerra.
Pensadores como Mondolfo e Renato Treves difundiram a cultura italiana, e
traduziram e editaram a obra de Benedetto Croce e Francesco de Santis', entre
QULFOS.

1.2. Os comunistas e Gramsci

1.2.1. Primeira grande difusdo latino-americana e escassa influéncia no PCA

Esse movimento “tendencialmente gramsciano® no interior do partido,
mencionado por Aricd, nunca foi um elemento relevante da politica do PCA, mas
uma atividade limitada ao setor dos intelectuais comunistas vinculados ao

™ Gramsci denomina deste modo duas afirmagdes de Marx no Prefacic da Contribuicdo a Critica da
Economia Folitica, a saber: primeiro, que “urna organizagdo social nunca desaparece antes que se
desenvoivam todas as forgas produtivas soclais que ela é capaz de conter..” ¢ , segundo, que s
hurmnanidade s6 levania os problemas que ¢ capaz de resolver, e assim, numa observagio atenta,
descobrir-se-d que o propric problema sé surgiu quando as condigbes materiais para o resolver ja
existiam ou estavam pele menos em vias de aparecer”, Contudo, estes "principios”, segundo Gramsci
{1872: 83): “deben ser desarrciiados criticamente en tods su importancia v depurados de todo residuo
de mecanicismo y fatalismo...”

"V Em Lz cola del Diablo, Aricé assinala acertos e problemas da critica de Mondoifo:
“A la distancia , se puede reconocer |a razon que le asistia a Mondolfo cuando cuestiond la experiencia
soviética y la teoria leninista y con esta todas aquelias formulaciones de Gramsci en las que aparecia
mas adherido a una empresa de la que, no obstante, fue en los Cuadernos muche més critico de lo que
Mondolfo {...} Es posible que la predileccion por ias precisiones gramaticaies que éste [Gramscil ie
critico en 1819 io traicionard una vez mas cuando creyo descubrir en €l un criterio de ‘madurez histérica’
idéntico al stiyo v al que convirtié en una suerte de patrén de medida para juzgar los hechos. No hay en
Gramsci reconoccimiento alguno de ia autonomia de las estructuras ‘obhjstivas’; en definitiva, la
resistencia inercial de las estructuras era producto de determinadas opciones eulturales y por esto su
concepcidn tendia a colocarse mas alld, y no més acé, de ios misrmos fundamentos de ta teoria de Marx
gue Mondolfo, en cambic, acepto in toto y de la gue se propuso ser un intérprete fiel”. {Arico, 1988: 199,
MNegritos, RB)

2 Em menos de 10 anos se publicaram em Buenos Aires, duas versdes da Histdria da literatura italiana de
Francesco de Santis: a edicio de Americalee, em 1944, e 3 edican de Losada, em 1953
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trabatho cultural. Para o partido como tal, nunca existiu nenhum tipo de
expectativa tedrica vinculada ao pensamento de Gramsci. Como ia indicamos,
Gramsci era um herdi politico, nao um “tedrico” marxista.

Alguns velhos militantes comunistas ainda hoje conservam, entre outras
lembrancas dessa época de massivas campanhas antifascistas de meados dos
anos 30 ~ centradas na solidariedade com a Espanha republicana -, a memoéria da
campanha pela liberdade de Antonio Gramsci, coordenada mundialmente por
Romain Rolland™. Lagos estreitos ligavam os comunistas argentinos aos
congéneres italianos. Os sobrenomes de urmna grande quantidade de militantes e
dirigentes argentinos, seu sotaque carregado, suas referéncias culturais e
costumes, valeram-thes o permanente repudic do nacionalismo xenéfobo.
Assim, daquela época, dagueles vinculos intimos, vinha o conhecimento de
Gramsci como martir da luta antifascista. Daquela época vinham as lembrancas
do seu exemplo moral, politico, intelectual; o mito desse “cérebro poderoso”,
sobre o qual o juiz gue o condenara havia dito e ordenado: “este hombre es un
jete: el jefe de todos los revolucionarios; hay que impedir que su cerebro
funcione” (em Agosti, 1953: 40}, condenando-o ao siléncio carcerério.

Este era o status de Gramsci na cultura dos comunistas argentinos no clima
politico do poés-guerra, da derrota do nazi-fascismo: a figura de martir
revoluciondrio, exemplo de vida moral. E esta foi a matriz de difusao da obra
gramsciana a que se propds o PCA desde o comego dos anos 50 {sempre
sublinhando a filiagdo do autor & tradicdo do “marxismo-leninismo”): a devida
nomenagem 20 hersi solitdrio, ao militante revolucionario que, nas piores
condigdes dos carceres fascistas, tinha continuado a pensar, a militar pela causa
comunista. Essa figura ética era coerente com toda a literatura herdica fundada
na gesta soviética da “grande guerra patria”, que 0s comunistas continuaram a
difundir como modelo virtuoso para as novas geragoes até os anos 80 — a figura
herdica do militante asceta, estdico, “imprescindivel”, como diria Brecht.

O PCA produzirg, através da editora Lautaro a ele associada e sob a diregéo
de Agosti, a primetra publicagdo na América Latina dos Cadernos do Cdrcere,
seguindo - parciaimente, j@ que publicou apenas quatro tifulos ~ a edigéo
italiana, organizada tematicamente por Paimiro Togliatti. O PCA tinha em torno
de si uma importante rede de editoras: Anteo, que editava folhetos, pequenos
livros e revistas, e Cartago, que editava livros, eram as editoras pertencentes ao

3 O manifesto de Roliand que encabegava a campanha mundial era; “Pour ceux qui meurent dans jes
prisons de Mussolini: Antonio Gramsei”. O texto estava inchuido no livio Quinze Ans de Combat, Paris,
Rieder, 1835. Nao sabemos se foi traduzido emn lingua espanhola.
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PCA. Outras editoras {como Quetzal, dirigida por Domingo Cortizo; Futuro,
dirigida por Rail Larra; Platina, dirigida por Bernardo Edelman; a propria Lautaro,
dirigida na época por Sara Maglione de Jorge, e outras), estavam associadas ac
projeto editorial do PCA, A difusdo fora do pais era coordenada por outra firma
editorial de importacéo e exportagado, Dirple.

As edicOes da Lautaro - que publicava uma série de autores classicos, como
Miguel Hernandez, Antonio Machado, Césare Pavese, etc. — eram de cinco mil
exemplares, mil dos quais estavam destinados aos outros paises da Ameérica
Latina. Os materiais entravam legalmente, por via comercial, numa operagao de
importagao-exportacdo coordenada por Dirple no Chile, Bolivia, Uruguai, Pery,
Brasil, Coldmbia, Venezuela, Panam4, Honduras, Ei Salvador, México. Em varios
desses paises se passava mais de uma vez por ang para apanhar os pedidos’s.

Os guatro titulos dos Cademos do Carcere que a Lautaro edita s&o
publicados entre 1958 e 1961. Assim, em 1858 foi publicado "El materialismo
histérico y fa filosofia de Benedetto Croce®, com traducao de Isidoro Flaumbaum
e prologo de Agosti; em 1960, "Los intelectuales y la organizacion de la cultura”,
traduzido por Raul Sciarreta; em 1961, "Literatura y vida nacional®, traduzido por
José Aricd com prologo de Agosti; e, em 1962, as "Notas sobre Magquiavelo,
sobre la politica y sobre el Estado moderno®, com tradugado, proiogo e notas de
José AricGs.

Levando em conta esse grande esforge editorial empreendido pelo PCA,
poder-se-ia pensar numa importancia particular do seu pensamento para o
partido. Mas quais foram os resultados tedrico-politicos, os efeitos intelectuais
dessa difusdo no interior do partido? Qual foi o Gramsci que leram 0s comunistas
argentinos? Arico pGe em questdo até a prépria pergunta:

Apenas la pregunta se plantea no se puede dejar de reconocer que se funda en
un equivoco. Porgue en sentido estricto nunca hubo una incorporacion de magnitud
suficiente para que se justificara de manera plena ia pregunta. La aceptacion de su

14 05 dados nos foram fornecidos por Gregorio Levin {entrevista concedida ao autor, dez. 1996} que foi
membro da editora Lautaro e, a partir de 1961, seu diretor. Membro do PCA, Levin formava parte dos
militantes que faziam viagens de vendas dos lvros do grupo editorial vincutado aos comunistas
argentinos.

13 Posteriormente, em 1966, Lautaro se dissolve e vende os direitos da tradugéo para a editorial Nueva
Vision. Na metade dos anos 70, a editorial mexicana Juan Pablos Editor comega uma reedicio completa
dos Cadernos a partir da tradugéo argentina e completa os dois volumes restantes, segundo edicic em
seis livros da editora Cinaudic em 1977 foi publicado "Fasado y Presente®, com traducgio de Gabriel
Qjeda Padilia, e em 1980, "El risorgimento”, com traducao e notas de Stella Mastrangeio. Deve anotar-
se, portanto, o fato desses dois textos fundamentais nae estarem disponiveis em lingua espanhota antes
dessas datas. No caso da lingus portuguesa, até ¢ presente ndo foram publicados, fato gue nao deixa de
nos intrigar. Por gue deixaram de ser publicadas justamente estas duas obras que néc estavam
disponiveis em lingua espanhola, quando essa faita poderia ter sido motive e ocasido para um esforco
editorial?
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figura sélo se dio a expensas del virtual desconocimiento de la especificidad de su
obra {...} Y es por esto que si se quiere hablar con propiedad, se deberia aclarar que la
labor inicial de hacer conocer a Gramsci fue, en realidad, una actividad ajena a la
tradicion y a la cultura de los comunistas Y comprometié Gnicamente a un sector muy
limitado de sus intelectuales. (Arico, 1988: 33)

De fato, sdo dificeis de achar os rastros dos efeitos da obra de Gramsci
sobre o tipo de marxismo que cultivavam, sobre a linha politica e a atuagao
politica dos comunistas argentinos. Ecos da passagem peio PCA sempre se
conservaram na presenca gramsciana na obra de Agosti, mas obscurecidos pelo
siléncio tedrico do Partido sobre o comunista italiano, pela auséncia nos cursos
internos do Partido, nos textos formativos, etc. O proprio fato de a editora
Lautaro néo ter completado a edicdo dos Cadernos do Carcere deve ser
considerado como outra conseqiiéncia da sombra que caiu sobre Gramsci depois
da expuiséo, em 1863, do nicleo gramsciano que editava a revista Pasado y
Presente, e da série de rupturas que esse fato inaugurou. O PCA nunca renegou
oficialmente a obra politica e teérica de Gramsci, mas também nunca fez nenhum
uso das suas posi¢bes. Ao contrario, como lembra Aric, uma figura todo-
poderosa do Partido como Orestes Ghioldi teria privadamente {deslqualificado o
dirigente italiano como “pobre corcunda apaixonado pela cunhada”®%. Fato
aneddtico, mas que ilustra a consideracdo que os dirigentes comunistas
argentinos tinham por Gramsci. Dissemos acima que o PCA “oficialmente” nunca
Q renegou, j& que na pratica a situacdo era bem outra. Por exemplo, assinala
Waldo AnsaldiV: “en nuestras discusiones en los sesenta, en la universidad, Ia
gente del PC era furibundamente anti-gramsciana. Del mismo modo gue era
furibundamente anti-Guevarista” .

Contudo, no interior do Partido se encontrava, 80 mesmo tempo, uma figura
do calibre de Agosti. Suas posicdes tedricas e politicas expressam uma
modificacdo néo trivial do tipo de intelectual que o PCA formava e continuou a
formar durante iongo tempo, com consegliéncias relevantes para o tema que nos
ocupa.

8 Expressoes nada estranhas se levarmos em conta o modo extremamente agressivo do discurso polémico
dos comunistas quando se dirigiam aos adversérios e iranicamente céustico Quande es intertocutores se
gncontravam no mesmo campo politico. Mode que n#o era atheio ao estilo gque Lenin, & toda uma
tradigdo, cultivou no tratamento aos adversarios tedricos ou poiiticos; estratégia discursiva que
desqualificava o individuo antes que seus argumentos.

17 Entrevista concedida ao autor, Buenos Aires, dezembro de 10986,
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1.2.2. A figura de Héctor Agosti e a imperténcia posterior do grupo de trabalho
da revista Cuadernos de Cultura.

Foi Héctor Pedro Agosti quem usou, pela primeira vez na Argentina, oS
elementos gramscianos para tentar repensar a historia nacional fora da matriz
liberal 4 qual a historiografia dos comunistas argentinos estava vinculada. Esse
esforco tedrico de Agosti comegou em torno da comemoracao dos 100 anos da
morte de Esteban Echeverria - membro relevante de uma importante geragao de
intelectuais argentinos posterior & "revolugdo de maio”, conhecida como "a
geracao de 3778 -, com a publicacéo do livro Echeverria. Essa tentativa, segundo
Arico (1988: 21), “formo parte de una propuesta, nunca claramente explicitada,
de renovacion ideolégica y cultural, que enconiré en Agosti su mas inteligente y
autorizado impulsor” e nao poderia ter sido realizada “sin el estimulo y &l
respaldo de una personalidad como la de Agosti”.

A “Campara de recordacion echeverriana” foi impulsionada por um bloco
de intelectuais do espectro politico que tinhe sido derrotado por Peron nas
eleicbes de 1946, isto ¢, liberais-democraticos, socialistas, comunistas. A
recuperacdo da doutrina democratica da “geracdo de 37", em particuiar de
Echeverria, era concebida, em primeiro lugar, como resposta & gestdo da cultura
que praticava o governo do General Peron' e, ermn segundo lugar, cOmo uma
batatha contra a leitura da histéria argentina que, frente a tradigao liberal,
desenvolvia o© chamado revisionismo histérico, corrente historiogréfica
fortemente atrelada a tradicgo peronista. Mas, no caso de Agosti, tratava-se ao
mesmo tempo de uma leitura que tentava criticar a histéria contada a partir de
uma tradicao liberal iniciada por Bartolomé Mitre, buscando na histéria argentina
as raizes de um presente que escapava & compreensao dos comunistas, mas nao
apenas deles. Para isso, e é 0 que importa no nosso trabatho, Agosti apelaria aos
textos de Gramsci, patticularmente as reflexbes gramscianas sobre a formagao
do moderno Estado italiano, o periodo conhecido como Risorgimento.

O argumento central de Agosti girave em tomo de duas questbes
fundamentais: de um lado, a definicdo do processo revolucionario nascido em
torno da revolugdo de 25 de rnaio de 1810, como “revolugdo interrompida”
{traducac da “rivoluzione mancata”, de Gramsci), cOmo um processo gque nao
desenvoiveu o conjunto de suas potencialidades, basicamente pelo fato de nao

18 Defa faziam parte figuras relevantes da tradigao liberal-demnocréitica, como Sarmiento, Alberdi, o préprio
Echeverris ¢ outros,

19 Como foi reconhecido posteriorrente até pelo préprio peronismo, a gestio da cultura foi entregue aos
setores mais retrogrados da intelectualidade.
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ter resolvido o problema da terra, apesar das frageis tentativas do grupo
revoluciondrio encabegado por Bernarding Rivadavia. De outro lado, indicava,
tomo causa central para o fracasso na consecugio de uma adequada solugéo ao
problema da terra, a fragilidade do grupo revolucionario, corrente que caracteriza
camo “jacobina a medias”.

8i la revolucidn burguesa impone la hegemonia de la ciudad, asirmismo supone
I8 puesta en marcha de las masas rurales como tema de la dindmica factorial (...} En
Wrminos contemporaneos, ello equivaldria a suscitar el tema de las masas operantes
y de su dirgccién politica. Y allf descansa con todos sus errores posibles la gstrategia
revolucionaria de Rivadavia: no poner en movimiento a las masas campesinas bajo la
direccion politica de la minoria jacobina de las ciudades. Pero los supuiestos
jacobinos {y empleo esta palabra en el sentido utitisimo que lg asigna Gramsci)
argentinos no pudieron, o no supieron, desempefiar hasta el fin aguellos principios
de revolucion total (...} El verro del supuesto jacobinismo argentino consistié en no
haber convertido en acto social la funcidn hegemonica de ia ciudad-Buenos Aires,
con todos los determinantes de transformacion econdmica que dicho suceso puede
evocar en el cuadro de la revolucion burguesa™0, {Agosti, 1951: 42-47)

Observando nessa “revolugdo inconclusa” as razdes da tragédia da
democracia argentina, e articulando desse modo a visio sobre o passado com a
posicdo politica dos comunistas desde seu VI Congresso em 1928, Agosti
assinalava a necessidade de compietar aquela revolugdo, realizando a revolugéo
“democratico-burguesa”, tarefa que caberia ao proletariado moderno e as forcas
politicas a ele associadas.

Nac ¢ o objetivo aqui seguir o texto de Agosti, mas mostrarque, no seu
texto aparecem duas questQes relevantes: em primeiro lugar, a proposta de uma
nova formulagao da postura dos comunistas, a partir de uma re-leitura da histéria
argentina, formulagdo gue estard destinada a incorporar-se 3 argumentagao
comunista. O texto de Agosti serd uma referéncia obrigatéria na fundamentacao
do projeto revoluciondrio dos comunistas argentinos e na formulagdo do bloco
de forgas politicas necessario para tal realizagéo. Por outra parte, a argumentagao
construida por Agosti se fundamenta no arcabougo tedrico gramsciano. Contudo,
um problema do texto de Agosti é que nem sempre deixa clara a origem
gramsciana dos conceitos que usa?l,

20 A solucao adequada teria implicado uma forga de caracteristicas verdadeiramente “jacobinas:”

«.La virtud revolucionaria de los jacohinos franceses ~ assinala Agosti seguindo Gramsci, embara sem
cité-lo expressamente — habia consistido precisamente en sobreponerse a todos 10§ otros partides en el
terrenc de la politica rural y en asegurar la hegemonia de fa capital revolucionaria mediante ef adecuado
movirniento de las masas campesinas”. (Agosti, 1951; 46}

21 Arico sugere gue este modo de colocagio ers devido & “veleidads intslectual” de Agosti, Mas nao seria
possivel pensar que Agosti j& suspeitasee ou soubesse da resisténcia que as posigbes tedricas do
italiano teriam na diregho do PCA e, parafraseando Togiiatti, deixasse de mencions-lo “para burfar a
censura” partidaria?
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O fato ¢ relevante porque, por um lado, mostra como Gramsci se introduz na
argumentacao da posi¢do dos comunistas sem que estes, como Partido, jevern
em conta, nem destaguem na difusdo e discussdo do argumento, a remota
origem gramsciana do raciocinio. Portanto, se a elaboracdo de Agosti deve ser
considerada o mais importante rastro tedrico deixado pela passagem de Gramsci
pelo PCA, a referéncia gramsciana nao fica claramente explicitada. Mesmo assim,
o texto de Agosti mostrava, para agueles interessados nas posigbes do
comunista italiano, as possibilidades tetricas da sua obra.

No livro que estamos citando, Aricoé {1988} constréi uma pormenorizada
critica do uso que Agosti faz de Gramsci e dos erros nos quais incorre —
fundamentalmente pela transferéncia acritica da analise gramsciana do
Risorgimento italiano ao estudo da historia argenting, forcando a comparac¢éo
mediante uma igualizacdo de condigoes e atores sociais inexistente -, embora
reconhecendo o valor intelectual e a oportunidade politica da tentativa teorica.

E que Agosti representou um momento relevante da cultura dos comunistas
argentinos, a partir do qual se tormou possivel uma abertura daquela cultura
fechada para um didlogo mais produtive com as diversas correntes (marxistas ou
nao marxistas) da cultura da época — abertura que logo se viu frustrada pelo peso
de uma tradicado dogmatica que falava mais forte. Por outro lado, essa fentativa
tesrica de Agosti, gue nasce com Echeverria e chega 8 madurez em textos como
Nacion y Cultura e El mito liberal (ambos de 1959, editados pela editora Procyon),
realiza-se justamente nos anos da encruzilthada entre 0os governos peronistas, sua
derrubada em 1955 e s larga série de consequiéncias posteriores. Pensadores
como Hernandez Arregui, ex-marxista e fervoroso revisionista historico,
encontravam-se entre 0s que observaram a brecha entre as posicdes de Agosti
a linha geral do PCAZ2,

Como ja assinalamos, Agosti encontrou em Gramsci e em elementos do
marxismo italiano um arsenal conceitual que usou e convidou a usar para pensar
a histéria e o porvir da sociedade argentina. Segundo Arico {1988: 45), Agosti foi
quem “abriu wma janela ac marxismo italianoc”, tarefa que era facilitada pelo

22 » £ cambio [de Agosti] es tan subito {...) que ha debido publicar ambos trabajos con un breve jntervalo de
tigmpo, para preparar a una ciientela poce flexible a estas viradas que chocan a la mentalidad
momificada en moides liberales de jos grupos de izguierda”. (Em Arico, 1988 57} A citagde de
Hernandez Arregul se encontra no livro La formacidn de la conciencis nacional {1830-1960), Buenos
Aires, Plus Ultra, 1973, p. 453, Por sua vez, afirma Aricé em torno do mesmo tema: “Con ambos libros
Agosti se colocaba tan en las antipodas de las posturas tradicipnales del comunismo argentine qee
debia provocar, como es natural, algin desconcierto en sus filas {...) 5i se consultan Ias publicaciones
vinculadas a esa corriente puolitica se observaréd con sorpresa & muro de silencic a su airededor..”
{Arico, 1988 67)
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vasto interesse pela cultura italiana nos anos 50 na Argentina®. Por um lado,
colocou a tese da “similitude historica” que poderia justificar um trabatho por
analogia com as teses gramscianas; por outro iado, comegou esse trabaiho
tedrico que, entretanto, foi praticamente abandonado na decada seguinte, por
gncontrar intransponiveis limites politicos no estilo do Partido, absoclutamente
subordinado & politica, teoria e normas organizativas do comunismo soviético.

O prélogo ao primeiro dos volumes dos Cadernos que Lautaro publicou em
1958, Ef materialismo historico y la filosofia de B. Croce, é uma excelente amostra
do tipo de leitura de Gramsci que Agosti fazia e difundia. Nele aparecia ¢ Gramsci
paradigma moral, aparecia o Gramsci continuador de Lenin, em torno das idéias
do “Principe moderno”. Mas, aoc mesmo tempo, Agosti destacava a riqueza do
pensamento de Gramsci em alguns pontos de dificil digestdo para o tipo de
marxismo oficial entdo dominante. Para Agosti, o fundamental do pensamento
de Gramsci “consiste en el examen de las relaciones reciprocas entre estrutura e
superestrutura”. Mas, diz o autor:

Esto se escribe facilmente. pero bien sabida es la lucha por rescatar la
autenticidad creadora del marxismo, liberandolo de las impregnaciones positivistas
por un lado, asi como del ciego determinismo econdmico {..) Hay en él una
constante reaccion contra la interpretacion mecanicista de Jos acontecimientos
sociales, tal como puede advertirse, por ejemplo, en la agudeza critica con que
examina los trabajos de Bujarin?4 en la tercera parte del presente volumen. {Agosti,
1968: 7. Negritos, RB)

A reag@o de Gramsci contra 0 mecanicismo foi apresentada por Agosti como
a reivindicacdo daguele ao “sentido criador” do marxismo e como um
testermunho da “resistencia de Gramsci a entenderlo como um recetario de
scluciones dadas de una vez y para siempre”. O exemplo desta atitude
gramsciana que Agosti trouxe para o jeitor argentino foi o artigo de Gramsci de 5
de janeiro de 1918, publicado no jornal /f grido del Popolo, de Turim, ¢ intitulado
“A revolugcao contra ‘O Capital’”. Colocando formaimente algumas prudentes
reservas ao texto, dizendo que, “como o hace notar Togliatti algunas de Iss
premisas allf sostenidas estén equivocadas”, imediatamente afirmava:

%3 Arico sfirma que esse interesse pela cultura italiana durou até esta ser tirada da cena novamente pela
tradicional hegemonia do pensamento francés no final dos anos 60 & comego dos 70, quando se dé a
intensa difusio do estruturalisme. Comparando esta opinido de Arico acerca de um certo deslocaments
da tradicional hegemania do pensamento francés com o texto de Oscar Tersn, Nuestros aios sesemtas,
€ possivel perguntar-se, apesar das evidéncias da forte influéncia italiana, se atgurna vez efetivamente
se alterou essa classica hegemonia da cultura francesa na cultura argentina, indicada na fala de Arics.

24 Pestacamnos a vhservacao de Agosti sobre a “agudeza critica” do exame gramsciano acerca do manua!
de Bukarin para confronté-la {na préxima secdo} com a posterior caracterizacdo realizada pa revista
Cuadernos de Cultura {revista dirigida pelo proprio Agosti}, onde tais posighes foram caracterizadas
coma “errores” ou Y aspectos discutibles”,
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...Pero se percibe el grito de salvacion del joven Gramsci comprendiendo gue
es posible eludir la interpretacion pedante, casi talmidica y chatamente materialista
del pensamiento de Marx {...) Gramsci va a decirnos en gse escrito de 1918 -donde
sncontramos el germen de sus notables reflexiones de los Cuadernos- que el
pensamiento marxista “coloca siempre como maximo factor de la historia no a los
hechos econdémicos en brute, sino al hombre, a la sociedad de los hombres, de
hombres que se asocian entre si, se entienden entre i, desarrollan a través de estos
contactos una voluntad social, colectiva, y comprenden los hechos economicos, ios
juzgan vy ios adecuan a su voiuntad [...] hasta gue ésta s& convierte en plasmadora de
realidad objetiva. Cualesquiera sean las observaciones que puedan hacerse a este
escrito, es indudable gue él subraya ia concepcion pringipal de Gramsci, consistente
en entender el marxismo como historicidad absoluia. {Agosti, 1958: 9)

A atuslidade tedrica deste texto sublinha seu valor. Vindo do seio de uma
organizacao que nunca conseguiu sair da leitura talmddica que Agosti criticava
através de Gramscl, explica o tipo de ieitura critica gue orientava nagqueles que
conheceram Gramsci através deste autorizado dirigente comunista.

Ainda em 19861, pouco antes de cair o siléncio do PCA sobre Gramsci e até
do proprio Agosti desistir ou recuar no uso do fildo tedrico gramsciano, ele
escrevia no “Prélogo & edicao argentina” do livro Literatura y vida nacional -
prélogo que, como o citado anteriormente, encontra-se reeditade na edico
mexicana de Juan Pablos Editor.

Entre todas las “notas” de Gramsci, pocas como éstas alcanzan mayor utilidad
para el lector argentino. Hay una gran analogia entre los problemas suscitados por el
desarrolic culiural aliano tal como el ilustre pensador italiano [0s encard en sus
“cuadernos de la cdrcel”, v 10s motivos de nuestro propio desencuentro cultural, tales
coma se ofrecen a la consideracion y el examen contemporanec. No hay iguaidad.
no hay siguiera presertacion simétrica de las cuestiones; pero su similitud es
indudable, comenzando por el divorcio entre los intelectuales y el pueblo-nacion que
constituye uno de los datos tipicos en e proceso social argentino. {Agosti, 1961 10}

Ja no final do fexto e indagando mais sobre os motivos pelos guais ele
deveria interessar ao leitor argentino, continuava argiiindo Agosti:

Para el lector sin especializaciones precisas ni preocupaciones sruditas por los
pormenores de la cultura italiana, estas notas asumen de improviso un sabor
argenting, una virtualidad argentina que estremece...

Su paralelismo con el caso argentino resuita evidente pues el incumplimiento
de las premisas socio-econdmicas de la revolucion democratica ha producido entre
nosotros la interrupcién de una linea de cultura cuya originalidad nacional resultaba
notoria en nuestra América {...) £l lector capaz de desafiar el vértige de las entrelineas
y ias analogias podrd encontrar en las notas de Gramsei corroboraciones muy
sagaces sobre el retardo argentino. Intil serd que busque respuestas minuciosas,
recetas, Gramsci le da mucho mas que eso: e entrega un método de validez general,
enriquecido por una contribucion creadora en el campo de )a metodoiogia politica de
la cultura. A partir de aqui podernos transitar con mayor seguridad por los caminos
noe siempre despejados, que ilevan a fa reconstitucién de una literatura nacional de
acentos populares. Pero esa literatura debe arrancar de lo gue el pais 8s y no de lo
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que idealmente quisiéramos que fuese, de sus tradiciones populares, de sus
sentimientos, aun de sus atrasos, y no simplemente de aquellos “prestigiosos
modelos” que alguna vez zahirié Sarmiento Y Qque suelen caernos como ropa
prestada. (Agosti, 1961: 13-14)

Deve ser levado em conta, com todas suas conseqliéncias, o significado de
semelhantes declaragdes de um intelectual e politico do peso de Agosti para uma
camada de jovens intelectuais que, depois da derrubada do govemno de Peron,
tentava entender 0s motivos da tragédia que 08 separava das massas agora Orias
do lider. Nao apenas os jovens comunistas que rodeavam Agosti ou que eram
seus leitores, mas principaimente eles haveriam de encontrar nessa convocagao
motivos  legitimadores para certas rebelides tedricas que, no seu
desenvolvimento, nao encontrariam outra saida senic a ruptura politica com a
organizacao.

Entre os jovens intelectuais vinculados a Agosti, dois deles terdo particular
importancia na historia de que estamos tratando: Juan Carlos Portantiers & José
Maria Arico. Portantiero, mais proximo de Agosti e seu protegido intelectual,
morava na cidade de Buenos Aires e tinha participado em varias das empreitadas
de Agosti como colaborador mais imediato®. Aricé, morando na cidade de
Cordoba, vinculou-se posteriormente a Agosti como colaborador da revista
Cuadernos de Cultura e na edi¢do dos Cadermnos do Csrcere. Portantiero em
Buenos Aires e Aricd em Cordoba serdo cabegas visiveis de movimentos de
renovagdo politica dentro do PCA, relevantes para a configura¢do da chamada
“nova esquerda” argentina dos anos 602, Um dos resultados desses DPIoCcessos
de renovagao, o inicio da experiéncia de Pasado y Presenie, é o que maostraremos
no proximo capitulo. Mas, antes disso, veremos como o efeito da operacao
gramsciana na cultura dos comunistas produzird a emergéncia de um discurso
teorico-critico que, no debate com as posicées oficiais, deixara claro até onde os
comunistas argentinos estavamn dispostos a aceitar a corrosividade do
pensamento gramsciano.

2% “Yo entro & la Juventud Comunista en el afo 53. Ef PL habia tomado una iniciativa que se Hamahs Casa
de la Cultura y yo comence a trabajar en esa organizacion, como militante de la JC. £l responsable def
partido ahi ers Agosti. Y ahi entre en relacion con €l Después esa relacion se hizo mucho mas intensa,
on el sentido se que Agosti me tenia a rmi como su discipulo. A mi me interesaban las mismas cosas gue
2 §I: critica literaria, historia de la cuftura argentina. Entonces en el 54, 55, 56 vo trabajo con él. Hasta
que & me Hleva en los afios 59-60 méds o menos, a Cuadernos de Cultura. Yo siempre tuve una relacior
buena con Agosti; lo vefa 2 ¢l como una especie de maestro y él me veia como una especie de discipuio,
Era evidente que é/ tenia cierta predileccion por mii™ (J. C. Portantiero, entrevista concedida so autor,
Bs. As., julho de 1998}

28 Contude, serd 86 no anc de 1862, segundo refata o propric Aricé (1991: 58}, que ele conhecera
pessoaimente seu colega Portantiere, no inicio do trabalho para a publicagdo do primeiro ndmero da
revista Pasado y Presente, ainda sob o guarda-chuva do PCA.
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1.3. Antes do comeco: sob o nome de Gramsci

A primeira vez que as idéias de Gramsci como corrente cultural
independente se corporificaram em atores sociais concretos para griticar 0
patrimdnio cultural e politico dos partidos comunistas e da Terceira Internacional
na América Latina foi no comego dos anos 60, no interior do PCA. O espago do
debate foi a revista cultural do Partido ~ Cuadernos de Cultura. O tema do debate
foi filoséfico: a concepcao da objetividade na obra de Gramsci, mas 0 objetivo
dos atores dessa verdadeira provocagdo tedrica era politico. Tratava-se de forcar
a abertura de espacos para uma reflexdo mais aberta aos novos ventos gue
sopravam a partir da critica krusheviana & era stalinista e, na América Latina, a
partir da Revolugdo Cubana. O objeto escolhido nao era qualquer um: fratava-se
de varios ntacleos fortes do edificio tedrico do PCA, cuja base era 0 marxismo-
leninismo, isto é, a versao estalinista da heranga de Marx e Lenin,

O debate foi deflagrado por um jovern intelectual comunista de Cérdoba
que foi, posteriormente, um dos pilares de Pasado y Presente, Oscar del Barco.
Mas, embora o debate tenha sido deflagrado individuaimente por Oscar del
Barco, o empreendimento critico, se nos ajustamos & letra de Arico, era coletivo.

Recuertdo las circunstancias del envio del articilo a Cuadernos de Cultura, Para
8! grupo cordobés era una manera de probar hasta donde podian debatirse
problemas ideoldgicos 0 no ideolégicos en el interior del parfido. No era una
preocupacién estrictamente gnoseoldgica lo que estaba en juego, sino la posibilidad
de Hevar adelante una critica sobre muchas otras cosas, pero en lo fundamental
sobre una politica, sghre una forma de concebirla v un medo de practicaria.
Remedandc a Marx, pensamos gue la critica dei cielo metafisico era el modo
concreto en qgue podiamos llevar a cabo, en las condiciones vividas dentro del
parfido, la critica de fa politica, Y creo gue esto lo sabiamos todos: nosotros al
escoger el tema v el personaie, glios, al aprasurarse a coriamos las alas, v aguellos
otros [estd se referindo principalmente a Agosti] gue, por razones gue intuiamos sin
liegar a conocer en das sus implicaciones, nos estimulaban a hacerio. Gramsci era
un caso ideal porgue ponia a prueba un sistema defensivo en lo ideolégico que habia
gue erosionar si se deseaba efectivamente dinamizar aiternativas de cambio {ei
famoso gire a la izauierda” del pergnismol. {Aricd, 1588 203)

No nimero de Cuadernos de Cultura anterior ao surgimento da polémica (N®
58, julho-agosto de 1962), um membro da Comissdo de Estudos Filoséficos do
Partido Comunista , Radl Olivieri, tinha publicado um artigo de ciassica
construcadc marxista-leninista intitulado “E/ problema del determinismo en el
materialismo dialéctico”. Nele, 0 autor definia 0 que denominava “ontologia
cientifica”, entendida como “teoria de Jos aspectos mas generales de Ia
realidad”, cujo objeto central seria uma série de “refaciones necesarias entre
procesos y fenomenaos de 1a realidad (natural y social} [quel] constituyemn pautas
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inmanentes del ser y del devenir’, Tais relagbes teriam como principal
particularidade o fato de serem “objetivas”, isto &, "su existencia independe de ia
conciencia cognoscente” (Olivieri, 1962; 24).

O tema néo era novo, e repetia 08 argumentos centrais que, a partir do livro
de Lenin, “Materialismo e empiriocriticismo “, eram nodais na tradigdo “marxista-
leninista”, & qual aderia o marxismo do PCA. Mas introduzia uma discussao que
permitia ¢ uso do filao cntrco gramsciano nesse ponto crucial do arcabouco
tedrico dos comunistas ; € 0 momento foi aproveitado pelo grupo cordobés
para sua intervencao.

Oscar del Barco, no ensaio * Notas sobre Antonio Gramsci y el problema de
la ‘objetividad’” {Cuadernos de Cultura ntimero 59, set.fout. de 1962), realizou
uma exposicdo da critica gramsciana ao que denominava “materialismo
metafisico”, encontrada na famosa critica ac manual de filosofia de Bukarin?’. O
texto de Gramsci estava disponivel na biblioteca dos comunistas desde 0 ano de
1958 e, tratando-se de um autor que ja era um respeitado herdi do Movimento
Comunista Internacional, o “recurso a autoridade” podia legitimar de certa forma
© uso dos argumentos. O desfecho da poiémica mostrara que a “autoridade”
teorica de Gramsci no pensamento do PCA tinha pernas curtas,

Os argumentos usados por del Barco foram, sinteticamente expostns, os
seguintes:

1. Enquanto o tipo de materialismo criticado coloca o problema da
objetividade num plano “metafisico”, isto &, postulando a realidade como
existente “independentemente do sujeito que conhece”, Gramsci, segundo Del
Barco (1962: 28}, "parte, por el contrario, de las relaciones concretas que se
establecen entre los hombres y la naturaleza a través del proceso histdrico de
forma tal que son estas relaciones reales la base sobre la cual se resuelve el
‘terrible’ probiema de la ‘objetividad’,

2. A crenca (feita senso comum) numa objetividade 3 margem e
independentemente do homem tem origem religiosa e se transtada como
“residuo religioso” ao pensamento materialista.

3. Mas, dado que o tipo de materialismo criticado tenta fundamentar-se na
“ciéncia”, del Barco lembra gue, diante deste problema, “Gramsci se pregunta si
la ciencia podrd darnos la prueba de la ‘objetividad’ vy se pronuncia por la
negativa ya que la ciencia no puede darnos “la prueba de objetividad de fa

27 Trata-se do Hvro de Nicolai Bukarin “La teoria del materialismo histérico. Manual popular de sociologia
marxists”, publicado pela primeira vez em Moscou em 1921,
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realidad puesto que esta objetividad es una concepcion de mundo, una filosofia y
no puede ser un dato cientifico’” {Gramsci, 19886: 63; del Barco, 1962; 30).

0O conhecimento cientffico, como “processo infinito” e, portanto, comao
“aproximagao” infinita 3 realidade, nao pode brindar a certeza da objetividade,
apenas argumentar em favor desta, sem nunca nos dar a “realidade em-si”.
Portanto, “la realidad no es como la conocemos sino que fa realidad es el
conocimiento del hombre en un determinado momento historico”. A evidente
aproximacao ao “Kantismo” destas colocagdes gramscianas ndo deixam de ser
assinaladas por del Barco, que lembra Gramsci guando este escreve que “es
necesario estudiar a Kant y rever sus conceptos exactamente” {(Gramsci, 19886: B0;
del Barco, 1962: 35},

4. Finalmente, del Barco (1962: 37} coloca a “solucédo gramsciana® do
problema da subjetividade: “Lo obfetivo es siempre lo ‘humanamente objetivo’ o
dicho de otra manera lo “historicamente subjetivo” {lo cual eguivale a3 lo
‘universalernente subjetivo’}”.

Neste sentido, o lugar hegembnico alcancado pela ciéncia no campo do
conhecimento decorre do fato de que “ela se presenta como el piano en el cual
se ha logrado una mayor “unidad” (objetividad)} y es, como lo sefiala finalmente
Gramsci, “el elemento del conocimiento que més contribuyé a unificar el
‘espiritu’, a tornarlo mds universal; es la objetividad mas objetivada 1
concretamente universalizada” (del Barco, 1962: 37).

Oscar del Barco (1862: 40) assinala finalmente — depois de mostrar os
vinculos intimos da resposta gramsciana com a posicdo de Marx — que a
“solugdo gramsciana” “es la genuina solucion del marxismo” ao problema
colocado.

Uma Nota da Redacdo no final do artigo de del Barco resguardava
publicamente o Comité de Redacgac da revista de responsabilidades?, e indicava
gue tinham sido mobilizados os aparethos partidarios de vigildncia ideoldgica.
Privadamente, segundo explicita a mesma nota do Comité de Redac#o, o artigo
havia sido objeto de idas e vindas, até ser liberada sua publicagao. Contudo, a
propria publicacdo de um texto desse teor era indicativa, 30 mesmo tempo, de
uma certa “abertura” na hermética estrutura ideoldgica do PCA, acobertada
possivelmente por Agosti, embora também seja possivel entender que, do lado

B a4 o5 conceptos vertidos en ef presente ensayo han suscitado discusiones en la Redaccion de Cusdernos
de Cultura v en el seno de fa Comision de Estudios Filosdficos del Partido Comunists, a la cual fue
girado oportunamente. Hemos creido conveniente, por o tanto, encargar una réplica a un miembro de
dicha comision que publicaremos en una proxima entrega de la revista” (N. de fa R). (CC, N%59: 41},
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do Partido, o artigo de del Barco tenha sido visto como uma oportunidade para
“ajustar as contas” com as posigbes gramscianas embutidas nos textos
publicados pelo proprio PCA, para desgosto dos tedricos partidarios, como
VETemQos a seguir.

Q encarregado da resposta foi o 4 mencionado Raul Olivieri que, apesar de
realizar uma elaborada exposicado de argumentos supostamente materialistas,
sentenciava, no comego do artigo, recorrendo a uma proposicac nitidamente
“metafisica”: “El ser es objetivo en cuanto es, independientemente de que sea o
no conocide” {Olivieri, 1862: 25). Em seguida, o principal da critica, dirigida
inicialmente a del Barco, deflagrou-se contra o proprio Gramsci:

Evidentemente el autor no hace sino desarrollar hasta sus (ltimas
consecuencias algunas tesis planteadas por Gramsci en sus apuntes E! materialisrmo
Aistorico y la filosofia de Benedetto Croce [...] Gramsci realiza un gran aporte tedrico
al marxismo produciendo en muchos aspectos una verdadera renovacion. 8in
embargo, y refiriéndonos ya especificamente af tema que nos ocupa, creemos que
cuando trata de la objetividad incurre en algunos errores que es preciso aclarar. No
nos parece de todo correcto, por lo tanto, extraer de ia obra de Gramsci para una
tarea de profundizacién precisamente estos aspectos discutibles, tal ver los que a fo
largo de toda la obra més se apartan de la filosofia marxista-leninista. (Olivieri, 1962,
29-30)

E interessante destacar este modo dos comunistas operarem com os
conceitos de Gramsci: como ja vimos (nota ii) em referéncia ao texto de Emilio
Troise, tal modo supbe que exista no pensamento de Gramsci alguma
positividade que nunca é mencionada ou é mencionada superficiaimente {porque
no fundo se acredita firmemente que Lenin j& disse o gue tinha que ser dito
sobre 0 assunto) e parte-se logo para sublinhar os defeitos do seu racipcinio.?s

Depois de colocar varias das citacoes gramscianas pertinentes e de assinalar
que “encierran importantes errores”, Olivieri tentou demonstrar esses erros com
conhecidos argumentos - numa exposicao que ¢ desnecessario reproduzir aqui —,
mas, € € 0 gque importa assinalar, advertindo como as “fesis sostenidas por
Gramsci en la obra citada y retomads por su epigono local, implica
consecuencias que conducen inevitablemente a la negacion del materialismo”.
Esta primeira adverténcia, que ja se referia a del Barco como um “epigono focal”
e nao simplesmente um camarada, é fulminante a respeito das consegliéncias
dos conceitos levantados por aquele: “conduzem inevitavelmente a negacao do

% O fato é que tudo indica que a heranga gramsciana que o PC adquiriu com a publicagao de seus textos,
descuidadamente, talver pelo clima da época, talvez pelo fato de poucos dirigentes terem tido acesso &
teitura dos Cadernos antes da sua publicagio, transformou-se numa “heranga maldita” para os
principais guardides ideoldgicos —~ uma beranga que, se nio era possiver reverter, pelo menos se deveria
esconder,
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materialismo®, e isto significava, em bom “comunistés” da época, “conduzem
inevitavelmente para fora do Partido”. Pelo menos neste itimo aspecto Otivieri
estava certo.

No numero 63 da revista (maio-junho de 1963}, sua diregdo encerrou a
discussao com a publicagdo conjunta de uma resposta critica de del Barco &
Olivieri e de uma critica institucional, encomendada pela revista a Raul Oliva e
Ratil Sierra.3

No seu artigo intitulado “Respuesta a una critica dogmatica”, del Barco
desenvolveu longamente seu argumento e expandiu sua critica para outro dos
pontos nevrélgicos do marxismo dos comunistas, a chamada “teoria do reflexo”,
tal como formulada por Lenin e dmago da teoria do conhecimento do marxismao
sovietico®'.

O artigo de Oliva y Sierra, intitulado “Critics g una cnitica revisionista”,
encerra a polémica com uma lapidar adverténcia:

El camarada Del Barco insiste sn una serie de tesis, muchas de ellas tomadas
de Gramsci, de Gruppi y otros marxistas, coma asi también adopta postulaciones y
argumentos de filésafos como J. P. Sartre, M. Merlau Ponty, H Lefébre, que sostienen
posiciones reconocidamente revisionistas. lgnoramos si los planteos de Del Barco
responden & una intima y meditada conviccion o bien resuitan de un
deslumbramiento ante la supuesta “originalidad” de ssas posiciones. De todos
modos estamos convencidos de que una autocritica militante, necesaria hoy mas que
nunca, ha de ser un medio eficaz para aumentar la unidad ideolégica en el seno de
nuestro partide. {(Oliva, 1963: 58)

A semelhanga deste pedido de “autocritica” com a “retratagdo” que a
inquisicdo exigia dos hereges {Galifeu Galilei ou Giordano Brunc e outros) €
sintomatica do estilo dogmadtico de resolver a disputa tedrica. Ndo obstante, essa
auto-critica nunca chegara. Um més antes da saida do ndmero de Cuadernos de
Cultura que encerrava a polémica, tinha aparecido em Cdordoba uma nova revista,

30 José Arice {1988: 208) suspeita que se trate do proprio Radl Olivieri {Radl Cliva) e de Radl Sciarreta (Raul
Sierra)

31 Em Materialismo e empiriocriticismo, a obra filoséfica mais importante de Lenin, este coloca a fonte do
conhecimento humane no “reflexo da realidade objetiva”. As idéias s3c “copias”, “fotografias”,
“reflexos” da realidade objetiva, que existe independente do sujeitc que conhece, distinguindo, portanto
uma “ontoiogia” e uma “gnosiclogia” marxista. O marxismo soviético conformou sua “teoria do
conhecimento” sobre estas ¢ outras premissas leninistas. A. P. Sheptulin, reconhecido fildsofo soviético,
afirmava, em 1983 “Ef reflejo de Iz realidad es la propiedad fundamental de la conciencia, que
condiciona la existencia de sus otras propiedades”. Diante desta posigdo {até dentro mesmo do
pensamento sovidtico) se levantou aquela que destaca o aspecto ative, criative, prético, da consciéncia
da refacao humana com o mundo. £ 2 posigo gramsciana, mas tambeém a concepgao de Marx. Na
célebre Tese N® 2 sobre Feuerbach, afirma Marx: “El problermna de si se puede atribuir al pensamiento
humano una verdad objetiva, no es un problema tedrico, sino un problema prdctico, Es en la practica
donde 2 hombre tiene que demostrar la verdad, es decir, la realidad vy el poder, la terrenalidad de su
pensamiento, Ef litigio sobre la realidad o irrealidad de un pensamiento aislade de la practica es un
probierna puramente escofdstico” {Marx, 1987: 8},
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Pasado y Presente. A polémica deflagrada quase imediatamente pelo primeiro
numero da revista, junto com as conseqiiéncias do debate em Cuadernos de
Cultura, marcou o fim da passagem de Gramsci pelo Partido Comunista
Argentino. Depois do pedido de retratagao e “autocritica®, vira finalmente a
expuisao, pelo Partido, do grupo que sustentava a posigdo de del Barco e editava
a revista Pasado y Presente. O grupo, denominado a partir de entdo por amigos e
adversarios, elogiosa ou criticamente, como “os gramscianos”, passars a ser o
novo "portador” do pensamento de Gramsci na Argentina.
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Notas supiementares do Capitulo 1

Hipsena I ooinre este comentdrio de Aric6 constatamos um fato curioso. Trabalhando com os
materiais da Biblioteca Arico, em Cdrdoba, encontramos junto com a Revista Realidad que
estamos citando um recorte de jornal, sem nenhum dado editorial, nem data, com o titulo “A
proposito de Lettere del Carcere de Antonia Gramsci”, assinado por Andrea Mariani. Trata-se de
um iongo artigo que, pela redagdo, foi redigido proximo no tempo & publicagdo do artigo de
Sabato e, néo obstante, Aricé ndo o cita, nem sequer indica a8 sua existéncia, O fato é curioso
dado que, no texto no qual Aricé faz o comentario sobre Sébato, indica uma relativamente ampla
fista dos textos sobre Gramsci aparecidos na época, aos quais Sabato poderia ter tido acesso. O
texto em questdo era interessante por se tratar de um texto critico, de um autor critico da
esquerda que se defrantava de um modo contraditdric com a atribuigdo do Prémic Viareggio a
ochra gramsciana.

Perguntando-se sobre o que poderia ter conheecido $abato sobre Gramsci antes das
Lettere, Aricd menciona os seguintes textos: Germanetto, Memuorias de um barbero, Cenit, Madri,
1932, no gual aparece a figura de Gramsci; Trotsky, “Carte del camarads Gramsci sobre e
futurismo italianc”, incluida por Trotsky e Literatura y revolucién, Aguilar, Madri, {(a datacao
que fornece Aricd indica: *anos trinta”); Weiczen-Giuliani, Historia def socialismio europeo en el
siglo XX, México, 1943, onde se apresenta o movimento de Ordine Nuovo, e & Gramsci coma seu
fundador; Renato Treves, Benedetto Croce, filosofo de la libertad, Iman, Buenos Aires, 1944,

¥ wsana Nac obstante, encontraremos na década de 70 uma solitdria defesa phblica de Gramsci
gue mastra a relacdo complicada desse Partido com o dirigente comunista italiano - um texto do
intelectual comunista Emilio Troise num supiemento do jornal La opinidn, denominado “Pasado
y presencia de Amtonio Gramsci”, publicado em 12 de setembro de 1974. De fato, possivelmente
seja um registro pablico Gnico de uma reivindicagdo do pensamento gramsciano peio PCA
depois da expuisdo do grupo de Pasado y Presente das suas filgiras.

Q supiemento reunia, junto com duas cartas trocadas por Gramsci com Togiliatti, dois
artigos - um escrite pelo mencionado Troise, denominado “La verdad es revolucionsria”, & outro,
"El educador de las masas”, escrito por José Aricé -, que deviam responder a um conjunto de
temas sugeridos pelo organizador do suplemenic, Alberto Szpunberg. No trabatho de Troise se
&nconira a tentativa de restituir Gramsci a0 campo da tradicdo “marxista-leninista”. No caso de
Aricd, como ele préprio iembra, encontramos “una lectura ‘de izquierda’ del gramscismo gue
pretendia forzar un punto de gncuentro corn el fildn maoista” (Aricd, 1988: 212

Da leitura do texto de Troise dificilmente pode-se extrair algum motivo pelo gual vatha a
pena o esforgco de leitura gramsciana. “Gramsci es un marxista leninista y franco
antirrevisionista”, afirma Troise, e pouco mais do que isso é possivel encontrar no breve artigo,
Mas, apesar de nada dizer sobre algum possivel enfoque original do pensamento de Gramsci,
Troise dedicava um paragrafo critico sobre dois pontos nevraigicos, que poderiam sim valer
coma uma explicaggo do siléncio gque, no PCA, caiy sobre seu pensamento: o tema dos
“intgiectuais” e 0 tema da “objetividade”.

El Gnico reparc gue tal vez pueda sefialarse a la elaboracion de Gramsei es la
quizas excesiva importancia que asigna a los intelectuales en el proceso histdrico al
no mostrar la distincidn entre existencia y conocimiento de las cosas. Respecto a
esto Oltimoe, hay que tener en cuenta gue Marx, Engels v Lenin tienen como esencial
ia prioridad de lo material sobre lo espiritual, dialécticamente interpretado. (Em
Arigg, 1988; 215)
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Apesar de Troise ter indicado, no comeco do artigo, que “Antonio Gramsci, después de
Antonio Labriola, fue el marxista més eminente de todos tos italianos”™, nada destacou do seu
pensamento que pudesse fundamentar tal posigio.

B agine o) . .

Ponto nevrélgico, na verdade, de toda uma corrente do pengsamento marxista, gue
conserva até hoje sua atualidade e, seguramente, devers ainda continuar por longo tempo, E gue
se trate de um debate filosdfico nao resoivido dentro do universo marxista & continua a ser
divisor de aguas entre tradicbes. Nao é por acaso gue, muitos anos depois, num Seminério com
0 intelectual italiano Domenico Lossurdo, promovido em outubro de 1995 pela Universidade
Estadual de Campinas, encontramo-nos de novo com esta potémica. O curioso € que o fato que
detlagrou a polémica foi uma colocagdo do Professor Carios Nelson Coutinho, conhecido por seu
trabalho na difusédo do pensamento gramsciano. O debate girava em torno da guestao de “evitar
a dogmatiza¢do do pensamento gramsciano” e, portanto, da necessidade de submete-lo 3 critica
nagueles pontos em Que O Seu pensamento MOsirasse ser inadequado. Como exemplo, C. N.
Coutinho mencioou, na ocasido, as passagens da critica do manual de Bukarin onde Gramsci
afirma que “o objetivo é o universalmente subjetivo”. Aquelas colocacbes gramscianas -
segundo Coutinho - mostrariam um claro deslize idealista do pensamento de Gramsci.
Concordando com a necessidade de evitar um uso dogmatico do seu pensamento, discordamos
nagusla ocasido sobre o acerto do exempio escolhido por C. N. Coutinho. Usamos, na
intervengdo, obviamente argumentos similares ans usados por del Barco no debate com Ofivieri,
particularments a adequacdo da posicdo gramsciana com a Tese N° 2 sobre Feusarbach, de Marx,
¢ a utilidade da posi¢ao frente aos estragos empiristas da chamada “teoria do reflexo”. A reacao
nao apenas de C. N. Coutinho, mas do Prof. Jodo Quartim de Moraes e do proprio Lossurdo,
recorrendo & dendncia do “idealismo” desta posiglo, colocou um fim relativamente rapido a
conversa, mas, para nos, ja envolvidos com esta pesquisa, significou, pelo menos, uma amostra
da permanéncia de certos debates gque envoiveram o0s protagonistas da experiéngia que
abordamos.
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Capitulo 2
Os “gramscianos argentinos”

2.1. Na “Turim argentina”

Como vimos, uma soma de circunstancias teéricas e politicas conduziu a
que surgisse, no seio do Partido Comunists Argentino, um grupo de jovens
intelectuais que ousou desafiar a cultura autoritaria e dogmatica desse partido e
forrmulou idéias e politicas para transformar a interpretacao da historia, da teoria
e da politica construida e seguida pelo Partido. O veiculo da mudanca era uma
pequena revista em formato de livro, em papel ristico, mas com uma inédita
capacidade critica e qualidade tedrica, a revista Pasado y Presente, que
rapidamente se transformarg em um referencial da esquerda radicalizada desses
anos. Gramsci foi o guia tedrico, mas o espirito da empreitada estara marcado
por outros elementos, em particular o clima de radicalizacdo que tinha trazido
para a historia desse periodo a saga da revolugao cubana. Inerte as mudangas, o
Partido expulsou o grupo editor. Veremos neste capitulo as condigbes em que,
entre vaivéns politicos e tedricos, constituiu-se um projeto de transformagéo da
cultura politica da esquerda destinado a ter um importante impacto posterior na
América Latina.

E relevante para o nosso trabalho mostrar como, nos anos 50 e 80, a cidade
de Cordoba, sede da primeira etapa de Pasado y Presente, foi-se transformando
num epicentro do conflito social argentino. Um intenso e acelerado processo de
industrializacéo, que desde meados dos anos 50 transformara a cidade em centro
da indidstria argentina de automoveis, tinha colocado as bases para tal fato. As
inddstrias militares existentes se somou a instalagao das empresas estrangeiras;
a italiana FIAT, a norte-americana IKA {posteriormente IKA-RENAULT), e a inglesa
PERKINS. A cidade experimentou um rapido crescimento industrial e constituiu
um novo tpo de trabathadorr o operario  industrial, de origem
predominantemente camponesa.

Ne segunda década do século, Cérdoba era uma cidade vinculada
principalmente as atividades agricolas, com um peqgueno numero de
estabelecimentos industriais e pequenas oficinas que tinham criado uma classe
operaria estimada em torno de 11.700 pessoas em 1914, qguando a cidade
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contava com aproximadamente 135.000 habitantes’. O simbolo maior da cidade
era sua lendaria Universidade, territorio tradicional das elites da cidade, mas que
nagueta década viu-se assaltada pelos fithos dos agricuitores florescentes e dos
setores em ascensao das camadas medias urbanas. Esse assédio a universidade
teve seu ponto culminante no Movimento da Reforma Uniyersitéria que,
nascendo em Codrdoba, em 1918, difundiu-se pela América Latina como um
simbolo libertario.

Em 1927, o governo de Marcelo T. de Alvear, respondendo a pressdes
militares, liberou verbas para o estabelecimento de uma fabrica de avides em
Cordoba. Em 1929, a fabrica era um dos principais empreendimentos industriais
do pais, empregando em torno de 600 trabalhadores. Ja na década de 30 foram
construidas outras plantas militares no estado, como a Fébrica Militar de Polvora
v Explosivos, na cidade de Villa Maria, a Fdbrica de Armas Portdtiles, na cidade
de San Francisco, e a Fdbrica de Municiones para artilleria, na cidade de Rio
Tercero. Esses empreendimentos industriais criaram as bases para o
desenvoivimento da experiéncia técnica da regiao.

O estabelecimento de varias dessas indistrias respondeu a existéncia de
energia elétrica abundante e barata, resultante de um ambicioso plano de usinas
hidroelétricas empreendido peio governo de Amadeo Sabattini na ProvinciaZ As
condicbes favordveis criadas pelo governo de Sabattini produziram um
importante crescimento dos estabelecimentos industriais que, de 2.839 em 1935,
passaram a 5.319 em 1940, com um crescimento do setor operario de 20.189 para
37.649 no mesmo periodos.

Em 1951, o governo de Perén criou em Cérdoba a Fabrica de Motores ¥
Automotores, cujo objetivo era a producdo dos motores dos aviges fabricados
em Cordoba, os quais eram até esse momento importados. Em 1952, decidiu-se
fundir as fabricas militares de Cérdoba e criar um grande complexo industrial
militar, as fndustrias Aeronduticas y Mecénicas del Estado (IAME).4 As fibricas
mecénicas do grupo do IAME (cerca de 55 estabelecimentos, Que empregavam

' Os dados sobre o desenvolvimento socioecondmico de Cordoba foram tormnados principalimente do Hvro
de James P. Brennan E/ Cordobazo. Las guerras obreras en Cérdoba, 1955-1976, Ed. Sudamericana,
1996, particularmente do Capitule 1, "industrias, sociedads e clase”, pags. 43-81.

2 Os projetos de Sabattini, na década de 30, forarn compiementados em 1959 peic Plan Ansaldo do governo
estadual, cormn o financiamento de duas grandes centrais hidroelétricas por capitais italianos: as estaghes
de Dedn Funes e Pifar, e, com o aproveitamento, no comeco dos anos 60, de fontes de energia termai,
Cordoba transfarmou-se no maior produtor de energia do pais depois de Buenos Aires.

3 Em nivel nacional se contavam, em 1940, 43.613 estabelecimentos, a enorme maioria localizada em torno
da cidade de Buenos Aires,

* Rebatizada come Direccion Nacional de Fabricaciones e investigacionss Aeronduticas (DINFIA) em 1857, e
postericrmente chamada Industrias Mecanicas def Estada (IME),
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em torno de 10.000 operérios) produziriam uma nova transformacao na cultura
local. Na eépoca da derrubada do governo do General Perdn pelo golpe militar de
setembro de 1855, as fabricas do grupo produziam uma ampla gama de veiculos
de transporte: avides comerciais e militares, o carro Graciela, os Jeeps e
carninhdes para o exército e a moto Puma, que, na época, transformou Cordoba
no segundo maior produtor de motocicletas do mundo, depois de Milzo.

Portanto, na década de 50, Cérdoba tinha-se transformado no centro de um
tipo particular de desenvolvimento industriai: concentrado num UGnico setor
industrial, o das inddstrias mecanicas. Essa tendéncia ainda se desenvolveria
dramaticamente no segundo fustro da década. Em 1954, o governo de Peron
assinou um convénio com a empresa FIAT de Turim para a compra, peilo
complexo italiano, da fabrica de tratores de IAME, sediada no bairro satelite de
Ferreyra, na cidade de Cérdoba, com o objetivo de estabelecer no local um
grande complexo de produgao de veicuios. Pouco antes da sua derrubada, em 19
de janeiro de 1855, assinou um novo convénio, dessa vez com o industrial norte-
americano Henry J. Kaiser, visando a construgéo de um complexo denominado
Industrias Kaiser Argentina (IKA), para a fabricacdo de carros no bairro periférico
de Santa isabel, na mesma cidade. Além dos complexos industriais de JAME, IKA
e FIAT, em 1963 a Fabrica PERKINS, de capitais britanicos, dedicada 3 fabricagéao
de motores para diversos usos, comegou sua producéo.

Comao é facil perceber, tal desenvolvimento concentrado no tempo e no
espaco local teve conseqiiéncias fundamentais para o desenvolvimento urbano e
cultural da cidade. Um novo proletariado urbano, seus bairros, seus costumes,
sua cultura, apareciam na cidade. Das casas existentes em Cordoba em 1960,
43% foram construidas entre 1947 e esse ano. Entre 1947 ¢ 1968, a populagao
cresceu em 300.000 habitantes, passando para 683.628 habitantes. Um
heterogéneo fluxo migratério forneceu o material humano, vindo nao apenas do
interior da provincia, mas de outras regioes do pais ¢ até de paises vizinhos,
basicamente Paraguai, Uruguai e Bolivia.®

As caracteristicas do desenvolvimento da cidade tornariam Cordoba um
epicentro das lutas sociais na década de 60, com o movimento operario no olho
do furacéo. A classe operaria e os estudantes, cujo nimero ascendia a quase 10%
da populagdo, constituiram-se nos setores sociais com uma identidade mais

5 O crescimento da cidade nio parou na época de refluxo econdmico. Entre 1965 ¢ 1970, passou de 666.514
para 798.863 habitantes, representandc ¢ crescimento popuiacional mais rdpido da histdria da cidade,
Nessa ultima data, a massa de mao de obra empregada em termpo completo ou parcial ascendia a
337.600 pessoas.
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marcada e com uma presenga € mobilizagao sindical e politica mais relevantes.
Quando se encontram, em meados da década, o comego dos problemas na
indistria ioca! de automoveis® e a politica repressiva da nova ditadura militar, a
militdncia operaria e estudantil sera caldo de cultura, na crescente politizacao da
sociedade cordobesa, para o crescimento da nova esquerda revolucionaria.

Em Cérdoba surgiu o sindicalismo chamado “classista” ou “combativo” e
despontaram trés das maiores figuras do novo sindicalismo: Atilic Lopez, Agustin
Tosco e René Salamanca, os trés vitimas da repressao estatal e paraestatal’.
Nessa cidade se deu uma aproximac¢ao intensa entre o mundo peronista e o
mundo da esquerda marxista; criaram-se as primeiras tentativas de “controle
operarioc” sobre as condigbes da produgio; produziu-se a primeira grande
democratizagdo dos sindicatos posterior 8 etapa peronista; estabeleceu-se uma
vinculagdo entre operarios e estudantes que levantava a palavra de ordem
“obreros y estudiantes, unidos adelante®, vinculagdo s6 compardvel aguela
acontecida em 1918, na mesma cidade, em tormo da Reforma Universitaria.
Segundo a expressac de Arico (1988: 71), em Cérdoba “un acercamiento
molecular de las figuras tipicas del obrero y del estudiante ofrecia un cuadro
variado pero relativamente homogéneo en el que las diferencias se atenuaban
sin disiparse”. Em Cdérdoba se produziu também uma importante radicalizacao
dos jovens catdlicos (o meio no qual surgiu a organizacdo armada Montoneros),
e cresceu como em nenhuma outra parte a organizacdo armada Ejéroito
Revolucionario del FPueblo (ERP). Em Cdrdoba, finalmente, aconteceu o
movimento popular mais importante da época, transformando-se em exemplo de
insurreicao urbana: o mitico *Cordobazo®. José Aricé refiete da seguinte maneira
sobre o lugar no qual se desenvolveu a experiéncia que estudamos e da qual foi
0 principal animador:

Porque éramos gramscianos al publicar la revista nos imaginabamos vivir en
un Turin latinoamericana, o accedimos a Gramsci porque de algin modo Cordoba 1o
era? En los incandescentes afos, y desde una perspectiva que fue por mucho tiempo
leninista, leimos a Gramsci con pasion; ain mas, aprendimos el idioma para leerlo en
sus fuentes originales. Pudimos conocer sus escritos anteriores a los Cuadernos v
toda una abundante literatura interpretativa que nos liegaba de italia. Pero leimos
también a Togliatti, Luporini, Banfi, Della Voipe, Coletti; traduciarmos sus escritos v

& 0 “boom” das empresas mecanicas locais dura até meados dos anos 60, Estas empresas, que tinham o
controie gusse completo do mercado em 1958, chegariam a 1969 com menos do 40%, perdendo o
espago para fabricas instaladas na grande Buenos Aires.

7 Atilio Lépez foi assassinado pela organizacéo para-militar Alianca Anticomurnista Argentina {Tripde A em
16 de setembro de 1974, René Salamanca foi detido emn 2 de abril de 1976, dade come desaparecido e
poucas semanas depois assassinado no campo de concentragio de L2 Ferfa. Embora Tesco nao tenha
morride assassinado, sua morte, acontecida em 5 de novembro de 1975, & decorrente das
conseqiéncias, para suz sadde, das sucessivas prisdes as quais foi submaetido.
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los haciamos circular. Nuestro debate los incorporaba. De algdn modo, fo que estaba
germinando en Cordoba era un movimiento social y politico de caracteristicas nuevas
y &n 8se grupo en fusicn pugnamos por que las ideas de Gramsci circularan como si
fugran propias... {Aricg, 1988; 72)

Nesse “caldo primitivo”, cultural, social e politico, surgiu a experiéncia
inaugurada por um grupo de jovens comunistas, que, com o nome de Pasado y
Presente, estabeleceram um projeto de transformacdo cultural no seio da
esquerda politica que transcendeu as fronteiras de Cordoba, mas que, por longe
que tenha ido, conservou a marca de nascenca na convulsionada Cordoba dos
anos 609,

2.2. Entre Gramsci e Guevara: a primeira etapa da revista Pasado y
Presente

A revista Pasado y Presente teve duas etapas: uma primeira entre margo de
1963 & setembro de 1865, quando foram publicados nove numeros em seis
volumes, e outra, muito breve, entre abril e dezembro de 1973, com 2 publicagao
de trés nameros em dois volumaes (ver Apéndice 1).

A gestacdo da revista comegou no principio dos anos 60 ainda no seio do
PCA. No clima da crise das expectativas transformadoras que 0 governo de
Arturo Frondizi® tinha criado no espectro liberal-democratico e de esquerda, e dos
efeitos da revolugdo cubana e da libertagdo da Argélia, produziu-se no mundo
estudantil uma recomposicdo da esquerda e, em Cérdoba em particular, chapas
de esquerda ganharam a direcdo dos diretdrios académicos de algumas
faculdades. Nesse clima, também marcado no mundo dos comunistas pelos
efeitos do XX e XXl Congressos do PCUS, que impulsionavam a produgéo de
uma renovacao mais rapida no interior dos Partidos Comunistas, apareceu a idéia

8 As edicOes de Pasado v Presente ndo apenas conservaram a “aura” associada 2 cidade de Cérdoba, mas
durante muito tempo, pelo menos até o fechamento da Editora Sigio XX/ argentina, em abril de 1976, os
Cuadernos de Pasado y Preseme {que haviam chegado ao numerc 64 na época}l eram publicades
indicando Cdrdoba comoe 2 sede da editora, remetendo 2 uma Caixa Postal na cidade de Coérdoba
{Casilla de Correo 80). Isto ¢, seis anos depois de os editores terem-se mudado para a Cidade de Buenos
Aires, conservavam, huma deliberada construgao “ideoldgica”, sua radicagio em Cordoba.

¥ Com um programa nacionalista e desenvolvimentista, contands com o apoio do peronismo, acertado
num pactc secreto com Perén na Espanha, e de importantes camadas intelectuais do espectro da
esguerda iiberal e da esquerda tradicional, Arturo Frondizi foi eleite presidente em feversiro de 1958,
Num “giro & direita” inesperedo, entre julhio e setembro desse ano, Frondizi anunciou duas medidas gque
foram repudiadas pelo conjunto das forgas que o ajudaram a se eleger: os coniratos para a exploragao e
comercializagdo do petréleo nacional com empresas astrangeiras e a privatizagdo do ensino
universitaric foram o estopim de um novoe periodo de jutas contras o que ficou conhecido como  “a
tratgan de Frondizi”,
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de uma revista de critica cultural e politica vinculada aquele espectro amplo, do
qual participavam os comunistas.

Advertimos la importancia del pape! que podia desempefiar una revista
redactada por comunistas y no comunistas, colocada fuera de la discusion organica
partidaria, que pudiera actuar sobre el partido como un centro de fermentos ideales,
de debate y de critica, posibilitando a las fuerzas renovadoras gque creiamos
existentes en su interior la tarea de levar adelante una reconstruccion tedrica en
condiciones mas favorables. (Aricg, 1986: 24)

No projeto inicial da revista se encontravam Oscar del Barco, Samuel
Kiecskovsky, Hector Schmucler e José Aricd, na cidade de Cordoba. Em Buenos
Aires, Juan Carlos Portantiero acompanhava o projeto e, num intercdmbio de
cartas com Arico, ambos sugerem, a0 mesmo fempo, 0 mesmo nome para o
empreendimento: Pasado y Presente (Arico, 1986: 24).

Portantiero lembra que nao conheceu pessoalmente Aricod até 1962, quando
por fim se encontraram, depois de um encontro fracassado em 1960. Arico era na
epoca Secretario Politico da Federacion Juvenil Comunista (FJC) (“Fede”, no
jargao dos comunistas) da Provincia de Cérdoba, cumprindo suas fung¢des coma
funciondrio do partido. A partir de entdo comegou uma relacdo que foi
duradoura:

-.A partir de ahi vivimos desde el interior de la Juventud Comunista todo el
pericdo de ruptura con el partido, en el momento en que, efectivamente, esa mezcla
extraha de Guevara, de Mao, de Gramsci vy Togliatti, armaba un discurso con el cual
nos gueriamos oponer al discurso oficial det PC... (Portantiero, 1992: 34)

O impacto do XXil Congresso do PCUS ocupou um lugar destacado nas
decisGes pela renovacdo dentro do partido. Se a intervencio soviética na
Hungria, em 1959, tinha colocado um freio na discussdo das primeiras denuncias
da era stalinista, acontecidas no XX Congresso do PCUS, em 1962, ano do XXl
Congresso, néo existia nada que impedisse o pleno desenvolvimento da
discussdo sobre os estragos da época stalinista; “la tragedia del stalinismo
aparecia desnuda ante nuestros ojos avidos de entender”, lembra Aricé {1986;
24},

La actitud del PCA, que intenté frenar la discusion sobre ia significaciaon real de
los hechos denunciados en el XXH Congreso y la corresponsabilidad en ellos de
todos los comunistas, junto a olros sucesos que mostraban que ia distancia entre lo
gue se decia ser y lo que se era realmente, nos llevaron a pensar la necesidad de
emprender la tarea de transformacion del partido desde &f interior del propio partido.
Deslumbrados por la experiencia de la revolucién cubana {por la gue la direccidn
cormunista no podia ocultar su animadversién), criticos de la respuesta que daba el
mundo comunista al probiema del estalinismo, convencidos de ia necesidad de
pensar la forma tedrica del marxismo a partir de la indicaciones de Gramsci,
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liegamos a la conclusion de que debiamos emprender I8 aventura de una poblacién
autonoma de la direccion del partido. (Aricd, 1985: 24)

A apari¢ac de Pasado y Presente, em margo de 1963, contou num primeiro
momento com o apoio do Partido Comunista de Cordoba, e o dinheiro para ¢
financiamento dos primeiros dois nimeros veio de contribuintes financeiros do
partido. E importante fevar em conta este fato, gue comprova que a revista nao
era pensada como um instrumento de “ruptura” com o Partido Comunista, mas
como um elemento de transformacao interna nos marcos do proprio partido.
MNem existia, de parte do grupo fundador, quaiquer espirito de ruptura com a
organizacio. Por outro lado, a iniciativa & - o que é mais importante -, 0 “espirito
renovador” da iniciativa contavam com o apoio peio menos implicito de Héctor
Agosti, uma figura relevante da direcdo do Partido. Portanto, longe de ser
pensada no espirito de ruptura, a empreitada era vista pelo grupo editor como
parte de um movimento mais amplo de renovagdo partidaria. Segundo lembra
um dos fundadores da revista, “entonces deciamos, si Agosti nos guifia es
porgue hay un movimiento también arriba™ (Schmucler, entrevista concedida ao
autor, Cordoba, dez. de 19986).

Ainda sobre os objstivos e expectativas da revista, dizia Aric6 numa
entrevista realizada em agosto de 1991, pouco tempo antes da sua morte:

..Habia que descomponer la historia tal como ia habiamos compuesto, cambiar
la caracterizacidn del mundo peronista y sefalar una diferencia fundamental entre el
juicio sobre el gobierno de Perdn y el efecto de nacionalizacién de masas que cred
esa experiencia histdrica. Para eso era necesario un rearme ideoidgico del partido vy
ung modernizacion del instrumental que permitiera ponerse en condiciones de
estabiecer un didlogo productivo con las ciencias sociales como parte del proceso de
conquista de los nuevos intelectuales... {Aricd, 1991: 58)

A aparicao da revista constituiu-se no segundo fato critico de “inspiragao
gramsciana” que se produziu no interior do Partido Comunista. Gramsci, de fato,
fornecia o “fundamento tedrico” da empreitada.

La teoria de la hegemonia de Gramsci nos obligaba a reencontrarnos con la
historta argentina (...} La lectura de Gramsci, si era hecha coma lo fue en nuestro
caso, 2 piena conciencia, nos lievaba irremisiblemnete a poner en duda un conjunto
de seguridades que habia sostenido nuestra formacion Comunista”. (Arics, 1986: 24)

O conteudo do primeiro namero, principaimente o editorial assinado por
Aricd, foi a gota d'agua para a expulsao desse nucleo critico do PCA - sobre o
gual, como ja vimos, pesavam as conseqliéncias do debate deflagrado por del
Barco na revista Cuadermnos de Cuftura.



Cuando salié el N? 1 de Pasado y Presente nosotros ie deciamos a Pancho
{Aricd] que el partido no se iba a tragar ese editorial, “nos van a echar, Panche”. Ei
nos decia “pero no, st eso estd dentro de la linea del partido”. Pancho era muy
ingenuo. Todos éramos ingenuos en verdad. Y el N? 1 en efecto no se pudo distribuir
normalmente, guerian confiscarlo. Lo repartimos igual y hubo problemas! {del Barco,
entrevista concedida ao autor, Cdrdoba, dez. de 1996)

Com efeito, Julio Cesar Moreno, um militante gue vendia o primeiro nimero
da revista depois da proibigao oficial, foi duramente agredido por militantes do
Partido. Mas a aparicdo desse primeiro numero tinha sido considerada pela
organizacgao estadual como uma produgao partidaria legitima, e foi saudada pela
direcdo estadual do Partido, que reuniu o grupo editor e the ofereceu um
coquetel para festejar a iniciativa.

Entdo, o que tinha a revista que ofendesse tanto o espirito dos dirigentes
comunistas? Tinha muito. Tanto que, se acreditarmos na falta de vocacio de
ruptura, deveremos assinar a2 tese de ingenuidade indicada por del Barco.
Contudo, o reaimente irritante para os comunistas se encontrava no editorial
assinado por Arico.

Uma das questbes mais atacadas posteriormente pelos comunistas foi o
fato de Aricd colocar a intervengdo da revista como parte de um problema
"generacional”. Reivindicando-se como parte de uma geragdo emergente,
reconheceu-a como uma “geragao sem mestres locais”. Nao importou muito que
Arico se houvesse distinguido daqueles que pretendiam ocultar as questdes “de
classe” atras das questbes relativas as “geracdes”, o Partido acusou a revista de
se referenciar em Ortega e Gasset e ndo em Marx.

Nern sempre aparecia uma “nova geragdo”, afirmava Aricé. Elas se
reconheceriam por seu inconformismo e seu espirito renovador, e as evidéncias
pareciam mostrar essa emergéncia na Argentina de comeco dos 60.

Una generacion que no reconoce maestros no por impulsos de simplismo
negativista sino por el hecho real de que en nuestro pals las clases dominantes han
perdido desde hace tiempo la capacidad de atraer culturalmente a sus jovenes
mientras el profetariado y su conciencia organizada no logran alGn conquistar una
hegemonia que se traduzca en una coherents direccién intelectual v moral. (Aricé,
18683a: 2}

Nada assegurava que a histéria caminharia na direcio desejada e que a
nova geracao emergente se soldaria as lutas do proletariado; sempre existiria, na
opiniao do editorialista, a possibilidade de que as classes dominantes, mediante
manobrag “transformistas”, desviassem as tendéncias reformadoras dessa nova
geragdo. Dado que o grupo editor se encontrava ja influenciado pelo
“historicismo absoluto” gramsciano, essa possibilidade era fundamentada com
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elementos tedricos da mesma linha de argumentacao que del Barco havia
colocado no seu debate em Cuadernos de Cultura e que nao tinham como
agradar a ctpula comunista.
La historia no es el campo de leyes inexorabies, sino la resuitante de la accidn
de los hombres en permanente lucha por ia conguista de los fines que se plantean,

aun cuando condicionados por las circunstancias con gue se encuentran. Todo
depende en Gltima instancia del juego de fuerzas en pugna... (Arico, 1963a: 3)

O editorial da revista construia uma linhagem propria que, remontando-se a
uma tradicdo que chegava as revistas Nosotros, Revista de Filosofia, Martin
Fierro, Claridad, Amauta (de J. C. Maridtegui) ¢ até Sur, destacava a revista
Comtorno como seu referente mais imediato e mais importante e a qualificava
como “la revista mas ‘avanzada’ de lo gue ha dado en liamarse izquierda
independiente argentina”. Deve-se levar em conta que a revista Contorno tinha
sido criticada pelo PCA como parte do que denominava pejorativamente a “neo-
esquerda”, num nidmero especial da revista Cuadernos de Cultura intitulado
“Que es la izquierda”™. De outra parte, na linhagem que Pasado y Presente
estabelecia, nao se encontravam revistas importantes vinculadas a tradicdo
cultural do PCA,

Escrito integralmente em codigos gramscianos, o texto programético da
revista indicava a necessidade histérica da “presencia hegemodnica del
proletariado” (insuficiente ainda devido a existéncia de “demasiados residuos
corporgtivos, prejuicios, incrustaciones de ideologias provenientes de otras
clases”) e da conquista de “una unidad raigal v profunda del intelectual con el
pueblo” como condigdes para “la estructuracion del nuevo blogque histérico de
fuerzas necesario para encarar la reconstruccion nacional” {Arico, 1963a: 3).

Se a revolucdo de que a revista declarava ser partidéria “no puede extraer
su sentido del pasado, sino de la proyeccion critica de ese pasado hacia un futuro
concebido en términos de una sociedad sin clases”, entdo essa critica do passado
deveria afetar também o parntido que propunha essas transformacoes.

% im conjunto importante de novas entidades e intelectuais se destacou na segunda metade dos anos b0,
conjunto que desde a esqguerda comunista era designado — dada a impossibilidade de ser tratado purs e
simplesmente como mais uma variante de “direita” ~ como “nep-esguerda”. Silvia Sigal (1991), a partir
do bvro " 0ué es la izquierds”, editado em separata pelo PC a partir dos artigos originais em Cuadernos
de Cuffura N® 56, elabora a seguinte lista de nomes significatives do novo panorama, ns cultura nio
peronista
BEVISTAS: Contorno, El Popular, El grillo de papel, Situacién, Soluciones, Estrategia, Gaceta Literaria,
Entre elas a revista Contorno terd um lugar e papel principal. INDIVIDUOS: Silvio Frondizi, Jorge
Abelardo Ramos, A. A Latendorf, Noé Jitrik, Oscar Massots, Jf, R. Laforgue, Francisco Romere, Rodotfo
Mondolfp, ismael Vifias, £. Martinez Estrada, John William Cooke, 0. Seiguerman, David Tieffenberg,
Juan José Hernadez Arregui.
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Es i6gico que debamos buscar en el pasado ~especialmente en el pasadoc mas
reciente- las razones gue impidieron la concrecién de una voluntad colectiva nacional
de tipo revolucionario {..) Debemos indagar, por ejemplo, las causas gue
obstaculizaron la plena expansidn del marxismo en el seno del proletariado, las
frabas que mediaron para que su insercién en la realidad nacional fuese débil ¥
tardia, partiendo del criterio de que esas trabas no provenfan exclusivamente de la
clase o del pais, sino también del propio instrumento cognoscitivo, o mejor dicho, de
la concepcion que de €l se tenis v de como se entendia la tarea de utilizario como
esquema apto para una plena comprension de la realidad nacional. {Aricd, 1953a: 5)

Era 6bvio gue a critica era dirigida a trajetdria do Partido Comunista, e seus
dirigentes nado deixariam de notar isso, como nao perdoariam tampouco a
caracterizagdo de “dogmaético” para o uso do marxismo adotado pela esquerda,
incluindo, obviamente, o préprioc PCA. Criticando o marxismo copiado da
experiéncia soviética, fechado sobre si mesmo e resistente ao diaiogo com outras
tendéncias culturais da época, e entendendo-o “en forma absolutamente
historicista” como "conciencia critica de 1a accion transformadora”, afirmava-se
que ele propric deveria submeter-se a uma “permanente y despiadada auto-
critica”. Portanto, afirmava ainda Arico (1963a: 12), “mas que de un prematuro
‘envejecimiento’ del marxismo hoy convendria hablar, con mucha mayor
precision, de una verdadera crisis del pensamiento dogmaitico”,

Colocando para si a tarefa de, a partir do marxismo, ser ponto de arranque
de “una verdadera politica de unificacién cultural destinada a otorgar al
proletariado la plenitud de su conciencia histdrica”, a revista se propunha ao
mesmo tempo um trabatho que “tienda a facilitar, tornandolo mdas claro y
consciente, el proceso de ‘enclasamiento’ de 1o intelectualidad pequenioburguesa
en los marcos de la clase portadora del futuro”, Tudo isso na perspectiva da
“conquista de una unificacion cultural verdaderamente nacional y popular”
{Arico, 1963a: 10-11).

Para essa tarefa, a revista pretendia um estilo “que no caiga en el
enciclopedismo indtil y que para elio tenga siempre presente su funcién de arma
de combate”, e uma prética teérica que nao excluisse a participacdo de
intelectuais de outras tendéncias teoricas, conservando “pemanentemente
abiertas las pdginas de la revista a la confrontacién de opiniones”. Tal ousadia
era possivel pela “conviccién profunda de que la autonomia y la originalidad
absoluta del marxismo se expresa también en su capacidad de comprender las
exigencias a las que responden las otras concepciones del mundo” (Aricd, 1963a:
17}, Conviccao que estava fundada, como quase todas as posicbes tedricas mais
ousadas dos editores da revista, e em particular de Aricd nesse documento
programatico, no pensamento gramsciano. Que outra referéncia sendo a
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gramsciana encontramos na seguinte posigao, incrivelmente aberta ao confronto,
numa situacao na qual a esquerda fechava cada vez mais suas fileiras na defesa
de posi¢oes cada vez mais radicalizadas?

No es abroqueldndose en la defensa de las posicionss preconstituidas como se
avanza en la busqueda de la verdad, sino partiendo del criterio dialéctico gue ias
posiciones adversarias, cuando no son merag construcciones gratuitas, derivan de la
realidad, forman parte de ella v deben ser engtobadas por una teoria que las totalice.
56lo asi podremos dejar a un lado {a actitud puramente polémica,. que corresponds a
una fase primaria de la lucha ideoiégica del marxismao, cuando adn el proletariado es
una clase subalterna, para pasar a planu critico y constructivo (...} Para esto es
preciso saber penetrar en el interior de iog puntos de vista del adversario ideologico,
desmontar paso 2 paso las construcciones ficticias, mostrar sus contradicciones
internas, sus presupuestos metafisicos, sus métodos abstractos, sus deducciones
incorrectas. Pero al mismo tiempo extraer todo o que de verdad, de conogcimiento,
ellos expresen. Es asi como el marxismo deviene fuerza hegemdnica, ia filosofia dej
mundo moderno... {Aricd, 1983a; 17)

Enfim, era Obvio que as posicoes de desafio a cultura dos comunistas gue
esse editorial trazia ndo passariam sem muita resisténcia de parte do partido. O
questionamento principal veio da direcao nacional do Partido, fundamentalmente
de Rodolfo Ghioldi™, um dos seus principais dirigentes. Numa critica publicada
noutra das revistas do partido, a revista Nueva Era, N2 8, Rodolfo Ghioldi escreve:

Una revista cordobesa “de ideologia y cultura”, en Iia gue figuran
publicitariamente conocidos renegados, aspira en nombre de la "intelectualidad” a la
eliminacion del leninismo, al que ni siquiera nombra ni una vez a lo largo de sus
muchas paginas de metafisiqueo, vy ello claro estd, so capa de manxismo critico,
coma st despues de 45 anos de revolucion socialista resultara licitc o admisibie un
rarxismo fuera del marxismo-leninismo. (Em Pasado y Presente N2 2-3, “Nota de la
redaccién”, pdg. 236) '

Pouco depois da condenagdo de Ghioldi & revista, a direcdo nacional
ordenou a dissolugao do grupo e a suspensao imediata da pubilicacao, o que foi

recusado pelo grupo editor,

Naturaimente Que nos negamos a acatar ese ultimdtum vy de inmediato
excluyeron a los primeros cuatro redactores bajo el cargo de pertenecer a una revista
“antimarxista y anticomunista”. (Arice, 1888: 44)

O grupo expulso tinha a simpatia de uma parte importante da organizacao
dos jovens comunistas. Quase todo o chamado Setor Universitdrio do partido
saitt da organizagdo quando o grupo editor da revista foi expulso. O personagem
politico central do movimento que nascerd a partir da saida do PC é José Aricé.

'} Rodolfo Ghioldi foi um dirigente de grande respeito e poder dentro do PC, & uma figura corn um halo
mitico depois da sua participac@o na “Coiuna Prestes” e de ter sido torturado e encarcerado na prisac
de Fernando de Norostha junto com os presos hrasileiros.
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...El centro era sobre todo Pancho, que era el que en algin sentidc, “hacia
politica”, el que se reunia con gente, que tenia un grupo aca otro alla, sin gue todo
esto fuera organizado. Mas bien lo venian a consultar, porque acé era el hombre que
méas sabia de marxismo, era el hombre que mas experiencia habia tenido en el PC y
de una gran apertura y de una gran capacidad de conviccion de la gents. {Schmugler,
entrevista concedida ao autor, Cérdoba, dez. de 19986}

No seu numero 66 de janeiro-fevereiro de 1964, a revista Cuadernos de
Cuitura publicou uma edicao totaimente dirigida a critica de Pasado y Presente,
cheia de frases duras e mordazes, das quais o artigo de Abel Garcia Barceld,
denominado “E/ marxismo-leninismo y la denominada ‘totalizacion’ del
marxismo” € um exemplo paradigmatico. Feito na linguagem irbnica que uma
certa tradi¢ao de esguerda (que transcende 0s comunistas) cuitivou na polémica
contra inimigos, adversdrio € amigos, ja apontada aqui, Barceld comegou
tratando © grupo rebelde como “ciertos jévenes, en los que la eventual buena fe
no jos redime de haberse procurado el propio aniguilamiento politico” (Garcia
Barcelo, 1964: 12). “Auto-aniquilamento” era o gue significava para ¢ autor da
critica a saida do Partido. Fora do Partidc nédo existia caminho possivel e,
portanto, sair do Partido era como morrer politicamente, Com efeito, dizia Garcia
Barcelo na forma de conselho para os jovens rebeldes:

Para ellos, les repetiremos la vieja férmula de que el camino del marxismo y la
revoiucién pasa, exclusivamente, por ei Partido leninista, gue splamente es en ese
Partido donde la rebeldia puede convertirse en transformacion revolucionaria del
mundo, y que dejen la iracundia v el desencantariento facil para los gue ofician en
actividades mas privadas y domésticas. (Garcia Barceld, 1964: 12)

De algum modo a ameaga tinha um sentido forte, j& que n3o era coisa
simples no ambiente da esquerda ser um “renegado” do Partido. Havia uma
série de efeitos sociais desmoralizantes, como n&o ser mais cumprimentado na
rua pelos velhos amigos, nao ser recebido em certos ambientes, etc. Isto &, a
imagem publica dos dissidentes era deteriorada até o ponto de uma verdadeira
“morte civil”, pelo menos nos ambientes onde a influéncia dos comunistas
funcionava.

A dura reagdo da diregdo do Partido Comunista tinha bons motivos: Pasado
y Presente abria uma época de retrocesso da influéncia do PCA no 3mbito juvenil
e de repetidos fracionamentos internos. Assim, durante 1963, outro grupo
dissidente, comandado por Juan Carlos Portantiero, separou-se do Partido em
Buenos Aires, mas o perfil dessa dissidéncia se construia a partir do
distanciamento e conflito entre a URSS e a China comunista. Embora Portantiero
colaborasse intelectualmente com Pasado y Presente, ndo existiam vinculos
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organicos entre uma e outra experiéncia. Contrariamente ao grupo cordobés, que
permaneceu - veremos gue de um modo um tanto traumatico — como um grupo
de perfil mais cultural que politico, o grupo de Portantiero - que também
propunha uma renovagao interna e resultoy também expulso ~ formaria uma
nova organizagao politica denominada Vanguardia Revolucionaria (VRL A
experiéncia da VR durou pouco, como indica Portantiero lembrando a época da
ruptura com o PCA:

D¢ esa primera aventura -gue termind en un efimery grupo politico [VR] sin
mayor trascendencia- o Unico que quedd fue la empresa gque hizo Pancho, en
Cordoba, que fue Pasado y Presente, a la cual nosotros contribuiamos desde Buenos
Aires. (Portantiero, 1992: 34)12

Fora do campo dos comunistas, as novas rupturas foram saudadas pela
revista fzguierda Nacional, orgao de difusfo de uma variante de esquerda critica
a cultura dos comunistas, dirigida por Jorge Abelardo Ramos, e proxima as
pasigées' “nacionalistas populares” - particularmente as surgidas com o advento
do peronismo. No artigo “Gramsci y los Gramscianos”, assinalava o autor,
Ricardo Videla:

Caracteristica del presente es el surgimiento de una nueva conciencia en un
sector de la juventud argentina (...} Las posiciones divergentes son mifiples. Desde
el “maocismo” de los entusiastas defensores de la posician china al "gramscianisma”
de algunos intelectuales {...) El surgimiento de una corriente intelectual de inspiracién
gramsciana en la Argentina forma parte de este proceso de esclarecimiento que
divide a ia intelectualidad marxista, {Videta: 1963, 22)

Os textos citados sao justamente artigos de Portantiero na revista Tdctics,
orgac de difusdo da Vanguardia Revolucionaria, e de Aricé em Pasado y
Presente, e 0 surgimento da corrente gramsciana foi vista como uma expressao
de “autoconsciéncia” do fracasso da diregao do Partido Comunista. “Para donde
van 10s jovenes gramscianos?”, perguntava-se Videla, respondendo no final do
artigo:

Ello depende de la influencia que como grupo de opinidn sean capaces de
ejercer. kEn la inteligencia de ellos esta alcanzar el sentido del momento histérico
actuat para superar los antagonismos de un pasado que muere y que sepultard con él
a toda la cipayeria’® en sus diversos matices; de elios depende que la asimilacién de
uno de los grandes tedricos del marxismo no sea una nueva variante cipaya, un
eclipse de la mentaiidad semicolonial frente a las producciones de la inteligencia

12 Embora pouco transcendente em termos da propria produgao politica, 2 VR serd o berco de varios
importantes dirigentes da “nova esquerda” no comego dos anoes 70,

12 Cipayeria, de “Cipaye™: nome dado em espanhol ao nativo a servigo de uma poténcia estrangeira.
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puropea sino una asimilacion creadora para poneria &l servicio de las nuevas tareas
de! socialismo nacional y latinoamericano. {Videla: 1963, 22)14

Um balango da empreitada dos “jovens gramscianos”, do modo com que
assumiriam alguns dos desafios apontados por Videla e outros, é 0 tema que
desenvolveremos nas proximas paginas.

2.2.1. O marxismo “gramsciano” da revista Pasado y Presente

A partir da expulsdo do nucieo editor do PCA, a revista Pasado vy Fresents
serd expressadc de uma renovacdo no mundo da esquerda politica gue se
desenvolvera vinculada a crescente luta do movimento social cordobés, o mais
eXpressivo por aqueles anos. A revista conseguiu alcangar uma infiuéncia
nacional desconhecida para uma publicagdo gue ndo pertencesse ac centro
cultural do pais, Buenos Aires. No livro de James P. Brennan, Ef Cordobazo, uma
das mais completas e documentadas pesquisa sobre aguela insurreicdo urbana,
0 autor assinala:

Ei ethos rebelde de la ciudad, que ocasionaba su venerable rivalidad con
Buenos Aires, estaba impregnado por corrientes intelectuales de la época v produjo
la mas distinguida publicacion marxista del pafs, la gramsciana Pasado y Presente.
{Brennan, 1996:166}

Se a revista alcangou essa dimenséo nacional foi pela jungdo de virios
fatores: em primeiro lugar, devido & publicidade no ambiente de esquerda do
episodio a que deu lugar a publicagdo da revista: a expulséo do grupo editor do
PCA, que originou o primeiro fracionamento no interior desse partido depois das
tltimas divisbes dos anos 20-30. Tratava-se da primeira divisdo da era pas-
peronista e iniciava uma série de rupturas dentro do partido. Em segundo lugar,
devido a qualidade, a originalidade e & diversidade do material publicado por
Pasado y Presente, 0 que a tornava um caso inédito no ambiente das revistas de
esquerda. E, em terceiro lugar, mas ndo por isso menos importante, pela cidade
onde era editada: a cidade de Cordoba, a cidade das rebeldias estudantis do
comege do século, que ainda conservava essa aura e que, como vimos, tinha-se

% Segundo Arics, o qualificativo de “gramscianos argentinos” foi usado pela primeira vez por Ricardo
Videla neste artigo. Porém, nele Videla nunca usa o termo na forma em gue Arict o coloca. Videla usa a
expressao "jdvenes gramscianos”, que Aricé toma como “gramsciancs argentinos”. O mesmo efro
fermal comete Teran (1991 96), seguramente acompanhande o fexto de Aricé. A expressio
“gramscianos argentinos” foi inaugurada no exilio mexicano. No México, intelectuais vinculados ao
grupo ainda os mencionam com aguele apelido. Sobre o autor do artigo em kquierda Nacional,
pergunta-se Arico {1988: 67) varias décadas depois: "Por qué me empecino en creer que detrés del
seudonimo pudo haber estado la persona de mi amigo Ernesto Lactau, por esos anps integrado s fa
ravistal
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tornado na época da publicacdo da revista uma grande cidade industrial, com um
movimento operdrio denso e um sindicalismo crescentemente combativo, objeto
do desejo de todas as organizagbes da esquerda politica. Os acontecimentos
posteriores, particularmente o “Cordobazo”, acabaram por completar a imagem
de rebeldia da cidade. Sobre essa condicdo “cordobesa” da revista, reflete Aric6:

Creo gue buena parte de la gravitacién que alcanzg la revista deberia ser
rastreada aqui. Un grupo de intelectuales y militantes de izquierda, comunistas y no
camurtistas, universitarios y otros que no lo eran, protagonizaba una experiencia
insclita. Reflaxtonaba sobre los problemas politicos y culturaies de la izquierda desde
un sitio alejado de la Gran Ciudad donde histéricamente cristalizo [a funcién de
pensar, (Arigs, 1988: 70)

A diversidade tematica e de enfoques que a revista trazia, traduzindo de
diversas linguas autores de diversas correntes, embora conservando o perfil de
uma revista genericamente “marxista”, tornou-se um ponto crucial do seu
sucesso. Segundo aponta o proprio Aricod (1988: 65}, “lo insélito en nuestro caso
era el hecho de que pudiéramos sustentar una amplitud de intereses y un
desenfado ante la cultura ‘burguesa’ que no era comin”. E no fundo dessa
busca, desse desprezo por dogmas & esteredtipos, estava permanentemente a
influéncia do pensamento gramsciano.

Estuvimos asi en condiciones de recibir vy analizar a partir del marxismo
corrientes tales como el existencialismo sartreano v la fenomenologia de Husserl,
Claude Levi-Strauss vy el estructuralismo, Braudel y la nueva historia, y hasta las
corrientes modernas del psicoanslisis gue giraban en torno de un sol apenas
conocido por estas tierras: Jacques Lacan. ¥ pudimos hacerlo porque encontramos
en el marxismo italiano, v en Gramsci en particular, un punto de apoyo, el suelo
firme desde el cual incursionar, sin desdecirnos de nuestros ideales socialistas y de la
confianza en la capacidad critica de! marxismo, en las mdés disimiles de las
construcciones tedricas”. (Arich, 1988:64-85)

(Gramsci era uma espécie de “pano de fundo tedrico” sobre o qual acontecia
uma historia com praticas as vezes antagdnicas as logicamente decorrentes de
suas idéias, como veremos; mesmo assim, uma historia que conservava uma
espécie de bussola gramsciana. O Gramsci que a revista e 0 grupo tomavam era
um Gramsci “peneirado” ou moldado pela experiéncia historica concreta, gue se
fundia com outras tendéncias da época. Por exemplo, o Gramsci que apareceria
vigoroso nessa primeira etapa da revista e do grupo foi o Gramsci da questdo
nacional-popular, um Gramsci que thes permitia pensar a tragica separacao entre
0 sentimento e 0 movimento das classes subaiternas na sociedade argentina e o
pensamento socialista, e repensar sua atuagdo na sociedade enquanto
intelectuais que encontravam, na causa da libertagdo das classes proletarias, o
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feitmotiv de suas ac¢bes e de sua vida, sem, necessariamente, pertencer a essa
classe. Assim, afirma Aricd (1988: 78), “fue el Gramsci ‘nacional-popular guien
en 1965 nos ayudé a plantear la cuestion de la caducidad de una forma historica
de pensar la soldadura de los intelectuales con los trabajadores. Y digo plantear,
no resolver, porque la pregunta no tuvo respuesta”.

Mas talvez o mais importante da orientacao tedrica da revista seja o fato de
que, a partir dessa ancora gramsciana, a revista filiou-se a tradigdo ~ que nascia
na época — de um marxismo sem fronteiras rigidas, um marxismo em dialogo
entre suas diversas correntes e entre ele préprio e outras correntes do
pensamento contemporaneo, atitude no extremo oposto a praticada no Partido
Comunista e até em outras variantes de esquerda, veltha ou nova, teoricamente
mais abertas que aguele.

En la posicion de Pasado vy Presente {...) mas que todo habia un clima de
heterodoxia, una conciencia pluralista alimentada de |a cernteza de que una culiura de
irquierda solo podia realizarse a través del debate, de a discusidon v de la libre
girculacian de ias ideas {(Aricd, 1986 24}

...Ei saber marxista del que buscé apropiarse y que defendid ef grupo Pasado y
Presente era aquel en condiciones de soportar un didlogo productivo con el mundo vy
la cultura del presente. Esta visidn desprejuiciada, no ideolégica, o, para decitlo
mejor, laica del marxismo contribuyé a hacer de nuestro grupo una experiencia
marginal, inclasificable e incémoda de la cultura de izquierda en la Argentina. (Arico,
1988: 81. Negritog, RB)

Como veremos a seguir, esse “clima de heterodoxia” teve seu climax
politico, nesse primeiro momento, na aproximacdo com a experiéncia
guerrilheira instalada na provincia de Salta: por um lado, a ancoragem tebrica
gramsciana; por outro, algumas justificagtes tedricas ¢ algumas praticas politicas
gue sustentavam essa concepgao elitista da revolugao representada pela pratica
foquista.

2.2.2. Os vinculos com o Ejército Guerriltero del Pueblo (EGP)

Em 1963 se instalou no noroeste argentino o que seria a primeira guerritha
marxista na Argentina, o Ejército Guerrillero del Pueblo (EGP). Nao foi
exatamente a prireira experiéncia guerritheira, ja gue as primeiras organizacdes
desse tipo na Argentina apareceram em 1858-1960: um grupo denominado Unidn
de Guerrilleros Andinos (UGA), na regiao de Mendoza, e um grupo denominado
Uturuncos’, na regiao de Tucuman e Santiago del FEstero. Formados

S Osear Teran (1991: 126) indica dezembro de 1958 como a data da aparigic piblica do grupo Lturuncos.
Gillespie indica os anos 58-60. James nao arrisca data, mas indica a influéncia da revolfugao cubana {12
de janeiro de 1959}
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predominantemente por jovens peronistas, sua atividade estava vinculada de
algum modo 2 “Resisténcia Peronista”, movimento poputar iniciado logo depois
da derrubada do governo do General Peran no golpe de Estado de setembro de
1355. O movimento se colocava contra a ditadura do General Aramburu e pelo
retorno ao poder de Juan Domingo Perén. Ambas as experiéncias foram breves ¢
terminaram dissolvendo-se por problemas internos e pela agdo da repressao
estatal, ainda antes de iniciar efstivamente as operagoes militares {James, 1990;
205-206; Gillespie, 1987: 64).

A guerritha que se instalou na regifio de Orém, na provincia de Salta, foi
promm;igaai a partir de Cuba e encabegada pelo jornalista argentino Jorge Ricardo
Masetti |, de codinome guerrilheiro “Comandante Segundo”. A organizacao da
guerrilha era concebida dentro dos planos de Ernesto Guevara para o cone sul da
América Latina’® e contava entre seus primeiros combatentes com alguns
cubanos e argentinos, dentre eles o ex-militante comunista Ciro Bustos. Foi
através deste altimo que o grupo de Pasado y Presente se vinculou 2 experiéncia
guerrilheira. O contato se realizou casualmente entre Ciro Bustos e Oscar del
Barco, segundo lembra este Gitimao.

En el 64 entramos en aqusilo del EGP. Yo lo encuentro a Ciro Bustos en Bell
Ville y entramos en contacto. El grupo entra en esa aventura. Después ellos financian
un niémero de la revista y nosotros publicamos el articuio de Debray'’. Yo me
entusiasmo mucho con todo aguello, Pancho [Arico] no. Es gue voy a Bell Ville v un
amigo me dice “mira, aqui hay un delegado del Che”; v eso era mucho. Allf io
conozeo a Ciro Bustos que era delegado de Masetti, ! “Comandante Segundo”.
Después el viene a Cordoba y lo conoce la otra parte del grupo. Nosotros
participamos bastante. Habia un tal de Hermes, gue era uno de fos cubanos que
habian venido al Noroeste. Con él tenfamos que ver lo de lievar ia comida y organizar
el transporte. (Oscar dei Barco, entrevista concedida ao autor, Cordoba, dez. de 1996)

Alguns membros do grupo fundador de Pasado y Presente e militantes que
o rodeavam participaram do apoio logistico as operagdes da guerrilha e o grupo
foi atingido pelas conseqiéncias desse envolvimento. Um dos membros
fundadores da revista, Samuel Kieczkovsky, foi preso em Cordoba sob a acusacao
de fazer parte do grupo guerritheiro e transladado para a Cidade de Salta, onde

18 Castaneda (1993) trata de forma relativamente extensa o tema da guerritha cornandada por Masetti, para
defender varias hipéteses biograficas em torno de Che Guevara, entre elas a de um certo desconforto de
Guevara na sua permanéncia em Cuba e a decisdo, j& em 62-83, de montar o foco guerritheiro na
Argentina. A conclusao de Castafeda € gue Guevara iria se incorporar 3 guerrilha quase imedistamente
depois de instalada, em 1984, O préprio “nome de guerra” de Masetti indicaria que o “Comandante
Primeiro” seria Guevara.

" Régis Debray, £ Castrismo: la gran marcha: de América Lating, Pasado y Presente, N2 7.8, margo de 1965,
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ficou cerca de um ano na cadeia. Outros ativistas vinculados a revista também
foram presos.®

O vinculo do grupe com a guerritha ndo foi homogéneo; uns se
comprometeram mais do que outros, uns estavam mais animados com 3
gxperiéncia do que outros, e 0s motivos e pulsdes que os levaram a embarcar
nessa experiéncia foram também matizados. Por exemplo, na lembranga de um
dos dirigentes da revista:

...todos gsos fueron, de algtin modo hechos “fortuitos”. Claro que habia un
clima y si el EGP hubiera sido un grupo fascista no hubiéramos entrado, eso es
evidente. Pero al EGP, nos vinculamos de pura casualidad, por razones, por un iado
“gticas”, y por ¢l otro por razones “ladicas”. Habia un gran elemento lidico. Pero en
términosg éticos razondbamos “como vamos a dejar en la estancada a comparieros
revolucionarios!” Todavia tenfamos esta idea. Hoy de ninguna manera la tengo, en &l
sentido de que mediaria una gran discusion de cosas, pero todavia estdbamos
cargados de ese clima, la impronta cubana, etc. Entonces, no es que haya sido
completamente fortuito, habia una cadena de hechos: este amigo de Oscar sabia que
nosotros éramos criticos, sabla gue nosotros nos habiamos inspirado mucho en la
revolucion cubana, etc. Y nosotros por esa sspecie de “deber moral”, incorporamos
alguna gente vinculada con nosotros. Y se daban otras circunstancias, aqui en
Cérdoba ya habia gente preparandose para la lucha armada, etc. Pero,
inmediataments comenzé nuestra critica al EGP, critica que no fue ruptura.
{Schmucler, entrevista concedida ao autor, Cordoba, dez. de 1996)

Com efeito, parte dessa atitude “critica” foi a intervencao de José Arico, de
algum modo “delegado” do grupo para se entrevistar em Salta com o chefe da
guerritha, o Comandante Segundo®. O contetido da mensagem que levava Arico,
segundo os entrevistados, era de preocupagdo com o© andamento dos
acontecimentos.

Pancho subio a hablar con el Comandante Segundo para decirle “0iga esto no
va", porgue les deciamos que era un desastre y asi fue desgraciadamente, por los
muertos gue hubo. (Schmucler, entrevista concedida a0 autor, dez. de 1936)

'8 Qutro ativista préximo do grupo que foi preso foi Delfo Rey. Rey, que tinha sido militante da Juventuds
Comunista, foi soficitado por membros da diregio de Pasado ¥ Presente para dirigir uma camionete
desde Cordoba até Salta, com provisao para a guerrilha, mas foi capturado na cidade de Salta antes dos
suprimentos chegarem & guerrilha.

'° Da viagem de Aricé a Salta, que poderia ter sido entre setembro de 63 (data aproximada em que Masetti

chegou a regide} e margo de 64, Aricd ndio fala nem em seus textos nem em nenhuma das entrevistas a
que tivemos acesso. Nem sequer na Ultima da sua vida, que é na gual mais fala do seu vinculo com o
EGP. Dos dados que conseguimos até agora, fica pouco claro se Aricé conseguiu falar com Masetti.
Aparentemente sim, disse-nos Portantiero em entrevista, O mesmo Ponantiero acrescenta a sequinte
visdo daqueles fatos:
“...La ruptura con el PC significabs también la primera vinculacion con una experiencia terrible v
dolorosa que culminaria en la tragedia de los 70. Fue entonces, en ios 60, Ja vinculacion que esa ruptura
tuve con la guerrila en Salta, lugar hasta donde llegé FPancho para entrevistarse con el “Comandante
Segundo” y traernos la version de lo que estabs pasando, una version que va nos indicaba la conviceidn
de que eso iba a terminar muy mal, como efectivamente termind” (Portantiero © 1991, 34).
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A experiéncia guerrilheira durou pouco, sendo derrotada em margo de 1964,
com um resultado nulo em termaos politicos. Supde-se que Jorge Ricardo Masetti
fol morto, j& que seu corpo jamais foi encontrado. Ciro Bustos, que conseguiu
escapar, voltou a ativa na guerritha comandada diretamente par Che Guevars, na
Bolivia, onde foi preso posteriormente junto com Régis Debray

Mas os compromissos assumidos pelo grupo continuariam nao apenas
atraves da solidariedade com os companhairos presos. Duas das mais evidentes
marcas da etapa guerrilheira do grupo e da revista podem ser encontradas no
editorial do ndmero 4 de Pasado y Presents, assinado por José Aricd, e na
publicagio - pela primeira vez em espanhol ~, no namero 7-8 da revista editada
em margo de 1965, do mencionado dogumento-prociama escrito por Régis
Debray intitulado E/ castrismo: la gran marcha de América Lating,

No nimero 4 da revista (janeiro-margo de 1964), Pasado y Presente fazia
aniversario, 0 que ocasionou um balango de Aricd sobre esse ano de agitada
polémica com o PCA, numa longa reflexdo em resposta as criticas vindas do
Partido no N® 66 de Cuadernos de Cultura. Mas a novidade e particularidade
desse editorial é que, embora nele aparecesse a referéncia a centralidade da
questdo operaria no processo revoluciondrio, sustentada desde o primeiro
numero da revista, tal questdo ~seguramente marcada pela experiéncia concreta
do grupo nesse preciso momento, 0 engajamento com a guerrilha de Salta —, foi
matizada por afirmag¢bes de cunho guevarista-debrayano. Assim, as massas
camponesas exploradas do noroeste do pais constituiam “o elo mais fraco da
corrente de dominagdo burguesa” (Aricd, 1964: 262) e, portanto, a centralidade
operaria deveria ser compartithada com a luta no que Aricd denomina o
“hinterland” {interior} argentino.

En nuestro pals, el proletariado urbano y rural podra triunfar si sabe acompasar
su actividad con la accion de las masas explotadas del noroeste del pais, que
canstituyen el eslabon mas debil de ia cadena de i3 dominacién burguesa (...}

En nuestra opinin, el postulado leninista de la alianza obrero-campesina, se
traduce en las condiciones nacionales en la unidad del proletariado urbano y rural

20 A primeira versio em francés foi publicada na revista Les temps modermnes. Numa nota de rodapé da
redacio {a revista, aparece a seguinte adverténcia :
“Este trabajo [...] tene entre otros el mérito de construir una coherente visicn de conjunto de los
problernas latinoarnericencs. Si bien es cierto que algunas de las afirmaciones vertidas nos parecen
discutibles y que las soluciones postuladas pueden parecer demasiado simplificadas, el valor general,
casf paradigmatico de una determinada perspectiva de resolucion de la revolucion latinoamericana, lo
convierten en un interesante punto de partida para fa discusicén que deseamos iniciar en este nimere de
Fasado v Presemte.” {Pasado y Presente, N® 7-8, octubre de 1964-marzo de 1965). Nao fica muito claro
aual discussio abriria o artigo. Seja qual for, seréd mais uma das vérias promessas que a revista FPasado
¥ Presents deixard de cumptir nesta primgira época. Por exernplo: no N2 4 promete uma discussao sobre
a formacao dos intelectuais na Argentina; no N2 7-8, esta discussio, supostaments sobre a Revolugao
lating-americana, ¢ no N2 9, uma discussdo sobre “a condicdo operaria”, dentre outras.
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con las masas carmpesinas y semiproletarias del “hinterland” colonial. {Aricd, 1964
261-262)

Como vemos, o referencial argumentativo principal € Lenin; 0 Gramsci da
“questao meridional” aparecera para pensar a questdo dos intelectuais no meio
rural. Mas esse posicionamento nao significa que a centralidade da guestao
proletaria tenha sido absolutamente abandonada. Assistimos, neste editorial, a
uma espeécie de “desencanto” passageiro com o movimento da classe operaria.
Apesar de afirmar que “la funcién hegemodnica es un producto (...} de una tensz
labor ideoldgica y politica de la izquierda revolucionaria en el seno de la fébrica
(revalorizéndola como niicleo central de su actividad politica...}”, as grandes
tabricas s30 consideradas o fundamento da hegemonia burguesa. Os operarios
das grandes industrias sdo considerados como "aristocracia operaria”, por causa
dos salarios altos comparativamente aos outros contingentes de classe {Arico,
1964: 260}. Portanto, o eixo revolucionario se desloca para o noroeste argentino.

Después del proletariado urbano v rural de la zona capitalista, las masas rurales
del “interior” del pais ~fundamentalmente del noroeste- constituyen el siemsnto
social mas revolucionario de la sociedad argentina (...} La sincronizacién de ia accién
revolucionaria en la ciudad y en el campo exige como tarea previa la destrucsién del
blogque agrario-terrateniente que centraliza y domina esa sociedad “tradicional” en
beneficio del capitalismo monopolista, 10 que a su vez demanda la organizacion en
forma autdnoma e independiente de las masas explotadas del “hinteriand”
semicolonial. (Arics: 1964, 262)

Ou seja, assistimos, no momento em gue o grupo se encontrava engajado
na experiéncia guerritheira, a uma justificacao tedrica que, por um lado, néo
fevou suficientemente em conta o movimento real da classe operaria que estava
acontecendo debaixo do seu nariz, na cidade de Cordoba e, por outrg lado,
realizou uma invengao arbitraria: a caracterizacio, como “revoluciondrio”, de um
setor da sociedade - certamente “explorado” e potencialmente rebelde -, numa
regiao do pais que nem sequer se conhecia o suficiente, mas era o local
escothido para inicio do foco guerritheiro. Azar da revista gue, no exato momento
da apari¢ao do se N*® 4, o foco fosse dissolvido sem gue a minima fracdo desse
“elemento social més revolucionario” - as supostas massas radicalizadas -
assomassem na “cena revolucionéria”.

Apesar desse editorial ter sido a marca mais indelével da etapa
“guerrilheira” do grupo, no nimero 7-8 da revista apareceria ainda o peso dos
compromissos assumidos, com a publicagao do texto de Debray. A prépria
edicao da revista foi financiada com fundos vindos justamente dos vinculos com
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0 grupo de Masetti. Deste financiamento nunca fala Aricd nos textos que
conhecemos. Segundo a opinido de Schmucler:

Yo antes te hablaba de lo fortuito v de o ladico, porque yo no se cuanto influyd
para la publicacién del articuto de Debray, que era la primer edicién en espaiici, el
hecho de que estdbamos muy necesitados de plata. Sin sstar en contra, te vuelvo a
repetir, porque no hubiéramos publicado un manifiesto fascista, pero también era un
astimuio, porgue ellos tenian plata vy esc nos asegurd sacar un ndmero. Digo
“también” puede haber influido... Porgue estaba eso otro que te decia, aguel
sentimiento ético. (Schmucler, entrevista concedida ao autor, Cérdoba, dez. de 1996}

Um dos aspectos mais interessantes, para nosso trabatho, desse episddico
contato com a guerrilha, é a discussdo em torno da questio de como um grupo
que se constituiu e desenvolveu sob o eixo do pensamento gramsciano se
envolveu com uma experiéncia guerrilheira do tipo caracterizado pela guerrilha
de Masetti. O fato nos fala dos limites difusos entre o “espirito” gramsciano do
grupo e o “clima da época”.

E bastante instigante observar, na histéria desses fatos - o que talvez
indique a relagdo complicada dos participantes com tais acontecimentos - 8
quase inexistente referéncia & eles no livro de algum modo “historiografico” de
AricG, La cola del Diablo. Nele ha apenas uma breve referéncia a “ef desaliento
gue sucedio al fracaso de la guerriila castrista de mediados de los sesenta”
{Arico, 1988:75-76). Pouco para a relevancia dos fatos. Claro que o praprio Aricé
se reporta transversalmente & problematicidade do ponto quando, referindo-se a
certas orientagdes gramscianas que considera centrais na histéria da revista,
observa auto-criticamente:

Estas dos ideas centrales?) contenian un potencial critico que nos permitié
mantener siempre una distancia, que como hemos visto estuvo mads en el plano
tedrico que en el piano prictico, respecto de las vertientes castristas-guevaristas,
peronistas 0 maoistas o aun socialdemacratas. (Arico: 1988, 80. Grifos, RB)

Posteriormente, na dltima entrevista da sua vida, Arico falara um pouco
mais sobre aquela experiéncia, “el encuentro con la guerrilla”, sobre a qual
afirma que “tuvo una impontancia decisiva”.

Ahi se produce una cosa que muestra hasta que punto nosotros éramos mas
una hoja arrastrada por la tormenta que un centro ideolégico formulador de politica,
Muestra la debilidad intrinseca de ese grupo que habia surgido para una funcion que
ne podia cumplir...

2% As duas “idéias” em questdo eram: “a) La preocupacion por el examen del contexto nacional desde ei
cual deben pensarse los problemas de la transformacidn v de la perspectiva socialista; b} sl
reconocimiento pleno del socialistne concebido como um processo que se despliega a partir de fa
sociedad, de Jas masas y de sus propios organismos e instituciones”. {Aricé: 1988, 80. Negritos, RB}
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Crec que en la historia de FPasado y Fresente ese fue un momento de
apartamiento de cierta idea de constitucion de un grupo politico-cultural, que luego
vuelve a reconstituirse en los nimeros posteriores (...} Ei editorial del numero cuatro
esta absolutamente dictado por la necesidad de fundar la posibilidad de existencia de
un movimiento guerrtilero, No autosuficients, sino en esa vigja idea guevarista de
que el pequefio motor dinamiza los otros (...) Esa editorial es casi como escrita por
encargo... (Aricg, 1991b)

Perguntado pelo entrevistador sobre a existéncia, no mesmo editorial, de
“duas visOes estratégicas”, a “foquista” e “una que encuentra el ntcleo de ia
dinamica social progresista y de la transformacion en sf mundo fabril”, afirma
Aricé:

Con un elemento que vincula a ambas en Ja construccion del editorial: af
privilegiamiento del voluntarismo politico. Es interesante porque muestra ia clave
voluntarista en que veiamos y podiamos leer Ia vision politica de Gramsci, Esto es io
que permitia compatibilizar o mezclar dos cosas que no tenfan nada que ver...

Creo que esa fue una idea que perjudicd la labor. La perjudico pargue el
rmovimiento social estaba crecigndo, se estaba armando como un gran movimiemro y

habia una funcionalidad del grupo que podia haber desenpefiado una gran funcion
en Cardoba, (Aricd, 1991b)

Estas reflexdes de Aricé s@o bastante significativas, colocando o
“voluntarismo politico”, forgado pelo clima de época, como nexo I6gico entre
perspectivas “gue no tenian nada que ver”. Oscar Teran analisa este aspecto da
seguinte forma:

Era evidente que el voluntarismo gramsciano resultaba congruente con el
deseo de rgvolucidn mediante ef cual el grupo de Pasado y Presente compartia el
arama espiritual del humanismo generalizado de la época, centrado en la convieeién
de que las injusticias acumauiladas en la historia pueden ser borradas por el esfuerzo
consciente de ia voluntad humana organizada... {Terén, 1891: 96-97)

O problema das relagbes entre “mundo fabril” e “agao revolucionaria da
vanguarda” voltard sob outras formas nas complicadas relacbes de Pasado y
Presente com o grupo armado Montoneros, na segunda etapa da revista em
1973, como veremaos nos proximos capitulos.

2.2.3. Pasado y Presente e a questio operaria

Recuperada do “desvio” foquista ~ cujas marcas se registravam ainda no
numere imediatamente anterior, na publicagdo do artigo de Debray, no N® 8,
aparecido em setembro de 1985, e que serd o dltimo ndmero desta primeira
etapa -, coloca-se em destague na revista o tema da “questdo operaria”. Numa
secdo central intitulada “La condicion obrera”, foram publicados um ensaio de
José Arico sobre o tema e um “informe preliminar” sobre um longo conflito
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trabathista na fabrica FIAT de Cordoba, textos apresentacdos como “bases
minimas para uma discussdo sobre o conflito” que a diregdo da revista se
propunha realizar em janeiro de 1966 com os dirigentes operarios. A introdugao
a0 “informe” continha também a promessa de que as conclusbes dessa
discussao seriam publicadas no ntimero da revista que deveria aparecer em jutho
de 1966. A promessa de retomar a questao nao sera cumprida senao em abril de
1973, na breve segunda etapa da revista, mas I&@ em outras condicbes histéricas.

No ensaio de Arico (“Algunas consideraciones preliminares sobre Ia
condicion obrera”), a centralidade da questdo operaria é plena. O texto ests
marcado pelos acontecimentos que, desde jutho desse ano, mudavam a vida da
cidade de Cdrdoba, colocando o movimento operario em seu conjunto no centro
da vida social e politica. No artigo, Aricé volta a tratar teoricamente do problema
da "aristocracia operdria” como fenbmeno que, através de uma série de
beneficios para os operarios dessas empresas como resultado das altas taxas de
tucro alcangadas, instaura um espirito “conservador” nos operérios das grandes
indistrias modernas, no seu contraste com o0s operarios das industrias
tradicionais. Embora desta vez acrescente que esse espirito conservador, na
verdade, “se plantea sobre todo en los niveles politico e ideoldgico y puede ir de
la mano de una considerable combatividad y firmeza organizativa en el plano de
las conquistas estrictamente econdmicas”, esta combatividade é apenas o modo
de garantir seus privilégios.

O interessante do artigo é que, jad no paragrafo seguinte ao citado, ainda
reconhecendo que tais caracteristicas da “aristocracia operaria” podem ser
encontradas nas grandes empresas cordobesas, a situacdo do movimento
operario ¢, afirma Arico {1965 B4), “mucho mds contradictoria de fo gue se
deduciria de lo antes expuesto”. O que ndo se entende muito bem & a insisténcia
nesses conceitos quando a realidade se mostrava “contraditoria” — e o seria
muitc mais ainda no decorrer da década, quando os operéarios das grandes
empresas metal-mecanicas se transformardo nos destacamentos mais
combatives do movimento operario. Qu, melhor, 86 se entende como a
permanéncia, ainda que residual, do “espirito” da etapa anterior. Contudo, em
contraste com o N2 4, quando a verificaga@o deste fendmeno da “aristocracia” era
usada para fundamentar a importancia dos “setores sociais revolucionarios” do
noroeste argentino, aqui as “contradi¢des” empurram o raciocinio para dentro da
fabrica.

Si no se puede dirigir al proletariado hacia objetivos de transformacion
revolucionaria permaneciendo fuera de fa fabrica (ésta es la tragedia de ia izquierda
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argentinaj, si la accion politica no puede comenzar alii donde ferminan las relaciones
de produccién, so pena de escindirse completamente de la clase, una conclusion se
nos impone con fuerza de indiscutible verdad: la necesidad de revalorizar el lugar de
produccidn, ia fabrica, como nudo central de la formacién de la conciencia politica
obrera, {Aricd, 1965: BB)

Um fato notavel na revista é que esta virada teérica, ao contrario do que
seria de se esperar numa revista que ja tinha colocado o acento no uso de um
marxismo “absolutamente historicista” e radicalmente autocritico, ndo registra
nenhum esbogo critico ou pelo menos reflexivo sobre as orientagbes tedricas e
politicas vertidas no N® 4. Nem sequer estahelece um maijor distanciamento
critico das posigbes de Debray, aparecidas no numero anterior de Pasado v
Presente, que podem ser consideradas uma grande justificativa histgrica da
necessidade da instauragdo dos focos guerritheiros ¢ da iuta armada na América
Latina - uma versho mais “sociol6gica” de La guerra de guerrilias, de Guevara.
Contudo, o contraste é explicito. Se, antes, aqueles direcionamentos taticos
exigiam como tarefa “prévia” uma efstiva coordenacédo revolucionaria entre a
cidade e o campo - “la destruccion del bloque agrario-terrateniente que
centraliza y domina esa sociedad “tradicional” en beneficio del capitalismo
monopolista” -, e isso demandava “la organizacion en forma autdnoms e
indspendiente de las masas explotadas del “hinterland” semicolonial”, o que
obviamente deveria ser entendido como prioridade para a prética da esquerda,
agora, essa dupla face da linha sustentada pela revista se resolvia numa diregdo
definida pela centralidade do mundo industrial.

Ei problema central para la izquierda revolucionaria argentina es recoger el
contenido politico anticapitalista que subvace implicitamente en toda lucha sindical
para replantear permanentemente ef tema del socialismo: su prepcupacion esencial
debe ser comao poner en el centro de ia conciencia obrera el problema del poder. en
la fabrica v en la sociedad. Es por elio que el significado (htimo de una politica
revolucionaria socialists no puede ser otro gue el de partir de la fabrica, de la
alienacion que sufre el trabajador en el praceso productivo, para relacionarla con ia
alienacidn que el trabajador sufre en la sociedad. {Aricg, 1965, 55}

Este privilégio do trabalho na fabrica permite retomar a questao da relagéo
entre intelectuais e povo na diregéo ja esbogada pelo N2 1 da revista. Deve-se
iembrar gue a destruicdo prévia do “bloco agrario terratenente”, que se
estabelecia no N? 4, exigia também a desarticulacdo do seu mundo cultural e,
portanto, o processo devia “ser reforgado, acelerado por la accion inteligente y
audaz que deben realizar el proletariado urbano v sus aliados, en especial la
intelectualidad de avanzada”, indicando, assim, um direcionamento do trabalho
intelectual dirigido & transformacao do mundo rural. Nio por acaso o texto
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recorre ao Gramsci da gquestdo meridional para definir o papel dos intelectuais na
transformagéo do bloco agrario.

Como afirma con agudeza Gramsci, “Ia experiencia de muchos pafses... ha
demostrado que si los campesinos se mueven por impulsos ‘espontanecs’ ios
intelectuales comienzan a oscilar v, reciprocamente, si un grupo de intelectuales se
coloca sobre una nueva base de politica filocampesina concreta, ella concluye por
arrastrar consigo a fracciones de masa cada vez mas importantes. Se puede afirmar
sin embargo que, dada 1a dispersion y el aisiamiento de la poblacidn rural v de las
dificultades para concentrarfa en sélidas organizaciones, conviene iniciar el
movimiento por los grupos intelectuales...” (Arico, 1964:; 263)

Ja neste ndmero final de Pasado y Presente, busca-se gstabelecer um
didlogo intimo entre 0 mundo dos setores subalternos e o mundo dos
intelectuais a partir da fabrica. Assim, “los obreros de ias grandes empresas ~vale
decir, el proletariado de las dreas de més elevado desarrolic capitalista - se nos
presenta como el sector clave para proyectar en términos de futuro la tarea que
nos propenemos realizar’. Portanto, assinala Arico, estabelecendo uma linha
editorial para a revista que nao se aplicara nesta etapa:

El campo de accién de Pasado y Presente debe girar fundamentaimente
alrededor del andlisis del nuevo mundo industrial, del mundo de las grandes
tabricas, de los cambios técnicos y organizativos producidos en su interior y de las
modificaciones de las relaciones de trabajo, del nexo cada vez mas estrecho entre
fabrica y sociedad, de la oposiciéon siempre més profunda de este proceso de
sotializacion del trabajo y apropiacion privada del productor social. {Aricd: 1985, 48)

isto &, assistimos ao triunfo da aima Jeninista-gramsciana sobre a posigao
maoista-guevarista na linha da revista justamente no momento em que ela
desaparece. Contudo, se a nova abordagem sobre a classe operaria possibilitava
uma referéncia mais cdmoda a Gramsci, por parte de Aricd, particularmente o
Gramscl da etapa dos conselhos de fabrica, essa referéncia é inexistente em seu
artigo, embora sejam citados outros intelectuais italianos filo-gramscianos. Qu
seja, paradoxaimente, usa-se uma citagdo de Gramsci para justificar a
participacao intelectual numa estratégia foquista {(no N2 4 da revista), mas ele nao
& citado quando se estd construindo uma perspectiva "conselhista®. Conforme jd
indicamos, a referéncia aos textos de Gramsci para justificar uma intervencéo na
fabrica como centro do processo transformador é encontrada apenas na breve
reaparigdo da revista em 1973,

Embora o voluntarismo da época {(guevarista ou gramsciano) possa ser
utilizado por Aricé (e por Terdn) pars explicar a coexisténcia de posicoes
conflitantes e as oscilagdes do comportamento politico do grupo, ele nao pode
explicar a propria existéncia dessas posigdes, nem pode ser argiiido para explicar
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a conexac i6gica entre essas ideias ou perspectivas contraditorias. Isto pode ser
methor explicado levando em conta, primeiro, que se tratava de um sujeito
politico e cultural em formagdo, no gual conviviam diversos enfoques, nio
necessariamente compativeis, unidos pelo “aroma” ou “clima” espiritual da
época. Segundo, que o prisma tedrico com que Fasado y Presente observava a
realidade era conformado, como ja indicamos, por essa mistura de Lenin,
Gramsci e Guevara (e alguns “ares” maoistas) que, necessariamente, constituia
um discurso um tanto “esquizofrénico” {a existéncia de véarias “"almas”) que
respondia ao “espirito da época”.

2.2.4. O final da primeira etapa da revista

O préprio Arico volta sobre essas peripécias tedricas e politicas do grupo e
da revista, refletindo da seguinte maneira sobre esse périplo:

Desde iz tentativa inicial de trabajar en el interior del Partido Comunista para
contribuir a renovarfo o, luego de nuestra expulsion, el descubrimientc de la
potencialidad revolucionaria alojada en la sociedad argentina en condiciones de
ofrecer una base de sustentacion para la izquierda colocada objetivamente fuera del
sistema, hasta finalmente el reconocimiento de |a emergencia del clasismo en las
empresas fabriles cordobesas y los problemas que nos planteaba en términos de
anclaje “orgéanico” de una izquierda intelectual en el mundo de los trabajadores,
Pasado y Presente fue la expresitn ideologica y cultural de un grupo que recorria
contradictoriamente un camino que le permitiera individualizar un interlocutor de
clase, {Arico, 1988:75-76}

Isto €, essa posigéo particular de Pasado vy Presente na cultura da esquerda
argentina dos anos sessenta nao se constréi sem traumas. Aguela adverténcia de
Garcia Barcelo em Cuadernos de Cultura sobre as dificuldades que um grupo de
intelectuais radicalizados teria fora da organizacdo partidaria tinha um certo grau
de realidade, com a qual o grupo e a revista se confrontaram rapidamente.

Cuando desde el segundo ndmero de la revista estuvimos colocados en la
situacion de un grupo que no tenia destinatarios, excepto la sociedad en su conjunto,
viviimnos esa situacion con un sentimiento de cuipa que crelfamos poder apagar
buscando desesperadamente un anclaje politico. Creo gue ia vida de Ia revista estuvo
marcada por este deambular detras del sujeto politico. Basta recorrer las notas
dedicadas a la reflexién politica para encontrar en elias los vaivenes del grupo v
tarnbién su imposibilidad de pensarse como un grupo auténomo cultural, instalado
en la reflexidn critica v constituyendo como tal, en si mismo, un grupo politico, una
forma de organizacion politica. (Arico, 1986: 25. Negritos, RB)

O funcionamento desse tipo difuso de organizacado € um ponto complicado
na determinacéo daquilo que tenha sido a experiéncia de Pasado y Presente em
sua primeira etapa. Como ja anunciamos na introdugao, é polémica até entre os
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proprios membros fundadores a definicdo dos limites da experiéncia. Contudo, a
guestao mais relevante do ponto de vista histérico e politico € o fato de que se
constituiu, em torno do niicleo originario, um verdadeiro “movimento” cultural e
politico, no qual se sentia representada uma grande quantidade de jovens com
ingquietagoes politicas, gue viam no grupo fundador uma verdadeira “direcao”,
apesar da pouca vontade deste em cumprir essa fungao. Esses jovens nao
apenas se sentiam identificados mas também incluidos no movimento; sentiam-
se militantes de Pasado y Presente. Discordando da opinido de pelo menos dois
dos tundadores (del Barco e Schmucler), cada um com seus matizes, de que
nunca tera existido algo como um “grupo” - no sentido organico de objetivos
claros e definidos que constituiriam uma organizacao politica -, Horacio Crespo,
um claro exemplo daqueles que na época se sentiam integrados no movimento
*pasadopresentista”, disse-nos em entrevista:

Yo definitivarnente estoy en desacuerdo absoluto con ese. Yo creo que Pancho
[Arico] no estaria tampoco de acuerde en esto. Hahia, como te digo, un nicleo durg,
un nucleo no de “direccién”, sino de elaboracion, que son ellos. Pero Pasado Y
Presente irradia de una manera mucho mas amplia {...) Apesar de que en sentido
estricto, ellos tienen razdn al decir que Pasado y Presente son aquet nucleo gue
rompe con el PC en el 63, me parece que eso no recoge 1o que era Pasado y Presente
en un sentido mucho mdas amplio. Es innegable que [Jorgel Tula era de Pasado v
Presente, es innegable que todos los jovenes que los rodedbamos estdbamos
influenciados por Pasado y Presente, es innegabie que nuestra fillacion en el
momento aquel es Pasado v Presente. Uno se sentia integrado, contenido, por
Pasado y Presente. (Crespo, entrevista concedida ao autor, Cordoba, dez. de 19986)

Com efeito, tanto Aricé como outros dois militantes do difuso grupo de
Pasado y Presente na época reafirmam, com diversos matizes, a opinido de
Crespo. Por um lado, Aricd, na entrevista ja citada com Carlos Altamirano, indica
a relacao complicada entre o grupo editor e essa espécie difusa de agremiagao
de fato:

A partir de nuestra expulsitn, cerca de un 80 % del sector universitario deserta
del Partido Comunista vy se mueve en |a esfera de discusion de la revista. Se crea un
estado de disponibilidad de fuerzas que reclama de la revista pasos mas politicos.
Pero también sucede que Ia revista no estaba dispuesta a dar eso (...} Nunca
imaginamos ni pretendimos la construccién a partir de fa revista de un movimiento
autonemo, separado. Queriamos funcionar como un grupo ideoldgico, v hasta el
cuarto nimero funciond como tal?2, (Aricé, 1991b. Negritos, RB)

A idéia de que os fundadores nem “imaginaram” nem “pretenderam”
conformar um grupo politico autdnomo é marcante na opinido de del Barco e
Schmugcler e, indiretamente, de Portantiero:

% No N 4, como vimos, se manifesta fortemente & passagem do grupo pela experiéncia do EGP.
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Puede ser que la gente se dijera de Pasado v Presente, pero lo que yo te puedo
asegurar es gue ni e Osear, Idel Barcol, ni Toto [Schmucler], ni Pancho [Aricé] los
grganizaban. Yo creo que habia una presencia que era e eco de una revista que habia
sido muy importante, con gente muy significativa y que entonces habria estudiantes
y gente mds joven que se referenciaban en la revista, no gue toda esa gente era
organizada por la gente de la revista, ahi yo creo que tienen razén Toto o Oscar.
{Portantiero, entrevista concedida ao autor, Bugnos Aires, jutho de 1998)

-

E interessante comparar também a idéia de "nao pretender” ser um grupo
politico autdbnomo com as declaragbes de Aricd transcritas na citagéo da péagina
78, sobre a “impossibilidade de pensar-se como um grupo autdnome”. Tudo
indica que essa “impossibilidade” era decorrente daquela “néo pretensao”. E
essa nao pretenséo advinha do desejo de “funcionar como un grupo ideclégico”,
cultural, como expressa Aricé na citagao acima e os outros “fundadores” nas
entrevistas realizadas.

Nao obstante, a partir de outra perspectiva, em entrevistas do autor com
Jorge Tula e Maria Tereza Poyrazian, encontramos a afirmacao desta agregacao
espontanea de militantes que se auto-definem como “grupo” nao apenas
ideolGgico, mas também de “atuacao” politica.

Formabamos de hecho un grupo, un grupo de opinidn mas que politico. Un
grupo amorfo donde, de alguna manera la revista Pasado y Presente era una especie
de referente ideoldgico de quienes actudbamos en la universidad. {Jorge Tula,
entrevista concedida ao autor, Buenos Aires, jutho 1998).

Hubo un grupo, y se conocia un “grupo de Pasado y Presente” v yo ahi inciuiria
también a la gente que estaba aledafia del nicleo central de Ia revista. Yo creo que
efectivamente es muy dificil de definir, porque era un grupo que se agrandaba v se
achicaba, que cambiaba de gente. Puede ser que o hubiera un grupo “organico” pero
Yo creo que podriamos hablar de “la gente de Pasado y Presente” que integra a ese
movimiento que se dio alrededor de la revista. (Maria Tereza Poyrazidn, entrevisia
concedida ao autor Buenos Aires, jutho 1898)

Isto €, parece inegdvel que Pasado y Presente, apesar de apresentar uma
forma difusa de organizagdo que encontrou seus limites na vida politica, no
momento crucial de fermentagao ¢ formagdo da “nova esquerda argentina”
jogou um papel intermediario, de “passagem”. De passagem para a guerritha de
Salta, de passagem para outras organizagbes politicas gque viriam. Mas a
passagem por Pasado y Presents marcou a histéria das pessoas que participaram
desse movimento.

A difusa nucleagdo de militantes assumia a forma de circulos concéntricos,
de modo que encontrdvamos: 1- 0 nicleo fundador, basicamente os editores
expulsos do PC; 2- o conselho de redagéo da revista: pessoas proximas ao nucleo
central com o perfil de intelectuais formados; 3- um setor de colaboradores nas
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tarefas da revista e dirigentes do movimento estudantil, que estabeleciam suas
politicas em consuita, em didlogo com o niicleo central, sem que isto significasse
uma “dire¢ao politica” no sentido estrito da palavra: 4- uma “massa” de
militantes, principalmente do mundo estudantil, préxima ao grupo ou
simplesmente simpatizantes, influenciados, por Pasado y Presente.

Contudo, a perplexidade do grupo, na época, nos meandros da relagdo entre
a cultura e a politica, acompanha a reflexdo dos fundadores até hoje. A
resisténcia principal que ainda encontramos neles é sobre a possibilidade de
Pasado y Presente ser qualificada como mais uma das inGmeras organizagdes
passageiras da esguerda politica. O contraste com o caso da Vanguardia
Revolucionaria, de Juan Carlos Portantiero, é claro. A Vanguardia Revolucionaria
era um grupo politico; Pasado y Presente, surgido na mesma época e com
alguma relagdo de parentesco, ndo: era outra coisa, “uma experiéncia
inclassificavel”, dird Aricd, mas ndo um grupo ou organizagéo politica.

De fato, depois da saida do PC, este grupo de intelectuais militantes de um
projeto revolucionario comeca a odisséia em busca do que AricO chama uma
ancoragem politica. £ que, apesar de ter construido um importante espago
cultural e politico préprio, apesar de ter conquistado um espago na militancia
universitaria radicalizada e de ter tido acesso a alguns vinculos importantes com
dirigentes do movimento dos trabalhadores cordobeses, Pasado y Presente
nunca se propds constituir-se num partido politico, antes lutou por conservar-se
como grupo cultural que atuava em politica. Essa particularidade do grupo e as
angustias dessa situagao estdo registradas nestas reflexOes de Arico:

..El desaliento que sucedio al fracaso de ia guerrilia castrista de mediados de
los sesenta v ia caida del gobierno radical def Doctor Hiiia nos obligd a reconoger un
hecho evidente: el extrerno aislamiento de un grupo colocade, en definitiva, fuera del
terreno conereto de la accion politica, {Arico, 1988:75-78. Negritos, RB)

Mas, se 0 grupo ndo enxergava nenhuma organizagéo de esquerda & altura
dos desafios da época, também nao apostava na capacidade do peronismo em
transformar-se numa forga capar de conduzir as transformacoes revolucionarias
de gque o pais precisava. k£ se nem a esquerda existente nem ¢ peronismo podiam
ser considerados como forgas produtoras de mudangas revoluciondrias, isso
apenas acrescentava graus de incerteza.

Que pervenir fenia un grupo de intelectuaies socialistas descreidos de una
salida en &l peronismo? Todas ias vicisitudes del itinerario politico del grupo tiene
como fondo su incapacidad de dar respuesta a esta encrucijada”. {Aricd, 1986: 25)

83



E importante retomar a expressac de Arico citada anteriormente: ”fuera del
terreno concreto de la accion politica”, isto €, estavam fora da politica entendida
em sentido restrito, da politica “imediata”; desenhavam os contormos de uma
nova ideia, mais ampla, de intervengéo politica, que de algum modo “superava”
{embora nédo fosse entendido deste modo na época), “excedia” a pratica politica
dos partidos. Porém, essa concepcao ampla de intervencgao politica conduzia a
um “extremo isolamento”. O carater “politico” da intervencdo de Pasado V
Presente n&o conseguiu, na época, ser pensado como tal. Na pratica, 0 grupo nao
suportou a “presséc” da politica em sentido restrito. Os militantes reclamavam
“passos politicos”, mas Pasado y Presente “nao estava disposta a da-los”, afirma
Arics. Novos grupos de esquerda apareceram e a militancia difusa de Pasado 1
Presente foi atraida por essas novas organizagoes claramente politicas. A forma
difusa de intervengdo, que hoje poderiamos pensar através de diversas
categorias organizativas nessa drea limitrofe entre a cultura e a politica, fora
“insuportdvel” na época, e a primeira etapa da experiéncia da revista se
dissolveu,

G fim da revista ~ com o0 N2? 9, de setembro de 1965 -, Darece ter a ver
muitissimo mais com os problemas decorrentes da forma de intervengao do
grupo do que das novas condigdes criadas com o golpe militar de junho de 18686,
como se poderia supor. Entre o Oltimo namero da revista e o gotpe ocarreram
nove longos meses, e apesar de que a revista tivesse ja o costume de se atrasar
na edicdo e publicar nimeros duplos, o atraso, que desta vez seria definitivo,
estava relacionado com as debilidades internas do grupo. lsto fica mais ou
menos claro nesta frase de Arico:

Cuando en su primera época {1963-1985) la revista no logrd resolver de manera
fructuosa el problema del ancisje polftico, v las debilidades del grupo impidieron
continuar con su farea de recomposicion de la culturs de fzquierda, se abre la
atternativa de los Cuadernos”, (Arics, 1986: 25. Grifos, RB)

Isto €, por um lado, o grupo nao define seu iugar politico numa situagio
social cada vez mais complicada e radicalizada: e, por outro, fica enfraguecido
por diversas situacoes pessoais dos seus membros. Nessas circunstancias, por
iniciativa fundamentalimente de Arico, comecgara a gerar-se um novo modo de
intervencao, mais especializado, que serd aquele que surge com os Cuadernos de
Pasado y Presente, rapidamente tornados um mito. Mas isto veremaos no préximo
capitulo. Por enquanto, finalizamos esta secao com a reflexdo de Aricod, um
“balanco” em torno dos objetivos e da atuagao da revista na primeira etapa:
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La revista (...} pretendia organizar una labor de recuperacién de la capacidad
hegemonica de [a teoria marxista sometiéndola a la prueba de las demandas del
presente. Desde esta preccupacion, v aungue ello no fuera muchas veces expuesto
de rmanera rotunda en sus contribuciones, cuestiondbamos el llamado "marxismo-
leninismo” como patrimonic tedrico y politico fundante de una cultura de
transformacién. Lenin era, para nosotros, la demostracion préctica de la vitalidad de
un método ¥ no una suma de principios abstractos e inmutables; su filosofia no
debia buscarse alll donde se crefa poder encontrarla sino en su aceidn practica v en
tas reflexiones vinculadas a ésta. No en Materialismo v empirioeriticismo, sino en las
Tesis de Abril... (Aricd, 1988: 62-63). '

En su primera etapa de existencia (1963-1965), Pasado y Presente fue expresion
politica y cultural de la izquierda cordobeza, con fuerte prestigio entre ciertos medios
intelectuales y vinculada a las corrientes ieninistas castristas. De otras corrientes
similares surgidas en el interior del Partide Socialista, o producto de
fraccionamientos del comunismo, o de raices catélicas. nos diferenciaba nuestra
filiacion gramsciana {...) Eramos una rara mezcla de guevaristas togliattianos. Si
alguna vez esta rara combinacién fue posible, nosotros ia expresamos. (Aricé, 1988
¥5) '

Este balangco é interessante também porque explicita mals uma vez a
identificagao ideologica (tedrico-politica) do grupo nesta primeira etapa: tratava-
se de um “leninismo-castrista”, no qual o fildo do pensamento gramsciano
atuava como diferenciador, como particularidade da reflexao do grupo. Juan
Carlos Portantiero acrescenta a esta identidade desenhada por Aricd outros
elementos ideoldgicos que confluiam sobre a experiéncia grupal:

Es gque no se trataba solo de Gramsci. Nosotros haciamos una especie de
céctel, donde Gramsci convivia con Guevara v ia Revoiucién China. En ese conjunto
nosotros veiamos posibilidades de articufacién, con un discurso historicista Y
voluntarista frente a otro que nos parecia especulativo v cientificista. Cualquiera de
gsas tres entradas (el culturalismo, Gramsci, ¢ Guevaral nos ayudaba a pensar las
cosas de esa manera. Aunque utilizadbamos mas a Gramsgi, por sus analisis sobre la
cultura v ias clases subalternas. {(Portantierp, 1891: 8)

QO final da revista abriria a possibilidade de um periodo mais frutifero da
experiéncia que estudamos. Como resposta critica & etapa anterior, abre-se ao
grupo a possibilidade de, parafraseando ¢ texto de Aricd, “pensar-se como um
grupo cultural autdbnomo, instalado na reflexdo critica e constituindo em si
mesmo, portanto, uma forma particular de agremiacgao politica que atua no plano
cultural”, Esta conclusdo € evidente, por exemplo, na contundéncia com que
AricG se nega, em 1967-68, a ocupar um posto de direcado no nascente Partido
Comunista Revolucionario (PCR), apesar de sua participagdo ser reclamadsa
duramente por ex-camaradas e amigos (Crespo, entrevista concedida ao autor,
Cordoba, dez. de 1996). Desta vez o “clima de época” ndo conseguiu constituir
um direcionamento para a l6gica politica mais evidente e imediata que era a da
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constituicdo do “partido da revolugdo”. Longe disto, a decisao foi outra: “se abre
la posibilidad de los Cuadernos”, diz-nos Arico, indicando que esta definida uma
estrategia de intervencéo cultural na vida politica que serd a marca das futuras
agoes do grupo. Esta estratégia serd definida pelo préprio Aricé como “fabor de
recuperacion de la capacidad hegemonica de la teoria marxista” {Arico, 1988:; 63),
como parte de uma mais geral “tarea de recomposicién de la cultura de
izquierds" (Aricd, 1986: 25). Neste modo de intervencao, nesta “estratégia”,
encontraremos o produto mais importante daquilo que tenha side Pasado 1%
FPresente.

2.3. Algumas abordagens interpretativas

Ja indicamos a insuficiéncia de estudos em torno da especificidade da
experiéncia de Pasado y Presente, apesar de ser evidente sua influéncia sobre a
cultura politica argentina e Iatino-americana. A mais importante das analises
existentes é o texto de Arico La cola del Diabio, que estamos cifando largamente.
Outros dois livros tratam com alguma relevancia da experiéncia da primeira
etapa da revista Pasado y Presente: o livro de Oscar Terdn, Nuestros anos
sesentas (o plural é de Teréan), e o livro de Silvia Sigal, intelectuales y poder en Iz
década del sesenta, editados em 1991,

Ambos os estudos, por caminhos e metodologias diversas, dirigem-se a
investigagdo do universo intelectual constituido entre os anos 55 e 66 - a partir
da derrubada do governo de Perdn pela chamada Revolucion libertadora até o
golpe militar do General Juan Carlos Ongania, que derrubou o governo de Arturo
ilia —, em particular ao estudo do caminho que levou & radicalizacdo de uma
densa camada intelectual nesses anos.

O livro de Sigal, a partir de uma metodologia emprestada de Bourdieu, que
exige uma nitida diferenciagao entre o campo da cultura {definido sinteticamente:
esfera de atuagdo dos artistas e intelectuais) e o campo da politica {esfera das
praticas politicas em sentido restrito, especializado, dos partidos e instituicoes
especificas), mostrard como diversas camadas intelectuais, marginalizadas das
instituicbes nas quais se organiza 2 politica, confinadas as esferas corporativas,
em particular a universidade, construiram nessa década um caminho que as
tevou da cultura a politica através de uma politizagao crescente de sua pratica
intelectual.

Contudao, as decisbes pertinentes a essa passagem, segundo a autora, longe
de serem um abandono do campo cuitural, ou uma submissao incondicional da
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cultura a politica, representaram, ao contrario, decisbes tomadas a partir da
autonomia do campo cultural no sentido assinalado.

..Seria apresurado concluir, de 12 decisién de supeditar las practicas culturales
a los objetivos politicos, que 13 cultura o, mejor dicho, los artistas & los intelectuales
vean disuelta su entidad en is esfera de la politica y hayan perdido su autonomia
cuttural como cuerpo. Al contrario. En las condiciones de la sociedad argentina a
fines de los '80 y comienzos de los 70 a decisidn de dar el primado a fo polftico fue
expresion de ia mas absoluta y vertiginosa autonomia de los intelectuales (Sigal,
1997: 253).

La manera como se explicitaba en ia época la nueva tarea del intelectual no
Heva, entonces, a concluir gue la autonomia del campo cultural haya sido liquidada v
que la figura def intelectual haya desaparecido, puesta al servicio de la politica. Al
menos en la Argentina de esos anos, ia voluntad de someter lo cultural a lo politico
constituyG un gjemplo extremo de capacidad de elaboracicn cultural autonomas,
erigiendo e imponiendo criterios politicos forjados por los agentes culturales
mismos. La proliferacion de los partidos o proyectos politicos de la intelectualidad
recortaba un campo ideoldgico que era, en verdad, tan auténomo de la polftica como
lo era el campo cultural.... (Sigal, 1997; 251-252}

Embora marcada, na primeira etapa da revista, pela busca de uma
“ancoragen politica”, a experiéncia de Pasado y Presente é um ©aso
paradigmatico dessa “capacidade de elaboragdo autdbnoma” que assinala Sigal, e
poderia ter sido muito mais explorada pela autora. Porém, Sigal refere-se
brevemente a Pasado y Presente, centrando sua referéncia na mencionada
introdugao de Arico a investigacao sobre a greve da FIAT, aparecida no N2 9, o
Gitimo do primeiro periodo. Baseando-se nessas posigoes, ela usara algumas
citagbes do texto de Aricé para mostrar a “opcao pela fabrica” de Pasado y
FPresente.

Porém, o destaque de tais posicbes, nas quais efetivamente a questio
operaria ¢ colocada num lugar central, ndo leva em conta as vicissitudes das
posi¢des da revista e das atitudes dos editores e militantes circundantes no curto
periodo que vai de maio de 63 até setembro de 65, quando aparece este N2 8. E
que o tipo de trabalho de Sigal, uma costura de citagOes utilizadas muitas veres
sem levar em conta o contexto e o periodo histérico da enunciacdo, expde-se a
este problema. Este modo textual de construir os argumentos leva ao perig&mdﬁ?
que, na logica que se constrdi, os fatos histéricos figuem desfigurados
Portanto, embora suas teses sobre a autonomia dos atores culturais sejam
interessantes para dislogar com nosso objeto de estudo, quanto ao estudo
concreto da experiéncia de Pasado y Presente o trabalho de Sigal pouco nos

ajuda.
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O livro de Teran é também construido a partir de um delicado costurado de
citagbes, uma filigrana de posicOes encontradas basicamente nas principais
revistas nas quais se expressavam os jovens gue iriam formar uma nova geragio
de intelectuais, que denomina “a nova esquerda intelectual argentina”, e que
jogara um papel fundamental no processo de radicalizagdo de grandes
contingentes juvenis a partir, fundamentalmente, do golpe de Estado de 19662,
Teran anuncia do seguinte modo seu objeto de estudo, que se trata, alias, de um
“sujeito™:

...kl sujeto aqui construido remite a una historia de las ideas que circula en el
interior del universo de los intelectuales, y por ende descarta otro tipo de objetos de
analisis, como los que componen la trama de una historia de las mentalidades o de
ta cultura popular. Dentro de dicho universo se trazaron a su vez fronteras maoviles
que permitieron agrupar una fraccidn de intelectuales definidos en sus intereses por
ta fuerte direccionalidad de sus discursos hacia los aspectos saciales y politicos de la
realidad argentina; en esa empresa escrituraria ellos constituyeron una serie de
objetos tedricos recurrentes que concluyeron por disefar un mapa temético gue los
identificd, v para tramitar el desarrollo de esos temas apelaron a un archive de

categorias cuyas adscripciones ideoldgicas aqui estudiadas contribuyen a precisar ef
perfil del actor cultural en cuestion. {Terdn, 1981: 9)

Portanto, a partir da “costura” de posigbes ja mencionada, Terdn tentard
construir os contornos desse ator cultural que, na verdade, constitui-se de muitos
atores culturais que se identificardo justamente: 1- na “fuerte direccionalidad de
sus discursos hacia los aspectos sociales y politicos de Ia realidad argentina”; 2-
na construcao de “una serie de objetos tedricos recurrentes que concluyeron por
disenar un mapa temdtico que los identifics “, 3- na recorréncia, para a
construgao desses objetos, a “un archivo de categorias” com “adscripciones
ideologicas” de caracteristicas determinadas.

Teran esta consciente de alguns dos perigos deste tipo de construcao
textual e explicita-os. “No habré mutilado indevidamente Ia produccion global
def periodo y por lo tanto sobredimensionado Ia importancia de la fraccién
considerada?”, pergunta-se. “Na verdade nao”, responde. “N&o”, porque se
trataria de um recorte relevante do universo discursivo que perrnitiria diagramar
“un espacio cuftural en la Argentina de entonces” significativo “en cuanto a su
eficacia para la definicion de ciertas marcas sobre ef campo intelectual y para la

23 £ interessante destacar o fato de que esta abordagem metodologica através da anslise das revistas para
descrever a trajetdria de certas camadas intelectuais era indicada por José Arico, seguindo, & claro, uma
metodologia herdada de Gramsci, no editorial do N2 1 da revista Pasado v Fresente: “No es por elio
desacertado busear en las revistas el desarroflo del espiriti publico de un pajs, la formacion, separacion
0 unificacion de sus capas intelectuales {...) El estudio de los provesos que conducen & la diferenciacion
dentro de la estructura social determinada de una categoria e hombres que desempefan vitales
funciones de organizacion y conexion)”. (Aricd, 1962 1 e 9}
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promocion de los modelos de intelectuales que concentraron para si la mayor
representatividad (...} hasts cubrir un modelo que me atrevo a calificar como
hegemonico” . embora, esclarece, “hegemonico, es cierto, no significa exclusivo”
{Teran, 1991: 9).

O resultado final da construgéo de Teran mostrard o panorama de um agudo
processo de radicalizacdo deste “sujeito cultural” envolvido num “amplio
fendmeno de poliftizacion de la cultura [que] fue siguiendo los mismos clivajes de
radjcalizacion que los enfrentamientos politicos” {Teradn, 1991: 147). Mas, apesar
da evidéncia desta tendéncia, apesar de que “sin dudsz existié un entramado
discursivo que ofrecio condiciones articulables con semejante drenaje desde las
practicas culturales hacia la politica”,

..1ampoco cabem dudas de que estas condiciones fueron tan necesarias como
insuficientes, y de que dicha suficiencia fue aportada por la ruptura det orden
constitucional y por el tratamiento acordado desde el nusvo gobierno a la cuestion
cultural”. {Teran, 1991 159)

isto é, na hipotese de Teran, sem a ruptura do regime constitucional e sem o
que denomina “ef bloqueo tradicionalista” realizado pelas tendéncias
conservadoras da cultura, 1alvez tivesse sido possivel a continuidade do processo
de constituicdo de um campo intelectual autdnomo que permitisse articular essas
tendéncias criticas da nova intelectualidade para dentro do préprio campo da
cultura, sermn que se vissem obrigadas a extravazar para o campo da politica
radicalizada, com as consequéncias conhecidas por todos na sociedade
argenting.

Para exemplificar a possibilidade de um projeto cultural autdnomo desta
nova intelectualidade, Teran (189 1: 180} trabalhara, ja no final do livro, com duas
“publicaciones de la nueva izquierda cultural”, significativas para sua tentativa
de “tornar verosimil la existencia de proyectos de autonomia intelectual gue
fueron bloqueados por el tradicionalismo contenido en el goipe de Estado de
1996": as revistas Cuestiones de filosofia e Pasado y Presente, que nos interessa
centralmente. Tratando-se, esta U(ltima, do produto de “um conjunto de
intelectuales gue provienen de la practica militante dentro del Partido Comunista
{...} um grupoe cuyo movimiento abre un camino que conduce desde el campo
politico hacia el intelectual”, esta experiéncia se torna adequada para observar
“gf modo en que autodefinid el estatus del intelectual v construyé su relacion
entre politica y cultura” (Teran, 1991: 160).

Dado que o breve ensalo de Teran {(nove paginas de seu livro} representa a
gnica aproximacao teorica de peso a experiéncia de Pasado y Presente depois do
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trabalho de Arico em La cola del diablo, vejamos suas principais teses sobre a
revista:

1- A revista coloca a necessidade, para a construgao de uma alternativa
socialista, da convergéncia de intelectuais ¢ classe operaria, constituindo este
dois setores os dois elementos centrais do publico ideal para o qual se dirige a
revista.

Esta tese deveria ser tomada com reservas. £ que, apesar das intengbes dos
editores, o gramscismo da revista (que, como afirma Teran {(1991:161), “protege a
la publicacién del antiintelectualismo”) nio consegue protegé-la de uma forma
inadequada para chegar aos setores operarios e de um estilo tedrico compiexo,
caindo muitas vezes em vicios intelectuais dificiimente aceitaveis por um leitor
operario - como o de citar em outras linguas sem traduzir 0 texto, usar
desnecessariamente alocucdes latinas, ou abusar do Yintertexto”, etc. Isto é, pelo
seu estilo, a revista dificilmente poderia alcangar o puiblico operario, salvo, talvez,
alguma parte da militdncia operaria de esquerda. £ mais plausivel que este fosse
o publico almejado pela revista. De fato, porém, o publico maior da revista se
concentrava na militancia critica emergente, principalmente nas universidades.

2- Neste sentido, e “en el registro de Iz tictica politica”, a revista privilegiava
o mundo industrial, € em particular a fabrica, e o referente teérico para pensar
essa intervencado era Gramsci. Terdn reconhece, nao obstante, a intervengéao
problematica de outros “registros” taticos:

...La publicacién festuvo] atravesada por ia tentacion del modeio cubano de fo
cual quedan marcas en la escritura como Ja referida a la invencidn de un sector social
ubicado en el interior rural que podria oficiar como un motor de Ia revolucion o la
pubiicacion dei {...} articuio de Debray sobre el castrismo... (Teran, 1991 162}

Mas, dado que os registros taticos “guevaristas” se encontravam em
convivéncia contraditéria com principios basais da revista - os “ideologemas
gramscianos”, segundo a expressdo de Teran -, estes “debisn alcanzar una
mayor expansion” nos momentos de aumento da combatividade da classe
operaria cordobesa. O triunfo dos principios gramscianos apareceria de fato no
gltimo ndmero da revista, em 1965. Quando as fabricas de automoveis se
tornaram cenario de lutas inéditas, a revista recuperaria seu gramscismo de base.

Contudo, como vimos, pouco Gramsci explicito se encontra no texto de
Arico no namero final da revista. Gramsci se “autonomizard” mais 3 frente, na
historia de Pasado y Presente. Por um lado, o Gramsci “conselhista” que seria
adeguado na temdtica deste Gltimo ndmero da revista devers esperar até 18973

para pensar a questao operdria; por outro lado, devera esperar também até o N
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19 dos Cusdernos de FPasado y Presente, em 1970, para ganhar um exemplar
dedicado a seu pensamento dentro da colegdo. Portanto, embora esteja claro que
¢ aprimorada uma analise que vai-se aproximando de uma leitura mais adequada
do revolucionario italiano, a leitura da época continua a ser aquela mistura ja
mencionada nas falas de Aricd e Portantiero, dominada pelo “clima da época”:
um Gramsci passado pelo prisma leninista e, posteriormente, levemente
contaminado pelo estruturalismo althusseriano (por exemplo, no N® 4 dos
Cuadernos, como veremos no proximo capitulo) .

3- Com a revista se assiste & emergéncia de um novo modelo de pratica
intelectual e de relagbes entre intelectuais e politica, que substituira o modelo de
“intelectual engajado” que, através principaimente da infiuéncia sartreana, tinha
caracterizado a reflexdo e a politica dos intelectuais criticos: emergira através de
Pasado y Presente o modelo de “intelectual organico”.

De fato, embora o conselho de redagdo da revista mostre que, sequndo a
defini¢ao de Terédn, “la mayoria de sus integrantes se hallan ubicados en alguna
instancia de la “carrera del talento’”, de suas intervencoes se deduz que essa
capacidade deverd ser efetivada na interagao estreita, na fusdo com os nacleos
mais avangados da classe operdria. Contudo, como vimos, o grupo nunca
conseguiu construir este perfil para ele proprio de forma satisfatoria e
permanente. Perambulara atrds da ancoragem politica que the permita assumir a
“prganicidade”™ postulada. Porém, o modelo de intelectual organico introduzido
por Pasado y Presente vigorou até o golpe de Estado de 1978.

4- A revista se coloca como portadora de uma leitura particular do marxismo
que the permite ser “protagonista de una ‘reforma’ estricta dentro de su ambito
doctringrio”, dado que “acceden a los textos originales sin aceptar las versiones
talmudicas de la Academia de Ciencias de la URSS, y devienen asi los
representantes de la modernidad dentro del marxismo”. A forga espiritual para
encarar tdo destemida tarefa a encontram os editores, segundo Teran, “en /a
inusitada confianza que la publicacion trasunta respecto de la cuasi infinita
capacidad del marxismo para dialogar y aun devorar cuanto de nuevo y
gstimulante apareciera -bajo el sof de 13 teoria” {Terdn, 1991: 16b). E, deveriamos
acrescentar, na “perspectiva gramsciana”, que sera a que permite questionar o
universo da cultura de esquerda sem abandonar o campo do marxismo.

5- Portanto, nessa pratica discursiva da revista, constroi-se uma complexa
definicao do lugar do intelectual: “um plexo de fuerzas entre prética politica v
tedrica” que Teran caracteriza como “tensién fundacional” da revista.
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Que esa tensién es fundacional lo revela esta misma estratégica presentacion
programatica firmada por Arico [no primeiro nimero da revistal que parece oscilar
entre |a afirmacion de una mavyor autonomia de ia teoria y una concepcién donde la
filosofia, la psicologia y las demas disciplinas sociales deben servir como
herramientas de transformacion. (Terdn, 1991: 164)

Assim, segundo Terén, um dos elementos mais relevantes no conjunto da
producao da revista sera o fato de que esta tensio entre “teoria” e “politica” “se
manteriga como tal sin resolverse en ninguno de los poios” {Ibid).

Com as ressalvas feitas, estas teses de Teran argumentam a favor desse
particular modo de intervencgéo na politica através da intervencgaoc na cuitura {em
particular no aspecto especializado da “teoria”), que, embora se consolide
postericrmente, encontra-se ja difusamente definido na primeira etapa da revista
Pasado y Presente. Essas “duas almas”, segundo a expressao de Teran, que
habitavam e conviviam na revista, estio identificadas nessa tensao entre cultura
& politica que percorre sua produgéo.

l.a notable tension gue atraveso esta valiosa experiencia de la nueva izquierda
argentina era dificiimente pacificable, v alli definié su compleja coiocacion entre los
mandatos de la politica y los derechos de la inteligencia a los que nunca quiso
tegitimamente renunciar. {Terdn, 1991 169

Todavia, no modo de intervencéo da revista, o terrenc da politica imediata,
a politica em sentido restrito, era apenas aludido através das intervencbes
tedricas, com 0 qual a tensao indicada por Terédn parece resolver-se nesta
primeira etapa predominantemente na direcao da cultura. Certamnente, como ja
vimos, intervindo na cultura para produzir algum tipo de efeito politico.

E qQue, no tratamento da questao das relagbes entre cultura e politica na
revista Pasado y Presente, deveriamos levar seriamente em conta o fato de que &
propria revista nao se coloca como revista de politica, no sentido restrito jé
especificado. No subtitulo pode-se ler “Bevists de ideologia ¢ cultura”,
registrando alguma intengao especifica dos editores de permanecer no campo da
“prética tedrica”. E evidente que temos trés e ndo apenas dois termos em
questao: entre a polftica em sentido restrito e a cultura, encontramaos a ideologia.
E claro também que o termo ideologia ndo tem aqui o sentido classico marxista,
de “falsa consciéncia”: por um lado, no sentido comum na linguagem politica da
eépoca, significa cada uma das posicGes que se enfrentam no embate de idéias
entre as classes e setores participes da luta social?®; por outro lado, Gramsci

24 Uma caracteristica do discurso tedrico da esquerda marxista argentina no uso do termo “ideclogia” é
que o sertido marxista de “faisa consciéncia” foi desiocado pelo uso leninista anotado de “sistema de
ideias”, sendo especializadoe, ocasional € muita rare o uso no primeiro dog sentidos.
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fornecia nos Cadernos do Cércere um novo sentido para “ideologia”, que a
designava como “argamassa”, como “solda”, como contetido cultural de um
bloco historico determinado. Este conjunto de idéias, que representa as POSIicoes
tedricas que sustentam e argumentam as posicdes politicas e as leituras da
realidade dos grupos participes do confronto politico, que explica seu tipo de
atuacao historica, é a ideologia, no sentido do subtitulo da revista.

Assim, a revista aparece para intervir na polftica a partir de sua participagao
no debate ideoldgico € em um didlogo e interferéncia permanentes com o campo
da cultura. Neste sentido, pouco fala dos fatos da politica imediata. Na revista
nao aparece 0 acontecer politico, nem geral nem da esquerda. Ela nao se
preocupa em realizar um acompanhamento das politicas do governo, do
sindicalismo ou dos partidos®, Ela ndo &, em sentido restrito, uma revista de
politica. De fato, tirados a capa de rosto e aiguns aniincios, alguns dos niimeros
dificultariam a vida de um leitor desprevenido para saber o seu pais de origem, j8
que, saivo alguns breves interludios, nunca desce ao terreno da prética politica
no sentido restrito que indicamos.

Eis alguns exemplos das suas poucas intervengbes nesse terreno: 1- no N2 1
da revista aparece a que pode ser considerada a tnica “andlise politica
conjuntural® propriamente dita: o aniigo de J. C. Portantiero “Politica y classes
sociales en la Argentina actual”; 2- no N® 2-3, uma Nota da Redacio denuncia
que quatro dos editores da revista tinham sido expulsos do Partido Comunista e
critica a atitude; 3- no N® 4, denuncia-se a prisdo & tortura de um dos fundadores
da revista, 0 Doutor Samuel Kieczkovsky, acusado de participar do fugaz foco
guerritheiro criado em Salta®; 4- no N 9, publica-se o "informe preliminar sobre
gl conflicto de FIAT', que representa a unica intervencao direta da revista na
polftica concreta.

Vejamos 0 tipo de intervengao “politica” que a revista defende para si. No
Ne 2.3, abre uma nova secdo “Mundo contemporaneo”. Esta secao, indica Arico
no comeco de uma matéria de abertura, "serd dedicada al examen de fos grandes

28 Como ja vimos, em varias ovasides Aricd faz referéncia a essa situacio da revista e do grupo “fuera del
terreno coencreto de la accion polftica” e como esse conjunto difuso de militantes que se conforma ao
sey redor “reclama de la revista passos mas politicos”, passos que a revista, assinala, ndc estava
disposta a dar.

26 O saso da prisdo de Kiecrkovsky & um exemplo da atitude da revista em torno da pratica politica em
sentido restrito. A revista denuncia o fato, mas n&o convoca a pratica politica cldssica nesses casos;
comicins, absixo-assinados, reclamagdes na justica, chamados & solidariedade, sto. Simplesmente
anuncia gue “Fasado y Presente suma su voz a Il exigéncia de fibertad para el Doctor Kieczkovsky que
un ntclec nurmereso de intelectusles de Cordoba hiciera llegar alf Ministra def Imterior”, iste €, as
atividades politicas de solidariedade, as praticas politicas conceretas da militdnecia, que seguramente se
deram, por exempio no trabalho para esse abaixo-assinado, nde ecoam na revista,
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problemas de la hora actual y que de una u otra manera inciden sobre nuestrs
realidad, vale decir, serd ante todo una seccion fundamentalmente politica”
{Arico, 1963b: 195. Negritos, RB). Ora, esta segdo fundamentalmente politica
tratard sucessivamente dos seguintes temas: N° 2-3, uma discussdo de
intelectuais italianos sobre o XXii Congresso do PCUS:; N¢ 4, uma discussdo em
torno das lutas no “terceiro mundo” e o conflito sino-soviético: N2 5-7, uma
discussédo em torno do planejamento da economia em Cuba; N2 7-8, uma
discussdo em torno do socialismo e o partido Gnico na Africa. No N2 §
desaparece esta secdo. O que interessa basicamente 2 revista dessas discussbes
€ como elas influenciam num determinado direcionamento da teoria e da pratica
politica, sinteticamente, da “cultura politica” da esquerda.

Observando o aspecto “ideologia” da revista constataremos, como ja
indicarmos, que ela pretende renovar o pensamento da esquerda e construir um
novo tipo de cultura politica. O seu adversario principal nesta disputa é
manifesto: a leitura dogmética do marxismo. O debate nao se coloca na disputa
entre reforma e revolugdo, mas entre marxismo dogmatico & marxismo critico. A
revista ndo esta muito preocupada, como acontecia com outros grupos da época,
com a dendncia do reformismo de tal ou qual partido mas em desvendar as
condiches tedricas e as praticas que conduzem a uma atitude revolucionaria, e as
condi¢bes que as inibem.

O terceiro aspectc mencionado, o aspecto “cultural”, é o outro ponto forte
da revista. O conceito de cultura embutido na experiéncia é também um conceito
restrito. Se levarmos em conta os materiais publicados, deveriamos entender
cultura como area especializada de atuagao intelectual, no sentido estreito do
termo, de produgbes eruditas em areas especializadas da intervengao intelectual.
Encontramos nesta rubrica as mais diversas contribuicbes: psicologia,
antropologia, sociologia, filosofia, critica literaria, algumas delas encontrando-se,
nalgum momento, com a politica, mas outras, como bem indica Teran,
permanecendo no terreno dificilmente redutive! da producaoc tebrica erudita®,

27 “gxistieron también en esta revista con vocacion politica intervenciones que sostuvieron la

irreductibilidad de |a tarea intelectual, avalando ia hipGtesis de que sin el golpe militar de 1966 el campo
intelectual podria haber resistido las posteriores e inmoderadas invasiones de la politica que terminaron
en muchgs cases por desdibujar la figura misma det intelectyal” {Teran, 1991; 188},
Esta hipdtese de Teran ¢, pelo menos, arriscada. O “espirito” da nova esquerda politica e intelectual era
“revoiuciondric”, sob a inspiragéo principal da revolugdo cubana, e outras, como a argelina e chinesa.
Nao ¢ facil imaginar que a inexisténcia do golpe de Estado de 1966 e desse “blogueio” dos setores
conservadores da cuftura pudessem evitar o furacao da radicalizagéo que soprava cada ver mais forte.
Poderia, talvez, ter atenuado o ritmo dessa radicalizagio, mas no evita-la. A logica da luta de classes da
época (nacional e internacional) empurrava os atores politicos para esse destinc.
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Contudo, embora de modo mais restrito, a revista também veicula uma
literatura na qual a cultura, longe de ser entendida como area especializada de
intervengao erudita, ¢ compreendida e trabathada como “experiéncia” popular e
nacional, construida no desenvolvimento histérico numa compliexa relacao entre
intelectuais e nao intelectuais. Os editores estavam também familiarizados com o
desenvolvimento da antropologia nesses anos, nos quais um particular conceito
de cultura comegava a ser construido. Vérios artigos na revista forneciam
informacéo a respeito, como " Trabajo, simbolo y evolucion humana” de Enriggue
Revol, o classico *Para el estudio de las clases subaiternas”, de Erik Hobsbawn,
ou a detalhada discussao sobre o pensamento de Claude Lévi-Strauss que realiza
Oscar del Barco no artigo critico “£/ pensamiento saivaje, de C. Lévi-Strauss”,
sem falar da nutrida bibliografia gramsciana e filo-gramsciana a que tinham
acesso. Encontramos um momento “cultural”, neste sentido amplo, no N® 1 da
revista, com dois artigos em torno da cultura argentina: *Peculiaridades del ser
argentino”, de Gregorio Berman, & “Acerca del suropefsmo de la cultura
argenting”, de José Carlos Chiaramonte.

Portanto, da andlise sintética dos trés elementos mencionados, polftica em
sentido restrito, ideologia e cultura, mais do que um “equilibrio entre politica e
cultura”, como afirma Teran, o que encontramos fundamentalmente na revista
sdo diversas gbordagens teoricas sobre temas de politica e temas de cultura.
Apordagens que visam a um frabalho de transformagaoc no universo teodrico e
cultural da esguerda, constituindo um novoe modo de intervir na politica, em
serntido amplo. No texto programatico da revista, Arico assinala;

Pasado y Presenie, en cuanio aspira a convertirse en una expresién de la
izquierda real argentina, parie de ia aceptacitn del mandsmo como la filosofia det
mundeo actual y asume ios deberes que esa aceptacion je plantea. Serd por elio una
revista “comprometida”™ con todas las fuerzas que hoy se proponen ia transformacion
revolusionaria de nuestra realidad. Comprometida con todo el esfuerzo liberado del
hombre. Serd por ello una revista “politica” en el mas amplio y elevado sentido de la
palabra. (Aricd, 1963a: 8)

Sobre esta ambigao da revista expressada na frase de Arico, Teran elabora a
seguinte reflexdo que, em funcédo do que colocamos acima, nag podemos fazer
menos do que assinar embaixo.

En si preciso instante en que se argumenta que Pasado y Presente “serd por
gllo una revista politica” se agrega inmediatamente gue 1o serd “en el mas amplic v
elevado sentido de la palabra”, con lo cual no es desatinado suponer gue ssta
ampiitud con gue se dota & la politica es un modo de expandiria hasta soldarla con is
cultura. (Teran, 1991: 1683}

85



O que temos, portanto, marcando a fogo a originalidade da experiéncia, é
uma revista que pretende produzir politica intervindo de um modo particular na
cultura. Um primeiro e predominante aspecto dessa intervengdo da revista se
concentra na luta por transformar a cultura politica da esquerda. Um marxismo
critico, aberto, antidogmatico, seria o Gnico capaz de vencer os desafios da
época; s6 com base em tal pilar doutrindrio seria possivel constituir uma vontade
revolucionéria concordante com os tempos revolucionarios que se abriam com
Cuba, Argélia, a Revolugao Cultural na China, etc. O marxismo de Gramsci
{convivendo com o de Lenin e o de Guevara) seria o componente tedrico que
permitiria as posi¢cbes mais ousadas da empreitada,

Um segundo aspecto dessa particular intervencao politica, no sentido amplo
apontado, remete-nos ao papel das diversas manifestacdes eruditas ja
mencionadas, que estabelecem um dialogo com as camadas intelectuais
oriundas dos setores médios da sociedade que a revista almejava atingir e
envolver na construgdo de um projeto de transformacgao: a contribuicao para o
que Arico chama o “enclasamiento” dessa intelectualidade. isto nos remete
justamente & questéo dos complexos caminhos do vinculo dos intelectuais com a
politica transformadora. A busca de um “vinculo raigal” entre intelectuais e
classe operdria, ou como postericrmente dirg Aricd, de uma “ancoragem de
classe”, seria um dos principais leitmotiv da revista, introduzindo com isto, como
mencionamos, a figura do intelectual organico. Por outro lado, as figuras de
certos intelectuais envolvidos com a luta libertadora de seus povos, como Henry
Wallon e Frantz Fanon®, sem falar na figura onipresente de Che Guevara,
eshogavam os perfis do intelectual que pretendia construir a prédica da revista. O
desenvolvimento deste vinculo permitiria 0 reencontro com a cultura nacional e
popular e a superacdo dos abismos entre a esquerda marxista e o povo,
referenciado politicamente no ideario peronista. O Gramsci da questido nacional-
popular, comao mais de uma vez indica Aricd e & possivel detectar na produgdo da
revista, forneceria os elementos adequados para essa operagdo. S6 na
conjuntura do comego da década de 70 esta tese se aproximara de uma

28 Henry Wallon, médico e psiguiatra francés, aproximou-se do marxismo através do seus estudos
psicologicos. Durante & ccupacio nazista, incorporou-se 3 Resisténcia, Sendo procurado pela Gestapo,
nao deixcu o trabalho intelectual. Em 1842 se filiou ao Partide Comunista Francés, Aos 83 anos morreu
em Paris, em 1962. A revista, no seu N® 1, rende-the homenagem através de um artigo assinado por
Mauricic Hessen. Frantz Fanon, médico argelino, morte em 1962 no combate pela libertagéo da Argsiia,
cujo livre Les damnés de la terre (Os condenados de ia tierra, na versio em espanhol), editado em 1561
com prologo de Jean Paul Sartre, foi extremamente influente nas tendéncias “fercermurndisias” na
Argentina. Pasado y Presente critica sus “teoria da revolugdo”, mas reivindica sua figura de intelectual
combatente nurm artigo assinado por Franciseo Delich, no N2 4 da revista.
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realizagdo concreta, nas relagbes entre uma crescente radicalizagdo das massas
populares peronistas @ uma bem sucedida aproximagdo ao mundo popular de
uma densa camada de intelectuais também radicalizados. Contudo, esta solugao
sera provisoria e superficial, deixando lugar a uma nova ruptura de
conseqiiéncias tragicas. Serdo 0s “anos montoneros”, e teremos oportunidade
de discuti-los no capitulo 4. Por enquanto, no proximo capitulo veremos como,
por um lado, se configurard uma nova situagdo na sociedade argentina - que
muitos qualificaram como “situagao revolucionaria” -, e, por outro, como, no
interior desse processo, Pasado y Presente se constituird num verdadeiro
“fornecedor de idéias” para tal universo radicalizado.
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Notas suplementares do capitulo 2

 ragina 80 Jorge Ricardo Masetti, jornalista da radio £/ Mundo de Buenos Aires, entrevistou Che
Guevara na Sierra Maestra em 1958, no que foi considerado pelo jornalista e escritor RodoHo
Walsh uma verdadeira “faganha jornalistica” (Cuadernocs Marxistas, N2 7, janeiro de 1998).
Masetti deixou registro escrito daguele periodo no livro “Los que fuchan y los gue loran”.
Permaneceu em Cuba depois do triunfo da revolucéo e fundou a agéncia cubana de noticias
Prensa Latina. Em 1961, demitiu-se da Prensa Latina e passou a trabalhar junto a Guevara em
torne da revoiugdo argelina. Como ja indicamos, na sua bicgrafia de Che Guevara, Castafieda
{1893} realiza uma imponante pesquisa sobre o papel de Masetti nos Gltimos anos de Guevara.
Desse texto tomamos as principais informacdes, que a seguir resumimos para o leitor.

No final de 1861, Masetti negocia um embarque de armas para a Argeélia, Em 10 de janeire
de 1962, o barco cargueiro cubano Bahia del Nipe chega a Casablanca com armas para o FLN e
ele & 0 encarregado de receber o barco. Masetti fica varios meses na Argélia até a independéncia
e volta por poucos meses a Cuba. Possiveimente durants o periodo da sua estada em Cuba
reatiza uma primeira viagem & Argentina para estabelecer os primeiros contatos com 0s futuros
participantes argentinos no foco guerrilheiro que se estabelecerd em Saita, para cujo comando
tinha sido destacado por Guevara. Em novembro do mesmao 8no, parte novamente para a Argélia
onde, embora j4 tivesse algum treinamento e alguma experiéncia de combate em Cuba, recebera
novo treinamento militar, visando a aprimorar sua preparagdo para comandar a guerritha
argentina. No comego de julho de 1963, encontra-ge com Guevara na Argélia e em agosto ou
setemnbro desse ano os novos guerritheiros entram na Bolivia, sob o disfarce de pertencer a uma
delegagdo comercial argelina,

Junto com Masetti, que assume a chefia do grupo sob o pseuddénimo de "Comandante
Segundo”, Guevara destaca outros dois de seus homens de confianca: Hermes Pefa, e Alberto
Castellanos. Outros dois cubanos participaram diretamente da preparagado da guerritha: José
Maria Martinez Tamayo, Papi, e Abelardo Colomé Ibarra, Furri , um estreito colaborador de Radl
Castro desde os tempos da Sierra Maestra até os dias de hoje. Dentre os argentinos destacados
ja em Cuba, além de Masetti, Castafieda apenas menciona o pintor Ciro Roberto Bustos, que
atuard na tarefa de recrutamento de novos contingentes guerritheiros. Mas Castellanos {1998 75)
indica vérips argentinos, com os quals se encontra em Tarija: Jouvet, Goycochea, Federico
Mendez e Lerner, e outros que se incorporam depois, Federico Frontini, Oscar del Hoyo, Jorge
Diego.

Embora o primeiro grupo de Masetti i@ tivesse realizado, entre setembro e dezembrg,
varias incursdes em territorio argentino, a expedicdo guerritheira parte definitivamente de Tartja,
territorio boliviano na fronteira com a Argentina, entre dezembro de 1963 e janeiro de 1964. O
primeiro assentarmento guerrilheiro se estabelece na regido chamada La Toma e fica até o final
de fevereiro quando, visando as primeiras agBes armadas, divide-se em dois grupos: wim deles
comandade por Masetti e outro sob o comando de Castellanos. O grupo de Castellanos é
capturado em 4 de margo de 1964. MHaermes Pefia e outro guerrilheiro, Jorge, sdo mortos em
meados de abril. Nada se conhece sobre o destino de Masetti. Supde-se que tenha sido morto e
enterrado em algum lugar da seiva de Salta. O motive do desaparecimento do corpo teria sido o
de ocuitar urm roubo de 20.000 ddlares que Masetti teria com ele no momento da captura.

O resultado da tentativa guerritheira foi um compieto fracasso. Segundo a avaliagio de
Castapeda:
Nunca pudieron reclutar méas alla de un pequeno grupo formado por jdvenes
inexpertos, abnegados pero totalmente ineptos para ia lucha guerrillera. Su saga repercutira
en la opinidn piiblica argentinag sélo lo suficiente para alertar a las fuerzas armadas: no

déespertara simpatia alguna (...} La guerrilla de Masetti se hunde en la desgracia v ia tragedia.
A base de ajusticiamientos internos y de un feroz aislamiento con fas ciudades y ante el
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retorno a la democracia representativa en Argentina en Qctubre de 1963 2 través de la eleccien
@ la presidencia de Arturo liia, cae facil presa de las fuerzas armadas (...} 1a columna fue
destruida después de haber sido debilitada por sus propias divisiones vy excesos, por las
infiltraciones y la persecticion militar, v por la agresividad del medio ambiente. (Castaieda,
1997 304-307)

it
Fagine T1 4 - . - 4 . . . r
Dos principais componentes do nicieo da guerritha, o cubano José Maria Martinez

Tamayo, & Circ Bustos {que se encontrava em tarefas de recrutaments fora de Saita) conseguem
escapar. Tamayo, posteriormente, caird em combate na guerrilha boliviana comandada por
Guevara. O cubano Alberto Castellanos ficara preso até ser Jiberado em 14 de dezembro de 1867.

Ciro Bustos serd convocado novamente & agao no comeco de 1967 para participar da
guerritha boliviana comandada por Che Guevara. Depois de uma visita ao acampamento de
Gusvera, em 20 de abril, é capturado junto com Régis Debray, com gquem compartiihard por mais
de 1rés anos a prisdo de Camiri. Ambos 530 julgados e condenados a 30 anos de prisdo, mas sdo
tiberados em 1970 quando Juan José Torres chega ac poder na Bolivia.

Mas Bustos ocupa um lugar central na narrativa de Castafieda por motivos menos nobras.

Segundo a tese defendida por Castafieda, um dos golpes mortais recebidos pela guerritha de
(uevara se deveu as delagbes de Bustos aos seus interrogadores. Gustavo Villoldo, um dos
cubanos anti-castristas da ClIA que participaram da cagada ao Che, confirme a verséo da
responsabilidade de Bustos no assunto. Bustos foi para o Chile depois de sair da prisio e
posteriormente para Malmo, Suécia, onde mora até hoje.
" rogos 55 E ¢ que acontece num pequenc confronto de posigbes que a autora estabelece entre a
posicao de Arich que citamos e certas posicdes de J. C. Portantiero na revista Tdtica, 61gao de
difusdo da Vanguardia Revolucionaria. A revista aparece em fevereiro de 64 e a autora cré
encontrar nela algumas divergéncias na “perspectiva de intervenco™ que poderia se observar a
partir do texto de Aricod. Na citagdo que a autora faz do texto, Portantiero sustenta a seguints
DBOSICA0:

Las potencialidades del proletariado se conservan en el seno de ia empresa, {ugar
donde el sistema muestra toda su explotacion, vy donde, por lo tanto, la izquierda
revolucionaria encuentra los datos de la contradiceién fundamental que con su ucha quiere
superar {..} El nudo gue determina las relaciones entre la clase y su destacamento de
vanguardia estd fijado en ia capacidad de éste para realizar un analisis correcto, historics, de
ia estructura gcondmico -social de un pais, de las correlaciones entre ias clases v de las
contradicciones fundamentaies y derivadas que emergen de la sociedad nacional...
{Portantiern, J. C. “Crisis en ia izquierda argentina”, revista Tdetics, Edicicnes V. R., num. 1,
eneroffebrero de 1964. Em Sigal, 1991: 244)

Mesta citacdo, a autora pensa encontrar um indicio de como, 8 partir da mesma
caracterizagdo do lugar central da fabrica, Aricé e Portantiero tiravam conciusdes diversas:
Portantiero privilegiando 0 caminho do pantido (as referéncias ao destacamento de vanguarda) e
Aricq, privilegiando um caminho independente, de base. Esta posic@o se apoiaria numa citagdo
do mesme artigo no N2 § da revista onde Aricd se pergunta:

Cerrado el camino de un partido de izquierda como ia lnica via de aproximacion a la

ciase trabajadora, cual es la posibilidad que se ie ofrece al joven intelectual proveniente de las
capas medias de fundirse con 1a clase obrera? (Aricd, 1965: 55)

0 contraste mostra-se fatho em pelo menos dois pontos: em primeirg lugar, em marco de
64, quando aparecemn as deciaragdes de Portantierc citadas por Sigal, Aricd fundamenta, como
vimos no N® 4 da revista, uma perspectiva gue, embora destaque a importdncia da fabrica no
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processo revolucionario, privilegia a luta no campo. Isto significa que se trata de um periodo de
vertiginosos vaivéns intelectuais, de ajustes de conceitos, de amadurecimento de uma
perspectiva. Em segundo fugar, em termos de contedado explicito das citagbes utilizadas, é
bastante dificil encontrar nelas este contraste marcante entre os avtores que Sigal estd propondo.
O ponto nédo € extremamente importante para continuar seu tratarmento, mas, dado que se trata
de um dos poucos textos que trabalham o tema, & Gtil leva-lo em conta, para mostrar como €
possivel construir uma caracterizagao limitada do grupo se se levarem em conta apenas, e de
forma isolada, algumas das diversas posicOes sustentadas nesses poucos mas frutiferos anos.
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Capitulo 3

Idéias para a revolugdo. O trabalho editorial como
intervencao politica

3.1. O golpe de Estado de junho de 1966 e a recomposicao do
movimento popular

G golpe de Estado de 28 de junho de 1866, comandado pelo General Juan
Carlos Ongania e autodenominado de “Revolucidn Argentina”, marcara o final de
uma etapa historica de particular riqueza na constituicdo de uma grande camada
de intelectuais comprometidos com um projeto transformador da sociedade. De
algum modo, em 66 acabam os anos B0, a etapa “formativa” dessa
intelectualidade, e comecam os anos 60 na Argentina, um periodo de agitagédo
revolucionaria.

A ditadura do General Juan Carlos Ongania suprimiu toda forma de
participacdo popular, fechou o Congresso, proscreveu os partidos politicos,
fechiou as universidades e colocou a vida cultural e intelectual do pais num nivel
minimo de atividade, através de formas repressivas violentas’.

As medidas econdOmicas da ditadura, peca chave de sua politica e de seu
discurso, visavam a um aprofundamento do projeto desenvolvimentista,
inserindo _a Argentina na ordem econOmica internacional, numa estreita
associacdo com o capital multinacional. A politica econOmica, dirigida pelo
Ministro da Economia Adalbenrt Krieger Vasena, afastava-se assim da tentativa do
governo radical de Arturo lllia de promover o desenvolvimento do pais
incentivando o crescimento do mercado interno e apoiando a peguena e média
indastria. Em troca, a modernizacao que propunham os militares deveria ser
alcancada eliminando 0s entraves para a acumulacdo do capital (legislagdo
trabathista, etc.), reduzindo 0 gasto publico e incrementando a produtividade do
trabalho. Isto &, exigia, por um lado, a extingao da democracia representativa ¢,
por outro, a necessidade de disciplinar ¢ poderose movimento goperario

! Em 29 de jutho de 86 o governo de Ongania promuigou a Lei N 16,192, que revogava a autonomia
universitaria e de fato colocava a universidade sob intervencao militar. As 22 horas desse dia, o Corpo
de Infantaria assaltou a Faculdade de Ciéneias Exatas. (O Diretor {Decano} da Faculdade, Rolando Garcia,
foi ferido. Varios professores e mais de duzentog alunos foram deiidos. Na mesma hora, outros
destacamentos da infantaria assaltavam a Facuidade de Filosofia e Letras com resultados similares. A
repressao ficou conhecida como L2 noche de fos bastones largos {(Anguita v Caparrds, 1997; 88).

101



argentino, formado e dirigido majoritariamente pelo Movimento Peronista,
complicado mosaico politico dirigido por Juan Domingo Perén de seu exilio
espanhol.?

Num primeiro momento, 0 movimento militar contou com 0 consentimento
e até o apoio entusiasmado da cupula sindical e do proprio Peron. O Presidente
Hlia, na sua tentativa de quebrar a hegemonia peronista no movimento operario,
impulsionando a democratizagao das praticas sindicais e um novo sindicalismo,
tinha-se colocado contra a poderosa Jerarquia Sindical {como a cupula da CGT
era conhecida na época), dirigida por Augusto Timoteo Vandor, anos mais tarde
assassinado pela emergente “esquerda armada”. As duas faccoes principais do
movimento operério, lideradas por Vandor e José Alonso, também peronistas,
saudaram o novo governo. Em 29 de junho (um dia depois do goipe}, a CGT

publicou um documento com sugestdes politicas para o novo presidente,
demonstrando sua clara disposigio de colaborar com o regime militar.

Porém, além das duas facgbes dominantes no movimento operario, de
carater nitidamente peronista, tinha comecado a se constituir uma nova corrente
sindical, de carater independente, mas com tragos ideoldgicos definidos:
politicamente “anti-imperialista”, na prética sindical propugnava a democracia e
0 pluralismo. Cdrdoba foi o lugar onde esse novo sindicalismo cresceu e se
desenvolveu como em nenhum outro lugar, e onde perdurou até ser destruido,
com o advento da ditadura de 1976. Agustin Tosco e seu sindicato, Luz y Fuerza,
colocaram-se frente a ditadura de Ongania como a voz dissidente no movimento
operario do pafs e constituiram o centro desse novo sindicalismo por quase uma
década.

Alem do novo sindicalismo, em Cordoba se produziu uma radical rebelidao
estudantil contra a ditadura, confronto que levou a morte de Santiago Pampillon,
estudante e operdrio da iKA-Renault, numa das primeiras manifestactes
estudantis contra o regime militar, em 7 de setembro de 1966, A figura de
Pampillon seria estandarte de uma produtiva fusado dos movimentos operario e
estudantil, que alcangou em Cordoba sua méaxima expressao e gue teria uma
relevncia fundamental na conformagéo das novas correntes de esquerda na
Argentina,

2 (s militares nao acreditavam na possibilidade de aplicar tal piane através de governes civis. Duas
décadas mais tarde, seré o governo peronista de Carlos Menem que levara estes principios a frente, no
auge da euforia neoliberal, que transformara os principios econdimice-sociais do governo militar
daguela época em paradigma dominante dos 90,
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Apesar das simpatias e expectativas demonstradas pela burocracia sindical,
0 governo militar logo comegou uma grande ofensiva sobre os direitos dos
trabathadores. Dois meses depois do golpe, o governo aprovou a Lei N® 16.938,
que estabelecia a arbitragem obrigatdria do Estadc nos conflitos laborais e
eliminava de fato o direito de greve. Ao mesmo tempo, entraram em vigor uma
serie de medidas para a “racionalizagao” das empresas do Estado, significando
demissOes macigas, re-categorizagio de tarefas e o fechamento de industrias.
Pouco depois, com o Decreto N2 699, suspendiam-se as Comisses Faritdrias,
gliminava-se a negociacao coletiva e estabelecia-se o congelamento dos salarios
por um periodo de vinte meses.

As medidas mostraram rapidamente o carater nocivo da politica da ditadura
para o movimento operario. Apesar dos esforcos dos hierarcas sindicais em
evitar um rompimento com ¢ governo, no “Congresso Normalizador” de 20 de
outubro de 1966 (orquestrado pelo governc para reestruturar a CGT em funcao
de seus planos), os esforgos dos dirigentes dos sindicatos mais afetados pelas
medidas anti-operdrias do governo forgaram a convocat6ria de uma greve geral
para 0 dia 14 de dezembro, greve que seria organizada de modo
intencionalmente ineficiente pela burocracia sindical, mas que se constituiria na
primeira resposta da sociedade, em nivel nacional, contra o governo de Ongania.
O governo militar respondeu com intransigéncia e, apesar de uma nova greve
geral em margo de 1967, conseguiu manter sufocado o movimento operario até o
surgimento de um novo sindicalismo combativo no seio da CGT, no inicio de
1968. 1867 foi um ano de dominio relativamente tranqiilo da ditadura. Como
ponto culminante do espinto de derrota do movimento transformador, em
outubro Ernesto Guevara foi assassinado na selva boliviana.

No decorrer de 68, essa depressao do movimento comecou a ser superada e
deram-se avangos substanciais na reorganizagdo do movimento operario. De 28 a
30 de margo desse ano se produziu uma divisdo no seio da Confederacion
(General de los Trabajadores (CGT), que desiocou o setor colaboracionista com o
regime rmilitar, dirigido por Augusto Timoteo Vandor, e fortaleceu o papel do
sefor combativo, liderado por Raimundo Ongaro. Em 28 de margo de 1968, num
congresso chamado para a reorganizacdo sindical em torno da CGT (dispersa
depols dos golpes da ditadura em 1967}, os sindicatos da linha combativa
forgaram uma ruptura com a burocracia de Vandor e conseguiram a rmaioria para
dirigir a CGT. A ala renovadora era conduzida por um jovem dirigente dos
trabalhadores graficos de Buenos Aires, Raimundo Ongaro, que contava, depois
de um encontro em Madri pouco antes do congresso de margo, com ¢ apoio e a
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ordem expressa de Peron para assumir 0 controle da CGT, apoiando-se nos
sindicatos combativos. A ala “vandorista” se retirou do congresso e este elegeu
Ongaro secretério geral da CGT em 28 de margo. O congresso de margo produziu
a divisao do movimento operéario em duas CGTs: 3 CGTA (CGT dos Argentinos),
ou CGT de Ongaro, e a CGT Azopardo {indicando a rua onde funcionava a central
operdria}, dirigida por Vandor. 3

A divisao do movimento operario rapidamente se espathou pelo pais,
reordenando as forgas sindicais entre “ongaristas” e “vandoristas”, entre
sindicalismo combativo e burocracia sindical. Agustin Tosco, seu sindicato e o
sindicalismo combativo cordobés se transformaram rapidamente no ntcleo mais
dindmico da CGTA, organizando o apoio das provincias & nova central. De fato, a
forca da CGTA tinha base nas centrais provinciais, de modo que a rebelido da
CGTA foi de algum modo uma rebelido das provincias contra Buenos Aires, no
ambito do sindicalismo.

O surgimento da CGTA colocou em um novo patamar o significado e o
papel do sindicalismo cordobés, em particular a figura de Agustin Tosco. Mas,
principalmente, colocou Cérdoba no epicentro politico do pais, fato que serd
elevado até o lugar de mito um ano depois. Um fato demonstrativo do tugar de
Cordoba no sindicalismo nascente se encontra na resolugdo do Comité Executivo
da CGTA de localizar em Cérdoba o discurso de Ongaro no ato do 12 de maio de
1968, no qual se pretendia lancar uma ofensiva do “ongarismo” contra a CGT de
Vandor. No discurso, conhecido posteriormente como “Programa del 1¢ de
mayp”, Ongaro ratificou seu repadio as praticas sindicais autoritdrias e
reivindicou uma prética sindical combativa, democratica e pluralista. Em 7 de
maio, uma assembléia geral da CGT cordobesa votou macicamente a favor da
filiagdo 3 CGTA.

Mas a luta no interior da CGT era, ao mesmo tempo, uma luta desenvolvida
no interior do peronismo, e isso significava que a mao de Perdn se encontrava
por tras da cena. No seu jogo pendular entre direita e esquerda, entre combativos
e burocratas, Peron sacrificava as pecas necessarias sem se importar muito com
as promessas nem COm 0S COMPromissos assumidos. Afinal, ele era o Chefe,
imune as obrigagbes dentro de seu movimento. Assim, a ascensdo e auge de
Ongaro duraram pouco. A luta pelo poder entre Vandor e ele durou até a

2 As fontes principais para as referéncias historicas desta etapa foram as seguintes: Anguita ¢ Caparrds,
1997 ¢ 1998; Brennan, 1996: Gillespie, 1987; James, 1990)
4 Segundo um dos principais especialistas no tema: “Cordoba fue incuestionablemente el epicentro de Ja

rebelion del mavimiento pbrero contra el gobierno, Vandor y los caciques sindicales” {Brenan, 1895;
160G}

104



reconciliagao entre Perdn e Vandor no comego de 1969, quando Perdn ordenou-
Ihe esforgos para reunir novamente o movimento operario, Ao mesmo tempo,
ordenou a Ongaro que dissolvesse a CGTA.

Nao obstante, o ano de 1968, a CGTA, seus programas e mobilizagdes,
deixaram um rastro indelével no movimento popular. Seu produto mais acabado
e duradouro foi, além dos elementos programaticos e fragmentos de uma nova
cultura sindical, o nicleo cordobés da CGTA. Cordoba seria, a partir de entso, a
Meca do movimento transformador argentino. Em Céardoba se reslizou, em maio
tde 68, o primeiro congresso do " Movimiento de Sacerdotes del Tercer Mundo” ~
um movimento de caracteristicas similares as da Teologia de Libertacao, surgido
depois da Conferéncia dos Bispos Latino-Americanos em 1966, na cidade de Mar
del Plata, Argentina. Em Cérdoba, o novo sindicalismo patrocinou o Congreso del
Feronismo Combativo, contribuindo para a radicalizagdo em marcha dos setores
da esquerda do peronismo. Finalmente, em Cordoba se verificaram dois fatos
relevantes: por um lado, o vinculo estreito entre movimento operaric e
movimento estudantil; por outro lado, o reencontro entre movimento operario e
esquerda politica. Este conjunto de acontecimentos tera importancia decisiva na
conformacao do quadro politico argenting dos anos subseqiientes, em particular
na producdo do acontecimento mais importante da Argentina no final da década:
a rebeliao popular-urbana conhecida como o “Cordobazo”.

Precedida de uma intensa luta popular que se espathou pelo pais inteiro5,
em 29 de maio de 1969, explodiu ermn Cérdoba a insurrei¢do popular que deu
comeco a um dos mais intensos perfodos de conflitos sociais na Argentina. As
mobilizagbes em solidariedade aos estudantes reprimidos em Corrientes, das
quais participaram estudantes, sindicatos, Sacerdotes do Terceiro Mundo,
partidos politicos, e sociedade em geral acabaram, em 23 de maio, com
harricadas e confrontos com a policia no bairro-dormitorio estudantil da Cidade,
Clinicas. Em 25 de maio, Tosco pronunciou um discurso na Universidade que
estabeleceu publicamente a alianca entre operarios e estudantes.

As pressOes das bases haviam obrigado as duas CGTs a convocar uma
greve geral de 24 horas para o dia 30 de maio. Em Cérdoba se decidiu estender o
protesto para 48 horas, iniciando a greve um dia antes. No dia 29 a cidade parou.
Colunas de operérios, estudantes e povo em geral se desiocavam dos bairros

5 Em 15 de malo, uma mobilizagio estudantil na Universidad del Nordeste, provincia de Corrientes, foi
violentamente reprimida pelo exército, resultando na morte do estudante Jduan José Cabral e varios
feridos. Estes acontecimentos foram a faisca que acendeu um movimentc de protesto operdrio-
estudantll gue rapidamente se espathou pelo pais, fundamentalmente em La Plata, Rosario, Tucuman e
Cordoba.
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para o centro da cidade, onde aconteceriam 0s atos definidos pela coordenagao
operario-estudantil. A mobilizacdo pacifica se transformou em rebelido
espontanea quando a policia perdeu o controle e disparou contra uma das
maiores colunas, de vérios milhares de pessoas, ferindo muitos e matando
Maximo Mena, a primeira das vitimas. A violéncia policial, ionge de amedrontar a
populacao, levou a cidade as ruas e o protesto tomou as caracteristicas de
insurreicdo popular. Na noite de 29 de maio, a destruicdo tinha tomado conta da
cidade e o exército, uma vez superada a forga policial, preparava-se para reprimir.
A violenta repressao do exército acabou no final da noite de 30 de maio, com um
saldo oficial de doze mortos - em torno de sessenta, extra-oficiaimente -,
centenas de feridos e mais de mil pessoas detidas, entre elas a maioria dos
dirigentes sindicais. Nao exagera J. P. Brennan ac assinalar o seguinte sobre
aqueles acontecimentos:

El cordobazo se erige como uno de los acontecimientos y divisorias de aguas
historicas genuinamente seminales de la Argentina dal siglo XX. Su efecto politico
inmediato fue desacreditar a la dictadura de Ongania v debilitar los fundarnentos de
o que otrora parecia e mas fuerte de todos los regimenes posperonistas {...) No
obstante, mas que el de precipitante de una nueva crisis politica ¥ otro cambio de
régimen, el legado maés significativo del Cordobazo fue ef de un simbolo. Ef efecto
del levantamiento sobre la clase obrera local ¥ la izquierda argentina fue nada menos
que revolucionario. Rapidamente mitologizado por ambas, se convirtié en la piedra
de togue, el hito mediante ef cual ia izquierda peronista v las organizaciones vy los
partidos marxistas, asi como determinados sectores del movimiento obrero,
evaluaron todas las movilizaciones obreras ulteriores... {Brennan, 1996: 180-181)

O Cordobazo foi logo seguido pelo Rosariazo, o Choconazo, o Rocazo, etc.
que, em conjunto, quebraram a estrutura politica da ditadura. Nao por acasg,
durante anos a esquerda revolucionaria interpretou o Cordobazo como o ponto
de partida da revolucdo socialista na Argentina. Numa época marcada pela
violenta transformagdo dos valores e da cultura, com os efeitos do “Maio
Francés” pairando sobre o mundo juvenil, com os efeitos da gesta € da morte de
Che Guevara na Bolivia, para uma grande parte da juventude esses
acontecimentos demonstravam a iminéncia da revolucao e transformavam-se em
um chamado e uma disposicao em trabalhar ativamente por ela. Ocorreu uma
onda de radicalizagdo de grandes contingentes juvenis que alimentou o espectro
de esquerda da sociedade, em particular o que ficou conhecido como a “nova
esquerda” argentina.

Um elemento relevante em torno do “Cordobazo”, como j& indicamos, é o
fato de ser um exemplo de maobilizagao civil centrada numa particular alianca ou
coordenacao operéria-estudantil. Se na porgéo operadria o lugar inédito de
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Cérdoba na politica sindical argentina estava sustentado na formacédo de um
sindicalismo independente, combativo, classista, no comego, e finalmente com
definigoes socialistas no inicio dos anos 70, centrado nas figuras de dirigentes
como Agustin Tosco e René Salamanca na ala filo-marxista e Atilio Lopez na ala
peronista de esquerda, na porgdo estudantil as particularidades ndo eram menos
relevantes.

De longa tradicdo académica, a cidade é sede de uma das universidades
mais antigas do continente® e sua populagido contava, em 1966, com uma
comunidade estudantil de quase 10% da populacao {(uns 60.000 estudantes). No
qguadro das lutas sociais deste século, a Universidade de Cérdoba entrou para a
historia com o movimento da Beforma Universitaria, e a fama ¢ estigma de
rebeldia permaneceram unidos a seu nome durante longo tempo’. A respeitada e
forte Federacion Universitdria de Cordoba (FUC) era, também de longa data, o
centro da rebeldia estudantil, sendo que uma parte do ntcleo militante formado
no periodo anterior ao golpe de Estado foi a diregao principal nas jornadas que
fevaram ao “Cordobazo”, conduzindo as lutas durante © mesmo.

O fato é relevante para nosso trabatho, dado que é na FUC que encontramos
provaveimente o espago de maior relevancia da influéncia de Pasado y Presente.
Apesar de, como nos lembra Arico, a histéria do grupo nesta primeira etapa estar
marcada pela busca de uma “ancoragem” social na classe operaria, a sua
principal influéncia se dard no movimento estudantil e em setores da
intelectualidade. Deve-se lembrar que uma consegliéncia importante da expuiséo
do PCA dos quatro principais editores da revista Fasado y Presente foi a saida da
maior parte do chamado “setor universitario” da Federacion Juvenil Comunista
{FJC) cordobesa, da qual José Arico, a Alma Mater do grupo e do movimento que
se conformara ao seu redor, era na ocasiao o Secretdrio Politico (isto é, a maxima
autoridade}.

Depois da saida do PC, o grupo de professores e estudantes universitarios
gue saiu junto com os editores da revista conservou-se vinculado & universidade.
el Barco e Schmucler eram professores e parte do nacleo “pasadopresentista”,
assim como havia também um nucleo estudantil que expressava a voz do grupo

& A Universidade de Cérdoba nasce do Colégio Maximo dos Jesuitas, em 1613, ane no qual a facuidade
recebe a autorizagac de outorgar titulos académicos. Leve-se em conta gque a8 primeira universidade da
América ibérica foi a Imperial e Pontifica de Santo Dorningo, fundada em 1538, e a primeira da América
anglo-saxdnica, a Universidade de Harvard, 56 sera fundada em 1650,

7 asé, poderiamos afirmar, a universidade ser reprimida e sucateada, junto com o conjunto da universidade
argentina a partir de 1978, com a chamada Miss@p ivanissevich, e depoeis, em forma mais radical, no
periodo da ditadura militar. lvanisevich era Ministro de Educacdo do retrdgrado governo de M. E
Martinez de Peron e representante da ala mais clerical e de direita da sociedade argentina.
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junto & massa dos estudantes. Esta “organicidade” na universidade fica clara
neste depoimento de Horacio Crespo. Consultado sobre sua militancia de origem,

afirma:

Yo soy de Pasado y Presente. Es decir, yo nunca fui afiliado al PC porgue
cuando vo entro en la universidad, en el 65, ellos jo grupo editor da revistal va se
habfan ido. Yo me incorporo muy rapidamente a la militancia estudianti] porque en el
64 tenia relaciones con gente que habia tenido gue ver con el EGP en Safta v
entonces, mas o menos rapidamente me conecto de entrada en la facultad con todo
el grupo de Abraham Kosak, el grupo que orientaba Pasado v Presente en la
universidad, me meto al CEFYL [Centro de Estudiantes de Filosofia y Letrasl. (Crespo,
entrevista concedida ao autor, Cérdoba, dez. de 1996)

O grupo vinculado a Pasado y Presents, encabecado por Abraham Kosak,
contava, segundo Crespo, com um nacleo dirigente composto por Julio César
Moreno, Juan Carlos Chiarabino, Jorge Tula, Osvaldo Tatian, "Palito” Cabral e
Santiago Funes, e era um ndcleo que influenciava um setor importante da
gsquerda estudantil.

El tipo més idedlogo, en el sentido de mas tedrico, era “Morenito”, Julic Cesar
Moreno, que es ahora el editorialists politico de La voz def interior. El venia dej PC ¥
forma parte del grupo mas restringido. Hay una historia muy célebre que €l fue uno
de los que el PC reprime, lo golpean en la cabeza, fo hieren feo, cuando repariia e}
primer nimers de Pasado y Presente. El es quien retrasmite fas directivas, aunque
Pancho [Aric6l tenfa reuniones con todo el grupo. No quiere decir que esto era una
organizacion politica, ellos te lo habréan aclarado muy bien seguramente, pero se
recibia instructiones, discusiones, orientaciones generales. Este grupc era el
dominante en Ja FUC, marcadamente anti-PC y muy pro-cubano en ese momento.
Ahi estaba [Jorge] Tula también, de! nicleo duro de este grupo Kosakista-Pasado ¥
Presente, que fue presidente del CEFYL. Era una especie de agrupacion estudiantil
universitaria vinculada a Pasado y Presente. Pancho era ademss un hombre de
consulta general, iba mucha gente a verlo a él. Su casa en el barric ipona era su sede.
Esto es el afic 65-66 v es un periodo muy importants porgue mucho de 1o que va a
pasar en el 69 tiene referencia en esos afos, (Crespo, entrevista concedida ao autor,
Cérdoba, dez. de 1996).

Isto ¢, a FUC, a respeitada e poderosa central dos estudantes, encontrava-se,
segundo este testemunho (e outros, como veremos a seguir), sob uma decisiva
influénceia de Pasado y Presente.

As relaghes de Pasado y Presente com o movimento estudantil estruturado
em torno da FUC comegaram logo depois da expulsdo do Partido Comunista.
Embora a fundagdo da revista, ainda nos marcos do PCA, tenha a ver com um
processo de esquerdizacdo do movimento estudantil, o peso dos comunistas no
novo movimento estudantil era escasso. Depois da crise do movimento gue
apoiou Frondizi em 58, a influéncia da geracdo da diregdo estudantil “anti-

108



peronista” - a chamada “geragéo gorila”® do reformismo universitario -,
diminuiu e surgiu uma nova geragdo que se desenvolveu ao calor da nova época.
A Revolugdo Cubana seriz a referéncia obrigatéria, matizada com um forte
sentimento anti-Partidc Comunista. Entre 61 e 62, essa nova geragcio se
empenhou  num processo  de reorganizagdo da Federagdo estudantil,
desorganizada depois de 58. Junto com o enfraguecimento da estruture
organizativa estudantil, a partir de 1958 tinha-se fortalecido uma forga catdlica de
direita conhecida como Integralismo, que pregava o apoliticismo. Portanto, essa
nova tendéncia de esquerda independente que trabathava pela reorganizacéo da
FUC se enfrentava ideologicamente, por um lado, com o Partido Comunista e,
por outro, com & tendéncia integralista’.

A saida de Pasado y Presente do PCA criou as condigbes para uma
aproximagao entre o grupo dirigente da renovacao estudantil cordobesa e o novo
grupo de intelectuais marxistas “independentes”. Segundo nos indica um
protagonista fundamental dagueles acontecimentos, Abraham Kosak'®

Cuando en el 63 aparece Pasado y Presente, elios comienzan a hacer contacto
con nosotros. Y como nosotros no teniamos “intelectuales” de peso ellos pasan a
ser, no digo “idedlogos”, pero si los tipos que nos explican cosas sobre el marxismo
etc, Porgue habia una gran inguietud por saber todo eso que ellos traian. Nosotros
teniamos un “antiimperialismo” y un mandsmo medio intuitivos. Asf gue nosotros
organizabamos los cursos internos y Pasado y Presente ponia los intelectuales v la
teoria. (Kosak, entrevista concedida ac autor, Buenos Aires, juitho de 1998)

Até a chegada da ditadura militar, em junho.de 66, houve uma intensa
relacao politica e tedrica entre a FUC e Pasado y Presente. O trabalho junto & FUC
possivelmente facilitou os vinculos do grupo com o mundo sindical. Segundo
Kosak, “la gente de Pasado y Presente se relaciona con el movimiento sindical a
traves de la FUC, porque la FUC hacia un gran trabajo con. los sindicatos, un
trabajo de relaciones institucionalss, con la linea progresista de Atilio Lopez e

& “Gorita” &, na Argentina, um sinénimo de “anti-peronismo”, _

2 Como mais uma amostra das surpresas com que nos defronta a histéria (as “astdcias da histéria”,
segundo a expressac hegeliano-marxista), da radicalizagio desss tendéncia catélica de direits surgirdo
as organizagbes armadas vincutadas ac peronismo, que confluiram finalmente na organizacao
Montoneros, Embora seja errado afirmar, como faz Silvia Sigal {1991: 263}, gue a maioria das
organizagbes radicalizadas tivessem uma origem . catdlica, j& que esta opinido despreza o paso de
tendéncias com origem na esquerda marxista, ¢ certo é que a radicalizacde do mundo catdlico foi
fundamental nesta historia, em particuler na cidade e na provincia de Cérdoba,

1 Apraham Kosak ¢ uma figura central nos acontecimentos da épaca. Oriundo de uma prirmetra militancia
no Partide Radical, nos seus primeiros anos universitirios, virou a esquerds com as influéneias do
Partido Socialista Argentine e o Partide Secialista de Vanguardia, inspirados na Revolugéo Cubana, Sem
vinculfos partidarios definidos, foi um dos dirigentes principais da corrente universitria da esquerda
independente gue reorganizou a FUC. Entre abril de 64 e abrit de 68, anos cruciais no desenvolvimento
da experféncia de Fasado y FPresente, Kosak exerceu a presidéncia da FUC, construindo lacos estreitos
cam os intelectuais do grupo dé Pasado y Presente que se conservam até hioje.
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Petrucci”. Certamente outros caminhos de acesso ao movimento sindical
existiram, mas estas relacdes foram sem duvida importantes.

O golpe de Ongania decretou a abolicao das estruturas da organizagio
estudantil —~ centros académicos, federagbes, confederagdes. Imediatamente
depois das primeiras futas de rua contra o golpe de Estado, em setermbro de
1966, ¢ governo fechou a FUC, desmantelando a estrutura institucional da
Federagao (Casa do Estudante, Restaurante, Cine Clube, etc). Na crise inaugurada
pela ditadura surgiram outras instincias organizativas. As assembléias de
estudantes tornaram-se as principais instancias de mobilizagéo, e a resisténcia
estudantil passou a ser conduzida principalmente pela Coordinadora Estudiantil
en Lucha, composta por estudantes das Faculdades de Arquitetura, Filosofia e
Arte. A radicalizagao catélica vinculada ao peronismo se expressava na Frente
Estudiantil Nacional (FEN), no seu inicio marcadamente de direita. Contudo, a
militdncia estudantil viu-se enfraguecida até o inicio de um novo ciclo, quando a
FUC se recompds ao calor das novas orientagbes do movimento operario
originadas pelo surgimento da CGTA de Ongaro, em margo de 68. Um ano
depois, a coordenagao operario-estudantil sera a forga motriz do Cordobazo.

Brennan (1996: 186) assinala a importancia politica do movimento estudantil
na gestacac desta movimentagdo popular, indicando como “su nomero y su
poder latente hicieron posible la alianza obrero-estudiantil que flegaria a su
apogeo en el Cordobazo”, e como *hacia comienzos de 1969 las facultades de la
calle Obispo Trejo y de la cercana Ciudad Universitaria eran los centros
extraoficiales de la oposicién local al régimen”. Contudo, no livro de Brennan se
nota um claro desequilibrio entre a importancia conferida ao movimento
estudantil e o pouco esforco dedicado a analisa-io.

Quanto ao papel de Fasado y Presente no movimento que levou ao
Cordobazo, podemos encontrar rastros em duas diregbes. Em primeiro lugar, na
fase editorial: em margo de 68 havia-se inaugurado a edigdo dos Cuadernos de
Pasado y Presente. Em segundo lugar, no grau de influéncia direta que o grupo
teve durante fongo tempo no movimento universitario da cidade.

Em maio de 69, data do Cordobazo, ja circulavam amplamente sete niimeros
dos cadernos, alguns deles de extraordingria ressonancia no mundo estudantil,
segundo o depoimento de Horacio Crespo: o Cuaderno N® 4, “La filosofia como
arma de la revolucion”, uma selegao de varios trabalhos de Louis Althusser; o N®
7, uma coleténea de textos de Cerroni, Magri e Johnstone sobre a questao da
organizacéo revolucionaria, intitulada “Teoria marxista del partido politico/1"; e,
fundamentalmente, o Cuaderno N2 8, uma coletanea de textos de André Gorz,
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Ernest Mandel e outros, sohre o “Maio Francés”, denominado “Francia 1968 una
revolucion fallida?”. Sobre a influéncia das idéias veiculadas pelo grupo sobre o
movimento, afirma Crespo:

- La influencia de Pasado y Presente se expresa a través de un Cuaderno de
Pasado y Presente sobre mayo del 68. Se discute muchisimo el articulo de André
Gorz. Nusotros estabamos atentisimos a aguello, emocionados v motivadisimos. Eso
se transporta en lo que leiamos en sf 69. 8¢ mete la discusion sobre mavyo, se mete la
discusion del Cuaderno de Pasado y Presente sobre los problemas de organizacion
[Cuaderno N® 71. Y despuss un libro que edita Galema que cumple un papsl muy
importante, que se lama Los movimientos estudiantiles en el mundo. No es el grupo
Pasado y Presente pero son jévenes colaterales dei grupo de Pasado v Presente aue
meten esta discusién en el movimiento estudiantil en todo el proceso del 68, De alii
sale la Corriente de lzquierda Universitaria (CIU), sale esta idea muy metida de los
Consejos, la idea de la representacidn directa, de los deiegados, de las
coordinadoras. Y en eso estd tambign, claramente, la influencia de Pancho [Aricé].
{Crespo, entrevista concedida ao autor, Cordoba, dez. de 1996)

Mas o tipo “difuso” de organizacdo e influéncia de Pasado y Presente
complica a andlise na hora de tratar desta possivel influéncia do grupo nas
jornadas do Cordobazo. Oscar del Barco guarda a seguinte lembranca a respeito:

Ni siguiera en o del Cordobazo tuvimos nada que ver, nosotros que éramos de
Cordobal! Recuerdo que Pancho vy yo estdbamos en Buenos Aires vy en el viaje de
vuelta nos agarra lo del Cordobazo en Villa Maria. Estaba cortado ef camino. Asi que
nos fuimos a comer a la casa de una tia de Pancho. (Del Barco, entrevista concedida
ao autor, Cordoba, dez. de 1998) :

Horacio Crespo novamente discorda radicaimente desta opiniao de Del
Barco. Nao do fato de Aricé ou del Barco estarem ausentes ou presentes nas
jornadas, mas do fato de Pasado y Presente ter participado ou nao.

Oscar esté equivocado. El 13 0 15 de mayo la FUC organiza una asamblea en el
comedor universitario. Ya habian empezado los problemas en Corrientes las
mobiiizagOes dos estudantes da Universidad del Norestel. Yo hablo en la asambles
por 105 egresados de la facultad, me prendo en i Coordinadora de Arquitectura,
FHosofia y Arte [Coordinadora Estudianti en Luchal, que es la trquierda gque se
expresa en el movimiento estudiantil en ¢l momento inicial de 1a movilizacion del
Cordobazo. Era una coordinadora de delegadios de las tres facultades, estudiantes v
egresados, gue iniciaba en ese momento toda una experiencia. Hablo con Pancho
{Aricé] y nos metemos en el processo. Estaba muy fresco lo del mavyo del 88 que nos
pego durisimo. {Crespo, entrevista concedida a0 autor, Cordoba, dez. de 1996)

Deveria levar-se suficienternente em conta a mistura expiosiva destes
ingredientes no mundo estudantil e intelectual da época: a mobilizacao operaria,
a radicalizacdo da esquerda, o “Maic Francés” e a imolacdo de Che Guevara
pairando no ar, e uma ditadura militar, caracterizada como “fascista”, para
derrubar. Neste mundo radicalizado cordobés, as idéias veiculadas pelos
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primeiros Cuadernos de Pasado y Presente foram parte dos elementos
catalisadores da radicalizagdo maci¢a que estava acontecendo,

Uma outra testemunha da época, o historiador Osvaldo Coggiola,
atualmente professor da Universidade de Sao Paulo (USP), confirmando a
importdncia da influéncia do grupo na universidade e na politica cordobesa,
indica-nos um fato histérico de relevancia para o tema que nos ocupa: o
Encontro de Intelectuais realizado em Cérdoba, em abril de 1970, organizado pela
corrente universitdria vinculada a Pasado y Presente {a ClU). O encontro reuniu
as tendéncias politicas de esquerda da época para a discussao dos caminhos 2
seguir na transformagdo da sociedade argentina. O “cardter e as vias da
revoluggo” era o eixo da discussé@o que se instaurou no encontro, lembra
Coggiola (Entrevista concedida ao autor, Sdo Paulo, nov. de 19986). Um dos
coordenadores do encontro era justamente Horacio Crespo, que confirma a
opiniao de Coggiola em torno da importancia do evento. |

Efectivamente yo treo que aquelia reunicn de inicio del 70 fue ia glima donds
la izquierda debatié franca y abiertamente los proyectos politicos. Fue un momento
muy particular donde se discuten todos los proyectos, donde cada uno expresa muy
libremente sus propuestas. (Crespo, entrevista concedida ao autor, Cordoba, dez. de
1996}

A reunido foi convocada por militantes da chamada Corriente de Izquierda
Universitaria {CIU), criada em agosto ou setembro de 69, a partir do que fora a
primeira forma organizativa do momento inicial da mobilizacdo que acabou no
Cordobazo, a Coordinadora Estudiantil en Luchall, Ainda neste momento,
segundo o depoimento de Crespo, um grupo estudantit independente, vinculado
a Pasado y Presente, participava na CiU:

11 “De ahi surge esto que al principio es una corriente que engloba a todo of mundo. Sobre finales det afo
69 se separa lo que va a ser ef LAP-GRS {Linea de accién popular-Grupe revoiucionario socialista). Era
un grupo que venia trabajando de antes de formarse la Corriente, se integran a ta CIU y después vueiven
a safir. En realidad hasta la salida de ellos eran dos grupos, dos organizaciones distintas, que trabajaban
en conjunto bajo un mismo nombre” {Crespo, entrevista concedida ao o autor, Cordoba, dez. de 1996},
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A la salida del LAP-GRS (Linea de accién popular-Grupo revolucionario
socialista) queda una alianza entre gente del PCR y tipos independientes’. Entonces
en el CIU estdbamos Bernardo Rabincvich ‘ya afiliado al PCR, vo todavia
independiente, vinculado a Pasado y Presente, y a mi se me ocurre la idea de este
Encuentro de Intelectuales. {Crespo, entrevista concedida ao autor, Cordoba, dez de
1996}

A realizagdo do encontro visava, na concepeao estratégica radicalizada dos
organizadores'3, a partir do enorme poder de convocatdria do movimento social
cordobés depois do Cordobazo, a gerar um grande acontecimento politico que
permitisse ac movimento estudantil crescer, aproximando e recrutando novos
militantes,

O encontro foi realizado no comego de 1970 no auditério da Faculdade de
Arquitetura de Cordoba, e o debate se dividiu em trés comissdes de trabatho:
Politica Geral, Problemas Universitarios e Movimento Estudantil e Arte e
Literatura. A maioria das tendéncias de esquerda da época, exceto o Partido
Comunista e simpatizantes, encontravam-se na reunido. Se o tema central era,
segundo os depoimentos de Crespo e Coggiola, “0 cariter e as vias da
revolugao”, dado que se descartava a possibilidade de uma “via pacifica”, a
discussao era basicamente resumida na definigdo de que tipo de “via armada”
seria necessaria:

En el tema de “la via”, lo pacifico estaba fuera de cuestién. La cosa era,
“armada”, la cuestidn era “de que manera”: Insurreccion? Grupo de guerrilia en el
campo? Guerrilla urbana? Esto es lo que se plantea v 108 dos ejes centrales eran:
“insurreccion popular” o “grupos especiales”. Pancho [Aricé] matiza mas s
discusion, mete lo de los sindicatos, lo de la clase obrera, el insurreccionalismo, el
consejismo. [Daniall Open expresa fa linea de £l combatiente IPRT-ERP] v Ratrer
IPCR] habla de la insurreccion. Y el debate era seguido apasionadamente por cientos
de estudiantes durante tres dias. (Crespo, entravista concedida ao autor, dez, de 1998)

12 Na verdade, apesar de definir-se comao militante estudantil independente vinculado a Pasado y Presente,
Crespo j& se encontrava muite préximos ac PCR. Segundo seu proprio depoimento: “En ef PCR hay un
proceso de discusion muy dura, porque tadavia hay atisbos muy fuertes de guerriflerismo, todavia no se
habia hecho el Primer Congreso -estaba en marcha sl congreso-, donde se va a desprender el als dura,
guerritlera, del PCR, gue termina haciendo parte de las FAL, Durante tiernpo elios retrasan mi afiliacidn
at POR porgue no guerian contaminar a todo este grupe mio, con gsa discusion interns, Reaimente nos
afiliarmos después del primer congreso, resfizado a finales del 62" (Crespo, entrevista concedida ac
autor, Cordoba, dez. de 1996). Outra testemunha .da época, Jorge Tula, assinala a respeito desta
influéneia do PCR: “En of 67 se habia dado en el PC of més grande desprendimiento que va a dar en o
PLR. En aguelia época van a2 Cérdoba tres dirigentes de ese desprendirniento, el principal era el flaco
Ratzer, y se hace una reunion en mji casa. Estaban Oscar idel Barco], Toto [Schmucier], Pancho [Aricd],
vo, y creo que Horacio Crespo y algos ofros, Elfos trafsn fa idea de que nos sumaramas a la formacion
de un rievo partido. Pero ninguna e NOSOres s¢.suMma & esa propuesta saivo, pasteriormente, {os
jovenes: el Palito Cabral, Moracio Crespo” {Jorge Tula, entrevista concedida ao autor, Buenos Aires,
julho de 1988}, :

'3 Para arnostra desta radicalizagéo da CIU, basta mencionar que o periddico da corrente universitsriz
ievava 0 nome de Insurreccion.
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Um ponto a destacar é o fato de que, junto com a discussao politica em
torno da revolucgao, nesta reunido encontramos as pegadas da outra influéncia
marcante de Pasado y Presente: a questao cultural. Segundo Crespo, o outro
grande debate produzido ocorreu na Comissao de Arte e lLiteratura, onde se
encontravam intelectuais importantes como David ViRas, Beatriz Sarlo, Carlos
Altamirano e outros,

El debate que se da sobre el arte y la literatura es una cosa interesante porque
de nuevo aparece el hecho de que los chicos influenciados por Pasado v Presente con
la cosa de que el debate de la politica tiene que ir acompafiado de un debate sobre el
arte la iiteratura. Y por eso ia otra comisidn importante del encuentro, ademas de la
de politica, es esa, donde estén todos esos intelectuales. {Crespo entrevista
concedida ao autor, Cordoba, dez. de 1896)

Poderia pensar-se este Encontro de Intelectuais como a dltima expressio
visivel da influéncia politica direta que Pasado y Presente conseguiu exercer de
um modo “independente” na Cérdoba dos anos sessenta. Ja estavam colocados
sobre a mesa os ingredientes fundamentais da nova cena politica: as armas, a
violéncia armada e suas consegiiéncias para a vida politica. Ja ndo havia espago
para um discurso independente como até entdo havia sido possivel para essa
organizagao politico-cultural “difusa” conhecida como Pasado y Presente. Era o
momento da politica armada. No encontro de Cérdoba se fazia presente hoa
parte da “nova esquerda” argentina, cujo retrato trataremos de esbocar, em
grandes pinceladas, na seqiéncia.

3.2. A “nova esquerda” argentina

A formacdo da chamada “nova esquerda” argentina esté estreitamente
relacionada com processos ocorridos principalmente dentro de duas grandes
cofrentes politicas, ideolGgicas e sociais da Argentina da segunda metade do
século: © peronismo e as velhas correntes de esquerda nascidas no campo do
marxismo - comunistas, socialistas, trotskistas.

Apesar de nao ser facil datar processos histéricos dinamicos, & possivel
indicar alguns marcos fundamentais no processo global de formacdo dessas
novas correntes: a derrubada do governo do General Juan Domingo Perdn, em
setembro de 1955, a Revolugdo Cubana, em janeiro de 1959, e o golpe de Estado
contra ¢ governo do presidente Arturo Hiia, em 1966.

A derrubada do governo de Perdn deflagrou dois processos diversos mas
posteriormente confluentes. Por um lado, o nascimento de um longo périplo
histérico das forgas sociais vinculadas a Per6n para restaurar o governo do lider
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derrubado (que durou 18 anos e ficou conhecido como a “Resisténcia
Peronista”), que culminard com o retorno do peronismo ac poder em maio de
1873. Em segundo lugar, um largo processo de reflexido dentro das forgas liberal-
democrdticas e da esquerda em tormo do processo histérico que levou ao
distanciamento entre elas e as massas populares, na sua absoluta maioria
adeptas de mente e alma ao peronismo, suas doutrinas e seus mitos.

Estes dois processos politicos e culturais intensos, confluentes na medida
erm gue se aproximavam 0s anos B0, terdo.um primeiro momento de encontro
em tomo da constituicdo do bloco de forgas que levarsd ao governo Ariuro
Frondizi, da entdo recentemente formada Unién Civica Radical Intransigente
{UCRI), nascida de uma ruptura de “esquerda” dentro da Unién Civica Radical
{UCR). Frondizi e a UCRJ serao vistos por esse espectro amplo de forgas como os
elementos de uma possivel superagdo do impasse civico argentino, e terdo o
apoio ativo, por um lado, de parte da esquerda e, por outro, do peronismo,
expressado através do chamado “Pacto Perén-Frondizi”, de janeiro de 1958.

As expectativas deste bloco de forgas liberai-democratico e popular viram-se
frustradas pelo que ficou conhecido como “a traicao de Frondizi”. Pressionado
pelos setores mais retrogrados da sociedade argentina, entre os dois blocos,
Frondizi optou por aceitar as pressbes de direita, desonrou os COMpromissos
assumidos, langou uma série de medidas econdmicas e culturais reacionérias e
deflagrou uma onda de repressao conhecida como CONINTES (Conmocion
Interna del Estado), dirigida principalmente contra o peronismo e o comunismo.

A frustragao, pela “traicdo de Frondizi®, de uma importante geragao de
jovens da ala liberal-democrética, da esquerda, ¢ dos jovens peronistas formados
ne momento inicial e mais duro da chamada “HResistencia Peronista”, viu-se,
finaimente, atravessada por um fendmeno internacional de enorme
transcendéncia: a Revolugdo Cubana. A Revolugioc Cubana, a figura central do
argentino Ernesto Guevara, e 0s vinculos imediatos dos setores dirigentes destas
correntes argentinas com a citada revolugdo atuaram como catalisadores
violentos do processoe que conduziria & formagio desta nova franja do espectro
puolitico denominada “nova esquerda”.

Vistos a grosso modo estes grandes condicionamentos histdricos, vejamos
agora um breve desenho da constituicdo dos novos agrupamentos.

A rigor, podemos encontrar as primeiras “formas organizativas”, primeiras
“aglutinagbes” do que serd a "nova esquerda”, nos grupos intelectuais e revistas
gue se conformaram na década de 50, particularmente na sua segunda metade,
nos quais se produzia uma reflexdo que fundia as tentativas de entender o
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fendbmenao peronista, de interpretar os problemas do marxismo e da esquerda
para atingir os setores populares, hegemonizados pelo peronismo, e de
encontrar caminhos para uma relagdo produtiva entre os dois mundos. Dessa
reflexdo participavam diversas leituras marxistas criticas da velha esquerda, em
particular do PCA, junto com novas producoes teoricas de autores que optaram
por uma aproxirnagao com o mundo peronista, como 0s trabathos de Rodoifo
Puiggross (origem: PCA), Juan José Hernandez Arreghi {origem: UCR} ou Jorge
Abelardo Ramos (trotskista, fundador de fzquierda Nacional). Este conjunto
complexo foi criticado pelo Partido Comunista, gue lhe deu o nome genérico de
Neo-esquerda, e uma abordagem relativamente ampla do processo cultural e
politico da sua formagéo se encontra nos livros de Oscar Teran e Silvia Sigal, ja
mencionados nos capitulos anteriores.

Junto a esses novos agrupamentos, ja nos anos 50 apareceram as primeiras
formas de ruptura nas organizacdes da velha esquerda. Em 1954, uma pequena
fracdo do Partido Socialista, dirigida por Enrique Dickman, rompe com o partido
forma um pequeno partido de orientacao pro-peronista, o Partide Socialista de la
Revolucion Nacional (PSRN}, O PSRN foi dissolvido por lei em 1956. Uma nova
divisao no Partido Socialista aconteceu ja sob influéncia da Revolucdo Cubana.
Em 1958, o socialismo se dividiu em Partido Socialista Democritico (PSD} e
Partido Socialista Argentino (PSA), o qual adotou uma posigao pré-cubana. Do
PSA surgiu pouco tempo depois uma nova fragcdo de esquerda, o Partido
Socialista de Vanguardia (PSV). Por sua vez, o dirigente e tedrico trotskista
Nahuel Moreno formou, no final dos anos B0, uma pequena organizacao
trotskista, Palabra Obrera, de orientacao filo-peronista, que editava um boletim
do mesmo nome apresentado como “drgano del peronismo obrero
revolucionario” {(Hilb, 1984: 26).

Ja no lado peronista, a radicalizagdo da Resisténcia Peronista gerou novos
elementos no quadro politico. Sob a condugao do delegado de Perdn para a
direcdo do movimento na Argentina, John William Cooke, a Resisténcia criou
algumas praticas de comando e formas armadas, de certa forma improvisadas e
espontaneas, dentro do movimento peronista’s. Ainda na trilha da Resisténcia,
mas sob forte influéncia da Revolugao Cubana, em 1959 se formava a primeira

4 Richard Gillespie {1987 61-62) nos traz os seguintes dados extraidos da revista Confirmado: entre 1956 e
1981, ns grupos da Resisténcia teriam sido responsaveis por 1.022 explosées, por 104 casos de incéndio
contra edificios piblicos, instalacées industrizis e vagdes de ferravia, e por ouiros 400 ataques de
diversos tipos {agressbes a policiais, ete.).
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- organizacao guerritheira argentina: Uturuncos,que ficou como um precedente
importante no processo de radicalizagao do peronismo.

Em 1961, na provincia de Santiago del Estero, os irméos Mario Roberto e
Asdribal Santucho sairam do PSA e formaram a organizagao Frente
Hevoluciondrio Indoamericano Popular {FRIP}, de orientacéo trotskista. Em 1962,
surgiu, dentro da organizacdo de ultra-direita Tacuara, uma tendéncia de
esquerda, 0 Movimento Nacionalista Revoluciondrio Tacuara dirigido por José
Luis Nell, Joe Baxter, Jorge Caffatti, do qual surgiu uma parte do ntcleo
fundador dos Montoneros e de outros grupos armados. Uma tendéncia interna
deste grupo, dirigida por José Luis Nell, organizou o que é, segundo Gillespie
{(1887: 77}, “la primera operacion de guerrilla urbana digna de ese nombre” em
22 de agosto de 1963%. O nicleo da guerrilha foi destruido em 1984 com a
detengao da metade dos seus membros.

Em 1963, uma dissidéncia pro-guerritha dirigida por Angel Bengoechea
formou, dentro da organizagdo trotskista Palabra Obrera, o Comando Buenos
Aires, que seria destruido em 1964, quando explodiu 0 arsenal do grupo na casa
de Bengoechea.

No mesmo ano de 1963 se produziram as primeiras dissidéncias dentro do
Partide Comunista. Como j& vimos, com a expulséo do ndcleo editor de Pasado y
Presente, na cidade de Cdrdoba, saiu do partido um setor importante da
militancia do seu Setor Universitario’s, Pela mesma época, em Buenos Aires,
outra fragao, encabegada por Juan Carlos Portantiero e Juan Gelman, e que
contava com Antonio Caparrds, Roberto Quieto, Eduardo Jozami, etc.,
desprendeu-se do PCA para organizar 0 agrupamento denominado Vanguardia
Revolurionaria (VR}V, ja mencionado. Ainda em 1963 se instalava em Salta a
guerritha do EGP (também j& mencionada no capftulo anterior), dirigida por
Jorge Masetti e desmontada pela agéo militar, em margo de 1964.

B Tratou-se de umn assalto em fue o grupo conseguiu 100.000 délares que pensava utilizar para financiar
wrna invaséo nacionalista nas ilhas Malvinas.

6 Tanto Gillespie come Hilb desconhecem, ou néo dio nenhuma importancia a esta dissidéncia. Nem
sequer & mencionan no seus textos,

Y Vanguardia Revolucionaria terd algum sucessc na luta estudantil e, em particular, nas eleiches do
Sindicato de Jornalistas (1965} de Buenos Aires, quando FEduardo Jozami [rassa a ser seu Secretario
Geral e Roberto Quieto {um dos mais importantes dos futuros Chefes Montoneros) seu assessor juridico
{Gillespie, 1987 269). Juan Carlos Pontantierc tembra a experiéncia sem nenhum tipo de admiracic.
Qsvaldo Coggiota nos informa, numa entrevista concedida em 1995, que Vanguardia Revolucionaria
rapidamente se dividiu e, enquanto Portantisro privilegiava sua relacdio com o grupo cordobés de
Pasado y Presente, outro grupo da VR participa da fundagao de uma nova organizacao trotkista; Politica
Obrera.
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Na mesma época, nasceu a organizacdo Politica Obrera (PO} que se
apresenta como uma versdo “revolucionéria” das tendéncias trotskistas, critica
das organizagDes anteriores do mesmo signo ideoldgico. A formacao do PO se
reporta & ruptura, em 1961, de um nucleo de militantes encabecgado por Jorge
Altamira com © grupo intelectual filo-trotskista Praxis, de Silvio Frondizi. O grupo
de Altamira foi o ponto de acumulagao que levara, primeiro, & formacao do
Movimiento de la lzquierda Revolucionaria Argentina {MIRA), depois, ao grupo
Reagrupar, ern 1962, para chegar a formacao de Politica Obrera, no comego de
1964. {(Fonte: Coggiola, 1986}

Em 5 de agosto de 1964, num encontrc com 2.000 delegados, fundava-se o
Movimento Revolucionario Peronista, organizacac filo-guerrilheira encabecada
por Gustavo Rearte, dirigente da Juventud Peronista Revolucionaria, que contou
com 0 beneplacito inicial de Perén. Como parte de suas manobras para
contrabalangar o peso ora da direita, ora da esquerda, dentro de seu movimento,
Peron apoiou a iniciativa em 5 de agosto e retirou o apoio vinte dias depois. Um
novo encontro realizado em fevereiro de 1965 contou com apenas 118 delegados,
mas o fato e importante no processo de radicalizacao dentro do movimento
peronista.

Em 1965, fundiram-se os partidos Palabra Obrera, de Nahue! Moreno, e
FRIP, dos irmaos Santucho, formando o Partido Revolucionario de Jos
Trabsjadores (PRT), antecedente imediato do ERP (Ejército Revolucionario del
Pueblo). No mesmo ano, a partir do PSV surgia uma fragdo filo-maoista, a
Vanguardia Comunista (VC).

Todo este processo de radicalizacao se viu acentuado como reacao ao goipe
de Estado de junho de 1966. A repressdo & Universidade acelerou o processo de
esquerdizagdo dos setores juvenis provenientes das camadas médias e a
formacéo de novos agrupamentos. Nos primeiros meses de 1966, a partir de
militantes oriundos do PSV e da VR {Eduardo Jozami, Roberto Quieto), comecou
a se formar uma organiza¢ao pensada como apéndice do Ejército de Liberacién
Nacional {(ELN) da Bolivia, e que se propunha a convergir com 0 projeto da
guerritha de Che Guevara®. A derrota da guerritha guevarista frustrou a tentativa,
mas 0 desenvolvimento desta organizacdo embrionaria conduziu a formacao da

'8 Hilb e Lutzky {1984: 117) mencionam esta organizacio como ELN. Giliespie (1987: 94} indica o nome
coma Sector 2, ELN. Castaheda (1997: 438) informa que Jozami viajou para a Bolivia em fevereiro de
1967 para se inforrnar da marcha da experiéncia guerrilheira, mas nao chegou a se encontrar com
Guevara.
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organizacdo Fuerzas Armadas Revolucionarias {FAR}, sob a condugéo de Carlos
Enrique Oimedo, em 1970.

Em 1967 aconteceu a maior dissidéncia no interior do PCA, dando lugar 3
formagao do Partido Comunista Revolucionario {PCR), de orientagdo filo-maoista.
Ja em 1965 havia-se formado no Setor Universitédrio da FJC a Coordinadora
Nacional de Recuperacion Revolucionaria {CNRR) que pretendia uma
transformacdo interna do partido, de sentido revoluciondrio. Mais uma vez a
tentativa fracassou e conduziu a ruptura, levando & saida de um grande setor da
organizacao juvenil e do partido. Em 1968, o PCR sofreu uma cisdo, formando-se
a organizagao armada Fuerzas Armadas de Liberacion (FAL)S.

Em 1968/69 o processo de radicalizacao se agudizou com 3 clara definigao,
por parte de vérias organizacbes, da luta armada como via principal das
transformagGes sociais. Em 1968 foram fundadas as Fuerzas Armadas Feronistas
{(FAP)2, com uma concepgao tanto rural quanto urbana da luta de guerritha, gue
sofreram rapidamente varios golpes mas conseguiram s$e reorganizar para
desenvolver uma intensa campanha militar em 1970. No mesmo ano de 1968
fundava-se o Comando Descamisado, dirigido pelos futuros lideres montoneros
Horacio Mendizaval e Norberto Habegger. Pouco tempo depois, o militante
nacionalista Dardo Cabo, famoso por ter comandado, em 1966, uma invaséo
fracassada as ithas Malvinas, assumiu a chefia do grupo. Os Descamisados, sob o
nome de Ejército Nacional Revolucionario (ENR), foram responsdveis pelos
assassinatos dos dois principais hierarcas sindicais peronistas, Augusto Timoteo
Vandor, em 1969, e José Alonso, em 1970,

Em 1868, no 4® Congresso da organizacao, o PRT se dividiu entre a ala de
Mario Roberto Santucho e Luis Pujals {linha £/ combatiente, gue era o nome do
periodico da corrente} e a ala dirigida por Nahuel Moreno (linha La verdad,
também nome do jornal do grupo). Em 69 comegaram as operagbes armadas do
grupo de Santucho e em 1970, no 5° Congresso do PRT, foi formado o Ejército
Revoluciondrio del Pueblo (ERP) - a mais atuante das organizacbes armadas de
orientagdo marxista - como brago armado do partido.

8 Gillespie (1987; 289) informa que nesta organizagae participaram Roberto Quieto e Eduarda Jozami, que
vinham da VR (1963} e do grupo do ELN {1966). Quieto passaria posteriormente as FAR, mas se
resncantraria com Jozami em 1974, guando uma fracao das FAL, os Comandos Populares de Liberacion
{CPL}, fol incorporada & organizagio Mantoneros.

20 segundo Gillespie {1987; 78), as FAP eram a continuidade genealdgica principal.do MNR Tacuara, de Neli
& Baxter, através de Jorge Caffati, que se uniria ao grupo depois de fugir do carcera. Contava com
militantes experimentados como El Kadri e Carlos Caride (fundadores em abri] de 1958 da Juventud
Peronistal. A concepgao militar das FAP era acompanhada com uma certa preocupacdo por construir
uma forga propria no nivel fabril. Assim, em 1970, justo com sindicalistas veteranos da CGTA, as FAP
formam uma organizacao peronista revolucionaria de carater sindical, o Peronismo de Base {PB}.
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Em 1869 o grupo de Carlos Olmedo, Sector 2, ELN, iniciou sua guerra
urbana?’ junto com um processo de “peronizacion”, e em jutho de 1870, jd sob o
nome de Fuerzas Armadas Revolucionarias ¢ anunciando o nascimento desta
nova organizacao, ocupou a pequena localidade de Garin, a 40 km de Buenos
Aires. (Hilb, 1884: 119}

Em 28 de maio de 1870, com o seqiestro do General Arambury, a
organizagao armada Montoneros, que sera o mais importante grupo guerrilheiro
argentino, anunciava seu nascimento, embora suas origens possam  ser
encontradas varios anos antes, nas chamadas organizagbes proto-montoneras
(Gillespie, 1987: 73). A aparicdo dos Montoneros completaria, no essencial, o
quadro da “nova esquerda” na politica argentina.

Pasado y Presente faz parte, sem divida , desse turbulento movimento que
conformou a “nova esquerda” argentina. Contudo, a sua intervencao tem a
particularidade de ter definido uma singular estratégia de intervencdo no mundo
da politica através da cultura, estratégia na qual a atividade editorial se
transforma, como veremos na proxima secdo, em seu principal veiculo de
EXpressao.

3.3. Pasado y Presente e a experiéncia editorial como intervencao
politica

Para o universo politico e cultural novo e complexo desenhado nas paginas
anteriores, Passado y Presente se colocard como um “fornecedor de ideologia”,
Como o proprio Arico {1986: 25) assinala, frente ao fracasso de construir uma
“ancoragem social” na classe operaria e sem a idéia de se constituir como grupo
politico autbnomo, “se abre la alternativa de los Cuadernos [Cuadernos de
Pasado y Presentel”.

O projeto de editar livros ¢ folhetos tinha acompanhado a edicao da revista
Pasado y Presente desde quase o primeiro momento. No nimero 2-3 da revista,
de julho-dezembro de 1963, aparece o primeiro antncio de uma publicagao
propria: o folheto Arte y partidismo, com prétogo de Héctor Schmucler e dois
textos, de Vittorio Strada e Rossana Rossanda, criticando um discurso de Nikita
Krushev sobre “partidarismo em literatura”. O anuncio indica “Ediciones Pasado
y Presentg”. Nesta primeira publicacdo ja estd colocado o perfil das futuras
edicoes: problemas de cultura e politica e a influéncia dos marxistas italianos.

2V O chamado Sector 2, ELN reconheceu a autoria dos atentados contra o grupo de supermercados
Minimax, durante a visita ao pais de Nelson Rockefeller, seu proprietario,
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No numerc 5-8 da revista, de abril-setembro de 1964, Ediciones Pasado 1
Presente anunciava a aparicdo, entre dezembro de 1964 e janeiro de 1965, de
duas publicaces: Problemas del marxdismo contemporaneo (A proposito del
éxito de Jos escritos “juveniles” de Marx), de Aldo Zanaldo, e E/ marxismo de
Hegel, de Lucio Colletti. No nimero 7-8, outubro de 1964-margo de 1865, a revista
trazia um anuncio das Ediciones Pasado y Presente gue na&y mencionava 0s
titulos prometidos no nimero 5-6 (0 que poderia indicar gue afinal ndo foram
editados), e anunciava , na colegdo chamada “Fnsayos”, os textos: Clave de la
dialéctica histérica € Ensayo sobre la dialéctica, de Galvano Della Vol pe; Moral y
sociedad, de Jean-Paul Sartre y outros {ambos os livros com a indicagado “en
prensa”); La estructura Iégica de El capital, de Giulio Pietranera: £ mardismo
como socivlogia, de Lucio Colletti, Na colecdo denominada “Breves Tratados
Marxistas”, anunciava-se: Formaciones econémicas precapitalistas e Introduccion
a la critica de la economia political, de Karl Marx, Aparentemente este anoncio
no era mais do que um “projeto” de proximas edigoes, ja que ndo ha evidéncias
de que estes textos tenham sido publicados.

Finalmente, no nimero 9, abril-setembro de 1965, o Gltimo desta primeira
série da revista, no espaco dedicado as Edigdes de Pasado y Presente, agora sob
o nome de Coleccion “Clasicos del marxismo”, apareceram apenas os dois titulos
de Marx: Formaciones econodmicas pre-capitalistas {anunciando que aparecers
em margo de 66) e Introduccion a la critica de la economia politica {com o
antincio Volumen en preparacion). Isto é, mantinha-se a promessa sobre esses
dois textos de Marx e nada se dizia a respeito dos outros aniincios aparecidos
nos nimeres anteriores da revista.,

E bastante dificil saber quais textos foram realmente concluidos para a
venda nesta primeira fase editorial, partindo apenas desses anuncios na revista
Pasado y Presente. Nas: entrevistas realizadas, os entrevistados nao lembram ou
lembram alguns dados imprecisos. Contudo, 0 gue realmente importa é gue ja
aparece nao apenas a vocacgao e o perfil editorial do grupo, mas a decisao de
realizar esta tarefa em grandes proporgoes. A oporitunidade de desenvolver este
trabalho num novo patamar ép_arecera’ na parceria com a Federacion
Universitaria de Cordoba, como veremos a seguir,

3.3.1. A editora Eudecor

A especializagdo de Pasado y Presente no plano editorial comeca a ficar
clara na experiéncia da editora Eudecor (Editorial Universitaria de Cordoba).
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Como vimos, depois da expuisdo do PCA, houve uma aproximacao entre o
nucleo dirigente da FUC e o grupo de Pasado y Presente. O periodo 64-65 foi
também uma etapa de crescimento organizativo da FUC. Dentre os diversos
empreendimentos, destacou-se a implantagdo da imprensa da Federagao
Universitaria, denominada IMPRECOR. Na grafica da FUC se imprimiam diversos
materiais, como apostilas, panfletos, documentos, etc. Com a aproximacao dos
dirigentes da FUC com Pasado y Presente, apareceram alguns empreendimentos
de maiores proporgbes. Com o objetivo de instituir uma editora vinculada a FUC
que aproveitasse o potencial da imprensa da organizagao estudantil, decidiu-se,
numa primeira etapa, a publicagdo de uma série de folhetos denominados
Cuadernos da FUC. O primeiro documento publicado foi o famoso discurso de
Che Guevara na Argélia, em 25 de fevereiro de 1965, que marcou o rompimento
de relaghes entre Guevara e os dirigentes soviéticos. Segundo nos informa o na
época presidente da Federagao Universitaria, Abraham Kosak:

Nosotros publicamos ese discurse del Che -donde critica a la URSS porque
vende las armas igual que e imperialismo y Que las armas hay que regalarias, etc.-
para molestar ai PC, -porgue te repito nuestro punto referencial era mucho el PC, para
ser contra-, pero no por estar tan de acuerdo con las cosas gue decia &l Che. Claro
que ahi ya estaba la gente de Pasado y Presente, que era los que nos daban sse tipo
de material y de orientacién. (Kosak, entrevista concedida ao autor, Buenos Aires,
jutho de 1998)

No seu nimero 9, a revista Pasado y Presente ja anunciava a apari¢gao de
cinco Cadernos??. Egtas publicagbes da FUC abriram a perspectiva de um
empreendimento de mais folego. No final de 1965 foi decidida a instituicdo de
uma editora em forma de cooperativa. O principal associado era um velho
militante comunista, j4 mencionado no comego deste trabalho, Gregorio Berman.
Depois de uma viagem pela China, ainda nos marcos do PCA, Berman tinha
ficado impressionado e fortemente influenciado pela revolucao chinesa, o que o
levou finalmente ao afastamento do partido. Nessa nova situacdo, Berman se
transformou num entusiasta colaborador das iniciativas surgidas no mundo
estudantil de esquerda. Do acordo entre a FUC e Berman saiu a cooperativa
editorial Eudecor [Editorial Universitaria de Cordobal.

Cuando constituimos la cooperativa, en Buenos Aires estaba muy de moda
EUDEBA |Editorial de Ia Universidad de Buenos Aires], asi que decidimos ponerie un
nombre parecido, Eudecor. Pancho [Arics] se transforma en gerente de Eudecor, con

22 Os Cadernos anunciados eram: 1- Ernmesto Che Guevara, Socialismo y subdesarrolio {discurso en
Argelia); 2- Fidet Castro, Crisis de Vietnarm; 3- Emile Braundi, £/ movimiento obrero vy ef tercer mundo: 4-
Espartaco, Critica del modelc econémico de ia “izquierda offcial”; 5 Espartaco, Reforma o revolucion en
Arnérica { atina,
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un sueido y yo quedo como gerente administrativo, el praveedor de fondos,
digamos. Pancho vivia en Villa Maria; viajaba todos los lunes y volvia a su casa los
vigrnes. La editorial funcionaba en ef local gue teniamos en la Galeria Siderama.
(Kosak, entrevista concedida ao autor, Buenos Aires, 1998)

Osg dois primeiros livros publicados por Fudecor em 1966, segundo a
informagao de Kosak, foram “£/ hombre y la bestia”, de Gelbard Right, e
“Televisién y cultura de masa”, de Theodor Adorno. Estes primeiros textos eram
livros pequenos, mais préximos do folheto. O primeiro livro de porte que
Eudecor publicou, no primeiro semestre de 1968, foi “E/ modo de produccion
asiatico”, de Maurice Godelier, que tinha sido publicado em francés em 1964. A
selegdo dos textos para publicacdo era realizada basicamente por Pasado vy
Presente, através de Arico. Segundo o depoimento de Kosak: “Yo no tenia ia
menor idea de que se trataban esos libros. Fso venia de la gente de Pasado y
Presente”.

Depois do golpe de Estado de junho de 66, as estruturas da FUC foram
abaladas pela proscricdo das organizacbes e da militAncia estudantil. Diante
destes problemas, um empresario cordobés, simpatizante do trabalho editorial de
Eudecor, Natalio Kejner, propds a compra do fundo editorial e salvou a editora da
faléncia. Denfre os textos publicados entre 67 e 68 se encontra o romance de
Oscar del Barco intitulado “Memoria de aventura metafisica”, publicado em 1968.
Dois textos sdo assinalados por Osvaldo Coggiola como pertencentes a este
esforgo editorial, os livros Formaciones econémicas pre-capitalistas, de K. Marx,
e Las Vanguardias artisticas del siglo XX, de Mario de Michellis, A edicao do livro
de De Michelis - que depois foi reeditado pela Editorial Alianza - foi a primeira em
lingua espanhola e, segundo a opinido de Coggiola, talvez a primeira edicao fora
da lingua italiana. O livro de Marx, como ja vimos, havia sido anunciado no N2 5-
6 da revista Pasado y Presente como futura publicagdo da editora do mesmo
nome. A publicagdo nado aconteceu sendo até a edicdo do texto por Eudecor.
Posteriormente, o livro de Marx foi reeditado no N2 20 dos Cuédernos de Pasado
v Presente, em 1971. A editora Eudecor foi dissolvida em 1968.

3.3.2. A editora Garfio

Entre a dissolugdo de Fudecor e a fundacao da editora Pasado y Presente,
encontramos uma experiéncia editorial com algo de picaresca, as. publicacbes da
Editorial Garfio?, que serviu como pseuddnimo de Pasado y Presente para a

23 *Gancho”, em portugués. O nome faz referéncia ao gancho dos piratas, indicando a origem “pirateada”
das edicdes, sem pagamento de nenhum tipo de direitos autorais.
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edigao de dois textos do Marqués de Sade, em 1968. A edigdo dos textos de
Sade, segundo a lembranca de Oscar del Barco, serviu para financiar a
publicacao do primeiro dos Cuadernos de Pasado y Presente:

Al primer numero de los cuadernos lo bancamos con la venta de la edicidon que
habiamos hecho de La filosofia del tocador, de Sade. Como era todo robado, menos
la traduccion gue efectivamente la hicimos -ademdas era la dictadura vy Sade era
pecaminoso- inventamos una Editorial Garfio, mofandonos del robo. {(del Barco,
ertrevista concedida ao autor, Cérdoba, dez. de 19986)

Pela mesma editora foi publicada outra obra do Marques de Sade, Filosofia
de la perversion. A experiéncia é interessante nio apenas pelo fato de ter servido
como modo de financiamento da edicdo do primeiro namero dos Cuadernos,
mas porque, nessa epoca de ditadura militar e de uma dura repressio, da
apari¢do da esquerda armada, de dominio absoluto da potitica, um grupo de
intensos vinculos com esse mundo radicalizado realizava tal esforgo editorial no
plano da literatura, publicando um autor “maldito” para a cultura argenfina
daguele tempo. Novamente 0 encontro peculiar de cultura e politica que marcou
a experiéncia do grupo. Como lembra del Barco num texto de homenagem
postuma para Arics;

Publicamos mucho de politica, pero también la Filosofia del Tocader del
Marqués de Sade, y el Jgitur de Mallarmé; junto con ta Introduccicn del 57 de Marx
sacabamos textos de Derrida, de Lévi-Strauss o de Burroughs... Viviamos bajo el
signo politico de Gramsci v bajo la influencia por ese entonces arrebatadora de
Rayuela [Amarelinha, de Julio Cortazarl. Queriamos cambiar o) mundo y al hombre,
como los surrealistas, como el viejo v querido Bataille, v dedicabamos nuestras horas
y dias para logrario. Es claro que fue un suefio, un suefic casi totaimente loco... {del
Barco, 1991 27}

Observa-se que aquele intuito original de que cultura e politica mantivessem
uma relagao intima e produtiva tem uma explicitagdo prética no trabatho editorial
da época. Sade e Burroughs eram escritores gue conspiravam contra @ mesmice,
O preconceito ¢ o espirito conservador e clerical do regime militar. Destacar o
esforgo de tradugdo e edicdo de textos proibidos numa época de ditadura é
relevante porque indica uma decisao sobre a importancia politica atribuida a um
fato cultural. isto é, nao é ocasional nem apenas uma curiosidade. Afinal
poderiam ter editado algum autor de importancia politica imediata. Trata-se,
portanto, de uma concepciao, pelo menos embriongria, sobre o papel da cuitura
na transformacédo da politica, concepgéo que sera consagrads pelo projeto dos
Cuadernos editados pela editora Pasado v Presente, como veremos a seguir.
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3.3.3. A editora Pasado y Presente. Surgimento dos Cuadernos de Pasado ¥
Presente

Em 1868, José Arico, Oscar del Barco, Juan José Varas® e Santiago Funes
fundaram a editora Pasado y Presente. O produto principal do trabalho desta
editora foi a publicagdo dos Cuadernos de Pasado y Presente. Em margo de 1568,
na cidade de Cordoba, aparecia o primeiro dos 98 nimeros da colecao dos
Cuadernos. a largamente prometida Introduccion a la critica de la gconomia
politica, escrita por Karl Marx em 1857. O Gltimo dos Cuadernos, “Anibal Ponce:
el marxismo sin nacién”, de Oscar Teran, apareceria, exatamente 15 anos mais
tarde, em marco de 1983 {ver Apéndice 2). Doze nimeros foram publicados na
Cidade de Cordoba e distribuidos em outras cidades. O Gltimo numero da etapa
cordobesa saiu em agosto de 1969. Posteriormente, em 1970, os editores se
mudaram para a cidade de Buenos Aires, transformada agora, novamente, no
mais dinamico centro da vida politica argentina, deslocando lentamente o
relativo esplendor politico da Cérdoba do final dos 60. O primeiro nudmero da
etapa portenha, o N® 13, sera publicado em maio de 1970.

A ediglo dos Cuadernos é sem ddvida a marca mais indelével do trabalho
cultural de difuséo da literatura marxista critica realizado por Pasado y Presente.
Historiar a influéneia dos Cuadernos é um trabatho que estd fora das
possibilidades desta pesguisa. Os Cuademos se difundiram pela América Latina,
reeditando-se sucessivamente com tiragens surpreendentes para o que hoje é a
editoragdo de esquerda. O N® 1 dos Cuadernos, por exemplo, foi reeditado 24
vezes até setembro de 1996, chegando em 1974 a uma tiragem de 10.000
exempiares. O Cuaderno N® 4 {"La filosofia como arma de la revolucion”, de
Louis Althusser), reeditado vinte vezes até janeiro de 1994, alcancaria em 1974 a
tiragem de 6.000 exemplares. O N® 13 dos Cuadernos (“Huelga de masas, partido
y sindicatos”, de Rosa Luxenburg), editado cinco vezes até julho de 78, alcangou
uma tiragem de 14.00{)'exempiares pela sucursal espanhola de Siglo XXI. As
pubiicagées realizadas em Buenos Aires dificilmente desciam da cifra de 4.000
exemplares. Numeros enormes para edigbes de livros que apareciam em média a
cada 45 dias, entre 1968 e 1976. No total, podemos estimar que foram editados
em torno de 900.000 exemplares dos Cuadernos. Observando o quadro de suas
edigbes, podemos inferir que, até a conjuntura que desembocou no goipe de

24 juan José Varas havia sido Ministro de Economia da Provincia de Cordoba na época do governo de
Obregon-Cano, ds tendéncia de esguerda do peronismo, o primeiro democraticamente elaito depois da
ditadura. Em. 1874 foi assassinado junto com Atilio [Lépez, principal dirigente do sindicato Unién
Tranvigrios Automotor na época do Cordobaze, ¢ Vice-Governador de Cordoba também no governe de
Obregan Cano, :
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Estado na Argenting, em margo de 19768, a maioria dos Cuadernos foram
reeditados. Os nimeros aparecidos depois desta data, basicamente publicados
no Meéxico, conservaram-se com apenas uma edicdo. Contudo, o plblico
fundamental j& ndo seria o leitor argentino, dado que entre 76 e 83 essas
publicagcbes eram proibidas na Argentina, sendo material perigoso para quem o
portasse. Depaois de 76, a partir desse lugar de encontro em que se transformou o
Mexico, o publico passou a ser o leitor latino-americano em geral.

E realmente um trabalho & parte, uma tese particular fora das possibilidades
de nosso trabalho de pesquisa, a tarefa de realizar uma analise critica da colegao
dos Cuadernos. Um dos problemas dificeis de resolver é o de reunir a colegdo
completa, que n&o se encontra nem na sede editorial de Siglo XX/, onde faltam
mais de vinte nimeros. A variedade de temas e abordagens é tao ampla que até
a tarefa de tracar hipoteses de trabatho 6 um desafio. Quem sabe,
provisoriamente, possamos levar em conta o seguinte balanco realizado por
Arico do aporte dos Cuadernos para a cultura politica latino-americana:

La propuesta de los Cuadernos. vista a la luz de los casi cien ndmeros
publicados, rssulta bastante coherente. Puso en escena las polémicas que
comprometieron a los marxistas en distintas épocas v lugares de la historia del
movimiento obrero y socialista en &l mundo: la expegriencia de la Segunda
Internacional vy de la Tercera, el problema de la organizacién politica, la teoria de la
accidn de rmasas, el problema nacional y colonial, la teoria del valor, etcétera. Este
conjunto de asuntos, que dentro de cisrta tematizacién vinculada a la experiencia de
la Tercera Internacional en su fase estalinista fue estructurada como un cuerpo
cerrado y homogéneo de doctrina: el marxismo-leninismo, a lo largo de los
Cuadernos fue sometido a un trabajo de desagregacidn gue resultaba de la distincidn
de siuacinnes, figuras y teorias diferenciadas. Ya no emergian solamente aguelios
nombres que habian pertenecido a los salvados por Ia tradicion, sino también ios
vencidos, los que desaparecieron, los olvidados, los denostados (los Bernstein,
Kautsky, Pannekoek, Bauer, Grossmann, Korsch, Chayanov, Borojov, Gramseci, etc.}.
Con otras palabras aparecia un mundo de figuras que expresaron la heterodoxia de la
Tercera Internacional. Fue una especie de panoptico en el que la historia del
movimiento socialista dejaba de ser la del enfrentamientc antre |a verdad y el error,
entre ef bien y el mal, emre una internacional buena v otra mala; aparecian historias
discontinuas y fragmentarias, momentos de iluminagdo e momentos de ceguera,
problemas que el debate no clausuraba, etcétera. (Arico, 1988: 25)

O definitivamente reievante para nosso trabalho é mostrar como aquela
estratégia de intervencdo cultural na politica, de transformacao da cultura
marxista para uma mudanga na politica de esquerda, teve na edicao dos
Cuadernos um instrumento que se mostrou adequado, tornando-se um veiculo
permanente do debate marxista heterodoxo, disponibilizando, para o
interessado, um conjunto de textos gque contribuiram decisivamente para o
amadurecimento de importantes camadas da intelectuslidade de esquerda.
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Pensados originalmente para um didlogo com a esquerda argentina, os
Cuadernos, por uma série de circunstancias que mostraremos mais adiante,
tornaram-se rapidamente “latino-americanos”, alcangando o publico tanto de
fala hispana como de fala portuguesa.

Embora sem um levantamento especifico com um ndmero expressivo de
intelectuais brasileiros em tomo da significacdo dos Cuadernos na sua formacao
tedrica e politica, os dados coletados durante este trabalho de pesquisa sao
indicativos de uma importante circulagao das edigbes de Sigio XXI no Brasil no
pericdo da ditadura militar. Através dessas edicoes, dentre as quais se
encontravam os Cuadernos, a intelectualidade brasileira de esquerda teve uma
fonte importante de acesso a uma literatura proibida pelo regime militar. Por
outra parte, varios dos telegramas de condoléncias de intelectuais brasileiros
recebidos pela vitva de Aricod, quando da morte deste, indicam expressamente o
papel cumprido pelos Cuadernos e outros empreendimentos editoriais dirigidos
por Aricé em Siglo XXI na formacéo intelectual dos remetentes. Um fato
assinalado igualmente pelos telegramas de condoléncias de véarios intelectuais
de fala hispana. Junto com a traducdo dos Griindrisse e a nova traducao critica
de O capital, de Marx, os Cuadernos foram um instrumento importante de
formagdo e transformagdo de um novo universo marxista latino-americano,
diferente daquele produzido na primeira metade do século pela tradicao dos
velhos partidos comunistas e socialistas.

3.3.4. Revista Los libros

Heéctor Schmucler, um dos fundadores de Pasado y Presente, tinha partido
para a Franga em 1966, em viagem de estudos, antes do golpe de estado de
Unganfa. Voltou & Argentina no final de 1968 e foi convidado pelos recentes
fundadores da editora Pasado y Presente para integrar-se 3 mesma. Mas o0s
planos de Schmucler estavam em Buenos Aires, onde fundou, no comego de
18683, a revista Los libros. Sub-intitulada "Para una critica politica de la cultura”,
em Los Libros se expressou, durante seus mais de cinco anos de existéncia, uma
vanguarda cuitural que tinha uma relagao estreita com a politica. O Conselho de
Redagdo da revista estava composto, além do Diretor Héctor Schmucler, por
Carlos Aitamirano e Ricardo Piglia, mais tarde reconhecido internacionalmente
por sua obra literaria.

La revista Los Libros era una revista importante en agusiia épaca, porgue era
cemo la presencia de toda la vanguardia del pensamiento en aquelios afos vy por
donde deben haber pasado todos los nombre céiebres: desde Versn a Tomas Eloy
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Martinez y desde Portantiero o Pancho Aricd a varios de los dirigentes culturales de
hoy. Y fue eso, fue el estructuralismo primerg haciéndose posteriormernte mas
politica. De todas maneras éramos en el 89-70 una vanguardia intelectual, a los que
los peronistas le liamaban “intelectuales no comprometidos con el pueblo”.
{Schmucler, entrevista concedida ao autor, Cordoba, dez. de 1998).

A revista - publicada pela editora Galerna - era uma referéncia no arabiente
intelectual da época. e nas instalacbes da editora, também uma livraria na
famosa Avenida Corrientes, nas quintas feiras se realizavam encontros de debate.
No fivro de Anguita y Caparrés aparece a seguinte lembranga desse ambiente:

Ahi se jumtava Heéctor Schmucler, el director de la revista, con Ricardo Piglia,
David e ismael Vifias, German Garcia, Beatriz Sarlo y varios otros. Las discusiones
sobre literatura, critica literaria, ideologia v conocimiento estaban muy lienas de
politica... (Anguita, 1997 389)

Apesar da experiéncia de Los Libros nao levar a rubrica de Pasado 1%
Presente, deve, no nosso entender, ser tomada como parte dessa experiéncia
editorial mais ampla que estamos abordando nesta $€¢a0, Ndo apenas porque o
editor da revista vem do cermne do grupoc de Pasado y Presente, mas também
porgue, no inicio dos 70, simultaneamente & edigao de Los Libros, encontrar-se-3
novamente junto com Arico e del Barco na fundacio da editora Signos,
antecedente imediato da Siglo XX/ da Argentina. Por outro lado, a revista Los
Libros era percebida como um empreendimento do grupo Pasado y Presente por
intelectuais vinculados a outras tendéncias. Por exemplo, da parte dos
intelectuais vinculados ao universo peronista na Universidade de Buenos Aires,
Alcira Argumedo (1991: 13} lembra, sobre as discussdes com as pesscas do
grupo da revista Fasado y Presente, que “..Ellos nos hacian ciertas criticas,
basicamente en la revista Los Libros”,

3.3.5. A editora Signos

Um dos dois nucleos que originariam a editora Siglo XXI Argentina se
encontra na editora Signos fundada em 1870. Na fundacao se encontravam José
Arico e Héctor Schmucler e dois historiadores portenhos, Juan Carlos Garabaglia
e Enrique Tandeter.

Signos se funda a partir del fondo editorial de los Cuadernos de Fasado ¥
Presente, que eran un invento cordobés ¥ ya eran un mito. Garabaglia v Tandeter
tenian aigdn dinero, se juntd todo v se fundd esa editorial que tuvo ung vida mas o
menos corta porque Signos sirvié de nicleo de base para fundar Siglo XX/ Argentina
(Schmucler, entrevista concedida ao autor, Cérdoba, dez. de 1996},
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O fundo editorial principal de Signos eram os Cuadernos de Pasado y
Presente. Junto com os Cuadernos, a editora Signos publicou alguns poucos
hivros?s e rapidamente foi substituida por Siglo XXI. Num dos livros publicados
por Signos, “Cartas del Yagé”, aparecido em margo de 1971, encontramos na
primeira pagina do livro o cabecgatho “Pasado y Presente literatura”, mostrando
tma caracteristica editorial que se estendera no tempo: o de deixar a marca de
f’asado y Presente independente qual fosse a editora que produzisse a edicao do
livro. Uma caracteristica que indicava o objetivo de preservar a identidade do
grupo editor e a origem das edigbes, mas também o de estabelecer 2
continuidade de um profeto cuftural.

3.3.6. A editora Siglo XXI da Argentina

Em 8 de marco de 1966 foi fundada oficialmente, no México, a editora Siglo
XXI Editores. Segundo Jaime Labastida (1996: 3), 3 fundacdo da editora foi
“acaso la primera respuesta organizada de la sociedad civil, a un acto arbitrario
de autoridad” do governo mexicano. Em 9 de novembro, Amaldo Orfila Reynal
tinha sido afastado da direcdo da editora Fondo de Cultura Economica, que
exercia desde 1948, devido & publicacdo de dois textos que desagradaram as
autoridades: os livros “Escucha Yanky”, de Wright Mills, e “Los hijos de
Sanchez”, de Oscar Lewis. Em poucos dias se organizou um movimento de
solidariedade a Orfila Reynal que anunciava, em 18 de novembro de 1885, que
seria fundada uma nova editora. Um ano depois seriam fundadas uma sucursal
na Espanha e uma distribuidora de Sigio XX/ na Argentina, dirigida por Norberto
Pérez.

Em 1971, Siglo XX! j4 era uma das principais ou a principal editora da
América Latina. Seu diretor, Arnaldo Orfila Reynal, de origem argentina, que ja
trabalthava no objetivo de criar uma sucursal argentina da editora, numa de suas

25 Signos publicou, na sua curta existéncia, além de alguns dos Cuadernos , uns treze livros, segundo nos
indica Norberto Pérez a partir do primeiro catdlogo de Biglo XXi, em 1977 Esses livros s3o:  “Crisis ¥
potesta social, (drdoba, mayo de 1968 ¢ “Tierra y conciencia campesina en Tucuman”, de Francisco
Delich; “Clase obrera y peronismo” de C. Durruty: “Reaccion y revelucion en una sociedad industrial”,
de k. Pinilia de las Heras; “Los marxistas argentinos del 507, de J, Ratzer; “La alienacidn como concepto
sociologico”, de Rieser, Seeman, Vidal, Kon, Amiot e Touraine; “Ef movimiento de mayo o el
comunismo utdpico”™, de A Touraine; “Los gatos’, de Baudelzire”, de Jacobsen e Lévi-Strauss;
“Estudips sobre ef capftal”, de Dobb, Pietranera, Poulantzas, Rieser e Banfi; “Capitatismo y
subdesarrolio en América Latina®, de A. G. Frank; “Las lagrimas de Eros”, de G. Batailte; “Las cartas de/
Yage”, de W. Burroughs e A. Ginsberg; “Igitur o Ia Iocura de Elbenhon”, de 5. Mallarmé. Murm exemplar
das “Cartas del Yage”, de margo de 1971, aparecem também como publicados por Signos os livios “Ef
amor absofuto” y “Ef otre Alegste”, de Alfred Jarry. Signos tinha comprado os direitos para a publicagse
dos livros “Lo normal y lo patoidgico”, de Geoges Cangilhem e “La multiiud en Iz historia. Los
disturbios populares en Francia e Ingiaterra, 1730-1848" de George Rudé, que foram publicados
finaimente por Sigloc XX! Argentina Editores.
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freqlientes viagens & sua terra natal, conheceu o grupo da editora Signos €
propés a fusao com a distribuidora de Siglo XX{ na Argentina, para formar a nova
empresa. O resuitado foi a empresa Siglo XXi Editores 8. A. Para a fundagdo de
Siglo XX1 Argentina, como ficou conhecida, constitui-se uma Diretoria com
figuras de prestigio do ambito intelectual como José Luis Romero e outros.
Leopoldo Portnoy foi designado presidente, Enrique Tandeter gerente geral e
Norberto Pérez gerente administrativo. José Aricé exerceu o cargo de gerente de
producao e, nos primeiros tempos, Héctor Schmucler se desempenhou como
gerente editorial (Schmucler, entrevista concedida ao autor, Cordoba, dez. de
1986; Perez, entrevista concedida ao autor, Bs. As., jul. de 1998).

Durante sua existéncia - antes do fechamento pela ditadura militar em 2 de
abril de 1876 -, foram publicados os Cuadernos até o N2 65, o Ultimo que tem
datagao na Argentina?s. Segundo a opiniao de Arico:

En su etapa argentina, la coleccion tuvo cierto anclaje en una realidad politica
en vertiginoso cambio, logrd canalizar ciertas temdticas nuevas como la de ilos
consgjos obreros, los efectos de la divisidn social del trabajo, la neutralidad o no de
la ciencia, En tal sentido, Cuadernos fue una publicacion gue acompand, y con sus
medios, estimuls, ef acceso de la sociedad civil que a fines de los sesenta se planteé
problemas que giraban en torno a su autonomia politica, al cuestionamiento de las
estructuras de direccion clasica del movimiento obrerp, a diversas formas de
autoorganizacion de masas. Hasta se podria afirmar que indagando en los
Cuadernos y en sus sucesivas condensaciones teméticas, se podria, de alguna
manera, reconstruir no $61o ef itinerario de un grupo sino también ef modo en que se
transfiguraban en debates tedricos problemas de la vida real. Una vez que
abandonamos el pais, en 1976, v la serie debié continuarse en México un apo
después, esta relacién entre vida nacional v teoria de transformacién se vig, por
razones obvias, fuertemente afectada, v los ditimos materiales pertensceran a
registros mas estrictamente tedricos que politicos. (Arict, 1986: 25)

Junto com a edigdo dos Cuadernos, os dois maiores esforcos editoriais de
Siglo XXI Argentina encabecados por José Arico foram a publicacdo de uma
nova traducdo da obra central de Marx, O capital, ¢ a primeira traducado ao
espanhol dos Grundrisse (Elementos fundamentales de Ja critica de la economia
politica). O trabalho de tradugdo foi realizado pelo uruguaio Pedro Scaron.
Osvaldo Coggiola observa a respeito:

O impacto dessa retraducdo foi extraordinério. No prélogo, Aric diz que a
difusdo do pensamento de Marx esteve comprometids até pela traducao que a obra
de Marx teve, Suas idéias teriam sido deturpadas, Fizeram com gue Marx gdissesse 0

26 Na verdade, a Gitimna data argentina dos Cuadernos é a do N2 63, de fevereiro de 1976, Acontece que, na
edicdo dos Cuadernos, a ordem da numeragao ndo acompanha a ordem das datas. Assim, o N2 65 ¢
datado de janeiro de 76. O primeiro nimerc mexicano dos Cuadernos sera o N2 64, datado de novemnbro
de 1976, Ver apéndice N2 2.
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contréric do que Marx realmente dizia. (Coggiola, argiiicho em exame de
‘ qualificagdo, Campinas, nov. de 1996}

Ambas as obras nao foram apenas um sucesso de vendas de Siglo XX,
também ganharam respeito pela gualidade editorial. Além dos defeitos de
traducédo aludidos por Coggiocla, é interessante . ter presente 0s seguintes
elementos que, segundo Arico, justificaram essas edicdes.

Si recorremos la historia de la constitucion de la teoria marxista -o de algo que
era reconocido por una mayoria como talk- observamos hasta qué punto las querellas
se sucedieron desde muy temprano. A la exécerbacién de agueilas querellas sirvid
ademds la manera tenebrosa en aue se publicé el legado de Marx. S6lc desds hace
potos anos han comenzado a editarse sus obras completas en aiemén (..} y va
apenas musrto Engels se sucedieron interminables disputas sobre o que dehia 0 no
ser retonocido como “marxista” en la montana de papel eserito gue nos dejé el autor
de £/ Capital. Contar esa historia -vuelvo a decir, tenebrosa- es mostrar Ia existencia
de un problema. Porqué Marx no pudo ser publicado en su integridad en la Unign
Boviética a pesar de que Riazénov va se habia propuesto hacerlo en 19197 Porqué
ciertas obras fueron publicadas en ediciones reducidas y fuera del contexto de otras
que eran privilegiadas como marxistas? Porqué algunas obras nunca fueron
pubiicadas en los paises socialistag? Porqué cada obra més o menos sistemética de
Marx que se publicd depués de su muerte -obras importantes en la historia de su
Rinerario intelectual- provocé una querella de interpretaciones? Bien, desenterrar
esios hechos, trabajar en ellos, es también una manera de reconstruir -deede un
costado un tanto impddico- 1a historia de un movimiento que tuvo siempre una
relacién conflictiva con el hombre al que reconocié como su tutor ideoldgico. Se
svidenciaba asi que entre Marx y e marxismo hubo siempre probiemas y que nunca
hubo una interpretacion sing muchas acerca de la naturaleza de su obra y de o que
de ella podia extraerse. La exhumacion de ciertas obras fundamentales de Marx
perrnitia, por tanto, contribuir a definir mejor el terreno de confrontacion de los
diversos marxismos. Agi, a partir de esta pbsicién, comenzamos a trabajar en ciertas
obras gque nos parecian de excepcional importancia, como los Grundrisse y una
sdicion cientffica de £/ capital, que desde 1971 comenzé a publicar Sigio XXI de
Argentina. Estas fueron dos grandes experisncias editoriaies, de muy buen éxito.
{Arico, 1986: 25-26)

Estas reflexdes retrospectivas de AricG sao relevantes porque explicam as
mativagﬁas das tarefas enormes que demandaram seis anos de esforgos da
sucursal argentina de Siglo XXI para serem compietadas, porque explicitam a
tradicdo teorica que se pretendia confrontar e porque mostram uma histéria de
deturpag@o das idéias do fundador do marxismo, que Pasado y Presente se
dispds a lutar para corrigir. “Contar de novo uma histéria tenebrosa”,
“desenterrar” os fatos, “reconstruir’ a hiétéria verdadeira das idéias e polémicas
marxistas, eis 0s pardmetros que balizam os desafios de Pasado y Presente como
projeto editorial. Os quase cem nameros dos Cusdernos, as obras fundamentais
da tradigéd socialista editadas na colecéo Biblioteca del Pensamiento Socialista,
que Arico dirigia em Siglo XXI, ou os préoprios trabalhos individuais dos
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intelectuais vinculados ao grupo (Marx e América latina ¢ La cola del diablo, de
Arico; Los usos de Gramsci, de Portantiero; Esbozo de una critica a Ia teoria y Ia
practica leninista, de Oscar del Barco, etc.) séo 0s testemunhos materiais da
contribuicdo de Pasado y Presente & empresa de reconstrucado do patrimbnic
cuitural do marxismo na América Latina.

Neste capitulo que concluimos, vimos como, numa situacao politica na qual
0 universo de esquerda se radicaliza e amplia-se surpreendentemente, Pasado y
Presente define um tipo de intervencdo politica marcada pela tentativa de
moedificar o arcabougo tedrico da esquerda através, principaimente, da
publicacdo de um conjunto amplo e complexo da “heterodoxia” marxista (o
marxismo nao atrelado a tradigido dos partidos comunistas pro-soviéticos). Seja
pela resisténcia ao regime autoritario instalado em junho de 1966, seja peia
adesdo ao espirito revolucionario latino-americano inaugurado pela Revolugao
Cubana e de rejeicdo critica as praticas “reformistas” da velha esquerda,
aparecerao novos e inusitados contingentes de esquerda {como os oriundos da
radicalizagdo do mundo catélico e até do nacionalismo de direita, 0 caso do
grupo escindido do direitista Tacuara). Para este universo Pasado y Presente
publica idéias revoluciondrias, mas, como vimos, articulando o pensamento da
politica com o campo da cultura, atitude que é dotada, portanto, de uma inusual
significagao para a constituicdo de uma estratégia de transformacéo social. Em
torno da difuséc do pensamento gramsciano, nessa ofensiva heterodoxa do
trabalho editorial, o esforgo de publicacdo nao privilegiou, como poderia se
esperar, 0 pensamento do revolucionario italiano. Sem perder a aura gramsciana,
O grupo sustenta um Gramsci que se mistura, nests gtapa, na pluralidade do
marxismo heterodoxo.

Se esta estratégia cultural surge na luta contra a ditadura e no contexto de
estruturagao de uma nova tradicdo da esquerda; se se trata de “idéias para a
revolucao” que vird; gquando a revolugdo toca na porta de casa, quando a politica
exige uma escrita de emergéncia, Pasado y Presente responde a esta exigéncia
com a publicacdo de uma nova série da velha revista cordobesa, na qual
aparecera com um peso significativo o Gramsci dos conselhos de fébrica e uma
mais clara influéncia de seu pensamento para o desenho de uma nova estratégia
politica, adequada a esse novo momento e ao movimento social radicalizado gue
se havia constituido. As condigdes que levaram & critica conjuntura politica na
qual se produz esta breve segunda etapa da revista e a intervencao da mesma
nesta conjuntura serdo trabalhadas no préximo capitulo.
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SEGUNDA PARTE.
Os ANOS 70: 0 FRACASSO DA EXPERIENCIA ARMADA E A CRITICA DA REVOLUGAO



Capituio 4.
Os anos “montoneros”.

4.1. A transicao a democracia, 1970-1973"

Trés grandes processos historicos dominam a transigao da ditadura, iniciada
em 1966, a democracia, reconquistada em marco de 1973; 1- as grandes acbes
das massas populares, permanentes no pais a partir do Cordobazo e, em
particular, o papel central, nessas mobilizacdes, dos setores operarios
radicalizados; 2- o surgimento, especializacdo e crescimento no periodo, das
organizacbes armadas e da luta de guerritha urbana; 3- a discussio em torno do
iugar do peronismo na politica nacional e, em particufar, a luta e o empenho das
mais diversas vertentes do peronismo para o retorno, a Argentina e ao governo,
de Juan Domingo Perdn, exifado na Espanha.

As grandes lutas urbanas entre maio e junho de 1969 abalaram a estrutura
politica da ditadura e iniciaram um processo irreversivel de crises no governo
militar. O motor mais evidente dessa deterioragcdo se encontrava, como j&
mOostramos, na crescente organizacdo e combatividade da classe operaria. As
inhas mais dinérmicas desses movimentos iam se constituindo em trés grandes
correntes:  1- as correntes anti-burocraticas, centradas no sindicalismo
independente liderado por Agustin Tosco, com uma disposigéo ideoldgica filo-
marxista e filo-socialista, com uma postura politica anti-imperialista e com uma
posi¢ao, no mundo sindical, centrada na luta anti-burocratica, por uma
democracia sindical de base; 2- as correntes conhecidas como “classistas”,
constituidas em torno das lutas dos operarios das industrias FIAT Argentina, na
cidade de Cérdoba, organizados nos sindicatos SITRAC (Sindicato de
Trabajadores de Concord) e SITRAM (Sindicato de Trabajadores de Materfer e
posteriormente do SMATA (Sindicato de Mecédnicos e Afines del Transporte
Automotor) - rodeado e influenciado por correntes da nova esquerda
revolucionaria, em particular o Partido Revolucionario de los Trabajadores (PRT)
no éaso do SITRAC-SITRAM e o PCR no caso do SMATA, o “classismo” serd
portador das posicdes mais radicalizadas nas lutas operérias da época; 3- as
correntes vinculadas ao chamado “peronismo combative”, a esquerda do

' Os elementos historiograficos utilizados foram tomados das seguinte fontes: Brennan (1996); Anguita e
Caparrds {1997 e 1998); Gillespie {1887); James (1990): Bonasso (1897), particularmente dos dois
primeiros textos mencionados,
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movimento operario peronista: essas correntes colocar-se-80 contra as praticas
classicas da burocracia sindical peronista e tentaréo constituir um movimento de
base combativo e participativo, vinculando-se finalmente as mais importantes
organizagOes armadas peronistas: as Fuerzas Armadas Peronistas {(FAP) -
relacionadas intimamente com a corrente denominada Peronismo de Base (PB) —,
e os Montoneros — vinculados &s correntes juvenis mais radicalizadas, e que
constituirdo, no ambito sindical, & corrente chamada Juventud Trabajadora
Peronista (JTP}.

Em janeiro de 1970, como resultado de uma intensa campanha solidaria, foi
libertado o dirigente Agustin Tosco — preso durante as jornadas do Cordobazo.
imediatamente convocou-se um congresso operario nacional para o dia 31 de
janeiro, no qual Tosco propunha elaborar um “plano de libertac@o nacional”. O
congresse foi proibido e, em 4 de fevereiro, o sindicato de Tosco, Luz y Fuerza,
foi atacado a tiros pelo Exército e colocado novamente sob controle do governo
{recuperaria sua personalidade juridica em setembro de 1871, obrigando a
reatizagdo do congresso na clandestinidade. Mas as conseqguéncias mais sonoras
dos acontecimentos dar-se-iam num lugar distante de Cérdoba. Em fevereiro de
70, trabalhadores da construgao civil da represa hidroelétrica EJ Chocdn, na
provincia de Neuquén, repudiando a decisdo do seu sindicato de expulsar os
dirigentes de base que tinham assistido ac congresso clandestino convocado por
Tosco, ocuparam as obras durante varios dias. O movimento, conhecido
posteriormente como o Choconazo, transformou-se na primeira das grandes
tutas anti-burocréaticas desse novo periodo de lutas sociais.

Em margo de 1870, em repidio ao que se considerava uma direcao sindical
“traidora” dos interesses dos trabalhadores, os trabalthadores da fabrica FIAT
Concord, organizados no sindicato de empresa SITRAC, iniciaram uma das
experiéncias mais originais do movimento operério argentino: um movimento
espontanec e autdnomo das bases do sindicato, encabecado por lideres jovens
sem nephum tipo de experiéncia sindical prévia, destituiu a direcao
colaboracionista do sindicato, gque tinha participacao nula na vida sindical da
militante Coérdoba, e inaugurou uma experiéncia de autonomia operéria gque
duraria dezoito meses, mas cuja influéncia politica se espalharia muito além
desse periodo.

Frente a4 recusa da empresa em atender suas reivindicacbes e cansados da
morosidade do Ministério do Trabalho para responder a seus constantes
requerimentos, os operarios rebeldes da FIAT Concord tomaram as instalacOes
da fabrica durante trés dias, entre 14 ¢ 17 de maio de 1870, e s6 a desocuparam
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guando conseguiram a rentncia por escrito da diregéo pe}ega” do sindicato e a
convoeatoria imediata para novas eleigoes.

A rebelifo das bases operdrias do SITRAC aconteceu nos dias em que a CGT
cordobesa preparava um plano de luta, centrado numa greve geral, para
comemaorar o primeiro aniversario do Cordobazo, em 29 de maio.

As lutas dos trabalhadores das empresas FIAT, com ocupacdes das
empresas, com reféns, etc., coincidiram com as lutas dos operarios de uma das
fabricas das industrias IKA-Renault, a Perdriel, uma fabrica de ferramentas e
matrizes. Encabegados por militantes do Partido Comunista Revoluciongrio (PCR),
08§ operdrios da Perdriel ocuparam a fabrica em 12 de maio, fazendo trinta reféns,
varios deles supervisores de nacionalidade francesa. A ocupacac acabou com
algumas concessdes negociadas entre o sindicato SMATA e a empresa. As
concessoes, porém, nao satisfizeram os trabalhadores da Perdriel e o sindicato se
viu obrigado a convocar uma greve em todas as fabricas do complexo IKA-
Renault. Em 3 de junho os trabalhadores Ocuparam a rmaioria das instalagdes da
empresa e fizeram alguns reféns. Além disso, a CGT local declarou uma greve
geral em apoio aos grevistas do SMATA.

No clima dessas jornadas de lutas operérias e seguindo o exemplo dosg
operarios da FIAT Concord, os trabalhadores do outro grande complexo das
industrias FIAT Argentina na cidade de Cdrdoba, Materfer, organizados no
sindicato de empresa SITRAM, com uma diregdo da mesma qualidade "peiega”
que seu parente proximo, o SITRAC, realizaram sua prépria ocupacio das
instalacbes da Materfer, provocando a rentincia da direcio do sindicato, em 3 de
junho. Os operarios da FIAT Concord ocuparam novamente as instalagGes da
empresa em solidariedade aos operarios do SMATA e Materfer.

A cidade de Cordoba se encontrava de novo a beira de uma insyrreicao
operaria. Em 4 de junho, a policia invadiu as instalacoes da Perdriel, prendendo
250 operarios, obrigando a diregéo sindical a desocupar as outras instalacdes do
complexo KA. Contudo, foi mantida a greve durante o restante do més.

Esses graves conflitos operarios em Cérdo?a novamente assumiram
importancia nacional e, como continuidade natural do golpe recebido em maio
do ano anterior, 0s confiitos de maio de 70 resultaram no “nocaute” final do
governo do General Ongania. O Exército, dirigido pelo General Alejandro Agustin
Lanusse, destituiu Ongania e nomeou Roberto M. Levington, um general
relativamente desconhecido, adido militar em Washington, como novo
Presidente.
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Junto com a destituicdo do governo de Ongania, as futas do “novo maio
cordobds” trouxeram © surgimento de uma nova corrente sindical nas figuras
dos sindicatos de empresa SITRAC-SITRAM, rapidamente envolvidos pela
militdncia de esquerda. A experiéncia ganhou logo uma definicdo ideoiogica no
chamado “classismo”, denominando um tipo de militAncia operaria de fabrica,
anti-burocratica e radicalmente combativa. Para mostrar a rapida radicalizagdo do
movimento, basta mencionar que, em fins de 1970, a palavra de ordem do
sindicato em discursps publicos e panfletos era “Ni golpe ni eleccion,
revolucion!”

Dentro do movimento operaric peronista, como oposicdo & recomposicao
conservadora que se tinha operado em nivel nacional depois do assassinato de
Augusto Timotec Vandor ~ simbolo do burocratismo conciliador naguele periodo
-, hum congresso da CGT em jutho desse ano, afirmava-se a figura - emergente
ja nas jornadas da CGTA - de Atilio Lopez como principal porta-voz de uma
corrente peronista combativa. Léopez e seu sindicato, a Unidn Tranviario
Automotor {motoristas) de Cordoba, apareciam como possibilidade e espago de
encontro da militdncia sindical, estudantil e politica da esguerda peronista que
vinha formulando um projeto que combinava as reivindicagbes de um
sindicalismo realmente representativo e combativo com as lutas pela volta &
democracia, pelo retorno de Peron e pela formulac&o de um projeto politico gue
visava & “libertago nacional” e a um “objetivo socialista para a Argentina”.

Assim, em meados de 1970, junto com a primeira grande manifestacao da
crise politica da ditadura expressa na substituicdo de Ongania, estavam
nitidamente delineadas as trés grandes tendéncias anti-burocréticas e
combativas do movimento operério, de importancia capital no periodo posterior.

Contudo, apesar da importancia central das grandes mobilizagbes operérias,
nao seriam apenas elas as estrelas desse periodo. As agbes das organizacdes
armadas emergentes ocupariam um lugar relevante, ganhando a atencgéo da
midia e da opinidao pdblica nacional e internacional.

Jé& em junho de 1969, no calor das lutas de maio em Coérdoba, nas
mobilizagoes em varias cidades no aniversario da ditadura de Ongania {Cdrdoba,
Rosario, Tucuman, La Piata e Buenos Aires), as organizacbes armadas deram 0s
primeiros sinais de atividade na nova etapa. Quatro dias depois da explosao dos
treze supermercados da cadeia Minimax pelo Ejército de Liberacion Nacional
{ELN} {Setor 1) — posteriormente Fuerzas Armadas Revolucionarias (FAR) —, em 30
de junho, foi assassinado, pelo chamado Ejército Nacional Revolucionario (ENR)
~ pseuddnimo dos Comandos Descamisados -, Augusto T. Vandor, que meses
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antes havia conseguido o apoic e a ordem de Peron para reorganizar o
movimento operario em torno da sua direcdo. A mesma organizacéo assumiu o
assassinato de outro dos principais dirigentes das tendéncias burocréticas, José
Alonso, em agosto de 1970.

Nao obstante, as agbes mais marcantes desse periodo de deterioragio da
ditadura foram: o seqiiestro do General {reformado} Pedro Eugenio Aramburu,
no 12 aniversario do Cordobazo, pela organizagdo Montoneros — que, como ja
mencionamos, anunciou com esta a¢ao seu nascimento politico —; a ocupacao da
localidade de La Calera, provincia de Cordoba, em 12 de julho, pelos mesmos
Manteneros; e a ocupacao da localidade de Garin, provincia de Buenos Aires, em
30 de julho, pela organizagado FAR, que também se deu a conhecer com esta
operagao. Tais operagbes relativamente bem sucedidas foram particularmente
importantes, mas outras organizacbes guerritheiras também sstavam operando
com relativo sucesso. As Fuerzas Armadas Peronistas {FAP), depois de pequenas
escaramucas fracassadas em 1968 e 1969, conseguiram se regrganizar e
desenvoiver uma atividade intensa em 1970. lguaimente, comandos do que viria
a ser 0 Ejército Revolucionario del Pueblo (ERP) - criado pelo &¢ Congresso do
PRT, em agosto de 1970 — comegavam suas atividades: por exemplo, a fracassada
tentativa de liberagdo, em fevereiro de 70, do dirigente maximo da ala pro-
guerrilha do PRT, Mario Roberto Santucho - preso desde novembro de 69 - ou a
tambeém fracassada tentativa de ocupacdo da 20° Delegacia de Policia de Rosario.
As Fuerzas Armadas de Liberacién {FAL) tinham-se destacado na midia ocupando
a guarita da vigilancia do quanel militar do Campo de Mayo, em Buenos Aires,
em 19 de abril de 19869,

G fato € que a saida provisoria da crise politica, com a substituicao de
Ongania por Levington, nascia sitiada e teria pouco folego. Em 11 de novembro,
varios dos principais partidos politicos argentinos nucleados em tomo do
peronismo e o Partido Radical assinaram uma declaragao puablica, exigindo o fim
do regime militar e eleigbes diretas imediatas, com plena ~participagac do
movimento peronista. O pacto foi batizado de “La hora del FPueblo”. No dia
seguinte, & CGT coordenou uma greve geral por 24 horas, marcada por
mobilizagbes populares violentas nas provincias de Salta e Tucuman. No mesmo
més se constituiu a alianga de esquerda Encuentro Nacional de los Argentinos
{ENA}, reunindo parte da esquerda nac-armada nucleada em torno do Partido
Comunista Argentino, exigindo o fim da ditadura. Em 29 de dezembro, o Genersal
Lanusse, chefe do Exército, faiou pela primeira vez de uma saida politica,
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Ao mesmo tempo, no final do ano, Cérdoba comegava novamente a agitar-
se. Em 26 de novembro, os sindicatos SITRAC-SITRAM iniciaram um novo plano
de lutas por reivindicagoes imediatas. O Comité Executivo do SITRAC e seu
advogado Alfredo Curutchet comegaram uma greve de fome, rapidamente
apoiada pelas organizacdes sindicais, estudantis e eclesiasticas da cidade de
Cordoba. Em 14 de janeiro de 1971, a FIAT demitiu sete trabalhadores, entre eles
trés da Executiva do SITRAC. O sindicato respondeu com uma nova ocupagao da
Fiat-Concord. O proprio Presidente Levington intimou o sindicato a desocupar
imediatamente a fabrica. O sindicato se negou e a crise se espathou pela cidade
com uma nova greve geral,

Com o intuito de domaesticar Cordoba, justamente no momento em gue as
organizag0es Operarias $e preparavam para um novo protesto, o FPresidente
Levington nomeu, em 12 de margo, o oitavo Governador designado da Provincia:
José Camilo Uriburu, de familia aristocrdtica e ultra-direitista, com fama de
intolerante e intempestivo. No dia seguinte, uma greve geral da CGT local
paralisa a cidade. Em 7 de marcgo, Uriburu pronunciou um discurso numa festa
tradicional da oligarquia cordobesa no qual prometia “cortarle la cabeza a Ia
vibora venenosa gque anida en (Cordoba”. A resposta operaria 8 ameaga do
Governador foi imediata.

Em 12 de margo, a policia reprimiu uma manifestacéo dos trabalthadores da
Concord e WMaterfer, matando o operaric Alfredo Cepeda e despertando
novamente a ira da populacao cordobesa. Em 14 de margo, dez mil cidadéos
acompanharam o funeral de Cepeda. No dia seguinte, milhares de irados
trabalhadores da FIAT abandonaram seus locais de trabalho e marcharam sobre
Cordoba. Outros sindicatos se somarm, com diversos tipos de protesto. Nas
primeiras horas da tarde, a cidade estava novamente envolvida numa onda de

‘destruigdo, que resultou ainda maior que o Cordobazo em termos de danos a
propriedade e talvez também em perdas de vidas humanas, e s6 acabou no dia
seguinte, com uma dura repressdo das brigadas anti-guerritheiras enviadas
especialmente de Buenos Alres. Em 17 de margo, o Presidente Levington
destituiu 0 Governador Uribury, colocou a provincia sob intervengdo militar e
reinstaurou a pena de morte no Cédigo Penai argentino. No dia seguinte, a CGT
realizou uma greve geral e Cordoba foi declarada zona de emergéncia.

Finalmente, como resultado principal dessa nova onda de conflitos
conhecida como 0 Segundo Cordobazo ou “viborazo” — em referéncia 4 ameaca
do Governador Uriburu ~ e do clima insurrecional que pairava em Cardoba, uma
nova crise politica no seio do poder militar levou a destituicao do proprio
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Presidente Levington e & sua substituicdo pelo homem forte das Forcas Armadas,
o general Lanusse, que seria 0 encarregado de conduzir a dltima fase da
transigdo & democracia politica. Novamente os acontecimentos politicos na
cidade de Cordoba tinham sido decisivos para a derrubada do governo central,

Apesar das novas medidas repressivas ordenadas pelo governo de Lanusse,
o estado de mobilizac&o e de luta da classe operéria cordabesa continuou. A CGT
regional realizou greves gerais em 2, 15 e 29 de abril. Para tentar impedir 3 greve
de 29 de abril, o Presidente Lanusse viajou a Cordoba e incrementou as aches
repressivas contra os dirigentes sindicais. Mas a greve se realizou segundo o
planejado. Em 1° de maio, da mesma cidade de Cérdoba, o General Lanusse
anunciou o denominado Gran Acuerdo Nacional (GAN), uma proposta de
transigao para um governo civil que incluia uma retirada estratégica dos militares
do poder politico central para concentrar-se no combate as utas operarias e 3
crescente insurgéncia guerrilheira.

Como resposta & proposta de transicdo monitorada peio Exército, os
sindicatos das trés tendéncias do sindicalismo cordobés — o peronismo de
esquerda, 0os “classistas” de SITRAC-SITRAM, e os independentes de Tosco -
convocaram um congresso nacional de sindicatos combativos gue reuniu, em 22
e 23 de maio, 117 sindicatos e aprovou um programa de oposi¢do a0 governo
militar. Um novo congresso do sindicalismo combativo foi realizado em 28 e 29
de agosto pelos sindicatos da FIAT, SITRAC e SITRAM. Deste congresso nac
participaram apenas sindicalistas, mas também representantes da maioria dos
partidos marxistas do pafs. De maneira semelhante ao acontecido com os
estudante que assitiram 30 Encontro de Intelectuais, no comeco do ano anterior,
tambem em Cordoba, os trabalhadores presentes viram-se envolvidos em longos
debates sobre as posigOes estratégicas da esquerda revolucionaria, fato que
originou criticas de outras correntes sindicais?

A experiéncia “classista”, comandada pelos sindicatos SITRAC e SITRAM,
seria desarticulada numa manobra conjunta do Estado e da diregéo da FIAT, em
outubro do mesmo ano de 1971. A repressdo militar, 38 demissio de todo o
ativismo sindical e o relativo isolamento dos sindicatos “classistas” das outras
representacdes sindicais conseguiram dar um fim a esta original experiéncia

Z A condugao de SITRAC-SITRAM era criticada pelo seu sectarismo esquerdismo pelas outras vertentes do
sindicalismo combativo, De fato, estes sindicates foram-se distanciando crescentermente dos oufros
setores do sindicalismo cordobés, movimentc extremamente mais complicado, -até ficarermn numa
situacho isclada no momento da ofensive estatel-patronal contra as direcdes “classistas”.
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operaria e domesticar 0 movimento dos trabathadores das empresas FIAT®
Contudo, a experiéncia “classista” seria, durante anos, o paradigma de estratégia
para o movimento operario dos movimentos radicalizados da esquerda.

Até as eleicbes de marco de 1973, Cérdoba continuou a ser o centro da
construcdo de um movimento sindical combativo e objetivo estratégico dos
agrupamentos de esquerda de todas as tendéncias. Uma alianca entre 08
peronistas combativos de Atilio Lopez e a linha de Tosco ganhou a direcao da
central operaria cordobesa em 9 de abril de 1872, configurando um exemplo das
possibilidades de fusac no seio do movimento operario entre 0 peronismo e a
tendéncia filo-marxista. Por outro lado, nas eleiches realizadas entre 26 e 28 do
mesmo meés para a diregdo do poderoso sindicato SMATA, a Lista Marron, de
clara identificacao “classista” e marxista, triunfava sobre a lista peronista. O
dirigente René Salamanca, novo Secretario Geral do sindicato, militante do PCR,
€ a nova experiéncia classista do SMATA, converter-se-iam rapidamente em
importantes personagens da cena politica argentina.

A impossibilidade de domesticar o movimento operario cordobés mudou as
caracteristicas da transicdo sonhada por Lanusse e também por Perdn. O
desenvolvimente de um peronismo combativo no movimento operario, de
grandes conseqiiéncias para a historia posterior, fugiu do controle do vetho lider,
apesar dos enormes esforgos por breca-lo.

Por outro lado, a forca e as agbes das organizagdes guerrilheiras nao
paravam de crescer. A partir de 1971, o ERP se transformou na mais atuante das
organizagbes guerrilheiras. No mesmo ano, as diversas organizagbes armadas
peronistas criaram um dérgao coordenador chamado Organizaciones Armadas
Feronistas {OAP), que desenvolveu varias acdes bem sucedidas e outras
fracassadas. Seqiestros, fuzilamentos, destruicdo de propriedades por bombas,
etc., fizeram parte do dia a dia na Gltima etapa da transicdo. Como bem assinala
Richard Gillespie:

Al crear un clima de inseguridad v de desorden social, Ja actividad guerrithera
(...} Hegd a ser sin duda un factor determinante en la decision de los militares de
volver a los cuarteles y buscar una solucidn politica a la crisis argentina. { Giliespie,
1987: 145}

2 A diregao sindical do SITRAC e SITRAM continuou disputanda na Justica a personalidade juridica do
sindicato & a continuidade da sua condugao. O conflite encontrou seu fim quando, ern 271 de margo de
1672, o ERP seqliestrou o presidente italiano da Fiat, Oberdan Sallustro, As esperangas de uma saida
legal acabaram guando Sallustro morreu, em 10 de abrii, num tiroteio entre os guerrilheiros e a policia,
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Mas néo apenas o movimento operério cordobés e a guerrilha abalaram a
vida politica argentina. Varios movimentos populares confluiram no golpe final a
ditadura. Em abril de 72, uma violenta rebelido popular aconteceu na cidade de
Mendoza, na fronteira com o Chile, deflagrada por um aumento
desproporcionado das tarifas de energia elétrica. Durante quatro dias, entre 2 e 6
de abril, Mendoza viveu em clima insurrecional. A repressan causou trés mortos e
centenas de presos. O Governador da provincia renunciou e 0 novo governo
precisou rever o aumento de tarifas.

Em vérias regides do pals os movimentos populares se animavam. Em San
Miguel de Tucuman, provincia de Tucuman, e em General Roca, provincia de Rio
Negro, revoltas populares paralisaram as cidades. Nesta tltima cidade, durante a
rebeliao popular conhecida como o “Rocazo”, a popuiacao local expulsou o
Prefeito e instaurou durante alguns dias um governo popular auténomo.

Como contrapartida, nos ditimos meses da ditadura militar aumentaram as
agbes repressivas do Estado. Os para-estatais Esquadrées da Morte
assassinavam dirigentes populares e colocavem bombas; nas prisdes, a tortura
agps presos politicos corria solta e, em meados de agosto de 72, produziu-se um
dos mais revoltantes atos da repressao mifitar: em 15 de agosto, guerrilheiros
das organizagées Montoneros, ERP e FAR, presos na penitencidria de Rawson, no
extrerno sul do pais, ocuparam a prisao em um plano de fuga coordenado do
exterior. Dos 25 fugitivos apenas seis conseguiram chegar a0 avido que os
esperava. Os dezenove restantes foram fuzilados em Trelew, em 22 de agosto.
Trés dos militantes metrathados conseguiram sobreviver ao chamado “Massacre
de Trelew”.

Neste clima de permanente tensao se iniciava o caminho para as eleigdes de
11 de mar¢o de 1973. Os Montoneros, em estreita relacdo com a Juventud
Peronista que tinham fundado em meados de 72, cresciam em forga e simpatia
popular durante as rhobiii’zagées em torno da primeira visita de Perén 3
Argentina' desde 1955, em novembro deste mesmo ano de 73, e durante a
campanha eleitoral que conduziu Héctor J. Cdmpora, candidato pelo Partido
Justicialista, ao triunfo no primeiro turno das eleicoes.

O final da ditadura militar, com a assuncéao de Campora a presidéncia em 25
de maio de 1973, encontraréd nos Montoneros a mais poderosa organizacéo
politico-militar, com capacidade de mobilizagcio de dezenas de milhares de
militantes, com infludncia direta em varios governos provingiais, com deputados
proprios, com um importante peso no movimento operario, nos movimentos de
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favelados e organizacbes de bairros, e com um enorme peso no movimento
universitario e secundarista. Seriam 0s “anos montoneros”.

4.2. Os peronistas “gramscianos”. A disputa entre “Catedras
Nacionales” e " Catedras Marxistas” -

Pouco depois do golpe militar de junho de 1966, o governo militar decretou
a intervencao nas Universidades, cujas atividades foram regulamentadas através
de uma nova Lei de Educacao, destinada a domesticar o mundo universitario. Em
repudio & nova situacao, mithares de professores da Universidade de Buenos
Aires — em torno da metade dos docentes permanentes — renunciaram a seus
cargos. Junto com aqueles gue a intervencado havia demitido, produziu-se um
vazio que as novas autoridades designadas pelo governo militar tentariam
preencher com professores simpaticos ao regime. Um boa parte deles proviriam
de meios intelectuais vinculados & Igreja Catdlica. Mas isso acontecia em um
momento em que um original processo de radicalizacdo do mundo catélico
estava em marcha na Argentina e na América Latina. Era 0 movimento que
conduziria, em algumas instancias de direcdo da lgreja, ao “Movimento de
Bispos do Terceiro Mundo” e & “Teologia da Libertagdo” e, nas bases da lgreja, a
inimeras formas de “movimentos eclesidsticos de base”, que foram-se
radicalizando paulatina e crescentermnente na década seguinte.

Na Argentina essa radicalizacao conduziria a vérias experiéncias relevantes,
em particular: ao “Movimento dos Padres do Terceiro Mundo”, que se espalhou
nas regides mais pobres e abandonadas do interior do pais e das grandes
cidades; o movimento das “Ligas Agréarias”, vinculadas originariamente ao
Movimento Rural de Agao Catotica (MRAC) e posteriormente desenvolvidas como
organizacbes independentes dos camponeses e operarios rurais pobres da
Regido Nordeste da Argentina; & radicalizagdo da juventude catélica, da qual
surgiriam as prirneiras organizacdes que levariam 2 fundagdo da organizacao
armada mais importante da histéria argentina, os Montoneros. Estas primeiras
organizacdes de corte nacionalista e cristdo - conhecidas na drea especifica de
estudos como proto-montoneras - formar-se-iam predominantemente a partir de
jovens seminaristas, estudantes da Universidade Catdlica e militantes de base da
Acao Catdlica Argentina.

Dentre os docentes que ingressaram na Faculdade de Filosofia e Letras da
UBA no processo de intervencdo militar, encontravam-se dois professores
vinculados a essa nova corrente do mundo catolico que desempenhariam um
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papel singular no periodo imediatamente posterior. O ex-padre Justino OFarrel
ocuparia a cdtedra (“disciplina”, na linguagem universitaria argentina) Sociologia
Sistemdtica. Gonzalo Cardenas — que tinha estudado na Bélgica, num dos centros
te6ricos dos “Padres Progressistas” da Igreja Catolica - lecionaria Histéria Social
Latino-Americana. Trés anos depois, em 1969, O Farrel seria promovido a diretor
da Carrera de Sociologia {Curso de Sociologia) e Cardenas ocuparia a direcao do
Instituto de Sociologia. Estes contro-vertidos personagens da vida universitaria,
nomeados pela ditadura e, portanto, com uma pesada carga politica & ideologica
a carregar, iniciariam uma experiéncia pedagdgica excéntrica e curiosa: as
chamadas " Cdtedras Nacionales™. Para a definicdo desta experiéncia politico-
pedagogica, podemos utilizar a caracterizacdo que, a partir dos testemunhos dos
participantes, realizam Anguita e Caparrés no livio sobre a militincia
revolucionaria da época.

Las Cétedras Nacionales eran un conjunto de cdtedras, muchas de ellas
paralelas a las cursadas lcurricularmentel, que compartian cierta tentativa de inscribir
la ensefianza universitaria en el clima politico de la época: st tema de la “liberacién
nacionalt” era central, v la idea de que la tradicién intelectual europea debia ser
revisada desde los paises periféricos, donde no era operativa porque las realidades
son diferentes. Habia un sector mds “sociolégico”, que queria usar una sociplogia
més 0 menos clasica para estudiar temas que la sociologia liberal no trataba. Y una
corriente “filosdfica”, ‘mas fundamentalista, que buscaba una forma de pensar las
ciencias sociales que correspondiera a la movilizacién popular v a las tradiciones y
textos peronistas. Una forma de pensar que “superars al marxismo” en lo que el
marxismo tenia de eurocéntrico y dogmaética. Para lo cual leian a Hernadez Arregui o
a Jauretche pero también a Hegel, a Sartre, a Fanon, a la Escuela de Frankfurt v ios
primeros libros de Habermas e Foucault. {Anguita e Caparros, 1997: 318}

E a Gramsci, que os autores da caracterizacdo acima n3o mencionam, mas
que terd, como veremos, sendo um destague excepcional, pelo menos uma
curiosa participagao na historia das tentativas de interpretacido do peronismo e
das rispidas disputas com as chamadas “Catedras Marxistas”, no inicio dos anos
70. Para um perfil das principais figuras deste movimento intelectual, vejamos a
seguinte descricao de um dos participantes:

4 Segundo o relato de um dos participantes da época: “La intervencion nombra a dos cristianos, Uno que es
un sacerdote, Justino O'Farrel, v ef otro que era Cérdenas, que era un cristiano de la Doctrina Social de
ta Iglesia. Yo era ef presidents del Centro de Estudiantes en la época, v empezamoas a cuestionarios.
Hasta que tuvimos charlas con elos y vimos gue elios comenzaban a cortar con la intervencion, a
plantear una especie de marxisme nacionalista o nacionalismo marxigta, Y establecimos muchos
contactos con elios. Las propias Cétedras Nacionales son una alianza de un sector del movimiento
astudiantil con estos dos tipos que venian del onganiato. O podriz ser puesto come una fractura dentro
de ia intervencion de Ongania -porgue los demds profesores de [z intervencidn empezaron a enfrentar a
estos dos a los cuales nosotres empezamos a apoyar, Ahora, estos tipos, delante de nuestros ojos se
radicalizaban, v nosotros también”, (Gonzalez, entrevista concedida ao autor, Bs. As., dez. de 1996)
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Esas cétedras {“Cdtedras Nacionales”] son vistas como una especie de
salvaiismo anti-intelectual, pero no era asi, basta ver los participantes. Gunnar Olson,
sueco, que despuss muers en México, era un refinado intelectual eurppeista, un gran
igctor v expositor de Hegel v conocia bien a Gramsci. Justino era un cura converso,
medio ininteligible, y su sociologia era un funcionalismp que curiosamente hacia
coincidir con el peronismo, pero provenia de la “sociologia de los angeles”, digamaos,
gue es donde habia estudiado. Cardenas, que despuéds se volvié loco, era un
discipulo de la “economia humana” del Padre Lebray, em Lovaina, un tipo muy bien
preparado. Alcira Argumedo tenfa un historicismo latinoamericanista, Y Roberto
Carri, que posteriormente serda un oficial montoners, era el mas politico v era
fundamentalmente un gran ensavista. Esas eran las principales f;guras {Gonzédlez,
entravista concedida ao autor, Bs. As., dez. de 1996)

Devemos rastrear uma das particularidades dessa experiéncia no processo
de aproximacgao critica ao marxismo por importantes setores oriundos do
peronismo. Um primeiro momento desta aproximagao € encontrado na
“peronizagao” de uma série de pensadores marxistas, como Rodolfo Puiggros,
Abelardo Ramos ¢ outros. Por outro fado, ocorreu um processo de “marxizacao”
de importantes guadros peronistas depois da derrubada de Peron em 55, o mais
importante dos quais foi John William Cooke, que se aproximou intimamente da
Revolugdo Cubana, iniciando uma tradigdo revolucionaria no peronismo
referenciada claramente no seu nome. Contudo, esse processo de aproximacao
entre 0 mundo da esquerda e 0 mundo peronista nao foi tdo simples como
imaginava o Partido Comunista. Este pensava o “giro 4 esquerda” do peronismo
como um puro e simples abandono, pelas massas, do mundo peronista,
marchando ac encontro das “verdadeiras” idéias proletdrias alienadas pela
ideologia burguesa do General Perén. O “giro 4 esquerda” real da massa
influenciada pelo peronismo se operava dentro mesmo do movimento peronista,
e cada movimento a esquerda dos setores progressistas implicava em um
movimento a direita dos setores reacionarios. No centro desse balango estava o
lider do movimento, Juan Domingo Perén. Nem de direita nem de esquerda, mas
na "Terceira Posicao”. Todo esse movimento todo se complicou ainda mais
depois do golpe de 1966, quando a radicalizacdo alcanca setores da direita
vinculados a Igreja Catdolica.

Portanto, 0 movimento de esqguerdizagdo da sociedade argentina se
desenvolveu numa dramética confusic, na qual 08 inimigos mortais se
encontravam dentro do mesmo partido, dirigidos pelo mesmo chefe, enquanto
os militantes das mesma causas, em partidos rivais, enfrentavam-se como
inimigos mortais, e as idéias que poderiam fundamentar um projeto comum se
encontravam no campo ideolégico como mundos antagdnicos. As chamadas
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“Catedras Nacionales” representam uma acabada expressdo intelectual, na
universidade, do processo que estava acontecendo no seio do peronismo a partir
de 1966: a ampliagdo do processo de radicalizagdo, com o ingresso de amplos
setores vinculados, até o golpe de Estado do General Ongania, a uma tradicao
nacionalista genericamente associada a direita argentina. Uma tradi¢ac clerical,
fortemente anticomunista e, por extensao, f6bica da esquerda. Diferentemente
do acontecido em outros paises da América Latina, nos quais a radicalizagao dos
sgtores chamados “progressistas” da lgreja Catdlica acontecia vinculada a
setores proximos & esguerda e ao ™arxismo, a radicalizac8o de tais setores, na
Argentina, aconteceu a partir de posigdes nacionalistas de direita.

Nesse jogo de reflexos distorcidos, tais setores eram vistos pela esquerda
marxista como adeptos de um nacionalismo retrogrado, associado ao
clericalismo da ditadura de Ongania e, portanto, da sua mesma linhagem
ideologica e politica. Tratava-se de inimigos ideolégicos criados pela ditadura
que era necessario criticar e substituir.

A oportunidade chegou com a derrubada do General Levington, em 1871. A
assungao do General Lanusse 2 presidéncia tinha-se traduzido também em
mudangas no ambito universitario. Como resultado das pressbes da época, o
governo de Lanusse abria espaco _ﬁara uma série de reformas, com o objetivo de
instaurar uma trahsigéo controlada & vida civil, entre elas a abertura de concursos
para o ingresso de professores nas universidades. Na Faculdade de Filosofia e
Letras , 0 novo interventor, AHredo Castelan, coordenou o processo. A
radicalizagao em termos ideologicos e as praticas pedagogicas desse setor das
"Catedras Nacionales” desgostava a intervencgao militar, que trabalhou para sua
substituicao.

..Nosotros teniamos casi toda la facultad con nuestras cétedras insoportables
para {os militares, tomabamos exdamenes de otra manerad, leiamos a Mao Tse Tu ng.
apoyabamos a la guerrilla y estdbamos en contra de Ongania, v cuando se hacen los
CONCUISOE NMOE engontramos con que los jurados de Jos concursos son todos

5 Em termos pedagogicos, as “Cdtedras Nacionales” “se planteban cambiar la relacion entre docentes v
atumnos: sbandonaron les examenes clasicos, empezaron a tomar exdmenes colectivos que debian der
debates. y no interrogsatorios, que muchas veces desbordaban sobre ternas de actualidad o de fa politica
general, y algunos terminaban a fos grites,..” {Anguita e Caparros, 1997: 318). Segundo a lembranca de
Gonzélezr, “lo que generaba mucha polémica era el modelo pedagdgico que se imprimia, que era un
cuestionariento al examen, a ia forma cidsica del examen. Aungue es algo sin salida. Ni Féucault puade
superar al examen!” (Gonzdlsz, entrevista concedida ao autor, Bs, As., dez. de 1996},
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adversos a [a “linea naciona!”. Pero igual decidimos presentarnos, (Gonzalez,
entrevista concedida ao autor, Bs. As., dez. de 1996)°

Paradoxalmente, tratando-se de intervencao do governo militar,
extremamente macarthista, o setor beneficiado pela nova situagdo era o setor da
esquerda da universidade, que aproveitou a circunstancia para avancar posigoes.
A experiéncia da Gnica disciplina para a qual o grupo das “Catedras Nacionales”
aceitou prestar concurso contém elementos valiosos para nossa pesquisa,
envolvendo Pasado y Presente numa polémica duradoura. O titular de fato
{indicado pela ditadura) da disciplina Sociologia Sistematica, Justino OFarrel,
perdeu a titularidade (0 concurso para titular foi declarado sem candidatos) e, no
concurso de professores adjuntos, Roberto Carri, das “Cdtedras Nacionaies”, e
Juan Carlos Portantiero pleiteiam a disciplina.

Et concurso se realizaba en el auia mayor llena de gente asistiendo el concurseo,
aili se hacen las dos exposiciones. E! jurado era un jurado destinado a hacerie perder
gl concurse a Carri, ante el gscandalo del movimiento estudianti! que era en ese
momentc mayoritariamente de las Catedras Nacionales. {Gonzalez, entrevists
concedida ao autor, Bs, As., dez. de 1996}

A banca examinadora aprova Portantiero, iniciando o conflito entre as duas
orientagbes académicas: as “Cadtedras Nacionales”, hegeménicas até esse
momento, e as “Cédtedras Marxistas”, que irrompem com o triunfo de
Partantiero.

Entonces, ellos [Portantiero e grupo] vienen sospechados de ser apoyados por
Lanusse y asi pasaron ante nuestras consignas, como formando parte de una
maniobra lanusista en la universidad. (Gonzéalez, entrevista concedida ao autor, 8s.
As,, dez. de 1896)

Contudo, entre os envolvidos na disputa, chegou-se a um acordo que daria
origem a uma experiéncia curiosa. Numa discussao com a participagdo do
movimento estudantil, decidiu-se gque, num primeiro momento, ambos os COrpos
docentes {0 grupc comandado por OFarrel e o grupo comandado por
Portantiero”) encarregar-se-iam da disciplina8, Posteriormente, no decorrer das

& “Nosotros éramos todos profesores conchabados vy este Casteldn propone hacer concurscs. Era la via —
que nosotros llamabamos la “via liberal” ~ para que, con concurso, con jurados, todo perfecto, nos
sacaram a todos de ahi. Nosotros nos opusimos a los concursos, pero uno aceptamos: el de titular de
Sociologia Sisterndtica, que era el nucleo de fas Catedras Nacionales. Ah{ estabamos todos v & gue
daba {a materia era Justino [OFarrel]. Y entonces, alrededor de ese concurso se desarrolld toda ia
poiémica entre (...} dos perspectivas del mundo, de la historia v de la politica argenting.” {Gonzdiez, ,
1991 14-15)

7 No grupo de professores se encontravam, junto ¢com Partantiero: Isidoro Cheresky, Oscar Landi, Maria
Braun.
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aulas, ir-se-iam realizando votacGes nas quais os estudantes escolheriam quem
ficaria lecionando nas partes tedricas & nas chamadas partes “praticas” da
disciplina, que eram coordenadas por um professor “auxiliar”. Portanto, de fato
axistiam duas disciplinas, com dois programas diferentes, submetidos a
referendum dos estudantes. O resultado desse processo foi a escolha majoritaria
do programa e do time encabecgado por Portantiero e o paulatino deslocamento
do programa e do grupo das “ Cdtedras Nacionales”, encabegado por O'Farrels,

O conteddo da polémica entre as duas orientagbes tedricas é um problema
complexo, j& que esta curiosa experiéncia académica no Curso de Sociologia da
Universidade de Buenos Aires se desenvolveu numa conjuntura politica na gual a
ssfera de expansao da influéncia do pensamento marxista alcancou a méaxima
expressao histdrica na Argentina: na Universidade, nas experiéncias “classistas”
no movimento operario, nas organizacdes armadas, etc. Na polémica em guestao
se misturavam vérias ordens de problemas tedricos e politicos, envolvendo
grupos diversos que nao poderiam ser definidos apenas por pertencer ou hao a
uma ou putra “catedra”.

No interior das proprias “Cdtedras Nacionales”, isto 6, no interior das
correntes peronistas que se desiocavam para a esquerda, a polémica em torno. do
marxismo vinha de longe.

Este debate alrededor de la relacidn entre peronismo y marxismo [si el
peronismao tenfa una potencialidad tedrica autdnoma o requeria del marxismo para
su explicitacidon] ya venia desde la época de Cooke {...) Las Catedras Nacionales que
habian surgido siendo, digamos, mas “jauretcheanas” se dividieron entre

& “Entonces, Justino daba un teérico, Portantiere daba el otro: y en las veinte o treinta comisiones nue
habia (porque habia como dos mil o tres mil alumnos) habia dos profesores: uno de un sector otro del
otr.” {Gonzalez, 1991 15}

¢ “Ppoo & poco se iba a votando quien guedaba con el curso. Era una cosa may original. Por ejemplo donde
estaba yo, que era en un practico, duré fres clases. Creo que la qgue guedo fue Maria Braun, Justino durd
un poco Mas gue yo, pero se hizo una asamblea y gand Portantiero. Y ellos iban ganando porque era
bastarte obvio que fos alumnos no iban a votar por una materia que no existia en el cuadro oficial de las
materias. Los estudiantes sabian que si votaban a Justino iban a quedar dando una materia inexistente,
porque no habia ganado el concurso. Fue una cosa muy descabeliada, muy original. Ahora, en aigunas
gomisiones se hicieron acuerdos. Por ejemplo, Guillermo Gutierrez, que era de ia Catedras Nacionales
pero estaba vinculado al Peronismo de base y nos veia a nosotros medio como ‘loquitos idenlogicos
peronistas’, medio fundamentalistas’ se diria hoy, hizo un acuerdo con Oscar Landi — del PCR, que era el
otro ayudante. Esos acuerdos se hacian sobre la base de compromissos programaéaticos firmados, tipe gl
sufste social es el proletariado’, o el frente lnico debe astar hegemonizado por el proletariado’, etc.
Entonces el practico tenfa un acuerde politico de esa indole, Y nosotros le recriminamos a este Gutjerrer
‘estas con nOsotros o te vas con elios?t’ Y ef defendia Ia posicion de “su organizacion’. Porque detras de
tas ‘materias’, eran ‘orgas’ [organizagbes politicas] que estaban disputando espacio politico. Carri creo
que también durd poco. Y todos fuimos desapareciende & medida que se iba ponigndo medio pesada la
cosa v los estudiantes querian fener una materis y votaban en contra™. {Gonzalez, entrevista concedida
a0 gutor, Bs, As., dez. de 1996}
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jauretcheanos y cookistas'® {..), es decir entre aguelios que seguian pensando gue
hahia una capacidad autonoma del pensamiento popular de dar las lineas tedricas de
interpretacion de los procesos sociales y aquelios que pensaban que para que asto
fuera realmente viabie requeria del instrumental tedrico-metodolégico del marxismo.

{Alcira Argumedo, 1881: 13}

Temos portanto duas séries de polémicas: uma, no interior do préprio grupo
de tendéncia peronista em torno da maior ou menor necessidade de utilizar o
marxismo como ferramenta de analise; a outra, desta corrente com as tendéncias
marxistas, em tarno de gue tipo de leitura marxista seria a pertinente para pensar
uma revolucao de profundas raizes nacionais e populares. A polémica ideotdgica
interna no peronismo universitario avancaria para se transformar em ruptura
entre uma linha mais “nacional” — mais préxima aos mandamentos do General
Peron —, e uma linha mais “marxista”, que foi para a gual se deslocou
paulatinamente a organizagdo Montoneros, até acabar na ruptura politica
definitiva com seu velho lider em maio de 1974. Ja no debate “externc”, ¢
adversario era o tipo de marxismo veiculado pelo grupo de Portantiero, que era
associado, pelo menos na visdo de alguns dos participantes da polémica da
época, a Pasado y Presente. Pasado y Presente se “atualizava” nao apenas na
continuidade do “mite” originaric da revista Pasado y Presente da Cordoba
rebelde dos anos 60, mas na presenca e no prestigio dos participantes da
experiéncia, bermn como no sucesso dos seus diversos empreendimentos
gditoriais, em particular dos Cuadernos de Pasado v Presente.

Yo tenia la idea de que discutiamos con ese “grupo”, con Pasado v Presente, y
tenia la idea de inferioridad de condiciones intelectuales; inferioridad de condiciones
editoriales, etc. Una posicidn minusvdiida, digamos (...} Teniamos polemicas tedricas
y politicas terribles, Y administrativas tambign, parque la Facuitad no existia, existian
los feudos: lo nacional popular y la izqguierda. Es decir la Facultad estaba redupiicada
en dos grandes esferas auténomas, dos grupos que tenian legalidad propia, sungue

2 Arturo Jauretche {7-1974) foi um dos fundadores e principal anirador de FORJA (Fuerza de Orientacion
Radical para ia Joven Argentina), um movimento de corte nacionalista, anti-imperialista e
iatinoamericanista, surgido no seio do pattido Unién Civica Radical com o objetivo de recuperar a
tradighe do pensamento nacional do presidente  Hipédiito VYrigoyven. Depois de 1945, o nidclec
fundamental de FORJA se soma ao movimento fundado por Juan Domingo Perdn, sendo suas idéias as
inspiradoras principais do ideario que construiriam para sb as novas camadas juvenis radiealizadas do
peronismo nas décadas de 60 e 70. John William Cooke, {1920-1968), influenciado pelo pensamento
nacionalista de Yrigoyen, anti-imperialista por convicglo, soma-se desde o primeirc momento ao
movimento fundado por Perdn e , em 1946, & eleito deputado, Desde o inicio se mostra critico das
praticas burecraticas dentro do moviments peronista e partiddrio da mobilizacdo popular de corte
revoluciongrio. Por sua atuacdo na hia contra © golpe militar gue o derrubou e na reorganizagdo do
partido ¢ do movimento, Perdn o designa, em 1956, Chefe da "Resistencia Peronista” e seu “delegado
persenal” na Argentina & na Ameérica Lating, cargos dos quais o préprio Perén o destitui em 1959, pelos
excessos revolucionarios do movimento por ele conduzido. Em 1980, viaja & Cuba, encontra-se com
Guevara, a revolugdio e 0 marxismo, ¢ em 62 combate a tentativa de invasio organizada peios EEUU. O
pensamento ¢ a obra de Cooke foi a principal fonte inspiradora do chamado Peronismo Revolucionario
das deécadas de 60 e 70.
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unge tenia también la legalidad formal de la institucién, que era el grupo de ia
izquierda. Nosotros habiamos sido fuertes en la época de Ongania. Pertenaciamos al
mismo campo de ascenso politico que los Montoneros, que ascienden medio en el
clima. cristiano, comunitarista y de revolucidn nacional de Ongania. Después
pasamos a una situagds més marginal. {(Gonzélez, entrevista concedida a0 autor, Bs.
As,, dez. de 1996)

Mas o fato se torna particularmente interessante em torne dos elementos
tedricos envolvidos., Segundo Gonzalez, o debate tedrico principal entre as
leituras da realidade feitas pelo grupo das “Cétedras Nacionales® e pelo grupo
das “Céaredras Marxistas” girava em torno da disputa entre “historicismo” e
“astruturalismo”.

La polémica, trasladada a ios rminos de la epoca, era entre historicismo y
estructuralisme. Ef programa nuestro era un programa absolutamente historicista. Un
programa de historia de Jas ideas en Europa y en América Latina, con lecturas de
Marx, pero con lecturas de Jauretche. Y el programa de la catedra con la que
disputdbamos era un programa influido no va por Gramsci, sino por Althusser: era
un programa muy estructuralista. La gran discusién era, v en ese momento era
novedad, que el andlisis concreto debia ser un andlisis de las estructuras, de las
fracciones de clase, etc. Era todo un lenguaje nuevo. {Gonzélez, entrevista concedida
ao autor, Bs. As,, dez. de 1996)

Juan Carios Portantiero discorda desta opiniao sobre os eixos do debate,
destacando uma outra perspectiva de interpretacao:

- Horacio esta equivpcado. Yo era Gramsciano. Y te digo més yo siempre fui anti-
Althusser. Et Gnico Althusser que a mi me interesaba era ¢l de “Contradiccidn y
sobredeterminacion”. Metiamos si & Poulantzas, pero mas bien lo metiamos
criticamente. Trabajdbamos mucho Gramsci. Yo creo que la diferencia era otra: la
diferencia era que nosotros seguiamos planteando gue el marxismo tiene un nucleo
vive muy importante y permitia pensar cosas que no permitia el discurso
tercermundista “fanoniano” gue tenian las “Catedras Nacionales”. Me parece gue ia
polémica era més bien, Fanon vs. Gramsci, mas gue Gramsci vs. Althusser. Pero allos
en cambio eran mas Mao, Fanon, Jauretche, Perén, todos esos autores que nosotros
no trabajdbamos. (Portantiero, entrevista concedida ac autor, Bs. As., juiho de 1998}

Como ja indicamos, a caracterizagio sobre o tipo de diferencas com o grupo
das “Catedras Marxistas” depende do interior de qual das duas orientacoes
dentro das “Catedras Nacionales” se opina. Para Alcira Argumedo - outra das
animadoras das "Cdtedras Nacionales” - posicionando-se a partir de uma
perspectiva que tenta valorizar a possibilidade da producao de um pensamento
surgido do intimo do mundo peronista, o tipo de debate se conformava nos
termos que o proprio Portantiero indica. Para Gonzélez, que reconhece as
possibilidades de um didlogo mais abrangente com as tendéncias marxistas, as
diferengas naturalmente tinham que se processar entre as diversas variantes do
marxisme ja mencionadas.
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Nao obstante, para poder entender a posicdo de Gonzalez, é preciso levar
ern conta o tipo de contetdo veiculado nos Cuadernos de Pasado y Presente, que
eram um material difundido nos cursos das Ciéncias Humanas ¢ um produto
auténtico do grupo de Pasado y Presente. E o fato é que os N* 4 e 8 dos
Cuadernos (" La filosofia como arma de la Revolucion” e “ Materialismo histérico
e rmaterialismo dialéctico”, respectivamente) foram dedicados ao pensamento de
Althusser. Ambos os textos foram reeditados na época, completando o N® 4 cinco
edicOes até outubro de 72. Embora nio se possa falar de “althusserianismo”,
Pasado y Presente nao deixava de expressar uma forte simpatia pelos textos de
Althusser, o que, somado a forte influéncia veiculada através dos textos do
marxista francés editados pela editora Siglo XX/ México, e da larga difusdo na
Argentina desde 1965 (e reeditados posteriormente por Siglo XXI Argentina),
poderiam explicar a opinido de Gonzdlez. Na apresentacado do N 4 dos
Cuadernos, por exemplo, expressam os editores scbre a obra althusseriana:

Aungue estamos, sin duda, frente a un pensamiento teérico en processo de
eigboracion (...} va podemos verificar fos enormes efectos positivos gue ha
provocado en el actual debate tedrico marxista. Pero ademas (...} aungue las
elaboracionss se mantienen en el plano epistemnolagico, concitan la adhesién y hasta
el entusiasmo de los jovenes intelectuales revolucionarios. (Pasado y Presente, 198%:
8}

E ainda acrescentam & apresentacao, citando um texto aparecido no
suplemento cultural do jornal Times: “Una nueva generacion de rebeldes
necesita una nueva version de ia ideclogia revolucionaria, y Althusser es
esencialmente ur "duro’ que desafia el ablandamiento politico e intelectual que fo
rodea” (Sem dados de edigao na citacdo. Em Pasado y Presente, 1989: 8}

Haveria que levar suficienternente em conta a influéncia que teve a critica do
aithusserianismo ao historicismo de tipo gramsciano sobre a intelectualidade
universitaria argentina, como a de praticamente toda a América Latina. O
mexicano Arnaldo Cordova, por exemplo, indica como, uma vez esgotados 0s
volumes da Editorial Lautaro, as novas geracQes de fins dos anos 60 conheceram
Gramsci através dos textos criticos althusserianos. As escolas francesas
ganharam nesses anos um destaque particular: Lévi-Strauss, Foucault, Althusser
eram leituras obrigadas. No unico namero dos Cuadernos de Pasado vy Presente
integralmente dedicado ao pensamento gramsciano (dentre 0s mais ou menos 25
publicados até meados de 19717), o N2 19 — Gramsci y las ciencias sociales -, a
adverténcia dos editores evidencia este fato:

Lag criticas de Althusser a un historicismo absoluto que apargceria en sl
trasfondo del pensamiento gramsciano y que desbordaria a la herencia de Marx,
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disminuyendo, ademas, ias posibilidades cientificas de la obra det politico italiano al
disolver la teoria en la préxis, marcan e PUNto mas aito de un periodo de reexamen
critico del pensamiento de Gramsci, fras el gran impulso de entusiasmo gue sus
e5Critos tuvieron en el movimiento socialista desde mediados de la década de! 50...
{(Pasado vy Presente, 1987b: 5}

Contudo, ja no N8 dos Cuadernos, junto com os textos principais de Alain
Badiou e Louis Althusser, os editores publicam, sob o titulo *Discusién sobre el
pensamiento de Antonio Gramsci”, uma polémica entre Althusser e intelectuais
italianos em tomo da leitura althusseriana de Gramsali, Na introdugdo ac livro,
advertem os editores: '

Algunos textos que muestran gue las relaciones entre Ja posicidn
althusseraiana v las elaboraciones de uno de los te6ricos marxistas mas renovadores
de este sigio, nos referimos a Antonio Gramsci, no pueden ser estudiadas con Ia
parcialidad con que o hace e pensador francés en uno de los capitulos més
importantes de su obra, dedicado a demostrar ia oposicion entre historicismo vy
marxismo. {Pasado y Preseme, 1987 8)

Como € obvio, nessa tentativa “pan-marxista” presente na estratégia de
edicao dos Cuadernos, encontramos essa tensao entre tendéncias marxistas nem
sempre compativeis, mas que os editores tentavam difundir sem discriminacgéao,
como parte do universo marxista hetefadcxo.,é 0 caso da publicacéo dos textos
de Althusser. Portanto, embora nao. seja. estranha essa idéia de
“althusserianismo” que Gonzalez assinala como associada na época ao perfil
ideoiégiso' do grupo, € necessario acrescentar o cariter de algum modo
contingente dessa componente, Se o suporte ideoldgico de Pasado y Presente
era aquele “coguetel de ideologias” —~ como o define Portantiero -, onde Gramsoi
convivia com Mao, Lenin e Guevara, a marca registrada do grupo continuava
vinculada aos conceitos gramscianos.

Por sua vez, o setor das “Cétedras Nacionales” mostrava também um perfil
ideologico complexo, que incluia varios registros do universe teérico que
freqiientava Pasado y Presente.

En nuestro caso siempre fuimos, me parece, un . intento de pensar con la
experiencia de la izquierda del siglo, digamos. Gramsci v también Adorno. Yo estaba
en la catedra de Sociologia Argentina con Ernesto Villanueva y ahi utilizdbamos
bastante a Gramsci. Lo que usabdmos de Gramsci en ese momento eran log
glementos de poiitica, para analizar ta historia dal radicalismo ¥y del peronismo.
t{Gonzalez, entrevista concedida ao autor, Bs. As., dez, de 1996)

Segundo o depoimento de Alcira Argumedo:

Nosotros éramos como un punto de contacto entre el Gramsci de fo nacional-
popuiar del cusl nos apropiamos vy Mao {... } Mao era mas nuestro que de ellos. Elios
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gram mas gramscianos, mas leninistas, digamos asi; nosotros £ramos mas
maoistas... (Alcira Argumedo, entrevista en El Ojo Mochg, 1991: 14)

A questdo se enriquece ainda mais quando levamos em conta como era
percebida a ancoragem tedrica deste grupo por alguns membros do grupo
“adversario”. Héctor Schmucler, membro fundador de Pasado y Presente, diretor
da revista Los Libros e participante das disputas da época, assinala em tomo do
uso de Gramsci por uns & outros:

Ei peronisme, ef peronismo montonerg, el peronismo de base, todo el
peronismo mas de izquierda fue gramsciano, tomo¢ el marxismo gramsciano. Tomod
dos cosas basicamente, el marxismo gramscianc y Mao. Y no casuaimente. Es que
tos dos trabajaban con sectores populares que evocaban un poco al movimiento
social que estaba en el peronismo; los dos tenian - con ias diferencias conocidas- Ia
voluntad tedrica exprssa, de pensar lo “propio”, lo “nacional”, y por lo tanto
entraban muy bien en ese pensamiento. Y ese peronismo de izquierda, “montonero”
o “de hase”, puso a Gramsci como motor activo infinitamente mas de lo que o haya
hecho jamaés ¢l Partido Comunista, que en vez de usar a Gramsci era anti-gramsciano,
Y mucho mas que nosotros. Entonces Gramsci se difundid en un gran sector en
aquella epoca no por la “via marxista”, digamos, sing por la via populista peronista.
{Schmucler, entrevista concedida ao autor, Cérdoba, Dez. de 19986)

Apesar de 0 uso de Gramsci, por parte dos intelectuais vinculados 2
experiéncia de Pasado y Presente, ndo parecer ter sido t30 escasso como sugere
Schmucler, aparece no seu depoimento a importancia relevante que, pelo menos
no seu ponto de vista, deveria ser atribuida ao gramscismo difundido por um
setor do peronismo nesta etapa. Portanto, encontramo-nos novamente diante de
uma “disputa por Gramsci”. Se em 1963 os dissidentes do PC disputaram
Gramsci com um partido pouco interessado no seu legado tedrico, nesta nova
época 0s peronistas de esquerda das “Catedras Nacionales” reivindicavam sua
particular apropriacdo do pensamento gramsciano®.

MNesta disputa, se o principal texto “gramsciano” publicado por Pasado y
Presente foi o mencionado N® 19 dos Cuadernos, Gramsci y las ciencias sociales —
aparscido em outubro de 1970 e reeditado 8 vezes até 1987 - no setor das
Catedras Nacionales observaremos uma intervengiao curiosa: a publicacao, no
final de 1971, do livro El principe moderno y la voluntad nacional-popular, de
Antonio Gramsci, que hoje poderia ser considerado como uma raridade editorial.
Tratava-se da primeira parte da compitacdo de textos de Gramsci reunidos por

" Pasteriormente, em meados dos 80. uma nova disputa pelo jegado de Gramsci aparecera publicameante
na Argenfina, por parte da esquerda marxista, Como na ocasido da disputa da esquerda peronista, a
esquerda marxista defenderd um Gramsci “revolucionario” frente a um Gramsei “sociaidermocrata”
supostamenta difundido por Pasado v Presente (ver capituto 7).
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Palmiro Togliatti e traduzidos para o espanhol sob o nome de Notas sobre
Maguiavelo, la politica v el Estado moderno. Segundo o editor do livro:

En una maniobra que hoy los académicos de ia semiologia Hamarian operacion
semioldgica, e cambiamos el nombre al libro de Editorial Lautaro. Si Togliatti le
habia puesto ef nombre gue se e antojé, porque nosotros no podiamos hacer lo
mismo? Con un amigo gue se Hlamaba Miguel Kurtz, v era editor, inventamos una
editorial v un aspecto para ese libro. Era un libro muy precariamente aditado. A la
editorial le pusimos Puente Alsina. Ese fue el dnico libro de la Editorial Puente Alsina.
{Gonzalez, entrevista concedida ao autor, Bs. As., dez. de 1998}

Dado que estava dirigido & grande populagao estudantil, a tiragem do livro
era de dimensbes importantes, “3.000 ou mais®, informa Gonzalez,
transformando-se num fato cultural de peso. Um dos objetivos explicitos da
publicacao do livro era a polémica com Pasado y Presente.

El libro, y el prélogo gue yo hice partian de 2 idea de disputar sobre la base de
Gramsci con el grupo con el cual discutiamos, el grupo de Pasado y Presente. Y habia
un deseo de demostrar que salia del peronismo nuevo un intento de discusion
leyendo, utitizando los textos que tenian un seflo editorial ¥ una apropiacion explicita,
que era la izquierda oficial argentina. O atn, en el caso de los gramscianos, ia
izguierda mas interesante que habia en la Argentina, (Gonzélez, entrevista concedida
ao auto, Bs. As., dez. de 1996)

O livro tinha um prologo escrito pelo proprio Horacio Gonzalez, intitulado
“Para nosotros, Antonio Gramsci”, que tentava uma apropriacdo do pensamento
gramsciano em codigos peronistas - peronistas revolucionarios. “Prisionero,
Gramsci piensa en el poder”, diz no inicio do seu prélogo, indicando a direcao de
suas indagagoes: o problema da conquista do poder politico. O fato de as notas
dos {adernos do Cércere serem, segundo Gonzélez {1870: 3), “notas abiertas,
dimensiones preparatorias de una estrategia organica, compieta y total para
ocupar el poder”, consistird na principal caracteristica da obra gramsciana
reconhecida pelo autor, que se empenhara em destacé-la e defendé-ia das
leituras politicas que denominava “neo-reformistas” ou “social-democratas”.
Seus argumentos para defender um Gramsci “revolucionario” nio diferiam dos
argumentos atuais da esquerda marxista contra uma leitura social-democrata de
Gramsci, e ndo é preciso insistir neles.

O que tem interesse em torno do tipo de leitura gramsciana realizada é a
critica que Gonzalez descarrega sobre o préprio Gramsci por desqualificar a
estratégia “oriental” do “assalto” nas sociedades complexas do capitalismo
moderno e propor a estratégia da guerra de posicoes. Nao apenas a estratégia do
“assalto”, mas a pratica dos golpes de audécia dos pequenos grupos de assalto
{(“arditismo”, na passagem do italiano para o portugués ou o espanhol) é
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questionada por Gramsci {1980: 70} na sua andlise das relagbes da luta politica e
luta militar como estratégia valida para a luta das classes subalternas, e Gonzalez
nao admite a validade desta posigdo gramsciana para a luta dos povos do
Terceiro Mundo:

Ei “arditismo”, es decir, los suerpos de voluntarios arriesgados, © mas
simplemente, los “comandos” o “formaciones especiaies” es un método de la clase
dominante. Con esta argumentacidn incorrecta, que la experiencia politico-militar de
tas revoluciones del Tercer Mundo desmiente terminantemente, Gramsci concluye
gue no hay moda mas ionta que oponer e “arditismo” al “arditismo”. (Gonzélez,
1970: 10)12

Contudo, apesar de sublinhar que acha incorreta esta posicdo de Gramsgi,
para Gonzalez n&0 & este aspecto do seu legado que mais interessa na hora de
pensar uma estrategia politica:

La voz mas profunda de Gramsci, la mas seria e insistente, la gue tiene {...)
mayor poder de convocatoria, es la que desplaza todo problema estratégico hacia !
tinico marce capaz de darle significado: la voluntad nacional-popuiar o lo gue es lo
mismo, la organizacion politica, cultural, moral e intelectual del pueblo. {Gonzalez,
1970: 1)

Portanto, se o primeiro aspecto destacado é o de ser um pensamento
revolucionario, o segundo grande aspecto € que essa revolugao tematizada por
Gramsci € uma revolugao “nacional”, fundida nos moldes da histéria nacional do
povo. “Para Gramsci, el cardcter nacional de la revolucién es su centro preciso,
su motivo central. Es centro y eje, no accidente o complemento” (Gonzalez, 1870;
12).

Varios s80 os adversarios do pensamento de Gramsci que Gonzélez ataca no
seu trabalho: os “sociologos” neo-reformistas e as deformacgdes sociolégicas do
pensamento gramsciano; os “politicos social-democratas”: o “cientificismo” e
“filo-estruturalismo” althusseriano e, finalmente, o “gramscismo vergonzante”
de Pasado y Presente, ndo mencionado como tal, mas sugerido em referéncias
figuradas {por exemplo, “Cuadernos de laboratorio”, aludindo ironicamente #0s
Cuadernos de Pasado y Presents). Diante das criticas anti-historicistas do
“cientificismo” althusseriano, assinala Gonzalez;

Frente & esta mania de explicar ia revolucién por medic de categorias
epistemolégicas burguesas, levanta Gramsci su concepcion de politico como filosofo

2 Deveria lembra-se gue, dentro da esquerda peronista, {2 estava instatada a discussdo sobre o modo de
proceder com as organizagdes armadas. As “formagbes especiais” j4 eram uma tradicao desde a época
da “Resisténcia” e apareciam novamente na construgio da moderna organizacio guerritheira. Nao & de
surpreender entlo a defesa do “arditismo” por parte de Gonzalez.
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real, convertido en “el hombre activo gue modifica el conjunto de relaciones de las
que el hombre forma parte”. {Gonzédlez, 1970: 18)

Sobre o grupo de Pasado y Presente e suas publicagbes, que considera
genericamente “althusserianas”, sem destacar os vieses ou as adverténcias e
criticas aparecidas nos textos (por exemplo, no N® 8 j& mencionado), Gonzdlez
descarrega a seguinte critica:

Son gramscianos vergonzantes, sin embargo, porgue en definitiva estan de
acuerdo con el intento althusseriano de convertir a Gramsci en la prehistoria del
estructuralismo (...) Esta discusion que tiene como enemigo al historicismo de
Gramsci, no ros convoca como defensores ni como fiscaies, pero no se debe dejar de
sefialar el empefic mezquino de quienes, desde sus Cuadernos de Laboratorio atacarn
a los Cuadernos de la Cércel por su escasa cientificidad Y SuU excecivo apego a los
aforismos de las tesis sobre Feuerbach... (Gonzalez: 1970: 16-17)

Finalmente, Gonzédlez vai desenhando o Gramsci que visualiza como
mterlocutor da sua corrente nas “Cdtedras Nacionales” na universidade. Este
Gramsci “peronista” exigia “superar fa tentacion de participar en las polémicas
europeas entre los gramscianos” e se apresentava mais do gue como um
“modelo”, “por los anuncios vigorosos de una estrategia nacional que sintetice
politica, cultura, filosofia y organizacion popular’. Assinala a importancia dos
conceitos do “nacional-popular” e de “vontade nacional-popular”, que qualifica
de “poderoso instrumento” analitico. Dentre as guestoes polémicas do debate
italianc em torno de Gramsci, na época, destaca-se a tematica da volta aos
“conselhos” de fabrica. Gonzélez rejeita a importancia atribuida ao tema e opina
que se trata de uma etapa superada de Gramsci, 0 que torna o debate “neo-
reformista”. Um sujeito revolucionirio mais complexo, gue inclui diversas
vertentes das classes subalternas, e constituido como *“vontade nacional-
popuilar”, corresponderia & nova etapa historica.

Por diversas razones, quienes auscultan las modificaciones internas del
capitalismo para elaborar una nueva estrategia para la réplica, vuelven a situar el
rarco fabril como Unico universo de la politica (...} De esta forma se lo hace voiver a
Gramsci a ios Consejos de Fabrica; el poder se resolveria dentro de Ja fébrica, porque
ia situacion en la fabrica resume la situacion de poder en toda la sociedad. Como
respuesta a los nuevos desarrolios del capitalismo, no parece adequado tomar
desfiguradamente el planteo del primer Gramsci. £n 1919 creia, probablements, gue
&t poder se resolveria dentro de la fabrica. (Gonzdlez, 1970: 7-8)

Portanto, acrescenta, trata-se de construir uma relacdo particular com
Gramsci, uma espécie de didlogo ndo comprometido, uma visita 3 sua
problematica que nao signifigue uma instalagdo no mundo gramsciano. Por isso,
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afirma, “se trata de no ser gramscianos entre nosolros”, e argumenta em clara
referéncia critica a Pasado y Presente:

Quienes 0 son, esgrimieron a Gramsci como explicacion -en su momento- del
“desencuentro de jos intelectuales con el pueblo”, v eso produjo algin breve y fugaz
temblor en ciertas ortodoxias de comités. Pere los que asi comenzaron, se dedicaron
luego a un grosero mimetismo socioldgico con las categorias gramscianas. El
peronismo sg convierte, por ejemplo, en €l “cesarismo progresista’, concepto mas
elegante que el bonapartismo de uso diario, pero fabricado con el mismo material de
utileria con que hacen todos sus modelos cientificistas. El Gramsei que piensa las
teorias movilizadoras gueda convertido asi en un Gramsei de madera baisa para uso
de los sociotogos pedantillos y antiperonistas. {Gonzalez, 1970; 19)

Em troca, reconhece um Gramsci presente *por medio de una comunidad
tematica de accion” na obra politica de John William Cooke, onde “es posible
reconocer {...}Jnc pocos ‘temas’ gramscianos pero disueltos en forma lana,
esparcidos silenciosamente y alisados en un ejercicio de pensamiento
solidarente crecido desde abajo” (Gonzéalez, 1970: 18).

Assim, a “nagdo” ¢ pensada {(tentando uma aproximagdo com a
conceitualizagdo de Gramsci), ndo como “uma etapa evolutiva” na evoiucao da
revolugdo burguesa, mas como uma “propuesta sintetizadora de la conciencia
popuiar®; a “cultura popular”, como “una manifestacién concreta de la lucha de
la clase trabajadora”, e o peronismo como o “proprio proyecto hegemonico” da
classe trabalhadora. “Para nosotros, peronistas - finaliza Gonzalez — ef Gramsci
que exigimos, que elegimos y traducimos aparece como dissolvente para &l
propio ritualismo gramsciano”.

Nuestras fuerzas en actividad con su horizante de pensamiento revoiucionario,
colectivo, nacional, popular, proletaric y nuestro Viejo General en Batalla perciben
interesados fa meditacion penetrante de este politico encarcelado, con su impotencia
terrible, con su carga aleccionadora de anticipaciones, con su inteligencia
conmovedora obligada -entonces si, ante iz mirade carcelaria- a llamar
“investigaciones” a sus reflexiones plenas v directas sobre la revoiucion. {Gonzalez,
1870: 21)

Portanto, no bojo das disputas ideoldgicas entre peronistas e marxistas na
universidade, encontramos esta disputa por Gramsci também pela esquerda do
peronismo. Anos mais tarde, 0s “gramscianos” de Pasado y Presente enfrentarao
novamente as acusacoes de “reformistas” e “socialdemocratas”. Contudo, nessa
nova época, como veremos, a proximidade com a socialdemocracia sera real.
Mas, nesta etapa prévia, a acusagao de “neo-reformismo” encontrada no texto
de Gonzélez ndo procede sob nenhuma circunstancia. De fato, enquanto Pasado
y Presente se aproximava das for¢as mais radicalizadas do peronismo, o grupo
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das “(atedras Nacionales” se dividia entre “revolucionarios” e “leales a Peron”,
e estes ultimos, na sua tentativa de fidelidade ao velho tider, foram considerados
pelos Montoneros como parte das organizaghes sustentadas pela ultra-direita do
pergnismao.

Gonzdlez, a partir desta perpectiva “peronizante”, tentava aproximar
Gramsci do pensamento militar de Perdn, como nos explicou em entrevista:

Nosotros en vez de en Maguiavelo, pensdbamos en Perdn, el principe moderno
era Peron, y la vofuntad nacional-popular era el populismo nacionalista de izquierda.
Claro que no era muy adecuado porque el feitrnotiv de Gramsci no iba con e! Perén
de Apuntes de historia militar. que era el libro gque nosotros leiamos v gue era un
fibro prusiano, que pensaba en Jas batallas, en 2l conductor, en el jefe, v en la
voluntad®. Y los peronistas mismos se escandalizarian, nos verian como bichos
raros. Pero era el Gramsci que mencionabamos en las “Cétedras Macionales”. Tal
como lo vec hoy era un intento imposible de conjugar el pensamiento militar de
Peron con el pensamiento de Gramsci ~que se prestaba también para un pensarmisnto
militar dado sus reflexiones sobre el modo occidental de proceder en la sociedad
civil, a través de la guerra de posiciones v otras metaforas militares. {Gonzalez,
entrevista concedida ao autor, Bs. As., dez. de 1996)

Derrotada na fase académica por aqueles que tinham-se colocado como
adversarios ideologicos na universidade (os intelectuais vinculados as *Cstedras
Marxistas”), no final de 1971 chegava ao fim a experiéncia das “Catedras
Nacionafes”. Mas a disputa no terreno politico em torno da proximidade com o
“peronismo montonero” continuaria.

Os eixos do debate politico da época, no interior da esquerda vinculada ao
peronismao, colocavam-se em torno de trés pontos principais: 1- a mencionads
discusséo sobre o papel do marxismo no arcabougo tedrico usado para pensar a
realidade politica e as estratégias futuras; 2- o tipo de estrutura organizativa que
deveria ser adotado pela militncia revolucionaria ligada ac peronismo: as
classicas formas “movimentistas” proprias do peronismo, ou as “formagbes
especiais”, preparadas para encarar as condigOes da luta armada; 3- as relagfes
das novas camadas de militantes revoluciondrios com a politica, as estratégias e
a figura do velho lider do movimento, Juan Domingo Perén.

Em torno do primeiro dos pontos, como jé mencionamas, 0s integrantes das
“Catedras Nacionales”, havia tempo, estavam divididos. Contudo, nesse periodo,
as divergéncias aumentaram com a crescente “marxizacao” dos Montoneros,
que chegaria a um ponto definidor em 13 de junho de 1973, na assinatura, junto

3 por exemplo, indicam Anguita e Caparrés {1997 518), “a fines de) 71 {...) Horacio [Gonzéatez] escribié un
iargo articulo, Humanismo y estrategia en Juan Perdn, donde trataba de convertir ciertos escritos def
(zeneral en el embridn de una filosofia popular... Lo publicd en Envido,”
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com as FAR, do documento “Construir poder popular”, no qual se evidenciava a
adesao ao “marxismo-leninismo”. Em torno do segundo ponto, ao tempo em
que uma parte da militdncia peronista se aproximava dos Montoneros como
organizagaoc armada, outros iam-se definindo por uma participacdo
“movimentista”, e outros, ainda, as duas coisas, isto €, aproximavam-se dos
Montoneros com o intuito de ajudar a fortalecer o vinculo dessa organizacao com
o movimento popular. O terceiro ponto, que sera verdadeiramente um divisor de
aguas, sO aparecera em forma violenta depois de junho de 1973, quando, na
recepcao a Peron, no dia de seu retorno definitivo ao pais, a direita do partido
deflagra um massacre de militantes de esquerda no chamado “massacre de
Ezeiza”". No caso dos intelectuais vinculados as “Cétedras Nacionales”,

Nuestra evolucion dentro de las “Cétedras Nacionales” nos Hevaba a guedar
con una critica a la evolucion que simultdneamente hacian los montoneros en
direccion a un marxismo de tipo althusseriano. Por io tanto y0 me aceerdo que veia
la paradoja de que era més bien &l grupo gue no era peronista en ia Universidad,
grupo de las catedras donde estaba Portantiero, que finalmente se encontraba con
Montoneros, y nosotros, gue en los afios anteriores habiamos hecho e “campo
intelectual” de los Montoneros, de algin modo éramos més periféricos... (Gonzalez,
18871 13)

O ano de 1873 ser4 definidor no desfecho desta polémica. Depois do triunfo
do peronismo nas eleigbes de 11 de margo desse ano, o grande prémio da
Juventud Peronista, dirigida pelos Montoneros, foi a Universidade. Na maior
universidade do pais, a UBA, foi eleito para o cargo de Reitor uma figura
eminente do peronismo de esquerda, o marxista Rodoifo Puiggros. Na Facuidade
de Filosofia, entrou como Decano (Diretor), nos ombros da JP, o fundador das
“Cétedras Nacionales”, Justino G'Farrel, “el Decano Montonero”. Mas ja era uma
outra época.

Cuando Justino entra en andas en medio de las bombos v es ef “Decano
Montonero”, ya el propio grupe de las “ Catedras Nacionales” estaba metido en todo
et dilema de! movimientismo, de la pelea con Perdn. Estdbamos todos en esa
tensién: que hacer con Perdn, si seguir 0 no con la lucha armada... {Gonzalez,
entrevista concedida ao autor, Bs. As., dez. de 19986)

4 Em 19 ge junho de 1973, Juan Domingo Peron voltou aso pais definitivamente. Para a recepgdo, o
pEronismmo convocou uma grande manifestacho na drea proxima ao aeroporto internacional de Buenos
Aires, situado na Jocalidade de Fzeiza. Falou-se na época de cifras entre 1 e 4 milhdes de pessoas vindas
de todos os cantos do pais para receber o velho iider. Seja qual for a cifra. foi a maior concentraca
popular da historia argentina. A direita do peronisma deflagrou, na concentracdo, uma matangs de
militantes dos setores revoiucionarios gue, segunde as fontes de esquerda, teria alcancado 200 mortos.

As versbes oficiais da época indicaram 13 mortos e 365 feridos {Anguita e Caparrds, 1998: 81).
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E que o vertiginoso ano de 73 comprimia os tempos politicos e apressava a
tomada de. posigdo. Uma série de fusdes de organizagbes armadas, sob a
hegemonia dos Montoneros, junto com a cada vez mais acirrada luta entre direita
e esquerda dentro do movimento peronista, ia aglutinando a esquerda do
movimento em torno desse grupo, a0 mesmo tempo em gue sua virada
“marxista” se completava. Da perspectiva das “Cstedras Nacionales”, afirma
Gonzalez:

En aqus! momento Montoneros considerd que el grupo con &l cual habia que
trabajar era el grupo de Pasado y Presente. Y nosotros gque durante todos los afios
anteriores hicimos el papel de peronistas, quedamos descolocados. Firmenich habia
empezado con un discurso marxista. 'Y nosotros SMpPezamos a ser peronistas,
peronistas de Perdn. Un poco lo éramos vy otre poco nos atribuyeron eso. Un grupo
de las “Catedras Nacionales”, por el lado de [Roberto] Carri {que casi habia
abandonado la vida intelectual para convertirse en un alto dirigente militar) y otros,
terminaron mas en el aparato Montonerc. Nosctros, el grupo inicial de “Catedras
Nacicnales”, quedamos mas peronistas, mas atados al precedente de Perdn, el
precedente bismarckiano, el precepto de la conciencia del jefe. Y es una paradoja
bagtante interesante que nosotros, que nos considerabamos adentro de Montoneros,
fuéramos desplazados, y que Montoneros haya terminado aceptando con mas
benevolencia a los "verdaderos” gramscianos. {Gonzdlez, entrevista concedida ao
auior, Bs. As., dez. de 1886) '

Duas revistas universitarias estavam associadas a experiéncia das “Citedras
Nacionales”. A rtevista Envido, dirigida por Alfonso Armada, e a revista
Cuadernos Antropoidgicos del Tercer Mundo, dirigida por Guillermo Gutierrez.
No probesse de virada para o marxismo, Montoneros foi-se distanciando destas

publicactes™s. '

El grupo de la revista Pasado y Presents en el aito 73 pasé a ser el grupo que
Firmenich estima més que el grupo de la revista' Envide, gque expresaba las
posiciones de las “Cdtedras Nacionales”, donde todos escribiamos {Gonzélez,
entrevista concedida ac autor, Bs. As., dez. de. 1986},

S Fnvide era “una “revista de politica y ciencias sociales” peronista {...), donde colaboraban [Gonzdlez e
seus colegas das Catedras nacionaies] junto con José Pabio Feinmann, Juars Pablo Franco y Oscar
Sharra Mitre, entre otros” {Anguita e Caparids, 1997 518). Segundo a lembranca de Gonzalez,
“nosotros, de 12 revista Envido éramos mas movimientistas, Antropologia del Tercer Mundo, que sacaba
Guillermo Gutierrez que era de antropologia no era montonera v tampoco era movimientista, Era un
viejo clasismo de Feronismo de Base. En el numero 10 de Envido eliminamos ios norabres, publicamos
en forma andnima pensando en Una especie de autor colectivo, con escritura de urgencia, ensayistica de
urgencia, v ia revista no fe gusté a Montoneros. Cuales eran las mayores diferencias com Montoneros
en ese momento? Me parece que era la valoracion de Perdn, gue era mas movimientista. En I3 polémica
entre formaciones especiales’ y. ‘organizacién politico-militar’ ne decidimos, mas bien postulabamos un
acuerdo, un entendimiento con Peron. Nunca muy explicito, porque la verdad es que era muy dificil
explicitar algo en esa época. La revista sugeria oreo, ef cese de ias acciones armadas. Es decir, sostenia
lo mismo que posteriormente fue motive de sucesivas auto-criticas de Montoneres. Al final, era una
revista de intelectuales sensatos” {Gonzdiez, entrevista concedida ao autor, Bs. As., dez. de 1998},
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Como veremos detalhadamente na proxima secao, em junho de 73 apareceu
O primeiro numero da segunda fase da revista Pasado y Pressnte, com uma
densa analise politica que, junto com a afirmacéc da necessidade de pensar um
projeto de esquerda no interior de um movimento operaric e popular
politicamente situado dentro do peronismo, destacava a centralidade, no
processo, do movimento popular, em parficular do movimento operéario
cordobés. Ja no segundo numero, publicado em dezembro desse mesmo ano,
acontecida a fuséo de FAR e Montoneros em 12 de outubro, a revista dava
destaque ao fato, qualificando a fusao das duas organizagbes armadas como um
acontecimento destinado a ter uma importéancia particular no futuro imediato das
lutas, assinalando uma situagdo de maior “simpatia” com as posigoes das
organizagbes armadas. Contudo, nada indica que a revista, como tal, tivesse
vinculos expressos {(de financiamento ou orientacéo editorial) com a Organizagac
Montoneros. Havia de fato, no grupo editor, pessoas criticas desta organizagao
politica & proximas a outras tendéncias do peronismo. Porém, comegava nessa
etapa uma nova configuragao politica, filo-marxista, dentro dos Montoneros que
poderia aproxima-los tematicamente da revista.

..Hacia marzo del 73 se arma una conjuncién por ia cual la unificacion entre
Montoneros y las FAR hace gue ias FAR empiecen a tener un predominic ideoldgico
de orientacién marxista sobre el conjunto de Montoneros {...) En junio del 73 sale el
famoso “documento verde” [Construir pader popular] de los Montoneros que es su
autodefinicion como marxistas-leninistas {...) un documento gue tenia una fuerte
definicion marxista leninista en las influencias... Esta misma definicién ideoldgica va
8 hacer que aquelios que veniamos de una tradicidn peronista, que hacia 7 ¢ 8 ados
que estdbamos militando en el peronismo, empezaramos a romper con Montoneros,
justo en el momento en que cierta gente, que venia del marxismo, entra a acercarse a
tos Morntoneros que se han definido como marxistas. {(Argumedo, 1891: 14)

As diferengas crescentes levaram finalmente a ruptura entre 0s grupos da
esquerda “leais a Perdn” e os grupos da esquerda revolucionaria criticos do
vetho lider. Segundo a mesma Argumedo {1991: 14): “nuestra identificacion era
mas como peronistas, no como Montoneros (...} Esto, de-afguna manera, lflevo a
una ruptura dolorosa y dréstica dentro de las *Catedras Nacionales'”.

Por sua parte, Gonzélez nos confirma a dramaticidade dos fatos. Mais uma
vez as aguas rompiam por cursos que confundiriam tragicamente o espectro
ideolégico.

Nos fuimos mal de Montonercs. La pelea con Perdn era mas fuerte que lo gue
nosotros pensabamos y algunos nos tomamos mds en seric a Perén nos guedamos
con un grupo ilamado Leaftad, que fue un grupo muy mal visto, atn hasta hov. ¥ a
ese grupo, Montoneros le atribuyd que era e grupo de las “Catedras Nacionajes”. En
ese momento |a discusidn tedrica habia desaparecido. Mosotros leimos el documento
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mas bien de un maoi imiti
T Macismo primitivo : ia ni
teori , ' Que no tenia ningun | : 2
orica. {Gonzalez, entravista concedida ao autor, Bs. As %ez Lntiﬁga}como reflexian
r - .y " a

O desenlace da histéria se dard no caminho d
Montoneros com Perén, que se efefivara @ ruptara definitiva dos
] I e I
grande manifestacs vars em T de malo do 1974, na ultima
acao popular de que Perdn participars antes d
de Julho do mesmo ano. @ sua morte, em
A falta de uma ad i 3
adequada dis ;
Jiolento qu tove hq . cussao sobre os temas envolvidos, o desfecho
n : a polémica entre as correntes marxistas e peronistas dentro do
eron = ' indo hi
P «0 ismo, e o cruento final do periodo histérico com a ditadura de 1976
deixaram o debate truncado. Parte do balango final desta disputa de idéias, que
passou 4 histéria como o debate entre “Catedras Nacionales” e “Catedras
e . .
Marxistas®, possiveimente se realizou fora do pafs, quando o México acolheu no
exilio uns e outros. Nos encontros da vida no exilio, e nos debates da revista
nascida por iniciativa do grupo

Controvérsia (que veremos no proximo capitulo),
-etomadas, nurn clima mais

de Arico, algumnas das polémicas da década foram r
tes das velhas brigas. Contudo, o desfecho do

ou as dificuldades de chegar a acordos

provisorios. A polémica continuou S€ refletindo depois da retomada da
democracia numa série de congressos e encontros, €m particular no interior de
uma corrente de “pensamento latino-americano” que desenvolveu um intenso
trabaltho na época. Parte da polémica foi retormada tambgm cOmo debate
institucional na reabertura democratica da Universidade depois da ditadura
militar, no ano de 1984, Intelectuais de um ou OUtro centro de estudos — velhos
partidarios dos debates “marxistas” Ou da “linha nacional” - impuseram sua
marca nos programas e na linha académica nascente. Alguns recomegaram por

Althusser e a epistemologia francesa, outros por uma tematica mais “nacional e
embora o pensamento dominante nessa época, na Argentina, fosse @

propicio, por alguns dos participan
debate na propria Controversia mostr

popuar’,
chamada “escola an alitica”.
Todavia, muitos dos temas p
no ar. Em 1996, Alcira Argumedo publicou um tivro intitulado
voces en América Latina. Notas sobre el pensamiento nacional y popular’, no
gual se propde a retomar explicitamente aguelas velhas polémicas. O livro &
dedicado * Al recuerdo de mis companeros de tag Cgtedras Nacionales” e, sobre 8

origem dos problemas abordados no livro, expressa Argumedo:

olémicos nao foram superados e estao ainda
“ | og silencios y ias

an, tienen su origen en una tarea que hace mas

{ as ideas que aqui se desarroll
profesores universitarios,

de veinte ahos iniciamos un grupo de jovenes militantes y
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Apesar de a revista aparecer em Buenos Alres, o enderego oficial ‘cominua\fa
emn Cordoba. A distribuicao era realizada através de Siglo XXI Argentina e, como
“colaboradores na preparagcdo” de ambos os numeros da revista, aparecerm; José
Arico (editor responséavel), Oscar del Barco, Jorge Feldman, José Nun, Juan

Carlos Portantiero, Juan Carlos Torre e Jorge Tula, a maioria deles participantes,
de um modo ou outro, da experiéncia anterior da revista.

O primeiro nimero da segunda fase da revists, centrado no problema da
“revolugao socialista na Argentina”, contém trég artigos nucleares: um longo e
denso editorial do grupo editor, um estudo das relagdes entre fo?g:as sociais, que
Juan Carios Portantiero realiza soh Uma perspectiva analitica nitidamente

revoluciondrio que se considerava em curso, Diferentements do segundo
numera, onde podemos notar uma escrita em cddigos “taticos e estrateégicos” —
na forma de “linhg politica” - neste primeiro nimero se fala em codigos
predominantemente tebricos.

“Tras ocho arios de silencio, PASADO v FRESENTE vuslve a aparecer”,
sentencia no inicio o editorial cujo titulo anuncia o tipo de trabalho analitico que
encontraremos; “Ig ‘larga marcha’ a1 socialismo en Iz Argentina”. Os' Objetivos
desse retorno sio explicitados pelos editores retomando o Qltimo numero da
etapa cordobesa da revists (N® 9). Naguele artigo, j& examinado, {("Algunas
consideraciones preliminares acerca de I condicion obrera”), para uma série de
problemas em torno da relacdo entre intelectuais e clasge operdria {colocados
COMo centrais para uma definicao correta dag relagbes entre a nova centralidade
adquirida pela industria e uma definicado moderna de cultura), Aricé prometis
respostas numa “segunda parte” do trabalho. A oportunidade dessas respostas
sera a nova edi¢io da revista,

Esta reaparicion actual de PASADQ Y PRESENTE supone “la segunda parte de
huesiro trabajo”, centrada en un objetivo: contribuir, desde nuestro plano, al proceso

PASADO ¥ PRESENTE no pretende transformarse en un sustituto de la practica
politica ni colocarse por encima de elia. Reivindica para 5i, en cambio, un espacio gue
considera legitimo, aunque el mismo sea mucho mas ideclogico-politico fjue politico
@ secas. el de la discusicn, abiera @ sUs protagonistas activos, de las iniciativas
socialistas en el maovimiento de masas, de los problemas que, en la “larga marcha”,
plentea cotidianamente la revolucién, {Pasado y Presente, 1973a: 25. Grifos, RB.)
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A revista se coloca, portanto, novamente o papel de “fornecedores de
ideologia”, mas desta vez em um novo patamar. Se na etapa cordobesa, entre 63
e 65, a busca de um lugar entre a cultura e a fébrica estava marcada pelo
"trauma” de serem “rebeldes”, “renegados” de uma forca politica reconhecida
da esquerda, pela falta de uma “ancoragem” politica de classe, j& na etapa
portenha a posicdo ¢ radicalmente outra. O lugar conquistado na cultura politica
argentina e a posi¢ao construida entre as forcas politicas da nova esquerda {(em
particular a aproximagdo com a esquerda peronista) os colocavam em uma
situagao privilegiada, na qual esse “espago legitimo” de tratamento tedrico das
“iniciativas socialistas no movimento de massas” e o lugar do “intelectual
organico” certamente se aproximavam.

Finalmente, ainda sobre a questio dos “objetivos” da revista na nova fase, é
necessario mencionar o papel que reclama para si Pasado y Presente em torno
do esclarecimento da relagdo entre “peronismo” e “revolucdo” na Argentina. A
revista parte de uma defini¢fo taxativa:

-.E§ necesario impulsar el desarrolio de la conciencia socialista a partir de las
luchas de una clase politicamente situada en el interior de un movimiento nacional-
popuiar {...} Se trata de articular uma dialéctica correcta entre movimiento de masas y
practicas socialistas que no nisgue que el punto de partida politico de los grandes
sectores populares en la Argentina no es la “virginidad” de que hablaba Lenin, sino
ta adhesion al peronismo, (Pasado v Presente, 1973a: 20-21)

Definida deste modo a questdo, os editores assinalam que a discuss3o
detalhada de tal “dialética” é outro dos objetivos basicos desta segunda etapa de
Pasado y Presente.

Portanto, podemos resumir os objetivos a que se propde Pasado y Presente
a partir da posigao relativamente privilegiada alcancada, do seguinte modo: 1-
discutir, numa postura “aberta aos protagonistas ativos”, as iniciativas socialistas
no movimento de massas e os problemas que coloca quotidianamente nesse
terreno a pratica da revolucdo socialista; 2- contribuir com o processe de
discussao em torno das condigbes nacionais para a constituigdo de uma forca
revolucionaria socialista na Argentina; 3- aprofundar a discussao sobre a relacdo
entre “movimento de massas” ¢ “socialismo” a partir da identidade peronista
das massas como premissa e, portanto, do fato de que a possivel passagem dasg
massas as posigdes socialistas s6 se produzird a partir da sua situacao de
“peronistas”.

Estes objetivos serdo fundamentados pela revista numa pormenorizada
analise do processo politico argentino, a partir da derrubada de Perén, em 1955,
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e cujas principais conclusoes politicas e tedricas -~ algumas das quais
egncontraremos posteriormente nos trabalhos tedricos da etapa mexicana -
podemos expor através das seguintes teses:

1- iniciando a analise, fundamenta a possibilidade de revolugdo socialista
num pais periférico. Pela primeira vez na historia, afirmam os editores, o sistema
capitalista aparece “esgotado”; néo porque seja incapaz de assegurar
desenvolvimento e crescimento econdmico, mas porque representa um
obstaculo para ¢ pleno desenvoivimento das “potencialidades” existentes. Neste
sentido, “la experiencia de la acumulacién en escals mundial demuestra que es
erronea la tesis de Marx segun la cual el capitalismo habria de unificar y
homogenizar al mundo. El imperiglismo unifica creando y manteniendo el
subdesarrollo”, e, portanto, “ninguna zona puede ya ser ‘inmadura’ para la
revolucion; ningdn proletariado, de la ciudad o del campo, pude ya ser excluido.
Construir una revolucién que destruya la explotacion del hombre por el hombre y
que esté fundada en las masas no s6lo es necesaria, sino también posible”;

Z2- o proletariado, como “expresion de la Unica contradiccion
verdaderamente insalvable del capitalismo en cuanto modo de produceion”, é o
sujeito histdrico que podera articular a convergéncia de forcas revolucionarias
em nivel local e mundial. Mas, apesar do proletariado ser o “suporte” dessa
contradigao, “n&c hda coincidéncia automatica” entre tal circunstincia e a
“tomada de consciéncia” que faré dessa contradicao o elemento que possibilite e
motive a acdo revolucionaria. Portanto, superando a velha concepcéo
“pedagogica” dos partidos comunistas, entendendo por tomada de consciéncis
“no un mero acto intelectual de captacién de una verdad cerrada y extermna al
proceso, sino el desarroflo de la capacidad de critica tedrico-prédctica de Ia
contradiccion” (Pasado y Presente, 1973a: 7), essa “tomada de consciéncia” sers
O proprio processo de “atividade consciente e organizada”, sublinhando a
imanéncia do processo e a autonomia do grupo social dirigente;

3- o papel da “atividade consciente e organizada” do proletariado na
experiéncia de auto-constituicdo de uma nova sociedade, genuinamente
socialista, supde necessariamente uma maodificagao dos conceitos fundamentais
da acao revoluciondria. A saber:

a) um concsito de revolugéo critico do “catastrofismo” econdmico ou
politico:

Sustentar el criteric de gue en las condiciones actuaies de desarrollo del

capitalismo, y en sociedade industrialmente desarroliadas, la Argentina inciuida, la
revolucion no puede ya ser el resultado de una inevitable tendencia del sistema a su
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derrumbe econdmico, ni {2 prolongacién de tendencias maduradas en la sociedad
capitalista, ni la consecuencia inesperada de la desesperacion o la rebelidn elemental,
ni el producto de una “vanguardia organizada de la clase”. {...) (Pasado y Presente,
1973a: 7}

b} uma idéia ndo “etapista” da histéria e a idéia do socialismo como um
“projeto” e ndo como uma necessidade histérico-natural;

El socialismo no es (...} la consecuencia del desarrollo ‘racional’ de las fuerzas
productivas (...} El comunismo (...} nc es un grado superior del progreso historico,
sino aquella subversion de la historia que el Capitalismo hizo posible. (Pasado y
Presente, 1973a; 10)

¢} uma idéia de socialismo critica do autoritarismo Ggue se constituiu nas
sociedades do chamado “socialismo real”:

Socialismo y autoritarismo son conceplos exciuyentes, aunque todas ias
experiencias socialistas conocidas aparezcan de una u ofra maners como
“autoritarias” {...) Una perspectiva socialista s6lo aparece como realizable si es capaz
de estimular y asegurar la irrupcién de las masas en ia politica. {Pasado y Presents,
18738 8)

d) a critica do “vanguardismo” e da revolugdo concebida como “acao de
minorias”, ¢ a necessidade de superagao das formas hierarquicas da estrutura
social e politica:

Una toma del poder que fuera resultado de la accidn de minorias iuminadas,
que actuan en nombre, por cuenta vy sustituyendo a ias masas, no podria estar en
condiciones de resolver ninguno de los problemas histéricos gque legitiman una
revolucion (...} Una fuerza que aspire a la conguista del poder def Estado podrd
legitimamente definirse como  socialista v revolucionaria sélo si plantea al mismo
tiempo transformar la estructura misma del poder politico, si se lucha desde un
comienzo por crear las condiciones mas favorables para gque desaparezca ia division
entre gobernantes y gobernados. (Pasado v Presente, 18734 B}

e) a idéia, extremamente avangada & época no ambito da esquerda politica e
numa situagdo considerada como “revolucionédria”, de que o “poder” nao é
alguma coisa a ser “tomada”, mas relagdes sociais que devem ser modificadas
num complexo processo de transformacao social:

--El poder no se ‘toma’ sino a través de un proiongado periodo histdrico, de
una “larga marcha”, porgue no constituye una institucion corporea y singular de la
que basta apoderarse para modificar el rumbo de las cosas. El poder capitalista
constituye un sistema de relaciones que es preciso subvertir en sus raices para que ia
nueva sociedad se abra paso. En sociedades compiejas como ia nuestra la revolucion
socialista no puede ser un hecho sdbito, sing un extensc y complicado proceso
histarico que hunde sus raices en las contradicciones objetivas dal sistema, pero gue
se despliega en el cuestionamiento del conjuntc de sus instituciones {(Pasado v
Fresente, 1973a; 12);

169



4- a formagdo de um “bloco de poder aiternativo” pressupde a elaboragioc
de um projetc consciente, de uma alternativa programética fundada na
transformacao global do sistema. Mas esta “alternativa programatica” deve ser
um produto do proprio processo da praxis historica das massas:

Si es verdad que la revolucién no es un resultado inefuctable v que en las
condiciongs del capitalismo moderno dejaron de tener validez las estrategias
tradicionales de la izquierda que superponian la estrategia de poder de una
vanguardia jacobina & |la rebelion sspontédnea vy elemental de las masas, no es
concebible la formacién de un movimiento de masas que cuestione el sisterna en
cada sector, sin un proyecto general alternativo que dé sentido a as luchas parciales
y que eluda el peligro de la corporativizacién. Y aunqgue la elaboracion de esa
alternativa plantea un conjunto de problemas tedricos de dificit resolucion, es a las
masas a quien corresponde en primer lugar resolverios {Pasado v Presente, 1973a:
103;

5- uma alternativa deste tipo requer uma nova relacao entre movimento de
massas e direcio politica unitéria e unificadora:

Unificar los movimientos de luchas aparentemente tan diversos como los del
campo y de la ciudad, de los ocupados v de ips desocupados, de los obreros v de los
estudiantes, de las vilias miserias y de los intelectuales, no puede significar entonces
convertirios  en  simples correas de transmisién  de objetivos politicos no
suficientemente comprendidos por las masas y elaborados por un "Estado mavor de
la revolucion”. Este es el error fundamental de las corrientes extremistas que creen
factible unificar la multiplicidad de acciones reivindicativas dnicamente en el
momento en qQue se tornan explosivas adosandoles la consigna, abstragctamente
politica, de la toma del pader (...} En nuestra opinion, unificar el movimiento significa
glaborar objetivos de lucha de masas gue sean visualizables como comunes por los
distintos componentes sociales y gue para ser conquistados requieran de una ruptura
del equilibrio polftico, v que al mismo tiempo, tengan un valor prefigurador tal como
bara expresar acabadamente el potencial revolucionario del movimiento (Fasado vy
Presente, 1973a: 13);

6- apesar de, na Argentina de 1973, observarem-se transformacgdes no
comportamento de grandes contingentes que ja néio correspondem linearmente
as decisbes e planos das classes dominantes, desta “nao disponibilidade” das
massas para os objetivos do bloco dominante ndo & possivel deduzir "/a
existencia en la masa de una consciente voluntad politica hacia la realizacién de
objetivos de revolucion socialista”. Portanto, para que as manifestacdes
autbnomas das massas possam se transformar em “antagonismo politico”,

...Es preciso que exista una fuerza politica (no importa la forma que adguiera su
estructura organizativa) capaz de unificar todos los componentes de ias luchas
sociales en una estrategia comdn vy capaz, por io tanto, de definir claramente un
programa de aiternativa socialista. Y es precisaments Ia existencia de esa fuerza ia
gue prueba que la situacién politica esta colocada en ! terreno del antagonismo vy de
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que ia no disponibilidad de las masas no podra estar sujeta a las reacciones def
propio sistema. {(Pasado y Presente, 1973a; 12)

Na Argentina de junho de 1973, Pasado y Presente apontava, justamente na
auséncia dessa “forga politica dirigente”, a falta de “econdiciones instrumentales
para la instauracion de un podér socialista”. Veremos mais a frente que, no final
desse ano (no numero de dezembro), a situacac se modificaria, na visdo da
revista;

7- mas, se é assim, de onde partir para a construgao desta forca? Na visdo
do grupo editor da revista, “pah‘ir de la fdbrica para elaborar una estrategia
socislista tiene para nosotros el valor de una férmula paradigmatica”.

La aparicion de un poder obrero en ia fabrica {ambiguo, transitorio, pero
esencialmente autdnomo) estard indicando que en la sociedad se Opera un processo
de desplazamiento de las luchas del planc economico-reivindicativo al de Ia
superestructura politica. {Fasado y Presents, 1973a; 14)

Trata-se de afirmar, portanto, a “autonomia” operéria como eixo das futuras
construgoes politicas. O desenvolvimento desta autonomia “rechaza el
confinamiento corporativo en el ghetto de Ia fabrica” e “parte de la lucha por el
control social del proceso productivo para cuestionar la estructura social en su
conjunto”. Assim, este movimento articulado “a través de una soldadura a nivel
sacial del conjunto de tendencias implicitarmnente convergentes gue rechazan la
logica del capitalismo” poderia ser o eixo através do qual poderia constituir-se
“un nuevo bloque histérico revolucionario, capaz de sostener un programa de
rransformacion de la sociedad” (Pasado y Presente, 1973a: 16);

8- mas, sendo este o ponto de partida, resuita impossivel, segundo Pasado y
Presente, pensar na unificacao politica do conjunto de movimentos que nascem

da logica concreta de condigdes sociais determinadas e diversas “sin Ja
existencia de una estructura organizada del movimiento capaz de elaborar

plataformas, de coordinar iniciativas, de dirigir en todos los niveles las conquista
obtenidas, de vincular Ia lucha de los distintos sectores cada vez que la situacion
{o exija” (Fasado y Presente, 1973a: 18).

A necessidade de uma organizagdo “se torna imprescindivel” para que o
movimento cresca e nac se desagregue. Mas esta organizagdo nao pode ser nem
a do sindicato nem a do partido.

El sindicato se mueve institucionalmente dentro de un horizonte contractual
que o obliga a respetar ciertas compatibilidades (...} Por outra parte, fuera de ia
fabrica el sindicato tiene una estructura burocratica semejante a la de los partidos...

En cuanto al rol de los partidos, tampoco elios pueden sustituir ia necesidad
organizativa del movirniento de masa...
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Ei partido. 0 en las condiciones presentes de |a Argentina, las vanguardias en
general, son esenciales para las luchas dentro y fuera de |a fabrica, para conmbatir su
momento corporativo, estimular su desarrolle politico, ia toma de conciencia de los
nexos generales v también para esbozar su desembocadura politica a niveles mas
generaies. Pero sélo pueden realizar esta labor oriemtadora desde ef interior de un
movimiento de masa gue debe ser esencialmente autdnomo, unitario y organizado.
{(Fasado y Pregente, 1973a; 17)

Assim, o raciocinio, de estrita construcdo gramsciana, conduz 2
fundamentacao de uma estratégia “conselhista”. A estrutura organizativa propria
e autdbnoma do movimento “no puede ser otra que una red de comités y de
consejos (o sea, de organismos reivindicativos y politicos a la vez} que en cuanto
organos de democracia direta puedan ser controlados por las masas y expresen
al conjunto de los sectores de lucha (Pasado y Presente, 1973a: 17);

8- a insolivel crise social deflagrada pela derrubada do governo populista
de Peron foi levando a um crescente processo de radicalizacdo e organizagac
alternativa e autdbnoma de grandes massas sociais, especialmente as massas
operarias, juntc com uma crescente definicdo ideologica de carater anti-
imperialista e anti-capitalista. Numa Argentina que se considera “madura para
iniciar un processo socialista”, e na qual a classe operaria é considerada como a
“unica capaz de lidera-lo {pags. 3-4), é necessario levar em conta a “existencia de
uma realidad ‘rebelde’ que condiciona todo discurso politico en nuestra
sociedad: la identificacion con el peronismo de la mayoria de Ia clase obrera V., én
general, de todas las clases explotadas”. Portanto,

La paradoja politica que deben resolver los revolucionarios en ia Argentina
consiste en que manteniéndose (...) la necesidad de una fuerza que esté més alla de
la inmediatez de la clase {es decir una “direccién conciente” gue a partir de la
espontangidad organice a las masas para fines socialista) sus tareas deben realizarse
en el interior de una clase obrera politicamente situada (...} En la Argentina de hovy Ia
“cuestién obrera” no puede ser separada de la “cuestién peronista”. Se trata de un
tato, no de una teoria (Pasado v Presente, 1873a; 19);

10- Pressupondo a tese de que, por mais enérgica e extensa gue seja a
atividade das massas populares em geral e operérias em particular, a sua luta
reivindicativa imediata ndo pode conduzir evolutivamente 3 destryicao da
organizacao capitalista da sociedade, nao & possivel, assinala Pasado y Presente,
“renunciar al cardcter de salto qualitativo o ‘violento’ del momento
revolucionario, ni a la necesidad de una organizacion polftica de vanguardia” que
se estabeleca corno dirigente do conjunto do movimento.

La dificultad en transformar una crisis organica, como la que vive la Argentina,
en crisis revolucionaria nos Heva a una conclusion obvia: ias clases populares carecen
todavia de una fuerza organizada que unifique sus maovilizaciones anti-capitaiistas,
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que organice {esto es gue dé permanencia) a sus rebeldias “espontanesas” para
permitir que ellas superen la etapa de hostigamiento al enemigo y transformen sus
movilizaciones en fuerza estratégica. La constitucion y fortalecimiento de esa fuerza

aparece, pues, como la condicion para que la “impasse” se resueiva.. {Pssado ¥
Presernte, 1973a: 18}

Ja vimos, no ponto 5 desta exposicao, as condigbes para gue esta diregéo
politica do movimento, este partido “de vanguarda” ndo caiaz numa atitude
“vanguardista”, que ¢é criticada;

11- Pasado y Presente, dentro da logica “conselhista”e autonomista
predominante no primeiro ndmero desta nova etapa, indica uma possibilidade de
solucdo para 8 “dificuldade” que encontra no ponto mais alto das lutas sociais
argentinas do periodo: o conjunto complexo do sindicalismo combativo
cordobés:

El blogue sindical conformado por los sectores hegemonicos de la CGT
cordobesa forma una solida barrera de contencién {/a mds sélida imaginable en la
actual coyuntura politica) para las clases dominantes, porque a la vez gue unifica el
muvimiento de masas aprovechando todo ¢t vigor del movimiento nacional-popular,
prepara las condiciones para el avance de iz conciencia y organizacion auténoma de
la clase obrera. De ese modo concreto anticipa la constitucidn de una fuerza
socialista, implantada profundamente en las grandes concentraciones obreras v
capaz de unificar todos los componentes de las luchas sociales v politicas en una
estrategia revolucionaria y socialista. {Pasado y Presente, 1973a; 28)

No namero seguinte da revista (N® 2-3, dezembro de 1973), a solucdo para
esta questdo - a direcdo do movimento transformador em seu conjunto -
encontrara um novo curse em torno de uma perspectiva organizativa que
depositava fortes expectativas na fusdo das organizacdbes FAR e Montoneros.
Contudo, a revista continua com a'temdtica do movimento operario, focalizando
o problema da autonomia e o controle operario da producgdo. Vejamos
brevemente as consideragdes que fundamentavam essa posicao esperangosa nas
possibilidades politicas da fusao das organizacOes da esguerda peronista,
contidas no principal documento politico deste nimero, o editorial assinado pelo
coletivo de Pasado y Presente; '

1- O triunfo do peronismo em 11 de marco de 73 representou a alianga
provisoria de dois projetos antagdnicos de sociedade — um projeto nacionalista
hurgués, dos setores da direita do peronismo, e outro revolucionario popular,
dos setores radicalizados da esquerda do movimento. Portanto, a luta social para
a viabiliza¢éo de cada um destes projetos se desloca fundamentalmente para o
interior do movimento peronista. “la guerra declarada en el interior del
peronismo y agudizada hasta el paroximo desde el regreso de Peron, es una de
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las manifestaciones mds importantes, de la lucha abierta v frontal por la direccion
de las massas”, na perspectiva de uma ou outra saida para a crise politica
argentina.

2- O massacre de militantes da esquerda do movimento produzido em
Ezeiza por parte da uitra-direita do peronismo, no dia do retorno de Peron, a
renuncia do Presidente eleito Héctor Camporsa, fruto das pressoes violentas desse
mesmo setor e, finalmente, a anuéncia do proprio Perén a essa politica de
controlar 0s setores radicalizados, deslocando o movimento para a direita,
indicam gue o chefe do movimento estava decidido a barrar o projeto
revoluciondrio a partir da nova presidéncia que assumiria em 12 de outubro.

3- Portanto, a sorte do processo revolucionario estava nas maos e na
sabedoria com que a esquerda do peronismo soubesse conduzi-lo.

...Hoy ia posibilidad de! socialismo atraviesa el movimiento peronisia y sobre
tas sespaldas de los peronistas revolucionarios recas la pasibilidad de gue esa
posibilidad no se frustre. (Pasado y Presente, 1973b: 192}

Sobre ilos grupos revoiucionarios del peronismo recag hoy una gran
respansabilidad politica por cuanto constituyen el nlcleo originario de constitucién
de un direccidn del proceso revolucionario en ia Argentina. En iz perspectiva de la
tonstruccion de una organizacitn de masas con objetivos socialistas, la discusién de
ta que son protagonistas fundamentales representa ef hecho politico méds importante
de la actualidad {...) El desafio que ahora recagen es ef de consolidar v profundizar
esa insercion en la clase trabajadora y en el pueblo sin caer en sl ultraizquierdismo,
como lo pretenderia la izquierda vanguardista y |2 derecha peronista. Estc es sin
dilapidar el capital primero que los hizo crecer, colocandose fuers ds ia identidad
politica basica de las grandes masas trabajadoras. (Pasado v Presente, 1973h: 188)

Qu seja, a revista instava 3 esquerda a permanecer dentro do movimento
peronista e resistir & tentagdo de passar de vez para a luta revolucionaria armada,
para a qual outras forgcas da esquerda revolucionaria convocavam a esguerda
peronista. O objetivo das chamadas “organizaciones armadas hermanas” era
forcar a cisdo do peronismo revolucionario e formar uma alternativa
revoluciongria unitaria. Diante de tais propostas, que a revista qualifica de
“concepcion absolutamente esquemdtica de la lucha politica”, de “estimacion
vanguardista del desarrollo de la fucha politica”, Pasado y Presente convoca as
organizagbes da esquerda revolucionaria peronista para:

La profundizacion de la lucha de masas, el pleno despliegue de toda su
capacidad de cuestionamiento dei capitalismo, la consolidacion de las direcciones
recenocidas por ellas, |la creacion de organismos reivindicativos y politicos a la vez
controlados por las masa v que expresen al conjunte de los sectores en lucha,
{FPasado y Presente, 1973b: 191)
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4- O objetivo central do movimento, longe da construgcdo de uma
“vanguarda” revolucionaria, deveria ser, segundo o editorial, a construgéo de um
movimento politico “de massas”.

5i la revolucidn ya no puede ser concebida como el acto simpie de la toma del
pader {...} es preciso concebir al movimiento de masas, al partido politico v a la
hipétesis revoluciondria de manera distinta de como la sigue concibiendo una
izquierda que se niega a aprender de los hechos y continua atada a los parametros
tedricos y polfticos de la I internacional. La revolucién es hoy un extenso y
complicado proceso de cuestionamianto de todas las ingtitusciongs, en &l gue se van
conformando, sucesivamente, nuevas instituciones; es el crecimiento en el interior de
la sociedad capitaiista de un contrapoder de masa qQue S8 expresa Como un
movimiento multifacético, que rechaza en sus raices la organizacién productiva del
capitalismo v la division del trabajo social sobre ia que se basa, un movimiento que
{...} tiende a cuestionar al sisterna mismo, creando de ese modo un estado de crisis
social gue se expande junto con la expansidn del movimiento. Este movimiento de
masas anticapitalista se ha de sostener sobre una amplia gama de organizacicnes
politico-reivindicativas de masas, que se planterdn a su vez tareas de preparacion
militar del conjunto de los trabajadores. (Pasado v Presente, 1973b: 196)

Como vemos, considerando o clima de agudissimas lutas sociais e politicas
que imperava na Argentina do momento, quando comegava uma crise politica de
caracteristicas inéditas - que, nos parametros da analise leninista, era qualificada
por alguns como “situacdo revolucionaria”, ou como “pré-revolucionaria” por
cuiros, mas que, de qualquer forma, correspondia a uma enorme crise social — a
revista escrevia numa prosa de urgéncia, para preparar o desfecho
revolucionario. Assim, indicava:

Los movimientos de masas, apoyados en una estructura organizativa de base
de carater politico, reinvindicativo y militar, pueden arrancar conquistas parcisles y
hasta posiciones de poder (...} El crecimiento de movimientos de esta naturaleza
significa la aparicién de un dualismo de poder destinado a crear en el cuerpo social
una crisis social y politica. (Pasado v Presente, 1973h: 196)

5- Nesta perspectiva é que devia ser pensada a criacdo de “una organizacion
politica que se considere verdaderamente revolucionaria®. Essa nova
grganizagao deveria aceitar o desafio da nova relacdo com um movimento de
massas politizado e autdbnomo, aceitando, portanto “un cuestionamiento de su
propia cbncepcién organizativa, una reformulacion de su propuesta estratégica,
de su vinculacitn con las masas, de su estructura organizativa”. Portanto, 2
revista sugere um novo tipo de partido.

..El “partide de 14 revolucidn” no puede ser considerado como un presupuesto
de la accion sino como un resultado de esas luchas {...) Las vanguardias politicas solo
pusden realizar una labor orientadora desde el interior de un movimiento de masas
auténomo y organizado en una red de estruciuras organizativas reivindicativas v
politicas a la vez, estimulando el desarrolio politico de ese movimiento, combatiendo
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su momento corporative, elevando a toma de congiencia de las vinculacioes entre ia
fucha local y el movimiento general, vale decir generalizando las experiencias de
tucha v creando condiciones para nuevos avances. {(Pasado v Presente, 1973b: 195},

6- Finalmente, a revista insiste em que esse grande movimento social devia
estar hegemonizado pela porgdo “operaria” fundada na centralidade econdmica
e politica da “fabrica”. A “consigna de la centralidad de la fabrica” ¢ colocada
como o principio geral sobre o qual Pasado y Presente se dispde a insistir até o
cansaco, devido a que, a partir desse principio, “pueden fusionarse Iz lucha
antiimperialista {[que condensa a “contradi¢ao principal” do processo} con /a
lucha socialista”. E ¢ justamente neste ponto crucial gue se fundaments
essencialmente a escolha estratégica da esquerda peronista. Assim, se “la lucha
por la hegemonia obrera en el movimiento nacional pasa en lo politico
centralmente en el interior del peronismo”, serad no desenvolvimento do enorme
potencial do movimento de massa vinculado a esquerda peronista, e em
particular & esquerda comandada por Montoneros, que a revista fundamentara
sua estratégia. No desenvolvimento da 0rganizacao operaria, centrada na
Juventud Trabajadora Peronists (JTP); da organizagdo camponesa, centrada na
Ligas Agrérias do nordeste argentino; das organizagoes de bairro, centradas nas
organizacbes regionais da Juventud Peronista {UP} e nas organizacbes de
favelados coordenadas pelo Movimiento Villero Peronista; nas lutas estudantis,
residia a possibilidade de expandir 0 movimenta transformador. Assim, uma
enorme responsabilidade recaia sobre as organizacbGes revolucionarias do
peronismo. A elas adverte a revista nas Gitimas linhas do aitimo editorial:

La dureza com que se plantea la lucha de clases, requiere cuotas enormes de
audacia v de imaginacion, junto con la serenidad y firmeza suficientes como para
poder construir una alternativa socialista para la clase obrera sin automarginarse de
un movimiento nacional que sigue siendo el espacio donde se refieja la unidad
politica de las grandes masas. {Pasado vy Presente, 1873b: 203)

No marco destas definigdes politicas é que se realiza uma avaliacao da fusao
das organizagbes FAR e Montoneros (acontecida em 12 de outubro de 1973, dia
em que o general Peron assume pela terceira vez a Presidéncia da Republica),
que tera larga repercussao na histéria posterior do grupo, e gue fundamentars a
opinidao dagueles que adjudicam ao grupo a tarefa de ser porta-voz dos
Montoneros.

La reciente unificacién de FAR vy Montoneros, las dos mas imporantes
organizaciones politico-militares, desarroliadas y fogusadas paralelamente con ia
profundizacidn de la conciencia de ta clase obrera y de los trabajadores y mas
particularmente de ia juventud, constituye un hecho destinado a tener una profunda
significacion en ia historia futura de ia lucha de clases en Argentina. Su trascendencia
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reside en que por prirmera vez aparece un polo organizativo revolucionario sostenido
sobre una propuesta estratégica correcta v una gravitacién ponderable en 1as masas.
{Pasado v Presente, 1873b; 192)

O grau de comprometimento politico que se observa neste editorial exige a
seguinte pergunta: se Pasado y Presente tinha alcancado esse fugar destacado na
refagdo com a possivel forga condutora da revolugdo, por gue a revista deixou de
aparecer justamente no maomento em que a crise se agudizava? Os participantes
da experiéncia entrevistados nao tém uma resposta definitiva. Segundo Juan
Carlos Portantiero, a segunda etapa da revista tinha aparecido para intervir na
politica numa conjuntura que se modificava tao rapidamente que fez a revista
perder a razao de continuar existindo. A revista tinha dito o que queria dizer e
nao tinha mais o que falar.

De fato, o periodo que vai da assuncéo de Perdn até o comicio de 1¢ de maio
de 74 ~ quando Peron expuisa os Montonerps da Plaza de Mayo, marcando a
ruptura definitiva com o velho lider e o inicio de um processo de luta fratricida no
interior do movimento peronista, _longe_da ansiada paz social que iria trazer o
Velho General em Batalha, como o definia Gonzalez ~ representa o comeco de
um processo de Iutas sociais intensas e extremamente violentas. Junto com as
mobiiizag{}és e reivindicagdes de um enorme e transformador movimento social
de massas, intensificaram sua presenca as forcas da direita mais obsoleta da
sociedade argentina {atuando através dos grupos para-policiais e para-miltares e
conspirando na economia € nas Fdrt;as Armadas) e as organizagOes
revolucionarias armadas, que recomegaram as agdes suspensas depois do triunfo
de Hector J. Cdmpora, em 11 de margo de 1973,

Como ratificam os entrevistados, as relacoes politicas de Pasado vy Presente
com a organizagdo Montoneros se estabeleceram basicamente através das
relagOes pessoais que varios dos membros do grupo tinham com Roberto Quieto,
velho camarada no Partido Comunista e parceiro de cisdo de Portantiero, no
grupo Vanguardia Revolucionaria. A tendéncia de Quieto representava, para 0s
membros do grupo, a possibilidade de o movimento se encaminhar numa
dire¢dc que nao abandonasse as profundas relagbes conquistadas com o
movimeanto de massas revolucionado.

No es que nosotros diéramos un apoyoe incondicional a Montoneros. Es que
enfatizabamos y apostabamos en 1a otra corriente gue habia en Montoneros, gue era
fa comandada por Quieto, gue trataba de disefiar una linea politica méas cercana a la
vigjs tradicidon gramsciana de base, digamos: aquella que tenia en cuenta ios
consejos obreros, etc. La idea, fantasiosa se podria decir, era la de que uno podia
intervenir en esa discusiGn gue habia en el seno de las organizaciones armadas,
influyenda para que &l proceso se encaminara en esta linea y no en la linea militarista
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en que efectivamente se encamind. {Tula, entrevista concedida ao autor, Bs. As.,
Jutho de 1988}

A nova etapa de FPasado y Presente, diversamente da primeira, estd
orientada para uma participacdo ativa na agao politica imediata. O proprio
subtitulo muda, j& ndo serd “Revista de ideologia y cultura”, mas apenas
“Revista trimestral”. De fato, ndo encontramos nenhuma intervencdo na area
especializada da “cultura”. Desta vez, Pasado y Presente é uma revista “politica™:
mergulha no acontecer politico, informa, analisa, delineia politicas e estratégias.
Em particular o editorial do dltimo numero desta segunda fase, diferente do
primeiro, que tem uma intervencdo mais “tedrica’, tem toda a forma de
documento estratégico de um partido: analisa a conjuntura, estuda as forgas em
conflito, avalia as diversas posicoes e possibilidades de cada forca e esboga uma
estratégia para aguela que estima poder4 dirigir o processo. Contudo, realiza este
trabalho tentando conservar seu lugar independente de intervencdo na politica
sem formar parte de nenhum grupo politico organizado, embora declare sua
preferéncia pela esquerda do peronismo e, dentro desta, pela ala organizada em
torno da alianga entre Montoneros e FAR. Nio obstante, essa valoragao da
importancia da fusdo dessas organizacbes nado representa uma filiagao
institucional da revista e do grupo aos Montoneros. '

De fato, guando com a radicalizagdo crescente do clima politico se
esgotaram as possibilidades desse tipo de intervencio “a distancia”, como
consetheiros, no processo politico que estava acontecendo no interior da
esquerda do peronismo, esta nova breve fase da revista se encerra. £ que, apesar
da forte proximidade com a politica imediata que aparece na segunda série da
revista Pasado y Presente, o mais relevante parece ser o fato de o grupo nunca
ter-se decidido a abandonar a intervengdo predominantemente cultural e se
constituir numa forga politica autbnoma. A necessidade de passar a uma atuagao
e comprometimento politico mais relevantes talvez tenha sido um dos motivos
da retirada de cena da revista em sua segunda fase.

O trabalho na editora Siglo XX, que continuara ainda durante dois anos,
seré a atividade grupal mais evidente. Neste uHtimo esforgo editorial na
Argentina, em 1974 e 1975, acaba-se a preparagao da edicao critica de O Capital
{embora os dois Gitimos dos oito tomos s6 serdo publicados no México, a partir
das matrizes preparadas na Argentina) ¢ publicam-se em tormno de guinze novos
Cuadernos. Em 2 de abril de 1976 a sede da editora & fechada e dois de seus
membros, Alberto Diaz e Jorge Tula, sao presos. O primeiro ¢ libertado um més
depois. Jorge Tula, depois de estar um meés na gualidade de “desaparecido”, é
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reconhecido como preso politico e , em fevereiro de 1877, o governo lhe concede
a opgao de partir para o exilio. No México se encontravam os velhos
companheiros, Aric6, Del Barco, Portantiero e outros, exilados desde maio de
1976. '

4.4. Desenlace. A “voragem de violéncia”

No periodo 1963-1973, num multifacetado movimento social transformador,
as tendéncias de base para a autonomia operdria e o pensamento socialista
tiveram um encontro fecundo que o desenrolar dos acontecimentos nao deixou
progredir. Frente ao agravamento da crise politica a partir da ofensiva da ultra-
direita em junho de 73 e a derrubada do governo de Campora, um maés depois, a
luta armada se impds como método de luta da organizacao Montoneros
{afastando-se, na adesdo ao caminho militarista, da sua enorme base de massas)
& de grupos menores - embora importantes militarmente ~, como o ERP.
Finalmente, a derrota da luta armada pelos militares e a ditadura mais sangrenta
que 0 pais conheceu puseram fim ao periodo.

Nesta etapa, a relagdo entre as duas tendéncias mais dinadmicas dentro do
movimento revolucionaric de conteludo socialista que se desenvolvia
crescentemente - a tendéncia de base, oriunda principalmente dos setores
sindicais, que visava a um processo transformador a partir do movimento
operdrio e popular de caracteristicas autdnomas, e a tendéncia que visava a
tomada do poder através da luta armada -, & complicada. Encontramos a
diferenca de metodologia diante da crise, por exemplo, na seguinte posicao de
Agustin Tosco, um dos mais prestigiados dirigentes sindicais desse periodo,
diante do assassinato, emn 25 de setembro de 1973, do lider sindical José Rucci, &
época seu principal adversario no seio da CGT. Criticando a acdo guerritheira,
declarava Tosco:

Nuestro gremic denuncié permanentemente a la burocracia sindical cuyo
principal exponente era José Rucci. Mas ello no 1o llevd ni o lievara nunca a ia accion
de los atentados personales para desembarazar al sindicalismo argentino de
transfugas y traeidores. Sélo la lucha por una plena democracia sindical de base se
considera camino apto para la autodeterminacion de los trabajadores. (Em Lannot et
&H1.,1984: 35-38, Grifos, REB)

Indagando retrospectivamente sobre as possibilidades de uma outra
resolucao para o conflito social argentino da época, Carlos Altamirano, num
artigo recente sobre o Cordobazo, se pergunta:
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Cudi hubiera sido el curso de ias cosas si aquelic que el cordobazo liberd -gl
clasismo, para decirio con una palabra de entonces- hubiers tenido como
complemento otra izquierda. Quiero decir, una izquierda menos hechizada por la
aventura del partido armado, menos prisionera del espiritu de dominacién, menos
entregada a las simplificaciones del maniqueismo poiitica. O sea, una izquierda mas
abierta a a novedad del acontecimientsc, mas interesads en asociar la autonomis
obrera con la democracia politica, mas preocupada por hacer de esa autonomia &l
nucleo de un vasto movimiento de reformas sociales. {(Altamirano, 1994: 23 )

Esta reflexdo ¢ interessante porque mostra a ineficacia historica do tipo de
pensamento politico de esquerda que, por exemplo, expressava-se no editorial
do primeiro numero da segunda fase da revista Pasado y Presente. O grupo
poderia ter desempenhado esse papel fundador de uma esquerda diferente, pela
qual pergunta Altamirano? Existia o espag¢o politico para essa outra esquerda, a
esquerda que assinala Altamirano como desejo, a esquerda da “autonomia
operaria” e da “democracia politica”? Podemos registrar que, pelo menos,
existiam certos sujeitos historicos, coletivos e individuais, que sustentavam em
parte essa pratica: o movimento operario organizado na CGTA, Agustin Tosco,
Atilio Lopez, etc. Por outro lado, em termos de cultura politica e teoria da
transformacao social, Gramsci j4 estava 3 disposigdo de um grupo experiente na
disputa ideoclodgica e politica, com vinculos com a esquerda, com o0 movimento
operario, etc. Segundo a opiniao do historiador Osvaido Coggiola a respeito do
problems,

La logica de ellos [Pasado y Presente] tendria que haber sido la de formar una
especie de partido eurocomunista. Lo que pasa es qué no hubo margen politica para
que ellos hicieran eso. Por varios maotivos. En primer-lugar, los agarrd ia dictadura de
Ongania. Y ahi los partidos que se fortalecieron en la lucha contra la dictadura de
Ongania, no eran ni podian ser eurocomunistas. Era !a radicalizacidn, se fortalecian
los grupos politicos radicales, Por otro lado, el grupo de Pasado y Presente tenia
contacto también con la extrema izquierda. Entonces habia una contradiccion, por un
lado Gramsci, y por otra lucha armada. De todos modos, en ias condiciones del 86 al
76 en {a Argentina no hubo ni la menor oportunidad de organizar un partido
eurocomunista. {Coggiola, entrevista concedida ao autor, $a0 Paulo, nov. de 1996)

Sobre as posigdes na segunda etapa, quando o grupo de Pasado y Presente
se vincula a organizagdo Montonerps, numa situacéo na qual “creyendo ser
actores de um proceso gue marchaba en el sentido de nuestros idesies
revolucionarios, soélo éramos las ciegas victimas de una guerra civil en ciernes”,
Arico destaca os reparos do grupo diante do rumo dos acontecimentos:

La revista mantuvo fuertes reservas frente a un movimiento que militarizaba
siempre mas ia politica con todas ias consecuencias nocivas gue este deslizamiento
acarreaba: la substitucién de los instrumentos politicos que le posibilitaron
conquistar un espacio de relativa importancia, por una estrategia terrorista tendiene
a golpear ¢l corazén dei estado; 1a consolidacion de una estructura organizativa
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groseramente autoritéria y el desprecio cada vez més evidente por aquel movimiento
social v politico que contribuyeron primero a crear Yy que no ayudaron luggo a
preservar de su aniguiiamiento. (Arics, 1987: 77)

Por sua vez, sobre este segundo periodo, quando a constituicdo de uma
alternativa para a sociedade se relacionava com a capacidade demonstrada peio
peronismo para manter a classe operaria no seu interior, depoe Portantiero:

Mas que una apuesta al peronismo, era una apuesta a gue en el interior del
peranismo  surgieran movimientos de recomposicién poiitica orientados  ai
sociatismo, Era una fusion de clasismo Sitrac-Sitram con un escenario cultural para la
clase obrera que nos parecia colocado en el interior del peronismo. Una apuesta que
estaba equivocada. Y todo esto en el marco de una cultura politica generalizada que
apostaba a la guerra y al partido armado. Cuando Sebreli dice que Fasado y Presente
era un drganc oficioso de Montoneros gstd macaneando, porgue nosotros nuUNca nos
colocamos alli {.,.) Pero por otro lado debo decir gue de alguna manera todos fuimos
Momoneros, no literalments, sino camo eleccién de una cierta inflexién histérica. B!
que no era Montonero, en ese sentido metafdrico, era del otro partido armado que
habia en la Argentina,"? Gramsci servia para apuntar cisrtos elementos existentes en
ia clase obrera peronista, una experiencia de clase con perspectivas consejistas y de
democracia de base, conceptos que sacabamos de ia obra gramsciana para
interpretar el conflicto social argentino. Por otra parte, e ndmerc de Pasado vy
Presente donde aparece la mavyor referencia a montoneros, esta dedicada al tema de
jos consejos de fabrica. Asi que nosotros teniamos un discurse gue realizaba un
“zurcide” de una cantidad de cosas, un “paquete” de ideologias. {Porfantiero, 1881: 8)

Finalmente, perguntando-se sobre a influéncia real do grupo de Pasado y
Presente, e argumentando sobre a necessidade de um balango de sua
experiéncia, Arico {1988: 67) assinala que "¢l balance critico todavia no ha sido
hecho, pero deberis imponérsenos como una exigencia porque fuimos parte
activa de ese proceso incontrolado gue condujo a la sociedad argenting a una
increible espiral de violencia”.

Neste capitulo e no anterior, apresentamos uma série de elementos para
este balanco critico em torno da participacdo de Pasado y Presente. E claro que
gualquer tentativa de avaliagdo critica de uma experiéncia particular na historia
argentina daqueles anos seria fracassada se ndo se levasse em conta gue ela
deve ser inscrita nos marcos de urma revisdo histdrica critica que s6 agora, vinte
anos depois, estd comegando a ser produzida. Por outra parte, dado que o grupo
colocou sua pariicipacao principal no processo politico por meio de uma

Y Concordando com estas posicbes de Portantiero, no mesmo lugar em que critica os erros dos
Montoneres, sublinha Aricé {1988: 77-78}: “Y sin embargo, estébamos en ef mismo bando. De nada sirve
introgucir un juicio retrospective gue sifencia el clirma de época en ef gue se produjo la aproxirnacion y
¢l encuentro de una izquierda intelectual con ef movimiento peronista de izguierda dirigide por
Montoneres. En los anos setenta, algunos mas, otros menos, fuimos todos montoneros”,
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estratégia de intervengdo cultural, de intervencao através das idéias, é neste
ponta que a avaliagdo deve ser encarada.

Entdo, o que poderiamos provisoriamente afirmar quanto a esta guestao?
Como ja indicamos, Pasado y Presente inscreve sua participagao num mundo
social marcado pela idéia de “revolugao”, uma revolugao ja madura e esbogada
na trama historica das lutas sociais mas que, na velha linguagem leninista, nao
conseguia constituir seu “fator subjetivo”: as idéias e a direcdo politica
adequadas para a construgdo de um projeto socialista de sociedade que se
inscrevesse na historia nacional das lutas populares. A vetha esquerda tinha
fracassado nesta tarefa e seria a fungdo da nova esquerda revolucionaria
encontrar as vias apropriadas.

Nesta direcdo, Pasado y Presente teve varios méritos. Publicou, como
indicamos, "idéias para a revolucdo”, mas de um modo aberto & heterodoxia,
hibrido, generoso, dentro do mundo marxista. Ests abundancia de idéias fica
expressa nos sessenta nameros dos Cuadernos de Passado y Presente
publicados até o exilic do grupo editor, nos quais se encontra um mundo de
idéias transformadoras que poderia ter fundamentado a criacdo de uma esquerda
mais licida, ou “aberta ao acontecimento”, como expressa Arico, se o tragico
desfecho da crise politica nao tivesse abortado o Processo.

Por outra parte, na outra grande participagao teorico-politica da época, a
segunda etapa da revista Pasado y Presente, o que encontramos, com as
limitagbes do periodo, é, por um lado, uma anglise adequada da conjuntura
nacional e, por outro {ado, baseada nessa analise, uma aposta numa direcéo na
qual os acontecimentos nio se encaminharam. O debate para estabelecer se a
“linha politica” desenhada pelo editorial do segundo numero de Pasado y
Presente (ou qualquer outra linha politica da época) era correta estd destinado a
“patinar no vazio” enquanto nao se consiga construir um certo consenso em
torno do processo histérico que culminou no goipe de 1976 -~ sobre os
acontecimentos historicos, sobre os atores sociais e politicos e suas respectivas
posigoes, etc. O trabatho historiografico em torno dessa etapa esta ainda na sua
fase liminar, embora, como ja indicamos, tenha surgido nesta década um esforgo
tedrico nesta direcdo. Contudo, os elementos analiticos encontrados na segunda
série da revista e brevemente expostos, utilizados para a explicitacdo do
processo politico e para a fundamentacdo da linha estratégica sugerida, séo
extremamente valiosos, e neles reside o valor da intervengéo. Encontraremos
varios desses elementos analiticos, posteriormente, num texto importante da

corrente gramsciana na América Latina, "Los usos de Gramsci”, de Juan Carlos
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Portantiero, publicado pela primeira vez no N® 54 dos Cuadernos de Pasado y
Presente, em 1877, no México {embora o corpo fundamental deste texto
astivesse acabado em 1975, segundo nos informou Portantiero em julho de
1998). |

Se dois de nossos pressupostos iniciais em tormno da experiéncia de Pasado
y Presente ficam claramente confirmados até a culminancia desta etapa historica
no golpe militar genocida de margo de 1976, a saber, a definicdo de uma
estratégia de intervencdo cultural na politica e a construgdo de uma identidade
historica de Pasado y Presente, através do fio vermelho gramsciano e centrada
na mitologica Cérdoba dos anos sessenta, com a emergéncia do golpe militar
aparece a substancia historica da terceira das nossas hipoteses centrais: dentre
as tantas rupturas historicas, culturais, politicas e individuais a que o golpe
militar deu lugar, em torno do pensamento gramsciano, particularmente, abrir-
se-a uma brecha cultural profunda entre a geracéo intelectual formada antes do
golpe e as novas geragdes que irromperam na vida politica com a abertura
democratica em 1983-1984. Enquanto este importante patrimOnio tedrico e
politico da esquerda tem um desenvolvimento fora do pais, e os proprios
intelectuais gramscianos argentinos se destacam no debate teérico latino-
american0, na Argentina praticamente desaparece esta variante da cultura
politica da esquerda. Os mais ricos debates da intelectualidade da esquerda
argentina ocorreran em outros paises da Europa ou da América. No caso de
Fasado v Presente, acontecerao no exilio mexicano, e veremos alguns de seus
desenvolvimentos no proximo capitulo.
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Capitulo 5.
O exilio mexicano e a revolugdo conceitual da esquerda

5.1. O lugar do México na elaboracao de uma nova virada
renovadora no pensamento da esquerda latinc-americana nos anos
70-80

0 Meéxico, pais de contornos politicos internos extremamente
controvertidos, na sua politica exterior tem-se destacado por ser um pais que
abrigou generosamente diversas tendéncias de exilados politicos, Em particular,
a esquerda de varios paises latino-americanos, afetados pela tragica etapa das
ditaduras militares, encontrou no México uma acolhida amavel, convertendo-se
este, a partir da segunda metade dos anos 70, num ponto nevréalgico do
movimento transformador da América Latina. Numa América do Sul submergida
em ditaduras militares sanguinarias, com a democracia politica imperandc em
uUNs poucos paises e com uma América Central explodindo em movimentos
revolucionarios, o México (fundamentalmente, mas ndo sé: Venezuela, Cuba,
Costa Rica jogaram um papel similar, mas de menor peso) foi caixa de
ressonéncia e lugar privilegiado de observagdo, estudo e discussdo dos
processos em marcha nas sociedades latino-americanas, e suas universidades e
mnstitutos de pesquisa espacos freqguentados por uma pléiade de intelectuais
vinculados & esquerda das diversas variantes Que cresceram nesses anos
turbulentos. O México foi, ao mesmo tempo, um lugar destacado na publicacao
de textos vinculados a cultura socialista e a0 marxismo em particular.

Para entender plenamente o significado e a imponéancia da “circunstancia
mexicana” no processo de renovagio do pensamento de esquerda, € necessario
fevar em conta, embora brevemente, alguns aspectos econdmicos, politicos &
culturais do México dos anos 70, em particular da segunda metade dessa década.

Do ponto de vista econdmico, 0 México (e também a Venezuela) teve um
lugar central na nova organizagao da economia mundial depois da chamada crise
do petrdleo, deflagrada com a autonomizagdo dos paises da OPEP. O petrdleo
mexicano € o venezuelano s$erao a contrapartida organizada a partir dos EEUU
para enfrentar a desarticulacao da economia mundial provocada pela politica dos
paises arabes. E a época do “boom” petroleiro, da afluéncia de capitais, do
desenvolvimento acelerado da economia mexicana. Um “boom” econbmico, é
bom lembrar, que foi nao apenas breve, jd que acabou nurna crise radical em
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1982, mas também nunca realmente estavel, j& que conviveu permanentemente
com a crise capitalista mundial e com a propria crise mexicanal, O crescimento
econbmico mexicano nao fugiu da estratégia do capitalismo central de aliviar sua
propria crise através de mecanismos que levaram ao endividamento generalizado
dos paises do chamado Terceiro Mundo e i chamada “crise da divida extermna”.
Contudo, o importante é que o boom do petréleo mexicano se expressou no
mundo cultural numa “época de ouro” das universidades, gue contavam com
EnOTMes recursos para a pesquisa ¢ a publicagcdo e com possibilidades inéditas
de financiar as visitas de renomados intelectuais do mundo naquele momento.
Como nos lembrava o Professor Gabriel Vargas, da Universidade de Puebla, “ia
UNAM se transformo en una especie de Sorbona: estaba Foucault en un lado,
Ricoeur, Buci-Glucksman en otro, etc” (Gabriel Vargas, entrevista concedida ao
autor, México D.F., abril de 1997).

Do ponto de vista politico, iniciava-se, em 1976, 0 sexénio de José Lopez
Portilio, periodo particularmente rico da vida politica mexicana. De 1970 a 1876, e
como conseqiéncia de um intenso perfodo de lutas sociais e politicas, a crise do
modelo politico dirigido pelo PRI desde 1929 levou o govemno de Luis Alvarez
Echeverria a abertura do periodo da “reforma politica” {Lei Organica de Partidos
Politicos y Elecciones - LOPPE-, de 1971). No final de seu mandato, junto com um
aumento substancial nos gastos sociais, destinados a desarticular a mobilizacao
social, 0 governo iniciou uma série de medidas democratizadoras, a chamada
“abertura politica”. Extremamente limitada na época de Echeverria, a reforma
iniciou, contudc, um novo periodo que se desenvolveria intensamente no
sexénio de Lopez Portillo, gerando uma especie de reverdecer da vida politica.

Um dos componentes centrais dessa nova etapa politica se encontra no fato
de que, a partir de 1978, a esquerda mexicana iniciou um intenso periodo de
reorganizagéo — com a conseqiiente intensificacao da discussao politica, da busca
de novos caminhos e paradigmas - que feve entre suas mais relevantes
consequéncias a dissolugdo do tradicional Partido Comunista Mexicano (PCMj e
a criagdo de um novo e amplo partido, o Partido Socialista Unificado Mexicano
(PSUM)}, em 1881.

P« Entre dichos probiernas se haliaban una infiacién creciente, una deuda externa enorme, altas tasas de
interés y déficits en iz balanza de pagos. La crisis de 1976-1977 produjo un drastico programa de
austeridad v condujo a una mayor influencia del Fondo Monetario Internacional en los asuntos
economicos de México. Como parte de las medidas de estabilizacion econdmica que se pusieron en
préctica en 1976-1978, los salarios reales y los niveles de vida de la mavoria de los trabajadores
mexicanos sufrieron un durc ataque”, ( Barry Carr, La jzquierda mexicana a traves def siglo XX, México:
Era, 1996, pag. 281}
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Do ponto de vista da cultura politica, tanto o processo democratizador como
o original processo de reorganizacao da esquerda significaram uma enorme
mudanca. A resposta democratizadora do governo as lutas sociais e &
insurgéncia dos grupos guerritheiros do final dos anos 60 teve sua contrapartida
numa intensa discussao dentro da esquerda sobre sua propria estratégia politica.
A centralidade que a vida demnocratica adquiriu no novo panorama politico
produziu, por exemple, uma aproximacao do PCM aos debates dos partidos do
chamado “eurocomunismo” e, portanto, & uma radical rediscussio dos
conceitos, paradigmas e posicionamentos politicos internacionais. O correlato
tedrico se encontra numa maior aproximacio e uso do arcabougo conceitual
gramsciano. Segundo um analista mexicano da esquerda latinoamericana, num
trabalho que analisaremos mais detathadamente neste capitulo,

La posicién oficial del partido comunista Mexicano (FCM) y luego del Partido
Socialista Unificado de México (PSUM), desde finales de los afios setenta hasta su
desaparicion  en 1887, fue basicamente eurocomunista (.} La corriente
gurocomunista rechazo el caracter vanguardista del partido y rechazd que la clase
obrera fuera el sujeto exclusivo de la lucha politica, desarrollande una propuesta que
se orientara a recoger la voluntad colectiva, nacional y popular, de acuerdo con los
planteamientos de Antonio Gramsci. {Kim Park, 1998: 147)

Por outro lado, estavam em andamento, no terreno da teoria,
transformagoes relevantes que modificariam, por sua vez, a propria politica. O
velho marxismo de origem soviética é posto em xeque pelas novas tendéncias
do chamado “marxismo ocidental”, que tinha ingressado no universo intslectual
mexicano com toda a sua forga a partir de meados dos anos 80, Primeiramente
Althusser, depois Gramsci.

En ef 65, empieza a difundirse ia obra de Althusser, Antes se habia difundido ia
obra de Marcuse, la Escuela de Frankfurt, Erich Fromm, etc. De todas formas, del 65
al 7% ia influencia de Althusser fue importantisima. Agui Althusser fue la figura
fundamental. Se reformaron los planes de estudio de las universidades para leer el
Capital. En fin se transformé tode. Hubo un “althusserianismo”. La intelectualidad
tedrica de izguierda se dividi¢ entre “slthusssrianos”y “anti-althusserianos” En fin
hay un largo v gran debate sobre Althusser v sus temas, y creo que entre el 65 y el 75
la escuels sovigtica queda anulada, queda desplazada por el debate epistemoldgico,
{Gabriel Vargas, entrevista concedida ao autor, Méxica D.F., abril de 1897}

Essa “althusserianizagao” da cultura politica da esquerda, como nos lembra
Arnaldo Cordova, foi ao mesmo tempo o principal canal pelo qual Gramsci, de
umt modo “perverso” {segundo sua colocacdo), foi introduzida na cultura
maexicana desses anos. Assim,

O marxismo vulgar e esguematico derivade do  stalinismo  continuou
domnando durante grande parte dos anos 80, & ainda nos anos 70 havia numerosos
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seguidores desta caracteristica perversao do socialismo cientifico. Porém Gramscet ja
estava disponivel no México desde fins dos anos B0, mediante as edigdes {realizadas
pela editora Lautarg, da Argentina) dos Quaderni em sua primeira versac editorial e
também da primeira edicdo das {artas do Cédrcere. Mas Gramsci foi apenas uma
raridade editorial ¢ nada mais. Evidentemente, 0$ poucos gue © liam néo
encontravam nele nenhuma inspiracac {...)

A esquerda militante finaimente conheceu Gramsci de maneira mais ou menas
generalizada, mas isso ocorreu de modo muito lamentdvel. Em 1967 comegou a ser
publicada no México a obra de Louis Althusser (...) Althusser fez com que Gramsci se
tornasse moda no Meéxico, & é provavel que isso também tenha ocorride em outras
partes da America Latina, Q lamentavel de tudo aquilo consistia em que as obras de
Gramsci ainda ndo estavam disponiveis em espanhol, depois de que as edigdes de
Lautaro se tinham convertido em raridade de livraria {...} Como se pode imaginar,
quando Gramsci finalmente caiu nas méaos dos militantes de esguerda estava
irremediavelmente precedido de uma péssima fama, nao apenas de "croceano” e
“historicista”, mas até de “reformista". (Cordova, 1988; $8-99)

Veremos, ainda neste capitulo, como essa caracterizaggc “perversa” do
pensamento gramsciano naoc passara sem conseqgléncias na hora de avaliar o
pensamento renovador da esquerda. Para além da avaliagdo que merega o papel
da difusao desses novos modelos de pensamento e a relagdo entre eles, o
importante neste ponto é a questdo do novo momento cultural nao apenas no
campo relativamente estreito da esquerda politica mas, fundamentalmente, no
terreno mais amplo da vida intelectual e universitaria, na qual ingressaria em
cheio a intelectualidade argentina exilada. O mais importante é gue essa
intelectualidade, forjada em vinte anos de um debate tedrico extremamente rico,
chegou ao México num momento em que a reflexdo sobre a sua propria histéria
intelectual e derrota politica podera se enlacar na refiexao gque 0% mexicanos
iniciavam sobre si mesmos, num clima cultural de abertura politica e
democratica. Era, sem ddvida, como sera confirmado pelas produgdes tedricas da
€poca, uma conjuncao historica extremamente produtiva.

Vale a pena destacar que uma boa parte desta difusdo e discussio das
ideias de esquerda se realiza, nessas circunstancias, amparada e promovida pela
“institucionalidade” universitaria. Varios importantes seminarios jogaram um
papel relevante nesta difusdo e discusséo. Ficaram particularmente afamados os
seguintes encontros: as Jornadas sobre o tema “Fl Estado de transicion en
Ameérica Latina”, Puebla, Qutubro de 19782 o Coloquio de Culiacan, Sinaloa,
sobre Mariategui, em 13880; o semindric de Morelia, Michoacan, dedicado &
discussao da funcionalidade metodolbgica e politica do conceito de hegemonia,
também em 1980. Em particular este Gltimo seminario foi concebido nessa

2 O debate foi publicado no livro Movimientos populares v alternativas de poder en Latinoamaérica, I1CUAP-
Editorial Auténoma de Puebla, 1980.
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intersecdo problematica de politica e teoria, e nao por acaso foi Gramsci o elo
aglutinador. Com um lamentave! atraso de cinco anos, em 1985, aparece um livro
com as principais intervengdes no semindrios. O texto tem uma introdugéo de
Julio Labastida, o principal organizador do BvVEento, e um prologo de José Aricd. O
fato de ser ele quem prefacia o texto que melhor expressa o lugar alcancado pelo
conceito de hegemonia na América Latina ¢ indicativo do lugar por ele
conquistado na vida intelectual mexicana. No prologo ao livro originado pelo
seminario, reflete Arico:

El objetivo del seminario era romper esta suerte de brecha abierta entre andlisis
de fa realidad y propuestas teéricas y politicas de transformacion. Para elip era
preciso tender a buscar una aproximacion a ia politica que, sin desvirtuar la
naturaleza de un seminario de cientistas socisles donde se discute sobre teGria
politica, pugnara por encontrar un nivel de- mediacion con la realidad en la que las
fronteras demasiado rigidas entre o “académico” y lo “politico” se desdibujaran (...}
El seminario, {...) no se propuso analizar cémo y @ través de qué caminos se impuso
historicarnente la hegemonia de las clases dominantes en las naciones
latinpamericanas, sing, mas bien, como y a taves de gué procesos ¥
recomposiciones tedricas y practicas puede construirse una hegemonia proietaria, o
popular (..} capaz de provocar una transformacion radical acorde con las
aspiraciones democréticas de las clases trabajadoras del continente, Es precisamente
esta perspectiva de las clases populares la que se deseaba subrayar... {AricG, 1985
11-12. Negritos RB) '

Por sua vez, Julio Labastida, coordenador do livro e Diretor, na época do
seminario, do Instituto de investigaciones Sociales da UNAM, entidade que
organizou o evento, expressa na introducdo ao livro:

Ante la ausencia de una teoria capaz de unificar en el campo de la reflexion
politica os momentos democriticos v socialistas, las corrientes mandstas han
insistido en la concepcién cldsica segun la cual, y a partir de un arco de alianzas de
clases dirigidas por el proletariado, 8! movimiento reivindicativo-corporativo de las
masas serd capaz de generar una ¢risis social v, en virtud de ia presencie de una
organizacion politica determinada, podra conducir a trastocar el poder existeme. Ei
abjetive central de las clases popularss, segun esta concepcion, se expresa en una
politica llamada de “acumulacién de fuerzas” que prepare el momento de la toma deal
poder. En la medids en que dicha asumulagion de fuerzas es concebida

- esenciaimente como una mera unificacién instrumental v no como la expresion
consciente de una hipdtesis estratégica y de una teoria de ia transicidn, no puedg
unificar en un proyecto social Gnico al conjunto heterogéneo de las clases popuiares.

Los procesos politicos que condujeron en el pasado a una transitoria conguista
del poder por no haber sido el resultado de una real v efectiva unificacién social y
paotitica de las masas populares, se mostraron inmaduros para resolver las dificiles
tareas que presupone ia total transformacion econdmica, social v politica de un pais,
ne lograron mantener el piens consenso de las masas populares v condujeron
rapidamente a soluciones autoritarias. El hecho de que en el analisis de estas

3 Hagemonia yairemari vas politicas en América Latina, Siglo XX{, México, 1985,
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experiencias frecuentemente ias izquierdas socialistas tiendan a hacer recaer sobre
factores “externos” al propio processo la responsabilidad fundamental del fracaso,
revela las limitaciones da las hipGtesis estratégicas. En Gitima instancia, 8 un extremo
voluntarismo de la teorfa corresponde una practica gue dicotomiza las propugstas
democréticas y socialistas.

En este sentido, el gbjetivo del seminaric fue reflexionar sobre las posibilidades
de establecer un campo de analisis integrado para lo que en la realidad vy en ia teoria
aparece desarticulado y hasta contrapuesto. Ellg supone la reconsideracidn critica de
las categorias anaifticas utilizadas hasta el presente. {Labastida, 1985 8-10}

Embora nao seja possivel discutir adequadamente as diversas posicoes
defendidas no semindrio, € necessario indicar a relevéncia tetrica dos
intelectuats reunidos em Morelia e suas propostas de trabalho. Nao foi apenas
pelo tema da convocatdria, mas pela qualidade e variedade de posigbes dos
trabalhos apresentados gue o semindrio se transformou num marco histdrico do
debate da questdo da hegemonia na América Latina®.

A importancia do seminario e de suas conclusdes radica em que, por um
lado, expressava um marco de maxima expansao da influéncia do pensamento
gramsciano entre a intelectualidade latino-americana, estabelecendo um cédigo
de leitura integral de Gramsci centrado num conceito que permitia articular
adequadamente o conjunto dos seus escritos, do carcere e anteriores. Por outro
lado, a madura reflexdo em torno da problematica da hegemonia abriu uma
perspectiva adequada para a esquerda recuperar para si Um conceito precioso da
tradigao socialista que tinha sido abandonado e doado irresponsavelmente &
“ideologia burguesa”: o conceito de democracia.

4 No debate da primeira parte do sernindrio, “Problemas tedricos de conceptualizacidn™, encontramos os
seguintes trabathos: Ernesto Laclau, “Tesis acerca de la formas hegeménice de la poiftics”; de Liliana de
Riz ¢ Ermilie de ipola, “Acerca de lz hegemonia como produccion histérica.”: Carles Martinez Assad,
“La hegemonia comea efercicio de la dominacién”; Norbert Lechner, “Agarsto de Estado v forma de
Estado”; Carlos Pereyra, “Hegemonia y aparatos ideolgicos def Fstado”: Chantal Moufie, *Hegernonia,
politica e ideclogia”. Na segunda parte dos trabathos, denominada “Recomposicion politica y crisis de
hegemonia”: Jordi Borja, “ Sobre /a izquierda y la hegemonia en los paises de Europa def sur”; Lundolfo
Paramic e Jorge Reverte, “La crisis de hegemonia de la burguesia espafiofa”; Luis Maira, ”Racionalidad
v limites de las construcciones ideoidgicas en la politica de fos Estados Unidos hacia América Latina”
Fernando Fainzyiber, “Sobre la restructuracion del capitalismo y sus repercusiones en América Latina”.
Na aitima parte, denominada “Hegemonia y afternativas politicas en América Latina”, encomtra-se a
maior parte das intervengdes: Sergio Zermefio, “Los referentes histdricos y socioldgicos de la
hegemonia”; Juan Carlos Portantiero, “Notas sobre crisis y produccion de accion hegemdnica”; Héctor
Béjar, “Aproximacion a nuevos puntos de partida para la izquierda en América Latina”; Teodoro Petkoff,
“Alternativa hegerndnica en Venezuela”; Julio Cotler, “Democracia, movilizacion popular v Estado
militar en ef Ferd”; Manuel Antonio Garreton, “Problemas de hegemonia en regimenes autoritarios”:
Fernando Henrique Cardoso, “Los partidos politicos v la participacion popular en un régimen de
excepcion”; Regis Castre de Andrade, “Folitica social v normalizacion institucional en ef Brasit”: René
Antonio Mavyorga, “Empaste histdrico y debilidad constructiva: e crisis del proceso de democratizacién
en Bolivia”; Edelberto Torres-Rivas, "£f Estado contra la sociedad: Jas raices de la revolucion
nicaragiense”; Pablo Gonzélez Casanova, “Los trabajadores v la lucha por la hegemonia en América
Latina”, Rolando Cordera campos, “Fofitica econdmica vy hegemonia”, Francisco Delich, *Estructura
agraria y hegemonia en el despotismo republicano”,
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A possibilidade de recuperagéo do conceito de democracia em codigos gue
superassem a limitada interpretacao liberal apareceu vinculads a esta nova
elabora¢do em torno do conceito de hegemonia, acontecida nesses anos. Em
conjunto, o processo de critica do paradigma anterior de trasformacao ~ o
paradigma “leninista” da “revolucao” —, de adogao da critica gramsciana através
da complexa elaboracio do conceito de hegemania, e de “re-apropriacdo” do
conceito . de  democracia constitui o  nucleo fundamental daquilo que
denominamos a “nova virads renovadora” do pensamento da esquerda latino-
americana.

Contudo, esta nocdo de “nova virada renovadora” nao & isenta de
interpretacOes discordantes e exige um trabalho especifico de esclarecimento.
Por que é “nova” esta virada? Qual é essa “esquerda” que afirmamos realizar
uma virada renovadora no seu pensamento? Qual o conteludo dessa “virada”?
Discutiremos a seguir alguns dos diversos problemas gque 38 nos colocam neste
pOMO.

Existern muitos trabalhos escritos sobre a crise e renovagao do pensamento
de esquerda, particularmente depois da crise do chamado “mundo socialista”s.
Contudo, parece-nos interessante e adeguado, para abordar estas guestoes —
dada a proximidade com nosso trabalho ¢ a relativa amplidao com que aborda o
tema —, estabelecer um didlogo critico com uma tese de doutorado defendida em
1886 na Universidad Nacional Auténoma de México, Facultad de Ciencigs
politicas y Sociales, Instituto de Estudios Latinoamericanos. A tese, intitulada
“Pensamiento renovador de la izquierda latinoamericans en el contexto
neoliberal”, de Ki-Hyum Kim Park, foi realizada sob a orientacado da Prof. Raquel
Sosa. A abordagem critica do texto de Kim Park se torna uma oportunidade
adeguada para trabalhar as idéias centrais de um texto-chave da época: Los usos
de Gramsci, de Juan Carlos Portantierc§.

Depois de analisar, nos quatro primeiros capitulos da tese, o “contexto neo-
liberal”, Kim Park dedica os trés Gltimos ao que denomina o “pensamento
renovador” da esquerda latino-americana na sua relagao com o pensamento neo-

® 8¢ para mecionar aiguns desses texto, podemos indicar 0% seguintes trabalhos consultados durante a
elaboragado desta investigacdo: Lundolfo Paramio, Tras el diluvio. Ls izquierds ante el fin de siglo,
México: Siglo XXI, 1988; Augusto de Franco, Marcoe Aurélic Garcia, Tarso Genro e outros, La renovacion
ds la izquierda fatinoamerfcana, Méxicor Nuestro tiempo, 1992; Norberto Bobbio, Direite e esquerda,
Sao Paulo: Editora LUINESP, 1995); Giancario Bosetti {eomp.}, lzguierda punto cero, México: Paidés, 1996;
David Miliband {org.}, Reiventando a esqueérda, Sao Paulo: Editora UNESP, 1997.

% publicade pela primeira vez como introdugéo & coletdnea de textos politicos de Gramscl, no N2 54 dos
Cuadernes de FPasado y Presente editado no México em 1977, o texte € datado de 1975, Postericrmente
foi reeditado, como parte de uma coletanea de trabalhos, no livro Los usos de Gramsci, México: Folios,
1981,
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liberal. Uma série de equivocos histéricos e tedricos permitirdo ao autor tragar
uma imagem distorcida das caracteristicas ¢ do conteudo desta “renovacdo do
patrimonfo teoricc” da esquerda, como a denomina Aricd e, portanto,
desconhecer a importancia politica dessa renovacac tedrica para a pratica
transformadora. Contudo, a abordagem ampla que Kim Park faz do probiema nos
permite assistir a um detalhado relato das criticas que foram produzidas por esta
parte da esquerda que se auto-denomina como “revolucionaria”, resistente ou,
pelo menos, temerosa, frente a renovacdo do seu universo conceitual.

Em primeiro lugar, o autor faz daquilo que é um “processo” historico
complexo, heterogéneo na sua constituicao e resultado da histéria da esquerda
politica latino-americana, o resultado do trabalho de um grupo delimitado, e
ainda forgado por condicbes perversas. Encontra o que chama o “nucieo
origindrio” do pensamento renovador da esquerda latino-americana num grupo
que reunia cientistas sociais do Cone Sul “especificamente surgidos en la
Facultad Latinoamericana de Ciencias Sociales (FLACSO)-Chile después del goipe
de Estado de 1973", cujas propostas “fueron el punto de partida de toda la
transformacion posterior de la izquierda de esta region” {Kim Park, 1996:; 130).

Este fendmeno, que identifica situado historicamente em 1973, e centrado
nNesse grupo, nao seria conseqiléncia de processos imanentes 2 experiéncia
pratica e teérica de esquerda, mas fruto de elementos externos perversos. Assim,

Un hecho muy importante que debemos considerar en esa renovacion de la
fzquierda es que esa transformacion (..} es el resuitado de la represion de los
regimenes autoritarios a la ideologia revolucionaria v radical v de ia crisis de las
ciencias sociales latinoarmericanas”. (Kim Park 1996 218}

Isto &, temos no Chile, por um lado, como produto da repressao
desencadeada pela ditadura de Augusto Pinochet, ¢ disciplinamento de uma
camada de intelectuais que formaréd esse “nuacleo originaric”, formado por
“intelectuales no perseguidos o retornados del exilic” gue, fruto dessa represséo,
dispuseram-se a “moderar su vision para sobrevivir en medio de Ia represion”.
Por outro lado, “ef cierre de los principales centros e institutos de ciencias
sociales dié lugarl..] al surgimiento de centros privados, ajenos al presupuesto
estatal y financiados principalmente por agencias gubernamentales de paises
europeos y por fundaciones privadas de Estados Unidos”, que levaram a “una
institucionalizacién ~ conservadora de las ciencias  sociales”. Essa
institucionalizacéo, financiada por fundacdes internacionais, levou finalmente &
imposicao externa da agenda tedrica: “se subording al manejo externo de los
ternas de actualidad” (Kim Park, 1996: 131-132).
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O que temos, portanto, é que a “renovacdo do pensamento de esquerda”
teria sido, na verdade, um produto de um grupo de intelectuais coagidos,
forcados pela ditadura a trabalhar em instituicbes financiadas por fundagbes
estrangeiras que impuseram sua agenda tedrica, Seus conceitos e seus métodos.
isto ndo é uma opinido solitaria de Kim Park. Expressa, no seu conteddo
principal, uma opinido | difundida pela esquerda auto-denominada
“revolucionaria”, '

O autor apdia suas observacdes em posi¢es de dois conhecidos autores
pertencentes a esta tendéncia: 0 mexicano Agustin Cueva & 0 norte-americano
James Petras (mas a lista dos criticos de “esquerda” é mais ampla, incluindo,
entre 0s mais renomados da América Latina, o mexicano Pablo Gonzilez
Casanova, o argentino Atilio Boron, e outros). Segundo Petras, “/a investigacion
conducida por institutos latinpamericanos [.] revela un marco ideoldgico
densamente influido por las agendas politicas de las agencias de financiamiento
externo”. O objetivo da politica dessas agéncias era o de “establecer la
hegemania ideoldgica entre los intelectuales latinoamericanos, dado que éstos
sirven como un importante terreno de reclutamiento para la clase polftica de
centro-izquierda” (Petras, 1988, em Kim Park, 1986: 132)7,

O texto de Cueva que Kim Park cita tem um teor ainda mais ofensivo para 0§
intelectuais da esquerda supostamente “cooptados” em massa pela “ideologia
dominante”;

Perseguida por los militares y otros entes de derecha, y desde luego por las
fuerzas mas retrogradas del imperio, aguslia elite no tards, empero, en enrolarse en
ciertas instituciones v organismos internacionales, asi como en conseguir el apoyo
de tundaciones de los mismos Estados Unidos y, con mayor razon, de Europa
Occidental. Hacia finales de los afos setenta no sélo habia va infinidad de proyectos
financiados por dichas fundaciones, sino que ademas ios centros patrocinados por
eltas brotaban por doquier. 8i hasta hace un lustro e suefo de todo socigiogo
sudamericano habia sido el de convertirse en guerriliero, ahora, su mayor anhelo
consistia en montar su pProyecto v, de ser posible, abrir su centro de investigacion.
{Agustin Cueva, "Sobre exilios y reinos. (Notas}) criticas schre la evolucion de iz
sociologfa sudamericana”, Estudios Latinoamericanos, Vol I, N® 4, Méxica: CELA,
1988. Em Kim Park, 1888: 132}

7 James Petras, “La metamorfosis de los intelectuales fatinoarnericanos”, Estudios Latinoamericanos,
Mexico, Vol [H, 1888. Um texto de Petras de conteGdo similar fol publicads na Argentina {“La desercion
de los intelectuales”, 1990}, e o afvo central da publicagdo se encontrava ne grupo comandado por Arict
e Portantiero, os “revisionistas gramscianos” que "proporcionaran ia defensa intelectual del régimen de
Alfonsin”, segundo Petras {1990: 7). No préximo capitulo trataremos da questio.
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Os intelectuais fundadores de tal movimento de renovacao “perversa” do
pensamento de esquerda, serao alou deinunciados claramente no texto que
estamos analisando:

Mientras algunos de los clentificos sociales mas radicales del Centro de
Estudios Socic-Econdémicos {CESO} de la Universidad de Chile, por sjempio:
Theotonic dos Santos, Vania Bambirra v Ruy Mauro Marini, se exiliaron en otros
paises, especificamente en México, otros mas moderados no estaban en condiciones
de resistir al proyecto ideoldgico del régimen militar. Permanecieron en Chile,
expuisados de las universidades y buscaron un nuevo trabajo en las instituciones
académicas privadas preexistentes o nuevas.®

En este proceso, Norbert Lechner, Manug! Antonio Garreton, Tomas Moulian vy
José Joaguin Brunner, quienes habian estado adscriptos antericrmente al Centro de
Estudios de la Realidad Nacional {(CEREN) de la Universidad Catélica de Chile,
tormaron un equipo de trabajo muy productivo en la FLACSO, junto con Enzo Faletto
y Angel Fiisfisch, quienes habian sido miembros originales de! mismo organismo v
juntos formaron el nicleo originario del pensamiento renovadar, {(Kim Park, 134-135}

Embora no gltimo parédgrafo da secdo em que faz estas colocagdes o autor
indique que “este contexto institucional y el financiamiento externo no pueden
explicar todo lo que ocurrio en las ciencias sociales latinoamericanas después del
golpe militar en Chile (assinalando, ndo obstante, que “son factores sumamente
importantes”), estes s30 0s Unicos fatores mencionados na tese, determinando,
portanto, as caracteristicas do objeto estudado.

A datagdo dessa “desercdo” (como Petras denomina © fendmeno) é
extremamente deficiente no trabalho de Kim Park, j4 que apenas indica que é
depois do golpe de Estado de Pinochet, em setembro de 1973, & nao utiliza
nenhuma fonte da época, mas textos de 1983 e 1985 de alguns dos intelectuais
comprometidos na “renovagdo”®. O que é claro e preciso na afirmacdo de Kim
Park € o resultado desse fenémeno:

B £ impossivel deixar de anotar a idéia embutida trangliilamente neste pardgrafe sobre o suposto
“revolucionarismo” daqueles que sairam do pais e a também suposta “fraqueza ideolégica™ dagueles
que decidiram ficar, apesar das evidentes dificuidades que encontrariam. Do modo como é expasto,
“ficar no pais” significa "conivéncia” com o regime, e sair do palfs umas atitude mais radical. Peio menos
no caso argentine, a importéncia dos movimentos internos de confronto na derrubada da ditadurs zinda
precisa ser estudsda com precisdo; até agora € sublinhada excessivamente a “auto-dissolucdo” do
regime autoritério a partir da crise deflagrada pelo entdo presiderte General lLeopoldo F. Galtieri na
invasac das ithes Malvinas. Desta forma, descuida-se do lento e ciustico trabalho dos movimentos
sociais irterncs, particularmente os vincuiados com os direitos humanos, ¢ movimento sindical e as
organizagbes politicas gue continuaram operando ilegalmente no pais, assim como da intelectualidade
gue, apesar dos perigos ¢ das angustias, decidiu ficar no pais.

® Os textos citados sio os seguintes: "Entrevista a José Joaguim Brunner, Angel Flisfisch vy Norbert
Lechner”, Bavid y Goliath, ARo XVIii, N2 53, Buenos Aires: CLACSO, ag-set. de 1988; “Ei surgimiento de
una nueva ideologia democritica en América Latina”, Critica v Utopia, N2 9, Buenos Aires, maio de 1983
“De la revolucién a la democracia. F) debate intelectual en América del Sur”, Opciones, N2 6, Chile, mai-
ag. de 1985; Norbert Lechner, {2 conflictive v nunca acabada construceion del orden deseado, Madrid:
Sigle XXi, 1984,
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-.L.a transformacion derechista del pensamiento renovador de ia izquierda ha
sido uno de los elementos determinantes gue permiten la consolidacion del
neoliberatismo... {Kim Park, 1998: 127}

Nao obstante a preeminéncia que atribui ao “nucleo originario” chileno na
conformacao do “pensamento renovador”, o autor da tese reconhece gue houve
“outros grupos del pensamiento renovador en el cono sur’. Em primeiro fugar,
menciona “algunos cientificos saciales argentinos identificados con esta linea de
reflexion”, a saber:

Juan Carlos Portantiero, Emilio de Ipola, José Nun y José Arico, quienes
también contribuyeron a difundir la ideologia del posibilismo democratico en toda
Ameérica Latina, como sus cofegas de FLACSO-Santiago de Chiie. Primero sn
FLACS(-México, donde se exiliaron después del golpe militar en Argentina y iuego
&0 SU propio pais, al que regresaron después de la democratizacion, estos cientificos
sociales lograron una influencia muy significativa para la formacion regienal de las
ideas sobre la democracia. {(Kim Park, 1998:; 12386}

Em segundo lugar, Kim Park identifica o grupo do Consejo Latinoamericano
de Ciencias Sociales (CLACSO) que, a partir da sua sede de Buenos Aires,
expandiu-se pela América Latina. As publicagbes de CLACSO, “David y Goliath” e
“Critica y Utopia”, teriam sido, segundo Kim Park (1996: 137), “puntos de
referencia obligada sobre la ideologia de la izquierds renovada”. Fernando
Calderdn e Mario R, dos Santos sdo os dois principais intelectuais vinculados a
este grupo. A pesguisa centrada no problema do Estado latino-americano,
coordenada por estes dois intelectuais no final da década de 80, em vinte paises
da América Latina, cuja'cencluséo se encontra nas ” Veinte tesis socioldgicas y un
corolario™ %, representa para Kim Park {1896: 137) a sintese de “las varias ideas
de la izquierda renovada sobre este tema”.

Finaimente, dentre os “outros grupos”, o autor assinala, no Brasil, Fernando
Henrique Cardoso e Hélio Jaguaribe como intelectuais que “desarrollaron un
programa basado en [a ideclogia democratica de la izquierda renovada y el
pragmatismo liberal” {Kim Park, 1996: 137).

Diferentemente deste esguema confuso e equivocado, propomo-nos
analisar 0 que denominamos “a nova virada renovadora” no pensamento de
esquerda como parte do processo historico de construcdo de um projeto
transformador dos setores subalternos na América Latina. Longe de ser um
fendmeno deflagrado por um “nicleo origindrio” e fundado em condicoes

¥ Fernando Catderdn, Mario R. dos Santos, “Hacia un nueve orden estatal en América Latina. Veinte tesis
socio-politicas v un corolario de cierre”, em La Ciudad Futura, N2 23/24, jun/set. 1980.
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perversas externas, deve ser abordado como um processo imanente 3 histbria
destes setores.

Se uma perspectiva ampla permite interpretar a tradicdo da esquerda
lanarquista, sindicalista revolucionéria, socialista e comunista} e algumas
variantes da tradigdo populista como as fontes origindrias do processo de
construgao de um projeto transformador vinculado aos setores subalternos e, em
particular, as classes trabalhadoras, a nova esguerda dos anos 60-70, a esquerda
revoluciondria, representa a tentativa de superar a heranga de ambas as
tradigdes,

Que é que traz de novo a “esquerda revolucionaria”? Varias coisas, mas
principaimente uma: propde-se decididamente a realizar o que as velhas
geracoes ndo conseguiram fazer, uma revolugdo. Se, mais do que “reformista”
{no sentido de que n&o se propunha a promover reformas), a velha esquerda era
“incompetente”, incapaz de acOes revoluciondrias, a nova esquerda objetivard
acabar a tarefa que aquela comecou, incorporando os setores influenciados pela
experiéncia populista em varios paises latino-americanos. Assim, a Revolucao
Cubana, a primeira experiéncia triunfante de uma nova geragao de esquerds,
iniciaré um processo que se espalhard crescenternente. A América Latina entra
num processo de tentativas revolucionarias, Influenciada principalmente peio
caminho cubano que propicia o voluntarismo politico, a nova esquerda
revoluciondria privilegiara a via armada da revoiug¢ao.

E claro que outros fendmenos acompanharam esta principal caracteristica —
a decisao revolucionaria: 1- critica ao dogmatismo teérico da velha gsquerda e
abertura para diversas correntes marxistas; 2- critica a rigida ligacdo & URSS e
referéncia em novas experiéncias, principaimente Cuba, China e Vietnam; 3-
critica ao estilc autoritario e sectario dos vethos partidos da esquerda,
principalmente 0s comunistas, mas tambeém os socialistas, os trotskistas, etc.

O resultado da intervencao critica da esquerda revolucionaria foi que, de
uma ou outra forma, levou 3 exaustio o velho paradigma revolucionario jacobino
reformulado em torno do processo revolucionario russo {1905-1917) e resumido
no chamado “leninismo”. 1

Ora, é necessario sublinhar que, se o surgimento da “nova esquerda
revolucionaria”, nos anos 60, deu-se a partir de uma ruptura tedrico-politica, mas
também organica, de uma geracao emergente de militantes com a velha

1 Para Gramsci, este paradigma se constitui no processo historico que vai de 1789 até 1848 —1850 e logo @
reformulado em torno do processo da Revolugac Russa,

186



esquerda, 0 NOVO processo de renovacao que nos Ocupa aparecerd como reflexédo
autocritica dessa mesma geracao - que levou a sério o paradigma revolucionério
leninista passado pelo prisma cubano -, como consciéncia de seu préprio
fracasso.

Mas, como o fracasso da nova esquerda revolucionaria é ao mesmo tempo e
num grau superlativo o fracasso, a derrota, de um “modelo de revolucdo” na
maioria dos paises da América Latina, a reflexdo autocritica em tomo do fracasso
politico se torna rapidamente critica dos fundamentos tedricos dessa perspectiva,
critica do paradigma te6rico-politico que orientou essa tentativa de construcao de
um projeto revolucionario dos setores e classes subalternas.

Portanto, por um lado, a “nova virada renovadora” é resultado de um
complexo processo histérico. Por outro lado, longe de ser pensado em bloco
como um fragmento do pensamento neo-liberal, deve ser tratado a partir da
importancia radical gue tem para a historia de uma perspectiva socialista, isto &,
do movimento pela superacao do capitalismo na América Latina. Dado que este @
um processo complexo e heterégénec, as diversas posicoes devemn ser
analisadas particularmente, caso a caso. Se uma suposta “cooptacac” tedrica e
politica pela ideologia neo-liberal se detecta, esta complexidade exige que a
analise seja feita deslindando o que ¢ fruto legitimo do processo autocritico e o
que poderia ser uma importagéo ilegitima do pensamento liberal. E a perspectiva
gque propomos para esta apmximagéd, que se encontra, como € visivel, em
OpOosICA0 4 aproximacio adotada por Kim Park e a tendéncia “esquerdista” em
geral,

Os problemas da abordagem que criticamos ¢ a explicitacdo da abordagem
gue propomos ficardao mais claros na discussdo de alguns contedos
fundamentais da “nova viradé renovadora”. Este trabalho, centrado na
contribuicao teorica dos intelectuais argentinos do grupo de Pasado y Presente,
Qoupar-nos-a na proxima secao.

5.2. A releitura de Gramsci ¢ a “descoberta da América Latina”

De maneiras diversas foram s_ituand'o—se alguns dos intelectuais exilados no
novo pais anfitriao. José Arico seria acolhido imediatamente pela editora Siglo
XX! como diretor da Biblioteca Latinoamericana de Ciencias Sociales e da
Biblioteca del Pensamiento Socialista, a0 mesmo tempo em que continuaria a
parceria da editora Pasado y Presente com Siglo XX! para a edicdo dos
Cuadernos de Pasado y Presente; Juan Carlos Portantiero chegou a Escuela
Latinoamericana de Ciencias Sociales, assim como Atilio Borén. FLACSO
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incorporou a outros, como Emilio de Ipola, Ernesto Lopez e 08 proprios Arico e
Portantiero como colaboradores. A UNAM e a Universidad Autdonoma de Puebla
(UAP) foram ponto de encontro, entre cutros, para Oscar Teran, Liliana de Riz e
QOsear del Barco. Arico também foi um visitante assiduo da UAP.

Certamente outros lugares do mundo serviram de refigio: José Nun, no
Canada, na Universidade de Toronto, visitard assiduamente o Meéxico; Emesto
l.aclau {que havia saido do pafs muito antes do golpe de Estado) se radicaré na
inglaterra; Franga, ltdlia e particularmente Espanha acolherdo outra pléiade de
intelectuais. Mas, no caso do grupo de Pasado y Presente, ¢ México foi um lugar
central, ponto de observacao e reflexao privilegiado para descobrir e pensar a
America Latina e repensar as posigoes politicas proprias e alheias.

Dos noventa e oito nimeros dos Cuadernos de Pasado y Presente, trinta e
sete foram publicados no México, sob a direcao de Arico, pela matriz mexicana
de Siglo XXI. Por outra parte, como j& mencionamos, o México transformou-se
numa espécie de laboratdrio tedrico no qual se amadureceram temas, opinibes e
teorias, longe da militdncia politica e do trabalho tedrico feito & exigéncia da
hora, que tinham ocupado vinte anos da vida de varios desses intelectuais. O
México oferecia um tempo mais calmo para refletir sobre essa historia e sobre a
magnitude do fracasso do movimento transformador e suas razbes. Sobre a
importéncia do México nessa reflexao, assinala Juan Carlos Portantiero, falando
sobre a influéncia da etapa mexicana no pensamento de Arico:

--En México suceden por fo menos tres cosas importantes en su vida: una, e
descubrimiento de América Latina, ei descubrimiento que muchos compartimos con
gl, pero que &l llevé mas alld que todos nosotros; otra, la refiexién sobre la crisis del
marxismo y la revalorizacion de la relacién entre democracia y socialismo; y por fin,
muy personal, per¢ muy significativo, ia posibilidad de Pancho de encontrarse a sj
mismo, ya no camo un editor, sing come un investigador meticuloso.

De estas tres dimensiones, sobre todo ta ultima, que es ia fundante de todas,
hay pruebas muy grandes de lo que México significd v hasta que punto México fue
un corie, un corte hacia adelante, imporiantisimo en su vida. La vuelta a Buenos Aires
de México, e permite, de alguna forma, ir recuperando, precisando todavia més o
que va se habia insinuado en esa estadia mexicana. De esa estadia mexicana vienen
sus trabajos sobre Maridtegul, de esa estadia mexicana vienen sus primeros
borradores sobre Juan B. Justo, de esa estadia mexicana viene su libro mas
importante, Marx y América Latina, en donde toda esa obsesion trata de
condensarse. Y vienen también los apuntes para su dltimo libro, el que traza el
ftinerario de Gramsci en América Latina, (Portantiero, 1998 65-66)
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Por outro lado, uma importante parcela da produgéo do proprio Portantiero
em torno de Gramsci vem também do exilio mexicano2. Qutros autores - por
exemplo, Oscar Teran - também t&m uma grande divida com a estadia no
Mexico, por sua produgio tedrica, particularmente a incluida nos livros Discutir
Marigtegui {Universidad de Puebla, 1985} e En busca de Ia ideologia argentina
{Catalogos, 1986). |

Encontramos um elemento central dessa renovacgao tedrica na nova leitura
da obra de Gramsci {que apresentaremos na analise do texto de Portantiero Los
usos de Gramsci), que coloca o acento no Gramsci tedrico da hegemonia,
deslocando, reordenando ou completando os dois principais codigos de leitura
ds etapa argentina, a saber: o Gramsci da tematica “nacional-popular” e o
Gramsci “conselhista”. Podemos registrar outros dois elementos tesricos
fundamentais, primeiro, na nova teorizagdo do pensamento de Marisdtegui e,
segundo, na reviséo critica do pensamento marxista sobre a América Latina gue
AricG realiza no seu principal trabatho tedrico na época: o livro Marx v América
Latina, pabficado em 1980. Sobre estes trés pontos, essenciais para entender o
tipo de “renovacdo” construido pelos intelectuais vinculados ao itinergrio de
Pasado y Presente, trabalharemos a seguir.

3.2.1. Uma nova estratégia “revolucionaria” e o papel do pensamento
gramsciano na sua formulagao

A reflexdo sobre a derrota do projeto socialista no Chile, a partir da
derrubada do governo de Salvador Aliende, teria levado o “nucleo originario”
distinguido por Kim Park ao abandono da estratégia revolucionéaria: a critica das
armas, 8 “descoberta” dos direitos humanos, a critica do determinismo marxista
€ a descoberta de sujeitos transformadores multiplos, com o decorrente
deslocamento da importancia da classe operaria, seriam os elementos mais
explicitos desse “abandono”. |

Depois de uma série de citagbes de Norbert Lechner, em que este assinala o
processo de autocritica a que as posigé'es anteriores foram submetidas ~ através
do qual se produz “una nitida ruptura con Ia éstrategia guerriflera”, que permitird
a Lechner afirmar que “fa gran ensefianzs de fos golpes militares es que ef
socialismo no puede (no debes) ser un golpe” —, Kim Park {1996: 141} conclui que

2 Em espanhol foram editados dois livros-coletaneas de artigos de J, C Portantiere demonstrativos da sua
producao “mexicana”: a edicao da Editorial Plaza v Valdes-Folios do livro Los usos de Gramsci, México,
1987 e ¢ livio Le produccidn de un orden, Buenes Aires: Nueva Vision, 1988, Dez dos treze artigos
incluidss nestes dois tivros pertencem ao periode mexicano.
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“la tarea principal de la izquierda renovada se volvié rechazar la vision de asumir
ia revolucion como la via de alcanzar el socialismo”. Isto constitui, para o autor,
um abandono do marxismo {(que o autor identifica completamente com 0O
chamado marxismo-leninismo) por parte da “esquerda renovada”.

O abandono do marxismo-leninismo, assinala corretamente Kim Park,
produz-se através da recuperacao do pensamento gramsciano. Para discutir este
ponto, Kim Park reserva uma segdo da tese, denominada “Del leninismo al
gramscianismo”, que comega paradoxalmente afirmando que “/a corriente
renovadora de la izquierda que abandono el marxismo-leninismo, empezo a
peregrinar por los varios paradigmas, consultando a Weber, Foucault, Habermas,
Bobbio v, desde luego Gramsci...”. E, pars fundamentar sua tese, cita Lechner,
que lembra “las lecturas de Gramsci ¢ Foucault”, mas afirma imediatamente: “En
mi caso, mantengo mi simpatia estudiantil por los ‘francfortianos’, especiaimente
Habermas, pero me impresionaron igualmente Hannah Arendt, Marcel Gauchet,
Norbert Elfas o Bobbio”. Em resumo, Gramsci sim, entre outros. Pouco pars
demonstrar o “gramscianismo” do grupo chileno.

Para completar o paradoxo, quase imediatamente afirma que, “apesar de la
explicita predominancia de Gramsci en el entonces pensamiento renovador de Ja
izquierda [devemos lembrar sempre que se refere ao grupo de Lechner em
primeirissimo lugarl no debe omitirse el encuentro de la izquierda renovada con
Ia teoria cldsica liberal”, ¢ cita extensamente Flisfisch guando este assinala como,
no debate com o neo-liberalismo, ¢ grupo a que pertencia descobriu gue havia
elementos relevantes na teoria politica cléssica, (teis para pensar a partir de uma
perspectiva propria (isto é, a velha — e marxista ~ apropriacdo critica da cuitura
burguesa).

Que temos entdo? Temos um fato “explicito”, evidente: a consagragéo do
pensamento gramsciano girando em torno do congeito chave de “hegemonia”,
gue ficou claramente manifesto em 1980 no semindrio de Morelia. Consagracao
que € resuitado de um importante trabalho de difusdo e discussaq, tanto na
America espanhola quanto no Brasil. 56 que, segundo transparece nas citagoes
que o autor escolheu, aquele grupo gque designa como 0 “nucleo originario” da
esquerda renovada, em particular sua figura mais importante, Norbert Lechner, e
que teria passado “do leninismo ao gramscismo”, nao parece recgnhecer em
Gramsci sua filiagdo tedrica mais marcante, mas sim na Escola de Frankfurt
{especialmente em Habermas} e outros.

Entao, como se explica o fato de que Gramsci se tornasse um articulador
fundamental da renovacgao tedrica da esquerda? Como se explica que, como o
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proprio Kim Park {1996: 159) assinala, “en e/ pensamiento renovador de Ja
izquierda Gramsci se elevd af nivel que ocupd el leninismo en el pensamiento
revolucionario de los afios sesenta”? Explica-se possivelmente porque o grande
impulso gramsciano nao vinha do “grupo chileno originario” mas, pelo menos
numa parte substancial, da influéncia que tinham alcangado outros grupos que
confluiram no complexo mosaico da “esquerda renovada”. Dentre deles, e em
primeirissimo lugar, o grupc de Pasado y Presente, gue nos ocupa nesta
pesquisa. Mas a importancia de Gramsci no subcontinente seria inexplicavel sem
levar em conta também o trabatho de difusdo do pensamento gramsciano
realizado no Brasil por diversos grupos de intelectuais, dentre os guais é
necessario mencionar o trabalho de difusao encabecado por Carlos Nelson
Coutinhc & Marco Aurélio Nogueira ¢ as pub!icagées da editora Civilizagdo
Brasileira’?

Nao por acaso, quando tem que responder & pergunta que ele proprio se
coloca sobre “de que modo foi assumido o pensamento gramsciano?”’, o
chamado para responder é AricS, em La cola del Disblo. Vejamos a citagao de
Arico que transcreve Kim Park (1996: 159), para responder a sua pergunta:

St en los anos sesenta el pensamiento de Gramesci aparecia en realidad como
un ‘carrector” del discurso ieninista, Koy podriamos afirmar que entra todo entero en
ur marxismo en reformulacion, en el gue estan .cuestionados sus elementos
religiosos. Las ideas de Gramsci forman parte de una propuesta mdés general de
renovacion de la cultura politica de 1a izquierda socialista, que aspira a restituirie su
capacidad perdida de dar cuenta de fendémenos reales de la sociedad v arranque, por
io tanto, de las experiencias, wradiciones v luchas concretas de ung pluralidad de
sujetos para los cuales tienen significacién concreta log ideales de libertad v de
igualdad que define el socialismo. Desde esta perspectiva, que concibe al socialismo
como un movimiento interno al proceso mismo de constitucidn de los sujetos
politicos y que pugna por llevar g la practica los valores de autonomia y de
autoconstitucidn que to definen como corriente ideal, ef marxismo puede seguir
cumgiliendo una funcidn propulsiva en la medida que esté en condiciones de poner
permanentements a prueba sus hipotesis fundamentaies. {Arics, 1988 114-118)

A conclusdo de Kim Park sobre esta citagao € surpreendente: “este tipo de
use de Gramsci nos muestra  un explicito  antileninismo e, incluso,
antimarxismo”. O leitor pode reler o contexto completo da citacdo no livro de

13 A nossa pesguisa subre o tema nos permite afirmar gue o caso mais exemplar de incorporagdo nacional
dos conceitos gramscianos na América Latina & encontrade no Brasil, num processo que poderiamos
demarcar entre as primeiras publicacbes da Civilizacio Brasileira {1966} e a incorporagge, em 1991,
como “estratégia politica”, no programa de um dos partidos de esquerda mais importantes e bam
sucedidos da Ameérica Latina: o Partido dos Trabalhadores. A estratégia politica definida pelo primeiro
Congresso do PT em novembro de 1981, centrada no processo de “construcao de hegemonia”, € a mais
expiicita e, a0 mesmo temnpo, mais bem sucedida incorporagao da estratégia elaborada por Gramsci
num partido ndo europey, Mais & frente voltaremos sobre a quiestio.
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Aricd, como pode, alids, ler o livro inteiro, & ndo encontrard esse “anti-
marxismo”. Ainda neste capitulo verermos como, no principal trabalho tedrico de
Aricd, Marx y Ameérica Latina (1980}, encontramos, junto com uma detalhada
critica da incompreensao da realidade latingc-americana por parte de Marx, uma
fundamentada defesa de seu pensamento critico por parte de Arico. Quanto ao
“anti-leninismo”, deveriamos lembrar a forma paulatina, complexa e até
traumdética como Aricd descreve esse “abandono do leninismo”, processo que
envolveu quinze anos de experiéncias politicas e tedricas e do qual ja tratamos
em capitulos anteriores.

O autor da tese ndo desconhece a importancia do conceito de hegemonia,
para cuja discussao dedica uma segdo do trabalho (' La lucha por la hegemonia”),
mas, como a maioria dos criticos da esquerda “de esquerda”, interpreta o
conceito de um modo tao deficiente que acaba deformando seu contetido. Para
Kimn Park {1996: 219}, em termos gerais, a atragfo que o pensamento gramsciano
teve sobre a8 “pensamento renovador” da esquerda provinha do fato de que os
conceitos gramscianos definiam uma estratégia que “podia evitar una
confrontacion con los regimenes militares y, desde iuego, su represién”.

Ou seja, a complexa idéia de hegemonia como estratégia integral {como
conteudo do que Gramsci chama metaforicamente a “guerra de posicoes”) fica
reduzida a possibilidade de burlar a repressao através de um trabalho “gradual”.
Os intelectuais comprometidos com a renovacao do pensamento da esquerda
teriam sido levados a adotar a estratégia gramsciana nao pela complexidade da
sociedade, mas pelo terror. Assim, afirma Kim Park (1996: 219), “/a estrategia de
cambio social gradual a través de la lucha por la hegemonia en la sociedad civil,
se considera como una alternativa posible de la lucha socialista bajo regimenes
autoritarios.

Apesar de sua interpretacdo tdo limitada, Kim Park consegue distinguir
varios elementos importantes desta nova concepgao estratégica:

Las propuestas de la izquierda renovada sobre el cambio social bajo la lucha
por ia hegemonia fueron: fortalecer la sociedad civil por medio de la autoconstitucion
de sujetos autGnomos, y al mismo tiempo, desvalorizar el papel de los partidos
poiiticos 4. Aumentar la capacidad de resistencia de la sociedad civil al poder estatal
y ampliar el control democrético de estos sujetos sociales auténomos en la gestion
pubtica. (Kim Park, 1986: 219)

4 Sobre o tema da “desvalorizagao dos partidos politicos” por parte de uma tendéncia da esquerda
renovada, voltaremos nio proximo capituio,
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Contudo, como boa parte dos criticos da esquerda “de esquerda”, nao
considera que esta estratégia sirva ou permita construir as condicOes para a luta
por uma transformacéo radical da sociedade, digna do nome “revolucédo social”,
mas a vé como mera atitude tética,

Asi{la hegemqm‘a] nO aparece como un desafio inminente al poder estatal. De
esa manera, la lucha por la hegemonia podria considerarse como una estrategia
alternativa posible para la izquierda bajo las dictaduras militares. (Kim Park, 1998:
169)

E notavel esta cegueira da esquerda autodenominada “revolucionaria”
frente as potencialidades do novo paradigma de transformagao social elaborado
por Gramsci {e apropriado pela vertente renovadora da esquerda}, que a coloca
atras dos analistas da direita norte-americana e latino-americana. Como veremos
mais extensamente no proximo capitulo, a XVIF Conferéncia dos Exércitos
Americanos, realizada em Mar del Plata em 1987, é o chamado Documento de
Santa Fé Il (Uma estratégia pars a América latina nos anos 90), de 1989, seguidos
por um coro de direitistas latino-americanos, alertaram sobre o potencial
revolucionario da execugdo de uma estratégia de'esquerda de tipo gramsciana.
Serd apenas histeria macarthista ou seré gue temos alguma coisa de substancial
nesses alertas dos guardides da nova ordem? Para mostrar varios elementos
substanciais desse temor da direita, nada melhor, no contexto deste capitulo, gue
“revisitar” a interpretagao da estrétégia gramsciana gue Juan Carlos Portantiero
realiza em Los usos de Gramsci.

Como bemn observa Aricd, o ponto de partida analitico de Portantiero é o
conceito gramsciano de “tradutibilidade® das linguagens cientificas’™. Com
relacdo & possibilidade de algumas experiéncias historicas, politicas e sociais
acharem equivaléncias em outras realidades, destaca:

5i la traducibilidad supone gue una fase determinada de la civilizacién tiene
una expresion “fundamentaimente” idéntica, aunque el lenguaje sea histdricaments
distinte por cuanto esta determinado por las tradiciones especificas de cada cultura
nacional y todo lo que de ellas se desprende, Gramsci podia ser traducido en clave

'® "La traducibilidad presupone que una determinada fase de la civilizacion tiene una expresién cultural

“fundamentaimente” idéntica, sunque el lenguaje es historicamente distinto, determinado por la
particular tradicion de cada culturs nacional v de cada sisterna filosdfico, por el predominic de la
actividad inmtelectual o practica , etcétera...” {(Gramsci, 1984h, T4: 318}
“La unidad de |la histotia, 0. sea lo gue los idealista liaman unidad del espirity, no es un presupuesto,
sino un continue hacerse pregresivo. fgualdad de realidad efectiva determina identidad de pensamientn
¥ no visceversa. De shi se deduce ademas, que toda verdad, aun siendo universal, v aun pudiendo ser
expresada por una formuta abstracta, de tipe matemdtico (para la tribu de los teéricos), debe su eficacia
a ser expresada en los lenguajes de las situaciones concretas particuiares: si no es expresable en
lenguas particulares es una abstraccién bizantina y escolastica, buena para pasatiempo de los
rumiadores de frases.” {Gramsci, 1984b, T4: 45)
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latincamericana si era posible establecer algiin tipo de similitud o sintonia historico-
cultural entre su mundo vy el nuestro. (Arics, 1988: 88. Grifos, RB)

Na tentativa de pensar a possibilidader desta “traduca@o”, Portantiero coloca
em dovida a idéia, difundida principaimente na Europa, de gue o uso dos
conceitos gramscianos é pertinente apenas, ou privilegiadamente, nas
sociedades capitalistas avangadas, no “centro® do mundo, no “ocidente”
desenvolvido; isto &, a estigmatizacdo de Gramsci como o "teérico da revolucao
no ocidente®, naguele “ocidente”.

Afinal, se se considera Gramsci o grande formulador da revolugdo nas
sociedades ocidentais desenvolvidas e complexas, a manobra teérica de usar
Seus conceitos nessa ristura de “ocidentalidade” e de “orientalidade” que
constitui as sociedades latino-americanas seria, pelo menos, problematica.
Portantiero questionars essa interpretacdo de Gramsci, tornada classica peio livro
de Maria Antonieta Macciochi®® e por uma larga tradicdo, baseado numa
distingdo que o préprioc Gramsci estabelece, nas sociedades capitalistas
européias, entre um “capitalismo avancado” e um “capitalismo periférico”.
Assim, Portantiero propor-se-a demonstrar que a problematica gramsciana “se
evade de €50s limites rigidos y nos alcanza”:

Bu obra, para nosotros, implica una propuesta que excede los marcos de ia
tecria general para avanzar, como estimulo, en el terreno de Ia practica politica. Sus
pregurias se parecen a nuestras preguntas, sus respuestas se internan en camings
Que creemaos Utid recorrer. (Portantiero, 1977: £68-68)

Os porqués da “evaséo” desses “limites rigidos" os encontrara Portantiero
numa "matizacdo” do conceito de *ocidente® que o propric Gramsci autoriza e
utiliza”. A pergunta é: qual 6 o "ocidente” sobre o qual Gramsci deflagra o cerne

'8 Maria Antonieta Macciochi, Gramsoi v fa revolucion en occidente, Siglo XXI, México 1980 {1a. ed. 1974).

7 Apesar de extrernamente conhecida, ¢ importante lembrar a distingdo gramsciana entre “oriente”e
“oeidente™:
-En oriente ef Estado era todo, la sociedad civil primitiva y geiatinosa: en occidents,
entre bstado vy sociedad civil existia una justa relacion y bajo el tembior del Estado se
evidenciaba una robusta estructura de Ia sociedad civil. Ei estado sélo era una trinchera
avanzada, detras de la cual sxistfa una rebusta cadens de fortaleras ¥ cazamatas (...} Los
Estados més avanzados donde la “sociedad civil" se ha convertido en una estructura muy
compleja y resistente a las “irrupciones® catastroficas del elemento econdmico inmediato
(crisis, depresiones, eto): las superestructuras de ia sociedad civil son como el sistems de
trincheras en la guerrs moderna... {Gramsci, 1986a: 81-83)
Portantiero adverte contra uma leitura “topoldgica® destas palavras. Trata-se, segundo ele, de
"metdforas pars operar fendmenos kistdricos™:
..Qriente no es para Gramsci {...) una zona geografica, sino la metafora para aludir a
URa situacion historica, equivaie a “las condiciones generales eonémicas-culturales-sociales
de un pais donde 1os cuadros de ia vida nacional son embrionarios v desiigados, vy no pueden
transformarse en trinchera o fortaieza”.. {Portantiero, 1977; 19)
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da sua analise? Portantiero esboga a resposta apoiando-se no proprio Gramsci.
Num dos seus ultimos trabalhos pré-carcerdrios'®, Gramsci tematiza uma
diferenca entre paises europeus de capitalismo avangado e uma série de paises
que chamou de "Estados periféricos”.

--Egtas observaciones, naturaimente, deben ser perfeccionadas v expuestas en
forma sistematica. De todas maneras, cren posible extraer una conclusion: realmente
nosotros entramos en una fase nueva del desarrollo de ia crisis capitalista. Esta fase
se presenta en formas distintas en los paises de la periferia capitalista y en los paises
de capitalismo avanzado. Entre estas dos series de estados, Francia y Checoslovaguia
representan los dos anilios de unidn. En los paises periféricos se plantea el problema
de ia fase que he llamado intermediaria entre la preparacion politica y Ia preparacion
fecnica de la revolucién. En los otros paises, y'aun en Francia y Checosiovaquia, creo
que el problema es todavia el de la preparacién politica. (Gramsci, 1977: 287)

Portanto, diz Portantiero (1977: 87), a partir destas indicacOes Gramsc
autoriza a pensar na existéncia de dois grandes tipos de sociedades “ocidentais®,
definidas principalmente em termos de “las caracteristicas qgue en ellas asume la
articulacion entre sociedad y estado, dimension que de manera nitida aparece en
Gramsci como privilegiada para especificar diferenciaciones dentro de la unidad
tipica de un modo de produccion®. Temos assim, por um lado, um “"ocidente
puro®, ocidente "em sentido cldssico”, ou seja:

~Aquella situacion en la gque lz articulacion entre economia, estructuras de
clases y estado asume forma equilibrada, como anillos entrelazados de una totalidad.
5e trats de un modelo fuertemente societal de desarrolio politico en el que una clase
dominante nacional integra el mercado, consolida su predominio en la economia
como fraccidn mds moderna vy crea al estado. La politica toma la forma de un
escenario reglamentado en el gue las clases van articutando sus intereses, en un
proceso creciente de constitucion de su ciudadania a través de expresiones orgénicas
que cuiminan en un sistema nacional de representacion que encuentra su purto de
equilibrio en un orden considerado como legitimo a través de la interseccion de una
pluralidad de aparatos hegemadnicos... {Portantierg, 1977: 67)

E, por outro lado, outro tipo de "situagdo ocidental", um ocidente "periférico”
no qual, diferentemente do "Oriente” classico, poderia falar-se de:

...formas desarroiladas de articulacidn organica de los intereses de clase que
rodean, como un aniiio institucional, al estado, pero en la cual ia sociedad civil asi
conformada, aunque compleja, estd desarticulada como sistema de representacion,
por io que la sociedad politica mantiene frente a ella una capacidad de iniciativa
mucho mayor que en el modelo ciasico. Sociedades, en fin, en ias que la politica

Note-se, portanto, que, apesar de “oriente” e "ocidente® serem expressdes metaforicas, a passagem &
figura de “"seciedade de tipo oriental” e a identificacdo das caracteristicas correspondentes permitem a
exphicitagdo dos elementos que a metafora anuncia e, portanto, permitem enunciar o conceito.

¥ “Un examen de la situacion itsliang”, julho-agosto de 1926, Na sus versdo espaniiola, o texio foi
pubiicado no N2 54 dos Cuadernos de Pasado y Presente, 1977. Em italiano, a primeira parte do texto fol
publicado em 1928 (State Operafo, margo de 1928} & na integra em Ainascits, de 14 de abrii de 1967,
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tienng una influencia enorme en la configuracion de ios conflictos, modelando de
algun modo a {3 sociedad, 8n un movimiento que puede esguematizarse como
inverso al del caso anterior. Agui, {a relacion economia, estructura de clases, poiitica,
no es lineal sino discontinua. (Portantierp, 1977: 67)

Concluindo sua argumentacdo sobre este ponto, Portantiero observa que,
na verdade, a proposta analitica gramsciana esta pensada muito mais com esta
segunda perspectiva que com a primeira: “basta repasar las caracteristicas de Ia
Italia de los 20 y de los 30 sobre fas que &/ trabajo, para confirmar esta obviedad
no siempre advertida por los comentaristas que lo sacralizan como el tedrico del
‘occidente’ mds desarrollado” (Portantiero, 1877: 67).

Na sua “traducdo”do argumento para o caso latino-americano, Portantiero
coloca uma série de sociedades latino-americanas na situacac desse segundo
"ocidente”.

Sociedades con mas de siglo v medio de autonomia palitica, con una
estruciura social compleja, en a8 que, ademas, han tenido vigencia movimientos
politicos nacionalistas y populistas de envergadura v en las que existe una historia
organizacional de las clases subalternas de larga data, las latinoamericanas no entran
sino por comodidad clasificatoria en la categoria general de “tercer munda®,
categoria residual que quizé pueda describir mucho mejor a algunas sociedades
agrarias de Asia y Africa.

Comparables por su tipe de desarrollo, diferenciables como formaciones
historicas “irrepetibles”, estos paises tienen aun en ese nivel rasgos comunes: gsa
América Latina no es "Oriente”, es claro, pero se acerca mucho al “Occidente”
periférico v tardio. Mas claramente aun gue en las sociedades de ese segundo
"Occidente” que se constituyve en Europa a finales del siglo XIX, en América Latina es
&l estado y la politica quienes modelan a ia sociedad. Pero un estado ~y B& aqui una
de las determinaciones de la dependencia- que si bien trata de constituir la
comunidad nacional no alcanza los grados de autonomia y scberania de los modelos
“bismarkianos” o "bonapartistas®. {Portantiero, 1977: 69-70).

Contudo, Portantiero limita a sua caracterizacao a um certo tipo de paises
latino-americanos, evitando uma generalizagao “tipologica” inadequada para um
universo complexo e diferenciado.

Nuestro discurso abarca, dentro de ese conjunto, a aquellos paises que han
avanzadc en un procesc de industrializacién desde principio de sigio v mas
Claramente tras ia crisis de 1930, con todas sus consecuencias sociales conocidas:
complejizacion de la estructura de clases, urbanizacidn, modernizacién, ete. Estos
paises, Argentina, Brasil, Colombia, Chile, México, Uruguay v Gitimamente por las
consecuencias notables de su "boom® petrolerp, Venezuela, unificados entre si
porque todos elios se insertan en la economia mundial a partir de un procesc de
industrializacién,  conforman  también  sistemnas hegemdnicos  especificos,
caracterizados por el modo particular de articulacidn entre sociedad y estado,
(Portantierp, 1977: 689}
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A partir de tais constatacbes, demostrada a pertinéncia desta
“traductibilidade” da analise gramsciana para algumas situagdes particulares da
Amaerica Latina {compartilhadas, vale a pena anotar, por outros dois dos mais
renomados gramscianos latino«__americanos, Carlos Nelson Coutinho e José
Aric6™), Portantiero trabatha a pertinéncia de uma série de conceitos
gramscianos para, por um lado, explicar a dindmica das sociedades latino-
americanas e, por outro, pensar estratégias nacionais de transformacao social
adequadas a essas dindmicas.

Se “el antieconomicismo es el prinecipio tedrico ordenador de sus cuadernos
de la cércel” (Portantiero, 1977: 29), a unidade do conjunto da obra de Gramsci
esta definida, segundo Portantiero (1977: 17), por “una concepcion sobre ia
revolucion y desde este punto de vista {y no al revés) debe ser leido su aparato
conceptual...” -

A concepgdo gramsciana sobre a revolugéo ¢ tratada por Portantiero neste
texto como a mais conseqilente elaboracédo de estratégia politica que, depois das
derrotas no ocidente da Europa, comegou a ser elaborada nos Hll e IV Congressos
da Terceira Internacional. Neles se tentava “explicitar en las sucesivas ‘tesis

' & brasiieiro C. N. Coutinho adere 2 posigao de Portantiero em torno deste tema. Diz Coutinhio em sey
trabalho “As categorias de Gramsci e a realidade brasileira” “Em seu exceiente ensaio sobre Gramsai,
duan Carlos Portantierc coloca-se também a questiao da caracterizagio da- América Latina como “oriente’
oy ‘ocidents’. Partindo de uma aguda distincdo entre dois tipos de ‘ocidente” em Gramsci, Portantiers
afitrna a impossibilidade de tratar como sociedades ‘orientais’ os paises mais desenvolvidos da América
Latina (...}, que s&o para ele caso tipicos de um ‘ocidente’ periférico e tardio, Estou inteirarnente de
acordo com esta conclusdo. Mas creio que o fato indubitdvel da ‘ocidentalizacio’ desses pafses nio
exclul que, num certo periode da sua historia, eies tenham apresentado tracos predominantements
‘orientais’, ainda que — como tento demonstrar para o caso brasileiro ~ estejamos diante de um ‘oriente’
bastante peculiar, dada & presenca, desde 2 Independéncia, de elementos ‘ocidentais’...” {Coutinho,
1988: 120},

Por sua parta, Aricd (1988 91-02} acrescenta que “...Es en torno & las formas nuevas de articulacion
entre sociedad y estado en paises de industrializacion tardia y ‘postrera’ como la Argentina, el Brasii,
Cojombia, Chile, México v Uruguay, donde el pensamiento de Gramsci parece poder expresarse en
‘lenguas particulares’ concretas transformandose, de tal modo, en un estimulo Gtil, en un instrumento
¢ritico capaz de dar cuenta de los pliegues mas complejos de o reai,

Falando da revolugio mexicana, que gualifica de “solucdc intermédia” entre oriente e ocidente”, diz
Aricd:

“..La 'soiucion’ mexicana nos vuelve a remitir a ta eterna guerella clasificatoria v a la provisoriedad de
todo juicic que sobre ia base de aquelios dos grandes paradigmas de Oriente y Qecidente pretenda
incluir, y desde alli expiicar, procesos diferenciados. Es indudable gue por muchas razones no podemos
considerar como “orientales’ a tas naciones latinoamericanas (...} Toda la aventura de América se perfila
vomo la expresion y prolongacion de ese gigantesco proyecto de modernizacion que se abre en Europa
con las guerras religiosas. A su vez, la conquista violenta de la independencia politica profundizé
aceleradamente un proceso de occidentalizacion de las formas politicas, econdmicas y sociales bajo ias
gue se produjo fa construccion de ios estados nacionaies, Y sin embargo, las anomalias del proyecto
nos Femiten a determinaciones que resultan oscuras en {a teoria y duramente resistentes en la practica.
Mas alta de las explicaciones de tipo estructural o econdmice {y las teorias det subdesarrollo o de ia
dependencia, de innegable raiz marxista, apelan preferentemente a ellas} estd el hecho cierto de un
procese de occidentalizaciéon cuyo impuiso no eéstaba vinculado estrechamente 2 un desarrolio
econdmico iocal, sino que era un refiejo del desarrollo internacional que, como dice Gramsci, ‘manda a
Ia periferia sus corrientes ideologicas’” {Arico, 1988: 105-108. Negritos, RB).
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sobre tactica’, ef viraje que era necesario producir, ‘del asalto al asedio’..”
(Portantiero, 1977: 18), isto ¢, tentava-se superar a dogmatizacdo do “modelo
insurrecional”® e produzir uma nova reflexdo estratégica. Depois da morte de
Lenin, em 1924, esta nova visdo, que se pensava necessaria para a nova etapa,
foi abandonada pela Internacional, mas ndo por Gramsci: “toda lz obra de
Gramsci, desde entonces hasta el momento de su muerte, ha de estar fijada en
esa matriz...”, afirma Portantiero {1977: 18).

Portanto, longe de constatarmos um abandono da “estratégia
revoluciondria”, encontramos no trabalho de Portantiero justamentg o contréario,
a afirmacdo da pertinéncia, para a América Latina, de um novo modelo de
“revolucdc” construido na tritha do pensamento gramsciano, em que o lugar
central é ocupado pelo conceito de hegemonia. Mas, para poder interpretar
corretamente este novo modo de pensar o processo transformador, Portantiero
nos convida para uma adequada compreensao dos conceitos gramscianos de
Estado, poder e crise?’,

Em primeiro lugar, temos em Gramsci uma elaboracao tedrica na qual, do
ponto de vista institucional, o Estado capitalista é integrado por “el conjunto de
instituciones vulgarmente Illamadas ‘privadas’, agrupadas en el concepto de
sociedad civil y que corresponden a las funciones de hegemonia que el grupo
dirigente ejerce en la sociedad”. Portanto, o Estado devera ser compreendido
como “el complejo de actividades practicas y teoricas con las cuales la clase
dirigente no sélo justifica y mantiene su dorminio, sino también logra obtener ef
consenso activo de fos gobernados...” {(Portantiero, 1977 56-57}.

Em segundo lugar, a partir destas premissas iniciais, é possivel assinalar
dois elementos basicos da concepgao gramsciana de poder, segundo a
interpretacao de Portantiero. Primeiro, o poder ¢ um conjunto de relacGes sociais,
portanto, permeia o conjunto social. Ou seja, o poder deve ser concebido como
“una relacidn de fuerzas sociales a ser modificada, y no como una institucién que
debe ser ‘tomada’..." (Portantiero, 1977; 22). Segundo, o podernac é um “lugar”,

40 portantiero chama de "modelo insurrecional” aguele conjunte de teorizagdes gue Gramsci denomina
como “revolugdo permanente”, "leoria da permanéncia®, etc. Na sua versao extremada, esta concepgio
foi transformada muitas veres numa concepcac “golpista® da conguista do poder. E possivel consuiar
0% materiais dos quatre primeiros congressos da internacional Comunista nos nUmeros 43 e H
congresso) e 47 (ilf ¢ IV Congresso) dos Cuadernos de Pasado ¥ Presente, editados ambos em novemnbro
de 1973,

2 g pertinente indicar que encontramos virios destes novos elementos para a construcao de uma nova
concepcdc do Estado e do poder, embrionariamente, na segunda fase da revista FPesadc v Prasente, em
1973, guando o grupo se encontrava ainda merguthado na construcéo de uma estratégia revolucionsria
vincuiada & organizacac Morntonerps. Ja tratarnos, no capitule anterior, de aiguns desses elementos na
exposi¢io sobre os editoriais da segunda etapa,
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uIm aparato ou conjunto de aparatos a ser “tomado” através de um “assafto”,
porque ele “no estd concentrado en una sola institucion, el estado-gobierno, sino
que , estd diseminado en infinidad de trincheras... {Portantiero, 1977: 20).22

Em terceiro lugar, Portantiero destaca a relagao dos ponios anferiores com
uma nova “teoria da crise”. Partindo da premissa gramsciana de que "en /as
sociedades capitalistas en donde ls sociedad civil gs compleja y resistente y sus
instituciones son como ‘el sistema de Jas trincheras en I guerra moderna’, la
ruptura del sistema no se produce por el estallido de crisis econémicas...”, afirma:

La concepeién gramsciana det estado no aparece en toda su dimension si no se
vincula con su concepcién de la crisis (...) Cuando se puede decir Gue un sistema ha
entrado en crisis? Sélo cuando esa crisis es sacial, politica, "organica”. $éio, en fin,
cuando se presenta una crisis de hegemonia, “crisis dsl estado en su canjunte”..,
(Portantiero, 1977: 58) '

Contudo, assinala Portantiero (1977: 58), ern Gramsci a presenca de uma
crise de hegemonia néo garante a revolucao, “sus resultados pueden ser
diversos, dependen de la capacidad de reaccién y reacomodamiento que tengan
los distintos estratos de la poblacién, en suma de las caracteristicas que adopte la
refacion de fuerzas...”. 2 _

Portanto, temos uma interpretacdo mais adequada compiexidade do real
do processo de decomposicdo das velhas estruturas sociais, da “crise” da
sociedade, que permite a elaboragéa, por parte de Gramsci, de uma teoria da
revolugdo como processo ds construgdo de uma nova hegemonia e de
reorganizacac total da vida social a partir da crise orgénica do sistema, o que

22 Neste ponto & interessante anotar que Kim Park desconhece, ou nao levou em coftta, este trabalho
fundamental de Portantiera que estamos analisando. Deste autor, apenas cita na tese um pequeno
artigo de 1989, na revista venezuelana Nueva Sociedad, enquanto exempiifica as novas posigdes em
torno do Estado ¢ do poder com urma citaglo de gquem até hoje ¢ considerado o principal gramscianc
mexicano, Carlos Pereyra. E obvio sublinhar a sernethanga das seguintes posigdes defendidas por
Perevra em 1982 e 1986, com as sustentadas por Portantiero em 1977 e que estamos trabathando nesta
BECAD,

“El estado no es, por tanto una cosa o instrumento que alguna clase posea en propiedad. sino un

carmpe de relaciones. Se trata , es evidente de un campo de relaciones objetivado en un complejo v
diversificado aparato institucional™ {“En 'a hora del PSUM. Partido y seciedad civil”, Revista Nexos, N®
49, 1882, Em Kim Park, 1996; 165),
Em torne da questdo do poder, afirma Pereyra: “Ef poder es una relacion sacial, no una cosa. No estd ni
en la punta del fusil ni en ef cajén de! escritoric. 5i bien las refaciones de poder se condensan sn el
Estado y particularmente en Jos 6rganos de gobierne [...] 1o cierto es que se trata e relaciones sociales”
{"Democracia y revolucian”, revista Nexos, N2 97, 1986}, '

23 portantiero assinala em Gramsci quatro possiveis saldas para a crise: 1} se as relagdes de forcas sociais
& os instrumentos politicos necessérios estdo constituidos, a crise pode conduzir 2 uma “revolucio das
classes subalternas™ 2) se isto ndo acontece, e nenhuma forga social estd ou se considera apta para
assurnir a condugo de uma saida para s crise, pode conduzir ac “cesarismo”; 3) a crise pode acabar na
“reconstrucdo. pusa & simples do controle que tinham os antigos representantes das classes
dominantes”; 4} por Gitimo, 3 resposta pode ser uma saida de tipo “transformista”, isto €, “ia capacidad
que las clases dominantes possen para decapitar a las direcciones de fas clases subalternas y para
integrarias a un proceso de revolucion-restauracion,..” (Portantiero, 1977: 58).
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exige a construcao de um novo bloco social intelectual € moral, capaz de dar
forma a uma nova socisdade, um novo bloco historico. Por isso, indica
Portantiero, para Gramsci:

La revolucion es asi un proceso social, en el que el poder se conquista a través
de una sucesion de crisis politicas cada vez mas graves, en las que el sistema de
dominacion se va disgregando, perdiendo apoyos, consenso vy legitimidad, mientras
que las fuerzas revolucionarias concentran crecientamente su hegemonia sobre sl
pueblo, acumulan fuerzas, ganan aliados, cambian, en fin, las relaciones de fuerza...
{Portantierg, 1977: 20

Portanto, nao se trata de “tomar o poder em pedacinhos”, como pretendem
0s criticos da estratégia gramsciana, nem de uma gradualidade homeopética nas
acOes transformadoras, mas de uma pratica politica que se instala na l6gica da
crise do sistema, nas suas tendéncias desagregadoras mais profundas, para levé-
las & sua consumacdo e & constituicdo de uma outra formagao social. Assim,
segundo Ponantiero (1877 59), “/a teoria de la crisis se enlaza [...] con Ia
estrategia para la constitucion de un "blogue histérico” alternativo, capaz de
sustituir la dominacion vigente e instalar un nuevo sistema hegemonico...”.

Um ocutro conjunto de problemas que Portantiero aborda diz respeito aos
fatores “subjetivos” da transformacgéo. Neste sentido, temos em Gramsci um
nove modo de pensar o problema das relagbes entre os grupos que podem
participar da construgao de um novo tipo de sociedade, resumido nos conceitos
de bloco social intelectual e moral, grupo hegeménico e bloco histérico.

..La hegemonia tiene como espacic de constitucién la poltica: Grupo
hegemonico es ague!l que representa fos intereses politicos del conjunto de ios
grupos que dirije {...} Hegemonia vy alianzas se complementan asi en una unidad
conceptual: todo blogue supone la articulacion politica entre clases fundamentales v
clases auxiliares. M4s aun: el eje de la estrategia de la clase subalterna fundamental
consiste en desplazar hacia el interior de un blogue hegemonizado por ella a quienes
actian como clases auxiliares del bioque en el poder... (Portantiero, 1977: 60)

Logo, no casc do grupo postuiante a uma nova hegemonia, o eixo de sua
estratégia se constitui ac redor da capacidade que tenha para “construir un
programa de transicion que implique un nuevo modelo de sociedad y que
articule la totalidad de las practicas institucionales de las clases, fracciones,
categorias y estratos de la poblacién que conforman en una etapa histdrica dada,
al ‘pueblo’..” (Portantiero, 1977: 79). Assim, a hegemonia aparece como “/a
capacidad para unificar ia voluntad disgregada por el capitalismo de las clases
subalternas, (que} implica una tarea organizativa capaz de articular diversos
niveles de concigncia y orientarlos hacia un mismo fin...” {Portantiero, 1977, 30).
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De outra parte, longe de um abandono da idéia de centralidade da classe
gperaria em favor de Outros sujeitos em igualdade de posi¢Oes na construcao da
estrategia transformadora, Portantiero ainda neste texto se ajusta a letra
gramsciana e conserva a centralidade radical da classe operaria no novo bloco
revolucionario.

-.El blogue politico de las ciases subalternas incluye como principio ordenador
de su estructura, la capacidad hegemdnica de la clase obrera industrial sobre el
conjunto del pueblo {...}) Sin hegemonia el blogue no existe, porgue este no es tan
$6lo una agregacién mecanica de clases... Portantiero, 1977: 80)

Mas,_ nessa hegemonia da ciass_e operaria, uma nova relacdo entre as
instituicbes organizativas das classes subalternas é desenvolvida. Segundo
Portantiero, esta concepgdo, baseada nas formas organizativas presentes nos
setores subalternos, supde em Gramsci uma nova teoria da organizacdo, uma
“teoria de la articulacion orgénica de las distintas formas institucionales en gue
se agrupan las clases populares” que, como tal, coloca-se como critica a velha
teoria da organizagio revolucionaria leninista, classica desde o “Que fazer?”.
Teoria que, segundo Portantiero (1977: 32-33), “estd en las antfpodas de la
metodologia de la organizacion revolucionaria que subestima la autonomia de
fas instancias no partidarias de las clases populares”:

..Esa concepcion se basa en que partido y sindicatos no pueden abarcar a la
totalidad del pueblo, v sin la participacion de las muiltitudes encuadradas en
instituciones especificas, a revolucién es imposibie... (Portantiern, 1978: 52)

Segundo a leitura de Portantiero (1977: 31), o partido e os sindicatos,
enguanto instituicbes “privadas”, mantém com 0 “novo Estado” relacdes de
autonomia: ndo serdo absorvidas pelo novo Estado, mas deverdo manter-se
“autbnomas”, como “drgao de propulsdo” (o partido} e “Orgaos de controle” {os
sindicatos). Os “consethos”, como entidades “puablicas”, representam a “relagao
de Estado” mais importants. Assim, indica Portantiero {1977: 31), "la importancia
que Gramsci Je otorga a los consejos {y no solo a los de fébrica) es porque ellos
han de constituir la trama del estado, como organismos que abarcan la totalidad
de ias clases populares. |

Assim, se o partido € o principal impulso politico, as organizacdes de massa
devem ser “la trama compleja en el interior de Ia cual la totalidad de las clases
populares desarrollan su iniciativa histérica” Neste ponto, indica Partantiero,
podemos encontrar o que denomina “ef aporte mds original de Gramsci” a
respeito dos “fatores subjetivos” da transformacao. A saber:
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54 teornia acerca de la autonomia de los movimientos de masas frente al
partido y su caracterizacidn de la revoiucidn como un hecho “social” antes gue
"politico” {...} En relacion con el resto de los aparatos sociales que nuciean al pueblo,
su papel [del partido] es secundario, porgue fa trama institucional del nuevo estado
esta en aquelios y no en ios partidos. (Portantiero, 1877: 80. Negritos, RB.}

La teoria del partido, asi, no es teoria de su organizacion técnica sino de su
relacitn con la ciase v con el pueblo {...} La teoria de la organizacion en Gramsei es
mucho mas gue una teoria del partido: es una teoria de las articulaciones gue deben
tigar entre si a la plurslidad de instituciones en que se expresan las clases
subalternas... {Porantiero, 1977: 52)

Portanto, observa Portantiero, “ef modelo de articulacion organizacional
propuesto por Gramsci aparece como la forma mas realista de abarcar las
energias de las masas en una lucha constante por modificar las relaciones de
fuerzas”:

Este abanico institucional abarca desde los instrumentos para realizar la
hegemonia obrera (partido, consejos de fabrica, fracciones sindicales) hasta el resto
de los movimientos de masas “no obreros” {barriales, estudiantiles, agrarips, etc.)
articulandoios en un movimiento Unico a través del cual “al pueblo” reconstruye su
propia historia y supera la fragmentacion en la que lo colocan fas clases
dominantes... {Portantiero, 1977; 79)

Ainda sobre o problema da centralidade da classe operaria na estratégia
gramsciana baseada no conceito de hegemonia, é conveniente fazer mais
algumas observagdes. Em primeiro lugar, a posicao de Portantiero em Los usos
de Gramsci se ajusta, na nossa opiniao, a letra e ao espirito do pensamento
gramsciano. Para Gramsci, a classe operaria era 0 sujeito coletivo fundamental
do processo revolucionario. Qualquer tentativa de diluir a importéncia que para
ele tinha esse setor social na construgao de uma nova hegemonia fundada nas
classes subalternas forgara indevidamente seus conceitos. O que Gramsci oferece
€ uma nova logica para pensar a questio, que possibilita a extensdo para uma
teoria geral da hegemonia que néo precise sustentar a centralidade de nenhum
sujeito privilegiado. Esta serd, por exemplo, a proposta de Ernesto Laclau e
Chantal Mouffe, como verernos mais 2 frente.

Em segundo lugar, Gramsci nos oferece um modo de pensar a forma com
que a classe operéria e as organizacbes a ela vinculadas (fundamentalmente:
consethos, sindicatos e partidos) ocupam esse lugar e exercem essa fungao
privitegiada, forma que estd em oposicdo a0 modo estabelecido por Lenin e
sacralizado pela tradicao stalinista do “marxismo-ieninismo”. Este novo modo de
exercer sua fungao, que Gramsci continua pensando como central, condensa-se
politicamente no conceito de hegemonia e organicamente no que Portantiero
denomina acertadamente “modelo  de articulacao organizacional”, ou
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"articulagao orgénica” das classes subalternas, e que se condensa, por sua vez,
nos conceitos gramscianos de “bloco social intelectual e moral” e “bloco
histdrico”.

Em terceiro lugar, foi esta concepgio gramsciana em torno da organizagao
do bloco transformador vinculado as classes subalternas gque possibilitou novos
desenvolvimentos que levaram, posteriormente, a “enfraquecer” relativamente a
centralidade da classe operaria no processoc transformador. Esse
“enfraquecimento” da centralidade operaria no mundo do pensamento filo-
gramsciano, nac €, como muitas vezes se afirma, de forma equivocada,
decorrente da “diminuicdo” do tamanho deste setor social no mundo
contemporaneo. Nao € apenas uma reacao externa as modificacdes acontecidas
no mundo da produgao. Esse enfraquecimento é imanentemente decorrente de
um aprofundamento deste “modelo” ofga_nizacionai.

O conceito-chave de “autonomia” e as reflexdes em tomo dos “interesses
diferenciados” mas nao antagdnicos, gue em Lenin eram pensados como
“alianga”, séo abordados como parte de uma construgdo hegembdnica, isto &,
fundada principalmente na “direcao intelectual e moral” e no “consentimento
ativo” dos dirigidos {embora sem descartar o momento da coergao, inerente a
hegernonia, mas visivelmente secundédrio na conceituagdo gramsciana). Esta
conceituacdo permitiu gue, na sua flexibilizagdo e generalizacdo, a idéia de
hegemonia se adequasse para pensar fendmenos contemporaneos de “ativagao”
dos papéis de diversos sujeitos sociais coletivos que jogaram e jogam funcdes
relevantes nos processos de transformacéo das relagdes sociais. Organizagdes e
movimentos de género ou raga e outros setores discriminados {movimentos
urbanos dos setores carentes; movirnentos orientados a “fins éticos universais”:
direitos humanos, movimentos pela paz, movimentos ambientalistas e
ecologistas, movimentos contra a violéncia e pela qualidade de vida, etc.), sao
exemplos de uma série de novos sujeitos coletivos com diversas, mas eficientes,
possibilidades transformadoras.

Quem mais longe levou o raciocinic gramsciano de “articulacao
organizacional”, tornando central no seu modelo a idéia de “articulagao”, foram,
nos anos 80, Chantal Mouffe e Ernesto Laclau, teorizando sistematicamente as
idéias de “sujeitos multiplos” e a idéia de uma multiplicidade de “posicoes de
sujeito” e sua interrelacao, através de novos conceitos como o de “articulacgbes
hegemonicas”. Neste modelo mais amplo sugerido por Mouffe e Laclau, a classe
operaria nac perde sua importdncia e atributos especificos mas sim a
centralidade, o privilégio da “articutag@o hegemébnica”. Neste modelo, as agoes
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anti-capitalistas que visam a um socialismo pensado como “radicalizacdo da
democracia” podem ser hegemonizadas (isto €, dirigidas e coordenadas
intelectual, moral e até organicamente} pelo segmento subalterno que,
eventualmente, pelo jogo das relagdes de forga sociais, encontre-se em
condigbes de ocupar esse lugar.

Finaimente, podemos indicar modelos classicamente gramscianos de
construgcao de um projeto hegemonico centrado no papel fundamental da classe
operarta como setor subalterno fundamental, encontrados na Europa, no caso
italiano, & na América Latina, no caso do Partido dos Trabalhadores (PT), no
Brasil.

Com referéncia ao “projeto hegemédnico” que postula e constréi o PT,
encontramos uma teia complexa de relagOes relativamente autdbnomas e, ao
mesmo tempo, relativamente subordinadas a um projeto unitaric. O papel
fundamental do movimento operaric (organizado na Central Unica dos
Trabalhadores, CUT) e do partido como articulador de diversos interesses &
evidente na experiéncia petista. Mas uma série de outros movimentos
fundamentais dos setores subalternos se encontram vinculados, “articulados” a
esse projeto: o Movimento dos “Sem Terra” (MST) e uma parcela importante dos
movimentos populares urbanos das grandes cidades em primeiro lugar, mas
também uma série de outras expressdes de interesses de setores subalternos
{movimento negro, movimentos femininos, deficientes fisicos, etc.) também
encontram ou lutam por encontrar um lugar nesse projeto.

Por outro lado, o partido coordena objetivos “de Estado” em vérias
instancias: Camaras de Vereadores, Assembléias Legislativas Estaduais, Camara
e Senado Federais; prefeitos, governadores e as sucessivas e expressivas
tentativas de alcancar a presidéncia na nacdo. A simples leitura dos jornais
evidencia a existéncia e crescimento de um projeto hegemonico vinculado a este
partido. A construgdo politica descrita se aproxima do modelo elaborado por
Portantiero no texto que estamos analisando.

Da analise desenvoivida, fica claro que este influente texto de Juan Carlos
Portantiero, escrito entre 1875 e 1877 e publicado nesse ultimo ano (isto &, no
meio do periodo de formagao do novo pensamento transformador de esquerdal,
continua o trabalho de producéo tedrica comecgado na etapa argentina ainda na
perspectiva de uma estratégia “revolucionaria” para a esquerda e conserva, no
centro dessa estratégia, o papel fundamental da classe operaria, tal como em
Gramsci. Longe, entao, dos “abandonos” enunciados por Kim Park & a esqguerda
“de esquerda”.
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Portanto, este texto evidencia a passagem do terreno de Lenin para o de
Gramsci nestas questdes. O ajuste de contas com a concepgao leninista da
organizagdo, constituida a partir do livro Que Fazer? em dogma da esquerda, tem
uma longa histéria no trabalho do grupo, que comega com a publicagdo dos
Cuadernos de Pasado y Presente N® 7 e N® 12 (“Teoria marxista del partido
politico™ 1 e 2}, ambos de 1968, alcanga um momento critico importante com a
publicacdo do ensaio “La concepcién del partido revoluciondrio en Lenin”, do
italiano Antonio Carlo, no N2 2/3 da Revista Pasado y Presents, aparecida em
dezembro de 1873%, e acaba de se conformar no texto que estamos analisando,
onde Portantiero apresenta uma coerente “teoria gramsciana da erganizacao”,

Assim, as reflextes de Gramsci nos brindam, segundo Portantiero (1977: 18-
20} “el disefio de una estrategia no reformista ni insurreccionalista de la
conquista del poder..”, uma estratégia que “implica una modificacién de los
instrumentos clésicos de Ja accion politica...”. Esta nova compreensao da
transformacdo social implica em uma critica & compreensao instrumentalista,
reificada, do poder e tem como resuitado uma concepcao da revolugdo como o
processo complexo de construgéo de uma nova sociedade.?

Assim, por um lado, o socialismo gramsciano que apresenta Portantiero
neste texto ndo 86 ndo pode ser pensado como um ato transcendental de alguma
“vanguarda”, mas se coloca como o produto da °realizagdo de uma vontade
coletiva nacional e popular”, como uma realizacao do povo. Por outro lado, longe

¥4 Na apresentacio desse nimero da revista, os editores indicam que “£f articulo de Antonic Carlo
refvindica los aspectos mas valiosos de esa herencia tedrica y politica, pero marca & su verz sus lfmites ¥
peligros: su inclusion apunta a precisar la actitud de Pasado y Presente frente & los aportes del gran
revoiucionario! una actitud que no supone obsecuencia sinc rescate critico de su legado histdrico”
{Pasade y Fresenre, N2 2/3, 1973, pag. 178). No seu texto, A. Carle reafiza uma pormenarizaca critica as
posicGes do livre Que Fazer?, e descreve as vérias viradas tedricas e politicas de Lenin sobre a questso
da organizagao revoluciondria da classe operdria. Criticando a adesBo a-critica da esquerda ac Que
Fazer?, cujas posigdes, indica, foram “superadas por la historia e relegadas por el mismo Lenin®, orienta
os leitores a, em primeire lugar, descobrir o Lenin dos conselhas, o “Lenin més auténtico”, que é
tambem o Lenin "protagonista de dos grandes revoluciones” {1905-1917). Por outre lado, orients a
“nova esquerda” para uma “elaboracao auténoma” da quastio.

% Pensando também a partir do universo conceftual gramsciano, Carlos Nelson Coutinhe elabora uma
concepgdo processual da revolugio para o Brasil que denomina “reformismo reveiucionanio”: “els é
reformista no plano da tatica, mas € revoluciondria no plano da estratégia”. E revolucionaria porque
"tem como objetivo uitimo nac melhorar o capitalismo, mas efetivamente superéd-io no sentido de uma
sociedade socialista”. Nessa estratégia, exposta, leve-se em conta, ndo em termos puramente tedricos,
mas aplicados a realidade concreta, Coutintho observa duas tarefas basicas: “Primeiro, fortalecer a
sociedade civil; para isso, trata-se de organizar a populacdoc, de organizar partidos realmente
representativos, de forialecer o movimento sindical, os apareihos privados de hegerncnia em geral.
Messe nivel, & possivel e necessario um acordo ¢ um entendimento corn os setores liberais modernos. E
uma segunda tarefa fundamental é a de construir um bioco das esguerdas, interessade em
transformagdes sociais profundas, que mudem a correiago de forcas no sentido da progressiva
corrjuista do aparelho de Estade pelo conjunto das forgas ligadas ac munde do trabalho” {Coutinho,
1986: 133-134).
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de ser um fato de carater essencialmente econdmico, "el socialismo aparece
como una nueva cultura, como un hecho de conciencia sostenida por la historia
de cada pueblo-nacion...” (Portantiero, 1977: 30). Portanto, encontramos em
Gramsci a “lenta construgao” de:

..Lina vision de la politica cuyos ejes serdn la voluntad histdrica, el papel de las
ideas como sustentadoras de grandes emociones colectivas, el respeto a los
sentimientos profundos de ias masas, la definicién del socialismo como un tipo
nueve de vida moral... (Portantiero, 1977: 23. Negritos, RB).

Este quadro conceitual forneceu os elementos tedricos fundamentais para
uma nova abordagem da “questio democratica® que mencionamos
anteriormente. Mas isto sera abordado em detalhe no préximo capitulo. Vejamos
agora como estes elementos tedricos gramscianos se fundiram com a critica do
marxismo dominante na esquerda latino-americana e a redescoberta do
“primeiro marxista da América”, o “Amauta”?, José Carlos Mariategui.

5.2.2. A descoberta de Maridtegui. Maridtegui e Gramsci

Um fato relevante do processo de renovagao, de abertura do pensamento de
esquerda, € a inédita difusdo e discussaoc da obra do marxista peruano José
Carlos Maridtegui, morto prematuramente em 1930 com 36 anos e uma das
figuras centrais da histéria peruana deste século, junto com Victor Raiil Haya de
la Torre. Enquante que este Ultimo e a Alianza Popular Revolucionariz Americana
{APRA) encarnaram as tendéncias “nacionalistas” proximas ao populismo,
Mariategui encabegou a formacao das primeiras organizagdes socialistas do Peru
orientadas pelo pensamento marxista, tornando-se assim urna figura unificadora
do pensamento e do sentimento da esquerda politica peruana, a margem das
diferengas intensas que a dividiram ao longo de décadas.

Por diversas razbes, Maridtegui foi escassamente difundido e discutido, até
os anos 70, nos demais palses da América Latina. Mas a sua descoberta trouxe
um impuisc renovador ao pensamento da esquerda politica, em particular
quando conjugado com o florescente pensamento gramsciano desses anos.

Sobre as relagbes entre os dois pensadores no contexto latino-americano, é
gsclarecedor este texto de Arico:

..No deveriamos cividar gue el ajuste de cuentas con las formas que adquirid
el Mmarkismo en nuestra region se nutrid fundamentaimente de Gramsci y también de
Mariategui para llevar adelante una tentativa de actualizacion {...)

5 “Mestre”, em quichua. Apelide com que é conhecido e chamado Mariategui.
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~.Ambos evidencian ser productores de un cierto tipo de maxismo -no
reductible al leninismo- cuya vocacion es radicarse en realidades nacionales que se
admiten como especificas Y Expresarse en una practica tedrica y politica diferenciada.
A esta motivacién fundamenta! deben ser agregadas otras, aun de biografias
personales v de itinerario intelectual, que aproximan de manera sorprendents a
ambas figuras v que las convierten, entre nosotros, en una suerte de vasos
comunicantes en una reflexion mas general sobre las notas distintivas del marxismo
latinoamericano. Una evoca irresistiblemente a la otra, de un modo tai gue si en ei
Perd el reavivamiento del debate en torne & Mariategui hizo irrumpir la figura de
Grarmsci, en cambio, es muy posibie que haya sido ia difusién del pensamiento del
autor de los Cuadernos de la Carcel ia que contribuyera decisivamente a redescubrir a
Maridtegui {..,)

...Tengo la sospecha de que la “insularidad” en que por motivos ideolégicos y
politicos estuvo encerrada la figura del Amauta soio pudo ser rota en América Latina
-¥ no en todas partes; en Brasil es todavia un hecho reciente- merced al efecto
erosionante sobre la tradicion firmemente constituida que tuvo el conocimiento de
Gramsci. (Arics, 1988: 123-125)

A pesquisa em torno dos efeitos tedricos e politicos do que Arico denomina
“o encontro afortunado na posteridade” destes dois autores ainda esta por
realizar-ss, embora uma boa parte do trabalho tedrico basico tenha comegado a
partir dos trabalhos pioneiros de Robert Paris. Segundo o mesmo Arico:

Los trabajos de Paris marcaron una perspectiva de busqueda que fue seguida
por um conjunto de investigadores y ensayistas tatinoamericanos, de filiacion
gramsciana o asiduos lectores de sus escritos, y que constituyeron un verdadero
centro de irradiacidn a toda la region de las ideas del autor de los 7 ensayos de
interpretacién de la realidad peruana. Y no fue por azar que desde ese sitio
privitegiado del exilic intelectual en que se convirtié Meéxico desde los afios setenta,
se pudiera organizar en Culiacén, con el auspicio de la Universidad Auténoma de
Sinaloa el primer Coloquio internacional sobre "Maridtegui v la revolucién
latincamericana” en abrif de 1980, (Aricé, 1988; 128)

Estudioso do fascismo italiano e conhecedor de Gramsci, Paris muda um
projeto de tese destinado ao pensamento gramsciano a partir da tradugéo do
primeiro texto de Maridtegui para o francés, em 1964, e produziu seu primeiro
texto relevante sobre Maridtegui: “La formacion ideologica de José Carlos
Mariategui”, em 19707, Além de diversos artigos sobre o pensador peruano,
Paris produzird um texto no qual tentars o que chama de uma "aproximacédo
contrastante” entre o pensamento de Gramsci e o pensamento de Mariategui?®.
Os estudos de Paris sdo um lugar fundamental para conhecer a “formacao
italiana de Mariategui” nos anos de sua estadia na ltalia, entre 1920 e 1923, seu

%7 Existe umna tradicao deste texto para o espanhol: Robert Paris, “La formacion ideoidgica de José Carios
Mariategui”, Cuadernos de Pasado y Preserte N® 92, México: Pasado y Presente/Sigio XX, 1981.

28 Robert Paris, “Maristegui y Gramsci: prolegdmenos & un estudio contrastado de la difusicn del
marxismo”, em Socialismo y Participacion N® 23, Lima, 1983,
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encontro com a experiéncia de L'Ordine Nuovo e 0s pontos de possiveis
encontros com o pensamento gramsciano.

A obra do proprio Arico é de interesse fundamental nesta direcdo. A
perspicaz introducao a sua compilacao de textos Maridtegui v los origenes def
marxismo latinoamericano® ¢, em si mesma, urna peca gue merece uma atengao
aspecial. A importéncia que Maridtegui tem para Aricd, que dedicou seu trabalho
tedrico principal ao estudo das peripécias do marxismo na América Lating,
transparece nas seguintes apreciacoes:

Los 7 ensayos de interpretacion de |a realidad peruana (...} constituyen ef mayor
esfuerzo tedrico realizado en América Latina por introducir una critica socialista de
los problemas y de la historia de una sociedad concreta v determinada (Aricé, 1978:
vl (...} Con todos los errores o limitaciones que puedan contener, los 7 ensayos de
interpretacion de la realidad peruana siguen siendo, a cincuenta anos de su
publicacidon, {a dinica obra tedrica significativa del marxismo latinoamericang”,
(Aricd, 1978: xix. Negritos, RB.}

Na tentativa de fundamentar esta tese central, Arico faz uma viagem tedrica
por problemas muito diversos: da formacgéo cuiltural de Mariategui na Italia (na
época da experiéncia de L'Ordine Nuovo e a influéncia de Piero Gobetti e
Georges Sorel) as intrigas e confiitos dentro da I internacional: das polémicas
com o populismo de Haya de la Torre @ 0 APRA & conflituosa relagdo de
Mariategui com os Partidos Comunistas da Se¢do Latino-Americana da il
Internacional; das intimeras incursdes jornalisticas e literarias de Maridtegui as
relagOes com as organizagoes indigenistas peruanas e a formacgao da Central dos
Trabalhadores Peruanos, em 8 de julho de 19193, Enfim, Aricé aproveita o texto
sobre Marigtegul para sua propria tentativa de acertar contas com a tradigao
dogmatica do rnarxismo latino-americano. O texto é, desta perspectiva, uma peca
fundamental.

Novamente o ponto nevralgico da critica de AricG girara em tomo de modo
dogmiatico com que o0 marxismo latino-americano (e da Il Internacional em geral)
estabelece e pensa 0 nexo entre cultura e politica, Se Mariategui pode construir
uma visdo adequada da realidade peruana, ao ponto de ser considerada a “ gnica
obra tedrica significativa del marxisrmo latincamericano” foi, substancialmente,
pelo fato de ter conseguido resolver adequadamente “ef viejo y siempre actual
problema del cardcter auténomo del marxismo® ou, dito em outros termos, o

% José Arico (Org. e introdugao), “Maristegui v las origenes del marxismo lartinoarmericano”. Cusdernos
de Pasado y Presente, N2 60, 1978,
30 Chamada originariamente Federacidn Obrera Regionaf Peruana.
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problema das “relaciones entre el marxismo y la cultura contemporanes”. Com
efeito, destaca Aricé:

-..La razén més poderosa de la actual crisis def movimiento socialista {gue en &l
planc de la teoria aparece como ls “crisis del marxismo”), reside en la tenaz
resistencia de la tradicion comunista a admitir el caracter critico, problemaético ¥ por
tante siempre irresuelto de la relacion entrs marxismo y la cultura de la gpoca, a la
que la tradicion califica genericamente como “burguesa”. (Aricd, 1978: xii)

Se a “figura excepcional” de Mariategui conseguiu se elevar ao ponto que
poucos conseguiram, foi pelo fato de ter assumido uma relagao adequada com a
cultura da época; se “ef marxsmo de Maridtegui extrajo su inspiracién
renovadora precisamente de Ia parte mas avanzada y moderna de la cultura
burguesa contemporanea”, entio “la discusidn nos permite compreender ef
hecho paradojal que significa determinar la presencia del marxismo de
Maridtegui precisamente alli donde los marxistas pretendieron rastrear sus
vacilaciones frente a las ‘ideclogias del enemigo de clase™ {Aricd, 1978: xiv).

Estas caracteristicas particulares do marxismo de Maridtegui o colocam num
lugar privilegiado na histéria do marxismo como tal € nao apenas do “marxismo
latino-americano”. |

Al tgual que otros heterodoxos pensadores marxistas, él pertenece a ia estirpe
de las rara avis que en una etapa difici y de cristalizacién dogmatica de la historia det
movimiento obrero y socialista mundial se esforzaron por establecer una relacion
ingdita y original con la realidad. Es POYr esto vy no solo por su formacién italiana,
sinque ésta fue decisiva, o por su muerte prematura o sus limitaciones fisicas, por lo
que su figura evoca irresistiblemente la de ese gran renovador de (a3 teoria politica
marxista que fue Antonio Gramsci. (Aricd, 1978: xi i

A obra prima de Mariategui, “7 ensayos de interpretacion de la realidad
peruana”, ¢ uma verdadeira amostra dessa heterodoxia e de sua original forma
de interpretacao marxista da realidade. Em primeiro lugar, a propria estrutura do
texto, 0s sete ensaios, indicam que se estd diante de uma visao multifacetada da
realidade social. Apenas os titulos dos ensaios ja mostram claramente isto:
Esguema de fa evolucion econémica: El problema del indio; El problema de la
tierra; El proceso de la instruccion piblica: El factor religioso; Regionalismo y
centralismo; El proceso de Iz literatura.

Mas, se uma caracteristica marca a fogo sua originalidade, é o tipo de
solugdo que Maridtegui encontra para a questao das forgas sociais e das “fontes
historicas” para o socialismo peruano. Desafiando uma tradicdo de que nao
conseguiram escapar seus congéneres latino-americanos, nao colocava 0
socialismo como resultado histérico de um necessario & previo desenvolvimento
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do capitalismo interno, de um “progresso liberal” do desenvolvimento da
indastria, que levaria a8 formacao da classe operaria, “portadora” e construtora
histérica do socialismo. Mariategui distinguiu na terra e na ancestral cultura
agraria do império dos fnkas (o Tawantinsuyo) o “terreno orgdnico” do seu
desenvolvimento; nos indios e na tradigao incaica, as forgas motrizes historicas
do sociglismo peruano; e na “comunidade rural” {0 AyHuw), a instituigao
fundamental dessa transformagao socialista. Assim, indica Mariategui, “ef
socialismo aparece en nuestra historia no por una razon de azar, de imitacion o
de moda, como espiritus superficiales suponen, sino como una fatalidad historica
{Mariategui, 1987: 38), isto &, decorrente da propria trama historica peruana.™™'

E compreensivel como esta verdadeira “descoberta” de Maridtegui se
amalgamou, no seio da discussao que o México propiciava, na construgcdo de
uma nova visdo do marxismo, do socialismo, da esquerda, das futuras
construgoes politicas, centradas numa releitura da histdria nacional, numa nova
relagdo entre cultura nacional e politica e em particular entre as construgoes
estratégicas dos setores subalternos e os intelectuais “en cuanto gue
represemtantes de toda la tradicion cultural de un pueblo” (Aricd, 1978: li). A
descoberta de Maridtegui, portanto, terd para a intelectualidade empenhada
nesse debate a forga de um achado que se assemelha & descoberta de Gramsci
numa e€poca anterior.

Portanto, no centro dessa “descoberta da América Latina” que se concretiza
radicalmente no México, encontra-se a agigantada figura de Maridtegui. Além
dos ja mencionados trabalhos de Robert Paris e José Aricod, diversos autores
trabaltharam esse cruzamento tedrico de Gramsci e Mariategui, dentre eles,
Francis Guibal, no texto Gramsci, filosofia, politica, cultura (Ed. Tarea, Lima,
1881). Guibal, de grande prestigio no Peru, junto com Paris e Aricé, foi dos mais
influentes na difusao de Gramsci ¢ do proprioc Mariategui nesse pais. Um dos
capftulos do livro de Guibal leva o sugestivo titulo: “Maridtegui, un Gramsci
peruano?”. Também sao significativos: Cesar Lévano — “ Gramscoi y Maridtegui”,
em Regionalismo e Centralismo, Lima: Amauta, 1979; Aonso lbanez — Gramscf v
Mariategui: la recreacion del marxismo revolucionario, Lima: Tarea, 1979; Sinesio
Lopez — Maridtegui v la teoria de la hegemonia cultural, Lima : Marka, 1879; ¢
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outros®. Os diversos autores que trabalharam as relagbes entre o peruano e o
italiano parecem coincidir na idéia de que “el conocimiento de Gramsci servirs
siempre para una mas integra comprension de Marigtegui”.

No meio do clima de “crise do marxismo”, a descoberta de Mariategui como
produtor de um marxismo e um socialismo originais, enraizado na experiéncia
concreta do pove peruano, juntava-se entdo com a releitura de Gramsci para a
promocao de uma dura critica A leitura dogmética do marxismo e de uma
renovagao desta corrente de pensamento. No marco desta critica, e como parte
desta renovagao, José Arico empreendera uma investigacao meticulosa sobre as
possiveis causas da incompreensdo de Marx acerca da realidade latino-
americana ¢ do “desencontro” entre a doutrina marxista e tais realidades. A
pesquisa de Aricod, como veremos a seguir, conduzird a uma verdadeira
redescoberta do préprio Marx.

5.2.3. Aric6: “Marx y América Latina”

Nesta nova abordagem de Marx, Aricé ir4 trabalhar a diferenca entre o tipo
de marxismo que se constituiu e difundiu através dos movimentos socialista e
comunista e uma série de conceitos de Marx, que, incomprendidos por estes,
fundamentariam uma nova concepgao do processo historico. Segundo a
observacdo de Portantiero sobre o significado da obra de Aricé:

Quizds la mejor sintesis de la bisqueda de Pancho, la busqueda madura de
Pancho, su blsqueda tedrica, ha sido ia de intentar separar Marx del marxismo. En
que sentido?: intentar redescubrir a un intelectual, politico, que sintic la enorme
necesidad de someter a la realidad v a la canceptualizacion de iz realidad, a las
teorias de su fiempeo, & una critica radical. Alguien que, como Marx, vivié al
capitalismo como el producto de una humanidad fetichizada y Gue, en ese sentido,
instituyé para su andlisis el principio de la critica. A diferencia del marxismo, esa
operacion intelectual de finales del siglo XIX donde de alguna manera, dando vuelta
las cosas, en lugar de esa critica radical, Jo que aparecia era una construccion de
teorias montadas sobre un principio de absoiuto... {Portantiero, 1995 65-66}

Este trabalho de “desincrustacdo” da matriz “marxiana” dos detritos
perversos do “marxismo” (usando a diferenciacao de termos adotada por Arico}
se realiza, curiosaments, num texto que, sob o grande Jeitmotiv da investigacao
dos motivos do “desencontro” entre os conceitos marxistas e 0s movimentos

3% Encontramos outros trabalhos que influenciaram na retomada de Maridtegui nos seguintes textos:
Estuardo Nufiez, {a experiencia europea de Mariategui, Lima: Marka, 1978; Antonic Melis, Mariatagui, ef
primer marxista de América, em “Maristegui v jos origenes del marxismmo latinoamericano”, Cuadernos
de Pasado v Presents, N® 60, 1978 Heraclio Bonilia: Marigtegui v la originalidad de su pensamiento,
Lima: Marka, 1979; Rafael Roncaglio; Gramseai, marxista y nacional, Lima: Que Hacer, 1980. Oscar Teran:
Discutir Maridtegud, Universidad Auténoma de Puebla, 1985,
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historicamente concretos das classes subalternas na América Latina ou, dito de
outra forma, da ineficacia historica desses conceitos para pensar a realidade de
nosso sub-continente, dirigir-se-a criticamente ao proprio Marx e suas
conhecidas posicoes depreciativas relativas aos povos, 3 sociedade e as
liderancas poiiticas {em particular Simon Botlivar) dos jovens Estados nascidos
depois da independéncia da Espanha: o livro Marx y América Latina®?, Segundo
indica o préprio Aricd {(1982: 34),”0 que nos preccupa é indagar as razoes que
puderam levar Marx a ndo prestar ateng@c ou a manter uma certa atitude de
indiferenca diante da natureza especifica, propria das sociedades latino-
americanas”.

Aricd (1982: 34) chama de “paradoxo marxiano” o fato de Marx ter essa
atitude com a América Latina “no mesmo momento em que empreendia a
complexa tarefa de determinar a especificidade do mundo asiatico ou, mais
exatamente, as formagoes nao capitalistas tipicas”. Dado que a resposta mais
corriqueira para explicar a posicao de Marx foi a postulacado de uma ideologia
“eurocentrista”, Aric6, suspeitando da futilidade dessa resposta, dedicar-se-4 a
critica desta posicdo e a determinacdo de razbes mais adequadas para tal
desatencao por parte de Marx.

A solucdo que Aricd construiu como resposta ao “paradoxo” assinalado
levara, em primeiro fugar, a uma revisao critica da constituicdo do “marxismo”,
no final do século passado

O “marxismo”, isto €, a “ideclogia que 0s social-democratas europeus do
final de século” constituiram, segundo Arics, com base em fragmentos do
pensamento marxista, baseou-se nos poucos textos de Marx publicados na
epoca: O Manifesto Comunista, o Prélogo & Contribuicdo § Critica da Fconomia
Politica, o tomo | de O Capital e o Anti-Diring. A origem do conceito de
“marxismo” e a sua definigao estdo vinculadas ao trabalho de sistematizacio do
pensamento de Marx realizado por Karl Kautsky e a ele — e ao trabalho de
transformacdo deste “marxismo” em “ideologia de partido” pelos social-
democratas aleméaes — estariam associadas nao apenas a “dogmatizacdo” das
idéias de Marx como “sistema”, mas a inclusao nesse sistemna de um conjunto de
conceitos que “desfigurariam” e contradiriam “aquilo gue reaimente foi escrito e
pensado por Marx” {Arict, 1982: 48).

32 Publicado em Lima: Cedep, 1980, Dado que existe tradugao ac portugués, utilizaremos aqui ests versao
do texto. A edico em guestdo: Marx e a América Latina, Rio de Janeiro: Paz e Terra, 1982,
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Na fundamentagdo desta perspectiva, Aricé estuda um conjunto  de
trabalhos de Marx referentes 3s areas periféricas do sistema capitalista {escritos
referidos & Espanha, Rassia e irlanda, principalmente estes dois (itimos), nos
quais se verifica uma “virada” no seu pensamento e que permitem estabelecer a
existéncia de novos codigos para uma leitura de Marx, distante daquela
sistematizada em forma de doutrina, primeiramente, pelo “marxismo” do final do
seculo XX e, depois, pelo “marxismo-leninismo” como “filosofia oficial do
Estado soviético”. Aricé toma esta tese de Renato Levrero (num texto publicado
nos Cuadernos de Pasado y Presente, no México), de quem faz uma longa citagao
que reproduzimos parcialmente:

Qs trabalhos sobre a Irlanda |...] significam uma virada decisiva, explicita e sem
8QUIvOCOS na concepeac marxista de revolugdo proletéria 1...] Observando a gvolucéo
do pensamento de Marx em relacdo & guestdo irlandesa, podemos ver, de maneira
muito clara, © nascimento de um  momento que sera fundamental ao
desenvolvimento da politica revolucionéria do proletariado”. (Em Aricd, 1982: 50132

Na sua excelente introdug@o critica ao livro de Arico, o peruang Carios
Franco realiza um trabalho de sintese dos principais elementos da “virada” no
pensamento de Marx que se encontram no texto de Aricd, cuja meticulosidade e
correcao nos facilita o trabatho de exposicéo:

a) Recusa da tentativa de transformar sua teoria acerca da génese do
capitaiismo na Europa ocidental em uma teoria histérico-filosdfica que prevé os
processos de desenvolvimento de todas as sociedades e em gqualguer situagio
hist@rica em que se encontrem..,

b} Reconhecimento do cardter desigual e contraditdrio do desenvolvimento
econdmico do mundo ocidental e ndoe ocidental e da interdependéncia confiitiva dos
mesmaos. Reconhecimento, portanto, da subordinagdo do processo de acumulagéo
dos excedentes nos paises ndo europeus com relagio aos europeus e do carater
coianial do vinculo entre eles.

¢} Previsdo do deslocamento do centro do processo reveluciondric do mundo
ocidental a0 mundo ndo ocidental e constituicdo da revolugdo nacional dos paises
dependentes condicionados & (RB: erro de tradugBo: “como condicdo para a”)
revolucdo social dos paises europeus.

gd) Exame da possibilidade historica da passagem das sociedades nao
capitalistas ao socialismo sem a necessaria passagem pelo estdgio capitalista.

) ldentificacdo, especialmente para o caso da Rossia, de instituicdes
comunitarias camponesas como gixo da passagem de sociedades ndo capitalistas a
socialistas,

f} Percepgdo dos diferentes sujeitos histéricos do movimento revolucionsrio
nas sociedades asidtices efou coloniais (campesinato, intelectuais, pequena
burguesia, classe operaria embriondrial em comparagdo com agueles das sociedades
européias e capitalistas.

3% O texto de Levrero na versao espanhola, Marx y Engels v la cuestidn colonial, encontta-se erm Marx ¥
Engels, Imperic y Colonia, Escritos sobre frianda, Cuadernos de Pasado y Presente, N2 72, México: Siglo
XX, 18,
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gl Afirmagao da natureza distinta das tarefas necessdrias a transformacao das
sociedades asidticas efou coloniais {independéncia politica, revolugdo agréria,
protecao industrial e comercial) emn comparacde com aquelas a serem realizadas em
sociedades europgias e capitalistas. {(Em Aricd, 1982 22-23)

Destacando estes eiementos como constituinies da “virada” do pensamento
de Marx, Arico indica de que forma os textos gue contdm esta transformacao
conceitual foram “relegados ao abandono”, considerados como “textos
circunstanciais”, conjunturais e pouco rigorosos. Ou, em um tom mais critico,
“tergiversados, desqualificados ou claramente silenciados pela intelligentzia
‘marxista’” {Aricd, 1982: B0), tais textos nao contribuiram para oferecer uma
leitura mais complexa do universo tedrico de Marx, evitando, ou pelo menos
Hlexibilizando, a leitura simplista e mecanicista construida desde a sisternatizacao
social-democrata. Ao contrério, diz Arico, apesar de O Capital ser pensado pelo
autor como uma “obra aberta de multiplos sentidos”,

.8erviy, ndo obstante, na leitura feita pelo movimento socialista, como
fundamentacéo tedrica de uma visao teleoldgica da evolugdo das sociedades, a partir
da qual cada uma emergia da anterior seguindo um esguema unilinear que
desembocava inexoravelmente no triunfo do socialismo. Por isso, uma obra gque era
concebida por Marx como o maior goipe tedrico contra a burguesia [...] converteu-se,
nos paises atrasados, no livro dos burgueses, isto €, no mais sélido fundamento para
@ aceitagdo da necessidade e progressividade do capitalismo tal como se configurou
contcretamente na Europa ocidentat (Arico, 1982: 823,

Assim, afirma Aricé (1982: 63), “uma perspectiva critica como a que
colocamos supde, necessariamente, uma releitura global da obra marxiana®, da
qual emergira um Marx que “estaria bastante distante da imagem estereotipada
g ‘cientifica’ a gue nos habituou o marxismo oficial”.

Como € 6bvio, este trabaltho critico ndo soluciona o gue o proprio Aricd
definiu anteriormente como o “paradoxo marxiano® e que constitui o ntcleo do
seu trabalho. Ao contréario, torna-o mais evidente ao livrar-se de hipoteses
erradas em torno da sua solugao. Seu trabalho critico, na verdade, vai mostrar
que, se Marx nao compreendeu a América Latina, nao foi por “eurocentrismo” e
por nac ter categorias analiticas adequadas, ou por ter “informacgoes
deficientes”. Qu, ainda, no caso da interpretagdo preconceituosa e equivocada
que Marx faz do Libertador Simén Bolivar, por estar influenciado por opinides
que desacreditavam a figura de Bolivar. Mas esta incompreensdo se dé por
outras razoes, vinculadas a formacao tedrica e & visdo da politica de Marx.

Na busca dos “obstaculos subjetivos e objetivos” que impediram Marx de
“ver algo que necessariamente deveria ver”, Aricd (1982: 92) detectard dois
elermentos principais: primeiro, a “dificuldade de abandonar por completo a
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heranga hegeliana”, principalmente a tematica embutida no bindmio hegeliano
de “nacdes {ou “povos”) histéricas” ou “vitais”, e “nagdes (ou “povos”) sem
historia”. Segundo, vinculado & nogdo critica de Estado, central na sua teoria,
Arico localizard no que denomina “o exacerbado antibonapartismo de Marx” as
“razbes politicas que provocaram a ressurreicdo da nocdo [de ‘povos sem
historia’] e essa espécie de cegueira sofrida pelo pensamento marxiano” frente
ao tipo de formagbes nacionais centradas no Estado que se constituiam na
América Latina.

Sem poder admitir teoricamente a “produtividade” do Estado latino-
americano que estava constituindo “por cima” a “sociedade civil” e a propria
nagao, Marx ndo conseguia perceber no processo latino-americano mais do que
arbitrio e autoritarismo. Nas palavras de Arico:

88, como afirma reiteradamente ¢ volta a repetir em suas observagbes a
Maine, “a suposta existéncia independente e suprema do Estado s6 é aparente e [...}
em todas suas formas é uma excrescéncia da sociedade”, sua visdo da sociedade
civil fatino-americana, como ¢ primado do arbitrio, implicava, necessariamente, a
desqualificagdo dos processos de construgdo de Estados que ali se operavam (Arico,
1982: 87-88)%4.

Portanto, Aricd encontra, no raciocinio de Marx, um circulo vicioso que o
levara a essa cegueira para entender os processos latino-americanos e as forgas
em agado. Através da afirmaglo do carater arbitrario, absurdo e irracional do
processo latino-americano; impossibilitado de visualizar nele a presenca de uma
luta de classes que fosse expresséo de algum movimento real e que' portanto
permitisse o tipo de aproximacao tedrica fundado na sua sistematizagao [6gico-
histarica, Marx se viu obrigado a recolocar a nog¢ao, “sempre presente no fundo
do seu pensamento”, de “povos sem histéria”, Pode-se postular, afirma Aricd
{1982: 105-106), que, “sobre esta forma hegelianizante de percepcao do processo,
operou o segundo principio que assinalamos, ou sejs, o da resisténcia de Marx a
reconhecer no Estado uma capacidade de ‘producdo da sociedade civil e, por
extensao, da propria nacao’”. '

Estes fatos tedricos, junto com as consegiiéncias ideoidgicas da manobra
francesa na América Latina no século passado {a invasdo do México pelas tropas
francesas comandadas por Maximiliano, arquiduque da Austria, foi uma de suas

34 as citagoes de Marx que faz Arice correspondem, segundo indica, a observactes de Marx ac livro de H.S.
Maine “Consideraciones acerca del origem das instituicbes” e s&o tomadas da “Intraduceion & las Notas
Etnoldgicas de Karf Marx”, de Lawrence Kradar, Nuevs Antropologia, afio .10 71, México, abril de
1979). © fato de Aricd, para explicitar a posicio de Marx sobre o Estado, tormar um fexto de uma fonte
secundaria ndo deixa de ser curioso, dada a erudicio de Aricd sobre 3 vbra de Marx, e € sintomdtice do
pouco escrite por Marx sebre a guestao do Estado.
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manifestacdes mais importantes), que visava a hegemonizar uma recomposigao
das nagdes “latinas” (isto €, os povos de fala francesa, portuguesa, italiana e
espanhola), levaram Marx, segundo Aricd, & associagdo indevida de Bolivar e o
conjuntec da elite independentista latino-americana com © desprezado Luis
Bonaparte.

Assim, nao encontrando na América Latina c6digos racionais de
interpretacdo historica, ndo achando mais do que a arbitrariedade e a confusao
proprias dos povos que nao se constituiram ainda em nagoes, € observando nas
liderangas ¢ no Estado latino-americano nada mais do gue autoritarismo
bonapartista - elementos que conformaram uma Otica falsa, uma “visao
preconceituosa” —, Marx viu-se impedido de aplicar & analise dos processos que
aconteciam nesies territdrios os novos elementos teodricos que construira
principalmente a partir dos casos irlandés e russo.

Portanto, temos neste texto de Aricd um movimento tedrico que se
configura da seguinte maneira:

1- partindo do evidente eguivoco das analises marxistas sobre a América
Latina, Aricé busca explicitar as razbes desta “cegueira” diante da realidade
latino-americana;

2- questiong e critica a tradicional explicagdo desta “cegueira” baseada na
ideia do “eurocentrismo” de Marx. Marx teria superado o natural eurocentrismo
das suas teorias ao descobrir a unidade do processo de construgio capitalista do
“mercado mundial” e ao perceber, nesse novo momento do desenvolvimento do
capital, novas regularidades da luta revolucionaria gque destacavam as
possibilidades transformadoras de povos nao europeus {como a China ou os
povos turcos) ou europeus “periféricos” {como a irlanda ou a Rassia);

3- assinala, nas novas pesguisas marxistas sobre tais casos, uma série de
novas posicoes tedricas {jd resumidas antes), que conformam em conjunto uma
“virada” no pensamento de Marx que distanciaria o proprio Marx do “marxismo”
tanto da H quanto da Il internacional;

4- portanto, as explicagbes do que denomina o “paradoxo marxiang”
encontram outros cursos. As razoes da “cegueira” de Marx serao localizadas
numa mistura de “sistema tedrico” e “heranga hegeliana” que, constituidos em
preconceito, somame-se ao seu profundo “anti-bonapartismo”, culminando numa
visao ideoldgica da realidade latino-americana.

Contudo, um resultado fundamental deste trabalho tedrico - critico da visao
marxista da América Latina —, &, surpreendentemente, uma reivindicagdo do
pensamento de Marx. O trabatho critico levou a3 emergéncia ou & descoberta do
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que Aricd chama de “um filao do pensamento marxiano oculto durante muitos
anos”. Uma descoberta que mostra “certos nicleos problematicos em que os
pontos de fuga do sistema marxiano aparecem como oferecendo maiores

possibilidades de perseguir uma linha de busca mais aderente ao espirito de
Marx”. Deste modo,

o resultado alcancado, ainda que se basaie, talver exageradamente, mais no
nao dito que no explicitamente afirmado por Marx, podera contribuir em parte a
restituir-nos a heterodoxia de uma pensamento que um movimento histdrico de
extraordindria magnitude, como € 0 socialismo, insistiv em Ver apenas como uma
verdade inconteste. {Arico, 1982; 116-117)

Isto €, estes novos elementos poderiam contribuir para desmontar a
construgao do marxismo como “sistema fechado”, como dogma, recuperando a
obra de Marx como uma obra aberta, flexive!l, dinamica.

Criticando o “positivismo” embutido nas idgias, tio caras, durante muito
tempo, ao movimento socialista da América Latina, da necessaria
“progressividade” do “desenvolvimento das forcas produtivas” e do papel
fundamental do “Estado” nesse desenvoivimento, Aricd reivindica “esse filao
democratico e popuiar do marxismo”. Assim, criticar a forma adotada pelo
marxismo da ll internacional {e as deformagdes posteriores na mesma trilha)

€ introduzir um novo ponto de partide, uma nova perspectiva ‘de baixo’ dos
processos histéricos, nos guais a consideragdo das massas populares, de seus
movimentos de constituicdo e de fragmentagao, de suas formas expressivas, de suas
vinculagdes com as elites intelectuais ou politicas, de sua homogeneidade interna, de
seus mitos e valores, de seu grau de opress&o ou autonomia, deveria ser reivindicada
como o Gnico e verdadeiro critério marxista, (Arics, 1982: 116}

Frente a uma tradicdo que dogmatizou a teoria marxista {ou marxiana, como
prefere AricO) como “lei” ou “verdade cientifica”, Aricd (1882: 117) reivindica “a
vitalidade de uma doutrina capaz de sustentar uma confrontacdo produtiva com a
realidade e com a cultura contemporanea”. Sendo deste modo, ganha um novo
sentido a chamada “crise do marxismo”. Se ‘“crise do marxismo,
desenvolvimento do maovimento [social de transformacéo], e crise capitalista
constituem um nexo organico gue nao permite situar, na teoria, as razdes do sey
avanco ou estagnagdo e que, ao contrario, referem-se, sempre, & de maneira
bastante complexa, as vicissitudes do proprio movimento”, entdo, conclui Aricod
{1982: 40), “a crise do marxismo ndc é sinal de sua morte inevitdvel, mas o
mndicador de sua extrema vitalidade”, isto é, sua capacidade de acompanhar o
movimento do real, de colocar em crise seu sempre provisério sistema de
conceitos, quando a realidade produz mudangas inéditas.
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Essa “vitalidade” se expressaria, portanto, na constante adequagdo critica
das categorias marxistas ao momento histérico. Assim, partindo de uma tese que
toma de Rosa Luxemburgo, Aricd (1982: 41} afirma que “o processo de
apropriacdo do arsenal tedrico marxiano s6 se realiza ‘a medida que nosso
movimentc entra em estigios cada vez mais avangados e enfrenta novas
questdes praticas’ "3, Portanto, neste sentido, “crise” significa que, quando o
movimento passa de umn patamar para outro, certas categorias deixam de ser
Uteis e outras passam a ser as adequadas. Nas palavras de Aricd (1882: 41}, "e
através do desenvolvimento do movimento que comecam a valorizar-se novos
fragmentos isclados da doutrina de Marx”.

Portanto, enfatizando que “falar hoje de marxismo ¢ mencionar,
simbolicamente, uma pureza inexistente” {(Aricd, 1982: 39), e defendendo a
rmultiplicidade das abordagens “marxistas” (para cuja reapropriacdo pelo
pensamento e pela pratica transformadora tanto fez através da edicdo desse
verdadeiro compéndio do pensamento marxista deste século que sao 0s
Cuadernos de Pasado y Presente), afirma a seguinte posicao diante da chamada
“erise do marxismo”:

Analisar a “crise do marxismo” dentro da perspectiva aqui colocada, isto &, da
possibilidade e necessidade de reconquistar a unidade politica ¢ intelectual entre
ciéncia e classe operdria (massas), ndo pode significar uma submissao da teoria a
prética politica, como hoje ocorre, mas sim uma reelaboracado da teoria no préprio
processo de reelaboragdo politica do movimento social. (Arics, 1982: 122}

A “crise do marxismo”, pois, significa menos uma crise de um paradigma
do que “a crise de uma modalidade de acio politica do movimento social
baseada na aceitacdo da separagdo entre o ‘econdmico’ e o ‘politico’, da
dicotomia do ‘politico’ com o ‘social’, e, por que nao?, do ‘tedrico’ com o
‘pratico™ {Arics, 1982: 123).

Como se vé, longe do “abandono do marxismo” que Kim Park encontra em
AricG, o que temos é uma inusitada reivindicacdo do pensamento e da obra de
Marx. Longe de “anti-marxismo”, naquele crucial momento latino-americano do
comego da década de 80, quando se iniciava 0 movimento que deflagraria uma
nova discussao sobre a “questdo democratica”, o gue temos, no pensamento de
AricG neste trabatho fundamental, é a sintese de um longo percurso editorial,

35 A citagao de Rosa Luxemburgo corresponde ao texto “Aftos y Progresos del Marxismo®, em Friedrich
Engels et al., “Kar/ Marx como Hombre, Pensador v Reveolucionario”, Barcetona: Editorial Critica, 1976,
pag. 75.
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politico e tedrico no qual chega a maturidade um conjunto de posicdes
construidas num cruzamento virtuoso de tradigdes referenciadas em Marx.

Seria um exercicio cansativo e, por dbvio, desnecessario, mostrar quanto de
Gramsci encontramos no corpo e nas entrelinhas deste texto de Arico; ou insistir
em como se justifica claramente essa Caracterizacdo de Maridtegui como
“primeiro marxista da América” (e talvez unico, ja que Aricé ndo parece
encontrar-the sucessores) no contraste entre sua fundamentacéo da construgao
do “socialismo peruano” a partir da “comunidade rural”, fundamento do
“eomunismo incaico”, e os textos de Marx reivindicando o papel da comuna
rural russa. Contudo, é necessério indicar, para finalizar esta secdo, como neste
breve periodo do exilio mexicano a amalgama entre a releitura de Gramsci em
torno do fundamental conceito de “hegemonia”, a descoberta do “socialismo
indio” de Maridtegui e o descobrimento de um Marx diverso daquele
estabslecido pela heranga “marxista”, permite construir uma visao radicaimente
nova e produtiva da realidade latino-americana e de suz transformacao. Uma
visdo que, pela magnitude das mudanc¢as de perspectiva, representa, como
tentamos. mostrar ao longo do capitulo, uma verdadeira revolucdo conceitual
dentro do universo tedrico e politico do marxismo latino-americano.

Na proxima secdo veremos como esta transformacao conceitual e também
politica se expressa, no caminho da auto-reflexdo sobre o fracasso politico da
“esquerda revoluciondria”, na descoberta tedrica, mas fundamentalimente
politica da democracia como inerente ao patrimdnio cultural do movimento
socialista. Este movimento de recuperagio terd um inicio vigoroso nas polémicas
da revista Controversia.

5.3. A revista Controversia: da “revolucao” a “democracia”

Em outubro de 1879 aparece no México uma revista destinada a ter uma
importancia particular no debate de parte dos exilados argentinos: a revista
Controversia para el examen de ia realidad Argentina.

A revista foi apresentada no primeiro editorial como & consegiiéncia
necessaria de um “novo estado de dnimo” que comegava a surgir entre pelo
menos uma parcela dos exilados argentinos. A revista, partindo da convicgdo de
“convertir este exilio ‘en una experiencia positiva’”, deveria oferecer, a0 mesmo
tempo, informagao sobre o pais e iniciar uma “severa pero lucida reflexion” gue,

*¢ Foram publicados treze ntmeros da revista, acabando a série com o Ne 14, de agosto de 1981, Esta
numeracae foi um erro, tratando-se na verdade do N® 13 da série. No nlmero de aniversirio {N2 5-10),
da dezembro de 1980, indicave-se que tinham participado nesse ano setenta e dois colunistas.
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como se assinala na apresentacdo dos artigos do primeiro ndimero, tentaria
“reflexionar criticamente sobre temas centrales para la reconstruccion de una
teoria politica que pueda dar cuenta de una transformacion sustancial de nuestro
pais” {Controversia, N2 1, out, 1979: 2).

Uma caracteristica importante da revista era a tentativa de reunir, no proprio
consetho de redag&o, nos temas e nos colunistas, opinides das duas grandes
vertentes da esquerda argentina da década: a esquerda marxista e a esquerda
peronista, num momento em que, vale a pena lembrar, na Argentina 3
organizacado peronista Montoneros desenvolvia uma desastrosa tentativa de
retomada das atividades militares na chamada “contra-ofensiva de 1979”, que
acabou com muitos mortos e nenhum resultado politico na luta contra a ditadura.
Marcou sim, o declinio definitivo dessa organizacéo.

Portanto, a tentativa de reunir intelectuais desses espectros num dehate
sobre a experiéncia passada e sobre as perspectivas do futuro se sabia arriscada.
E assim era reconhecida pelos editores.

No es una tares facil. Lo sabemos (...) Educados muchos de nosotros en una
izquierda dogmatica v de discutible suerte v eficacia en 13 historia politica de nuestro
pais, provenientes otros de un movimiento popuiar en cuyas estructuras reinaba el
autoritarismo, instalados todos iejos de ia patria, nos resultara dificil compreender la
necesidad de iniciar practicas distintas, en las que, de una vez por todas, empecemos
a prefigurar, con nuestros actos, la sociedad que, afirmamos, gueremos construir,
(Controversia, N2 1, out. 1879: 2}

No editorial se prefigurava também um caminho gue, para uma parte dos
editores, seria sem retorno: a critica radical as posturas politicas anteriores:

Muchos de nosotros pensamos, v lo decimos, que sufrimos una derrota, una
derrota atroz. Derrota gue no s6io es la consecuencia de la superigridad del enemigo
sino de nuestra propia incapacidad para valorarlo, de la sobrevaloracion de nuestras
fuerzas, de nuestra manera de entender el pais, de nuestra concepcion de ta politica.
Y es posible pensar que la recomposicién de esas fuerzas por ahora derrotadas sera
tarea mmposible si pretendemos seguir transitando el camino de siemprs, si no
alcanzamos a comprender que es necesario discutir incluso aguellos supuestos gue
creemos adquiridos de una vez para siempre para una teoria y practica radicalmente
transformadora de nuestra sociedad, (Controversia, N2 1, out. 1979: 2}

No conselho de redacdo da revista encontramos alguns velhos conhecidos
de Pasado y Fresente, como José Aricd, Juan Carios Portantierp, Héctor
Schmucler, Jorge Tula, ao lado de outros vindos do peronismo, como Nicolas
Casullo & Rubén Sergio Caletti. A lista do conselho se completava com Oscar
Teran e Ricardo Nudelman.

Junto com a andlise conjuntural da situacido argentina, alguns temas
centrais marcavam o perfil da revista: 2 discussao sobre a “esquerda” e os
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porqués da derrota sofrida; a discussdo da “crise do marxismo”, em voga
naguele momento no México e na Europa, que continha, entre outros aspectos, o
debate sobre o chamado “eurocomunismo”; o debate sobre a “guestao
democratica”, em particular das relacdes entre socialismo ¢ democracia; o debate
acerca das relagbes entre peronismo e mardismo ou, de maneira mais geral,
entre populismo e socialismo.

Uma simples revisdo das matérias da revista e a gualidade dos temas e dos
autores revelam a importancia que esses quase dois anos de debates tiveram na
vida intelectual do grupo que dava vida & experiéncia. Se se comparar o clima
intelectual da época e do lugar em que se realizava a experiéncia de Controversia
com as possibilidades de reflexao na Argentina, pode-se explicar, pelo menos em
parte, & larga avenida que iria separar a “esquerda exilada”, seus temas e
refiexées, dos temas e problemas da esquerda argentina pods-ditadura, como
VEremos no proximo capituio.

A experiéncia de Controversia permitiu ac grupo de intelectuais que
estudamos saldar as contas, pelo rmencs em boa parte, com sua consciéncia
anterior. Os debates sobre a democracia ¢ sobre o peronismo, tratados
especiaim'ente nos numeros 9-10 e 14, constituem possivelmente o melhor
exemplo dos resultados alcancados.

O resultado da tentativa tedrico-politica de Controversia ¢ variado. Na
questao do debate das diferencas entre “peronistas” e “marxistas”, as posigoes
ficaram possivelmente no mesmo patamar no qual entraram na disputa. Ou, pelo
menos, nAo avancgaram muito mais. Isso fica relativamente claro no debate “La
democracia como problema”, no N® 9-10 da revista e particularmente no debate
do ultimo namero, intitulado “Polémica sobre populismo v socialismo”,
sobretudo no contraste entre os artigos “E/ socialismo que cayd del cielo”, dos
peronistas Nicolas Casullo e Rubén S, Caletti, e o artigo “Lo nacional-popular e
los populismos realmente existentes”, de Emilio de Ipola e Juan Carios
Portantiero. Resumindo: da leitura dos textos, podemos afirmar que cada parte
ficou mais ou menos com as mesmas idéias com gue entrou no debate,
mostrando, a0 mesmo tempo, a complexidade aparentemente infinita do tema
am questé'o,

FPor um lado, Casullo e Caletti (1981: 7) denunciavam “un nuevo discurso
que se define socialista [que] se ha hecho presente entre nosotros, y en gran
parte a traves de las paginas de esta revista”, mas que nao teria nada de novo:
seria “el viejo socialismo que entra por ia ventana, vestido con los harapos del
profeta, para pensar y promulgar la cldsica politica del socialismo criollo”. Esse
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“socialismo” era denunciado pelos intelectuais peronistas como “un insistents
renunciamiento a la creacion de un discurso tedrico propio que de cuenta de las
profundas especificidades de nuestro proceso”. Dado que “nuestra historia
popular tiene referencias propias”, Casullo e Caletti (1981 9) postulavam a
exigéncia de uma “permanente génesis tedrica nacional de nuestras crisis y
nuestras derrotas, de las muchas dificuftades, contradicciones, desencuentros e
interrogantes que mostré el movimiento de masas, el peronismo...”.

Por seu lado, Portantiero e De ipola, a partir de uma andlise construida
completamente sobre conceitos gramscianos, tentavam demonstrar “fg Unica
tesis de estas notas [...J: ideoldgica y politicamente no hay continuidad sino
ruptura entre populismo y socialismo”. Tal ruptura se expressaria numa
mutltiplicidade de aspectos:

La hay en su estructura interpelativa; la hay en |la aceptacién explicita por parte
del primero del principio gensral del fortalecimiento del estado vy en et rechazo, no
menos explicito de ese mismo principio por la tradicién tedrica gque da sentido al
segundo. Y la hay en la concepcitn de la democracia v en la forma del plantearniento
de los antagonismos dentro de lo “nacional-popuiar”: el populismo constituye al
pueblo como sujeto sobre la base de premisas organicistas que lo reifican en el
estado y que niegan su despliegue pluralista, transformando en oposicion frortal las
difergncias que existen en su seno, escindiendo el campo popular en base a la
distincion entre “amigo” y “enemigc”. (Portantiero e De Ipoia, 1981: 11)

Portanto, como mostram estas poucas porém significativas citacdes, com
poucos acordos tedricos e politicos encerrou-se no numero 14 da revists
Controversia a tentativa de aproximar paronismo e marxismo no exilio mexicano,
transmitindo-se as diferencas, os desencontros e as rixas para 0 momento do
retorno a democracia politica, dois anos mais tarde.

No debate da “questdo democrética”, duas questbes sobressaem como
conclusao para os intelectuais do grupo socialista: em primeiro lugar, a
importancia da questdo da democracia politica como © problema central a ser
encarado e resolvido numa futura superacio da fase ditatorial. F nao apenas
nesta dimensao conjuntural, mas numa dimensao mais essencial da retacao entre
socialismo e democracia.

-kl ideal sociglista se sostiene como tal s6io a condicidn de admitir al método
democratico como camino de su efectivacion. S6lo asi el mundo incontenible de o
diverso v de lo complejo puede abrirse paso de una manera no negativa, sino
positiva, como una nueva forma de vida moral v cuitural de masas (.) La
pluralizacién de lo social vy por o tanto el método demaocratico de resolucion de las
diferencias en eterno proceso de aparicion y desaparicion (los *nuevos sujetos
sociales”), aparscen asi como los fundamentos sobre ios cuales el socialisma puede
abrirse paso. {Arico, 1980: 18)
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Em segundo lugar, mas na mesma diregdo, a necessidade de superar os
elementos corporativistas conservados como heranga do movimento peronista
no interior dos segmentos subaiternos da sociedade, principaimente dentro do
movimento operario. Este ponto fica extremamente claro nesta fala do proprio
AricG:

~..La debilidad fundamentsl de la democracia argentina estd en el propic
interior del movimiento que constituye su nervio, es decir en el propio interior det
movimiento obrero argentino, en su incapacidad de reconocerse a s misme en el
sector social decisivo {...} 8in embargo, una estrategia de transformacion supone una
transformacién de los objetivos, de la naturaleza, de los contenidos, de la

participacién vy mobilizacién de las masas, del sindicalismo argenting. {Arics, 1980
17}

A conclusao central para a préatica politica que emergira do grupo a partir da
experiéncia mexicana sera a da antecedéncia sine qua non da democracia politica
sobre qualquer outro tipo de raciocinio sobre o social. Esta serd a marca da
proximidade do grupo com a experiéncia de governo do primeiro Presidente pos-
ditadura, Raul Alfonsin.

Finalmente, interessa-nos destacar um outro elemento histérico importante
que remete a experiéncia mexicana: a formacdo, anunciada no N2 8 de
Controversia, do chamado Grupo de Discusién Socialista (GDS). Na declaragao
de fundacao do grupo se diz a respeito dos seus objetivos:

Reconociendo el fracaso de todas las experiéncias partidérias dirigidas hacia ia
construccion de una alternativa socialista en nusestro pafs, e GDS se propone
centralmente examinar y discutir las perspectivas concretas para la concrecion de tal
objetivo. {Controversia, N® 8, set. 1980, pag. 31)

O GDS € o antecedente mexicano do que serd, ja na etapa argentina pos-
ditadura, o Club de Cultura Socialista, e dele trataremos extensamente no
proximo capitulo.

5.4. Profetas em terras alheias: a escassa incidéncia na Argentina

Enguanto esse processo de renovacgao cultural florescia no México e outros
tugares, 0 momento politico-cuitural interno na Argentina ficava preso a duas
circunstancias fundamentais:

1- era derrotado 0 movimento transformador mais extenso e profundo que,
a partir dos setores subalternos, tinha-se desenvolvido por vinte anos (desde
meados dos anos 50, depois da derrubada de Perdn em 1955), movimento que
tinha alcangado seu maximo esplendor entre 0s anos 69 e 74. A conjungao dos
velhos ideais socialistas e da radicalizagdo vinda, principalmente, do exemplo
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cubano, com ¢ movimento de massas vinculado ao peronismo - expressa numa
palavra de ordemn cantada por milhares de manifestantes nesses anos: “Perén,
Evita, la patria socialista” - na construgdo de uma forga politica transformadora
de enormes proporgoes, viu-se frustrada ainda antes de desenvoiver algumas de
suas potencialidades mais evidentes. Essas potencialidades estavam, em
primeiro lugar na possibilidade de plasmar a unidade, embora provisoria e
instavel, dos setores sociais mais dinamicos com as correntes politicas
transformadoras da época, sob um programa comum:

2- a derrota desse enorme movimento social e politico, que tinha envolvido
uma importante parte da intelectualidade, foi perpetrada através da mais tragica
repressao militar e para-militar que a histéria argentina conhecen. O terror
politico, o siléncio publico e um periodo de obscurantismo arrasaram a cultura
argentina de um modo avassalador. O estudo do marxismo e disciplinas como
Antropologia e Psicologia foram banidos das universidades; o tomismo e
neotomismo invadiram as Faculdades de Filosofia; a Sociologia e a Ciéngia
Politica foram esvaziadas; os intelectuais formados nesses vinte anos de
crescimento de diversos projetos transformadores foram expulsos das
universidades e do pais, quando ndo mortos ou desaparecidos. As editoras foram
censuradas®” e os livros foram arrancados das bibliotecas e queimados nos
patios das universidades. A imprensa e a midia em geral foram silenciadas ou
despidas de qualquer contetido social avancgado. O preco de sair-se da norma era
a tortura, a morte ou o desaparecimento.

E verdade que nem todo mundo saiu do pais e nem todo mundo ficou em
casa. Mouve um ftrabalho de resisténcia desde os primeiros momentos da
repressac. A reconstrucao historica dessa resisténcia é uma dificil tarefa teérico-
politica, talvez das mais complicadas, que deve reconstituir o conjunto de agdes
sociais que confluiram na série de fatos que levaram & restauracac da
democracia politica, mas que, sem duvida, nao poderd contestar o irreversivel

37 Além do fechamento de Siglo XXI, que j& comentamos, foi devastada a editora e biblioteca Constancio C.
Vigii, de Rosario, e seu fundo editorial foi destruido. Foi fechada a editora Ediciones de iz flor e detido
seu diretor Daniel Divinsky, Fot fechada a revista ¢ editora Crisis, dirigida por Eduardo Gateano. Foram
liguidadas as editoras Tiempo Contemporaneo & Periferis. Foi censurada a editora Centro Editor de
América Latinag e seu editor, Boris Spivacow, perseguido, Foi esvaziada a editora EUDEBA e foi fechada
a tradicional Libreriz Herndndsz entre outras. {Fonte: Norberto Perez, “£I cierre de una editorial (postal
de /a dictadura)” matéria no jornal Pagina 17, 21 de abril de 1996)
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retrocesso cultural de massas que significou a repressao de Estado entre os anos
gde 1975 ¢ 1982.38

As observagbes anteriores, embora falem de fatos extremamente
conhecidos, sao absolutamente necessarias no contexto do tema que tratamags,
para visualizar com raior nitidez a traumaética fissura entre o pensamento da
esquerda' politica que se processava no interior do pais, na convivéncia cotidiana
com as condigdes autoritarias, e a renovagio cultural que acontecia no exterior.
Esta fissura se expressard dramaticamente nos primeiros anos da abertura
democratica, partindo novamente, em caminhos diferentes, o universo da
asquerda. |

Varios dos mais relevantes representantes do pensamento gramsciano se
reuniram em torno do'projeto democratizador do Presidente Rauil Alfonsin. Por
exemplo, € fato conhecido que uma das fontes tedricas do projeto democratico
alfonsinista se encontrava no texto de J.C. Portantiero e Emilio de Ipola “Crisis
social y pacto democrdtico”, publicado na revista Punto de vista, No. 21, Bs As,
agosto de 1984. No proximo capitulo trataremos do assunto com mais detalhes,
mas 0 que nos interessa neste ponto é destacar o contraste de idéias entre os
recém-chegados do exilio e as expectativas da esquerda no pais que apenas saia
do autoritarismo. Sobre aquelas circunstancias, sobre as expectativas primeiras e
¢ desencanto posterior em relagdo aos “estrangeiros”, é extremamente
Hustrativo o didlogo da revista E/ ojo mocho com J. C Portantiero. Consultado
sobre um certo “desencanto” do movimento estudantil a respeito das
expectativas que se haviam formado em torno da sua figura ao voltar & Argentina
, Portantiero responde o seguinte:'

...Hubo un periodo de 7 anos, en los cualtes no sélo yo, sino parte de esa
generacidn -vos nombraste a de Ipola, también Aricd, una pila de gente-, que en los
anos 70 actuamos mas ¢ menos juntos, discutiamos mucho. Nadie sabe, o nadie
tiene por qué saber qué estdbamos discutiende en México; no habia por qué
imaginar qué habiamos pensado durante esos 7 afios. Ocurre que sobre lo que un
grupo de gente pensé durante todo ese periodo hay testimonios, pero éste 8s un pais
Que no recupera su memaoria. Purante ese tiempo sacamos una revista, Controversia,
con Casuio, Toto Schmucler, Caletti, yo, Emilio, Arits. Tode ese debate aparece aqui
cuando Hegamos, pero nosotros ya lo habiamos procesado. Si, efectivamente, hay
una sorpresa, es porque la fotografia mia y la de todo el grupo estaba congelada en
el 73; bueno, nadie tiene la culpa de que hayan pasado 11 afios en los que hicimos la
rediscusion de toda la cuestion politica e intelectual argentina. (Portantiero, 1991: 7.
Negritos, RB.) '

3 Os anos 19882 e 1983, apesar de serem um periode ainda repressivo, caracterizam-se por constituirem um
periodo de transicdo, gue se inicla com a 12 grande greve geral da CGT em 30 de margo de 1982 e com a
imediata tentativa de recuperacdo das Hthas Maivinas, em 7 de abril, fato gue mudara radicaimente &
historis do periodo,
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Por sua vez, Alberto Adrianzen lembra os problemas de Aricd ao retornar do
exilio:
Cuando regresd 2 su pais, lusgo de la dictadura, & Pancho [Aricd] no le fue
hien. Acusado de reformista v/o socialdemdcrata, encontrd poco apovo de la
comunidad académica. Fueron unas becas del gobiemo y el apoyo solidario, entre

otros, de Fernado Calderén y Mario dos Santos, de FLACSO, que lo ayudaron, en
parte, a volver a vivir en su paig. (Adrianzen, 1998: 22}

Estes elementos nos mostram néo apenas a distancia entre 0s gque “sairam”
e 0s que “ficaram” no pais, mas o0 abismo aberto entre as geragdes anteriores e
as posteriores ao periodo autoritario de 1976-1983. No periodo anterior ao golpe
de Estado, nao cremos exagerado dizer, 0s intelectusis “gramscianos” cumpriam
tarefas em certo grau “orgénicas” a um complexo movimento transformador
expansivo dos setores subalternos. No periocdo posterior, quebra-se essa relagao,
separa-se 0 movimento real dos setores subalternos da reflexdo desses
intelectuais. Separada a reflexéo pela disténcia hist6rica e tedrica, quebrado o elo
cultural, a primeira reacdo das novas geragbes estudantis Z4vidas de
transformacgéo € o “desencanto” e depois a critica acirrada.

De outra parte, 0 “peso especifico” da intelectualidade universitaria e da
propria universidade tinham-se modificado dramaticamente nos anos do
autoritarismo. Segundo o proprio Portantiero:

Cuando volvi de México, ya en ese momento las ciencias sociales ccupaban en
el debate politico un iugar mucho menos significativo que e que tenian hasta 1974,
La materia que yo daba en el ‘72, ‘73, tenia 1500 alumnos, y la carrera de sociologia
era multitudinaria. Luego del ‘83, eso quedo muy reducide, v no vemos la entidad
gue tuvo en o periodo anterior, y que nunca va a volver a recuperar. {Portantiero,
1891: 6)

Neste novo universo cultural, as possibilidades de difundir, estudar e
discutir Gramsci e as idéias trabalhadas no exilio mexicano foram limitadas ao
circulo mais préximo e, principalmente, acs ambientes universitarios da cidade
de Buenos Aires. Ao contrario da experiéncia brasileira, onde o processo de
difusdo do pensamento gramsciano teve uma continuidade que, com altos e
baixos, prolongou-se desde fins dos anos 60 até nossos dias, tanto no &mbito
das universidades como em alguns &mbitos da vida politico-partidaria.

Um certo sucesso politico na proximidade com a equipe do Presidente
Alfansin e um papel relativamente importante na reconstrucac do campo cultural
argentino - portenho em particular — pos-ditadura, deram aos intelectuais
vinculados ao itinerario de Pasado y Presente um “periodo de ouro”, tdo breve e
fulgurante quanto pouco eficaz emn relacao a constituicdo de uma nova teoria e
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pratica politica da esquerda, que tinha configurado o cerne de sua farga
influéncia na América Latina na década anterior. Os “gramscianos argentinos”,
gue sairam do pais como “revoluciondrios”, voltavam ao pais pos-ditadura como
“reformistas” e “alfonsinistas”, como predicadores do “realismo politico”, da
luta pelc “possivel” frente a um movimento social que simpatizava
crescentemente com as posicbes das Madres de Plaza de Mayo, as quais nao se
conformavam com o “possivel”, mas exigiam o irreal, o flusério, o “impossivel”:
“aparicion com vida de todos los desaparecidos”, daqueles que, poucos
duvidavam, ja ndo existiam senao como bandeiras de luta.

Assim, apesar de terem sido participantes destacados de uma renovacgio
fundamental do pensamento latino-americano, autores de vérias pecas centrais
da produgdo tebrica da época, figuras reconhecidas na América Latina, na
Argentina o essencial do pensamento teérico destes intelectuais ficara esquecido,
desconhecido do grande publico e, como grupo, serao repudiados pela esquerda
politica no inicio do novo periodo democratico. Enfim, profetas em terras alheias.

Como vimos ao fongo do capitulo, assistimos, neste breve periodo histdrico
do exilio no México, a uma vertiginosa experiéncia de transformacao conceitual
que vai das posigdes “revoluciondrias”, na inicio do ciclo, a uma reformulacgao do
conceito de “revolucdo” como fruto da reflexdo autocritica sobre a experiéncia
politica anterior — sob a orientacdo tedrica do conceito gramsciano de
“hegemonia”, da descoberta do marxismo de Maridtegui e das novas leituras de
Marx -, para chegar, no final do periodo, 8 uma reapropriacao tedrica do conceito
de “democracia”. Na sua fase mais imediatamente politica, j& na Argentina, esta
“virada teorica” significard um distanciamento da esquerda “revolucionaria” e
uma aproximacao com o projeto politico social-democrata para a America Latina,
encarmnado na Argentina pela corrente politica encabegada por Raul Alfonsin.
Algumas das particularidades da relacado dos intelectuais vinculados a Pasado v
Presente com a experiéncia alfonsinista seréo vistas no proximo capitulo.
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Notas suplementares

Feems 5 Maridtegui e o socialismo peruano. Segundo Mariategui (1987: 48), “el progreso del Pert
serg ficticip, 0 por fo menos no serd peruano, mientras no constituya la obra vy no signifique el
bienestar de la masa peruana gue &0 sus cuatro quintas partes es indigena y campesina”.
Portanto, a nova scciedade peruana deveria construir-gse a partir de uma solucdo adeguada ao
problerna da “terra” e ao problema do “indic”, que, de fato, segundo ensina Mariategui, sdo um
mesmo € Unico probiema.

Comegando por declarar “absolutamente superados los puntos de vista humanisticos vy
filantropicos” no tratamento da questao indigena, e criticando as respostas “étnica”, “moral”, ou
de “educagio”, indica o tipo de solugdo que propbe, sob urna Stica socialista, O socialismo, diz-
nos Maridtegui (1987. 38} “nos ha ensenado a plantear e problema indigena en nuevos t6rminos.
Hemos dejado de considerario abstraciamente como problema étnico o moral para reconocerlo
concrefamente como problema social, economico y politico”. E o ponto de partida central do
nove modo de colocar o problema “consiste en buscar el problema indigena en el problema de
ia tierrg” (Maridtegui, 1987; 44).

A sociedade do “comunismo incaico” {de mais de dez mithdes de pessoas, reduzidas pela
coiénia a menos de um mithdo), gue Maridtegui denomina também de “comunismo agrario”,
constituia-se a partir das seguintes caracteristicas:

Propiedad colectiva de ia tierra cultivable por sl ayliu 0 conjunto de familias
emparentadas, asunque dividida en lotes individuales intransferibles; propiedad
colectiva de las aguas, tierra de pastos y bosques por la marca o tribu, © sea ia
federacién de ayllus establecidos airededor de una misma aldea; cooperacion comun
en el trabajo; apropiacion individual de las cosechas y frutos”. {Cesar Antonio Ugarie,
“Bosqguejo de a Historia Econdmica del Perd”, em Maristegui 1987 55)

Desarticulada esta sociedade pela colonizagdo espanhota, “sobre las ruinas y los residuos
de una economia socialista, echaron las bases de una economia feudal” { Maridtegui, 1987; 14}
crigram latifiindios, praticamente escravizaram os indios e, fundamentalmente, separaram-nos da
terra @ qual estavam unidos religiosamente,

A Independéncia e a Repablica ndo significaram para o cam ponés indigena nenhum tipo de
modificagdo da sus situacdo. Ac contrdrio, muitas vezes lhes foi pior. “La repdblica he
significado para los indios ia ascensicn de una nueva clase dominante gue se ha apropiado
sistemdticamente de sus tierras”, indica Mariategui {1987:47). Diante do quadro social herdado,
ele rejeita 0 que denomina uma possivel “solucdo liberal” para o prioblema da terra (o possivel
fracionamento dos latifandios em favor da pequena propriedade), saida que denomina
“capitalista ¢ burguesa”,

Yo pienso gue la hora de ensayar en e Per(t e método liberal, la f5rmula
individualista, ha pasado vya [..] Considero fundamentalmente este factor
incontestabie y concreto que da un caracter peculiar 8 nuestro probiema agrario: la
supervivencia de la comumdad y de elementos de socialismo practico en la
agricultura y la vida indigenas. (Maridtegui, 1987:54)

Baseado na sobrevivéncia, através dos ssculos, desta forms cultural fundamental que & a
comunidade rural indigena no Peru, o “socialismo peruano” deveria fundar-se nela, que se
“recriaria” a partir do socialismo. Se a cultura do comunismo incaico e sua principal instifuicéo
sécio-gcondmica, a comunidade {o ayllu), serdo os pitares desse socialismo peruano, sa o
caminho ao socialismo passa pela solugdo do problema da terra (e a stiugdo do problema da
terra € a solucdo do problema do indio), e, finalmente, se “/a solucidn del problema del indio

238



tiene que ser una solucicn social” na qual *sus realizadores deben ser fos propios indios”
{Mariategui, 1987: 49}, entéo fica claro o papel que corresponde 3 majoritdria massa indigena na
construcao da futura sociedade soctalista e. com isto, a absoluta originalidade do socialismo
peruano de Maridtegui.

La fe en ef resurgimisnto indigena no proviene de un proceso de
“occidentalizacion® material de la tierra quechua [outro nome da cultura incaica. RB).
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TERCEIRA PARTE

Os ANOS 80: LOUVOR DA DEMOCRACIA



Capitulo 6
Os gramscianos argentinos e a tra nsicdo democratica

6.1. A “questdo democratica”

A experiéncia do “largo, prédigo y doloroso” exilio mexicano — segundo as
palavras de Oscar del Barco numa homenagem pastuma a Arico - marcou a fogo
DS NOVOS rumos teoricos e politicos dos intelectuais vinculados ao itinerario de
Pasado y Presente. Uma descoberta teérica e politica particular foi determinante
para €58€s novos rumos, como eixo de reflexao, como matriz tecrico-poiitica e
como feitmotiv de toda experiéncia coletiva: o papel central da democracia
politicano processo de transformacio da sociedade. A importancia gue esta
descoberta teve no tipo de intervencao cultural e politica do grupo exige que
abordemos de forma relativamente ampla esta questao.

Trés ordens de reflexbes se processavam sob este grande feitmotiv. 1- a
reflexdo critica e autocritica sobre a experiéncia imediatamente anterior da
esquerda argenting; 2. a reflexdo critica: em torno do marxismo e os resultados
histdricos das préticas com ele relacionadas; 3. a reflexdo em tormno da evidents
abertura de um processo de “transicdo democratica”, na Argentina e em outros
paises da América Latina. |

Os dois primeiros pontos tinham sido larga e profundamente debatidos no
Meéxico. Nao apenas nos inameros eventos da vida académica e politica nos guais
tais debates eram freqlientes no México da segunda metade dos anos 70, mas,
comao ja vimos, entre a comunidade de exilados argentinos e as instituicoes que
formaram no exilio - no caso particular dos intelectuais de Pasado y Presente, nos
marcos da revista Controversia. Os inlimeros vieses da questdo da transicdo 2
democracia, que seriam motivo de um distanciamento radical entre este grupo de
intelectuais e outros segmentos da esquerda argentina, tinham como fundamento
- ou pelo menos como referéncia obrigatdria — as conclusdes, por provisérias que
fossem, do debate anterior em torno dos primeiros dois pontos anotados.

A revista “Controversia” parece representar um divisor de aguas no
processo de construgdo do pensamento do grupo. Deve-se lembrar gue os
intelectuais vinculados a Pasado y Presente sairam para o exilic envolvidos no
movimento revoluciondrio argentino dos anos 70. A partir das posicoes gue
adotaram na revista Controversia, passaram 2a ser qualificados como
“reformistas” pela esquerda exilada autodenominada “revolucionaria”. Contudo,
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ja vimos no mais expressivo texto da época, Los usos de Gramsci, de Portantiero,
0 tipo de construgdo que 0 raciocinio do grupo tinha alcancado, com a ajuda da
elaboragdo gramsciana, em torno de uma redefinicio do conceito de “revolucan”.
Deve-se lembrar, por outro lado, que “Los usos de Gramsci” nao apenas néo foi
abandonado ao esquecimento depois de sua primeira edicao em 1977, mas
adquiriu vida propria como livro independente em 1981, indicando, pelo menos
em principio, ja que néo era acompanhado por nenhuma indicacdo em contrario
do autor, que Portantiero continuava a sustentar as posigdes construidas no livro.
Portanto, a grande virada acontecida na época de Controversia, a j& mencionada
“re-significag@o” do conceito de democracia, deve ser pensada juntamente, pelo
menos na época, com a “re-significagdo” do conceito de revolugdo que
encontramos no livro de Portantiero. Trata-se em suma, de um modo de pensar o
processo de transformacdo socialista que destaca a centralidade tatica e
estratégica do conceito e da pratica da democracia.

Deveriamos lembrar também que, a partir de outra ala importante do
pensamento gramsciano latino-americano, no Brasil, a “re-significacdo” do
conceito de democracia se destacava no livro de Carios Nelson Coutinho “A
democracia como valor universal”, de 1980, onde a “renovacao democratica do
conjunto da vida nacional”, segundo o autor, “ndo pode ser encarada como um
objetivo tédtico imediato, mas aparece como o contetdo estratégico da etapa atual
da revolucao brasileira” {Coutinho, 1984: 20).

Ainda no Brasil, em 1980, no mesmo ano em que aparecia o livro de
Coutinho, era fundado, a partir do movimento concreto dos trabalhadores
metallrgicos do ABC paulista, o Partido dos Trabathadores (PT), que colocara de
um modo absolutamente original na esquerda politica latino-americana as
relagdes entre democracia e socialismo. Num dos documentos pré-fundacionais
do partido - "Pontos para a elaboragao do programa®, de 101211980 -, a8 Comissio
Nacional Proviséria do Movimento Pro-PT expressava uma apropriagao e defesa
do conceito de democracia. Ndo é apenas porque “o PT nasce numa conjuntura
em que a democracia aparece como uma das grandes questdes da sociedade
brasileira” que o partido se dispora a lutar “pela construcao de uma democracia
que garanta aos trabalhadores, em todos os niveis, a diregdo das decisdes
politicas e econdmicas dc pais”, mas fundamentalmente pelo carater
“estratégico” do conceito. A democracia que o PT nasce postulando sera uma
"nova democracia®: “uma forma de democracia cujas raizes estejam nas
organizagbes de base da sociedade, e cujas decisdes sejam tomadas pelas
maiorias”; uma democracia que se identifica com o futuro socialista da sociedade.
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Assim, sendo o PT “um partidoc que almeja uma sociedade socialista ¢
democrética...", definira uma formula que se mantem até hoje: “O PT afirma seu
compromisso com a democracia plena exercida diretamente pelas massas, pois
ndo ha socialismo sem democracia, ¢ nem democracia sem socialismo (Em
Pedrosa, 1980: 107-108: 79; 61. Negritos, RB).

No capitulo anterior, vimos ¢OmMo, na nova estratégia desenhads pela
esquerda renovada, a questio da dermocracia se transformou num elemento
central e, portanto, exigiu um tratamento que nao tinha sido desenvolvido
pOrque, o pensamento anterior, 2 democracia estava subsumida na questio do
secialismo. Qu, mais claramente, a questdo democrética estava mediada teorica e
temporalmente pela conguista do poder e o processo de transicao ao socialismo
e seria desenvolvida plenamente na sociedade socialista, regime no qual a
“verdadeira” democracia poderia aparecer e vigorar.

Na nova visdo estratégica, a questao demaocratica é nuclear. Dado que a
hegemonia de um projeto de sociedade referenciado nas classes e setores
subalternos somente pode ser construida a partir da sociedade organizada
atraves de seus movimentos e suas instituicbes autdnomas, que estes apenas se
efetivardo se se basearem na participagao consciente ¢ também auténoma dos
cidadaos e gue, finalmente, esta posicao autbnoma-critica ndo serd uma dadiva
estatal, mas fruto de um profundo processo de “reforma intelectual e moral”, isto
é, de elevagao cultursl e politica das massas, entao a questdo da democracia
politica, dos mecanismos democraticos de participacao dos movimentos sociais
dos setores subalternos nos destinos da sociedade, e a guestdo da democracia
interna desses movimentos e suas relacoes com as diversas formas institucionais
das classes subalternas sao radicalmente centrais.

O que temos, portanto, é uma conjuntura histdrica onde se constitui, na
esguerda intelectual e politica, um novo modo de pensar a relacdo entre
democracia e socialismo. E esta nova relevancia do conceito de democracia,
portanto, ndo pode ser considerada apenas fruto de uma “cooptacdo” dos
intelectuais da esquerda renovada pelo pensamento neo-liberal em expansdo na
£p0Ca, Mas como uma reapropriacio auténtica do conceito pela esquerda politica
latino-americana. Embara ainda nao totalmente definida, estava surgindo a idéia
do socialismo como radicalizacdo da democracia e uma variante da esquerda
renovada que poderiamos definir como radical-democrstica. _

No caso de Pasado y Presente, dado o modo de sua intervencgo, essa nova
relevancia vamos encontré-la também na fase editorial. Com efeito, ela se
manifesta na publicagdo de um vetho livio do marxista alemao Arthur
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Rosemberg, “Democracia y Socialismo”!, nos Cuadernos de Pasado y FPresente,
no qual, como afirma Gian Enrico Rusconi (1981 11) na introdug¢éo ao livro,
Rosemberg “se aproxima a un analisis sistemético y comparativo de las formas y
de las realizaciones de la democracia”. No seu livro, Rosemberg, “guiado
positivamente por la idea de la democracia revolucionaria”, estabelece uma
tipificacdo das formas de demaocracia, na qual o préprio socialismo € pensado
como uma forma particular do “movimento democrético™?.

Rosemberg lembra as figuras de Marx e Engels como “comunistas
democraticos”3, conceito do qual afirma: “es una reunion de nombres gue
actualmente es muy insolita, pero que entonces [ 1846] era absolutamente normal
para todo militante revolucionario”. Rosemberg lembra também gqgue Engels
apresentou Marx para Louis Blanc como "jefe de nuestro partido, o bien, de la
fraccion mas avanzada de la democracia alemana”, e afirma que, s/ no se toma
en cuenta el movimiento democrdtico masive de los anos 1846-1847, toda la
doctrina marxista de la revolucion se presenta carente de sentido. Seria como
especular sobre el mejor modo de navegar sin disponer de agua” (Rosemberg,
1881: 81}, indicando assim a questdc democritica como 0 ambiente natural da
constituicadc da doutrina marxista. Finalmente, afirma Rosemberg, o proprio Lenin
e 05 bolchevigques “pertenecen a la historia de la democracia moderna”,

' “Democracia y socialismo. Historia de los ftimos ciento cincuenta ahos (1789-1937)", Cuadernos de
Pasado vy Presente, N2 85, México: Pasado y Presente/Sigio XX!, 1981 (12 ed. em Alemao: Amsterds,
1938
Arthur Rosermnberg {(1888-1943), influenciado forternente peia Revolugac Russa, filia-se ac Partido
Comunista Aleméao (KPD) &, em 1927, por causa de profundas discordancias com a politica estalinista,
abandona o movimentio comunista, onde havia militade junto aos chamados “ulira-esquerdistas” Karl
Korsch, Ruth Fischer, etc. Ao chegar o nazismo, emigra para a Inglaterra e depois para os Estados
Linidos. Segunde Gian Enrico Rusconi, "¢/ Rosermnberg de Democracia y Socislismo forma parte [...] de
las posiciones tedricas y practicas de la “izguierda’ sociaidemdéerata de lengua alemana que va desde
Faul Levi {...} hasta Max Adler [...] v Otto Rauer...” {Rusconi, 1981: 11).

¢ Dado que “la democracia como una cosa en si, como una abstraccion formal, no existe en la vida histérica:
[...] 83 siempre un movimienio politice determinado, apoyado por determinadas fuerzas politicas v clases
que luchan por determinados fines”™ (Rosemberg, 1981 338}, a democracia, como “movimento politico”,
“se descompone en democracia socialista v democracia burguesa”. A “democracia socialista”, como
movimento gue epontg para “el autogobiernc de las masas, en el que los medios de produccion
socialmente importantes deben estar en manos de la colectividad”, afirma Rosemnberg {em 1937,
lembremos), “no ha sido [...] hasta ahora todavia capaz de apoderarse del poder de un estado” (isto ¢,
desconsidera a Unido Soviética como um Estado de “democracia socialista”) A “democracia burguesa”,
ao contrario, “ha conquistado en los tiempos modernos el poder en una serie de estados” {(Rosemberg,
1881: 336). A “dernucracia social”, aguela que “pretende mantener el principio de la propiedad privada,
pero apunta al poder de las masas trabajadoras en e Estado” {Resemberg, 1981 336}, é a forrna mais
avancada da democracia burguesa. Por cutra parte, afirma, “el pensamiento liberal en su ssquema
general de valores {...] -si se prescinde de cualquier politica particular de partido- expresa el derecho del
individuo a su libre desarrclio, v pertenece sl patrimonio mas precioso de la civilizacidgn humana®
{Rosemberg, 1881; 342},

3 Neste sentido, Rosernberg destaca uma mensagem publicada em The Northern Star, assinada “Por fos
comunistas demoerdticos alemanes de Bruselas, el comité: Engels, Ph. Gigot, Marx. Bruselas, 17 de julie
de 1846” {Em Rosernberg, 1981 85).

245



O livro de Rosemberg, segundo a apresentacao de Pasado y Presente
{seguramente escrita por Aric6), mereceu a publicagdo ndo apenas porque “fa
historiografia marxista contemporanea no ha producido desde entonces una
contribucion del mismo nivel sobre el tema”, mas também porque “Jos
acentecimientos historicos mas recientes no han dejado de poner 2l orden del dia
el problema tedrico-préctico capital - de la relacion democracia-socialismo”
{Pasado y Presente, 1981: 7).

Temos assim, na Gitima etapa do exilic mexicano, uma crescente imersao
dos intelectuais vinculados a Pasado ¥ Presente no tema da democracia, num
esforgo de compreensio da questdo que se instaura como linha de trabatho
imanente as preocupagoes construidas por um trabalho tedrico proprio. O
caminho que levou até este novo momento passou, lembremos, da posicao
revoluciondria com que, na metade dos anos 70, abandonam o pais, para uma
critica gramsciana do conceito de revolugdo através do conceito de hegemonia,
chegando, na época da publicagio do texto de Rosemberg, a uma predominancia
tedrica da questdo democrstica.

Na construcdo da nova discussio democratica na América Latina sao
mencionados freqlientemente alguns marcos histéricos importantes {obviamente
entre outros). a) a Conferéncia “Las condiciones sociales de la demacracia”
organizada por CLACSO na Costa Rica, 189784 b) o mencionado Seminario
"Hegemonia y alternativas politicas en América Latina”, organizado pelo Instituto
de Investigaciones Sociales da UNAM, 1880: ¢) o coloquio “Caminos de la
democracia en América Latina”, organizado pela Fundacion Pablo lglesias, em
1983, na Espanha. Este evento na Espanha, por exemplo, € visto como uma
tentativa da social-democracia européia para intervir no debate lating-americanao.
A Internacional Socialista (IS) teria sido na época um dos principais mecanismos
de mediagao para a ampliagdo da influéncia econémica dos capitais europeus e
politica da social-democracia européia na América Latina. Assim, a questido
tedrica da democracia teria sido uma porta importante para essa infiuéncia
politica e econdmica. .

Portanto, quando a crise econdmica global — traduzida na América Latina
principalmente na chamada “crise da divida externa”, que estoura em 1982 -,
impulsionou o debate intensivo da questao democratica, a partir dos problemas
que comegavam a enfrentar os regimes autoritérios e dos vislumbres ds um

4 Morbert Lechner {1986) indiza esta conferéncia {cujos materiais foram publicados nos N* 1, 2 e 4 da revista
Critica & Urapia) comp o inicio do debate sobre a democracia em nivel ragional.
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processo de transicdo para o chamado “Estado de direito” e a vigéncia da
democracia politica, o debate encontrava-se direcionado pelo tipo de discussao
que ja estava em andamento desde, pelo menos, 1878.

Ora, na mesma época em que Pasado y Presente processava do modo
descrito a questdo revolugdo-socialismo-democracia e no Brasil o movimento
social e parte importante do pensamento tedrico gramsciano trabalhava a
guestao numa direcao similar, a problematica da transicao dos regimes
autoritarios a dermocracia institucional na América Latina complicava o panorama
tecrico. A perspectiva “institucional” imediata da transicao deslocaria a posicao
de alguns dos atores do debate das colocagbes integrais {politicas e sociais) e
estratégicas (dernocracia e socialisrmo) para uma abordagem predominantemente
institucional, que deveria fornecer os elementos tedricos para uma transicio
segura a partir dos regimes militares instaurados nc sub-continente.

No final do regime militar, j& engajados na nova discussio sobre a futura
transicac democratica, os intelectuais vinculados ao itinerdrio de Pasado y
Presente, de regresso a Argentina, vincular-se-iam ao candidato 2 presidéncia
pelo partido Unién Civica Radical, Radgl Alfonsin, e adeririam a uma pOsican
fortemente institucionalista da agéo politica. O caso mais exemplar foi a
participagao de consagrados gramscianos, como Juan Carlos Portantiero e Emilio
de lpola, no assessoramento do governo de Alfonsin, descuidando tedrica - e
depois praticamente - 0s conteudos sociais da democracia, postulando um novo
contratualismo, e ainda sob a forma de pacto, férmula gasta pelas elites latino-
americanas viciadas no chavao de “pacto social” em tempos de crise. Contudo, o
que se toma evidente ¢ que, contrariamente as posicdes simplistas da esquerda
“de esquerda” & respeito do tema que nos ocupa nesta secdo, a resposta a
questao dos porgués desse “desvio” das posi¢cbes do grupo nao se encontra
numa “cooptagao” pelas agéncias internacionais de financiamento que
simplesmente teriam imposto uma “agenda democratica” contra uma suposta
“agenda revolucionaria”. Premissas tedricas, historicas e politicas complexas
devem ser ievadas em conta para entender rigorosamente a questao, antes que
“desergbes”, “cooptacbes” e outras simplificagdes sejam esgrimidas.

Este nosso posicionamento ndo significa que ingenuamente pensemos que
nao existiu e continue existindo nenhum tipo de ingeréncia politica e tedrica das
instituicbes internacionais de financiamento. O que tentamos mostrar € que,
quando intelectuais como James Petras ou Agustin Cueva ou 0 mais jovem Kim
Park, explicam as enormes mudangas no pensamento da esquerda politica
apenas como parte de uma manobra estratégica dos EEUU ou da social-
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democracia européia através de suas agéncias privadas ou estatais de
financiamento da pesqguisa, incorrem numa flagrante simplificagdo que tem como
grave consequéncia ocultar contribuigdes legitimas para o pensamento
transformador  latinc-americano. E  claro que a criticea da esquerda
“revolucionaria” apresenta elementos realmente existentes de uma abordagem
filo-liberal que, no processo de transicao a democracia na América Latina,
instaurou-se no debate de esquerda e permanece em varias direcOes de trabalho.
Mas ¢ preciso ao mesmo tempo assinalar que, por um lado, essa superestimacgao
da democracia politica por parte da esquerda renovada, Pasado y Presente
incluido, corresponde a um enorme e legitimo esforgo de uma parte da
intelectualidade liberal-democratica e de esquerda por construir um caminho
firme de transicao da sociedade autoritaria para formas democréticas de governo.
Longe de uma Unica e generalizada tendéntia neo-liberal na esguerda
renovada latino-americana, 0 que verificamos é um periodo extremamente rico de
busca e produgdo de novas perspectivas politicas. O universo de esqguerda foi
completamente reformulado nesse periodo. Se nas décadas de 60 e 70 a divisao
da esquerda se estabelecia, fundamentaltmente, entre a esquerda
“revoluciondria” e a “reformista”, no novo periodo este critério de demarcagao
seria superado pela discussao tedrica mas, fundamentalmente, pela experiéncia
historica. Esta reformulagdo adquiriria uma definigdo mais nitida nos anos 80,
patticularmente depois da crise do “socialismo real”, no processo que decorreu
da queda do Muro de Berlim, em 1989, até o fim da Unido Soviética, em 1991. Na
Ameérica Latina, a derrota nas urnas da Frente Sandinista de Libertagdo Nacional
{FSLN}, na Nicaragua, os acordos de paz em Ei Salvador entre a Frente Farabundo
Marti de Libertagdo Nacional {(FMLN) e o governo, e as dificuldades enormes do
modelo cubano colocaram em crise definitiva a perspectiva “revolucionaria”.
Assim, uma nova visao da politica aproximou uma das alas do movimento
renovador de esquerda a pratica e a teoria dos chamados “novos movimentos
sociais”, caracterizados, entre outras coisas, pela construgdo de novas
identidades transformadoras e pela autonomia em relagdo ao Estado e aos
partidos polfticos com gue esses movimentos se apresentavam na cena social.
Dentro desta tendéncia, uma posicdo fortemente autonormnista, apostava no poder
transformador dos movimentos sociais e criticava a pratica dos partidos politicos
- inclusive os de esquerda. Mas, como j& vimos, outras posicdes se constituiram
na diregao daquelas proposicbes que Ponantiero {1977: 79) denominava “el
maodelo de articulacion organizacional de las clases subalternas propuesto por
Gramsci® e que “aparece como ls forma mdés realista de abarcar las energias de
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las masas en una lucha constante por modificar las relaciones de fuerzas”. O
exemplo da articulacao de um conjunto de forgas, instituigbes e praticas politicas
que se organizaram no Brasil em torno do Partido dos Trabalhadores, a partir da
sua constituigado em 1980, representa, na nossa opinido, o exemplo pratico mais
relevante e bem sucedido desta posi¢ao.

Certamente outra das alas do debate nascido em comeco dos anos 80, em
boa parte devide as circunstancias historicas concretas da transi¢do (pensando,
por exemplo, na transicdo democratica na Argentina e no Chile, a partir de
regimes militares altamente repressivos e sanguindrios), € em parte pelos
paradigmas tedricos que privilegiou, apostou numa teorizagdo e numa pratica
fortemente “institucionalista” gque a aproximou das propostas social-democratas
para a América Latina. Foi aste o perfil predominante, embora heterogéneo ¢
atribulado, com gue os “gramscianos argentinos” participaram da experiéngcia
“alfonsinista”.

Portanto encontramos na década de 80 um complexo universo de esguerda
renovada. Embora o esquemdtico das classificagoes seja sempre perigoso,
podemos distinguir as seguintes variantes mais ou menos definidas: a) uma
tendéncia “institucionalista”, que colocara em primeiro lugar os aspectos politico-
institucionais da transicdo a democracia e sera mais sensivel aos temas que
colocava a agenda neo-liberal. Essa tendéncia se aproximou politicamente da
social-democracia latino-americana; b} uma tendéncia “movimentista”, gue
destacard a importancia dos novos movimentos sociais que emergem na cena
politica latino-americana no bojo da crise dos regimes autoritarios. Esta tendéncia
tera, por sua vez, duas variantes fundamentais: a variante “autonomista”, que
propde uma intervencao independente dos movimentos sociais e posiciona-se
critica dos partidos politicos, e uma variante "articuladora”, mais préxima da
teorizagdo gramsciana, que assinala a necessidade de uma intervencao
coordenada das diversas formas organizativas dos setores subalternos,

No caso dos gramscianos argentinos, dos guais se espersria, pela sus
trajetoria, uma abordagem proxima a esta ditima versdo, encontramos uma
aproximagao a posicao “insfitucionalista” num processc complexo e nao isento
de traumatismo, que podemos resumir nas seguintes etapas: (a) passagem da
CONCEePCao teodrica e politica construida no exilio, isto é, a “idéia gramsciana de
transformacao social revoiucionaria®, definida pela tematica gramsciana da
hegemonia, para {b) o deslocamento da idéia de “revolugdo” e o privilégio do
conceito de democracia no processo transformador e, finalmente, para (¢} a
“superlativacado” da democracia politica e o esforco da sua construcao
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institucional em torno de temas como “pacto social”, “reforma politica”,
“governabilidade”, etc, no marco politico dos processos de transicao
democratica na América Latina. A transicao democratica na América Latina e o
processc de transicdo na Argentina se épresentam para estes intelectuais como
fendOmenos de caracteristicas predominantemente institucionais.

O triunvirato de diretores da revista La Ciudad Futura, - Arico, Portantiero e
Jorge Tula ~, depois da derrota nas urnas do presidente Alfonsin frente ao
peronista Carlos Menem, em junho de 1988, reconhece plenamente seu erro
“politicista” no editorial do N2 17-18 (jun/set de 1989) intitulado "Y Ahora que?”:

Seguramente la ansiedad de muchas de nOSOros por construir un régimen
democratico de gobierno en ta Argentina, tras décadas de autoritarismo, nos hizo caer
e una exageracién “politicista”, en un desdén por los hechos sociales estructuraies
sacrificados a una visidn demasiado auténoma de ia politica. Fue un error. {La Ciudad
Futura, 1989 N17-18: 3)

Juan Carlos Portantiero, muito depois, num reconhecimento menos incisivo
que o realizado por este editorial de La Ciudad Futura, fazendo uso de um modo
de refiexao auto(?)critica um tanto complacente, que consiste em criticar posiches
assumidas como se nao tivessem sido proprias, sem mencionar a
regsponsabilidade pelas mesmas e suas conseqléncias®, tomaré distancia destas
posigdes. Com efeito, no N® 2 da revista sociedad®, de maio de 1993, escreve
Portantiero: ' |

A principios de la década de 80, cuando en el cono sur de América Latina los
autoritarismos -militares se manifestaban (salvo e! caso chileno) como incompeatentes
para resolver los gravisimos probiemas que la crisis de la deuda habia desatado,
sucesivamente se abrian los lamados procesos de transicidn, sometidos cada uno de
elios a las modalidades histéricas de los paises involucrados aundue reconociendo
algunos rasgos comunes. £l més importante de estos ditimos era la persistencia de la
conviccidn acerca de que la reconstruccion posautoritaria era exclusivamente un
hecho politico-institucional. E! descrddito publice frente a log fracasos militares
alimentaba, como reaccion, un fuerte apetito por ia recuperacion de ias libertades
cercenadas -que habian sido sacrificadas a cambio de nada- y de los mecanismios del
estado de derecho. Quiero expresar con elio gque al ser privilegiada de tal manera, casi
exciuyente, fa construccion de un régimen democratico de gobierno, no se advertia
que el transito debia incluir, necesariaments y con el mismo peso, la reorganizacion
de la sconomia. Una consigna embiematica de! entonces presidente constitucional

® Esta & uma préatica que ja apontamos no texto de Aricd Lz cola def Diatilo, em tomo de algumas
consequéncias das decisdes politicas tomadas peic grupe durante os anos 60. Com respeito a um caso
patticular das posicées do grupo (em torno & guerra das Malvinas), Ledn Rozitchner realiza a seguinte
critica: “Un intelectusd tendria que dar cuenta de sus transitos ¥ sus desvios, para que comprendamos
sus nuevas propuestas (...} Si lo explicara, ‘ayudaria a comprender un poco mejor en gué estamos, y
podria ayudarnos también a comprender nuestras propias dificuitades en el pasado, como quizas
comprender también las suyas, vy eso es lo importante” {Rozitchner, 199¢: 17).

§ A tnicial mintscula é do préprio nome da revista.
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argentino, Rall Alfongin, sintetiza bien ese fugaz clima de época: “con la democracia

se come. con la democracia se cura, con la democracia se educa”. De hecho todos

aguelios primeros turnos de liderazgo posautoritario subestimaron o encararon con

gruesos errores de calcuio las relaciones entre politica y gconomia y debieron pagar el
precio, al concluir sus periodos, de que sus mandatos no fueran revalidados. Asi, en

Argentina, Bolivia, Brasil, PerG y Uruguay ios partidos que respondian al oficialismo

fueron derratados inapelablements en las urnas.

Durante esta fase, preponderantemente “politica”, en que ia demaocracia
aparecia como panacea universal ante el colapso del autoritarismo, la gconomia era

vista como un subproducto, Dicho de manera méas precisa: la reforma del estado era

vista desde una perspectiva estrechamente institucional y no como cambio de una

modatidad de regulacion entre aquél y la esfera economico-social. La democracia

guedaba como un tema de cultura politica o de marco juridico constitucianal sin

avanzar demasiado mas alié de esos limites... (Portantiero, 1993: 19-20}

Contudo, e como reconhece La Ciudad Futura, © grupo — e em primeirissimo
lugar o proprio Portantiero —, nao apenas foi participe desse “fugaz clima de
época”, como teve um pape! relevante na formulagao do carater fortemente
“institucional” das politicas de “reconstrugdo pés-autoritaria”.

Sem pretender ser exaustivos, podemos arriscar algumas hipoteses
explicativas deste novo posicionamento do grupo: a) a influéncia dos processos
de transigdo na Europa (Espanha, Portugal, Grécia) e das discussbes teoricas
européias, com as quais estavam profundamente ligados, particularmente as
discussbes italianas e toda a questao do “eurpo-comunismo”; b) o tipo de vivéncia
e as rnarcas que deixaram, nestes intelectuais, a ditadura, a repressao e o exilio,
levando em conta que eles proprios foram participes do processo de violéncia e
que amigos, parentes e companheiros foram presas da violéncia e do terror
estatal e para-estatal: essas marcas fornentaram, na maioria deles, um repudio
radical as formas violentas, autoritdrias e corporativas da politica; ¢} a imersao —
como continuagao natural de seu proprio processo autocritico —, num processo de
critica & esquerda politica gque acentuava, em parte com razao, em parte em
excesso, a ignorancia, o “atraso” e o dogmatismo daquela, critica que os levou,
na sua radicalizagdo, ao privilégio da relacdo com a social-democracia; dj ©
desgaste no grupo das idéias de “povo” e de “transformagao por baixa”, que na
Argentina estdo relacionadas com a longa e persistente relagdo sentimental e
politica do “povo” com o heterogéneo movimento fundado por Juan Domingo
Peran.

Este Gltimo ponto é de fundamental relevancia. Jé citamos as indicagdes de
Aricé em Controversia, criticando a propria classe operdria pela permanéncia,
nela, das concepcOes corporativistas e autoritarias gue a mantiveram cativa dos
projetos burgueses e impediram-na de se transformar em classe dirigente de um
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projeto autdnomo de transformacao social. Aderidas politica e sentimentaimente
a0 projeto do Partido Justicialista {peronista), as ‘massas argentinas, 0 “povo”
mostrava-se, aos olhos destes intelectuais, como incapaz de impor um processo
efetivo e estdvel de transicio democratica. Assim, apostaram numa saida de tpo
institucional baseada socialmente na influéncia. que © projeto do chamado
“alfonsinismo” alcangou nos setores médios da populacdo.

Evidéncias deste “deslizamento” para o privilegio das formas institucionais
estatais da politica no momento da transicdo democratica, poderiam ser
indicadas, de forma indireta e sem divida controversas, também na fase editorial,
1o contraste entre dois textos relevantes publicados sob a diregédo de Arico: o
texto de Giacomo Marramao “Lo politico ¥ las transformaciones” (Cuadernos de
Pasado y Presente, N2 95, 1982), e o livro “£] concepto de fo politico”, de Karl
Schmitt, publicado em 1984 na colecao “El tiempo de la politics”, dirigida por
José Arico na editora Folios”. No contraste dessas publicaces parece-nos
possivel perceber, a partir da perspectiva do “ampliacdo” do conceito de "o
politico”, uma certa aproximagdo ao universo conceitual do “decisionismo”
schmittiano. Pelo menos no fato de que e impossivel dissociar o nome de Karl
Schmitt da problematica “decisionista” como forma da acao politica.

O texto de Marramao se propoe submeter a uma prova rigorosa se o modo
marxista de compreender a politica consegue dar conta das transformacgbes que o
capitalismo experimentou, no centro do sistema, na crucial etapa dos anos 20 aos
30. Partindo de uma pos_ir;éo “contraria a la deduccion de la critica de la pofitica a
partir de la critica de la economia politica”, Marramao (1982 17} tenta mostrar os
limites epistemoldgicos que reduziram “Ja gran idea-innovacion marxiana de Ia
critica™ a limites mecanicistas,

Se "o econdmico” se constituiu no século XIX -através da tradigao liberal —,
numa verdadeira “ciéncia do poder” da época, a critica marxista da Economia
Pelitica, construida prinbipaimente em O _Capital e nas Teorias da Mais-Valia,
descobre e poe em crise as fungbes legitimadoras dessa forma do pensamento
burgués da época, “mostrando el surgimiento de Io ‘politico™ {Marramao 1982:
25}

Contudo, o potencial critico que se encontrava nessa abordagem marxista
teria sido amortecido “por una idea cldsica (galileano-newtoniana) de ciencia en

7 A editora Fofios surge assoctada ao projeto cultural da livraria Ghandi, no México, em 1981, Com o retorno
da demncracia na Argentina, o projeto Ghandi é reproduzido também na Argentina com a instalagio de
urna grande livraria gue até hoje é & mais importante do pais, Fojfios tarmbém é instalada na cidade de
Bugnos Aires. O trabalho de traducac e edicao do texic de Schmitt teria comacado no México, mas sers
publicado em Buenos Aires, em julho de 1984,
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que la determinacion de las ‘leyes del movimiento” [...] afincaria sus rafces en ia
distincion tradicional entre ‘nucleo esencial’ y “formas fenoménicas’. Dado que,
ancorado nessa tradicao “dezenovista”, para Marx “toda transformacion puede y
debe convertirse en objeto de explicacion causal a través del recurso a la ‘esencia’
del modo de produccion”, nesse esquema “la crisis de la politica se presenta
como una variable dependiente de la crisis de la relacion de produccion” e,
portanto, “la critica de la politica es considerada como una emanacion directa de
ia critica de ja economia politica”. Assim, “la fase politica se configura entonces
como violencia concentrada y como instrumento (conjunto de aparatos de
represion} del dominio de clase, o bien [...] como expresion lineal de una relacion
de fuerzas ya consolidada dentro de la esfera econdmico-productiva” (Marramao
1982: 22). Logo, conclui Marramao,

En Marx, la falta de una teoria y de un analisis positivo de las formas
institucionales y de las funciones de lo politico no sefiaia, pues, una falta 0 una
“taguna” del sistema global, sino que es mas bien la consecuencia de las
modalidades peculiares en que se “construyd” el sistema mismo {(Marramao, 1882
22-23}).

Marramao se remetera a uma analise schmittiana sobre esta questao para
apoiar a “confiabilidade” desta hipbtese de leitura. Numa conferéncia de 19299,
analisando o movimento da cultura ocidental, Schmitt descobre nela uma
dinamica de “ambitos centrais” ou “esferas espirituais” que condicionaram
“existencialmente” o desenvolvimento das sociedades ocidentais. No século XIX
teria sido "o econdmico” esse &mbito cultural no qual se processam e (em termos
schmittianos) se “neutralizam” e controlam as tensdes conflituosas {(assim como
haviam sido “o teoldgico”, “o metafisico” ou “o moral” em épocas anteriores).

Nesse “sugestivo cuadro schmittiano”, Marramao encontra uma ilustragao
indireta da "funcién histdrica efectiva de la critica marxiana”, a saber. que a
contribuicao central de Marx “radica en su cardcter -en sentido fuerte- politico: su
critica inmanente de la ‘ciencia’ econdmica desquicia el ‘ambito central” propio
del siglo XIX, poniendo en evidencia el cardcter antagonico de sus relaciones
constitutivas” (Marramao 1982: 24. Negritos, RB).

O proprio carater de centralidade gue o econdmico ocupara no século XIX
teria acabado por condicionar inclusive o projeto critico marxista, “degjando
enredado entre sus mallas las enormes posibilidades de desarrolio de ese
‘descubrimiento™ de Marx. Se esta limitacao levou a que se descuidasse, no

8 "Das Zeitalter der Neutralisierungen und Entpolitisierungen”, incluida no livro Ef concepto de o politice,
comentado brevemente neste capitulo, como “La época de fas neutralizaciones v de las depolftizacioes”.
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sisterna marxista, de “/a riqueza de interrelaciones que unen la politica a lo
politico institucional, los sujetos sociales a la esfera estatal, con sus muiltiples
articulaciones y con su compleja dimension de ‘legitimacion”™, uma releitura
adequada permitiria recuperar para o marxismo o espaco dessas outras
determinagbes da vida social, o espago do propriamente “politico”, que deveria
ocupar um tugar fundamental. O texto de Marramao trazia, portanto, uma
abordagem de “o politico” que sublinhava o carater “societal” da ampliagéo do
conceito, e ia ac encontro dos fendmenos de democratizagao da vida social que
comegavam a se manifestar fortemente na época.

Se o texto de Marramao se inscreve na tradigdo do pensamento italiano que
0 grupo cultivava, o texto de Schmitt, publicado sob a direcdo de Arico em Folios,
pertence a uma tradicao antagdnica e as razbes que levaram a sua publicagao
deviam ser explicitadas. Na apresentacao do texto, Aricd mesmo coloca a questao
da “necesidad insoslayable de justificar la presencia en una editorial democratica
de guien es considerado como un pensador politico nazi*, e informa que o
problema fol colocado e discutido no conselho editorial de Folios.

Varias razdes sdo esgrimidas por Aricd nessa “justificacdo”. Em primeiro
liggar, apesar de ser um critico de direita da sociedade burguesa, “um psnsador
reaccionario que considera a las conquistas humanistas como errores gravemente
perniciosos para la humanidad”, Schmitt se situa - embora, diz Anico, com
propoésitos radicalmente opostos — “en ef pleno reconocimiento de lo que pars
nosotros caracteriza la contribucion epocal que Marx produjo: la determinacion
esencialmente politica de la economia” {Arico, 1984: Xil. Negritos, RB). Ninguém
pense que erramos na transcrigdo do texto. Na tritha do pensamento de
Marrarnao, Aricd descobre e destaca que o original na critica marxista nao € a
“determinacao do politico pelo econdmico” mas, ao contrario, o fato de que,
através da critica da economia politica, Marx faria aparecer o politico em toda sua
magnitude. '

£n aquelic gque la Economia Politica se empefaba en presentar como “no
politico”, en la neutralidad del cambio entre capital y fuerza de trabsjo, Marx
descubria la emergencia de o politico: la antitesis de clase v su consiguiente fucha”,
(Aricd, 1984 XI1) )

Em segundo lugar, a elaboracao schmittiana ¢ consultada, segundo indica
Arico (1984: X1V) para a elucidagao daquiloc que seja propriamente a categoria do
“nolitico”, que “no puede en nuestra época ser confundida con fa de lo ‘estatal”,
visando a melhor compreensado de um periodo em que se verifica “la
consumacion de un proceso que ya no puede impedir la irrupcion de nuevos
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sujetos” e no qual “la generalizacion inaudita de la politica marca un momento de
traspaso de época historica”.

Finalmente, assinala Arico (1984: 20), é imprescindivel que 0 pensamento
transformador, “para estar a la altura de las demandas de nuestro mundo
histérico, para aferrar de manera productiva los nudos centrales del debate en
torno al significado actual de la crisis del estado y de lo politico”, saiba medir-se
com “la gran cultura burguesa™: Nietzsche, Weber e também Schmitt. Por isto, e
para que “deje de ser patrimonio exclusivo de la dsrecha, o de la academia, para
que entre en el debate de la izquierda de manera plena y para que ésta pueda
medirse con los grandes enemigos de sus propuestas, y no con mediocres
escribas”, argumenta, é que incluird Karl Schmitt na colecio que dirigia na editora
Folios.

Contudo, embora devamos concordar com suas justificativas para a
publicacéo do texto, nos parece gue Aricd aceita, neste texto introdutério ao livro
de Schmitt, sem uma suficiente fundamentacao critica, fundamentais
conceituacdes do autor. Por exemplo na exposicao que Aricod faz da oposigao
amigo/inimigo como definidora daquilo que seja “o politico”. Se a referéncia ao
Estado ndo é suficiente para fundar urn cardter especifico distintivo daquilo gue
represente este conceito, entao, afirma Aricé:

Es la definicién schmittiana de amigo v enemigo Is Gnica que pueds ofrecer una
definicion conceptual, ¢ sea un criteric v no simpiemente una definicidn exhaustiva o
una explicacién del contenideo. [...] La contraposicidn/distincidon amigo y enemigo
debe no obstante ser asumida en su significedo concreto, existencial y no como una
matafora ¢ un simboio [...] Enemigo es s¢lo un conjunte de hombres que, al menas
virtualmente, o sea dentro de una posibilidad real, combate v se contrapone a otro
agrupamiento semejante”. {Aricd, 1984 XiV)

Dada a falta de uma abordagem critica adequada nao fica claro no texto se é
apenas uma exposicdo do texto ou tem concordancia tebrica de Arict. Os
acréscimos explicativos de Aricé na citacdo acima néo parecem suficientes para
essa diferenciacao. Em geral falta no texto um aparato critico para este e outros
probiemas que discute o texto de Schmitt (ou problemas mais gerais vinculados
ao universo teodrico schmittiano, por exemplo a guestao do “decisionismo”, ja
mencionado}. Contudo, 0 gue nos parece fundamental para nossa argumentagao
é que a propria publicagdo deste texto é demonstrativa do tipo de preocupagoes
que atravessavam o pensamento do grupo na época (esse “deslizamento” para
um tipo de pensamento que prioriza os fatores institucionais e a “decisao
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politica”™ na formulagao de politicas de transformacao) e que emergiriam mais
claramente com as posicbes gue o grupo assumiria no periodo que estava
comegando em 1884 com a assungio do presidente eleito Radl Alfonsin. Ao
mesmo tempo, este conjunto de posicbes tedricas poderia explicar o relativo
deslocamento que o pensamento gramsciano teria na politica concreta do grupo
neste mesmo periodo.

O cédigo de interpretacéo das posigoes adotadas por estes intelectuais na
conjuntura dos primeiros anos da transigdo democratica, apresentado nas
paginas antecedentes, nos parece mais consistente que a simples idéia de
“deserc@o”. Nao existindo nenhuma construgdo relevante da esquerda,
descrentes da capacidade do peronismo para conduzir a transicao num caminho
realmente democratico, sem possibilidades nem vontade de uma construgéio
partidaria autdbnoma, a qual, lembremos, nunca tentaram, re-introduziram-se no
gquadro politico argentino da maneira definida no projeto constituido no final dos
anos 60: a intervenc¢éo na politica através de formas culturais. Assim, com a idéia-
forga de democracia para uma renovacao radical do socialismo, juntamente com
outros intelectuais aglutinaram-se no Club de Cultura Socialista que, nos seus
primeiros tempos, aproximou-se em bloco do partido Unién Civica Radical do
presidente Raul Alfonsin.

6.2. Os vinculos com o projeto e a experiéncia affonsinista

A estratégia de intervengdo na politica através de formas culturais, definida
no final da primeira época da revista Pasado y Presente, tera um momento
fiorescente nos primeiros anos da nova democracia argentina.

Num depoimento de novembro de 1986, ¢ historiador Osvaldo Coggiola
realizava a seguinte avaliacao da importadncia assumida pelo niicleo intelectual
vinculado ao itineraric de Pasado y Presente no .inicio do novo periodo
democratico:

0 grupo de Pasado v Presgnie tinha uma enorme influéncia cultural nos anos
80. A expressas qQue eu usaria e a seguinte: 0 grupo de Pasado y Presenie “tomou ©
poder nos anos 807, Temou, é claro, ndo o poder politico, tomou o poder que eies
gueriam tomar, qus era o poder cultural, o poder ideolégico. Esse poder eles
tomaram. Que se discutia nos bares da Avenida Corrientes? Se discutia o gue eles

® Segundo a correta descrigo de Aricd (1984: XIilk: “La accion poiftica para Schnitt es sobre todo opoidn,
riesgo, decision: ‘produccion de un mito™ gque no deja espacio libre v gue compromete al suyjefo
imponiénidoie 1a eleccion”. Muitas vezes serd invocada essa “falta de espago”, essa "imposigdo da
sleigdo”, essa determinacdo frremediavelmente tragica da histdria, para justificar as decisdes do
presidente Alfonsin na questio da reselucado da “guestéo militar” ern relacdo as vielagdes dos direitos
humanos duranie a ditadura militar, como veremos mais adiante.
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impunham como referéncia. Claro, nao controlavam o poder politico, mas ¢ maximo
a que pode chegar um intelectual em politica conservando seu lugar de intelectual é
ser o conselheiro do rai, certo? E quem eram os conselheiros do rei naguela época?
Eram Portantiero, De Ipola e o grupo deles. Entdo, em primeiro jugar, escreviam 08
discursos de AMHonsin, ou seja, eram os conselheiros do Principe. Segundo,
controlavam as principais revistas de criagao intelectual e as que mais vendiam: Punto
de Vista e Ls Ciudad Futura. Terceiro, tinham uma influéncia fundamental na
Faculdade de Filosofia e Letras: Beatriz Sario e Carlos Altamirano eram chefes ai. Do
mesmo modo Leandro Gutierrez, da turma deles, em historia. Quarta, & mais
importante livraria de Buenos Aires, a Ghandi, estd vinculada de algum modo com
eles, um vinculo gue vem do México. Quinto, o Club de Cultura Socialista, que reunia
varios dos principais intelectuais argentinos daquele momento. Claro que a essa
aitura a fisonomia do grupo é diferente e estd dividido. Mas, para um grupo qus nao
tem como pretensdo sstruturar um movimento social, mas exercer uma infiuéneia no
nivel ideoidgico. maior sucessc e influéncia do que o grupo de FPasado vy Presente teve
nos anos S0 na Argentina, & impossivel. (Coggiola, arglicac em exame de
qualificagéo, Campinas, novembro de 1886}

Uma avaliagdo possivelmente exagerada em alguns aspectos, mas nao
carente de verdade em seu conjunto e que, na sua condensagdo, permite
vistlumbrar a infiudncia que coletivamente este grupo de intelectuais conseguiu
CONSIruir.

Um fato de grande relevancia foi a proximidade com o primeiro governo
democratico instituido depois da ditadura militar. Durante vérics anos, desde o
inicio da etapa democratica em outubro de 1883, o grupo dos “gramscianos”
apoiou, de modos diversos, o projeto politico gue levou adiante o primeirg
governo eleito democraticamente, comandado por Raal Alfonsin. Um dos modos
relevantes deste apoio se deu através do trabalho de assessoramento do
chamado “Grupo Esmeralda”, no qual se destacavam as figuras de J. C
Portantiero & E. de lpola'®. O Grupo Esmeralda participou da elaboragdo do
conceito de democracia que proporia Raul Alfonsin, em meio de um extenso
processo de discussao sobre o tipo de regime democratico que deveria substituir
a ditadura militar. O projeto de democracia e de transicdo que o presidente
Alfonsin tentou desenvolver era uma versao particularizada da concepgéo liberal,
centrada numa pratica politica baseada em “regras de jogo” universalmente
aceitas e respeitadas, que superasse uma situacdo de interferéncias corporativas
gue haviam constituido a vida politica argentina, pelo menos a partir de 1330.
Alfonsin expressou do seguinte modo a sua visdo dos condicionamentos
historicos da nova democracia:

0 0 nome provém da rua na qual funcionava a equipe de colaboradores do presidente Alfonsin. Nao foi um
nome “oficial”, o apelide foi usado pela imprensa & ficou come uso costumeiro.
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La historia argentina ha side en gran medida, v particuiarmente desde 1930, 1a
de una nacion desintegrada cuyos distintos sectores sociales -con sus respectivas
expresiones politicas y corporativas- vivian virtualmente incomunicados entre si y
recluidos en sisternas cerrado, cuyos valores, objetivos e intereses eran especificos de
cada grupo. En una sociedad asi configurada, los intereses de las partes tienden a
prevalecer sobre los dei todo v no alcanzan a cobrar vigencia normas v valores gue
sean universalmente reconocidos. Resulta inevitable entonces que, a falta de una
normatividad comdn que regule las relaciones intersectoriales, estas tiendan a
desarroliarse en términos de fuerza. De ahi que los militares, como titulares de ia
fuerza, terminaran por desempedar en la Argentina un papel que desbords ia natural
funcion: castrense en una democracia integrada, perc cuyo origen. no debe ser
buscado en la especifica naturaleza de la institucidn armada sino en la incapacidad de
ta sociedad giobal para desarrollar relaciones intersectoriales sujetas a normas
generales. (Afonsin, 1987: 138-137)

Assim, partindo desta espécie de “estado de natureza”, prop6s um novo
“contratoc” para o qual sustentava, numa mistura de Gramsci e Locke, a
necessidade de realizar;

...Una gigantesca reforma cultural gue instaure entre noOsSotros un respelo
general por normas de convivencia gue garanticen los derechos civiles, que
generalicen ia tolerancia, resguarden ias libertades pablicas, destierren de la sociedad
argentina el miedo. Todo eso se Hama democracia. La dnica alternativa a una cubtura
de ajuricidad es una cultura democratica, {Alfonsin, en Moneta e otros, 1985: 224)

Um conjunto sistematizado das idéias fundadoras desta interpretacdo foi
publicado, em 1984, no artigo de Juan Carlos Portantiero e Emilio de Ipola, Crisis
social e pacto democrdtico. No argumento central do ensaio, afirmam 035 autores:

La gnica metafora fundadora de un orden politico democrafico a la altura de la
diversidad de los proyectos que en su estallido constituyen la crisis, es la clasica: la
del pacto. En esta dirgccién, ila demacracia se coloca, rigurosamente, como una
utopia, Pero no como una utopia de sociedad perfecta, trangparente, sinc como una
utopia de conflictos, de tensiones v reglas para procssarios. En eso consiste el orden
democratico, como esfera autéooma, irreductible a la esfera econdmico-social,
aungue pueda predicarse una mayor afinidad entre cierfos drdenes economico-
sociales v la democracia. Pero la relacién no es necesaria sino contingente. (Em
Portantiero, 1988; 176. Negritos, RB)

Nesta autonomizacao da esfera politica, na definigho da “irredutibilidade da
esfera politica & esfera socioecondmica”, foi paulatinamente perdida até a
simples relacdo “contingente” do mundo politico com aquilo que, citando
Gramsci, poderiamos denpominar 0 “terreno permanente e orgénico” do mundo
econbmico- social. Era esperavel a resisténcia e a critica que se deflagrariam
sabre esta versdo, as quais atingiram o conjunto do grupo dos “gramscianos”,
embora nem todos pensassern da mesma maneira.

O presidente Alfonsin expds uma versdo acabada e extremamente influente
do seu projeto democratico no discurso denominado "Convocatoria para una
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convergencia democritica”, em 1% de dezembro de 1985, conhecido
posteriormente como “Discurso del Parque Norte”. Nele, que também contou
com a colaboracdo dos intelectuais reunidos no Grupo Esmeralda, o presidente
Alfonsin apresentou ao pais o desenho de um projeto de uma democracia
avangada, nos padrOes da experiéncia da social-democracia européia. Para
viabilizar tal projeto, Alfonsin propunha basear a agdo “en un tripode
fundamental: participacion, modernizacion e ética de la2 solidaridad”. Assim,
propunha a construgdo de uma nova democracia participativa que, sem se
contrapor & demaocracia formal, possibilitaria */a participacion de ia ciudadania en
las decisiones politicas” e, através de uma ”ética de /la solidaridad’, permitria
“imaginar y construir un sistema de equidad social en la organizacion
democrgtica de la sociedad y de igualdad en la busqueda de s realizacion
personal”. Como forma de superar os velhos corporativismos, o discurso
conclamava ao estabelecimento de um novo “Pacto Democratico”. Avangando
um pouco em relagdo & formulagao tedrica aparecida no artige de Portantiero e
de Ipola, no discurso se partia do principio de que “hay que enriquecer [...],
redefinir la nocién tradicional de ciudadano -~ ¢ de ciudadania -, reconociendo
que ella abarca, ademas de Ja igualdad juridico-politica formal, otros muchos
aspectos conectados con el ser y el tener de los hombres, es decir, con la
reparticién natural de las capacidades y con la reparticion social de los recursos”.
Portanto, existindo “una distribucién natural desigual” das capacidades e “una
distribucion social e historica desigual de las riqueza, status y réditos”, um pacto
democratico sustentado nesta ética da solidariedade deveria supor “la decidida
voluntad de que esté sustentado en condiciones que seguren la mayor justicia
social posible vy, consecuentemente, reconoce la necesidad de apoyo a fos maés
desfavorecidos™ {Alfonsin, 1987: 34. Negritos, BB). O projeto modernizador
alfonsinista se sustentava nestas premissas.

Na época aurea do inicio da nova democracia, o projeto de Alfonsin
representava sem davida uma atraente proposta social-democrata de democracia
avangada. Mas a crise econdmica global, intensificada a partir de 1982, ¢ as
pressoes militares para brecar o processo de julgamento € punicao dos horrores
cometidos durante a ditadura militar se interpuseram nas expressbes de desejo
contidas no discurso, Estes condicionamentos definiam os marcos do “possivel”,
palavra tantas vezes declamada pelo grupo préximo ao presidente Alfonsin.

Colocada como uma expressao de “realismo politico”, a definicao concreta
daquilo gue seria 0 “possivel” passou a ser determinada como um resultado mais
da chantagem dos militares e das forgas conservadoras que da pressao dos
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setores democréticos. Com o decorrer do processo, o “possivel” foi-se reduzindo
de tal modo que descaracterizou completamente as potencialidades do projeto
apresentado por Alfonsin e seu grupo de assessores. Assim, nio apenas a luta
pela equidade nunca saiu do papel, como também as possibilidades do “pacto”
foram desastrosamente processadas, em particular as que diziam respeito as
relagbes com os setores sindicais. Mas, acima de tudo, o resultado final relativo
a0 mais importante elemento da politica democratica do presidente Alfonsin - o
juigamento dos responsaveis pelos crimes acontecidos durante a ditadura militar
— foi um frustrante retrocesso e submisséo s pressoes militares, como veremos
mais adiante,

E impontante indicar, a respeito das relagOes dos intelectuais vinculados 2
trajetoria de Pasado y Presente com o governo de Alfonsin, (gue estas naoc eram
homogéneas. Enquanto Portantiero e outros postulavam e exerciam uma
participacdo mais engajada com o governo, Arico e outros conservaram, durante
algum tempo, uma posigao mais independente e critica. As diferencas entre estas
posigoes sao publicas e apontadas por vérios dos cbservadores diretos dagueles
debates entrevistadns nesta pesquisa. Embora os meandros dessas posicoes
estejam ainda por ser completamente deslindados, é possivel apontar alguns
glementos gque permitem estabelecer algumas posigdes divergentes.

Em agosto de 1986 nasceu, do ventre do Club de Cuftura Socialista, a revista
La Ciudad Futura, sobre a qual voltaremos mais a frente. Abrindo uma sec¢ao da
revista denominada “ Suplementos”, o primeiro nimero traz o Supfemento N2 1,
intitulado “Una nuevs Republica?”, que discute elementos centrados na proposta
de uma nova Republica langada pelo presidente Alfonsin em 15 de abril desse
mesmo ano, na qual propoe uma ampla reforma do Estado. No mesmo
suplemento, um ensaio de Portantiero critica a esquerda, gue chama de
anacrbnica e “pre-gramsciana”, pela recusa em discutir a reforma do Estado
proposta por Alfonsin. A reforma era vista pela esguerda como uma “cortina de
fumaga” para nao discutir os problemas estruturais do poder econdmico. Numa
abordagem que se inclina pelo apoio a proposta alfonsinista, Portantiera expde a
guestao das relagOes entre desigualdade social e democracia participativa nos
seguintes termos:

Desde alguna izquierda suele decirse gue plantear ios preblemas de la
democracia participativa sin resolver previaments la desigualdad econdmica y social
as un acto vano, Pero como senala Macpherson, se trataria de un circulo vicioso: es
cierte que una ¢ondicidn de la democracia participative es la reduccion de ia
desiguaidad. pero, a la vez, parece poco probabte gue elic se consiga sin una
participacion mas fuerte. [...] Para los sosialistas, que conciben ia transicion desde el
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autoritarismo hacia iz democracia cOmMo proceso de cambios y no oMo restauracion,
el desafio estd planteado en esos 18rminos. {Portantierc, 1986: 18}

No artigo, Portantiero induz a resolver o “nirculo vicioso” em favor do
aspecto da democratizagao politica.

No N2 2, um artigo de Arico voltava ao tema indicando uma posi¢ao pouco
otimista a respeito das possibilidades da proposta de Alfonsin. Partindo da
necessidade de construcdo de uma “democracia social avangada” altamente
participativa e de uma “profunda democratizacion del poder y una mayor
socializacion de la vida econdémica”, Aricod colocava em duvida as possibilidades
dessa construcdo na realidade argentina. ”"Siendo necesaria y deseada una
reforma de nuestra vida publica, es posible en las actuales circunstancias?”,
perguntava-se Arico. E respondia com uma negativa: “no creo que exista en la
sociedad, en sus instituciones representativas, en sus estamentos politicos e
institucionales, en sus dimensiones idecldgicas y culturales, el suficiente
consenso, la necesaria voluntad, el perdurable compromiso politico que torne
viable las necesarias reformas institucionales y estructurales que el pais
requiere”. A sociedade, segundo Aricd, nao estava preparada para tanto, nem
ciente dos obstaculos que tinha pela frente. Obstaculos que, considerava,
possivelmente fazendo referéncia & persisténcia dos mitos da justica social do
primeiro peronismo, “se alimentam de um pasado consofidado como creencia” e
“de un presente plegado pasivamente a la presion de las cosas” - referindo-se
possivelmente as dificuldades em que esbarrava jd nessa época o governo de
Alfonsin. Assim, critica, “se guiere lo que no se tiene, pero se descree de poder
logrario. El presente subvertido se proyecta fantasiosamente al futuro y se
desencadena asi todo o reprimido, pero nada se hace para comprender 13
realidad del presente y transformarlo. Se suefia con los 0jos abiertos y se soporta
con rabia lo gue existe” (Aricd, 1988b: 36. LCF 2}

Num discurso dirigido & “classe politica” argentina {incluido © propric
oficialismo radical), reclama transformagoes mais amplas e profundas € uma
vontade politica mais decidida:

Cuando se afirma gue los cambios son necesarios pero que es Precisg esperar
momentos de mayor tranquilidad para hacerlos, se supone que se puede alcanzar la
“tranquilidad” sin et cambio. En mi opinidn esta es una de las formas de sohar con
los ojos abiertos porque se afirma en una creencia que rechaza ias lecciones de los
hechos v desplaza a un futuro imprevisible una necesidad del presente. Es dificit
imaginar Ia consolidacion de un estado de derecho en la Argentina sin introducir
cambios en la estructura del estado vy de la sociedad que den respuestas a las formas
complejas de nuestra sociedad actual y a las demandas de intervencion colectiva que
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desbordan las limitaciones y flaguezas de las instituciones del constitucionalismo
liberal clasico”. {Aricd, 1986b: 36. Negritos, RB} '

Criticando também as incompreensdes da esquerda politica, Aricd
apresentava uma aproximagao ao projeto alfonsinista mais critica que a posicao
de Portantiero e do grupo que assessorava Alfonsin. A realidade deu razéo ao
pessimismo de Arico. A forga da “pressao das coisas” sobre um presente que se
amoldava passivamente a tal pressao foi superior s posicoes transformadoras
deciamadas.

Nao € nosso objetivo estudar minuciosamente as relagdes, os acordos e
contradicOes entre o grupo intelectual estudado e a politica e a trama organizativa
em torno do presidente Alfonsin. De certo podemos afirmar que, em relacéo ao
problema medular da democracia politica, havia no pensamento do grupo a
confianca em que o apoio a Alfonsin era o Unico caminho adequado. Mas, se o
problema do “hiper-politicismo” existiu na politica de Alfonsin, estes intelectuais
partitharam da expectativa nas possibilidades da operagéo politica. Era, se se
pode expressar deste modo, uma doenga de conjunto.

Um momento-chave na histéria das relagdes do grupo reunido no Club de
Cultura Socialista com o governo de Alfonsin foi o periodo marcado pela série de
incidentes politicos e militares que levaram as controvertidas abdicacoes politicas
do Partido Radical frente as pressdes dos militares na Pascoa de 1987 (o fevante
dos chamados. “carapintadas”} e a sangdo das denominadas “Ley del punto final”
{oficialmente, “Ley de extincidn de causas”) e “Ley de la obediencia devids”,
mediante as quais o presidente, cedendo agquelas pressbes, colocava fim as
investigacOdes e ao julgamento de violagcbes dos direitos humanos durante a
ditadura militar, limitando o julgamento e a condenacao ags generais membros
das juntas militares que conduziram o chamado “Processo”, deixando sem
julgamento milhares de subalternos responsaveis diretos pelas ftorturas,
desaparecimentos ¢ diversas violagGes aos direitos humanos e as leis civeis, sob
o argumento de que teriam “obedecido ordens superiores”.

Esses eventos puseram fim nac apenas & época aurea do governo de
Alfonsin e da nova democracia, mas também 3 unidade interna do grupo de
intelectuais reunidos no Club de Cultura Socialista. No N*® 3 da recém-fundada La
Ciudad Futura, um artigo de Heéctor Leis deflagrou o debate sobre a “lLey del
punto final”, que colocava um limite ao processo de denuncias e julgamento dos
crimes acontecidos durante a ditadura militar, processo deflagrado pelo proprio
presidente Alfonsin com a sua decisdo, em 12 de dezembro de 1983, de julgar os
nove membros das trés Juntas Militares que tinham governado o pais durante o
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periodo de excegdo. A medida legal proposta, afirmava Leis {1986: 3), "es
antidemocratica y anuncia un futuro de incertidumbre para los ciudadanos y
ciudadanas de este pafis”. O editorial deste N° 3 mostra as ambigUidades das
posiches de um grupo que, por um lado, quer pensar a partir da sociedade civil
mas que, por outro lado, vé-se obrigado a se colocar no lugar do Pringcipe, da
“Razéo de Estado”. Assim, diz a revista, a medida é “inaceptable desde el punto
de vista simple, implacable, maniqueo, ‘irresponsable’ si se quiere, de la ética” €
do fato de que “su implementacion no cumpliria con los fines de fortalecer Ia
fragil democracia que transitamos”. Mas imediatamente perguntam os autores do
editorial: “pero la verdad de las cosas es la misma cuando se la mira desde ¢l
vértice del poder que cuando se lo hace desde ef seno de la sociedad civil?”. A
resposta se coloca no lugar da “Razao de Estado”: “existem ldgicas distintas. Y
también responsabilidades disimiles. Percepcionss encontradas. Exigencias no
siempre aceptables por quienes estamos alejados de las responsabilidades de
gobierno [...] La necesidad de fortalecimiento del sistema politico haria necesaria
tan drastica determinacion...” (La Ciudad Futura N2 3, 1986. 4). Assim, o editorial,
embora nac seja um apoio aberto, induz a uma vaga, embora inconformada,
complacéncia com a medida.

No N2 4 da revista, aparecido em margo de 1987, a polémica aparece
abertamente., Destacamos duas matérias mais relevantes para esclarecer 0s$
acontecimentos que comentamos. O primeiro € um abaixo-assinado repudiando a
“Ley del punto final”, subscrito por um conjunto de intelectuais, muitos deles
membros do Club Socialista e de La Ciudad Futura: José Arico, Jorge Tula, José
Nun, Carlos Altamirano, Jorge Dotti, Maria Tereza Gramugiio, Hilda Sabato,
Etizabeth Jelin, Héctor Leis e outros. Isto €, fratava-se de um grupo misto,
composto por parcela dos intelectuais vinculados a Pasado y Presente, a maioria
dos intelectuais vinculados a revista Punto de Vista ~ embora faltasse a assinatura
da sua diretora Beatriz Sarlo -, e varios “independentes”. O segundo ¢ um artigo
assinado por Emilio de lpola que, embora também se manifeste contra a lei,
critica tanto ¢ artigo de Leis como o abaixo-assinado. A critica de de ipola tem
duas diregoes: por um lado, indica o que ele coloca como a falta de "argumentos”
em ambos os textos; por ocutro lado, referindo-se em particular ao abaixo-
assinado, afirma que “los autores sabem bien gue [...] hay un probiema que
encarar v si es posible superar; que ese problema no es de facil solucidn y que
hasta hoy nunca pudo ser solucionado satisfactoriamente”. Referia-se 2o
problema da integragdc das Forgas Armadas na sociedade democratica. Repete
mais uma vez a dindmica do editorial do N® 3 de La Ciudad Futura, isto e o
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“punto final” é uma medida desagradavel, ruim, mas é necessaria para solucionar
& guestao militar, _

Poucos dias depois, nos primeiros dias de abril;, durante a Pascoa de 1987, o
levante dos “carapintadas” colocava novamente em xeque a fragil democracia
argentina. A sociedade civil respondeuy de um modo exemplar nessas
circunsténcias: centenas de mithares de pessoas sairam as ruas para defender a
democracia e apoiar o regime democrético do presidente Alfonsin. Uma vigilia
popular em todo o pais acompanhou o processo de negociacbes até o desfecho
no dia 5 de abril, domingo de Pascoa. Nas mobilizactes populares, a sociedade
propunha correr riscos, mas avangar até derrotar sem condicbes os militares
goipistas. O governo Alfonsin, sob o argumento de poupar o sangue do povo
argentinc, cedeu as pressdes & optou por um acorde com a instituicao militar,
frustrando uma grande expectativa popular para o fortalecimento da democracia
sem tutela militar. As pressoes militares levaram Alfonsin a apresentar a chamada
“Ley de la obediencia debida”. Os compromissos em tormno desta iei com o0s
militares amotinados sufocaram a rebelido militar.

Qs acontecimentos da chamada “crigse da Semana Santa” e as posighes
adotadas pelo grupo de intelectuais vinculados a Arico e Portantiero, que se
tornava hegemonico no Club Socialista e na revista La Ciudad Futurs, acabaram
por deslanchar uma crise que seria irreversivel na estrutura dessas instituigdes. O
desfecho da crise tinha quebrado definitivamente o acordo entre os dois grandes
grupos que Tformaram o Club Socialista. Este se dividiu, separando-se o grupo da
revista Punto de Vists, além de outras pesscas proximas do nicleoc gramsceiano,
como José Nun, Héctor Leis e outros, gue discordavam das posiches assumidas.

Em fevereiro de 1988 aconteceu uma nova insurreigao militar, de proporgoes
menores q{ja a do ano anterior, no qual foi tomado o Aeroparque da cidade de
Buenos Aires. Se o levante pbde ser sufocado, sugeria o editorial de La Ciudad
Futura N2 10, isso se deveu ao chima favoravel criado pela legislacac alfonsinista
entre os militares. Assim, ficava totalmente clara e sem ambigiiidades a posigao
do grupo dirigente do Club Socialista a respeito do controvertido tema. Se em
torno da polémica "Ley del punto final® tinha existido uma certa discrepancia
dentro do grupo vinculado, os acontecimentos da Semana Santa acabaram por
aproximar as posicdes em torno da idéia de que era a Onica saida possivel. Isto
fica claro no editorial do N® 10 da revista:

Debe la izquierda olvidar la €tica -los terribles crimenes del terror de estado- v
aceptar servilmente la iniciativa del presidente Alfonsin? Hay acd un dilema entre e}
confort de la ética y la incomodidad del pragmatismo? No, la cltave tal vez consista en
no desplazar de ninguna manera los pringipios, pero también en no deiar de lado el
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anglisis de la realidad tal cual elia se manifiesta [...] En medio de ia delicada guerra de
posiciones que el poder civil libra frente a ios militares, la reciente crisis avalé de
hecho -no de derecho ni moralmente- la necesidad de que hubiera un instrumento
como la discutible Ley de obediencia debida. De no ser asi, no nos engafiemos, se
hubiera reeditado el curso de Semana Santa (de 1987]". {La Ciudad Futura, N® 10,
1988:; 2. Negritos, BB)

No N2 11 de La Ciudad Futura, modifica-se seu comité editorial, evidenciando
a separacadc do grupo critico. Esta separacéo homogeneizou uma posigdo mais
trangiliilamente pré-alfonsinista que durou até gue, em junho de 1889, a derrota
do alfonsinismo nas urnas e o triunfo do peronista Carlos Saal Menem abrissem
ura nova situacao politica no pals.

A relativa complacéncia diante da politica do presidente Alfonsin ~ no gue se
refere a aceitacdo das pressoes da corporacdo militar visando & preservagao da
estabilidade politica do pais na transicdo 3 democracia —~, abalou a imagem
pablica do grupo muito mais fortemente do que aquela acusacac de “social-
democratas” com a gqual tinham reaparecido na Argentina depois do exilio. A
crise econdmica e politica ocorrida no pais no comego de 1989 levou o governo
de Alfonsin a um final abrupto, com a realizacdo antecipada de eleicGes que
deram a vit6ria a Carlos Menem. Obviamente os passageiros do barco afundado
do presidente sofreram as conseqiiéncias da crise. Entre eles, o grupo de
intelectuais reunidos em torno das figuras de Aricé e Portantiero, no Club de
Cultura Socialista e em La Ciudad Futura.

6.3. O Ciub de Cultura Socialista

Ampliado a partir da estadia no México, embaora conservando no seu nticleo
as figuras principais da etapa portenha de Pasado y Presente nos primeiros anos
dos 70, o grupo se reintegra a vida politica e cultural argentina, conservando um
perfil relativamente autdbnomo, na experiéncia do Club de Cultura Socialista e da
revista La Ciudad Futura.

A fundacao do Club Socialista, em julho de 1984, foi o resultado da fusao de
dois dos principais nicleos formadores de opinido da época: o grupo da revista
Punto de Vista {(dirigida por Beatriz Sarlo e Carlos Altamirano), que agregava
intelectuais que tinham ficado no pais, & 0 grupo “mexicano” de Pasado y
Presente {(que se havia “ampliado” nas experiéncias da revista Controversia e do
Grupo de Discusién Socialista - GDS -, ja registrados anteriormente). Além
desses dois grupos, reuniram-se no Club outros intelectuais “independentes”.

265



E interessante assinalar brevemente as modificacoes de perspectivas desde
0 GDS até o Club Socialista, através das declaracOes de principios de ambos.
Dado que em ambas as declaragbes se reconhece a mao de Arico, nelas se
encontra um registro das mudangas no pensar a questdo da “construcado do
socialismo”, Talvez as modificacbes mais relevantes entre uma e outra declaracao
sejam: a) o papel central se desloca do conceito de “socialismo”, na primeira,
para 0 conceito de “democracia”, na segunda; b) na primeira, ainda se coloca
como tarefa relevante a de uma “critica da consciéncia anterior”, enguanto que
na segunda esta critica se encontra consumada, & j4 se trabalha sobre as
conclusdes alcangadas. Por exemplo, na declaracédo do GDS se diz;

(uignes Jo integran se sienten identificados por su adbesion a la causa del
socialisme y pretenden abordar criticamente, a través de la confrontacion
democratica, los problemas que piantean en Argentina vy en el mundo las diversas
instancias de la lucha por Ia construccién del socialismo...

...ldentificados todos por su comin adhesién 2 la causa del socialismo como
propuesta de transformacion de 1a sociedad de clases en una sociedad sin clases,
igualitaria, democrética y pluralista en la Repablica Argentina.... (Em Controversia N¢
8, setembro 1980, pag. 31. Negritos, RB)

Enquanto nesta declaracao se a_r.:'entua a perspectiva de “construgao” do
socialismo, na declaracao de fundagéo do Club de Cultura Socialista encontramos
operando uma logica tedrico-politica modificada, uma outra perspectiva que
enfatiza o papel central da democracia politica e suas mstituicbes como modo de
atualizar a tradicdo socialista e na qual a perspectiva socialista aparece como
“horizonte utGpico”.

Provenientes de diferentes experiencias vy tradiciones politicas, encaramos esta
iniciativa con la certidumbre de gue las posicicnes socialistas no superardn su
colocacion periférica en el escenario nacional ni su reiterada tendencia a ia
disgregacion ¢ incapacidad politica si.no se abren paso a una nueva reflexion tedrica y
a una nueva cultura politica en ef drea de la izquierda...

La democracia y la transformacion social estardn en el centro de las
preocupaciones del Ciub (...} Ei lugar privilegiado que le conferimos a la cusestion
democratica tiene para nosotros un doble significade. En primer término el del
reconocimiente de que solo en un contexto democrdtico puede expandirse un
movimiento social de izquierda que impulse la transformacidn y adquiera una
presencia relevante v hasta determinante en la vida de ia sociedad argentina. En
segundo término, el de ia reafirmacion de nuestra certidumbre de que el conjunto de
libertades civiles y politicas asociadas con el funcionamiento de la dernocracia
consgtituyen un patrimonio irrenunciabie para una perspectiva socialista, aungue ese
patrirmonio requiera en forma imprescindible de su innovacidn y enriguecimiento (...}
Esta afirmacidn conlleva la ruptura maés clara con todas aquellas concepciones que
reducen dichas hbertades a instrumentos indisociables del capitalismo, con un valor
apenas contingente e instrumental, y a {68 que se debersd renunciar en nombre de
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fines considerados superiores y absolutos... {Club de Culfturs Socialista, Declaracién
de Principios, 1984 1 ¢ 2. Negritos, RB)

Além disto, se no texto do GDS ainda se encontram idéias como
“transformacion de la sociedad de clases en una sociedad sin clases” ou “validar
la potencialidad critica y revolucionaria de la doctrina [marxistal”, no texto do
Club Socialista os conceitos de “classe” ou “revolugac” nao sdo mencionados. A
idéia classica de “revolugao”™ aparece associada, na critica que transcrevemos
abaixo, as idéias de “violéncia” e “guerra”. Em seu lugar, passam a ser usadas as
idéias de “transformacion social” e “cambio historico”.

..Pensamos gue alrededor de estos problemas debe discutir una izquierda que
guiera avanzar proponiendo opeiones v sin la ilusién de que su hora sdélo puede
abrirse paso con el fracaso del curso democratizador abierto en el pais. Por eso
rechazamos enfaticamente a aguellas posiciones que fetichizan a la violencia como
instrumento de los cambios historicos y que proponen una reduccion de fos temas de
Ia politica a los temas de la guerra. . .(O/ub de Cultura Socialista, Declaracién de
Principios, 1984: 3 e 4. Negritos, RB)

Portanto, podemos descrever o percurso do perfil tedrico-politico do grupo,
desde o periodo do GDS até a fundagdo do Club Socialista, através do peso
crescente do conceito de democracia, até chegar a afirmacao deste “fugar
privilegiado” do conceito nos primérdios da nova etapa argentina.

Ora, se estes s30 0s elementos tedricos norteadores da sua fundagéo, o Club
também nasce com a pretensdo de participar ativamente da vida politica e
cultural do novo pais. Segundo lembra um dos membros fundadores do Club:

Cuando se decide formar el Club Socialista, habia basicamente dos ideas, que
son ias que yo percibi cuando fui invitado a participar de la fundacion del grupo v ala
que me sume activamente: 1- la idea de crear un grupo de intelectuales, sin
wentificacion pantidaria, con capacidad de formar opinién en ia argentina en el
momento fundamental de la transicion; 2- por otro lado, un grupo que al mismo
tiempo que crease opinidn, diers esa opinion en una linea politica bien definida,
apovando a las fuerzas que en su momento fuesen mas convenientes. (Leis, entrevista
concedida ao autor, Floriandpolis, marco de 1899)

Com essas posigbes teGricas e “operativas”, 0 Qrupo & 0S novos
companheiros de viagem se inseriam no contexto politico argentino pos-ditadura
disputando um lugar na esquerda do espectro politico, mas aproximando-se
intimamente, como ja vimos, do Partido Radical do presidente Ratl Alfonsin.

Embora o grau dessa aproximagdo nao tenha sido homogéneo o Club,
institucionalmente, apostou de inicio na experiéncia alfonsinista. Se, por um lado,
indica Leis, “la mads alfonsinista era la linea de Portantiero e de Emilio de Ipola”,
por outro lado, “en ef comienzo, todos de alguna manera fuimos alfonsinistas”.
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Um dado importante da configuragdo do Club Socialista é que nao existia
um componente peronista ou pelo menos “filo-peronista”: alguém gue
defendesse as posicOes peronistas frente ao processo de transicio. i$to & mais
uma amostra do que & vimos no capitulo anterior: o fracasso da tentativa da
revista Controversia de aproximar as interpretagées peronistas de esquerda e
marxistas do processo politico argentino. Leis lembra sobre o ponto gue:

Et grupo de Casullo v otros estuvieron dando vueitas, pero nunca entraron
directamente y después de unas pocas reuniones a las que participaron, yendo de un
poco informal, se fueron definitivamente. Es cierto que ellos también tenian su
proyecto politico y su proyecto de revista, que fue la revista “Unidos”, pero nada
hubiera impedido, en principio, también estar en el Club Socialista, si el Club no
hubiera asumido un perfil de una cultura en cierta forma anti»péronista. {L.eig,
entrevista concedida ao autor, Floriandpolis, margo de 1999)

Contudo, nessa primeira etapa — uma verdadeira "época de ouro” do Club
Socialista nos anas iniciais da nova democracia argentina -, a proximidade com o
oficialismno nao impedia a circulacdo aberta das idéias e a critica.

Lo interesante de observar es que en 8l momento en que todas las cosas van
bien en el alfonsinismo, nadie era obligado a tomar posicién, y el Club podia marchar
produciendo ideas. Las cosas Que se discutian eran més incisivas, las personas
estaban menos definidas, conservaban un espirity critico fuerte, mas alid de los
amigos o de las circunstancias. 5S¢ podia criticar hasta a la propia “tribu”. (Leis,
entrevigta concedida ao autor, Florianopolis, margo de 19899}

Certamente por causa da proximidade apontada, as idéias produzidas na
experiéncia coletiva do Club Socialista nutriam principalmente o Partido Radical e
sua forca juvenil na universidade, @ “Franja Morada”, mas nado era uma relacao
organica declarada, n&do existia um compromisso direto e automaético com ©
alfonsinismo. Os problemas , como ja vimos, apareceram quando, a partir da
resisténcia militar ao tratamento do tema dos direitos humanos pelo governo,
este se viu obrigado a recuar da Su.a politica sobre a matéria até reduzir seus
trunfos a condenacao dos membros das juntas militares que comandaram o0 pais
durante o periodo da ditadura. A situagdo obviamente obrigou a uma tomada de
posicédo e a postura oficialista de figuras proeminentes do Club, veiculada através
de La Ciudad Futura, indicava o pro-alfonsinismo que estava se configurando e
gue levou, finalmente, a ruptura do acordo que tinha levado a sua fundagao. As
posicbes que pregavam autonomia frente as politicas do governo, reclamando o
espirito originario do Club, nao prosperaram,.

En ese momentc se comienza a conformar ia siguiente situacion: por un lado
los gue pensabamos que ef Club es un club de culturz, de ideas, v por io tanto podia
haber cualquier persona, comprometida con cualquier partido politico, ya que, como
Ciub no habia ninguna posicion “oficial” v se podia criticar I que cada uno quisiera;
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por otro lado, ia posicign alfonsinists, encabezada por Portantiero y de lpola, gue va
estaban trabajando en una linea de asesoramiento a Alfonsin. Lo que me parece que
es mas importante es que en ef Club va habia estas dos lineas enfrentadas en gl
momento en aque se da la cuestion de ios derechos humanos. (Leis, entrevista
concedida ao autor, Floriandpolis, margo de 1989)

O primeiro intelectual de peso a abandonar o Club foi José Nun. Logo o
seguiriam outros, até o Club ficar em maos da fragdo mais oficialista, comandada
por Portantierc ¢ apoiada por Arico.

O Club de Cultura Socialista, na sua primeira etapa {0s dois anos e mgio gue
vao da sua fundacgao até a crise militar que acabou na Pascoa de 1987}, foi uma
tentativa bem sucedida de criagdo de um espago gue permitisse aquele grupo de
intelectuais de esquerda, formados no periodo anterior ao golpe militar, uma
intervencgao relevante na cultura e na politica. Contrariando um modelo da época,

o Club de Cultura Socialista conservou sua independéncia econdmica, sem
depender de financiamento externo, estatal ou de algum partido politico. Desde a

sua fundacgéo, o Club foi financiado com a contribuigao dos sécios, procedimento
gue se conserva ate hoje. A publicagdo, nas paginas de La Ciudad Futura, dos
documentos da Internacional Socialista, e outros documentos da social-
democracia, nao significou, pelo menos até onde nossa pesquisa pdde enxergar,
a subvenc¢ao permanente do Club. Confirmando este ponto de vista, Héctor Leis,
gue hoje se encontra afastado da atividade permanente do Club, mas gue ja foi
membro da Comissdo Diretora, questionado sobre os possiveis financiamentos
externos, declarou o seguinte:

Nunca se precisd hacer e50. Yo fui de la Comision Directiva, y hoy tengo estas
crificas que te apunto, pero eso nunca sucedid. Las cuentas del Club siempre se
pagaron con tos aportes de fos socios, que se mantuvieron mas ¢ menos en la cifra de
100. Ef Club no fug ningun invento extranjero. Ei Club es un invento tipicamente
argentino, en el sentido de gue un grupe de personas con una serie de ideas comunes
deciden formar algo. En ese sentido el Club fue la Unica experiencia imporiante en la
Argentina pos-dictadura {lo gue muestra las limitaciones de Argentina), de crear un
gspacio de produccion de ideas fuera de instituciones financiadas por fundaciones
extranjeras, partidos o universidades, 0 lo gue sea. Eso es uns cosa notable, {Leis,
gntrevista concedida ao autor, Floriandpolis, margo de 1999}

A influéncia cultural e politica do nidcleo intelectual reunido no Club
Socialista adquiriu a sua fisonomia definitiva com a aparicdo da revista que, de
fato, ocuparia o lugar de porta-voz das suas posigdes, a revista La Ciudad Futura.
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6.4. A revista La Ciudad Futura

Em agosto de 1986 aparece o primeiro nimero de um novo empreendimento
editorial encabecado por José Aric: La Ciudad Futurs — Revista de Cultura
Socialista, Na direcdo da revista, junto com Arico aparecem dois velhos
companheiros da Gltima fase de Pasado y Presente: Juan Carlos Portantiero e
Jorge Tula. '

Como aquela, La Ciudad Futura tomou seu nome em referéncia a Gramsci®,
& retomaria varios fios condutores da experiéncia do grupo, centrados, nesta
nova etapa, na idéia-forca da democracia. Os adversarios também apareciam
explicitamente enunciados no primeiro nGmero da revista: a direita reacionaria,
“cavernicola”, e a esquerda, ndo menos atrasada que aquela, segundo os
editorialistas.

La Ciudad Futura aspira ser un terreno critico de confrontacién de las distintas
vores que animan un proyecto de reconstruccion de la sociedad argentina sobre
bases democréticas y socialistas, Se concibe, por tanto, como una de fas formas de
organizacién de una presencia cultural de izquierda, que en las condicionas del pais y
del mundo reguiere de un profundo v radical cuestionamiento de toda su tradicisn y
de sus instrumentos de andlisis.

A nadie se e escapa que las categorias de “socialismo” y de “izquierda” apelan
a una multiplicidad de propuestas y de experiencias, muchas de las cuales aparecen
hoy ante nosotros como negadoras en ia practica de un movimiento gue hizo de la
emancipacion humana la razon de su existencia, Ni el ideal socialista ha dado tugar a
transformaciones sociales que permitan definir caminos ciertos para la conquista de
una sociedad libre e igualitaria, ni la cultura de izquisrda demuestra ser capaz de
medirse con los problemas de sociedades complejas. Y la nuestra lo es. £l ideal
socialista v la cultura de izquierda esién en crisis; es hora ya de reconocerlo si se
quiere salvar al socialismo como provecto y como movimiento

Esto es lo que discute ja izquierda en el mundo; esto es fo que deberiamos
discutir aqui st se pudiera erosionar el inmovilismo de una izquierda detenida en el
tiempo, 'congelada en vigjas propuestas gue no pueden dar cuenta de una realidad
distinta

...Para la izquierda argentina —la de matriz socialista 0 comunista, pero también
aquella de origen nacionalista o populista- nada es peor que el demonio
socialdemocrata ...} La iglesia v los polizontes, los militares cavernicolas del proceso
y ios gremialistas manésicos, los fascistas y los comunistas, los intelectuales de
izquierda vy los de derecha. Que conmovedora upanimidad! Sirios v trovanos
exorcizando juntos al demoniol Pero, en realidad, qué es 1o que los une? Una comin

1 Em feversiro de 1917, Antonio Gramsci, militante socialista e redator da edicao turinesa do Jornal Avanti,
foi responsabilizado, pela Federagio de Jovens Socialistas do Piemonte, pela edicdo de um periddico de
vultura opersria dedicado sos jovens. Gramsch diagramou e escreveu inteiramente © Unico namero
daquele jornal, chamade La Citté Futura. Encontramos a referéncia no N® 5 da revista La Ciudad Futurs
onde, como homenagem a Antonio Gramsci. republica-se um dos artigos daqueta raridade editorial. Os
artigos incorporados na revista, segundo os editorialistas de La Ciudad Futura, “llevan todos 1a irmpronts
de una esperanzada confianza ern la posibifidad de ‘acelerar ef porvenir’'™™ e oferecem “el primer cuadro
organica del conjunto de cuestiones filosdficas v politicas en torno a las cuales se articuia el
pensamiento de Gramsci” {La Ciudad Futura, N2 5, 1987: 36},
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irritacion contra ja Argentina que cambia, un mismo deseo que aquelio gue irrumpio
en octubre de 1983 no se consolide, una idéntica definicién de la nueva mayoria
politica como iHegitima. No somos alfonsinistas, ni radicales, ni socialdemdcratas,
Somos simpiemente socialistas que tenemos una conviccion compartida (...} {La
Ciudad Futura, N2 1, pdg. 3. Negritos, RB)

Junto cor a constituicdo do Club de Cuitura Socialista, a revista foi a
principal realizagdo do grupo dos “gramsciancs” na nova etapa, ainda que
envolvesse pessoas de diversas correntes de pensamento democrdtico e
socialista.

Dado que, como vimos, o Club era formado pela jungac do “grupo
mexicano” e o grupo da revista Punto de Vista, que circulava desde 1977, poderia
pensar-se que esta era a revista do Club até o surgimento de La Ciudad Futura ou,
depois, pensar-se que o Club tinha duas revistas como “porta-vozes”. Mas, as
coisas nao parecem ter funcionado deste modo. Punto de Vista é um
empreendimento do grupo dirigido por Beatriz Sarlo & conservou-se autdbnoma
ainda na melhor época do Club. Este, como ja vimos, sustentava-se em um
acordo entre tais vertentes, que se mantinham relativamente autdénomas, como
“tendéncias internas” do Club. Apesar de Aricé e Portantiero serem, até hoje
(Arico a titulo honorario), membros do Conselho Editorial de Punto de Vista, a sua
linha editorial e as decisées relevantes continuaram sempre como patrimdnio do
grupo originario, em particuiar Saro. A presenca de Arico e Portantiero
expressava mais uma férmula de compromisso, ou simbdlica, gue uma
panicipacao real nas definicdes editoriais da revista.

Com La Ciudad Futura acontecia algo semelhante. Apesar desta ter surgido
do Club Socialista, como coletivo, nasceu fundamentalmente como uma iniciativa
de um grupo do Club. Embora vérios dos intelectuais de Punto de Vista fizessem
parte (até a crise da "obediencia debida") do Conselho Editorial, a linha editorial
era conduzida basicamente pelo triunvirato de diretores: Aricé, Portantiero e Tula.
Contudo, diferentemente de Punto de Vista, La Ciudad Futura era percebida peio
publico como a revista do Club Socialista. De fato, a idéia da revista nasce na
México. Jorge Tula nos informa o seguinte a respeito dos projetos que deram
origem a ela:

La Ciudad Futura ya estaba pensada en México. Tantc es asi que yo habia
disefiado una tapa de La Ciudad Futurs que congervé hasts hace poco tiempo. E
nombre, recordaba esa revista que hizo Gramsci, Siempre estaba este tipe ahi atras.
La idea era sacar una revista mas tipo libro, mas parecida a Pasado y Presents. S6lo
gue esa primera idea de revista tenia ia intencidn de ser una revista mas "socialista”,
digamos., Cuando ia estabiecimos acéd la pensamos como una revista aue tha a
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intervenir mas en el mundo de la politica que Punto de Vists. {Jorge Tula, enirevista
soncedida ao autor, Buenos Aires, juiho de 1998)

O proprio Tula havia sido, na etapa mexicana, o responsavel pela edicao da
revista Controversia e continuaria a ter, em La Ciudad Futura, um papel centrai no
trabalho pesado de edic@o da revista.

Contudo, La Ciudad Futura se colocava desde o inicio como expressao do
Club Socialista enquanto empreendimento coletivo. Nela se refletiam e refletem
as tensbOes tedricas e politicas do que 14 acontece. Neste sentido, como ja
indicamos, no N® 11 de La Ciudad Futura (apesar de que a separagéo efetiva tinha
aca_nta_cido antes), regularizou a situacdo e a revista registrou as modificactes
politicas no Club. O antigo Consetho Editorial, do qual participavam os membros
de Punto de Vista, é substituido por um Conselho Assessor, composto pelo grupo
gue se tornava dominante e até hoje dirige o Club e a revista.

Observando a etapa em que ambas as revistas apareciam representando as
distintas idéias que circulavam no Club, e a influéncia gue exerciam estes
gmpreendimentos que trabalhavam o nexo entre cultura e politica (Punto de Vista
enfatizando o primeiro dos termos e La Ciudad Futura o segundo), ndo parece
exagerado o peso que atribui Osvaldo Coggiola, na fala citada {pagina 258), ao
grupo de intelectuais concentrados no Ciub Socialista.

6.4.1.- A luta pelo espaco de esquerda ¢ a descoberta da centro-esquerda

A revista La ciudad Futura vinha, explicitamente, disputar uma parte do
espaco de “esquerda”, e isto é declarado desde o editorial do primeiro nimero da
revista:

Procuraremos ser un elemento activo en la construccidn de una demaocracia
social avanzada no porgue hayamos renunciado & nuestros ideales socialistas, sino
parque es ia Gnica forma de mantenerse figles a ellos.

--El socialismo no puede ser la liquidacion de la democracia, sino su plena
realizacion. 56i0 en un contexto dermpgeratico puede expandirse un movimiento sogial
fe izquierda que impuise la transformacion y gravite en la vida naciopal. Y ninguna
redencidn futura deberd apartarnos de ese patrimonio irrenunciable del socialisrmo
aie son las tibartades civiles v politicas. {Le Ciudad futura, No. 1, agosto 1986:; 3}

A partir de entdo, comecgava uma longa luta pelo conceito e pelo espago de
“esquerda”, no contraste com as idéias da esquerda “revolucionéria”, luta que
ocupou muitas paginas em quase vinte nimeros da revista.

Vistos de hoje, a quantidade de material e tempo gasto pela revista na luta
pelo espago de esquerda parece desproporcional, levando em conta a
escassissima influéncia que a esquerda “revolucionaria” tinha (e tem) na vida
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paolitica nacional. Um motivo possivel para o prolongado debate sobre a esquerda
€ que esta foi 0 espa¢o de incorporagao dos intelectuais vinculados ao Club
Socialista & vida politica do pais. Nascidos como tendéncia “revolucionéria™, em
luta contra as posicoes “reformistas” da velha esquerda argentina, encontravam-
se agora na posicao de “réus” da sua propria historia, acusados de “social-
democratas”, uma situagdo gque demoraram em assumir sem culpas nem
complexo.

A conjuntura 89-90 se configuraou como um momento de virada na politica
argentina. Transcendentes fendmenos econOmicos, politicos e ideolégicos
aconteceram. Uma hiperinflagdo descontrolada dominou a vida econdmica e
politica e obrigou o presidente Raiil Alfonsin a abandonar o governo antes do
final do mandato, conduzindo a uma apressada sucessdo presidencial gue
cotocou Carlos Satl Menem, candidato do Partido Justicialista, na conducao da
nacao. Numa imediata e surpreendente manobra transformista, 0 “menemismo”
ocupou o lugar discursivo do seu velho rival ideoldgico, o conservadorismo
oligarquico, que na Argentina (como em outros fugares) se autodenomina
“liberal”, Assim, com o voto de suas bases populares, fiéis por mais de quarentsa
anos, e desconhecendo as promessas eleitorais e o contetido do voto recebido, o
presidente Menem se transformou em pouco tempo no lder politico do
neoliberalismo argentino, conduzindo o pais na tritha desse projeto.

Por sua vez, produziram-se na esquerda e centro-esquerda novos arranjos de
forgas que buscavam captar o descontentamento popular, em primeiro lugar dag
bases peronistas, frustradas pelo abandono de Menem aos velhos COMPromissos
sociais do peronismo, mas também daqueles prejudicados pelas conseqiiéncias
da aplica¢éo do plano neoliberal.

E necessario destacar também que a época foi marcada ao mesmo tempo
pelas profundas transformacdes no “mundo socialista” — gue encontraram um
ponto culminante no fracasso do golpe de estado de setembro de 1991 na Russia
e na virada ao capitalismo nos paises resultantes do colapso do campo socialista
-, & peio novo panorama politico na América Latina.

Com o fracasso do “alfonsinismo” nas eleicbes, apareceu em La Ciudad
Futura, no final do ano de 1989, um novo posicionamento: o chamado a
construcao de uma forga de “centro-esquerda”, como espaco de acumulagao
estratégica, privilegiando as aliangas entre os tradicionais Partido Socialista
Democratico e Partido Socialista Popular.

O novo espaco politico, de perfil “democratico e socialista®, mostrou-se
adequado para este grupo nao estritamente partidario gue, por um lado, tinha
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levado adiante uma dura polémica com a esquerda “revolucionsria” e, por Qutro,
estabeleceu vinculos com 2 social-democracia européia e latino-americana,
rastros dos quais se encontram, como ja indicamos, na publicagdo permanente na
revista dos documentos da Internacional Socialista, dos partidos social-
democratas europeus, das fundacbes ligadas 3 social-democracia (como 3
Fundacao Fredrich Ebert), etc., e nos estreitos facos com o grupo de Radl Alfonsin
& seu partido, a Union Civica Radical. Ainda nas eleigbes de maio de 1989, apesar
da crise em que merguthou o governo de Alfonsin, a revista convocou seus
eleitores a votar pelo Partido Radical.

Assim, a “luta pela esquerda” encarada por La Ciudad Futura parece acabar
no entardecer dos anos 80. No comego da nova década, a discussio de La Ciudad
Futura centrava-se nas possibilidades de construcao do espaco politico de
“centro-esquerda”. Num artigo que inaugura esta questio, uma entrevista com o
ex-dirigente democrata-cristdo Carlos Auyero, a pergunta de abertura indagava ag
entrevistado como construir uma alternative de centro-esquerda frente as duas
grandes forgas politicas classicas, o radicalismo e o peronismo (La Ciudad Futura,
N® 19, out-nov. 1889). No N2 20 da revista (dez. 1989-jan. 1990: 6), Javier Fronze,
membro do Conselho Editorial, no seu artigo “Centroizquierda: ese ambiguo
objeto de deseo”, afirma causticamente que “ef espacio de céntroizquierda [...]se
ha vuelto, por estos dias (..) el mas perfecto objeto de deseo: inapresable,
inencontrable e insatisfactorio”. Nao obstante, no N2 22 (abr-mai. de 1990), La
Ciudad Futura dedicara o Suplemento8 a discussiao das “Popsibilidades e limites
del centroizquierda en Argentina”. Na apresentacdo do debate, afirmam os
organizadores: '

El actual debate sobre las posibilidades de construccion de una corriente
politica de centroizquierda arranca de una comprobaciGn imposible de ocultar las
profundas limitaciones del radicalismo y del peronismo para implementar politicas de
reformas de claro sentido progresista. Pero la creacion de una corriente que aspire a
ocupar el espacio de una gran fuerza reformadora supone asumir el desafic de
elaborar programas, propuestas y estrategias a la altura de un vertiginoso cambio de
época. 5in esta profunda y radical reconstruccion cultural de la izquierda demaocratica
argentina resulta imposihle un proyecto capaz de romper con la IGgica del esquema
bipartidista y crecer como un factor gravitante en la formacion de un blogue social v
politico alternativo. {(La Ciudad Futura, N2 22, 19%0; 9)

Finalmente, portanto, La Ciudad Futura define seu lugar no espectro de
esquerda como esquerda democrédtica - esquerda “reformista”, sem traumas -, e
estabelece o espaco politico de centro-esquerda como o dmbito natural do seu
apelo e esforgo politico.
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En verdad nos consideramos como reformistas y lo asumimos, porgue sabemos
gue hay pocas tareas mas dificiles v mas duras que la de intentar reformar una
sociedad salvajemente capitalistas como o es Argentina {...] Con toda la cuota de
utopia que sea menesier para no convertirnos en estériles, seguimos siendo, si se
quiere, “realistas”, “posibilistas” [...] La Ciudad Futura ha de seguir en {a brecha de
proponer a la consolidacién de la democracia como su tarea prioritaria. Sin
abandonar la identidad socialista, sélo pensabie en ese marco, habra de insistir en fo
va planteado en otras ediciones: la necesidad perentoria de un gran compromiso
democratico para servir a un proyecto de transformacion que no abdique de los
vatores de ia justicia y la libertad. (La ciudad Futura N®17-18, 1989: 4)

Do ponto de vista das afinidades politico-partidarias, trés grupos de
simpatias foram encontrando seu espago no novo periodo do Club Socialista nos
anos 90: ¢ grupo proximo ao radicalismo, & Unidad Socialista e 3 Frente Grande,
esta dirigida pelo ex-peronista Chacho Alvarez. Levando em conta esta nova
configuracho de posi¢des dentro do Club, a atualidade politica do final dos anos
90 poderia ilustrar a influéncia que o Club de Cultura Socialista e a revista La
Ciudad Futura conseguiram construir nestes quinze anos de vigéncia da
democracia politica. Neste periodo, acabado o “reinado” de Carlos Menem, a
centro-esquerda se expressa num fendmeno politico chamado “Alianza”, surgido
da composigao de forgas da FREPASO (Frente del Pais Solidario) 2 e a Unién
Civica Radical. Esta forga politica, que se constitui hoje como a unica capaz de
disputar a direcdo do processo politico com o peronismo, apresenta um perfil
politico similar ao que se constituiu desde o comeco dos anos 90 no Club de
Cultura Socialista e na prédica de La Ciudad Futura. Portanto, talvez ainda
vejamos a estrela do grupo de intelectuais ai reunidos brithar proximo ao poder
politico na Argentina. Claro que seria uma outra histéria, na qual, porém, o
passado nao seria indiferente aos desdobramentos do presente.

12 0 FREPASO ¢ formado pela Frente Grande ¢ a Unidad Socialists, iuncédo dos maiores desdobramentos
histaricos do velho Partido Socislista: o Partido Socialista Popuiar e o Partido Socialista Democratico,

278



Capitulo 7

Gramscismos e gramscianos na Argentina: a dlsputa
pelo legado de Gramsci

7.1. Realidade e mito da influéncia gramsciana na Argentina dos
anos 80

Com a retomada da democracia politica, produz-se uma nova difusio do
pensamento gramsciano, em conseqiiéncia do regresso do exilio e reinsercdo na
universidade de uma série de intelectuais vinculados a esta corrente de
pensamento. O fendmeno é particularmente relevante na mais importante das
universidades argentinas, a Universidade de Buenos Aires (UBA). A
redemocratizacdo do pais favorecerd essa difusdo em fungao do lugar gue o
grupo dos "gramscianos argentinos® ocupard, como vimos, no espago politico
proximo ao presidente Raal Alfonsin.

Na eépoca, em tornmo desta corrente apareceram duas principais frentes de
polémica: uma delas, com a direita mais reacionaria, deslocada do poder com o
advento da democracia politica, que denunciou o perigo de uma "conspiracéo
gramsciana®™; a outra, com a esquerda “revoluciondria”, que criticou o que
considerava um “abandono do marxismo” e uma “falsificacdo” do pensamento
de Gramsci.

A primeira frente da polémica dos “gramscianos argentinos” pode ser
retratada em artigos e declaragdes de conspicuos representantes da ultra-direita
do espectro politico argentino.

Em declaragbes & Rddic Continental, em novembro de 1985, o bispo da
Diocese de San Juén, Monsenhor italo Di Stéfano, figura emblematica do
conservadorismo dominante na igreja Catdlica da Argentina, pronunciou-se
contra © uso de elementos ideoldgicos marxistas no curso introdutdric a
uriversidade, denunciando *fa propagacion de las ideas de ese comunists
flamado Antonio Gramsci® (em Aricd, 1988: 165). Estas declaracbes podem
possivelmente ser tomadas como o comego de uma preolongada campanha
publica contra Gramsci e 0s gramscianos.

Por sua vez, em 16 de maio de 1987, um dos principais responsaveis pelas
atmcidadeé acontecidas durante a ditadura 76-83, o General Ramén J. Camps
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declarava no jornal La Prensa, num artigo denominado “La repablica invadida®,
que “ef fantasma gramsciano es una realidad en la Argentina contemporaned”, &
acrescentava a afirmacao de que o proprio Poder Executivo era exercido por "un
tipico representante def gramscismo nativo, aunque un tanto primitiva”. Segundo
& parandica declaragao, a partir da assuncado do presidente Alfonsin, os
intelectuais gramscianos haviam-se apropriado das estruturas do poder politico,
e esta corrente de pensamento era retratada como °la retaguardia de la
Subversion”.

Nao se deve esquecer que se tratava de um clima de preocupacao da direita
politica ainda nos marcos da guerra fria, e em plena “época Bush”. Nesse clima,
a XVIF Conferéncia dos Exércitos Americanos (Mar del Plata, 1987) prevenia
sobre os efeitos da difusao das idéias de Gramsci, apresentando-as como © novo
perigo ideoldgico da época. Mas talvez o texto politico mais revelador desse
desmedido temor da direita politica em torno do “perigo gramsciano” seria
publicado no final da década, no chamado Documento de Santa Fé 1l 1. Na secao
denominada “A ofensiva cultural marxista”, afirmam os autores:

0 principal teérico marxista inovador que reconhacey a relagdo entre 08 valores
quz 0 povo tem e a criacdo do regime estatizante foi Antonio Gramsci {1881-1937).
Gramsci argurnentou que a cultura ou a rede de valores na sociedade primam scbre
@ economia. Segundo Gramsci, os trabalhadores ndo conguistariam o regime
democratico, mas os intelectuais sim. Para Gramsci, a8 maioria dos homens ostenta
os vzlores cornuns de sua sociedade, porém ndo estdo conscientes do porqué de
suas opinides nem de como as adquiriram. Desta anélise se deduziu que era possivel
controlar ou formar o regime mediante o processo dermocratico se os marxistas
fossem capazes de criar os valores comuns hegeménicos da nacdo. Os métodos
marxistas e os intelectuais rnarxistas podiam conseguir isto dominando a cultura da
nagéo, processo que requer uma grande influéncia em sua religido, escolas, meios de
comunicagao e universidades. Para 0¢ tedricos marxistas, 0 método mais eficaz para
criar um regime estatista em um meio democratico era através da conquista da
cultura da nagdo. Seguindo este padrdo, todos 0s movimentos marxistas na América
Latina tém sido dirigidos por intelectuais e estudantes, e ndo por trabalhadores.
{Comité de Santa Fé, 1989: 75}

Apesar das injusticas com o pensamento gramsciano, o texto é exemplar da
visao da direita norte-americana que, ao mesmo tempo, orienta o pensamento da
direita latino-americana mais conservadora. Esta espécie de histeria coletiva que

V “Urmns estratégia pare a América Latina nos anos 90°, elaborado pelo grupo de assessores do presidente
George Bush, denominado Comité de Santa Fé, integrade por L. Francis Bouchey, Roger W. Fontaine,
David . Jordan e o General Gordon Sumner, foi publicado no boletim AGEN N2 139 de 9/2/1889 e
reproduzido pela revista Teoria e Politica N® 12, Sac Paulo: fevereiro de 1990, O Comité de Sants £5 foi
estabelecido pele presidente Ronald Reagan para assessora-lo em guestdes latino-americanas e ficou
conhecido pela produclo, em maio de 1980, do chamado Docurmento de Santa Fé - “Uma nova politica
interamericana pare a década dos oitenta” -, que deveria orientar a politica norte-americana para 2
América Latina nessa época.
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contagiou a direita argentina chegou ao auge na apresentacao a Camara dosg
Deputados, em maio de 1989, de um projeto de Lei redigido por um deputado do
Partido Justicialista, Horacio Cabareri, que propunha declarar a itegalidade e
dissolugdo de “todo partido o agrupacion politica de filosofia marxista,
trotskysta, guevarista, sandinista, maoista o gramsciana” {La Ciudad futura, N2
19: pég. 24).

Mas qual era a realidade da inscrigio do pensamento gramsciano na
conjuntura argentina do comego da abertura democratica? Dado que, segundo a
dentincia da direita, 0. “surto gramsciano” se localizava principalmente na
universidade, é importante constatar a magnitude da influéncia gramsciana neste
ambito.

A campanha da direita se fundava no temor da influéncia direta dos
intelectuais gramscianos no espago universitario. Contudo, sem ser irrelevante,
gsta influéncia de um grupo relativamente pequeno de professores no marco de
uma universidade do porte da UBA nao significou a configuragao de um
“gramscismo” generalizado na Universidade de Buenos Aires, menos ainda na
universidade argentina como um todo. Esta infludncia, como dissemos, estava
restrita fundamentaimente 3 Universidade de Buenos Aires, onde se
concentravam  0s  intelectuais gramscianos. Em  algumas universidades
importantes do pais, como a Universidad Nacional de Rosario (UNR), Gramsci foi
wim desconhecido, pelo menos na década de 80.

Por outro lado, na hipdtese desse “surto gramsciano” na universidade ter
acontecido, deveriamos registrar um crescimento importante da bibliografia
gramsciana, decorrente da relevancia cultural do movimento. Nessa diregdo, em
julho de 1995, realizamos uma peqguena pesquisa bibliografica em trés das
principais universidades argentinas: UBA (Universidad de Buenos Aires), UNC
{Universidad Nacional de Cordoba), UNR (Universidad Nacional de Rosario).
Encontramos uma escassissima presenca de Gramsci nas bibliotecas
universitérias. Na UNR, Gramsci praticamente nao existia. Na biblioteca da
Facultad de Humanidades y Artes, na qual se incluem as escolas de Historia,
Letras, Filosofia, Antropologia e Belas Artes, ndo encontramos nenhum livio,
nem proprio nem de comentadores. Na Facultad de Ciencias Politicas havia um
tivro s0: Notas sobre Maqguiavelo, la politica v el Estado moderno, nenhum de
comentadores. Na UNC, na biblioteca central da universidade, que conserva o
magnifico nome colonial de “Biblioteca Mayor”, havia trés livros de Gramsci: Los
intelectuales y la organizacion de la cultura; El materialismo historico v la
Filosofia de B. Crocce e as Notas sobre Maquiavelo, a politica e o Estado
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moderno. SO com a inauguracdo da Biblioteca José M. Aricé {localizada em
frente da "Mavyor”), em janeiro de 95, Gramsci alcangou uma presenga mais
significativa, que seguramente crescera com o tempo (a Biblioteca Aricd s0
estaria plenamente disponivel em 1998). Na UBA, na biblioteca da Facuitad de
Sociologia, dirigida na época por Juan Carios Portantiero, figuravam: FEi
materialismo historico... e Notas sobre Maquiavelo..., da edicao togliattiana, e os
quatro tomos da edigdo critica em espanhol que chegou a publicar a editora
mexicana ERA. Pelo menos existiam sete livros de comentadores. Fnire os
notaveis ausentes, La cola del diablo, de Aricd. Na biblioteca da Facuitad de
Filosofia desta universidade, encontramos todos os livros da edicio togliattiana e
seis de comentadores.?

Os dados simples e crus mostram que a expansao, na época, desta corrente
de pensamento n8o se expressou nem foi sustentada numa “corrida
bibliografica” das bibliotecas universitarias para 0 “mundo gramscianc”.

Poderia pensar-se ainda gue esse “surto gramsciano” na universidade
poderia fundar-se numa extensa edicdo de textos gramscianos que, por algum
maotivo, nao teriam chegado as bibliotecas universitarias. Nao é o caso. Nenhum
fendmeno editorial em tormno do pensamento gramsciano aconteceu na epoca. Os
trés livros mais importantes de intelectuais proximos ao grupo estudado, com
termas gramscianos, foram publicados no final da década: La cola del diablo, de
José Arico (Puntosur: 1988); La produccion de un orden, de Juan Carlos
Portantiero {Nueva Visidn, 1988); La rebelién del Coro, de José Nun {Nueva
Vision: 1989). Alguns poucos artigos publicados nestes livros tinham sido
publicados em revistas nos anos anteriores, mas o fato naoc altera o quadro geral,
Outros livros sobre Gramsci de autores de outra tendéncias aparecem a partir de
1987,

O certo € que a denincia do surto gramsciano na universidade ndo passou
de um reflexo parandico da direita mais conservadora, causado pela
democratizacdo do mundo universitario, dominado pelo obscurantismo durante
0 periodo ditatorial.

2 Og dados gue apresentamos foram tirados de fichas catalogréficas e de bancos de dados on fine, guando
disponivels. Estes dados, por si mesmuos significatives, ganham sentido maior guando se colocam em
algum tipo de perspectiva comparativa. Por exemnplo: o acerve bibliografico gramsciano compilado por
John Cammett {hoje facilmente acessivel na internet) conta com 10.350 registros entre livros e artigos
em revistas especializadas. Em lingua espanhola: 430; em italiano: 8.077: em inglés: 1.206; em francés:
506, 56 para mencionar os texios has linguas mais correntes do use académico ocidental. Mas podemos
aproximar ainda mais a perspectiva comparativa mencionando, por exempio, a bibliografia gramsciana
da Universidade Estadual de Campinas {UNICAMP}, onde encontramos ern torno de 150 textos entre
livros, dissertagbes e teses, ou na bibiiografia compilada pelos organizadores do site “Gramsci e o
Brasil”, na internet, onde encontramos catalogados cerca de 186 livros & artigos.
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A grande influéncia cultural do grupo dos “gramscianos argentinos”, sua
“época de ouro” se configurou nos primeiros trés anos da nova democracia em
tormo do conjunto de iniciativas do grupo que examinamos no capitulo anterior:
o Club de Cultura Socialista, a revista La Ciudad Futura, e sua influéncia
intelectual no entorno politico do presidente Ragl Alfonsin. Essa época de ouro
entrou em crise a partir dos problemas colocados na cena politica pelos fevantes
militares de abril de 1987, Com o fracasso estrondoso do projeto alfonsinista no
final dos anos 80, o cenario politico foi absolutamente hegemonizado pelo
discurso e politica neo-liberais.

No meic desse furacdo neo-liberal apareceu, pela primeira vez na vida
politico-cultural argentina, um certo uso “perverso” das idéias gramscianas — que
nao parece ter continuado posteriormente —, realizado por intelectuais do grupo
menemista, no comego da gestao de Carlos Menem, em julho de 1989. O
principal porta-voz desta tendéncig foi Jorge Castro, membro da cupula
ideologica do menemismo nascente. “Antonio Gramsci, uno de los grandes
pensadores politicos del siglo retine todas Ias condiciones para convertirse en un
clasico; como tal no pertenece a nadie en particular, sino que [es] patrimonio
general de la cultura de nuestro tiempo”, afirmava Castro (1989a: 14) numa
matéria no jornal £/ Cronista Comercial, de outubro de 1985. Castro defendia
deste modo um uso dos conceitos gramscianos que sabia alheio ao universo
cultural e politico do autor.

Assim, em torno do regresso ao pais dos restos mortais de Juan Manuel de
Rosas, personagem fundamental & controvertido da historia argentina e figura
mito-fundadora do universo cultural nacionalista e populista argentino, afirmava
Castro (1989a: 14): “ef regreso de los restos de Rosas, ¥ su aceptacion por &f
consenso general y politico, s, en sintesis, una operacién gramsciana de gran
categoria...”.

Em termos mais gerais de “projeto politico”, esta breve passagem
gramsciana da politica menemista - hoje uma curiosidade - partia das seguintes
premissas:

Et progresismo pequefo burguds se ha apoderado del sentido comdn de la
Argentina {...) En esta lucha vitai por el dominio cultural los argumentos técnicos Y
pragmaticos no son relevanies, o esencial son las posiciones politicas histéricas,
geopoliticas y éticas que puedan sostenerse, porque no se trata de demostrar una
scuacion sino de-construir una nueva hegemonia... (Castro, 1989b: 17)

Como se expressaria na vida politica imediata tal hegemonia? Mediante um
nove reagrupamento das forgas politicas, hegemonizado pelo peronismo
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menemista, conformando deste modo “un blogue historico, politico, econdmico,
social, en que el justicialismo (..} coincida con la corriente sustancial del
liberalismo y los partidos provinciales en un proyecto comin {..} que puede
denominarse conceptualmente con precision “revolucion conservadora” {Jorge
Castro, 1988b: 17}). De fato, foi 0 que aconteceu na Argentina nos dez anos de
agao do projeto menemista, embora as referéncias a Gramsci tenham
desaparecido ha muito tempo do arcabougo tedrico da ctpula intelectual do
Partido Justicialista.

Mas a mengao deste uso de Gramsci pela direita argentina nos interessa nao
apenas pela excepcionalidade deste tipo de discurso, como também pelas
possiveis e mais profundas consegii@éncias na complicada questao da
constituicdo de uma cuitura politica democrética estavel na sociedade argentina,
Para esclarecer o ponto é relevante lembrar as colocacbes de José Aricé no
ensaio “Gramsci y la cultura de derecha”, no livro La cola del diablo. Nele, Arict
propOe uma visao comparativa entre a atitude politica “moderna”, aggiornats, da
direita européia, e a cultura politica “cavernicola”, autoritaria, da direita
argentina. Para tanto, criticando as j& mencionadas atitudes reacionsarias da
direita argentina mais conservadora, Aricéd confronta-as com “ciertos cambios
que se estdn operando en culturas del mismo tipo en Europa v gue las distancian
de sus filones méas conservadores y reaccionarios”. Assim, indica Aricod:

Abandonando el proyecto de ocupacion violenta del Estado en sociedades a ias
Que se reconoce cada vez mas estables y en condiciones de neutralizar las demandas
sociales de poder. cierta dergcha cultural europea, © por lo mengs aguella gue a
partir de |la experiencia francesa se llama hoy “nueva derecha”, intenta protagonizar
un movimiento de modernizacién y de innovacion radical (.} Su proposito es el de
promover un renacimiento cultural que rompa el enclaustramiento en el gue por
tanto tiempo se mantuvo el pensamiento conservador y esté en condiciones de
confrontarse con las ideologias igualitarias hoy en crisis. Se trata, por fanto, de la
refundacion de una concepcidn de! mundo renovada en sus dimensiones
Tradicionales y en condiciones de experimentar un proyecto de hegemaonia cultural v
social antes que politica. (Aricd, 1988: 168)

Diante dos insuperdveis obsticulos que, nas sociedades euUTOpEias
modernas, impossibilitariam as estratégias golpistas ou neofascistas de aceder
a0 poder do Estado, “se fue constituyendo y ocupando un gspacio siempre
mayor, una derecha de nuevo tipo”.

Revelii® la define como “hegemdnica” porque “persigue, gramscianamente, la
conguista de la hegemonia en la sociedad civil” (...} Los idedlogos de la “nueva

3 Marco RBevelli, “La cultura della destra” em Jf pensiero politico contempordneo, Vol |, Mitan, Franco
Angeli, 1985,
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derecha” europea prefieren denominarse “Gramscianos de derecha”. {Aricéd, 1988:
169}

Concluindo este contraste entre a direita reacionéaria argentina, que encontra
uma “conspiragdo gramsciana” em qualguer empresndimento critico, e a nova
direita européia, que “cree poder encontrar en Gramsci motivaciones para pensar
los nuevos caminos de acceso a esa Konservative Revolution irrealizada”, afirma
Arico;

Aceptar ¢l terreno de la confrontacion significa en cierto modo admitir que

entre la cultura de la derecha y ia cultura de la izquierda hay un punto de encuentro,

la comin necesidad de respoender criticamente a ia “anarquia del mundo burgués”,

En torno de los nudos crucisles de aguelios umbrales criticos de Ia maodernidad, de

las gue Bobbio Hama “promesas incumplidas de ia dermocracia” se abren los

espacios comunes de confrontacidn y de intercambio entre fas cufturas de derecha y
de izguierda. {Aricé: 1988, 173) '

Portanto, se estas colocagoes tém algum grau de realidade, se é possivel
afirmar que “ef pensamiento de Gramsci cumplio en algunas partes el papel de
mediador en un cruce de culturas irreconciliablemente separadas”, seria possivel
investigar se as mencionadas colocagOes de Jorge Castro nessa delicada
conjuntura da transicio democratica argentina poderiam ser consideradas algum
tipo de “ampliacao virtuosa” da cultura politica da direita argentina, fruto
inesperado da “operagado gramsciana” sobre 3 cultura politica dos anos 80.

La Ciudad Futurs, sob a mao de Fabian Bosoer, registra a novidade deste
novo discurso, assinalando como alguns intelectuais da direita politica
reatualizaram seus discursos e incorporaram-se ao debate cultural com uma
“tuerza insospechada”, Tanto é assim, afirma Bosoer, que “se encuentran hoy en
el cenit de su reflexion como idedlogos de la ‘nueva hegemonia cultural’
encarada por Carlos Menem de la mano de Ia ‘revolucion conservadora’
autoctona que no cesa de sorprender a propios y ajenos”:

Aunque el pensador italiano jamas haya imaginado semejantes discipulos en
sitio tan recéndito dei planeta, ia Argentina tiene hoy un gobierne con ministros que
hablan de ia ‘formacién de un nuevo bloque de poder social, politico, econémica Y
hasta militar’, voceros periodisticos que afirman que “estamos en presencia de una
lucha cultural por el sentido comun’ (...} Al menos, el fantasma de Gramsci ha dejado
de sobrevolar amenazante sobre nuestras cabezas. Esa también es nuestra conguista.
Y ia suya, por supuesto. (Bosoer, 1989; 25)

Na segunda das frentes de polémica, os “gramscianos argentinos” foram
dura e repetidamente criticados pela esguerda “revolucionaria” como “social-
democratas”, “reformistas”, “renegados”, etc., pelo abandono de suas velhas
idéias revolucionarias e por seu apoio a um tipo de pensamento e pratica politica
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que ficou conhecido na época como a “politica do possivel”, ou * possibilismo™.
A novidade mais relevante em termos tedricos e politicos serd a deciséo da
esquerda “revolucionaria” de encarar uma disputa por Gramsci.

Esta decisao ficou claramente expressa em torno da comemoragdo dos 50
anos da morte de Gramsci, em 1987, com a publicagao, pela Revista Fin de Siglo,
de um “Dossié Gramsci”, no qual escreviam intelectuais filiados a essa tradigao,
tentando resgatar Gramsci para sua perspectiva de analise. O dossié da Revista
Fin de Siglo é dedicado, como veremos oportunamente neste capitulo, a critica
do que se considerava uma leitura “social-democrata” de Gramsci feita pelos
intelectuais gue rodeavam o presidente Rall Alfonsin. Embora sem novidades
tedricas, a polémica € indicativa da intengdo da esquerda “revolucionaria” de
comegar a trabathar de um modo mais amplo com 0s conceitos gramscianos
para pensar o novo periodo.

Apesar das muitas expressdes criticas da época, possiveimente nenhum
texto expresse melhor o contetido das criticas da esgquerda "revolucionaria” que
o artigo de James Petras, “La desercion de los intelectuales”, publicado pelo
jornal Sur {um empreendimento vinculado ao Partido Comunista Pos-16°
Congresso}, em 20 de maio de 1830. Na América Latina, diz Petras, a “desergdo”
desses intelectuais anteriormente engajados para posicdes liberais “toma Ja
forma de empalmar citas de Gramsci entre defensas del régimen electoral que
cohabita con militares torturadores, v en empaquetar el conjunto como “realismo
democratico’, mientras descalifican como ‘jacobina’ a la oposicion popular”, Na
Argentina em particular,

log revisionistas gramscianos proporcionaron la defensa intelectual dsl
régimen de Alfonsin, el mismo gue redujo los ingresos de ios trabajadores en un
50%, aplicd el plan det FMI v las polfticas de libre mercado, v exculpo a centenares de
policias v militares implicados en graves violaciones s los derechos humanos.
{Petras, 1980: 3)

Assim, de acordo com este intelectual da esquerda norte-americana, uma
das principais vitimas da “apostasia ideoldgica” é Antonio Gramsci. Numa
operagao que, segundo Petras (1990: 3}, é talvez “ia pieza mas acabada de
reduccion deshonesta y de distorsion”, através de citacOes fora de seu contexto
historico, “/os escritos revolucionarios socialistas de Gramsci se ponen al servicio
de regimenes politicos neoliberales”.

Finalmente, Petras afirma que, num sentido amplo, a ascensao do que
chama “os intelectuais institucionais”™ e a decadéncia dos “intelectuais
orgénicos” que prosperaram nas décadas de 60 ¢ 70, representam uma “contra-
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revolugao cultural”, um grande salto atras, configurando-se, portantg, um novo
campo de atuacao intelectual:
Es ef mundo dei intelectual como “asesor politico interno”, administradores ge
ia conformidad politica, o, en su lenguaje, del consenso politico. Para los
intelectuales ex radicales arrepentidos, los gue se convirtieron de una vocacidn
politica a una vacacion institucional, s esencia de ia politica es la burocracia. E eie
de la politica gira alrededor de estrachos intereses institucionales, desarrollando
lazos con {os caciques de los centros de poder burocrdtico. En este contexto, la

principal preccupacion intelsctual es la renovacisn del formalismo y el legalismo vy la
marginalizacion de la politica sustantiva. {Petras, 1990: 3)

As posicoes de Petras, que tiveram uma importante influéncia na esguerda
“revolucionaria” argentina no final dos 80, resumiam os sentimentos dests
corrente na época.

O processo de intervencéo da esquerda “revolucionaria” no “debate
gramsciano”, do qual tradicionalmente nao havia participado, serd produto
tambem de um complexo movimento de reflexdo autocritica sobre sua atuacao
na década anterior, por parte das organizagbes politicas que conformam esta
variante de esquerda, ¢ de um importante esforgo, embora nem sempre bem
sucedido, de adequar as velhas concepcdes ao novo tempo. Assim, tern fugar um
importante processo de critica ao dogmatismo e a0 autoritarismo das
concepgbes anteriores, ao tipo de organizagdo politica fundado nessas
concepgoes, e de busca de novos elementos politicos e teéricos para fundar uma
nava pratica.

No momento de um balango da presenca de Gramsci na cultura politica
argentina dos anos 80, talvez devamos levar muito mais emn conta tanto a nova
disposicdo da esquerda “revoluciondria® de retomar para si 0os conceitos de
Gramsci e a inusitada expansdo do pensamento gramscianopara o espectro de
direita que a pretendida universalizagBo de Gramsci nos meios universitirios.
Longe de uma larga e profunda influéncia do pensamento gramsciano nas novas
geracoes universitarias pés-ditadura, o que a realidade dos anos 80 nos mostrou
fol o profundo corte entre as geragdos pré e pos-ditadura em relagdo 3
apropriacdo desta corrente de pensamento. Corte gue, é claro, é apenas um
aspecto do abismo cultural gue a ditadura militar deixou de heranca a sociedade
argentina.

O espago conguistado pela figura de Gramsci na culturs progressista da
Argentina dos 80 foi baseado, fundamentaimente, no prestigio intelectual dos
“gramsecianos argentinos”, na relevancia e eficacia cultural e politica que seus
empreendimentos, o Club de Cuitura Socialista e a revista La Ciudad Futura,
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alcangaram nos primeiros anos da nova democracia e no lugar politico que
ocuparam em torno da figura do presidente Alfonsin. Assim, no bojo da
discussdo democratica e da crise de paradigma da esquerda “revolucionaria”,
Gramsci se introduz na cultura politica argentina da década de 80 sem a
estridéncia e a magnitude denunciadas pela direita mas com consegiiéncias
aparenternente duradouras, COmo veremos, para a constituicdo de noOvos
projetos de transformagao para a sociedade argentina.

7.2. A disputa por Gramsci: redescobrimento de Gramsci pela
esquerda “revolucionaria”

Um exemplo da decisdo da esquerda “revolucionaria” de se apropriar da
heranca teérica gramsciana se encontra no dossié publicado no gliinquagésimo
aniversaric da morte de Gramsci pela revista Fin de Siglo, em 1987, ja
mencionado. O dossié da revista publica a transcrigao de uma mesa redonda em
homenagem a Gramsci, organizada pelo chamado “Encuentro Nacional de
intelectuales por la Democracia y la Liberacion™*,

Na apresentacao do dossié, os organizadores afirmam que “la imporntancia
del pensamiento gramsciano, como fundamento de una auténtica transformacion
social, a la par de la desvirtuacion que sufre por una parte de la intelectualidada
argentina”, motivam a publicac@o de tais depoimentos.

Atilio Boron, no comeco de sua intervengao, denominada *Indignacion ante
el despojo”, afirma que el sentimiento que a uno lo embarga cuando habla de
Gramsci, a los cincuenta afios de su muerte, es de indignacion ante el despojo
siniestro del que ha sido objeto”. O discurso gramsciano, diz Bordn, foi
popularizado na Ameérica Latina “de la mano de aquellos que abandonaron &l
marxismo por considerarlo ‘superado’™ . Por isto, em Obvia referéncia ao grupo
de Pasado y Presente, afirma: “Los principales propagandistas o ‘usuarios® del
gramscismo en ia Argentina no tienen nada que ver con él, pertenecen a otro
universo teorico que no es el marxismo” {(Boron, 1887: 3).

£ necessario destacar que Borén assinala que aqueles que "no tuvieron
nada que ver con éI" sao justamente “los principales propagandistas o
‘ususrios™ do pensamento gramsciano. A fala deixa claro, em contraposicao,
que aqueles que supostamente “teriam a ver com ele” (a esquerds

4 Evento promovido por: Fundacién de [nvestigaciones Sociales v Politicas {Fisyph: Instituto de Estudios
Saciopoliticos y de Accion Comunitaria (DONACY Centro de Investigaciones en Clencias Socisles
(CICSON Centro de Investigaciones y Estudios de la Realidad Argentina ( CIERA).

5 Referéncia irdnica a “Los usos de Gramsci”, de J. C. Portantiero.
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“verdadeiramente  marxista”, podemos  supon), pouco  “usaram” ou
propagandearam suas idéias. Embora este fosse o ponto mais relevante a ser
debatido, o artigo ndo diz nada em torno das razbes histSricas ou tedricas do
escasso uso, pela esquerda “revolucionaria”, do pensamento gramsciano.
Lamentaveimente, este modo “indignado” de abordar o problema impediu
Bordn de realizar uma abordagem tedrica mais aprofundada. Poderia, por
exemplo, ter explorado os elementos criticos que trabalhou, ainda no exilio
mexicano, junto com Oscar Cuéllar, no artigo “Apuntes criticos sobre la
concepcion idealista de la hegemonia”, um denso documento publicado na
Revista Mexicana de Sociologia (N2 4 de out/dez de 1983), no qual submetem a
uma longa anédlise algumas das comunicagbes discutidas no seminario
"Hegemonia e alternativas politicas en América Latina”, Morelia, 1980. Nessa
anglise, 0s autores defendiam a continuidade substancial & sem fissuras entre
Lenin e Gramsci e a vigéneia da idéia da “ditadura do proletariado” no proprio
conceito de hegemonia®. Embora naquele artigo, dedicado fundamentalmente a
criticar as posigbes de Ernesto Laclau, tomadas como paradigmaticas do novo
debate, nada se avangasse na direcdo de um desenvolvimento criativo da teoria
da hegemonia, pelo menos nele se discutiam elerentos teéricos relevantes, que
permitiam diferenciar posicdes, demarcar os £spagos tedricos e politicos e abrir
um debate sobre conceitos e ndo apenas sobre o bom ou mau comportamento
de tal ou qual intelectual ou grupo de intelectuais. No texto publicado por Fin de
Siglo, Bordn se dedica fundamentalmente a criticar o grupo dos “gramscianos”,

Todo este operativo de falsificar a Gramsci tiene que ver con la necesidad de
elashorar una teorizacion gue, en cierta forma, posea el atractivo de provenir del
ambito de la izquierda, pero que esté completamente depurado de todos los

& Com efeito, a segho denominada “La dialéctica hegemonia-dictadura™ se dedica a demonstrar a relagao
necessaria entre uma ¢ outra. interpretando por “ditadura” o componente da supremacia de uma classe
sobre as outras, que Gramsci denomina “coercdc™ {a componente “forga”), afirmam Borén e Cuéliar
{1983: 1173): “Algunas interpretacianes del tema de la hegemonia han desnaturalizade este concepto al
considerario independientemnte de su contraparte, 1a dictadura, sin la cual aquef s8 vacia de contenide”,
servindo este raciocinio para construir a equivaléncia entre hegemonia e ditadura do proletariado. £
interessante mencionar gue, poucos anos mais tarde, Marths Harmecker, trabathando a mesma
“equivaléncia”, mas levando em conta o descrédito da idéia de ditadura, propde num texio de 1991 um
uso da expressdo “hegemonia” para designar a idéia de “ditadura”, uma especie de “camuflagem”, que
usa a palavra gramsciana para designar o conteddo leninista, utilizande, propositadamente ou nao, o
prestigio ¢ a difuso do conceito de hegemonia: “ Yo ereo que el términe dictadurs del proletariado es
una palabra que debe ser abandonada, porque fas palsvras sirven para comunicarse v cuando uno use el
término y nadie entiende o que uno ests diciendo o entienden otra cosa diferente # lo que uno pretende
decir, gué sentido tiene usario? (...) Quizd fo mas conveniente para evitar confusiones sin renunciar a ia
concepcion marxista del estado sea hablar de estado con hegemonia burguesa y de estado con
hegermonia popular. Por un lado nos evita jos equivocos propios del térming dictadura v, por otro, nos
permite reflejar mejor ef sufeto social actual de ia revolucion en América fatina..” {Harnecker, 1991: 21-
3z
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ingredientes que pudiesen flevar a impulsar un proyecto de caracter revolucionario.
{Boron, 1987 4)

Diante desta “falsificagdo”, Bordn (1887: 4} diz que “conviene hacer un
encuentro para recuperar a Gramsei”. Uma “recuperacdo” de Gramsci gue, sem
deixar de levar em conta que nops seus escritos existem “oscilaciones
conceptuales y terminologicas {...) producto de la censura que tenia gue buriar”,
destaque o fato de que Gramsci, diz Bordn, retomando sua posicao de 1983,
“realmente ha hecho una reflexion fundamental para entender la forma como en
el capitalismo se ejerce la dictadura de la burguesia, que no es la clésica, gque es
muy diferente y va encaminada hacia el control psicosocial de los individuos, y
que se resume en la cuestion de fa hegemonia”.

Mas, entdo, o que diferencia esta versio de hegemoniz da temdtica
“classica” do puro e simples dominio ideolégico das massas por parte da
burguesia? Qual a novidade de Gramsci? Nada diz Bordn a respeito.
Simplesmente assinala que esse Gramsci “recuperado, reinterpretado y puesto
e contacto ¢con nuestra realidad” poderia ser a base interpretativa sobre a qual
seria possivel “comenzar a articular una préxis realmente revolucionaria”. Boron
tambem nada diz sobre as caracteristicas desta “reinterpretacdo” capaz de
produzir modificagao na acao politica da esquerda, Mas, pelo menos, apresenta a
disposigdo de usar Gramsci para esta tarefa.

Por sua vez, num outro artigo do dossig, Ernesto Villanueva coloca a
emergente utilizagdo dos conceitos gramscianos por uma parte da militancia
politica como fendmeno “perverso” {confusao dos militantes), mais do gue como
algum tipo de “virtuosismo” da época:

En la actualidad, al escuchar a ios militantes politicas, es facil advertir que en
huena parte de la jerga cotidiana se emplean una serie de conceptos, tamadoes del
lenguaje de Gramsci. Resulta corriente escuchar habiar de “blogue histérica” v, mas
atn, de “hegemonia”. Hace unos quince afos atrds, expresiones como “campo del
pueblo” o “contradicciones secundarias” (t8rminos y categorias relacionadas con gl
pensamiento maoistal, constituian el modo acostumbrade del tenguaie militante.
Esas categorias tenian su correlato con el tipo de actividad politicas que se planteaba
en aquel entonces. Por el contrario, que predominen conceptos vy categorias
gramscianas en la actualidad, tiene una relacion mas directs con interrogantes y
dudas, En este sentido la propia vigencia de las ideas gramscianas no gxpresa, en sf
misma, una cultura, un contenide positivo, sino que rnuchas veces refleja
simpiemente confusién. {Villanueva, 1887: 4)

Contudo, Villanueva sublinha a possibilidade de utilizar o pensamento
gramsciano na elucidagdo das condicbes gue teriam levado a derrota um
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movimento operario organizado, experiente e de longa tradicac como o
argenting.

Num outro artigo do mesmo dossié, Abel Garcia Barceld — que mais de vinte
anos antes havia criticado os gramscianos de Pasado y Presente, no N° 66
{janffev de 1864} da revista cultural do PCA Cuadernos de Cultura, dedicado
integralmente a polemizar com a entao recentemente surgida Pasado y Presente
{ver capitulo 2) -, escreve mais uma vez em critica a0 grupo dos gramscianos.
Desta vez, de uma posicédo mais cémoda, do lado da esquerda “revolucionaria”:

-.5e trata asi, de "usar” & Gramsci para apuntalar ese posibilismo anémico,
cabalmente definide por Aricé: "es probable que haya entrado el recato en ia
sociedad argentina y se pelee por aguelic Que ss posible lograr®. Séio lo inmediato,
o pragmatico, que oculta y en definitiva realiza, o abjetivo final de ia dependencia.
{Garcia Barceld, 1987; 9)

Aldo Ferreres é o participante do dossié que propde a abordagem que talvez
seja a mais adequada a realidade da esquerda “revolucionaria” argentina. No seu
artigo intitulado. “Por que Gramsci Hoy?", depois de indicar que é necessario
resgatar Gramsci “de una apropiacion ilegitima®, afirma que, se é verdade que a
esquerda sofrera uma derrota e um debilitamento inédito no periodo da ditadura
militar, “no menos deletéreo ha sido el efecto de los sucesivos dogmatismos, de
las certezas escoldsticas y de las verdades de ‘aparato™ que sofreram as
organizagoes de esquerda. Entéo, conclui Ferreres {1887: 2}, Gramsci é necessario
"porque hay que salir del retraso tedrico que afecta no sélo a Ia izquierda sino al
movimiento revolucionario en su conjunto”.

O Dossié Gramsci da revista Fin de Siglo tem a singularidade e a relevancia
de ser 0 primeiro documento publico coletivo de intelectuais vinculados a
argarnizagOes politicas da esquerda “re\)t)_iucionéria” que tenta se apropriar do
pensamento de Gramsci para a cnnsti’ugéo de politicas concretas ¢ até, como
indica Ferreres, para “sair do atraso tedrico”.

Pela mesma época, a revista La Ciudad Futura (N® 6, agosto de 1987)
publica, no seu Suplemento/4, o dossié Gramsci en América Latina. Ao contrario
do contetido de denuncia do dossié de Fin de Siglo, o suplemento de La Ciudad
Futura € marcado pela qualidade tedrica de seu conteddo. Artigos de Portantiero,
José Arico, Fernando Calderdn, Amaldo Cérdova, Carlos Nelson Coutinho’, junto
com um anexo de textos de Ernesto Sabato, Giacomo Marramao, Adriano Sofri e

7 4. €. Portantiero, “Gramsci en clave latinoamericana”; José AricG, “Gramsci y ef jacobinismo argentine”!
Armaldo Cordova, “Gramsol y la izquierde mexicana”; C. N. Coutinhe, “Revolucion Pasiva ¥
transformismo. Nueva lectura del poputismo brasileiio”; Fernando Caiderén, "Hegemonia y blogue
social. El camino de la transformacion en Bolivig”; Waldo Ansaidi, “Gramsci para historiadores™;
Ernesto Sabato, “Epistoiario de Gramsei” 112 ed. 1847).
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Rossana Rossanda {a maioria deles apresentados no coléquio de Ferrara, itélia,
em 188b, e varios publicados também em portugués por Coutinho e Nogueira3),
constituem um rnaterial obrigatoric de consulta sobre o tema.

Uma exposicao dos elementos tedricos trazidos pelo suplemento de La
Ciudad Futura excede os limites de nosso trabalho. Nao obstante, é relevante
levar em conta, para a discuss&o que realizaremos na préxima segao, a seguinte
colocagéo dos editores da revista na apresentacaoc do mesmo:

A cincuenta anos de su muerte, et interés por lo menos continuo y en algunos
casos creciente de la obra de Gramsci parece desmentir a guienes habian de su
inactualidad, de su incapacidad para resistir el paso impiadoso de la modernidad.
Mostraria, por el contrario, la valider de las contribuciones gue desde su método vy
sus analisis se hacen y pueden hacerse en el estudio de la morfologia v de las
transformaciones de la sociedad contemporanea. {Ls Ciudad Futura, 1987, N26: 11}

Estas afirmagoes sobre a “stualidade” e o “interesse crescente” por Gramsci
sao contraditorias com afirmagdes de membros do grupo sobre a “incapacidade”
dos conceitos gramscianos para pensar a nova etapa democratica, como
veremaos a seguir.

1.3. Cane Morto? Aricé, Portantiero e a vitalidade da obra de
Gramsci

Contrariamente a esta nova tendéncia da esquerda “revolucionaria” a se
aproximar do velho e abandonado Gramsci, por parte dos “gramscianos”
acontece um certo questionamento sobre a utilidade do seu pensamento para o
equacionamento adequado da realidade social argentina na transigéo
democratica. Este posicionamento aparece publicamente no discurso do Qrupo
em torno da primeira Semana Gramsciana de Buenos Aires, organizada pela
Fundacion Juan B, Justo nos dias 27 a 29 de abril de 1987, A questao envoive
duas séries de problemas: (a) a critica interna do pensamento gramsciano em
torno da capacidade deste de passar incélume pela critica contemporanea ao
pensamentc de origem genericamente marxista; (b} as possibilidades do
pensamento gramsciano de servir para pensar a realidade politica argentina na
época da transicado a nova democracia politica nos anos 80.

Um modo pertinente de entrar nesta guesto ¢ discutir algumas posicdes, as
vezes similares, as vezes em oposicéo, dos dois mais influentes representantes
da corrente gramsciana na Argentina, Juan Carlos Portantiero e José Arico, em

& Carlos Nelson Coutinho e Marco Aurélic Nogueira {orgs), Gramsci e 3 América Latina, Rio de Janeiro: Paz
e Terra, 1988,
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torno das possibilidades do pensamento gramsciano para ajudar a pensar os
problemas da transigéo e consolidagao da democracia politica nos paises latino-
americanos,

A melhor amostra desse questionamento pode ser encontrada no
depoimento de Juan Carlos Portantiero para a revista £/ 0jo mocho, em 1991:

Yo pienso gue Gramsci es muy ductil y versatil, y traté de decir eso en mi libro
Los usos de Gramsci, titulado asi con toda intencion, pues ese discurso abierto, como
es¢ gl gramsciane, admite interpretaciones nacional-populares, clasista-consejista, stc.
Pero no me muestre tan dispuesto a aceptar que sirva- para un discurso de la époosa
del colapso de los socialismos reales, No es compatible, sin duda, con ests
mungdializacion de los valores econdmicos y culturales capitalistas (...} Estos temas
no 8¢ si estén en Gramsci {...) No forcemos todo para que siempre Gramsci sea
nuestro guardaespaldas ideoldgico, en Cualquier coyuntura. Yo sigo pensando gue
Gramsci es la figura mas importante del marxismo de este sigio. Mé4s que Lenin. Es
un politico fracasado, desde luego; pero ¢l es ¢l que readapta el marxismo a las
reatidades de ia maodernidad, confrontdndoio permanentements con la cultura de sy
tiempo. Para mi sigue siendo interesante como estimulo para pensar la relacion
politica-cultura. Esta relacién, de alguna manera, es la que me ha constituidc
intelectuaimente, Eso lo sigo manteniendo. Pero NGO Crec gque sea necesario hacer
gramscismo en estos momentos {...) No cref ni creo gue se pueda pensar la transicidn
democratica desde Gramsci, Alli parecen mas adecuados los contractualistas Rawls ¥
compania. También Bobbio y su reivindicacién del liberalismo politico, dentro de una
tradicion democratica (...) Gramsci vivié en otro momento, un momento en donde
efectivamente Ia democracia es el socialismo. Ahora, o gue se puede pensar es: Ojald
que la democracia y el socialismo vayan juntos, pero no hay una razén de naturaleza
esencial que asi lo indigue, sing gue son’ producciones independientes. En Gramsci
hay todavia simultaneidad, fo no democrético &s 1o no socialista. Asi se pensaba.
Pero noy no podemos ver las cosas de este modo. Como exto, no creo que Gramsci
pueda acompafiar este periodo. De hecho, en italia es Cane morto. (Portantiera, 1991
3}

Par sua vez, encontramos a primeira referéncia a uma possive! limitagao
sobre as possibilidades do pensamento gramsciano, por parte de Arico, no livro
de Mauricio Lebedinski, Gramsci, pensador politico e militante revolucionario. No
anexo, intitulado “La semana gramsciana en Buenos Aires”, o autor se dispde a
criticar a intervencao de José Arico na mesma, realizada de 27 a 29 abril de 1987,
Na intervencao de Aricé, denominada “Gramsci ¥ la critica de la politica”,
segundo a versdo de Lebedinski:

Luege de referirse a que Gramsci es uno de ios 250 autores mas citados de la
humanidad, afirmé que su pensar politico esta en declinacion. Atribuye esa crisis a la
declinacion del “principe madernc” {es decir del Partido Comunista}, del movimiento
comunista en general. Y ello ocurre, a su criterio, por las transformaciones que se
operan en el mundo, por ta sociedad posindustrial, Ademas ~ agrega - no se puede
identificar ef régimen socialista con la modernizacion. Esta transformacion mundial -
anade ~ ha impuesto un limite histérico al pensamientc de Gramsci. Ademds, opina
que se pusc a prueba el concepto de hegemonia gramsciana, y éste ha fracasado en
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itaita, Francia v Espaha por ejemplo {...) Para Aricé Ja hegemonia es contraria a la
democracia. Hizo alguna excepcidn con respecto a8 América Latina donde adn existe
compatibilidad entre hegemonia y democracia {porque el proceso de modernizacion
recién empieza). {Lebedinski, 1887: 116-117).

Embora devamos tomar com precaugéo esta interpretacdo que Lebedinski
faz das palavras de Aricd, a idéia de “declinio” voltaré g aparecer em La cola del
diablo, mas em uma forma condicional e usada como plataforma para a defesa
das possibilidades intrinsecas desta forma de pensamento. Nesse texto, apesar
de compartilhar a idéia genérica de um momento de “deciinio”, o pensamento
de Arico se distancia das posigdes de Portantiero quanto & utilidade das idéias
gramscianas para pensar 05 novos problemas. Assim, embora no inicio do seu
uitimo livro, La cola del diablp, Aricé assinale que “se deberia admitir que
también entre nosotros se ha iniciado una fase descendente de Ia gravitacion de
las elaboraciones gramscianas tal cual fueron éstas organizadas como ‘doctring’
y difundidas no sélo aqui” (Aricé, 1988: 13. Negritos, RB), avanca a modo de
resposta uma série de perguntas relevantes:

¥ sin embargo, al liberarnos de sus respuestas nos liberamos también de los
problemas que las motivaron? (...) Es posible concebir una transformacién de ia
sociedad si se acepta como insuperablie una forma de organizar la vida econdmica vy
social de los hombres que produce aquellos resultados que precisamente se quieren
reformar? Se puede imaginar una democratizacion radical de la sociedad si no se
incorpora la hipotesis-limite de otra sociedad en la que se vuelva innecesaria la
existericia de gobernantes ¥ gobernados?

Liberarnos de una lectura doctrinarista de Gramsci no significa por si mismo
aceptar ef eclipse de su pensamiento, sino, por ei contrario, reconocer sus
limitaciones, restituirio a su condicién de pensamientoc de una época. Pero el
problema, en definitiva, sigue siendo &! de todo aguello que se escapa de Ia
determinacion epocal, el de ese plus de significaciones irreductibles al tiempo
histérico en el que las teorias se conformaron Yy que apuntan a probiemas no
resustiog, a demandas de realidad insatisfechas.

(...} En consecuencia, al preguntarme por ias razones de la difusicn de Gramsci
he procurado articular algunas respuestas colocandome a resguardo de una guereila
que considero vana, sobre su actualidad u ocaso. (Aricé, 1988: 13-15)

Mais & frente, discutindo alguns dos problemas encontrados na transicdo a
democracia em varios paises da América Latina {particularmente com respeito
aos probiemas da relac@o entre democracia politica e democracia social}, e os
problemas e exigéncias para a construcao de uma esquerda capaz de dar conta
das necessidades do presente complexo em que se transitava, Arico chama 3
atencao sobre 0 fato de que,

Ponerse de cara a estos problemas, y no veo como el socialismo como ideal y
como maovimiento podria eludirios si quisre ser algo mas que un sueho estéril, es
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reconocer a pertinencia, también para nesotros, de los grandes temas que sa planted
Gramsci trabajando “para Ia eternidad”. {Aricé, 1988: 116)

Na seqléncia, depois de mencionar - através de uma citagdo de Robert
Barros — a relevancia de temas gramscianos, tais como “reforma intelectual e
moral”, a “critica do senso comum”, “hegemonia”, construcao de uma “vontade
nacional-popular”, uma concepcac de democracia “entendida como algo
inseparabie del proceso de 3uwc:onsrftuc:ién de los sujetos populares histéricos”
e do socialismo “concebido como una amphiacion y profundizacién del control
democratico sobre Ia existencia real” °, Aricé assinala que:

Es alrededor de sstos temas.que la frecuentacion de los textos de Gramsci {...)
demuestra ser fructifera para encarar los complejisimos procesos de democratizacion
de la region y pensar al mismo tiempo proyectos alternativos de transformacion, en

una perspectiva genérica de sacialismo. {Arico, 1988: 117. Negritos, RB)

Finalmente, é necessdrio indicar que, em 1891, pouco tempo antes da sua
morte e pela mesma época em que Portantiero fazia as declaragbes citadas sobre
a inadequacdo das idéias gramscianas para pensar 0s novos problemas da
democracia, Aricé realizava o seguinte juizo sobre o pensamento de Gramsci,
num artigo intitulado sintomaticamente “ Actualidad de un pensador original”:

Muestra época es distinta de la que 81 vivig. Hoy no acordamos ni con su visién
del partido ni con su esperanza en la revoiucicn, tal como é! v su mundo [a
concibieron, Pero su pregunta por quién y cémo dirige una sociedad, o de qué
manera se crean las condiciones favorables para la superacion de la distincion entre
gobernantes y gobernados son las preguntas a las que debe responder una postura
critica que no acepta el mundo come es, porque cree que es posible v deseabie
cambiario. Agui reside su “actualidad” v no seriamos ni justos ni sabios si a
desconocigramos. (Arictd 1591 10)

Tivermos ocasido de discutir com Portantiero, em entrevista realizada em
jutho de 1998, sobre o dialogo implicito entre ele e Aricd, que construimos nestas
paginas. Pela relevincia para o tema, consideramos adequado transcrever
algumas das passagens mais significativas dessa entrevista.

RB- En el N® 1 de EI Ojo Mocho vos hacés unas declaraciones donde afirmas
gue "Gramsci no sirve para pensar 1a transicion democratica {...) Para esta etapa son
mas dtiles Rawis 0 Bobbio” v terminas afirmando: “ademds, en ltalia es cane morto”.
Aunque yo se que se trata de una entrevista, no de un meditado texto escrito, de
todos modos estd dicho y publicado v que yo sepa sin ninguna contestacion de tu
parte.

JCP- 81, esta dicho ahi, es verdad. Un poco provacativamente deberia agregar.
Yo me estoy refiriendo alli 2 los procesos actuales de transicion democratica frente a
la dictadura v ne a como, a partir de la profundizacidn de la democracia, podés llegar

® Robert Barros, "lzquierda y democracia: debates recientes en América Lating”, Zona Abierta, No. 39-40,
abrit-sel, 1986,
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al socialismo. Esc es otra cuestign. Ahora, psra analizar los procesos de
transformacicon demaocrética, en donde ef vaior de iz democracia formal frente a ia
dictadura aparece como un vator significativg, el propio contexio en que estd hecho
el discurso gramsciano no te sirve. Porque el discurso gramsciano todavia supedita la
demaocracia al socialismo. En cambio, aqui, en estos procesos, el socialisme no tiene
absolutamente nada que hacer. Para pensar esto Gramsei sirve poco. Bobbio dice
mas que LGramsei,

RB- El problema seria entonces el de ta separacidn del proceso demaocratizador
en “dos efapas”, digamos, una la de afirmacion de la demaocracia formal frente a ia
dictadura, donde podria ayudar Bobbic v toda la tradicidn liberal que se acerca al
socialismo y otra de procesos democratizadores que permitan colocar el factor
“radicalizacion de la democracia” en perspectivs politica genéricamente socialista, o
por io menos anticapitalista...?

JCP- Tal vez. En ese Gimo caso es imprescindible Gramsci. Es o unico de Ia
tradicidn viva del marxismo que yo rescataria hoy en dia.

RB- Entonces esa diferencia ~ por lo menos de matices — gue yo veo entre tu
discurso y el de Arico por la misma época podria pensarse como consecuencis de
esos das objetos a que hacen referencia?

JCP- 5i puede ser. Pers tambign hay que tener en cuenta gue cuando la gente
dice “como un intelectual gramsciano pusde decir eso...?” yo les respondo “pero yo
no soy un intelectual gramsciano”,

RB- Sin embargo vos hablas en E/ Ojo Moche del “Gramsci que llevas puesto”
como tu “modo de acercarte a las cosas”. Sin mencionar que sos autor de varias de
las piezas mas importante del pensamiento gramsciano lalinoamericano...

JCP- 8i, pero a eso yo le meto Weber, le meto esto y aguello... Me pueden decir
gclectico. Y bueno, estéd bien, que me digan. EI pensamiento hay que considerario
como un arcon en el que vos tenés herramientas v hoy sacas una, mafana sacas otra.

RB- O sea que para vos en ese arcon las herramientas se encontrarian en igual
disponibilidad? Arico dice, contrariamente, algo asi como: “yo mantengo hace treinta
afios una relacidn intima con Gramsci y a 81 voy a consultario cada vez”,

JCP- Si ahi hay una diferencia fuerte, Yo creo tener “puesto” un Gramsci, perc
no acudo & €l del modo como Pancho lo hacia. Yo digo en seric que no soy
“gramscdlogo” porque no me da el cuerc para serto. Conozeo gramscdlogos que
conocen toda sobre Gramsci, yo no. Yo conozco Gramsei pero hago interpretaciones
medio libres.

Nesta direcdo, devemos observar que, depois de “La cola del diablo”, o
grupo dos “gramscianos argentinos” j& nac produz qguase nada em torno de
Gramsci’. Em troca, aparecem alguns livros reivindicando Gramsci a partir de
outras variantes de esquerda.

0 5, €. Portantiero escreveu, em 1597, um novo artigo vinculade a Gramsci, “ Gramscei v fa crisis cultural del
500: en busca de la comunidad”, para o Convegno internazionale di Studi “Gramsct e i Novecento”,
organizado pela Fundazione Istituto Gramscl, em Cagliari, télia, 15-18 de abril de 1997 Portantiero
dedica a metade do artigo a trabalhar Gramsci. Partindo da idéia de que ndo existe uma “teoria da
acdo” no Materialismo Histdrico, afirma Portantiero: “Sin haber dilucidade Iz compiejidad de este
problemna tedrico que todavia el pensamiento marxista no ha podido resolver, no quedan dudas gue,
dentro de ests tradicion, es en fa fuente gramsciana -incompleta, asistemstica- donde podrin, sin
embargo, encontrarse las claves més sugestivas para un programa de investigacion cotocado en Ja
misma drea en que s sociologia del 900 busco fundar una teoria no determinista de fa accion social”
{Portantiero, 1997: 20).
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Ainda neste ponto da “vigéncia” do pensamento gramsciano, € importante
inserir a intervencao de um intelectual proximo ao grupo dos “gramscianos”, em
termos da afinidade tedrica e amizade pessoal, mas que nao trithou o mesmo
caminho: o historiador Waldo Ansaldi. Num texto escrito entre 1987 e 19911,
Ansaldi faz uma avaliagdo positiva do uso do arcabougo gramsciano,
argumentando “a favor de las posibilidades de utilizacion de Ias categorias
analfticas gramscianas” para pensar os novos e velhos problemas da sociedade
argentina:

Mas alid de ls intencion original de Gramsci, sus propuestas tedricas y
metodolégicas para el analisis de ia sociedad {inciuyendo la historia), a menudo sin

demasiada elaboracion, apenas  sugeridas, . constituyen un utillaje formidable,
especialmente en el campo de la politica y de la historia poiitica. (Ansaidi, 1991; 49)

Contudo, adverte Ansaldi, conclamando para um trabaiho de leitura nao
talmiddica, "ef instrumental forjado por Gramsci no se encuentra ocufto en una
lémpara y cuyos secretos se obtienen por acto de invocacion™:

El genio escondido no apargce por frotamiento, sino apelando a un acto de re-
creacién, innovacion, modificacion y haste desechamiento. Entonces si tiene sentido,
conviene invocar al genio. Es decir, hay que estar dispuesto a admitir (uUe no es un
esciavo de nuestros deseos sino una aplicacion de categorias eficaces de ser
expresadas en los lenguajes de las situaciones concretas particulares. Siendo asi, el
genic no soioc es universal. También recibird el mejor de los homenajes: el de su
superacion” (Ansaldi, 1991: 82)

Nao obstante estas avaliagbes positivas sobre a capacidade do uso das
“categorias” gramscianas, Ansaldi ndo & otimista em torno do que possa
significar o “gramscismo” na Argentina dos 80 e 90. Numa entrevista realizada
em meados dos 80, Ansaldi realiza a seguinte avaliagdo do universo gramsciano
argentino,

Entre nosotros, nunca hubo una discusion del nivel de la polémica de los
itahianos, y aungue es cierto gue Pancho [Aricd] y lo que podemos decir e primer
Portantiero, hicieron bastante, eso nunca generd un tipo de interpretaciones
contrastantes y polémicas como las que unc puede encontrar entre log Halianos. Y
tampoco me parece una relacién tan interesante y finalmente exitosa como la del
Raymond Willlams en Inglaterra. Acé en Argentina hay un ndcleo considerable que
tiene una especie de embobamiento por Witliams {que llega s través de Beatriz Sario
en mediados de los 80}, no siempre bien entendido. Pern, lo gue uno podia haber
sospechado, que, via Williams, pudiera volver a haber una discusion de Gramsci o
una interconexion, de hecho no se produjo. Si existe algo que se pueda liamar el

'Y “Conviene o no conviene invocar al genfo de la idmpara? El uso de las categorias gramscianas en el
anglisis de la historis de las sociedades latinoamericanas”, apresentade no Coloquio internacional
Memoria y vigencia de uns pasion politica, Homenaje a Gramsci en el centenaric de s nacimiento,
Universidad Central de Venezuela, Caracas, 2-7 de dezembro de 1991. Uma primeira versac deste texto
fai publicada no suplemento sobre Gramsci de La Ciudad Future em 1987.
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“gramscismo argentino”, es una invencion de Pancho, y en un momenic de
Portantiers también, pero yo tengo la sensacién que lo gue puede ser un campo de
jos gramscianos en Argenting es efectivamente muy limitade. Comg ung especie en
extincign. (Ansaldi, entrevista concedida ao autor, Buenos Aires, Dezembro de 1836}

Entre 0s fatores gque poderiam ter influéncia nessas mitagoes da expansao
do pensamento gramsciano na nova etapa democratica, iniciada em outubro de
1983, Ansaldi realiza a seguinte critica ao modo pelo qual os “gramscianos
argentinos” se reintroduzem na vida cultural e politica argentina pos-ditadura :

Una cosa gue marca un corte es que buena parte de los exiliados, algunos de
ellos proximos a Gramsci, cuando vuelven, practicamente desertan. “Gramsci va no
nos sirve”, “hegemonia tal como & la entendia va no nos dice nada”. Ahora,
conviniendo que pueda ser que esto sea cierto, yo tengo la sensacidn que nunca
nadie hizo un ajuste de cuentas: en el sentido de decir, “no sirve por esto v por esto
otro...” En todo casc no se encuentran buenos argumentos para que uno diga
“gfectivamente, yva no sirve mas”. Entonces uno tiene la sensacidn de la abdicacidn
lisa y llana. Por modas o simplemente por desiizamiento de campos de intereses o de
modos de reflexion. Pienso, por ejempio, en slguien del talento de Norbert Lechner,
gque en el 77 edita un libro formidable sobre la formacién del Estado en América
Latina donde Gramsci es asumido explicitamente, desarroiflado, potenciado vy que
después se va deslizando hacia otro campo, no necesariamente poar guerer
expresamente desertar de las categorias gramscianas, sino simplements porque le
interesan otras cosas. Y por tanto busca canstruir otras categorias. O Liliana de Riz,
que tiene en of Seminario de Morelia un articulo importante con Emilio de ipola, y
hoy es alguien que va no usa Gramsci para pensar ia palitica. O Portantiero, con
todas sus idas y venidas. Convengamos en que todos tienen ese derecho. Pero a mi,
por ser del mismo campo, me gustaria conocer buenos argumentos para saber el
porque de este cambio. {(Ansaldi, entrevista concedida a0 autor, Buenos Aires,
Dezembro de 1988}

Em 1993, Ansaldi publica um livro no qual sua sugestio em torno das
possibilidades do uso dos conceitos gramscianos se concretiza. No livro
“Representaciones inconclusas. Las clases, los actores y los discursos de ls
memoria, 1912-1946" (Bs. As.: Biblos, 1895), os organizadores, o préprio Ansaldi
e Alfredo Pucciarelli, em suas respectivas intervencdes, encaram uma tentativa
de utilizar as ferramentas gramscianas para pensar o probiema do poder negse
periodo particularmente rico da historia argentina.’2

12 Ansaldi, no texto "Frofetas de cambios terribles, Acerca de la debilidad de la democracia argentina, 1912-
945", divide o periodo da histériz argentina considerado em duas etapas, uma primeira etapa dividida
em duas fases, uma fase de "hegemonia organicista” (1880-1916) e uma fase de hegemonia
“pluralista”{1916-1930), na qual as classes dirigentes constroem algum tipo de processo hegemdnico.
Uma segunda etapa, a partir do golpe militar de 1930 até 1945 e s ascenséo do regime do General
Peron, um novo periodo marcado por sucessivas e irresolutas crises de hegemonia. Alfreds R.
Pucciareili e M, Cristina Tortti, no artigo "£/ modeto (v fa nocicn) de hegemonia compartida”, analisarn o
periodo da primeira presidéncia de Hipdlito Yrigoyen, no gual as classes subalternas protagonizaram
urna certa independéncia que permitiu a construgdo de um regime democrético de base popular.
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As intervengdes de Aricd e Ansaldi em defesa da vigéncia e das
possibilidades do pensamento gramsciano poderiam ser pensadas como uma
tentativa de desafiar a idéia de declinio. Em todo caso, a dedicatoria do trabalho
de Ansaldi (1991) nao deveria ser considerada apenas um elemento
circunstancial: "A  Pancho Arico, armigo, maestro, inconmensurablemente
generoso”. .

Além do posicionamento destes experimentados gramscianos, & possivel
registrar a defesa da vigéncia das idéias de Gramsci por parte de uma nova
camada de intelectuais que se aproximam das idéias gramscianas. Deles vamos
tratar brevemente na préxima segaon.

7.4. Novos gramscianos?

Parte da mencionada tentativa de “recuperagéo” de Gramsci pela esquerda
“revolucionaria” parece ser uma série de publicacbes que se adentram no
pensamento gramsciano sob diversas perspectivas. No ambito da cultura ligada
a nova etapa do PCA, a partir do 18° Congresso do partido, em 19886, no qual se
criticam as passadas posicdes “reformistas”, a revista Margen izquierdo, fundada
no inicio de 1990, em seu N2 4 passa a se subintitular “Revista de pensamiento
contra-hegemonico”, numa evidente tentativa de se filiar 3 tradicao gramsciana.
Partindo da mesma tradicdo comunista {(como o f& mencionado texto de
Lebedinski), encontra-se o livro de Ariel Bignami, Antonio Gramsci, fa conciencia
de la revolucion, de 1993. 0 lJivro nao pretende ser mais que um trabalho
introdutorio ao pensamento de Gramasci, de difusio de alguns elementos centrais
de seu pensamento através de uma leitura ancorada numa simples, acritica e
repetida relagdo de continuidade entre Gramsci e a tradigdo genericamente
leninista, sem levar muito em conta a enorme producéo existente em torno da
obra de Gramsci, até dos que pensam na mesma diregado. Como exemplo desta
arientagao, ja no final do livro, diz Bignami:

En la Argentina, Héctor Agosti jugé un papel fundamental en la difusion de
Gramsci a través de ia edicién de casi todo ef material de ios Cuadernos de Ia cdrcel y
una recopilacion de sus Cartas. Aunaue no dedico aingan trabajo suyo especifico a
Gramsgl, varios de sus libros, en particular ldeciogia v cultura, abundan en ideas
derivadas de él. Los trabajos de Portantiero y Arico, en nuestra opinién, se relacionan
sobre todo con la utilizacion de Gramsci para la fundamentacion de un giro a
planteos de tipo socialdemocratico... (Bignami, 1993: 85, Negritos, RB}

E. sem duavida, uma leitura mesquinha da longa tradicdo gramsciana na
Argentina, em particular da producdo dos “gramscianos argentinos” vinculados
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a experiéncia de Fasado y Presente. O dnico interesse historico que tais textos
{(Lebedinski; Bignami) apresentam € o fato de expressarem um novo momento
da tradicdo comunista ~ de recuperacao do pensamento gramsciano numa época
em que o PCA comeg¢ava uma mudanca de orientagdo politica, critica, pelo
menos em tese, do velho dogmatismo,

Diferente juizo merece o livro assinado por Leandro Ferreyra, Edgardo
Logiudice e Mabel Thwaites Rey, Gramsci mirando al sur. Sobre la hegemonia en
fos 80, de 1894. A partir de uma interessante introdugéo de Giuseppe Prestipino,
diversos temas gramscianos sao tomados como codigos de interpretacdo de
alguns elementos da realidade latino-americana atual. Sublinhando as limitacoes
do debate da decada de 80 em torno de Gramsci, indica Mabel Thwaites Rey na
sua intervencgao:

. intensos debates se suscitaron en torno a su obra, hasta gue los nuevos
tiempos neoconservadores primero, vy ef derrumbe de fos socialismos reales despuss,
terminaron por eclipsar el interés por este tedrico convencide de la conveniencia v la
posibilidad de la transformacion sacialista de la sociedad. {Thwaites Rey, 1994: 18)

Portanto, acrescenta, voltar mais uma vez sobre a obra de Gramsci implica
em um “grande desafio”. Por um lado, “se trata de ser lo més fiel posible al
propio autor, teniendo en cuenta tanto la letra como el contexto histérico de su
produccion y su pertenencia teérico-politica a la tradicion marxista”. O resgate da
dimensao histérica permite, segundo Thwaites Rey, evitar “extensiones
improcedentes de sus conceptos y categorias de andlisis”. Por outro lado, o
sentido deste esforco radica, segundo afirma a autora, em:

Rescatar la fecundidad explicativa de los conceptos mas sustantivos, aguelios
cuya rigueza teodrica otorga pistas interesantes para analizar la realidad presentg de
una sociedad como la nuestra, en un tiempo en gue intentar pensar en cambios en la
naturaieza opresiva de los capitalismos “realmente existentes” suena mas utépico
gue nunca. No obstante creemos que vale la pena el desafio. {Thwaites Rey, 19384; 18}

Talvez estas novas abordagens ajudem a superar o desencontre entre
diversas expressdes da esquerda politica — ainda com ressonancias das velhas
disputas que dividiam simplesmente o mundo entre “reformistas’ e
“revolucionarios” -~ e, levando em conta as ftranscendentes mudangas da
sociedade local e mundial, possa-se revitalizar uma nova discussac sobre
Gramsci na Argentina que, por um lado, permita fechar o abismo tedrico entre as
geraghes pré e pos-ditadura militar e, por outro, reconstituir a histdria real desta
tendéncia tedrica naquele pais.

Nac e possivel indicar, por enquanto, se se desenvolverd com novo vigor
uma rediscussado de Gramsci a luz da nova situacao histdrica, dos novos
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problemas aparecidos com a expansao das politicas neo-liberais, etc. Mas é
possivel notar pequenos indicios, como ag publicagbes mencionadas e outras,
que autorizam a pensar que a caminhada de Gramsci na Argentina ainda nao
acabou. _

Neste sentido, & interessante observar como foi-se modificando, no ambito
universitario, a situacéo da difusio do pensamento gramsciano, do comego da
nossa pesquisa, em 1995, até o momento de sua finalizacao, em 1999.

Ja vimos como, desde o que chamamos o “redescobrimento de Gramsci
pela esquerda “revolucionaria”’, e particularmente desde o comego da década de
80, foi aparecendo um renovado interesse pelo pensamento de GGramsci. Em
1897, em torno das comemoracoes do sexagésimo aniversario da sua morte, esta
nova situagdo parecia se expressar no fato de que a discussdo do pensamento
gramsciano deixou de ser patrimdnio de uma elite de intelectuais, seja ela a dos
“velhos intelectuais” formados nas décadas de 50-60 ou os “novos intelectuais”,
fithos, basicamente, das décadas de 70-80, e passou a ser realizada de forma
relativamente auténoma na “base” estudantil de esquerda.

Esta nova discussdo de Gramsci ests vinculada a uma revitalizacao do
pensamento marxista no 8mbito estudantil. “ Talleres”, “cdtedras libres”, revistas
geradas por grupos “independentes” orientados para uma opcédo de esquerda,
voltam a trazer um certo matiz “marxista” aos corredores de faculdades como
Ciénci.as Sociais, Psicologia ou Filosofia da UBA, UNR ou UNC.

E necessario destacar o matiz “independente” desta espécie de “revival” do
pensamento marxista. Trata-se de grupos de estudantes e professores que nao
se identificam necessariamente com alguma das expressdes politicas da
esquerda. E é interessante ver como grupos mais vinculados a um pensamento
de raizes peronistas — como o grupo £ mate - ou grupos mais proximos de um
pensamento de esquerda marxista -~ como 3 organizacao Ef Viejo Topo -, utilizam
de ai_gu'm modo 0 pensamento gramsciano.

Tanto o agrupamento £/ mate como £/ Viejo Topo organizaram seminarios
comemorativos da morte de Gramsci no ano de 19897. O fato torna-se mais
interessante se levarmos em conta que estes foram os principais eventos
comemorativos.

Vejamos o caso de uma série de eventos promovidos pela Agrupacicn
estudiantil El Viejo Topo. No més de jutho de 1997, organizou um cursg sobre
Gramsci ~ “Andlisis de situacion y correlacién de fuerzas” ~ e participou da
organizacao da denominada “Segunda Semana Gramsciana de Buenos Aires.
Socialismo y revolucion en ef siglo XX, realizada nos dias 2, 3 ¢ 4 de julho de
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1997%%. Pela mesma época, publicos um cademo denominado “Ficha de
discusién”, sobre o tema “Crisis y protesta social. Una mirada a través de
conceptos de A, Gramsci”.

E interessante mencionar também um panfieto denominado “Los usos de
Gramsci”, publicado em junho de 87, que, embora fosse um anUncio do
mencionado curso sobre “Andlise de situagao em Gramsci.”, era expressamente
dedicado & critica das posigbes do Club Socialista. Depois de afirmar gue
“asistimos hoy a un desarme intelectual y moral del campo popular’, no qual
“muchos intelectuales que en otras décadas buscaban pensar y teorizar sobre Ia
transformacion de esta sociedad (...} hoy buscan desesperadamente teorias ad
hoc para mantener el sistema capitalista”, El viejo topo destacava, em dbvia
referéncia a Juan Carlos Portantiers, que a leitura de Gramsci que o grupo
pretendia criticar & a leitura de "aquelios intelectuales que introduciendo en su
tepria coneeptos provenientes de la teoria de los sistemas, eliminan dentro de su
anélisis los condicionamientos objetivos y estructurales, privilegiando la esfera
estatal-institucional de la superestructura polftica”

O panfleto ainda denunciava, j nao implicita mas diretamente, *La escuelz
del Club Socialista”, de cujos membros dizia: “a pesar de gue se reivindican
gramscianos, elios estén de un lado de la lucha de clases y Gramsci, frente a
ellos, combatiéndolos para la construccion de una nueva sociedad”, O notavel
nestas criticas dos novos atores é gue, treze anos depois do retorno da
democracia, a apropriagdo do pensamento de Gramsci deva se realizar em
referéncia, embora critica, ao grupo comandado por Arico, evidenciando como a
histéria de Gramsci na Argentina esta profundamente marcada pela experiéncia
do grupo.

Vatha esta apresentagao das posicbes da organizacao £/ Viejo Topo apenas
como exemplo da aproximagao ao pensamento gramsciano por novas geragoes
de militantes estudantis. Obviamente, é cedo demais para fazer quaisquer
implicacOes sobre as possiveis dimensées e conseqiiéncias desta nova difusao,
mas & necessaric e conveniente levar em conta as modificacoes acontecidas que
nos permitem registrar, por exemplo, o seguinte depoimento de um jovem
pesquisador da Faculdade de Ciéncias Fcondmicas da UBA:

Ei tema de Gramscl esta cada vez en més catedras. Hay una catedra de Horacio
Tarcus en la Faculted de Ciencias Sociales. May otro, Rodriguez Fernandez, de

S A “Segunda Sernana Gramsciana de Buenos Aires” (2-4 de jutho de 1997} foi organizada por: Fundacidn
Juan B. Justo, Fundacién de Investigaciones Sociales y Politicas {Fisyp); Foro de Debate Sociafista;
Curses de Sociologia e de Ciéneia Politica da UBA; agrupamentos estudantis £/ viejo topo ¢ Ei bloke.
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Ciencias Sociales, que esta viendo Gramsci. Se ests dando mucho en [a Facuitad de
Comunicacién Social, donde hay grupos de estudio. Hay grupos de estudio de
Gramsci en Ciencias Sociales. Aqui tode grupo gue se piense de avanzada ests
tevendo a Gramsci. Es un tema que esta tocando todo el mundo. La cuastidn hoy,
diferente de poco tiempo atras es que si quiero estudiar Gramsci, engo un abanico
grande de posibilidades e lugares. Se estd volviendo uno de tos personajes mds
tamunes en teoria de construccién secial, movimientos socisles, ste. (Claudio
Casparrino, entrevista concedida ac autor, Bs. As., julho 1998)

Junto com 0s mencionados por Casparrino, devemos lembrar que Juan
Carlos Portantiero, Waldo Ansaldi, Alfredo Pucciarelli, Hugo Calello3, Emilio de
fpola, José Nun!5, Horacio Gonzalez, e outros, da geragao anterior ao golpe de
Estado de 76 e das novas camadas pos-ditadura, continuam a trabalhar com 0s
textos gramscianos em suas aulas. A novidade, no entanto, parece estar emn que
0 interesse das novas geragOes estudantis por Gramsci excede o UsSO meramente
académico, estendendo-se para o equacionamento das questbes politicas.
Talvez, agora sim, um movimento “gramscianc” esteja surgindo realmente no
mundo estudantil universitério.

1.5. Final: a morte de José Aricé e o fim do mito Pasado y
Presente

Na introducédo deste trabatho, indicando o papel central de José Maria Arico
na experiéncia que investigamos, afirmamos gue ¢ “sujeito” que evoca o nome
Pasado y Presente se constitui em torno da figura de Aricé. No decorrer das
paginas pensamos ter mostrado que a afirmac¢do néo ¢ exagerada, manifestando,
mais uma vez, a produtividade desse vinculo intimo entre biografia e historia,
cujo conhecimento e compreensao, nao por acaso, Wright Mills {1972) pensava
como tarefa da “imaginacéo sociolégica”.

José Aricéd foi uma espécie rara de intelectual. Ou, pelo menos, rara na
nossa epoca. Um intelectual socialista, marxista, gramsciano, autodidata, Um

% Hugo Calelio chegou tardiamente 4 Argentina pés-ditadura, Passou longoe tempo exilado na Venezuela,
coordenando a Ares de Estudios Latinoamericanos da Universidad Central de Venezuela (UCV). Nessa
condigdo organizou, em dezembro de 1991, o j& mencionado Cologuio Internacional Memoria v vigencia
de una pasion politica. Homenaje a Gramsci en el centenario de su nacirmiento. Csiello coordens
tambem a edigdo de fivio gue compila as comunicagdes apresentadas no coléguio intitulado Pagicn 1
vigencia de un penssmiento.

'8 Jnsé Nun ¢ autor de um dos mais importantes textos gramscianos da primeira metade da decada de 80,
o artigo “Elementos para una teoria de la democracia: Gramsci y el sentide comiin”, apressntado pela
primeira vez ne Semindrio "Le fransformazioni politiche dell’America Latina: fa presenza di Gramsei
nefla cuftura latinoamericana”, Instituto Gramsoi, Ferrara, ltdtia, 11-13 de setermnbro de 1985, pubijicado
pela primeira vaz na revista Punto de Vista, 1986, N2 9. Este e outros textos importantes como “La
rebelion def coro”, £l otro reduccionismo” e outros foram compilados no livre La rebefion del coro.
Estudios sobre la racionalidad polftica y ef sentido comin, Bs. As.; Nueva visién, 1989,
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dirigente politico sem partido. Um dirigente de empresas culturais em
permanente e intimo dialogo com a politica. Nao sendo graduado em nenhuma
universidade, lecionou em universidades mexicanas e peruanas, foi pesquisador
da principal entidade federal financiadora da pesquisa na Argentina, o CONICET
e, tardiamente, incorporou-se a academia argentina, na Universidade de Buenos
Aires. Se, como afirma Portantiero (1891: 34), “vivid conflictivamente su frustrada
experiencia universitaria”, ou, como diz Teran {1991: 29}, “vivid con angustia su
autodidactismo”, na ultiima fase de sua vida, como professor “notério saber”,
ganhou o direito de participar plenamente do mundo académico na Argentina.

Foi, talvez como inimeros intelectuais afirmam, “o maior marxélogo da
América Latina”, e, sem duivida, seu maior difusor individual, desde as pioneiras
tradugOes de Gramsci para a editora Lautaro no final dos anos 50, passando
pelos quase cem numeros dos Cuadernos de Pasado y Presente, as edicbes dos
Grundrisse, a reedicao de £l Capital, até os quase sessenta titulos da Biblioteca
del Pensamiento Socialista, que dirigiu na editora Siglo XXI.

Como autor, ainda nao existe uma idéia clara de suas dimensdes. Estdo
como testemunhas provisérias seus poucos, mas imprescindiveis livros
publicados ~ Marx yv América Latina e La cola de! Diablo; o ainda inédito livro
sobre o socialismo de Juan B. Justo, que deixou terminado, e os intmeros
artigos, entrevistas e introdugbes onde estd exposto seu pensamento. Dentre
estas tltimas, ocupa um lugar destacado sua introducao ao texto {}2 mencionado
neste trabatho) Mariategui y los origenes del marxismo latinoamericano. Uma
compilagado adequada dos seus escritos desde seu primeiro texto relevante, a
introducéo s Notas sobre Maquiavelo, da editora Lautaro, até seus Gitimos
artigos em La Ciudad Futura, ainda esta por realizar-se.

José Maria Aric, conhecido pelos inGmeros amigos que conquistou na
Ameérica Latina e Europa como “Pancho”, nasceu em 1931 e morreu de cancer
em Buenos Aires em agosto de 1991. As mais variadas definicbes em torno da
pessoa de Aricd foram eshocadas em diversas homenagens. Jorge Halperin o
definiu como "una enorme fuente de proyectos”: Erancisco Delich lembrou-c
como um “womo di cultura”; Portantiero o registra como um “creador de
empresas imposibles”, Beatriz Sarlo caracterizou-o como “ef més italianizante de
los comunistas argentinos”. Para seu amigo de muitas horas, Oscar del Barco,
descrevendo essa capacidade imensa para as empresas coletivas, Aricod “tenia
algo de la naturaleza amorosa del iméan”. Nos queremos destacar nesta
Caracterizacdo sua irrenunciavel vocagao “gramsciana”.
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Os telegramas de condoléncias enviados a viiva de Aricd, Maria Tereza
Poyrazian, junto com os aspectos afetivos, destacam o significado de Pasado y
Presente na América Latina. Neles se evidencia ndo apenas a qualidade humana
deste particular tipo de intelectual que foi Arico, mas a fungdo “pedagégica”
formativa, orientadora que tiveram, particularmente, os Cuadernos de Pasadp 1%
Presente e, em geral, as contribuigdes, coletivas ou individuais dos intelectuais
vinculados ao grupo que indiscutiveimente Pancho Arico comandava. Intimeros
artigos de homenagem postuma delineiam tambérn 0s contornos dests
experiéncia cultural latino-americana. Talvez uma boa sintese desta
caracterizagdo seja esta passagem de um texto de homenagem escrito pelo
intelectual peruano Sinesio Lopez:

Antes de 1978, sabia de su existencia por la coleccién Pasado v Presente Y por
la edicion pulera de algunas obras fundamentales de Marx. Mediante esas
publicaciones, Arico fue una especie de oculto guia espiritual de los jovenes
izquierdistas de mi generacién en la década de 1960 y de varias generaciones
socialistas en América Latina. Esa ha sido la forma mas comun de relacion del maéas
destacade marxélogo latinoamericano con sus lectores. {Lopez, 1995 24. Negritos,
RB)

Se, de uma ou outra maneira, Pasado y Presente era uma espécie de
sinbnimo de José Arico, uma marca de cada empreendimento cultural no qual a
mao de Arico estava presente, com a morte deste, de algum modo se encerrou a
historia dessa espécie de “mito cultural” que foi Pasado y Presente, Recuperar os
fragmentos dessa histéria, restitui-los como parte de uma prolongada tentativa
de pensar a transformacao profunda da sociedade argentina, na gqual a unidade
indivisivel de cultura e politica e a referéncia no pensamento gramsciano
ocuparam um lugar central, foi a tentativa deste trabalho. Se o conseguimos tera
sido nossa melthor homenagem.
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Consideracdes finais

Como indicamos na introducgio dests trabalho, nossa primeira ¢ grande
ambicdo era a de investigar e expor, de um modo relativamente exaustivo, as
vicissitudes e resuitados da difusdo do pensamento de Gramsci na Argentina
num périplo histérico que hoje completa mais de 50 anos. Nosso modo de
aproximagdo foi a tentativa de observar essa histdria atraves do prisma histérico
da experiéncia de Pasado y Presente. O modo da abordagem, mais do gue uma
“histéria das idéias” - gue achamos limitada para a abordagem que
pretendiamos -, foi desenvolvido na forma de uma “sociclogia das idéias”,
tentando yincuiar estreitamente varios contetidos fundamentais do pensamento
gramsciano com as experiéncias culturais, sociais e politicas que inspiraram ou
as quais se vincularam, produzindo determinados efeitos historicos.

Mas a escolha do tema e as hipbteses que deram um determinado rumo a
investigacdo certamente apontavam para além da exposicao de uma histdria
particular de apropriacdo do pensamento gramsciano e visavam, através da
analise dessa histéria, investigar as conseqiliéncias que ela teve para a vida
potitica, especialmente a sua contribuicao para a constituicao do projeto, que se
prefigura no conceito cléssico de “socialismo”, de uma sociedade democratica,
solidaria, igualitaria e pfofundamente tibertaria em todos os seus aspectos. Neste
sentido, nossa investigagao partiu da convicgao, fundada num extenso trabatho
previo, acerca da importéncia decisiva do que denominamos em outro fugar a
“interferéncia gramscia'na'na produgao tedrica e politica da esquerda latino-
americana”’. A ccnttibuigéc de Pasado y Presente nesta direcdo foi dupla: por
um lado, através do émpl-o trabalho de difusdo do universo tedrico e politico
gramsciano; por outro lado, no trabalho tedrico realizado, mediante o uso
concreto dos conceitos gramscianos, no sentido da constituicdo de um novo
projeto transformador.

Encontramos as condicbes de possibilidade da contribuicdo de Pasado y
Presente no processo dessa transformacao conceitual no gue colocamos como
sua particular e original forma de intervengao: a definigdo, no final dos anos 60,

Y %12 interferencia gramsciana en la produccidn tedrica y politica de Ja fzquierda fatincamericana”, Revista
Periferias, Ao 2, N® 3, Buenos Ajres, 1997, Realizamos uma abordagem detathada dos resultados da
influéncia dos conceitos gramscianes nos projetos politicos de duas impaortantes forcas politicas da
America Latina, na investigacao intitutada “4s peripécias de Grarmsoi entre Gufliver e o Pequeno Polegar
{tim estudo sobre os projetos politicos do PT e da FMLNI”, dissertagao de Mestrado em Ciéncia Politica,
IFCH-UNICAMP, Campinas, 1994,

305



de uma estratégia de intervencdo na politica que alterava o padrdo da pratica
politica classica da velha esquerda e também dos novos agrupamentos de
esquerda surgidos na época. Percebendo a profunda e produtiva relagéo entre
cultura e politica, Pasado y Presente estabeleceu uma estratégia de intervengao
cultural de longo alcance, na tentativa de transformar a culftura politica da
esquerda e, com isso, o0 modo de sua intervencioc politica — uma estratégia que
nao podia ser realizada no plano mesmo da préatica politica em sentido restrito, e
devia ser construida no decorrer de um processo de “reforma cultural” na
esquerda.

Como vimos, nédo se tratou de um projeto organizado e executado 3 maneira
calculada dos vethos partidos leninistas. Surgido de uma tentativa de critica as
velhas estruturas teéricas e politicas do Partido Comunista, na busca de novos e
mais certeiros caminhos para pensar a transformacéo, a empresa critica foi
tateando no chéoc de diversas expressoes transformadoras heterodoxas da época;
O guevarismo, o maoismo, as experiéncias de autonomia operaria. Tudo isto na
convulsionada Cordoba dos anos 60. E vimos também COMo © primeiro
momento desta busca, depois da expuilsio do PC, foi vivido traumaticamente
como um deambular atrds de um sujeito politico no qual ancorar a experiéncia
critica.

Para tratar dos resultados da “estratégia” de Pasado y Presente, é
necessario referir-nos mais uma vez as complexas relacées entre cultura e
politica na pratica da esquerda, e portanto as traumaticas relagbes entre
intelectualidade e partido nas duas variantes mais expressivas dessa tradicdo
politica na Argentina: a esquerda marxista (a vertente socialista) e a esquerda
“peronista” (a vertente nacional-populista). Em ambas as tradicoes, a cultura era
vista como uma &rea especializada, erudita, secundaria, da vida social, e os
intelectuais, como habitantes dessa area secundaria, vistos com desconfianca e
considerados sempre, como principio epistemoldgico fundamental da sua
consideragao, sujeitos politicos vacilantes. Como setor social, associados
mecanicamente & pequena burguesia, um aliado instavel; como grupo militante
do partido, o ponto ideologicamente fraco da organizagao, o “calcanhar de
Aquiles”, que deveria ser submetido permanentemente a adulta vigilancia
ideologica do setor operario ou “popular”.

Num mundo constituido deste modo, nao havia espaco para um tipo de
projeto poiitico e cultural como o que comegava a ser definido por esse grupo de
jovens intelectuais socialistas, marxistas, revolucionarios. Por um lado, seu
projeto nao cabia em nenhum dos partidos existentes, nem posteriormente nos
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partidos da “nove esquerda”, que herdaram, com pequenas modificagoes, o
estilo de organizagaoc leninista. Por outro lado, parecia impossivel, no ambiente
radicalizado dos anos 80, a criagdo de uma nova organizacdo politica construida
sobre novas bases. Isto se expressou no que Arico (1986: 25) menciona como o
“deambular detrés del sujeto politico” e a *imposibilidad de pensarse como un
grupo autonome cultural, instalado en ia reflexion critica y constituyendo como
tal, en s mismo, un grupo politico, una forma de organizacion politica”. Tal
situagao, definida como el extremo aislamiento de un grupa colocado, en
definitiva, fuera del terreno concreto de la accion politica” (Aricé, 1988:75-76), foi
vivida nesses anos “con un sentimiento de culpa que crefamos poder apagar
buscando desesperadamente un anclaje polftico” (Aricé, 1986: 25).

Em outras partes do mundo, esta situagdo dos intelectuais socialistas se
resolveu no que Perry Anderson (1989} denomina a “esquerda académica” -
constituida & margem e muitas vezes contra a esquerda politica “oficial” -, ao
redor da qual se configurou neste século o mais bem sucedido trabalho de
desenvolvimento criativo do pensamento marxista. Na experiéncia argentina de
Pasado y Presente, embora com um importante componente na universidade,
gsta corrente renovadora teve uma das maximas expressoes individuais na figura
de José Aricd, cuja historia se desenvolveu fora do ambito académico. Sua
participagao no cotidiano universitario, como professor nao titulado, acontecers
somente a partir da experiéncia mexicana, quando a estratégia de FPasado y
Presente ja estava plenamente desenvolvida.

Como vimos, as particularidades desta estratégia renovadora do campo
cultural da esquerda comeca a se configurar com a apari¢do da revista Pasado y
Presente, que pretendia o “rearme ideologico dei partido y una modernizacién
del instrumental que permitiera ponerse en condiciones de establecer un didgiogo
productivo con las ciencias sociales...” {Arico, 1992: 58), e perseguia o objetivo de
“organizar una labor de recuperacion de la capacidad hegemonica de ia teoria
marxista sometiéndola a la prueba de las demandas del presente”. E isto
significava questionar “ef llamado ‘marxismo-leninismo’ como patrimonio
tedrico y politico fundante de una cultura de transformacion...” (Arico, 1988: 62-
83} Contudo, frustrada esta primeira tentativa, quando “la revista rio logro
resolver de manera fructuosa el problema del anclaje politico, y las debilidades
del grupo impidieron continuar®, o objetivo de “recomposicao da cultura da
esquerda” adquire a forma definitiva de uma estratégia na area da cultura
politica, sem reducdo & érea politica organica: “se abre la alternativa de las
Cuadernos” (Arico, 1986: 25). Esta é a estratégia que da um sentido histérico de
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longo alcance & experiéncia de Pasado y Presente, definida explicitamente por
seu principal animador nas passagens gue citamos.

Quais sao os resultados principais de tal estratégia? Para responder a esta
pergunta, podemos comecgar pela pertinente observacado do peruano Carlos
Franco no seu prologo ao livro de José AricO Marx y América Lating:

..Aricé considerou necessario sacializar o conhecimento dos textos originais e
do desenvolvimento das varias correntes de pensamento que se proclamam
marxistas. Por isso desenvolveu, junto com o grupo de Pasado y Presente, 0 mais
audaz e importante frabalho editorial j4 realizado na América Latina com relagdo ao
pensamento marxista. 1sso gerou uma massa critica de informagdes e reflexdes que,
em pouco tempo, expressaram de wma nova forma, com um novo estilo, em uma
distinta qualidade do pensamento marxista tanto em relacdo a0 pensamento do
proprio Marx como em relacdo & realidade do movimento sdcio-politico latino-
amaericano. (Franco, 1982 13}

Com efeito, encontramos um primeiro resultade na fundamental
contribuigdo de Pasado y Presente para a renovacido do marxismo latino-
americano, através de um &arduo trabatho de tradugéo, edicdo e critica interna do
pensamento marxista.

Mas se uma caracteristica marcou essa “socializacéo” das varias correntes
do marxismo foi a referéncia permanente, de uma ou outra forma, ao
pensamento de Antonio Gramsci. Neste sentido, um segundo resultado
fundamental se encontra na contribuicdo de Pasado y Presente para a ampla
difusado do pensamento gramsciano na América Latina, entre outros esforgos, &
clarc, mas em primeirissimo lugar.

Um terceiro resultado desta estratégia podemos assinalar na contribuicao
de Pasado y Presente para o estabelecimento de uma nova compreensao da
relagao essencial entre cultura e politica. Num texto fundamental para pensar as
profundas mudancas no patrimdnio tedrico e politico das forcas transformadoras
na América Latina, Evelina Dagnino faz a seguinte avaliagdo do resultado de uma
nova compreensao das relacbes entre cultura e politica construida, em grande
parte, sob a influéncia gramsciana:

La nueva percepcidn del significado politico de {a cultura, de su imbricacion
constitutiva con la politica, ha sido, en grado significativo, una consecuencia de
cambios en la percepcién general sobre el significado de ia politica misma: donde,
como, por quién v sobre qué la politica debe ser hecha. Siendo éstos los
interrogantes planteados, 1as nuevas respuestas provistas por teoria vy practica han
implicado una nueva comprension de las relaciones entre cultura y politica. En la
medida gue el terreno de fa cultura es reconocido como politico v como Jocus de ia
constitucion de diferentes sujetos politicos, cuando tos cambios cuiturales son vistos
como biancos de ie lucha politica, v la lucha sulturat coms instrumento para el
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cambio politico, una nueva definicicn de las relaciones entre cultura y politica esta en
marcha. {Dagnino, 1898 20)

No processo de construgdo desta mudanca de perspectiva a pioneira
intervencao de Pasado y Presents foi destacada, ndo apenas pela ampliacao do
universo conceitual, para a qual tanto contribuiu a partir de suas publicacbes,
mas também pela aplicagdo concreta de sua estratégia de intervencao na politica,
que enfatizou os aspectos culturais para sua transformacao.

Finalmente, um quarto resultado se encontra na formulagio de uma nova
concepgdo da transformagdo social. A interferéncia decisiva das idéias de
{aramsci se processou na experiéncia de Pasado y Presente através da critica
interna do universo cultural do chamado marxismo-leninismo, tanto da veiha
esquerda “reformista” quanto da nova esquerda “revolucionaria”, resuitando na
construgao de uma nova estratégia de transformacéo social que, partindo ds
critica da_ idéia de “revolugdo” como simples “assalto” ao poder politico,
conduziu a uma concepcao processual de transformacao revoluciondria
articulada pelo conceito gramsciano de hegemonia. Esta nova concepgas ~
consumada no trabatho tedrico da etapa mexicana —, junto com a recuperacgéo do
conceito de “democracia”, por tanto tempo abandonado pela esquerda marxista,
fundaram uma concepcao “democratico-radical” da transformacéo social. Neste
sentido, a contribuicéo historica de Pasado y Presente deve ser pensada como
uma parte expressiva do componente latino-americano de um esforgo mundial
para a produgao do que poderiamos chamar, lembrando Gramsci, uma extensa
"‘_reférma cultural” no seioc do que genericamente e com imprecisoes
denominamos “a esguerda”.

Contudo, essas contribuicdes tio fundamentais pouco ecoaram na
Argentina, pais para o qual foram originariamente dirigidas. Um processo de
extremna radicalizagado, do universo de esquerda, primeiro, e uma reagao
sanguinaria do Estado depois, impediram um processamento adequado das
novas posi¢des. Em particular a nova concepgdo de transformacdo, elaborada no
exilio mexicano, encontrava-se longe das possibilidades concretas de construcao
na realidade politica argentina do periodo pos-ditadura. Tratava-se de fato de
uma estratégia em busca de sujeitos que nunca encontrou, nem os sujeitos
sociais nem 08 sujeitos politicos. Por um lado, como dissemos, os sujeitos sociais
do projeto “democrético-radical” continuavam politica e afetivamente vinculados
as propostas do movimento peronista. Por outro lado, o possivel espago de um
suijeito politico adequado, o espago de uma esquerda renovada, estava ocupado
peios remanescentes da esquerda “revolucionéria”, com discurso e projeto
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absolutamente inadequados para abordar a nova etapa. Colocados novamente
na situacdo de possuidores de “idéias sem sujeito”, os intelectuais gue se
reuniram, no recomeco da democracia argentina, no Club de Cultura Socialista,
recusaram-se a somar passiva e acriticamente a esse universo de esguerda e
dispuseram-se a lutar pela transformacéo desse espago. Contudo, sem sujeitos
sociais e politicos adequados, na urgéncia do posicionamento no processo de
transigdo, somaram-se a0 projeto politico de ascendéncia social-democrata de
Raul Alfonsin, socialmente relacionado com os setores médios da sociedade
argentina e politicamente assentado na proposta de uma democracia politica
duradoura. Nessa circunstadncia, foram acusados de social-democratas,
renegados, desertores ou traidores de suas origens. |

A situagdo deste importante grupo intelectual da esquerda argentina nos
fala, mais uma vez, da sorte tragica do desencontro entre cultura e politica na
pratica historica das forgas transformadoras na Argentina. Norberto Bobbio, na
compilagao de textos Os Intelectuais e o Foder, discute a questio da “traicao” e
da “desergdo”, epitetos tantas vezes usados para qualificar outros tantos
representantes deste grupo social controvertido e fundamental formado pelos
intelectuais. O problema nao estd na simples e mera constatagdo de alguma
“desercao” ou “traicdo”: é preciso identificar de guais posicionamentos politicos
ou tedricos se estd desertando ou a quais se estd traindo. Desertor?, pergunta
Bobbio. “Mas se trata de saber de qual batalha”, responde. A “traigao” nao sera
tal “quando o lado a que me agrego é aquele que realiza methor os principios em
que acredito” {(Bobbio, 1896: 77-78). A “desercdo”, o abandono de certas
posi¢ches nao serd indigno quando as posigdes das quais me afasto sdo nocivas
para esses mesmos principios. Neste sentido, mais do que traicao ou desergéo, o
que deveria ser motivo de uma discussao séria sdo as consequéncia tragicas do
persistente desencontro entre cultura e politica ~ gue continua a deixar seu rastro
deletério ~, para um projeto transformador vinculado as classes e setores
subalternos na Argentina.

Portanto, uma conclusdc em torno da participacdo dos intelectuais
vinculados ao itinerario de Pasado y Presente no comego da transicao
democratica deve levar necessariamente em conta os elementos colocados acima
para poder equacionar adequadamente o peso dos erros reaimente existentes,
discutidos no Capitulo 6 desta tese, mas em conjunto com a pobreza das
perspectivas das forgas transformadoras na Argentina da época. Qutra teria sido
a sorte do grupo e do projeto construido por ele, atrevemo-nos a afirmar, numa
situacdo similar a brasileira no infcic dos anos 80, com um processo de
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gonstrugao de novas formas de intervencdo dos sujeitos populares e com uma
nova forma de sujeito politico como a representada pelo entao nascente Partido
dos Trabalhadores.

No Brasil, uma conjun¢ao histdrica fecunda de renovacao do patriménio
tedrico e politico da esquerda com novas e dinadmicas formas do movimento
social produziu a renovacao radical do projeto transformador das classes e
setores subalternos. Na Argentina, a enorme distincia entre a esquerda

“revoluciondria”, gque ficou presa as condigdes impostas pela ditadura militar, e
08 novos elementos conceituais produzidos no debate do exilio mexicano na
década de 80, é apenas uma amostra do abismo cultural aberto pela ditadura. Em
termos da difusado do pensamento gramsciano, j3 vimos como devemos falar em
uma grande brecha cultural entre as geracGes pré e pos-ditadura militar.
Contudo, como fruto da presenca cultural de Gramsci na década de 80, para a
qual o grupo dos “gramscianos argentinos”, com seus erros e acertos, teve sem
divida uma importincia decisiva, novas perspectivas parecem ter surgido nos
anos 90. Tanto a tentativa de apropriagdo do pensamento gramsciano pela
esquerda  “revolucionaria” quanto as novas aproximagbes de setores
independentes dos estudantes universitarios, que examinamos no dltimo
capitulo da tese, parecem indicar uma ampliagao inédita do universc gramsciano
argentino. As dimensdes e o porvir dessas novas posicdes sao, obviamente, uma
questadoc aberta, mas, ndo obstante, permitem visiumbrar as possibilidades de
novas perspectivas para 0 movimento transformador.

Como vimos ao longo deste trabalho, Pasado y Presente forma parte do
extenso movimento das classes e setores subalternos para construir uma nova
sociedade, tendencialmente socialista, nos paises latino-americanos. As
vicissitudes de sua trajetéria falam, a seu modo, das peripécias deste movimento
transformador e sua relevancia, neste sentido, verifica-se também na capacidade
de representar, na sua propria histéria, as diversas passagens, frustracdes e
descobertas da experiéncia da esquerda latino-americana. Em funcéo disto,
pensamos no comego deste trabatho e o reafirmamos no seu final, tem valido a
pena acompanhar esta historia que, sendo local, fala, de uma ou outra maneira,
do passado, do presente e, talvez, de algumas dimensdes do futuro do
pensamento e da pratica social transformadora na América Latina.
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APENDICES



Apéndice 1
Achamos importante, para fornecer ao leitor uma idéia mais gcabada do contetido da
revista & dado que se trata de um material de dificil alcance, oferecer o sumario completo, a
estrutura da direcio e os dados da publicacdo da revista nas suas duas fases,

PRIMEIRA EPOCA

PASADO Y PRESENTE
Revista trimestral de ideologia y cultura

Aito 1 Ne1
Cordoba, abril-junio de 1983
Diretores: Oscar del Barco-Anibal Arcondo

Sumario
JOBE ARICQ: Pasado y presente
JUAN CARLOS PORTANTIERQ: Folftica ¥ clagses sociales en Argentina
CESARE LUPORINI: Verdad y Libertad
HECTOR SCHMUCLER: La cuestion del realismo y {a novela testimonial argentina.
Polémica
A PROPOSITO DEL CARACTER DEL HISTORICISMO MARXISTA
CESARE LUPORINE: Apuntes para una discusion entre filssofos marxisias en ftalia
LUCIO COLLETTL La relacicn Hegel-Marx
NICOLA BADALONL: La realidad objetiva de la contradiceion
GALVANO DELLA VOLPE: Sobre dialéctica
CESARE LUPORINL E] circulo concreto-abstracto-concreto
ALESSANDRO NATTA: Para un desarrolio unitaric de los estudios marxistas
Documentos
KARL MARX: El método de Ia economia politica
Notas y comentarios
ENRIQUE L. REVOL: Elémire Zolia, critico de lags masas
JOSE CARLOS CHIARAMONTE: Acerca del eurcpeismo de 15 culturs argentina
OBCAR DEL BARCO: Carios Marx y los manuscritos econdmico-filoséficos de 1844
GREGORIO BERMANN: Peculiaridades del ser argentino
MAURICIO HESSE: Homenaje a Menry Walion

Ao TN22.3
Cérdobae, jutio-diciembre de 1962
Diretores: Oscar del Barco-Anibal Arcondo
Secretario de Redaccitn: Héctor N. Schmucler
Sumario
LEON ROZITCHNER: Marxismo y cristianismo
ANTONIO BANFI £/ problems socioidgico
ENRIQUE L.REVOL: Trabajo, simbolo v evolucion burmana
NOE JITRIK: Propuesta para una descripeicn del escritor reaccionario
ERIC HOBSBAWN: Pars el estudio de las clases subaiternas
OSCAR DEL BARCO: Metadologia histérica v concepcion del mundo
JUAN CARLOS TORRE: Robert Lynd v iz critica de la sociclogia
Mundo contemporaneo
JOSE ARICO: £ stalinismo v Ia responsabilidad de I izquierda
PALMIRO TOGLIATTI: Sebre el XXHCongrese del PCUS
GIAN CARLO PAJETA-ALESSANDRO NATTA: Reflexiones sabre la democracia en el Partido
GIORGIO AMENDOLA; Nuestras responabilidades
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Recensiones
CESAR U. GUINAZU: Sexo y civilizacicn de Luigi De Marchi
ANIBAL ARCONDO: La economia argentina de Aldo Ferrer
SJULID CESAR ROMERQ: Moral burguesa vy revolucion de Ledn Rozitchner
Nota de la redaccion

Ao 1N24
Cérdoba, enero-marzo de 1984
Diretores: Oscar del Barco-Anibal Arcondo
Secretaric de Redaccion: Héctor N, Schmucier
Sumario
JOSE M. ARICO: Examen de conciencia
GEORG LUKACS: Gue es ef marxismo ortodoxo?

Mundo Contemporaneo
HECTOR N, SCHMUCILER: Proklemas del Tercer Mundo
ANDRE GORZ: £/ conflicto Chino-Sovistico
CLAUDE CADART. La discusion en el Movimiento Cormnunista inmternacional
ASIASTICUS: Lucha politica y lucha armada
FIGURELLI-PETRONE: La revolucidn colonial
Polémica
Acerca de Mandsmo y Cristianismo
CONRADO EGGERS LAN: Respuesta a la derecha marxista
LEON ROZITCHNER: Respuesta
Critica
CARLOS 5. ASSADOURIAN: Un ataque a la historia en nombre del marxismo
FRANCISCO DELICH: La teoria de la revolucién en Franz Fanon

Afto 2 N2 5-6
Cérdoba, abril-setiembre de 1964
Consejo de redaceién
Oscar del Barco, José M. Arico, Samusi Kisczkovsky, Juarn Carlos Torre, Héctor N, Schmugcler,
Anibal Arcondo, César U. Guihazu, Carlos Assadourian, Francisco Delich
Secretario de Redaccidn: Héctor N. Schmucler
Administrador: Osvaldo Tamain
Sumario
JEAN PAUL SARTRE. Lumumba y ef neocolonialismo
ARTHUR GIANNQTTE Marxismo, técnica y alienacion
ENRIQUE L. REVOL: Fausto y Hamlet, prototipos de la conciencis
Mundo Contemporaneo
JOSE M. ARICO: Problemas de fa planificacidn econdmica en Cuba
CHARLES BETTELHEIM: Forrnas y métodos de la planificacién socialista
ERNESTO GUEVARA: La planificacion socialista. Su significado
Notas
FRANCISCO DELICH: “Gaullisme Frangais” y “Golismo” argentino
Critica

JUAN CARLOS PORTANTIERQ: Un analisis “marxista” de la Argentina
EMILIO TERZAGA: Valoracion de la Fenomenologia del espiritu
HECTOR N. SCHMUCLER: Hacia una nueva estética
EMILIO DE IPOLA: Adam Schaff v la filosofia de! hombre de diez afios después
NESTOR BRAUNSTEIN: La reflexciogia vuelve a Pavipy
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Documentos
F. JORGE: La Asociacion Internacional de Trabajadores en ja Argentina
P. TOGLIATTE Memorandum sobre el Movimiento Obrero Internacional y su unidad.

Afio 2 N2 7-8
Cérdoba, octubre de 1964 - marzo de 1965
Consejo de redaccion
{Oscar del Barco, José M. Arics, Samuel Kigczkovsky, Juan Carlos Torre, Méctor N. Schmucler,
Anibal Arcondo, César U. Guinazg, Carlos Assadourian, Francisco Delich, Luis J. Prigta, Carlos R,
Giordano
Secretario de Redaccion: Héctor N. Schmucier
Administrador: Osvaldo Tamain
Sumario
Py P Santo Domingo
REGIS DEBRAY: £/ Castrismo: la gran marcha de América Latina
Marxisme y sociologia
ELISEQ VERON: Infragstructura y superestructura en el andlisis de la accién social
FERNANDC CARDOSO: £/ método dialéctico en el andlisis socioldgico
Mundo contemporaneo
ALBERTO GIRIA: Introduccion al problema tel partido unico en Africa
R. DEFINAY: Las dificultades especificas del socialisro en Africa negra
Documentos
AFRICA NEGRA HA PARTIDO MAL? MESA REDONDA CON LA PARTICIPACION DE:
Reng Dumont, Jean Noirot, Jean Bénard, Jean Dresch, Jacgues Charriere, Paul Delanoue,
Nguyen Nghe, Paul Amar, Albert-Paul Lentin, Dieng Amady Aby v Camara ibrahima.
Notas
OSBCAR DEL BARCO: £l pensamiento salvajs, de C. Levi-Strauss
Critica

FRANCISCO DELICH: Los gue mandan, de J. L. de imaz

Afio 3IN=9
Cardaoba, abril-setiembre de 1965
Consejo de redaccion
Oscar del Barco, José M. Aricé, Samuel Kieczkovsky, Juan Carlos Torre, Héctor N, Schmucier,
Anibal Arcondo, César U. Guifiazu, Carlos Assadourian, Francisco Delich, Luis J. Prieto, Carlos R.
Giordano
Secretario de Redaccidn: Héctor N. Schmucier
Administrador: Osvaldo Tamain

Sumario
OSCAR MASOTTA: Jacques Lacan v el incanciente en los fundamentos de Ja filosofia
GUILLERMO CARLES: La teoria de Prebisch y o desarrollo del capitalismo contemporango
HECTOR N. SCHMUCLER: Rayueia: juicio a la literatura

La condicion obrera
JOSE ARICO: Algunas consideraciones preliminares
PASADO Y PRESENTE: Informe preliminar sobre et conflicto de EIAT
Documentos
DARIO LANZARDO: Intervencion socialista en fa lucha obrera
KARL MARX: La encuesta obrera de 1880
Prablemas del marxismo
OSCAR DEL BARCO: Las formaciones econdimicas precapitalistas de Karl marx
Critica

ROBERT PARIS: Eiogic de la pereza

317



SEGUNDA EPOCA

PASADO Y PRESENTE

Revista trimestral
Afo IV (nueva serie} - n® 1 - abrii-junio de 1873)

1 Temas
3 Pasado y Presente La “larga marcha” al socialismo
en la argentina
31 Juan C. Portantiero Clases dominantes y crisis politica
en la Argentina actual
65 Rui Mauro Marini i.a pequefa burguesia v et probiema
del poder; el caso chileno
TEXTOS
87 Jose Arfcé Espontaneidad y direccitin conciente
en ef pensamiento de Gramsci
103 Antonio Gramsci Democracia obrera y socialismo
DOCUMENTOS
141 Declaracion de apoyo al Frejuli
PROBLEMAS
145 Ben Brewster Insurreccidn v duatidad de poder
187 Charies Betteheim L.a dialéctica de Mao
PASADO Y PRESENTE

Revista trimestral
Ano IV {nueva serie) - n2 2/3 - Julio - diciembre de 1973}

177 Temas
17% Fasado y Presente La crisis de julic v sus consecuencias
politicas
PROBLEMAS DEL MOVIMIENTO OBRERD
2058 José Nun Et control obrero v el problema de la
organizacion.
233 André Gorz Tactica y estrategia de! contro! abrero.
245 Dos docsumentes sehre control obrero en
las empresas.
271 Pasado v Presente Ei significado de las iuchas obreras.
actuaies.
283 Pedro Aguirre La reforma a la Ley de Asociaciones
Profesinnales.
303 Antonic Carlo La concepcidn del partido revelucionario
en Lenin.
345 Movimiento af Socialismo  La sociedad socialista venezolana.
TEXTOS
369 Juan C. Fortantiero Introduccidn 2 un ingdito de Cooke.
373 John Williarm Cooke Apuntes para una critica del reformismao
en ia Argentina,
DOCUMENTOS
433 La CGT v el 17 de octubre de 1943,
424 Apuntes sobre 1a metodologis del trabajo
de masas.
432 El Il Encuentro de Plastica.Latinpamericana
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Apéndice 2
Cuadernos de Pasado y Presente. Edicoes e Tiragem/ioc,

Para uma idéia mais cabal da magnitude do trabalho editorial dos Cusdernos de Pasado v

Presente, dispomos para o leitor a informagéo exaustiva sobre suas edigoes, obtida no trabalho com
o8 arquivos de Siglo XXi, durante a pesquisa realizada no Meéxico em maio de 1997,

1.- Karl Marx, Introduccion general a Ia

eritica de la economia politica (1857} 3.- Paul A. Baran. Excedente econémico
Tradugdo: José Arico e Jorge Tula e irracionalidad capitalista,
N2 Edigso Ang Tiragem/ioc. | Obsarv. Tradugao: José Arict e Alberto Crespo
1 marge 1968 _ NeEdigan | Ano | Tiragerfioc. | Observ.
2 maic 1869 1 Ago. 1968 Cha,
3 1 e 1870 rev. 2 Mai. 1971 Bs. As.
4 abril 3971 3 Jui, 1873 Bs, As.
5 4 Ago. 1978 2,000 Col
& 5 Jan, 1978 2.800 Mex
i 6 tMar. 1980 | 3.000 Meéx
8 1974 7 Jan. 1985 | 1000 Méx
2 nov, 1974 | 10.000{Argt | C. e A,
L Agas). 1974 2,000(Col 4.- Louis Althusser. La filosofia como
11 Jul 1877 1 5.000 (Mex) arma de Ia revolucion.
;i f: :3;98 — ::222 Mex) Tradugdo: Oscar del Barco, Enrigus
T Sun. 1980 5,000 Romarn e Oscar L. Molina.
15 Eev. 1082 4.008 N® Cdiclo Ano Ti_ragemfiuc, Ohserv.
18 Nov. 1387 5.000 ] Set. 1968 Cha. :
17 Fov. 1984 | 4.000 2 Moy, 1970 1Bs: As.
18 Mez. 1084 4.000 3 1 Mar 1871 Bs. As.
1§ Set. 1985 | 5.000 4 Bs. As.
2 Jan. 1087 4.000 5 Qut, 1972 4.000 Bs As
. Maic 1980 2000 A BPS & Bet. 1574 6.000 Bs. As.
o Now. 1990 1000 7 Jul_ 1976 5.000 Méx
- Dez. 1991 | 2.000 g Dez. 1977 5.000
ot Set. 1096 560 9 Fev, 1979 15000
10 Abr. 1980 © 15000
11 Fav. 1981 8.000
2~ Claude Lévi-Btrauss. Elogio de Ia " Wiar. 1982 15000
antropologia 12 Ago. 1983 | 5.000
Tradugao: Carlos Rafael Giordano 14 Nov. 1984 £.000
NeEdivio | Ano TiragemAos. | Obsery. 15 Out. 1985 13.000
1 1968 Mex 16 - Sst, 1988 4.000
2 Qut, 1877 2.000 Meéx 17 Jun. 1988 2.000
Nov. 1978 [ 1.000 Mex 18 Out, 1989 2000Méx 1 aBPS
19 Dez. 1991 1.000
20 Jan. 1994 1.000
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5~ Ernesto “Che” Quevara. Escrifos
economicos

N® Edigao Ano Tiragemfion. | Observ,
1 Fay, 1089 Arg.
2 Ago. 1971
3
4 1972

6.- André Gorz, Ernest Mandel, Antonic
Lettieri, Paolo Santi, Giiles Martinet, André
Barjonet. Francia 1968: una revelucion fallida?

N® Edicdo Ano Tiragem/floc. | Observ.

1 Mar. 1368 Arg.

7- Umbertc Cerroni, Lucio Magi,
Maonty Johnstone, Teoria marxista del partido
politico/1.

Traducao: Eduardo Masullo

N® Edican Ang Tiragemftoc. | Observ.
1 Mai, 1969
2
3
4 Fev, 1975 8.000 Arg
5 Set. 1877 2.000 Meéx
& Set. 1978 2.000
7 aAbr, 1880 3.0G0
a Cut. 1983 1.600
@ Mai, 1985 1.060
10 Mai. 1987 1.000

8- Alain Badiou, Louis Althusser vy
otros. Materialismo historico vy materialismo
dialéctico.

Tradugéo: Nora Rosenfeid de Pasternac,
J08é Arict e Santiago Fuentes

N¥ Edican Ano Tiragemfloc. | Chserv.
i Jui. 1983 Cha,
2
3
4
5 Bet. 1975 3.000 Méx
& Ago, 1877 2.000
7 Fev. 1979 2000
8 Jun. 1580 2,600
g Qut. 1881 2.000
1 Qut. 1883 2.000 Ref.
11 Mar, 1986 1.000
12 Lut, 1987 1.000

320

9.- Ben Brewster, Rossana Rossands,
Giovanni Cera, André Gorz, Marco Maccio v
Jean-Paul Sartre. Sartre v el marxisma,

Traducao: Ofelia Castilio, Delia Garcia vy
Cartos Giordano.

N Edigdo Ano Tiragemfioc. | Obsery.
7 Abr. 18684 Cha
2 Dez. 1978 3.000 Méx Aum.

10.- Paoio Santi, Jacques Valier, Rodolfo
Banfi vy Hamza Alavi. Teoria marxista def

imperialismo.
Tradugao: José Aricd e Miguel

Camperchioli.

N Edicao Ang Tiragemfioc. | Observ.
1 Mai. 1960 Cba,
2
3
4 Fev. 1975 4.000 Bs. As.
5 Set. 1977 2.000 Méx
& Mar, 1978 1.600
7 Dez. 1978 2.000
8 Out. 1681 2.000

11.- Cesare Luporini. Dialéctica marxista
¢ historicismao.
Tradugdo: José Aricd

N Edigdo Anc Tiragemdfoe. | Observ.

1 Set, 1669 ba.

12.- Daniel Bensaid, Alain Nair, Rosa
Luxenburg, Vladimir §. Lenin y Georg Lukédcs.
Teoria marxista del partido politico/2.

Traducao: José Aricd

N2 Edicdo Ang Tiragem/loc. | Observ,

i Ago. 1969 Cha

2

3

4 Mar. 1975 3.000 Mex

3] Fey, 1978 3.000

8 Jul 1979 2.000

7 Dez. 1980 2.000

8 Fev. 1884 1.000 Ref.
8 Fav. 1986 1.000




13.- Rosa Luxenburg. Huelgs de masas,

partide y sindicatos,

Tradugdo: Nora Rosenfeld, José Arico e

N Edicao Ano Tiragemfloc. | Observ.
1 Out. 1870 Bs. As
|2
2 Ago. 1974 | 3.000 Bs, As.
4 Ago. 1977 | 2.000 Mex
B Out, 1978 2.600
g Jun. 1880 2.00¢
7 Mar. 1882 2.060
& Fev. 1985 'l.{}ﬁt}
g Mar. 1987 1.000

Trabulsi. La revolucién Palestina y ef conflicto

drabe-israeli.

Tradugdo: Carios Altamirano, Santiago
Funes, Ingrid Londero e Marcelo Nowersztern,

Leon Mames,

NeEdicso |  Amo Tiragemﬂoc. | Observ.

3  iMail1970 | Bs. As.
2 Set. 1974 | 14.000 Esp

3
4 Jur. 1875 [4.000Arg. | Ampl.
5 Jun. 1978 | 2.000 Méx

14- Maxime Rodinson y Fawwaz

20.- Karl Marx y Eric J. Hobsbawn.
Formaciones econémicas precapitafistas.
Traducdo: M. N, e Migue! Murmis.

W% Edigao

Ano

Tiragemfioc. | Obsery,

i

Mai. 1970

Bs. As

15~ Nicolds Krassd, Ernest Mandel y
Monty Jehnstone, El marxismo de Trotsky.

Tradugdo: Ofelia Castillo.

N2 Edigdo Ano Tiragerifloc, | Observ.
1 Age. 1870 1Bs: As,
Ago, 1977 2.000 Meéx
16.- Giovanni Piana, Marco Macoi6,

Giario Daghini v Georg Lukdcs. Bf Joven

Lukcdcs.

Traducdo: Maria Cristina Mata v Maria

Teresa Povrazidn.

N® Edicén Ano Tiragem/loc. | Observ.
1 Fev, 1971
2 Out. 1872 | 4.000 Bs. As
3
A -Ago. 1978 2,000 Cot.
5 Jan. 1977 | 3.000 Méx.
8 Jun. 1978 | 4.000
F Jugy, 1878 3.000
8 Jun, 1880 {6.000
9 Out, 1981 | 4.000
10 Dez. 1982 | 4.000
11 Fev. 1084 | 3.000 Ref.
12 Mar. 1985 | 3.000
12 Fev. 1985 | 3.000
14 Jul. 1987 | 2.000
15 Nov. 1989 |2.000 & BPS
18 ‘Mai. 1992 | 1.000
17

Abr. 1995 1.000

N2 Edigao Ano Tiragemn/fioc. | Obsery,
1 1 set. 1970 Bs. As.
2 Jan. 1979 2.000 Méex

21.- Nicolai 1. Bujarim. La economia
mundial y el imperialismo.

Tradugao {revisada): Luis Bustamante e
Jusé Arics.,

17 v 18.- Evgueni Prepbrazhenski. La

nueva economia.

18.-

Antonio
saciales.

Traducao: José Aricd, Celina Manzoni e

Sem dados sobre edicées

Alegsandro
Gallino, Norberto Bobbio, Régis Debray, v
Gramsci, Gramsci y las ciencias

isidoro Flambaun.

Fizzomao,

N® Edicao Ano Tiragemfioc. | Obsery.
1 Jan, 1971 ‘Bs. As,

2

3 Mar_ 1976 3.000 Max
4 Jan._ 1978 | 2.000

5 Mar. 1879 1.000

<] ‘MNov. 1978 1.000

7 Jan. 1981 3.000

8 Nov. 1882 2.000

g Nov, 1984 2.000

10 Mai. 1987 1.000
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22.- Karol Modzeiewski v Jacek Kuron.
Revoiucion politica o poder burocratico. I
Poionia.

Tradugao: Oscar Landi

N2 Edicao Ano Tiragamfioc. | Qbserv.

1 Mar, 1971 Bs. As.

23.- Enrigue Colioti Pischel, Rossana
Rossanda, Marco Maccid, Charles Bettelheim,
isaac Deutchier y Mao Tse-tung. La revolucion
cuftural china.

Traducdo: Maria Cristina Mata, Marta
Eguia, Maria Teresa Poyrazidn, José Aricd,
Alberto  Befloni, Martin  Yriart, Carlos
Altamiranc e F. R,

N? Edicdn Ang Tiragemfios. | Obsery.
1 Jun. 1871
z 1873

24.- Samir Amim, Charies Betfelheim,
Arghiri  Emmeanuel y Christian  Palloix.
imperialismo y comercio internacional: el
intercambio desigual.

N® Edicac Ano Tiragem/fioc. | Observ.
T Jun, 1971
4 1972
3 Set. 1973 3.008 Egp.
4 Jan, 1977 3.000 Mén,
g Abr. 1977 1,000 Esp.
& Dez. 1878 3.000 Méx.
7 Jul. 1980 2.000
3 Oyt 1981 2.004
g Fev. 1984 2,000 Ret.
10 Ago. 1986 1.000
11 1990 a Econ
25.- Viadimir 1 Lenin. Contra la

burocracia. Diario de las secretarias de Lenin.
TradugBo: Juan José Real

N® Edigao Ang Tiragemiloc. | Cheerv.
7 Ago. 1871 Be. As.

2 Fev. 1974
3 Abr. 1380 Méx
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26.- Victor Nee, Don Layman y John
Coliier. China: revolucion en la universidad.
Tradugao: Luis Echeverrio, Eduardo

Masuio e outros.

N® Edicdo Anc Tiragem/ioe, | Obsery,

1 Set. 1971 Bs. As.

27.- Ledn Trotsky. E! nusvo curse,
Probiemas de Ia vida cotidiana.

Tradugdo: Maria Tereza Poyrazian,
Manica Virasoro e Oscar Teran.

N® Edicac Ano Tiragem/loc. | Observ,

1 Qut, 1871 Bs. As.

Jan. 1974 3.000 Bs. As.

Fey, 187¢ 2.000 Meéx Co. e Au.

28.- Las bolchevigues y Ia revolucicn de
octubre. Actas del Comité Central del Partido
Obrero Socialdemocrata Riso (b).

Tradugao: Max Figueroa, Carlos Alvarez,
Carlos Echaglie.

N Edigao Ano Tiragemfioc, | Observ,
1 Jan, 1972 Bs. As.
2 Jul. 1978 2.000 Ménx

28~ Nicolai §. Bujarin. Teoria econdmica
del periode de transicién. Vladirir 1. Lenin.
Anotaciones al libro de Bujarin.

Tradugao: Horacio Ciafardini.

NE Edicdo Ano Tiragem/fioc. | Observ.
1 Fev, 1972 Bs, As.
Fav. 1974 4.000

i Fav. 1880 2.000 Méx Co.e Au,

30.- Karl Marx y Friedrich Engels.
Materiales para Ia historia de América Latina.

N® Edicdo Ang Tiragernfioc. | Observ,
1 Ago. 1972 Bs. Ag
Z
3 Siet. 1875 3.000 Méx.
4 Jun., 1978 1.000
3 Jan. 1981 3.600
8 Nov. 1887 1.000




3.~

Nicoiai

. Bujarin.

Teoria del

materialismo histdrico: ensaye popular de
sociologia marxista.
Tradugdo: Pablo de 1a Torriente Brau,

Tradugdo: Carlos Echaglie.

M Edicao ARO Tiragemfioc. | Obsery.
1 Ser. 1972 Bg. As.
2 Out, 1974 3.060 Corr.
3 Nowv. 1977 3.000 Esp.
4 Fav. 1980 2.000 Meéx

35.- Rosa Luxemburg. Introduccion a la

Gabriel  Barceld, Maria Tereza Poyrazian,
Augusto  Blanco, Celina Manzoni, Maria
Victoria Suarez e Isidoro Flaumbaun,
N2 Edigdo Ana Tiragemfoc. | Ohserv.
1 Ago. 1972 | 8s. As. '
2 Set. 1974 6.000 Esp.
3  Mal. 1977 | z2o00Mex | Aum.
4 Ago, 1980 1,000
5 Jen. 1981 | 2.000
5 Abr 1985 | 1000
32.- Ranierp Panzieri, Armando de
Palma, Michele Salvati, Bianca Baccalii,

Antonio Lettieri v André Gorz. La division

Capitalista del trabajo.

Tradugdo: José Aricd, Ana Poliac,
Algjandre  Saderman e Maria Teresa
Poyrazign.

M Edicao Ano Tiragemy/los. | Obsery.
1  {Ago.1972  |Bs. As.

2 Mer. 1974 | 4000

2 Ago. 1977 - 2,000 Méx

4 Jul 1980 '

33.- Valentino Guerratana, Lucic Magri,
Massimo L. Salvadori, Yvon Bourdst,
Francesco Ferri, Lisa Foa, Enzo Collotti, Sergio
Garavini y Antonio Gramscei. Consejos obrerps
¥ tlerocracia sovialista.

Tradugdo: Augusto Bianco, Roberto
Raschella, Maria Teresa Poyrazian, Néstor
Miguez, Daniel Goldstein.

N7 Edigao Ano. Tiragem/las, | Ohsery. -
1 Ago. 1972 By, As.
2 Mai. 1977 2.000 Méx,

34.- Giuliano Procacci, Ledn Trotsky,
Nicolar Bujarin, Grigori Zindviev. El gran
debate  7924-1926: I  La  revolucion
permanente.

economia politica.

Traducéo: Horacio Ciafardini.

N2 Edicao Ano . Tiragem/loc. | Observ.
i Nov. 1972 Bs, As. .
2 | Mar. 1974 £,000 Esp.

2 i Set. 1975 3.000 Mex
4 Abr. 1978 2,000
5 Mai. 1979 2.000
6 Abr. 1980 | 2.000
7 {Ago. 1982 | 2.000
8 {nai 1985 | 1.000
9 Set, 1988 1.000
10 Mar. 1988 | 1.000

36.-Giuliano Procacci, Grigori Zindviev,
Jos¢ Stalin y Edward H. Carr. El gran debate
1924-1926: Il. El sacialismo en un solo pais.

Tradugao: Carlos Echagiie e Roberto

Bixio,
N2 Edigéo Ano Tiragemyioc. | Ohbsery.
1 ‘Set. 1972 Bs, As.
2 Mai. 1975 ' 4.000 Esp.
3 Out 1976 2.000 Esp.
4 Jul 1977 12,000 Méx

'37.- Karl Marx y Friedrich Engels. Sobre
ef colpnialismo.
Antologia aos cuidados de Alberto Dias

N2 Edicao Ano Tiragemfoc. | Obsery.
i Jan. 1973 -Bs. As
2
Fev. 1979 3000Mex ! Co eAu

38.- Rossane Rossanda, Jean-Paul
Sartre, Il manifiesto, Victor Fay, Edoarda Masi,
André Gorz, Giovanni Mottura, Potere
Operaic. Teoria marxista del partido
politico/3. '
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Tradugdo. Néstor Miguez, Josefina
Ludmer, Maria Teresa Poyrazidn, Ana Luisa
Poljac e Roberto Raschella.

N® Edicio Ano Tiragemfioc. | QObserv.
1 Mar. 1973 Bs. As.

2 Jan, 1977 3.000 Méx.

3 Jiin, 1974 2.000

4 Nov. 1681 2.000

5 Mai. 1287 1.000

39.- Cesare Luporini, Emilic Sereni,
Christine Glucksmann, Reng Gallissat, Guy
Dhogueis, Jacques Texier. Pierre Herzog,
Pierre Gruet y Georges Labica. Ef concepto de
“formacién economica-social”,

Tradugdo: José Aricd, Oscar Landi,

Celing Manizoni e irene Agolf,

N*® Edicap Ang Tiragemfioc. | Observ,

i Mai, 1973 Bs. Ag,
2 Dez. 1876 3.000 Méx.
3 Dut. 1978 2.000
4 Jul. 1880 2.0000
g Mar. 1582 2000
8 Out. 1884 1.000
7 Abr. 1988 1,000

40.- Carlos Sempat Assadourian, Ciro E.
S. Cardoso, Horacio Ciafardini, Juan Carlos

Garavaglia y Emesto Laclau. Modos de
producion en América tatina.
N® Edicao Ano Tiragemfios. | Observ.
1 Mai. 19732 Bs. As.
2
3 Jun, 1678 3.000 .
4 Age. 1878 3.000 Col,
5 Set, 1877 2.000 Méx.
6 Set. 1978 2.000
7 Qut 1978 2.000
8 Mar. 1981 2.000
9 Noy, 1982 2.800
10 Nov. 1984 2.000
11 Jun. 1985 2.000
12 Dez, 1880 1.000 3 BPS
41.- Gyirgy Lukdcs, Revolucion

socialista y antipriamentarismo.
Traducdo: Roberto Raschelia,
Victoria Suarez e Augusto Bianco.

Maria
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N® Edigao Ano Tiragem/fioc. | Observ.
1 1973 Bs. As.
2 1978 Mex,

42.- Anton Pannekoek. Lenin Filésofo.
Traducado: Lain Diez e José Sazbén.

N® Edicéio

AnRo

Tiragemfoc.

Observ.

1

Ago, 1873

5.000 Bs. As,

43.- Los cuatro primeros congresos de
fa internacional Comunista / Primera parte.
Tradugdo: Maria Teresa Poyrazian.

N® Edicac Ano Tiragemy/ioc, | Observ.
i Nov. 1973 £.000 Bs. As.
2 Jan, 1978 2000 Méx,
Fev, 1881 2.000
44.- Serge Mallet, Franco Momigliano,

Perry Anderson,

y Alessandro Pizzomo.

Economia y politica de 1a accion sindical.
Tradugdo: Maria Tergsa Poyrazian, J. M.

Vergara, Floberto Raschella e Carlos Lézaro.

N® Edicao Ano Tiragem/fioe. | Dbserv.
1 Dez. 1973 8s. As
2 Jun. 1978 3.000 Mex

45.- Karl Korsch. Qué es la socializacion?
Un programa de socialismo practico.

Traducao:
Maria R. Andreotti

Manzoni,
Raschella.

EBduardo Subirats,

Celina
& Robero

N7 Edicao

Ano

Tiragemndioe.

Obsery,

1

tut. 1973

Bs As.

46, -

Gusrratana,

Paul

M.
Francesco

Sweezy,
Fenghi,

Valentino
Bossana

Rossanda, Attilio Chitarin v Bernardo Jobic.
Teoria del proceso de transicién.

Tradugao: Roberto Raschelia, Saﬁtiago
Funes e Maria Braun.

N® Edigao

Arng

Tiragem/loc.

Gbsery,

1

Dez 1973

£.000 Bs. As.




47.- Los cuatro primeros congresos de
Iz Inmternacional Comunista / Segunda parte.

Traducgdo: Maria Teresa Poyrazian.

M® Edicao Ann Tiragerniac. | Cbsery.
1 Abr, 1974 6.000 Bs. As.
2 Jul. 1977 2.000 Méx

N¥ Edigéo Ano Tiragemfloc. | Obsery,
1 Nov, 1973 &000 Bs. As.
2 Jut, 1977 2.000 Maéx

48~ Nicos Poulantzas, Hegemonia y

dominacion en el Estado moderno.

53.- Isaac llich Rubin. Ensayo sobre la
fearia marxista del valor.
Traducado: Néstor Miguez.

N* Edicao Anc Tiragemfios. | Observ.

1 Set, 1974 £.000 Bs. As. |

2 Jub 1977 2000 Méx.

2 Mar, 1978 2.000

4 Qut. 1980 2.000

5 Jan. 1982 3.000

§ Jul. 1985 1.000

7 Abr. 1987 1.000

Tradugdo:
N* Edigdo Ano Tiragem/ioc. | Dbsery.
1 Nowv. 1968
2 Nov 1973 5.000Bs. As,
2 Faw. 1975 6.000
4 . Mai, 1877 3.000 Méx Corr,
g {ian. 1983 2.000
& war, 1985 2.000
7 Ago. 1986 Z.000
49.- Eugen wvon Bohn-Bawerk, Rudolf

Hilferding, Ladislau von Bortkiewicz y Paul M.
Sweezy. Economia burguesa y economia
marxista,

Traducao: Celina Manzoni.

Ne Edicao Ano Tiragemiloc. | Observ.
1 Mai 1974 £.000 Bs. As.
2 Dez. 1978 2.000 Méx.

50.- Natalie Moszkowska. Contribucion a
la critica de las teorias modernas de Ia crisis.
Traducgao: José Aricg, Alfonso Garcia e
Stella Mastrangelo.
H® Edigao

Ano Tivagemfios, | Observ.

1 Abr, 1978 4,000 Méx

51.- Rosa Luxemburg y Nicolai Bujarin.
El imperialismo y Ia acumulacion del capital,

Traducdo: Jorge Dias, J. Pérez Bances,
Romeo Medina ¢ Herndn Laborde.

N® Edigdo Ano Tiragemfioc, | Observ.
1 Mar, 1975 5.000 By As,
3 Mar. 1980 3.000 Mex

82.- Rudoif Schiesinger. La internacional
Comunista y ef probiema colonial,
Tradugdo: Roberto Raschella.

54.- Antonio Gramsci. Escritos politicos

[1917-1933;}.
Traducado: Raol Crisafio.
N Edigéo Ano Tiragem/icc, | Observ.
1 Out, 1977 3.000 Méx
2 1 Jul. 1981 3,000
3 Mai. 1987 1.000
4 Abr. 1890 1.000 4 BPS
55.- V Congreso de ia Internacional

Comunista (17 de junio-8 de julic de 1924):
informes / Primer parte.

Trad
Acevedo.

ugao:

Qonzalo  Zunin

g Hugo

N? Edigao

Ano

Tiragem/fos.

Chsery.

q

Ago. 1875

4.000 Hs. As.

56.-

V Congreso de la Internacional
Comunista (17 de junio-8 de julic de 1924):
Informes / Segunda parte.

Tradugao: Hugo Acevedo e QOscar Landi.

N Edicho Ano ~ Tiragem/floc. | Observ.
1 Jun. 1978 4.000 Bs, As,
§7.- Nicolai Bujarin, La economia

politica del rentista {critica de fa economi
marginalista),
Tradugao: Maria Braun y Leén Mames.

N* Edicao

Aro

Tiragemyioc.

Cbsery.

1

Set. 1974

8,000 8s. As.
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58- Karl Kautsky. Efica y concepcion
materialista de la historia.

Tradugdo: Conrade Ceretti, Ursula
rochmann, Leon Mamaes.

N7 Edicao Ano Tiragem/floc. | Obsery,
1 Mai. 1875 &.000 Bs. As.
2 Jul. 1980 2.000 Méx.

59.- Friedrich Engels. Ludwig Feuerbach
vy el fin de la filpsofia cldsica alemana. Georgui
Plejianov. Notas al Ludwig Feuerbach.

Tradugdo: Hugo Azcurra

N® Edicao A Tiragemy/ioc. | Observ.

1 Mai. 1875 6.000 Bs. As.

60.- José Aricd {(Comp.). Mariategui y
los origenes del marxismo latinoamericano.

N% Edigao Ano Tiragem/fioc, | Observ.
1 Ageo. 1978 3.000 Méx.
2 Out. 1980 3.000 Co. e Au,

81.- Huber Lagardelle (Comp.) Huelga
general y socialismo / Encuesta internacional.
Tradugdo: Noemi Fiorito de Labrune.

M2 Edicao Ang Tiragemyfloc. | Obsery,

1 Out. 1975 4.000 Bs. As.

62.- Parvus, Paul Frihtich, Fraz Mehring,
Rosa Luxemburg, Emile Vandervelde y Kari
Kaustky. Debate sobre la hueiga de masas /
Primera parte.

Compilagdo  preparada por Jorgs
Feldman e José Arico.

Tradugdo: Ursula Kochmann, Roberto
Fisbaug, Manfredo Sawad e Carios Bertoldo.

N¥ Edicdo Ano Tiragemfios. | Obsery.
1 Set, 1978 4000 Bs. As,
2 Jutr, 1978 2.000 Mex

83.- Karl Kaustky v Anton Pannekoek.
Debate sobre ia huelga de masas / Segunda
parte.

Compilagdo  preparada por Jorge
Feldman e José Aricd.

Tradugao: Ledn Mames e Daniel Bassi.

N® Edicdo Ano Tiragemn/fioc. | Observ,

1 Fayv, 1978 4000 Bs. As.
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64.- Franz  Mehring. Sobre el
materialisrno  histérico vy olros ensayos
fitosoficos.

Tradugat: Ursula Kochmann,

9 Edicao Ano Tiragemdfioc. | Obsery.

1 { Nov. 1976 3.000 Meéx,

65.- Mao Tse-Tung y José Stalin. La
construccion def socialismo en la URSS vy en
China.

Tracugao: Conrada Ceretti,

N*® Edicao Ano Tiragem/loc. | Qbserv.

1 Jan. 1976 4.000 Bs. As.

66.- VI Congreso de Ia internacional
Comunista / Primera parte; Tesis, manifiestos
y resofuciones.

Traducao: Maria Teresa Poyrazidn e
Nora Rosenfeld de Pasternac.

M*® Edicao Ano Tiragemftoc. | Chseery.,

1 Qut. 1977 3.000 Méx.

67.- VI Congrese de la Internacional
Comunista / Segunda parte: Informes vy
discusiones.

Traducao: Maria Teresa Poyrazidn e
Nora Rosenfeld de Pasternac.

N® Edicdo Ano Tiragemfioe. | Obsery,

7 har, 178 2000 Max.

68.- Karl Kautsky. La revelucion social.
Ef camino def poder.

Tradugdo:  José  Aricd,  Ursula
Kochmann, Nilda Palacios e Ana Sebastian,

N® Edicéo Ano Tiragem/loe. | Cbhserv.

1 Ago. 1978 | 4.000 Méx.

88.- Karl Marx y Friedrich Engels. La
cuestion Nacional y Ia formacion de Jos
Estados.

Compilagéco de José Aricd.

Tradugao: Conrado Ceretti.

Ne Edicao Ano Tiragermyioc, | Chserv.

1 Dez. 1980 2.000 Méx




70.- Arthur Rosembreg. Historia del
Bolehevismo.
Introducdo de Ernesto Ragionieri.

Tradugdo: José Aricd,

Tiragemsoc, | Obsery,

N® Edigdo Ano
i Ago. 1977

3.000 Méx

71~ Rosa Luxemburg. Ef desarrollo
industrial de polonia v otros escritos sabre of
problema nacional,

Tradugdo: Stella Mastrangelo, Conrado
Ceretti & Eduardo Molina.

Revisdo e notas de Maria Inés
Sitherberg.
N Edicgo Ano Tiragem/floc. | Ohsery.
1 Nov 1872 3.000 Mex.

72~ Kart Marx y Friedrich Engels,
imperio y colonia. Escritos sobre Irfanda.
Tradugdo: Conrado Ceretti, Oscar Teran,

Ledn Mames & Padro Scaron.

N¥ Edicdo Ang Tiragemyloc. | Obsery.

1 Fev. 1979 3.000 Méx.

73.- Eduar Bernstein, E. Belfort-Bax, Kari
Kautsky ¢ Karl Renner. La Segunda
internacional y el problema nacional vy

caolonial / Primera parte.
Tradugdo: Conrado Ceretti & Félix
Blanco.
MNe Edigan | Ano Tiragem/or. | Obsery.
1 Ago. 1978 | 3.000 Méx

74~ Richard Calwer, Karl Kautsky, Otto
Bauer, Jose! Strasser v Anton Pannokoek. La
Segunda internacional y ef problema nacional
v colonial / Segunda parte.

Tradugao: Conrado
Behrens & Ursula Kochmann.

Ceretti, Juan

N® Edicao Ano Tiragemfos. | Observ.
ki Bet. 1878 | 3.000 Méx,
75.- V. L Lenin, Otto Bauer, Emnst

Engelberg, Otto Korfes v Clemente Ancona.
Clausewits en of pensamiento marxista.

Tradugdo: José Arico, Jorge Tula e
Maria inés Silberberg.

N® Cdiggo | Ang Tiragem/fios. | Obsery.

1 Qut, 1979 3.000 Méx

78~ Fascismo, democracia y frente
popuiar / Vil Congreso de la Internacional
Comunista.

Tradugdo: José Aricd, Jaled Diag Sarvi,
Alfonso Garcia Ruiz, José Luis Mercado Trejo
& Alejandro Zenker.

N? Bdigdo Anc Tiragemfloc. | Observ,

3.800 Méx

1 Cut. 1884

77.- Natalie Moszkowska. Ff sisterna de
Marx: un aporte para su construccion.
Tradugdo: Irene del Carril,

N° Edigdo

Ano

Tiragem/ios,

Observ.

1

Ago. 1979

3.000 Méx

78~ Karl Korsch, Paul Mattick v Anton
Pannekoek. Derrumbe del capitatismo o

sujeto revolucionario?
Tratdugdo:  Stella  Mastrangeio e
Alejandro Zenker.
N? Edigac Ano Tiragernfloc. | Observ.
1 et 1978 5 000 Méx

78.- Henryk Grossmann, Ensayos sobre
ia teoria de la crisis: diatéctica y metodologia
en Ei capital.

introducaon: Gabriella M. Ronacchi

Tradugdo: Alfonso Garcfa Ruiz

N® Edican Ano Tiragernflog. | Observ.

1 Jun. 1879 3.000 Mex.

80.- Manue! Cabailers. La Internacional

Comunista y América Latina. La seccién
venezolana.

MN# Edicio Ano - Tiragemfioc. | Observ.

1 Out, 1978 3.000 Méx
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81.-

Rosa

niacional y la autonomia.
Tradugéo; Ziuta G. de Keriow.
Revisdo e notas: Maria Inés Siiberberg.

Luxemburg. La cuestion

N*® Edigao Ano Tiragemfoc. | Observ.
1 Mar. 1879 3.000 Méx.
82.- Pierdngeic Garsgnani

¥y Otros,

Debate sobre la teoria marxisa del valor.
Trdugao: Alfonso Garcia Ruiz & Aldo
Arture Borzoni.

M® Edicao

Ang

Tiragemloc.

Observ,

1

Jul. 1678

3.000 Mex

83.- Ber Borojov. Macionalismo y lucha

de clases,

introdugdo e Compilagdo: José Luis

Najenson

Traducao: Stella Mastrangelo.

N¥ Edicao

Ano

Tiragemvioc.

Observ,

1

Nov. 1979

3.600 Méx

84.-

Kart

accion politica.
Tradugdo: Alfonso Garcia Ruiz, Stslia
Mastrangslo e José Arico.

Korsch,

Teoria marxista y

N® Edigao

Ano

Tiragem/toe.

Cihserv.

1

Dez. 1978

3.000 Mex

B5.- Mario TeHo (Comp.). La crisis del

capitalismio en los aflos veinte.

Anélisis

B7.- Kart Marx vy Friedrich Engels.
Eseritos schre Rusia. 1. Revelaciones sobre 12
historia secreta del siglo XVIii.

Compilacao: José Aricé.

Traducao: Oscar Teran, Mariano Martin
e Conrado Ceretti.

N*® Edigaa Ana Tiragemfioe, | Obsary.

1 Abr. 1980 3.000 Méx.

88.- Roman Rosdolsky. Friedrich Engels
y el problema de los pueblos “sin historia” /
La cuestion de las nacionalidades en la
revoiucion de 1848-1849 a iz luz de Ia Neue
Rheinische Zeitung.

Tradugao: Conrado Ceretti.

N2 Edigda Ano Tiragemfioc. | Observ.
1 Jun. 1980 3.000 Maéx.
89.- Giacomo Marramao, Biagic de

Giovanni, Cesare Luporini, Nicola Badaloni,
Massimo Cacciari. Teoria marxista de Ia
politica.

Tradugan: Alfonsc Garcia Ruiz. Radl
Crisafio e José Arico.

N* Edigdo Ano Tiragem/loc. | Observ,
1 Jun, 1981 3000 Méx
90.- Karl Marx vy Friedrich Engels.

Escritos sobre Rusia. l. El porvenir de ia
cormuna rural rusa,
Preparacdo, revisdo e notas: José Arico.

economico y debate estratégico en la Tercera
Internacional.

Traducdo: Alfonso Garcia Ruiz e José
Arico.

N? Edicao Ano Tiragemyioc. | Qbserv,

i 1881 3.000 Méx

88.- Arthur Rosembery. Democracia y
socialismo. Historia politica de jos dlitimos
ciento cincuenta afios(1789-1937).

Traducéo: Alfonso Garcia Ruiz,

M® Edican Anc Tiragemyioc. | Observ.

1 Out. 1981 3.000 Méx

348

Trducéq: Félix Blanco.

N® Edigéo

Ano

Tiragemfioc.

Dbsery.

1

Mar. 1880

4.000 Maéx.

91.- Natalie Moszkowska. Comtribucion a

Iz dindmica del capitalismo tardio.

Tradugao: Irene del Carril.

N2 Bdigao Ango Tiragemfioc, | Observ,
1 Fev. 1881 3.000 Méx
92.- Robert Paris. La formacion

ideoldgica de José Carlos Marigtegui.
Traducia: Oscar Teran.

N® Edicao

Ano

Tiragemylos,

Observ,

1

Ago. 1881

3.000 Méx




93.- Karl Marx. Progreso técnico y
desarrolio capitalista (Manuscritos 1861-1863).
Tradugéo: Raui Crisafio & Jorge Tula.

N® Edigho Ano Tiragem/loc. | Observ.
1 Jan. 1983 3.000 Meax
84.- Alexader V. Chayanov, Basile

Kerbiay, Daniel Thorer y Mark Harrisan,
Lhayanov vy la teoria de Ia economia
carnpesing.

Compitacan: José Arico,

Tradugdo:  Mariano  Martin,  Sofia
Gallardo, Oscar Terdn e Stelia Mastrangelo.

N® Edigao Ano Tiragemfioc. | Qbsery.

98- Leopoldo Mérmora. £f concepto
socialista de nacion.
Tradugdo: Olga Pissani

N? Edicdo Ano Tiragemfice. | Obsery.

1 Qut. 1988 2.000 Méx Uimo

87.- Kari Marx. Notas marginales al
fratado de economia politica de Adolph
Wagner.

Tradug¢ao: Félix Blanco.

N* Edicao Ano Tiragemftoc, | Observ.

1 Jui, 1882 3.000 Méx

1

Jub. 1987

3.000 Méx.

2

Jun. 1987

1.000

8b.- Giacomo Marramac, Lo politico y
ias transformaciones. Critica del capitalismo &
idevlogias de la crisis entre los aiios veinte y
treinta.

Tradugdo: Alfonso Garcia Ruiz ¢ José
BricG.

M® Edicio Ano Tiragem/lac. | Observ,

1 Fev. 1882 3.000 Méx

98- Oscar Terdn. Anibal Ponce: el
marxismo sin nacion?
N¥ Edicao Ano Tiragerndoe. | Observ.
1 Fav. 1983 3.000 Méx
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