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Noi siamo prodotto del passato e viviamo immersi nel passato, che tutt’intorno ci preme.
Come muovere a miova vita, come creare la nostra nuova azione senza uscire dal passato,
senza metterci disopra di esso? E come metterci disopra del passato, se vi siamo dentro, ed
esso é noi? Non v'ha che una sola via d'uscire, quella del pensiero, che non rompe il
rapporto col passato ma sovr’esso s innalza idealmente e lo converte in conoscenza. (..)
Scrivere storie —noto una volta il Goethe — é modo di togliersi di sulle spalle il passato. Il
pensiero storico lo abassa a sua materia, lo transfigura in suo oggetto, ¢ la storiografia ci
libera dalla storia.
(BENEDETTO CROCE, 1938)



Ndio serei o poeta de um mundo caduco.

Também ndo cantarei o mundo futuro.

Estou preso a vida e olho meus companheiros.

Estdo taciturnos mas nutrem gramdes esperencas.

Entre eles, considero a enorme realidade.

Q presente é tdo grande, ndo nos afastemos.

Ndo nos afastemos muito, vamos de méos dadas.

Néo serei o cantor de uma mulher, de uma historia,

ndo direi os suspiros ao anoitecer, a paisagem vista da janela,
ndo distribuirei entorpecentes ou cartas de suicida,

ndo fugirei para as ilhas nem serei raptado por serafins.

O tempo é a minha matéria, o tempo presente, os homens presentes,
a vida presente.

(CARLOS DRUMMOND DE ANDRADE, 1940)
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RESUMO

Esta dissertagiio objetiva discutir os principais elementos tedricos e metodologicos
presentes no canone de interpretagio historiogrifica desenvolvido pelo historiador e
filésofo italiano Benedetto Croce (1866-1952), segundo o qual toda verdadeira historia é
historia contempordnea. Busca-se analisar as premissas centrais a partir das quais o autor
postulou ¢ carater essencialmente contemporineo subjacente ao conhecimento histérico,
tese que foi desenvolvida nas obras Teoria e storia della storiografia (1917) e
La storia come pensiero e come azione (1938). Este trabalho apresenta quatro momentos
fundamentais. No primeiro, procede-se a contextualizagdo do conjunto da obra croceana no
ambiente intelectual e politico vigente na Itilia, entre a segunda metade do século passado e
a primeira metade do atual. Em seguida, identificam-se as influéncias marcantes exercidas
por Vico, Hegel e Marx sobre a teoria da historia de Croce. No terceiro momento, através
de um estudo sistemitico dos volumes Zeoria ¢ storia della storiografia e La storia come
pensiero ¢ come agione, discutem-se os argumentos centrais utilizados pelo autor para
sugerir a tese da contemporaneidade da histéria. Nas Consideragdes Finais, evidenciam-se
alguns elementos relativos & atualidade das idéias de Croce no contexto da historiografia
no final do século XX.



ABSTRACT

This dissertation aims at discussing the chief theoretical and methodological
elements included in the canon of historiographic interpretation as developed by the Italian
historian and philosopher Benedetto Croce (1866-1952), according to whom “every true
history is contemporary history”. Tt seeks to analyse the central premises upon which the
author postulated the essentially contemporary character underlying historical knowledge, a
theory developed in his works Teoria e storia della storiografia (1917) and La storia come
pensiero e come azione (1938). This dissertation contains four primary parts. In the first
one, the whole of Croce’s work is contextualised within Italy’s political and intellectual
atmosphere between last century’s second half and the first half of the current one. Next,
Vico, Hegel and Marx’s remarkable influence on Croce’s theory of history is identified. In
the third part, a systematic study of Croce’s Teoria e storia della storiografia and La storia
come pensiero e come azione is carried out and the main arguments provided by the author
to support the theory of history’s contemporaneity are discussed. In the last part, Final
Considerations, some elements relative to Croce’s ideas’ topicality within the context of the
last part of XXth century’s historiography are made evident.
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INTRODUCAO

As linhas gerais que norteiam o presente trabalho esbogaram-se no decorrer do
exercicio docente das disciplinas Histéria Contemporinea e Introdugio ao Estdo da
Historia, no Curso de Licenciatura em Historia, ministrada no Departamento I (Campus de
Alagoinhas) da Universidade do Estado da Bahia (UNEB), entre os anos de 1994 ¢ 1996,
mediante um duplo impulso. Por um lado, no decorrer das aulas, nos defrontavamos com
questdes que diziam respeito s especificidades da Natureza da Historia Contempordnea ',
a saber: o conceito de contemporaneidade, as balizas cronoldgicas e as caracteristicas que
distinguem os periodos Moderno e Contemporiineo e, certamente, o problema mais
candente, a possibilidade de um enfoque historiografico que lidasse com os
acontecimentos ¢ 0s processos que diziam respeito ao tempo presente. Por outro, nossa
curiosidade intelectual nos impulsionava em direcio a leitura de autores que buscaram
discutir questbes epistemologicas e tedricas relacionadas & Escrita da Historia ~ a exemplo
de Michel de Certeau, Paul Veyne ¢ Hayden White.? Assim, a conjugagiio das angistias
experimentadas no exercicio do magistério com as afinidades relacionadas & Historiografia
¢, de maneira mais ampla, a2 Teoria da Historia, prepararam nosso encontro com a obra de
Benedetto Croce — afinal, der Altvater (o Patriarca) desses dominios do conhecimento
histérico no séenlo XX,

Em dezembro de 1995, ingressamos no Curso de Pos-Graduacio Latu-Sensu em
Teoria e Metodologia da Historia, na Universidade Estadual de Feira de Santana (UEFS).
Desde entdo, o problema se deslocou definitivamente do terreno das discussdes sobre a
experiéncia docente para as reflexdes epistemologicas acerca da pratica historiografica, o
que ensejou o encontro com alguns dos elementos da teoria da historia de Croce -

especificamente com a tese relacionada ao carater eternamente presente do conhecimento

! Ver a esse respeito BARRACLOUGH, Geoffrey. Introdugdo & Histéria Contempordnea. Rio de Janeiro:
Zahar, 1983, p. 11-42,

? CERTEAU, Michel de. “A operacio historiogrifica”. In: CERTEAU, C. A Escrita da Histéria. Rio de
Janeiro: Forense, 1982, p. 65-119; VEYNE, Paul Como se escreve a Histérie, Foucaut revoluciona a

histéria. Brasilia: Editora da UnB, 1995 ¢ WHITE, Hayden. Meta-Histéria: A Imaginagio Histérica do
Século XT3 Sao Panlo: Edusp, 1995.
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historico. Esse estudo resuitou na Monografia de Curso intitulada O Conceito de Histéria
Contempordnea na Teoria da Historia de Benedetto Croce, apresentada em dezembro de
1997.

As perspectivas abertas pelo trabalho monogréfico supracitado possibilitaram nosso
ingresso no Mestrado em Histéria Social do Trabalho da Universidade Estadual de
Campinas, na linha de pesquisa Historia, Memdria e Historiografia. Desde mar¢o de 1997,
com a orientacdo do Prof. Dr. Héctor Bruit e ponderando acerca das valiosas contribui¢des
acrescidas por professores do Programa de Pés-Graduagdo em Historia e por imimeros
colegas e amigos, buscamos nos apropriar do objeto deste trabalho, bem como proceder as
necessarias corregdes nos nimos da pesquisa. Assim, as experiéncias, os equivocos e oS
lapsos, acumulados ao longo de quase cinco anos, desembocaram no estudo que agora
apresentamos.

A presente dissertagio objetiva discutir os principais elementos tedricos e
metodologicos presentes no cinone de interpretagiio historiografica desenvolvido por
Benedetto Croce, segundo o qual foda verdadeira histéria é historia contempordnea.
Assim, buscamos analisar as premissas a partir das quais o autor aqui estudado postulou o
carater essencialmente contemporineo subjacente ac conhecimento historico, tese que foi
desenvolvida, fundamentalmente, nas obras Teoria ¢ storia della storiografia (1917) ¢
La storia come pensiero e come azione (1938).

No corpo da obra La storia come pensiero e come azione, Croce destacou que o
elemento essencial na historiografia consiste na Frage, ou seja, na formulagfio do problema
historiografico, que tem como finalidade compreender indagando? Em consonancia com
esse principio, assinalamos que o problema central evidenciado fo presente trabalho
consiste em analisar os argumentos fundamentais e as principais referéncias tedricas a
partir dos quais Croce postulou a tese relacionada i contemporaneidade do conhecimento
histérico. Esse problema se desdobra em dois outros eixos: o primeiro diz respeito a
identificacio dos elementos atuais subjacentes a teoria croceana da historia no contexto da
historiografia, no final do século XX; e o segundo se refere & discussdo de algumas

* CROCE, B. La storia come pensiero e come azione. Bari: Laterza, 1943, p- 128. N presente dissertagiio,
essa obra foi cotejada com a traducdo, em lingna portuguesa, 4 Histéria: Pensamento e Agdo. Rio de Janetro:
Zahar, 1962,
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implicagbes possiveis do principio segundo o qual toda a verdadeira historia ¢ historia
contemporinea para a pratica historiografica do tempo presente.

A metodologia aplicada 4 pesquisa apresenta trés momentos fundamentais. No
primeiro, procedemos a inser¢io do conjunto da obra croceana ~ principalmente a porgio
de cariter histdrico ¢ historiografico — no contexto do ambiente cultural ¢ politico italiano,
no espago temporal localizado entre o final do século passado ¢ a primeira metade do atual,
mediante a andlise de obras do proprio autor e de comentaristas e criticos que julgamos
relevantes para a compreens3o do papel desempenhado por esse tebrico nos dominios da
historia das idéias durante o periodo supracitado. No segundo, através da analise dos
trabalhos Materialismo storico ed economia marxistica (1900), Cio che é vivo e cio che é
morto della Filosofia di Hegel (1907) e Contributo alla critica di me stesso (1915),
buscamos estabelecer as afinidades intelectuais existentes entre Croce e os trés autores que
se constituem os principais sustentaculos da sua teoria da histéria: Vico, Hegel e Marx. E,
finalmente, através de uma analise sistemética das obras Teoria e storia della storiografia e
La storia come pensiero e come azione, objetivamos evidenciar os principais argumentos
que possibilitaram a Croce sustentar a tese segundo a qual toda verdadeira historia ¢
histéria contemporanea.

Uma parcela expressiva das razbes que explicam a oportunidade ¢ confirmam a
relevancia desta dissertagdo encontra-se justificada nos objetivos da linha de pesquisa
Historia, Memoria e Historiografia do Programa de Poés-Graduagiio em Historia da
Unicamp, cujo escopo busca, em primeiro lugar, crar um espago de reflexfio tedrica,
tomando como referéncia a pratica historiografica. Assim, os estudos desenvolvidos no
espago em discussdo procuram estimular o debate em torno da produgéd historiografica
para além dos limites delineados pelo conjunto das demais linhas tematicas que compdem o
Programa. Dentre as preocupages especificas da linha de Historia, Memdria e
Historiografia estio as pesquisas sobre a historiografia brasileira e a internacional,
colocando énfase nos seus enfoques tedricos e metodolégicos, mais do que nos seus
aspectos tematicos. Finalmente — e aqui se encontra a principal razio que justifica a
inclusdo desta dissertagio na linha de pesquisa supracitada — sdo privilegiados os debates
em torno das questdes mais consagradas da tradi¢#o historiografica, bem como a anilise e a
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reflexdo partindo de novas vertentes que expressam, sob muitiplos dngulos, o fazer da
historia pelos historiadores.*

Ao lado dos dados acima expostos, deve-se colocar em relevo que Benedetto Croce
foi o mais expressivo pensador e o maior historiador italiano contemporaneo, exercendo
uma espécie de “ditadura” sobre a vida filosofica e literaria do seu pais durante cerca de
meio século. O corpus dos seus escritos estende-se por mais de sessenta volumes (nesse
conjunto ndo se inclui a miscelanea de artigos publicados em seu jomal, La Critica, desde
1903), onde estdo entrelagados um feixe de géneros tio diversos quanio a historia
propriamente dita, historiografia, critica literaria, polémica politica ¢ filosofia formal —
incluindo particularmente ética, estética ¢ “filosofia da histéria”. Nas palavras de um
historiador norte-americano, desde Goethe nenhum individuo, isoladamente, dominou tio
completamente a cultura de um dos principais paises europeus.”

No que diz respeito aos dominios da historiografia, ndo ¢ dificil assinalar o enorme
influxo exercido por obras como Storia d'Ttalia dal 1871 al 1915 (1928) e Storia d’Furopa
nel secolo decimono (1932) sobre os seus compatriotas durante o periodo fascista. Esses
trabalhos, além de atingir os jovens historiadores, estenderamn a influéncia croceana para o
umiverso dos profissionais maduros da histéria — como Gaetano De Sanctis (1870- 1957) e
Luigi Salvatorelli (1886-1974) — o que deu a Croce (inclusive aos olhos dos fascistas) o
titulo de maior historiador italiano contemporineo. No curso do século XX, os problemas
historiograficos de natureza eminentemente croceana ( a exemplo do conceito da histdria
como historia contemporéinea, das relages existentes entre a politica e a ética e dos estudos
sobre as elites intelectuais) foram tipicos da escrita da histora italiana. Ainda hoje,
decorridos quase cinqiienta anos desde a sua morte, qualquer debate sobre a histéria € a
historiografia da Itilia se inicia com um exame das teses de Croce.®

* Cf. INSTITUTO DE FILOSOFIA E CIENCIAS HUMANAS DA UNIVERSIDADE ESTADUAL DE
CAMPINAS. Programas de Pés-Graduagdo (Mestrado ¢ Doutorado). Campinas; IFCH/Unicamp, 1998,
p.67-8.

* Cf. HUGHES, H. Stuart. “Croce, Benedetto”. In: SILLS, David S. (editor). International Encyclopedia of
the Social Sciences. New York: The Macmillan Company & The Free Press, 1972, (v. 3), p. 518, HUGHES,
HS. “Neo-Idealism in History”. In: Consciousness and Society, the reorientation of european social thought
(1890-1930). New York: Vintage Books, 1958, p. 201.

® Veraesse respeito MOMIGLIANOQ, Amaldo. “Reconsideracitn de B. Croce (1866-1952)". In: Ensayos de
Historiografia Antigua e Moderna. México: Fondo de Cultara Econdmico, 1993, p. 298-9,
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O raio de alcance do pemsamento croceano, verdadeiramente enciclopédico,
extrapolou os limites da cultura italiana ¢ influenciou decisivamente, do final do século
XIX 2 primeira metade do atual, o pensamento de autores tio diversos quanto o fildsofo
inglés Robin George Collingwood (1889-1943), o historiador norte-americano Carl Becker
(1899-1945) e o pensador espanhol José Ortega y Gasset (1883-1955), entre muitos outros.
No Brasil, entretanto, sua ascendéncia — principalmente nos dominios da historiografia ~
foi pouco significativa, suas obras escassamente traduzidas e suas idéias nio interessaram
profundamente aos grandes historiadores, exceto a José Honério Rodrigues.”

Essa especificidade brasileira talvez encontre explicagio na propria recepcdo
concedida aos primeiros trabalhos de Croce traduzidos para nosso idioma, durante a década
de 1930, Aspetti morali della vita politica e Piccoli saggi di filosofia politica. Os tragos do
pensamento croceano ressaltados nessas obras diziam respeito ao posicionamento do autor
como mestre da vida moral, tedrico do liberalismo, opositor das concepgdes politicas do
marxismo e, mais sutilmente, critico dos regimes totalitarios italiano e alemdo.* No que se
refere aos trabalhos que interessam diretamente aos historiadores, tardiamente foram
publicadas versdes de Materialismo storico ed economia marxistica , em 1948, de
La storia come pensiero e come azione |, em 1962.

Uma rapida pesquisa bibliografica nos indices de um dos mais importantes
periddicos brasileiros na area do conhecimento historico, a Revista de Histéria da USP,
fornece nitidos indicadores do distanciamento entre a produg#o universitaria nacional e os
trabalhos historicos e historiogrificos croceanos. Os niimeros da mencionada revista,
publicados entre 1950 a 1977, nfio apresentam nenhuma resenha sobre as obras de Croce,
nem mesmo aquelas traduzidas para a lingua portuguesa. Da mesma forma, nenhum artigo

ou ensaio alusivo as suas principais idéias foi publicado no periodo anteriormente citado.”

7 José Hondrio Rodrignes expliciton a influéncia de Croce sobre spsa perspectiva historiogrifica numa
conferéncia pronunciada na FFCE da PUC-SP, em 18 de oumbro de 1965. O trabatho foi incluido na
coletinea Vida e Historia (1965, p. 3-21). Ver também os juizos de feigio croceana emitidos pelo antor em
Teoria da Histéria do Brasil (1949) e, especialmente, Filosofia e Histéria (1981, p. 29-48),

® Consultar as tradugdes Aspectos Moraes da Vida Politica ¢ Orientagdes, pequenos ensaios de philosophia
politica, Rio de Janeiro: Athena, s/d. Ler com especial atengio as opinides dos prefaciadores acerca do
significadio filos6fico da obra croceana

? Revista de Histéria (Indice dos mimeros 1 a0 40) 1950-1960, Sdo Paulo, janeiro de 1966, Idem (indice
dos mimeros 41 2 60) 1960-1969. Séio Paulo, 1970. Idem (indice dos mimeros 81 a 112). Szo Paulo, 1990.
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No tocante a produgio historiografica brasileira entre 1980 e 1989, de acordo com a
série de dados bibliograficos disponiveis, nio encontramos registros que evidenciem ter
sido a obra croceana objeto central de reflexio em teses, dissertag3es, livros, artigos ou
mesmo resenhas.”’ Quanto 4 década que ora se encerra — niio obstante se registrar uma
maior atencio no interior da comunidade dos historiadores com para os aspectos
tedrico-metodologicos da sua disciplina — no que diz respeito a discussdo das idéias de
Benedetto Croce, o panorama pouco se alterou. A pesquisa que realizamos nos catalogos
de dissertagdes e teses defendidos na primeira metade dos anos noventa apontou somente
um trabalho em que seu autor se debrugou sobre determinado aspecto do pensamento de
croceano. !

Portanto, no curso das altimas décadas, o histérico desinteresse pelo conjunto da
obra de Croce, no contexto da bistoriografia brasileira, se manteve praticamente inalterado.
Aquele que € o mais importante historiador ¢ pensador italiano do século XX ¢ muito mais
conhecido nas searas do conhecimento histérico, no Brasil, através das interpretagdes
autorizadas de determinados criticos da sua obra do que, propriamente, pelo contato direto

COm o seu pensamento. '’

O quadro aqui esbogado prefigura a recepgiio de Benedetto
Croce na historiografia brasileira nio como historiador ou tedrico do conhecimento
histdrico, mas na condigio de filosofo, ou methor, como “filésofo da histéria”.

Um outro aspecto a ser assinalado diz respeito & diminuta influéncia exercida pela
historiografia italiana sobre a sua congénere brasileira, mesmo sob o contexio da
globalizagdo cultural vigente nos ultimos anos. Os historiadores peninsulares,
excetuando-se Carlo Ginzburg e, numa escala menor, Renzo de Felice, continuam
relegados ao umbral historiografico nas academias brasileiras. Mesmo para o seleto pablico

universitario, trés dos maiores e muais influentes historiadores italianos deste século, a

° Ver a esse respeito FICO, Carlos e POLITO, Ronald. 4 Histéria no Brasil {1980-1989). Ouro Preto:
UFOP, 1994.

"' Trata-se de uma dissertagfio de mestrado defendida na PUC-RJ. Ver DERIZANS, Marcos Benito Paiva. Os
Fundamentos Logicos da Teoria da Histéria de Benedetto Croce: génese e significado da tese da identidade
entre histéria e filosofia. Rio de Janciro: Pontificia Universidade Catélica, 1992,

2 B suma, no Brasil, o conbecimento acerca da obra de Croce ¢ mediado pelas leituras marxistas de
Gramsci ¢ Schaff Ver GRAMSCIL, Antonio. Concepeao Dialética da Histéria, Rio de Janeiro: Civilizacio
Brasileira, 1995. SCHAFF, Adam. Histéria e Verdade. Sao Panlo: Martins Fonies, 1983,
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exemplo de Arnaldo Momigliano (1908-1987), Delio Cantimori (1904-1966) e Frederico
Chabod (1901-1960), sdo ilustres desconhecidos.

A dissertagdo aqui apresentada pretende contribuir para o resgate e a valorizagdo da
obra historiografica de Benedetto Croce no contexto da producio universitaria brasileira,
buscando, também, estabelecer contatoc com algumas questdes suscitadas pela
historiografia italiana do século XX — tais como a distingdo metodologica entre historia
(res gestae) e historiografia (historia rerum gestarum), as relagbes tecidas entre os
conhecimentos historico e filosofico e, fundamentalmente, a discussio do principio
historiografico segundo o qual toda a histonia é histéria contemporinea e que, portanto, os
livros sobre o passado servem para esclarecer os problemas do presente. Consideramos que
esses aspectos, ao lado de outros anteriormente discutidos, justificam este trabalho,
proporcionando-lhe relevincia.

Esta dissertacdo foi dividida em quatro momentos fundamentais. No primeiro
capitulo, objetivamos proceder a contextualizagio da obra croceana no ambiente intelectual
¢ politico vigente na Italia, entre 2 segunda metade do sécuto XIX e a primeira deste século.
No segundo, buscamos identificar as influéncias marcantes exercidas por trés pensadores, a
saber, Vico, Hegel ¢ Marx, sobre a teoria da histdria de Croce, assim como destacar a
recepgao critica de tais concepgdes no conjuato da sua obra. No terceiro momento, partindo
de uma analise dos volumes Teoria e storia della storiografia ¢ La storia come pensiero e
come azione, discuttmos os principais argumentos mobilizados por Croce para sugerir o
principio segundo o gual toda verdadeira historia € historia contemporinea. Finalmente, nas
Consideragdes Finais, buscamos evidenciar alguns elementos referentes & atualidade da
obra de Benedetto Croce no contexto da pratica historiografica do final do século XX.

Na seqiiéncia da apresentagdo aqui esbogada, buscaremos discutir, minimamente,
quatro concettos que julgamos apresentarem importincia fundamental no contexto do
presente estudo, a saber: Filosofia da Historia, Historicismo, Historiografia e Teoria da
Historia. Entretanto, cabe-nos esclarecer que, ndo obstante procedermos a discussdo dos
juizos supracitados também a partir de nogSes elaboradas por outros autores
{que se apresentam fundamentais nesse exercicio de problematizacio), o entendimento de
tais conceitos, no conjunto da disserta¢io, seca-processado de acordo com as interpretag3es
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elaboradas por Benedetto Croce ao longo dz sua obra — conforme buscaremos €Xpor nas

paginas seguintes.

A expressio Filosofia da Historia foi pioneiramente utilizada por Voltaire (1694-
1778), na obra Essai sur les mouers et Uesprit des nations (1756), para designar o novo
género histérico de inspiragio iluminista, que se debrucava sobre a interpretagdo dos
acontecimentos historicos, das mudangas, da sucessdo dos fatos e, sobretudo, da origem e
da evolugdo das sociedades das nagées” Todavia, no contexto da historiografia dos
séculos XIX e XX, o termo foi aplicado, indiscriminadamente, a uma série de planos
especulativos acerca do género histérico, construidos por urmna miriade de amtores tio
diversos quanto Tucidides, Santo Agostinho, Tbn Khaldun, Bossuet, Vico, Hegel, Marx,
Gramsci, Spengler, Toynbee e, inclusive, Croce. Assim, sob o ponto de vista de diversos
estudiosos contemporaneos, as chamadas “filosofias da histéria” possuem em comum — na
maioria das vezes — o proposito de oferecer uma exposicio completa do processo histérico,
sob uma perspectiva finalista, de forma a se poder ver que aquele “faz sentido”

Entretanto, a nogéio de “sentido”, aplicada ao passado, apresenta nuangas obscuras €
suscetiveis das mais variadas interpretacdes. Uma coisa & supor que a histéria tem um
significado, no sentido de que tudo o que aconteceu ou ird acontecer foi (ou €)
anteriormente ordenado por intermédio de alguma “méo invisivel” - a exemplo da nogio de
Providéncia de Vico ou da asticia da razéo hegeliana; outra, bem diferente, ¢ apenas
sugerir que o curso da historia, até a atualidade, manifeston uma tendéncia em determinada
direcio e (talvez) prever, com base na inclinagio observada, como serd o seu
desenvolvimento fituro; e, finalmente, algo mais distinto ainda, ¢ pretender que os
acontecimentos historicos se ajustem a leis causais particulares, em fungdc das quais se
podem explicar os acontecimentos do passado e predizer as modificages do futuro.**

Em conseqiiéncia dessas ambigiiidades, mesmo nos tempos atuais, existe uma
extrema dificuldade em delimitar uma fronteira nitida entre o género histérico em questio e

' Apud RAMA, Carlos M. Teoria da Histéria, Coimbra: Almeding, 1980, p. 49.

'* CL GARDINER, Patrick. Teorias da Histéria. Lisboa: Calouste Gulbekian, 1995, p. 7-8. Ver também
LE GOFF, Jacques. Histéria ¢ Meméria. Campinas: Unicamp, 1994, p. 77.

** Cf GARDINER. Op. cit, p. 8.
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outros dominios ligados a especulagdo ou i investigagio cientifica, a exemplo da
sociologia, da metodologia ou da histéria propriamente dita. Em segundo lugar, seria
enganoso se falar da existéncia de um campo de estudo unico denominado “A Filosofia da
Histéria”, para a construgio do qual diversos pensadores, localizados em contextos
espaciais e temporais distintos, deram suas respectivas contribuigdes. Portanto, existiriam
filosofias da (ou, ainda, sobre a) historia.'®

A grande maioria dos historiadores de oficioc do século XX alimentam uma
profunda desconfiarica para com o género aqui em discussdo, que tende (nas suas diversas
formas ) a levar a explicag@o historica a descoberta ou a aplicagio de uma causa unica e -
original, substituindo 2 pesquisa em histéria pelas técnicas cientificas de evolugdo das
sociedades - concebendo essa marcha evolutiva como abstragio baseada no apriorismo
ou ainda num conhecimento sumario dos trabalhos cientificos. Entretanto, conforme
lembrou um importante historiador francés, a suspeita face as filosofias da historia nio deve
servir como pretexto para que 0s profissionais da histéria recusem o exercicio da reflexdo
tedrica nas suas produgdes.’’

A propria ambigiiidade do termo em discussdio revela que as fronmteiras entre
filosofia ¢ historia ainda n3o estdo estritamente tracadas ou, em ultima hipétese, ndo sio
passiveis de delimitaggo. Por outro lado, tanto o desconhecimento dos trabalhos historicos
por parte dos filosofos da historia quanto o correspondente desprezo nutrido por diversos
historiadores ao conhecimento filosofico nio facilitaram o dialogo entre os dois campos em
discussdo. Sobre esse Witimo aspecto, deve-se frisar que a filosofia da historia
correspondeu, muitas vezes, 2 vontade de preencher, a partir de termos inadequados, o
desinteresse dos chamados historiadores positivistas pelos problemas tedricos e i recusa em
tomar consci€éncia dos proprios preconceitos filosoficos subjacentes ao seu
trabalho — o qual pretendiam que fosse puramente cientifico. No entanto, o estudo sobre as
filosofias da historia ndo somente faz parte de uma reflexdo sobre a historia como impde a
todos debrugar-se sobre a historiografia.'® '

16 Idem, ibidem.
17 Cf. LE GOFF. Op. cit., p. 19-20.

' 1dem, p. 20 e 76-7.
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Para Croce, a expressiio filosofia da historia - tomada no sentido primitivo,
aplicado ao termo  durante o século XVIII - significava considerages sobre a histéria, ou
ainda, uma historiografia pensada em relagdo aos conceitos de humanidade = d= civilizago.
Esse género apresentava uma natureza mais filoséfica do que a pritica habitual dos
historiadores da época — enredados sob o império das velhas crencas religiosas - ou dos
meros eruditos, cronistas, diplomaticos e narradores dos eventos militares, '

Entretanto, a utilizagio inocente e despretensiosa desse conceito se modificou em
seguida, quando as filosofias da historia, seguindo o exemplo das religides, adquiriram um
carater mitologico e transcendente: todas objetivavam descobrir e revelar o Weltplan
(desenho do mundo), desde o seu nascimento até a morte, ou ainda do seu aparecimento no
tempo 2 entrada na eternidade, assumindo o aspecto de teofanias ou cacodemonofanias. 2’

A critica croceana ao género histérico em discussio emergiu logo nos seus
primeiros escritos tedricos, a exemplo do ensaio “Sulla forma scientifica del materialismo
storico” (1896), no qual a expressio “fazer filosofia da histéria” foi utilizada pelo autor
como sindnimo para a elaboracfio de historia fantastica, artificial ¢, por vezes, tendenciosa.
Em substitui¢io as filosofias da historia — identificadas com a redugiio conceitual dos
diversos elementos da realidade historica as nogdes de Providéncia e desenvolvimento —
Croce propunha uma atitude critica frente ao conhecimento histérico, ou seja, um filosofar
sobre a historia. O juizo em questio anunciava, precocemente, uma distingdo que se
transformaria em um elemento central da obra croceana, ou seja, a diferenca entre a
filosofia da histéria ¢ a teoria da historiografia. No que diz respeito 2 primeira,
identificava-se com a descri¢io de uma historia universal, ao feitio hegeliano, e com o
apriorismo, isto €, a dedugdo do desenvolvimento historico a partir das nogdes de
necessidade natural ou mecnica. Ja a segunda, relacionava-se as reflexdes de cunho
tedrico-metodoldgicas € aos demais problemas relacionados & pratica historiografica.!

l9L.‘.l.smr'iauvt;:uawm.-perzsr‘em e come azione, p. 136.
¥ 1dem, p. 138

# Ver a respeito Materialismo Histérico ¢ Economia Marxista. Sio Paulo: IPE, 1948, p. 18-9. Consultar
também CRISTOFOLINE, Faolo. “Las ciencias humanas y 1a filosofia de Ia historia entre Vico y Marx
(Croce, Labriola, Sorel e Ia “filosofia de la historia’)”. In: TAGLIACOZZO, Giorgio (compilador). Vieo y
Marx: Afinidades e Contrastes. México: Fondo de Cultura Econémico, 1990, p- 3112
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Finalmente, a critica croceana is filosofias da histéria atingiu seu ponto culminante
em Jeoria e storia della storiografia. Nessa obra, Croce associou firmemente a filosofia da
histéria ao determinismo histérico naturalista e proclamou, entre outros juizos, a sua
“morte” e a sua dissolugio no interior do conhecimento historico. Assim, a propria
concepcao de uma filosofia da historia trazia em si um contra-senso: ndo existia a filosofia
da historia, mas historia que € filosofia e vice-versa. Para Croce, mesmo apds a “morte” da
filosofia da historia, nada impedia que se continuasse falando de um filosofar sobre a
historia, para expressar a exigéncia de determinada elaboragdo tedrica a respeito de dado
problema historico. Entretanto, doravante, as investigagSes sobre gnoseclogia historica se

resolveriam ndo mais em uma filosofia da histéria, mas da historiografia.

Poucos conceitos aplicados ao conhecimento histérico contém em si a carga de
ambigiidade e a conotagdo polissémica presentes na palavra Historicismo. Esse termo
possivelmente foi utilizado, pela primeira vez, no estudo Giambattista Vico als Philosopher
und Gelehrter Forscher (1881), escrito pelo austriaco Karl Werner, para nomear o
conjunto das posi¢es que, no século XVII, valorizavam o conhecimento historico em
contraposicdo ao racionalismo zhistérico de matiz cartesiana. Sob esse enfoque, o
historicismo afirmava a concepgiio da realidade enquanto historia ¢ somente passivel de
conhecimento mediante a sua historicidade, diferenciando-se, portanto, das abordagens
Jusnaturalistas. Posteriormente, o historicismo foi interpretado a partir de diversos pontos
de vistas nas obras de estudiosos como Karl Menger, Adolf Wagner, Ernest Troeltsch e
Karl Heussi, entre muitos outros. A pléiade de significados aplicados ao conceito, no
conjunto desses trabalhos, somente agravou a confusfio terminoldgica e a infernal
polissernia que 0 acompanham desde o nascedouro.”

2 Teoria e storia della storiografia. Bari. Laterza, 1941, p. 53-69. Na presente dissenaciio, obra foi
cotejada cont a versio, em castelhano, Teoria ¢ Historia de la Historiografia, Buenos Aires: Escucla, 1955,

# Ver a respeito ABBAGNANO, Nicola. Diciondrio de Filosofia. S3o Paulo: Mestre Jou, 1970, p. 4834;
IGGERS, Georg G. “Historicism”. In; WIENER, P. Dictionary of the History of Ideas. (v. II). New York:
Charles Scribner’s Sons, 1973, p. 456-64; MEINECKE, Friedrich. E historicismo y su Génesis. México;
Fondo de Cultara Econémico, 1982; RODRIGUES, José Honoério. Teoria da Histéria de Brasil. 830 Panlo:
Nacicnal, 1978, p. 78-82 ¢ WEHLING, Amo. “A temdtica do historicismo™, In: 4 Invencdo da Histéria,
estudos sobre o historicismo. Rio de Janetro; Universidade Gama Filho: Nitet6i; Universidade Federal
Flminense: 1994, p. 13-39.
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Segundo Friedrich Meinecke (1862-1954), autor do cldssico Die Entstehung des
Historismus (1936), a emergéncia do historicismo foi uma das maiores revolugtes
espirituais processadas ne pensamento ocidental. Para o historiador alemdo, o historicismo
ndo foi mais do que a aplicacdo 4 vida historica dos novos principios vitais descobertos
pelo grande movimento alemio existente desde Leibinz até a morte de Goethe — seguindo
uma tendéncia geral do Ocidente iniciada desde a2 Reforma Protestante, Assim, Meinecke
vinculou o historicismo & revolta romdntica contra o movimento das Luzes e descobriu no
italiano Giambattista Vico (1668-1744) o seu genuino precursor.”*

Para Meinecke, o cerne do historicismo consiste na substifuicio de uma
consideragdo generalizante sobre as forgas humanas histéricas por uma abordagem
individualizante. Essa consideragio nio implica a exclusdo, por parte do historicismo, da
busca de regularidades e tipos universais da vida humana, mas que tais caracteristicas
necessitam ser empregadas ¢ fundidas com o sen semtido individual. Em sintese, o
historicismo, sob o pomo de vista desenvolvido por Meinecke, nfio seria somente um
método das ciéncias do espirito, mas uma parte integrante do pensamento moderno %

Por seu turno, G. H. Nadel conceituou o historicismo a partir do reconhecimento
de que todos os acontecimentos historicos devem ser estudados, ndo como se procedia
anteriormente, como ilustragdes da moral e da politica, mas enquanto fendmenos histéricos.
Assim, na pratica, o historicismo se manifestou pelo aparecimento da histéria como
disciplina universitiria independente. Na teoria, exprimiu-se mediante duas proposices: o
que acontece deve ser explicado em fingio do momento no qual ocorre; e, para proceder a
referida explicacdo, existe uma ciéncia especifica, que se utiliza de processos logicos, a
historia. Segundo Nadel, nenhum dos principios acima citados era recente. Porém, a
insisténcia colocada sobre os mesmos conduziu a alguns exageros doutrinais. No que diz
respeito 4 primeira tese, deduziu-se a idéia de que fazer histéria de algo é dar uma
explicagdo suficiente 2 um determinado processo. Conseqiientemente, aqueles historiadores
Que enxergavam uma determinada logica na ordem cronologica dos acontecimentos
consideraram a ciéncia histérica capaz de predizer o firturo, 26

*MEINECKE. Op. cit., p. 11-2.
# idem, p. 11-3.

 NADEL, G.H. Philosophy of History before historicism, 1964. Apud LE GOFF. Op. cit,, p. 88.
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As dedugdes supracitadas resultaram numa estreita associacdo entre o historicismo e
a previsibilidade historica, mormente no interior do debate que se travou em torno das
conclusGes expostas na obra The Poverty of Historicism (1957), de Karl Popper. Esse
pensador austriaco procedeu uma vigorosa critica ao historicismo, concebido como uma
teorta ligada a todas as ciéncias sociais, a qual faz da predigfio histérica seu fim principal e
ensina que o mesmo pode ser alcangado mediante a descoberta dos ritmos ou padrdes, das
leis ou tendéncias gerais que guiam o desenvolvimento histérico

Na perspectiva de demonstrar que sua critica visava tio-somente a atingir um
determinade conjunto  de teorias ou doutrinas que privilegiaram a sucessdo temporal dos
fen6menos culturais (entendendo-0s como um processo determinista e teleologicamente
guiado) e ndo o conjunto das questdes relacionadas aos procedimentos metodolégicos ¢
teoricos da historia, Popper estabeleceu a diferenca entre historismo e historicismo.
O primeiro elemento relacionava-se com os problemas do conhecimento histérico em geral
(relativismo, anti-racionalismo, ceticismo etc), vistos em suas diversas acepgdes
(ontolégica, epistemologica, metodologica). No que diz respeito ac segundo termo, ai
estavam incluidas as teses sobre a previsibilidade historica, anteriormente resenhadas.
Assim, no intuito de evitar equivocos analiticos, conceituais e terminoldgicos, alguns
historiadores aceitaram a disting@o supracitada e passaram a utilizar o termo historismo
para discutir os problemas relacionados ao conhecimento histérico ou, ainda, s atitudes,
aos pressupostos e a mentalidade da escola histérica alemi do século XIX 2

O concetito de historicismo ocupa um lugar central na teoria da historiz de Croce, a
ponto de a Filosafia dello spirito ter sido nomeada também storicismo assoluto. Assim,
em 1902, no interior da sua Estetica, Croce valeu-se da expressio istorismo para
estabelecer uma contraposi¢io entre uma abordagem histérica e um enfoque racionalista ou
formal da arte. Anos mais tarde, identificou o vocabulo istorismo com o historismus da
tradi¢do historiografica alemi e cunhou uma variagio do termo (storicismo) para descrever
sua propria posi¢io filosofica.

# Ver a respeito RODRIGUES. Op. cit., p. 78-9. WEHLING. Op. cit., 19-21.

# Consuitar HOLANDA, Sérgio Buanque de. “O amal ¢ o inamal emt Leopold von Ranke” In: HOLANDA,
S.B. (org.) Ranke. Sio Paulo: Atica, 1979, p. 8-9. WEHLING, Op.cit, p. 19,

# IGGERS. Op. cit, p. 457.



Entretanto, foi no corpo de La storia come pensiero e come azione que Croce
precisou seu conceito de historicismo, segundo o qual esse principio, no uso cientifico da
palavra, ¢ a afirmagdo de que a vida e a realidade séo histéria e nada mais que historia.
Correlata a essa afirmativa, aparecia a negagiio da teoria que considerava a realidade
dividida em super-histéria e historia, em outras palavras, num mundo de idéias e de valores
e numa dimens3o inferior que os refletia de maneira fugaz e imperfeita, ou — dito de forma
idéntica — entre uma historia racional e perfeita, que sucedera necessariamente a forma
inferior anteriormente mencionada. Em sintese, contra 0 modelo tebrico supracitado,
usualmente denominado “racionalismo abstrato” ou “iluminismo”, o historicismo se
desdobrava em oposigéo e poiémica, elevando-se acima dele. Para Croce, 2 polémica entre
o historicismo ¢ 0 modelo iluminista apresentava sen ponto nevrélgico na  demonstracio
de que as idéias ou valores, tomados sob a condi¢do de modelos e medida da historia, ndo
eram universais, mas fatos particulares e histGricos, indevidamente elevados primeira
condigio >

Na perspectiva de tragar mais nitidamente a oposiciio entre o termo em discusssio e o
iluminismo, Croce procedeu a2 aproximagiio dos conceitos de humanismo e historicismo,
identificando-os na formula: o historicismo é o verdadeiro humanismo. Conforme
asseverou, o principic universal do humanismo, tanto daguele que florescen na
Antigilidade quanto nas suas variantes modernas, consistiu na referéncia a um passado do
qual se poderia retirar a luz na perspectiva de iluminar 2 obra e a acao proprias. Entretanto,
esse problema foi somente entrevisto — mas n3o bem colocado e resolvido — conforme
proceden o historicismo, que esclarecen tanto a dependéncia quanto a autonomia do
presente em relagiio ao passado, isto €, da nova obra em relagio aos trabalhos ja existentes
que compunham a histéria da humanidade. Portanto, por matores que fossem as
concessoes do humanismo, 0 mesmo jamais chegou 4 conclusio enunciada posteriormente
pelo historicismo: ou seja, que o passado (através do qual se aclara nossa determinacio e
agdio) ¢ & historia de toda a humanidade que, vez por outra, torna a se fazer presente. Em
suraa, o historicismo compreendia como histéria toda historia, tanto aquela da agio quanto

”Lastoﬁacompemimemazime, p. 51
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a do pensamento, ndo menos do que a da literatura e a da arte. Assim procedendo, o

historicismo representou a realizagio do programa humanista.”'

Na conotagdo moderna assumida pela expressdo, a palavra Hisforiografia foi
cunhada por Tommaso Campanella (1569-1639), para indicar a arte de escrever
corretamente a historia e empregada na obra Philosophiae Rationalis partes quingue,
videlicet Grammatica, Dialetica, Rethorica, Historiographia, iuxta propia principia, datada
de 1638. O vocabulo permaneceu com esse significado em inglés e francés (em alemio,
utiliza-se Hm‘orik), a0 passo gue, em italiano, passou a expressar, na esteira das reflexdes
de Croce, a idéia do conhecimento historico em geral ou o complexo das ciéncias
histéricas. Portanto, face a4 reconhecida ambigiidade do vocabulo histdria, o termo
historiografia parece oportuno para indicar especificamente o conhecimento historico, em
sua distingio da realidade historica. >

As interpretages que foram dadas a esse conhecimento aparecem segmentadas em
dois grupos, que sio denominados de 1) historiografia universal e 2) historiografia
pluralista. No primeiro caso, a explanagio sobre o conhecimento histérico corresponde a
explicac@o da realidade historica como mundo. JA a historiografia pluralista corresponde a
abordagem da realidade historica como objeto definivel ou venficavel somente através
dos instrumentos de pesquisa ao alcance do historiador.

A chamada histéria universal (do alemdo Welfgeschichte) é o conhecimento do
plano providencial do mundo — conforme assinaiou Hegel na obra Vorslesungen uber die
Philosophie der Geschichre (1830-1831) — e apresenta duas caracteristicas fundamentais.
Em primetro lugar, trata-se de um trabalho de filosofo e ndo de historiador, em que as obras
propriamente historicas podem lhe servir somente como auxilio ndo indispensivel. O
pensador alem#io Johann Gottlieb Fichte (1762-1814) definiu esse género como historia a
priori. Por outro lado, a historia universal € independente das limitagSes do material
historiografico e dos instrumentos de pesquisa, podendo prescindir de qualquer obra

* 1dem, p. 311-7.
%2 Cf ABBAGNANO. Op. cit., p. 484.

* Idem_ Ibidem



histérica que tenha sido ou possa vir a ser escrita, Segundo o mesmo Fichte, esse género
aprioristico ¢ completamente independente da historia a posteriori, a qual pertence ao
historiador.**

A historiografia pluralista caracteriza-se pelo abandono de concejtos como mundo
histérico ou historia universal, além de reconhecer a pluralidade das formas do
conhecimento histérico e da sua dependéncia face acs documentos disponiveis e aos
principios que orientam a opgio historiografica. Dessa maneira, o conhecimento histérico
versa sobre objetos delimitados ou delimitaveis e nio sobre a totalidade da histéria. Como
ndo se trata de um juizo sobre essa totalidade, exclui, como desprovidos de sentido, os
conceitos de progresso, decadéncia, entre outros, em seu sentido absoluto. Sob esse
enfoque, o conhecimento histérico apresenta-se como perspectivista, individualizante e
seletivo, objetivando, ainda, a explicagdo condicional e a determinagdo das probabilidades
retrospectivas. Portanto, uma das condiges do conhecimento histérico ¢ o pluralismo das
escolhas, ou seja, a possibilidade de efetuar opedes historiograficas diferentes e de mudar ¢
cornigir aquelas ja processadas.®”

Ao longo da sua extensa obra, Croce estabeleceu a distingdio capital entre histéria
(res gestae), ou conjunto de ages € fatos, e historiografia (historia rerum gestarum),
ou pensamento historico.®  Conforme asseverou o pensador italiano, a historiografia
traduzia-se , essencialmente, enquanto obra do pensamento, ou seja, identidade e, ao
mesmo tempo, distingdo entre os conhecimentos filosofico e histérico, como histéria
contemporanea € viva, resultado de um estimulo pratico e moral e que prepara para a ac3o,
nascendo das paixdes e dos interesses humanos para esses sentimentos, ligando-se
estreitamente 4 vida e as suas necessidades demandas pelo presente. A historiografia,
enfocada como a verdadeira historia contemporénea, distinguia-se tanto das filosofias da
histéria, quanto da cronica ( a histéria morta) e das chamadas pseudo-histérias — aquelas de

* Idem, ibidem.
% Idem, p. 484-7.

* Ver “Uniti e diversita di stonia ¢ storiografia”, I: Teoria e storia della storiografia, p. 297-9. “Noterella
filologica: ‘Storia’ ¢ ‘storiografia™._ In: La storia come pensiero e come azione, p. 345-6.
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carater filologico, poético e retdrico. Sob esse enfogue, a filosofia ndo ¢ mais gque a
metodologia da historia.”

A expressio Teoria da Historia, generalizada e ndio aplicada a um processo
histérico nacional, foi utilizada pioneiramente peio escocés Dugald Stewart (1753-1828),
professor de filosofia moral em Edimburgo, para designar o género usualmente conhecido
por outros escritores como historia hipotética, ideal, conjectural, natural ou generalizadora.
Esse termo, entretanto, ndo teve a fortuna da filosofia da histéria, criada por Voltaire, pois
somente no século XX foi novamente utilizada para exprimir o género de cogitagdes de que
tratava também a primeira. A generalizagio do uso dessa expressdo ocorreu em paralelo a
publicacdo das obras de Eduard Meyer (Zur Theorie und Methodik der Geschichte, 1902),
Frederic J. Teggart (Theory of History, 1925) e Benedetto Croce (Zur Theorie und
Geschichte der Historiographie, 1915, e Teoria e storia della storiografia, 1917).%

No que se refere a defini¢do do conceito, aos limites do sen campo de atuagio em
relacdo aos demais géneros e a revelagdo dos efeitos praticos da sua adogio como
disciplina histérica propriamente dita, coube 20 professor holandés Jan Romein, discipulo
de Johann Huizinga, contribuir decisivamente para o entendimento de tais questdes. Além
de buscar definir 0 que se entendia como teoria da histéria — a qual, para ele,
fundamentava suas raizes no pensamento iluminista do século XVIII — Romein também a
introduziu como disciplina na Universidade de Amsterdi, em 1943. Nio obstante as
ponderagdes, concordou com a dificuldade em delimitar uma linha de separagdo nitida
entre a teoria e a filosofia da historia.*

Mais uma vez, coube a Romein, nos anos de 1930, estabelecer a distingdo entre os
dominios do conhecimento histérico anteriormente aludidos, nos seguintes termos: a
filosofia da historia distingnia-se claramente da teoria, posto que a primeira pairava além da
histéria e a segunda se inseria no 4mbito do processo histérico. Assim, a teoria da historia
se diferenciava da metodologia histérica em um aspecto fundamental: a primeira ensinava a

¥ Vet Teoria e storia della storiografia, p. 3-40. La storia come pensiero e come azione, p. 321-3. EI
Cardctere de la Filosofia Moderna. Buenos Aires: Imén, 1959, p. 227-31.

¥ Cf. RODRIGUES, José Honério. Teoria da Histéria do Bresil, p. 441.
* Idem, ibidern.
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natureza da verdade historica e a segunda trabalhava com os meios que possibilitam
descobri-la. Segundo Romein, a teoria se distinguia também da chamada histéria prética, ja
que a ultima se vinculava aos assuntos que tém seqliéncia e unidade geografica, enquanto a
primeira abarcava a matéria cuja unidade & conceptual, e ndo temporal ou espacial. **

Portanto, o historiador holandés definiu os dominios da teoria da histéria a partir da
seguinte consideracio: os problemas relacionados objetividade, i causalidade, aos
padrdes e ritmos, i periodizagio e aos fendmenos histéricos e suas definigbes
(Renascimento, Barroco, Romantismo, Feudalismo, Capitalismo, Imperialismo, Revoluggo,
Ditadura, Estado) e aos agentes historicos constituiam o terreno da tecria da historia,
conforme foi exemplificado no Homo ludens, de Huizinga. *!

No que diz respeito a interpretagiio concedida por Croce 3 teoria da historia, uma
primeira aproximacgo pode ser vislumbrada no ensaio “Les ¢tudes rélatives a la théorie de
I"histoire Italie durant les quinze derniéres années” (1902). Nesse texto, embora
repudiasse a tentativa de construir qualquer Jilosofia da histéria, Croce nfo se opunha ac
que denominava teoria da historiografia. No trabatho em discusséo, o pensador italiano
argumentou que a leoria da historiografia (ou metodologia histérica) se preocupava em
estabelecer os critérios através dos quais os historiadores davam &s suas narrativas forma,
unidade e contendo apropriados. Por seu lado, a filosofia da historia buscava descobrir
supostas leis pelas quais as agbes humanas assumiam necessariamente determinadas
formas em tempos e lugares distintos, *?

No corpo de Teoria e storia della storiografia - cerca de quinze depois — Croce,
além de acrescentar outros elementos ao problema acima aludido, consolidou a utilizagio
do conceito aqui discutido. Em primeiro lugar, sublinhou que tanto 2 historiografia quanto
a feoria da histdria expressavam obras do pensamento, tdo intrinsecamente vinculadas
entre si que formavam uma unidade. Por outro lado, assinalou que ndo havia um s6
historiador que nio possuisse (de modo mais ou menos reflexivo) uma feoria da histéria

propria, até porque polemizava, expressamente ou de forma subentendida, com os seus

“ Idem, p. 442
4 Idem, ibidem.

“XIn: Primi saggi. Bari: Laterza, 1951. P. 177-91. Ver também WHITE, Hayden. “O que esti vivo e o que
esti morto na critica de Croce 2 Vico”. In: Trapices do Discurso. Sio Paulo; Edusp, 1994, p. 224.
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pares.”’ Por fim, toda a primeira parte do volume aqui resenhado foi dedicado ac dominio
do conhecimento histdrico que viria a ser dominado, na esteira do pensamento croceano,
teoria da historiografia ou metodologia da histéria — encarregada das questdes de natureza
epistemolégica e dos demais problemas relativos ao fazer historiografico. Sob esse
enfoque, as filosofias da historia, a cronica, as pseudo-historias, a pretensa histdria
universal e as concepces deterministas e naturalizantes da historia eram dissolvidas,
superadas e subsumidas pela feoria da historiografia.**

Assim, objetivando combater a ingeréncia das filosofias da historia e das
metodologias derivadas das ciéncias naturais nos territérios do conhecimento histérico, na
perspectiva de reafirmar a idéia de autonomia da historia, Croce buscou resolver as
dividas e as perplexidades que atormentavam os historiadores contemporaneos ¢ seus
predecessores no interior de uma teoria da historiografia. No 4mago desse Novum
Organum, historia e filosofia identificavam-se e, ao mesmo tempo, distinguiam-se. A
filosofia representava o papel de metodologia da histéria. E, finalmente, a teoria croceana

da historiografia apresentava como tese central a idéia de que toda verdadeira histéria é

historia contemporanea.

Alguém asseverou, com muita sagacidade, que o discurso no qual se fundamenta a
pesquisa em historia institui a inversdo escriturdria, prescrevendo como inicio aquilo que,
na realidade, ¢ um ponto de chegada, ou mesmo um ponto de fuga da pesquisa. Enquanto a
pesquisa di os seus primeiros passos na amatidade do Jugar social e do aparelho conceitual
ou institucional, a exposi¢do segue uma ordem cronolégica. Os. dados mais anteriores sdo
tomados como ponto de partida. Entretanto, a0 se tornar um lexfo, a histéria obedece a uma
segunda imposi¢io. A prioridade concedida pela prdtica a tatica de desvio, com relagdo a
base fornecida pelos modelos, parece contradita pelo encerramento do livro ou artigo. A
pesquisa € intermindvel, entretanto, o texto deve ter um fim. Essa estrutura de parada chega
até a introdugdio, organizada pelo dever de terminar ** Eis aqui um dos inGmeros paradoxos
da operagdo historiogrdfica!

8 Teoria e storia della storiografia, p. 152-64.
“ Idem, p.3-148.

> CERTEAU. Op. cit., p. 94.
29



Portanto, escrevamos as (iltimas palavras. A pesquisa que aqui (forgosamente) se
encerra pretenden contribuir, minimamente, para a discussdo de algumas idéias de
Benedetto Croce no contexto da produgfio universitaria brasileira contempordnea. Torna-se
até indispensavel, irritante e repetitivo assinalar que o debate para o qual pretendemos
oferecer alguns subsidios inexiste — pelo menos atualmente. Acreditamos ter essa
especificidade da historiografia brasileira contribuido, decisivamente, tanto para as
imimeras fragilidades tedricas que grassam o texto, quanto para os méritos potenciais,
porventura existentes na presente dissertacio.
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CAPITULO I
BENEDETTO CROCE (1866-1952): CONTEXTO HISTORICO, VIDA
E OBRA

Neste primeiro capitulo, buscaremos inserir o conjunto da obra croceana —
principalmente a porgio de cunho histérico ¢ historiografico — no espago de tempo
localizado entre a segunda metade do século XIX e a primeira do século XX, enfatizando as
relagGes estabelecidas pelo autor com os movimentos € as correntes intelectuais mais
significativos da sua época. Portanto, essa abordagem desemboca na elaboragio de uma
biografia intelectual do autor, evidenciando, conseqiientemente, todas as vicissitudes e as
ambigiiidades do género biogrifico.'! Ou seja, o esforgo aqui realizado busca estabelecer
uma “biografia filosofica” croceana, mediante o exame da sua propria autobiografia que, na
verdade, perpassa toda a sua extensa abra. Tal procedimento estd em consondncia com o
pensamento expresso pelo proprio Croce, segundo o qual toda verdadeira historia é
sempre autobiografia.®

Asstm, buscamos priorizar as informagdes contidas no mais importante dos escritos
autobiogréficos de Croce, Contributo alla critica di me stesso, redigido em 1915, em meio
a Primeira Guerra Mundial, ¢ que abarca meio século da sua existéncia® As lacunas e as
informagdes ndo identificadas no Contributo foram preenchidas através da consulta a outras
obras do proprio Croce e alguns dos seus mais expressivos comentaristas — em  geral,

italianos, como se vera a seguir. Entretanto, antes de qualquer tentativa de discutir as etapas

! Entre as discusstes recentes acerca dos limites ¢ vicios da biografia, veja-se a dcida critica de BOURDIEU,
Pierre. “A ilusfio biografica”. In: FERREIRA, Marieta de Morais ¢ AMADO, Janaina (orgs.). Usos e Abusos
de Histéria Oral. Rio de Janeiro: F.G.V., 1996, p. 183-91. Noutra perspectiva, buscando estabelecer uma
tipologia do génerc biogrifico, ¢ significativa a contribui¢io de LEVIL, Giovanni. “Usos da biografia”. In:
FERREIRA ¢ AMADO, Op. cit., p. 167-82.

2 Em italiano, no original: ogni vera storia é sempre autobiografia. Esse juizo foi emitido obra
11 carattere della filosofia moderna (1941). Ver EI Cardcter de la Filosofia Moderna, p. 13941,

* Contributo alla critica di me stesso foi impresso pela primeira vez, em edicio privada, em 1918. Em 1931,
passou a integrar o volume Elica e politica, sob a condi¢io de apéndice. Em 1950, ganhou algumas notas
complementares que cobrem determinados aspectos das atividades intelectuais do seu autor posteriores a
1915,
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do desenvolvimento intelectual de Benedetto Croce, cabe-nos recuperar, mesmo que de
maneira panordmica e suméara, certos elementos da vida cultural e politica da Italia
durante a primeira metade do século XTX, no periodo anterior 4 formacio do Estado
Nacional.

Pais de unificacdo territorial tardia, a Italia somente completou a formacgio do
Estado Nacional em 1871, mediante a hegemonia liberal-conservadora ¢ monarquista do
Reine de Piemonte, dirigido pelo Rei Vitor Emanuel IT e o pelo primeiro-ministro Camilo
Benso de Cavour. O processo histérico que culminou na unificagio territorial italiana
recebeu, na tradigio historiografica peninsular, o nome de /! Risorgimento* Esse processo
abrange um periodo que compreende o final do século XVIIT até 1870, resultando de uma
combinacio original de revoltas populares, negociagdes diplomaticas e aplicacdo dos
principios da chamada Politica das Nacionalidades.”

Ao longo do século XIX, um dos elementos culturais que contribuiram para a
formacio de certo espirito nacionalista, em parcelas da intelectualidade italiana, foi a
difusdo do sistema filosofico de Georg Wilhelm Friedrich Hegel (1770-1831). O
hegelianismo chegou aos intelectuais italianos emigrados durante o periodo da Restauracgio
(1815-1830) ndo diretamente da Alemanha, mas da Franca, mediado por Victor Cousin,
que buscou discutir os novos desenvolvimentos do pensamento alemdo nos Fragments
Philosophiques, os quais, nos anos subseqiientes, realmente iniciaram a intelligentzia
peninsular em Hegel® Portanto, foi um hegelianismo adaptado as particularidades
politicas e culturais da Peninsula Itilica que penetrou nessas latitudes, através do esforgo
tedrico de intelectuais do Mezzogiorno’, como Augusto Vera (1813-1885), filosofo e
tradutor do mestre alem3o.

* Substantivo masculino derivado do verbo risorgere, que significa ressrgimento, reaparecimento,
renascimeno. No sentido especificamente histérico, J7 Risorgimento expressa o processo que resuiton na
uqiﬁmqﬁotexﬁmﬁaldalﬁﬁa,qmscd&mdmdasegundamemdedosémﬂoxvm até 1870. Ver a respeito
GRAMSCI, Antonio. “O Ressurgimento”. In: Obras Escolhidas. Sic Paulo: Martins Fontes, 1978,
p. 275-309.

stamﬁﬁodm&MWeaum&mqﬁoimﬁmalémdahﬂimﬁodemmﬁogaﬁawSMTA
Ammando. Guia Critica de la Historia Contempordnea. México: Fondo de Cultura Econémico, 1989,
p. 34-108.

® C£ CAVALCANTI, Pedro Celso Uchéa e PICCONE, Paole (orgs.). Convite & Leitura de Gramsci. Rio de
Japeiro: Achiamé, s/d, p. 37-8.

7Dmnmhn¢ﬁommnalegmgtéﬁmdadapdnsimﬁamsépor¢ﬂomeﬁdiomldoswpais.
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Essa caracteristica condicionou a evolugdo do pensamento de Hegel na Ttalia, sendo
interpretado como uma filosofia da liberdade, entendido como a afirmacdo de um Estado
independente, anti-eclesiastico, identificando-se com a busca da unidade nacional. Nas
palavras de Bertrando Spavemta (1813-1883), a filosofia italiana do Risorgimento foi
alemd. Hegel e outros filosofos alemdes anteriores eram conhecidos em Napoles antes de
1848. Entretanto, as razdes sociais e histéricas do sucesso tardio de Hegel, na Itlia,
vinculavam-se indissoluvelmente ao atraso daquela sociedade dos primérdios do século
XIX e ao fato de o pensador alemdo ser vistumbrado como o filésofo da Revolugio
Francesa — portanto, como catalisador na modernizagio e na renovacgiio da sociedade
italiana que veio a ser denominada Risorgimento.®

O principal centro de estudo e difusdo do hegelianismo italiano foi a Universidade
de Napoles, onde exerciam o magistério dois dos mais significativos expoentes do
neo-hegelianismo peninsular: Augusto Vera e Bertrando Spaventa. No caso especifico de
Spaventa, a importincia da sua obra decorria, primordialmente, da tentativa de
desprovincializar a filosofia italiana, até entio confinada num espiritualismo tradicionalista.
Em sintese, esse filésofo buscava vincular, mais uma vez, o pensamento peninsular ao
contexto mais amplo da cultura européia, fazendo de seu conceito de nacionalidade da
filosofia italiana um espago de expressio da universalidade, no qual deveriam ser reunidos
todos os opostos, na perspectiva de uma unidade harménica na qual marcassem presenca
todas as tendéncias do pensamento europeu. Assim, o referido autor acreditava que a
filosofia italiana deveria colocar-se ao nivel de sua congénere alemi, posto o pensamento
filoséfico ter alcangado maiores avangos nos paises de cultura germénica do que nas nagdes
latinas® |

No periodo que anteceden a unificagio nacional, a difusio do pensamento de Hegel,
nos limites da Italia setentrional, foi obra dos intelectuais napolitanos emigrados apés o
malogro dos movimentos populares de 1848 no Mezzogiorno. A partir de 1860, com a

8 Apud JACOBITTL Edemmd E. “Del semtido comin de Vico a Ja hegemonia de Gramsci®. In:
TAGLIACOZZO. Op. cit., p. 341. Ver também CAVALCANTIe PICCONE. Op. cit, p. 37-8.

° Sobre a importincia do pensamemto de Spaventa para a filosofia italiana do século XTX, ver
ABBAGNANO, Nicola Histéria da Filosofia . v. XIL Lisboa: Presenca, 1984, p. 63-6. JACOBITTL
Op. cit,, p. 341-2.
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incorporagio dos antigos dominios dos Bourbon ao Reino da Italia pelas tropas de
Giuseppe Garibaldi (1807-1882), alguns desses antigos militantes da unificagio passaram a
ocupar fungGes estratégicas na nova estrutara administrativa ¢ na vida cultural da jovem
nagdo — a exemplo de Francesco De Sanctis (1817-1883), Reitor da Universidade de
Napoles, e Silvio Spaventa (1822-1893), encarregado da Policia. Essa intelectualidade
napolitana contribuiu decisivamente para tornar o neo-hegelianismo um elemento
fundamental da formagio cuitural italiana do firal do século XTX e inicio do atual. Assim,
o hegelianismo de matiz napolitana é o fio condutor que possibilita estabelecer uma
continuidade intelectual direta entre homens com historias de vida e posi¢des politicas tdo
distintas quanto Berirando Spaventa, Antonio Labriola, Benedetto Croce e Antonio
Gramsci. '’

Nesse contexto de formagio do Estado italiano e de fermentagde de uma cultura
nacional naquele pais, nasceu Benedetto Croce, em 25 de fevereiro de 1866, na cidade de
Pescasseroli, localizada na regifio de 4bruzzo. Oriundo de uma familia de proprietarios
rurais e funcionarios piblicos do Mezzogiorno, comprometida com a tradigdo dos Bourbon
napolitanos e rigidamente catélica, era sobrinho, pelo lado paterno, de Bertrando e Silvio
Spaventa, embora as relagBes com tais parentes fossem frias e distantes. Conforme
assinalou o proprio Croce no Contributo alla critica di me stesso, seu pai seguia a linha
tradicional das pessoas honradas de Napoles, segundo a qual os homens de bem deveriam
ocupar-se somente dos assuntos familiares e dos negdcios, mantendo-se eqiiidistantes dos
meandros da politica. Eis porque, como fazia questio de frisar, sobre a sua familia nio
ressoasse nenhum eco da vida publica ou politica. !

O ambiente apolitico familiar repetiu-se na escola catolica fregiientada por Croce,
em Nipoles, 2 partir dos nove anos. Essa instituigiio possuia uma clientela aristocratica,
ligada & tradicio dos Bourbon, e sua maior contribuigio a italianidade consistia em
relembrar os ideais do neoguelfismo, praticado por alguns dos seus sacerdotes. No corpo do
Contributo, Croce assinalou que, durante a época em que esteve matriculado na referida
escola, possuia somente uma idéia muito vaga a respeito dos eventos capitais do

Risorgimento, a exemplo das revolugdes, conspiracdes e sucessos de 1848-49 e 1860.

'® Cf CAVALCANTI e FICCONE. Op. cit., p. 38-9.

! “Contributo alla critica di me stesso” . In* Etica e politica. Bari: Laterza, 1945, p. 368-9,
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Da mesma forma, apenas ouviu os nomes de Cavour, Mazzini e Garibaldi, sendo que sua
realidade historica e o significado ideal das suas existéncias foi uma descoberta realizada
no final da juventude.'

Em 1883, Croce perdeu os pais e a Unica irm3 quando um terremoto varreu a
estagio de verdo de Casamicciola, na ilha de Ischia, ficando ele mesmo soterrado, por
varias horas, sob os escombros, além de sofrer diversas fraturas. Pouco depois do
falecimento dos pais, mudou-se para Roma, permanecendo, entdo, sob a tutela do tio Silvio
Spaventa. Na capital, ingressou na Universidade nfio chegando a concluir o curso de Direito
no qual se matriculou. Todavia, o ambiente universitario lhe possibilitou estabelecer
relagGes intelectuais e pessoais com o professor Antonio Labriola (1843-1904), catedratico
de Filosofia, que, em fins da década de 1880, tornou-se o “pai do marxismo italiano” e o
“primeiro marxista académico” da Europa."

Croce retornou a Népoles em 1886. Com a sobrevivéncia garantida pela fortuna
herdada dos pais, passou a se dedicar aos estudos histéricos, filoséficos e filologicos, além
de contribuir para a organizagio dos Arquivos Municipais e colaborar assiduamente com
periddicos provinciais, a exemplo de Napoli nobilissima. No espago de tempo entre 1886 a
1892, concentrou suas pesquisas em trés fremtes principais: a critica literaria, muito
influenciada pelo idealismo de Francesco De Sanctis; o resgate e a revalorizagiio das
histérias ¢ anedotas locais dos séculos XVII e XVII, o que resultou no livro Storie e
leggende napoletane {(editado integraimente em 1919); e, finalmente, o projeto relacionado
a preparacio de uma “historia moral” da Itilia, dos seus sentimentos ¢ da sua “vida
espiritual” a partir do Renascimento, com énfase nas relagbes e nos influxos reciprocos
entre a civilizagfio italiana e os povos estrangeiros. Algumas das obras, posteriormente
publicadas, que possuiram 2 influéncia dessa etapa do pensamento croceano sio
Rivoluzione napoletana nel 1799 (1897) e La Spagna nella vita italiana duramte la

rinascenza (1917)."*

12 1dem, p. 369.

' Sobre a trajetéria intelectnal ¢ politica de Labriola, ver GERRATANA, Valentino,. “Antonio Labriola e 2
introduciio do marxismo na ItAlia”. In: HOBSBAWM, Eric J. Histéria do Marxismo IV, o marxismo na
época da I1 Internacional .Terceira Parte. Rio de Janeiro: Paz e Texra, 1984, p. 11-49.

' Contributo, p. 376-9.
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Em 1893, aos vinte e sete anos, Croce produziu o primeiro trabatho teérico
significativo acerca da natureza do conhecimento histérico: o ensaio La storia ridotta sotto
il concetto generale dell’arte. Nesse texto, debrugou-se sobre a querela relativa ao carater
da histéria enquanto forma de conhecimento artistico ou cientifico - problema
infensamente debatido na Alemanha do final do século passado por Wilhelm Dilthey
(1833-1911), Heinrich Rickert (1863-1936), Georg Simmel (1858-1918) e Wilhelm
Windelband (1848-1915), entre outros pensadores. Esta direcio dominante da filosofia
alem, nos ultimos decénios do século XIX, responsavel pela discussio do problema
critico da historia, associou-se 4 chamada crise do historicismo. A ascensio das disciplinas
historicas 4 condigdio cientifica, ao longo do século XIX, fizera nascer, a propdsito delas,
um problema semelhante iquele que Kant propusera a respeito das ciéncias naturais: a
questdo da possibilidade da historia enquanto ciéncia, isto €, da sua validade,

Portanto, o debate alemio girava em tormno do estatuto epistemolégico do
conhecimento  histérico, oponde os neo-hegelianos, encabegados por Dilthey, aos
neokantianos, liderados por Windelband. Para este altimo, o conhecimento histdrico
distinguia-se das ciéncias naturais ndo pelos objetos que tomava para investigacio, mas por
suas finalidades. O conhecimento histérico era “idiografico”, ou ainda “produtor de
imagens”, ao passo que a abordagem cientifica era “nomotética”, idealizadora de leis.
Dilthey, por seu turno, sustentava que a histdria pertencia ao ramo das
Geisteswissenschaften (“ciéncias do espirito”), enquanto disciplinas como a Biologia e a
Fisica ocupavam o terreno das Naturwissenschafien (“ciéncias da natureza™). '*

Na perspectiva de contribuir para o debate supracitado, Croce sustentou que o
conhecimento histérico ndo se reduzia ao terreno meramente artistico, ou seja, que fosse,
Striclo sensu, arte, mas que a historia estava incluida sob o conceito geral da arte. Conforme
avaliou posteriormente, os intentos desse ensaio eram basicamente trés: em primeiro hugar,
combater a intromissio dos esquemas derivados das ciéncias naturais no ambito da
historiografia; em seguida, afirmar o cardter tedrico e a seriedade da arte, encarada pelo
positivismo dominante enquanto objeto de diversio: e, por Gltimo, negar a perspectiva

'* A respeito da crise do historicismo, ver ABBAGNANO. Op. cit., p. 4834, ¢ IGGERS. Op. cit., p. 461.
Sobre o debaie alemdio e o posicionamento de Croce, ver COLLINGWOOD. RG. A Idéia de Historia.
Lishoa: Presenca, 1995, p. 214-26 ¢ 244-7. Para uma critica ao ensaio juvenil croceano e & interpretacdo de
Collingwood, ver WHITE, Hayden. “Croce: a defesa filoséfica da histéria de modo irdnico”. In:
Meta-Historia, p. 388-91.
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segundo a qual a historicidade fosse uma terceira modalidade do espirito tedrico, distinta
tanto da forma estética quanto da teérica.'¢

O encontro de Benedetto Croce com as concepgdes derivadas do materialismo
histérico, no crepusculo do século XIX, foi mediado, em larga proporgdo, por Antonio
Labriola, na época, a maior expressdo tedrica do marxismo na Italia e militante do Partido
Socialista. Segundo precisou o proprio Croce, em abril de 1895, Labsiola the remeteu para
lettura e publicagdo o ensaio In memoria del Manifesto dei Comumisti — editado 3s suas
expensas no mesmo ano. A leitura do texto impressionou vivamente o jovem napolitano, a
ponto de fazé-lo esquecer os projetos intelectuais anteriores e mergulhar nos estudos de
economia € na literatura classica do marxismo, até entdo campos de conhecimento
desconhecidos. O interesse croceano pelo materialismo historico, aliado & pratica adquirida
com a literatura marxista e a atengio a qual dispensou, durante algum tempo, aos
periddicos socialistas alemdes e italianos, o comoveram profundamente e, pela primeira
vez, suscitaram algo parecido com paixdo politica em um intelectual até entio apolitico.!”

Entretanto, o engajamento politico croceano nio apresentou longevidade. Segundo
avalion posteriormente, mesmo sob a influéncia de Labriola, nunca fora exatamente
“marxista ortodoxo” nem mesmo sequer “convertido” ao “novo credo”, embora seu
interesse filosofico pela doutrina e a forma como se inseriu nos debates sobre o socialismo
italiano pudessem criar tal ilusio.'® Assim, entre 1895 a 1900, Croce publicou um
conjunio de ensaios nos quais dialogava criticamente com a heranga tedrica de Marx
e — indiretamente — com o seu amigo e mestre Labriola.

Em 1900, sete desses ensatos foram incluidos no volume Materialismo storico ed
economia marxistica, smalizando para o rompimento definitivo de Croce para com
Labriola e o socialismo. Essencialmente, na publicagdo supracitada, Croce esgrimin quatro
argumentos basicos contrarios ao marxismo. No primeiro, destacou que as concepgdes do

materialismo historico somente poderiam ser entendidas e utilizadas de maneira aceitavel

mﬁwetmmmmeméﬂosmpmﬁdodascgmdaediqﬂodcwmmmea?m dei concetto puro, em
1909. Nesta dissertagfio, utilizamos a tradug3o em lingua espanhola Légica como Ciencia del Concepto Puro,
Madrid: Poblet, 1933, p. 235-6.

7 Contributo, p. 381-3.
'¥ Consultar o preficio 4 primeira edicio de Materialismo storice ed economia marxistica, redigido em julho
de 1899. Ver Materialismo Histérico e Economia Marxista, p. 8-10.
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se reduzidas a condigio de mero cdnone de interpretagdo histariogrdfica. No segundo,
assinalou que a teoria marxista do valor-trabalho ndo era senfo o resultado de uma
comparacdo eliptica entre dois tipos de sociedade. No terceiro argumento, criticou a lei
referente a queda da taxa do lucro, que, se fosse exatamente estabelecida como acreditava
Marx, importaria no final automatico e iminente da sociedade capitalista. Por fim, propds a
criagio de uma “ciéncia filosofica da Economia”, que surgiria ao lado dos estudos
econdmicos empirico-abstratos.”’

A reagdo de Labriola face a exposigdio desses juizos foi o rompimento das relages
de amizade com o antigo pupilo. Na verdade, os artigos do Croce “revisionista” inseriam-se
ne contexto mais amplo da primeira crise do marxismo, emblematizada nos trabalhos de
criticos do socialismo, a exempio de Georges Sorel (1847-1922) , na Franca, Eduard
Bernstein (1850-1932), na Alemanha Giovanni Gentile (1875-1944), na Italia. Por sinal,
Croce era amigo e editor das obras de Sorel na Itilia. J4 Labriola estabeleceu uma proficua
correspondéncia com Sorel, a quem considerava um auténtico marxista, o que resultou no
volume Discorrendo di filosofia e di  socialismo (1898). No que se refere a Bernstein,
ouma carta dirigida a Sorel, admitiu ter se inspirado, em certa medida, nos ensaios
croceanos sobre o materialismo historico. No mesmo periodo, Gentile publicou La filosofia
di Marx (1899), enquanto um outro revisionista, Charles Adler, falava abertamente na
dissolucdo do marxismo. Escrevendo trinta anos ap6s a ocorréncia desse debate, um tedrico
marxista enxergou em Croce o lider intelectual das tendéncias revisionisias da década de
1896%°

Concluida a batalha com o marxismo tedrico, o qual considerou como
irremediaveimente esgotado em 1900, Croce voltou as suas energias intelectuais contra as
concepedes dos positivistas italianos, na perspectiva de recuperagio de uma abordagem
espititualista do real e se inserindo numa auténtica rebelido anfipositivista no ambito da
cultura peninsuiar.*! Por mais paradoxal que possa parecer, Croce nio precisou o termos
da sua participagdo na “rebelifio antipositivista” italiana nas paginas do Contributo alla

'® Cf. Preficio 4 segunda edigsio, datado de maio de 1906, Idem, p. 11-2.
% Cf. GRAMSCI. Concepgao Dialética da Histéria, p. 208. Sobre os pontos de vista de Labriola acerca das

posigdes de Croce ¢ Sorel, consultar a tradugdo, em lingua espanhola, Socialismo y Filosofia. Madrid:
Alianza, 1969, p. 189-201.
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critica di me stesso ¢ muito menos aquele movimento filosdfico mereceu qualquer
referéncia significativa na autobiografia supracitada.

No que diz respeito ao positivismo italiano, este foi introduzido por Carlo Cattaneo
(1801-1869), Giuseppe Ferrari (1812-1876) e Enrico Morselli (1852-1929), tendo
encontrado na figura de Roberto Ardigd (1828-1920) um porta-voz tdo influente, que se
converieu na direcio dominante da vida espiritual da Itilia, no final do século XIX . A
hegemonia da visdo de mundo positivista aparecia nio somente entre os filosofos, mas
também no seio das classes cultas italianas

Contudo, nio obstante o prestigio do patriarca Ardigé e o fervor dos seus discipulos,
o positivismo oficial sempre foi uma filosofia sem raizes na sociedade italiana, aparecendo
como uma crenga estrangeira. Em um pais economicamente atrasado como a Italia, a
doutrina em questdo estava destinado a chegar tarde e, uma vez transplantado, a viver com
dificuldade. Assim, a filosofia positivista foi atacado em duas frentes opostas: os marxistas,
criticavam os seus aspectos relacionados ao naturalismo determinista e ao evolucionismo
otimista; ja& os chamados “irracionalistas” voltavam suas baterias contra sua postura
intelectualista abstratz ¢ seu cientificismo reformador. No caso especifico da  variante
historiografica positivista hegemdnica em solo italiano, esta apresentou uma versio rigida
e dogmatica, o que dificuitava suas chances de sucesso e a tornava presa facil dos adeptos
do “espiritualismo perene”. Em suma, o positivismo peninsular, aparecendo na sociedade
ttaltana como uma forma de pensamento anacrdnico, sucumbiu inexoravelmente frente aos
ataques dos cruzados do espiritualismo clerical e laico, capitaneados por Croce.”

Contra o positivisma, Croce propugnou o “renascimento do idealismo”, acreditando
dever impuisionar uma obra de reforma radical, de oposigio total, de inversio.?* Nesse
contexto da rebelifio antipositivista, o pensador italiano dedicou-se i elaboragio do seu
proprio sistema, autodenominado Filosofia come scienza dello spirito. Assim, em quinze

anos, foram publicados os quatro volumes que o compdem, a saber: Estetica come scienza

% Sobre o conceito de Positivismo, ver ABBAGNANO. Diciondrio de Filosofia., p.746.
2 Cf£ BOCHENSKI, LM. La Filosofia Actual. México: Fondo de Cultura Econémico, 1955, p. 96.

2 Cf. BOBBIO, Notberto. Perfil Ideoligico del siglo XX en Italia. México: Fondo de Cultura Econémico,
1993, p. 15-32¢ 120-6.

# C£ BOBBIO. Op. cit., p. 121.
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dell’espressione e linguistica generale (1902), Logica come scienza del concetto puro
(1905 ¢ 1909), Teoria della pratica: Economia ed etica (1908)) e, finalmente, Teoria e
storia della storiografia (1917). No conjunto da obra croceana foi advogada uma visdo
claramente idealista do real, na perspectiva de combater os postulados do positivismo e de
defender 2 autonomia do conmhecimento histérico face & ingeréncia das metodologias
orundas das ciéncias naturais. A Filosofia dello spirito opunha-se, igualmente, ao
materialismo histérico. Assim, Croce transformou-se no restaurador do idealismo nos
primérdios do século XX _

O combate teérico travado por Croce e seus aliados contra o positivismo
apresentava uma dimensdo claramente politica, nfio se restringindo a uma simples
condenacio filosofica ao sistema de Comte. Assim, a critica croceana a0 determinismo
anti-humanista, ac arido naturalismo, as torpes simplificagdes sociologicas, 4 ingénua
adoragdo aos fatos brutos e i redugio do homem ao seu meio ambiente seguia de perto as
idéias conservadoras contrarias is tentativas de reforma na velha ordem legada pelo
Risorgimento. As criticas do espiritualismo perene ao positivismo confundiam-se com o
repidio as concepgdes que postulavam a ampliagio das bases do poder politico e a
ascensdo de novas classes sociais, ou seja, ao socialismo e & democracia. 2

A vitoria de Croce na luta contra o positivismo foi arrasadora. A reagio idealista
italiana ensejou ndo somente a modificacdo das concepgdes gerais relativas & filosofia, mas,
da mesma forma, aos gostos, aos estilos, is simpatias e as aversdes de toda uma época
cultural. Assim, se o positivismo chegou a dar explicagdes naturalistas até para as
manifestagbes do espirito, o idealismo repudiou todas as formas de naturalismo para
explicar os fatos da natureza por uma via espiritual; se os positivistas exaltaram a forma de
conhecimento derivado das ciéncias da natureza, os idealistas reduziram-na & condigdo de
saber generalizante, ao passo que a filosofia elevou-se ao starus de saber universal ¢ a
histéria, & ciéncia do individual, nfo redutivel aos esquemas absiratos dos naturalistas.
Portanto, a batalha travada contra as idéias comteanas tornou-se pega extremamente
importante na estratégia de Croce, no sentido de promover, na Jtalia, a restauragio do
idealismo,

% Idem, p. 21-2.

% Idem, p. 120-7.



Assim, os anos iniciais do século XX foram caracterizados pela hegemonia
croceana nos dominios da cultura peninsular. Com efeito, seu pensamento foi o centro de
irradiagiio e convergéncia dos mais expressivos movimentos intelectuais dessa €poca,
desde os supostamente inovadores aos tradicionalistas — muito embora o proprio Croce
tenha declarado, no Contributo, sna mescla de surpresa e desagrado 3 condicdio de mestre e
guia espiritual dos jovens que lhe foi atribuida por admiradores.”’ Um exemplo de tal
predominio pode ser vislumbrado no ataque &o positivismo, quando Croce chamou em seu
auxilio tanto os seguidores do materialismo histérico quanto os adeptos das chamadas
“forgas do irracional” %

As razdes que explicam a ascendéncia de Croce sobre jovens artistas e intelectuais
irracionalistas, a exemplo dos escritores Giovanni Papini (1881-1956), Giuseppe Prezzolini
(1882-1982) e Giuseppe Antonio Borgese (1882-1952), sio ainda nebulosas, ja que a
maioria dos movimentos artisticos e intelectuais desse periodo fundiam, num confuso
amalgama, clementos tdo dispares quanto aspectos do decadentismo literario, fragmentos
de doutrinas nacionalistas extremadas, concepgdes elitistas e imperialistas, além de crengas
derivadas do socialismo revolucionario soreliano.” Entretanto, Croce compartilhava com
os jovens intelectuais do mesmo repudio ao positivismo e do desprezo pela democracia.
Nio resta divida de que o reforgo dos seus contatos com os irracionalistas ocorreu sob a
influéncia do filésofo Giovanni Gentile que, no periodo posterior a 1900, ocupou o espaco
como principal interlocutor de Croce, anteriormente preenchido por Labriola.

Na esteira da vinculagfio intelectual com Gentile, Croce langou, em 1903, sua
propria revista, intitulada La Critica, que circulou até 1944, Versando sobre temas
relacionados 4 historia, 4 literatura e a filosofia, o periddico expmlha, em seu programa, a
intencfio de, mediante seus artigos, ilustrar a vida intelectual italiana dos Gitimos cinqienta
anos, partindo da formagdo do novo Estado italiano, da nova Itilia. Com as atividades

7 Contributo, p. 388-9.
* Ver a esse respeito BOBBIO. Op. cit., p. 61-80.
* Consultar PARIS, Robert As Origens do Fascismo. Sio Paulo: Perspectiva, 1993, p. 42-51.

* Sobre os influxos reciprocos entre Croce e Gentile, ver Contributo, p. 383-4, 387-8 ¢ 399,
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desenvolvidas na revista, Croce acreditava dar o melhor de si, em termos tedricos e
praticos, & cultura italiana, cumprindo, assim, uma obra politica, no sentido mais amplo da
palavra: obra de estudioso e de cidaddo, que ndo mais se envergonhava, como ocotria
anteriormente, face aos homens politicos € socialmente ativos >

A criagdo de La Crifica coincidiu com a emergéncia de uma auténtica “floresta de
publicagbes” que expressavam uma miriade de pontos de vista marcados por rangos
nacionalistes e irracionalistas na Italia. No mesmo ano do langamento da revista de Croce,
Enrico Corradini (1865-1931), outro representante das “forgas do irracional”, iniciou a
publicagio de /7 Regno, ao tempo em que Papini e Prezzolini inauguravam o seu Leonardo.
No ano seguinte, G. A. Borgese langou 2 revista Hermes. As quatro publicagGes estavam
estreitamente relacionadas. Borgese, aquela altura protegido de Croce, era nacionalista e
seguidor do poeta Gabriele D’ Annunzio (1863-1938). Por seu turno, /7 Regno — viveiro da
futura intelligentsia fascista — dedicava-se ao mesmo credo croceano de antipositivismo e
antidemocracia. Ji Papini e Prezzolini uniam suas energias nos ataques as idéias
convencionais dos circulos académicos. *?

A alianga tatica entre Croce ¢ a intelectualidade nacionalista italiana se dissolveu
frente a duas conflagragdes bélicas: a conquista colonial da Libia (1910-1911) e a Primeira
Guerra Mundial (1914-1918). Croce opds-se a ambos os conflitos. Ademais, os
irracionatistas passaram a julgar seu antigo mestre como superado (superato),
demasiadamente burgués e mentalmente incapaz de compreender as gera¢des mais novas.
As afinidades tedricas com Gentile, contudo, foram mantidas e mesmo estreitadas. Com o
seu auxilio, Croce transformou uma pequena editora do Mezzogiorno, a Laterza, de Bari,
numa das mais importantes da Italia, chegando mesmo a ditar os rumos da politica editorial
do pais® Aliss, o rompimento entre Croce e Gentile teria que esperar até os anos vinte,
quando assumiram posicionamentos diametralmente opostos face & ditadura fascista.

A produgio intelectual de Croce, nos anos que antecederam a participagdo da Iialia
na Primeira Guerra, foi extraordinaria, tanto se considerada sob o angulo qualitativo quanto

1 Idem, p. 387-9.
*2 C£ MOMIGLIANO. Op. cit., p. 290-1.

3 Idem, ibidem.
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sob 0 quantitativo. Além das trés primeiras partes da Filosofia dello Spirito
(Estetica, Logica e Filosofia della pratica), produziu Saggio sullo Hegel (1906), Problemi
di Estetica (1910), La filosofia di Giambattista Vico (1911), os primeiros artigos que
deram origem a Teoria e storia della storiografia (1911-1913), o Breviario di Estetica
(1913), além de quatro outros volumes da série La letteratura della nuova Italia (1914-
1913) e centenas de monografias, ensaios, notas criticas e resenhas impressas em La Critica
ou em outros periddicos italianos e estrangeiros. O proprio autor considerou esse periodo
como o mais fecundo da sua vida intelectual. >

Contrastando com a sua prodigiosa atividade literaria, Croce participou
escassamente da vida politica italiana do primeiro quarto deste século, nfio obstante a sua
nomeagio para 0 Senado do Reino, em 1910, e o fato de ter integrado o quinto gabinete do
premier Giovanm Giolitti (1842-1928), como Ministro da Instrugdo Piblica, entre junho de
1920 ¢ junho de 1921. Na realidade, Croce estava convencido de que a politica era uma
atividade necessaria, porém, inferior. Como idealista coerente, acreditava com firmeza que
as idéias (e os seus portadores, os homens da cultura) eram os dirigentes da historia. Suas
intervengdes, no campo da politica militante, foram esporadicas e pouco significativas até
1915. A batalha travada contra a entrada da Itdlia na primeira Guerra Mundial, por
exemplo, foi cultural e ndo politica. Mais ainda, durante o conflito, colocou-se mais como
defensor da cultura ofendida do que do mundo ensangiientado.”

Croce jamais pertenceu explicitamente a quaisquer dos grupos liberais existentes na
Italia antes do advento do fascismo. Ao contrario, combateu abertamente a idéia dos
partidos politicos perinanecerem organizados. Este tltimo ponto de vista foi defendido em
um artigo denominado /I Partite come giudizio e pregiudizio, publicado em 1912. Nesse
trabalho, pronunciou-se, entdo, a favor dos movimentos politicos que ndo se propusessem a
um “programa definitivo”, “dogmatico”, permanente, orginico, mas que buscassem
resolver, em cada oportunidade, os problemas politicos imediatos. Suas simpatias
inclinavam-se para uma das alas conservadoras do liberalismo italiano, reunida em torno do
Giornale d’Italia*®

* Contributo, p. 389-90.
* Cf BOBBIO. Op. cit, p.137.

3 Cf GRAMSCL. Concepgdo Dialética da Historia, p. 204-5.
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Na condigio de restaurador do idealismo na Itilia, Croce nio somente apresentou
impetos conservadores, como foi efetivamente um conservador, a0 menos durante o
primeiro quarto deste século. Assim, compartilhava do “grande medo” da revolucio soctal
com seu amigo Gaetano Mosca (1858-1941) — um dos pais do que veio a ser denominada
Teoria das Elites, ao lado de Roberto Michels (1876-1935) e Vilfredo Pareto (1848-1923).
Uma referéncia direta a esse temor ficou registrado em um dos ensaios de Marerialismo
storico ed economia marxistica, no qual Croce expressou sua compreensio para com o
panico de muitos de que a forga politica do proletariado pudesse culminar num
desenfreamento bestial das massas populares em direcio a um imprevisivel abalo social,
semelhante s jacqueries francesas do século XIV e as guerras camponesas alemis —
movimentos ocorridos em periodos nos quais era nula a cultura politica das plebes. Tal
previsdo aterrorizante provinha da crenga segundo a qual os movimentos proletarios,
quando instintivos ¢ cegos, podiam fazer valer sen dominio, ao passo que a consciéncia
esclarecida poderia experimentar derrotas tempordrias.*’

Para exorcizar esse pesadelo, Croce depositava toda a sua confianca na preservagio
do- sistema social que havia feito prospero e feliz o “glorioso” século XIX. O
pesicionamento politico croceano pode ser sintetizado nesta sentenca lapidar, exposta na
obra Cultura e vita morale (1914): Ndo se trata de criar um mundo novo, mas sim de seguir
trabalhando sobre o velho, que é sempre novo.*® Esse velho mundo relacionava-se
diretamente como o Risorgimento ¢ seu legado de moderantismo politico.

Paradoxalmente, Croce gostava de creditar ao marxismo parcela expressiva do
realismo histérico com o qual supria suas posturas conservadoras. No preficio 2 terceira
edigdo de Marerialismo storico ed economia marxistica, escrito 1917, no auge da
Primeira Guerra Mundial, examinando as razbes objetivas que o conduziram ao estudo do
marxismo, ressaltou ter encontrado naquela concepgiio politica as melhores tradigdes da
ciéncia politica italiana, gragas a sua firme asseveragdo do principio da forca, da luta e do
poder, além da oposi¢io satirica e caustica as insipidas teorias do direito natural,
anti-histéricas e democréticas, contririas, enfim, aos ideais de 1789. Em meio ao turbilhio
psicologico resultante do conflito bélico, Croce agradecia ao velho revolucionario por ter

¥ Cf. Materialismo Histérico. p. 111.

¥ Apud BOBBIO. Op. cit., p. 129,



contribuido para torna-lo insensivel as sedugdes alcinescas da Deusa Justiga e da Deusa
Humanidade *

A entrada da Itilia na Primeira Guerra Mundial, em 1915, deixou Croce num
marcante isolamento interno, o qual se refletiu nas diavidas angustiantes acerca do tempo
presente e do futuro da civilizagio européia, manifestadas na conclusdo do Contributo alla
critica di me stesso. Todavia, esse ostracismo permitiu o estudo das obras dos grandes
historiadores e a reflexéio acerca dos métodos da histéria. Pode-se mesmo afirmar que
quase toda 2 sua produgdo historica, nesse periodo, relaciona-se com episodios da historia
de Napoles, pouco influindo sobre a formacdo dos historiadores italianos. A situagio
mudou com o aparecimento de Teoria e storia della storiografia (1915) e Storia della
storiografia italiana nel secolo decimonono (1918). Tanto Croce passou a ser objeto de
interesse dos jovens historiadores peninsulares, quanto se preparou para escrever a storia
etico-politica das décadas seguintes.**

Nas trés décadas seguintes, Croce desempenbou um duplo papel: inicialmente, na
primeira metade dos anos vinte, coerente com seu posicionamento politico conservador,
simpatizou com o movimento e o regime fascista; e, num segundo momento, de 1925 até
1943, na condi¢do de opositor da ditadura, transformou-se no filésofo da liberdade, no
virtual ditador da cultura italiana ¢ no ponto de referéncia moral para todos aqueles que
resistiram, de alguma forma, ao fascismo. Cumpre-nos, nas piginas seguintes, examinar
mais detidamente esse periodo que é, seguramente, o mais controvertido e passivel das
mais variadas interpretagSes na biografia de Benedetto Croce.

As relagBes existentes entre Benedetto Croce ¢ o movimento fascista de 1922 a
1925 podem ser enquadradas sob a logica da colaboragdo tética entre a ala conservadora do
liberalismo italiano ¢ os seguidores de Benito Mussolini. Na condigdo de aliado de Giolitti,
Croce endossou o apoio implicito do antigo premsier a formagio do primeiro gabinete
fascista, em 1922. Os velhos liberais italianos, representados por Croce e Giolitti, viviam
mentaimente no século XIX e fracassaram quase totalmente na tarefa de interpretarem as
profundas mudancas na sociedade italiana engendradas pela Primeira Guerra Mundial.
Assim, s vésperas da tomada do poder por Mussolini, Croce argumentava que o fascismo

% Materialismo Historico e Economia Marxista, p. 13-4,

“ Ver MOMIGLIANO. Op. cit., p. 293.
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ndo era perigoso, ja que carecia de um programa. Por seu turno, Giolitti estava convencido
de que aquele movimento expressava os anseios das classes médias patriGticas que,
portanto, jamais desafiariam a lei e a ordem, voltando-se contra o Estado. O ex-premier
vislumbrava no fascismo uma forga saudédvel, embora demasiadamente radical, mas capaz
de ser integrada a estrutura da politica liberal.

No caso especifico de Croce, ao contrario de 1915, quando manifestou sua oposi¢io
ao ingresso da Itdlia nos campos de batalha da Primeira Guerra Mundial, em 1922,
simpatizou com os fascistas. Assim, no Senado, continuou votando com Mussolini, mesmo
apos os dramaticos acontecimentos que culminaram no assassinato do deputado antifascista
Gtacomo Matteotti, lider do Partido Socialista Unitario, em junho de 1924. Na mesma linha
de colaboragio para com o novo governo, entre 1923 e 1924, apoiou as reformas
educacionais introduzidas pelo Ministro da Instrugdo Piiblica, Giovanni Gentile, contra
tados os ataques dos liberais € socialistas. A propria nomeagdo de Gentile para o primeiro
gabinete fascista foi vista, na época, como um sinai da disposigio de Croce em colaborar

com o fascismo.®

Em sua defesa, Croce argumentou, nas notas complementares ao Contributo, que,
nos primordios do fascismo, considerava esse movimento como um simples episodio do
pés-guerra, com alguns tragos de reagdo juvenil e patridtica, que se dissiparia sem provocar
mal e, ao contrério, deixaria atrés de si algum efeito benéfico. Nio imaginava que a Itilia
pudesse perder a liberdade, que havia custado tanto esforco e tanto sangue, qual sua
geracio julgava conquistada para sempre. Porém, complementou, o inverossimil acontecen
¢ o fascismo, longe de ser um fato transitério, criou raizes e consolidou seu dominio

No corpo do adendo supracitado, Croce fixou sua passagem para o campo da
oposigiio na segunda metade de 1924, apds uma série de falsas promessas do regime ¢ o
esgotamento das esperancas relativas a restituicio da liberdade. Estimulado pela agressio
sofrida pelo lider liberal Giovanni Amendola (1886-1926), espancado pelos adeptos da

 Cf. TANNENBAUM, Edward R. La Experiencia Fascista, sociedad y cultnm en Italia (1922-1945).
Madrid- Alianza, 1975.

“ C£ MOMIGLIANO. Op. cif., p.294.

“* Bssas observagdes fazem parte do adendo ao Contributo, publicado em 1950. Ver Filosofia, poesia, storia.
Milano; Napoli: Riccardo Ricciardi, 1955, p. 1172-4.
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ditadura, escreveu ¢ gue se tornou a primeira condenacio efetiva de homens do mundo da
cultura ao regime fascista: // manifesto degli intellettuali antifascisti, publicado em 1’ de
maio de 1925.%

Com efeito, a conclusiio da transigiio para um governo abertamente fascistz e os
seguidos atos de violéncia cometidos contra os seus principais opositores, ao longo de
1925, ndo mais permitiam aos italianos acalentarem ilusdes quanto i verdadeira natureza do
regime. Em poucos meses, antifascistas de peso, a exemplo dos liberais Giovanni
Amendola e Piero Gobetti (1901-1926), foram assassinados, outros tiveram de exilar-se,
como o historiador Gaetano Salvemini (1883-1957), e muitos, paradigmaticamente
representados por Gramsci, foram encarcerados. Em abril do mesmo ano, Gentile e aliados
langaram o Manifesto degli intellettuali fascisti. Assim, Croce se converteu, quase da noite
para a2 manhd, no lider maximo da intelligentsia opositora ao esbogar o documento que
respondia as provocagSes dos intelectuais fascistas. Paradoxalmente, o mesmo éxito
politico alcangado pelo fascismo, ao assassinar, desterrar e deter os seus adversarios mais
ativos, fez de Benedetto Croce o virtual “ditador” da cultura italiana **

Il Manifesto degli imellettuali italiani antifascisti sustentava trés pressupostos
basicos: em primeiro lugar, reafirmava o principio relacionado 3 autonomia da arte ¢ da
cultura face a politica, em seguida, condenava os ataques contra a democracia e o
liberalismo e a glorificacio da forga e do irracionalismo presentes no documento fascista; e,
finalmente, concomitante a reafirmagfio dos valores da institui¢des politicas liberais
resultantes do Risorgimento, protestava contra a divisio criada pelos intelectuais fascistas
em torno dos cidadgos italianos em partidérios e inimigos da nagdio.*

O despertar desse liberalismo de tradicio que adormecia em Croce foi conseqiéncia
direta da tirania que se abateu sobre a Itdlia. Consolidada a ditadura fascista, a inspirago
liberal-conservadora croceana transformou-se, gradativamente, numa teoria historiografica
¢ politica do liberalismo, originando uma verdadeira concepgio de Historia como historia
da liberdade. Entre 1925 ¢ 1940, Croce tornou-se a consciéncia moral do antifascismo
italiano, ndo mais no papel do restaurador do idealismo, mas do filosofo da liberdade.

“ Idem, p. 1172.
* Sobre esse aspecto, consultar MOMIGLIANO. Op. cit,, p. 294-5, e BOBBIO. Op. cit,, p. 226-7.

“ Ver “Il manifesto degli intellettuali italiani antifascisti” . In: Filosafia, Poesia, Storia. p. 1156-60.
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Assim, 0 pensamento croceano dos quinze anos iniciais do século, marcado por um enfoque
apolitico e mesme antipolitico, totalmente preenchido pela construgio de um sistema
filoséfico, metamorfoseou-se numa obra historiografica politicamente comprometida. *’

A arquitetura da obra croceana, composta durante a vigéncia do regime fascista,
pode ser segmentada em dois grandes blocos: os trabalhos histéricos de cariter
“ético-politico” e os ensaios filosoficos e historiograficos de inspiragdo lLiberal. No
primeiro, incluem-se Storia del regno de Napoli (1925), Storia d’Iialia dal 1871 al 1915
(1928), Storia dell’eta barocca in Italia (1929) e Storia d’Europa nel secolo decimonono
(1932). No segundo, destacam-se Aspetti morali della vita politica (1928), Etica e Politica
(1931), Piccoli saggi di filosofia politica (1934), La storia come pensiero e come azione
(1938) e Il caratere della storia moderna (1941). No conjunto desses volumes, Croce
exaltou as conquistas do liberalismo europeu e italianc no século XIX e criticou, por uma
via indireta, os principais equivocos teéricos dos pensadores fascistas (irracionalismo,
ativismo cego € autoritarismo), que advogavam a tese relativa 4 morte do ideario liberal.
Em suma, elevou o liberalismo ao patamar de religido da liberdade e doutrina
metapolitica, concepgio total do mundo e da realidade.

No decorrer da Storia d’Europa nel secolo decimonone, por exemplo, reafirmou o
principio hegeliano segundo o qual a marcha da histéria se confunde com a caminhada da
liberdade. Criticando indiretamente os pressupostos fascistas, Croce assinalou que a
liberdade foi o espirito animador das diversas épocas histéricas, o principio fundamental e
o fio condutor das lutas no curso da historia. Advertiu que a perda da liberdade sempre foi
considerada como causa ou sinai da decadéncia nas artes, nas ciéncias, na economia € na
vida moral. Aos historiadores, lembrou que o liberalismo proporcionava & historiografia
um critério seguro de interpretagiio do processo historico, no quat a liberdade aparecia
como o proprio sujeito e a forga criadora da histéria. Para concluir, asseverou que o
liberalismo ndo havia perecido, como equivocadamente pressupunham os fascistas, estando
destinado a renascer, mesmo quando se apresentasse incompreendido e esquecido.*®

7 C£ BOBBIO. Op. cit., p. 2256 ¢ 230.

© Ver a respeito Storia d’Europa nel secolo decimonono, Bari: Laterza, 1965, p. 7-21 ¢ 307-16. Na prescnte
dissertacdo, procedemos o cotejo da obra supracitada com sua traduciio em lingua espanhola, intitulada
Historia de Europa en el siglo XIX. Buenos Aires: Imén, 1950.
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No ensaio Liberalismo e liberismo (1928), Croce precisou o seu conceito pessoal
relativo & doutrina liberal. Polemizando com o economista Luigi Einaudi (1874-1961),
sustentou que o /iberalismo era um ideal ético e politico, enquanto o /liberismo, apenas um
legitimo principio econdmico. O conflito entre as concepgdes anteriormente citadas surgia
quando se atribuia ao segundo elemento o valor de regra ou lei suprema da vida social,
colocando-o, dessa forma, a altura do primeiro. O resultado de tal inversio era a
transformagéo do ideat ético do liberalismo em uma moral econdmica hedonista e utilitaria,
voltada somente para a satisfacio méxima dos prazeres individuais ou da sociedade
compreendida como reunido e média dos individuos. Assim, o primado sobre a vida moral
deveria caber ao liberalismo, que tratava dos problemas econdmicos da vida social sob a
otica €tica. Portanto, a liberdade da qual falava Croce era orientada para promover a vida
espiritual na sua totalidade, presente nos elementos morais que compunham a existéncia
social ¥

Embora o liberalismo, visto sob a otica croceana, aprovasse a maioria das
exigéncias e das providéncias do liberismo — nfio por razdes utilitarias, mas movido por
principios éticos — o primeiro ideal poderia ser compativel com outros sistemas econdémicos
(inclusive o socialismo). Essa conclusdo comtribuiu para alimentar uma forma muito
singular de concepgio politica denominada “Liberal-socialismo”, que criou raizes na
politica italiana, nas décadas de 1930 e 1940 - conforme discutiremos no curso do
presente capitulo.

Croce manteve as suas atividades intelectuais durante a vigéncia do regime fascista,
ndo obstante a agfio da censura, a espionagem, as ameagas € os atos de violéncia dos
partidarios da ditadura, inclusive a invasio da sua casa em Napoles.”® No que diz respeito
ao governo, este permitiu que o pensador mantivesse seu trabalbo, embora condicionado a
algumas regras nfo escritas. Mussolini permitiu que La Critica circulasse normalmente, sob
a condicdio tactta de nio publicar ataques politicos diretos ao fascismo. O proprio Duce lia

atentamente os livros e os artigos croceanos ¢, ainda, julgava conveniente manter ativa uma

* Ver a versio desse ensaio na obra Aspectos Moraes da Vida Politica, p. 47-53,

* Contributo. In: Filosofia, poesia, storia, p. 1172-3.
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publicagdo anticomunista, anticlerical e, apés 1933, antinazista, Algumas dessas regras
eram bem aceitas por Croce, outras nio.”!

Contra todos os esforgos do fascismo para desterrar intelectualmente Croce, este
exerceu, durante os anos da ditadura, uma influéncia muito maior do que aquela
representada por Gentile, expressando tal fato a suprema iromia da vida cultural nesse
periodo. Apesar dos esforgos do regime e dos seus adeptos para suscitarem nma “cultura
fascista” e de buscar imp6-la nas escolas, na imprensa € nos institutos, eles nio lograram
originar um arcabougo cultural préprio. Essa consideragio n&o implica afirmar que,
durante os anos do regime totalitirio, tenha deixado de existir uma vida cultural intensa,
nem que a mesma tenha sido efémera. Entretanto, a cultura do periodo fascista foi

croceana. 32

Uma recriminagdo cabivel 4 atuagio politica do Croce opositor diz respeito ao fato
de o mesmo nunca ter proposto uma saida clara para superacido do fascismo, preferindo
entrega-la a agdo da misteriosa Providéncia ¢ niio 4s méios dos homens, Dai o porqué da sua
concepeo de Historia como historia da liberdade ser essencialmente fatalista. Contudo, as
suas idéias relacionadas i exaltagio da liberdade e da autonomia da arte foram aceitas pelo
conjumto da forgas politicas que deram sustentagdo ideologica ¢ material & Resisténcia
antifascista (a saber, Iiberais, democrata-cristios, socialistas e comunistas ). Os principios
croceanos fincionaram como uma espécie de elo de ligagio entre tais matizes ideoldgicos.
Portanto, Croce tornou-se o guia espiritual dos Jovens intelectuais antifascistas, para os
quais a oposicdo do regime nascia de um ato de impulso moral, sendo politico na exata
medida em que expressava uma acglio de rebeldia contra a ditadura e uma negativa de
obediéncia ao tirano.>

Sob essa perspectiva € que se deve compreender a ascendéncia dos pontos de vista
croceanos sobre movimentos antifascistas como Rivoluzione liberale, idealizado por Piero
Gobetti, Giustizia e liberts, fundado por Carlo Rosseli (1899-1937), e Liberalsocialismo,
dos professores Aldo Capitini (1889-1968) ¢ Guido Calogero (1904-1986), grupos que

* C£ MOMIGLIANO. Op. cit., p. 295.
52 Cf. BOBBIO. Op. cit., p. 225.

% 1dem, p. 236-7. MOMIGLIANO. Op. cit,, P. 296.
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convergiram para 0 Partito d'Azione (1942-1947), um dos bragos politicos da Resisténcia,
que possuiu entre os seus fundadores Norberto Bobbio.**

Com a queda do fascismo, em jutho de 1943, Croce participou do Comité de
Libertacio Nacional, da formagiio dos primeiros governos de unidade nacional, como
ministro sem pasta, ¢ da refundagdo do Partido Liberal, agremiagio que presidiu até 1947,
exercendo os mandatos de deputado e senador. Posteriormente, retirou-se da vida publica
a0 completar ottentz e dois anos. Todavia, manteve a rotina de erudito, publicando algumas
obras que discutiam as relages enire os conhecimentos historico e filosofico, dentre as
quats Filosofia e storiogrdfia (1949) e Storiografia e idealitct morale (1950). Dedicou-se
ainda, a partir de 1945, a reestruturagdo da sua revista, agora denominada Quaderni della
Critica. E, finalmente, em 1946, suas reflexdes de carater historiografico passaram a contar
com o suporte do Instituto di studi storici, localizado na sua bem-amada Napoles.

Entretanto, com o final da Segunda Guerra Mundial ¢ o consegiiente retorno a
liberdade de expressio e da livre circulagio das idéias, os aspectos mais arcaicos do
pensamento croceano passaram a0 primeiro plano. No final dos anos quarenta, a
publicagdo postuma dos escritos gramscianos relativos a Croce — fundamentalmente /7
materialismo storico e la filosofia di Benedetto Croce (1948) e Gli intellettuali e la
organizzazione della cultura (1949) — e suas agudas observagBes sobre determinadas
atitudes do filésofo napolitano, a exemplo do papato laico exercido sobre a cultura italiana,
circularam amplamente. Ao mesmo tempo, se observou muito pouco que a indiferenca
manifestada por Gramsci no tocante s ciéncias naturais, & Antropologia e, inclusive, a
Economia era resultado direto da influéncia croceana. Por outro lado, a preocupacgio
dominante dos Ultimos anos de Croce foi combater 0 comunismo, resuitando na
formalizacdo da antinomia entre o seu sistema filoséfico e o de Marx.>*

Finalmente, a recusa sistemstica de Croce em examinar com profundidade o
fenémeno do fascismo contribuiu para reforgar as suspeitas sobre o conservadorismo do seu

*! Para uma anflisc sobre a ascendéncia croceana nos movimentos antifascistas, ver TREVES, Renato.
Benedetto Croce: Filosofo de la Libertad. Buenos Aires: Imén, 1944, p. 99-124, Sobre as concepeles de
Rosseli, ver, de sua awtoria, Socialismo Liberal. Sfio Paulo: CH. Cardim, 1988, especialmente as piginas
125-182. Para wm enfoque contemporaneo critico sobre o idedrio “Liberal-socialista”, ver ANDERSON,
Pemry. “As afinidades de Norberto Bobbio” . In: ANDERSON, P. Zona de Compromisso. S%o Panlo: Unesp,
1996, p. 9-66.

5% Cf. MOMIGLIANO. Op. cit., p. 297-8.
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sistema filoséfico e das posigdes politicas que dele derivavam. Buscando nitidamente
minimizar o impacto do fascismo sobre a sociedade italiana, Croce o encarava como
sintoma de uma “decadéncia moral” temporaria do liberalismo no primeiro quarto deste
século, vitimado pelos efeitos da Primeira Guerra Mundial. Portanto, o fascismo nfio
passara de uma “doenca moral” da qual a Itilia poderia se recuperar em pouco tempo.
Respondendo a um interlocutor sobre o significado do fascismo, em 1944, Croce lhe propds
uma enigmatica questdo: O que é em nossa historia um paréntese de vinte anos ? *°

Croce, apés a Libertagio, considerou inconcebivel a idéia de escrever a histéria do
fascismo italiano. Em fevereiro de 1946, respondendo a um convite para redigir essa
historia, observou: Nédo a escrevi e ndo a escreverei, porque odeio de tal maneira o
Jascismo que me proibo de pensar sequer a sua histéria.”’ Entretanto, em margo de 1950,
voltando ao assunto, no corpo do artigo sugestivamente intitulado “L’obiezione contro la
“Storia dei propri tempi’™, protestou contra os que apresentavam o fascismo somente como
um de momento negatividade e pessimismo. Segundo Croce, contra essa imagem de um
“quadro compietamente negro” e de vergonha e erro, dever-se-ia buscar converter o
momento supracitado a positividade da historia, até mesmo fazendo justica aos que
aderiram ao fascismo movidos por sentimentos nobres e generosos.”

Ao falecer, em 1952, aos oitenta e seis anos, Benedetto Croce deixou a impressdo de
nao haver dito tudo que queria dizer. Para os estudiosos do porvir, restou o arduo
empreendimento de decifrar a sua autobiografia dispersa nos mais de sessenta volumes
publicados (sem contar os escritos menores), abarcando um feixe de géneros tio diversos
que vdo da histéria propriamente & polémica politica, passando pelas searas da
historiografia, da filosofia e da critica literaria.

5% Apnd PARIS. Op. cit., p. 106. Sobre a interpretacdo croceana do fascismo como uma doenga moral
almpéla,verf"ELICE,Renzode. Explicar o Fascismo. Lisboa: Edigbes 70, 1978, p. 35-6 ¢ 257-8.
" Apud FELICE. Op. cit., p. 253.

® Wn: Filosofia e idealiti morale. Baxi: Laterza, 1950, p. 115.
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CAPITULO 1I
VICO, HEGEL E MARX: OS FUNDAMENTOS TEORICOS DA
HISTORIOGRAFIA CROCEANA

No presente capitulo, objetivamos identificar os elementos tedricos fundamentais
que deram substincia a teoria da historiografia de Benedetto Croce e, especificamente,
possibilitaram sustentar a tese relativa a contemporaneidade do conhecimento historico.
Considerando a bibliografia pesquisada, pode-se inferir que o arcabougo histérico e
filosofico croceano abarca, essencialmente, um espectro de concepgdes presentes em trés
distintas abordagens sobre o conhecimento historico, a saber: a tradigio historiografica
italiana (principalmente o historicismo de Giambattista Vico), a filosofia hegeliana da
histéria ¢ as reflexdes especificamente historicas de Marx. Portanto, o que se pode
denominar de teoria crocena da histéria resuitou da sistematizagiio dos seus estudos sobre
os trés pensadores supracitados, na qual o pensador napolitano decidiu o que estava vivo ¢ o
que estava morto em tais concepgdes.

A determinagio do que “esta vivo e 0 que esta morto” nos sistemas filosoficos de
pensadores que o precederam fol uma operagio executada com particular insisténcia por
Croce. Na condi¢do de arbitro autonomeado do gosto pelo modemo humanismo europeu,
ele se sentia compelido a demonstrar, com fregiiéncia incomum, sua capacidade analitica.
Croce sabia (ou afirmava saber) “o que estd vivo e 0 que estd morto” nas atitudes
filosoficas que diferiam das suas. Entretanto, negava implicitamente que existisse alguém
capaz de adivinhar “o que estava vivo e 0 que estava morto” no seu proprio sistema. Assim,
na esséncia, o sistema filosofico croceano expressava um Organum de critica, por
exceléncia, que se pronunciava nio somente a respeito das demais filosofias, como
criticava a si mesmo - precavendo-se contra o “falso otimismo” e o “falso pessimismo”
que haviam derrubado os sistemas anteriores.’

No interior da determinagfio anteriormente mencionada, Croce fixou precisamente

uma hierarquia dos sistemas filosoficos do pensamento ocidental, na qual sua Filosofia

! Cf WHITE, H. “O que esti vivo e o que esth morto na critica de Croce a Vico™. Op. cif., p. 241-2.
Do mesmo autor, ver lambém “Croce: a defesa filosofica da histéria no modo isbnico™. Op. cit., p. 387.
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dello spirito aparecia como a culminincia daquele. Assim, reconhecer a influéncia
preponderante de Vico, Hegel e Marx sobre a obra historiografica croceana néo significa
menosprezar ou negar o papel analogo representado por outros sistemas de pensamento, a
exemplo do neokantismo do final do século XIX, mas sublinhar a centralidade daquetas
sistematizagGes na construgio de uma teoria da histéria complexa e singular.

No que se refere ao neokantismo alemdo, por exemplo, sabe-se que uma parcela
expressiva da obra croceana do final do século passado e inicio do atual foi uma resposta &
chamada crise do historicismo, aqui identificada com as discussBes sobre 2 natureza do
conhecimento histérico, is quais Dilthey, Windelband, Rickert e Simmel ofereceram
importantes contribuicdes. A discussdo sobre o estatuto epistemologico da histéria ( ou
seja, ao fato de esse conhecimento se assemelhar 4 arte ou a ciéncia ), conforme exposto
no ensaio La storia ridotta sotto il concetto generale dell’arte, é ilustrativa da influéneia
dos pressupostos do neo-idealismo alem#io sobre as reflexdes tedrico-metodogicas
croceanas. A esse Tespeito, a propria insisténcia em provar a utilidade e a validade do
conhecimento histérico em Teoria e storia della storiografia é significativa da ascendéncia
dos pressupostos do neokantismo sobre o pensador italiano. Por vezes, ainda, Croce deu
impressdo de admitir que a validade dos juizos histéricos era verificavel subjetivamente,
mediante a um apelo 4 experiéncia interna ou % intuicdo (Erlebnis) do historiador.? Essa
caracteristica o remete, outra vez, para o universo do idealismo alem#o do final do sécuio
passado, ancorado na crenga de que o entendimento da histOria se processava através da
empatia,

N&o obstante o registro de tais influxos, o aspecto que desejamos ressaltar na
formagao da teoria da historia de Benedetto Croce € a sua especificidade italiana. A
respeito do poanto em discussio, cabe-nos pontuar que © movimento historicista nfio foi,
evidentemente, um bloco de idéias monoliticas. Nao sem raziio, distinguiu-se o historicismo
alemdo do italiano, representado por Croce.” Assim sob o enfoque desenvolvido nessa
dissertagdo, Croce formou sua teoria da historia, essencialmente, a partir das discussdes

 Cf. GARDINER. Op. cit,, p. 326. Paramnacdumaosuposm“mnncmmmo croceano, ver SCHAFF.
Op. cit,, p. 109-10.

* Ver a respeito BARRACLOUGH, Geoffirey. “A histéria nnm mundo em movimento: do final do século XIX
a Segunda Guerra Mimdial”. In: BARRACLOUGH, G. 4 Histéria. (v. 1). Lisboa: Bertrand, 1980, p. 30.
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com os sistemas de Vico, Hegel e Marx - conforme buscaremos evidenciar nas paginas
seguintes.

A preponderincia dos trés filosofos supracitados na construgdo da Filosofia dello
spirito foi reconhecida, em diversas ocasides, pelo proprio autor. Ademais, a maioria dos
criticos e comentaristas da obra croceana por nos pesquisados referendaram esse juizo. Um
desses autores estabeleceu até mesmo uma hierarquia das influéncias dos trés filosofos
sobre o pensamento croceano, que seguiria a seguinte ordem: Vico, Marx e Hegel*
Sabe-se, ainda, que as pesquisas sistematicas sobre esses filosofos resultaram em trés obras
gue ocupam lugar preponderante na teoria da historia de Benedetto Croce: Materialismo
storico ed economia marxistica, Cio che ¢ vivo e ci6 che é morto della filosofia de Hegel e
La filosofia de Giambattista Vico. Nutrindo-se das porgdes vitais dos sistemas construidos
por esses pensadores — ao mesmo tempo em que desprezava, ignorava € suprimia os Seus
clementos mortos — Croce pode sustentar a tese da historiografia como pensamento vivo e

contemporaneo.

I. Croce e Vico

Algumas vezes, ja se destacou que uma das linhas mestras da histéria italiana e a
chave por exceléncia da unidade cultural peninsular é representada pelo conjunto da sua
historiografia. O conhecimento que modema e contemporaneamente denominamos
historia nasceu na Italia, ou ainda, mais especificamente, na regiio da Toscana, entre os
séculos XII e XVI. Desde a sua origem, essa historiografia foi sempre mais do que um
conjunto de meros relatos ou uma celebragiio ou, ainda, uma reunifo de curiosidades
disparatadas, como sucedia a suas congéneres européias. Ja no seu ponto de partida, a
historiografia italiana estava —~ e assim permaneceria — intimamente ligada 4 consciéncia
civil, politica e moral, expressando uma tensdo, dialética para alguns e insuperavel para
outros, entre a sociedade e as instituicdes, o individuo e a coletividade. Assim, em cada
€poca da historia italiana — do apogeu de Florenca, Génova e Veneza, no final da Idade
Mgédia, ao declinio do século XVI, passando pelo Risorgimento e peia unificagio —

* HUGHES, “Neo-ideatism in history”. Op. cit., p.206.
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a historiografia foi levada a exprimir as necessidades e as esperangas das novas forgas
sociais, e, posteriormente, a traduzir, no plano das idéias, sua inevitavel decepcdo.’

A essa solicitagio permanente ¢ continvamente renovada, a historiografia italiana
deve também uma indiscutivel (¢ proficua) originalidade de organizacio e funcionamento.
Decorrem dessa caracteristica as trocas permanentes com a literatura, a filosofia e a
politica. A historiografia italiana apresentou uma mistura variavel de abertura para a
Europa ¢ para o mundo e de refigio na penminsuia. Assim, por parte dos maiores
historiadores, havia a recusa da especializagio num periodo cronologico estritamente
definido. N&o havia um caminho de contorno pelo passado que ndo reconduzisse o
historiador ao presente — sua verdadeira paix3o — e sem que ele tivesse necessidade de se
justificar. A erudi¢@o mais exigente preparou o historiador para um engajamento politico ou
religioso. A histéria ganhou, assim, uma rara liberdade de comportamento.®

Benedetto Croce foi um profundo conhecedor da historiografia do seu pais. Alias,
antes de aventurar-se pelas searas do conhecimento historico, da filosofia e da estética foi
um estudioso dos episodios relacionados a histéria de Napoles. Essa vinculagio intima com
a escrita da histéria peninsular ndo cessou de crescer ao longo da extensa obra croceana,
atingindo o apice com a elaboragio da  Storia della storiografia itafiana del secolo
decimonono (1921). Nesse rico manancial da historiografia italiana, Croce bebeu,
abundantemente, na fonte das reflexdes historiograficas do napolitano Giambattista Vico
(1688-1744). Uma das interpretagbes possiveis acerca da influéncia de Vico no conjunto
da obra croceana é que, no bojo da Scienza Nuova, delinecu-se a filosofia de um
historicismo absoluto, representado, essencialmente, pelo principio da conversio do fato
em verdade (verum ipsum factum), aotecipando a identidade hegeliana, devidamente
retomada por Croce, entre o real € o racional. Portanto, cumpre-nos analisar, minimamente,
os vinculos entre a obrz de Vico ¢ a teoria croceana da historia, principalmente no que diz

respeito a contemporaneidade do conhecimento historico.

5 Cf. AYMARD, Maurice ¢ VIVANTI, Corrado. “It4lia (historiadores italianos)”. In: BURGUIERE, André
(org.). Diciondrio das Ciéncia Histéricas. Rio de Janeiro: Imago, 1993, p. 458 Ver também SAITTA
Ammando. Guia Critica de ia Historia e de la Historiografia. México: Fondo de Cultura Econdmico, 1996, p.
200-17.

® AYMARD ¢ VIVANTL Op. cit, p. 458.
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Nas paginas do Contributo alla critica di me stesso, Croce assinalou que leu, pela
primeira vez, a Scienza Nuova em 1892, num periodo que antecedeu & recepgdo dos
influxos tedricos diretos do hegelianismo e do marxismo.” Por outro lado, muito embora
La Filosofia de Giambattista Vico (1911) seja cronologicamente posterior 4 publicacio dos
ensaios sobre o marxismo ¢ mesmo da monografia sobre Hegel, esse fato nio indica,
necessariamente, uma influéncia tedrica menor do pensador napolitano do século XVIII nos
fundamentos da teoria croceana da historia, conforme esclarecen, em diversas
oportunidades, o proprio autor. Ao contrario, Croce ndo escondia sua preferéncia pelo
philosophus italicus, quando confrontado com os demais pensadores que o sucederam.
Para Croce, Vico foi nada mais, nada menos, do que o século XIX em embrido .t

Ao lado de Fauso Nicolini (1879-1965), Croce participou diretamente da segunda
redescoberta da obra de Vico, ocorrida nos primérdios deste século — a primeira, registrada
no século XIX, fora patrocinada pelo historiador francés Jules Michelet (1798-1874).
A influéncia dos pontos de vista de Croce sobre os estudos de Vico, no século XX, ¢ téo
significativa que, alguém afirmou, com uma certa dose de exagero, poder o viquianismo
moderno ser descrito, em termos gerais, COmMO Croceano, poste concentrar-se nas qualidades
estritamente epistemoldgicas do seu herdi. Sob a perspectiva em foco, o viquianismo
moderno ndio passaria de uma nota de rodapé do verum et factum convertuntur, o principio
cristio adotado por seu autor como ponto cardeal do conhecimento historico e segundo o
qual o homem conhece melhor o que ele mesmo fez (a histéria) e nfo o mundo da
natureza — obra de Deus.’

Nas anilises historiograficas que se sucederam desde o século XIX, configuram-se,
pelo menos, duas abordagens sobre Vico: por um lado, o pensador napolitano € visto como
teorico do processo historico em si mesmo e, por outro, como Pai da Histéria, aqui pensada
sob a condi¢io de conhecimento racional, de ciéncia histérica. Logicamente, a segunda
perspectiva é muito mais popular entre os historiadores. No bojo do aludido segundo

renascimento de Vico, capitaneado por Croce e Georges Sorel, a teoria do corso € ricorso,

7 Contributo, p. 380.
¥ Apud BURKE, Peter. Vico. S3o Paulo: Unesp, 1997, p. 13.

® Cf MERQUIOR, Jos¢ Guilhenme. “Defensa de Vico en contra de alpunos de sus admiradores™.
In TAGLIACOZZO. Op. cit., p. 364
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ou seja, dos ciclos histéricos, foi menosprezada, enquanto as reflexbes sobre o
conhecimento histérico foram aclamadas. No que diz respeito a Croce, a supressdo do
principio do corso e ricorso decorreu do fato de que ele o considerava um imbroglio
conceptual, uma lei da historia muito vulneravel. Assim, o interesse croceano fixou-se na
idéia de conhecimento historico existente em Vico. !

Como ja aludimos anteriormente, no conjunto da obra croceana, seu autor aceitou
determinados elementos das reflexdes viquianas, a0 Mesmo tempo em que Tecusou outros
ndo compativeis com a sua teoria da historia. Em primeiro lugar, Croce buscou inserir a
obra de Vico no conmtexto mais amplc do pensamento moderno, iniciado pelo
Renascimento. Em seguida, percebeu, na Sciemza Nuova, uma resposta 2 “filosofia
mecdnica” cartesiana, estabelecendo uma analogia com a “rebeliso antipositivista”
desencadeada pelos historicistas alemdes do final do sécule XIX (Dilthey, Windetband,
etc). Finalmente, ignorou e isolou os pontos de vista de Vico com os quais nfo simpatizava
€ que forneciam combustivel aos procedimentos historiograficos derivados do positivismo,
especialmente 2 preocupagdo viquiana pela comparacdo, pela generalizagdo ¢ pelo sistema,
além da afirmacdo da existéncia de leis que norteavam o desenvolvimento social.!!

Croce gostava de comparar os pontos de vista de Vico as reflexdes filosdficas
desenvolvidas por Hegel. Nas paginas de Cio che é vivo e cio che é morto nella Jilosofia di
Hegel, por exemplo, estabeleceu instigantes paralelos entre o fildsofo aleméo e o pensador
italiano. Para Croce, Vico fora um precursor da légica hegeliana, ndo somente por pensar
dialeticamente a vida e a histéria, bem como por ser avesso & logica formal aristotélica e a
matematica e & fisica cartesianas. Por outro lado, Vico fundara uma logica da imaginacdo
(poética) e da histéria (baseada no principio da fidedignidade). Para complementar, o
filosofo italiano concedeu importéncia a logica indutiva da observagio e da experiéncia,
pressentindo uma logica mais concreta. 2

Croce lembrou ainda que tanto Vico quanto Hegel contribuiram para a
dessacralizaciio do conhecimento histérico com suas doutrinas niio religiosas. No que diz

' Idem. ibidem. Ver também JACOBITTL In: TAGLIACOZZO. Op. cit., p. 344,
"' Cf. BURKE. Op. cit,, p. 103-4.

2 Ver a tradugio, em lingua portuguesa, O que é vivo e o que é morto na Filosofia de Hegel. Coimbra:
Imprensa da Universidade, 1933, p. 37.
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respeito a0 pensador italiano, o mesmo estabeleceu o principio segundo o qual o verdadeiro
se identifica com o feito, e somente pode conhecer verdadeiramente algo aquele que o foz.
Assim, atribuiu a0 homem plena consciéncia do mundo humano, posto ser obra sua, ao
passo que devolveu a Deus o conhecimento do universo natural restante, criado por Ele e
cuja ciéncia somente Lhe pertencia. Croce via, nesse ponto, uma limitagio, um obstaculo,
ao enunciado revoluciondrio que seria estender o principio aplicado ao mundo humano a
todo o real.”

Segundo Croce, do mesmo modo que Hegel opunha-se ao anti-historicismo dos
enciclopedistas e do Aufklarung, Vico batalbou contra os principios idénticos do
cartesianismo e possuia, ndo menos do que Hegel, o conceito relacionado a asticia da
razdo, a que denominava Providéncia Divina. Por ultimo, vale assinalar que tanto o
primeiro quanto o segundo pensador conceberam a filosofia como uma histéria eterna
ideal, sobre a qual se processam, no tempo, as historias particulares. Para Croce, diante de
tantas semethancas, era de admirar que Hegel (a0 menos no periodo em que compunha a
sua Fenomenologia do Espirito) nio houvesse conhecido a Scienza Nuova, escrita quase
cem anos antes.'*

Néo obstante as coincidéncias anteriormente sublinhadas, Vico levava uma enorme
vantagem sobre Hegel, em se considerando os critérios adotados por Croce para determinar
0O que estava vivo € O que estava morto na obra desses pensadores: ao contrario do filosofo
de Stuttgart, Vico ndo fora corrompido pela filosofia da histéria. Sem divida alguma, Croce
enxergava, tanto em um guanto em outro, os verdadeiros precursores do historicismo —
inclusive do seu storicismo assoluto. No Contributo alla critica di me stesso, por exemplo,
reconheceu, nos dois pensadores, os “grandes antepassados” da Filosofia dello spirito.”®
Por outro lado, recusava explicitamente a idéia de que o autor da Scienza Nuova fosse um
filosofo da histéria, nos moldes sobre os quais esse género se desenvolveu nos séculos
XVII e XIX. E, finalmente, nas paginas de La storia come pensiero e come azione,

assinalou que no pensamento histérico viquiano permaneceu estranha a atitude de filosofar

2 Idem, 62-3.
4 Idem, p. 634, 66 € 74-5.

S Contributo, p. 402-3.
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e mitificar o curso cronolégico da historia, procurando, ao contrario, as “modificacoes na
mente” que governam perpetuamente a historia. Assim, tratava-se de um grave erro colocar
a obra de Vico a frente da linha da filosofia da historia germénica, ja que esta se constituiu,
substancialmente, uma formagdo mitolégica.'®

Portanto, segundo a perspectiva croceana, Vico ndo fora um filésofo da histéria ao
feitio hegeliano. Ao ressaltar as semelhancas entre Vico e Hegel, Croce, na verdade,
implementava uma interessante estratégia de viguianizacdo do pensamento hegeliano —
conforme discutiremos naz seqiéncia desse texto. Ademais, um outro elemento do
pensamento de Vico serviu como uma arma podercsa na guerrilha croceana contra as
pretensdes dos positivistas de reduzirem a historiografia aos métodos das ciéncias naturais.
Embora seguisse de perto e com especial atencio a “rebelifio antipositivista” dos
pensadores alemdes do final do século passado, Croce sabia  (conforme declarou a
Windelband) que Vico havia precedido os alemides na batalha contra o pensamento
abstrato, anti-historico e naturalista derivado do Hluminismo. Assim, impressionado com as
analogias entre a resisténcia de Vico ao cartesianismo e a revolta dos historicistas europeus
contra ¢ positivismo, Croce procedeu a retomada do principio viquiano relacionado ao
verum ipsum factum.'’

O interesse de Vico pela historia ligava-se 2 uma determinada teora do
conhecimento. Segundo acreditava, para se conhecer realmente a natureza de gualquer
coisa era necessario té-la feito. Ao contrario do mundo dos objetos e dos acontecimentos
naturais, criados por Deus, o mundo das nagdes — ou histéria humana — foi construido pelos
homens. A historia se constituia em algo que os homens podiam conhecer. Dentro dessa
linha de raciocinio, Vico teria estabelecido uma linha divisoria entre a historia ¢ as ciéncias
da natureza, além de buscar uma caracterizagio dos aspectos distintivos da indagacio
historiografica frente aos demais ramos do conhecimento. Assim, as reflexdes de Vico
sobre a natureza da historiografia apresentaram conseqiiéncias capitais para o conhecimento
histérico. A historia, posto ser feita pelos homens, pode ser compreendida. Entretanto,
somente através do esforgo imaginativo e do discernimento critico seria possivel tornar

'8 La storia come pensiera e come azione, p. 139.

' Ver BURKE., Op. cit., p. 1034



transparentes as provas e as fontes histéricas, recuperando-se as formas de pensar e de
sentir que elas enceram.®

Em suma, conforme asseverou o proprio Vico, um principio indubitével da Nova
Ciéncia dizia respeito ao fato de que o mundo das nagdes fora certamente feito pelos
homens e, por esse motivo, as razdes para a sua existéncia deviam ser encontradas no
interior da propria mente humana. Assim, a historia nio poderia ser mais certa do que
quando o homem, construtor de todos os objetos desse mundo, também os descreve. Dessa
forma, estava justificado o principio do verum ipsum factum, prenhe de conseqiiéncias para
a escrita da historia dos século XIX ¢ XX."

No que se refere a tese da contemporaneidade da historia, essa, sem divida,
alimentou-se do principio do verum ipsum factum. No corpo de La storia come pensiero e
come azione, sob o pretexto de discutir a certeza ¢ a verdade histérica contidas nos
documentos e testemunhos, Croce sublinhou a necessidade de ultrapassar o nivel do
“possivel” no tocante aos registros histéricos através de um viés claramente viquiano.
Mais ainda, compreendendo a nocio de documento a partir de uma visio ampla, destacou
que os registros historicos, recolhidos de vez em quando a nosso espirito, adicionados as
capacidades adquirides ¢ 20s nossos pensamentos ¢ sentimentos, tornam possivel o
conhecimento do acontecido através de uma espécie de anamnesis platdnica, ou antes, em
virtude do principio formulado por Vico da conversio do verdadeiro no Jeito, pela qual o
homem , que criou a historia, a conhece perpetuamente, recriando-a no pensamento. Para

Croce toda a historiografia ndo se baseava em nada mais do que nesses “documentos
» 20

vivos”.

| Assim, as concepgbes historiograficas viquianas forneceram um poderoso
argumento para Croce sustentar a autonomia do conhecimento historico frente as investidas
dos positivistas, que desejavam reduzir a historiografia aos critérios metodologicos
denivados das ciéncias maturais. Na mesma perspectiva, ndo se trata de um hipétese

descabida admitir a possibilidade de Croce ter vislumbrado no verum ipsum factum um

¥ Cf. GARDINER. Op. cit,, p. 12-3.

1 Ver arespeito VICO, Giambattista. “A Ciéncia Nova™, In: GARDINER. Op. cit, P. 26. Consultar também
0s excertos de Principios de (uma) Ciéncia Nova. Sdo Paulo: Abril Cultural, 1974, p. 184

% Idem, p. 109 e 326.
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principio interpretativo, por exceléncia, do conhecimento historico. Conforme esse canone,
a histéria € perpetuamente escrita no pensamento dos homens, consubstanciando, dessa
maneira, a tese segundo a qual toda a verdadeira historiografia é histdria viva e

contemporanea.

IL. Croce e Hegel

Benedetto Croce foi o mais representativo tedrico do neo-hegelianismo do século
XX. Essa afirmativa transformou-se em um lugar comum entre os intérpretes e os criticos
da obra croceana. Houve até quem afirmasse que o croceanismo era o hegelianismo do
século XX e que, para os italianos, serem herdeiros da filosofia classica alem3 significava
serem legatarios do sistema filoséfico de Croce.” Afinal, a obra do pensador napolitano
apresenta notaveis paraleios com a do filésofo aiemio. Da mesma forma que Hegel, Croce
claborou uma visdo de mundo claramente idealista, centrada na idéia de que o proprio
Espirito € histéria. Ambos os pensadores possuiram um saber enciclopédico e produziram
tratados sobre areas tdo distintas quanto a estética, a logica e a historiografia. E as
semelhancas entre os dois fildsofos ndo se esgotam aqui — conforme buscaremos
evidenciar nas paginas seguintes.

No entanto, Croce jamais admitiu claramente ter sido um adepto incondicional das
teses do fildsofo de Stuttgart. Em se concedendo crédito s observagdes tecidas no decorrer
de trabalhos como Cio che é vivo e cio che & morto della filosofia di Hegel e Contributo
alla critica di me stesso, o pensador italiano jamais foi um “hegeliano”. Qu ainda,
precisando melhor a sentenca negativa, era tdo hegeliano quanto platbnico, aristotélico,
cristdo, viquiano, cartesiano, kantiano, etc.® As razdes da resisténcia croceana em assumir
plenamente a heranga hegeliana necessitam ser melhor avaliadas e discutidas mais
pacientemente. Uma das pistas possiveis estaria no carater singular experimentado pelas
concepedes hegelianas na Italia durante o Risorgimento.

% GRAMSCL. Concepedo Dialética da Historia, p. 229.

2 Contributo, p. 402. O que évivo..., p. 188.
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Nas paginas do Contributo, ao examinar as influéncias tedricas que nortearam
decisivamente a sua trajetoria intelectual, Croce destacou que o hegelianismo, verdadeira
tradigdo domeéstica legada por seu tio Bertrando Spaventa, ndo passou de mera conjectura
ou falsa imaginacdo. Mesmo quando estudou em Roma, podendo ter nas maos os livros de
autoria de Spaventa que interpretavam o pensamento ée Hegel, a impressdo nio foi nada
positiva. A leitura dessas obras, longe de inicii-lo nos mistérios do hegelianismo,
contribuiram para afastd-lo daquele sistema filoséfico. Segundo Croce, duas razdes
colaboram decisivamente para essa tomada de posigdo: por um lado, seu mestre Labriola
era, a0 mesmo tempo, discipulo de Herbart, adversario de Hegel, e critico das concepgdes
de Spaventa; por outro, ndo encontrava satisfacio nenhuma nas obras do tio que, ademais,
eram rechagadas por sua forma abstrata, 4rida e obscura. Para concluir, o jovem Croce,
despreparado filosoficamente, tinha o seu pudor de intelectual turvado pela filosofia
hegeliana da histéria.?®

Segundo Croce, o germe do hegelianismo chegou ao seu pensamento muito mais
tarde, através do marxismo e do materialismo histérico. Assim, auxiliado por Labriola,
percebeu quanto da realidade histérica se mesclava com os inimeros conceitos arbitrarios
e artificiais da filosofia hegeliana. Todavia, ressaltou o pensador napolitano, mesmo o
Hegel que se apresentava através da interpretacio e da adaptacio de Marx ¢ Engels recebeu
uma acolhida cautelosa e critica, j4 que, a4 essa época, buscava purificar o materialismo
histérico dos residuos do apriorismo abstrato, provenientes tanto da filosofia da historia
quanto do evolacionismo,*

A aproximagio mais direta de Croce com o hegelianismo resultou dz sua
colaboragio e amizade com Giovanni Gentile. Entretanto, este era adepto da tese hegeliana
relacionada a unidade entre a filosofia e a historia da filosofia, concepgiio que aquele
rejeitava. Mesmo sem conseguir persuadir totalmente o amigo napolitano, Gentile o
convenceu da justeza de alguns dos seus argumentos. Croce, por seu turno, aceitou as
premissas hegelianas do companheiro ao seu modo e em conformidade com um conceito
pessoal de Espirito, do qual a filosofia é um momento. Assim, em 1909, no corpo da
segunda edigdo da Logica, apareceu, pela primeira vez, a formula relacionada a identidade

B Contriburo. p. 396-8.

* ldem, p. 398-9.
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entre a filosofia e a historiografia, reconhecidamente uma tese de importéncia capital para
a teoria croceana da histéria.®

Ainda no corpo no Contributo, retomando a critica tecida em Cio che ¢ vivo e cio
che ¢ morto della filosofia de Hegel, assinalou que 0s aspectos delineados em sua Filosofia
dello spirito ndo representavam o prosseguimento, mas a total reversio do hegelianismo.
Assim, o sistema filosofico croceanc negava todos os aspectos de transcendéncia e
paniogismo presentes na filosofia da historia de Hegel: a distingdo entre Fenomenologia e
Légica; as construgSes dialéticas das filoscfias da natureza e da historia; a triade de Logos,
Natureza e Espirito. Em contrapartida, o pensador napolitano concebia o Espirito como
unica realtidade, na qual a Natureza ndo passava de um aspecto da propria dialética
es;piritua.l‘zs

Cerca de vinte e dois anos depois, em La storia come pensiero e come azione, Croce
fixou, com precisdo, a diferenga da identidade hegeliana entre filosofia e historia ¢ a
formula semeihante por ele empregada. Hegel pretendia resolver a histéria na filosofia,
concedendo-lhe carater de um sistema que se desenvolve ¢ se cumpre no tempo. Sob a
perspectiva croceana, a0 contririo, a filosofia era incorporada pela histéria enquanto
momento abstrato do pensamento historico e seus sistemas como principios historicamente
transitorios e, da mesma forma que todo ato histérico, de eterno valor.?’

As  especificidades do “hegelianismo croceano”, anteriormente expostas,
justificam, em parte, as negativas do seu autor em admitir que, em alguma oportunidade,
mesmo quando estudou detidamente as obras do mestre alemio, tenha sido seu seguidor.
Entretanto, existe outro elemento relevante que deve ser levado em consideragio no
tocante a recepgdo da filosofia de Hegel na teoria da historia de Croce: a mediagéo
represeniada pelo historicismo de Vico.

No primeiro capitulo desta dissertacdio, aludimos rapidamente acerca das
especificidades da filosofia de Hegel na Italia da primeira metade do século XIX.
Posteriormente, na primeira segio do presente capitulo, destacamos que Croce buscou
aproximar e comparar o pensamento de Vico ao de Hegel. Na mesma linha de raciocinio,

5 ldem, p.399 e 405.
% Idem, p. 402-3.

7 La storia come pensiero e come azione, p. 266-7.
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ja se escreveu que a recepgio do hegelianismo, na Italia do século XIX, foi mediada por um
poderoso filtro cultural representado pelo historicismo de Vico. De acordo com essa
interpretagdo, Hegel ndo sobreviveu intacto as especificidades italianas, sendo prontamente
“viquianizado”. Muito precocemente, mesmo os mais entusiasmados neo-hegelianos
perceberam que, ndo obstante toda a sua contribuigio para a luta pelo Risorgimento, a
filosofia de Hegel continha em si um cavalo de Troia: a historia, segundo os hegelianos,
ndo era obra do homem, mas de Deus. Tal concepgdo contrastava fortemente com a
mensagem de Vico, segundo a qual o mundo das nagdes certamente foi construido pela
méo humana. A visio transcendental de Hegel foi posta de lado, por estudiosos como
Francesco De Sanctis, ¢ prontamente substituida pela perspectiva eminentemente
imanentista de Vico. Assim, a critica & visdo teologizante e transcendente da histéria ja
estava presente na tradicdo filosofica neo-hegeliana da Italia muito antes de Croce decidir
analisar o que estava vivo € o que havia perecido no sistema de Hegel. Esse imanentismo e
seu conseqiiente repidio a toda transcendéncia constitui a esséncia da filosofia italiana e a
heranga direta do viquianismo.?®

Para uma visdo mais sistemdtica acerca das consideragdes tecidas por Croce sobre a
filosofia da historia de Hegel e das contribuigbes do hegelianismo para a sua teoria
historiografica, faz-se necessaria uma rapida incursio no ensaio Cio che é vivo e cio che é
morto della filosofia di Hegel. No trabalho em questdo, Croce niio pretendeu realizar uma
exposicio completa do sisterna hegeliano ou mesmo da sua doutrina 1dgica, mas centrar o
foco sobre o que considerava a parte mais caracteristica da obra do filosofo alemio, bem
como sobre os novos aspectos de verdade por ele revelados, da mesma forma que apontar
Os erros nos quais se enredou. Nos limites eminentemente historiograficos da presente
dissertagdio, buscaremos destacar os principais elementos referentes a filosofia da historia
de Hegel que receberam a critica croceana.

Na perspectiva de valorizar a porcio viva do pemsamento hegeliano, Croce
assinalou que o principio dialético relacionado & identidade entre o real € o racional, ou
seja, a simbiose entre o fato e a idéia, presente na filosofia da histéria do mestre alemio,
resultou numa exaltaciio 4 histéria. Assim, a historia, a vida do género humano, os fatos que

se processaram no tempo, deixaram de ser concebidos como algo isolado ou ainda

% Cf JACOBITTL Op. cit., p. 342.
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indiferente em relagiio a esséncia das coisas, & idéia, ou, pior ainda, como uma diminuigdo
ou deturpagio da idéia.

Para Croce, nos diversos sistemas filoséficos desenvolvidos tanto pelos
contemporéneos de Hegel, quanto por aqueles que o precederam e antecederam, ndo se
admitia o valor da historia. Assim, nas concepgdes de Herbart, niio havia lugar para a
historia, ja que carecia da idéia de desenvolvimento, nem mesmo em Schopenhauer, ou
ainda em Comte e Spencer. Sob perspectiva hegeliana, ao contrario, o finito e o infinito se
configuravam ouma unica realidade; o bem e o mal formavam um unico processo; a
histéria era a propria reatidade da idéia; e o Espirito ndo era nada fora do desenvolvimento
historico. Assim, todo fato, precisamente por ter esse cardter, é um dado da idéia,
pertencendo 20 organismo concreto desta Ultima. Portanto, em Hegel, toda a histéria se
torna historia sagrada, imanente e negadora da transcendéncia. >

Entretanto, ponderou Croce , o pensamento hegeliano, aplicado tanto & historia
quanto 2 historiografia, apresentava determinados erros filoséficos cruciais. Hegel, sempre
conforme o severo julgamento croceano, realmente nio compreendera a awfonomia da
historiografia, posto ter-se emaranhado no panlogismo, ou seja, o principio que postulava
a redugdo de todos os demais processos do espirito 4 forma logica (filoséfica), devendo
todos aqueles outros elementos perecerem. O resultado conseqiiente da aplicagio do
sistema hegeliano & historiografia foi dar vida 4 filosofia da historia.*

A elaboragdo da filosofia hegeliana da historia, entendida por Croce niio como uma
filosofia abstrata, mas enquanto uma “historiografia de segundo grau”, resultou, nem mais
nem menos, na anulagdo da historia. Para Hegel, a consideragdo filosofica acerca da
narragdo historica (ou ainda, a historia filosofica) era a verdadeira historia, em relacio &
qual o género cultivado pelos historiadores aparecia como um equivoco, posto ser
construida mediante um método que nio conduzia & completa verdade. O aparecimento
desta filosofia da historia implicava a dissolugio da historiografia, a nega¢dio da historia
elaborada pelos historiadores. >

= O que évivo..., p. 58-9.
® Idem, p. 58-60.

! Ydem, p. 167.
* Idem, p. 119-20.



Segundo Croce, envolvido numa postura panlogista, Hegel terminou por antipatizar
e desprezar os historiadores profissionais. Ademais, para o fildsofo alemdo, somente os
fatos que representavam o movimento do espirito, a historia do Estado, apresentavam
valor. Os fatos particulares restantes  ndo passavam — como destacou Hegal na
Enciclopédia — de uma massa supérflua e o trabatho de recolhé-los fielmente seria
embaragar e obscurecer os objetos dignos da histéria, pois a caracteristica essencial do
espirito e de cada época estava contida nos grandes eventos. >

Croce sublinhou, ainda, que Hegel remeteu para © romance, ou seja, para uma
manifestacdo artistica, os fatos que julgava serem nio historicos, pois a arte — sob a
perspectiva hegeliana — era para uma forma provisoria a que a filosofia dissipava e
substituia. Portanto, Hegel era tfo incapaz de compreender a autonomia da arte quanto a da
historia. Por mais estranho que possa parecer, a mesma filosofia responsavel pela
reivindicagio do valor da historia, das res gestae, ficava impossibilitada de reconhecer a
importéncia das kistoria rerum gestarum e, conseqiientemente, das proprias res gestae.
Assim — fulminou Croce —~ esfuimada de historia e nutrida por esse género, a filosofia de
Hegel realizava, pois, sem perceber, a propaganda do Jejum. A referida contradigio nio
tardou em vir a luz, pois da escola hegeliana tanto sairam os grandes historiadores quanto
0s mais petulantes e comicos detratores da historiografia e dos eventos histéricos de que se
tem noticia.>*

Nao obstante apontar a série de equivocos que julgava estarem presentes no dmago
do hegelianismo, Croce ndo se furtava a prestar as devidas homenagens as contribuicSes
legadas pelo fildsofo alem#io a0 conhecimento histérico. Nas paginas de Il carattere della
filosofia moderna, por exemplo, pontuou que, gracas ao pensador germinico, se havia
adquirido a consciéncia de que o homem ¢ a sua propria histéria, sendo esta a tinica
realidade. Assim, a historia se realizava como liberdade e se pensava enquanto necessidade,
¢ ndo mais como a sucessio caprichosa de acontecimentos contrarios 4 coeréncia racional,

mas como a propria atuagdo da razio. Enfim, a historia somente podia ser considerada

* Idem, p. 125-6.

* Idem, p. 128-9.
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imacional quando se desprezava e desconhecia o préprio lugar da razdo no curso do
desenvolvimento histérico

No que se refere i tese croceana da contemporaneidade de toda a historiografia, esse
principic encontra apoio explicito em determinada obra hegeliana, isto €, nas
“Conferéncias sobre a Filosofia da Histéria” (Vorlesungen uber die Philosophie der
Geschichte). Discorrendo acerca do curso da historia universal, Hegel afirmou que, quando
lidamos com a idéia de espirito e consideramos tudo na historia universal como a sua
manifestac@io, ao percorrermos o passado — ndo importando a sua extensdo — somente
fratamos com o presente. A filosofia, ocupando-se do verdadeiro, so tinha a ver com o
eternamente presente. Para a filosofia — acreditava Hegel — tudo que pertencia ao passado
era resgatado, posto ser a idéia sempre presente e o espirito, imortal. Para a idéia, ndo havia
passado nem futuro, apenas um agora essencial >

Estaria nessa passagem uma das raizes para a concepgdo segundo a qual toda
verdadeira historia ¢ histdria conternporénea? A bibliografia pesquisada nio nos autoriza a
responder, taxativamente, de modo afirmativo. Ademais, Croce jamais mencionou
claramente a paternidade tedrica do cinone de interpretagio historiogréfica aqui discutido.
Entretanto, dada a inspiragdo hegeliana da Filosofia dello spirito, a hipotese pode ser
colocada no campo das probabilidades verossimeis, ou seja , se non é vero, ¢ bene trovato.

Portanto, a dura critica de Croce a construgdo da filosofia hegetiana da histéria ndo
o impossibilitou de reconhecer a validade de determinados elementos vivos no sistema do
pensador alemdo, conforme evidenciamos anteriormente. Assim, a heranga hegeliana,
adicionada, comparada e interpretada 4 luz dos ensinamentos de Vico, provavelmente
proporcionou a Croce novos elementos gue consubstanciaram a tese relativa 2
contemporaneidade da historia.

* EI Cardcter de la Filosofia Moderna, p. 45.

* Cf HEGEL, Georg W. F. Filosofia da Historia. Brasilia: UnB, 1995, p. 72.
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III. Croce e Marx

Para encerrar este capitulo, resta-nos discutir a incorporagio critica do pensamento
de Marx no interior da teoria da historia de Benedetto Croce. Inicialmente, cabe-nos
registar que, se em relacdo ao historicismo de Vico, Croce encontrava o methor da tradicdo
historiogréfica italiana (contido no principio do verum ipsum factum) e, em Hegel (além de
uma parcela do patrimdnio intelectual familiar) redescobriu importantes elementos
relacionados & cultura filoséfica do Risorgimento, no tocante ao terceiro pensador que
influenciou marcadamente sua obra — Karl Marx — as afinidades tedricas ndo eram tio
faceis de ser determinadas. Como o proprio Croce reconheceu em diversos trabalhos
(a exemplo do Contributo alla critica de me stesso), a aproximagdo com oOs escritos
marxistas foi mediada por Labriola, seu antigo professor e amigo. Como ji aludimos
anteriormente, dois ensaios do pai do marxismo italiano impressionaram profundamente o
jovem Croce, no crepisculo do século XTX: In memoria del Manifesto dei Comunisti
(1895) e Del marerialismo storico; dilucidazioni preliminari (1896).  Portanto, o debate
de Croce com o marxismo adquiriu um complicador afetivo, ja que se tratava, também, de
um dialogo critico com o mestre Labriola.

O estudo de marxismo tornou-se de importincia permanente para o conjunto da
obra croceana: seu autor compreendeu que os sistemas legais refletiam uma ordem
econdmica € social e que a histéria politica aparecia como uma luta pelo poder. Sabemos,
hoje, que foi Marx — e nfio Francesco De Sanctis — quem conduziu Croce a redescoberta
de Hegel, de Maquiavel e, talvez, de Vico. Entretanto, Croce nfo tinha a intengio nem o
desejo de subverter a ordem social a que devia sua riqueza e, por conseguinte, sua liberdade
de estudar o que desejava. Na mesma perspectiva, ndo lhe interessava destruir a ordem
moral que, instintivamente, reconhecia como sua, em que pese haver abandonado muito

precocemente & crenga religiosa na qual fora educado.”

¥ MOMIGLIANO. Op. cit., p. 289-90.
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No ja mencionado preficio a terceira edigio de Materialismo storico ed economia
marxistica, escrito em 1917, Croce resumit algumas das razoes objetivas que o conduziram
a interessar-se por tais concepgdes no  crepusculo do século XIX. Em primeiro lugar,
ponderou, através desse sistema, experimentava indiretamente a fascinacdo da grande
filosofia histérica do perfodo romantico, possibilitando a descoberta de um hegelianismo
muito mais vivo e concreto do que estava habituado a encontrar nos discipulos e
expositores do mestre alemio, que o tratavam como uma espécie de tedlogo ou metafisico
platonizante. Ademais, 0 marxismo exerceu uma ampla e benéfica influéncia sobre a
intelectualidade italiana entre 1890 ¢ 1900. Gragas a esse sistema, introduzido por Labriola
na universidade, ao mesmo tempo que o socialismo, os estudos histéricos foram retomados
da incompeténcia dos filologos puros e letrados, apos um longo periodo de decadéncia,
proporcionando excelentes frutos de histéria econdmica, juridica e social —ensejando o
estimulo ao pensamento filoséfico para a renovagio das suas atividades. >

Ao longo da sua existéncia, Croce nio se furtou a prestar homenagens aos
beneficios legados pelo marxismo a cultura italiana, principalmente no que diz respeito ao
seu “realismo historico”, em obras como Storia d'Talia dal 1871 o 1915. Entretanto, com
0 passar dos anos, adquiriv uma repuisa aquela doutrina e ao seu resultado politico mais
evidente, o comunismo. Assim, o ensaio Come nacque e come mori il marxismo teorico in
lItalia (1895-1900), publicado em 1938, constimiu 2 sua nota necrologica ao materialismo
histérico, visto enquanto exercicio de cientificidade.

Um exame mais detalhado das principais teses sustentadas pelo jovem Croce acerca
do marxismo pode ser visiumbrado no volume Materialismo storico ed economia
marxistica. Nesta obra, dois ensaios sao extremamente significativos sob a perspectiva de
tanto de avaliar algumas das influéncia das concepgdes de Marx sobre a pratica
historiografica croceana quanto de perceber a forma pela qual Croce filtrou criticamente os
ensinamentos do filésofo alemdio: “Sulla forma scientifica del materialismo storico” (1896)
¢ “Per la interpretazione ¢ la critica di alcuni concetti def marxismo” (1897).%

No primeiro texto, Croce buscou interpretar o marxismo i luz dos ensaios de

Labriola anteriormente mencionados: In memoria del Manifesto dei Comunisti e Del

* CE Materialismo Historico e Economia Marxista, p. 134. Doravante_ sera denominado MHEM.

* Consultar MHEM, p. 17-34 ¢ 69-116.
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materialismo storico, dilucidazioni preliminari . Entretanto, ainda nas primeiras paginas do
ensaio croceano, as diferencas tedricas entre o discipulo ¢ o mestre foram explicitadas.
Assim, a0 contrario de Labriola, que via no materialismo historico “a tltima e derradeira
filosofia da historia”, Croce vislumbrava exatamente o inverso: o chamado materialismo
historico ndo é uma filosofia da historia. Para corroborar o ponto de vista anteriormente
enunciado, lembrou que a reagfio filoséfica do espirito 4 sua época havia destruido as
construgbes levantadas pela teologia ¢ pela arbitrariedade metafisica, que enchiam de
sombras o campo da historiografia. A velha filosofiz da historia fora golpeada mortalmente.
Assim, a expressio “fazer filosofia da historia” passou a significar elaborar histéria
fantastica e artificiosa e, por vezes, também tendenciosa *°

Sustentando um argumento que se tornaria classico na sua critica as filosofias da
historia, Croce lembrou que mesmo a literatura recente que aparecia enquadrada sob essa
rubrica, da qual a obra de Labriola era um notavel exemplo, ndo desejava ressuscitar o
antigo género. As obras que, na época, se apresemtavam sob o titulo de Filosofia da
Historia, objetivavam tdo-somente uma atitude que se reduzia a um filosofar sobre a
histéria. Nesse ponto, a diferenca entre um plano geral meramente especulativo e
teleoldgico acerca do processo  histérico (flosofia da historia) ¢ uma reflexdo
epistemolégica  sobre o campo historiografico (teoria da histéria ou ainda da
historiografia), distingio que marcou indelevelmente a obra de Croceana, encontrava-se em
germe.

Nunca sera demasiado sublinhar que o aspecto central da critica croceana a antiga
filosofia da histéria era voltado contra a presuncio desse género em proceder uma redugio
conceptual do curso da histéria. Assim, sendo possivel tal redugio dos diversos elementos
da realidade que aparecem na histéria, tornava-se viavel a construcio de uma filosofia da
moral ou do direito, da ciéncia ou da arte e, a0 mesmo tempo, de uma filosofia das relacdes
dessas disciplinas entre si. Porém, n3o se podia elaborar, conceptualmente, 0 complexo
individualizado desses elementos, isto ¢, o fato concreto, que € o curso da histéria. No seu
conjunto, 0 movimento histérico se reduziria a um sé conceito — o do desenvolvimento —

vazio de todo contetdo proprio da histéria. !

“ Idem, p. 18. Ver também CRISTOFOLINL. Op. cit., p. 311-9.

I MHEM, p. 18-9.
71



Para Croce, o materialismo historico, na forma apresentada por Labriola, liberto das
concepgdes metafisicas e abstratas, abandonou praticamente toda a pretensdo de estabelecer
“a lei da histéria”, de encontrar o conceito a que se poderiam reduzir os complexos fatos
histéricos.  Assim, lhe parecia que o melhor elogio que se podia tributar 4 concep¢do
materialista da historia nio seria denomina-la “a Gltima e definitiva filosofia da historia”,
mas afirmar francamente: ela “nfio é uma filosofia da histéria” *

Um outro elemento substancial da critica do jovem Croce ao materialismo histérico
dizia respeito a afirmativa de Friedrich Engels, segundo a qual essa doutrina n3o era sendo
um novo método. Segundo Croce, também o termo méfodo ndo the parecia de todo justo
quando aplicado & concepgdo materialista da historia. Lembrou que os filésofos idealistas,
ao tentarem deduzir racionalmente os fatos historicos, criaram, realmente, um novo
meétodo. Entretanto, os historiadores da escola materialista, ao utilizarem os mesmos
instrumentos intelectuais, prosseguiram na mesma trilha dos demais confrades, ou ainda,
dos filologos, somente oferecendo com o seu trabalho alguns noves dados, algumas novas
experiéncias. Portanto, os historiadores marxistas diferiam dos demais no tocante ao
conteddo das suas pesquisas, mas ndo quanto ao método aplicado para o conhecimento da
realidade.®

Para Croce, o materialismo histérico ndo se tratava (nem poderia ser) de uma nova
filosofia da historia , nem tampouco um novo método, mas era (e deveria ser)
precisamente uma soma de novos dados, de novas experiéncias, que penetravam na
consciéncia do historiador. Em auxilio a essa proposi¢do, lembrou que o proprio Labriola,
analisando as novas experiéncias e conceitos proporcionados pelo materialismo histérico,
demonstrou ter a historiografia, no curso do seu desenvolvimento, chegado a teoria dos
fatores historicos, ou seja, & concepgidio segundo a qual o processo histdrico é o efeito de
uma série de forgas denominadas condictes fisicas, formacdes sociais, instituighes
politicas, individuos dirigentes. Na mesma linha de raciocinio, lembrou que o materialismo
histérico procedia mediante as indagagdes das relagdes existentes entre os fatores

supracitados, considerando-os todos como parte de um tinico processo.*

2 Idem, p.20-4.

% Ydem, p. 24.

“ Idem, p.25.
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No que dizia respeito & historiografia, conforme a avaliagio croceana, o
matenalismo historico se resolvia, pois, numa adverténcia a ter presentes as observagoes
formuladas por ele como um novo auxilio para a compreensio da histéria. A tarefa do
historiador assemelhava-se, portanto, ao problema do homem de Estado, ou seja,
compreender, em suas causas e em sua atyacdo, as condigdes de um determinado povo em
dado periodo. Entre os dois oficios, porém, havia uma diferenca crucial: o historiador se
detinha em expor as referidas condigdes histdricas, enquanto o estadista deveria
modifica-las. Segundo Croce, face a esse problema, a maioria dos historiadores italianos, na
época, conduziam-se a0 acaso, agindo como os velhos eruditos que faziam filologia e
procuravam as etimologias. Diante desse panorama, cabia ao materialismo histérico
proporcionar aos estudos historiograficos as contribuigdes que resultassem numa
compreensao mais intima ¢ profunda da reatidade. Assim, a coordenagdo ¢ a subordinagio
dos fatores — que o materialismo histérico afirma em geral e de forma aproximada, para
grande parte dos fatos — deveriam ser esclarecidas e determinadas para cada caso particular
pelo historiador. Nessa operaglio, estariam tanto a obrigagiio do historiador, quanto as
dificuldades da sua profissdo, que poderiam ser insuperaveis em alguns casos.”

Um dos pontos mais polémicos do ensaio em discussio (¢ insuficientemente
explorado pelo proprio autor) diz respeito 4 afirmativa segundo a qual ndo se deveria
buscar no materialismo historico exatamente uma feoria, compreendido esse conceito em
sua acepc¢do rigorosa. Croce explicou o ponto de vista em foco, ponderando que o
materialismo histérico surgiu da preméncia de se dar conta de uma determinada
configuragio social e nio do propdsito de investigar os fatores da vida historica, além de se
constituir no cérebro de politicos e revolucionarios, e nio no de frios ¢ pacientes sabios. *

Uma tese de Croce o afastava, categoricamente, da perspectiva “marxista ortodoxa”,
da maneira como a mesma se apresentava no final do século passado: a asseveragio de que
n3o havia nenhuma relagio intrinseca e necessdria entre 0 materialismo histérico — visto
enquanto “uma soma de novos dados, de novas experiéncias, que peneiram na consciéncia

do historiador” — e o movimento politico representado pelo socialismo. A opinifio de

“ Idem, p. 30.

% Idem, p. 27-8.
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Labriola era diametralmente oposta, inclinando-se a vincular os dois termos: todo o
socialismo estava contido na interpretagio materialista da historia, que era a propria
verdade do socialismo; por outro lado, aquele que, por ventura, aceitasse um dos termos e
repelisse o outro, nada compreendia eles.

Na contracorrente, Croce opinou que o materialismo histérico, despojado de toda
sobrevivéncia de finalidade ou de esquemas providenciais (ou seja, livre das filosofias da
histéria), ndo poderia servir de apoio ao socialismo nem a alguma outra direciio pratica da
vida. Somente em suas determinagBes historicas particulares, na observagio que, por seu
intermédio, seria possivel realizar, poderia se encontrar, eventualmente, um ponto de
jungfo entre o materialismo historico e o socialismo. Assim, uma tese sustentavel
apresentar-se-ia desta maneira: a sociedade atualmente esta configurada de tal forma que a
solugdio mais adequada que contém em si seria o socialismo. Por outro lado, tal observacéio
nzo poderia se converter em acio e fato sem uma série de complementos, que constituem as
motivaghes de interesse econdmico, ndo menos importantes do que os aspectos éticos e
sentimentais, os juizos morais e os estimulos da £é.%

Nesse ponto, Croce fazia eco is teses revisionistas da virada do século passado, as
quats, emtre outras afirmativas, condicionavam a passagem da sociedade burguesa para o
socialismo ao campo das possibilidades histéricas — e nfo a vislumbravam como um
destino inexoravel a ser cumprido, literalmente, conforme Marx teria anunciado. Assim —
como se lembrou aguda e acertadamente — cerca de trinta apés a publicagio do ensaio aqui
discutido, o pensamento croceano, ainda que se apresentasse como superacdo destrutiva
da filosofia da praxis, representava uma reagio ao “economicismo” e a0 mecanicismo
fatalista, que grassavam o marxismo na época.*®

Para encerrar o ensaio, Croce voltou-se contra a aplicacdo do termo “materialismo”
as concepgoes de Marx e Engels, j4 que aquela palavra ndo tinha razfo de ser na presente
situagdo e fora responsavel por tantos equivocos, servindo de arma aos adversarios. Para
substituir a antiga denominagfio, propunha designar o conjunto daquelas idéias de
concepedo realista da historia, assinalando as oposigdes a todas as teologias e metafisicas

“ Idem, p.31.

“® Cf. GRAMSCL Concepgédo Dialética da Histéria, p. 230.
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no campo da historiografia. Assim, essa concepgio realista da historia estaria capacitada
para acolher em si tanto a contribuigdo, que elevou o socialismo & consciéncia historica,
quanto, no futuro, outros suportes teoricos advindos de qualquer outra paarte.49

Se, no ensaio anteriormente resenhado, Croce dialogava respeitosa e elegantemente
com a tradigio marxista, no texto seguinte, denominado Per la interpretazione e la critica
de alcuni concetti del marxismo, delineou-se o rompimento definitivo com as concepgoes
tedricas do antigo mestre. Nesse trabatho, o jovem filésofo nfio polemizou com o
materialismo histérico somente através das interpretagSes de Labriola, mas diretamente, e
apontou o que lhe parecia os principais equivocos e limitages presentes no dmago de O
Capital. Para esse empreendimento de critica a0 marxismo, buscou as armas no campo do
adversério, valendo-se de interpretagbes diametralmente opostas ao materialismo historico
— a exemplo dos escritos de Friedrich Lange, Werner Sombart, Giovanni Gentile ¢ Charles
Adler. Mais que nunca, o revisiomismo estava na ordem do dia. Para Sombart, por
exemplo, da mesma forma que para Croce, a lei do valor exposta por Marx ndo se tratava
de um fato empirico, mas um fato do pensamento.”®

Logo nas primeiras paginas do texto em discussdo, sob o pretexto de analisar o
carater cientifico de O Capital, Croce destacou que essa obra, vista em seu aspecto formal,
era uma pesquisa absirata, na exata medida em que a sociedade capitalista estudada por
Marx nfo se tratava da formagiio historicamente existente tal ou qual na Franca, Inglaterra,
Europa ocidental e América. A sociedade capitalista, analisada na obra de Marx, era uma
sociedade ideal e esquematica, deduzida de algumas hipoteses que poderiam também nio
ter sido apresentadas jamais como fatos reais no curso da historia. Em suma, em nenhuma
parte do mundo, seriare encontradas as categorias analiticas marxistas como personagens
vivas e corporificadas, posto serem meras abstragdes.”

Para Croce, enquanto instrumento de compreensdo, a pesquisa de Marx ndo
abarcava todo o territério dos fatos econbmicos nem, muito menos, a regido na qual
possumam origem os mencionados fatos. A analise existente em O Capital se restringia a
uma formagio econdmica particular, aquela registrada na sociedade capitzﬁlista, 0 que

* Idem, p. 34.
* Idem, p. 50.

5! Idem, p.70.
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excluia as demais formagGes historicamente existentes ou teoricamente possiveis. Assim, se
O Capital, enquanto forma, nio passava de uma descrigio historica, como contpreensdo,
ndo era mais do que uma monografia econémica das leis da sociedade capitalista.®

A formulaggo das primeiras duas teses acerca da cientificidade da obra de Marx
resultou num terceiro principio, nfio menos polémico e que dizia respeito diretamente a
possivel utilidade dos principios do materialismo historico aplicados 4 historiografia.
Retomando a linha de argumentacio desenvolvida no primeiro ensaio, Croce afirmou que,
se 0 materialismo historico podia exprimir algo criticamente aceitavel, tal aspecto nio seria
nem uma construcdo a priori de filosofia da historia, nem um novo método do pensamento
historico, mas, simplesmente, um cdnone de interpretacdo historiogrdfica. O referido
cdnone aconsclhava aos historiadores a dirigir sua atencdo ao chamado substrato
econdmico das sociedades, na perspectiva de uma melhor compreensio das suas
configuragbes e vicissitudes. Para Croce, o conceito de “cinone” nio deveria encontrar
dificuldades, sobretudo quando niio se perdia de vista que o mesmo ndo implicava
nenhuma antecipagdo dos resultados da pesquisa historica, mas apenas se tratava de uma
contribuicdo & andlise das sociedades humanas. Assim, Croce operou a redugio do
materialismo  histérico a condigdo de simples e sugestivo cdnone de interpretagio
historiografica.™

As teses croceanas, expostas no ensaio aqui resenhado, colocavam em xeque
mesmo o principio do materialismo historico segundo o qual a histdria de todas as
sociedades humanas é a historia das lutas de classes. Segundo Croce, esse postulado
somente possuia validade nas sociedades em que existissem classes, quando as mesmas
apresentassem interesses antagdnicos e, mais ainda, quando tais camadas sociais tivessem
consciéncia do menctonado antagonismo. Na perspectiva de despir o marxismo de todo o
seu carater providencial, Croce assinalou que, mesmo a supressdo das classes sociais na
sociedade do firturo, pressagiada pelos socialistas, ndo era mais do que uma possibilidade,
nao sendo um dado intrinsecamente necessario ao desenvolvimento historico, até porque,
ainda no porvir ¢ sem classes, a histéria continuaria a sua marcha. Portanto, mesmo o

enunciado particular segundo o qual a kistdria é luta de classes apresentava um valor

52 1dem, p. 70-1.

% idem, p. 88-9.
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circunscrito de cdnone e de oriemtagio a ser reconhecida, em geral, na concepgio
materialista da historia.**

Croce encerrou o ensaio, tecendo, mais uma vez, elogios e rendendo homenagens a
concepgdo realista da historia legada por Marx. O mestre alemio, como sociologo, ndo
havia deixado, por certo, definigies tenuamente elaboradas de “sociabilidade”, a exemplo
de Simmel, Stammler ou Diirkheim, mas ensinou - ainda que com suas proposigoes
aproximadas no conteiido e paradoxais na forma — a penetrar no que € a realidade efetiva
da sociedade. Nio por outro motive, Croce admirava-se que niio havia ocorrido a ninguém,
ate entdo, denomini-lo, honrosamente, o Maquiavel do proletariado.*

Portanto, nos dois principais ensaios de Materialismo storico ed economia
marxistica, Croce promoven uma profunda cirurgia nos principios basilares sobre os quais
repousavam as interpretagSes autorizadas do materialismo histérico do final do século XIX.
Ao reduzi-lo & condigdo de inofensivo cénone de interpretagio historiografica, rechagando
sua abordagem enquanto filosofia da hist6ria e, conseqiientemente, a dimensdo teleologica
nela contida, além de negar a validade do elo ideolégico que unia necessariamente o
socialismo as aspiragdes politicas do proletariado, Croce buscou destruir a tese de
identidade entre teoria e praxis, objetivando privar, enfim, o materialismo historico do
aparetho conceitual que ¢ transformara em uma distinta teoria da histéria * Nesse ponto —
€ precisamente nesse ponto — o croceanismo pode justamente ser enfocado como supera¢do
destrutiva da filosofia da praxis. >’

Nos anos que se seguiram, os juizos emitidos por Croce sobre o materialismo
historico tornaram-se, progressivamente, mais acidos. Assim, no ensaio Come nacque e
come mori il marxismo teorico in Italia, o perecimento dos elementos tedricos da doutrina
em discussdo foi datado em 1900 ~ quando Croce afirmou nio mais apresentar interesse
pelo debate iniciado quatro anos atras. Ao longo do século XX, com o estreitamento dos

vinculos entre o materialismo histérico € o comunismo, o fosso existente entre o

* Idem, p. 93-4.
5 Idem, p. 115.
*Ct HADDOQOCK, Bruce A. “Vico y la cirsis del marxismo™. In: TAGLIACOZZO. Op. cit, p. 328.

%7 Ver a esse respeito GRAMSCL Concepgdo Dialética da Histria, p. 230.
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pensamento croceano e 0s principios marxistas alargou-se. No entanto, em diversas
ocasides, Croce — maquiavelicamente — louvou os efeitos benéficos da concepedo realista
da historia sobre a sua formagio intelectual.

Assim, no que diz respeito & heranga do materialismo histérico no pensamento
croceano, pode-se assinalar que esse legado se configurou em duas nogdes fundamentais: a
valorizagdo do elemento econdmico, enquanto cinone de interpretagdo historiografica, e a
asseveragdo do principio do realismo histérico. Na mesma perspectiva, o principio
Croceano da relativo 4 atividade historiografica como elo de ligagdo entre o passado e o
presente pode ser encontrado também nos escritos historicos de Marx, principalmente
numa passagem muito conhecida do Dezoito Brumdrio de Luis Bonaparte (1851-1852).%

Ao iniciar a obra, Marx parte de um mote hegeliano segundo o qual todos os fatos e
personagens de grande importdncia na histéria ocorrem, por assim dizer, duas
VeZEs — a0 que acrescentou o revoluciondrio alemdo, na primeira, como tragédia, na
segunda, como farsa. Marx lembrou ainda que os homens fazem sua propria historia, mas
ndo como querem, 50b as circunstincias da sua escolha, e, sim, a partir daquelas com que se
defrontam diretamente, legadas e transmitidas pelo passado. Numa referéncia que se remete
& observagdo feita por Hegel sobre o fardo da historia, assinalou que a tradigio de todas as
geragGes mortas  oprime, como um pesadelo, o cérebro dos vivos. Assim, precisamente nos
periodos de crise revoluciondria, quando os homens do presente parecem empenhados em
transformar a si mesmos e as coisas, em criar algo até entiio inexistente, eles conjuram
ansiosamente os espiritos do passado, tomando-lhes emprestado 0s nomes, os gritos de
guerra € as roupagens, a fim de apresentarem a nova cena da historia do mundo nesse
disfarce tradicional ¢ nessa linguagem emprestada. Dessa passagem em diante, Marx
desenvolveu a brilhante e por demais conhecida analise sobre o processo que conduziu ao
poder, na Franga, o sobrinho de Napolego Bonaparte.*

Portanto, pode-se inferir que, no corpo do Dezoito Brumdrio, encontra-se implicita
uma relagdo de identidade e de solidariedade entre o passado e o presente — um elemento,
alids, fundamental e recorrente na teoria da histéria de Benedetto Croce. Nio sabemos se

existe, necessariamente, uma relagfio direta entre o ponto de vista marxista supracitado e a

* Consultar a traducdo, em lingua portuguesa, O 18 Brumdrio de Luis Bonaparte. Sio Paulo: escrita, 1968.

» Idem, p. 15.
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tese croceana da contemporaneidade da historiografia. Também, sobre esse aspecto, a
esfinge napolitana apenas sorriu, ¢ silenciou... O dado concreto disponivel é que O
Dezoito Brumdrio figurou entre os escritos marxistas lidos pelo jovem Croce, no
crepisculo do século XTX %

No que diz respeito a interpretagdo propriamente “historiografica” existente na obra
marxiana, determinados aspectos expressam semelhancas com a o principio croceano
analisado nesta dissertagdo. No bojo de obras como As Lutas de Classes na Framga,
A Revolucdo Espanhola e O Dezoito Brumdrio, a anilise historiografica parte, claramente,
de problemas demandados pela contemporaneidade na qual estava imerso seu autor. Ou
ainda, dito em outras palavras, nesses trabalhos, Marx converteu o presente em histéria.
Como sugeriu um estudioso do século XX, esse procedimento pouco se refere 4 primazia
do agora essencial sobre a histéria, conforme advogou Hegel. Por exemplo, o enfoque
concedido ao tempo presente no Dezoito Brumdrio — determinado €, a0 mesmo tempo,
aberto — estaria bem mais proximo da tese anunciada, posteriormente, por Croce, segundo a
qual a historia sempre é escrita do ponto de vista (subjetivo) do presente. ¢ A esse respeito,
deve-se acrescentar que nio se deve meramente 4 sua contemporaneidade o atributo que
confere ao presente o direito de controlar a hist6ria, mas ao cariter operatorio dos conceitos
utilizados pelo historiador para a reconstrugio do passado — como as “lutas de classe” para
compreender a ascensdo de Luis Bonaparte, ¢ o “modo de produgido capitalista® para
refazer a “génese histérica” do capital 2 |

Assim, teria o revolucionario alemio antecipado a tese croceana da
contemporaneidade da histéria? Os dados empiricos disponiveis somente nos permitem
colocar essa hipdtese no terreno das possibilidades. Ademais, nunca se deve perder de vista
as antinomias entre os sistemas filosoficos construidos por Croce e por Marx, além do
enorme fosso ideologico que separa as concepcdes supracitadas. No que conceme
especificamente 4 historiografia, 0 pensador italiano criticou abertamente as dimensdes

metafisicas e teleologicas presentes no marxismo e que — acreditava — o aproximavam das

® Ver MHEM, p. 41.
! Cf. PARIS, Robezrt. “Marx, Karl. O historiador”. In: BURGUIERE. Op. cit, p. 520.

@ Idem, p. 521.
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filosofias da histéria de fei¢do hegeliana. Definitivamente, para Croce, o conhecimento da
histéria ndo oferecia — nem 20 historiador, nem tampouco ao militante — um passaporte
segurc para agir sobre o tempo presente. Esse elemento aparentemente paradoxal do

pensamento croceano sera discutido, oportunamente, ao longo desta dissertagio.

Um balango provisério e precario sobre as influéncias de Vico, Hegel e Marx na
teoria croceana da histéria pode ser colocado nos termos expostos a seguir. Em primeiro
lugar, a caracteristica repelida por Croce nos sistemas dos trés pensacores era a pretensio
de construir uma filosofia da historia — aqui entendida como uma especulagio sobre o curso
dos acontecimentos histéricos e um género tecido a partir de principios metafisicos e
teleologicos. Assim, as filosofias da histéria, vistas sob a ética croceana, apresentavam dois
tragos fundamentais: a descricdo de uma historia universal e o apriorismo. Assim, o
pensamento hegeliano comportava, explicitamente, ambos as' caracteristicas. No que diz
respeito a Marx, Croce, inicialmente, influenciado por Labriola, afirmou resolutamente ndo
ser o materialismo histérico uma filosofia da historia. Posteriormente, o segundo dado foi
associado ao pensamento de Marx. O equivalente marxista para o panlogismo hegeliano foi
a asseveragdo da atividade econémica como principal motor da historia.® No que toca a
posicdo de Vico, em que pesem as ambigiidades existentes nos diversos trabalhos
croceanos, o pensador setecentista foi considerado imune as influéncias nocivas do género
historico aqui enfocado. %

Como resposta as pretensdes aprioristicas ¢ reducionistas das filosofias da histéria,
acima aludidas, Croce fundamentou, em contrapartida, uma teoria da historiografia —
conforme discutiremos, de forma mais sistematica, no proximo capitulo. Parece-nos, em
suma, que Croce formulou os principios essenciais da sua teoria da historiografia mediante
os pontos de vistos dispostos nas obras de Vico, Hegel ¢ Marx. No que se refere ao
philosophus italicus, Croce recolheu a tese do verum ipsum factum e sua pretensa
abordagem historicista. Do legado hegeliano, permaneceram as idéias da historia como um
processo racional e como uma caminhada progressiva para a liberdade. Na mesma linha de

® A esse respeito, ver as consideragbes tecidas no ensaio “Conira as sobrevivéncias do materizlismo
histdrico”. In: Orientacdes..., p. 34-6.

* Cf. CRISTOFOLINL Op. cit., p. 311.



abordagem, o pensamento croceano nutriu-se dos principios do marxismo relacionados com
a visdo realista do processo histérico € a abordagem dos fundamentos econdmicos da
sociedade como um cénone de interpretagdo historiografica. Os sistemas filosdficos dos
pensadores em questdio apresentam elementos que nos permitem deduzir a possibitidade de
Benedetto Croce ter formulado a tese da contemporaneidade da historia a partir de qualquer
um dessas abordagens, ou — o que ndo se trata de uma hipétese desprezivel — mediante a
fusdo de todas elas.

Portanto, no segundo capitulo da presente dissertaco, sugerimos que Croce formou
sua teoria da historiografia através dos elementos compativeis com sua visio de mundo,
presentes em Vico, Hegel e Marx. Examinando e referendando o que estava vivo e o que
estava morto nessas concepgoes, pdde, também, encontrar elementos tedricos para
sustentar a tese relativa a contemporaneidade da histéria. No capitulo seguinte, buscaremos
discutir os principais argumentos mobilizados por Croce para sustentar que foda

verdadeira histéria é histria contempordnea.
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CAPITULO 111
OGNI VERA STORIA E STORIA CONTEMPORANEA

Neste capitulo, buscaremos realizar um estudo sistematico sobre as duas principais
obras nas quais Benedetto Croce desenvolveu, mais detalhadamente, a tese relativa a
contemporancidade de todo o pensamento histdrico, a saber: Teoria e storia della
storiografia € La storia come pensiero e come azione. Nas duas primeiras subdivisdes que
formam este capftulo, colocaremos em relevo os principais argumentos utilizados por
Croce em cada uma das obras supracitadas e que deram substéncia ao principio relativo &
contemporaneidade da auténtica operagéio historiografica. Na terceira, buscaremos verificar
a aplicabilidade pratica do cioone historiografico discussio a um trabalho croceano
especificamente historico: Storia d'Europa nel secolo XIX.

A constru¢gio de uma teoria da historiografia na obra de Croce comportou
determinadas etapas, as quais se refletiram em alguns trabalhos paradigmaticos. No ensaio
La storia ridotta sotto il concetto generale dell’arte, na perspectiva de contribuir no debate
alemio acerca do estatuto epistemoldgico da histéria, foi estabelecida a aproximagdo entre
os conhecimentos artistico e histérico. Apds subsumir a historiografia ao conceito de arte,
Croce procedeu a identificagio entre a filosofia e a historia, ou seja, entre os juizos
universal e particular, no bojo da Logica. Nesse trabalho, concluiu que a verdadeira
metodologia da histéria era representada pelo conhecimento filoséfico e a historiografia
expressava a sintese entre os juizos particular ¢ universal. O passo seguinte foi a afirmagio
da tese segundo a qual verdadeira historia é historia contemporinea. Esse principio havia
aparecido — de modo implicito e enviesado — no corpo da Logica.! Assim, em Teoria e
storia della storiografia, sistematizaram-se uma série de preocupagbes crocenas acerca da
natureza do conhecimento historico. No volume em questio, Croce afirmou resolutamente
a tese da contemporaneidade da histéria como elemento fundamental no trabalho
historiografico, que sempre partia de uma preocupagio atual e se vinculava com a vida

presente. Finalmente, em La storia come pensiero e come azione, o cariter contemporineo

! Ver Logica como Ciencia del Concepto Puro, p.335.




de toda a verdadeira historia foi reafirmado e acrescida de novos dados, conforme

discutiremos em seguida.

O volume intitulado Teoria e storia della storiografia resultou da compilagio de
uma série de ensaios publicados em diversas revistas e de conferéncias proferidas entre
1912-1913. Paradoxalmente, a primeira edi¢do da obra foi publicada em alemio, sob o
titulo Zur Theorie und Geschichte der Historiographie (Tunbingen: Mohr, 1915). O editor
germdnico havia solicitado um livro sobre “filosofia da historia”. Entretanto, recebeu, em
contrapartida, um trabalho que proclamou a “morte” daquele género histérico ¢ a sua
“dissolu¢io” no dmago da historiografia.

O proprio lugar ocupado por Teoria e storia della storiografia, no conjunto da obra
de Croce, ndo ¢ ponto pacifico. Conforme a avaliagio de criticos, intérpretes e bidgrafos do
autor em discussio, essa obra aparece classificada como ¢ quarto volume da Filosofia dello
spirito. Entretanto, na Adverténcta a primeira edi¢do italiana daquela obra, datada de 1917,
O préprio pensador questionou esse enquadramento. Segundo Croce, ndc se devia
considerar o tratado historiografico aqui enfocado como um novo elemento sistemético da
sua Filosofia dello spirito, mas um aprofundamento e uma ampliago da teoria da
historiografia ja delineada em alguns capitulos da segunda parte da Logica. Sobre esse
ultimo aspecto, em 1941, por ocasido da quarta edigiio italiana de Teoria e storia della
storiografia, Croce remeteu seu puiblico a leitura de duas obras que complementariam os
raciocinios historiograficos anteriormente desenvolvidos, ou seja, La storia come pensiero
e come azione ¢ Il carattere della filosofia moderna *

Portanto, uma analise sobre o lugar de Teoria e storia della storiografia, no
conjunto da obra croceana, deve considerar dois aspectos complementares: o filosofico e o
tedrico-metodolégico. Se, por um lado, a obra aqui enfocada é uma das partes do corpus de
escritos que integram a Filosofia dello spirito, abarcando, portanto, preocupagdes mais

gerais, por outro, trata-se de uma coletinea de ensaios em que seu autor se preocupou em

? Teoria e storia della storiografia, VI-VIIL Doravante, a obra aqui discutida serd denominada 7555,
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fundamentar um conjunto de procedimentos especificos sobre a operagdo historiografica,
conforme veremos na seqiiéncia do trabalho.

A questdio concernente 4 contemporaneidade do conhecimento historico, em Teoria
e storia della storiografia, apareceu como um dos argumentos que diziam respeito as
distingdes capitais entre dois géneros historicos: a histéria e a cronica (storia e cronaca).
Na perspectiva de desenvolver a tese supracitada, Croce partiu da afirmativa segundo a
qual costumeiramente se denomina “historia contemporanea” aquela referente a um
passado rwito recente: os Gltimos cingilenta anos, a década passada, o0 més ou o dia
anterior, ou mesmo a ultima hora ou minuto. Entretanto, ponderava, se o historiador
considerasse a questio com estreito rigor, deveria aplicar o adjetivo contempordneo
somente a historia nascida imediatamente, apés o ato que se realizou, enquanto consciéncia
desse mesmo ato. Exemplificando, seria a histéria que o autor vai compondo de si mesmo,
escrevendo essas paginas que configuram o seu pensamento, necessariamente vinculado ao
trabalho de composigio. Nesse caso, o conceito contempordneo estaria bem aplicado, posto
que tal historia, de maneira idéntica a todos os atos espirituais, estaria fora do tempo (do
antes e do agora), formando-se simultaneamente ao ato a que esta ligada. Em contrapartida,
diz-se “hist6riz ndo contemporanea” ou “passada” aquela que se encontra na presenga de
uma histdria ja formada € que nasce como critica dessa, no importando se da antigiiidade
milenar ou se de apenas uma hora.?

Todavia, mesmo a historia ja formada, que se convencionou denominar “histéria
nao contemporanea”, se realmente é histéria e nio um discurso vazio, também ¢
contempordnea, em nada diferindo da outra. Segundo Croce, da mesma forma que no
primeiro caso, a condigio para a existéncia da suposta “histéria nio contemporanea” esta
ligada a necessidade de que o fato acerca do qual se tece a histéria vibre na alma do
historiador ou, ainda, que este tenha diante de si, inteligiveis, os documentos. Assim, se a
historia contempordneq surge diretamente da vida, o mesmo ocorre com a “histéria ndo
contemporéinea”, porque ¢ cvidente que somente um interesse pela vida do presente pode

nos levar i investigagdo de um fato passado, que, por conseguinte, enquanto se unifica

78S p. 3.




com uma demanda do presente, ndo responde a um interesse do passado, mas do tempo
presente.*

Desenvolvendo essa argumentagdo, Croce pretendia eliminar o aspecto paradoxal
contido na proposicio ogni vera storia ¢ storia contemporanea. Segundo a abordagem
Croceana, a exatiddo do principio anteriormente enunciado obtinha facil confirmagio e rica
exemplificagdo na realidade da obra historiografica, desde que nunca incorramos no erro de
considerar todas as obras dos historiadores em seu conjumto, ou de certos £rupos
desordenadamente, e de, referindo-as a um homem abstrato, ou a nés mesmos vistos
abstratamente, perguntar qual o interesse presente que conduz a escrita e 2 leitura de tais
histérias. O préprio autor admitia nio possuir nenhum interesse presente (a0 menos no
momento em que compunha esse texto) por histdrias relacionadas com as guerras
peloponésicas ou mitridaticas € aos eventos relacionados com a arte mexicana ou com a
filosofia arabe. Portanto, tais fatos ndio eram histérias, mas, quando muito, simples titulos
de obras historicas. Sob esse enfoque, os acontecimentos acima referidos foram ou serdo
histérias para aqueles que as pensaram ou pensario segundo as suas necessidades
espirituais.’

Conforme a abordagem acima desenvolvida, a contemporaneidade do conhecimento
historico nfio seria caracteristica de uma classe de historias (como se comsiderava na
classificagiio empirica), mas trago intrinseco de toda a historiografia. A partir desse
prisma, Croce pontuou que se tornava necessario pensar a relagio entre a historia e a vida
sob um vinculo de wnidade — aqui aplicada no sentido croceano de umita simtetica,
implicando tante a sua unidade quanto a sua distingdo.®

Prosseguindo essa linha de raciocinio, Croce destacou que, uma vez estabelecido o
nexo indissohivel entre a vida e o pensamento na histéria, desapareceriam totalmente todas
as davidas levantadas quanto a cerfeza ¢ a validade da histéria. Como poderia ser incerto

* Em italiano, no otiginal: E se la storia contemporanea balza direttamente dalla vita, anche diretttamente
dalla vita sorge quela che si suol chimmare non contemporanea, perché é evidente che solo un interesse delia
vila presente ci puo muovere a indagare un fatto passato; in quale, dunque, in quento si unifica com un
interesse della vita presente, non risponde a un interesse passato, ma presente. (Idem, p. 4)

5 Idem, p. 4-5.

¢ Idem, p. 5-6.
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aquilo que é um produzir presente do nosso espirito ? Como poderia ser initil um
conhecimento que resolve um problema emergente do seio da vida?’

Muito embora acreditasse tanto na utilidade da hist6ria quanto na sua ligagdo com o
presente, Croce sublinhou que o nexo responsavel pela unita sintetica entre, por um lado, o
documento e a narrativa e, por outro, a vida ¢ a histéria poderia ser rompido. Tal
fenémeno ocorreria nas historias cujos testemunhos se perderam e, essencialmente,
naqueias em que os documentos ndo mais vivam nos espiritos. Nesse caso, rompido o elo
de ligagdo entre o conhecimento historico e a vida, 0 que restava n3o era mais histéria
{porque esta consistia precisamente naquele vinculo). Assim, somente se poderia chamar
tal narragdo de “historia” no sentido idéntico a que se¢ denomina “homem” aos restos
mortais dos humanos. Para Croce, todas as historias separadas (distaccate) dos seus
documentos vivos eram narragdes vazias ¢, como tais, privadas de verdade.
Consequentemente, a vida € um presente e aquela histéria, transformada em narragio vazia,
¢ um passado irrevogavel, se ndo absclutamente por si mesmo, certamente no momento
atual ®

Na verdade, ao discutir tais elementos relacionados a sintese historica, Croce
objetivava estabelecer uma nitida distingdo entre a Aistoriografia e a crénica. Sob o olhar
croceano, a diferenciagio entre os dois géneros supracitados ndo residia na qualidade dos
fatos que cada um tomou como objeto de estudo. A histéria, por exemplo, ndo tratava dos
fatos gerais e dos acontecimentos publicos, enquanto a cronica caberiam os eventos
individuais ¢ privados. Segundo Croce, a crnica ¢ a historiografia ndo se distinguiam
enquanto duas formas do género histérico, mutuamente complementares ou em que uma
estaria subordinada & outra, mas como duas atitudes espirituais diversas. A historiografia ¢
historia viva, a cronica ¢ a histéria morta; a historia é historia contemporanea, a cronica é
historia passada; a historia é, sobretudo, um ato de pensamento, a crénica, um ato de

vontade. Em suma, toda historia tornar-se-ia cronica quando ndo mais fosse pensada, mas

7 Em italiano, no origimal: D'altro canto, fermato 'indissolubile nesso di vita e pensiero nella storia,
spoariscone a un traito e totalmente, e quasi non riesce pitt neppure a concepirli, i dubbi che si sono mossi
intorno alla certeza e all'utilit della storia. Come mai potrebbe essere incerto cio che é un presente
produrre del nostro spirito? Come potrebbe essere inutile una conscenza, che risolve un problema sorto dal
sene della vita? (Idem, p. 6}

% Idem, p. 7-9.




somente recordada mediante palavras abstratas, anteriormente concretas e que a
expressavam.”

De acorde com o ponto de vista croceano, o descobrimento da “verdadeira
distingio” entre os géneros anteriormente mencionados, acreditava, possibilitava rechagar
um velho preconceito arraigado no seio do conhecimento histdrico relacionado a
anterioridade da cronica sobre a histéria. Croce propunha o oposto: primeiro a historia, em
seguida a cromica; ou ainda, primeiro o ser vivo, depois o cadaver. Assim, de acordo com
sua perspectiva idealista, fazer nascer a historia da cronica seria o mesmo que fazer nascer
o ser vivo do cadaver, que € o residuo da vida, da mesma maneira que a cronica é o residuo
da historia."®

Para Croce, a historia, separada do documento vivo e transformada em cronica, nio
mais consistia num ato espiritual, mas noutra coisa, um complexo de sons ¢ sinais.
Entretanto, da mesma forma, o documento, separado da vida, seria idéntico a cronica, o
mesmo complexo de sons e outros sinais. Croce fundamentou tais assertivas a partir de um
outro ponto de vista que complementava a tese relacionada com a contemporaneidade da
histéria: o principio segundo o qual as coisas externas, fora do espirito, nfio existem -
conforme discutiremos nos paragrafos que se seguem.

Sob o prisma da teoria historiografica desenvolvida por Croce, as verdadeiras fontes
da sintese historica s3o o documento ¢ a critica, a vida e o pensamento. Os elementos em
questdo, iscladamente, por si mesmos, nio davam forma & histéria, ndo conferiam
substancia a sintese historica. Dai porque o pensador italiano acreditasse estarem as fontes
da historia no seu proprio dmago, ¢ ndo no seu exterior. Ele combateu a idéia de uma
historia que possuisse suas fontes fora de si — 4 moda positivista. Contra essa concepgio
“empirica” do conhecimento historico, o autor se valeu de um argumento pouco
convencional para os fundamentos da historiografia 4 sua época: a tese que advogava
primeiro ter surgido a historia e, depois, as fontes historicas.!

Em consondncia com uma viséo de mundo claramente idealista, Croce acreditava

que o espirito humano era o verdadeiro responsavel pela construgiio da historia. Portanto,

° Idem, p. 10-L
% Idem, p. 11.

" 1dem, p. 14-5.



cabia a0 espirito a preservagio dos despojos mortais da histéria, a exemplo das narragbes
vazias, dos documentos mortos e das cronicas. Em sintese, o espirito encarregava-se de
conservar intactos os vestigios da vida passada, restaurando-os 2 medida em que os mesmos
si alteravam. |

A obra de conservagdo dos despojos mortais da historia pelo espirito humano
expressava, na verdade, atos morais nos quais era afirmada, simbolicamente, a imortalidade
das obras realizadas por individuos do passado, que vivem na memoéria atual e viverdo nas
recordagdes futuras. Portanto, essa atinde de transcrever historias vazias e de recolher
documentos mortos constituia um ato de vida, que servia a existéncia humana. Chegaria o
momento, acreditava Croce, no qual aqueles despojos se apressarfio em se reproduzir no
nosso espirito e a tornar presente - e enriquecida — a historia passada. '

Com efeito, segundo a perspectiva croceana, a hist6ria morta reviveria e a historia
passada se tornaria presente, a medida que assim demandasse o desenvolvimento da vida.
Exemplificando, citava que os gregos e os romanos permaneceram em seus sepulcros até
que a nova maturidade do espirito europeu, no Renascimento, possibilitou um novo
despertar. No mesmo sentido, as formas primitivas da civilizagfio, grosseiras e barbaras (de
acordo com a perspectiva de Vico), durante muito tempo permaneceram esquecidas, ou
pouco estudadas, ou mal interpretadas, sendo revalorizadas por uma nova fase do espirito
europeu, conhecida como Romantismo ou Restauragdo. Portanto, grande parte da historia,
que, nas diversas épocas, aparecia sob o aspecto de cronica, assim como os documentos
supostamente mudos, mediante as necessidades da vida presente, voltariam a falar. >

Segundo Croce, seria impossivel entender alguma coisa do processo efetivo do
pensamento historico a ndo ser que se parta do principio de que o proprio espirito € historia,
em cada momento construtor da historiografia e, a0 mesmo tempo, resultado de toda a
historia anterior, de modo que o espirito carrega consigo toda a sua histéria, a qual coincide
com ele proprio. Portanto, o espirito reviveria a sua historia, mesmo sem aqueles

elementos externos chamados narracdes ou documentos, que sdo instrumentos forjados

2 1dem, p. 15.

3 Idem, ibidem.
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por ele ¢ atos prepara:téﬁos em ciljo processo se resolvem. Para esse fim, o espirito assevera
e preserva zelosamente as “memérias do passado” ™

No primetro capitulo de Teoria e storia della storiografia, Benedetto Croce
discutiu, basicamente, seis teses cruciais, que estio intimamente vinculadas com a
problematica central evidenciada no presente trabalho. Em primeiro lugar, sustentou que
toda verdadeira histéria é historia contempordnea, posto ser a contemporaneidade nio
somente caracteristica de uma classe de historias, mas trago intrinseco de todo o auténtico
conhecimento historico. Em seguida, estabelecen um vinculo de unidade sintética entre a
historiografia e a vida, na perspectiva de conferir validade e utilidade a histéria. Em
terceiro Iugar, buscou diferenciar a histéria da cronica mediante as distintas atitudes
espirituais desses géneros: a histdria é historia contemporinea, viva, ¢ a cronica é historia
morta. Em consondncia com o postulado, destacou que todas as historias separadas dos seus
documentos vivos e transformadas em narragGes vazias eram privadas de verdade. Na
quinta tese, assinalou serem as verdadeiras fontes da sintese historica o documento e a
critica, a vida e o pensamento, dai porque acreditasse estarem os elementos da histéria
mergulhados em seu proprio seio, e nio localizados no seu exterior. E, finalmente, iembrou
gque ¢ proprio espirito € historia, sendo aquele, a0 mesmo tempo, construtor e resultado
desta.

Ao afirmar o principio segundo ¢ qual toda verdadeira historia é historia
contempordnea com quem = Benedetto Croce estava dialogando? Uma primeira
aproximacdo sugere que essa linha de argumentagio foi concebida na perspectiva de
combater os seus adversarios tedricos, representados por um arco-iris de matizes
historiograficos que abarcavam tanto o que ele denominava “pseudo-historias” ( os géneros
“filologico”, “poético” e “retdrico™), passando pela “historia universal” (ao feitio
iluminista ou hegeliano), pela “filosofia da historia”, além da “histéria determinista”
(positivista e marxista). Contra essa pié¢iade de géneros historicos, Croce erigia sua histéria
contemporinea c¢omo o tnico empreendimento verdadeiramente historiografico.

Contra a sua velha adversaria, a filosofia da histdria, por exemplo, argumentou que
esse género representava a concepgio transcendente da historia (teleolégica e utdpica), ao

tempo em que preconizou a sua dissolucdo no &mbito da historiografia e decretou a sua

14 Idemn, p. 16.
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“morte”. Sustentando a identidade entre filosofia e histéria e o carater simplesmente
metodologico representado pela primeira face & segunda — conforme asseverou no corpo
da Logica — Croce destacou que a filosofia da historia ndo era sendo um momento
negativo e abstrato, que jazia em sua positividade, de maneira idéntica a todas as demais
doutrinas transcendentes. Contudo, nada impossibilitava que se continuasse a falar de uma
“filosofia da historia” e de um “filosofar sobre a historia”, expressando a exigéncia de
melhor elaboracdo desse ou daquele problema histérico. Nem sequer estava vedado se
denominar “filosofia da historia” as investigagGes de “gnoseologia histérica™ , se bem que,
nesse caso, elaborava-se a filosofia ndo propriamente da historia, mas da Aistoriografia.
Porém, mesmo abrindo espagco para essas concessdes, Croce nfo ocultava um juizo
taxativo: a filosofia da historia ja nio mais era um nome passivel de utilizagdes diversas,
senfo uma concepgdo muito determinada de género histérico — a sua forma transcendente.

Ao longo da sua existéncia, Croce manteve as linhas gerais que nortearam os
raciocinios acima expostos, a0 mesmo tempo em que aprofundou, ou mesmo modificou,
outros pontos de vista. No conjunto de ensaios e resenhas intitulado Marginalia
(incorporado a Teoria e storia della storiografia a partir da sua terceira edigdo, datada de
1927), Croce, sempre na perspectiva de | consubstanciar a tese relativa 4 natureza
contemporinea do trabaiho historiografico, definiu claramente a sua concepcio de historia
como monogrdfica e discutiu o conceito de tempo historico na historiografia.

Em primeiro lugar, Croce entendia como concepcdo monogrdfica da historia a
investigacdo ou o probiema que surgia de uma necessidade da vida presente e que, por si
mesma, versava sobre algo particular, possuindo um objeto determinado e bem definido.
Assim, a concepcdo monografica opunha-se a toda a abordagem enciclopedista e
universalista da histéria. Todavia, a concepgio monografica seria desvirmada, caso fosse
encarada sob o aspecto fragmentado e particularista, privada da luz do universal. Encarando
tal concepgdo como sendo, a0 mesmo tempo, particular e universal, Croce a contrapunha
ao genero denominado “historia compiladora”, que nZo continha problema algum,
tratando-se, em resumo, de um quadro panoramico.'®

'3 A esse respeito, ver o Capitulo IV de 7555, imfitulado “Genesi ¢ dissoluzione ideale della “filosofia della
storia’”, especialmente as paginas 68-9.

16 Ver “La peridizzazzione™. 7SS, p. 321-2.




No que tange ao segundo aspecto anteriormente evidenciado, destacou que para a
historiografia nfo era indispensavel o conceito de tempo, mas aquele relacionado as idéias
de desenvolvimento e de processo. Na medida em que os processos eram infinitos,
podendo cada um constituir-se somente pelo pensamento, a partir do interesse por esse ou
aquele fazer, ou seja, das situagdes com as quais nos defrontamos, afirmava-se a tese da
contemporaneidade de toda histéria e a impossibilidade de um género histérico universal
ou enciclopédico, que abragaria e esgotaria, a partir de um ponto de vista abstrato, a
totalidade material da historia.

Para Croce, ao se liquidar a idéia de uma histéria universal assim entendida,
eliminava-se, da mesma forma, o conceito de tempo como quadro sucessorio da historia.
Mais ainda, a construgdo de infinitos processos, segundo inGmeros pontos de vista aos
quais nos conduzem o desenvolvimento da vida, significava, com efeito, que a historia nio
possui inicio ou fim no tempo. Nessa definigdo de historia como processo, encontrava-se
a raziio pela qual n#o seria possivel fazer a histéria dos fatos em curso, de um processo ndo
cumprido, que, desse modo, ndo podia ser julgado nem pensado. Assim, os fatos em
ocorréncia podiam ser tratados ndo pela historia, mas através da cronica.’”

Benedetto Croce concluiu Teoria e storia della storiografia destacando que a “nova
filosofia” (ou seja, sua propria Filosofia dello spirito) delineada no volume aqui
discutido - resultado tanto do seu proprio trabalho quanto dos estudos de tedricos alemaes,
a exemplo de Friedrich Meinecke — deu fundamento e justificagio a uma “nova
historiografia”, responsavel pela resolugio, no seu interior, as antinomias presentes no
romantismo fantasioso e no positivismo materialista. Assim, a nova filosofia sustentava que
a Realidade se afirmava como Espirito, que niio mais se colocava acima do Mundo, mas
coincidia com ele. No &mago da nova filosofia, a natureza se apresentava como momento e
produto do proprio espirito. Portanto, o dualismo — pelo menos aquele que atormentou o
pensamento ocidental, desde Tales até Spencer — fora superado, ao lado da ultrapassagem
da transcendéncia materialista ou teologica.

Entretantd, Croce expressou claramente um surpreendente paradoxo da sua teoria da
histéria: dessa nova filosofia e da nova historiografia, que € sujeifo e nio objeto, nio se

podia fazer historia, ou seja, ndo podiam emitir juizos histéricos acerca de si mesmas e do

7 Consuitar o ensaio “H concetto di tempo nella storiografia”, p. 296-7.
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tempo presente. Para Croce, a historiografia em construgio ocupava-se com uma historia de
“épocas” ou de “grandes periodos”, enquanto a nova época na qual se constitufa o
enfoque historiografico em foco nfio havia se encerrado. Essa nova historiografia nio podia
ser configurada cronolégica e geograficamente, ja que o autor ignorava a duragio
temporal que abarcaria e em quais paises, além da Itilia ¢ Alemanha, vicejaria. Porém, o
argumento mais incisivo sustentava nfio poder o novo periodo historico ser delimitado
logicamente, pois, para esse fim, seria necessario que se houvesse desenvolvido suas
antiteses, isto €, os novos problemas nascidos infalivelmente de suas solugbes — e tais
condigdes, simplesmente, nio existiam. '®

Ou seja, Teoria e storia della storiografia se encerrou revelando um aspecto
paradoxal da tese relacionada & contemporaneidade da historiografia. Se, por um lado,
Croce sustentou o cardter necessariamente contemporaneo da “ nova historiografia”
(resuitado das questdes colocadas pelo tempo presente), por outro, esse empreendimento
(que se ocupava de “épocas” ou “grandes periodos”) nio podia dizer algo de muita
relevancia sobre o tempo em que se desenvolvia. Mais ainda, conforme ficou explicito nas
notas da Marginalia, no que diz respeito aos fatos em processo, cabia 4 cronica ( e mio a
historia) lidar com eles. Ao longo do presente capitulo, buscaremos discutir mais
detidamente esse elemento paradoxal acerca da natureza do conhecimento histérico sob o

ponto de vista croceano.

IL

O conceito relativo a contemporaneidade da histéria foi sistematicamente retomado
por Croce no interior do volume La storia come pensiero ¢ come azione, em que a matéria
referente as reflexdes desenvoividas em Teoria e storia della storiografia e Storia della
storiografia italiana nel secolo decimonono, além de outros trabalhos menores, foi
acrescida de novas consideragGes. Uma das principais obras de carater ético-politico e
publicada em pleno curso do regime fascista italiano, La storia come pensiero e come

azione caracterizou-se por dois principios filoséficos basicos: por um lado, a afirmacio

'® Ver “La muova storiografia. Conclusione”, p. 283-8.
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segundo a qual a marcha do processo historico se identifica com a epopéia da liberdade e,
por outro, a sua particular insisténcia na relagdo entre historiografia e agdo pratica. No que
se refere ao segundo aspecto, conforme ajuizou o proprio autor, o volume em questio
caracterizou-se pelo complexo e delicado processo dialético através do qual o pensamento
histérico nasce da paix&o pratica, no qual esse sentimento se converte em acio decisiva !’

Na perspectiva de discutir a natureza da verdade em um livro de historia, Croce
assinalou que a necessidade pratica, que esta no findo de todo juizo historico, confere a
toda a histéria o carater de “historia contemporénea”, porque, por muito e muito distantes
que parecam cronologicamente os fatos por ela referidos, a historia se relaciona sempre
com a necessidade e a situagdo presentes, nas quais tais fatos propagam suas vibragges.”

Assim, acescentou Croce , a condigio presente da alma humana € a matéria que
contém em si o documento vive do juizo historico. Portanto, o que se denomina, no campo
da historiografia, documentos escritos, esculpidos, figurados ou aprisionados nos
fonografos, ou ainda agueles existentes nos objetos naturais, tais como esqueletos ou
fosseis, ndo agem sob a condicdo de testemunhos se ndo forem capazes de estimular, no
historiador, estados de 4nimo que se encontram presentes no estudioso. Fxemplificando,
Croce destacou que, se ndo existe no historiador o sentimento da caridade cristd, da
salvacdo pela fé, da honra cavaiheiresca, ou, ainda, do radicalismo jacobino e da
reveréncia pela tradic@o, inutilmente passardio pelos seus olhos as paginas dos Evangelhos e
das epistolas paulinas, da epopéia carolingia, dos discursos que se faziam na Convencio
Nacional, das liricas, dos dramas e romances que exprimiram a nostalgia oitocentista da
Idade Média.

Para Croce, o homem é encarado como um microcosmo, no sentido histérico da
palavra: trata-se de um compéndio de historia universal. Ao lado da pequena quantidade de
documentos propriamente ditos, aparecem, em quantidade infinitamente maior, um
complexo de outros testemunhos sobre os guais continuamente se apoiavam os

historiadores no seu oficio — a lingua falada, os costumes familiares, as intuigdes e os

'® Vet La storia come pensiero ¢ come azione, p. 1-2. Doravante, esta obra serd denominada SPA.

* Em italiano, no originat: 7/ bisogno pratico, che é nel fondo di ognmi giudizio storico, conferisce a ogni
storia il carattere di ‘storia contemporanea’, perché, per remoli e remotissimi che sembrino
cronologicamente i futti che vi entrano, essa ¢é, in redlita, storia sempre riferrita al bisogno e alla situazione
presente, nelia quale quei fatti propagano le loro vibrazioni. (SPA, p. 5)
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raciocinios realizados quase instintivamente e as experiéncias presentes no organismo.
Portanto, a verdade da historia, em Glitima instincia, ndo € dada pelo exterior, através do
que se denominou classicamente documentos, mas vive no dmago do historiador. Em
consondncia com essa linha de raciocinio, pode-se destacar que o labor historiografico
resulta tanto da presenca dos testemunhos materiais quanto dos elementos espirituais os
quais o historiador comporta em seu imago, com uma clara preponderincia dos
documentos vivos sobre os demais.

Assim, a verdadeira historia (ﬁva e contemporanea) nascia da necessidade de ver
claro os problemas priticos e morais e tem como fonte a consciéncia humana
historicamente formada. Nessa historta, os testemunhos dos fatos acontecidos ou valem
como ponto de apoio e como estimulo para excitar a referida consciéncia — a tmica que
possul autoridade para afirmar o juizo histérico — ou ficam sendo meros “diz-se” ou “esta
gscrito”, terrenc sobre o qual pode trabalhar a fantasia mas que € estranha ao
p«:ansamento.21

Entretanto, Croce advertiu que a insinuag@o segundo a qual a verdade da histona
ndo é dada pelo exterior, mas vive nos historiadores, era um dos motivos que desviaram os
filosofos da época romintica (entre eles Fichte) para a teoria da historia baseada na
construgdo @ priori, derivada de uma logica pura ¢ abstrata ¢ fora de qualquer
documentagio. Na evolugio dessa postura equivocada, Hegel e outros, caindo em
contradigdo e tornando extrinseca a sintese histérica, apelaram para a colaboragdo entre o
pretenso a priori, de um lado, e suposto @ posteriori — ou seja, o documento — do outro.

Assim, era necessario nio superestimar a necessidade pratica ¢ o estado de &nimo
presentes no historiador, que conformavam somente a matéria necessaria, a porgio bruta da
historiografia. Portanto, o conhecimento histérico, como qualquer outro campo de saber
sistematizado, ndo podia consistir numa suposta reprodugiio ou copia do estado de &nimo
anteriormente mencionado, pela razdo obvia de que isso seria totalmente inutil e estranho a
atividade espiritual — que ndo possui, entre suas produgbes, a do indtil. Dai porque Croce
criticasse a vaidade existente nos programas dos historiografos que se propunham a
representar a vida em seu carater imediato. Face 2 constatagio, cabia a historiografia

superar a vida vivida para representd-la em forma de conhecimento. Em sintese,

2 Ydem, p. 152.




prosseguindo a linha de raciocinio iniciada na Logica, Croce destacou que a historiografia
ndo era fantasia, mas pensamento, e, enquanto tal, nio somente di o cunho universal &
imagem, mas vincula intelectivamente a imagem ao universal, distinguindo e unificando, ao
mesmo tempo, no juizo histérico.?

A historiografia, vista sob o olhar croceano, enquanto histéria viva e
contemporinea, expressava outra notavel potencialidade: servir como fator de libertagdo
do conhecimento historico. Assim, no ensaio “La storiografia come liberazione dalla
storia”, Croce, retomando a discussio sobre o fardo da histéria, ao feitio hegeliano,
ponderou que somos produto do passado e vivemos imersos nele, que nos oprime por todos
os lados. Frente a essa situacdo angustiante, surgem dois questionamentos: Como podemos
nos langar i nova vida, criar nova agio, sem fugirmos do passado, sem nos pospormos
a ele? E como nos pospormos ao passado se estamos no seu interior e ele somos nos 7

Para tais questdes, uma resposta inequivoca: ndo hd sendio uma via de escape, ou
seja, aquela do pemsamento, que nio rompe 2 relagio com o passado, mas se eleva
idealmente sobre ele e o converte em conhecimento. Assim, tornava-se imperioso olhar de
frente o passado, ou ainda, reduzi-lo & condigio de problema mental, resolvendo-o numa
proposi¢do de verdade, que sera a premissa ideal para nossa nova agio e a nossa nova vida.
Citando Goethe, Croce destacou que escrever histérias é uma forma de tirar dos ombros o
passado. O pensamento histérico o reduz a matéria sua, transfigura-o em seu objeto, ¢ a
historiografia nos liberta da histéria.*

No que diz respeito ao aspecto acima evidenciado, serd proveitoso abrir um
parénteses acerca da sua inser¢io na pratica historiografica contempordnea, pois essa
concepgio fecunda e insuficientemente explorada parece ter deixado algumas pegadas nos
seus dominios. Em 1974, por exemplo, o historiador italiano Girolamo Arnaldi, no bojo de

um artigo denominado “La storiografia come mezzo di liberazione dal passato”, expds sua

Z¥dem, p. 6-7.

2 Em italiano, no original: Noi siamo prodotio del passato, e viviamo immersi nel passato, che tuttintorno ci
preme. Come muovere g nuova vita, come creare la nostra nuova azione senza uscire dal passatp, senza
metterci disopra di esso? E come metterci disopra del passato, se vi siamo dentro, ed esso é noi?

(idem, p.31)

# Em italiano, no original: Non v’ha che una sola via d’uscita, quella del pensiero, che non rompe il
rapporto col passate ma sove’esso s'innalza idealmente e lo converte in conscenza. (...) Scrivere storie — notd
una volta il Goethe — é un modo di togliersi di suile spalle il passato. il pensiero storico lo abbassa a sua
materia, lo transfigura in suo oggetto, e la storiografia ci libera dalla storia. (Idem, ibidem)
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confianca na possibilidade de a historia rerum gestarum abrir caminho para transformar a
res gestae de fardo em instrumento de verdadeira libertagio do conhecimento histérico.>
Porém, uma rapido vislumbre no contexto do conhecimento histdrico nos dias atuais
permite concluir que o desejo manifestado por Arnaldi continua fazendo parte do campo
das possibilidades e das potencialidades ainda nio desenvolvidas pela historiografia
contemporanea.

Na condigdo de conhecimento vivo e contemporineo e de fator de libertagio do
Jardo da historia, a historiografia era composta a partir dos documentos vivos. Em La storia
come pensiero e come azione, na perspectiva de sustentar a tese relativa a nafureza
contemporanea da historiografia, Croce discutiu os problemas relativos a certeza e a
verdade presentes nos documentos e testemunhos historicos. Face a tais dividas e
perplexidades, propds uma saida: ter bem claro ¢ firme o que sdo propriamente
documentos e qual o seu papel no trabalho historiografico.

Para Croce, entendia-se por documentos, conceituados com todo rigor, o conjunto
das obras do passado que podiam ser evocadas nos sinais das escritas, nas notagdes
musicais, nas pinturas, esculturas e arquiteturas, nas descobertas técnicas, nas
transformagdes sofridas pela superficie terrestre, nas mudangas ocorridas nas profundezas
da alma, ou seja, nas instituigdes politicas, morais, religiosas, nas virtudes e nos
sentimentos formados, passo a passo, ao longo dos séculos e ainda vivos e atuantes em nos.
Sdo esses os documentos que, recolhidos pelo espirito do historiador, aliados as suas
capacidades adquitidas e aos seus pensamentos e sentimentos, tornam possivel o
conhecimento do acontecido em virtude da principio formulado por Vico da conversio do
verdadeiro no fato, através do qual o homem, criador da histéria, perpetuamente a conhece
recriando-a no pensamento. Conforme assegurou Croce, toda a historiografia nio se
baseava em nada mais do que nesses documentos vivos 2

A respeito do enfoque dos documentos como matéria viva do conhecimento
histérico , um outro vestigio das idéias crocenas na historiografia contemporanea apareceu
claramente num artigo do historiador polonés Witold Pomian, publicado na revista
Anmnales, em 1960. No corpo do mencionado texto, Pomian lembrou que, se todo produto

% Cf. LE GOFF. Op. cit., p. 145.

% SPA, p. 109.




do passado constitui uma fonte histéria, o mais importante desses documentos ainda € o
nosso presente, visto sob a condigdo de produto do passado. Assim, o presente seria a mais
rica e a2 menos utilizadas das fontes historicas. Nesse sentido, o presente pode servir para
explicar o passado, como Marc Bloch e Lucien Febvre sempre insistiram.?’

As consideragbes desenvolvidas em La sforia come pensiero e come azione,
principalmente aquelas relativas & historiografia (encarada como historia viva e
contemporanea) ¢ aos documentos (enfocados sob a condigio de matéria viva e pulsante do
conhecimento historico) abriram espago para interpretagSes que vislumbraram a obra
croceana sob o estigma do relativismo ¢ da subjetividade exacerbada. Mas, afinal,
Benedetto Croce, o 1dealizador do storicismo assoluto, compartithava com posturas
relativistas e subjetivistas no tocante ao labor historiografico ?

O proprio Croce pareceu querer se resguardar de tal suspeita. Um exemplo
paradigmatico de tal zelo pode ser encontrado no conjunto de ensaios denominado Piccoli
saggi di filosofia politica (1934)*® Discutindo o significado da subjetividade ¢ da
falsificago na produgiio do conhecimento historico, Croce reafirmou a proposigio segundo
a qual sdo os nossos interesses espirituais (morais, politicos e outros) os responsaveis por
nos moverem a procura € a reconstrugdo histérica. Portanto, © nosso pensamento, ou seja,
o gran mental por nos alcangado, é o que nos proporciona, para tal reconstrugio, a ossatura
mental. Para Croce, precisamente nesse ponto, teriamos a necessaria “subjetividade” da
histéria e, a0 mesmo tempo, a tinica verdadeira “objetividade”, sempre que ndo se pretenda
inutilmente colocar o objeto fora do espirito que o concebe.

Portanto, a objetividade historica residia inteiramente no seguinte principio: na
reconstrugiio historica, os historiadores sio totalmente responsaveis em relagéo a logica e
ao documento; a primeira nio deve ser contraditoria e o segundo nfio deve ser alterado. Em
contrapartida, se, em nome dos seus interesses particulares de qualquer espécie, os
estudiosos alterarem os documentos relativos a um fato, nfo se afirma a subjetividade,

mesmo que de uma forma inferior ¢ ilogica, mas se incide, pura e simplesmente, numa
falsificaggio

7 KULA, Witold. “Histéria ¢ Economia: A Longa Duragio”. Estudos Histéricos, mamero 7, Marilia, 1968.
# Consuitar a tradugio, em lingua portuguesa, Orientagdes; pequenos ensaios de philosophia politica.

5 Na mesma obra, ver o ensaio “Subjectividade historica ¢ falsifica¢do historica™, p. 95-6.
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Em La storia come pensiero e come azione, Croce manteve a sua concepgdo muito
particular de “histéria-problema”, conforme havia evidenciado, anteriormente, em Teoria e
sioriu della storiografia. Seguindo as reflexdes desenvolvidas pelo historiador prussiano
Johann Gustav Droyssen (1808-1884), salientou que a historiografia consistia na Frage,
ou seja, na formulagdo do problema historiografico, e seu fim ¢ “compreender indagando”.
A partir de tal conceito, acreditava Croce, o historiador poderia se livrar da crenga enganosa
segundo a qual a historiografia era, ou devesse ser, copia da realidade, além de fazé-la
voltar para a {inica e verdadeira forma de conhecimento. aquela qué se debruca em
responder is indagagBes e resolver os problemas tedricos continuamente suscitados pela
realidade da vida *

Nzo por outro motivo, Croce opunha sua concepedo de historia como historia
contempordnea a “historiografia pura” ou “sem problema historico” do grande mestre
Leopold von Ranke (1795-1885). O historiador aleméo havia transitado da posi¢do que
sustentava ser necessdrio & narrativa histérica sobrepujar as paixdes e se afastar dos juizos
preconcebidos para uma postura extremada, na qual a historia deveria ser composta fora
de qualquer participaggo nas lutas da vida, além de deixar de lado gualquer compromisso
filosofico. Croce conceituava a historiografia pura rankeana como aquela que se
processava sem a participagio operosa ¢ o trabalho conjunto do pensamento. Tratava-se,
pois, de qualquer outro empreendimento — crénica, poema, eloguéncia — mas ndo da
verdadeira historiografia, posto lhe faitar, nem mais nem menos, do que sua propria alma: o
problema histérico. Assim, os livros de Ranke eram histérias sem problema histdrico, ou
com mera aparéncia deste.”!

A firme asseveragio da tese relativa 4 contemporaneidade da historia e a
condenago a historiografia passadista ou sem problema histérico ndo significou que
Benedetto Croce tenha modificado radicalmente a sua desconfianga na capacidade do
conhecimento historico para julgar os fatos recentes. Ao contrario, Croce sabia (ou
pretendia saber) exatamente qual a historiografia que se devia ¢ a que ndo se devia fazer. A
critica tecida aos historibgrafos que desejavam representar a vida em seu aspecto mais

imediato ¢é representativa de uma postura moderadamente cética sobre as potencialidades

% SPA, p.128-9.
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do conhecimento historico em compreender as questdes do presente. Afinal, como frisou o
proprio Croce, a historiografia ¢ do passado-presente, a agiio € do presente e a imaginagdo
é do futuro.® Esse ponto sera methor discutido no decorrer do presente capitulo.

Na Concluséo de La storia come pensiero e come azione, Croce elaborou um
brevissimo balango sobre as conquisias alcangadas pela teoria da historiografia nos Gltimos
cingilenta anos, as quais, coincidentemente, apresentavam semelhancas com a diregGes
seguidas pela sua prépria obra. No alto da condigio de quem julgava ter colaborado para
com os progressos alcangados pela teoria historiografica e de ser conhecedor da totalidade
ou de quase toda a literatura respectiva, propds-se a indicar os conceitos a que se havia
chegado no ambito dos estudos historicos 4 sua época, além de apontar corregdes e
aprofundamentos que se faziam necessarios as investigagdes. Como as idéias que serdo
apresentadas se remetem diretamente ao objetivo central desta dissertacdo, além de
apresentarem, sucintamente, os principais pilares da teoria croceana da historia, sera
proveitoso delinear os aspectos mais significativos das teses croceanas.

Em primeiro lugar, Croce realgou a defesa da autonomia metodologica do
conhecimento histérico face ao positivismo e as demais “metafisicas naturalistas”. A
reivindicagio aludida derivava do cardter essencialmente individual que comportava o
método historico, distinto da abordagem naturalista e generalizante das ciéncias da
natureza. Referenciado nos pressupostos dos pensadores italianos e alemies do final do
século XIX, os quais deram substincia a “revolta antipositivista”, Croce concluiu que os
métodos relativos ao conhecimento e 4 verdade encontravam-se unicamente presentes na
metodologia historica. No que se refere ao método positivista, este nfio dizia respeito ao
conhecimento, mas as atitudes de esquematizag3o e de classificagio. Uma diferenca capital
separava o meétodo histdrico do seu similar positivista: o primeiro era concreto, ac passo
que o segundo, meramente abstrato.

Um outra caracteristica da nova teoria historiografica estava relacionada com
unidade entre filosofia e historia. Conforme havia proposto na Logica, Croce assinalou que
a fusdo entre tais conhecimentos expressava o ponto de encontro entre o individual e o

universal. No Novum Organum croceano, a filosofia nfio se encontrava acima das ciéncias

2 Na mesma obra, ver “Storiografia da fare ¢ storiografia da non fare”, p. 277-83.
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da natureza e do espirito, na condigdo de terceira forma, mediadora impotente, mas
enquanto “metodologia da historia”.

No coragio da nova teoria, palpitava a tese segundo a qual a historia € afirmada
como historia contempordnea, nascendo das paixdes € para as paixdes humanas, dos seus
interesses e para eles, ligando-se estreitamente & vida presente e as suas necessidades.
Entretanto, a historiografia ndo se reduzia 4 condigfo de trabalho pratico, mas tedrico, que
methor servia a pratica quando se realiza como saber puro.

Segundo Croce, ndo havia distingiio entre os “fatos da natureza” e os “fatos do
espirito”, mas entre os dois métodos anteriormente citados — o classificatorio e o dialéfico.
Assim, mesmo 0s chamados “fatos da natureza” eram historicos. A ci€ncia da natureza era
substancialmente uma histéria. Portanto, se a historia ndo se desenvolvia sendo no espirito
da dialética e das suas formas e nunca na matéria — que aparecia como uma abstragio —
a conclusdo elementar era que os chamados fatos da natureza nfo passavam de atos
espirituais, € a inica concepgio coerente da realidade € o espiritualismo absoluto.

E, finalmente, tem-se a afirmagdo do principio segundo o qual o critério de
veracidade da historiografia residia no interior do propric homem. Para Croce, a verdade da
historia ndo se baseava (como pensavam os fildlogos) no critério do provavel ou nos
testemunhos do crivel, mas noutro bem diverso, no gerar intimo do homem, que €, de fato,
uma formagdo historica. Segundo Croce, o horror causado pela filosofia da histdria ¢ por
seu abstrato a priori levou ndo somente os histonadores, mas também os filosofos a se
restringirem medrosamente aos testemunhos e documentos, vistos sob seu aspecto
extrinseco. Induzidos a tal posigio, aqueles estudiosos ndo perceberam que a realidade do
processo historiogrifico, se ja nfio era uma abstrata dedugéio a prior?, como na filosofia da
histéria, certamente se¢ tratava de uma eduzione do profundo, um deslindar, clanficar e
qualificar a lembranga do que fazemos no momento em que fazemos, do que fez a
humanidade gue existe em nds e da qual nos constituimos. Caso esse processo ndo ocormra,
n3o existe a historiografia. Precisamente essa historia, por obra indagadora da mente,

tornava-se historiografia.*

B Ver “Considerazioni Finali”, p. 319-27.
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IIL.

Enire 1893, ano da publicag@o do ensaio juvenil La storia ridotta sotto il concetto
generale dell’arte, ¢ 1938, com o langamento de La storia come pensiero e come azione,
Benedetto Croce construiu uma teoria da histéria, ou ainda, uma teoria da historiografia,
muito especial. Esse enfoque tedrico-metodolégico insere-se no contexto mais amplo do
sistema filosofico croceano, a Filosofia dello spirito, composta entre 1902 ¢ 1915. A teoria
sobre o conhecimento histérico aqui discutida apresenta dois trabalhos como momentos
culminantes: Logica come scienza del concetto puro e Teoria e storia della storiografia.
No primeiro, Croce procedeu a identificagdo entre os conhecimentos histdrico e filosofico
e pleiteou uma abordagem historiografica em que © momento metodolégico fosse
representado pela filosofia. No segundo, reafirmou a tese segundo a qual toda verdadeira
histéria € historia contemporinea, escrita a partir das paixdes ¢ das necessidades que
emanam do presente.

Conseqiientemente, a tese relativa & contemporancidade da histéria esta no coragdo
da teoria historiografica croceana. Segundo o principio em questio, o presente aclara o
passado e vice-versa, convertendo-se de maneira reciproca ¢ estando identificados
stmultaneamente, elevando ao nivel do pensamento os contrastes e as necessidades da vida
atual. Portanto, esse procedimento tedrico resgata nio um passado morto, mas vivo, um
passado-presente. Através do seu momento tedrico, a historiografia, encarada como
histéria contemporanea, prepara e abre caminho para a a¢fo, para a criagdo pratica, da qual
¢ distinta, ac mesmo tempo em que € estreitamente afim  No curso do processo
historiografico, o estudioso parte do problema pratico ainda vago e obscuro €, a0 mesmo
tempo, retorna de maneira esclarecida, ultrapassando a forma concreta da agdo. Portanto,
sob a perspectiva de Croce, a historia rerum gestarum (“pensamento historico”) e a res
gestae (“conjunto de feitos ¢ a¢des”) ndo se identificavam imediatamente ¢ de maneira
estatica, mas dinamicamente, de modo dialético, ou methor, confluiam **

Os postulados croceanos acima enunciados retomavam, essencialmente, importantes

aspectos do grande debate travado nas searas do conhecimento histérico, entre o final do

3 Consultar a este Tespeito Orientacies, p. 55-6.
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século passado e principios deste, sobre a crise do historicismo otimista de feigio
rankeana. Na verdade, tratava-se de uma gigantesca discussio sobre © estatuto
epistemologico da historia face aos progressos alcangados pelas ciéncias da natureza. Seria
a histéria um conhecimento semelhante a arte ou uma auténtica ciéncia? Quais os seus
critérios de validagdo? Quais as possibilidades de trilhar uma via metodoldgica alternativa
aquela praticada pelos epigonos de Ranke? Sob essa perspectiva, os principios teoricos
afirmados por Croce apontavam para uma severa revisio dos procedimentos até entdo
hegemédnicos da historiografia dita positivista: negagéio do carater da histéria enquanto
ciéncia do passado; supressdo da dicotomia entre o sujeito e o objeto ¢ entre a vida e o
pensamentc na operagdo historiografica; demoligio do prncipio que sustentava a
anterioridade da cronica sobre a historia ; e, finalmente, rejei¢io do status privilegiado
concedide aos documentos escritos no trabalho de composigdo da historia. Ao que parece,
uma profunda reviravolta se configurou na historiografia européia e, especialmente, na
escrita da historia italiana por volta de 1912-1913....

Um outro aspecto, ao enfatizar a importancia crucial dos documentos vivos para a
histénia contempordnea e o lugar central ocupado pelas paixdes e necessidades emanadas
do presente no trabalho historiografico, Croce desenvolveu uma hermenéutica, ou ainda,
um cénone de interpretagiio, para uma leitura heterodoxa dos testemunhos — afinal,
matéria-prima do conhecimento histérico. No que diz respeito a esse elemento, ndo seria
exagerado supor que estariamos diante de uma ampliagdo da nogdo de documento, com
conseqiincias potencialmente tdo profundas para a historiografia quanto aquelas
desencadeadas pelo trabatho semelhante iniciado por parte dos fundadores dos Annales na
mesma epoca.

Neste ponto do trabalho, cumpre-nos questionar acerca das  possibilidades de
aplicagdio pratica dos principios historiograficos teorizados por Croce em seus estudos
propriamente “historicos”. Assim, buscaremos discutir a natureza paradoxal da tese
relativa a contemporaneidade da historia, conforme foi explicitada em Teoria e storia della
storiografia ¢ La storia come pensiero e come azione, nos seguintes termos:. a nova
historiografia podia lidar seguramente com o passado-presente, mas nio com a atualidade,
com os acontecimentos recentes e com os periodos histéricos ainda nfo concluidos.

Um esforgo analitico sobre essa atitude croceana, moderadamente cética, sobre a
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capacidade de o conhecimento histérico dar conta das questbes candentes do presente, além
de apontar algumas das suas implicagdes historiogrificas e politicas, certamente nos
auxiliaria a compreender melhor o autor ¢ sua insercio no contexto intelectual no qual
produziu seus trabathos.

O aspecto paradoxal da tese relativa 4 contemporaneidade da histéria anteriormente
destacado pode ser encontrado em boa parte dos estudos eminentemente “histéricos” de
Croce, com especial destaque para suas obras de viés “ético-politico” das décadas de
1920/1930. Um exemplo por demais ilustrativo encontra-se no volume Storia d'Europa nel
secolo decimonono, do qual nos valemos para praticar este exercicio interpretativo.

A certa altura de La storia come pensiero e come azione, a propésito de discutir
sobre o historicismo e a sua historia, Croce destacou que o cariter prescrito a uma
determinada €poca decorre em fungiio do interesse mental do historiador, que coloca em
relevo tudo que se liga a sua pesquisa e a seus problemas. Assim, o historiador aplica a
determinadas €épocas conceitos classificatorios e, com 2 sua ajuda, distingue e determina o
dominio maior ou menor, ou ainda o predominio que iém, nesses periodos, certas
qualidades em relagdo a outras.”® O procedimento historiografico adotado em Storia
d’Europa nel secolo decimonono apresenta, precisamente, essa caracteristica. Croce
buscou, obstinadamente, realcar a epopéia do liberalismo de 1815 a 1914; enfatizou as
vitorias da doutrina liberal sobre as formas de pensamento adversirias, a exemplo do
absolutismo, do catolicismo e das “religides de Estado™; escreveu, enfim a histéria do
século XIX como a histéria da liberdade.

O autor de Storia d’Europa nel secolo decimonono se manteve fiel ao principio da
contemporaneidade de todo o verdadeiro trabalho historiografico, discutindo o que julgava
serem os principais eventos politicos e culturais europeus ocorridos durante o periodo, a
pariir dos interesses e das necessidades do tempo presente. Escrevendo uma histéria
politicamente engajada, mirava, na verdade, os temas contemporineos da Europa do final
dos anos vinte ¢ iniclo da década de trinta. Assim, batendo-se contra a tese fascista que
sustentava a “morte” da doutrina liberal, Croce elevou tal concepcdo a condi¢io de
religido da liberdade, douirina metapolitica, fio condutor, conceito, principio explicador
do passado e do presente, além de guia do futuro. Por outro lado, buscando distinguir os

* SPA, p. 56.
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processos que desembocaram nas unificagdes da Italia (onde o Risorgimento aparecia
enquanto obra mestra do espirito liberal europeu) e da Alemanha (fruto da arte politica e da
virtude militar), condenou a tradicio imperialista e autoritdria germinica. E,
principalmente, sob o pretexto da critica aos movimentos roménticos degenerados, ativistas
¢ trracionalistas que mergulharam o continente na Primeira Guerra Mundial, elaborou uma
critica indireta e sutil, além de uma poderosa condenagio moral e histérica ao regime
fascista italiano.

Portanto, na maior parte da Storia d’Europa nel secclo decimonono, Croce
argumentou que o liberalismo nfo havia morrido, mas que, a exemplo do passado, a
religido da liberdade ressurgiria. Entretanto, no epilogo da obra, reconheceu o
desaparecimento da fé liberal tamo nas instituigdes quanto nos espintos da sua época.
No lugar das antigas crengas liberais, em toda a Europa, proliferava o irracionalismo, o
misticismo, o pessimismo € © ativismo. Essz situagdo era um fato, ¢, assim sendo, ndo
valeria a pena nega-lo nem sequer reduzi-lo a poucas pessoas ou a esse ou aquele pais ou
povo, pois pertencia a toda o continente europeu e ac mundo. Nesse ponto, o intelectual
liberal reconhecia a3 forga imresistivel do fendomeno politico e social que representou a
ascensdo dos regimes e dos movimentos totalitarios (fascistas e comunistas) em boa parte
do globo. Croce lembrou ainda que o fato negativo, anteriormente referido, deveria cumprir
seu papel no desenvolvimento do espirito, no progresse social ¢ humano, se nido como
criador direto de novos valores, pelo menos, como matéria e estimulo ao fortalecimento, ao
aprofundamento e 3 ampliagio dos antigos valores.*®

Entretanto, paradoxalmente, mais uma vez, Croce explicitou de forma clara a tese
segundo a qual somente o historiador futuro poderia conhecer e descrever mesmo o papel
representado pelo fato negativo relacionado ao declinio dos sentimentos liberais. O
especialista do porvir teria diante de si — uma vez terminado o periodo em questéo — o
movimento com o quai os homens da época estavam envolvidos, podendo se dedicar ao seu
estudo. Esse movimento ndo podia ser descritc pelos homens localizados na sua
contemporaneidade exatamente porque eles se¢ encontravam imersos no processo. Em

resumo, estando no processo e nele se movendo, os homens do tempo presente podiam

3 Storia d ‘Europa nef secolo decimonono, p. 307-9.
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observar e compreender muitas coisas, mas nfio lhes era facultado entender o que ainda nfio
havia acontecido € em cuja histéria ndo era possivel pensar.”’

Portanto, Croce nd3o atribuia importidncia pratica ao fato de que a historia desse
movimento ndo podia ser pensada. O que importava aos homens da €poca, em sintese, era a
necessidade de ndo contemplar passivamente o processo, mas de participar do mesmo
atraves da acdo, segundo o que correspondia a cada um, de acordo com o que a consciéncia
assinalava e o dever impunha. Nesse ponto, o pensador liberal incitava os homens da sua
€poca a resisténcia moral aos regimes totalitarios, tanto na Italia fascista, quanto no restante
da Europa.*®

Finalmente, pontuou , ndo se deveria fazer a “histéria do futuro” (como aquela de
carater profético, construida pelos antigos tratadistas), mas a do passado, que se
recapitulava no presemte e se tornava necessaria para a agdo moral, gue ndo sera
verdadeiramente a tal se estivesse desprovida das luzes da verdade. Dessa necessidade,
asseguron Croce, nascen a reflexdo do autor sobre o século XIX e o proprio livro aqui
analisado.”

Assim, a tentativa de aplicagio do clnone relacionado com a tese da
contemporaneidade da historia a um dos trabalhos historicos de Benedetto Croce resultou
em um paradoxo: por um i{ado, em termos gerais, a aplicagdo da tese supracitada se torna
possivel na exata medida em que os problemas praticos, os interesses, as paixdes ¢ as
necessidades emanadas do tempo presente sio em muito responsaveis pelo ato da escolha
de um determinado tema, dos conceitos correlatos € pelos proprios resultados alcancados
na pesquisa historiogréafica; por outro, todavia, a historiografia pouco ou quase nada podia
informar sobre as questBes, os acontecimentos e os processos ainda ndo concluidos no
tempo presente.

Ao assinalar, com extrema modéstia e moderado ceticismo, a impossibilidade da
tese relacionada a contemporaneidade da operagiio historiografica contribuir para o
entendimento da historia do tempo presente, Croce revelou um dos elementos paradoxais

da natureza do conhecimento histérico em sua obra. Essa antinomia aparece ¢omo uma

¥ 1dem, p. 309.
¥ 1dem, p. 309-10.

% Idem, p. 310.
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questdo aberta para todos os pesquisadores do presente que véem na historia o
conhecimento, por exceléncia, do contemporaneo.

Se a historia ndo pode nos informar ~ com uma razogvel margem de seguranca —
acerca dos acontecimentos e das personagens do tempo presente, qual, entdo, o significado
da tese da contemporaneidade da historiografia na obra de Benedetio Croce? Face is
limitagdes deste estudo, somente podemos esbogar, em linhas gerais, algumas frageis
hipoteses a respeito do problema. Em primeiro lugar, deve-se assinalar que a maxima foda
verdadeira historia é historia contempordnea guarda, no seu dmago, codigos implicitos
ainda ndo resolvidos ou insuficientemente explorados por parte dos criticos e dos
intérpretes do croceanismo. Para além dos significados atribuidos pelo autor nas obras até
entdo resenhadas, existe um imenso e enigmatico espago vazio, que ensejou uma série de
interpretagdes. As trés abordagens que serio resumidas a seguir, ilustram as dificuldades no
trato com o problema aqui discutido.

Um tedrico marxista procedeu a identificagio entre as dimensdes da histoniografia e
da politica na obra de Croce, objetivando demonstrar sua matureza intrinsecamente
ideologica. Segundo essa perspectiva, se o politico € um historiador (nfio apenas no
sentido de que faz a historia, mas também no de que, atuando no presente, interpreta o
passado), da mesma forma o historiador é um politico. E nesse sentido (que também
aparecia em Croce ), a historia é sempre contemporinea, ou seja, politica.m Por seu turmno,
um historiador polonés  vislumbrou na tese da conternporaneidade da historia a
manifestagio mais evidente do relativismo subjetivista croceano. Assim, na pratica, esse
principic conduzia ao presentismo, isto é, 4 consideragdo da historia como uma projegao
dos interesses do presente sobre o passado.*' Finalmente, um estudioso norte-americano viu
nas obras croceanas uma estratégia de domesticagdo da historia. Na exata medida em que
Croce negava a possibilidade do conhecimento histérico conhecer seguramente os
processos da atualidade, esse género nfio podia ministrar orientagio para o agir no presenie,
Ja que ndo se tratava de um conhecimento nem do universal, nem do geral, mas apenas do
particular. Ainda que pudessem tomar as preocupagdes atuais como ponto de partida para
as investigaces do passado, os historiadores nfio estavam autorizados a deduzirem dos

“* GRAMSCL. Concepgao Dialética da Historia., p. 248-9.

“ SCHAFF. Op. cit., p. 101.
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fatos acontecidos quaisquer conclusdes gerais ou a extrairem ilagdes do passado para o
presente. Portanto, Croce objetivou despojar a historia da autoridade que lhe era
reconhecida por todos os setores do espectro ideoldgico, recambiando-a para o seu
verdadeiro lugar: o de simples forma de cogni¢io. Esse objetivo servia bem aos interesses
das classes ¢ dos grupos sociais estabelecidos, interessados na domesticacdo da
historiografia, desembaragando-a dos conflitos ideologicos correntes.

Nio obstante tais pontos de vista instigantes, outras observagdes podem ser
acrescidas. Assim, a partir de determinados sinais, sugeridos pelo proprio autor, novas
pecas podem ser encontradas e colocadas nos seus devidos lugares. Uma primeira pista. Ao
afirmar que toda verdadeira histéria ¢ historia contempordnea, Croce, possivelmente,
desejou assinalar que a totalidade do passado humano nido mais seria resgatada através do
mito, do providencialismo religioso, da filosofia, da filosofia da histéria, das pseudo-
histérias ou da histéria determinista, mas, apenas, pela via da teoria da historiografia. Ou
ainda, apropriando-se de todo ¢ passado, a feoria da historiografia expressava o Novum
Orgarum, a ciéncia capaz de tornar inteligiveis — ao nivel da escrita da historia — todos os
elementos relacionados 4s experiéncias humanas ao longo do tempo. A referéncia ao
Novum Organum foi sugerida em Teoria e storia della storiografia ¢ explicitada em La
storia come pensiero e¢ come azione. O posicionamento aqui discutido ndio permite
confundir a teoria da historiografia com a filosofia da histéria, conforme sublinhamos ao
longo do presente trabalho.

A hipGtese relativa 4 emergéncia da teoria da historiografia como um dominio
autdnomo pode ser evidenciada por uma rapida pesquisa bibliografica. Os artigos que
deram corpo a Teoria e storia della storiografia foram contemporineos de obras como Zur
Theorie und Methodik der Geschichte (1902), de Eduard Meyer, Geschichte der neuren
Historiographie (1911), de Eduard Fueter, e History and Historians in the nineteenth
Century (1913), de G.P. Gooch. As evidéncias em questio apontam para um profundo
despertar epistemolégico no dmbito da escrita da histéria durante os anos que antecederam
a Primeira Guerra Mundial. Nio sera exagerado supor que os fundamentos criticos da teoria
¢ da histona da historiografia contemporaneas foram também langados nesse periodo. Por

outro lado, um excelente campo para futuras pesquisas seria proceder um exercicio

2 WHITE. Meta-Historia, p. 406-9.
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analitico nessas obras, na perspectiva de cotejar as suas estratégias no que diz respeito a
formulagdo de programas para a construgiio de uma teoria da historiografia em meio a um
cenario desfavoravel, caracterizado pelas investidas do cientificismo positivista sobre o
conhecimento historico, conforme se registrou durante as uitimas décadas do século
passado e as primetras do atual.

Assim, todos esforgos tedricos croceanos no intuito de construir uma teoria ou uma
metodologia da historia objetivavam tanto absorver a filosofia no interior do conhecimento
historico quanto eliminar os residuos metafisicos e teoldgicos do seio da historiografia. A
fundagZo da teona da historiografia — uma disciplina praticamente inexistente no inicio do
século XX — represeniou uma resposta do autor aqui enfocado as tentativas dos
historiadores “positivistas” de reduzirem o conhecimento histdrico ao mnivel das ciéncias
naturais.” Portanto, as evidéncias até aqui encontradas sugerem que a busca de uma teoria
da historiografia, por parte de Croce e outros historiadores, vinculou-se 4 chamada crise do
historicismo, anteriormente mencionada.

Na perspectiva de combater a ingeréncia das filosofias da histéria ¢ dos métodos
advindos das ciéncias naturais nos dominios do conhecimento historico, Benedetto Croce
buscou afirmar a idéia de autonomia da histéria, fundamentando os principios
epistemoldgicos de uma teoria da historiografia. Para Croce, tratava-se de resolver todas as
dividas e perplexidades que atormentaram os historiadores contemporineos € os seus
predecessores no interior de um Novum Organum, de uma teoria da historiografia. Em
suma, a partir daquele momento, totalidade do passado humano seria resgatado pela forma
teorética da historiografia, o conhecimento que versava sobre todas as experiéncias
humanas a0 longo do tempo. A luz dos procedimentos historiograficos e impulsionados
pelos problemas que emergiam da vida presente, os historiadores resgatavam niio mais um
passado morto, mas uma historia viva e contemporanea, um passado-presente. Parece-nos
ser essa uma das multiplas leituras possiveis para o pnncipio segundo o qual toda

verdadeira histonia € historia contemporinea.

* ANTONE, Caro. “Studi sulla teoria ¢ la storia della storiografia”. In: ANTONL C. e MATTIOLL Rafaele.
Cinquant 'anni di Vita Intellettucle taliana (1896-1946). Napoli: ESL 1950, p. 634.
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CONSIDERACOES FINAIS

Ao longo deste trabatho, sugerimos que Benedetto Croce construiu
fundamentalmente sua teoria da historiografia (e, no caso especifico, a tese relativa a
contemporaneidade do pensamento historico) mediante uma amélgama de referéncias
teoricas que incluia elementos da tradigdio historiografica italiana (principalmente o
historicismo de Vico), da filosofia da histéria de Hegel ¢ mesmo do marxismo. A
formulacdio desse Novum Orgamum visava tanto afirmar a idéia de autonomia do
conhecimento histérico, quanto combater as intromissdes indevidas das metodologias
derivadas das ciéncias naturais no seio da historiografia. Neste ponto do estudo, 4 guisa de
conclusdo, pretendemos esbogar algumas razdes que tornam significativa e atraente uma
reavaliagdo da obra croceana, vista sob uma oOtica do tempo presente. O argumento
fundamental a ser utilizado diz respeito & necessidade da atualizagio do pensamento
croceana, ou seja, o resgate dos seus elementos vivos, presentes no contexto da
historiografia contemporinea. Esse problema pode ser resumido a seguinte indagacdo: O
que esta vivo € 0 que esta morto na teoria da histoéria de Benedetto Croce ?

Conforme buscamos frisar no decorrer desta dissertagio, ao sustentar que toda
verdadeira hist6ria é historia contemporinea, Croce nfio apenas buscou enfrentar o culto
a0 passado, defendido a ferro e fogo por seus contemporaneos “positivistas” (ou
“rankeanos”), mas também se preocupou em responder a uma questio crucial para o
conhecimento histérico no final do século passado: Para que serve, afinal, a historia ¢
Reafirmando, continuamente, a indissolivel unidade entre a vida presente ¢ o problema
historiografico colocado pelo historiador, Croce acreditou ter contribuido para dissipar, de
uma vez por todas, essa e outras diividas relacionadas 3 utilidade e & validade da histéria.

Com base nessas preocupagdes, desenvolveu uma abordagem historiografica
singular, marcada pela admissZo de que passado e presente iluminavam-se reciprocamente,
num jogo de claro-escuro, em que 2 operagio historiografica pode ser vista como a
expressao do movimento de mio dupla entre as duas dimensSes. A vida presente € os seus
problemas iluminavam os eventos e as personagens do passado, a0 mesmo tempo em que

este s¢ encontrava vivo no mundo contemporineo. Muito antes das experiéncias de Marc
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Bloch (1886-1944), de Lucien Febvre (1878-1956) e dos demais historiadores franceses
ligados movimento dos Annales, Croce buscou compreender o “passado pelo presente” e
vice-versa.

Em suma, para Croce, a histéria ndo se constituia no saber do antiquario ou do
especialista desinteressado e imparcial, mas, essencialmente, na representacio dos atos e
dos pemsamentos, na expressdo das anghstias e dos interesses que emanavam da vida
presente. No entanto, a historiografia nfo deveria ser uma simples representagio da vida
em seu carater imediato, mas uma atividade eminentemente teérica — que respondia as
indagac¢des e aos problemas continnamente colocadas pela realidade da vida. Assim, o
problema historiografico surgia de uma demanda da vida presente e a transformava em
conhecimento, em teoria. Essa foi, em linhas gerais, a resposta croceana para a “crise do
historicismo™ do final do século passado e da primeira metade do atual.

Passados mais de setenta anos desde a publicagdo dos primeiros ensaios que deram
corpo a Teoria e storia della storiografia e cinqienta, desde a publicagdo de La storia
come pensiero e come azione, o panorama da historiografia mundial (inclusive o da escrita
da histonia na Italia) transformou-se radicalmente. O hisforicismo, nos termos defendidos
por Croce e Meinecke, fol sepultado sob os escombros da Segunda Guerra Mundial. A
chamada historiografia positivista tornou-se uma mera recordagio do século XIX e objeto
de unanime condenagio, ou, 0 que é muito pior, exemplo da ingenuidade e da pretensio dos
velhos historiadores metddicos. As diversas experiéncias do “socialismo real” e o
fortalecimento dos movimentos de trabalhadores deram fdlego alentado aos diversos
marxismos, que inspiraram inameros trabathos historicos entre o final da Segunda Guerra e
a década de 1980. A abordagem marxista, com especial destaque para a histdria social
inglesa, conseguiu penetrar e conquistar respeito nas universidades e nos centros de
producdo do conhecimento historico, alargando infinitamente o campo de estudos
historiograficos sobre os movimentos operarios e sobre a historia das classes subalternas.
Na Franga, com Bloch, Febvre e , posteriormente, Fernand Braudel (1902-1985), nasceu a
denominada Escola dos Annales, com o objetivo explicito de gestar uma “historia total” ¢
um enfoque metodologico que clamava pela interdisciplinaridade.

Nos anos setenta e oitenta, os herdeiros da tradicio dos Anmales segmentaram seus

estudos numa infinidade de diregGes € a0 mesmo tempo em que buscaram novos parceiros:
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a antropologia, a biografia, a critica literaria, a politica. Sob a nova rubrica Nouvelle
histoire, os franceses alargaram imensamente os campos do interesse historiografico,
abarcando praticamente tudo que dizia respeito ao humano € ao mundo natural. A historia
ampliou-se, anexando novos territorios e incorporando novos problemas, novos objetos e
novas abordagens. Ao mesmo tempo, processos como a emergéncia dos povos do Terceiro
Mundo, o feminismo, a questdo da juventude, 0 movimento negro, entre outros, tornaram-
se objetos dignos de reflexdo historiografica. Por esse viés, emergiram e se consolidaram
as histérias das mentalidades, do cotidiano, das mulheres, dos marginais, da loucura, da
narrativa, do corpo ¢ da sexualidade, além da microstoria italiana, da mova histéria
cultural americana e francesa e de uma miriade de novissimas abordagens historiograficas.
Assim, com a ampliacZo dos dominios do conhecimento historico, até mesmo os chamados
povos sem historia conquistaram o direito a historicidade.

Finalmente, durante as décadas de 1980/90, registrou-se a decantada crise de
paradigmas das ciéncias humanas, a proclamacio da completa faléncia dos grandes
modelos explicativos, a crise dos marxismos, dos estruturalismos e a propria implosio do
movimento dos Annales. Um profundo mal-estar grassa as searas da historiografia mundial.
O historiador ndo se sente bem. E, conseqiientemente, abundam as discusstes de carater
epistemologico e metodologico sobre a natureza do conhecimento historico; valoriza-se a
histéria da historiografia e os grandes historiadores; e, finalmente, registram-se intimeros
“retornos” aos grandes (e esquecidos) herdis da historiografia mundial. As “voltas” as
fontes originais em Ranke, em Burckhardt e, logico, em Croce, mais do que uma das
incontdveis ironias da historia, expressam sintomaticamente a crise do conhecimento
histérico no limiar do terceiro milénio.

Nesse contexto, € interessante questionar sobre as possibilidades de aplicar as
concepgdes croceanas — principalmente a tese segundo a qual toda verdadeira historia ¢
histéria contemporinea — aos parimetros da historiografia atual. Para esse exercicio de
ajuizamento, convém adotarmos um critério semelhante aquele utilizado pelo proprio
Croce a0 examinar a obra de outros pensadores, ou seja, identificar o que esta vivo e o que
esta morto do seu pensamento no presente.

Consideramos que os elementos mortos da teoria croceana da historia dizem

respeito a concepgio idealista da historiografia, que aparece como um produto do espirito;
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ao historicismo imperialista que relegou a filosofia ao simples papel de “metodologia da
historiografia”; e & insistente recusa de uma visdo da historiografia sob o é&ngulo da
interdisciplinaridade, resultando no distanciamento da histéria em relagdo as ciéncias
sociais. Todos esses principios situam-se na contracorrente dos avangos € conquistas da
escrita da histéna no século XX e nfo subsistem a nenhum enfoque critico minimamente
fundamentado. Tais concepgbes periencem, a0 menos no momento atual, ao passado, e ndo
a historiografia vista como pensamento vivo ¢ atval.

Em contrapartida, permanecem vivos ¢ atuais determinados ensinamentos
croceanos, que reputamos fundamentais para a pratica historiografica contemporénea: a
critica as filosofias da histéria ¢ a sua pretensdo de apontar e especular sobre a marcha do
processo historico; a concepgio monografica da histénia, vista enquanto investigagdo ou
problema que surge de uma necessidade do presente, versando sobre algo particular e
apresentando um objeto bem definido;, o enfoque da historiografia como resultado da
formulagio do problema (frage), cujo fim reside em compreender indagando; e,
principalmente, a tese relacionada ac pensamento histérico como historia contemporinea.

A respeito do Gltimo item, convém assumir, perante o pensamento de Croce, a
mesma postura adotada por ele frente ao materialismo histérico, ou seja, vislumbrar na
concepgio segundo a qual toda histénia € histéria contemporénea vm fecundo cdnone de
interpretagdo historiogdfica. Ou ainda — dito de outra forma — acreditamos que os
historiadores do nosso tempo  deviam levar em consideragio o principio da
contemporaneidade dos livros de historia, explicitando o carater presente e vivo das suas
fabricacGes acerca do passado. |

Ao destacar esse¢ aspecto extremamente atual do pensamento croceano, ndo
pretendemos sugerir a dissolugdo da irredutivel alteridade do passado na dimensdo do
tempo presente. Muito menos estamos sugerindo que a historia deva ser escrita e
interpretada ao sabor dos acontecimentos e interesses do presente —~ o que seria a
manifestagio inequivoca de um pragmatismo inconseqiiente e irresponsavel. A observagio
que pretendemos tecer diz respeito a premente necessidade da humanizacdo do trabalho
historiografico, partindo da admissdo sobre o importante papel desempenhado pelas
condigdes do presente em nossas producdes sobre o passado. Assim, a referida postura

decorre, necessariamente, do reconhecimento de que os interesses e as paixdes
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demandadas pelo presente constituem, por exceléncia, a matéria do conhecimento histdrico.
Afinal, a escrita da historia ndo se reduz a um oficio desinteressado ou a uma intervengdo
cirlirgica, mas expressa uma fabrica¢do imaginativa, na qual reagem, simultaneamente, as
condi¢des historicas do presente € o intelecto do historiador, na perspectiva de fazer com
que as fontes falem sobre o passado — na verdade, um outro pais.

A atualidade do pensamento croceano também se manifesta, com imenso vigor, em
outre dominio do conhecimento historico: a historia da historiografia. Como assinalou
Jacques Le Goff, 2 historia da historiografia tomou como divisa as palavras de Croce: toda
historia € historia contemporinea e o historiador, da condig#io de sabio que julgava possuir,
tornou-se um forjador de mitos, um politico inconseqiiente. Assim, hoje sabemos que
nossa apreensdo do passado depende, em muito, do presente. Toda verdadeira historia é
bem contemporénea, na medida em que o passado ¢ apreendido no presente e responde aos
seus interesses, 0 que ndo somente ¢ inevitavel, como é legitimo. Com esses juizos (e com
os resultados advindos da sua aplicagio) parece ter concordado um outro historiador,
Frangois Dosse, na elaboragio do acido balango sobre a trajetdria dos Ammales 3 Nouvelle
histoire, intitulado A Historia em Migalhas. Ao iniciar a historia da historiografia dos
Annales, Dosse ndo teve nenhuma dificuldade em partir da maxima croceana segundo a
qual toda historia ¢ historia contemporénea. Para concluir, os organizadores franceses da
coletinea Passados Recompostos (recentemente traduzida no Brasil) incluiram o nome de
Croce entre os grandes historiadores do século XX que se debrugaram sobre a necessidade
permanente de interrogar o passado a luz dos novos problemas e dos novos métodos
advindos do tempo presente.

No que diz respeito 2o tratamento concedido a historia e 4 teoria da historiografia
nas searas do conhecimento historico no Brasil, as perspectivas de uma maior preocupacio
para com os aspectos epistemologicos desses dominios parecem alvissareiras. A
comunidade dos historiadores brasileiros, gradativamente, ao longo da década de 90, parece
ter despertado para a necessidade de uma reflexdo teorica sobre a natureza dos produtos da
historiografia. Lentamente, registrou-se um deslocamento de uma produg3o historiografica
essencialmente tematica e centrada na abordagem marxista para um conjunto de obras que
apresentam um leque variado de orient.acées tebricas e se debrugam sobre as questdes

relativas ao fazer historiografico. Um exemplo emblematico da mudanga de
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comportamento anteriormente mencionada, aparece em duas das Gitimas coletineas
langadas no mercado editorial brasileiro: Dominios da Historia e Historiografia Brasileira
em Perspectiva. Assim, o comtexto atual da historiografia brasileira enseja, inclusive, uma
reavaliagio da obra croceana e das suas contribuiches tedrico-metodologicas para a
operacdo historiografica. Nesse sentido, a propalada crise de paradigmas das ciéncias
humanas foi benéfica para a renovagdo dos enfoques tedrico-metodologicos e para o
redespertar de uma preocupagdo epistemologica entre os historiadores brasileiros. Mais
uma vez, torna-se opornima a pergunta lancada por Michel de Certeau: O gue fabrica o
historiador quando “faz histéria™?

Portanto, o legado croceano para o conhecimento histérico, na atualidade,
compreende uma gama de questdes, impossiveis de serem satisfatoriamente discutidas
neste espago. Nao obstante, desejamos frisar o papel singular representado pelo pensamento
de Benedetto Croce para a teoria e a historia da historiografia no século XX. Nio se trata
de nenhum exagero afirmar que uma analise critica sobre esses dominios do conhecimento
histérico passa, necessariamente, por um exame das concepgdes croceanas — especiaimente

da tese que se constituiu no objeto central desta pesquisa.
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