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“£ dificil aceitar a idéia de que nio pode haver ordem no universo, porque ofenderia
a livre vontade de Deus e sua onipoténcia. Assim, a liberdade de Deus é a nossa
condenacio, ou pelo menos, a condenacio de nossa soberba.”

“Mas como pode existir um ser necessdrio totalmente entretecido de possivel? Que
diferenca hi entdo entre Deus e o caos primigénio? Afirmar a absoluta onipoténcia
de Deus e sua absoluta disponibilidade a respeito de suas proprias escolhas nio
equivale a demonstrar que Deus ndo existe?”

(Umberto Fco, O Nome da Rosa)
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INTRODUCAO

“Distanciamo-nos para que depois nos reaproximassemos da natureza,
exatamente em um momento em que os Ultimos lagos que nos uniam pareciam ja ter sido
rompidos”. Talvez essa fosse a auto-definigdo mais expressiva das organizagdes
ambientalistas que emergiram na modernidade avangada. E esse intrigante movimento de
distanciamento e reaproximagiio que nos desperta a vontade de investigar o
ambientalismo e 0s aspectos centrais que estdo na base de sua emergéncia ¢ dindmica. A
natureza, depositiria de carga simbolica inequivoca as mais diversas sociedades
humanas, fonte de sobrevivéncia para o homem, temida por sua grandiosidade,
complexidade e vicissitudes, “desde sempre” precisou ser minimamente controlada a fim
de que as sociedades humanas conquistassem certo grau de estabilidade que lhes
permitisse perpetuar-se em meio a tantas incertezas e incompreensoes. Acontece, porem,
que a intensidade e o sucesso desse controle sobre 0s processos naturals parecem ter
levado o homem a um distanciamento simbolico em relacdo a natureza, além de terem
modificado o carater da dependéncia das sociedades humanas frente ao mundo natural:
antes temida por seu fabuloso gigantismo, hoje € objeto de preocupagio em decorréncia
do alto grau de fragilidade que a desenfreada intervengdo humana em seus processos de
reprodugdo ¢ renovagdo acabou lhe impondo, tornando incertas as proprias
possibilidades de sobrevivéncia do ser humano, que tem na natureza deste planeta, até
entdo, sua principal fonte de recursos.

Antes, porém, de apresentarmos nossas hipoteses de estudo e antes também de
apontarmos para 0s pressupostos tedrico-conceituais que nos sustentam € que nos guiam
nesta investigagdo, € mais do que necessario esclarecer quem € o nosso objeto de
preocupagio, em que momento ele surgiu, ¢ em meio a que ele se dinamiza. Ao
sugerirmos que exatamente num momento em que o ser humano parece se encontrar
completamente desconectade do mundo natural ele o resgata, referimo-nos a
reaproximagcéo simbolica que inimeros setores das sociedades ocidentais industrializadas
operaram a partir dos anos 50 e 60 do presente século, assinalando, dentre outras coisas,

a importincia de se levar em conta as contingéncias e fragilidades dos processos naturais



e a forte dependéncia do ser humano em relagdo aquela que € depositiria dos recursos
que lhe permitem perpetuar-se. Quando fazemos referéncia a tais setores que se
mobilizam para reconciliar o homem e a natureza, estamos falando do movimento
ambientalista que comegou a ganhar for¢a e um numero expressivo de adeptos a partir
de meados do século XX e cuja complexidade e diversidade nos obrigara a, mais adiante,
especificar a por¢io que nos é de maior interesse neste estudo. Finalmente, € preciso
esclarecer em meio a que o movimento ambientalista se dinamiza: no interior de uma
sociabilidade que tem a racionalizagio dos processos de reprodugio material, de
administracfio, e de reprodugiio cultural como seu principio basico e que, por isso, ddo
um carater especifico a tal reaproximaciio do homem e da natureza que aqui nos
propomos analisar. Procuraremos, agora, desenvolver satisfatoriamente cada um desses
trés aspectos que entendemos serem essenciais para a definicdo de nosso objeto de
investigagfo.

Mesmo na recente historia de nossas modernas sociedades ocidentais, ndo € de
hoje que alguns de seus setores se mobilizam em reagdo ao continuo processo de
distanciamento do homem e da natureza e as suas conseqiiéncias. Russell Dalton', em
seu estudo a respeito do ambientalismo na Europa Ocidental, defende a idéia de que as
origens do movimento datam do final do século XIX. O autor entende que o periodo que
vai de 1880 a 1910 se define como sendo a primeira significativa “onda de agdo
ambiental " no Ocidente europeu. “Cidadios em diversas na¢cdes formaram novos grupos
voluntarios para proteger a vida selvagem, preservar areas naturais com significado
nacional, e para conservar a natureza.”> De acordo com Dalton, muitas das primeiras
legislagdes ambientais e planejamento do uso da terra datam desse periodo. Apos essa
primeira “onda”, conforme argumenta o autor, seguiu-se um longo periodo de relativa
dorméncia no tocante & preocupagdo com essa problematica que, por sua vez, foi
seguido de uma segunda “onda ambientalista” que “varreu”, para usar uma expressdo de
Dalton, a Europa em torno dos anos 70. “Novos grupos ambientalistas emergiram para
lidar com problemas contemporaneos ¢ para imprimir suas preocupagdes na agenda
politica. ™ Pensando especificamente nessa segunda grande “onda de agdo ambiental” na

Europa, Dalton coloca que no final dos anos 60, “uma grande quantidade de novas

"DALTON. Russell (1994). The Green Rainbow: eavironmental groups in Hestern Europe. New
Heaven & London: Yale University Press.

*DALTON (1994: 23).

*DALTON (1994: 26).



organizagdes ambientalistas emergiram dentro de poucos anos freqlientemente atraindo
amplo suporte de novos setores da sociedade. Apesar da crescente consciéncia publica
ambiental com freqiiéncia ter permanecido centrada em problemas insolGveis de
conservagiio, novos problemas ambientais experienciados pelas avangadas democracias
industriais comecaram a emergir: energia nuclear, escassez de recursos, lixo toxico,
chuva 4cida, e a protecdo da qualidade de vida.”' Ora, é exatamente essa segunda “onda
de ambientalismo™ que é objeto de nossa preocupagio. Longe de desconsiderarmos as
raizes desse fendmeno social que, no nosso entendimento, tem os anos 50 como o seu
marco histérico, isto &, levando-se em conta que em varios aspectos ha um contiruum
com a mobilizagio em torno da problematica ambiental que se efetuou a partir do final
do século XIX, ndo s6 na Europa como também nos Estados Unidos, estamos
preocupados com a especificidade dessa segunda “onda” de mobilizagio. Portanto,
nossas hipoteses de trabalho, o desenvolvimento delas, e as conclusdes a que chegarmos,
apesar de alguma forma contemplarem eventos anteriores 4 esse momento, voltam-se
especificamente a ele, aquilo que o fez emergir e ganhar expressdo social, politica ¢
cultural,

A respeito de quem estamos falando? Ora, de fato, movimento ambientalista é
uma expressdo sociologicamente marcada por incrivel imprecisao tamanho o namero de
setores sociais passiveis de serem categorizados em seu interior. A palavra
ambientalismo ndo parece também, de imediato, nos auxiliar na tarefa de delinear o
nosso objeto de investigagdo gragas a essa mesma amplitude de contetido. A diversidade
social que se verifica 4s sombras desses dois termos chegou ao ponto de Eduardo Viola €
Héctor Leis® se utilizarem da expressio “ambientalismo multissetorial” para qualificar,
dentre outras coisas, a amplitude social que o movimento ambientalista brasileire ganhou
a partir de meados da década de 80. Nesse trabalho, os autores argumentam que “esse
ambientalismo esta constituido per cinco setores (os dois primeiros existentes
previamente € os outros trés novos)®: 1. as associagdes € OS grupos comunitarios

ambientalistas. 2. as agéncias estatais de meio ambiente;, 3. o socioambientalismo

Y DALTON (1994: 35).

SVIOLA. Fduardo & LEIS. Héctor (1993). “A Evolugdo das Politicas Armnbientais no Brasil, 1971 -
1991: do bissetorialismo preservacionista para o multissetorialismo orientado para o desenvolvimento
sustentivel”. In HOGAN. Daniet & VIEIRA. Paule (ORG). Dilemas Socioambientais ¢
Desenvolvimento Sustentdvel. Campinas: Editora da UNICAMP. pp. 73-102.

8 Egsa fase “multissetorial” do ambientalismo brasileiro. de acordo com VIOLA & LEIS (1995). veio em
seqiiéncia a uma fase (1971-1985) em que o ambientalismo no Brasil era essencialmente ~bissctorial .

tendo. de um lado. entidades e associagdes ambientalistas e. de outro. agéncias ambientals estatais.
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constituido por organizagdes ndo-governamentais e movimentos socials que tém outros
objetivos precipuos, mas incorporam a protegao ambiental como uma dimensdo relevante
de sua atuagdo; 4. os grupos ¢ as instituigdes cientificos que realizam pesquisas sobre a
problematica ambiental; 5. um reduzido setor de gerentes e do empresariado que comega
a pautar seus processos produtivos e investimentos pelo critério da sustentabilidade
ambiental”” Em trabalho posterior® , Viola ¢ Leis adicionam a esses cinco setores outros
trés: 6. 0 ambientalismo dos politicos profissionais, isto €, os quadros e liderangas dos
partidos existentes, nos quais se percebe um incentivo para a criagio de politicas
ambientais; 7. o ambientalismo religioso, a saber, as bases e representantes de varias
religides e tradigbes espirituais, que vinculam a problematica ambiental a consciéncia em
relagiio s politicas publicas; e 8. o ambientalismo dos educadores, jornalistas e artistas
que, preocupados com os rumos da problematica ambiental, influenctam diretamente a
consciéncia da populagéo.

Nio temos aqui a intengdio de investigar todo esse leque de setores que ddo
tamanha diversidade a0 movimento ambientalista e que, certamente, assimilam o mundo
natural a partir de logicas particulares. Estamos unicamente preocupados com o setor
que Eduardo Viola e Héctor Leis qualificam como sendo “associages e grupos
comunitarios ambientalistas”, que, vale dizer, ao longo de nossa investigagdo, serdo por
nos chamados de organizagdes ambientalistas, ou associagbes ambientalistas, ou
mesmo de movimento ambientalista. E preciso que fique claro, porém, que sempre que
utilizarmos algum desses trés termos, estaremos nos referindo aquelas entidades
ambientalistas que emergem no interior da sociedade civil (conforme discutiremos a
seguir), com o objetivo de defender a qualidade ambiental, seja com uma perspectiva
conservacionista, seja preservacionista, seja, no limite, com uma perspectiva ecocéntrica
extrema.

Apesar dessa primeira delimitagdo, ainda ¢ preciso definir de forma mais
cuidadosa “quem &” nosso objeto de estudo ja que, mesmo se considerando somente esse
setor especifico do ambientalismo, ha, inegavelmente, graus diferenciados de

envolvimento que, uma vez negligenciados, trariam prejuizo aquilo que aqui procuramos

"VIOLA & LEIS (1995: 85).

81 EIS. Héctor & VIOLA. Eduardo (1995). “O Ambientalismo Multissetorial ro Brasil para atém da Rio
- 92 o desafio de uma estratégia globalista vidvel” In VIOLA. Eduardo ct al. ielo Ambiente,
Desenvolvimento e Cidadania: desafios para as ciéncias sociais. So Paulo: Cortez; Florianépolis:

Editora da UFSC, pp. 134-160.
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desenvolver. Riley Dunlap’ vem em nosso auxilio exatamente para refletir a respeito dos
diversos niveis de engajamento das pessoas nas questdes ambientais ¢ em torno das
organizagbes ambientalistas: ha um plblico simpatizante, com baixo grau de aten¢io aos
problemas ambientais e que apenas eventualmente apoiam protestos pela causa, esse
publico circunda uma outra camada da qual fazem parte pessoas mais atentas a qualidade
ambiental, mais interessadas e informadas, que provavelmente proporcionam apoio
ocasional as causas ambientais, assinando petigbes, votando em candidatos pro-
ambientalismo €, por vezes, contribuindo com tempo e dinheiro; por fim, hd um nacleo
em torno do qual essas duas camadas anteriores giram, do qual fazem parte os “ativistas”
do movimento, aqueles individuos intensamente preocupados e pessoalmente envolvidos
para o beneficio da qualidade ambiental. E esse nicleo a que Dunlap chama a aten¢do o
objeto central de nossas preocupagbes € ao qual nossas hipOteses e seus
desenvolvimentos se referem.

Tendo j4 esclarecido o “quando” e o “quem”, resta-nos melhor delimitar o “em
meio a qué” de nosso objeto de analise. Anteriormente, sugerimos que o resgate da
natureza por setores da sociedade moderna vem se dando numa situagdo em que a
sociabilidade ¢ essencialmente marcada pela racionalizagdo dos processos de reprodugdo
material, da administracdio, e de reproducdo cultural. Indicamos ainda que nosso objeto
de estudo emerge no interior da sociedade civil. Falta-nos dizer que, somente num
momento marcado pela racionalizacdo da reprodugfo cultural, da normatividade, e da
busca de identidades, essa sociedade civil ganha um perfil em meio ao qual organizagdes
sociais, como € o caso das associagbes ambientalistas, podem ser compreendidas. Jean
Cohen e Andrew Arato’ refletem exatamente a respeito da nova configuragiio que a
sociedade civil moderna ganha em relagdo a sociedade civil tradicional: entendida como a
esfera institucional em que se ddo os processos de reprodugdo cultural, integragdo social,
e socializacdo, todos sob a égide da racionalizagdo (ndo-instrumental), a sociedade civil
moderna fica aberta ao teste discursivo, tornando-se “capaz de institucionalizar a
pluralidade, o criticismo, e a aprendizagem na dimensao normativa.”!! E em meio a isso

que as organizagdes ambientalistas serdo aqui interpretadas, em seu esforgo de resgatar a

*DUNLAP. Riley (1992). “Public Opinion and Environmental Policy.” In LESTER. James (editor).

Environmental Politics and Policy: theory and evidence. Durham and Londen: Duke University Press.
. 87-134.

I‘:)du(Z‘OI{EN. Jean & ARATO. Andrew (1992). “Politics and the Reconstruction of the concept of Civil

Society”. In HONNETH. Axel et al. Cultural-political interventions in the unfinished project af

Enlightenment. Cambridge: The MIT Press. pp. 121-142.

" COHEN & ARATO (1992: 132).



natureza, de reconciliar o homem modemno e o mundo natural exatamente em um
momento em que o desenvolvimento técnico e seu sucesso no controle e substituigdo dos
processos naturais parecem ter criado um profundo “vale” entre a humanidade e a
natureza. As organizagdes ambientalistas, como veremos, tém como base de sua
emergéncia e dindmica, aspectos que estdo localizados no conflituoso terreno coabitado
pelas esferas de reprodugdo material e de administragio da sociedade, de um lado, e
reprodugio simbélico-cultural, integragio social, e socializagdo, de outro, ocupando a
natureza um lugar de grande importdncia numa “equagdio” em que varios termos se
coadunam para entdo tragar um determinado retrato da reaproximagdo do homem e do
mundo natural operada pelas associagdes ambientalistas.

E aqui que as idéias de risco, sociabilidade, ¢ moral comegam a ganhar sentido
em uma reflexdo que procura analisar o movimento ambientalista no interior da
modernidade avancada. Trés palavras-chaves foram também utilizadas por Robyn
Eckersley'” para analisar, cronologicamente, as diferentes fases do pensamento
ambientalista a partir de meados do século XX: participagdo, sobrevivéncia, e
emancipagdo. De acordo com o autor, nos anos 60, nos Estados Unidos, os problemas
ambientais eram percebidos como uma ‘“crise de participagiio”, pela qual grupos
excluidos almejavam’ assegurar uma distribui¢Bo mais eqiitativa dos “bens” ambientais.
J4, nos anos 70, foi a “crise de sobrevivéncia” que, para Eckersley, ganhou proeminéncia
no debate ambiental, seguindo a publicagio Limites ao Crescimento, do Clube de Roma,
e a outras publicagbes com teor catastrofico, que anunciavam o problema das
possibilidades de sobrevivéncia da espécie humana caso se continuasse intervindo
indiscriminadamente e desenfreadamente nos processos naturais. A questdo deixava,
pois, de ser o problema da participagdo para se voltar a necessidade do uso racional e
cauteloso dos recursos naturais. No fim dos anos 70, inicio dos anos 80, as criticas e
preocupacgdes ambientalistas se voltaram contra a nogio de progresso material,
lamentando os custos sociais e psicologicos associados ao predominio da “racionalidade
instrumental”, ou seja, alienagdo, perda de significado, coexisténcia de extrema pobreza e
extrema riqueza, e redugdo da diversidade culturai. O termo-chave do debate passou a
ser “emancipagdo”, tendo-se como referéncia o potencial latente para o gual a critica

ecologica ao industrialismo sinalizava.

2=CKERSLEY. Robvn (1992). Envirommentalism and Political Theory: toward an ccocentric

approach. Albany: State University of New York Press.
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Ora, ndo queremos pensar aqui o movimento ambientalista que emergiu a partir
de meados do século XX de maneira cronologica, categorizando fases, determinando
suas respectivas caracteristicas e, com isso, sugerindo uma linba evolutiva. Estamos
fundamentalmente preocupados em investigar aquilo que estd na base da emergéncia e da
dinidmica das associacdes ambientalistas € que, por isso, continuamente justifica e cria
condigdes para sua existéncia, para sua reprodugdo. O problema, aqui, ¢ entender qual o
significado da chamada crise ambiental para as organizagdes ambientalistas da sociedade
civil, simultaneamente, nosso interesse € compreender qual sociabilidade as associacSes
trazem em seu seio, aspecto que inexoravelmente nos conduz a avaliagdo do lugar em
que a natureza passa a ocupar na normatividade que vem a tona com o ambientalismo.

No esforgo de concretizar cada uma dessas tarefas, o Capitulo I se coloca como
objetivo desenvolver alguns pressupostos que déem um determinado perfil da relagdo
homem - natureza a partir dos quais nossas hipoteses serdo apresentadas. O Capitulo I
se detém na analise das dimensdes de nossas modernas sociedades ocidentais, cuja
compreensio nos permite tratar o0 ambientalismo como um fenémeno iminentemente
proprio & modernidade avangada. Em seguida, o Capifulo IIl procura refletir como o
problema da incerteza do futuro se traduz em uma questdo de risco na emergéncia e
dindmica das organizagdes ambientalistas, o Capitulo IV discute os diferentes lugares da
natureza na sociabilidade que as associagbes ambientalistas trazem em seu seio, € ©
Capitulo V avalia como a moralidade moderna € equacionada pelo movimento
ambientalista para absorver 0 mundo natural numa €ética ambiental.

E esse o caminho que a partir de agora procuraremos trilhar.



CAPITULO T

HOMEM E NATUREZA:
PARA ALEM DA ASTUCIA DA SINONIMIA

Relagdo das mais complexas é a da humanidade com a natureza. Néo fosse assim,
por que tanta tinta ja teria sido gasta procurando apreendé-la? De quantas maneiras a
relagdo entre os termos “homem” - “mundo natural” ja foi definida, por vezes
classificando-0s como antindmicos, outras como plenamente imbricados? De fato, o ser
humano, esse animal particularmente surpreendente, detentor de uma capacidade
cognitiva até entdo sem par entre os demais seres vivos, tem procurado, ao longo de sua
existéncia, definir e redefinir limites entre ele ¢ o mundo natural, em aiguns momentos
sacralizando-o, em outros profanando-o, em certas circunstancias identificando-se com
ele, em outras marcando implacavelmente suas diferencas. Mesmo alguém que procure
refletir sobre essas delimitacdes, de alguma forma, intencionalmente ou néo, encontra-se
também delimitando territorios espaciais e/ou imageticos. E, pois, tarefa das mais dificeis
especificar aspectos estruturais a essa relagdo, mesmo que se tenha o cuidado de definir
pontualmente um determinado momento historico, um determinado grupo humano, um
determinado ambiente natural. Tal dificuldade parece aumentar & medida em que a
sociedade em questio seja organizada de maneira mais complexa, onde a quantidade de
mediacdes dos homens entre si e dos homens com a natureza € téo consideravel a ponto
de permitir que as subjetividades tenham autonomia para dar sentidos os mais diversos a
essa relacdo. Mas, ¢ exatamente essa dificuldade que dota a investiga¢do da relacdo
homem - mundo natural de interesse.

Desde logo, é preciso salientar, novamente, que nossas pretensdes sdo de carater
estritamente sociolgico: nos preocuparemos em investigar o que esta na base da
emergéncia ¢ da dindmica das associagdes ambientalistas que se constituiram, em
principio, nos paises da Europa Ocidental e na Ameérica do Norte, em torno dos anos 50
e 60, mas que vém ganhando adeptos e difundindo suas preocupagdes em um namero
cada vez mais crescente de paises ao longo desses anos, expandindo-se pelo mundo em

desenvolvimento desde os anos 70 € 80. Para que possa avangar €m terreno Seguro,
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nossa investigagio precisa construir os pressupostos dos quais partira de maneira a
melhor perceber a especificidade da segunda “onda de agdo ambiental”. Procuraremos
evitar, para tanto, dois reducionismos: o primeiro deles atribui as sociedades de
organizagio simples, cuja dindmica se centra em concepgdes de mundo com elevado
grau de unidade semantica, uma relagdo harmonica e passiva com a natureza; o segundo
atribui as sociedades complexas, marcadamente racionalizadas em quase todas as suas
dimensdes, uma relagio de dominagdo e distanciamento frente a natureza. Entendemos
ser preciso compreender a relagdo do homem com a natureza com base em outros
termos.

Para o momento, vale lembrar que as sociedades modernas sio das mais
complexas; sua dinimica engendra inumeras formas de mediacio nas relagdes sociais €
com a natureza. Pensando as organiza¢des ambientalistas no interior da “aventura
moderna®, no interior das categorias que definem a modernidade avangada,
investigaremos os aspectos que estdo na base de sua emergéncia ¢ de sua dindmica. Com
isso, acreditamos poder explicar, a0 menos em parte, o porqué dessa inegavel
popularizagio que o movimento ambientalista vém sofrendo nas ultimas cinco décadas
do século XX, exatamente em um momento que sugere estarmos cada vez mais distantes
da natureza. Num momento em que a quase totalidade daquilo de que nos alimentamos,
daquilo que vestimos, do que nos utilizamos para nos locomover sdo resultantes da
inquestionavel “artificializagdo” do mundo proporcionada pelas crescentes conquistas
tecnolégicas; num momento em que vislumbramos a possibilidade de habitarmos outros
planetas, em que criamos seres vivos artificialmente, como entender o desejo de
reaproximac#o do homem com a natureza? E a partir dessas questdes que procuraremos
avangar.

Antes de apresentarmos as hipoteses que orientar#o nossa investigagdo, ndo
podemos deixar de especular a respeito de alguns tragos que marcam a relagdo do
homem com a natureza em grupos humanos de organizagdo social simpies em
decorréncia das possibilidades de comparagio que isso pode nos proporcionar. Esse
exercicio talvez consiga iluminar algumas das premissas do presente trabalho. Antdnio
Diegues' pode vir em nosso auxilio em seu estudo a respeito da protegio de areas

naturais no  seéculo XX em que recupera aspectos estruturals aos mitos

I DIEGUES. Antdnio (1996). "O mito do paraiso desabitado: as dreas naturais protegidas . In
FERREIRA. Leila & VIQLA. Eduardo (ORQ). /Incerfezas de Sustentabilidade na Globalizagdo,
Campinas: Editora da UNICAMP.
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“bioantropomdrficos”. Segundo o autor, nos Estados Unidos, durante o século XIX,
existiam mitos que norteavam as relagdes das populages indigenas com a natureza de
forma determinante. Naqueles mitos, o universo aparecia povoado de espiritos, génios,
deuses, fazendo com que o ser humano se sentisse da mesma natureza que as plantas e
os animais, metamorfoseando-se neles’. A questdo primeira que nos vem a mente €
cOmO pensar 0s mitos em nossa moderna sociedade ja que, como reconhece o proprio
Diegues, ¢ a ciéncia e a tecnologia que nela ocupam lugar central visto que, aonde se
instalaram, deram “um golpe mortal no animismo ¢ em todas as crengas religiosas”3 7Em
nossa sociedade, ainda conforme o autor, chega-se a considerar “o conhecimento
objetivo, verificavel por métodos cientificos, como a Uinica fonte de verdade universal™ .
O fato porém ¢ que, no entendimento de Diegues, essa imagem de um mundo
completamente dessacralizado € propria apenas de uma minoria da populagdo das
sociedades modernas. Dal que, em uma enorme quantidade de reflexGes com
preocupacdes ecolégicas, reaparecem aqueles velhos mitos, com forte teor religioso e,
até mesmo, apocaliptico, profetizando um provavel aniquilamento da espécie humana em
decorréncia de uma possivel catastrofe ambiental do planeta. De acordo com o autor, a
concepcio de areas naturais protegidas enquanto natureza selvagem sdo um desses
“neomitos” que, na verdade, parecem operar uma simbiose entre o pensamento racional
e o mitologico. Em tais representagdes em torno de um “mundo natural intocado e
intocavel”, Diegues diz haver elementos evidentemente proprios ao pensamento
empirico-racional (como, por exemplo, a concepgio de que existem fungdes ecologicas e
sociais da natureza, o congceito de biodiversidade, etc.). Ao mesmo tempo, ha, nesses
neomitos, elementos que reportam “a idéia de Paraiso Perdido, da beleza primitiva da
natureza anterior a intervengdo humana, da exuberdncia do mundo natural que leva o
homem urbanizado a apreciar o belo, o harmonioso, a paz interior proveniente da
admiragio da paisagem intocada™ .

Assim, foi de grande importdncia para Diegues recuperar aspectos que 30

estruturais as sociedades de organizacio mais simples iluminando a investigagdo de

- Segundo DIEGUES (1996). na concepcdo mitica das sociedades primiivas e tradicionais. ha uma
simbiose enire 0 homem ¢ a natureza. tanie no campo das atividades do fazer. das técnicas ¢ da
produgdo. quanto no campo do simbolico. Como exempio. o autor aponta para ¢ falo de que entr¢ as
sociedades indigenas brasileiras. ¢ o aparecimento de constelacdcs estelarcs que define o lempo de
~gcar. cagar € plantar.
DIEGUES {1996: 288-89).
" DIEGUES (1996: 288-89).
S DIEGUES (1996: 289-90).
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fenbmenos proprios as sociedades modernas. Contudo, ndo ha em seu trabalho uma
analise sociologica categérica do porqué de setores das sociedades de organizacdo
complexa desejarem a recuperagio de um “mundo natural puro, livre das intervengdes
tecnolégicas”. Para se explicar os preservacionistas, ndo se avan¢a muito afirmando que
“a experiéncia de um mundo natural radicalmente dessacralizado é acessivel apenas a
uma minoria nas sociedades modernas” ou que “os mitos relativos & natureza tém vida
longa e resistem as incursdes da ciéneia (...) [pois} nas sociedades modernas, que se
proclamam nio-religiosas, a religido e os mitos se ocultam no inconsciente, voltando a
tona de tempos em tempos™ ; ou finalmente que “este componente ndo-racional do
neomito esté ancorado no Arquespirito que corresponderia as forcas e formas originais

" Quanto a primeira

principais ¢ fundamentais da atividade cérebro-espiritua
explicacio, deve-se dizer, sem contudo ja entrar em suas implicagdes, que foi a intensa
dessacralizacio do mundo moderno que fomentou parte consideravel dessa atitude
preservacionista; quanto as duas explicagdes seguintes, as necessidades intrinsecas de um
trabalho que se pretende cientifico impedem tais tipos de especulagio.

De qualquer forma, parece-nos indispensével a observagdo dos padrges de
comportamento do homem moderno em relagdo a natureza a luz das experiéncias das
sociedades de organiza¢io mais simples. Talvez se nos centrarmos na analise dos
processos cognitivos dessas sociedades, obteremos algumas elucidagBes. Sua
investigagdo nos permite ir além do senso comum que credita as ditas “sociedades
primitivas” uma relagio harmdnica com a natureza pretensamente decorrente de uma
postura passiva em consegiiéncia de um conhecimento fundamentalmente superficial de
seu meio ambiente circundante.

A discussdo em torno do processo cognitivo que o “pensamento selvagem” traz
em seu seio prontamente derruba esse senso comum, sugerindo-nos aspectos elementares
a relagdo do homem com o mundo natural, aspectos que estdo na base, inclusive, dos
padrdes de comportamento do homem moderno frente a natureza sem, contudo, borrar
as fronteiras que dio especificidade tanto as sociedades modernas como aquelas de
organizagio social simples. Se, por um lado, o pensamento mitico tem como
especificidade uma forga totalizante (para a dindmica social) que a ciéncia jamais

conseguiu atingir, por outro, eles se aproximam quando se considera que

° DIEGUES (1996: 289).
"DIEGUES (1996: 291).
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“os mitos contém informagdes abundantes sobre o entorno natural e social, isto
¢, conhecimentos geogrdficos, astronomicos, meteorologicos, conhecimentos
sobre a fauna e a flora, sobre relagbes economicas e técnicas, sobre complexas
relagdes de parentesco, sobre rilos, praticas curativas, direcdo da guerra

()"

Claro est4, portanto, que uma relagdo mais harmdnica com a natureza, no sentido
de intervir de tal forma que o funcionamento de seus ciclos ndo fique comprometido, em
nada tem a ver com uma pretensa passividade, ou um conhecimento superficial da
realidade. A relacio dos homens com o mundo natural sempre teve como um de seus
aspectos constitutivos a busca dos meios mais eficientes capazes de melhor garantir a
satisfacio de suas necessidades espirituais e materiais. Uma vez que, na maior parte da
historia da humanidade, a natureza sempre pareceu-lhes infinitamente mais forte e,
conseqiientemente, atemorizadora, seus esforgos voltavam-se para a busca de uma
relagdio a mais satisfatoria possivel que lhes permitisse contornar as contingéncias que
seu meio Thes impunha. Se hoje atribuimos aquelas sociedades de orgamizagdo simples
um padriio de comportamento harmdnico com o mundo natural, isso se deve ao fato de
que suas concepgdes de mundo definem categorias interpretativas aos elementos e
fendmenos da natureza em estreita ligagio com fins supremos, determinantes de valores
universais a serem perseguidos pelos homens, caracterizando aquilo que Habermas
chama de “carater totalizante do mito”. E o siafus universalizante dos sistemas
interpretativos mitolégicos que a ciéncia deixa de ter ao separar, por vezes, a dinamica
social da dindmica da natureza, dando margem a interpretago de que homem e natureza
relacionam-se somente através da instrumentalizagdo de um pelo outro. Assim, o
pensamento mitico, apesar de também buscar a dominagdo de um entorno cuja dindmica
¢ atemorizante aos homens, intervém sem ter como finalidade o aniquilamento de suas
possibilidades de funcionamento. Isso se deve ndio s6 ao baixo nivel de desenvolvimento
das forcas produtivas das sociedades de organizagdo simples mas também ao fato de que
a cosmogonia, a cosmologia, a hierarquizagdo, as trocas simbolicas e demais mediagGes
dessas sociedades encontram-se essencialmente imbricadas com a dindmica dos
fendmenos naturais. Nelas, os elementos da natureza “materializam” as for¢as do bem e

do mal, as dadivas divinas € a colera dos deuses, suas benesses € privacses. E esse elo

® HABERMAS, lJiirgen (1990a). Teoria de la dccion Comunicativa. Tomo 1. Buenos Aires: Taurus. p.

74.
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que o processo cognitivo moderno vem romper. Talvez seja Claude Lévi-Strauss’ quem
melhor nos esclarece as similitudes e diferencgas entre o pensamento mitico e a ciéncia
moderna, tornando-nos possivel superar o senso comum da “passividade dos povos
primitivos”, demarcando melhor, entdo, 0s nossos pressupostos.

Lévi-Strauss repudia a concepgdo segundo a qual os “selvagens”™ sdo inaptos ao
pensamento abstrato. Quando se entende que o “primitivo” ¢ guiado unicamente por
necessidades organicas e/ou econdmicas, deixa-se de considerar que seu olhar raramente
se volta para realidades do mesmo nivel ao qual se dirige 0 homem moderno. Contudo, €
preciso que se diga que, para ambos, “o universo é objeto de pensamento, a0 menos
tanto quanto meio de satisfazer necessidades™"’ . Dessa maneira, é superficial dizer que o
interesse que tém sobre a natureza que os circunda deriva apenas de suas necessidades
mais imediatas. Os exemplos apontados pelo autor sdo iniimeros e bastante elucidativos
a esse respeito. Aqui, ficaremos com apenas alguns deles: citando os hanunoo, das

Filipinas, Lévi-Strauss afirma que eles

“classificam as formas locais da fawna de aves em 75 categorias, {...)
distinguem cerca de 12 espécies de cobras, (...) 60 tipos de peixe, (...) mais de
meia duzia de crustaceos do mar e da dgua doce e outros tantos tipos de
ararnhas e miridpodos (...). os milhares de formas de insetos sdo agrupados em
108 categorias designadas por nomes, das quais 13 para as formigas e as
térmites. Identificam mais de 60 classes de moluscos marinhos e mais de 25
moluscos terrestres e de dgua doce, (...) 4 tipos de sanguessugas (...): total, 461
tipos zooldgicos recenseados i

Dito isto, como acreditar que as sociedades de organizagdo simples tém um
conhecimento superficial de seu meio natural? Sobre uma populacdo de pigmeus também
das Filipinas, Lévi-Strauss afirma ter sido demonstrado que eles “se interessam também
pelas plantas que ndo lhes sdo diretamente tteis, por causa das relagdes de significado
que os ligam aos animais e aos insetos”. Entre esses mesmos pigmeus, “quase todos 0s
homens enumeram, com a maior facilidade, os nomes especificos e descritivos de, pelo
menos, 450 plantas, 75 aves, de quase todas as cobras, peixes, insetos e mamiferos e,

»12

mesmo, de 20 espécies de formigas Com isso, 0 autor se sente devidamente

(3

convencido de que o processo cognitivo dos “selvagens” ndo tem como primeiro

YLEVI-STRAUSS. Claude (1976). "A ciéncia do concreto”™. O Pensamento Selvagem. Sdo Paulo:
Editora Nacional.
0y EVI-STRAUSS (1976: 21).
" LEVI-STRAUSS (1976: 22).
"2 LEVI-STRAUSS (1976: 23).
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objetivo a possivel praticidade daquilo que é objeto de investigagdo. So, pois, elementos
suficientes que permitem a Lévi-Strauss objetar a tese de que o pensamento selvagem €
simplesmente uma “modalidade timida e balbuciante da ciéncia”. Para o autor, o
pensamento selvagem € tdo completo, acabado e coerente quanto o pensamento
cientifico. “O pensamento magico ndo é uma estréia, um comeco, um esbogo, parte de
um todo ainda nio realizado; forma um sistema bem articulado, independente, neste
ponto, desse outro sistema que constituira a ciéncia, exceto quanto a analogia formal que
os aproxima e que faz do primeiro uma espécie de expressdo metaforica do segundo™” .

Para nossas presentes finalidades, é muito interessante a proposta de Levi-Strauss
de pensar “magia” € “ciéncia” ndo como opostos, muito menos como subsequentes, mas
sim em paralelo. Com isso, podemos ter alguma nogdio de suas especificidades mas
também de suas bases comuns. Nesse sentido, o autor nos sugere que O pensamento
selvagem e a ciéncia sdo formas desiguais de conhecimento no que se refere aos
resultados tedricos e praticos, mas analogos quanto ao género das operagdes mentais
através das quais se processam. Lévi-Strauss, que em sua investigagdo preocupou-se em
mostrar que era incabivel entender a “mente selvagem” como inferior & “mente
moderna”, acabou nos revelando que em ambos os processos cognitivos ha uma
necessidade de classificar, de ordenar, de dar sentido e, de certa forma, de dominar o
mundo natural com o qual também ambos se relacionam. As diferengas, porém, ndo
ficam anuladas.

De maneira a explicar as especificidades do pensamento selvagem e do cientifico-
moderno, Lévi-Strauss nos propde o seguinte: ha dois caminhos diferentes pelos quais a
natureza permite ser apreendida pelos processos cognitives, a saber, um
aproximadamente ajustado ao da percep¢do e da imaginagdo e outro sem apoio, isto €,

7' E esse processo

“um muito perto da intuigdo sensivel e o outro mais afastado
cognitivo proximo 4 intuigdo sensivel, proprio as sociedades de organizagio simples, que
o autor da o nome de “ciéncia do conecreto”. A partir dela, a natureza € organizada e
explorada em termos de sensibilidades. Seu procedimento € similar ao do bricolenr, que
executa um trabalho utilizando-se de matertais fragmentarios ja elaborados para atingir
um resultado que ndo consegue ser preestabelecido. Seu universo instrumental, porém, €
fechado e a regra de seu jogo ¢ tal que ele deve arranjar-se somente com esse numero

limitado de meios. Por isso é que, apesar de seus meios ndo serem infinitos, as

'3 LEVI-STRAUSS (1976: 33-4).
" LEVI-STRAUSS (1976: 36).
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possibilidades de solu¢do sdo ilimitadas, o que faz com que elas jamais tenham a mesma
composi¢do que o projeto atual. A diferenga estd no fato de que ma ciéncia moderna
procura-se sempre abrir uma nova passagem para colocar-se além, e, na “ciéncia do
concreto”, permanece-se sempre aquém. Mas o pensamento selvagem , apesar <e preso a
um namero limitado de ferramentas, ¢ também generalizador e cientifico: “ele trabalha
também com lances de analogias e de aproximagdes, mesmo se, como no caso do
bricolage, suas criagdes se reduzam sempre a um arranjo novo de elementos, cuja
natureza nio se modifica conforme figurem no conjunto instrumental ou na disposigdo
final”" .

Ficamos tentados a uma interpreta¢do que as reflexdes da chamada Escola de
Frankfurt'® nos sugerem: os homens sempre tiveram que se adaptar & natureza na busca
de sua autopreservagio. “Desde sempre”, a sobrevivéncia dos homens dependeu de suas
capacidades de adaptac¢do ao entorno natural e ao entorno social em que vivem. Nesse
sentido, “para sobreviver, um homem se transforma num mecanismo que reage a cada
momento com a maneira mais apropriada as situagdes desconsertantes e dificeis que

2117

compdem a sua vida™’. Horkheimer e Adorno, indo a “proto-histéria biologica da

humanidade”, encontraram os elementos fundamentais da atitude mimética pela qual o

corpo humano efetuava “uma assimilacio a imovel natureza ambiente”®:

sinais de
perigos naturais eram seguidos de estimulos biologicos elementares, como as contragdes
da pele, dos musculos e dos membros, até aquele momento incontrolaveis pelos homens.
Essas reacdes de contragdo eram, na verdade, esquemas arcaicos de autoconservag:éo‘g_
O fazer-se igual a natureza se concretizava nessas formas simplorias de reagdes de
adaptagéom _

Mas, ainda conforme esta interpretag¢do, os “primeiros passos” da humanidade
remontam uma fase posterior em que as contragdes imediatas foram substituidas por
procedimentos magicos, em que a adaptacio organica 2 natureza -- ISt0 €, ©
comportamento propriamente mimeético -- foi superada pela manipulagiic organizada da

mimese. A magia, a danga, o ritual, passaram, entdo, a organizar 0s processos de

'S LEVI-STRAUSS (1976: 42).
®0s principais noines s¢ sua 1" geracdo sdo Max Horkheimer. Theodor Adorne e Herbert Marcusc.
cujas investigacdes nos sugerem e¢sta interpretacio.
'"HORKHEIMER. Max (1976). Eclipse da Razdo. Rio de Janeiro: Labor do Brasil. p. 106.
" HORKHEIMER Max & ADORNQ. Theodor (1983). Dialética do Esclarecimenio: jragmentos
Jfiloséficos. Rio de Janeiro: forge Zahar. p. 168.
" HORKHEIMER & ADORNO (1985).
** HORKHEIMER (1976).
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imitagdo da natureza na busca de sua domesticagdo, de seu controle. Algo bastante
proximo do que Lévi-Strauss qualifica como uma apreensdo da natureza ajustada a
intuiciio sensivel. A relagdo com os deuses e com os elementos da natureza passou a
ocorrer de forma mais sistematica, ritualizada, respeitando procedimentos que eram
comuns a todos os envolvidos. Nos “momentos mais recentes” da humanidade, também
a magia, como forma organizada da mimese, € superada. Em seu lugar, ¢ a técnica que se
torna o meio pelo qual o homem se adapta ¢ manipula a natureza. “A técnica efetua a
adaptagiio ao inanimado a servi¢o da autoconservagio, ndo mais como a magia, atraves
da imitagio corporal da natureza externa, mas através da automatizagiio dos processos
espirituais™', isto &, através daquilo que Lévi-Strauss caracterizou como um processo
cognitivo afastado da intuigdio sensivel. A formula matematica €, segundo os autores, a
vigente modalidade do mimetismo, caracterizada por seu carater racional, ja que, no
momento em que a técnica suplanta a magia, a mimese refletora do ritual da lugar a
reflexiio controlada da ciéncia; nesse momento, “a assimilagio fisica da natureza €
substituida pela ‘recogni¢io do conceito’, a compreensdo do diverso sob o mesmo, o
idéntico™?.

A vantagem dessa interpretago estd no fato dela, de alguma maneira, apreender
parte importante do que ha de comum na relagdo dos homens com a natureza tanto nas
sociedades de organizagio mais simples como naquelas de organiza¢do mais complexa.
O problema ¢ que ela o faz desconsiderando outras dimensdes da vida social. Nesta
interpretagdo, sempre predominou o carater estratégico-instrumental do homem em
relagio ao mundo natural e a propria sociedade. E como se, em primeiro lugar, o homem
fosse um sujeito solitario, astucioso, em constante processo de adaptagdo a um mundo
que, em seu todo social e natural, lhe impusesse somente constrangimentos; €, em
segundo lugar, como se a relagio homem - natureza fosse apenas um caminho de ida,
sem que o relacionar-se com ela também lhe impingisse os efeitos de sua dindmica. Mas,
existe algo para além desse comportamento sinonimico, dessa postura de fazer-se igual a
natureza, seja a partir da mimese, da danga ou da formula matematica, para engana-la e
domina-lta. Como dissemos anteriormente, nas sociedades de organizagdo simples, sua
propria normatividade encontra-se estreitamente entrelagada com os elementos e

fendmenos da natureza. E, nas sociedades modernas, se, por um lado, parte do processo

de racionalizagio se desenrolou de tal maneira que a dinamica social passou a se dar

' HORKHEIMER & ADORNO (1985: 169).
2 HORKHEIMER & ADORNO (1985: 169).
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cada vez mais desvinculada da dinimica natural, assistimos hoje um resgate da natureza
por partes cada vez mais crescentes de sua populagdo. E preciso achar uma explicagéo
para isso que va além do aspecto estratégico-instrumental que, sem duvida, também €
constitutivo da condicio humana. Talvez Hannah Arendt possa nos auxiliar nessa
consideracgio.

Sem entrarmos em todas as implicagdes que as reflexdes de Hannah Arendt
sugerem, vale lembrar que, para a autora, sio proprios da condi¢do humana trés tipos de
atividade: o labor, o trabalho ¢ a agdo. O labor corresponde ao proprio processo
biolégico do corpo humano, um substrato fisico-orgnico elementar, inescapavel, que
fundamenta todas as atividades humanas; o #rabalho corresponde a artificialidade das
coisas produzidas, o artefato humano, que emprestam certa permanéncia e durabilidade a
vida; e a agdo, que corresponde & condigdo do homem como ser social, uma atividade
que os homens exercem sem a mediacio das coisas™ . Se, com a ajuda de Habermas™,
pressupormos que em fungdo das duas primeiras atividades os homens devem agir
estratégico-instrumentalmente para que se possa garantir a reprodugio material dos
individuos e da sociedade; e, em decorréncia da terceira atividade, que define o homem
como ser social, deve-se agir em busca do entendimento lingiisticamente mediado de
maneira que a reprodugio cultural, a integragdo social e a socializagdo sejam garantidas,
ai entdo conseguiremos interpretar de forma mais ampla sobre que bases se sustenta a
relacio do homem com a natureza. NoOssos pressupostos, entio, se estabelecem,
descrevendo a relagio homem - natureza como derivando das relagGes que se
estabelecem entre os termos da seguinte “equagdo”™ a. fenomenos naturais -- € entre 0s
proprios elementos do mundo natural, cujas interagdes definem diferentes significados
em situacdes diversas; b. contingéncias fisico-orgdnicas dos Seres humanos; c.
necessidades de reproducdo material e de administragdo da sociedade -- considerando-
se os graus diferenciados de desenvolvimento das forgas produtivas € dos aparatos de
regulagio politica; d. e necessidades de reproducdo cultural, integragdo social e
socializacdo — e entre os termos que constituem a reprodugio cultural, a integragdo

social e a socializagdo que, dependendo de seus contetdos e da maneira como estdo

22 ARENDT. Hannah (1993). .1 candi¢do hwana. Rio de Janciro: Forense Universitaria. Aqui. vale
chamar a atencdo para a consideragde de Arendt segundo a qual “a mudanga mais radical da condi¢do
humana que podemos imaginar seria uma emigracdo dos homens da Terra para algum outro pianeta. Tal
evento. ji ndo inteiramente impossivel. implicaria em que o homem tena que viver sob condigdes. feilas
E?r ele mesmo. inteiramente diferentes daquelas que a Terra fhe oferece.” (p. 18).
HABERMAS. Jiirgen (1990b). Teoria de la Accion Comunicativa. Tomo 2. Buenos Adres: Taurus.
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relacionados entre si, apresentam significados diferentes. Colocando-se a relagdo homem
- patureza nesses NOvOS termos, evita-se, pois, o duplo reducionismo de que falamos
anteriormente: em primeiro lugar, a idéia de que concepgdes de mundo magico-
tradicionais necessariamente demarcam uma relagio de passividade em relagdo a
natureza; e, em segundo lugar, a idéia de que a racionalizagdo dos ambitos socials
verificada nas sociedades complexas leva necessariamente & uma relagio de completa
domina¢do e distanciamento em relagdo 4 natureza. Ao invés disso, a relagdo homem -
natureza depende de como os termos acima definidos relacionam-se consigo mesmos e
entre si, de acordo, € claro, com seus proprios conteidos. Isso torna possivel,
conseqiientemente, que concepgdes de mundo tradicionais legitimem uma postura de
dominacdo em relagdio a natureza, e que em sociedades racionalizadas assista-se um
resgate do mundo natural, Nas sociedades complexas, em que os individuos tém mais
autonomia para transitar liviemente no interior de suas esferas de reprodugio cultural,
integragdio social e busca de identidades, e que a natureza transformada pode ser
diversamente percebida, verifica-se a existéncia de setores que agem predatoriamente em
relagio 4 natureza, mas também setores que resgatam o mundo natural dotando-o de
importincia central para a vida social. Nelas, os ambitos sociais incumbidos das
atividades de reprodugio material e administragio se complexificam e se autonomizam
frente aos ambitos proprios as tarefas de reproducdo cultural, integragdo social ¢
socializacio que, por sua vez, também se diferenciam entre si e racionalizam seus
conteindos em maior ou menor intensidade, dependendo dos setores sociais e da forma
como se inserem na dinimica social. Com isso, os diferentes setores sociais podem
constituir-se como sujeitos nos ambitos de reprodugdo material e/ou naqueles
lingtiisticamente mediados, com perspectivas e projetos diferenciados, enfrentando-se e
confrontando-se.

Esses pressupostos s3o importantes para que possamos pensar como o homem
moderno, amparado pelo altissimo nivel de desenvolvimento das forcas produtivas, que
lhe garantem condigdes Otimas de reprodugdo material, “imerso” que esta numa
normatividade racionalizada, se relaciona com um mundo mnatural profundamente
modificado e, em certas situacdes, amplamente depredado. Sdo especificos a condigdo
moderna o fato de que o aparato cientifico-tecnologico que o trabatho humano Construty
é capaz de modificagdes decisivas no mundo natural -- impedindo, inclusive, a

continuidade de seus ciclos em escala jamais vista --, e também as possibilidades
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reflexivas advindas da racionalizagio das concep¢des de mundo (proporcionada, dentre
outras coisas, pela prépria ciéncia) e da racionalizagdo da normatividade. S&o esses
aspectos que estdo na base de nossas hipoteses de trabatho.

Antes ainda de desenvolvé-las, seria interessante trabalharmos de maneira a
afastar a idéia de que o processo de racionalizagdo que est4 na base do mundo moderno
trouxe consigo, unicamente, uma postura de subjugo da natureza pelo homem. Keith
Thomas®, em sua analise a respeito das mudangas de comportamento do homem inglés
em relagio a natureza, de 1500 a 1800, nos traz elementos bastante ilustrativos que
demonstram como é que “trabalho”, “normatividade”, “Tacionalizagdo™ e “natureza” se
relacionaram de forma a caracterizar uma situagdo em que a importincia do mundo
natural é resgatada como essencial para os seres humanos. De fato, € proprio do senso
comum acreditar que o desenvolvimento cientifico, a industrializagdo , a urbanizacio, a
secularizacio das visdes de mundo, fendmenos que estdo na base do mundo moderno,
constituem o processo a partir do qual os homens, definitivamente, deram as costas para
a natureza, romperam seus ultimos lagos com um mundo natural que a chamada tradi¢io
judaico-cristd vinha, com seus impulsos racionalizantes, esgarc;andoz{’. Esse senso
comum ndo é completamente leviano, na medida em que encontra reflexos numa tradigdo
de pensamento critico devidamente fundamentado, mas que néio consegue escapar de
uma concepgio estreita das conseqiéncias do processo de racionalizagdo: apenas para
lembrar, Horkheimer ¢ Adorno” , em sua critica ao Jluminismo, entendem que Francis
Bacon defendia o desenvolvimento do conhecimento cientifico como forma de derrotar
as concepedes de mundo supersticiosas que balizavam as relagdes dos homens entre sie
com a natureza. Saber, aqui, passa a significar poder uma vez que se torna capaz de
converter-se imediatamente em empreendimentos que domem, que domestiquem os
infortinios da natureza. Esse perfil analitico moldou a prépria concepgdo que a Escola
tinha a respeitc do mundo moderno, conforme veremos mais adiante. Contudo, é
surpreendente o que Keith Thomas nos revela: foi exatamente no desenrolar da

modernidade que os ingleses foram deixando de ter “atitudes rudes” em relagdo a

S THOMAS, Keith (1988). O Homem ¢ o Mundo Natural: mudangas de atitude em relagdo as plantas e
aos animais, 1300 - 1800. Sio Paolo: Companhia das Letras.
% y/ale aqui lembrar a j4 inumeras vezes citada passagem biblica. Gen. I. 28: “Crescei e multiplicai-vos.
e enchei a terra. e tende-a sujeita a vés. e dominai sobre os peixes do mar. sobre as aves do céu. ¢ sabre
todos 0$ 2niMais que Se movem sobre a terra’.
% HORKHEIMER. Max & ADORNOQ. Theodor (1983). ~“Conceito de Iluminismo™. In Os Pensadores --
Textos escolhidos: Walter Benjamin, Max Horkheimer, Theodor Adorno, Jivgen Habermas. Sdo Paulo:
Abril Cultural.
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natureza. Se Lévi-Strauss nos mostrou que o pensamento magico-selvagem tambem
classifica e domestica, Thomas nos sugere que parte do processo de racionaliza¢o
“dociliza, resgata a natureza”. E foi exatamente antes desse processo de racionalizagdo
no Ocidente ganhar seus contornos mais definitivos que o homem ocidental se relacionou
de maneira mais truculenta com a natureza. Trata-se de algo paradoxal mas que tem
fundamento logico se pensarmos a partir dos termos que anteriormente apresentamos.
Vamos aos fatos.

A rudeza, a rusticidade, a violéncia com que os ingleses dos primeiros anos dos
tempos modernos se relacionavam com o mundo natural €, no minimo, surpreendente.
Conforme Thomas, atualmente, exatamente quando o predominio sobre a natureza
parece quase completo, sdo inimeros os individuos que observam nostalgicamente o
passado, em busca de um pretenso equilibrio no convivio com a natureza. No entanto,
“na Inglaterra dos periodos Tudor [1485 - 1603] e Stuari [1603 - 1714], a visdo
tradicional era que o mundo fora criado para o bem do homem e as outras espécies

deviam se subordinar a seus desejos e necessidades™

. Os escrupulos no tocante ao
tratamento com outros seres vivos e inanimados eram quase inexistentes em fungéo da
crenca de que existia uma diferenca fundamental entre a humanidade e as criaturas
“inferiores” da natureza. Nio é a toa, como lembra o autor, que o simbolo do Anti-
Cristo seja a Besta e que o diabo costuma ser retratado como combinagdo de homem e
animal; além disso, “quando as pessoas viam o que pensavam ser oS espintos malignos,
geralmente apareciam sob o aspecto de algum bicho™ .

E interessante notar que esse comportamento truculento tinha sua fundamentagdo
teologica: Thomas coloca que nos textos biblicos, o Jardim do Eden fora concedido a
Adgo por Deus, conferindo-lhe uma convivéncia pacitica entre ele ¢ as bestas, momento
em que 0s homens nfio eram ainda carnivoros e os animais completamente mansos. Foi
em decorréncia do pecado original e da Queda que essa relagio se modificou. Ao
rebelar-se contra Deus, o homem deixou de ter o direito de exercer um dominio facil e

inconteste sobre as outras espécies. O Dilivio marca a renovagdo da autoridade do

B THOMAS (1988: 21). Os relatos dessa violéncia sdo inumeros: segundo Thomas. “Bem cedo (...) os
animais criados para alimentagdo scriam normalmente castrados (...) ndo apenas cordeiros. mas porcos.
novilhos galos. coelhos eram castrados. Consideravam-se os touros 1o castrados como imprdprios para
alimento a menos que fossem primeiro atacados por cies: o violento exercicio ajudaria, segundo se
pensava. a diluir o sangue do animal ¢ a tornar sua carne mais tenra .07 (p. 112} O agulamento de
towros e ursos presos a correntes e dilacerados por cies era considerado diversio apropriada 4 realeza e
aos embaixadores estrangeiros.
* THOMAS (1988 43-4).
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homem sobre a natureza concedida por Deus; mas, a partir de entfio, os homens
tornaram-se carnivoros € os anmimais puderam ser abaiidos e comidos legitimamente.
“Nesta lei do Antigo Testamento o dominio do homem sobre a natureza se formou™’ |

A normatividade, como dificilmente poderia deixar de ser, refletia e alimentava
esse comportamento. O autor coloca que, em 1533, uma certa lei do Parlamento
determinava que as paréquias deveriam se equipar com redes para capturar 08 COrvos, as
gralhas e outros passaros. No ano de 1566, um outro ato legislativo dava autorizagdo
aos empreendedores a levantar fundos para pagar aqueles que trouxessem corpos de
raposa, doninha, lontra, porco-espinho, rato, gavido e outros. “Como mostram os
registros paroquiais, a destruicio efetuada com base nesses atos parlamentares foi
colossal, particularmente a partir de fins do século XVII, quando as armas foram sendo
cada vez mais usadas para matar as aves em pleno véo™"

O que esse estudo nos permite perceber é que, num caso clissico como o inglés,
num periodo ainda predominantemente magico do mundo moderno, em que as relagGes
dos homens entre si e com a natureza eram povoadas por superstigdes, a violéncia, a
truculéncia com que o homem convivia com o mundo natural era surpreendentemente
avassaladora. Aqui, as tradicionais concep¢des de mundo legitimam atitudes de uma
quase desmesurada dominagdo do homem em relacio a natureza. Algo também
paradoxal mas bastante ilustrativo quando se demonstra que foi com o desenrolar do
processo de racionalizagio, em que seus contornos foram ganhando maior definigdio, que
o homem ocidental passou a resgatar a importincia da natureza para a dinidmica da vida
social. Esses aspetos delimitam nossas pretensdes no presente trabalho e ilustram as
hipoteses desta investigagdo, conforme descritas a partir de entdo.

Em primeiro lugar, nos parece que o movimento ambientalista surge em
decorréncia das novas situag¢des de risco que a modernidade avancada faz emergir. Ao
criticar a civilizagdo urbano-industrial, 0 movimento ambientalista questiona os riscos
que advém dos impactos destrutivos do padrio da relagdo homem - homem e homem -
natureza cue fundamenta parte do processo de racionalizago. Ciente de que parte
consideravel das catastrofes ambientais decorre das intervengdes dos homens junto a

natureza, luta-se para evitar suas ocorréncias. Ha, aqui, uma luta frente ac temor de que

Y THOMAS (1988: 22). E verdade que. como bem nota o autor. hd inltmeras passagens na Biblia nas
quais havia a sugestio de que o homem teria o dever de agir responsavelmente diante das criagles
divinas. Mas. de fato. no inicio do periodo moderno. os pregadores ¢ comentadores da Biblia. em sua
maioria. ndo chamavam a atengio para esses trechos.

¥ THOMAS (1988: 324).
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a polui¢do, o uso exagerado da mecanizagdo agricola e de agrotdxicos, a destruigfio das
florestas, da biodiversidade, possam trazer enormes constrangimentos as bases fisico-
orginicas da vida humana. Essas situagdes de alto-risco sdo proprias de um momento em
que a avangada sociedade moderna atingiu um nivel tal de desenvolvimento das forgas
produtivas, propercionado pelo avango do conhecimento técnico-cientifico, que se sente
as ameagas de sua continuada dindmica. No limite, h4 uma preocupagio de que essa
dindmica ponha em risco a propria perpetuacio da espécie humana no globo terrestre j4
que se caminha para a exaustdo dos recursos naturais e da capacidade regenerativa dos
ecossistemas.

Nossa segunda hipotese de trabalho € que 0 movimento ambientalista emerge em
resposta aos déficits de integragdo social caracteristicos da modernidade avancada,
procurando fundamentar uma normatividade que tire proveito do carater reflexivo dos
novos tempos. O movimento ambientalista expressa a necessidade da busca de normas
em um momento em que: concepgdes de mundo tradicionais mostram-se ineficazes na
tarefa de proporcionar o acervo cultural a partir do qual as situagdes cotidianas possam
ser interpretadas; lagos tradicionais foram rompidos numa dindmica social que
proporcionou o distanciamento espago-temporal e o desencaixe das relagdes soclais
antes vinculadas estritamente as localidades; a dinimica dos subsistemas economia e
administra¢do transborda os dmbitos sociais que sfo regidos pelos meios dinheiro e
poder, passando a instrumentalizar, a subjugar a seus imperativos ambitos encarregados
pela reprodugdo cultural, integragio social e socializagfio, caracterizando processos de
burocratizagdo e monetarizagdo.

Nossa segunda hipotese é, pots, que as organizagdes ambientalistas buscam uma
nova normatividade que tire proveito dos aspectos positivos da ractonalizagdo das
concepgdes de mundo num quadro normativo que se define num entendimento
racionalmente motivado e que, portanto, dé espago a formac@o de consensos baseados
nos melhores argumentos. Trata-se da expressdc e da busca de uma normatividade em
que os individuos passem a fundamentar suas relagdes de tal forma que suas condutas se
pautem sobre bases reflexivamente alcangadas e compartilhadas.

Finalmente, nossa terceira hipotese € que em meio a uma sociabiiidade que se
define pelas incursdes dos subsistemas economia € administracéo nos ambitos soclais em
que se ddo os processos de reprodugdio cultural, integragdo social, e socializagdo, o

movimento ambientalista emerge e se dinamiza na constitui¢io de uma moral que
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privilegia a natureza como efemento fundamental no delineamento do comportamento
entre os individuos. Uma ética ambiental €, entdo, elaborada.

Os estudos de Keith Thomas, como temos vistos, $30 uma boa oportunidade para
ilustrarmos esse estranho paradoxo, pelo qual a racionalizagéio traz o resgate do mundo
natural. Aquele comportamento truculento de que falamos anteriormente foi
progressivamente perdendo sua quase completa hegemonia nos primeiros anos dos
tempos modernos da Inglaterra, como bem mostra Thomas. Segundo o autor, um dos
processos pelos quais tal padrio de comportamento foi sendo minado foi o
desenvolvimento da histéria natural, que permitiu o estudo cientifico dos animais e das
plantas. Aqui, no nosso entendimento, fica evidente o impacto da reflexividade da
modernidade, proporcionada pela secularizagio das visdes de mundo, sobre a qual o
desenvolvimento cientifico tem boa dose de culpa, desmistificando convicgdes
provincianas e, porque ndo dizer, em certa medida, deturpadas da realidade natural e
social.

Mas tais transformagbes ndo se limitaram a ser percebidas pelos cientistas,
aristocratas, clérigos e damas que se dedicaram 2 histéria natural; elas também tiveram
“um efeito traumatico na atitude da gente comum, tornando obsoletos muitos
pressupostos que tinham feito parte das atitudes populares da natureza™?

O comportamento dos ingleses com os animais domésticos foi um outro fator que
contribuiu intensamente para essa nova sensibilidade em relacio ao mundo natural. O
convivio proximo de animais de estimagio nas cidades fazia com que fossem
considerados quase como individuos. Recebiam nomes de flores, ou epitetos descritivos,
denunciando a afeigdio de seus donos por eles; eram devidamente adornados;
considerados como moralmente responséveis, sendo freqientemente treinados mediante
um complexo sistema de recompensas e puni¢des.

Mas, qual a importéncia desses aspectos? Ocoire que, € a partir da disseminagdo
desse comportamento no inicio dos tempos modernos ingleses que faz sentido pensar na
“tendéncia de cientistas e intelectuais a romper a rigida fronteira que os tedricos
anteriores procuravam construir entre animais € homens™* . Thomas diz que um nimero
cada vez mais crescente de cientistas sustentaria, naquele momento, que a mente humana
nada mais era do que um belo arranjo da matéria e que, por isso, os homens sé excediam

a outros animais em fun¢iio da superioridade de sua organizagio fisica. “A diferenca

2 THOMAS (1988: 84).
* THOMAS (1988: 146).
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estava no nivel e nfo na esséncia”, diziam. Essas concepgdes, por sua vez, contribuiram
para que um numero cada vez maior de pessoas passasse a acreditar que os animais ndo
estavam tdo abaixo dos homens, revelando-nos, ai, um processo de retroalimentagéo
envolvendo ciéncia, normatividade, subjetividade e natureza, termos que estabeleciam
media¢Bes particulares aquele momento na relagdo homem - natureza.

Contudo, a questio que permanece €, 0 que estaria na base de toda essa mudanga
de comportamento do homem em relagdio 4 natureza no inicio dos tempos modernos?
Thomas nos da uma sugestdio poderosa: segundo o autor, € realmente insuficiente dizer
que esse novo comportamento tenha se desenvolvido a partir de elementos morais
latentes pois, se tal possibilidade intelectual sempre esteve presente, por que apenas no
periodo moderno ela emergiu com for¢a? Para Keith Thomas, “a resposta parece ser a
seguinte: ©0s processos puramente intelectuais precisaram ser estimulados pela
transformacdo social externa. O triunfo da nova atitude esteve estreitamente vinculado
ao crescimento das cidades e & emergéncia de uma nova ordem industrial em que os
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animais se tornaram cada vez mais marginais ao processo de produgdio™" . Ha, pois, a
sugestdo de vincular essa nova atitude ao processo de industrializago, que entendemos

ser central a uma das dimensdes da modernidade. Para o autor, esses comportamentos

“indicavam claramente que néio eram poucos os que entendiam que, embora o
mundo na natureza devesse ser domesticado, ndo deveria ser completamente
dominado e suprimido (...). Por sentimenitais que sejam, tais sensibilidades
refletem o desconforto gerado pelo progresso da civilizacdo humana; e uma
relutdncia a aceitar a realidade urbana ¢ industrial que caracteriza a vida
moderna’™® .

Essas transformagdes, que sdo parte constituinte de uma série de fendmenos que
dio corpo a modernidade, foram ocorrendo em paralelo & luta por uma normatividade
que assimilasse aquilo que Thomas qualifica de “sentimentos humanitdrios”. No
momento em que o mundo natural ia cada vez mais sendo objeto de preocupagéo moral
a tal ponto que “larvas, besouros, cobras, centopéias e aranhas ndo ficaram sem

2130

advogados™®, também os escravizados, os insanos e os criminosos iam se tornande

motivo de preocupagdo de uma opinido publica que lutava por reformas. Sdo todos

% THOMAS (1988: 217-18).
% THOMAS (1988: 301-2).
®THOMAS (1988: 206-7).
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indicios da racionalizagdic da normatividade travando embate com ordenacdes
tradicionais.

Mas é importante afastar a idéia de que somente os animais se beneficiaram com
essas mudangas de comportamento em relagio ao mundo natural ja que por volta do
século XVIII, o cultivo de arvores e o paisagismo constituiram-se como passatempos
dos setores mais abastados da sociedade inglesa, além da paixdo pelo cultivo de flores ter
se difundido pela populagdo em geral.

A valorizagdo de figuras e quadros que abordavam a natureza foi se tornando
cada vez mais intensa. E, € preciso que se diga, as artes plasticas também sofreram a
influéncia desses processos que estdo na base da modernidade. Jean Maugii¢ defende a
idéia de que “se os pintores procuraram tanto a natureza nas suas singularidades, no fim
do século XIX, é porque em primeiro lugar eles se haviam afastado da natureza em
geral, isto é, dessa grande harmonia da natureza com o trabalho humano (...). E curioso e
significativo observar que € justamente no século XIX, nesse século em que a natureza
rapidamente se extingue em proveito da industria, que se exaspera a ansia da natureza
pura. As perturbacdes da condi¢#io humana, e principalmente as das relagdes de trabalho
e afeicdo que o homem entretém com as for¢as naturais, corresponde idéntica
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perturbagiio da pintura™’. Nos parece, porém, ser Giulio Argan®™ quem melhor nos
esclarece esse fen6meno na pintura. Segundo o autor, o romantismo compartilha com o
neoclassicismo a idéia iluminista de que a natureza nio é mais a ordem revelada e
imutavel da criagZo, mas, sim, o objeto da pesquisa cognitiva, o ambiente da existéncia
humana. A diferenca entre ambos esta no fato de que enquanto o neoclassicismo se posta
de forma racional diante da natureza, o romantismo age passionalmente. Argan defende a
idéia de que “entre os motivos daquile que poderiamos chamar de fim do ciclo cléssico e
inicio do romantico ou moderno (...) destaca-se a transformagdo das tecnologias ¢ da
organizagdo da produgdo econdmica, com todas as conseqiiéncias que comporta -- na
ordem social e politica™® . E nesse conjunto de transformagdes que Argan nos mostra a
constituicio do “pitoresco” e do “sublime” no romantismo. No primeiro, a natureza

aparece como uma fonte de estimulos a que correspondem sensa¢des que o artista

esclarece e transmite. No “sublime”, a natureza ndo € apenas fonte de sentimento, mas

¥ MAUGUE. Jean (1938). " A Pintura Moderna™. In Revista do Arquivo Alunicipal. n® 50, p. $1-46.
3 ARGAN. Giuwlio (1992). . Adrte AModerna. Sio Paulo: Companhia das Letras.
* ARGAN (1992: 147),
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motivo de pensar na insignificante pequenez do ser humano diante da imensiddo da
natureza.

Todo esse movimento que se expressou na pintura tinha correspondéncia
essencial no cotidiane do europeu e marcadamente no cotidiano dos ingleses dos séculos
XVII e XIX, para quem as arvores simbolizavam a continuidade das comunidades que a
industrializagio e a urbaniza¢io estavam duplamente destruindo. *“As Aarvores
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proporcionavam um vinculo com a eternidade™ que a enlouquecida dindmica dos

tempos modernos diluia. “A medida que a transformagdo social se acelerava, o desejo de

»41  Paradoxo,

preservar tais simbolos visiveis de continuidade tornava-se mais forte
alias, bastante revelador. A valorizagfo da jardinagem se explica, conforme Thomas, pelo
fato de os jardins fortalecerem, naquele momento, o sentimento de identidade ¢ a auto-
estima de seus proprietarios. Era nele que o trabalhador urbano canalizava suas energias
emocionais. O amor pelo campo e as idas freqitentes dos moradores das cidades as zonas
rurais, fundamentalmente nos finais de semana, também tém explicagio, em parte, na
deterioragio fisica ¢ moral do ambiente urbano. Novos riscos estavam presentes, 4 que
carviio, industrias de tecidos, cervejarias tornavam ar e agua extremamente insalubres
para o cotidiano das pessoas* .

Nio ¢ de se surpreender, portanto, que por volta de 1880, houvesse inumeras
centenas de sociedades de historia natural e clubes de campo no interior da Inglaterra
reunindo em torno de 100 mil membros® . Conforme John Mc Cormick, é possivel que a
East Riding Association for the Protection of the Sea Birds, fundada em 1867 para lutar
contra a temporada anual de caga ao Flamborough Head, tenha sido o primeiro
organismo de preservacio da vida selvagem com reconhecimento institucional. Ainda de
acordo com ele, a forte reacdo contra as condicdes de vida miseraveis das cidades
industriais combinou-se ao desejo de uma compensagdo em espacos abertos e natureza
para impulsionar o ambientalismo britdnico. Mc Cormick nos diz que a Conmion Open
Spaces, and Footpaths Preservation Society, fundada em 1865, foi o primeiro grupo

ambientalista privado do mundo, tendo promovido campanhas de sucesso pela

“O THOMAS (1988: 259).

*' THOMAS (1988: 239-60).

42 Conforme Keith Thomas. “o carvio queimado em comegos do periodo moderno continha ¢ dobro de

enxofre do produto usado hoje em dia: scus clcilos eram proporcionalmente letais. A fumaga escurecia o

ar. sujava as roupas. acabava com as cortinas. matava flores e drvores. e corroia a estrutura dos
rédios”(THOMAS. 1988. 291).

PMC CORMICK. John (1992). Rumo ao Paraiso: a historia do movimento ambientalista. Rio de

Janeiro: Relume/Dumara.
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preservacdo de espagos para amenidades, fundamentalmente as areas verdes urbanas,
freqiientemente, o “ambiente campestre” mais disponivel para os trabalhadores urbanos.

Mas por que tantz tinta gasta no presente capitulo para a analise de aspectos
historicos e, por que a escolha do caso inglés para essa tarefa? Ocorre que ja Karl Marx
constderava a Inglaterra um caso cldssico no desenvolvimento do capitalismo. Nos
parece que os fatores que estdo na base do mundo moderno encontram-se bem expressos
no caso inglés, que nos proporcionou a oportunidade de perceber algumas das
mediagoes da relagdo homem - natureza na modernidade.

No entanto, o olhar sobre um caso clissico como o inglés e a propria
anterioridade e intensidade das transformagdes sociais que fizeram dos paises europeus e
da América do Norte sociedades marcadamente modernas poderiam sugerir-nos que a
analise das associagdes ambientalistas dos paises em desenvolvimento néo seria plausivel
a partir de uma perspectiva que os considera emergindo e se dinamizando num cenario
fundamentalmente ractonalizado, proprio a modernidade avangada. Ha, inclusive, quem
argumente que as organizacbes ambientalistas no mundo em desenvolvimento
diferenciam-se completamente daquelas dos “paises centrais” a ponto de se constituirem
como um fendmeno quase que a parte. Martinez-Alier*™, por exemplo, defende a
existéncia de um “ambientalismo da pobreza”, isto €, um ambientalismo especifico aos
paises pobres em reagdo 4 degradagiio ambiental causada pela troca desigual, pela
pobreza, e pelo excessivo cresctmento populactonal. Ora, ndo negamos a particularidade
dos movimentos ambientalistas em contextos diferentes, que apresentam problemas
diversos, e em que a natureza ¢ percebida de maneiras tambem swi gemeris. A propria
bibliografia nos chama a atengfio para esse aspecto, como € o caso de Nickel e Viola®,
para quem, de fato, a questdc da equidade social e do crescimento econdmico ndo €
ignorada pelo movimente ambientalista do Terceiro Mundo. Contudo, uma vez mais
apoiados na bibliografia, percebemos as associagdes ambientaiistas desses paises
igualmente como fenémenos que se inscrevem na modernidade avangada, a partir de seus
termos. Nesse sentido, é muito sintomatico o fato de Viola e Nickel também afirmarem
que o movimento ambientalista brasileiro sofreu uma significante mudanga entre 1971 ¢

1986 ja que, no inicio dos anos 70, os ambientalistas ndo tinham qualquer impacto nos

“"MARTINEZ-ALIER. Joan (1997). “Justica ambiental e distribuicdo ecoldgica de conflitos™. In
FERREIRA. Leila (ORG). 4 Sociologia no horizonte do século X\I. S3o Paulo: Boiterpo Editorial. pp.
122-135.

*SNICKEL. James & VIOLA. Eduardo (1994). “Integrating Environmenialism and Human Rights™. In

Environmental Ethics. volume 16, n° 3. pp. 263-273.
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setores populares exatamente por ndo vincularem seus esfor¢os referentes 4 crise
ambiental com as crises sociais. Somente em 1986, segundo os autores, os ativistas
ambientalistas finalmente realizaram os elos necessarios para liga-los definitivamente aos
setores populares da sociedade brasileira. O mesmo Viola, agora em parceria com Leis*
defende que em 1971, as associagbes ambientalistas brasileiras comegaram a surgir
diretamente influenciadas pelo movimento ambientalista norte-americano e europeu. De
acordo com 0s autores,

“a influéncia da-se fundamentalmente na ado¢cdo de um sistema de valores e na
Jormulacdo de um programa: questionamento da civilizacdo urbano-industrial
pelos seus impactos devastadores sobre a natureza, promogdo da ecologia como
ciéncia da sobrevivéncia e de uma nova ética ecologica, combate a poluicdo
causada por industrias e veiculos e a destrui¢do das belezas paisagisticas
causada por empreendimentos humanos, luta contra o uso exagerado da

mecanizacdo agrdria e contra o uso indiscriminado de agrotoxicos, preservagdo

da flora e da fauna nativas™’.

Nio deixaremos de ter em mente também as particularidades da modernizagio
nos paises em desenvolvimento e as conseqiiéncias disso para a sociabilidade, a
moralidade, ¢ a sua legalidade, apesar desse nfo ser nosso objeto de estudo.
Concordamos com Marcelo Neves™, para quem, em paises como o Brasil ndo se
constituiu uma esfera de juricidade efetivamente auténoma, capaz de evitar uma
instrumentalizagdo politica e econdmica do direito. Isso, contudo, ndo significa que nio
haja transformac¢des pelas quais certos setores passam a vivenctar aspectos que dao
conteido as dimensGes das avancadas sociedades modernas, das quais falaremos no
capitulo seguinte.

Feitas essas consideracdes, nos proximos capitulos, desenvolveremos cada uma

das hipoteses aqui apresentadas.

““VIOLA. Eduardo & LEIS. Héctor (1995). “A Evolugdo das Politicas Ambientais no Brasil. 1971-
1991: do bissetorialismo preservacionista para o multissetorialismo orientade para o desenvolvimento
susteatdvel”. In HOGAN. Daniel & VIEIRA. Paulo (ORG). Dilemas Socivambientais e
Desenvolvimento Sustentdvel. Campinas: Editora da UNICAMP, pp. 73-102.
“"VIOLA & LEIS (1995: 82).
®NEVES. Marcelo (1996). ~Lulunann. Habermas ¢ o Estado de Direito”. In Lua Nova. n° 37. pp. 93-
106,
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CAPITULO IT

DO CREPUSCULO, A NOVA AURORA DA RAZAO:
A MODERNIDADE REFLEXIVA E A SOCIEDADE CIVIL FALANTE

Modernidade e racionalizagdo: o primeiro termo delimita, de forma genérica, um
periodo historico que, para alguns, tem seu inicio no século XVI, para outros somente
no século XVIIL, e cujo término ora € locahizado na segunda metade do século XX, ora
ndo é decretado; o segundo termo denomina um processo que, como a propria palavra
indica, tem a Razdo em seu cerne. Para nds, tratam-se de termos que, do ponto de vista
sociologico, encontram-se necessariamente imbricados: somente faz sentido pensar a
modernidade a partir do momento em que o processo de racionalizagio passa a definir as
dimensdes constitutivas da vida social; além disso, € na modernidade que o processo de
racionalizagdo se amplia e se difunde de forma jamais vista. Procuraremos, aqui, pensar a
modernidade a partir desse processo que lhe € constitutivo e essencial ¢ que a
particulariza dos demais momentos da histdnia da humanidade. A modemidade traz
consigo uma nova sociabilidade que aponta para expectativas quanto as possibilidades de
emancipacio’' . Sio esses dois aspectos, sociabilidade e emancipagdo, que nos guiario
no presente esfor¢o de compreender a modernidade e as dimensdes que a constituem,
para entdo pensarmos o ressurgimento da sociedade civil sobre novas bases, tanto
tedricas como empiricas. N#o temos, aqui, a pretensio de debater com todas as
perspectivas sociologicas que refletem a respeito da modernidade. Nio é esse, inclusive,
o objetivo mais amplo do presente capitulo. Escolhemos, pois, apenas uma perspectiva

analitica que, acreditamos, nos permitira realizar uma leitura dentre outras tantas

"ERNST. Cassirer (1994 4 Filosofia do Huminismo. Campinas: Editora da UNICAMP. ji teve
oportunidade de nos mostrar que. a partir do Ilominismo. assiste-se a um esforco de afastar da
normatividade a idéia de dircitos tradicionalmente adquiridos. momento. portanto, em que Se procura
desvincular da sociabilidade normas advindas dos podercs do costume e da tradicio. A respeito dessas
expectativas emancipatgrias. vale lembrar as reflexdes presentes em KANT. Imannuel (1974), “Resposta
a Pergunta: O Que € “Esclarccimento™?”. Texros Sefetos. Rio de Janeiro: Editora Vozes, pp. 100 - 117.
para quem o Esclarecimento (ou [luminismo) [Auwfklirung] significa “a saida do homem de suva
menoridade”(p. 100).
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possiveis. Com isso, procuraremos dar suporte tedrico para o desenvolvimento de nossas
hipoteses. Buscaremos instrumentos analiticos em Max Weber, nas reflexdes da chamada
Escola de Frankfurt, e em autores contemporaneos que vém procurando compreender a
modernidade, mais especificamente, Jirgen Habermas, Alain Touraine e Anthony
Giddens, de tal maneira que nosso entendimento a respeito desta problemadtica va

ganhando concretude a medida em que com eles debatemos.
Da Aurora da Razdo ao Aprisionamento do Homem

E .bastante sintomatica a reflexio de Imannuel Kant® segundo a qual o
“Esclarecimento € a saida do homem de sua menoridade, da qual ele proprio é culpado™,
menoridade esta por ele definida como “a incapacidade de fazer uso de seu entendimento
sem a direcio de outro individuo™, revelando-nos a crenca do autor nas possibilidades de
autodeterminagio. E verdade que ja estavamos em fins do século XVIII quando Kant
escrevett essas palavras. Antes disso, em meados do século XV, ja se iniciara o
movimento literario e intelectual da Renascenca e, no século XVII, a filosofia cartesiana
tornara-se vitoriosa, provocando uma revolugio radical na imagem que o Ocidente tinha
de si'. De qualquer forma, ¢ interessante lembrar que Kant acreditava ser proprio da
natureza humana o avango em relagio ao entendimento. Para ele, “uma época nio pode
se aliar e comjurar para colocar a seguinte em um estado em que se torne impossivel para
esta avangar mais no caminho do esclarecimento™ . E, de fato, o século em que Kant nos
legava essas reflexdes ja se autodenominava “o século da Razdo™, um sécule que j4 se
questionava sobre o proprio exercicio da Razéo. Ernst Cassirer nos revela que o século
XVII estabelecera firmemente a idéia primordial da Razée como um ser supremo, de
uma certeza suprema intuitivamente apreendidaj, Dai, durante esse século, os

procedimentos cognitivos terem se baseado no método da dedugdo rigorosa, decorrente

? KANT (1974:100).
3 CASSIRER (1994},
*KANT (1974: 108).
® GIDDENS, Anthonv (1991). As Consegiiéncias da Modernidade. Sio Paulo: Editora da UNESP. ainda
que sem o mesmo detalhamento de Ernst Cassirer. nos lembra gue 0 pensamento iluminisia € a propria
cultura ocidental sdo filhos de uma concepgdo de mundo prépria de wm contexto religioso. cristdo. Dai ¢
fato de 2 divina providéncia ter se mantido. durante tempo consideravel. como sendo a idéia diretiva do
pensamente ocidental. Para Giddens. sem tal orientagdo. alids. o [lumirismo nem mesmo teria sido
possivel, Por isso, para ¢ autor, nfo ha surpresa alguma no fato de que. naquele momento, a defesa da
“Razio desagrilhoada™ ter semente remodelado as idéias do “providencial” ao invés de té-fas removido.
O que ocorreu. na verdade, foi a substitnigdo de um tipo de certeza -- a lei divina -- por outro ~ a da
Razdo.
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daquela certeza primordial. O século que the foi subsequente recusou essa forma de
dedugio, buscando uma outra concepgdo da verdade; ao invés de deduzir, preferiu
analisar, preferiu buscar explicagio na dindmica interna aos fendmenos. Esta implicita,
aqui, uma nova concepgao a respeito da Razdo, dos processos de conhecimento, e das
proprias leis que, conforme se acreditava, regiam o funcionamento do real. Isso nos
revela o momento em que a Razio, que num primeiro momento detinha um status quase

que sagrado, comega a ser profanada. Como melhor nos esclarece Casstrer,

“para os grandes sistemas melafisicos seiscentisias, pard Descartes e
Malebranche, para Spinoza e Leibniz, a razio é a religido das ‘verdades
eternas’, essas verdades que sdo comuns ao espirito humano e ao espirito
divino. O que conhecemos e do que nos apercebenos a luz da razéio é ‘em
Deus’. (...) [Ja,] O século XVIII confere & raziio um sentido diferente e mais
modesto. Deixou de ser a soma de ‘idéias inatas’, anteriores a foda a
experiéncia, que nos revela a esséncia absoluta das coisas. A razdo define-se

muito menos Como uma possessdo do que como uma forma de aquisi¢do e,
Nesse sentido, de acordo com essa nova concepgao que emerge no século de Kant, “a
poténcia da razdo humana ndo estd em romper s limites do mundo da experiéncia a fim
de encontrar um caminho de saida para o dominio da transcendéncia, mas em ensinar-nos
a percorrer esse dominio empirico com toda a seguranca ¢ a habita-lo comodamente™” .

Naturalmente, também aqui foge aos nossos propositos e as nossas condigdes
cealizar uma “filosofia do Iluminismo”, como tdo bem fez Ernst Cassirer. O que
queremos apenas ilustrar € que podemos sitnar nesse século, que se enconira imerso em
uma espécie de “aurora da Razdo”, alguns aspectos que tornam compreensiveis o
diagnostico que Max Weber, quase dois séculos depois, fara a respeito da modernidade,
como sendo o momento em que o homem aprisionou-se exatamente com os elementos a
partir dos quais ele acreditava poder emancipar-se. O século XVIII, ao ter trazido a
Razdo para o interior dos acontecimentos, para a estrutura da realidade_ certamente deu
um passo importante nessa dire¢do ja que deixou de concebé-la como uma verdade
preexistente aos fatos. Nesse redirecionamento, a Razio e suas realizagdes puderam ficar
mais suscetiveis as criticas, ¢ as proprias reflexdes de Weber sdo fruto dessas novas
condicdes. Analises subsequentes as de Weber acentuardo os questionamentos a propria

Raziio e a seu pretenso cariter emancipador para, depois. recupera-las sobre novas

5 CASSIRER (1994: 34).
" CASSIRER (1994: 31-2).
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premissas. As concepgdes a respeito do que vem a ser a modernidade acompanham esse
movimento de fluxo e refluxo da Razdo, influenciando a propria dinimica social. E nesse
contexto que faz sentido trazer Max Weber para o presente debate.

Weber realca intensamente a modificagdo do padrio de sociabilidade que decorre
do processo de “desencantamento do mundo”. Em um mundo “encantado”, costumes e
tradicGes estdio na base e dfo sentido a0 comportamento das pessoas exatamente porque
sio as normas tradicionais que garantem a “vigéncia do que sempre assim foi”, que
garantem a perpetuagdo das relagdes sociais, dando-lhes a necessaria legitimidade para
sua continuidade. A analise realizada pelo autor a respeito do tipo tradicional de
dominagio nos revela elementos que elucidam melhor a sociabilidade propria de um
mundo tradicional, “encantado”. Alids, vale lembrar que, para Weber, a dominagdo € “a
probabilidade de encontrar obediéncia a uma ordem de determinado conteudo, entre
determinadas pessoas indicaveis” . Em seu tipo tradicional, a dominagéo, que € um tipo
de relacdo social, em que se comporta reciprocamente com referéncia na probabilidade
da acdio de outros, se baseia na crenga cotidiana na santidade das tradi¢Ges que existem
“desde sempre”, e no carater legitimo daqueles que, em decorréncia de tais tradigdes,
representam a autoridade que se quer obedecida, ndo por imposi¢io mas por vontade
propria. As ordenagdes sio legitimadas “em parte em virtude da tradigiio que determina
inequivocamente o conterido das ordens, ¢ da crenga no sentido e alcance destas, cujo
abalo por transgressio dos limites tradicionais poderia por em perigo a posicdo
tradicional do proprio senhor” e, em parte, em decorréncia do “livre arbitrio do senhor
ao qual a rradicdo deixa espago corrras;:aondeme”9 .

Vale dizer que, do ponto de vista empirico, a realidade social ndo se comporta de
forma tdc pura como se apresentam os conceitos. Consciente disso, Weber, como bem
sabemos, lanca mio desse recurso analitico que € o #ipo-ideal. Além disso, € preciso que
se considere que, ainda empiricamente falando, o Ocidente ndo viu suas concepgdes de
mundo e sua normatividade se “desencantarem’” instantaneamente, Ha, nesse interim, em
alguns paises, uma situagdo em que grupos essenciais na composi¢do social, “mesclam” a
crenga em concepgdes de mundo tradicionais com comportamentos racionahzados. Esse
aspecto nos ¢ fundamental na medida em que permite compreender a ténue

transformacio do papel que a Razio vai assumindo na sociabilidade das sociedades

8 WEBER. Max (1991). Economia e Sociedade: fundamentos da sociologia compreensiva. Brasilia:
Editora da Universidade de Brasilia. p. 33.
S WEBER (1991: 148).
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modernas. Nesse aspecto, os estudos de Weber sobre as seitas protestantes, sua ética,
o espirito do capitalismo sdo centrais'.

Max Weber nota um padrio de comportamento bastante peculiar em setores da
populagio de Genebra e da Escocia, no século XVI, em grande parte dos Paises Baixos,
na passagem do século XVI para o XVII, ¢ nos EUA (naquele momento, Nova
Inglaterra), no século XVII e, por algum tempo, também na Ingla’cerra11 . Esses setores
da populagio, cujo comportamento ¢ enfatizado por Weber, tinham o protestantismo
como credo religioso. O que o autor notou entre eles foi uma ascese, uma forma de
glorificar a Deus através de intensa atividade profissional, de intenso comportamento
metédico, sistematico, que resuliava no efetivo planejamento racional de toda a vida.
Entre eles, o trabalho era concebido como a methor forma de prevenir as tentagdes, tanto
quanto melhor evidenciava o ardor da fé. Em suas viagens para 0s Estados Unidos no
inicio do presente século, Weber pdde observar lagos de sociabilidade ainda naquele
momento diretamente vinculados a filiacdo religiosa protestante. O autor nos diz que, ha
pouco menos de uma geragdo, considerando-se o momento de sua visita aquele pais (por
volta de 1905), quando os homens de negocios estavam travando novos contatos socials
e se estabelecendo, lhes eram freqilentes e naturais perguntas do tipo “A que Igreja vocé
pertence?”. Weber nos conta alguns eventos que ele mesmo teve oportunidade de
presenciar e que sdo bastante ilustrativos dessa ordem de acontecimentos. Diz que em
uma determinada cidade as margens do rio Ohio, um certo médico de origem alemd, com
especialidade em nariz e garganta, recebeu um primeiro cliente que foi logo lhe dizendo,
de maneira enfitica, o seguinte: “Senhor, sou membro da Igreja Batista da Rua...”. Sem
saber o que essa informagio lhe ajudaria no diagnostico da doenga do paciente, © medico
comentou o fato com um amigo seu que entdio lhe explicou: a declaragdo feita pelo
cliente queria dizer, apenas ¢ tdo somente, que o médico ndio precisava s¢ preocupar com

os honorarios porque eles seriam devidamente pagos”. Em uma outra oportunidade,

"9 A esse respeito. ver também AVRITZER. Leonardo (1996). A Moralidade da Democracia: ensaios
em teoria habermasiana e teoria democrdtica. Sio Paulo: Editora Perspectiva/ Belo Horizonte: Editora
da UFMG. que exatamente acentua o fato de que ¢ elemento fundamentat da concepgdo weberiana de
racionalidade sua vinculagdo ao desenvolvimento das religides mundiais. Segundo o autor. em Weber. “a
racionalizacdo do Ocidente ndo poderia ser reduzida a uma mera oposi¢do historica através da qual o
surgimento da ciéncia e dos métodos empiricos se encarregariain de retirar o véu da obscuridade capaz
de impedir o livre desenvolvimento da racionalidade™ (p. 56).

""WEBER. Max (1989). 4 £tica Protestante ¢ o Espirito do Capitalismo. Sio Paulo: Biblioteca
Pioneira de Ciéncias Sociais.

2 WEBER. Max (1982). As scitas protestantes ¢ o espirito do capitalismo”. Ersaios de Sociologia. Rio
de Janeiro: Editora Guanabara Koogan.
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Weber pdde assistir a um batismo na Carolina do Norte, em pleno outono, em que as
pessoas entravam nas aguas geladas de um pequeno lago para ser sacramentadas. Num
determinado momento, um parente de Weber informou-lhe que um dos batizados recebia
aquele sacramento porque estava se preparando para abrir um banco. Ficou evidente,
para o autor, que a filiagdo a uma determinada seita conferia aos fiéis credibilidade e
contatos sociais facilitados. Tocado pela curiosidade, Weber descobriu que “a admissdo
4 congregagio batista local s6 ¢ feita depois dos exames mais cuidadosos e das
investigagdes detalhadas sobre a conduta, que remontam a infancia. (Conduta
inconveniente? Frequéncia a tavernas? Dangas? Teatro? Joga cartas? Falta de

»3  Além disso, em seu estudo sobre A Efica

pontualidade nos compromisso?)
Protestante ¢ o Espirito do Capitalismo, Weber chama a atengdo para o fato de “os
lideres do mundo dos negocios e proprietarios do capital, assim como os individuos dos
niveis mais altos da méio-de-obra qualificada, principalmente o pessoal técnica e
comercialmente especializado das modernas empresas serem preponderantemente
protestantes”'* Ha, portanto, para o autor, uma convergéncia entre o efhos protesiante e
o espirito do capitalismo moderno, mas, ¢ preciso que se pondere essa relagdo de
causalidade: os resultados culturais da Reforma foram, em grande medida, decorrentes
de forma imprevista, e, portanto, conseqiéncias nio desejadas pelos reformadores” .
Portanto, estamos diante de um comportamento racional em que se age de
maneira a escolher os melthores meios para a realizagdo de fins nido-subjetivamente
determinados. Weber qualifica esse tipo de agdo como sendo racional-com-respeito-a-
valores, decorrente da “cren¢a consciente no valor -- €tico, estético, religioso ou
qualquer que seja sua interpretagao -- absoluto e inerenfe a determinado comportamento

como tal, independente do resultado™'

. Age-se tendo como meta uma convicgdo que
lhe ordena o dever, a dignidade, ou a importéncia de uma causa de qualquer natureza.
Ocorre, porém, que na intensificacio desse processo de racionalizagio do
comportamento, aqueles valores ultimos que ordenavam as agdes foram perdendo sua
forca determinadora. Nas suas observagdes a respeito da viagem feita aos Estados

Unidos, Weber ja dizia que

"> WEBER (1982; 350).
" WEBER (1989: 19).
'S WWEBER (1989).
* WEBER (1991;15).
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“um exame mais detathado revela o constante progresso do processo
caracteristico de ‘secularizacdio’ a que nos tempos modernos sucumbem todos
os fendmenos que se originam em concepgoes religiosas (...} [Com isso, nos
EUA,] as seitas exerceram sua influéncia em proporgdo constaniemente
decrescente”™"” .

Alids, o autor salienta que todos os livros de viagens antigos sugerem o fato de que, em
séculos anteriores, a tendéncia da populagiio norte-americana de participar da vida das
Igrejas era muito maior do que neste século, quando se passou a observar o processo de
“europeizagdo” dos Estados Unidos. Esse fendmeno, assinala Weber, se verificou mais
rapidamente nas areas mais metropolizadas, “tocadas pela desintegra¢do moderna™? .
Esse fendmeno € central para se pensar como Weber compreende a sociabilidade
no auge do processo de secularizagdo das sociedades modernas e sua descrenga nas
possibilidades emancipatorias que o Iluminismo anunciara. Conforme a tipificago ideal
do autor, atualmente os individuos agem, predominantemente, de forma racional-com-
respeito-a-fins, isto &, “por expectativas quanto ao comportamento de objetos do mundo
exterior ou de outras pessoas, utilizando essas expectativas como ‘condigdes’ ou ‘meios’
para alcangar fins proprios, ponderados e perseguidos racionalmente como sucesso™ .
Novamente aqui, a incursdo nas andlises de Weber a respeito do tipo de dominagéo pode
nos esclarecer mais elementos dessa sociabilidade moderna em alto grau de
secularizagio. A obediéncia aqui tem por base ordenagdes legais, racionalmente
estatuidas, em referéncia 4s quais os individuos adequam fins subjetivamente
determinados, utilizando-se dos melhores meios, aqueles estrategicamente mais
adequados, que Thes permitam atingir objetivos particulares. Faz sentido, aqui, a idéia de
uma relacio social associativa, em que os individuos associados agem de forma a ajustar
ou ainda unir seus interesses subjetivamente motivados. O mercado € a forma associativa
tipica e exemplar dessa sociabilidade: segundo Weber, “do ponto de vista socioldgico, o
mercado representa uma coexisténcia e seqiiéncia de relagdes associativas racionais (...).
Quando o mercado ¢ deixado a sua legalidade intrinseca, leva apenas em consideragdo a
coisa, ndo a pessoa, inexistindo para ele deveres de fraternidade e devogdo ou qualquer

das relacdes humanas originarias sustentadas pelas comunidades pessoais™’ .

7 WEBER (1982: 353).
" WEBER (1982: 353).
" WEBER (1991:15).
O WEBER (1991: $19-20).
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Isso é bastante significativo num momento em que a Razdo, liberta de valores, e a
servigo de finalidades subjetivas, secundarias, contribuiu “poderosamente para a
formag3o da moderna ordem econdmica e técnica ligada a produgdo em série através da
maquina, que atualmente determina de maneira violenta o estilo de vida de todo
individuo nascido sob esse sistema, ¢ ndo apenas daqueles diretamente atingidos pela
aquisigio econdmica, e quem sabe, o determinard até que a Gltima tonelada de
combustivel tiver sido gasta™'. A gaiola de ferro esta criada, e o homem, aprisionado
em seu interior. Como pensar em emancipagdo quando os meios tornaram-se fins,
determinando e delimitando a vida de individuos que se relacionam uns em relagdo aos
outros somente enquanto meios estrategicamente escolhidos para a consecuc¢do de fins
secundarios?

De qualquer forma, ainda aqui, a Razdo é satisfatoria ma possibilidade de
conhecer, de compreender a dinimica da vida social moderna. Nio € a toa que Weber
define sua sociologia como compreensiva, uma vez ser sua tarefa compreender
interpretativamente a agfo social, explicando-a causalmente em sua dindmica. Essa
sociologia ¢ racionalista na medida em que constroi, racionalmente, conceitos de tipos
que reconstituem o encadeamento causal dos fenémenos. E importante assinalar isso
porque havera um momento em que até mesmo essa tarefa sera colocada em questdo,

conforme veremos a seguir.
O Crepusculo da Razio e a Modernidade Bidimensional

As reflexdes da chamada Escola de Frankfurt, que entendemos ser bem
representada pelas analises de Max Horkheimer, Theodor Adorno e Herbert Marcuse,
podem ser satisfatoriamente adjetivadas pelo subtitulo acima sugerido. A Escola se
centrou, fundamentalmente, na analise critica da sociabilidade num momento em que,
conforme acreditava, as forcas produtivas alcangaram um desenvolvimento sem par em
toda histdria da humanidade. A importincia dessas consideragdes para nossa analise esta
no fato de Horkheimer, Adorno e Marcuse terem levado a um grau extremo a idéia da
crise do “projeto da Razdo”, fato que os conduziu a realizar uma leitura ainda mais
estreita do que vem a ser a modernidade. Sera a partir da critica a ¢ssa concepgao cue

nio so o “projeto da Razdo” podera ser retomado sobre novas bases, mas também a

2" WEBER (1989: 130-31).
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modernidade podera ser compreendida de maneira mais ampla. Entendemos, aqui, que as
consideractes da Escola de Frankfurt a respeito desse novo padrio de sociabilidade
podem ser caracterizadas a partir de trés aspectos: a crise da razdo objetiva, em
conseqiiéncia do declinio dos sistemas teologico-interpretativos; a transformacdo do
mercado em instincia sociabilizadora de primeira ordem; e o predominio do homem
unidimensional, como conseqiiéncia da deformadora tarefa de sociabilizagdo operada
pela categoria “valor de troca”. Ao final disso, como veremos, qualquer expectativa
quanto as possibilidades de emancipagdo serd mera ilusdo na medida em que a reificagao
da sociedade chegou ao ponto em que o proprio processo cognitivo ficou
impossibilitado.

A crise da razdio objetiva. O primeiro aspecto a ser considerado sdo as reflexdes
que sugerem que a modernidade, ao longo de seu desenrolar, concretiza o declinio da
razio objetiva em favor do predominio da razio subjetiva. Horkheimer, Adomo e
Marcuse apontam para o fato de que em “momentos anteriores” da historia da
humanidade, as relagdes sociais pautavam-se por concep¢des de mundo que
determinavam a dinimica da totalidade dos seres conhecidos: os grandes sistemas
filosoficos, tais como os de Platdo e Aristoteles, as visdes de mundo religiosas, as
filosofias idealistas explicavam todo o universo determinando os critérios de medida de
todos os seres e de todas as coisas. As religides definiam com éxito qual era o verdadeiro
caminho a ser trithado pela humanidade, determinando, com isso, 0 que significava
comportar-se bem e as atitudes que significavam um rompimento com as leis divinas.
Enfatizava-se, assim, a defini¢io dos fins supremos a serem alcangados, fato que fixava a
ética de conduta dos individuos na sociedade como um todo; por isso, as escothas
pessoais eram consideradas apenas expressdes parciais e limitadas de uma concepgdo de
mundo universal, objetiva®

Os sistemas filosoficos modernos emergiram com a pretensdo de tomar o lugar
dos sistemas teoldgicos nas suas mesmas tarefas, porém superando-os na medida em que
fundamentam seus pressupostos de forma racional. As concepgdes de mundo religiosas
foram desvalorizadas em decorréncia de seus fundamentos explicativos magicos,
considerados irracionais pelo pensamento positivista emergente. O importante aqui €
assinalar que os sistemas filoséficos modernos, que traziam a tona concepgdes de mundo

objetivas racionalmente fundamentadas, tornaram-se as idéias determinantes da

2 HORKHEIMER. Max (1976). Eclipse da Razdo. Rio de Janeiro: Labor do Brasil.
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sociabilidade nos primérdios da civilizagio burguesa: “representantes espirituais e
politicos da classe média ascendente (...) definiram uma legislatura sabia (...) cujas leis
estdo de acordo com a razfio; as politicas nacional e internacional eram julgadas segundo
o prisma de seguirem ou ndo as diretrizes da raz&o™”. A explicagdo para tal forga

determinante deve-se ao fato de que

“presumia-se que a razdo regulasse as nossas preferéncias, nossas relagoes com
os outros seres humanos ¢ cont a natureza. Pensava-se nela como uma entidade,
um poder espiritual que vivia em cada homem. Esse poder era considerado o
supremo arbitrio, ou mais ainda, a for¢a criativa que estava por tras das idéias
e coisas as quais deviamos devotar nossas vidas ™

Para superar as explicagdes ‘sobrenaturais’ que os sistemas teologicos davam aos
fendmenos, os sistemas filosoficos modemnos passaram a se sustentar na suposigio da
existéncia de idéias inatas, evidentes por si mesmas, estruturadoras dos seres e
determinantes de suas dinimicas: a partir da descoberta da natureza das coisas,
acreditava-se ser possivel compreender os modos corretos da atividade humana
independentemente de determinantes religiosos, fato que resultou na c¢laboragdo de
sistemas éticos e politicos absolutamente secularizados™ .

Isso, contudo, tornou os sistemas filoséficos modernos mais frageis, mais
vulnerdveis, acessiveis ¢ adaptaveis aos interesses predominantes se comparados aos
sistemas teologicos. A superacdo dos fundamentos magicos pelos fundamentos racionais
significou também a construgdo das condigbes de seu declinio. Muito mais conciliatorios
¢ “humanos”, esses sistemas filosoficos deram margem para a emergéncia da idéia
burguesa de rolerdncia que, em si mesma, apresenta-se ambivalente: “Por uma lado,
tolerancia significa liberdade frente as normas da autoridade dogmatica; por outro lado,
conduz a uma atitude de neutralidade em relagio a todo conteudo espiritual, que se
submete assim ao relativismo. Cada dominio cultural preserva a sua ‘soberania’ em

[ . Ficou aberto, dessa forma, o caminho para a crise da

relagio a verdade umversa
razio objetiva que havia se desenvolvido na busca de autonomizar, frente aos valores
religiosos, a fundamentagfo das idéias de justiga, igualdade, felicidade. A tolerdncia, uma

vez que possibilitou a coexisténcia dos diferentes, provocou a neutralizagio e, em

2 HORKHEIMER (1976: 17).
* HORKHEIMER (1976: 17-18).
& HORKHEIMER (1976).
2 HORKHEIMER (1976: 27).
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seguida, o esvaziamento do conteitdo concreto da razdo objetiva, expresso nos sistemas
filosoficos modernos.

A crise da razdio objetiva &, entdo, o momento em que, conforme Horkheimer, o
pensamento ndo mais consegue determinar e justificar objetivos universais a serem
seguidos® . Uma vez esvaziada de seu contetdo, a razio ¢ subjetivada dado que somente
os individuos, isoladamente considerados, podem avaliar o carater racional de suas
condutas™ . A razio subjetivada torna-se, pois, um instrumente cujo critério de avaliagdo
é unicamente seu valor operacional, seu papel no dominio dos homens ¢ da natureza.
Segundo Marcuse? , a transformacio do homem e da natureza, com isso, ndo tem outro
objetivo limite a ndio ser aquele oferecido pela bruta factualidade da matéria, sua ainda
ndo dominada resisténcia para o conhecimento. Conforme colocam Horkheimer e
Adorno: “devido a formalizagdo da razdo, todos os objetivos perderam, como uma
miragem, o carater da necessidade e objetividade. A magia transfere-se para o mero
fazer, para o meio, em suma, para a indistria. A formalizagdo da razao € a mera
expressio intelectual do modo de produgiio maquinal {...). A dominagio sobrevive como
um fim em si mesmo, sob a forma de poder econdmico.”

O valor de troca como categoria de sociabilizacdo. Asstm, Horkheimer associa a
crise da razio objetiva e a consegilente predomindncia da razdo subjetivada e
instrumentalizada com o desenrolar de um processo histérico que culminou no presente
momento, marcado por um desenvolvimento das forgas produtivas jamais alcangado na
histéria da humanidade. A questdo que se coloca diante disso €: uma vez verificado o
declinio dos sistemas filosdficos modernos que, racionalizando fins supremos que
orientavam a conduta dos individuos, garantiam a coesdo social em torno de valores
universais, sob que principios a sociabilidade passou a se pautar? No momento em que
justica, igualdade e felicidade, enquanto valores universais racionalmente justificados,
viram sua determinagdo objetiva perder legitimidade, o que passou a dar unidade a

sociedade? Coube, exatamente, ao mercado suprir a tarefa de sociabilizagio que se viu

70 exemplo de MARCUSE. Herbert (1968). One-dimensional Man. Boston: Beacon Press Boston. €a
filosofia da fisica contemporinea que. conforme o autor, deixa em suspenso ¢ julgamento sobre o que a
realidade deve ser. considerando tal questdo sem significado ou irrespondivel.
% Segundo Marcuse (1968). na medida em que ~“o Bom ¢ o Belo. Paz e Justica ndo podem scr derivados
nem de condigdes ontologicas nem de condigdes cientifico-racionais. cles néo podem logicamente
reivindicar validade universal e realizagdo. {...) essas idéias tornam-se [entdo] meros ideais (p. 148).
“MARCUSE (1968).
® HORKHEIMER. Max & ADORNOQ. Theodor (1985). Diafética do Esclarecimento. fragmentos
filasoficos. Rio de Janeiro: Jorge Zahar, p. 100,
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desamparada pelo declinio da razdo objetiva. Contudo, se os sistemas religiosos-
metafisicos cumpriam um papel formador aos homens, além ¢ claro de sua tarefa
sociabilizadora, 0 mercado promove a unidade da sociedade ao prego da deformagdo dos
individuos que, no limite, véem todas as suas dimensdes humanas reificadas uma vez que
determinadas pela racionalidade instrumental. Segundo Adorno’', uma vez que a
integragdo da sociedade passa a determinar os individuos como sendo “cada vez mais
exclusivamente aspectos parciais no contexto de producéio material”, o capital prolonga-
se nos individuos, que passam a se constituir de acordo com as exigéncias do processo
de produgdo. Diante disso, Horkheimer entende que “as fungdes outrora preenchidas
pela razdo objetiva, pela religido autoritéria, ou pela metafisica, tém sido ocupadas pelos
mecanismos reificantes do andnimo sistema econdmico.™?

No momento em que a razio subjetivada, instrumentalizada, passa a ter primazia
na determinacdo dos fins a serem perseguidos, faz sentido o principio individualista
caracteristico do liberalismo burgués: os individuos, agora, somente siio comparaveis
enquanto portadores de valores de troca -- a forga-de-trabalho -- € enquanto produtores
de va]i)res de troca -- as mercadorias. Passa-se a entender a sociedade como sendo a
sintese “da interagdo automatica de interesses divergentes num mercado livre™ . Na
economia moderna, “tudo que ¢ individuado funciona como mero agente de valor™*,
Faz sentido, entfio, pensar a sociedade como a sintese de “monadas”, de individuos
dinamizados por motivagdes pessoais: “todas as monadas, por isoladas que estivessem
pelo abismo do auto-interesse, tenderam contudo a se tornar cada vez mais semelhantes
pela busca desse préprio interesse’™” .

E preciso aqui, porém, chamar a atengdo para aspectos que diferenciam o periodo
do liberalismo burgués em relagdo & avangada soctedade industrial. O tipo social do
liberalismo burgués -- o pequeno proprietario da classe média, fundamentalmente o
comerciante, ou ainda o pequeno fabricante -- tinba controle sobre as atividades
produtivas por ele exercidas, tinha objetividade para servir aos interesses da sociedade de

uma determinada maneira. Faziam, de fato, certa justi¢a a valorizada individuagdio que se

processou com o desenrolar do Iluminismo: liberto das forgas dogmaticas das visdes de

M ADORNQ. Theodor (1992).Ainima Moralia: reflexoes a partir da vida danificada. Sdo Paule:
Editora Atica, p. 200-1.
2 HORKHEIMER (1976: 149).
3 HORKHEIMER (1976: 149).
** ADORNOQ (1992: 200).
* HORKHEIMER (1976: 150).
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mundo religiosas, o individuo burgués encarnava a figura do “provedor, orgulhoso de si
mesmo e de sua espécie, convencido de que a comunidade e o estado dependiam dele e
de outros como ele, todos declaradamente animados pelos incentivos do lucro
material’?¢ . E interessante chamar a atenciio para a referéncia que Horkheimer ¢
Adomo’’ fazem a figura de Ulisses, o herdi homérico cujos estratagemas e astacias
frente ao um entorno que lhe impunha contingéncias, fazem dele o prototipo do
individuo burgués, o homo economicus do liberalismo.

Exatamente esse aspecto positivo da individuagdo acaba se perdendo na
sociedade industrial, momento em que, inclusive, o nivel de desenvolvimento alcangado
pelas forgas produtivas teoricamente afastou dos individuos a incerteza quanto as
possibilidades de sobrevivéncia, tamanho € o dominio sobre a natureza por elas exercido.
A sociedade industrial revela, contudo, uma situagdo em que a condi¢do humana
reduziu-se a mera busca da autopreservacio individual. E este o terceiro aspecto que,
para nos, caracteriza a sociabilidade sob a égide da razdo instrumental na analise da
Escola de Frankfurt.

O homem da sociedade industrial: um ser unidimensional. O Gltimo trago que
caracteriza a sociabilidade na sociedade industrial, nas reflexdes da Escola, ¢ a redugio
de todas as dimensdes humanas 4 reprodugdo do sistema produtivo, ao qual o homem ¢
forcado a se adaptar incondicionalmente caso queira garantir sua sobrevivéncia. No
Capitulo I do presente trabalho, mostramos como, para a Escola, os homens sempre
tiveram que se adaptar & natureza na busca de se autopreservarem. Conforme vimos,
para ela, “desde sempre” a sobrevivéncia dos homens dependeu de suas capacidades de
adaptagéio ao entorno natural e as sociedades em que vivem. E nesse processo que se dé
a formacdo e o fortalecimento do ego, base essencial do individualismo burgués: o
dominio dos impulsos, a sublimagio -- em que a libido ¢ direcionada para fins de
utilidade pratica -- faz com que a disciplina do trabaiho seja interiorizada, impedindo,
com isso, que os homens cedam-se aos “encantos e flutuagdes” da natureza ambiente. O
controle da natureza interna € uma precondi¢do para a domesticagdo, para a manipulacdo

38

da natureza externa . Esses sdo, sem duvida. os elementos que estdo na base da

% HORKHEIMER (1976: 151,

" HORKHEIMER & ADORNO (1985).

B vale aqui a indicagdo do trabalhe de DUARTE. Rodrigo (1993). \imesis ¢ Racionalidade. 530
Paulo: Lovela. cuja preccupacio central sdo as reflexdes de Adorno a respeito do dominio da natureza
interna como pressuposto do dominio da natureza externa. O autor adota uma perspectiva analitica
essencialmente filosalica. recompondo o debate travado entre Adorno ¢ Bacon. Descartes. Kant. Hegel,
Schelling e Marx em torno do tema “Sobre o conceito de dominio da natureza ™.
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constituicio do ethos burgués, segundo a Fscola. Novamente, a figura de Ulisses, o
herdi homérico, é evocada por Horkheimer ¢ Adomo como o melhor exemplo desse
processo de constituigio e fortalecimento do ego. Os autores remetem-se a passagem da
Odisséia em que Ulisses, ao enfrentar os encantos das sereias, constitui-se como um
homem dirigido para fins; a constituicdo do ego, em Ulisses, € conseqiiéncia do medo
gque o herdi tem do auto-aniquilamento no seu enfrentamento com uma natureza que lhe
¢ encantadora, fato que lhe impde como fnica alternativa, tendo em vista sua
autopreservagdo, o controle de seus impulsos, de sua natureza interna e daqueles que o

acompanham. Ulisses, entdo, adota duas saidas:

“Uma ele prescreve a seus companheiros. Ele thes tapa as orelhas com cera e
manda-os remar com todas as forgas que tém. Quem quiser subsistir ndio deverd
dar ouvidos & tentagdo do irrestituivel e isso so poderd ser evitado caso ndo lhe
Jfor possivel escuta-la. Disso a sociedade sempre cuidou. Vigosos e
concentrados, os trabalhadores devem olhar para frente e deixar de lado o que
estiver ao lado. Eles devem sublimar o impulso que os pressiona ao desvio (...).
A outra saida ¢ a que é escolhida pelo proprio Ulisses, o senhor de terras, que
faz os outros rrabalharem para si. Ele escuta, porém privado de forgas, atado
ao mastro e, quanto maior se torna a tentagdo, mais fortemente ele se faz
acorrentar, da mesma maneira que, em épocas posteriores, os burgueses
recusardo a felicidade para si mesmos, com tanio maior obstinagdo quanio mais
a tenham ao seu alcance, com o crescimento do seu poder. ™

Entretanto, a questdo para a FEscola é como entender esse principio da
autoconservagdo dos individuos no momento presente, em que, conforme j& dissemos, a
ctvilizagdo ocidental desenvolveu um nivel tdo elevado das forgas produtivas que torna-
se quase impossivel pensar que qualquer ser humano se atemorize por uma natureza
cujos processos sdo incontrolaveis e lhe impdem contingéncias. Ocorre porém que, se
por um lado, a dindmica da natureza encontra-se enormemente domesticada pela
sociedade industrial, € a dindmica dessa sociedade que impde condigdes tais que os
homens acabam reduzindo-se a uma unica dimensfio, voltada para a manuten¢io da
reprodugdo material. Surpreendentemente, agora, os processo de ajustamento e de
adaptacdo, proprios do processo de autopreserva¢do humana, tornam-se ainda mais
deliberados.

Conforme vimos, com a crise da razdo objetiva, ¢ o mercado que passa a ser a

instdncia soctabilizadora de primeira ordem, uma vez que nio ha mais concepgdes de

% HORKHEIMER & ADORNO (1985 110-11).
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mundo que garantam a determinagdo universal de fins supremos, determinantes das
relagdes sociais. E o valor de troca que se torna o denominador comum a tudo e a todos,
mesmo que os individuos sejam qualitativamente tdo diferentes que uma equalizagio seja
impossivel de ser imaginada. Os meios, as possibilidades de caleulo, o planejamento
tornam-se os critérios para definicio daquilo que é racional e daquilo que ndo o é.
Assim,

“exatamente porque foda a vida de hoje tende cada vez mais a ser submetida a
racionalidade e ao planejamento, também a vida de cada individuo, incluindo-
se os seus impulsos mais ocultos, que outrora constituiam o sev dominio privado
deve agora levar em conta as exigéncias da racionalizagdo e planejamento: a
autopreservagdo do individuo pressupde o seu ajustamento as exigencias de
preservagdo do sistema ™

No presente momento, em que o homem, para garantir sua sobrevivéncia adapta-se
completamente ¢ incondicionalmente ao sistema, ha um declinio de sua individualidade:
na medida em que a adaptagio dos homens as organizagdes econdmicas e politicas,
esvaziadas de sentido, torna-se determinante para as possibilidades de autoconservagio,
hi um retrocesso daquelas possibilidades de autodeterminagio para as quais a
valorizagdo da tolerincia & diferenca havia apontado. Agora, para se autopreservar, os
homens tém que se adaptar mimeticamente a todos 0s grupos poderosos que 0s rodeiam,
assimilando deles formas de pensar, de falar, aspiragdes, desejos ¢ até mesmo padrdes de
necessidades. O homem, como membro de organizagdes, perde a sua individualidade.

A consideracdo desses aspectos aqui trabalhados nos da uma clara nogdo do
abismo em que as promessas emancipatorias da modernidade chegaram nas reflexdes da
Escola de Frankfurt. Vive-se, segundo seus autores, um momento em que também a
possibilidade da critica tedrica vé-se prejudicada pela reificagdo por que passou a
linguagem: “ndo ha mais nenhuma expressao que ndo tenda a concordar com as direcdes
dominantes do pensamento, € o que a linguagem desgastada ndo faz espontaneamente ¢

suprido com precisdo pelos mecanismos sociais™

. A linguagem dos oprnimidos, por
exemplo, € a propria expressio da dominagdo que sofrem. Fala-se aquilo que ¢ adequado
em cada situagdo particular. Por isso, até nos circulos mais intimos a espontaneidade ¢ a

objetividade no tratamento dos assuntos estio desaparecendo™. De acordo com

‘U HORKHEIMER (1976: 106-7),
4 HORKHEIMER & ADORNO (1985: 12).
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Marcuse®™ , 0s conceitos, que antes facilmente compreendiam os fatos e os transcendiam,
estio perdendo sua auténtica representa¢do lingiistica; agora, a linguagem expressa ¢
promove a identificagio imediata da razdo e do fato, da esséncia e da existéncia, da coisa
e de sua fungdio. A reificagio da linguagem € marcada pela sua redugio a tarefa
funcional. Como conseqiiéncia disso, tende-se a repelir elementos ndo-conformistas da
estrutura ¢ do movimento da fala. Ha, por isso, uma desconfianga em relagdo aos
intelectuais quanto as possibilidades criticas. Como, diante disso, pensar em trabalhar os
conceitos para a elaboragio de um projeto que revolucione a ordem vigente se esses

proprios conceitos estdo tomados por ela?

No nosso entendimento, a critica que se quer realizada tanto por Weber quanto
pela Escola, na verdade, nio permite mais do que uma concepcio efetivamente limitada
do que vém a ser a modernidade € o “projeto da Razéo™ que lhe ¢ constitutivo. Para nds,
Max Horkheimer, Theodor Adorno e Herbert Marcuse, ao menos nas reflexdes das quais
nos utilizamos em nossas analises, se restringiram a apenas uma das “facetas” da
modernidade e do préprio processo de racionalizagio -- uma restrigdo que tem evidentes
raizes na maneira como Max Weber concebe 0 mundo moderno. Sem duvida nenhuma,
mesmo a esse respeito, ha diferengas irredutiveis entre Weber e a Escola: como salienta
Avritzer” | em Weber, “ndo ¢ a racionalidade societaria ou a racionalidade instrumental
presenie nas estruturas do mercado ¢ do Estado moderno que ¢ a responsavel pela
racionalizagdo do Ocidente e sim o processo de racionalizagdo cultural que esta na base
do protestantismo ascético que permitin a superagio da tensdo entre €tica religiosa e
instrumentalidade”. Ja, no caso da Escola, conforme nos fo1 possivel perceber, ha uma
certa leitura da “natureza humana” na qual ja estd presente uma atitude instrumental
frente ao entorno social ¢ natural. Apesar desses pressupostos diferentes, a maneira
como ambos concebem a modernidade e, nela, a proeminéncia da razdo instrumental,
aproxima-os a ponto de trabalharmos seus elementos conjuntamente em oposicdo a uma
nova concep¢do tanto do processo de racionalizacdo quanto da modernidade.

Antes ainda de prosseguirmos, € preciso esclarecer que nfio estamos aqui
afirmando que a modernidade seja ou deixe de ser apenas aquilo que nela enxergamos ou

deixamos de enxergar. Se Weber ¢ a Fscola conceberam a modernidade da maneira

:3 MARCUSE (1968).
“ AVRITZER (1996 62).
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COMO procuramos mostrar, isso tem explicagdo central na conjuntura historica em que se
encontravam imersos. No caso de Weber, vale salientar a incerteza que o processo de
individuac3o, que se acelerou no século XIX, gerou entre aqueles que se preocuparam,
naquele momento, com as novas bases da dindmica social. Enquanto Marx, que escrevia
quase 50 anos antes de Weber, tendo em vista o processo desagregador do mundo
burgués, procurou fundamentar novas bases para uma sociabilidade a ser estruturada por
aqueles que ele qualificava como “os novos sujeitos da Histéria”, Durkheim se
empenhava em entender as causas do suicidio ¢ os novos elos de integra¢do social que
surgiram com a sociedade industrial -~ apenas para citar dois dos principais socidlogos
cujas reflexdes encontram-se fundamentalmente ligadas & modernidade € a seu carater
desagregador que tanto preocuparam Weber. Portanto, ndo precisamos acrescentar mais
nada, do ponto de vista empirico, para legitimar a proposta de Weber de pensar a
modernidade a partir da secularizagio do ethos protestante. Também a FEscola de
Frankfurt encontrava-se imersa em um contexto no minimo decisivo para sua
perspectiva analitica. Apenas para lembrar, trés ordens de acontecimento foram-lhe de
importancia central: o fascismo/nazismo europeu e a sensivel simpatia com que os
trabalhadores do velho continente recebiam a ascensdo dos regimes autoritarios faziam
Horkheimer, Adorno e Marcuse refletir sobre aspectos nucleares ao pensamento
marxiano, que dotava o proletariado da missdo emancipatéria da humanidade;, o
stalinismo, responsavel por uma repressio social estarrecedora, punha abaixo qualquer
possibilidade concreta de uma sociedade moderna que, ao contrario da capitalista,
proporcionasse aos individuos possibilidades reais de se autodeterminarem; e a
democracia de massa norte-americana, em que se observava uma manipulagéo ideoldgica
que dava a impressdo de deixar aos cidaddos poucas alternativas para um
comportamento ndo-reificado, manipulagdo esta impulisionada pela emergente mas ja
imperiosa industria cultural® . Todos esses fatores, associados as proprias filiagdes
tedricas e, porque ndo dizer, as suas proprias idiossincrasias, contribuiram para que se
compreendesse a modernidade ¢ sua dindmica como estando unicamente sob a égide da
razio instrumental. O resultado disso é a concepgdo de que, no mundo moderno, sé
existem duas dimensdes que the estruturam e the ddo dindmica: uma dimensdo

configurada pela expansdo inexoravel do aparelho politico-burocratico, e outra pela

A esse respeito ver FREITAG. Barbara (1986). 4 Teoria Critica: ontem ¢ hoje. Sdo Paulo:
Brasilicnse. Ver ainda HABERMAS. Jiirgen (1989a). The Theory of Communicative Action. Volume 1.
Boston: Beacon Press.

45



expansio do aparato econdmico-industrial. Ambas -- como dissemos, compondo ambitos
onde ha o predominio da razio-com-respeito-a-fins, isto €, da razdo instrumental --, uma
vez alargadas a ponto de submeter toda a realidade social e natural a seus designios, ndo
deixam qualquer espago para a autodeterminagdo dos homens, destruindo, com isso,
quaisquer possibilidades de emancipacdo. Esse foi o diagnéstico que a tradigdo Weber -
Escola de Frankfurt nos legou a respeito da modernidade. Evidentemente, ndo
partithamos desse diagnostico, motivo pelo qual nos encontramos escrevendo estas
linhas, procurando sugerir, em primeiro lugar, que o processo de racionalizagio pode ser
entendido de uma maneira mais ampliada; em segundo lugar, que a modernidade ndo se
estrutura e nem se dinamiza somente por e a partir de dimensdes que estejam sob a égide
da razio instrumental, em terceiro lugar, que com a modernidade, se verifica uma
sociabilidade que revela a positividade do processo de individuagdo no tocante as
possibilidades de autodeterminagdo; e que, finalmente, as promessas do Tlurmnismo, no
que diz respeito 4s condigdes para a emancipagdo, ndo se mostram completamente
frustradas. Para nio sermos ainda mais injustos com Weber e com a Escola, vale dizer
que, conforme veremos, a propria realidade social, os proprios fatos historicos dessa
segunda metade do século XX “conspiram” muito mais para uma percepgio mais
ampliada tanto da modernidade como do “projeto da Razio” do que aqueles em que se

gncontravam imersos.
A Nova Aurora da Razdo: a Modernidade Avancada Multidimensional

Conceber a modernidade de maneira mais ampliada sem afastar a idéia de que o
processo de racionalizago permanece a ela estreitamente atrelado significa acreditar na
existéncia de ambitos sociais que, apesar de regidos por principios racionals, no se
encontram subsumidos a racionalidade instrumental. E isso significa também, conforme
anteriormente sugerimos, conceber a propria racionalizagdo de uma maneira mais
ampiiada, para além daquela “faceta” pela qual se age de maneira a buscar e fazer uso
dos meios mais apropriados para a consecugdo de fins subjetivamente definidos.

E Jirgen Habermas quem da forma a esse empreendimento tedrico™ . Além da

agio racional-com-respeito-a-fins, que capacita o homem a manipular e a se adaptar

% Vale. desde ja. lembrar também de TOURAINE. Alain (1994). Critica da Alodernidade. Petrdpolis:
Vozes. Esse autor igualmente compreende a dindmica moderna de forma “dual”. por assim dizer:
entretanto. considera a racionalizagdo apenas como agdo racional instrumental, opondo a ela o que
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inteligentemente as condigdes de seu entorno social e natural, Habermas entende
existirem outros trés tipos de agfio racional: a dramaturgica, pela qual um individuo
suscita nas pessoas com quem interage uma certa imagem, uma certa impressdo que tem
de si mesmo; a agio racional regulada por normas, em que os individuos agem na
observincia de normas que expressam um acordo existente em um grupo social e que
criam expectativas de comportamentos em situagdes determinadas; e, finaimente, a agdo
comunicativa, na qual sujeitos capazes de linguagem verbal ou extraverbal agem de
maneira a buscar entender-se sobre uma situacfio de agio para poder coordenarem-se de
comum acordo, conforme o melhor argumento®’ . Com essa postulagio, fica aberto o
caminho para se pensar a modernidade de maneira mais ampliada, separando-se,
heuristicamente, os 4mbitos sociais que, se na realidade aparecem entrelagados, tém sua
dinamica, seu funcionamento baseados em principios de ordens diferentes. Assim € que
Habermas, sem deixar de reconhecer o quio imbricados encontram-se na realidade,
propde¢ a separagio analitica entre os Ambitos socials encarregados das tarefas de
reproducio material € administragdo da vida social -- economia e administragéo -- ¢ 0s
imbitos sociais nos quais se dio a reproducdo cultural, a integracio social ¢ a
socializacdo da vida humana.

Dessa maneira, hd, para o autor, na vida social o nivel sistémico, vinculado a
reprodugio material e as tarefas administrativas, que € regido, em esséncia, pela
racionalidade estratégico-instrumental, regendo parte do intercimbio dos homens com a
natureza ¢ dos homens entre si; ¢ o nivel do mundo da vida, que € palco para os

processos de reprodugdo cultural -- o acervo total de saber que da referéncia

denomina ser o processo de swbjetivagdo. Por isso. para Touraine, “a historia da modernidade scra
sempre o didlogo sem compromisso possivel entre a racionalizacio e a subjetivagiio™(p. 46). Dai que. na
leitura que entendemos ser a que melhor apreende a modernidade ¢ suas dimensdes. nos afastamos de
Touraine. conforme veremos a seguir. Na interpretagdo de Touraine (1994: 47). “a decomposicdo do
mundo sagrado. a separacio acelerada do mundo criade pelo homem e do mundo da criagdo divina.
desencadeia dois movimentos opostos mas ligados entre si e igualmente distantes do naturalismo
modernista. De um lado. o sujeito fora do homem. divino, ¢ substituido pelo homem-sujeito (...)"; de
outro. a razdo. Sem duvida. essas idéias serfio por nds recuperadas no esquema que Propomos a SCguir.
tendo-se ¢ mente as implicacdes desses empréstimos para o conjunto das proposicdes de Touraine.
Conforme veremos. a “transformacio da intimidade” decorrente do processo de racionalizagiio das
concepges de mundo e da normatividade. tem muito a ver com esse processo que Touraine define como
sendo de constituicdo do homem-sujeito. “que provoca a ruptura da pessoa cousiderada como rede de
papéis sociais e de particularidades individuais em beneficio de uma consciéncia inquieta de si ¢ de uma
vontade de liberdade e de responsabilidade(p. 47). O problema dessa concepgdo “dual™ esta no fato de
Touraine ndo ter percebido que o “perfil” da subjetivagdo no mundo moderno ¢ conseqiiente ndo s6 de
um processo de ractonalizagdo externo a ele {os dmbitos estratégico-instrumentalmente regidos). mas
também interno a cle. que dota os individuos de reflexividade na busca do entendimento intersubjetivo ¢
na definigdo do seu proprio Eu.
HABERMAS (1990a). Teoria de la Accion Comunicativa. Tomo 1. Buenos Aires: Taurus.
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interpretativa as relagdes sociais --, para os processos de integragio social -- as
ordenacdes legitimamente reguladas dos homens entre si --, € para os processos de
socializagio -- em que as capacidades comunicativas subjetivas possibilitam aos
individuos a busca de suas identidades. Nos Ambitos sociais proprios do mundo da vida,
prevalecem as agdes racionais dramatlrgicas, normativas e comunicativas ja que o
fundamental aqui nfio € a busca racional dos melhores meios para a consecugdo de fins
subjetivamente delimitados, mas, sim, a busca do entendimento™.

Para Habermas, foi a incompreensio dessas outras esferas sociais, decorrente da
prépria concepgdo que se tinha a respeito do processo de racionalizagdo, que impediu
que Weber e a FEscola de Frankfurt vislumbrassem a continuidade do projeto
emancipatério proprio a modernidade dado que a equivocada idéia que tinham a respeito
da amplitude do processo de reificagfio lhes vedava a observagio de alternativas para a
autodeterminagdo. Essa limitagdo tem raizes, segundo o autor, no proprio esgotamento
do paradigma da filosofia da consciéncia -- também chamada por ele de filosofia do
sujeito e paradigma da produgdo --, que ele define como sendo aquele em que o sujetto
se representa nos objetos e se forma no enfrentamento com eles por meio da agio™ .
Novamente, foge as nossas preocupagdes e as nossas possibilidades analiticas o
tratamento dessa questdo. Ndo poderiamos, contudo, deixar de ter apontado para esse
aspecto que sem divida nenhuma € nuclear as proposi¢des paradigmaticas de Habermas.

Uma teoria com o porte que possui a da A¢fio Comunicativa nos serve de
referéncia para pensarmos a modernidade numa perspectiva mais ampla. Traremos para
esse debate as reflexdes de Anthony Giddens e de Alain Touraine sem que tenhamos a
pretensdo de acoplar os estorgos tedricos destes autores ou de subsumir os elementos
presentes em Giddens e Touraine 4 Teoria da A¢do Comunicativa. Caso fizéssemos 1ss0,
correriamos o risco de incorrer em graves incoeréncias ja que os elementos trabalhados
nestes diferentes autores “transbordam™ uns em relagdo aos outros quando justapostos.
O que, na realidade, pretendemos é realizar uma determinada leitura a respeito da
modernidade, trabalhando com esses autores numa perspectiva de complementaridade.

. - . 30 T . -
Alias, desde ja evocamos Giddens™ para reforgar a idéia de que as dimensdes da

““ HABERMAS (1990a).
“HABERMAS. Jiirgen (1968). ~Trabalhe ¢ Interacio”™. Técnica e ciéncia come “ideologia”. Lisboa:
Edicdes 70.
* GIDDENS (1992) defende a idéia de que alguns sistemas abstratos. cujo funcionamento se da por
meio de fichas simbélicas. nos momentos em due se mostram Aos seus usuAarios. revelam-lhes serem eles
tocados adiante por pessoas de carne-e-0sso. que falam. que sentem ¢ que se socializam.
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modernidade, que a seguir trataremos separadamente, apresentam-se intensamente
imbricadas na realidade. E verdade que o principio estruturador e a logica de
funcionamento de cada um daqueles ambitos sociais a que anteriormente nos referimos
nos legitimam a trata-los separadamente. Mas nfio perdemos de vista o fato de que, na
complexa dindmica da vida social, os homens encontram-se imersos simultaneamente em
ambitos “especializados” na busca do entendimento e em dmbitos em que predomina a
racionalidade estratégico-instrumental. Além disso, esses Ambitos s6 podem se perpetuar
porque tém-se como complementares, sem que se descarte a idéia de que em algumas
circunstincias alguns desses dmbitos se subsumem aos designios de outros, tendo por
conseqiiéncia processos que pdem em risco sua perpetuagio -- conforme mais tarde
veremos. Porém, aqui, trataremos deles de forma separada e nos esforgando para
exagerar suas tendéncias logicas: como Weber, procuraremos pensa-los tipico-
idealmente, salientando aspectos que em termos loégicos deles decorrem mas que ndo
necessariamente se encontram na realidade de forma pura.

Colocadas essas ressalvas, propomos a compreensdo da modernidade avangada a
partir de quatro dimensdes que estio na sua base, que estruturam-na e que lhe dio
dindmica; a racionalizagiio das concep¢des de mundo, a racionalizagio da normatividade;
o subsistema politico-administrativo; e o subsistema econdmico.

A racionalizagdo das concepgbes de mundo. E esta primeira dimensio da
modernidade que define o carater reflexivo do devir histoérico do mundo moderno, que
permite ao homem pensar-se no mundo contrafactualmente, sem o peso excessivo de
pré-determinagdes tradicionais. Questionar-se quanto as condigdes sociais e naturais nas
quais se encontra inserido, percebendo nelas possibilidades de mudanga, de
transcendéncia, sdo algumas das conseqiiéncias do carater reflexivoe que decorre da
racionalizacdo das concep¢des de mundo. Nas sociedades pré-modernas, sdo as
cosmologias religiosas que fornecem explicagdes providenciais ao “por qué?” e ao
“como?” da vida humana e da natureza’ . Sio elas que fornecem os materiais para a
tradicdo, que faz com que o passado tenha um peso “infinitamente” malor que o presente
e o futuro, sem que os individuos o interpretem como sendo passado -- por mais

paradoxal que isso possa parecer --, servindo-se sempre do acervo cultural preexistente

" GIDDENS (1992:44) nos mostra que “nas culturas tradicionais. o passado ¢ honrado ¢ os simbolos
valorizados porque contém e perpetuam a experiéncia de geragdes. A tradicdo ¢ um modo de integrar a
monitoragio da agdo com a organizagio tempo-espacial da comunidade.”
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para explicar sua condigdo social e sua fortuna. Na modernidade, ao contrario, a
reflexividade

“¢ introduzida na propria base da reproducdo do sistema, de forma que o
pensamento e a agdo estdo constantemente refratados entre si. A rotinizagdo da
vida cotidiana ndo tem nenhuma conexdo intrinseca com o passado, exceto na
medida em que o que ‘foi feito antes’ por acaso coincide com o que Jpode ser
defendido de uma maneira proba & luz do conhecimento renovado ™

Assim, na modernidade, ndo hd mais um acervo total de saber cujo peso da tradigdo a
cada situagdo cotidiana renova seu poder interpretativo, determinando a totalidade das
relagdes dos homens entre si ¢ com a natureza. Com a modernidade, as concepgdes de
mundo tradicionais tém seus fundamentos questionados e revistos, perdendo
sensivelmente sua legitimidade. Descobertas sucessivas fazem com que a propria reflexdo
seja tema de reflexdo -- esse, poderiamos assim definir, € o cimulo da reflexividade.
Podemos dizer que foi em virtude dessa radicalidade reflexiva que o préprio “projeto da
Razio™ foi e ainda ¢ posto em questio™ dado que, afinal de contas, “estamos em grande
parte num mundo que ¢ inteiramente constituido através de conhecimento reflexivamente
aplicado, mas onde, ao mesmo tempo, ndo podemos nunca estar seguros de que qualquer
elemento dado deste conhecimento ndio serd revisado™*. Néo ha mais conhecimento
certo “per se”: tudo € posto em questdio. Na medida em que isso se da, o “definir-se” €
um processo aberto, pois o proprio devir passa a ser entendido como estando também
em aberto, uma vez que a historia perde fundamentagio para que seja compreendida de
maneira teleoldgica.

Podemos definir alguns dos aspectos que contribuiram para essa primeira
dimensio da modernidade: a agilizacdo da comunicacgdo, possibilitada por algumas das
conquistas tecnoldgicas modernas, pds em contato pessoas com “backgrounds” culturais
os mais diversos, forgadas, por isso, a fundar novos parimetros interpretativos
desvinculados de suas localidades de origem. Aqui faz sentido aquilo que Giddens
desenvolve como sendo o “distanciamento espago-temporal”, que para 0 autor € uma das
fontes da dindmica da modernidade. Segundo Giddens, nas sociedades pré-modernas, o
“quando” encontra-se necessariamente vinculado ao “onde”, revelando-nos que a

temporalidade estd ligada as ocorréncias da localidade. O reldgio, contudo, foi o

i - GIDDENS (1992: 45).
3 Prova disso ¢ o debate existente entre os pés-modernos e aqueles que ainda acreditam nos predicados
da modernidade.
* GIDDENS (1992: 46).
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responsavel pela uniformiza¢iio do tempo entre pessoas das mais variadas localidades,
quebrando a necessidade dessa relagio. Esse “esvaziamento do tempo™ foi pré-condigio
para o “esvaziamento espacial”, momento em que espago e lugar ganham conotagles
diferentes: o Jugar passa a significar aquilo que € local, sendo que o espage define um
ambiente “fantasmagédrico”, ocupado por individuos que do ponto de vista da localidade
encontram-se ausentes. Outro aspecto que contribuiu para a racionalizagdo das
concepgdes de mundo é a propria expansio dos subsistemas economia e administragdo e
suas necessidades de desconsiderar particularidades em sua dinimica de funcionamento,
subsumindo a seus imperativos, através de meios de controle deslingiistizados, pessoas
que se encontram inseridas em seus dmbitos de agdo, destruindo, como bem mostrou o
Marx do Manifesto do Partido Comunista’” , formas tradicionais de vida e de produgio.
Também o desenvolvimento da ciéncia e seus sucessos técnicos proporcionaram um
ganho de confianga brutal responsavel pela revolugdo das formas de interpretagio e
interagio com o mundo social e com o mundo natural: aqui, estamos nos referindo ndo
s6 ao carater reflexivo proporcionado pelo desenvolvimento cientifico, como também ao
estabelecimento dos sistemas peritos (expert systems), isto €, os “sistemas de exceléncia
técnica ou competéncia profissional que organizam grandes areas dos ambientes natural e

7% deslegitimando formas provincianas de organizagio e

social em que vivemos hoje
homogeneizando os termos entre aqueles que deles fazem uso e que com eles interagem.

A racionalizagdo da normatividade. Esta mesma 1déia de “distanciamento
espago-temporal” acrescida a idéia de “desencaixe das relagdes sociais” também
trabalhada por Giddens, em que se verifica um deslocamento das relagdes de contextos
locais de interac@o e sua restruturacao através de extensdes indefinidas de tempo-espago,
nos da a chave para que possamos pensar a segunda dimensdc da modernidade, que
decorre também do trago reflexivo de que falamos anteriormente. No mundo moderno,
verifica-se a busca de novos termos a partir dos quais a normatividade passa a se
fundamentar e a se constituir: se antes o “quadro normativo™ era conseqiiéncia “patural”
de um acervo tradicional de saber, em condigdes de modernidade, os individuos que
interagem socialmente buscam chegar a novos consensos a partir dos quais possam
pautar-se em suas relagdes E, aqui, a reflexividade exerce um papel fundamenial na

medida em que os espacos modernos de interagdo envolvem individuos com “back-

*MARX. Karl & ENGELS. Friedrich. "Manifesto do Partido Comunista™. Textos. Volume III. Sdo
Paulo: Editora Aifa-Omega.
*® GIDDENS (1991: 35).
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grounds” culturais os mais diversos, fato este que exige desses individuos a
transcendéncia de seus contextos normativos provincianos dos quais s3o originarios a
fim de se alcancar novos termos, muitas vezes em estreita dependéncia de situa¢des
circunstanciais, para que O consenso necessario a reciprocidade seja conseguido. No
limite Gltimo, essa situagdo atinge o ponto em que uma vez postos em questdo os

contextos normativos tradicionais,

“tanto mais submetidos ficam os contextos de interagdo as condi¢es de um
entendimento racionalmente motivado, isto ¢, as condigOes de formacdo de um

consenso que em ultima instdncia se baseie na autoridade do melhor
,,5?

argumento’™" .

Com isso, ficam abertas as portas para o que Touraine® chama de
“subjetivagdo’™ superando concep¢des de mundo provincianas que se mostravam
inflexiveis as particularidades, desejos e projetos individuais, a reflexividade da
modernidade da margem 2 liberagiio do sujeito, “que coloca como principio do bem o
controle que o individuo exerce sobre suas agbes e sua situacdo € que lhe permite
conceber e sentir seus comportamentos como componentes da sua historia pessoal de
vida, conceber a si mesmo como ator” . E esse aspecto reflexivo da normatividade que
garante as condi¢des de autodeterminagio, impensaveis nas sociedades tradicionais, nas
quais, como lembra Touraine, 0 homem estava mais do que nunca sujeito a forgas
impessoais ou a um destino sobre o qual ndo podia interferir.

Aqui, estd implicito um processo de “transformacdo da intimidade”, em que a
formacdo do Eu torna-se resultado de um projeto reflexivamente elaborado. Habermas ja
lembrava que com a racionalizagdo das estruturas do mundo da vida, sdo as
competéncias comunicativas dos individuos que os capacitam a tomar parte em
processos de entendimento nos quais se buscam identidades nfio mais amparados por
determinagdes tradicionais. Na modernidade, conforme aponta o mesmo Habermas, as

estruturas cognitivas adquiridas no processo de formagdo de identidades vdo

" HABERMAS (1990a: 205-6). Nessa situacdo. como bem coloca HONNETH. Axel (1991: 46). “uina
norma s¢ pede reivindicar sua validade a partir do momento em que cia ¢ aceita sem constrangimento
por todos 0s participanies 4 argumentagéo (...) e no mesmo nivel (...) toda discussdo pratica deve ter
lugar nas condi¢des de uma participacio livre ¢ chances iguais de todos os sujeitos envolvidos.™

% TOURAINE (1994).

¥ TOURAINE (1994: 220). Nossa objecdo 4 leitura que este autor faz da modernidade. como ja
dissemos. estd no fato dele ndo compreender. atém da racionalizacdo estratégico-instrumentat. o
processe de racionalizagie interno aos dmbitos de integracdo social ¢ de socializagdo. que permitein isso
gue cle chama de “subjetivagio™
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gradativamente se emancipando dos contetidos de saber total ao qual originariamente
estavam integradas; além disso, os lagos de parentesco tém sua importédncia enfraquecida
no processo de socializagiio dos individuos; e a propria conotagfio que a amizade passou
a ter, como salienta Giddens, é reveladora dessa “transformac¢do da intimidade™ em
sociedades pré-modernas, a amizade se baseava em valores de sinceridade e honra, sendo
posta a servigo em situagdes arriscadas nas quais os lagos de parentesco -- mesmo tendo
uma abrangéncia descomunal -- ndo eram suficientes, tais como o estabelecimento de
conexdes econdmicas, vingancas de transgressdes, ¢ engajamentos em guerras. Hoje,
porém, na amizade, a honra ¢ substituida pela lealdade, e a sinceridade pela
autenticidade: o que se quer de um amigo, no mundo moderno, € que ele seja aberto e
bem intencionado. Em um mundo em que certezas de antemio, codigos e valores
inquestioniveis ndo mais existem, o verdadeiro amigo ndo ¢ mais aquele que sempre fala
a verdade, mas sim aquele capaz de proteger o bem-estar do outro® . Por isso, o Fu ¢
sua formagdo tornam-se um projeto a ser trabathado, a busca de identidades, a defini¢do
da intimidade -- que val delimitar o leque de pessoas com que se quer dividir a
privacidade -- deixam de ser controlados por cédigos normativos fixos, verificando-se,

61 E isso que faz com que na

ao contrario, um “processo mutuo de auto-revelagio
modernidade também a “construcio do Eu” se torne um projeto reflexivamente
amparado.

Mas os processos de “distanciamento espago-temporal” e de “desencaixe das
relagdes sociais” ndo nos revelam somente estas duas primeiras dimensdes, em que se
observa, em esséncia, a busca de entendimento racionalmente motivada tendo em vista a
integracdo social e a socializacio. Esse processos nos revelam também um aumento
significativo da importdncia dos &dmbitos socials de integracdo sistémica, cujo
funcionamento se da por meios de controle deslingitistizados, isto €., eticamente neutros,
mediando ag¢fes racionalmente motivadas com-respeito-a-fins  subjetivamente
determinados. Esses ambitos funcionam no interior das outras duas dimensSes da
modernidade avancada: a dimensdo do subsistema administrativo ¢ a dimensdo do
subsistema econdmico. E interessante, a esse respeito, a idéia de Giddens de que no

mundo moderno, ha um crescimento significativo do nimero de “compromissos sem

rosto” em detrimento dos “compromissos com rosto” (faceless commitments/facework

% GIDDENS (1991),
&' GIDDENS (1991).



commitments): nos sugere a idéia de que ha dmbitos sociais que necessitam da criagio de
codigos impessoais nos quais certamente deve-se ter a maxima confianga, para que seu
funcionamento seja no minimo satisfatério. Nesses dmbitos, codigos lingiiisticamente
alcangados tornam-se arriscados na medida em que suas operagdes devem ter o maximo
de objetividade e pratictdade possivel ja que seus operadores estio voltados
preponderantemente para a busca dos melhores meios a partir dos quais se consiga
atingir fins subjetivamente delimitados.

O sistema politico-administrativo. Esta é a dimensdo da modernidade em cujos
ambitos o poder politico ¢ legitimado através de meios deslingiiistizados, como o € o
direito legal. A autonomizagdo de um sistema politico-administrativo significa a
legitimagdo e o controle de disputas por poder politico e a regulagdo de parte das
relagtes dos individuos entre si e dos individuos com o Estado através do direito legal.
Historicamente, ele se cristalizou na institucionalizagio do Estado-Nagio. Aqui, vale
salientar essa “evolugfio sistémica” concretizada pelo Estado moderno que, de fato,
concentrou “poder administrativo bem mais efetivamente do que os estados tradicionais
eram capazes de fazer, e conseqilentemente, mesmo estados bem pequenos podiam
mobilizar recursos sociais e econdmicos além daqueles disponiveis para os estados pré-

62 . em e . . . o
7. Essa ineficiéncia comparativa estd ligada a propria estrutura de

modernos
funcionamento dos Estados tradicionais, como bem nos mostra Weber™, pois é o
principio de serviddo a pessoa do senhor, ¢ ndo a obediéncia a regras ractonalmente
estatuidas, que esta na base de seu funcionamenio. Ndo ha, nos aparatos politico-
administrativos pré-modernos, a presenga de funcionarios com competéncias fixas, de
acordo com regras objetivas, Ja que € a tradicdio e todo um conjunto de valores que ela
se incumbe de perpetuar que regem sua dindmica. Isso n3o significa, porém, que o
sistema administrativo e seu papel regulador e controlador se limitem a essa definiciio
historica nactonal dado que, como ja hoje podemos perceber, tem havido a formagdo de

instituigBes com essas mesmas tarefas em ambitos transnacionais™ . Talvez tenha sido

Max Weber quem melhor estudou a estrutura de funcionamento dessa institui¢iio em

2 GIDDENS (1991: 68).
®* WEBER (1991).

Aspecto. zlids. cujas evidéncias logicas e empiricas ros fazem discordar de Giddens (1991). para
quem "ndo parece provavel que alguma forma de governo mundial semelhante a um Estado-Nagio em
cscala maior emirja num futuro previsivel. Ou melhor. o “governo mundial” pede envoiver a formacio
cooperativa de politicas globais pelos Estados. ¢ estratégias cooperativas para resolver conflitos ao inves
da formacio de um super-estado”(p. 166-67). Ora. tem-se assistido. no processo de unificagio européia,
a formagio de institui¢des politicas reguladoras de carater transnacional.
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ambito nacional. Weber entendia que “uma empresa com carater de institui¢do politica
denominamos Estado, quando e na medida em que seu quadro administrativo relvindica
com &xito o monopodlio legitimo da coagdo fisica para realizar as ordens vigentes™ . O
direito legal, meio através do qual inclusive o proprio quadro administrativo desse
sistema funciona, é eminentemente estatuido de modo racional, sendo ele constituido por
um conjunto de regras abstratas, exercidas por meio de um quadro burocritico de
funcionarios. A impessoalidade da regulacdo ¢ marca central da dinimica desse sistema,
que desconsidera particularidades e habitos tradicionais dos individuos envolvidos em
seus dmbitos.

O sistema econdmico. Finalmente, na modernidade avancada, um sistema
econdmico se complexifica e se autonomiza em relagiio a outras esferas da vida social,
controlando, por meio do dinheiro, um trafico econdmico despolitizado e independente
das normas sociais lingiiisticamente estabelecidas. Giddens acredita ser o dinheiro sua
“ficha simbdlica” por exceléncia: trata-se de um meioc de intercdmbio que pode ser
circulado sem que se tenha em vista as caracteristicas particulares dos individuos ou
grupos envolvidos nesses intercadmbios. Em seus ambitos, incumbidos da tarefa de
reproducdio material da sociedade, os individuos agem racionalmente-com-respeito-a-
fins, e as conseqiiéncias desse agir sdo reguladas exatamente por essa “ficha simbdlica”.
Historicamente, a autonomiza¢do ¢ complexificacdo desse sistema foram concretizadas
com a emergéncia do capitalismo, sistema de produg@o de mercadorias centrado sobre a
relagdo entre uma classe proprietaria do capital e uma classe de trabalhadores sem posse
de propriedade, que, como nos lembra Marx®, vende sua forga-de-trabalho por uma
quantidade de dinheiro que the permite restabelecer sua capacidade produtiva® . Mas, o
proprio “soctalismo real” refor¢ou a idéia de que em sociedades com alto grau de
complexidade, como sdo as soctedades modernas, as fung¢bes de reprodugdo material so

podem ser realizadas com a autonomizagdo de um sistema econdmico: come bem nos

® WEBER (1991: 34).

®® MARX. Karl. O Capital. Livro I volume 1. Rio de Janeiro: Editora Civilizagio Brasileira.

® Como nos lembra Giddens (1991: 67-8). “nos tempos pré-modernos. os sistemas de classe raramente
eram econdmicos por inteiro: as relagdes explorativas de classe eram em parte mantidas pela forga ou
pela ameaca de seu uso. A classe dominante era capaz de dispor de tal forca através de acesso direto a0s
meios de vioiéncia (...). Com a cmergéncia do capitalismo. a natureza da dominagio de classe tornou-se
substancialmente dilerente. {...). O controle de trabalho capitalista ndlo repousa sobre a posse direta dos
meios de vicléncia. e o trabalho assalariado € nominalmente livre™. Alias. a esse respeito. Weber (1989)
salienéa como pontos diferenciais do empreendimento capitalista moderno seuw cardter racicnal. a
separagio juridica dos bens da empresa frente aos individuos. € o fato de estar centrado na organizagio
racional do trabalho.
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mostra André Gorz, se no capitalismo essa autonomizagio tomou a forma de leis de
mercado, no socialismo real tomou a forma de um aparelho autocratico, independente,
isto porque “quatsquer que sejam as relagdes de propriedade, ndo existe, em matéria de
gestdo de empresas, uma outra racionalidade que nfio a capitalista™® | pois, em principio,
na busca da satisfacio de suas necessidades materiais, os homens sempre agem de forma
a encontrar, estratégico-instrumentalmente, os melhores meios a partir dos quais se

possa maximizar o rendimento dos fatores colocados em operagio.

A dinamiza¢io e a influéncia mitua dessas quatro dimensdes da modernidade
avangada fazem emergir, dentre outras, trés ordens de conseqiiéncias: 0 aumento
significativo de situagdes de alto risco;, a monetarizacio dos dmbitos lingiisticamente
mediados, e a burocratizagdo dos Aambitos lingiiisticamente mediados. Nio
desenvolveremos devidamente essas conseqiiéncias ja que pretendemos melhor trabalha-
las no decorrer dos capitulos seguintes. Por isso, a seguir, apenas indicaremos de forma
breve o significado destas proposi¢oes.

As situagdes de alto risco. A expansdo do sistema econdmico, alimentada e
mmpulsionada pelo desenvolvimento dos sistemas peritos -- como bem mostrou
Habermas® analisando a nova dindmica capitalista a partir da ultima quarta parte do
século XIX -- fez aumentar significativamente as situagdes de risco em que vivemos.
Fala-se de risco, em condigdes modernas, de maneira a substituir a idéia de forfuma
(destino). introduz-se a compreensio de que boa parte dos acontecimentos antes
entendidos como “fatalidade” sdio, na verdade, uma conseqiiéncia de nossas proprias
atividades ¢ decisdes, ao invés de exprimirem significados ocultos da natureza ou
intengdes indiziveis da Deidade™ . Trata-se de um aspecto importante na medida em que
se ganha consciéncia de que tais situagdes de risco podem ser evitadas, uma vez que por
nos produzidas.

A monetarizacdo do “mundo da vida". Decorre fundamentalmente da expansio
do sistema econdmico para além de suas fronteiras, para além de seus dmbitos de acio,
que passam a sujeitar a seus imperativos esferas da vida social nas quais se dio os

processos de reproducdo cultural, integra¢do social e socializagdo. Com isso. o sistema

% GORZ. André {1991). Capitalisine, Socialisme. Ecofug.*'e: désorientation. orientations. Paris: Editions
Galilée. p. 87.

“ HABERMAS. Jirgen (1983). ~ Técnica e ciéncia enquanto “ideologia™ ~. In Os Pensadores -- Textos
escolhidos: Walter Benjamin, Max Horkheimer. Theodor Adorno, Jirgen Habermas. Sdo Paulo: Abril
Cultural.

"" GIDDENS (1991).
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econdmico submete as suas necessidades de funcionamento a forma de vida doméstica e
o modo de vida de consumidores ¢ empregados, gerando © consumismo, o
individualismo possessivo, as motivagdes relacionadas com o rendimento e a
competitividade.

A burocratizacio do “mundo da vida”. Ocorre quando os &mbitos
lingiisticamente mediados sdo “colonizados” -- para usar uma terminologia
habermasiana -- pela expansio do sistema politico-administrativo para além de seus
imbitos de agdo, impondo-se sobre a opiniio puablica, apoderando-se e
instrumentalizando os processos espontdneos de formagdo da opinido e da vontade
coletivas, esvaziando-os de contedo.

E aqui que faz sentido pensar a emergéncia do que caracterizamos ser a
“sociedade civil falante” e dos novos movimentos sociais. Conforme procuraremos
mostrar, o debate a respeito da modernidade avangada encontra-se estreitamente

vinculado a esse fendmeno social.
A Sociedade Civil Falante: uma nova sociabilidade em questao

O momento histdrico em que a revitalizagio do debate em torno do conceito de
sociedade civil se deu nos é extremamente proximo. Pode-se dizer que ¢ em meados da
década de 70 que o papel politico da sociedade civil passou a ser revigorado e apontado
como o locus de um novo processo emancipatorio. A efervescéncia das atuagbes de
individuos associados voluntariamente deu margem a perspectivas de novas formas de
sociabilidade. As dinimicas que a vida social, politica, economica ¢ cultural que o Leste
europeu, a Europa Ocidental e os Estados Unidos, ¢ a América Latina ganharam nos
anos 70 sdo apontadas como a origem de processos que vieram se desencadear na
redefinicdo de questdes politicas e culturais. Afirma-se que esse processo teve inicio
exatamente na Poldonia quando da emergéncia de movimentos populares -- como ©
Solidariedade -- que levantavam a bandeira politica da liberdade de expressdo, da
liberdade de associa¢do e reunidio, de participagiio politica, enfim, de termos correntes

nas democracias politicas do Ocidente’" .

I ARATO. Andrew (1995). “Ascensdo. declinio ¢ reconstrugio do conceito de sociedade civit --
orientacdes para novas pesquisas’. Revista Brasileira de Ciéncias Sociais, n° 27, p. 18-27. AVRITZER.
Leonardo (1993}, ~Além da dicotomia Estado /Mercado -- Habermas. Cohen ¢ Arate”™. Novos Estudos
CEBRAP. Sic Paulo, n® 36, pp. 213-222: COHEN. Jean & ARATO. Andrew (1993). “Un nouveau
modele de societé civile™. Zes Temps Modernes. Paris. n® 564, pp. 40-70: COSTA. Sérgio (1994}).
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Nos Estados Unidos e Europa Ocidental esse processo é associado &
emergéncia dos novos movimentos sociais em reagdo a um conjunto de fatores que
atestava a incapacidade do Estado de bem-estar social de encontrar respostas a
problemas de ordem social e cultural. Reage-se contra as perversidades do excessivo
intervencionismo do Estado keynesiano em esferas da vida que passaram a ser
regulamentadas e controladas por meios administrativos, prejudicando os processos de
reproducdo cultural, integragio social e socializagio e de formagfo da opinido piblica e
da vontade politica” .

Na América Latina, o revigoramento do debate em torno do conceito de
sociedade civil se deu em meio a um processo em que, paralelamente & abertura politica,
surgiram novas formas de se fazer politica e de se exigir direitos. Os movimentos sociais
na América Latina representaram a entrada em cena de setores sociais tradicionalmente
excluidos da vida politica que, desvinculados da dindmica partidaria e dos sindicatos,
lutavam pelo atendimento de caréncias basicas e pela ampliagio do acesso ao espago

pliblico™ .

“Esfera Pablica. redescoberta da sociedade civil € novos movimentos sociais no Brasil -- uma abordagem
%gntaliva”, Novas Estudos CEBRAP, S3o Paulo, n° 38. pp. 38-32.

RUCHT. Dieter {1990). “The strategies and action repertotres of new movements”. In DALTON.
Russel & KUECHLER, Manfred (ORG). Challenging the political order: new social and political
movements in the western democracies. New York: Oxford University Press, afirma que na Furopa. na
segunda metade do século XIX. o termo “movimento social” era freqlientemente utilizade como um
sindénimo de “movimento trabalhador”. Nos EUA. a inexisténcia de um poderoso e bem organizado
movimente trabaihador € a existéncia de tradigdes liberais radicais -- desde a revolugio do século XVIII
até os movimentos de direitos civis. a Nova Esquerda e os movimentos estudantis. e {inalmente. os
varios movimentos contemporineos tais como o das muiheres. o ecolégico e o anti-nuclear --
dificultaram ¢ coniraste dos novos movimentos coin aqueles que os precederam. Por isso. nos EUA, o
termo “‘novos movimentos sociais” tende a ser associade com toda sorte de movimentos contemporancos,
inciuindo-se ai alguns contra-movimentos. como o da Nova Direita. Isso. porém. ndoe significa que a
nova ordem de fendmenos agui ¢m questdo ndo teve lugar naquele pais. A andlise de MC CORMICK.
John (1992). Rumo ae Paraiso -- a historia do movimento ambientaliste. Rio de Janeiro: Editora
Relume/Dumara, a respeito do novo ambientalismo norte-americano nos € reveladora desse aspecte.
*HABERMAS. Jiirgen (1990b). “Soberania popular como procedimento -- wm conceito normativo de
espago publico”. Novos Estudos CEBRAP. n® 26. pp. 100-113, coloca que. de wn lado. “os instrumentos
administrativos para implantar programas socio-estatais ndo representam absolutamenie wn meio
passtvo. por assim dizer, sem qualidades. De fato. o Estado intervencionista fechou-se (...} num
subsistema centrado em si e orientado pelo poder. ¢ deslocou (...) os procedimentos de legitimidade para
sua esfera” (p. 108). de outro, o processo de estatizagiio dos partidos fez com que a formagio da vontade
politica se deslocasse para wm sistema politico que programa cada vez mais a si mesmeo. Com i550. pode-
se dizer que s¢ verifica uma ~democracia de massas que toma tragos de um processo de legitimagdo
orientado administrativamente”™ (p. 106).

" CARDOSO. Ruth (1984). “Movimentos sociais urbanos: balanco critico™. In SORI. Bernardo &
ALMEIDA. Maria Herminia (ORG). Sociedade ¢ Politica no Brasil pés-64. Sio Pauio: Editora
Brasiliense. p. 215-23%: DURHAM. Eanice (1984). "Movimentos sociais: a construgdo da cidadania™
Novos Estudos CEBRAP. n° 10, pp. 24-30.
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Assim, esses trés contextos marcam o inicio de um debate que passa a salientar a
organizagio auténoma de setores sociais, desvinculados dos espagos de circulagdo dos
meios de controle administrativos e econdmicos, que deram inicio a reconstrugdo de
lagos sociais, referéncias sociais e espagos de socializagdo que vinham se perdendo ao
longo dos anos que os antecederam. Assinala-se, pois, a emergéncia de um grande
nimero de associagdes espontineas, em que os individuos relacionam-se livres de
quaisquer coergdes, onde prevalecem contatos horizontais que refletem o adensamento
de praticas intersubjetivas de deliberacio e execucio de questdes em torno das quais
esses individuos se coadunam. Afirma-se que tal emergéncia liga-se ao surgimento de
problemas que se localizam nos “pontos de sutura” entre as esferas sistémicas e o mundo
da vida, fato que as faz adotar uma postura de “defesa” dos dmbitos comunicativamente
mediados frente aos subsistemas economia e administracdo; mas, afirma-se também que
tais associagdes postam-se “ofensivamente” na medida em que “tentam colocar questdes
de relevincia para o conjunto da sociedade, {...) [buscando] interpretar valores de novas
maneiras ¢ mobilizar-se pelas boas causas, denunciando as mas, [além de] exercerem
pressdo sobre o parlamento, a justica e os governos em favor de determinadas
politicas™” : buscam, pois, fortalecer uma terceira arena de poder, que possa fazer frente

ao Estado e ao mercado, reforgando seu papel central na integragfo social.

Tendo estes aspectos em mente, procuraremos, a Seguir, pensar 0s principais
atores da renovada sociedade civil -~ os novos movimentos sociais -- em quatro
aspectos: os atores sociais que deles fazem parte, as guesides por eles levantadas, seus
valores, e seus modos de acdo/organizagdo. Com isso, apresentaremos alguns dos

elementos que thes ddo unidade.

Os Novos Movimentos Sociais e suas rupturas

O novos movimentos sociais sdo os atores socials e politicos que se nos
apresentam levantando questdes e sugerindo novos modelos de sociabilidade em
resposta a dinimica que as sociedades ganharam no seu periodo de modernizacéo
avancada. A guestdo que se nos apresenta €, pois, até (ue ponto 08 nNovos maovimentos

sociais representam uma continuidade em relagdio aos movimentos emancipatdrios dos

SCOSTA (1994: 48).



séculos XVIIL XIX ¢ XX, e qual o momento em que o rompimento desse confirnum
define os aspectos caracteristicos que lhes ddo especificidade. Para a discussdo desta
questdio, seguiremos a sugestdo metodoidgica de Claus Offe’®, pensando o novos
movimentos a partir de quatro aspectos-chave: os valores a partir dos quais se
dinamizam, os atores que deles fazem parte, as quesides centrais por eles levantadas, e
seu modo de agdo/organizacdo.

Valores. As continuidades dos novos movimentos sociais em relagio aqueles que
os precederam parecem estar fundamentalmente vinculadas aos valores sobre os quais se
dinamizam. Tal e gual os “antigos” movimentos, aqueles que emergem a partir da
segunda metade do século XX também valorizam a liberdade individual, a autonomia, as
possibilidades de emancipagio e os principios universalistas humanistas, ou seja, valores,
em sua esséncia, modernos. O que ocorre na verdade €, sim, uma mudanga de énfase e
um redirecionamento novos a partir dos quais esses valores sdo levados adiante: entende-
se que as conquistas da liberdade individual, da autonomia, das possibilidades de
emancipagio, e dos principios universalistas nio podem mais ser alcancadas através do
progresso técnico-cientifico, mas através da recuperagio da nocéo da importancia das
relagdes sociais normativamente reguladas, ainda que sobre bases ndo mais tradicionais,
e através da redefinigio das relacdes da sociedade civil com o mercado e com o Estado,
numa perspectiva awto-limitada, evitando com isso processos de reificagio. Ha,
inclusive, uma discussdo no sentido de que essa mudanga de enfoque marca a
modificacio de énfase em dire¢do a valores poOs-materialistas, isto €, valores que
priorizam a auto-expressic ¢ a qualidade de vida em oposigio aqueles que ddo
prioridade a seguran¢a econdmica e fisica 7 Mas isto esta fora de questiio aqui.

Atores. Nio se pode mais dizer que os novos movimentos sociais sejam levados
adiante por individuos com uma identificagdo de classe clara e que lutam em nome da
classe da qual fazem parte, como foi o caso dos movimentos burgueses e proletarios.
Cardoso™ ja teve oportunidade de explorar esse aspecto dos noves movimentos sociais
no Brasil salientando que os anos 70 trouxeram a cena politica setores sociais populares
que até entdo encontravam-se excluidos da dindmica politica do pajs. Segundo a autora,

ja que tais atores ndo expressavam estritos interesses de classe, passaram a ser

® OFFE. Claus (1985). “New social movements: challenging the bounderics of institutional politics™.
Social Research. New York, volume 32, n® 4. pp. 817-868.
""INGLEHART. Ronald (1990). ~Values. ideology and cognitive rmobilization in the new social
movements . In DALTON. Russel & KUECHLER. Manfred (ORG).
® CARDOSO (1984).
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qualificados de “classes populares” “o seu uso € quase metaforico, pois sintetiza a idéia
de grandes contingentes (massas) de baixa renda que, apesar de indefesos, guardam a
capacidade de distinguir suas necessidades basicas e irromper de tempos em tempos,
reclamando maior igualdade™” . Mas, é preciso que se diga, a conotagdo com que o
termo “classes populares” foi utilizado, como a propria autora chama a atengio, foi
marcado por forte teor ideoldgico.

Claus Offe®®, avaliando os novos movimentos no contexto europeu, entende que
sua base social é, fundamentalmente, a nova classe média, cujas principais caracteristicas
sdo: seu alto nivel de informagio, uma seguran¢a econdmica relativa € a ocupagdo de
servicos sociais. Nessa mesma diregdo, Eder’ sustenta que o desenvolvimento da
chamada sociedade de servigo fez emergir uma nova classe média em que se destacam os
administradores dos clientes do Estado de bem-estar social, os assistentes socials,
psicologos, professores, enfim, aqueles que promovem os reparos sociais, zelando pelas
compensagdes sociais de terceiros. Para o autor, sdo esses atores soclais a base dos
novos movimentos. Entendemos, contudo, que ha, do ponto de vista geral, consideravel
indiferenciacio de classe nesses movimentos que, alias, saem em defesa de questdes
também sem referéncia aquelas ortodoxamente definidas como proprias da burguesia, do
proletariado, ou ainda da pequena burguesia®’: para eles, pouco importa se existem
diferencas de nivel econdmico entre os participantes uma vez que, nos termos de
Cardoso™ , é o compartithar de “caréncias”, percebidas como injustas, que possibilita a
formag¢do dos movimentos.

Questdes. Os problemas em torno dos quais 0s novos movimentos sociais se
organizam dio mostras também da descontinuidade que representam em relagdo aos
“antigos™ movimentos. Claus Offe* define, ainda que genericamente, que tais questdes
sdo aquelas vinculadas ao medo e a ansiedade resultantes das violagdes ou ameagas a

integridade fisica e simbolica do corpo, da vida ou do modo de vida, por parte de

S CARDOSO (1984: 224).

® OFFE (1983).

% EDER. Klaus (1985). “The "new social movements’; moral crusades. political pressurc groups. or
social movements?”, Social Research. New York. volume 52. n® 4. pp. $69-890,

%2 BAGGULEY. Paul (1992). “*Social change. the middle class and the emergence of "new social
movements ; a critical analysis™. The Sociological Review. volume 40. r° 1, pp. 26-48: COHEN. Jcan
(1985). ~Strategv or Identity: new theorctical paradigms and contemporary soctal movements”. Social
Research. New York. volume 34. n” 4. pp. 663-716.

% CARDOSO (1984).

84 OFFE. Claus (1987). “The wtopia of zero-option modernity and modernization as normative political
criteria”. Praxis Internatianal, volume 7. n° 1. pp. 1-24.
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arranjos institucionais da sociedade industrial avangada, por parte de sua produgio
material ¢ pela inovacio cientifico-tecnolégica a ela vinculada. Nessa mesma diregdo
Habermas entende que “os novos conflitos se desencadeiam n3o em torno de problemas
de distribuicio, mas em torno de questdes relativas 4 gramitica das formas de vida™ .
Também Durham® | analisando o caso brasileiro, chama a atengdio para o fato de que
transformacdes recentes da sociedade industrial capitalista afetam de tal forma o modo
de vida da populagiio que sua contrapartida € “a emergéneia de uma nova cultura, no
sentido antropologico. O movimento feminista ¢ o movimento ecologico sio os
exemplos mais claros dessa transformagdo cultural”. Dai que, para nos, a definigio de
Habermas de que as questdes levantadas pelos novos movimentos se relacionam a
gramdtica das formas de vida ¢ bastante expressiva de sua especificidade. As
“caréncias” em torno das quais os novos atores emergem s3o, por 1sso, proprias de uma
situacio em que mulheres, homossexuais, negros, ambientalistas querem ver suas
reivindicagdes respeitadas como sendo de importdncia central no mundo em que vivem.
Entretanto, é preciso que ndo nos esquecamos das particularidades dos novos
movimentos sociais na América Latina, como bem nos lembra Costa® : aqui, ao lado de
grupos de mulheres e preservacionistas, convivem associagdes de trabalhadores fora das
estruturas partidarias e sindicais “tradicionais”, grupos de ajuda mutua dos pobres e
desempregados, comunidades eclesiais de base, associagbes de base €tnica, movimentos
regionais, além de iniciativas nos campos de uma educagdo ¢ uma arte populares. Nos
parece, portanto, que a novidade no caso latino-americano se vincula ao fato de que
questdes relativas a distribui¢do de rigquezas aparecem efetivamente entrelacadas as
questdes proprias a gramdtica das formas de vida. Dai o argumento de Durham
conforme o qual os movimentos sociais lutam, sim, pelos beneficios do desenvolvimento
econdmico mas também pela ampliagdo do acesso ao espago publico. Dai também a idéia
de Cardoso para quem nos movimentos sociais brasileiros, o lado reivindicativo e o lado
expressivo encontram-se sempre € necessariamente juntos: “algumas vezes parece que os
movimentos sociais saem a rua para perder. Conta menos a vitéria que a umdo em si, que

2188

o sentimento de perder™ . Como nos lembra Durham, no caso dos movimentos de

mulheres, dos negros, homossexuais, tanto quanto nos movimentos de moradores de rua,

% HABERMAS (1990a: 356)
% DURHAM (1984: 26).
% COSTA (1994).
8 CARDOSO (1984 234).
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dos freqiientadores de um parque piblico ou de usuarios de um determinado servigo, a
experiéncia de publicizar “caréncias™ faz ampliar a sociabilidade dos atores envolvidos
em esferas que nfo se restringem as da vida privada: é um novo processo em que se
verifica a constituigdo de pessoas na esfera publica.

Fica mais facil, entdo, entender o porqué de, no Brasil, movimentos
ambientalistas se definirem como defensores de reservas florestais, da qualidade do ar
dos centros urbanos, a0 mesmo tempo em que reivindicam saneamento basico para
bairros inteiros de grandes cidades. Aqui o entrelacamento entre questdes ligadas a
distribui¢iio de riquezas e questdes ligadas 4 gramatica das formas de vida fica evidente.

Forma de organizagdo | modo de agdo. Do ponto de vista organizacional, thes é
caracteristica, num momento iniciai de constitui¢do, a indiferenciagio de stafus entre
seus membros: ha uma confianga na “desdifferentiation” do processo de tomada de
decisdes entre aqueles que deles participam, predominando, por isso, uma pobre e
transitoria demarcacdo entre fungdes de “membros” € de “lideres™ . A medida em que
os movimentos vio se fortalecendo e ampliando suas atividades e o nimero de seus
membros, sente-se a necessidade de uma auto-transformagdo em direcBo a maior
organizagdo, momento em que ocorre maior formalizagdo dos papeis de lideres e
membros™ . No que diz respeito ao seu modo de agdo, vale salientar a postura de auto-
limitagdo por eles adotada: evita-se a institucionalizag3o de elos entre eles e a chamada
“politica oficial”, isto é, a formalizagdo de lagos com partidos politicos e o aparelho do
Estado -- entendem que nio devem tomar para si tarefas que sdo proprias ao aparato
politico-administrativo e ao mercado’ . No caso da formalizacio de lagos com partidos,
o receio € que ocorra um desvirtuamento de seus fundamentos. As objegdes se estendem
até mesmo aos partidos de protesto que afirmam representd-los na politica
parlamentar’” . As razdes para tais objegOes sio de trés ordens: primeiramente, acredita-
se que os movimentos possam sofrer quebra do consenso interno sobre o qual criam suas
identidades™ . Em segundo lugar, entende-se que os meios administrativos “oficiais”

encontram-se exauridos na tarefa de resolver alguns dos mais importantes problemas na

% OFFE (1985).
®OFFE. Claus (1990). “Reflections on the institutional self-transformation of movement politics: a
tentative stage model”. In DALTON. Russelt & KUECHLER. Manfred. (ORG).
91 ARATO (1995): COHEN {1985}, COHEN & ARATO (1993).
®2 RUCHT (1990).
% CARDOSO (1984): DURHAM (1984).
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moderna sociedade’ . Em terceiro lugar, teme-se pela perda de sua autonomia, tdo
central a sua constitui¢do.

Com isto, acreditamos ter realizado aquilo gue nos propusemos para o presente
capitulo, estabelecendo base e referéncia tedricas a partir das quais o desenvolvimento de

nossas hipoteses se sustentara nos capitulos seguintes.

% OFFE (1990).
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CAPITULO HI

A INCERTEZA NO MOVIMENTQ AMBIENTALISTA:
DO PERIGO DO FUTURO AQ RISCO DA DECISAO

Inseguranca, ameaca, medo, perigo, risco sfo, todos, continuamente apontados
como sendo alguns dos principais motivos pelos quais o movimento ambientalista
emerge. Trabalha-se com a idéia de que, a partir da 2°* metade do século XX, o avmento
sem precedentes das atividades produtivas passou a provocar transformagdes
irreversiveis no mundo natural. Afirma-se ainda que n3o s6 a intensidade, mas também a
maneira com que tfais atividades passaram a ser realizadas sdo responsaveis pelo
surgimento de situagdes que, no limite extremo, pdem em risco a propria sobrevivéncia
da espécie humana. Como resultado disso, organizagdes ambientalistas teriam se
constituido no interior da sociedade civil para protestar, alarmar, e cobrar mudangas que
revertessem tal cenario. Se antes desse momento ji existiam organizagdes preccupadas
em “reaproximar o homem da natureza”, afirma-se que o novo carater das intervengles
humanas no mundo natural fez com que essas organizacdes mudassem de perfil. Lester
Milbrath ', por exemplo, defende que o movimento conservacionista norte-americano
tinha a preservacio da vida natural como seu objetivo mais proeminente, lutando, pots,
peio estabelecimento de parques nacionais que pusessem termo a compra ¢ exploracédo
privada de dareas naturais®. Também na Inglaterra, na Gltima metade do século XIX,
havia, de acordo com o autor, doze organiza¢des cujo objetive era a preservagio da
natureza, de espagos comuns, passaros, florestas, prédios antigos e monumentos.
Contudo, segundo o proprio Milbrath, no momento em que a degradago humana sobre
o meio ambiente avangou até o ponto em que muifos comegaram a defini-lo como sendo
uma “situagdo limite”, as organizagdes comegaram a se transformar de um perfil

preservacionista em relagdo a vida selvagem para um centrado na protecdo generalizada

! MILBRATH. Lester {1984). Emvironmentalisis: vanguard for a new societv. Albany: State Universiry
of New York Press.

> Foi nesse esforgo que. segundo o aulor, o Yellowstone National Park foi estabelecido em 1872 como o
primeiro parque do mundo de conservagéio da vida natural.
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do meio ambiente. “Apavorantes aumentos na poluigdo do ar e da agua apareceram nos
anos 60 como sendo os fatores mais visiveis de mobilizagdo™ . Na ultima parte dos anos
70, “o horror do envenenamento do lixo toxico™ comegou a emergir em varios lugares
fazendo com que a urgéncia de controle ocupasse lugar central na pauta de
preocupagdes e na agenda politica do movimento ambientalista. Milbrath sugere ainda
que nessa mesma década de 70 e, continuando na década seguinte, 0 medo em relagdo as
pesquisas de exploragdo da forga nuclear se intensificasse e se espalhasse amplamente
pela populagiio das sociedades industriais, preocupacdo alias, fortemente vinculada ao
temor em relagio a uma iminente guerra nuclear ¢ ao descontrole do desenvolvimento
tecnologico.

A investigagdo da bibliografia que se debruga sobre esses aspectos é, de fato,
insistente na importincia desses fatores para a existéncia de organizagdes ambientalistas.
No caso dos Estados Unidos, considerados por John Mc Cormick® “o bergo do novo
ambientalismo”, Ingram e Mann® sugerem que recentes pesquisas de opinido publica
apontam fortemente como um dos elementos cruciais na manutengdo de organizagles
ambientalistas a percepgdo da existéncia de ameagas tanto ao ambiente particular das
pessoas quanto ao ambiente da nagio como um todo. E interessante também a analise
que Dunlap® faz a respeito da reacio de alguns setores da sociedade norte-americana ao
corte que a administragio de Ronald Reagan fez aos chamados “excessos de controle
ambiental governamental prevalecente nos amos 70 o autor coloca que &0 mesmo
tempo em que este encolhimento do governo federal acontecia, “o publico estava
ouvindo da midia mais e mais sobre problemas tais como lixo toxico no Love Canal, em
Times Beach e outras comunidades, contaminacio de lencois freaticos nas cidades,
chuva 4cida no nordeste, e a possibilidade de desastrosas mudangas no clima global
devido as emissdes de diéxido de carbone na atmosfera.”’ No entendimento do autor,
tais problemas ajudaram a chamar a atengéo da percepgdo publica para a poluigdo do ar e
da 4gua como sendo ameagas para a sadde humana ainda mais sérias do que aquelas que

levaram ao surgimento de organiza¢des em torno da protegéo da vida selvagem.

3 MILBRATH (1984: 69).
1 MC CORMICK. John {1992}, Rume ao Paraiso: o movimento ambientalista internacionaf. Rio de
Janeiro: Relume/Dumara.
S INGRAM. Helen & MANN. Dean (1992). “Interest groups and environmental policy™. In LESTER.
James (editor). Environmental Politics and Policy: theories and evidence. Durham and London: Duke
University Press. pp. 135 - 157,
® DUNLAP. Riley (1992). ~Public opinion and environmental policy”. In LESTER. James (editor).
" DUNLAP (1992: 118).
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Na Europa, Russel Dalton® destaca o que ele qualifica como sendo “um conjunto
de dramaticas crises ambientais” que impulsionou a emergéncia de novas organizagdes
ambientalistas no final dos anos 60: em 1967, o super-petroleiro Torrey Canyon
encalhou no Canal da Inglaterra espalhando dezenas de milhares de toneladas de oleo cru
no mar; dois anos depois, vazamento de toxinas no rio Rhine produziu uma macica
matanga de peixes. No ano de 1969, misteriosamente, milhares de passaros mortos
espalharam-se pelas margens do Mar da Irlanda, resultando num expressivo niimero de
manchetes e matérias de primeira pagina de jornais londrinos, além de investigagdes
governamentais que acabaram definindo o problema como “efeitos colaterais da polui¢o
ambiental”. Mas, além disso, de acordo com Dalton, “esses eventos espetaculares
estimularam uma grande preocupagio publica com outros problemas ambientais no
interior de uma nagdo ou area local, que mais tarde exaltou demandas populares por
novas protegdes ambientais™ .

No caso brasileiro, Eduardo Viola' faz cuidadosas consideragdes a respeito dos
fatores que caracterizam a crise ecologica do pais e que, portanto, para ele, estdo na base
da emergéncia do movimento ambientalista brasileiro. Os aspectos apontados pelo autor
como sendo constitutivos da crise ambiental brasileira sdo inimeros: uma exploragdo
selvagem das florestas e uma monocultura irracional tém transformado em desertos
importantes areas do sul, sudeste, centro-oeste e norte (segundo Viola, € preciso que ndo
nos esquegamos que o ciclo da cana-de-agucar colonial j& deixara uma heranga maldita
no nordeste); os detritos da polui¢io industrial, os residuos de agro-toxicos usados na
lavoura e os esgotos despejados direto nos rios tém comprometido perigosamente 0s
recursos hidricos; a qualidade das dguas da rede publica consumida em quase todo o
Brasil é péssima, segundo pardmetros internacionais exigentes; os gases emanados das
indistrias, com nenhum controle antipoluente até o final da década de 70 e com minimo
controte nos anos 80, tém transformado a atmosfera das cidades industriais brasileiras
num multiplicador e gerador de doengas respiratérias, os carros produzidos no Brasil,
salvo quando sdo destinados & exportagdo, nio dispdem de equipamentos antipoluentes.
O autor também salienta que o controle sanitdrio da producdo de alimentos, mesmo

aqueles que se destinam aos mercados mais satisfatorios, € quase inexistente, utilizando-

SDALTON. Russell (1994). The Green Rainbow: emvironmental groups in Mestern Europe. New
Heaven & London: Yale University Press.

?DALTON (1994: 36).

1 VIOLA. Eduardo (1987). ~O movimento ecolégico no Brasil (1974-1986): do ambientalismo &
ecopolitica™. Revista Brasileira de Ciéncias Sociais. volume 1. n. 3. pp. 5 - 26.
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se altas doses de conservantes quimicos, cujo uso ¢ proibido ou restringido nos paises do
1° Mundo (sem contar a péssima qualidade nutricional e sanitaria dos alimentos
consumidos pela maioria pobre). A auséncia de esgotos para a maioria da populagdo € o
tratamento inadequado do lixo transformaram as cidades num “campo minado”. A usina
nuclear de Angra I foi construida num lugar geologicamente inadequado (suas condigdes
de seguranga sdo certamente muito inferiores as das usinas do 1° Mundo). A estrutura de
defesa civil para enfrentar acidentes é quase inexistente. Por tltimo, como coroagdo da
degradaciio socio-ambiental, a produgdo de armamentos absorve uma parte significativa
do parque industrial e cientifico tecnologico do pais.

Em trabalho mais recente, ¢ ao lado de Hector Leis'', o autor nos apresenta
algumas das campanhas levadas adiante pelo movimento ambientalista brasileiro em fins
da década de 70, inicio dos anos 80: a luta contra a construgdo do aeroporto em Caucaia
do Alto, em Sdo Paulo (1977-78), a luta contra a inundagdo das Sete Quedas, no rio
Parani (1979-83), a campanha nacional de dentincia do desmatamento na Amazdnia
(1978-79), a luta contra a construgdo das usinas nucleares (1977-85), a campanha pela
aprovagio das leis de controle e desestimulo ao uso intensivo de agrotoxicos nos
Estados do sul-sudeste (1982-85), e a campanha de exigéncia de responsabilidade por
parte do governo federal e do governo do Estado de Séo Paulo em relagio a catastrofe
ambiental em Cubatio (1982-84).

Tais campanhas revelam-nos ameagas, perigos, riscos, situagdes de inseguranga
contra os quais organizagOes ambientalistas da sociedade civil se constituem para lutar,
para denunciar, para exigir responsabilidades e mudangas de comportamento. Os
conservacionistas reclamam da desconsideragio ao excessivo desperdicio ¢ da ndo-
democratizacio dos ganhos de qualidade de vida; os ecologistas do bem-estar humano
denunciam o lixo toxico, a intensificagio da poluigdo urbana, as ameacas nucleares, o
aquecimento global, ¢ a diminuigdo da camada de 0zdnio; 0s preservacionistas chamam
a atengdo para os desnecessarios ¢ desmesurados desmatamenios; o movimenio de
liberagdo animal coloca-se contra a criminosa atitude da modema civilizagao ocidental
frente aos animais, sujeitando-os aos imperativos econdmicos; & 0S ecocéntricos temem

pelo lugar subalterno do mundo ndo-humano em uma sociedade que refrela as

U YIOLA. Eduardo & LEIS. Héctor {1995). “A Evolugio das Politicas Ambientais no Brasil. 1971 -
1991: do bissetorialismo preservacionista para o multissctorialismo orientado para o desenvolvimento
sustentdvel”. In HOGAN. Daniel & VIEIRA. Paulo. Dilemas Socioambientais e Desenvolvimento
Sustentdvel. Campinas: Editora da UNICAMP. pp. 73 - 102.
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possibilidades de todas as “entidades” naturaié se realizarem plenamente'”.

Mas, como lidar com tais fendmenos para além de uma postura “denunciatona”?
Como refletir categoricamente esses fendmenos considerando-os imersos em um
conjunto de transformagdes mais amplas que envolvem as complexas sociedades
modernas? Como adjetivar a percepgio que as pessoas, individualmente consideradas,
t8m frente as ameacas futuras, ¢ o passo que déo na constituigio de organizagdes que
procuram mudar, para um lado ou para outro, a dire¢do tomada pelas sociedades das
quais fazem parte? Para nossas pretensdes analiticas, apenas afirmar que ¢ movimento
ambientalista tem como um dos fundamentos de sua emergéncia a percepgdo de
situacdes crescentes de incerteza e instabilidade no mundo moderno, ou ainda * situagGes
de risco™ ndo ¢ nada satisfatorio na medida em que pretendemos tirar proveito das
possibilidades analiticas da leitura que fazemos da modernidade avancada, apoiados que
estamos por uma certa bibliografia, como procuramos deixar evidente no capitulo
anterior. Para nds, a questio do risco e a forma como ele se torna significativo para o
movimento ambientalista precisam ser melhor especificados. E preciso considerar a
particularidade da normatividade das modernas sociedades, seu consideravel grau de
desenvolvimento tecnologico € econdmico, seus impactos sobre o meio ambiente e,
fundamentalmente, a resposta que um determinado setor da populagdo da a essas
transformagdes. Traremos para a nossa discussdo algumas das reflexdes de Niklas
Luhmann, de Ulrich Beck, e de Anthony Giddens na tentativa de encontrar categorias
que, em coeréncia com nosso entendimento da modernidade, sejam entdo ao menos
satisfatorias na tarefa de compreender um dos aspectos que defendemos estar na base da

emergéncia e da dindmica do movimento ambientalista: o risco ambiental.
Incertezas Pré-modernas, Ameacas Modernas

Formas diferentes de organizagio social concebem e lidam com o futuro de
maneiras particulares. S¢ estamos interessados em refletir a respeito de alguns dos
aspectos relacionados & percepgdo, defimicdo e disputa em torno de certas situagdes
futuras no interior da modernidade avancada, uma breve idéia do que isso significa em

organizagdes sociais pré-modernas pode nos ser interessante ¢ esclarecedora. Anthony

PECKERSLEY. Robert (1992). Envirommentalism and Political Theory: loward an ecocentric
approach. Albany: State University of New York Press.
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Giddens”®, mesmo reconhecendo-se a caracterizagdo altamente genérica que faz a
respeito do que qualifica serem 08 “ambientes de risco” das sociedades pré-modernas em
relagiio 4s modernas, pode nos auxiliar significativamente nessa tarefa. O autor acentua o
fato de que “na maior parte das culturas pré-modernas, mesmo nas grandes civilizagdes,
os seres humanos se viam em continuidade com a natureza. Suas vidas estavam atadas
aos movimentos e disposi¢des da natureza -- a disponibilidade das fontes naturais de
sustento, a prosperidade das plantagdes e dos animais de pasto, ¢ o impacio dos
desastres naturais.”** Ora, segundo Giddens, trata-se de um quadro exatamente inverso
ao que a sociedade moderna compde, onde os seres humanos vivem num ambiente
fundamentalmente criado, em que a industria moderna, em alianga com a ciéncia € com a
tecnologia, transformou ¢ ainda transforma a natureza de maneiras inimaginaveis as
sociedades de organiza¢io mais simples. O autor se baseia no fato de que nas sociedades
pré-modernas, o sistema de parentesco proporciona um modo relativamente estavel de
organizagio dos “feixes” de relagdes sociais, uma rede estavel de relagdes amigaveis
e/ou intimas ao longo do tempo. Aqui, a comunidade local é, por exceléncia, o lugar
onde se constituem os “feixes” entrelagados de relagdes sociais, ja que sua pequena
extensio é uma das garantias para sua solidez no tempo. As concepgdes de mundo
dessas sociedades tém nas cosmologias religiosas o acervo de onde se buscam elementos
para as interpretagdes morais e para as praticas sociais e pessoais, bem como do proprio
mundo natural que as rodeiam, evidenciando, com isso, 2 forca da tradigio na
estruturacio de sua temporalidade, em que o passado € o principal meio de organizagdo
do presente ¢ de apreensdo e idealizagdo do futuro. Nessas circunstdncias, Giddens
defende que os ambientes de risco das sociedades pré-modernas sdo em némero de trés:
em primeiro lugar, o autor coloca que as incertezas futuras se devem, em larga medida,
as vicissitudes do mundo fisico” Em segundo lugar, também se constitui  como
ambiente de Tisco para tais sociedades a ameaga de violéneia humana por parte dos
exéreitos de pilhagem, senhores da guerra locais, bandidos e salteadores. Por fim, ha que

se considerar o risco de perda da graga religiosa ou de influéncia magica maligna na

15 GIDDENS. Anthony. (1991). s Conseqiiéncias da Alodernidade. Sio Paulo; Editora da UNESP.

1 GIDDENS (1991: 66). Vale chamar a atengdo para o fato de que o autor se refere as organizagdes
pré-modernas usando tempos verbais passados. Como. para nos. trata-se menos de uma questdo historica
e mais de uma guestio de ~“morfologia social . nossas referéncias a elas serfo sempre no presente.
Evidentementc. apenas nas citagbes diretas. manteremos o tempo verbal empregado pelo autor.

15 Conforme GIDDENS (1991: 108). “todos os tipos de ordem social pré-moderna eram afetados.
freqilentemente. de maneira drastica. pelas inconstincias climdlicas ¢ dispunham de pouca protecdo
contra desasires naturais como inundagdes. tormentas. chuva excessiva ou secas.”
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medida em que a religifio ocupa lugar central na organizagio da vida social ¢ da vida
pessoal em um cenario pré-moderno.

Trata-se, certamente, de um quadro bastante diferente daquele constituido pelas
sociedades modernas em que: as relagdes de parentesco, apesar de permanecerem
importantes, ndo sio os veiculos por exceléncia dos lagos sociais; onde a comunidade
local nfo tem a mesma centralidade em decorréncia do desencaixe e do distanciamento
espago-temporal que lhes sdo caracteristicos {(conforme vimos no capitulo anterior);
onde o processo de secularizagdo faz com que religiio ¢ tradigio tenham impacto
decrescente na organizagio social, pois € o conhecimento reflexivamente organizado que
prevalece nas tentativas de explicagdo do mundo. Paralelamente a essas especificidades,
os ambientes de risco também divergem consideravelmente em relagio aos das
sociedades pré-modernas. Conforme Giddens, os ambientes de risco da modemidade
sio: ameacas ecologicas resultantes do conhecimento socialmente organizado, isto ¢,
ameagcas decorrentes do impacto do industrialismo sobre o meio ambiente; a ameaga de
violéncia humana a partir da industrializagio da guerra; e a ameaca da falta de sentido
pessoal, derivada da reflexividade da modernidade aplicada ao Enu.

Ha que se destacar, pois, o fato de o autor chamar a aten¢do para a importincia
do industrialismo, impulsionado pelo desenvolvimento ctentifico-tecnologico, € o novo
carater da intervencdo do homem junto & natureza em um momento marcado pela
secularizagdo das concepgdes de mundo e pela destradicionalizagio da organizagio do
presente e do futuro. Essas sugestdes deverdio ser retomadas no desenvolvimento do
presente capitulo.

Acreditamos, contudo, que essas consideragdes a respeito das formas
diferenciadas a partir das quais as incertezas, perigos ou riscos do futuro sédo definidos
merecem uma reflexdo categdrica mais cuidadosa que nos permita construir pardmetros
tedricos a partir dos quais o movimento ambientalista possa ser entendido em sua
tentativa de dar ordem a um devir gue, COmo nOS MOstrou a bibliografia, the aparece

como sendo ameagador. Niklas Luhmann nos ajudara nessa tarefa.
Risco e Perigo

A tentativa de categorizar as particularidades com que sociedades pré-modernas,

genericamente consideradas, ¢ sociedades modernas apreendem o futuro nos coloca de
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maneira evidente um pressuposto comum a ambas: de alguma forma ou de outra, a
incerteza quanto as situagoes futuras, “desde sempre”, foi um aspecto com 0O qual os
individuos e suas sociedades tiveram que lidar. Faz parte de quaiquer nivel de
complexidade social, tendo em vista a sua manutengdo, a tentativa de dar ordem a
acontecimentos e experiéncias imprevistas. Com Lévi-Strauss, no Capitulo I, vimos que
também para as sociedades de “pensamento mitico”, “qualquer ordem € mefhor do que a
desordem”. Niklas Luhmann'® traz sugestdes importantes a €ss€ respeito. O autor nao
tem divida quanto ao fato de que “a humanidade, naturalmente, sempre esteve
preocupada com a incerteza a respeito do firturo.”"” Esse pressuposto, ao contrario do
que se pode imaginar, ndo nos impede de construir categorias sobre a maneira especifica
a partir da qual as incertezas em relagio &s situagdes futuras sio ordenadas por
determinados setores das sociedades modernas. Se, como procuramos mostrar no
capitulo anterior, & racionatidade ¢ um aspecto central na defini¢do dessas sociedades,
entiio é possivel relaciona-la tanto com 2a criacdo das incertezas -- por mais paradoxal
que iss0 POSSa parecer num primeiro momento -- € com a tentativa de lidar com elas.
Luhmann lembra que, em boa parte da humanidade, acreditava-se em praticas
divinatérias que, apesar de ndo proporcionarem seguranga ¢ confiabilidade, asseguravam
que uma decisio pessoal particular ndo resultasse na ira dos deuses ou em outros
terriveis poderes. Com esse tipo de mecanismo, tanto a criagio da incerteza quanto o S€u
manuseio escapavam as decisdes internas as sociedades, jogando o problema para fatores
exteriores a elas -- 20 Menos assim as sociedades pré-modernas pensavam. Com isso,
defende Luhmann, tais sociedades se satvaguardavam pelo contato com as forgas
misteriosas. E essa situagio que, para o autor, contrasta fundamentalmente com a das
sociedades modernas. Conforme Luhmann, hoje em dia, “a dependéncia do futuro da
sociedade na feitura da decisdo tem aumentado. ™ E mais: “O medo de que as coisas
podem dar errado esta crescendo rapidamente e com ele o risco torna-se partilhado ¢com
o fazer das decisdes.”"

Ainda antes de esclarecermos O queé Luhmann entende por risco € porque 1550

demarca uma diferenca em relagdo aquelas sociedades gue jogavam os problemas “para

16 LUHMANN. Niklas (1993). Risk: @ sociological theory. New York: Aldine de Gruvter.
" LUHMANN (1993: 8).
'S L UHMANN (1993 XII). Como exemplo. o autor aponia pard ¢ fato de que ma sociedade moderna,
descnvolvimento tecnolégico. doengas. Casamernios. ceonontia. tudo isso vem cada vez mais se tornando
dependente de decisdes.
1 LUHMANN (1993: XID).

72



fora delas mesmas”, é interessante a indicagiio do autor segundo a qual o termo risco, a
partir de 1500, favorecido pela expansdo da imprensa, acabou se espalhando pelo mundo
ocidental com um sentido que parece ser bastante Util para se pensar as complexas
sociedades. Em busca da origem desse sentido, o autor chega a frase “chi non risica non

gadagna”, de Giovanni Botero™, cuja conotagio faz Luhmann afirmar que, com ela,

“presumimos que o problema estd na realizagdo que certas vantagens podem
ser ganhas somente se algo estd em jogo. Néo ¢ um problema de custos, que
podem ser calculados, antecipadamente equiparados frente as vantagens. Trara-
se, antes, de um problema de uma decisdo que, como se pode ver, serd
subseqiientemente lamentada por uma perda que se acreditava estar prevenido
mas que acaba ocorrendo. 2

O desenvolvimento cientifico-tecnolégico fez com que o manuseio das incertezas
do futuro, agora em boa medida entendidas como risco, fosse trazido “para dentro da
propria sociedade”, para as possibilidades de calculabilidade que a ciéncia fez emergir.
“Desde Bacon, Locke e Vico, a confianga na viabilidade de gerar circunstancias cresceu;
e em larga medida, assumiu-se que conhecimento e viabilidade sdo correlatos™. Com a
invencio do caleulo probabilistico, a feitura de decisdes foi imunizada contra o fracasso -
- a0 menos era o que também se acreditava --, proporcionando o aprendizado necessario
para se evitar o erro. Com a expanso no €scopo e nas pretensoes da capacidade de
prever situagdes, afirma Luhmann, as antigas limitagoes cosmologicas, as constincias do
Ser e os segredos da natureza cairam no dominio do calculo racional. A forca dessa
mudanca e a confianca que ela despertou se fazem sentir ainda hoje, momento em que
“os riscos sio avaliados pela muitiplicagio dos niveis de perda pela probabilidade de
perda. Em outras palavras, € uma questdo de uma extensdo controlada de agdo
racional ">
Evidentemente, conforme queremos defender, as coisas ndo pararam por ai.
Ainda ndo é o momento de desenvolvermos a questdo da reflexividade partindo do e
incidindo no préprio desenvolvimento cientifico e, com isso, modificando a propria
forma de lidar e produzir situagdes de risco. De qualquer maneira, € interessante chamar

a atengdo para a consideracio que Luhmann faz a respeito de que mesmo essa poderosa

> Encontrada por Luhmann em Della Ragion di State. desse mesmo autor. datado de 1589.
L UHMANN (1993: 10-11).

“~ LUHMANN (1993: 13).

B LUHMANN (1993; {3=14).



tradigio racionalista, calcada no crescimento inegavel das condigdes de calculabilidade e
previsibilidade, foi amplamente criticada por “pdo conseguir ver o que ela ndo ve”,
falhando ao ndo levar em conta a cegueira inerente ao caminho pelo qual os problemas
sio formulados. Além do mais, como lembra o autor, no caso de alguma perda, “ha
tantas causas para as coisas que estio dando errado, em caminhos os mais improvaveis,
que eles ndo podem todos ser levados em conta pelo calculo racional.”**

Com todos esses elementos, ja nos sentimos mais confortaveis para considerar a
defini¢do que Niklas Luhmann da a respeito de risco. E, ¢ importante dizer, ele a faz
diferenciando-o de perigo, possibilitando-nos condigdes de “estranhamento™ suficientes

para percebermos a especificidade das sociedades modernas no tocante a0 produzir €

lidar com a incerteza. Como diz o autor,

“a distingiio pressupde (...) que incerteza existe em relagdo a perdas futuras. Ha
entdo duas possibilidades. A perda em potencial ou é considerada como uma
conseqiiéncia da decisdo, isto é, atribuida a deciséio. Podemos entéio falar de
risco - para ser mais exato, de risco de deciséo. Ou a possivel perda ¢
considerada como tendo sido causada externamente, isto é, ela é atribuida ao
ambiente. Nesse caso, nos falamos de perigo.””

Concretamente falando, Luhmann entende que nas antigas sociedades era o
perigo que tendia a ser assinalado, enquanto que nas modernas sociedades prefere-se
assinalar o risco, preocupadas que estdo ainda com a otimizagdo da exploragio de
oportunidades. No momento em que se vincula risco a dectsdo, o autor acrescenta,
considera-se chances de escolhas entre alternativas razoaveis.

Nio poderfamos, contudo, parar por aqui ¢ dar a falsa impressdo de que, para
Luhmann, no que diz respeito &s incertezas do futuro, “sociedade moderna = risco’”, e
“sociedades antigas = perigo”. Para ele as coisas sdo mais complexas do que isso. Na
sua concepcio de sociedade moderna, had sistemas sociais diferenciados, que se
reproduzem por si proprios, por “autopoiesis, juntando experiéncia com suas proprias
operagdes, corrigindo-se a si mesmo, hipercorrigindo-se repetidamente purificando
refinamentos (...)"%*; tais sistemas tornam-se, pois, autdénomos no exato sentido de que
elementos externos a eles s podem altera-los se e quando assimilados conforme seus

proprios termos. Com isso, tudo o que € externo a ele é seu ambiente. Isso nos permite

* LUHMANN (1993: 12).
3 LUHMANN (1993: 21-2).
% LUHMANN (1993: 56).
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entender o porqué de, para Luhmann, nas sociedades modernas, o que ¢é risco para
alguns -- porque decorrente de uma decisdo tomada no interior de um sistema -, €
perigo para outros — na medida em que a incerteza decorre do ambiente do sistema, 1sto
¢, externamente a eles.

A questio que se coloca é; como assimilar as sugestoes de Luhmann para pensar
a especificidade da sociedade moderna no produzir de e hidar com as incertezas do futuro
sem necessariamente fazer uma leitura da realidade social a partir de seus termos? Para
sermos coerentes com a perspectiva analitica que escolbemos e acreditando na
necessidade de diferenciacio entre risco e perigo para a compreensdo de tal
especificidade, ndo podemos fazer a opgio de Briiseke” , para quem o risco deve ser
considerado como algo que caracteriza a existéncia humana independente da formagio
social temporariamente em vigor. Alids, afastamo-nos de Brilseke desde a interpretagao
que faz das reflexdes de Luhmann®® . Entendemos ser preciso assinalar que, no nosso
entendimento, nio ¢ o risco que caracteriza a existéncia humana independente da
formagdo social -- como quer Briiseke -- mas, sim, o ter de lidar, de alguma forma, com
situacoes de incerteza de um futuro que ¢, em boa medida, absolutamente imprevisivel.

Briiseke diz ainda que, se por um lado, o “enfrentar um perigo” foi considerado
por muito tempo algo capaz de honrar um homem, na medida em que “0 perigo
superado passa uma parte de sua periculosidade ao guerreiro, detxa-o transparecer como
alguém que conseguiu superar por alguns momentos a hostilidade do real, vivido e

"% por outro lado, o

percebido normalmente como algo insuperavel e indomave
enfrentar o risco traz consigo uma estima negativa, ligada ao hazardeur, “que arrisca seu
dinheiro, sua casa ¢ seu crédito na praga. Arriscar significa também brincar com o
acaso.® Colocar o lidar com as incertezas do futuro nesses termos, nos levaria a sugerir

que 0 movimento ambientalista, ao lidar com o risco o faz também como um Aazardenr.

¥ BR{JSEKE. Josef (1996). “Risco Social. Risco Ambiental, Risco Individual”. Paper apresentado no
XX Encontro anual da ANPOCS.
3 BRUSEKE (1996: 7-8) entende que “se eu arrisco algo, corro o risco de perder algo. Nio existe
nenhum risco sem a valorizagdo positiva de algo. ndo existe nenhum risco sem algo que alguém pode
perder. O risco ¢ um acontecimento futuro. um ymomento esperado ou temido no qual essa perda
acontece. Esse momento separa duas situagdes radicalmente distintas. Na primeira ainda nio acontecen
a perda e domina a expectativa da mesma. na segunda reaiizou-se a perda ou ji passou o perigo. O risco
perseguido torna-se facilmente um perigo. Ora. 0 perige tem algo claramente ameagador. o que 0 risco
nem sempre possui. Tedavia. tém qualquer perigo todas as caracteristicas de um risco. pols somente
quando o perigo passou. posso dizer que enfrentei um risco. Um perigo realizado ¢ um desastre. desastre
que termina o percurso perigoso. O risco. peto contrario. € algo que abre uma dada situagfo. ele bifurca
o percurso da historia de forma imprevisivel.”
** BRUSEKE (19%6: 8).
* BRUSEKE (1996:9).
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Ora, a questdo é que ndo se trata simplesmente de jogar com o futuro mas, sim, de
assumir que ele se nos apresenta como probabilidade/improbabilidade, como bem coloca
Luhmann. Ao mesmo tempo em que o desenvolvimento cientifico-tecnologico passa a
garantir maiores condigBes de analise dos possiveis cenarios futuros, o crescimento da
capacidade de calculabilidade faz também aumentar o nimero de variaveis a serem
consideradas nas equagdes de mensuragdo de alternativas de escolha. Tem-se, pois, uma
situagdo paradoxal em que a ciéncia volta-se contra si mesma para indicar a inexisténcia
de certeza de previsibilidade (conforme mais tarde veremos), passa-se, pois, a sugerir o
futuro como probabilidade/improbabilidade de acontecimentos. Ao menos, poreém,
reconhece-se que foram decisdes tomadas as responsaveis por este ou aquele cenario.
Isso significa, portanto, que arriscar € algo mais do que simplesmente “brincar com o
futuro”.

Feitos esses ajustes, vale dizer que a sugestdo de Luhmann na diferenciagdo entre
risco e perigo pode ser da maior utilidade caso queiramos entender as associagbes
ambientalistas € sua relagio com o risco ambiental. Coloquemos o problema nos
seguintes termos. a maior parte da populagdo enfrenta incertezas ambientais como
perigos na medida em que se encontra alheia aos processos decisorios que desencadeiam
tais situacbes. Ao organizarem-se para tomar parté no processo decis6rio, para
influenciar o futuro, os individuos deixam de ser meros passivos a espera das
conseqiiéncias do devir para se tornarem agentes de decisdio. Decidindo, o futuro e suas
incertezas se thes convertem em risco. Esse aspecto ¢ importante porque ressalta a
dimensio social da definicdo e do enfrentamento do risco, da qual trataremos mais tarde
também. Tendo isso em mente, naturalmente a prépria omissdo em relagdo a uma
decisiio, consideradas as alternativas, ou ao menos a existéncia delas, torna-se um
comportamento de risco, como nos chama a atengao Luhmann.

Com isso, acreditamos, conseguimos assimiiar a sugestao que Luhmann nos da a
respeito da especificidade do risco em relagio ao perigo como algo necessariamente
ligado & consciéncia de que acontecimentos futuros tém nas decisdes tomadas no
passado e no presente as suas raizes, abrindo, dessa forma, espago para a consideragéo
da reflexividade propria & modernidade avangada. Isso também permite desestigmatizar
aquele que lida com o risco como um hazardeur na exata propor¢ao €m que se assume
que existir, necessariamente, significa se deparar com incertezas em relagdo ac futuro,

que aqueles que enfrentam-nas reflexivamente 0 encaram como um risce a ser
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socialmente definido. Com isso, as organizagdes ambientalistas ganham outra conotagao:
nio se trata de “brincar com o acaso”, mas de assurmr a inexorabilidade da incerteza ao
lado da positividade da reflexividade, que permite um olhar critico em rela¢do aos rumos
que o devir historico toma, ndo como algo exterior a sociedade, mas como algo que tem
nas suas decisdes o seu fundamento. Considerar a reflexividade como elemento central
na definicio do risco significa perceber o futuro nio mais como algo exterior a
sociedade, nem como uma certeza a ser levada adiante pelas decisdes da sociedade, mas

sim como algo entre o provavel e o improvavel, como sugere Luhmann.

“ somente com essa mudan¢a [de enxergar o futuro como
probabilidade/improbabilidade] que se cria a oportunidade para compromissos
presentes. Espera-se de uns e de outros o consenso na determinagdio de
probabilidades/improbabilidades. E comprometimentos em relacdo a um Juturo
desconhecido (...) ndo podem ser feitos de outra maneira. Pode-se somente fazer
wma decisdo arriscada - ou sentar e esperar. E a forma do risco significa que
esperar também ¢é uma decisdo arriscada. ™

Desenvolvimento cientifico-tecnoldgico, escassez material e riscos

Queremos investigar a situacio e alguns dos principais fatores que levam um
determinado setor da sociedade a se organizar frente a ameagas que, levadas a uma
condicio extrema, segundo seus proprios termos, pdem em Xxeque a propria
sobrevivéncia da humanidade. Ulrich Beck®® vai em busca dessa situagdio, investigando
aquela que € para ele a “emergente sociedade de risco”. A procura de parimetros para
analisar essa sociedade emergente, Beck recorre a aspectos do “passado™ para acentuar
as especificidades do presente e do futuro que ji se delineia. O autor chama a atencdo
para o fato de que os riscos que Cristovio Colombo correu ao vir para a América eram
riscos pessoais, muito diferentes dos perigos globais que a fissdo nuclear e o
armazenamento de lixo radioativo imp&em para a totalidade da humanidade. De acordo
com suas reflexdes, “naquele periodo [0 de Colombo}, a palavra ‘risco’ tinha um sentido
de bravura e aventura, nio a ameaga de autodestrui¢do de toda vida sobre a Terra.”™
Mesmo a escala com que as florestas eram cortadas ndo é nada comparavel “a morte de

florestas nos dias de hoje [que] ocorre globalmente em conseqiiéncia da

-‘1 LUHMANN (1993; 72).
3 BECK. Utrich (1992). Risk Sacietv: towards a new modernitv. London: Sage Publications.
¥ BECK (1992: 21).
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industrializagdo.™* Beck defende a idéia de que 0s riscos da civilizagdo, hoje em dia,
tipicamente escapam a nossa percepeao, sendo mais localizaveis em formulas fisicas ¢
quimicas do que & frente de nossos olhos. Tais riscos sdo, hoje, “riscos de modernizagdo.
Eles sio produtos em massa da industrializacdo, e sdo sistematicamente intensificados na
medida em que se tornam globais.”

Esses primeiros aspectos parecem nos sugerir que Luhmann e Beck, juntos,
podem nos proporcionar elementos para o desenvolvimento de nossas hipoteses. Por
ora, contudo, € interessante perceber como Beck caracteriza o risco na sociedade
moderna: para o autor, ele tem um carater fundamentalmente global e ¢ estreitamente
vinculado ao desenvolvimento cientifico-tecnologico que proporcionou o altissimo grau
de desenvolvimento das forcas produtivas, fazendo da sociedade modemna uma sociedade
industrializada por exceléncia. Isso permite ao autor melhor compreender as diferencas
de um “passado” em que ameagas visivels se deviam a uma sub-oferta de tecnologias em
refagiio a um presente cujos riscos™ “tém sua base na superprodugdo industrial.”*’

Ulrich Beck ndo foge nem nega sua tradigéo analitica®®: compreende a
modernizacio como racionalizagdo, problematizando os efeitos perversos que parte
desse processo desencadeia. Como parte desses efeitos perversos, o autor chama a
atengdo para o fato de que “a primeira prioridade da curiosidade técnico-cientifica €
utilidade para produtividade, € os riscos conectados a ela sio somente considerados mais
tarde e freqiientemente nao totalmente.”® Tendo em vista essa prioridade, a ciéncia
acabou se especializando, se compartimentarizando em busca de maior eficiéncia técnica,
de maior controle sobre os processos naturais tendo em vista sua maior capacidade de

manipulagdo ¢ transformagao. Contudo, ao desenvolver-se dessa maneira, a ciéncia, ao

* BECK (1992: 21).

7 BECK (1992 21).

3 (Como traducdo 4 palavra hazards. J4 que. aqui. o autor ndo ten a mesma preocupagao de Luhmann
em diferenciar risco e perigo. preferimos invariavelmente utilizar a palavra risco como sindnimo de
hazard nas referéncia a Ulrich Beck (1992). E somente em sua obra Ecological Enfighterinent. essavs
on the politics of the risk societv. New Jersey: Humanities Press. 1993, que Beck preocupa-s¢ em
especificar ¢ que vem a ser risco em relacio 2 ameaga. Apesar de sua referéncia ser claramente o
conjunto de reflexdes presenies £m Risk Societv. Beck. nesse segundo trabalho. diz que se por um lado
risco € ameaga convergem no fate de serem o resultado de decisdes. diferenciam-se pelo fato de que as
ameagas sdo  incalculaveis, ndo-determinaveis. e nio-responsabilizaveis. Seguiremos, porém. as
concepges desenvolvidas em Risk Societv por tratar-se. inequivocamente. da principal obra do autor e
referéncia para suas discusses posieriores.

¥ BECK. (1992: 21).

% Que. como bem mostram Scott Lash e Brian Wynne na /ntrodugdo 4 edigio inglesa. estd em Weber ¢
na Escola de Frankfurt.

¥ BECK (1992: 60).

[
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mesmo tempo em que fez aumentar a quantidade e a qualidade de ambientes de risco,
perdeu a capacidade de reagir adequadamente a eles. Por isso, “as ciéncias tornaram-se
os ‘protetores-legitimadores’ de uma poluigio industrial global e da contaminagdo do ar,
da agua, dos alimentos, etc., tanto quanto das relacionadas doencas generalizadas, ¢ da
morte de plantas, animais e pessoas.”* Dai que, para Beck, a produgéo de riscos € a nao
compreensio dos mesmos origina-se na “economic cyclopia” da racionalidade técnico-
cientifica, voltada as vantagens da produtividade. N3o € ainda o momento de entrarmos
nesse aspecto mas vale ja anunciar que, para o autor, as coisas também ndo pararam por
ai: essa ciéncia, uma vez desmistificada, fez-se acompanhar por um crescente processo
de conscientizagio e reconhecimento social dos riscos, auxiliados e impulsionados
também pela propria ciéncia. Trataremos desse aspecto no item seguinte.

Esses elementos nos permitem compreender porque, segundo Ulrich Beck,
vivemos em um periodo de transigiio entre a “sociedade industrial” e a “sociedade de
risco”™ na primeira, a logica da produgdo de riqueza prevalecia e dominava a légica de
producio de risco; os termos acabam se invertendo na segunda, momento em que as
forcas produtivas perderam sua inocéncia e os riscos e as ameagas frente & vida de
plantas, animais € seres humanos por elas produzidos passam a prevalecer. “Na
sociedade de risco, as conseqiiéncias ndo-conhecidas e nédo-pretendidas passam a ser
uma forca dominante na historia e na sociedade.” Nfio se deve desconsiderar o fato de
que a sociedade de risco permanece sendo uma sociedade industrializada. A questdo
principal para se compreender a transi¢io de uma para outra € que a produgdo de rniqueza
¢ sistematicamente acompanhada pela produ¢do social de riscos de tal forma que, no
crescimento exponencial das forgas produtivas no processo de modernizagao, riscos €
ameagas potenciais tém se desencadeado numa extensdo previamente desconhecida. De
acordo com Beck, tanto Karl Marx quanto Max Weber lidavam com uma sociedade de
escassez, com uma sociedade industrial, em que a “classe social” era elemento central
para a compreensdo da dindmica social. Naquele momento, defende o autor, a questao
que se colocava era

“como a riqueza socialmente produzida poderia ser distribuida de forma
socialmente desigual e ao mesmo tempo legitima. Na sociedade de risco, porém,
a questdo que emerge é: como 0s riscos sistematicamente produzidos como
parte da modernizagdo podem ser limitados e distribuidos de tal forma a ndo
estorvar o processo de modernizagdo e nem exceder os limites do que ¢

¥ BECK (1992 59).
U BECK (1992: 22).
79



‘toleravel’ -- ecologicamente, medicinalmente, psicologicamente ¢
s 112
socialmente. ™

Na sociedade de risco, as incertezas em relagio ao futuro nfo se devem 4 miséria
material, a pobreza, a fome; hoje, diz Beck, as pessoas nfo estio empobrecidas, mas,
sim, prosperas, vivendo em uma sociedade afluente e de consumo de massa. Nesse
sentido, os problemas que emergem atualmente ndo conseguem mais ser resolvidos
através do aumento da produgdo material, redistribuigio ou expansio da protegdo social,
como o eram na sociedade industrial.

Algumas dessas colocagdes valeram criticas de Briiseke exatamente na medida
em que Beck extrapola situagdes que, certamente, sdo mais generaliziveis as sociedades
mais ricas do Ocidente. Bruseke, ao critica-lo, diz que “dificilmente podemos dizer que a
grande maioria da populagdo global vive em sociedades que superaram, pelo menos
tendencialmente, o problema da escassez de bens basicos e sua distribuicdo desigual

343

entre os grupos e camadas $ociais. A questio que colocamos, porém, é&:
tendencialmente, as chamadas na¢es mais desenvolvidas, hoje, parecem estar cada vez
melhor resolvendo seus problemas de distribuicio de renda ou sera que estamos
assistindo a um processo de “subdesenvolvimento™ de alguns setores das sociedades do
mundo mais desenvolvtdo? Isso coloca para nds e para Briiscke um aspecto central: ou
pensamos as reflexdes de Beck, mais especificamente, sua caracterizagio de sociedade
industrial e sociedade de risco, tipico-idealmente ou corremos o risco de descarta-la até
mesmo para a analise das sociedades mais desenvolvidas do Ocidente. Se nos
restringirmos 4 consideragio da escassez de bens basicos para amplos setores da
sociedade como um elemento que impede que a categoria sociedade de yisco tenha
aplicabilidade analitica, inimeras metrépoles do mundo desenvolvido estardo 4 margem
dessa categorizac@io. Caso essa restrigio estivesse presente no livro de Beck, a explosio
de oleo na Vila Socd, em Cubatdo, e a explosio da indistria quimica em Bhopal, India,
ambas no ano de 1984, ndo teriam sido apontadas pelo autor como a concretizacio de
situagdes de risco modernas. Além disso, o proprio Beck sugere ndo haver qualquer
contradigdo no fato de industrias altamente perigosas serem transferidas para varios
paises do mundo em desenvolvimento ja que ha, no seu entendimento, uma sistematica

atragdo entre pobreza extrema e risco extreme. O autor defende também que os riscos da

** BECK (1992: 19),
3 BRUSEKE (1996: 4).
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modernizagio “possuem uma inerente tendéncia a globalizagio. Uma industrializagdo
dos riscos acompanha a produgdio industrial, independentemente do lugar onde eles séo
produzidos: cadeias de alimentos conectam praticamente todo mundo sobre a Terra™"
Briiseke chama a atengio ainda para o fato de que em paises como o Brasil,
encontramos uma forte economia informal, camadas sociais excluidas de qualquer
mercado de trabatho, e a inexisténcia ou incapacidade de um efetivo Estado de bem-estar
social. Isso seria, para o autor, um impedimento para a caracterizagdo da sociedade
brasileira como uma sociedade de risco. Ora, mas o proprio Beck argumenta a respeito
do alto grau de incerteza que a restruturagdo produtiva e as drasticas transformagdes
sobre o mercado de trabalho por que tem passado parte consideravel daquelas mesmas
nacdes que Briiseke acredita terem superado concretamente ou a0 Mmenos
tendenctalmente problemas relacionados a desigualdade de distribuigdo de renda. Néo €
esse o tema de nossas reflexdes mas vale aqui ressaltar algumas dessas consideragSes
feitas por Beck. Brevemente, o autor defende que o sistema de emprego que surgiu no
século passado era baseado em trés dimensdes basicas: contrato de trabalho, lugar de
trabalho, € horas de trabalho. Numa situagio como essa, a ocupagdo serve como padréo
de identificagdo mitua, com a ajuda da qual é possivel acessar necessidades pessoais e
habilidades, tanto quanto posi¢des econdmicas e sociais. No entanto, segundo Beck,
com a onda de automacdo, tem-se assistido a flexibilizaciio desses trés suportes, de

mareira tal que “as fronteiras entre trabalho e ndo-trabalho estdo se tornando fluidas.

> Essas

Formas de subemprego flexiveis e pluralizadas estdo se espalhando.™
transformacdes no processo produtivo e, consequientemente, no mercado de trabaiho,
vém acompanhadas, segundo Beck, por mudangas no papel da familia e nas relagdes de
oénero, provocando déficits de capacidade de seguridade social: aqueles grupos sociais
tradicionalmente responsaveis por essa tarefa vém gradativamente se dissolvendo e o0s
recursos fiscais e as categorias através das quais o Estado de bem-estar propiciava
servigos aos individuos tornam-se insuficientes e ndo mais conseguem apreender a
variedade das formas de vida que as pessoas levam. Como resultado dessas

transformagdes, as pessoas, individualmente consideradas, tém que se planejar, conduzir

suas vidas de maneira independente, por si préprias. Tudo isso significa, de um lado,

" BECK (1992 36). O autor diz ainda que “riscos industriais ¢ destrui¢io ndo tém qualquer respeito
por fronteiras nacionais (...} |Por isso] a supranacienalidade do movimento de polui¢io ndo podera ser
enfrentada pelo esforgo de uma nagio individualmente considerada.” (p. 40).
* BECK (1992: 142).
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maior liberdade de escolhas e, de outro, aumento de situagdes de incertezas a serem
enfrentadas sem a protegdo da classe social, da familia, do Estado e, com isso, problemas
em relacdo 4 escassez material voltam a aparecer.

Isso nos faz supor que o préprio Beck, ao propor as categorias sociedade
industrial e sociedade de risco, esta pensando de maneira tipico-ideal, exagerando
situa¢des e caracteristicas sob certas categorias que nao se encontram de forma pura na
realidade. Podemos, pois, sugerir que desenvolvimento cientifico-tecnolégico,
industrializagio, pobreza e riscos ambientais coexistem como alguns dos elementos que
diio conteado a modernidade avangada. O desenvolvimento das forgas produtivas
alcancado pelas sociedades modernas produz riqueza numa propor¢éo jamais vista,
convivendo com desniveis de distribuigfio de renda crescentes, 30 mesmo tempo em que
produz ambientes de risco que amea¢am, no limite, a sobrevivéncia dos proprios seres
humanos, por mais paradoxal que tudo isso possa parecer. Com isso, € bem possivel que
setores sociais se organizem em tomno de reivindicagbes vinculadas a questoes
distributivas ¢ ao mesmo tempo ligadas a problemas associados a ameagas de crise

ambiental.
Ciéncia e consciéncia do futuro como risco

Se, por um lado, Ulrich Beck ¢ um herdeiro de Max Weber e da FEscola de
Frankfurt ao defender que o desenvolvimento econdmico e o desenvolvimento
cientifico-tecnologico que o impulsiona s3o algumas das barras de ferro, ou ainda,
clementos centrais do “mito da Razdo” que a sociedade moderna cria para si mesma, por
outro, o autor, em sua leitura da realidade social moderna, se aproxima com bastante
evidéncia da perspectiva analitica de Jirgen Habermas® , reforgando as possibilidades
emancipatorias que também emergem no seio da modernidade. Ao afirmar que “a
modernizacio esta se tornando reflexiva; ela esta se tornando seu proprio tema™’ , Beck
coloca, no minimo, algum crédito na emergéneia de certos elementos que dotam os
individuos de capacidade critica para perceber os rumos que a historia esta tomando,

condigdo necessaria para se tentar vira-la para um lado ou para outro - ja que ndo se

% Opinido. diga-se dc passagem. ndo compartilhada por Lash e Wynne naquela mesma /ntrodigdo de
que falamos anteriormente. De acordo com os autores. Beck. ao contrario do autor de Teoria da d¢do
Conumicativa, foge de uma especie de “evolucionismo uidpico em diregdo 2 emancipagio™.
T BECK (1992: 19).
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pode voltar para tras € nem evitar que se siga em frente.

Mas por que a necessidade de localizar teoricamente esse autor? Entendemos ser
preciso ressaltar que, a despeito da inegavel originalidade com que Beck investiga
aquela que ele qualifica ser a “sociedade de risco”, € possivel assimilar varias de suas
reflexes a certas categorias a partir das quais Habermas pensa o mundo moderno.

Nesse sentido, & fundamental o fato de que a ciéncia ¢ também entendida por
Ulrich Beck como um fator através do qual os riscos podem ser localizados e definidos.
Essa colocagdio € interessante ja que, se de um lado, a ciéncia proporcionou 0
desenvolvimento tecnologico que impulsionou a intervengdo do homem na natureza a
niveis tais que seus efeitos diretos e colaterais chegam ao ponto de, mais uma vez,
ameagcar a continuidade da vida no planeta, por outro, a propria ciéncia é acessada no
processo de conscientizacdo dos riscos da civilizagio, para usar uma expressdo do autor.
Por mais paradoxal que isso possa parecer, de acordo com Beck, “a ciéncia ¢ uma das
causas, o meio de definicdo e a fonte de solugdo para os riscos.”® Num primeiro
momento, pois, a ciéncia é desmistificada, tendo como conseqiiéncia o fato de que “nas
definigdes de riscos o monopolio das ciéncias sobre a racionalidade ¢ quebraclo”49 de tal
forma que “os movimentos sociais colocam questdes que ndo sdo totalmente respondidas
pelos técnicos em risco.” Mas, ao mesmo tempo, “a discussdo social e a percepgdo de

riscos dependem de argumentos cientificos™’!

isso, certamente, numa relacdo
marcadamente conflituosa e desarménica. Beck, alids, nota que a consciéncia de risco
por parte dos afligidos, freqiientemente expressa pelo movimento ambientalista, &
caracteristicamente tanto critica como crédula da ciéncia. Por isso, a consciéncia de risco
é, essencialmente, categorizada pela e orientada para a ciéncia: de maneira a reconhecer
os riscos e fazer deles o ponto de referéncia do pensamento e da agéo, € necessario, em
principio, que relagdes de causalidade invisiveis entre temporalidade, objetividade e
espacialidade sejam tragadas, tanto quanto projegGes mais ou menos especulativas.
Diriamos entdo que, hoje, na tomada de consciéncia dos riscos e na busca de suas
defini¢des, encontramo-nos em uma situagio de ciéncia X ciéncia. Beck prefere dizer

que se trata de um momento em que se confrontam ciéncia primdria X ciéncia reflexiva.

A cientifizacdo primaria é o periodo no qual se deposita uma fé inquebrantavel na ciéncia

* BECK (1992: 153).
® BECK (1992: 29).
* BECK (1992: 30).
1 BECK (1992; 303
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e no progresso por ela proporcionado®; ja, na cientifizagio reflexiva, as ciéncias sio
confrontadas com sua propria objetividade passada e presente, isto €, sdo confrontadas
consigo mesmas, como produtoras ¢ como produtos da realidade e de problemas que
devem analisar e superar. Isso faz Beck acreditar na idéia de que, hoje em dia, as
possibilidades de expansio da ciéncia encontram-se ligadas & propria critica da ciéncia, 4
critica de seus proprios fundamentos, de suas promessas, de suas realizagbes, e dos
resultados e conseqiiéncias delas. Como ja dissemos, a ciéncia perde com isso o
monopolio da reivindicagdo do conhecimento e da verdade, apesar da crescente
necessidade que se tem de utilizi-la para a conscientizagio e na definigio do risco.
Fazendo-nos lembrar Habermas e o salto por ele dado em relagdo a primeira geragdo da

Escola de Frankfurt, Beck afirma, tendo em mente a cientifizacio reflexiva, que

“o projeto da modernidade, o Esclarecimento, estd incompleto. Sua atual
inflexibilidade no entendimento industrial da ciéncia e da tecnologia pode ser
quebrada e aberta por um ressurgimento da razdo e convertida em uma teoria
dindmica de racionalidade cientifica que sintetize experiéncia historica e nesse
sentido desenvolva a si mesma de maneira a ser capaz de aprender. ™

Central para esse processo de aprendizagem, no nosso entendimento €, em
primeiro lugar, o reconhecimento da complexidade e da quase infinidade de fatores que
fazem parte de determinadas operagdes de calculo, fato que os torna impossiveis de
serem equacionados em sua totalidade -- ja que também os efeitos colaterais passam a
ser considerados nfio s6 como resultados secundarios de tais operagbes mas também
como fatores primarios de outras equacdes’ ; e, em segundo lugar, € em consegiléncia
disso, o reconhecimento da falibilidade da ciéncia na determinagdo precisa de situagdes
futuras. Considerando esses aspectos, Beck sugere entdo que a propria idéra de
calculabilidade ganha outro sentido: ela deixa de significar simplesmente a
“controlabilidade instrumentalmente racional” -- capaz de tudo controlar -- passando a
dar sentido as idéias de “estimabilidade” e de “acessibilidade”, pelas quais efeitos

secundarios sdo tirados de sua laténcia para se tornarem acessiveis. Com isso, diz Beck,

Ln

Obviamente. o autor associa essa fase a sociedade industrial,

BECK (1992: 157-38).

Alids, como o proprio Luhmann (1993: 118) defende. “quanto mais complexo o calculo do contexio
causal pelo tomador de decisdo. mais importantes se tornam os efeitos ndo-pretendidos em relacio aos
pretendidos. e mais vitais sdo os constrangimentos ¢cm oposicdo aos objetivos. Qualquer esfor¢o de
alcancar a racionalidade muda o centro de gravidade em dire¢fio 4 impraticabilidade. condenando a si
proprio ao fracasso.”

.
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a mais ampla variedade de conseqiiéncias e “padrdes causats recursivos” passam a ser
levados em conta, e 0s possiveis efeitos tornam-se mais e mais estimados.

Isso se torna bastante interessante quando retomamos a idéia de olhar o futuro e
suas incertezas como probabilidades/improbabilidades, e ndo mais como
verdade/falsidade, como bem nos chamou a aten¢io Luhmann. Tendo em vista as
incertezas em relagdo ao futuro € a consciéncia de que decisdes passadas e presentes
significario os termos com os quais teremos que lidar no futuro, aqueles que tomam
consciéncia do risco passam a considerar efeitos colaterais, fatores latentes, condigbes
estimadas frente a ameaca de que certas transformagdes sdo controlaveis apenas num
periodo de tempo muito grande ou, simplesmente, irreversiveis, com conseqiiéncias
também dificilmente controliveis ou até mesmo irreversiveis — como por exemplo,
aquelas operagdes que geram niveis excessivos de radioatividade, lixo toxico, poluigdo
atmosférica, polui¢do dos recursos hidricos, etc. E em meio a essas preocupagdes que o
movimento ambientalista deve ser pensado, na sua tentativa de compreender o mundo
“holisticamente”, conforme costuma afirmar, interligando uma enormidade de fatores
que, no seu entendimento, contribuem de alguma forma ou de outra para a composi¢ao
de cenarios futuros. E é também em meio a esses fatores que devemos entender a
definicdo do risco como sendo o resultado de disputas sociais, nas quais 0 movimento
ambientalista se envolve para tentar dar uma certa dirego ao devir historico, preocupado
que estd com as situagdes de risco ambiental. Sobre isso passaremos a falar a partir do

préximo item.

Modernizacio Reflexiva, observacdo de segunda ordem,
e o risco como disputa social

A modernidade avancada proporciona condigdes para que os acontecimentos do
passado, as questdes do presente, e o devir histérico sejam pensados criticamente. O
futuro deixa de ser considerado como sendo o resultado da vontade divina ou como
mero caminhar em direcio ao progresso, para ser entendido como um cenario a ser
tracado por decisdes, cuja complexidade e quase infinidade de fatores que nelas exercem
influéncia central impedem-nos de pré-defini-lo com precisdo. Para além dessa incerteza,
¢ preciso ressaltar as condigdes de “estranhamento” que ac menos permitem aos
individuos a consciéncia dessa complexidade que faz do futuro algo a ser concretizado

entre o provavel e o improvavel. E isso que temos procurado trabalhar desde o capitulo
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anterior, a partir de alguns autores cujas reflexdes tém nos municiado de elementos para
argumentarmos a respeito da emergéncia e dindmica do movimento ambientalista no
interior da modernidade e em reagdo a e “tirando proveito” de algumas de suas
conseqiiéneias. E esse “estranhamento” que permite que as incertezas do futuro possam
deixar de ser perigos que exteriormente afligem os individuos para se tornarem riscos
decorrentes de decisdes passadas e presentes. O “estranhamento” € possivel porque a
modernidade passa a colocar-se a si propria como tema de sua reflexdo, aspecto que nos
traz para a discussdo a idéia de “observagdo de segunda ordem” , desenvolvida por
Nikias Luhmann.

Luhmann defende que ao se “indicar um objeto e distingui-lo de todos os outros
objetos” ndo se fazem necessarias a caracterizagdo e 2 distingdo daquele que o observa.
O objeto estd la, ¢ Gnico em suas caracteristicas e, por isso, indicagfo e distingdo sdo
acdes que, nesse caso, coincidem. Esse tipo de observagdo é para Luhmann, uma
“observagio de primeira ordem”, Na sociedade, esse nivel de observacdo se mostra
quando os “participantes observam uns aos outros como objetos, e tiram conclusdes
sobre a natureza dos parceiros ou oponentes sobre a base de preconceitos €
percepgdes.”” O processo ¢ diferente quando aquele que observa ndo so o faz em
relaciio ao “objeto” que esta observando mas também quando observa seu proprio ato de
observar. A “observagdo de segunda ordem” é, pois, a observagdo dos observadores e,
no limite, a observagio daquele que se observa como observador, isto €, a observagio de
si mesmo como um “observador de segunda ordem”. Isso nos faz maior sentido quando
percebemos que também para Luhmann, a individualidade no mundo moderno “consiste
precisamente no individuo observar a si proprio como um observador € ndo
simplesmente como alguém que vive sua vida. Mas isso também € verdade para grupos
maiores ¢ para sistemas (..).”*°

Mas, por que essa categorizagio € importante para Luhmann estudar risco?
Porque ele percebe que as situagdes de risco ndo podem ser tratadas como objetos, na
observagdo dos quais aqueles que os observam nio precisam ser levados em conta. Na
verdade, Luhmann nota que as circunstancias do termo “risco” nos revelam que cle

acomoda uma pluralidade de distingdes, em que diferentes observadores apresentam

diferentes perspectivas. Ora, € possivel e provavel que o risco seja uma coisa para alguns

* LUHMANN (1993: 226).
* LUHMANN (1993 228).
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burocratas de uma empresa petrolifera e outra para organizagdes ambientalistas
preocupadas com os possiveis derramamentos de 6leo em uma determinada area de
protecio ambiental. Aproveitando-nos dessa considera¢@o, acreditamos que no processo
de definigio do risco, tanto um como outro sabem que estdo sendo observados como
observadores, além de procurarem observar a si mesmos como observadores. Aqui, é a
modernidade que se coloca como tema confrontando-se com suas promessas, suas
realizagdes e conseqiiéncias. Argumentos cientificamente fundamentados sdo utilizados
de um e de outro lados e a disputa é conduzida reflexivamente. N&o se trata de perceber
uma situagdo de risco como um objeto caracteristicamente unico e inquestionavelmente
definivel mas sim de um cenario em que diferentes perspectivas de olhar sdo responsavets
por defini¢des as mais diferenciadas que, com isso, precisam entrar em disputa para que
alguma definigiio prevalega. E aqui que algumas das reflexdes de Beck precisam ser
retomadas,

Primeiramente, é preciso acentuar o fato de que, segundo Beck, algumas pessoas
530 mais afetadas do que outras no crescimento e distribuigdo dos riscos. Por vezes, o
autor salienta, a propria distribuigdo dos riscos se acopla a desigualdade de classes e de
outras posi¢des sociais preexistentes. Dai que, em determinadas circunstincias, 0s riscos
acabam reforcando e ndo abolindo tais diferengas. O fundamental de tudo isso € a idéia
de que individuos, grupos, setores da sociedade sio atingidos e percebem os riscos
diferenciadamente. E nesse sentido que, por exemplo, para o autor, “a pobreza atrai uma
infortunada abundancia de riscos. Por contraste, a riqueza (em renda, poder, educacgo)

2237

pode comprar seguranca e liberdade em relacdo ao 1isco. Essas diferengas se
expressam na e por causa da diversidade de locais de trabalho, de locais de residéncia,
de habilidades profissionais, de possibilidades de acesso a lazer, de tipo ¢ qualidade de
alimentacdo, ¢ do grau de informagdio. Em segundo lugar, Beck chama a atengio para a
centralidade do fator “sonhecimento” na determinacio da consciéncia de risco,
aproveitando para brincar com a idéia de que “em posi¢Bes de classe, ser determina
consciéncia, enquanto em posigdes de risco, inversamente, consciéncia (conhecimento)
determina ser.”®® Sem desconsiderar a importdncia do papel da ciéncia nessa

“determinacdo”, Beck nos sugere uma definigio mais ampla do que vem a ser esse

conhecimento. Conhecimento aqui esta vinculado ao carater reflexivo proporcionado

“ BECK (1992: 33).
¥ BECK (1992: 53).
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pelas transformagdes do mundo moderno. Significa as possibilidades de desvinculagao da
interpretagio do mundo em relagdo 4 tradigio; significa as condigdes de “estranhamento”
que desvinculam a idéia de progresso ao crescimento das forgas produtivas; significa
reconhecer o futuro como incerto apesar de fruto de decisdes.

Esses dois primeiros aspectos -- diferenga na distribuigdo social dos riscos, e
conhecimento como reflexividade — ganham maior importdncia ao se considerar um
terceiro aspecto acentuado por Beck: o fato de que os riscos podem ser mudados,
exagerados, dramatizados ou minimizados na medida em que sdo particularmente abertos
4 definigdo e construgfio sociais. E por isso que, na defini¢io de riscos, de situagdes
limites, a ciéncia ndo é soberana. Ela ampara argumentos sustentados por setores sociats
que se posicionam diferentemente em relagdo aos riscos.” Em torno dos riscos ha
sempre, segundo o autor, reivindicagdes conflitantes que competem entre si, interesses e
pontos de vista dos véarios agentes da modernidade e dos grupos afetados, que sdo

forgados a, juntos, buscar suas causas e seus efeitos.

“Todos os partidos interessados tentam defender-se com defini¢des de risco, e
nesse sentido proteger-se contra os riscos que poderiam afetar suas
expectativas. (...) a vi§éncia e existéncia de riscos flutuam com a variedade de
valores e interesses. "’

Nessa disputa, tem que se levar em conta que: primeiramente, s ha sempre
perdedores no tocante & difusdio e concretizagdo de situagdes de risco, hi também
aqueles que se beneficiam economicamente com a manutengdo do padrdo prevalecente
de atividade econdmica e pesquisa cientifico-tecnologica ja que, para usarmos os termos
de Beck, encontramo-nos em uma transigio entre a sociedade industrial e a sociedade de
risco; em segundo lugar, e em aparente paradoxo com © aspecto anterior, 08 riscos,
novamente nas palavras de Beck, contém um efeito “hoomerang”, que acaba
desconsiderando diferencas de classe e fronteiras nacionais, atingindo até mesmo aqueles
com maiores condices de se protegerem contra eles. Esses dois aspectos se imiscuem
para compor um cenario de disputa politica e social bastante particular e complexo,
reunindo atores que, numa disputa em torno de distribui¢do de riqueza, provaveimente

travariam lutas e comporiam aliangas de maneiras diferentes. Tal fator faz Beck acreditar

¥ BECK (1992: 29). nesse sentido. diz que “ao lidar com os riscos da civilizagdo. as ciéncias
abandenaram sua [undamentagio na logica experimental e fizeram um casamento poligamo com o0s
negdeios. comn a politica e com a etica.”
* BECK (1992: 31).
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que “de forma a prevenir os riscos da energia nuclear ou lixo téxico ou a bvia
destrui¢do da natureza, membros de divergentes classes, partidos, grupos ocupacionais €
grupos de idade se organizam em movimentos de cidaddo.”"'

Ora, nessa disputa, cada lado -- ndo necessariamente dois -- ndo faz definicBes
desconsiderando aqueles com quem disputa posi¢des, com quem disputa quais decisdes
devem ser tomadas e quais devem ser as alternativas a serem descartadas. Dotados de
reflexividade, capazes de “estranhamento”, observam a maneira como 0s outros
observam (os riscos e os competidores), e observam a si mesmos (observando os riscos €
os competidores). Isso nos permite entender como o movimento ambientalista emerge
em decorréncia de situacdes de risco e se dinamiza em torno de definicBes de nsco, na
busca de fazer parte do processo decisorio que determinara as condigdes futuras com as
quais a humanidade se defrontard. Quando setores da populagdo, de alguma forma
afetados e sensibilizados por decisdes -- que num primeiro momento lhe sdo exteriores --
que tragam os termos a partir dos quais suas vidas futuras serdo constrangidas, se
organizam para influencia-las, fazem com que as probabilidades/improbabilidades de
cenarios futuros deixem de lhes ser perigos para serem os também seus riscos. E nesse

sentido que o risco encontra-se na base da emergéncia e da dindmica das organizagGes

ambientalistas.

Movimento Ambientalista: do perigo do futuro ao risco da decisdo

Haviamos afirmado, hipoteticamente, que 0 movimento ambientalista surge em
decorréncia das novas situagdes de risco que a modernidade avangada faz emergir.
Tinhamos sugerido também que ao criticar a civilizagdo urbano-industrial, o movimento
ambientalista questiona os riscos que advém dos impactos destrutivos do padrdo da
relagio homem - homem e homem - natureza que fundamenta parte do processo de
racionalizagdo. Conforme nossa hipdtese, 0 movimento ambientalista, ciente de que parte
consideravel das catastrofes ambientais decorre das interven¢des dos homens junto a
natureza, luta para evitar suas ocorréncias. Haveria, nesse sentido, uma luta frente ao
temor de que a poluigdo, o uso exagerado da mecanizagdo agricola e de agrotoxicos, a
destruiciio das florestas, da biodiversidade, pudessem trazer enormes constrangimentos

as bases fisico-orginicas da vida humana. Tais situagdes de alto risco, conforme

* BECK (1992: 47).
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tinhamos dito, seriam proprias de um momento em que a sociedade moderna atingtu um
nivel tal de desenvolvimento das forgas produtivas, proporcionado pelo avango do
conhecimento técnico-cientifico, que sente-se as ameagas de sua continuada dindmica.
No limite, de acordo com nossa hipotese, ha uma preocupagdo de que essa dindmica
ponha em risco a propria perpetuacdo da espécie humana no globo terrestre ja que se
encaminha para a exaustdo dos recursos naturais ¢ da capacidade regenerativa dos
ecossistemas.

Ora, de fato, a bibliografia consultada vai de encontro a inumeros pontos da
hipotese apresentada. Briiseke, por exemplo, defende que “o ambientalismo ganha sua
forca do risco, da chance da catastrofe e também isso € somente 0 outro lado da moeda,
da chance do movimento social, que tenta evitar o que os seus lideres prognosticam.”66
Contudo, é preciso lembrar a maneira como © autor definiu risco, colocando-o come
“algo que caracteriza a existéncia humana independente da formagdo social,
temporariamente em vigor.™’ Isso significa que, para o autor, o risco € um elemento
ontolégico a espécie humana, na medida em que afirma que “a vida individual per se €
um percurso finito sob a estrela do risco.”

Também Ulrich Beck afirma categoricamente que 0s movimentos sociais, dentre
eles o feminista, o pacifista e o ambientalista, “sio expressdes das novas situagdes de
risco na sociedade de risco.”® Particularmente considerando o movimento pacifista € o
ambientalista, o autor percebe que eles se organizam ndo mais em torno de um sistema
de valores relacionado ao ideal de “igualdade de distribui¢do de riqueza™ mas, sim, tém
como base a questio da “seguran¢a”, como reagdo ao sistema de valores de uma
“sociedade insegura”. Fazendo nos lembrar Claus Offe * Beck entende que, nesse
sentido, uma “arxienty commonality” toma o lugar da “needs commonality” ja que “em

EELS ]

sen centro esta o medo™ , agrupados que estdio, os individuos, em torno de ameagas

invisiveis (como radioatividade, poluigdo do ar, etc.). O autor afirma que

“onde drvores sdo cortadas e espécies animais destruidas, as pessoas se sentem,
elas proprias, vitimadas, em certo sentido. As ameagas a vida no

% BRUSEKE (1996: 12).
" BRUZEKE (1996: 9).
* BRUSEKE (1996: 9).
* BECK (1992: 90).
5 OFFE. Claus (1987). “The utopia of zero-option modernity and modernization as normative political
criteria”. Praxis International. volume 7. n. 1. pp. 1-24.
™ BECK {1992: 74)
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desenvolvimento da civilizagéio tocam coisas em comum da experiéncia da vida
orgdnica que conectam a vida humana e suas necessidades aquelas das plantas
e animais. Na morte das florestas, as pessoas experimentam-se, elas mesmas,
como ‘criaturas naturais com reivindicacdes morais’, como fransporidveis,
coisas vulnerdveis entre coisas, como partes naturais de um todo natural
ameagado, para o qual carregam responsabilidade. »e

Vale lembrar que Briiseke j4 o havia criticado afirmando que Beck faz uma
confusio no momento em que sob a idéia de sociedade de risco, “absorve todos os
temores individuais e interpreta exclusivamente como disposigéo social o que na verdade
¢ (pelo menos também) uma disposigio da existéncia individual ™ Ja por algumas vezes
tivemos a oportunidade de expressar nossas diferengas em relagéo a Briiseke no presente
trabalho. Mas, vale aqui dizer, Briiseke nos chama a atencdo para uma certa
generalizagdo presente tanto em Beck como na nossa hipotese: ambos ndo demarcam a
passagem pela qual as ameagas decorrentes da incerteza de um futuro exteriormente
tracado passam a ser entendidos como risco. Nossa hipotese ndo aponta para o fato de
que é no mMomento em (ue se assume que so as decisdes do presente, fruto de lutas
politicas em torno de diferentes definicdes a respeito do “limiar de seguranga”, de
“ambientes de risco”; que as incertezas do futuro deixam de ser perigos para se
converterem em riscos. Isso ¢ de importincia central caso queiramos compreender tais
transformacdes no processo de modernizagio, de um lado caracterizado pela expansdo
dos ambitos de acfio racional instrumentalmente regidos e, de outro, pela expansdo das
condigdes de “estranhamento” e questionamento do proprio devir historico em
decorréncia da destradicionalizagio das interpretacdes do mundo e desmistifica¢do do
desenvolvimento cientifico-tecnologico, e da racionalizagdo da normatividade. Beck, sem
divida, nos mostra como transformagées na esfera produtiva, transformagdes politicas,
destradicionalizagdo no ambito familiar e na sexualidade contribuem para que as
incertezas do futuro passem a ser, em parte, enfrentadas individualmente, como reagées,
como simples adapta¢des a um conjunto de modifica¢des que, uma vez néo assimiladas,
tém suas causas concebidas como inaptiddes a situagdes que lhes sdo (aos individuos)
completamente exteriores. Apesar disso, o autor nfo demarca 0 momento em que os
individuos se organizam para trazerem para si a responsabilidade de decisdes que.

definirio cenarios futuros. Uma vez que os riscos sdo “particularmente abertos 2

*? BECK (1992: 74).
® BRUSEKE (1996: 9).
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defini¢do e construgdo social”, como o proprio Beck defende, ha que se salientar (e a
nossa hipotese também ndo aponta para isso) a diferenga entre um momento em que os
individuos sentem-se individualmente ameagados a incertezas, a perigos compreendidos
como resultantes de decisdes externas a eles, reagindo e adaptando-se a elas enquanto
perigos, e 0 momento em que, como ator social, como parte de uma associago, assume
. que decisdes em torno de definigBes socialmente alcangadas delimitam o que vém a ser
os riscos e quais os limiares de seguranga no tocante a intervencio do homem junto a
natureza. Nesse ponto o presente estudo pretendeu avangar em relaglo a primeira
hipotese apresentada.

Nesse sentido, vale destacar que apesar da centralidade do “insight” que
Luhmann nos possibilitou, concretamente falando, o autor nfio s6 ndo demarca esta
passagem como argumenta em diregdo a sua inexisténcia. E verdade que Luhmann
prefere apontar para a dificuldade de conceptualizar o que vém a ser os movimentos
sociais em fungio de uma inexistente perspectiva tedrica a seu respeito que lhe seja ao
menos satisfatoria. Prefere, pois, se centrar naquilo que ele entende ser um conceito mais
estreito: o de “movimento de protesto”. O que nos interessa aqui € a definigio do autor
segundo a qual “os protestos sdo comunica¢des enderegadas a outros chamando-0s para
o senso de responsabilidade deles [desses outros]. Eles criticam praticas ou estados de
negocios sem oferecer tomar o lugar daqueles cujo trabalho é assegurar ordem.”
Portanto, trata-se, para o autor, de uma expressio de insatisfag@o, de uma demonstragdo
de desvantagem que enfrentam e reagem, sem oferecer tomar o lugar daqueles que as
provocam. Nio se trata, como no caso do socialismo -- analisado por Luhmann como
movimento de protesto --, de uma luta pela solidariedade econdémica contra
desigualdades na distribuigdo de recursos escassos. O novo aspecto dos movimentos de
protesto dos dias de hoje estd “na rejei¢do de situagbes nas quais poderia-se tornar a
vitima do comportamento arriscado de outros.”® Esse, para o autor, ¢ o caso do
movimento ecoldgico e dos movimentos pacifistas, para quem o central “ndo ¢ uma
questdo de troca de lugares, de oposigdo politica que gostaria de assumir o comando da
responsabilidade do gcn\ferrlo,”ﬁ9 Para nés, porém, o movimento ambientalista, conforme
estamos procurando argumentar, faz sim do perige um risco na medida em que entra na

luta politica para influenciar, para mudar opinides, para tomar decisdes, para criar

“ LUHMANN (1993: 125-26). Grifos nossos.
“ LUHMANN (1993: 136).
* LUHMANN (1993:125-26).
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definicbes que tracem os cenarios futuros, que se concretizario entre o provével e o
improvavel, com os quais a sociedade se deparara.

Feitas essas consideragdes, retomamos nossa “equagio” sugerida no Capitulo 1
para pensar mais sistematicamente os aspectos problematizados no presente capitulo,
relacionando cada um de seus fatores com o problema do risco ambiental. Haviamos
sugerido o pressuposto do qual partimos na consideragiio das mediactes dos homens
entre si ¢ dos homens com a natureza como sendo resultantes do intercimbio entre 0s
seguintes termos: @. fendmenos “naturais™, b. contingéncias fisico-orgénicas dos seres
humanos; ¢. necessidades de reproducdio material ¢ de administragio da sociedade; d
necessidades de reprodugdo cultural, integragdo social e socializagfo. Ao relacionarmos
estes termos com as quatro dimensées da modernidade avangada -- sugeridas no capitulo
anterior -- tendo como perspectiva de investigagdo e analise o problema do risco
ambiental, temos: a. um sistema econdmico responsavel pela tarefa de garantir as
necessidades materiais da sociedade caracterizado por um altissimo grau de
desenvolvimento das forcas produtivas, impulsionado pelo desenvolvimento cientifico-
tecnoldgico, cuja dindmica encontra-se consideravelmente autonomizada em relagdo a
outras esferas da vida social, passando, pois, a funcionar segundo seus proprios
imperativos. Sua continua expansdo exerce enorme pressdo sobre os recursos naturais
que lhe servem de “input” no processo produtivo, apontando, pois, para um movimento
rapido em direcio 4 exaustdo das fontes de recursos naturais na medida em que,
inclusive, ndo se permite condi¢des de regeneragdo dos ecossistemas nos quais ele
intervém, Com 1isso, cria-se situacdes em que, no limite, a propria sobrevivéncia da
espécie humana vé-se ameagada, & um sistema politico-administrativo reguiado por
meio do direito legal funcionando também com relativa autonomia, inclusive em relagio
a0 sistema econdémico, incapaz, por isso, de responder satisfatoriamente aos “outputs”
do sistema econdémico que se traduzem em crises ambientais € crescentes situagdes
definidas como sendo “situacdes de risco ambiental”. Ha, com isso, um quadro
contraditdrio em que, em conseqiiéncia de suas tarefas de legitimacdo politica, controle
de disputas politicas, e administragdo, tal sistema se vé na obrigacio de responder a tais
situacoes de risco ambiental que ndo foram por ele produzidas mas cuja concretizagdo
pdem em jogo sua propria legitimidade como esfera decisdria, regulatoria e
administrativa; ¢. uma enormidade de “ambientes naturais” € modificada estruturalmente

e/ou categoricamente eliminada para dar espago e servir de “input” para a expansio do
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sisterna econdmico de tal forma que, como acima colocado, diminuem as opgdes a partir
das quais a humanidade pode garantir a satisfagdo de suas necessidades basicas ¢
culturalmente determinadas; d. a racionalizacio dos processos de reprodugio cuitural,
integragiio social e socializagfio destradicionaliza a relagio dos homens entre si, fazendo-
os interpretar o mundo de maneira secularizada, forgando-os a construir uma
normatividade também racionalizada e dotando-lhes de condi¢es critico-reflexivas que
os permitem formular relagdes de causalidade entre o aumento e dissemina¢do de
ambientes de ameaga ambiental e o perfil econdmico e politico-administrativo das
sociedades complexas que se constituem no interior da modernidade, definindo, dessa
forma, sitnagdes de risco ambiental.

E nesse quadro que a emergéncia e dindmica do movimento ambientalista podem
ser entendidas como tendo como uma de suas bases as “situacfes de risco” que ele
mesmo procura definir na tentativa de evitd-las. Individualmente, os homens se véem
imersos em situacdes de perigo ambiental provocadas por decisdes tomadas efou
concebidas como exteriormente a eles. O movimento ambientalista emerge -- € aqui esta
completamente fora de questfo julgar a qualidade dos resultados ou a maneira concreta
como o fazem -- num esforgo de entrar na luta pela definigdo de escolhas que
influenciardo as caracteristicas do futuro, para fazer do futuro o resultado de decisdes
pelas quais também tém responsabilidade, deixando de ser um mero espectador passivo
diante dos perigos a que a probabilidade/improbabilidade de situagdes futuras the
impingem. Tanto conservacionistas, como preservacionistas, ecologistas do bem-estar
humano, ativistas do movimento de liberagdo animal, além de ecocéntricos, procuram
definir, a sua maneira e de acordo com suas principais preocupacfes, © que vem a ser as
situagdes de risco. A destradicionalizacdo da relagio dos homens entre si € o ganho
reflexivo que a secularizacdo das concepgdes de munde e a racionalizagio da
normatividade lhe possibilitam permitem que o movimento ambientalista se constitua
como ator social e politico na luta pela definigio de situagdes de risco e de limiares de
seguranca diante da incapacidade do sistema politico-administrativo das sociedades
complexas de responder aos “outputs” ambientais da atividade econdmica propria as
sociedades industriais avangadas. E essa, para nds, a primeira das dimensdes que estdo

na base da emergéncia e dindmica das associa¢des ambientalistas.
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CAPITULO IV

EM COMPANHIA DA NATUREZA:
MOVIMENTO AMBIENTALISTA E SOCIABILIDADE

Parece haver algo de quimérico, algo de fantastico no resgate da natureza por
uma sociedade que se mostra cada vez mais distanciada dela. Arvores centenarias sio o
centro de campanhas em torno de sua protegdo, animais, a principio sem qualquer
importancia, sdc o rﬁotivo da arregimenta¢do de numeros surpreendentes de individuos
em defesa de seu direito a vida; protestos sdo organizados para salvaguardar a qualidade
de rios e oceanos. Num momento em que nossos deuses ha muito ja sairam das florestas
e mares, 0 que estaria movendo esse aparente reencantamento da natureza? Nio haveria
algo de anacrémico o fato de associagdes ambientalistas se erguerem em busca da
reconciliagdo do homem moderno e da natureza num periodo em que o processo de
racionalizacdo avangou a ponto de estruturar o funcionamento basico de nossa
sociedade? Quando se alcancou um grau de complexidade social no interior do qual se
diz que os homens agem racionalmente para a consecugdo de fins subjetivamente
determinados, ndo seria inacreditavel a existéncia de grupos que almejam a redengio da
natureza? S3o essas aparentes contradi¢bes, esses paradoxos, que tornam a investigagdo
socioldgica do movimento ambientalista algo que nos desperta curiosidade. Para alem do
temor a uma possivel catastrofe ambiental, ha algo mais a ser indagado. De um ponto de
vista sociologico, nos interessa saber que relacdes existem entre as dimensdes proprias a
modernidade e a redencdo da natureza pelas associagdes ambientalistas. Anacronismo ou
conseqiiéncia inequivoca? Quimera ou fendmeno inexoravel? Sem dar as costas ao teor
fantastico desses eventos € da enorme carga simbolica que um primeiro olhar faz recair
sobre eles, procuraremos, no presente capitulo, ir a procura de qual sociabilidade se
encontra na base da emergéncia e da dindmica das associagdes ambientalistas e qual a
sociabilidade que elas trazem em seu seio a ponto de quererem “voltar a viver’ em
companhia da natureza. Incertezas em relacdo ao futuro e temor quanto as possibilidades
de sobrevivéncia nio sio suficientes na tarefa de explicar as razdes da reaproximagio do

homem e da natureza a partir de meados do século XX. Ha algo pecuiiar a sociabilidade
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da modemidade avangada que a inquirigio das organizagSes ambientalistas nos faz
transparecer.

Desde logo, é preciso chamar a atengdo para algumas dificuldades terminolégicas
que se nos apresentam quando avan¢amos nessa tarefa. Em primeiro lugar, € curioso
perceber que a natureza de que falam as associagdes ambientalistas nfio se restringe
aquela que define, estritamente, a vida selvagem. Areas virgens, florestas tropicais,
animais selvagens, oceanos nfo s3o o unico objeto de preocupagdo do movimento
ambientalista. Ao clamar pelo resgate da natureza, associagdes ambientalistas fazem
também referéncia a ambientes urbanos, a ambientes que estio longe de terem
permanecido intocaveis diante da artifice mdo humana. Mais interessante seria dizer que
ao lado da “natureza selvagem”, faz-se a defesa de uma “natureza artificial”, tamanha a
intervencdo por ela sofrida em decorréncia de seu contato com nossa laboriosa
sociedade. Isso nos coloca um segundo aspecto de importéncia central para a presente
investigaciio: o resgate da natureza pelo movimento ambientalista ndo se da de maneira
uniforme, univoca. Seria analiticamente menos complexo caso a natureza se atribuisse
um sentido unico. Ocorre, porém, que ela é reaproximada em “porgdes” distintas, de
maneiras particulares, fato que nos obriga a buscar qualificagdes especificas a partir de
termos que assinalem a diversidade interna ao movimento ambientalista. Alias, conforme
ja tivemos oportunidade de colocar no Capitulo I, essa variedade ndo poderia deixar de
ser diferente nas complexas sociedades modernas, em que a quantidade de significagdes
das mediacdes dos homens entre si e dos homens com a natureza ¢ enorme, numa
situagdo tal em que cada vez mais cria-se até mesmo condigdes para que subjetividades
singulares tenham autonomia para dar sentidos os mais diversos a essas relagdes. Com
iss0, nos vemos na obrigagdo de buscar uma categorizagdo que seja ao menos satisfatoria
na tarefa de adjetivar as varias tendéncias de associacdes ambientalistas que se
dinamizam no interior do movimento ambientalista.

Contudo, ndo nos limitaremos a discussdo das especificidades das formas e
tendéncias no resgate da natureza por parte das organiza¢des ambientalistas. A despeito
dessas particularidades, acreditamos poder encontrar elementos comuns a sua
emergéncia € dindmica. Desde o inicio do presente trabatho temos chamado a atengdo
para alguns dos termos que nos parecem estar na base das mediagdes dos homens entre
si ¢ dos homens com a natureza, bem como para dimensdes que a bibliografia investigada

nos sugere como sendo proprias a modernidade avangada. Entendemos que, mais uma
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vez, do cruzamento daqueles termos com as dimensdes da modernidade € suas
conseqiéncias, aqui olhados sob a perspectiva da sociabilidade, elementos comuns a
todas as formas de resgate da natureza pelas associagGes ambientalistas podem ser
encontrados em nosso -esforco de analisar o ambientalismo que emergiu a partir de
meados do século XX. Nossa analise, porém, pode ser melhor ilustrada caso fagamos
algumas consideragdes a respeito dos antecedentes dessa busca de reconciliagdo que
certos setores das soctedade moderna vém empreendendo desde o final dos anos 50 do

presente século. E 0 que veremos a seguir.

Antecedentes do Movimento Ambientalista
e a emergéncia de uma sociabilidade

A constituigio do mundo moderno, evidentemente, ndo se deu na virada de uma
noite. A organizagdo de nossas complexas sociedades, com base em concepgdes de
mundo racionalizadas e normatividades racionalmente elaboradas, com base em
processos de produgdo e reprodugdo da vida material pautados por critérios de eficiéncia
méaxima, nas quais a regulamentaciio da disputa por poder politico se di a partir de
codigos legais instituidos, levou varios séculos para atingir o ainda “impuro™ estagio em
que se encontra atualmente. Isso significa que as transformacdes responsaveis pelos
atuais padrdes econdmicos, sociais, politicos e culturais ja se faziam sentir desde o inicio
dos tempos modernos, influenciando a maneira pela qual o homem ocidental se
relacionava com o seu ambiente natural. Nesse sentido, deve-se reconhecer, o resgate da
natureza por organizages ambientalistas que emergiram a partir de meados do seculo
XX em decorréncia de certos aspectos (ue aqui procuraremos discutit ndo € um
fendmeno inteiramente inédito. Foi o que procuramos apontar trazendo Keith Thomas
para 0 presente debate também no Capitulo [ deste trabalho. A analise do autor €
interessante na proporc¢io em que nos deixa evidente a mudanga de comportamento do
homem medio inglés, habitante das cidades, em relagdo 4 natureza entre os anos 1500 e
1800 em contrapartida ao processo de urbanizagéo, cuja gradual intensificagdo trazia
transformacdes sensiveis ao até aquele momento predominante modo de vida rural.
Thomas nos revela que conforme a urbanizagfio, a industrializagdo e a seculariza¢do iam
afastando cada vez mais o homem inglés do mundo naturai, paradoxaimente, alguns
animais e plantas passavam a ser dotados de valor inestimavel. Havia, segundo o autor, ¢

conforme ja tivemos oportunidade de citar, um certo desconforto, uma certa relutancia
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na aceitagio de uma nova realidade marcadamente urbana e industrial da qual o
sentimentalismo do homem ingiés em relagfo & natureza Thomas afirma ser um reflexo.
Em certo sentido cumulativo e, sem duvida, sem retorno, o processo de
constituicio do mundo moderno ji havia atingido um estagio mais avancado em meados
do século passado quando setores da sociedade européia e da sociedade norte-americana
se organizaram para a prote¢do de uma natureza que ja lhes parecia indefesa frente a
fiaria das transformacdes da modernidade. Russell Dalton', por exemplo, conforme ja
haviamos colocado, é defensor da idéia segundo a qual o periodo 1880 - 1910 significou
a primeira grande “onda de agfio ambiental” na Europa Ocidental. Diz o autor que
“cidaddos em diversas nagdes formavam novos grupos voluntéarios para proteger a vida
selvagem, proteger areas naturais com significado nacional, e conservar a natureza.” De
acordo com Dalton, muitas das legislagdes ambientais e regulamenta¢des do uso da terra
no Velho Continente tém suas origens nesse periodo. O autor atribui as causas desses

eventos aos efeitos da Revolucgio Industrial:

“urbanizagdo e industrializacdo vinham ransformando paisagens, e os efeitos
danosos desses processos eram a destrui¢fio da vida selvagem e de dareas

- I - -~ - - !!3
naturais, além da polui¢cdo do meio ambiente.

Tanto quanto Keith Thomas, Dalton também faz referéncia & importancia do
avanco das ciéncias naturais, cujo desenvolvimento, no século XIX, estimulou, segundo
0 autor, a preocupac¢do em relagdo aos problemas ambientais. “Biologos e botanicos
estudavam e catalogavam o ambiente natural, documentavam a perda de habitats e
espécies, e vinculavam esses problemas & industrializa¢dio.” Foi nesse sentido que “as
ciénctas naturais desenvolveram um ‘formal standing’ na Europa durante a ultima metade
do século XIX, de modo que o crescimento de membros nas soctedades de historia
natural propiciou uma base popular para a agdo ambiental.”

John McCormick ja4 havia nos ilustrado ao mostrar antecedentes do

ambientalismo na Inglaterra e nos Estados Unidos. Agora, ¢ Russell Dalton quem nos

oferece aspectos notaveis que remontam o resgate da natureza em alguns paises da

' DALTON. Russel (1994). The Green Rainbow: environmental groups in WWestern Europe. New Heaven
& London: Yale University Press.
*DALTON (1994: 25).
*DALTON (1994: 26-7).
* DALTON (1994: 27).
*DALTON (1994 27).
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Europa Ocidental a partir do século passado. Em conseqiiéncia dos eventos que acima
assinalamos, Dalton ressalta que, na Franga, autores como Chateaubriand e Vitor Hugoe
refletiram a tradigdo rural e pastoral de Jean-Jacques Rousseau, retratando e idealizando,
com isso, uma visdo da natureza; na Gri-Bretanha, vitorianos viam a protegio da
natureza ¢ da vida selvagem como uma medida humana da mais elevada ordem. Na
Alemanha, no fim do século XIX, o sentimento romantico ainda corria no interior de sua
sociedade, levando a juventude das classes urbanas mais abastadas a gozar as belezas da
natureza em passeios e expedi¢des nos fins-de-semana, periodo ainda marcado por forte
criticismo & Zivilisationen e pelas idealizagdes quanto ao “retorno a terra’.

E nesse contexto que o movimento ambientalista ganha impulso no Velho
Continente. Na Gri-Bretanha, a primeira campanha pela protecio da vida selvagem se
deu em defesa das aves marinhas: ao longo da costa de Yorkshire, enquanto os passaros
se aninhavam, cacadores aproveitavam-se da oportunidade de fazer deles os seus alvos,
provocando matangas didrias que aos poucos comegavam a incomodar os habitantes. Foi
entdo que, liderados pelo clérigo local, os residentes da area fundaram, em 1867, a
Society for the Protection of Seabirds, em cujas campanhas faziam uso do jornal Times,
de Londres, de ajuda proveniente da Roval Society for the Prevention of Cruelty to
Animals, e do suporte cientifico da British Ornithological Union. Seus protestos
resultaram na aprovagdo de uma lei de protecdo a tais aves em 1869 Daiton, inclusive,
defende a idéia de que “os residentes de Yorkshire perseguiram essa agdo basicamente
por razdes altruistas, nomeadamente para evitar danos desnecessarios a vida selvagem e
para proteger espécies inteiras de aves marinhas de uma possivel extingdo.”

Nessa mesma onda, a Dutch Association for Bird Protection e a German
Federation for Bird Protection foram, ambas, estabelecidas em 1899, periodo em torno
do qual também foi fundada a /rish Society for Bird Protection. Dalton afirma que esses
grupos rapidamente ganharam aceitagdo publica: a Dutch Association, por exemplo, que
contava com 6000 membros em 1902, passou a ter 41000 em 1914. Em 1894, a
Dinamarca viu ser aprovada a sua primeira legislagdio para protegiio dos passaros, fato
este seguido pelo estabelecimento da Danish Ornithological Society, no ano de 1906.
Finalmente, o autor acrescenta que em 1912, na Franga, a League for Bird Protection foi

fundada.

®DALTON (1994: 28).
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O interessante, porém, € que, como bem nos mostra Russell Dalton, essa onda de
resgate da natureza ndio se resumiu 4 protegdo da vida selvagem, da “natureza intocada”.
A “natureza artificial” de que falamos anteriormente também passou a ser foco de
associagdes ambientalistas e suas campanhas. Nesse sentido, na Gri-Bretanha, esforgos
para a protegio de espagos abertos e terras comuns levaram a formagdo do National
Trust, em 1895, que acabou se tornando uma “holding company” para aqueles que
desejavam doar terras para ser protegidas como parte da heranca nacional britdnica.
Também ao redor da virada do século “cidaddos franceses e belgas tornaram-se
interessados na protegio de lugares de significado cultural e beleza natural, criando,
respectivamente, a Sociéfé pour la Protection des Paysages e a Société Nationale pour
la Protection des Sites.”’ No ano de 1911, ambientalistas dinamarqueses estabeleceram
a Danish Association for Nature Conservation que, em 1925, tornou-se¢ uma
organizagio nacional de conservagio da natureza e de promogao da educagio publica e
respeito a questdes de conservagao

Essa efervescéncia ambientalista na parte mais central e do norte do continente
europeu se contrastava com uma calmaria na sua parte sul. Russell Dalton sugere que
“somente a Europa sulista, que ainda nfio havia experienciado a completa forga livre da
industrializagio e da modernizagdo, ndo compartilhou dessa critica a modernidade.”

Tais exemplos certamente nos dio uma boa medida dos antecedentes das
associagdes ambientalistas que emergiram em meados do século XX, fazendo-nos refletir
a respeito de um momento em que situagdes de incerteza, ameacas ambientais,
catastrofes ecologicas, temores quanto as possibilidades de sobrevivéncia ndo chegavam
perto da magnitude dos fendmenos que passaram a dar sentido a0 ambientalismo do final
dos anos 50, incomparaveis, portanto, aquilo que hoje se vivencia em termos de
inseguranca. HA que se considerar, pois, outros aspectos que nao aqueles relacionados a
riscos e perigos na analise da emergéncia e dinmica das associa¢des ambientalistas.
John McCormick ja teve oportunidade de afirmar que, a respeito do novo ambientalismo
dos anos 60, mais do que uma mudanga real no estado do meio ambiente, vivia-se um
periodo de efervescéncia cultual, de critica a um determinado estilo de vida. E, sem
divida, perigoso levar nossas lentes temerosas para tentar relativizar o grau de
inseguranca gerado pelas transformagOes econdmicas € avangos tecnologico-cientificos

no século passado. De qualquer maneira, isso nos faz pensar que um aspecto mais central

"DALTON (1994: 31},
S DALTON (1994: 27).
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para o surgimento de organizagdes preocupadas em proteger a natureza no século XIX
era o desconforto criado, num primeiro momento, pelo rompimento dos lagos sociais
tradicionais e, num momento posterior, pelo processo de desintegragdo soctal que ja se
fazia ser sentido. Esses eventos trazem a problematica da sociabilidade para um lugar
central de nossa investigagdo. E preciso, pois, teorizar a esse respeito para que as
“relacdes de sentido” que aqui pretendemos fazer tenham efetivo sentido em nossa
analise a respeito das organizagdes ambientalistas que se constituiram a partir de meados
do século XX. Mas faz-se necessaria a consideragio das conseqiiéncias da modernidade
avangada, para as quais ja haviamos chamado a aten¢dio, como forma de salientar
aspectos centrais da sociabilidade moderna. Faremos isso auxiliados pela bibliografia a

respeito da modernidade recuperando alguns aspectos que trabalhamos no Capitulo 1.
Conseqiiéncias da Modernidade Avancada Multidimensional

Imagine-se a normatividade de uma sociedade cujos individuos nio mais se
apoiam em um estoque de concep¢des de mundo tradicionals na expectativa de
comportamentos reciprocos em determinadas situagdes. Imagine-se ainda a necessidade
de e o esforgo para se estabelecer termos comuns a partir dos quais novas expectativas
de comportamento possam se formar sem que haja a possibilidade de se fazer uso de um
Unico e inquestionavel estoque de conhecimentos. Imagine-se que cada nova situacdo
possa ser submetida a questdes que investiguem “o porqué de se adotar esta postura e
ndo aquela”. Como haviamos trabathado no Capifuio II, Anthony Giddens, Alain
Touraine e Jirgen Habermas nos sugerem a racionalizacdio das concepgdes de mundo e
a racionalizagdo da normatividade como duas das principais dimensdes da modernidade
avangada. Ha, como conseqiiéncia do intercdmbio entre elas, um ganhio de reflexividade
inegavel a ponto de, conforme j& mostramos, permitir que parte da historna de vida dos
individuos seja o resultado de um projeto pessoal reflexivamente elaborado. Ora, mas
essa ndo € a unica conseqiiéncia da dinamizagdo e influéncia muatua dessas duas
dimensdes da modernidade de que falamos acima, somadas ao sistema economico € ao
sistema politico-administrativo.

Agora, imagine-se uma pseudo relagdo de amizade cu de pseudo intimidade em
que, mais do que compartilhar crengas, valores, opinides, sentimentos, paixdes, 0s

mdividuos envolvidos agem, uns em relacdo aos outros, motivados pela busca dos
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melhores meios a partir dos quais vantagens para a consecugdo de fins subjetivamente
estabelecidos possam ser alcangadas. Imagine-se as mesmas motivagdes e a mesma busca
regendo esferas de discussdo publica. E Jiirgen Habermas quem vem ao nosso auxilio
para codificar essas situagSes’ e para sugerir as duas outras consegiiéncias da
modernidade que sio de nosso interesse no presente trabalho.

A primeira das outras duas conseqiiéncias a que fazemos referéncia € codificada
por Habermas' com a expressio monetarizacdo do mundo da vida, isto é, dos ambitos
sociais em que se dio os processos de integragdo social, reprodugdc culiural e
socializacdio. Tratam-se de Ambitos, de acordo com o autor, lingiisticamente mediados.
Vale recuperar a idéia trabalhada por Habermas segundo a qual ha dmbitos sociais nos
quais se realizam as necessidades de reprodugdo material das sociedades e que, no caso
daquelas de organizagdo complexa, como € o caso de nossa moderna sociedade, tém seu
funcionamento mediado e controlado pelo dinheiro. S&o esferas em que predomina o agir
racional-com-respeito-a-fins por parte dos individuos. Ocorre que, num estagio avangado
da modernidade, esse sistema econdmico acaba “transbordando™ seus dmbitos de agéo e,
conseqiientemente, invadindo e sujeitando a seus imperativos de reprodugdo material e
légica proprios esferas da vida social nas quais se da a reproducdo cultural, a integracéo
social, e a busca de identidades. Com isso, o sistema econdmico submete a seus
imperativos a natureza, a forma de vida doméstica e o modo de vida dos consumidores e
empregados, gerando degradagio ambiental, consumismo, individualismo possessivo, €
motivagdes relacionadas com o rendimento e a competitividade. No tocante as estruturas
do mundo da vida, verifica-se, pois, empobrecimento e esvaziamento culturais,
desintegracdo social, e perda de sentido/desorientacio.

Ja, a segunda das outras duas conseqiiéncias da dinamizagio e influéncia mutua
das dimensdes da modernidade é codificada por Habermas como sendo a burocratizacéio
do mundo da vida. Aqui, é a expansio do sistema politico-administrativo para além de
seus dmbitos de acdo que invade as esferas no interior das quais se ddo os processos de
reprodugdo cultural, integragio social e busca de identidades. O autor percebe que o
sistema politico-administrativo se impde sobre a opinido publica apoderando-se dos e

instrumentalizando os processos espontdneos de formagfio da opinifio ¢ da vontade

® Conforme também procurei trabalhar em TAVOLARO. Sergio B. F. (1996). “Novos Movimentos
Sociais ¢ o Modelo Procedimental de Democracia em Jirgen Habermas™. In Temdiicas, ano 4. n® 2.
Pd:),l43-166.
HABERMAS, Jiirgen (1990b). Teoriag de la Accion Comunicativa. Tomo 2. Buenos Aires: Taurus.
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coletivas, esvaziando-os de conteudo. A expansdo do aparelho do Estado sob a légica da
administracdo e do poder, mesmo que sob o rotulo de “Welfare State”, se imiscui em
esferas da vida social cuja dindmica “normal” nfo aceita sua mediagio. Novamente,
tratam-se de Ambitos onde predomina o agir estratégico-instrumental invadindo ambitos
lingiiisticamente mediados e voltados para a busca de entendimento'".

Ambas as ultimas conseqiiéncias acima trabalhadas sdo codificadas por Habermas
com a expressio colonizagdo sistémica do mundo da vida. O autor defende a idéia de
que uma vez “colonizado”, o mundo da vida € palco para o aparecimento de “patologias
laterais™, tais como, perda de sentido, perturbagSes de identidade coletiva, anomia, perda
de motivagdo, crise de orientagdo, alienagio e psicopatologias.

Ainda antes de discutirmos a sociabilidade que estd na base da emergéncia e
dindmica das associagdes ambientalistas e a sociabilidade que trazem em seu seio,
procuraremos cumprir a necessidade analitica, acima sugenda, de considerar a
especificidade com que a natureza é resgatada no interior das varias organizagdes

ambientalistas.
Antropocentrismo / Ecocentrismo como corte analitico

Nossa tarefa seria simplificada caso fosse Unica a maneira como a natureza ¢
conceptualizada ¢ homogénea a forma com que é resgatada por parte das inimeras
organizagdes ambientalistas que emergiram a partir de meados do século XX. Contudo,
ndo é iss0 o que se vé na concretude dos fatos, onde a variedade de manifesta¢bes das
associagdes em questdo nos impele a procura de categorias que, ac menos
satisfatoriamente, apreendam e organizem a “desordem” do real. Imbuidos desta tarefa,
fomos a bibliografia em busca de elementos que nos evidenciassem tendéncias, grupos e
termos eficientes na sua sintetizagdo.

Ha uma espécte de “quebra-cabe¢a™ que nos salta aos olhos na investigacdo que
aqui nos propusemos realizar. John Mc Cormick'? defende haver um ponto de inflexio

no movimento ambientalista a partir do final dos anos 50, inicio dos anos 60, que o

" Dessa maneira. conforme nos diria GIDDENS. Anthony (1991). As Conseqiiéncias da Modernidade.
Sdo Paulo; Editora da UNESP, as possibilidades de vigildncia. entendida como a supervisio das
atividades da populagdo por parte do apareitho do Estado. sdo aumentadas. compondo aquele cendrio que
ADORNO. Theodor (1992). Afinima Moraiia: reflexdes a partir da vida danificada. Séo Paulo: Alica,
%ualiﬁcou como sendo caracteristico de uma “sociedade administrada”.
MC CORMICK., John (i1992). Rumo ao Paraiso: a historia do movimento ambientalisia. Rio de
Janeiro: Editora Relume/Dumara.
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legitima a diferencia-lo pelo termo novo ambientalismo. Segundo o autor, naquele
momento, 0 movimento passou a levantar questdes de uma nova ordem caso se compare
ao ambientalismo marcado pelo par de oposigdo preservacionismo - conservacionismo
que caracterizou os Estados Unidos no final do século XIX, inicio do presente século:
“patureza intocada” e “recursos racionalmente utilizados” deixaram de ser a u(nica
preocupa¢io uma vez que 0s protestos comegaram a se voltar contra as ameagas
ambientais a que estdo sujeitas as varias dimensées da vida humana como conseqiiéncia
do padrio de vida proprio das sociedades industriais. A superpopulagio, a poluigéio, os
custos da tecnologia, do crescimento econémico, a desigualdade social, e a sociabilidade
caracteristica dessas sociedades sfo alguns dos aspectos que definem as preocupagdes
desse nove ambientalismo, diz o autor.

Mas, no momento em que comegamos a acreditar que a tal “natureza intocavel”
havia sido abandonada a partir desse ponto de inflexdo no ambientalismo, Antdnio
Diegues™, em seu estudo sobre o mito moderno criado em torno de areas naturais,
aparece para nos dar mostras das ainda existentes concepgdes com forte perfil
preservacionista por parte de associagdes que emergiram ¢ se dinamizaram na busca de
proteger areas naturais de quaisquer utilizagbes por quaisquer que sejam as populagdes
humanas. O proprio autor chama a atengdo para o fato de que as origens dessa
concepgdo estdo nos Estados Unidos do século passado, onde grupoes preservacionistas
se constituiam para lutar pela preservagdo da vida selvagem ameacada pela civilizagdo
urbano-industrial. “A idéia subjacente é que mesmo que a biosfera fosse totalmente
transformada, domesticada pelo homem, poderiam existir pedagos do ‘mundo natural’

7% Concretamente, Diegues diz

em seu estado primitivo, anterior a intervengdo humana.
que tal tendéncia preservacionista é dominante em entidades como a Fundagdo
Biodiversitas, Funatura, e a Pronatura, que exercem forte influéncia em muitas das
instituicBes tradicionalmente responsaveis pela criacio e administracdo dos parques e
reservas ecolégicas no Brasil, como é o caso do /BAMA e do Instituto Florestal de Sdo

Paulo.

“DIEGUES. Anténio (1996). “O mito do Paraiso Desabitado: as dreas naturais protegidas™. In
FERREIRA. Leila & VIOLA. Eduardo (ORG}. [ncertezas de sustentabilidade na globalizagdo.
Campinas: Editora da UNICAMP. pp. 279-318.
" DIEGUES (1996: 279).
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Preocupado com essa diversidade no caso brasileiro, Eduardo Viola" diz que
duas categorias conseguem apreender o ecologismo brasileiro entre 1974 ¢ 1981: os
Jundamentalistas e os realistas. De acordo com o autor, “os primeiros si3o mais
preocupados com a pureza do movimento, com a criagido de uma economia alternativa
periférica e fortemente relutante a qualquer aproximaciio com outras forgas soécio-
politicas. Os realistas sdo mais preocupados com a extensdo do movimento verde, a
formulagio de um programa econdmico de transi¢do viavel capaz de ecologizar
paulatinamente a sociedade desenvolvimentista (...).”"®

Num trabalho posterior, ¢ em parceria com Héctor Leis', Viola passou a
qualificar 0 movimento ambientalista do final da década de 80 como sendo hAistorico
internacional, no interior do qual duas posi¢Ses basicas se distinguiam em relagio a
politica: uma minoritdria, que ndo assumia nem as caracteristicas nem as regras da
dimensdo politica, enfatizando, sim, atitudes €éticas e espirituais de tendéncia biocéntrica,
rervindicando drastica reversdo na dinimica demografica (ai incluindo-se mecanismos
coercitivos), de maneira a garantir uma fecundidade abaixo dos niveis de reposi¢io, e a
retirada da populacdo humana de varios ecossistemas, tornando possivel, entdo, a
continuidade do processo evolutivo “salvaguardado da estupidez humana”; e uma
majoritaria que, segundo os autores, estaria assumindo plenamente a dimensio politica.
Dentro dessa por¢do majoritaria, Viola e Leis afirmam haver uma dupla divisio: uma
minontaria, de carater radical, que considera necessaria uma rapida e intensa
disseminagdo de valores ecolOgicos, € uma drastica redistribuicio do poder politico e
econdmico; € uma majoritaria, de postura reformista, que considera necessaria a adogiio
gradual de um novo estilo de desenvolvimento que interiorize a sustentabilidade social e
ambiental.

Ora, também Lucia Ferreira'® procurou categorizar tendéncias no interior do
ambientalismo. Em um item de seu trabalho cujo titulo nos € bastante sugestivo
(“Ambientalismo, Ambientalismos™), a autora identifica, entre as vdrias associagdes

ambientalistas, aquelas que optaram por transitar no espago publico da cidadania,

®YVIOLA. Eduardo (1987). O movimento ecolégico no Brasil (1974-1986}. do ambientalismo i
ecopolitica.” In Revista Brasileira de Ciéncias Sociais. volume 1. n® 3. pp. 5-26.
'© VIOLA (1987: 9-10),
" VIOLA. Eduardo & LEIS. Héctor {1993). A Evolucdo das Politicas Ambientais no Brasil. 1971-
1991: do bissctorialismo preservacionista para o multissetorialimo orientade para o desenvolvimento
sustemtagvel”. In HOGAN. Daniei & VIEIRA. Paule (ORG). Difemas socioambientais ¢
Desenvolvimento Sustentavel. Campinas: Editora da UNICAMP. pp. 73-102.
® FERREIRA. Liicia (1996). "Os ambientalistas. os direitos sociais ¢ o universo da cidadania™ In
FERREIRA, Leila & VIOLA. Eduardo (ORG), pp. 241-277.
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formando duas categorias diferentes: a dos militantes, herdeira da tradigdo socialista e
anarquista de décadas anteriores, cuja principal proposta € a compatibilizagdo da
qualidade ambiental a0 bem-estar social; e a dos grupos de pressdo, que com seu dialogo
preferencial com o Estado, procuram proporcionar maior eficiéncia na utilizagdo de
recursos, baseados em conhecimentos técnicos e cientificos. Ferreira percebe ainda a
existéncia de grupos que reivindicam uma reformulagio total no campo dos direitos,
como é ¢ caso daqueles que se autodenominam os #lfimos romdnticos. Ha também
aqueles que a autora denomina como sendo neo-romdnticos, que colocam “como
problema de fundo valores constituidos sob um tipo de racionalidade instrumental, base
das relagdes modernas entre os homens e destes com a natureza.””

Ao avaliarmos cada uma das tentativas de categorizagdo dos autores acima
trabalhados, algumas criticas fazem-se necessarias: Mc Cormick e Diegues “pecam” por
se limitarem a consideragio de uma unica tendéncia. Certamente, ¢ preciso reconhecer
que ndo era intengdo de Diegues ampliar seu escopo analitico de maneira a investigar os
outros “Ambientalismos”™ de que fala Ferreira, O mesmo, porém ndo pode ser justificado
a Mc Cormick, que sinaliza para uma inflexdo ¢ para um rove ambientalismo que, nos
parece, estaria em sincronia com 0s novos tempos em detrimento das outras formas de
resgate da natureza. Diegues, prontamente, acaba por nos revelar que, ao lado desse
novo ambientalismo, existem associagdes com perfil puramente preservacionista e,
inclusive, em sincronia com nossos tempos, que o autor atribui como sendo “efeitos de
nossa civilizagio urbano-industrial ¢ de seu estilo de vida”. Ferreira, por sua vez, nos
confunde ao ndo estabelecer um unico corte analitico a partir do qual os
“Ambientalismos™ pudessem ser investigados, fazendo, num primeiro momento,
referéncia a um critério politico, striro senso, para diferenciar militantes e grupos de
pressdo, e, num segundo e terceiro momentos, a direitos e valores, para a caracterizagio
dos ultimos romdnticos e dos neo-romdnticos, respectivamente.

Viola, fazendo uso de categorias relacionadas com a disposi¢do/indisposicio para
aliangas em torno de um projeto de sociedade (fundamentalistas ¢ realistas), nio nos
proporciona possibilidades de extrapolar o contexto brasileiro € o momento por ele
analisado. Ja, no trabalho ao lado de Leis, Vioia ndo formulou termos que melhor

adjetivassem as tendéncias analisadas, além do corte politico utilizado na analise ndo nos

" FERREIRA (1996: 236).
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ajudar muito na considerac;ﬁo da questdo da sociabilidade que cada categoria traz em seu
se10.

Com isso, 0 aspecto que se nos apresenta na tentativa de consecugdo desta tarefa
¢ a necessidade de determinar um corte analitico mais eficaz, capaz de captar as nuangas,
as particularidades que diferenciam entre si e que criam identidades entre as varias
organizagdes da sociedade civil que se definem, strito senso, pela defesa da natureza, ao
mesmo tempo em Gue nos permita uma insercio mais incisiva na problematica da
sociabilidade. E Robert Eckersley” quem melhor vem ao nosso auxilio. Desde logo, ¢
preciso que se leve em conta que Eckersley se propde analisar teorias politicas “verdes”,
como ele mesmo define, e, nesse sentido, categorizar o ambientalismo em relago a essas
correntes de pensamento, avaliando coeréncia tebrica interna, prioridades politicas
sugeridas e reformas institucionais que fluem dessas elaboragdes. Contudo, dois aspectos
nos legitimam na consideragio das reflexdes desse autor: primeiramente, a afirmagfo
textual de Eckersley segundo o qual seu “approach” ¢ “histérico na medida em que
minha principal preocupagio ¢ relacionar “clusters’ de idéias ambientalistas particulares a
movimentos particulares™" . Desse forma, temos a convicgdo de que o autor considera a
existéncia de correspondéncias entre as categorias que a andlise de teorias politicas
ambientalistas sugere, e as associagdes ambientalistas concretamente consideradas. Em
segundo lugar, o corte analitico utilizado pelo autor € definido pelo bindmio

antropocentrismo/ecocentrismo, sendo que, de acordo com Eckersley,

“o primeiro ‘approach’ fantropocéntrico] é caracterizado por sua preocupagdo
de articular uma teoria politica que ofereca novas oportunidades para a
emancipacdo humana e sua realizagdo numa sociedade ecologicamente
sustentavel. O segundo ‘approach’ [ecocéntricof persegue esses nesmos
objetivos no contexto de uma nogdo mais ampla de emancipacdo quee rambém
reconheca o lugar moral do mundo néio-humano e almeje assegurar que ele
rambém se realize nos seus varios caminhos. ™

Entendemos que a observagio e investigagdo do ambientalismo realizadas a partir
do corte analitico antropocentrismosecocentrismo de que fala Eckersley podera nos
trazer elementos que nos permitam perceber a especificidade com que cada tendéncia

constitui uma nova sociabilidade em decorréncia da maneira com que a natureza € trazida

P ECKERSLEY. Robert (1992). Envirommentalism and Political Theory: toward an  ecocentric
aPproach. Atbany: State University of New York Press.
*ECKERSLEY (1992: 34).
*ECKERSLEY (1992: 26).
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para seu interior e o lugar que ela passa a ocupar na vida social de seus membros. A
seguir, passaremos & consideragio das tendéncias que o autor categoriza ao longo de um
espectro que tem o antropocentrismo em um de seus pdlos e o ecocentrismo em seu
outro polo, quais sejam, o conservacionismo, a ecologia do bem-estar humano, o
preservacionismo, o movimento de liberagdo animal, e o ecocentrismo. Isso nos
proporciona uma interessante oportunidade para, inclusive, pensar as tentativas de
categorizagdo anteriores e para avancar em relagdo as insuficiéncias a que também

procuramos chamar a atengéo.
Os Ambientalismos e suas Naturezas

As diversas formas de resgate da natureza e a variedade com que ela é apreendida
fazem-se sentir pelas tendéncias apontadas por Eckersley, no interior das quais outras
categorizagdes podem ser pensadas. Nesse sentido, o conservacionismo tem suas raizes
na doutrina de Gifford Pinchot, o primeiro chefe do United States Forest Service, cuja
preocupacio central era a eliminagio do desperdicio nos processos de intervencdo na
natureza. Eckersley argumenta que no livro de Pinchot, entitulado The Fight for
Conservation, identifica-se o “desenvolvimento” como o principio primeiro de
conservacio, seguido pelas idéias de “prevengdo do desperdicio” e “desenvolvimento
para o beneficio de muitos, e ndo meramente para o proveito de poucos”,
respectivamente o segundo e o terceiro principios. Essa tendéncia €, para o autor,

fundamentalmente anfropocénirica ja que

“a aceitabilidade geral da perspectiva conservacionista emerge do fato de que
ela provém de uma estrutura centrada no homem, de cardter ufilitdario, que
almeja os 'maiores bens para o maior nmimero’ (incluindo as geragdes futuras)
pela reducdo do desperdicio e ineficiéncia na exploragdo e consumo de recursos
naturais ndo-renovaveis (...) e assegurando um mdximo ganho sustentdvel com
Fespeito aos recursos renovaveis. n2

Nesse sentido, segundo Eckersley, para essa tendéncia, 0 mundo ndo-humano €

concebido somente em termos de valores-de-uso. E interessante notar que tanto Mc

B ECKERSLEY (1992: 35-6).
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Cormick quanto Caulfield™ nos passam a idéia de que o conservacionismo ficou em
algum lugar no passado, fato absolutamente contestado por Russel Dalton, que faz
importantes consideragdes a respeito do ressurgimento do movimento conservacionista
em seguida 4 I Guerra Mundial: “movimentos conservacionistas na Holanda, Bélgica e
Franca rapidamente se organizaram depois da guerra. Como na Gri-Bretanha, esses
grupos eram motivados pela reagio ao destrutivo impacto da guerra sobre o meio
ambiente e pela necessidade de planejamento ambiental na reconstrugdo do pos-
guerra.™® Nessa diregdio, sob os auspicios da UNESCO, os conservacionistas europeus
trabatharam em prol do desenvolvimento de um novo corpo internacional de
conservagio, culminando no estabelecimento da International Union for the
Conservation of Nature, unindo instituigdes governamentais de conservagdo e
associa¢des ndo-governamentais de conservagio.

As raizes da ecologia do bem-estar humano, de acordo com Eckersley, estdo no
movimento de trabalhares, em suas demandas por um ambiente de trabatho mais seguro e
mais agradavel (como bem mostra a obra de Friedrich Engels, de 1845, a respeito da
classe trabalhadora na era vitoriana). No entanto, a partir da ultima metade do século
XX, essa tendéncia passou a ser levada adiante por cidadfos, consumidores ¢ chefes de
familia preocupados com o estado do ambiente urbano. No entendimento do autor, a
ecologia do bem-estar humano “pode ser atribuida tanto ao rapido crescimento de
problemas ambientais urbanos e agricolas desde a I Guerra Mundial quanto a
emergéncia dos ‘valores pds-materialistas’ nascidos pela chamada nova classe média %
Em conseqiiéncia disso, sdo objetos de preocupagio da tendéncia em questdo o actmulo
de lixo toxico e dejetos intrataveis no meio ambiente, a intensificagdo de poluigdo
generalizada no solo, ar e 4gua, a emergéneia de doengas associadas & sociedade de
afluéncia (como por exemplo doengas do coragdo e céncer), os perigos das piantas
nucleares e do lixo atdmico, o crescimento do arsenal nuclear em todo o planeta, e, por
fim, o problema de aquecimento global e diminui¢io da camada de ozbnio. Todos esses
problemas, diz o autor, geram ameagas a sobrevivéncia humana, & seguranga € ao bem-

estar, aspectos que fornam essa tendéncia extremamente critica em relagdo ao

* CAULFIELD. Henrv (1992). ~“The conservation and environmental movements: an historical
analvsis.” In LESTER. James {editor). Environmental Politics and Policv. Theories and Evidence.
Durham and London: Duke University Press. pp. 13-36.
P PALTON (1994: 34).
“ ECKERSLEY (1992: 36-7).
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crescimento econdmico € 4 idéia de que ciéncia e tecnologia, por si mesmas, poderiam

tirar-nos da crise ecologica.

“Na medida em que é nas dreas urbanas que encontramos a maior

concentragdo de populagdo, poluicdo, danos industriais e ocupacionats,

trdfego, perigosas tecnologias, conflitos de planejamento e desenvolvimenio,
dejetos perigosos, ndo é surpreendente que as cidades e suas hinterldndias
tenham proporcionado o principal local e o foco de agitagdo politica para as
atividades da ecologia do bem-e¢star humano. Néio é também surpreendernte que
a ecologia do bem-estar humano seja a mais forte corrente do ambientalismo na
politica verde nos mais industrializados paises e regides domesticadas do oeste,
mais notadamente a Europa.”’

Foi provavelmente essa forga da ecologia do bem-estar humano que levou Mc
Cormick a teorizar unicamente a respeito do que ele qualifica ser o novo ambientalismo
do final dos anos 50, inicio dos 60, cuja emergéncia o autor v€ em concomitancia a
maturagdo da primeira geragio a crescer na afluéncia do poOs-Guerra e sobre o qual
entende que “o clamor sobre a qualidade ambiental foi, provavelmente, mais uma fungdo
das mudancas de atitude do que das mudangas no estado real do meto ambiente, mas a
primeira nZo poderia ter ocorrido sem a Gltima.””® Também Dalton faz referéncia a uma
nova “onda ambiental” no final dos anos 60, atraindo suporte de amplos setores da
sociedade que experienciavam novos tipos de problemas ambientais nas democracias
industriais avangadas, tais como for¢a nuclear, escassez de recursos, chuva acida, e
protegdo da qualidade de vida. Da mesma forma que Eckersley e Mc Cormick, Dalton
argumenta que essa nova “onda ambiental” trazia em seu seto um criticismo cultural as
avangadas sociedades industriais no interior das quais a juventude atacava o mstavel
materialismo ¢ 0 excessivo consumismo que as caracterizava. Foi ai que, para Dalton,
emergiu um xove movimento ambientalista, com uma nova consciéncia ecologica,
apresentando um desafio tanto ao paradigma social dominante nas sociedades industriais
avangadas quanto aos métodos politicos proprios as democracias ocidentais. As
assoctagOes ambientalistas Friends of the Earth ¢ o Greenpeace séio frutos desse novo
momento, conforme define o autor.

De qualquer maneira, a ecologia do bem-estar humano ¢, para Eckersley,

eminentemente anfropocéntrica em sew “apelo ao iluminado auto-interesse da
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comunidade humana (isto é, para nossa sobrevivéncia, para #ossas criangas, para nossas
futuras geragdes, para rossa saude € amenidade).””

A esséncia do preservacionismo ¢ descrita por Eckersley “como uma reveréncia,
no sentido de apreciacio estética e espiritual da vida setvagem (isto €, da natureza nao-
humana que nio foi, ou foi somente marginalmente, domesticada pelos humanos).™ A
elaboracio dos neomitos em teferéncia as reservas ecologicas e parques naturais de que
fala Diegues nos parece um exemplo tipico de resgate preservacionista da natureza. Se
para o conservacionismo a questio & “preservar para melhor e mais prolongadamente
desenvolver”, o ponto aqui é “preservar evitando desenvolver”, como bem nos lembra
Eckersley. Nos Estado Unidos, o marco desta tendéncia foi a designacido de mais de 2
milhdes de acres no Estado de Wyoming para a implementagdo do Yellowstone National
Park, em 1872. Na Australia, Eckersley cita a designagdo de 18 mil acres, em 1879, para
a criacdo do Royal Namral Park, proximo a Sidney. Atualmente, Dalton nos chama a
atencio para o assombroso crescimento do numero de membros de organizagdes
preservacionistas em toda a Europa Ocidental: a Royal Society for the Protection of
Birds, que na década de 50 contava com 10 mil membros passou a ter 30 mil no final dos
anos 60, 100 mil em 1971, 200 mil em 1975, e mais de 400 mil membros em meados dos
anos 80; o National Trust inglés contava com 1 milhfio de membros em fins dos anos 70,
momento em que a Duich Association for the Preservation of Natural Mornuments tinha
mais de 200 mil membros, e a French Federation of Societies for the Protection of
Narure contava com mats de 500 mil membros.

Ha, a partir daqui, um caminhar em dire¢dio ao polo ecocéntrico do espectro, mas
Eckersley entende que também o preservacionismo € um tipo de justificativa
humanamente centrada para a restrigio ao desenvolvimento exatamente na medida em
que tradicionalmente tem procurado singularizar aqueles locais que sdo apelos estéticos
aos padrdes culturais do Ocidente.

A tendéncia denominada por Eckersley de movimento de liberagdo amimal tem
origem nas mais variadas organizagdes dos séculos XVIII e XIX que se preocupavam
em denunciar a crueldade aos animais, vitimados por a¢des humanas. De fato, conforme
ja fizemos referéncia, o estudo de Keith Thomas nos revela certa mudanga de
comportamento por parte de alguns setores da emergente moderna sociedade inglesa que

passaram a atribuir sentimentos aos animals como justificativa para poupa-ios dos
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tratamentos cruéis de que eram vitimas. O moderno movimento de libera¢do animal,
como quer Eckersley, atribui, pois, valor moral a certos membros do mundo néo-
humano. Aqui, “é moralmente irrelevante se um ser possui capacidade tais como
habilidades [inggGisticas, autoconsciéncia, ou habilidade para estabelecer acordos
reciprocos (...) caso esse ser seja ao menos senciente.”' Dai o fato dessas associagdes
advogarem pela proibigdo da caca e massacre a todos os seres sencientes, pela proibigdo
da vivificagio e da agro-inddstria. Com isso, também florestas e “wetlands”, na medida
em que se mostram instrumentalmente valiosas aos seres sencientes, ao conforto e bem-
estar deles, de seu aninhamento e subsisténcia, devem ser tambeém protegidas.
Novamente, se encaminha ainda mais em direcio ao lado oposto ao anfropocentrismo,
tomando um rumo que Eckersley qualifica como “sencientismo zoocéntrico”, que acaba
sujeitando 4rvores e outras espécies as atribuidas “formas de vida sencientes”. Mas,
nesse lugar do percurso, o movimento de liberagdo animal permanece tendo, para o
autor, uma concepgao estreita da natureza ao ndo levar em conta, em profundidade, “as
inter-relacBes entre os diferentes ciclos naturais, sistemas e populagdes ™

Finalmente, ha o ecocentrismo, tendéncia a partir da qual Eckersley analisa as
demais correntes e de cujo ponto de vista avalia suas “deficiéncias”. Como procuramos
deixar claro, diferentemente do autor, nossa preocupacdo € apenas e tio somente de
buscar elementos que nos permitam mapear os varios tipos de resgate da natureza por
associagdes ambientalistas a partir de meados do século XX e investigar a particularidade
da sociabilidade que trazem em seu seio. De qualquer maneira, conforme Eckersley, os
“ambientalistas ecocéntricos sdo também preocupados com a prote¢do de populacdes,
espécies, habitats e ecossistemas ameacados, onde quer que estejam situados e sem que

a0
Sl

se considere seu valor de uso ou importancia para os humanos, A tendéncia

ecocéntrica reconhece a ampla gama de interesses do mundo humano mas também do
mundo ndo-humano, valorizando os organismos vivos por sua propria finalidade, nos
seus diferentes niveis de agregacio: populagBes, espécies, ecossistemas e a ecosfera.
Para os ecocéntricos,

“o mundo é intrinsecamente dindmico, uma rede interconectada de relacées nas
guais ndo ha entidades absolutamente discretas e ndio ha linhas divisorias
absolutas entre o mundo vivente ¢ o mundo ndo-vivente, seres inanimados e
animados, on mundo humano e ndo-humano. "™

Y ECKERSLEY (1992: 43).
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Nessa perspectiva, todos os organismos ndo estdo simplesmente mter-
relacionados com seus ambientes mas, sim, sfo constituidos por essas inter-relagdes
ambientais. Vale aqui ressaltar que, diferentemente de Dalton, Eckersley qualifica a
organizagdo Greenmpeace como sendo essencialmente ecocéntrica, tanto quanto a
organiza¢do norte-americana Farth First! e a australiana The Wilderness Society.

Ha, no interior do ecocentrismo, conforme Eckersley, trés principais
subtendénecias: o ecocenirismo autopoiético, © ecocentrismo transpessoal, e o
ecofeminismo,

O ecocentrismo autopoiético atribui valor intrinseco a todas as entidades com
propriedade autopoiética, isto é, entidades que sdo primeiramente e continuamente
preocupadas com a regeneragdo de sua propria atividade organizacional através de sua
auto-produgdo e auto-regeneragdo. Tais entidades sdio também consideradas nas suas
varias escalas: inditviduos, espécies, ecossistema ¢ a ecosfera.

O ecocentrismo transpessoal tem sua base na “ecologia profunda”, e tem por
principal preocupagdo o cultivo de um senso mais amplo do “self” através do comum ou
cotidiano processo psicolégico de identificacio com as “QOutras entidades™ da natureza.
Eckersley afirma que, nesse sentido, essa corrente “estd preocupada em encontrar
carmnhos nos quais possa experienciar um senso vivenciado de identificacdo com outros
seres.”” Q termo franspessoalismo procura expressar exatamente a idéia de uma
experiéncia do “seff” que se estenda para além de um sentido biografico, pessoal,
egoista, na medida em que inclul todos os seres existentes. A ecologia franspessoal se
preocupa, pois, em expandir o circulo de compaixdo humana e respeito pelos outros,
incluindo toda a comunidade ecolégica. Isso se da, segundo o autor, a partir do
reconhecimento de que o destino de cada um encontra-se intimamente ligado ao destino
dos outros.

Por fim, ha o ecofeminismo, que tira sua for¢a da simbdlica e histérica associagéo
da mulher com a natureza, fazendo uma critica & dominag¢do do homem sobre a mulher
a0 mesmo tempo que sobre a natureza nigo-humana. Os ecofeministas argumentam haver
algo de especial a respeito da expenéncia das mulheres que as tornam, mais do que os
homens, aptas a melhor se identificar com os seres ndo-humanos ¢ com 0§ processos
ecologicos. Argumenta-se tal identidade de duas maneiras: a. diz-se que ela advém do

que € unico ao corpe feminino, isto €, suas fungdes reprodutivas e de alimentagdo ao
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novo ser que ela gera; b. diz-se que a identidade decorre da opressdo que a mulher sofre
na tradi¢fio social patriarcal, semeihante aquela da qual a natureza € vitima.

Para nos, mais interessante do que avaliar possiveis incoeréncias internas em cada
uma das correntes, vale chamar a aten¢do para a diversidade e especificidade das formas
a partir das quais a natureza € resgatada por associagdes ambientalistas desde meados do
século XX. Diferentemente de John Mc Cormick, Eckersley nos revela, aqui auxiliado
pelos bdns exemplos de Dalton Russell, que ao lado do novo ambiemalismo, ou
ecologia do bem-estar humano, ou ainda novo movimento ambientalista, convivem
outras tendéncias que, cada uma a sua maneira, procuram reconciliar o0 homem ¢ a
natureza, Preservacionistas, conservacionistas, organizagdes pela liberacdo animal, e
ecocéniricos -- no interior dos quais 0s autopoiéticos, transpessoalistas e ecofeministas
-, em paralelo aos novos ambientalistas, procuram, peculiarmente, balancear as
posicdes do homem e da natureza numa escala de valores que tem como pdlos
concepgdes antropocéntricas e ecocéntricas. O novo ambientalismo e o
conservacionismo resgatam a natureza mantendo o homem como a grande e fundamental
referéncia desta relagdio, preservacionistas e organizacoes pela liberacdo animal
reconciliam a natureza e o homem empurrando o peso da escala anfropocentrismo --
ecocentrismo para o lade do segundo termo, dotando de valor intrinsece seres do
chamado mundo n3o-humano; e, finalmente, os ecocéntricos, em suas mais variadas
vertentes, dotam o mundo ndo-humano de valores que tém o mesmo peso que aqueles
proprios ao mundo humano, se deslocando na escala em completa diregdo ao seu
segundo termo. A categorizagio de Eckersley, portanto, nos parece ampla o suficiente
para perceber as particulartidades das associagdes e a concretude da dindmica das
organizagdes ambientalistas na sua tentativa de reconciliar 0 homem e a natureza. Mais
adiante, procuraremos retomar essa categorizagdo ¢ a escala 2 ela relacionada para
analisar como a variedade dessa reconciliagido ¢ codificada em termos de direitos.
Ficamos, agora, mais a vontade para procurar alguns termos comuns que se encontram

na base de todas essas formas de resgate da natureza.

Movimento Ambientalista ¢ Modernidade:
a Sociabilidade em questio

Apresentamos, anteriormente, a hipdtese segundo a qual as associagdes

ambientaiistas emergem em resposta aos déficits de integrago social caracteristicos de

114



um momento em que concepgdes de mundo tradicionals mostram-se ineficazes na tarefa
de proporcionar o acervo cultural a partir do qual as situagdes cotidianas possam ser
interpretadas; num momento em que lagos tradicionais foram rompidos e o quadro
normativo deixa de criar expectativas de comportamento com base em determinacdes
tradicionais; ¢ num momento em que a dindmica dos subsistemas economia e
administragdo e sua logica de funcionamento extravasam os dmbitos sociais em que se
realizam as tarefas de reprodugio material ¢ administragdo das sociedades modemnas,
instrumentalizando, com isso, as esferas proprias a reprodugfo cultural, integracio social
e busca de identidades. Um olhar sobre nossa bibliografia de apoio podera nos trazer
elementos para que avancemos em relagdo a esta hipotese de trabalho.

Anthony Giddens® argumenta que frente aos cfeitos, as conseqiiéncias dos
ambitos de risco caracteristicos da modernidade, aparecem quatro tipos de reagdes de
adapta¢o: uma primeira ¢ qualificada pelo autor como sendo a aceitacdo pragmdtica,
pela qual acredita-se que a tnica saida seja “sobreviver”, ja que muito do que se passa no
mundo moderno estd fora do controle de qualquer um; diante disso, tudo que se possa
planejar ou esperar com um grau satisfatorio de certeza ja constitui um ganho
temporario. A segunda reagio € aquela de otimismo sustentado, qual seja, a perspectiva
daqueles que tém uma fé continua nas conquistas da Razdio, a despeito das freqiientes
ameagas de perigo atual. A terceira é entendida pelo autor como sendo pessimismo
cinico: um modo de amortecer o impacto emocional das ansiedades que os ambientes de
risco e perigo, proprios a modernidade, conforme Giddens, nos proporcionam; trata-se
de uma resposta humoristica ou enfastiada perante o mundo. Por fim, hd o engajamento
radical, que nada mais € que uma atitude de contestagfio prética para com as fontes de
perigo percebidas. Aqueles que assumem essa postura entendem que, apesar de estarmos
envolvidos por enormes problemas decorrentes das situagdes de risco que os elementos
que compdem a modermdade nos impdem, temos possibilidades e o dever de nos
mobilizarmos para transcendé-los. O veiculo principal deste tipo de reaciio &, de acordo
com Giddens, o movimento social.

O autor sugere que os movimentos trabalhistas ¢ os de livre expressio
democratica sdo “antigos” no sentido de que se estabeleceram antes mesmo do atual
século. Os outros tipos de movimentos mais novos, que aumentaram sua proeminéncia

em anos relativamente recentes, sdo os movimentos pacifistas e os ecologicos. A arena
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de luta dos pacifistas sdo as areas de controle dos meios de violéncia, incluindo as forcas
policiais e militares; ja, no caso dos ecoldgicos, as areas sdo, para Giddens, o meio
ambiente criado, refletindo o aumento da consciéncia dos riscos de alta conseqiiéncia que
o desenvolvimento industrial criou.

Alain Touraine® ndo faz mengio especifica a0 movimento ambientalista no
momento em que faz referéncia aos novos movimentos sociais gque emergem na
passagem da sociedade industrial para a sociedade programada. Desde logo, vale dizer
que Touraine pensa os movimentos sociais em conjungdo com a problematica da
subjetivagdo. o autor entende esses movimentos como sendo atores coletivos que tém
por orientagio maior a defesa do sujeito, a luta por seus direitos e por sua dignidade.
“Defender o sujeito™, para Touraine, ndo € sonhar em voltar a uma ordem natural, fato
que descarta para o autor a identifica¢io do apelo ao sujeito com a criacio de
contraculiuras ou de micro-sociedades alternativas.

Assim, em decorréncia da passagem da sociedade industrial para a sociedade
programada, Touraine afirma que os novos movimentos sociais suplantam em
importdncia 08 antigos: para 0 autor, enquanto 0s antigos MmMovimentos,
fundamentalmente o sindicalismo operario, se deterioraram em grupos de pressio
politica e em agéncias de defesa corporativa de setores da nova classe média assalariada,
0$ novos movimentos sociais, mesmo quando lhes faltam organiza¢do e capacidade de
acdo permanente, deixam transparecer uma nova geragio de problemas e de conflitos ao
mesmo tempo culturats e sociais. “Nao se trata mais de lutar pela diregio de meios de
produgdo, e sim sobre as finalidades dessas producgdes culturais que sfio a educaciio, os
cuidados médicos e a informagdo de massa.® Dessa maneira, 0s Novos movimentos nio
visam criar um novo tipo de sociedade, menos ainda de libertar as for¢as de progresso,
mas sim, “mudar a vida”, defender os direitos do homem, assim como o direito a vida
para os que estdo ameagados pela fome, pelo exterminio, € também pelo direito a livre
expressdo ou a livre escolha de um estilo de uma historia de vida pessoal.

Na Teoria da A¢éio Comunicativa, Jurgen Habermas defende a idéia de que nas
avangadas sociedades industriais surgem conflitos que diferem daqueles centrados sobre
a questdo da distribuigdo de riqueza, em torno, portanto, da produgio material. Segundo
0 autor, eles deixam também de ser fevados adiante por partidos e associagdes, além de

ndo poderem mais ser apaziguados por compensagdes materiais. Para ele, os novos
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conflitos emergem nos pontos de sutura existentes entre os domintos de reprodugao
cultural, integragio social e busca de identidade, e os dominios de reprodugfo material e
administrago da sociedade. Dai que, no entendimento de Habermas, “os novos conflitos
ndo sdo inflamados por problemas de distribuigio mas por questdes que tém a ver com a
gramatica das formas de vida™ Nesse sentido, os problemas tém mais a ver com
qualidade de vida, direitos iguais, auto-realizagio individual, participagdo e direltos
humanos. Nem movimentos burgueses de emancipagio nem as lutas do movimento
trabathista organizado sdo modelo para essas novas formas de protesto. O autor entende
haver mais paralelos histéricos nos movimentos roméantico-sociais do inicio do periodo
industrial, levados adiante por artifices, plebeus e trabalhadores, nos movimentos
defensivos da classe média populista, nos movimentos escapistas, todos alimentados pela
critica burguesa & civilizagdo. Os movimentos de que fala Habermas sdo, pois: o
movimento antinuclear ¢ o ambientalista, 0 movimento pacifista, os movimentos de
carater local, os movimentos alternativos (rurais e urbanos), as minorias (1dosos, gays,
deficientes fisicos, e assim por diante), o fundamentalismo religioso, o movimento de
protesto aos impostos, os protestos escolares por parte de associagdes de pais, o
movimento de resisténcia a reformas “modernistas”, os movimentos de mulheres, além
dos movimentos por autonomia regional, lingiiistica, cultural, e de independéncia
religiosa.

Particularmente nessa obra, Habermas ainda faz a defesa de que, de todos os
movimentos acima listados, somente o movimento feminista tem carater ofensivo,
contrario 4 opressdo patriarcal e ancorado nas reconhecidas fundagSes universalistas da
moralidade e da lei. Os outros movimentos, para o0 Habermas dessa obra, tém um carater
essencialmente defensivo, protegendo os dominios estruturados comunicativamente. No
interior desses movimentos de resisténcia, o autor faz uma distingdo entre, de um lado,
aqueles com perfil tradicional, como ¢ o caso dos protestos das classes médias
tradicionais que se colocam contra ameagas a vizinhangas por parte de grandes projetos
técnicos, os protestos de pais contra “ comprehensive schools” , os protestos conira
impostos, e aqueles cuja principal bandeira € a autonomia; por outro lado, ha os
movimentos que ja operam sobre a base de um mundo da vida racionalizado e se
dinamizam na tentativa de construir novos caminhos de cooperagio e vivéncia conjunta,

como € o caso da critica 20 crescimento das forgas produtivas inflamada pelos temas da
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ecologia e pelos pacifistas. O autor concebe esses conflitos fundamentalmente em termos
de resisténcia aos processos de colonizagdo sistémica do mundo da vida.

Analisando especificamente os problemas “verdes”, Habermas reconhece que “a
intervengdio da industria de larga-escala nos balangos ecologicos, a crescente escassez de
recursos naturais ndo-renovaveis, tanto quanto desenvolvimentos demograficos,
presenteiam as sociedades industrialmente desenvolvidas com problemas importantes;
mas esses desafios s3o abstratos e chamam por solugles técnicas e econdmicas que
devem, por sua vez, ser globalmente planejadas ¢ implementadas por meios

administrativos.”™® E por essa raziio que, na opinido do autor,

“o que provoca o profesto é de preferéncia a tangivel destrui¢do do ambiente
urbano; a espoliagdo do interior através de desenvolvimentos de habitagdo,
industrializacdio e poluicéio; danos de satide através das ruinas da civilizagdo,
efeitos colaterais farmacéuticos, e semelhantes desenvolvimentos — isto é,
desenvolvimentos que de forma noticiavel afetam as fundagdes orgdnicas do
mundo da vida e fazem-nos dramaticamente cientes dos padrdes de
suportabilidade, dos limites inflexiveis a privagdo de necessidades de fundo
estético-sensuais. "'

Indubitavelmente, tanto Anthony Giddens, quanto Alain Touraine e Jirgen
Habermas nos trazem elementos inestimaveis a partir dos quais a realidade social se nos
apresenta de maneira mais ordenada e, portanto, passivel de ser melhor compreendida.
No Capitulo II, procuramos deixar evidente o quanto cada autor nos € determinante na
tentativa de analisar um fendmeno social que é, na sua esséncia, um produto €, ao
mesmo tempo, um catalisador da modernidade, como ¢ o caso do movimento
ambientalista. Nesse sentido, considerar a interpretacdo que os autores tém a seu
respeito nos ¢ de importéncia central. Contudo, tentar avancar em relacdo a eles ¢, para
nés, uma necessidade tendo em vista nossa preocupacdo especifica de pensar um evento
que Giddens, Touraine e Habermas refletiram apenas tangencialmente, imerse em um
conjunto maior de preocupagdes. Esse debate nos ¢ interessante inciusive para que
possamos ir mais adiante em relagdo ao que nossa hipotese havia sugerido.

Em As Consegiiéncias da Modernidade, a questdo que parece ser nuclear a
analise que Giddens faz a respeito do ser humano e de sua condigéio social € o que o

autor chama de seguranga ontolégica, isto €, “a crenga que a maioria dos seres humanos
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tém na continuidade de sua auto-identidade e na constincia dos ambientes de agéo social
¢ material circundantes.”™ Para viver em condi¢des de normalidade, o ser humano
precisa ter uma confianga tal que a incerteza, propria do viver, ndo lhe traga
permanentemente um sentimento de ansiedade que, uma vez intermitente, tornaria
insuportavel o existir. Num exemplo bastante concreto, o autor chega a afirmar que
“pessoas que se preocupam o dia todo, todos os dias, com a possibilidade de guerra
muclear (...) tendem a ser mentalmente perturbadas.”” Essa centralidade conferida a
“seguranca ontoldgica” faz com que o autor investigue “aspectos da confianga e
processos de desenvolvimento da personalidade que parecem se aplicar a todas as
culturas pré-modernas e modernas™* tendo em vista que, conforme ja fizemos referéncia
anteriormente as observacdes de Giddens, em “momentos anteriores” da histéria da
humanidade, eram os movimentos e disposi¢des da natureza que demandavam dos seres
humanos um sentimento de seguranca satisfatorio, ao passo que na modernidade, ele
deve fazer frente aos riscos que decorrem de um ambiente natural fundamentalmente
criado e um ambiente social mais complexo. Imbuido dessa tarefa, Giddens descobre que
“uma sensacio da fidedignidade de pessoas e coisas, tdo central & nogdo de confianga, €
basica nos sentimentos de seguranca ontologica™ | fendmeno este, alias, “emocional ao
invés de cognitivo, e [que] esta enraizado no inconsciente.”™ Com a ajuda de um tal

Erik Erikson'’, Giddens defende que

“as origens da seguranga que a maioria sente, a maior parte do tempo, em
relacdio a (...) possiveis auto-interrogagdes, devem ser encontradas em certas
experiéncias caracteristicas da primeira infdncia. Individuos ‘normais’ (...)
recebem uma ‘dose’ bdsica de confianca na primeira infancia que elimina ou
neutraliza estas susceptibilidades existenciais. (...). O agente desta inoculagdo ¢
a figura protetora primdria da inféncia: para a matoria dos individuos, a

mde " uma vez que “a f¢é no amor de seus protetores é a esséncia daquele salto
ao compromisso que a confianga bdsica - ¢ todas as formas de confianga,
portanto -- pressupde. "

2 GIDDENS (1991: 95).
3 GIDDENS (1991: 133).
“ GIDDENS (1991: 95).
*® GIDDENS (1991: 95).
% GIDDENS (1991: 95).
7 De acordo com Giddens. a partir da obra Childhood and Society. Harmondsworth: Penguin. de 1965.
8 GIDDENS (1991: 97).
“® GIDDENS (1991: 98).
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E a partir dessa base que, para Giddens, se desenvolve a confianca nos outros e
que se garante um segundo momento crucial a capacidade de sociabilidade do ser
humano: o sentimento de seguranca, mesmo em situagdes de auséncia. E isso que nos
permite, em Giddens, compreender a sociabilidade numa situagio de distanciamento
espago-temporal dado que “um sentimento de seguranca (..) ¢ predicado sobre ©
reconhecimento de que a auséncia da mde ndo representa uma retirada do amor. A
confianca, assim, equipara a distdncia no tempo e no espago bloqueando, deste modo,
ansiedades existenciais que, se pudessem se concretizar, poderiam se tornar uma fonte de
angdstia continua, emocional e comportamental, através da vida.”™

Ora, ¢ em decorréncia do aspecto “auséneia” que o proprio autor faz referéncia a
alguns “ambientes de confianga” que alimentam aquele sentimento de “seguranca
ontolégica” comum a todos seres humanos “normais”. O ser humano, ser social que ¢,
tem, como ambientes de confianga em culturas pré-modernas, as relagdes de parentesco
(como um dispositivo de organizagio para estabilizar lagos sociais através do tempo-
espaco), a comunidade local {que fornece um meio vivente familiar, habitual), as
cosmologias religiosas inquestiondveis (como modos de crenga e praticas rituais
capazes de proporcionar uma interpretagio factual da vida humana e da natureza), e a
tradicdo (como um meio de conectar o presente e o futuro a aspectos “desde sempre”
existentes). Giddens nos da, pois, a entender que esses “ambientes de confianga™ sdo
essenciais para que o ser humano, vivendo em sociedades pré-modernas, adquira
seguranga para se sociabilizar e para viver em meio as ameagas e incertezas de um
mundo altamente incontrolével. Compartithar valores, crengas, senttmentos nos parece
aqui ser central & confianga de que fala o autor.

Mas, como interpretar todo esse processo em condigdes de moderidade, em
que, como define Giddens, tempo e espago estdo efetivamente desencaixados e onde,
paralelamente, a sociabilidade ¢ reencaixada por “sistemas peritos”, isto &, sistemas
abstratos? O autor argumenta que, de fato, nessas condigdes em que o sistema de
parentesco, a comunidade local, as cosmologias ¢ a tradigdo perderam mtensidade, “os
sisternas abstratos propiciaram uma boa dose de seguranga na vida cotidiana que estava
ausente nas ordens pré-modernas.”™' Assim, por exemplo, o andar de avido, o depositar
dinheiro em um banco, o viajar de automovel, o acender de uma luz significam, para

Giddens, o reconhecimento das “grandes areas de agles € eventos Seguros e

%0 GIDDENS (1991: 99-100).
¥ GIDDENS (1991: 115).
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, . . 572 , .
coordenados que tornam possivel a vida social moderna™” através desses sistemas

(14

abstratos, que sdo os “sistemas perttos”. No entanto, como reconhece o autor, “a

confianga em sistemas abstratos ndo ¢ psicologicamente gratificante como a confianga
em pessoas o € ja que “no caso dos sistemas abstratos (...) a confianga pressupde f&
em principios impessoais, que Tetrucam’ apenas de uma maneira estatistica quando nfo
cumprem com os resultados buscados pelo individuo.”*

Trata-se, no nosso entendimento, de um poderoso instrumental que poderia ser
utilizado para que o proprio Giddens fizesse uma leitura um pouco mais aprofundada dos
movimentos sociais emergindo em decorréncia dos ambientes de risco da modernidade.
O problema é que ele ndo os interpreta de maneira mais ampla, considerando os “gaps”
que a disseminagdio dos sistemas abstratos na vida moderna provoca na sociabilidade. O
autor se limita a ver duas saidas para esses “gaps” na sociabilidade que os “sistemas
peritos” nfio s6 provocam como também ndo conseguem encontrar solugdo, saidas estas
que ndo se relacionam diretamente com a emergéncia dos movimentos sociais: @. nos
pontos de acesso a tais sistemas, os individuos que os dinamizam fazem de tudo para
mostrar aos usuarios que “pessoas de carne-e-0ss0” estdo na base de seu funcionamento,
tentando, com isso, construir um elo entre a confianga pessoal e a confianga do sistema;
b. ha uma transformagio na intimidade pela qual “a confianga em pessoas ndo ¢ enfocada
por conexdes personalizadas no interior da comunidade local e das redes de parentesco.
A confianga pessoal torna-se um projeto a ser "trabathado” pelas partes envolvidas (...).
Onde ela ndo pode ser controlada por codigos normativos fixos, a confianga tem que ser
ganha, e o meio de fazé-lo consiste em abertura e cordiatidade demonstraveis.””

E esse o limite de Giddens em sua interpretagio aos movimentos sociais. O autor
qualifica-os apenas como “reagbes de adaptagéio ao perfil de risco da modernidade”. No
nosso entendimento, o engajamento radical, essa forma de reagfio da qual fazem parte
08 movimentos sociais, para além da limitada explicagdo que Giddens lhe confere,
também se caracteriza pelo fato fundamental de fazer frente aos déficits de integragéo
cultural que o desencaixe espaco-temporal das relagdes sociais € seu reencaixe por

sistemas peritos inexoravelmente provocam. Nio é s6 “preenchendo os sistemas peritos

com carne-e-08507 € nem somente transformando a intimidade que as perdas de

%2 GIDDENS (1991: 116).
> GIDDENS (1991: 116},
* GIDDENS (1991: 117).
* GIDDENS (1991: 123).
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confianca decorrentes da disseminagio de sistemas abstratos na vida moderna sdo
compensadas. Quando parentesco, comunidade local, religido e tradigdo ndo mais
respondem pelas necessidades de compartithar valores, normas, identidades, “aparecem”
08 movimentos sociais em reagdo aos processos que impedem que, numa sociabilidade
racionalizada, reproducdo cultural, integragdo social, e busca de identidades se realizem,
construindo uma soctabilidade que, ao lado da “personaliza¢iio dos sistemas peritos” e da
“transformacdo da intimidade”, permita ao ser humano realizar sua condi¢do de ser
social. Ao ndo identificar esse importante aspecto, apesar de ter instrumental analitico
para tal, Anthony Giddens encontra seu limite na interpreta¢do dos movimentos sociais.
Nesse sentido, para falar nos termos do autor, 0 movimento ambientalista ndo se limita
ao “aumento da consciéncia dos riscos de alta-conseqiiéncia que o desenvolvimento
industrial, organizado ou nfio sob os auspicios do capitalismo, traz em sua esteira.”® Ao
reconhecer que “formas antecedentes dos atuais movimentos "verdes’ também podem ser
localizadas no século XIX” e que “os primeiros destes tendiam a ser fortemente
influenciados pelo romantismo e procuravam basicamente responder ao impacto da
industria moderna sobre os modos tradicionais de produgdo e sobre a paisagem™’, o
autor, conforme acreditamos, poderia ter avangado analiticamente nas implicagdes do
ambientalismo no tocante & sociabilidade modemna.

O limite da analise que Alain Touraine faz dos novos movimentos sociais em
Critica da Modernidade tem sua origem no fato de o autor considerar o processo de
racionalizagio da sociedade moderna apenas como “racionalizagic estratégico-
instrumental”. Para afastar, porém, interpretacdes erréneas a respeito de Touraine, ¢
preciso reconhecer que, para o autor, a dindmica moderna se processa de maneira
“dual™ 4 racionaliza¢io se opde um processo de subjetivagdo, do qual a emergéncia dos
novos movimentos sociais ¢ ator e parte fundamental. Contudo, ao diagnosticar a
modernidade dessa maneira, Touraine ndo consegue perceber a amplitude do processo
de racionalizagio pelo qual se, de um lado, os individuos agem de maneira a fazer uso
dos melhores meios para a consecugio de fins, de outro, ha um inquestionavel ganho de
reflexividade, tornando possivel que concepgdes tradicionais (que pré-determinavam a
vida cotidiana e o destino das pessoas) sejam objeto de “estranhamento”. Tanto quanto
Giddens, menos do que inexisténcia de um instrumental analitico que faga frente ao

fenémeno social em questdo, Touraine parece subutilizar aquilo que sua reflexfio lhe

% GIDDENS (1991: 160-61).
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oferece. A incapacidade de perceber esse duplo carater da racionalizagdo social, apesar

de claramente apontar para ele, € evidenciada na afirmag¢do do autor segundo a qual

“a racionalizagdo é uma palavra nobre quando ela introduz o espirito critico e
cientifico nos dominios até entdo controlados por autoridades tradicionais ¢ a
arbitrariedade dos poderosos; ela se torna uma palavra temivel quando designa
o taylorismo e os outros métodos de organizacdo do trabalho que violam a
autonomia profissional dos operdrios e que os submetem a cadéncias e comando
que se dizem cientificos, mas que ndo sdo mais do que instrumentos a servigo do
Iucro, indiferentes as realidades fisiolégicas, psicologicas e sociais do homem
no trabalho.

Mas a modernidade, para Touraine, ndo esté fadada a essa violagio da autonomia
na medida em que em paralelo ao processo de racionalizacdo, conforme sugerimos
acima, verifica-se “a emergéncia do sujeito humano como liberdade e como criagdo™,
propria ao processo de subjetivagdo. Ao entender esse processo de emancipagdo
separado do processo de racionalizacdo, Touraine acaba afirmando que “o logos divino
que atravessa a visdio pré-moderna & substituido pela impessoalidade da lei cientifica, mas
também e simultaneamente pelo Eu do sujeito; o conhecimento do homem se separa do

*% De acordo com esse raciocinio, o autor defende que

conhecimento da natureza.
identificar a modernidade unicamente com a racionalizag¢do € reduzir o sujeito a propria
razdo, impondo a ele a despersonalizacfo, o sacrificio de si e a identificagio com a

ordem impessoal da natureza ou da historia. Contudo, para ele, deve-se entender que

“o mundo moderno é, ao contrdrio disso, cada vez mais ocupado pela
referéncia a um sujeito que esta libertado, isto é, que coloca como principio do
bem o controle que o individuo exerce sobre suas agbes e sua sitwagdo e que the
permiite conceber ¢ sentir seus comportamentos como componenies de sua
historia pessoal de vida, conceber a si mesmo como ator. ol

Ora, ¢ estranho que Touraine ndo tenha percebido que a racionalizagdio das
concepgOes de mundo, a racionalizagiic da normatividade, e a reflexividade na busca de
identidades sejam os processos que estdo por tras das possibilidades de
autodeterminacdo que ele atribui & subjetivacdo. O diagnostico do autor a respeito do

mundo pré-moderno e da modernidade exatamente apontam para essa dire¢do ao dizer

* TOURAINE (1994: 99).
% TOURAINE (1994 218).
% TOURAINE (1994: 218}
8 TOURAINE (1994: 219-20).
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que “o homem pré-moderno procurava a sabedoria € se sentia obstacularizado por forgas

2

. . . : 398 e
impessoais, por seu destino, pelo sagrado, e também pelo amor™ € ao defender que “o

sujeito ndio é mais a presenga em nos do universal, quer lhe demos o nome de leis da
natureza, sentido da historia ou criagdo divina. Ele € o apelo 4 transformagdo do si-
mesmo em ator.”®> Apesar de n3o reconhecer com suas proprias palavras o processo de
racionalizagio da normatividade, Touraine chega a afirma que “o sujeito da modernidade
outro nfio é que o descendente secularizado do sujeito da religizo™ e que a Declaragdo
dos Direitos do Homem e do Cidaddo é a imposigio de limites ao poder social e politico,
isto & o reconhecimento de que a organizagdo da vida social deve combinar dois
principios irredutiveis, a saber, a organiza¢go racional da produgdo e a emancipagfo do
sujeito. Para o autor, “isso supde que cada individuo tenha o maior espago possivel de
autonomia, € que sejam estabelecidos limites & dominagio da lei e do Estado sobre os
corpos € os espiritos.”® Ora, o que seria isso sendo o produto e mesmo um catalisador
do processo de racionalizagdo dos Ambitos sociais no interior dos quais se processam a
reproducdo cultural, a integragdo social, e a socializagdo, em que a modernidade
radicalizada, para usar um termo de Giddens, faz-se marcar por aquilo que Ulrich Beck
qualificou como sendo um ganho de reflexividade? Ao deixar de ir adiante em uma
reflexdo que levasse as Ultimas conseqiiéncias os efeitos do processo de racionalizagdo,
amplamente considerado, Alain Touraine ndo pode perceber aquilo que esta na base da
emergéncia e dindmica dos novos movimentos sociais e, dirlamos nés, o tipo de
normatividade que o movimento ambientalista traz em seu seio. Dessa forma, o autor
ndo percebe que a importincia desse movimento no que se refere a busca de uma
integragdo social, a que parte da modernidade® trouxe problemas, encontra-se
intimamente relacionada ao processo de racionalizagdo das concepgdes de mundo, da
normatividade, e da reflexividade na definigio da historia pessoal. Esse mal-
entendimento se da apesar de Touraine chegar a sugerir que “a ambigiidade dos apelos a
identidade, que passam tdo facilmente do renascimento daquilo que havia sido

brutalmente eliminado pela modernizagio capitalista ao fechamento do particulansmo

52 TOURAINE (1994: 220).
% TOURAINE (1994: 221).
8 TQURAINE (1994: 225).
% TOURAINE (1994: 226).
% 1s10 &. a expansdo de ambitos sociais regidos pelo agir racional estratégico-instrumental para além de
seus limites. invadindo e colocando a scus imperativos dmbitos regidos pela busca do entendimento.
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cultural e ao autoritarismo do poder politico que dele se proclama defensor, se encontra
nos movimentos de defesa do meio ambiente™’ .

O mal-entendimento se deve ao fato do autor se limitar a conceber a idéia de
integra¢do social moderna a logica da funcionalidade, daquilo que é til & sociedade. Dai
& afirmacgdo de que “a racionalizacio conduz ao refor¢o da logica da integragdo social,
portanto, a uma dominagfio cada vez mais completa do poder esclarecido sobre os

membros da sociedade.”®®

O receio de Touraine é que a integracdo social conduza 2
aniquilagdo do individuo, das possibilidades de autodeterminagiio. Por isso é que o
“sujeito” de Touraine tem um certo tom rebelde, dissidente, contestador dos papéis
sociais e das obrigagdes e regras da sociedade. Ao associar indiscriminadamente
integracdo social ¢ funcionalidade, isto €, ao confundir integragdo social moderna com
integracfio sistémica, o autor niio percebe a racionalizagio dos ambitos sociais
orientados para o entendimento e a importéncia deles na busca de uma integragio social
a partir de normas que déem margem as escolhas particulares, 4s buscas de identidade
reflexivamente orientadas. Essa confusio entre integragdo social e integragdo sistémica
tem origem na leitura que Touraine faz do processo de secularizagio que o leva a
conceber a idéia de que “o ser humano n3o € mais uma criatura feita por Deus & sua
imagem, mas um ator social definido por papéis, isto €, pelas condutas ligadas a status e
que devem contribuir para o bom funcionamento do sistema social.”® Com essa
concepedo da relagdo entre os termos sociedade moderna e racionalizacdo, a integragio
social, para Touraine, € uma conseqiiéncia do fato de que “porque o ser humano é o que
ele faz (...) deve procurar a definicio do bem e do mal no que é atil ou nocivo a
sobrevivéncia do funcionamento do corpo social.””

Sdo esse equivocos analiticos que nos levam a acreditar que Touraine faz uma
leitura limitada dos novos movimentos sociais e, particularmente, do movimento
ambientalista, a0 menos na obra aqui em questdo. Dai a necessidade de, para a
consecu¢do de nossa tarefa, avangarmos também em relagfo a esse autor.

O Jirgen Habermas da Teoria da A¢do Comunicativa, de fato, nos apresenta um

potente instrumental analitico para a investigagdo da problematica da sociabilidade

moderna e sua relagdo com o movimento ambientalista, além de nos proporcionar

" TOURAINE (1994: 322).
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elementos a partir dos quais a sociabilidade interna as associagdes ambientalistas pode
ser pensada (ja que, inclusive, foram consideradas apenas marginalmente pelo autor).
Para melhor avaliarmos o instrumental habermasiano em relagdo ao que nos colocamos
como tarefa, ¢ interessante recuperarmos duas formas particularmente distintas de
resgate da natureza, como é o caso do novo ambientalismo de John Mc Cormick
(também categorizado por Eckersley pelo termo ecologismo do bem-estar humano), ¢ da
elaboracio dos wmeomitos, analisada por Antbnio Diegues (e prdxima ao
preservacionismo de que também fala Eckersley). Recolocando-os nos termos de
Habermas, procuraremos chamar a atenc¢do para a sociabilidade que essas duas formas de
resgate da natureza tém em comum e, num segundo momento, procuraremos analisar a
especificidade com que as associagbes ambientalistas elaboram uma sociabilidade em
meio a sua tentativa de reconciliar 0 homem e a natureza para, entdo, avangarmos em
relagio a nossa hipotese de trabalho.

John Mec Cormick defende que entre os fatores sociais, culturais, politicos e
ambientais que desencadearam o novo ambientalismo estio: a. a afluéncia da sociedade
norte-americana, responsavel por uma situagdo tal que “para os trabalhadores industriais
a vida se tornou estupida e mecénica, com pouco lugar para orgulho pessoal nos bens
produzidos em massa e a perspectiva de automagio provocou um sentimento de
inseguranca.”’' ; b. o advento da era atdmica, que o autor destaca ser a primeira questao
ambiental verdadeiramente giobal do periodo do pés-Guerra, provocando receio
generalizado quanto ac perigo da precipitagdo nuclear decorrente dos inimeros testes
que passaram a ser realizados para avaliagio do potencial utilitario da energia extraida da
fissdo de nucleos atdmicos; ¢. a publicagdio do hivro Silernrt Spring, de Rachel Carson, em
1962, em que apareciam detalhados os efeitos perversos da ma utilizagdo dos pesticidas
¢ inseticidas quimicos sintéticos; . o crescente namero de desastres ambientais no
periodo 1966 - 1972, que fez acentuar a sensibilidade das pessoas em relagdo aos custos
potenciais de um desenvolvimento econdmico descuidado; e. a influéncia de outros
movimentos soctals em decorréncia da emergéncia de uma série de questdes sociais e
politicas no final dos anos 50, inicio dos anos 60, galvanizando lutas pelos direitos civis,
protestos contra a guerra do Vietnd, a contracultura (e seu perfil anti-industrialista,
condenando a ética do trabalho, o consummsmo, e a racionalidade cientifica da sociedade

materialista), os movimentos estudantis, € 0 movimento hippie, para quem “o retorno as

" MC CORMICK (1992: 66).
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areas virgens e a natureza era o Unico caminho para manter os valores da terra num
mundo materialista >’

Antbnio Diegues, por sua vez, em referéncia a uma reflexdo de Mircea Elade, em
seu esforgo para explicar o ressurgimento de mitos em torno de parques e reservas
ecologicas nos mostra que as imagens de harmonia emergidas ao redor da vida selvagem
“Invocam a nostalgia de um passado mitificado, transformando-o em arquétipo que esse
‘passado’ contém, além da saudade de um tempo que acabou (...). Elas [as imagens]
expressam tudo o que podena ter sido mas ndo foi, a tristeza que 6 existe quando cessa
de ser outra coisa (...). Enfim, o desejo de algo completamente diferente do momento
presente, definitivamente inacessivel ou irremediavelmente perdidoe: o Paraiso (...). A
dessacraliza¢fio incessante do homem moderno alterou o conteiido da sua vida espiritual
(..).”" Sdo esses aspectos que estdio na base, segundo o autor, dos “mitos modernos da
natureza intocada e intocavel”, elaborados por setores de nossa sociedade urbano-
industrial.

Ora, analisados em termos da sociabilidade que esta na base das formas
peculiares de reconciliagdo do homem e da natureza pelas assoctacGes ambientalistas, os
argumentos tanto de Mc Cormick como de Diegues expressam uma situagdo de temor,
por parte dos individuos que compdem essas organiza¢es, quanto aos resultados da
expansdo sem limites dos ambitos politico-admimstrativo e de reprodugio da vida
material, invadindo espagos da vida social em que predominam relagSes pautadas pela
busca do entendimento, pelo compartilhar de valores e de tradigdes -- mesmo que
reinventadas -- € pela busca de identidade. A invasdo operada pelas esferas da vida social
onde predomina o agir racional estratégico-instrumental nesses ambitos lingtiisticamente
mediados, como define Habermas, significa a danificagdo de suas possibilidades de
reprodugdo. Ndo estamos querendo dizer com i1sso que haja uma tncomunicabilidade
entre os dmbitos estratégico-instrumentalmente regidos e aqueles voltados para a busca
do entendimento (lingiisticamente mediados). Ja no Capitulo I, haviamos afirmado que
a separacfo se justificava por sua finalidade heuristica e porque, de fato, possuem logicas
de funcionamento préprias e diferentes. Contudo, também dissemos que na concretude
da realidade social, eles encontram-se imbricados e em consiante intercambio. O

problema para a integracdo social decorre da subsungdo de um pelo outro, pela invaséo

2 MC CORMICK (1992: 77).
> DIEGUES (1996: 290-91) faz referéncia a ELIADE. Mircea {1991). imagens ¢ Simbolos. Sdo Paulo:
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irrestrita de um pelo outro, impossibilitando a continuidade da reproducdo simbsélica.
Assim, a “afluéncia de riqueza material” de que fala Mc Cormick, codificada em termos
de expansdo da racionalidade econdmica para o mundo da vida, é a responsavel pelo
comportamento consumista, pela degradacdo ambiental, pelo rompimento de lagos
sociais, pela perda de referéncia moral, todos eles elementos da sociabilidade moderna
contra os quais © movimento ambientalista emerge: ao procurar reconciliar 0 homem ¢ a
natureza, busca reconciliar os homens entre si, busca recompor aquilo que resultou em
deficit de integragdo social. André Gorz, complementando o que Jiirgen Habermas nos
proporciona em termos analiticos, defende que o movimento ecoldgico nasceu de um
protesto espontineo contra a destruigio da “culture of everyday” pelo aparato
econdmico e pelo poder adminis’.crativoA Por “culture of everyday” o autor entende ser “o
conjunto de conhecimentos intuitivos ou o ° know-how’ vernacular (...) os habitos,
normas ¢ modos de conduta que tornam os individuos capazes de interpretar, de
entender, de assumir responsabilidades em relagfio 4 maneira como habitam o mundo que

. T4
08 cireunda.”

Segundo Gorz, a natureza que o movimento ecoldgico procura defender
nfo ¢ aquela da ecologia cientifica: ¢ um ambiente que parece natural porque suas
estruturas sdo acessivels a compreensdo intuitiva, porque esse ambiente corresponde a
uma necessidade para o florescimento sensorial ¢ das habilidades motoras, porque sua
estrutura familiar permite aos individuos acharem-se nele, interagirem com ele,

comunicarem-se espontaneamente com ele. Em suma, para o autor,

“a ‘defesa da natureza’ deveria antes de tudo ser compreendida
originariamente como a defesa de 1wm mundo da vida, definido essencialmente
como um mundo no qual o resultado das atividades corresponde as interacdes
que o fizeram emergir; em outras palavras, que os individuos, socialmente
considerados, véem, entendem e aceitam como algo que partiu de suas
agdes.””

Essa €, pois, a sociabilidade que esta na base da emergéncia e da dinimica do
conservacionismio contemporaneo, do preservacionismo contemporaneo, do ecologismo
do bem-estar humano (novo ambientalismo), do movimento pela liberacdo animal, e
das diversas manifestagdes do ecocenfrismo. Ocorre que, ao resgatar a natureza, ao

reconciliar 0 homem e a natureza, os membros das organizagdes, munidos de

" GORZ. André (1993). “Political ecology: expertocracy versus self-limitation”. In New Left Review. n°
202, pp. 53-67.
® GORZ (1993: 58).
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reflexividade, discutem valores sociais, reinventam tradi¢des, compartitham concepgdes
de mundo, trazendo a natureza para o interior de sua normatividade. E isso o que
Habermas ndo desenvolveu na Teoria da Ag¢do Comunicativa. Ao reagir contra os
processos de coisificagdo dos dmbitos sociais nos quais se ddo a reprodugio cultural, a
integragdo social, e a busca de identidades, as associacdes ambientalistas trazem em seu
seio uma nova sociabilidade que interioriza a natureza, seja de uma forma passiva, seja
atribuindo a ela “voz ativa”. Essa gradagdo corresponde as posigbes em que as
organizagSes se colocam no espectro antropocentrismo -- ecocentrismo. quanto mais
proximas de uma perspectiva antropocéntrica, mais as associacdes trazem em seu seio
uma sociabilidade no interior da qual a natureza € objeto de discussio, objeto de debate ¢
de decis&o, ocupande uma posicdo apenas passiva na busca racionalmente motivada de
normas que pautem expectativas de comportamento sob termos compartilhados. Ha
aqui, sem divida, uma reinvengdo de tradigGes que delineiem concepgdes de mundo no
interior das quais a natureza aparece de forma essencial para municiar os individuos de
elementos a partir dos quais possam interpretar sua vida cotidiana, suas rela¢des com a
sociedade a sua volta, balizando expectativas que lhes permitam melhor lidar com as
incertezas do futuro. A busca de identidades tem, também, a natureza como seu
elemento fundamental na medida em que ela simboliza qualidades compartilhadas e
caracteristicas que déo contetrdo 4 construgdo da auto-imagem. Mas, ¢ preciso salientar,
desse lado do espectro, na sociabilidade que as associac®es ambientalistas trazem em seu
seio, a natureza € um termo essencialmente passivo, sem vontade, sem sentimento, cujo
destino importa na medida em que ¢ condigdo sine qua non para o destino dos homens,
estes sim, em fungio de sua esséncia social, seres que compartitham valores, normas e
que precisam buscar identidades.

Do lado ecocéntrico do espectro, a nova sociabilidade que as organizagdes
ambientalistas elaboram tende a ter a natureza ocupando uma posi¢do ativa: atribui-se a
ela “voz ativa” e, com isso, lugar de maior centralidade na reinvengiio de tradices que
sustentemn concepgdes de mundo a partir das quais uma nova normatividade e a busca de
identidades se realizem. Nesse lado do espectro, 4 natureza ndo-humana tende-se a
atribuir importancia igual & existéncia humana, motivo pelo qual a natureza passa a ser
avaliada em fungio de “sua propria finalidade™, pelas caracteristicas proprias a ela e ao
seu devir. Ao se atribuir papel afivo a natureza na emergéncia de uma nova sociabilidade,

tende-se a pensar o mundo como um grande sistema de relagSes de seres cuja existéncia
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comunta garante a continuidade das possibilidades de reprodugdio desse sistema,
considerado em sua totalidade. Nesse sentido, seres humanos e nio-humanos, em suas
ininterruptas e inescapaveis relagdes, ocupam posicio de igualdade na elaboragio da
normatividade que serd responsavel pelas expectativas de comportamento dos seres
humanos. Ao se afirmar que “a * liberagiio da natureza’ requer nio a extensdo de direitos
humanos aos ndo-humanos mas a liberagdo do mundo nfio-humano do status de recurso

humano, produto humano, caricatura humana”™

e ao se considerar que “os diferentes
membros da comunidade ndo-humana sdo também estimados como importantes nos seus
proprios termos, como tendo sua propria autonomia relativa (com variagdo de graus) e

seus proprios modos de ser™’

, as associaghes desse lado ecocéntrico do espectro
chegam a atribuir sentimentos ¢ trajetorias de vida aos seres ndo-humanos. Nio € preciso
dizer se que trata de uma atribui¢io humana tornada possivel pelo fato de se estar
vivendo um momento em que a racionalizagio das concep¢des de mundo, a
racionalizagdo da normatividade e 0 ganho de reflexividade na definiciio das historias de
vida pessoal dotaram o homem moderno de capacidade critica suficiente para,
racionalmente motivado, inserir seres com capacidade comunicativa inferior a dele em
sua normatividade, seja ocupando posigéo passiva, seja atribuindo a eles “voz ativa™ em
uma sociabilidade que procura cobrir os déficits de integragdio social que a expansio,
para além de suas fronteiras, dos ambitos de agdo em que predomina o agir racional
estratégico-instrumental provoca.

Para finalizarmos, € interessante retomar a “equagdo” que vimos trabathando
desde o inicio da presente reflexdo sendo que, agora, sob a optica da sociabilidade.
Temos, pois: a. fendmenos naturais, cuja diversidade, relagdes internas, e graus
diferenciados de interveng@io humana fazem-se perceber de maneiras as mais diferentes
pela moderna sociedade, gerando uma gama enorme de concepgdes a respeito do vém a
ser os ambientes naturais e a propria natureza, genericamente considerada; b.
contingéncias fisico-orginicas dos seres humanos, que permanecem razoavelmente
mvariaveis e tornando impreterivel e inevitavel certo grau de interven¢iio na natureza
para a satisfagio de necessidades basicas inescapaveis; ¢. necessidades de reproducio
material e de administragio da sociedade, em cujos Ambitos impera o agir racional-com-
respeito-a-fins e que, sob a oOptica da soctabilidade, e no momento aqui em questio,

expandem-se para além de suas esferas de a¢do, subjugando a seus imperativos de

® ECKERSLEY (1992: 58).

" ECKERSLEY (1992: 53).
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reprodugdo ambitos no interior dos quais as orientagGes de agio dos individuos se
voltam para busca de entendimenio; d as necessidades de reprodugdo cultural,
integragio social e socializagdo véem seus ambitos de agdo serem invadidos pela ldgica
sistémica, prejudicando seus processos de reprodugdo; a0 mesmo tempo, nesses Mmesmos
Ambitos, ha um sensivel ganho de reflexividade em decorréncia do processo de
racionalizagio por que passam, tornando possivel a elaboragdo de uma nova
sociabilidade que, no caso das associagOes ambientalistas, se expressa pela interiorizacdo
da natureza na constituigdo de concepg¢des de mundo, de normatividades que criem
expectativas de comportamento, e na busca de identidade. O resgate e a interionzagio da
natureza nesses ambitos comurnicativamente orientados se dio de formas diferenciadas,
por vezes atribuindo 4 natureza uma posi¢io passiva, outras atribuindo-lhe “voz ativa”,
numa proporgdo que varia de acordo com a posigio que as assoclagdes se encontram
num espectro que tem como polos concepgdes de mundo anropocéntricas e
ecocéntricas.

Essa ¢, para nos, a segunda dimensdo que se encontra na base da emergéncia ¢ da
dindmica das associa¢cGes ambientalistas que surgiram a partir de meados do século XX
A seguir, procuraremos refletir a respeito da maneira através da qual essas organizagoes
constroem uma €tica ambiental que define “lugar moral™ a natureza, balizando, com isso,

o comportamento dos homens entre si e deles com o mundo natural.
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CAPITULO V

. A NATUREZA COMO O OUTRO:
A POS-CONVENCIONALIDADE DA MORAL AMBIENTAL

Afinal, em que momento se deu a t30 propalada “separagio do homem ¢ da
natureza™? O que sua localizagdo traz de significativo? Se, em certa medida, o homem
moderno caracteriza-se por ter cortado alguns de seus uitimos lagos com o mundo
natural, tratar-se-ia de um retrocesso o seu “reaproximar-se com o mundo natural™?
Mais importante ainda: haveria algo de pré-moderno na apregoada “reconciliagio do
homem e da natureza™ por parte das organizagdes ambientalistas? Nesse sentido, o que
significa a moralidade ambiental dos setores ecocéntricos do movimento ambientalista
que, na proposicio de “principios”, colocam “homem™ e “natureza” em posigio de
igualdade de importancia? Estes problemas nos surgem ao refletirmos a respeito do teor
da moralidade no interior da qual emergem e se dinamizam as associagdes que estdo aqui
em questio. Num primeiro olhar, de fato, ndio haveria nada de mais encantado, de anti-
moderno do que a constru¢do de uma ética em que animais e seres humanos sdo
colocados em pé de igualdade, em que “voz ativa” ¢ imputada a todas as “entidades” do
planeta Terra. Serid necessario investigar essas questdes a fim de que possamos
compreender com mais clareza um fendmeno que, conforme vimos defendendo, emerge
em melo & modernidade avangada e faz seus os elementos e as dimensdes que a
constituem.

Primeiramente, € preciso reconhecer que as reflexdes em torno do problema da
“separa¢do do homem em relacio & natureza” permanecem centrais para que as
associagdes ambientalistas coloquem-se criticamente diante da crise ecoldgica no interior

da qual 2 sociedade moderna pode estar imersa. Martin Lewis' nos aponta justamente

"LEWIS. Martin (1993). "On Human Conncctedness with Nature™. In New Literary fistory, n® 24, pp.

797-809.
132



para esse aspecto, mostrando aonde estdo os “momentos decisivos” que as diferentes
“escolas do ambientalismo™ definem como estando na base dessa separagdo. Lewis diz
que muitos “verdes extremistas” véem, algumas vezes, a revolugdo agricola do neolitico,
com sua invencdo de um processo artificial de sele¢do de plantas e animais, como sendo
a separacio decisiva -- caso do movimento Earth First!. Outros defendem que a ruptura
decisiva encontra-se no desenvolvimento do urbanismo ou na promulgagio da tradigio
judaico-cristd, com a propalada determinagfo divina aos seres humanos de se
multiplicarem e ganharem dominio sobre a Terra. Ha ainda aqueles que culpam a
“teologia secular” da racionalidade Ocidental como o evento decisivo nesse processo de
rompimento. Mas ha também os que denunciam a Revolugdo Industrial do século XVIII,
ou mesmo, 0 desenvolvimento da moderna indistria quimica, da capacidade de geragao
de energia elétrica, e o desenvolvimento de tecnologias de combustdo interna, eventos
proprios ao final do século XIX, inicio do século XX. Finalmente, hd quem defenda que
a separagdo decisiva do homem frente 4 natureza estd no macigo desenvolvimento de
produtos quimicos orginico-sintéticos tanto quanto na criagdo de armas atOmicas €
energia nuclear, sendo o desenvolvimento da biotecnologia o ultimo insulto a natureza,
“representando uma verdadeira blasfema usurpagdo dos processos reprodutivos praprios
a natureza™ . Essa variedade nos revela, pois, a enorme carga simbolica desse fendmeno.

As solugdes para “reconectar as pessoas & natureza” sdo tdo variadas quanto,
conforme o mesmo Lewis aponta: alguns membros do Farth First!, por exemplo,
clamam nada menos que por uma absoluta reimersdc dos seres humanos em
comunidades naturais, processo que, segundo o autor, requer a desurbanizagio e o fim
de todas as formas de aita tecnologia, além da dissolucdo de organizagdes politicas e
econdmicas de larga-escala. Ha também, de acordo com Lewis, a solucdio sugerida pelos
ambientalistas socialistas, qual seja, a de desmantelar o capitalismo, certas industrias
modernas, ¢ promover uma baixa substancial nas expectativas de consumo nos Estados
Unidos ¢ em outros paises ricos. Muitos ambientalistas com um perfil mais liberal e
moderado clamam simplesmente por uma reconexdo intelectual, estética, ou espiritual
com a natureza,

Parece-nos, entdo, mais produtivo, para os objetivos que aqui nos colocamos,
falarmos de crise ecologica e das questdes éticas que paralelamente emergem. Tal crise

ecologica teria trazido a percepcdo de que “a natureza nfio formava aquela reserva

2LEWIS (1993: 798).
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inesgotavel de onde se podia tomar por antecipagio os recursos e descartar os dejetos™ .
As conseqiténcias disso, para Bruno Latour, s3o bastante fortes: “A natureza ndo mais
formava um ambiente estranho ao mundo industrial e social. Ela se tornou pouco a
pouco uma parte de nossa existéncia legal, politica e moral™. E exatamente essa
moralizaciio da natureza, a postura ética que as associagdes ambientalistas adotam diante
da natureza, que aqui nos interessa. Acreditamos que a investiga¢do desse aspecto pode
nos trazer a luz a terceira dimensdo que entendemos estar na base da emergéncia ¢ da
dinimica das organizacdes ambientalistas. Para isso, € interessante nos confrontarmos
com a idéia de Latour, segundo a qual “apenas uma cultura utiliza a nogfo de natureza --
¢ essa cultura € a ocidental. Todas as outras ignoram completamente a nogéo de uma
natureza que formaria o ambiente de sua existéncia simbdlica e humana™ . A crise
ecologica, argumenta o autor, exatamente vem modificar essa situagdo: “neste fim de
século, os proprios ocidentais comegam a duvidar dessa caracteristica que os mantinha a
parte de todos os outros. Eles também percebem que a natureza ndo & o exterior da
cultura. Eles também comegam a compreender que essa veneravel distingdo ja nfio tem
qualquer pertinéncia™ . Ora, o que nossas investigagdes tém sugerido, até aqui, €
exatamente o contrario: na verdade, o que ha de especifico na emergéncia e dindmica do
movimento ambientalista, como fenédmeno da modernidade que €, é a maneira como ele
define sua relacdo de alteridade com a natureza, demarcando-a como um Qutro que por
vezes € objeto de direitos e, em outras, um sujeito participante da sociabilidade. Ao
conferir tal status 2 natureza, a ponto de defini-la como um sujeito portador de direitos,
as associagdes ambientalistas nos sugerem um novo nivel de moralidade que precisa ser
melhor investigado. Ao se “reconciliar com a natureza” -- ou a0 menos almejar 1550 --, 0
movimento ambientalista parece ndo sugerir “misturar-se indiferenciadamente com ela,
rompendo com a idéia de natureza”, como quer Latour, isto €, apagandoe toda e qualquer
distingdio entre o0 mundo humano ¢ 0 mundo njo-humano. Trata-se, nos parece, de uma
nova defini¢do do mundo natural em que, inclusive, um novo status lhe € conferido a
partir de um processo cuja raiz, acreditamos, encontra-se num diferente patamar de

moralidade proprio a modernidade avancada.

*LATOUR. Bruno {1998). ~O exotico homem das cidades”™. In Fofha de S.Paulo, caderno V448! 12 de
abril. p.3.
“LATOUR (1998:3),
"LATOUR (1998:3).
*LATOUR (1998:3).
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No capituio anterior, ja procuramos investigar qual sociabilidade encontra-se na
base da emergéncia e da dindmica das associagdes ambientalistas e a sociabilidade que
elas trazem em seu seio. Verificamos, nesse processo, a centralidade da expansdo dos
subsistemas de reprodugdo material e administragio da sociedade para além de seus
dmbitos de agdo, fazendo invadir o agir racional-com-respeito-a-fins em esferas da vida
social em que se ddo os processos de reprodugdo cultural, integracdo social, e formacgio
de identidades. Mostramos que nesses mesmos dmbitos culturalmente mediados hd um
sensivel ganho de reflexividade que torna possivel a elaboragio de uma nova
sociabilidade que, no caso das associagdes ambientalistas, se revela na interiorizagio da
natureza na constituicdo de concepgdes de mundo, de normatividades, e na busca de
identidades. Defendemos, ainda, que em tal interiorizagdo, 4 natureza ¢ conferida uma
“posigdo passiva” na normatividade, por parte das associag@es ambientalistas com
concepgdes antopocéntricas, € uma “voz ativa” pelas organizagBes com concepgdes de
mundo ecocéntricas. E preciso, agora, desenvolver de maneira mais aprofundada esse
ato de conferir “posi¢des” ao mundo natural sob a dptica do desenvolvimento moral das
soctedades no interior das quais as organizagdes ambientalistas emergiram ¢ s¢ movem.
Essa postura ética que as associagdes assumem em relagdo 4 natureza, a €tica ambiental
que delineiam, o reconhecimento da natureza como, por vezes, “objeto de direitos”, por
outras, como “sujeito de direitos”, podem nos revelar a terceira dimensio que
acreditamos estar na base das organizagles aqui em questio. Na tarefa que aqui nos
colocamos, um debate com a bibliografia que se debruga sobre esse aspecto nos é

essencial. E o que faremos a seguir.

Da Natureza como objeto de direitos
@ Natureza como sujeito de direitos

Ja tivemos oportunidade de fazer referéncia as reflexdes de Lucia Ferreira a
respeito das maneiras pelas quais o ambientalismo traz a natureza para o interior do
universo da cidadania. No capitulo anterior, na busca por um corte analitico que fosse
capaz de perceber com mais precisio os diferentes “ambientalismos” sob a optica da
sociabilidade, argumentamos que Ferreira pecava por adotar um critério duplo na
qualificagdo desses “ambientalismos™ um critério politico e um critério valorativo,
diferenciando com isso militantes e grupos de pressdo, a0 mesmo tempo em que #/timos

romcnticos € neo-romdnticos. Mas, vale reconhecer, Ferreira nos chama a atengdo para
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uma outra diferenciagdo no interior do ambientalismo no tocante & postura assumida

diante da questdio do direito. De acordo com a autora,

“ha duas propostas sendo germinadas no dmbito do ambientalismo, uma delas,
aquela de mais facil decodificacdo, prefende a expanséo do significado do
direito, até hoje quase sempre restrito a idéia de caréncias materiais, para
incorporar a qualidade ambiental ao universo da cidadaonia, em nome de uma
boa sociedade, cujo pilar seria o progressivo bem-estar social. A outra
proposta, bem mais ousada ( ... ), pretende uma tal extensdo na esfera dos
direitos que pressupdem uma mudanga em seu conteudo, nos seus
fundamentos””’ .

Ora , o passo que se quer dar é realmente amplo:

“"Da pretensdo de expansdo da cidadania a todos os homens cujo principio
normativo é moral ¢ baseia-se em sua humanidade exclusiva, caminha-se para
uma expansdo no sentido de abarcar todo o mundo do vida. A esfera da

cidadania coincidiria com um campo de relacionamentos alargado entre fodos
&

os Seres vivos. Sua universalidade incidiria sobre a biosfera’™ .

Ferreira nos traz, portanto, logo de inicio, uma forte categorizagdo para iluminar
a nossa investigagdo. No fundo, o que a autora esti nos dizendo € que, no interior do
ambientalismo, a natureza passa a ser defendida, de um lado, como “objeto de direitos”,
1sto €, como a meta de uma nova onda de luta por direitos em seqiiéncia aos civis,
politicos, e sociais, de maneira a se dar maior amplitude 4 idéia de cidadania; e, de outro,
a natureza passa a ser defendida como um “sujeito portador de direitos™, por mais
paradoxal que 1550 possa nos parecer. De fato, como observa a propria autora, a primeira
posiciio -- um stafus “passivo” conferido a natureza, para usarmos uma expressio
empregada no capitulo anterior -- € de mais facil decodificagdo na medida em gue apenas
se pretende estender o campo de direitos aos quais os seres humanos ja tém acesso. No
entanto, como decodificar a segunda posi¢do, em que & natureza é conferida “voz ativa”,
passando-se a considera-la como um “sujetto portador de direitos”, num processo que
busca estender o campo daqueles que sdo definidos como cidadios? Essa posi¢ao nos
parece mais complexa e, portanto, requer maior esfor¢o analitico. Entendemos ser

preciso ir em busca da moralidade, do grau de desenvolvimento moral que torna capaz

" FERREIRA. Liicia da Costa (1996). “Os ambicnialistas. os direilos saciais e o universo da cidadania™.
In FERREIRA. Lcila & VIOLA. Eduardo. /ncertezas de sustentabilidade na globalizagéo. Campinas:
Editora da Unicamp. pp. 214-277. p.242.

“ FERREIRA (1996: 242).
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alguns setores das modernas sociedades, mais especificamente as organizagdes
ambientalistas, conferir “voz ativa™ a ecosfera como um todo. Dai a importancia de nos
debrugarmos com maior cuidado sobre essa segunda proposta de que nos fala Ferreira.
Essa duas diferentes posturas nos parecem também ser avaliadas na tentativa
perpetrada por Nickel e Viola® de se pensar o ambientalismo de maneira integrada aos
direitos humanos. Qs autores tém em mente os direitos humanos universais, isto €, o
conjunto de principios estabelecidos na Universal Declaration of Human Rights (1948),
que inclui direitos de liberdade individual, privacidade, e autonomia (como € o caso do
direito & religiio e de ir e vir); direitos a um justo julgamento; direitos politicos (como o
de reunifio, protesto e voto); direitos de igualdade de tratamento (como a igualdade
perante a lei e a liberdade frente a discriminagdo); e finalmente, direitos de bem estar (tais
como o direito a uma adequada nutrigio e a educagdo). Algumas tentativas de integragao
sio, entdo, apontadas pelos autores: a primeira tentativa de fazer com que os direitos
humanos ganhem uma “tonalidade verde” ndo parece criar dificuldades analiticas: ela
sugere a luta do ambientalismo para adicionar aos direitos humanos o direito a um meio
ambiente seguro e saudavel, de maneira a inclui-lo numa lista de conquistas formalmente
estabelecida. A facilidade com que se delineia essa primeira tentativa parece ter se
traduzido em plausibilidade politica na medida em que, como celocam os autores, ela foi
instituida em varias constitui¢des nacionais: Honduras, Coréia do Sul, Brasil e Portugal
sdo apenas alguns exemplos. E nas tentativas seguintes que se comega a exigir maior
cautela analitica. A segunda delas decorre da ampliagio da idéia do lugar que o ser
humano ocupa na natureza: passa-se a entender as pessoas como fazendo parte da
natureza, como interagindo extensivamente com sistemas biolégicos e naturais de outra
ordem, e como estando em constante competi¢io com outros seres na busca de recursos
naturais que satisfacam suas necessidades. Tal postura pode encorajar a submissdo dos
meios de promogdo e implementagdo dos direitos humanos a partir de uma perspectiva
ecologica, dizem Nickel ¢ Viola Finalmente, a terceira tentativa considera a natureza
como merecedora de respeito por sua propria finalidade, o que faria com que os direitos
humanos fossem balanceados contra os direitos da natureza. A dificuldade de se colocar
em pratica esse posicionamento é bem salientada pelos autores que entendem que tal
“possibilidade € uma perspectiva desafiadora para muitos que advogam pelos direitos

humanos ja que ela pde em questdo ndo somente o pressuposto de que os detentores de

"NICKEL. James & VIQLA. Eduardo (1994)."Integrating Environmentalism and Human Rights™. In

Environmental Fthics, vol.16. n° 15, pp.265-273.
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direitos devem ser agentes autdnomos, mas também, o pressuposto de que todos os
deveres morais sdo diretamente ou indiretamente deveres humanos™ |

Estar-se-ia encaminhando para a proposi¢gdo de uma espécie de Contrato
Natural? Para melhor pensarmos essa proposta de ampliagdo do universo dos cidadios
para toda a biosfera Michel Serres' nos traz elementos bastante interessantes. O autor,
antes de tudo, constata que “o que estd em risco ¢ a Terra em sua totalidade, e os
homens em seu conjunto”. Ele argumenta que nos encontramos em um momento em que
nossos “meios racionais” aumentaram de tal forma que as transformagdes desencadeadas
alcangaram uma velocidade dificil de ser calculada mas com uma direcio perfeitamente
perceptivel: a destruigio do mundo que, por conseqiiéncia, pode condenar-nos, todos
juntos, de forma automatica. Serres chama de “guerras subjetivas” as guerras nucleares
ou classicas a que se entregam as nagdes ou os Estados visande uma dominagio
temporaria. Tais guerras pressupdem a existéncia de um direito, isto €, procedimentos
muito precisos, desde a declaragdo de guerra, até o armisticio, devidamente assinados
pelos responsaveis, estabelecendo as também devidas atribuigdes. Por outro lado, o
autor define com sendo “violéncia objetiva” aquela que opde todos os inimigos que,
inconscientemente associados, caminham em dire¢io ao auto-aniquilamento na medida
em que aniquilam o proprio planeta em que vivem. Diferentemente das “guerras
subjetivas™, “a violéncia objetiva entra nas vias de fato sem nenhum contrato prévio™.
Diante disso, Serres argumenta que “é preciso que, novamente, sob a ameaga da morte
colettva, inventemos um direito para a violéncia objetiva (...). Um novo pacto, um novo
acordo prévio, que devemos fazer com o inimigo objetivo do mundo humano: o mundo
tal com esta™"?.

Na busca desse novo pacto, Serres afirma ser necessario revermos, ou até mesmo
renunciarmos ao nosso primeiro contrato social, aquele que nos afastou da pura violéncia
e do perigo de extingdo. Contudo, “agora que sabemos nos associar diante do perigo, €
preciso prever { ... ) um novo pacto a assinar com o mundo: o contrato natural””. Ao
refletir a respeito da Declaracdo dos Direitos do Homem e do Cidaddo, o autor
reconhece que ele deu a possibitidade, a todo homem em geral, de ter acesso ao estatuto

de “sujeito de direito”. Contudo, a Declaracdo encerrou-se em si mesma, deixando de

""NICKEL & VIOLA (199+4:267),
"TSERRES. Michel (1991). O Contrate Natural. Rio de Janeiro: Nova Fronteira.
"2 SERRES (1991:25).
'3 SERRES (1991:23).
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fora o mundo natural; com ela, “o sujeito do conhecimento e da a¢do goza de todos os
direitos e seus objetos de nenhum™'* . Portanto, segundo Serres, uma enorme colegio de
coisas acabou sendo reduzida ao estatuto de objetos passiveis de apropriagdo. A
Declaracdo, no entendimento do autor, teve, pois, o mérito de dizer “todo homem”, ¢ a
fraqueza de estabelecer “apenas os homens™, ou “os homens sozinhos”. Ora, € is50 que
deve ser revisto na medida em que “os proprios objetos sio sujeitos de diretto e ndo mais
simples suportes passivos da apropriagdo (.. )"

Deve-se ter em mente, segundo Serres, que os sistemas sociais, fechados em si

mesmos, impdem enorme peso aos sistemas naturais. Frente a isso, o autor defende que

“ao contrato exclusivamente social [deve-se] juntar o estabelecimento de um
contrato natural de simbiose e de reciprocidade onde a nossa relagdo com as
coisas deixaria dominio e posse pela escuta admirativa, pela reciprocidade,
pela contemplacdo e pelo respeito, onde o conhecimento ndo mais suporia
propriedade nem a agéio de dominagéo (...)"°.

O novo Contrato Natural de Michel Serres estabelece um contrato de stmbiose que se
define por um novo tipo de reciprocidade: “o que a natureza da ao homem ¢ o que este
deve restituir a ela, transformada em sujeito de direito™"” .

A complexidade dessa postura, a dificuldade de codifica-la ¢ expressa pelo
proprio Serres na vaga resposta & pergunta que ele mesmo se coloca: “Em que
linguagem falam as coisas do mundo, para que possamos nos entender com ela por
contrato?” A resposta ndo € nada satisfaténia: “A Terra, na verdade, nos fala em termos

18 N
7 Por isso, o

de forcas, de ligagdes e de interagBes, o que basta para fazer um contrato
contrato natural de que fala Serres, ¢ um contrate virtual e nfio assinado, isto €, um
contrato tacito, que “reconhece um equilibric entre a nossa poténcia atual e as forgas do
mundo”.

Michel Serres discorre sobre uma postura de resgate da natureza que Robert
Eckersley nos apresenta de maneira mais detalhada ao falar das varias faces do
ambientalismo que portam concepgdes de mundo ecocéntricas, conforme trabalhado por

nos no capitulo anterior. Agora, sob a perspectiva da moralidade, com a preocupagdo de

analisar que status de direito é conferido a natureza, é interessante investigar alguns

' SERRES (1991:48).
"> SERRES (1991:50).
"® SERRES (1991:51).
" SERRES (1991:51),
'® SERRES (1991:32).
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aspectos do movimento de hiberagio animal -- ou mesmo de uma ética que privilegie, ao
mesmo tempo, homens e animais --, ¢ da “ecologia profunda”, ambos apontados por
Eckersley como portadores de uma visio de mundo que se direciona para o
ecocentrismo, de maneira a mapear um conjunto de proposi¢des que acreditamos
merecer maior cautela analitica. O estudo do patamar da moralidade a partir da qual as
organizagdes ambientalistas emergem e redefinem, ainda que de maneiras diferenciadas,
um “lugar moral” para a natureza € importante para que percebamos o qudo filhas da
modernidade avancada as associagdes de defesa do meio ambiente sdo, avancando mais
alguns passos em sua explicagio para além da qualificagio que Deepak Lal"’da a sua
normatividade: ele qualifica-as de pré-modernas e fundamentalistas em seu temor de
perder, com © avang¢o da “modernidade desencantadora”, estilos de vida tradicionais. Lal
argumenta que esse “ecofundamentalismo” € resultado da morte de Deus provocada pela
disseminagdo do projeto racionalista cartesiano. Para o autor, com esse projeto, o
cimento das sociedades ocidentais foi erodido, sendo que as tentativas de proporcionar
uma moralidade secular baseada na Razdo falharam em decorréncia de uma complexa
variedade de motivos. Frente a isso, diz Lal, “a Unica alternativa crivel deixada para
muitos € a bizarra eco-moralidade, que valoriza a Natureza acima do Homem™ . Ora, é
preciso investigar o patamar dessa moralidade para mostrar ¢ quio moderna ela é. Mas
antes, vamos a algumas outras reflexdes a respeito do “lugar moral” que a natureza
ganha nas associagdes portadoras de concepgdes de mundo ecocéntricas.

“Pode uma ética ambiental biocéntrica acomodar de forma consistente uma
defesa dos direitos dos animais?” € a pergunta com a qual Laura Westra®' inicia sua
reflexdo. A autora, vale salientar, define em quatro pontos o que vem a ser uma
concepgdo bocéntrica: a crenga de que os seres humanos sdo membros da comunidade
vital da Terra no mesmo sentido e nos mesmos termos pelos quais outros viventes
também o sdo, a crenca de que a espécie humana, juntamente com todas as outras
espécies, sdo elementos integrais num sistema de interdependéncia para a sobrevivéncia,
de maneira que as chances de bem-estar sdo determinadas ndo somente por condi¢des
fisicas do meio ambiente, mas também por suas relagdes com outros seres vivos, a

cren¢a de que todos os organismos sdo centros de vida com fim proprio, isto é | cada

fg LAL. Deepak ( 1991}. “Eco -fundamentalism”™. In /nternational Affair. volume 1. pp. 315-328,
O AL (1991:527-28).
* WESTRA. Laura (1989)."Ecology and Animals: is there a joint ethic of respect”” In Emvirommental
Ethies. vol. 11, n° 3. pp. 215-230.
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qual € uma individualidade tinica que busca seu préprio bem em sua propria maneira; e a
crenga de que os seres humanos ndo sio inerentemente superiores a outras ¢oisas
viventes. Partindo desses principios, como pensar em uma “integridade ecoldgica”, na
qual reine yma harmonia de todas as atividades e processos que tenham lugar num
ecossistema?

A saida encontrada pela autora nos é bastante reveladora. Westra diz que apesar
de partilhar da concepcdio biocéntrica, a chave estd na consideracio da idéia de
“dignidade humana”. Essa escolha, paradoxal para quem se define como sendo portador
de uma concepgio de mundo biocéntrica, é em pouquissimas linhas justificada da
seguinte forma: “ao menos num sentido historico, a ética humana permanece prioritaria,

22 Partindo dai, a autora argumenta que todo

e portanto talvez mais familiar para nos
ataque a “dignidade humana”, isto ¢, toda acdo contraria aos “direitos humanos”, sio
agbes que violam tanto sua “existéncia fisica”, quanto sua “integridade pessoal”. Nesse
sentido, violar nossa “integridade fisica™ significa causar distirbios a nossa “totalidade
organica”, enquanto violar nossa “integridade pessoal” tem um alcance mais amplo,
podendo significar um ataque as expressdes de significagdio, limitagSes a liberdade e
outras escothas pessoais.

Ora, ai estd o “pulo-do-gato™ da autora, que acaba por nos sugerir os elementos

sobre os quais descansa a €tica ambiental, como veremos mais adiante: segundo Westra,

“se esse entendimento de integridade ¢ aceito, nés podemos entéo diretamente
estendé-lo para incluir ecossistemas (...). Se estabilidade é emendida como o
asseguramento da existéncia continuada, entdo inmlegridade (como eu entendo)
se refere a ndo-interferéncia a uma totalidade orgdnica de um ecossistema, seja
num sentido mecdnico, fisico (como um requerimento para preservar sua atual
integridade) ou num sentido ampliado de compreensdo e aceitagéo respeitosa

223

do ‘telos’ de um ecossistema, seu proposito implicito (...) " .

Assim, a autora entende que ndo deixa de ser mais dificil mover-se de uma “doutrina
ética que € exclusivamente humana™ para uma outra “que ¢ ambientalmente includente”
mas, a segunda posigdo, como quer demonstrar Westra, certamente ndo € impossivel.

A possibilidade dessa ¢ética ambiental, segundo Westra, depende do
reconhecimento da “hostilidade” como algo inescapavel a vida, 4 sobrevivéncia em geral,

Isto €, a aceitagdo de que a “predagdo é um fato da vida, como ¢ a interdependéncia de

“ WESTRA (1989:217).
2 WESTRA (1989:217),
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alimentar-se de um outro”*. Ao lado desse principio, convive o principio de “respeito”,
de néo predar caso ndo se tenha necessidade de fazé-lo. Portanto, “se o “bruto fato” da
natureza € a interdependéncia hostil entres as espécies (...), entdo nosso respeito ndo
somente para com entidades individuais, mas também para com os processos ¢ leis que
0s governam e de acordo com os quais interagem, permite-nos admitir a indiferenga
inter-espécies e mesmo a possibilidade de matar conforme a ocasido, proporcionada pela
aceitagio de que o mesmo respeito inter-espécie que manifestam os ammais quando
lidam uns com os outros também exerce governo sobre nés™> |

E assim que é possivel constituir uma ética comum de respeito intra e inter-
espécies. Essa ética, portanto, pode cobrir nfio s6 as relagdes dos seres humanos com
outras espécies, como a dos seres humanos consigo mesmos. Diferentemente do
primeiro exercicio de reflexdo perpetrado (partir de uma €tica humana e entéio estendé-la
para outros seres), Westra diz ser preferivel comegar com uma ética que seja, desde o
inicio, abrangente e aplica-la aos seres humanos, aceitando suas particularidades™ .

O movimento “Deep Ecology”, que tem o filésofo noruegués Arne Naess como
seu fundador, € qualificado por Eckersley, deve-se lembrar, como um ecocentrismo de
tipo transpessoal, do qual a organizagéio Earth First! *’ | por exemplo, faz parte, bem
como outros tantos movimentos sociais populares® . A “ecologia profunda se apresenta
como um esforgo pacifico para se alcangar uma visdo moral radical: a subordinagdo do
auto-interesse individual e das espécies ao bem-estar da totalidade da comunidade

ecologica™®

. Para seus adeptos, como nos diz Worster, as condigdes de deterioragio
ambiental tornaram necessaria uma nova revolugdo e a invengdo de uma nova ética e de

novas instituigdes. Esse movimento, pois, preocupa-se em encorajar uma atitude de

* WESTRA (1989:221).
> WESTRA (1989: 223) fala de interspecies indifference. no sentido de deixar viver sua propria vida
sem ser incomodado. hostilizado e violado.

Perccbe-se que os argumentos desenvolvidos por Westra nfio se encaixamnm completamente no
movimento de liberagie animal analisado por Eckersley na medida em que a autora parte de uma
concepeiio de mundo biocéntrica mais consolidada. diferente daqucla que o autor chama de
“sencientismo zoocéntrico”. De qualquer maneira. € interessanie para nds irmos a wma “proposta-limite™
de conjungdo de uma ética humana com wma ética que privilegie também os animais.

7 Como quer GUHA. Ramachandra (1989). “Radical American Environmentalism and Wilderness
Preservation: a Third Weorld Critique™. [n Emvironmental Ethics, n1° 1. vol.11. pp.71-83.
8 Como argumenta LUKE. Tim (1988). "The Dreams of Deep Ecology™. In Telos. n® 76, Summer.
pp.63-92. Sepundo o autor. alguns dos grupos com afinidades com a “Ecoelogia Profunda™ sdo
organizagdcs de defesa local existentes na América do Norte. Europa Ocidental ¢ Japdo em oposigo 4
construcdo de novas usiras hidrelétricas. linhas de forga. acroportos. aulo-estradas. programas de corte
de madeira. sistemas de armamenio nuclear. cstagdes de [orga nuclear. ¢ bases militares. Denire elas. diz
Luke. destacam-se o Farth First!, 0 Greenpeace. o Friends of the Earth. ¢ 0 Sea Shepherds.
“ WORSTER. Donald. (1995). “The Rights of Nature: has Deep Ecology gone too far?” In Foreign
Affairs, vol.74.n° 6. pp.111-113.
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iguaiitarismo por parte da humanidade ndo somente em direcdo aos membros da
ecosfera, mas também a todas as “entidades” e formas identificaveis na ecosfera® . Luke
argumenta que para a “ecologia profunda”, a natureza ¢ considerada como sendo uma
forma de existéncia significante, como um Qutro, com propriedades de subjetividade,
fato que torna necessaria a proposi¢do de novos codigos de responsabilidade ética de
maneira a inclui-la. Os oito principios da “ecologia profunda” sdo: o bem-estar da vida
humana e da vida no-humana tem valores intrinsecos, separados dos usos e propositos
humanos; a diversidade, a riqueza de todas as formas de vida contribuem para a
realizagio desses valores intrinsecos; os seres humanos niio tém o direito de reduzir tal
riqueza e diversidade exceto para satisfazer necessidades vitais; o florescimento da vida
humana ¢ da cultura ¢ compativel com um substancial decréscimo das populagdes
humanas; a intervengdo humana no mundo nio-humano é excessiva e tende a piorar;
politicas devem ser mudadas a fim de que as estruturas econdmicas, ideoldgicas ¢
tecnologicas sejam transformadas em uma situagdo muito diferente da presente; os seres
humanos devem valorizar uma qualidade de vida que ndo signifique altos padrdes de
consumo material; aqueles que subscrevem esses pontos tém uma obrigacdo, direta ou
indireta, de tentar implementar as mudangas necessarias’’ . Eckersley, vale lembrar, ao se
referir a0 “ecocentrismo transpessoal”, ja havia colocado a importancia da idéia de
estender a experiéncia do “self” para além de um sentido biografico, para outros
humanos ¢ outras espécies, como também aponta Luke. Com essa experiéncia, diz Luke,
todos os seres passam a ter igual direito de viver e florescer, alcangando, entéio, suas
formas individuais de auto-realizagdo j& que a “natureza é vista como falando, sabendo,
tendo necessidades, sofrendo, compartilhando individualidade, se expressando e

el bl

b . .
crescendo™” . Nesse sentido, conforme nos informa o autor,

“somente estendendo os direitos a vida, a liberdade e & busca de felicidade
(tanto quanto a liberdade de auto-realizacdo) para a vida néo-humana e para
as entidades inanimadas, podem os humanos, na visdo dos ‘ecologistas
profundos’, pela primeira vez, presumivelmente gozar seus direitos a vida, d

33

liberdade, ¢ a busca de felicidade numa natureza emancipada™ .

WARWICK. Fox (1989). ~The Deep Ecology -- Ecofeninism debate and iis paratiels”. In
Enviropmentaf Ethics. volume 11, pp. 3-25.
*' Como nos sugere LUKE (1988).
% LUKE (1988:79-80).
“LUKE (1988:92). Dai a defesa de que a concepglio de mundo da “ecologia profunda” deve ser
qualificada como sendo ecocéntrica ao invés de piocéntrica. na medida em que o prefixo eco traz uma
concepedo de vida muito mais ampla que ¢ prefixo bio. como nos lembra WARWICK (1989).
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A Moralidade da Natureza como Pré-modernidade?

Parece-nos evidente, portanto, que a questio “espinhosa” nesse debate €, de fato,
o teor da moralidade das associa¢Ges ambientalistas portadoras de concepgdes de mundo
ecocéntricas, principalmente para quem procura analisa-las, fundamentalmente, como um
fendmeno que emerge e se dinamiza na modemidade avangada, com a reflexividade que
lhe ¢ propria. Afinal, ao buscar “reconciliar-se com a natureza” elas estariam
reconstituindo uma moral pré-modemna? Ora, realmente, a junidificacio da moral na
modernidade, que se expressa na formalizagdo de direitos ¢ deveres, claramente
estatuidos, imputados a sujeitos individualmente considerados, delineados pela busca da
realizagdo de interesses particulares, ndo poderia deixar de ser objeto de critica para tais
associagles que percebem o mundo como uma rede complexa de relagGes, envolvendo
as mais diversas “entidades naturais”, cujos comportamentos e possibilidades de
sobrevivéncia e perpetuagio encontram-se absolutamente interconectados. E nesse
sentido que as organizagdes ecocéntricas apontam para os lapsos da juridificagdo nas
modernas sociedades ocidentais que, na institucionalizacio de direitos abstratos,
imputou-os a individuos também abstratamente considerados, formadores de uma
comunidade politica e legal de iguais™ . Trata-se de uma condigio ineficaz para quem
entende ¢ mundo humano e o mundo nio-humano como estando intrinsecamente
relacionados, em que “o desenvolvimento de alguma parte relativamente auténoma
frente a um amplo sistema (e.g., um ecossistema ou uma ecosfera) esta intrinsecamente
atado a sua relagio com o desenvolvimento de outras partes relativamente autdnomas
daquele sistema tanto quanto o desenvolvimento do proprio sistema (isto €, do todo)™” .
A critica torna-se, pois, inexoravel, a uma juridificagdo que estabelece uma comunidade
de individuos que se relacionam entre si de maneira a maximizar suas possibilidades de
concretizagdo de interesses, amparados que estdo por direitos e deveres formalmente e
abstratamente estatuidos. Ja que, como nos lembra di Zerega, no estabelectmento dessa
comunidade politica, todos os individuos sio considerados membros potenctalmente
iguals da sociedade, portadores de direito de livre expressdo, de organizagdo, e de

participagdo, a inadequagio &, para os ecocéntricos, patente:

*di ZEREGA. Gus {1993). “Individuality. Human and Natural Communities. and the Foundation of
Ethics™. In Fnvironmental Ethics. volume 17. n°1. pp. 23-37.
S ECKERSLEY. Robvn (1992). Environmentalisim and Political Theorv: toward an ecocentric

approach. Albany: State University of New York Press. p. 91
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“o0 interesse comum que subjaz uma comunidade ecologica é o bem-estar das
espécies, ndo de individuos (...). O sucesso de alguns individuos pode debilitar a
viabilidade de espécies a longo prazo. (...). Na natureza, individuos que se
resolvem bem o fazem porque todos os individuos antes deles participaram de
comunidades ambientais nas quais, além de perseguir seu proprio bem-estar,
eles imediatamente ou em seguida, contribuem para o bem-estar de outros,
tendo seus componentes fisicos reciclados na rede da vida'™ .

E diante dessa patente inadequagio que os ecocéntricos apontam para a
necessidade de uma nova ética, de uma ética ambiental, que respeite a natureza, sua
16gica de funcionamento, suas particularidades, valorizando-a por sua propria finalidade
¢ nfio como um meio para um fim externo a ela. E o que a bibliografia nos revelou. Esse
reencantamento, esse tom roméntico se evidencia nos mais variados argumentos em
defesa dessa nova ética: Eckersley argumenta a respeito da necessidade de se constituir
uma ética ecocéntrica “inflada”, que conte ndo somente com a reciprocidade embutida na
fala humana, mas também com a reciprocidade embutida nas relagdes ecologicas
genericamente consideradas. Nesse sentido, “o fato de que o mundo ndo-humano ndo
pode participar da fala humana nfio deve ser uma barreira para seus interesses especiais a
serem sempre considerados e respeitados por aqueles que podem participar do didlogo
(.Y Warwick fala da tarefa construtiva proposta pelos “ecologistas profundos”, qual
seja, a de encorajar uma atitude igualitaria por parte dos seres humanos em relagéo a
todas as “entidades” da ecosfera. Worster aponta para o fato dos ecologistas explorarem
novas fronteiras morais, novas éticas ¢ instituigdes de modo que interesses particulares
se subordinem ao bem-estar da totalidade da comunidade ecoldgica. Também di Zerega
sustenta que “nos, € todos os outros seres, somos companheiros viajantes na viagem da
vida. Uma vez que nos reconhecermos viver sob as mesmas regras, nds podemos melhor
prezar que outros seres nio sdo mais ferramentas do que nds mesmos™: . Dai, para o
autor, a necessidade de se ver valor no outro para além de sua utilidade para nos.
Westra, por sua vez, entende ser possivel conceber uma interagdo respeitosa com 0s

seres da natureza ja que “¢ isso, alids, o que os animais mesmos tém por pratica,

1

conforme seu lugar dentro do ecossistema™ . Serres nio é menos romantico em seu

* di ZEREGA (1995: 29).
" ECKERSLEY (1992: 112).
* 4i ZEREGA (1995 32),
¥ WESTRA (1989: 223).
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Contrato Natural: “a humanidade astronauta flutua no espago como um feto no liquido
amniético, ligado & placenta da M#e-Terra por todas as vias nutrientes™ .

Tanto “encantamento™ ndo poderia passar ileso pela critica moderna, como bem
atestam nossos “interlocutores”. Ferreira, por exemplo, entende que 0 novo nexo que os
ambientalistas neo-romanticos buscam, de maneira a dar sentido ao retorno da sociedade
a natureza, ¢ aquele pelo qual 0 mundo natural passa a ser incorporado ao campo dos
dialogos € ao eixo dos direitos, num movimento que procura superar a razdo ocidental
instrumental, antropocéntrica, em dire¢io a um tipo de razdo proxima a oriental,
holistica, intersubjetiva. Contudo, a autora teme que “essa agdo sacralizadora da
natureza pretendida pelos neo-roménticos do ambientalismo atual poderia levar a uma
estagnacdo de relagdes, em um patamar fechado a transformacdes™' . Lal nfio polpa
criticas ao chamar os ecologistas de “os fundamentalistas do Ocidente”, ou ainda, “os
ecofundamentalistas™ trata-se, para ele, de um importante movimento religioso secular
que emerge diante da perda de sentido do desencantamento do mundo moderno e do
conseqiiente medo de perda de estilos de vida tradicionais. Com isso, para Lal, tanto os
fundamentalistas religiosos quanto os ecofundamentalistas “sdo pré-modernos no sentido
de que eles clamam ter uma visdo privilegiada, incontestada da natureza da realidade,
que nfo suporta discussio, um clamor que ainda sobrevoa contra o trabalho da ciéncia
O sl

Um mito da “Queda do homem” € o que estaria sendo elaborado pelos
“ecologistas profundos™, de acordo com Tim Luke. O autor € ainda mais fervoroso na
critica ao pretenso “viés pré-moderno” dessa corrente ecocéntrica, como se pode
observar nas fontes intelectuais do movimento apontadas por ele: tradigdes culturais de
povos pré-modernos, ndo-urbanos, pré-industriais, seletivamente escolhidas para
justificar suas praticas de conservagio e suas concepgdes de mundo. Isso nos ¢ bastante
revelador, diz Luke, do fato de que “os ecologistas profundos querem derrubar essa
ditadura do Iluminismo, voltando a consciéncia humana para um mundo reencantado,
uma natureza vivificada re-subjetivada, ¢ modos miticos de conhecimento para

2343

ultrapassar a alienag¢@o do homem e a dominag@o da natureza™ . Diante disso, o autor se

pergunta pelo tipo da “nova moralidade” que emergiria desse conhecimento mitico que €,

fSERRES (1991- 140).
FERREIRA (1996: 268).
2 LAL (1995: 521).
S LUKE (1988: 72).
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essencialmente, um tipo de raciocinio anti-lluminista, para Luke. E esse pré-modernismo
que 0s torna capazes de considerar “a natureza como um sujeito ativo que pode ensinar
as pessoas caso elas cultivem sua intuigio ou consciéncia introspectiva, um resgate
especial da Sabedoria da Terra™™. Tanto quanto Ferreira, Tim Luke teme pelas
conseqiiéncias desse viés por ele qualificado como pré-moderno: a harmonia forgada
com a natureza pode ser tdo destrutiva quanto o proprio dominio sobre a natureza ja que
pode-se estar decretando “a morte do homem” no funcionamento ecologico ao se
constituir uma nova disciplina ética que reconstitua a subjetividade humana no interior da
subjetividade natural.

Como contra-argumentar tais criticas que conferem um carater pré-moderno a
moralidade, & eticidade proposta pelas organizagSes ambientalistas que se dinamizam
amparadas por concepgdes de mundo ecocéntricas? E possivel serem elas produtos da
modernidade avangada ao mesmo tempo em que portadoras de uma moralidade pré-
moderna? O que dizer de seus principios? Se disséssemos que elas se constituem e
reagem ndo-reflexivamente as incursdes sistémicas em seus processos de reprodugio
cultural, integragdo social, e socializagdo, a resposta seria afirmativa. Se disséssemos que
elas também reagem ndo-reflexivamente as situagGes de perigo, a resposta mais uma vez
seria afirmativa. Mas nfio € i1ss0 0 que temos visto até 0 momento. Percebemos que, ao
se constituirem, transformam o perigo do futuro em um risco de decisdes das quais
procuram tomar parte; ao se formarem e buscarem a companhia da natureza, por mais
que 1850 sgja definido de maneiras as mais variadas, utilizam-se de termos modernos na
construgdo de uma sociabilidade na qual a natureza passa a ocupar lugar privilegiado.
Resta-nos, agora, investigar o teor moderno da moralidade no interior da qual emergem
e da qual fazem uso em sva dindmica, estabelecendo, com isso, uma eticidade que leva
em conta a natureza, suas contingéncias e conteudos. Jirgen Habermas, mais uma vez,

pode nos auxiliar nessa tarefa.
A Pos-convencionalidade da Moral Moderna
E bastante plausivel a idéia de que diferentes niveis de complexidade

organizacional tém seus correspondentes niveis morais, isto €, sociedades caracterizadas

por grande simplicidade organizacional nio tém o mesmo patamar de moralidade do que

“LUKE (1988: 79).
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aquelas organizacionalmente mais complexas. Isso significa que as proprias formas de
defini¢io das relagdes de alteridade diferem de acordo com o teor da moralidade, por sua
vez correspondente ao grau de complexidade organizacional das sociedades. A propria
nog¢io de natureza e a sua defini¢do como sendo um Qutro nde parecem fugir dessas
relacdes de correspondéncia. Jirgen Habermas, acreditamos, pode nos ajudar na
investiga¢io que aqui nos propusemos levar a cabo. Entendemos que as proposigdes de
uma ética ambiental pelas associagbes de defesa do meio ambiente, de uma moralidade
que absorve a natureza, ainda que nos seus mais variados matizes, sO pode ser
compreendida no interior da moralidade moderna ¢ a partir de seus termos.
Procuraremos, pois, avangar nesse ponto, a fim de esclarecermos a terceira dimensie que
se encontra na base da emergéneia ¢ dindmica das associagdes ambientalistas. No
entanto, alguns momentos anteriores a modernidade devem ser levados em conta para
que o problema seja melhor percebido e resolvido.

As “formagdes sociais” tomadas como pardmetro para se avaliar os diferentes
niveis de complexidade organizacional sdo, para Jirgen Habermas®, em nimero de
quatro: soctedades tribais igualitarias; sociedades tribais hierarquicas; sociedades de
classe politicamente estratificadas; e sociedades de classe economicamente constituidas.
As “soctedades tribats igualitarias” aproximam-se da idéia de uma coletividade
homogénea cujos membros compartilham das mesmas concep¢des de mundo, das
crencgas, € cujo universo de eventos possivels e de iniciativas € muito bem circunscrito
tematicamente e espago-temporalmente. Nelas, o sistema de parentesco tesponde a
tarefa central da organizagio social: sdo as familias ordenadas de acordo com relagdes de
descendéncia legitima, nas quais os pais e as criangas vivendo juntas no mesmo lugar sdo
o nucleo que o compdem. Nesse sentido, o sistema de relagdes de parentesco forma
algo como uma instituigéo total, que define os tipos de relagdes, as suas intensidades, e
o0s papéis a serem cumpridos, sempre vinculados s dimensdes de género, geracdo, e
descendéncia, por ele muito bem delimitados. As normas de parentesco tiram seu poder
de legitimidade a partir de fundamentag¢des religiosas, que fazem dos membros da tribo
uma comunidade de culto: viclagdes de normas centrais do sistema de parentesco
contam como um sacrilégio.

Pensando sempre num caminhar em dire¢do a niveis mais complexos de

organizacdo social, Habermas define as “sociedades tribais hierarquicas™ a partir de uma

*> HABERMAS. Jiirgen (1989b). The Theorv of Communicative Action. Volume 2. Boston: Beacon

Press.
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estratificagdo vertical proporcionada por certos grupos de descendéncia unilinear que,
apesar de ainda ndo terem poder politico, propriamente dito, ganham siafus
diferenciando-se na execugio de certas atividades de diregiio e organizagiio. Assim, em
tais sociedades, os membros do grupo de descendéncia mais antiga e mais distinguivel --
que se justificam por uma pretensa descendéncia divina -- clamam para si posi¢des de
lideranga. Mas € preciso que nfio nos esquegamos ndo se tratar ainda da constituigdo
legitima de um poder politico a parte da sociedade. Nesse nivel de organizacio social, o
poder continua operando basicamente a partir do sistema de parentesco e das dimensGes
de género, geragfio e descendéncia por ele definidas, com a particularidade de que ja ha
uma diferenciagio de prestigio em favor de um determinado grupo de descendéncia.

Assim, tanto nas “soctedades tribais igualitarias” como nas “sociedades tribais
hierarquicas”, o nivel de simplicidade organizacional € tal que o sistema de parentesco
regulamenta todas as relagdes possivels, inclusive as politicas ¢ comerciais, por meio das
quais circulam produtos sem qualquer fungdo econdmica, com o propésito fundamental
de integragio social. E isso o que se modificara sensivelmente nas “formagdes sociais”
seguintes.

Habermas argumenta que “com a formag8o de um poder genuinamente politico
que ndo mais deriva sua autoridade do prestigio de grupos de descendéncia lideres, mas
da disposigiio sobre meios judiciais de san¢do, os mecanismos de poder se destacam das

> Esse passo adiante na complexificacio social no nivel da

estruturas de parentesco
dominagdo politica se cristaliza na constituicdo do Estado. Dai a denominagio
“sociedades de classe politicamente estratificada™ para essa terceira “formagio social”. E
somente aqui, segundo o autor, que 0 conceito de awtoridade do cargo passa a ter um
sentido preciso: trata-se do individuo que da as regras do jogo e das classes politicas que
se vestem com os privilégios de dominagdo gozando, assim, de autoridade em fungdo
dos cargos que ocupam. Nesse nivel organizacional, portanto, unidades sociais, de
acordo com Habermas, podem tornar-se funcionalmente especificadas através da
participagéo e da exclusdo em relagdo ao poder politico, separando, de um lado, oficiais,
militares e proprietarios de terras, isto €, os grupos de starus dominante, ¢, de outro, a
massa da populagdo, como pescadores, fazendeiros, artesdos, mineiros, e outros. Com

isso, as diferentes classes desenvolvem seus proprios “milieus™, suas proprias concepgdes

e valores.

““HABERMAS (1989b: 163).
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Finalmente, Habermas discorre a respeito da “formagdo social” que emergiu com
a constituicio do sistema econdmico capitalista, qual seja, a “sociedade de classe
economicamente constituida”. Nela, um subsistema ndo-normatizado de troca de
mercadorias ganha proeminéncia, redefinindo relagSes sociais € o préprio aparato do
Estado: um mercado de trabalho € regulamentado, em meto ao qual os individuos
buscam seus meios de subsisténcia, ¢ o proprio aparelho do Estado passa a ter como
fonte de ganho os impostos que incidem sobre a atividade econdmica, tornando-se,
entdio, dependente do subsistema econdmico dirigido pelo meio de controle “dinheiro”.
Aqui, tanto a empresa capitalista como a moderna administragdo Se constituem como
unidades sistemicamente independentes dentro de subsistemas livres de normatividade.
Em contrapartida, ha, paralelamente, um processo de racionalizagio do mundo da vida,
uma perda de unidade semantica das concep¢des de mundo, de tal maneira que o
consenso lingiiisticamente alcan¢ado passa a ser racionalmente motivado.

O interessante, para nds, € que um processo de transformagdo moral €
constitutivo desse caminhar em dire¢do as formas mais complexas de organizagdo social.
Assim, a maneira pela qual a moralidade das sociedades tribais, sejam elas igualitarias ou
hierarquizadas, se delineia € diferente da forma pela qual a moralidade das sociedades
modernas o faz. Habermas lembra-nos, inclusive, que o proprio Durkheim analisou a
transformagdo da integragdo social em conexdo com o desenvolvimento da moralidade e
da lei, notando uma tendéncia em diregfio a uma mais alta abstragiio ¢ a uma mais
elevada umversalizagio moral e legal a4 medida em que as sociedades se
complexificavam. Para perceber os diferentes patamares da moralidade, Habermas se
serve da distingdo que Lawrence Kohlberg faz entre os trés niveis de consciéncia
moral'’: o nivel pré-convencional, o nivel convencional, e o nivel pos-convencional.
Habermas trabalha esses trés niveis a partir dos conceitos de “expectativa” de
comportamento, “norma” (= expectativa generalizada), ¢ “principio”(= nivel normativo
mais elevado). A idéia subjacente € a de que ao se complexificarem, as sociedades
assistem a uma perda de unidade seméntica das concepgdes de mundo que as
organizavam. Com isso, as possibilidades de entendimentos, as expectativas de
comportamento, deixam de ser respondidas de maneira imediata. Normas sdo, entdo,
elaboradas, como forma de ndo serem frustradas as expectativas, mas elas ja tém um

perfil mais generalizado, tendéncia que acaba alcangando seu limite maximo com a

T A esse respeito ver tanto HABERMAS (1989b) quanto HABERMAS, Jurgen (1989¢). Consciéncia
Moral e Agir Comunicativo, Rio de Janeiro: Tempo Universitdrio.
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introdugdo dos “principios”, isto ¢, uma forma mais abstrata e universal de assegurar o
consenso, de coordenar agdes em sociedades t3o plurais como as modernas. Nio se pode
esquecer que esse processo se da simultaneamente a um ganho de reflexividade pelo qual
consensos podem ser atingidos de maneira racionalmente motivada através de processos
discursivos em que o melhor argumento prevalece. Mas, também, diante dos riscos que
1550 representa, um corpo legal eticamente neutro se constitui, como algo exterior aos
individuos, para coordenar os efeitos de agdes que ndo conseguiram ser anteriormente
coordenadas. E o momento em que lei e moral se separam.

E evidente, entdio, a necessidade de se investigar cada um desses trés niveis de
consciéncia moral caso queiramos ter instrumentos para compreender como a natureza
passa a ser definida como o Outro pelas associagtes ambientalistas.

Habermas argumenta que no nivel pré-convencional, apenas as consequiéncias da
agdo dos membros de uma determinada sociedade sdo julgadas, enquanto que no nivel
convencional as proprias orientagdes dos individuos frente as normas e mesmo as
intengdes de viola-las ja sdo julgadas. Por fim, no nivel pos-convencional, s3o0 as normas,
elas mesmas que, a luz de principios, sdo julgadas® No primeiro estigio, onde as
concepgdes de mundo tém unidade semdntica, as fronteiras entre o mundo objetivo, o
social, € o subjetivo sdo “borradas”. As expectativas decorrem naturalmente de verdades
preestabelecidas, ja que o “eu” se confunde com o “grupo” e com o “mundo a sua
volta”. Obedece-se a fim de se evitar o castigo frente ao poder superior de uma ordem
que se vé como uma autoridade inquestionavel. E o obedecer pelo obedecer” . E o caso
das sociedades tribais, onde nio ha €spaco para uma mefa instituicio responsavel pela
administragio da justi¢a ja que o sistema de parentesco é um tipo de instituigio total. No
estagio convencional de consciéncia moral, normas de carater mais geral sdo constituidas
Ja que “as representacdes dos lagos sociais da autoridade, da lealdade, desprendem-se
dos contextos e pessoas de referéncia particutares e transformam-se nos conceitos
normativos da obrigagdo moral, da legitimidade de regras, da validez deontologica de

330

ordens autorizadas™ . Contudo, conforme argumenta Habermas, nesse estagio, o mundo
social ainda se encontra inserido no contexto do mundo da vida, de suas certezas,

inquestionadas® . Nessa perspectiva, a ofensa & uma violagio de normas

*® HABERMAS (1989b).

“ HABERMAS (1989¢).

*"HABERMAS (1989c:187-88).

' HABERMAS (1989¢: 198-200) afirma que em 1al estdgio, “a moralidade ainda nio se desprendeu da

eticidade de uma forma de vida particular habitualizada sem questionamentos. ainda nio s¢ tornou
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mtersubjetivamente reconhecidas para as quais os individuos tém responsabilidades. Dai
a preocupacdo de se julgar intengdes de agdes e ndo somente recompor o status do que ¢
violado: o interesse € curar aquele que cometeu o dano. A diferenga em relagio ao nivel
anterior € que o juiz tem por responsabilidade proteger uma ordem legal da qual tira sua
legitimidade, mesmo que ainda se justificando por concepgdes religiosas que cumprem
fungBes ideoldgicas. Contudo, em ambos os niveis de consciéncia moral, moralidade e lei
ndo se encontram completamente separadas: no nivel pré-convencional, ndo ha qualquer
separagdo; no nivel convencional, elas se separam por uma linha “tracejada™ dado que,
conforme Habermas, o mundo social e sua questdo de justiga ainda estdo inseridos em
certezas inquestionadas no contexto do mundo da vida.

E somente no nivel pds-convencional, em que as proprias normas sdo julgadas a
luz de principios, que moral e lei se separam. A lei acaba por se desenvolver como uma
forca externa, imposta desde fora, tornando-se uma instituigdo que, sancionada pelo
Estado, destaca-se das motivagdes éticas. O ganho de reflexividade que a racionaliza¢do
do mundo da vida alcangada nesse estagio permite se verifica na possibilidade de adogiio
de uma postura pela qual os participantes da comunicagdo tém a competéncia para
adotar uma atitude objetivante: os conteidos comunicativos assumem o carater de um

saber que se vincula a um potencial de razdes, por meio do qual

“as normas existentes, isto é, de fato reconhecidas ou socialmente validas,

transformam-se em normas que tanto podem ser vilidas, isto é, dignas de
. A R Ly 1337

reconhecimenio como também nvdlidas - .

O mundo social se separa finalmente do contexto do mundo da vida, fazendo com que a

forga normativa do factual se desfalega. Nesse momento,

“as normas da agdo sdo pensadas, agora, de sua parte, como também
normalizaveis: elas sdo subordinadas a principios, isto é, a normas de nivel
superior’™”

Ao se separar reconhecimento factual e gualidade de ser digno de reconhecimento, o

respetto a lei deixa de servir, per se, como motivo ético.

autdnoma enguanto moralidade. Os deveres cstio de tal modo encaixados nos habitos concretos da vida
que podem tirar sua evidéncia de ceriezas que constithem o pano de fundo. As questdes de justica
colocam-se aqui no dmbito das questdes ja respondidas desde sempre acerca do bem viver.”
* HABERMAS (1989b:193).
**HABERMAS (1989b: 196).
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Ha um aspecto de central importancia que envolve exatamente esse caminhar em
dire¢io a uma moralidade com teor mais abstrato e universalista: € o fato de que ele
representa, em grande medida, um ganho cumulativo e sem retorno, ou seja, cada nivel
de consciéncia moral posterior €, a0 mesmo tempo, superior na medida em que vai além
das estruturas do nivel anterior, reorganizando-as diferentemente, de maneira mais
abstrata, e impedinde que os individuos regridam para niveis inferiores. Os niveis
supertores, além de reorganizarem os termos a partir dos quais os nivels anteriores se
estruturavam, agregam a eles novos elementos que, justamente, levam a um novo
delineamento da moralidade e da eticidade dos quais nfo se pode recuar™ .

Assim, com a modernidade avangada, chega-se a um nivel de consciéncia moral
pos-convencional pelo qual normas validas diferenciam-se daquelas dignas de serem
reconhecidas como validas em fungfo do ganho de reflexividade que lhes € constitutivo.
Ao mesmo tempo, a perda da unidade seméntica das concepgdes de mundo aumenta os
niscos de desentendimentos, ¢ moralidade e lei separam-se de forma violenta, a ponto da
legalidade se constituir num sistema eticamente neutro. Tudo isso, vale lembrar, se da no
interior de um processo em que os subsistemas economia ¢ administragdo se
complexificam e também se separam das esferas de integra¢do social, reproduglo
cultural e socializagdio, constituindo-se de forma eticamente neutra, ou seja,
dinamizando-se conforme uma légica propria, ndo normatizada. E ai que se di o
processo de “juridificacio” de que fala Habermas™ | a saber, a tendéncia em diregio ao
aumento da lei formal, escrita e positivamente instituida. O fato que nos interessa é que
apesar de se separar violentamente da moralidade, o sistema legal precisa ter nela certa
ancoragem a fim de se justificar perante uma sociedade que atingii: um nivel de
consciéncia pos-convencional. Trata-se de um longo processo que tém, basicamente,
quatro marcos, ou “jornadas”, como quer Habermas: o “Estado burgués™ o “Estado
constitucional”, o “Estado constitucional democratico™; e o “Estado democratico e de
bem-estar”. Cada um desses momentos representa um avan¢o no processo de
juridificagdo e nos revela uma forma de ancoragem sistémica no mundo da vida.

O “Estado burgués” €, tipicamente, um Estado Absolutista europeu, que
institucionalizou dinheiro e poder como os meios de controle dos subsistemas economia
e administragice, e transformou os individuos em pessoas legais que agem

estrategicamente uns em relacdo aos outros, € que se relacionam contratualmente. A

“TABERMAS (1989c¢).
*HABERMAS (1989b).
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ancoragem no mundo da vida se da com a garantia da liberdade e da propriedade de
pessoas privadamente consideradas, a seguridade da lei e a igualdade formal de todos os
sujeitos perante ela. O “Estado constitucional” tem sua proto-forma no
constitucionalismo alemdio do século XIX e representa um avango na regulacio
constitucional da autoridade administrativa. Nesse momento, as pessoas privadas
ganham o status de cidaddos e a ancoragem se revela nas garantias de direito a vida, a
liberdade, e a propriedade frente a um poder politico que, diferentemente da primeira
jornada, € constitucionalmente limitado, regulado. O “Estado constitucional
democratico” toma forma durante a Revolugdo Francesa e representa a democratizacio
do poder do Estado, mostrando-nos um situacio em que o sistema administrativo se
ancora no mundo da vida e busca legitimar-se ao considerar os cidadfios como sendo
detentores de direitos de participagio politica. As leis passam a expressar, pois, um
interesse geral, aceitas por todos aqueles que sdo por elas afetados: o sufrdgio universal,
o diretto de organizagfio em associagdes politicas e partidos garantem esse novo cenario.

E a quarta jornada de juridificacic que nos faz perceber com clareza os
paradoxos a que chega a separagdo da moralidade e da legalidade num estigio pos-
convencional de consciéncia moral, paradoxos muito bem equacionados pela idéia do
direito como instituigdo a0 mesmo tempo que como meio de controle. E isso que nos
permitira compreender o movimento ambientalista como um fendmeno moderno que
emerge e se dinamiza a partir dos termos da modernidade avancada, contra as invasdes
sistémicas ao mundo da vida, a0 mesmo tempo em que traz a natureza para o interior do
umverso de direitos, mesmo reconhecendo, em certas situagdes, a inadequacdo do
sistema legal para lidar com a problematica ambiental. Esse paradoxo ¢, e sé pode ser,
um fenémeno moderno, a expressdo de um nivel de moralidade pos-convencional em que
organizagOes sociais, a partic da “perspectiva do observador”, 4 luz de principios,
questionam a legitimidade e a legalidade de regulagdes eticamente neutras. Essa quarta
jornada ¢ aquela em que o “Estado de bem-estar social” se desenvolve trazendo garantias
¢ refreando o sistema econdmico -- da mesma maneira que as duas jornadas anteriores
refreavam e se legitimavam protegendo os cidaddos contra o sistema administrativo. Tais
garantias se expressam, por exemplo, nas limitagdes impostas ao nimero de horas de
trabatho, na liberdade de organizagdo de sindicatos, ¢ nos sistemas previdenciarios. As
prote¢des ¢ garantias conquistadas frente ao sistema politico-administrativo nas jornadas

anteriores permanecem institucionalizadas além de serem ampliadas. Caracteristico
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dessas garantias é o fato de que aos litigios envolvendo cidaddos privados (portadores de
direitos, que agem estrategicamente na consecugio de seus interesses) e o Estado, ou
envolvendo cidad3os entre si, ou mesmo cidaddos e empresas, ou empresas entre si, além
de empresas e ¢ Estado, para ndo dizer aqueles que envolvem o6rgéos do proprio Estado
entre si, s30 determinadas, em grande parte, compensag¢des financeiras. A questdo para a
qual Habermas chama a atengdo € que, agora, contradi¢gdes surgem atraves dos proprios

meios de garantia de liberdade:

“apesar da autorizagfo legal de renda monetaria em caso de doenga, velhice, e
problemas similares definitivamente significar um progresso historico quando
comparados com o cuidado tradicional junto aos pobres, essa juridificagdio dos
riscos de vida cobra um prego notavel na forma de intervengdes nos mundos da
vida daqueles que sdo intitulados como tais. Esses custos decorrem da
implenj:gmaga"o burocrdtica e reducfio monetdria de determinacbes de bem-
estar ™"

[sso se deve ao fato de que a estrutura da lei burguesa determina a formulagio de
garantias de bem-estar na forma de titulagdes legais individuais sob condigdes legais

gerais especificas, isto ¢, atribuindo titulagbes a pretensos sujeitos legais

estrategicamente atuantes na busca de interesses privados’ .

Ora, 1sso fica muito aquém de toda carga simbolica que problemas como a crise
ambiental, para pensarmos o caso das organizagdes ambientalistas, envolvem, Tal
paradoxo ndo passa desapercebido pelas organizages da moderna sociedade civil que, a
partir de um moralidade pos-convencional, questionam-se sobre a qualidade das
regulamentagdes, isto €, sobre a dignidade ou ndo de seu reconhecimento, sobre sua
neutralidade ética. Situacdes quotidianas dotadas de enorme importdncia para a
reproducdo cultural, para a integragio social, ¢ para a socializagdo sdo desintegradas em
decorréncia da necessidade de encaixa-las as especificages de condigdes legais a fim de
se tornarem burocraticamente implementaveis. Trata-se de uma violéncia inaceitavel para
organiza¢des que se movem a partir de uma moralidade capaz de distanciar-se e criticar a
mera factualidade, organizagdes que emergem no seio da sociedade civil para se defender
e se firmar diante de tais tipos de invasdo sistémica.

Aqui, fica evidente o paradoxo da lei como meio de controle a0 mesmo tempo

em que Se apresenta como iastifuicdo: no primeiro caso, a lei se apresenta como um

* HABERMAS (1989b:362).
> HABERMAS (1989b).
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meio de controle dos subsistemas que se tornam autSnomos em relagdo aos contextos
normativos da agfio orientada pelo entendimento mutuo, como € o caso do que ocorre
no direito comercial € no direito administrativo nos quais “a lei € combinada com os
meios poder e dinheiro de tal modo que ela passa a assumir o papel de um meio de

»% No segundo caso, a lei aparece com uma instituicdo, isto &,

controle por si mesma
como um norma legal que ndo pode ser suficientemente legitimada unicamente através
de uma referéncia positivista de procedimento. Tipicas desse caso sdo as bases da lei
constitucional, os principios de let criminal ¢ procedimento penal, além de todas as
outras regulagbes de ofensas puniveis fortemente vinculadas a moralidade, como é o

caso do aborto, de assassinato, estupro, € outras mais.

“Logo que a validade dessas normas é questionada nas praticas quotidianas, a
referéncia para sua legalidade deixa de ser suficiente. Elas precisam Jde
Justificacdo substantiva porque elas pertencem as ordens legitimas do proprio
mundo da vida e, jurtas com normas informais de conduta, tém como

‘background’ a acdo comunicativa’ .

Portanto, a let como institunicdo encontra-se embutida num contexto politico, cultural e
social mats amplo, num confinuum com normas morais e, o que € fundamental, “ddo a
esses dominios de acéo informalmente constituidos uma forma de ligacdo amparada pela
sangio do Estado™ . O paradoxo ¢ que chegamos a um momento tal em que tanto a lei
como meio de controle se imiscui em esferas que ndo dizem respeito a ela (reprodugéo
cultural, integragdo social, € socializagdo), quanto a lei como institui¢do, ao ser colocada
em funcionamento, ganha o mesmo procedimento performatico que uma lei burguesa:
trata os individuos como sujeitos com aiributos legais, agindo estrategicamente para a
consecucdo de seus interesses particulares, e determina situagdes gerais as quais pode ser
aplicada. A despeito de representarem protegfo e garantias, a lei como /nstitui¢do acaba
também representando uma perda de liberdade na medida em que equaciona situagdes do
mundo da vida de forma burocratica.

Acreditamos, com isso0, j& termos elementos suficientes para avangarmos em

relagio aos problemas e as tarefas que nos propusemos a resolver no presente capitulo.

* HABERMAS ({1989b:365).
* HABERMAS (1989b:365).
U HABERMAS (1989b:366).
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A Moralidade Pos-convencional do Movimento Ambientalista

Haviamos apresentado, no Capitulo I, a hipotese segundo a qual em meio a uma
sociabilidade que se define pelas incursdes dos subsistemas economia ¢ administragdo
nos ambitos sociais em que se ddo os processos de reproducgdo cultural, integragio
social, e socializagdo, 0 movimento ambientalista emerge e se dinamiza na constituigfo
de uma moral que privilegia a natureza ¢como elemento fundamental no delineamento do
comportamento entre os individuos. Essa seria a terceira dimensdo que se encontra na
base da emergéncia e dinamica do movimento ambientalista, pela qual se assiste as
tentativas de codificacfio da natureza seja como “objeto de direitos”, seja como “sujeito
de direitos”, como forma de institucionalizar esforcos despendidos nos processo de
reprodugdo cultural, integragdio social, e busca de identidades levados a cabo pelas
organizagdes de defesa do meio ambiente.

Desde logo, € preciso ressaltar o fato de que ndo haviamos conectado de maneira
satisfatoria essa “moralizacdo da natureza™ com um traco de racionalizacio interior a ela
mesma, isto €, ndo haviamos conseguido perceber a racionalidade propria a essa
moralizagdo. Com isso, deixamos abertas as possibilidades de: em primeiro lugar, os
esforgos de codificagio legal da natureza pelas associagdes ambientalistas serem uma
resposta as incursges sistémicas, estas sim, caracterizadas por alto grau de racionalizagdo
em sua logica de funcionamento, através dos subsistemas economia e administracdo; isto
significaria que tal “moralizagdo da natureza” seria simplesmente uma resposta a uma
racionalizagdo externa a ela mesma. Em segundo lugar, a hipétese deu margem para que
se pensasse 0 “resgate da natureza”, a “reconciliagdo do homem e da natureza operada
pelas associagOes ambientalistas como um recuo a uma situagio pré-moderna, como um
simples reencantamento da natureza. Isso significaria a constituigio de uma moral que
estivesse varios passos atras de todo o ganho de reflexividade que, inclusive, tornou
possivel a definigiio de uma revigorada sociedade civil em meio a um mundo da vida que
se racionalizou e que passou a sofrer déficits de integragdo social. Foram essas
possibilidades que o estudo das reflexdes de Ferreira, Deepak Lal ¢ Tim Luke acabaram
nos sugerindo em decorréncia de nossa primeira incapacidade de perceber um processo
de racionalizagéo interna a e um conseguinte ganho de reflexividade na “moralizacio da
natureza” operada pelas associagdes ambientalistas. A definicio do momento de

“separag@o do homem da natureza”, da qual nos falou Martin Lewis, seguiria um padréo
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de comportamento pré-moderno, numa postura ética que teria como referéncia um
acervo cultural tradicional e inquestionavel. Foi em relagdo a esses problemas e questdes
que procuramos avangar motivados pelos nossos estudos a respeito da moralidade
ambiental ¢ da prépria moralidade moderna, definindo, com isso, a terceira dimensio que
acreditamos estar na base da emergéncia e dindmica do movimento ambientalista.

E de fundamental importéncia reter a idéia de que as associa¢des ambientalistas
emergem em meio & uma modema sociedade civil, “capaz de institucionalizar a

Sl Trata-se,

pluralidade, o criticismo, ¢ a aprendizagem na dimensio normativa’
portanto, como bem coloca Telles®, de um espago no interior do qual se disputa por
direitos & leis como referéncias de uma cultura piblica igualitiria, “como forma de
sociabilidade regida pelo reconhecimento do outro como sujeito de interesses validos, de

»* E aqui que a definigdo da natureza

aspiragfes pertinentes e de direitos legitimos
como Outro, seja como “objeto de direitos™, seja como “sujeito de direitos” deve ser
entendida.

E somente com o advento de uma moralidade pos-convencional, propria 3
modernidade avangada, que a natureza pode ser reencantada ao mesmo tempo em que
definida como o Outro de nossas relagdes, um Outro ao qual se tem direitos ou, no
limite, um Qutro a0 qual se atribui direitos. Comportamentos e normas proprias a
modernizagdo simples, para usar um termo de Ulrich Beck, sdo questionados e criticados
em fungdo de suas inadequagBes frente a um mundo que se racionalizou e que, ao
mesmo tempo, vé o ambiente natural, depositario simbdlico e fonte de sobrevivéncia dos
seres humanos, ser invadido por subsistemas eticamente neutros. Diante da inadequacgéo
de expectativas de comportamento estreitamente ligadas 4 facticidade cotidiana, de
normas com baixo grau de generalidade e ainda vinculadas a concepgdes de mundo que
exercem fungdo ideologica, as associagdes ambientalistas propdem principios de
igualdade de acesso, respeito as possibilidades de perpetuacdo, de realizagio, como
forma de balizar as relagdes dos homens entre si e dos homens com a natureza. Nesse
processo, acaba-se por se estender direitos e atribuigdes humanos ao mundo natural num

passo que, a0 invés de pré-moderno, nos revela um posicionamento reflexivamente

* COHEN. Jean & ARATO. Andrew (1992). ~Politics and the recognition of the concept of Civil
Society”. In HONNETH. Axel ot al Cultural-political interventions in the wunfinished project of
Enlightenment. Cambridge. The MIT Press. pp. 121-142. p.132,
%2 TELLES. Vera (1994). “Sociedade civil. dircitos ¢ espagos ptiblicos™. In Polis. Sio Paulo. n® 14. pp,
43-53,
* TELLES (199+: 46).
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adotado frente ao perigo que uma intervengdo desenfreada nos sistemas naturais pode ter
para a perpetuagdo da espeécie humana ¢ de todas as “entidades” dotadas de enorme
carga simbolica pelos homens em seus processos de reprodugdo cultural, integragio
social, ¢ socializagio. Esse fendmeno tem maior evidéncia quando analisamos as
organizagdes ambientalistas com concepgdes de mundo antropocéntricas, como € o caso
do conservacionismo, da ecologia de bem-estar humano, e do proprio
preservacionismo. A clareza do fenémeno vai se esvaindo a4 medida em que caminhamos
para 0 movimento de libertagdo animal, e para as diferentes variantes do ecocentrismo,
sejam 0s qutopoiéticos, 08 transpessoalistas, e os ecofeministas. A perda de
clarividéncia ¢ a aparéncia de teor pré-moderno se devem s proposi¢tes de uma ética
comum a todas as “entidades” existentes, humanas e nfio-humanas, de uma moral que
considera a natureza como “algo que fala, que tem necessidades, que sofre, que
compartilha, que se expressa”. Ora, o artificto e as justificativas denotam exatamente um
momento em que se chegou a um patamar de moralidade em que somente principios
altamente abstratos e com elevado grau de universalidade podem reger e ter eficacia no
balizamento de comportamentos. As associagdes que constréem tais principios, é
verdade, reinventam tradi¢des em relago as quais normas podem ser justificadas, isto €,
reinventam uma espécie de acervo de saber que exerce a funcdo de referéncia para
expectativas de comportamento e para a formagio de identidades. No entanto, esses
acervos nao se pretendem semanticamente unitarios € nem fechados a reflexividade, tais
como operam os mitos, reutilizando sempre 03 mesmos materiais, ainda que com
combinagdes as mais variadas possivels, como bem nos mostrou Lévi-Strauss. A prova
disso ¢ a variedade dos acervos das diferentes vertentes do ambientalismo e o constante
didlogo e a troca de experiéncias entre si e com o restante da sociedade, com a qual
dialogam de maneira racionalmente motivada a fim de fazer prevalecer o melhor
argumento, ainda que com referéncia em suas firmes convicgdes, com setores muitas
vezes sem qualquer preocupacdo com a problematica ambiental. N&o ha, pois, a unidade
semdntica necessaria a uma moral pré-convencional e a uma moral convencional. Os
principios da moral ambiental determinam, entdo: a igualdade de acesso aos bens
naturais € a uma qualidade de vida digna; que a vida ndo-humana, tanto quanto a
humana, tem valores intrinsecos, independentemente dos usos e finalidades humanas;
que a riqueza da coexisténcia de todas as formas de vida contribui para a realizacio

desses valores intrinsecos; que ao “principio de hostilidade”, proprio da sobrevivéncia
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natural, deve-se agregar o “principio de respeito” intra e inter-espécies. Portanto, tratam-
se de principios de igualdade, seja de acesso & um ambiente saudavel, seja de
possibilidades de perpetuagfo a todas as “entidades” que the ddo forma e contendo, uma
moral que ndo se encontra ja estabelecida mas que vai se formando e constantemente se
modificando no confronto reflexivamente balizado das associagdes ambientalistas entre si
e com os mais variados setores da moderna sociedade, ainda que cada qual com
referéncia em suas firmes convicgdes.

A pés-convencionalidade da moral ambiental se evidencia ainda no debate que as
associacdes ambientalistas travam em torno do direito, expressando o paradoxo de uma
sociedade civil organizada que teme que a institucionaliza¢fio de conquistas sociais e a
sua san¢do pelo aparato politico-administrativo se volte contra si mesma. As
organiza¢bes ambientalistas com concepgdes de mundo antropocéntricas propdem, como
nos mostra Ferreira, a “expansdo do significado do direito”, de maneira a incorporar a
qualidade ambiental ao universo da cidadania. Trata-se, a bem da verdade, de uma nova
onda de defini¢do de direitos em seqiiéncia aos ja formalizados direitos civil, politicos, ¢
sociats, fazende da natureza um “objeto de direitos” aos quais a populagio,
igualitariamente, deve ter acesso a fim de garantir uma qualidade de vida digna. Ja, as
associ.ac;ées ambientalistas com concepgdes de mundo ecocéntricas passam a atribuir
“voz ativa” ao mundo ndo-humano, considerando-o “portador de direitos”, num passo
bem mais ousado que, como também nos fala Ferreira, pretende uma expansio do
proprio umverso dos cidaddos. Michel Serres parece bem expressar essa posigdo-limite
ao definir um Contrato Natural que regulamenta as relagdes dos homens entre si ¢ dos
homens com a natureza. O fato € que, no estagio pds-convencional da consciéncia moral,
lei e moralidade se separam, de maneira que um sistema legal ganha uma logica propria,
eticamente neutra. Contudo, como nos mostra Habermas, a legitimidade desse sistema
legal depende de uma ancoragem no mundo da vida a fim de que possa executar
satisfatoriamente sua tarefa de regulagdc das agdes de sujeitos concebidos como
individuos atuando estratégico-instrumentalmente na consecugio de interesses
particulares. As conseqiiéncias desintegradoras dessa estrutura normativa sio fortemente
criticadas pelas organizages ambientalistas que, como vimos no capitulo anterior,
constroem uma sociabtlidade em resposta as incursdes sistémicas, chamando a atencdo
para a inadequacdo do sistema legal para lidar com um conjunto de relagBes sociais que

nio se encontram pautadas pelo agir racional-com-respeito-a-fins. “Homem™ ¢
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“natureza”, argumentam eles, tém uma relagdo que vai além da mera satisfacdo de
necessidades basicas de um pelo outro. O reconhecimento da importancia simbolica da
natureza faz com que principios altamente abstratos e universais sejam elaborados de
maneira a se estender o respeito e as possibilidades de perpetuagio de “entidades™ que so
mesmo numa moral pés-convencional podem se “expressar” como um Outro. Paradoxal
¢ exatamente o fato de se buscar a codificacio de tais conquistas em termos de direitos,
sancionados pelo aparato politico-administrative e, por isso, sujeitos aos procedimentos
eticamente neutros do sistema legal. A questio ¢ que numa sociedade plural e
racionalizada, como s3o as modernas sociedades contempordneas, os riscos de
desentendimento s3o enormes frente 4 inexisténcia de unidade semantica das concepgdes
de mundo. A existéncia de direitos é uma forma rapida de normatizar principios e de
fazer expectativas de comportamento serem correspondidas. Os riscos de se
transformarem num meio de controle sdo continuamente policiados por aqueles que
justamente dio ancoragem, através de sua moral ambiental, ac corpo legal que se refere
a natureza.

Para terminarmos, vale a4 pena, mais uma vez, retomarmos a “equagdo’ que
temos trabalhado desde o inicio de nossas reflexdes e que tem nos orientado na
investigacio das dimensdes que defendemos estarem na base da emergéncia e dindmica
das organizagdes ambientalistas. E interessante pensarmos, aqui, cada um de seus termos
sob a 6ptica da moralidade. Temos, entdio: a. a enorme diversidade dos fenémenos
naturais sendo percebidos de maneiras as mais diferentes pelas associagdes ambientalistas
que passam a estabelecer um “lugar moral” para eles, definindo-os seja como um Outro
ao qual se tém direitos, ou como um Qutro portador de direitos; 5. as inescapavels e
pouco variaveis contingéncias fisico-orgénicas as quais todos os seres humanos
encontram-se submetidos e que os fazem, inevitaveimente, intervir na natureza a fim de
satisfazé-las; ¢. as necessidades de reproducio material e administragio da sociedade
que, na modernidade avancada, desenvolvem-se de maneira a atingir tal grau de
complexidade e autonomia que, através dos meios de controle dinheiro e poder, se
tornam eticamente neutras, passando a regulamentar, inclusive, esferas da vida social que
sdo, na sua esséncia, moralmente constituidas; 4. as necessidades de reprodugéo cultural,
integragdo social, e socializacdo que, na modernidade avangada, passam a reger-se por
uma moralidade pos-convencional, em que principios com alto grau de abstragdo e

elevado nivel de universalidade reguiamentam e coordenam os comportamentos de
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individuos que buscam um consenso necessario para se relacionarem de uma forma
racionalmente motivada diante da perda de unidade seméntica das concepg¢des de mundo
tradicionais. A natureza €, com isso, redefinida como um Qutro pelas associacdes
ambientalistas, a partir de tradiges reinventadas que permanecem abertas & critica e ao
dialogo, que procuram codificar em termos legais o “lugar moral” que a ela ¢ atribuido.
Essa é, pois, a terceira e ultima dimensio moderna que se encontra na base da

emergéncia e dindmica das organizagdes de defesa do meio ambiente.
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CONCLUSAO

Uma analise a respeito do movimenio ambientalista como um fendmeno da
modernidade, tendo como base de sua emergéncia e dindmica uma determinada
sociabilidade, certas situagdes de risco, e um dado estagio moral, foi o que procuramos
realizar aqui. Em varias ocasides chamamos a atengfio para a surpresa que nos causa o
fato de que sociedades essencialmente racionalizadas, sociedades que parecem ter
cortado seus ultimos lagos simbolicos com o mundo natural, apresentarem em seu
Interior grupos que se organizam em torno da defesa da natureza, definida e redefinida
de maneiras as mais diferenciadas, nos seus varios matizes. O espanto ao nos depararmos
com um fenomeno como esse, como algo que parecia anacrénico diante de um mundo
que se dinamiza a partir de termos sociologicamente definiveis como “racionalizados”,
nos fez considerar a possibilidade de se tratar de um evento caracteristicamente pré-
moderno: o reatar simbolico do homem e da natureza apregoado pelas associacSes
ambientalistas soava, num primeiro momento, como um eco de um mundo que comegou
a se desintegrar de forma mais acentuada com o Itluminismo. O estudo acurado das
dimensdes da modernidade e das conseqiiéncias que resultam do intercimbio dessas
dimenses acabou por afastar de nos tal possibilidade, abrindo-nos um caminho seguro
para a investigagdo daquilo que se encontra na base da emergéncia e dinimica das
organizagdes ambientalistas que fazem parte de uma “onda de agdio ambiental” que teve
inicio a partir de meados do século XX.

Essa primeira delimita¢do de nosso objeto de estudo foi de grande importincia na
medida em que afastamos do nucleo de nossas consideracdes as associacdes de defesa da
natureza que surgiram em meados do século XIX trazendo consigo os paradoxos de um
mundo moderno ainda em constitui¢do sem, todavia, deixar de reconhecer os aspectos
que ja naquele momento sinalizavam para a ceniralidade simbolica da natureza para
determinados setores das modernas sociedades. Nunca é demais lembrar que nos
restringimos a consideracio de apenas um dos setores do amplo movimento de defesa do

meio ambiente que, além das associacSes ambientalistas strito sewso, compreende
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organizagdes ndo-governamentais com outras finalidades precipuas, agéncias estatais de
meio ambiente, instituicdes cientificas, empresarios, religiosos, educadores, jornalistas,
partidos politicos, e outros mais. Preocupamo-nos com a andlise dessas organizagdes de
defesa da natureza que emergem e se dinamizam em meio a sociedade civil organizada,
reflexivamente constituida, fazendo valer o pluralismo inerente 2 modernidade.

Ndo pudemos seguir adiante nessa tarefa analitica sem antes definirmos os
pressupostos de nossa investigacio, capazes de nos apresentar os termos elementares a
partir dos quais as relagdes dos homens entre si e dos homens com a natureza sio
medtadas. A necessidade de se considerar esses termos decorre do imperativo de, diante
da complexidade propria 4 modernidade, se evitar dois tipos de reducionismo que,
certamente, colocariam em jogo nossa analise: @ a idéia de que soctedades de
organizagdo soctal simples tém uma relagio essencialmente passiva ¢ em nenhum
momento instrumental com a natureza que as rodeia;, . a concepgio segundo a qual
sociedades de alto gran de complexificacdo social, como € o caso das sociedades
modernas, tém uma relagio estritamente instrumental, de dominagio com o seu meio
ambiente natural. Caso nos deixassemos levar por esses dois reducionismos, nio
conseguiriamos perceber como setores das modernas sociedades emergem e se
dinamizam em defesa da natureza a partir de termos efetivamente racionalizados. No
esforgo de encontrar fatores elementares as relagdes dos homens entre si ¢ dos homens
com a natureza, isto &, termos basicos que mediam tais relagdes, chegamos 4 seguinte
“equacdo”: a. fendmenos naturais;, . contingéncias fisico-organicas dos seres humanos;
¢. necessidades de reprodugio material e de administragio das sociedades; d.
necessidades de reproducdo cultural, integragio social, e socializa¢do das sociedades e
dos seres humanos individualmente considerados.

A elaboragdo dessa “equacgdo” acabou por nos proporcionar um terreno firme
para que delinedssemos nossas hipoteses de trabatho que, alias, privilegiam exatamente
as situagdes de risco, o tipo da sociabilidade, ¢ o estagio moral que, mais uma vez,
encontram-se na base da emergéncia e dindmica das associagdes ambientalistas. Nio ha
motivos para apresentarmos novamente, de forma detalhada, cada uma delas ja que
varias referéncias a elas foram feitas tanto no Capitwio ! quanto em cada um dos
capitulos que se detém na sua discussdo. Mais vale aqui, desde logo, sugerir as
insuficiéncias que nossas investigagdes acabaram por perceber nas colocagdes primeiras

de nossas hipoteses: a primeira delas ndo teva em conta a centralidade da disputa social
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na existéncia mesma das situagbes de risco e, conseqlientemente, no que esse aspecto
significa para a constituigio das organizagGes ambientalistas. A segunda hipotese
consegue identificar bem o cenario social em meio ao qual as associagdes de defesa da
natureza se definem mas nio ¢ capaz de identificar as particularidades da sociabilidade
que tais organizacdes trazem em seu seio, nos seus mais variados matizes. Por fim, a
terceira delas, a despeito de assinalar o fato de que o movimento ambientalista se esforca
por constituir uma moral que traga a natureza para o seu interior, ndo chama a atencio
para o estagio de moralidade em meio ao qual esse esforco se realiza € o teor da moral
ou das morais ambientais elaboradas pelas associagdes ambientalistas.

O fato é que a propria compreensdo da importéncia do carater simbolico da
natureza para determinados setores das racionalizadas sociedades ocidentais depende da
propria maneira como a medernidade € conceptualizada, isto é, da consideracio das
varias dimensdes que estruturam o mundo moderno. Na medida em que se considera que
racionalizagdo significa unicamente “agfio racional-com-respeito-a-fins”, a relagio do
homem com a natureza é apenas percebida como a agfo estratégico-instrumental de um
pelo outro. A definicdo da racionalizagdo social como proeminéncia da “agio racional
estratégico-instrumental” faz com que a modernidade seja concebida tio somente em sua
“bidimensionalidade’™ o mercado e o aparato politico-administrativo determinando os
termos da sociabilidade moderna. Com essa perspectiva, o homem moderno ¢
vislumbrado unicamente como um ser que, através da técnica, procura fazer-se igual a
natureza para maximizar suas possibilidades de dominagio, de controle dos processos
naturais. Nao se evita, dessa maneira, o reducionismo de que falamos anteriormente,
segundo o qual sociedades de complexa organizagdo somente se relacionam com a
natureza de maneira a instrumentaliza-la. Conseqilentemente, ndo se consegue explicar
as “razdes modernas” das associa¢des que se constituem em defesa do meio ambiente,

Diante disso, € preciso compreender a moedernidade em sua
“multidimensionalidade™ «. a dimensdo do sistema politico-administrativo, em cujos
ambitos 0 poder politico ¢ legitimado através de meios eticamente neutros, neles
predominando ¢ agir racional-com-respeito-a-fins; 5. a dimensdo do sistema econdmico,
que tambeém se complexifica e se autonomiza frente as outras esferas da vida social,
controlando, por meio do dinheiro, um trafico de mercadorias que €, da mesma maneira,
eticamente neutro, em que 0 agentes se movem estratégico-instrumentalmente uns em

relagdo aos outros ¢ em relagdo & natureza, para a consecugdo de seus fins; ¢ a
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ractonalizacio das concepedes de mundo, pela qual deixa de haver, na modernidade, um
acervo total de saber capaz de municiar os individuos de certezas a partir das quais suas
vidas cotidianas sdo interpretadas. Essa dimensdo acaba por definir o carater reflexivo do
devir historico do mundo moderno; d. a racionalizagdo da normatividade em fun¢do da
qual os individuos, racionalmente motivados, buscam novos termos que os possibilitern
alcangar consensos que pautem suas relagdes entre si e com a natureza. E com essa
dimensdo da modernidade que a propria busca de identidades, que a formagéo Eu, ganha
também um carater reflexivo.

Por um lado, a dinamizacdo e influéncia mutua dessas quatro dimensdes da
modernidade avangada fazem com que se observe a monetarizagio e a burocratizagfio de
esferas da vida social em que se desenrolam os processos de reproducdo cultural,
integracao social, e socializag@o, além de fazerem emergir situagdes que, no limite, pdem
em risco a propria sobrevivéncia da humanidade; por outro lado, observa-se um ganho
de reflexividade por meio do qual os individuos se relacionam racionalmente com seu
passado, com 0 seu presente, e com seu futuro, fato que os torna capazes de se organizar
para, reflexivamente motivados, determinar as linhas de seu devir. E no interior desse
conjunto de aspectos que faz sentido pensar naquilo que esta na base da emergéncia e
dindmica das associa¢Ges ambientalistas.

As incertezas em relagio ao futuro parecem algo constitutivo da condigio
humana ja que, inclusive, “desde sempre” as sociedades humanas tiveram que se deparar
com um devir, em larga medida, a elas incontrolavel. O porvir se delineia, entdo, como
algo ameagador uma vez que a manuten¢do e a continuidade da ordem social, definida
das mais diferentes maneiras, se véem numa quase (em certas situagdes até mesmo total)
intransponivel encruzilhada diante do aparecimento de elementos que os termos a partir
dos quais a realidade ¢ interpretada ndo conseguem lidar de forma satisfatoria. E nesse
sentido que essas mesmas ameagas, insegurangas, medos, perigos, riscos S30
continuamente apontados como sendo alguns dos principais motives em decorréncia dos
quais o movimento ambientalista emerge. Ora, colocamo-nos como tarefa, exatamente,
avaliar e explicar a especificidade da relagio de sentido que existe entre oS riscos
ambientais e a emergéncia e dindmica das associagGes ambientalistas. Frente a isso, a
autonomizacdo de um sistema de produgiio e reprodugdo da vida material nas modernas
sociedades, 1mpulsionado por e impulsionando um desenvolvimento sem par do

conhecimento cientifico-tecnologico voltado para a sistematizagdo e conirole, além de
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uso e substituigdo dos recursos e processos naturais, sio aspectos fundamentais a serem
considerados; também a complexificagio e autonomia relativa de um subsistema politico-
administrativo que se v€ incapaz de dar respostas eficientes aos “outputs” ambientais da
logica produtiva, sua incapacidade de regular efeitos colaterais que comegam a compor
um cendrio que se delinela mais como “algo provavel ao invés de aferivel, controlavel” é
um outro elemento a ser levado em conta; por fim, o ganho de reflexividade que se
traduz na consciéncia de que boa parte das situagdes que nos constrangem no presente e
ne futuro sio frutos de decisdes tomadas (e ndo vicissitudes dos deuses e/ou da
natureza), de que ainda que a capacidade de controle e calculabilidade tenha aumentado
enormemente nas modernas scociedades, criam-se cenarios marcadamente indefiniveis,
incontrolaveis e irreversiveis pela propria violéncia das transformacdes nos ambientes
naturais levadas a cabo pelo falivel conhecimento racionalmente organizado, devem ser
aqui também contabilizados.

Dessa forma, para pensarmos as situagdes de risco apontadas e definidas pelos
conservacionistas, pelos ecologistas do bem-estar humano, preservacionistas, militantes
do movimento de liberagio animal, e ecocéntricos, precisamos considerar 0 momento em
que as incertezas em relagdo ao futuro sdo enfrentadas como perigos, como situagdes
criadas exteriormente s pessoas, como algo com que se depara sem que se tivesse ao
menos procurado intervir para influenciar, para mudar para um ou outro lado o devir
historico, em contraste com o momento em que as associagdes ambientalistas se
constituern para fazer do perigo do futuro um risco que decorre também de sua decisio,
reflexivamente tomada, politicamente definida, criticamente avaliada diante das
encruzithadas que a logica produtiva moderna constréi no tocante as possibilidades de
regeneragdo dos sistemas ecologicos e, no limite, das proprias possibilidades de
continuidade da espécie humana que até entdo, tem neste planeta a sua principal fonte de
recursos para sua sobrevivéncia.

As ameagas ambientais modernas ndo dispensaram as vicissitudes do mundo
natural que tanto afligiam as sociedades pré-modernas, mas perderam importincia se
comparadas as ameagas modernas, criadas pela légica produtiva de sociedades altamente
industrializadas cujas atividades de produgdo e reprodugdio material acabam, por tornar
absolutamente relevantes aspectos como poluigdo do ar, contamina¢do dos solos, perda
de biodiversidade, contamina¢dio nuclear, esgotamento de recursos nio-renovaveis.

Nesse sentido, ao menos parte importante da dindmica social moderna, de sua
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sociabilidade, das disputas politicas, somente pode ser compreendida caso esse
componente seja trazido para o centro das investigagOes sociologicas: as ameagas
ambientais, que as associagdes ambientalistas procuram, através da luta por defini¢tes,
do direcionamento das intervengdes do homem junto & natureza, controlar, fazendo do
futuro um risco que decorre também de suas decisdes.

No entanto, as situagdes de risco ndo sdo suficientes para a explicacio da
emergéncia € dindmica desse fendmeno social que € o movimento ambientalista. Ao
mesmo tempo produto e catalisador da modermidade avangada, as associagdes
ambientalistas encontram-se em meio a uma determinada sociabilidade que precisa ser
especificada, além de trazerem em seu seio uma certa sociabilidade que, uma vez
desconsideradas, impedem-nos de compreendé-las como um fendmeno estritamente
moderno.

A configuragio das dimensdes da modernidade avancada certamente ndo se deu
da noite para o dia. Por isso, as transformagdes engendradas e os efeitos sobre os
comportamentos das pessoas, desde o inicio dos tempos modernos, fizeram-se sentir de
alguma maneira. Naquele momento, os comportamentos dos homens em relagdo &
natureza de forma alguma permaneceram imunes a esse conjunto de mudancgas, sendo
bastante sigpificativa, alids, a emergéncia de inimeras organizaces em tormo da
conservagdo e preservagdo da natureza, desde meados do século XIX, tanto na Europa
como nos Estados Unidos. A constituigio de tais organizagdes, vale ressaltar, se deu em
um momento em que as ameagas ambientais, decorrentes de decisdes tomadas, nem de
longe se comparavam as situagGes de hoje. Isso coloca também como central para nossa
investigagdo o significado das violentas transformagdes na sociabilidade tradicional
decorrentes ndo s6 do processo de individuagio, proprio ao mundo moderno, mas da
propria desintegragio social impulsionada pela sujeicio das relagdes eticamente
mediadas 2os imperativos econdmicos e politico-burocraticos de nossas modernas
sociedades. Portanto, para além das situagdes de risco de que falamos anteriormente, as
organiza¢des ambientalistas emergem e se dinamizam em decorréncia de transformagdes
sociais que provocam mudangas profundas nos processos de reprodugdo cultural,
integracdio social, e socializagdo, impulsionadas pela racionalizacio e complexificagio
dessas estruturas tanto quanto pela complexificagdo e autonomizagdo dos subsistemas
economia e administragdo. Esse conjunto de transformagdes faz com que novos termos

normativos sejam elaborados, de maneira racionalmente motivada, de forma a trazer a
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natureza para o interior de uma sociabilidade que tem a reflexividade como seu elemento
central.

Mas ¢ preciso que se considere que a natureza ndo é apreendida de maneira
homogeénea pelas organizagdes de defesa do meio ambiente. Alids, nem mesmo se pode
dizer que a natureza de que falam seja unicamente o ambiente intocado, selvagem, que
permaneceu imune a nossa laboriosa sociedade modera ja que uma “natureza bastante
artificializada™ também ¢ objeto de cuidados por parte do movimento ambientalista. Por
iss0, € importante que se considere as especificidades com que os diferentes
ambientalismos apreendem a natureza e traduzem-na em sua sociabilidade, caminhando
sobre um espectro que tem o “approach” antropocéntrico e o “approach” ecocéntrico
como seus dois polos. Nessa diversidade constitutiva do movimento ambientalista,
observam-se associagdes conservacionistas, organizagdes em defesa de uma ecologia do
bem-estar humano, preservacionistas, o movimento de liberaciio animal, e ecocéntricos
(dentre os quais os autopoiéticos, os transpessoalistas, e os ecofeministas), todos
simultineos, alguns com maior apelo popular que outros, com maior visibilidade que
outros, e com maior poder e influéncia politica mobilizatoria.

Ocorre que nas avangadas sociedades industriais, os dmbitos no interior dos quais
se efetiva a logica da produgdo e reprodugdo materiais e da administragio e regulagdo
politica, em que o agir racional-com-respeito-a-fins ¢ preponderante, expandem-se €
autonomizam de maneira jamais vista a ponto de prejudicar a realizagio das necessidades
de reprodugdo cultural, integragdo social, e socializagio. Sdo conflitos gerados,
portanto, nos pontos de sutura dos subsistemas com as esferas eticamente mediadas. Do
ponto de vista da sociabilidade, ¢ contra essa “invasio” que os grupos ambientalistas
emergem e dinamizam de maneira a ndo s6 se defender como também se assumir numa
posi¢do proposicional a fim de trazer novos elementos para os acervos culturais a partir
dos quais novos termos sejam efaborados de maneira a colocar parimetros para a relago
dos homens entre si e dos homens com a natureza, tudo isso de forma racionalmente
motivada, 1.e., impregnados de reflexividade, tornada possivel pela racionalizacdo das
concepedes de mundo e da normatividade.

Pensando essa sociabilidade em conjungdo com as formas especificas com que as
associagdes ambientalistas resgatam a natureza, percebemos entio que, ao reagir contra
0s processos de coisificacio daquelas esferas sociais eticamente mediadas, elas trazem

em seu seio uma nova sociabilidade que interioriza o mundo natural, seja atribuindo-lhe
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“voz ativa”, seja atribuindo-the uma posigio passiva, numa gradagio que tem
correspondéncia no lugar em que ocupam num espectro que tem o antropocentrismo € o
ecocentrismo como pélos: quanto mais proximas de uma perspectiva antropocéntrica,
mais as associagSes ambientalistas trazem em seu seio uma sociabilidade no interior da
qual a natureza ¢ objeto de discussfio, objeto de debate e de decisdo, referéncia para
relagdes e para a busca de identidades, mas ocupando apenas uma posigdo passiva na
busca racionalmente motivada de normas que pautem expectativas de comportamento
sob termos compartilhados. Esse € o caso do conservacionismo, para quem & preciso
eliminar o desperdicio nos processos de intervengio na natureza, promover o
desenvolvimento, principio primeiro da conservacio, e proporcionar os seus beneficios
para a matoria da populaciio, e nfio meramente para o proveito de poucos; esse € também
o caso da ecologia do bem-estar humano, que se mobiliza contra o aciimulo de lixo
toxico ¢ dejetos intratadveis no meio ambiente, a intensificagdo de poluigio generalizada
no solo, ar e agua, a emergéncia de doencgas associadas a sociedade de afluéncia
(doengas do coragfo, céncer, stress, psicopatologias, e outras), os perigos das plantas
nucleares e do lixo atémico, o crescimento do arsenal nuclear no planeta, e os problemas
do aquecimento global e do buraco da camada de ozdnio. O temor dessa tendéncia do
ambientaltsmo € que esse conjunto de situagdes gere ameagas a seguranga e ao bem-estar
humanos e, no limite, s proprias possibilidades de sobrevivéncia da espécie humana. O
preservaciomismo comega, entdo, a apontar para o lado ecocéntrico do espectro na
medida em que passa a reverenciar, a apreciar esteticamente e espiritualmente a pureza
da vida selvagem, a necessidade da natureza intocada. Nesse lado do espectro, a
natureza comeg¢a a ocupar uma posi¢io ativa, um lugar de maior centratidade na
reinvenciio e na elaboragdo de “tradi¢des” que sustentem concepgdes de mundo a partir
das quais uma nova normatividade e a busca de identidades se realizem. A natureza nio-
humana tende-se, pots, a atribuir uma importancia no mesmo patamar que a da existéncia
humana, motive pelo qual o mundo natural passa a ser considerado e avaliado de acordo
com sua “propria finalidade™. O movimento de liberacédo animal, nesse sentido, em sua
preocupagdio de denunciar e combater a crueldade aos amimais praticada pelos seres
humanos, chama a aten¢fio para a capacidade senciente da fauna em sua totalidade.
Preocupa-se, pois, com a elaboracdo de normas que ponham fim & caga e massacre
indiscriminados, e que acabem com a disseminacdo da vivificagdo de animais e de sua

sujeicdo aos imperativos da agro-indistria. O caminhar em dire¢do ao ecocentrismo se
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completa no momento em que, atribuindo-se “voz ativa”  natureza, passa-se a pensar o
mundo como um grande sistema de relagdes de seres cuja existéncia conjunta garante a
continuidade das possibilidades de reprodugio da totalidade desse sistema. A partir dai,
seres humanos e ndo-humanos, em suas ininterruptas e inescapaveis relagdes, ocupam
posicdo de igualdade na elaboragiio da normatividade que serd responsavel pelas
expectativas de comportamento dos seres humanos. E esse o caso das tendéncias
ecocéntricas, que reconhecem a ampla gama de interesses do mundo humano, mas
também do mundo ndo-humano, valorizando as mais variadas “entidades” da ecosfera
por sua propria finalidade, nos seus diferentes niveis de agregacdo: populagdes, espécies,
ecossistemas e a ecosfera. Ai se encontram os aufopoiéticos, que atribuem valor
intrinseco a todas as “entidades” com propriedade autopoiética, isto €, aquelas
primeiramente e continuamente preocupadas com a regeneragdo de sua propria atividade
organizacional através de sua auto-producio e auto-regeneragdo; os franspessoalistas,
que se preocupam em cultivar um senso mais amplo do “self”, abrangendo todos os seres
existentes, num processo psicoldgico cotidiano de identificacio com “Outras entidades”
da natureza; e os ecofeministas, que tiram sua forca da simbélica e historica associagdo
da mulher com a natureza, acreditando haver algo de especial em sua experiéncia capaz
de torna-la, mais do que o homem, apta a melhor se identificar com os seres ndo-
humanos e com os processos ecolégicos.

Dessa forma, tanto entre os amtropocéntricos como entre os ecucéniricos,
tratam-s¢ de atribuigdes humanas a natureza tornadas possiveis pelo fato de se estar
vivendo um momento em que a racionalizagio das concepgdes de mundo, a
racionalizagdo da normatividade, e o ganho de reflexividade proporcionaram ao homem
moderno capacidade critica suficiente para, racionalmente motivado, inserir seres com
possibilidades comunicativas inferiores a dele em sua normatividade, seja ocupando
posi¢do passiva, seja atribuindo-lhes “voz ativa” em sua sociabilidade que, aligs, procura
cobrir os déficits de integracdo social que a expansdo, para além de seus ambitos, das
esferas de agfio em que predomina o agir racional estratégico-instrumental acaba por
provocar.

Isso traz a tona uma terceira dimensdo que se encontra na base da emergéncia e
dindmica das associagdes ambientalistas: a moralidade pos-convencional em meio a qual
se encontram e a partir da qual elaboram sua ética ambiental A despeito de aparentarem

ser pré-modernas no resgate, na reaproximacio do homem moderno e da natureza, a
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maneira como definem o mundo natural como ¢ Qutro, a forma como codificam-no, seja
como objeto de direitos, seja como sujeito de direitos, revela-nos estarem elas inseridas
e fazerem uso dos termos de um estagio de moralidade em que apenas “principios” com
alto grau de abstracfio e elevado nivel de universalidade podem regulamentar e
coordenar os comportamentos dos individuos.

Novamente, a consideragio do espectro amfropocentrismo - ecocenirismo
mostra-se essencial para a percepgiio da maneira pela qual o mundo natural € inserido na
construgdo de uma moral ambiental: o conservacionismo, a ecologia do bem-estar
humano e, em boa medida, o proprio preservacionismo se mobilizam de maneira a
dinamizar uma nova onda de direitos em seqiiéncia aos ja formalizados direitos civis,
politicos, e sociais, fazendo da natureza um objeto de direitos aos quais a populagio,
igualitariamente, deve ter acesso a fim de garantir uma qualidade de vida digna. Séo
tendéncias do ambientalismo que se encontram muito mais proximas de concepgdes de
mundo antropocéntricas e que, entdo, procuram ampliar a gama de direitos a que os
seres humanos tém acesso, direitos referentes a um mundo natural concebido como um
conjunto de “entidades passivas”. Por outro lado, luta-se pela institucionalizagio de uma
cidadania mais ampliada, na qual toda a biosfera, todas as entidades que interrelacionam-
se para compor um grande ecossistema sdo portadoras de direitos uma vez que a elas foi
atribuida “voz ativa”. O movimento de liberagio animal, os ecocéntricos autopoiéticos,
0s ecocéntricos transpessoalistas, € os ecofeministas, considerando a natureza e suas
entidades como algo que se expressa, que sente, que compartilha necessidades, que é
dotado de conhecimento, elaboram “principios™ que institucionalizam uma posicio de
igualdade do mundo nio-humano em relagdo aoc mundo humano.

Ambas as posi¢des de moralizagdo ambiental revelam o fato de estarem as
associagdes ambientalistas inseridas em um patamar de moralidade em que apenas
“principios” com alto grau de abstragdo e universalidade podem reger e ter eficacia no
balizamento das relagdes dos homens entre si e dos homens com a natureza. E preciso
levar em conta que, de fato, as organizagdes que constréem tais “principtos’ reinventam
acervos de saber que servem de referéncia para a elaboragdo de normas e para a
formagdo de identidades. Contudo, esse acervos nio tém unidade semantica e nem sdo
fechados aos questionamentos nio s6 daqueles que ndo compartilham de suas
“verdades”, como também daqueles que delas tiram suas referéncias para

comportamentos cotidianos. A pos-convencionalidade da moral ambiental se evidencia
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fortemente no debate que as organizagdes de defesa do meto ambiente travam em torno
da questido do direito: expressa o paradoxo de uma sociedade civil organizada que, ao
mobilizar-se para institucionalizar conquistas sociais, teme que a san¢dio do aparato
politico-administrativo se volte contra ela mesma na forma de meios de controle. Ocorre
que num patamar de consciéncia moral pos-convencional, lei e moralidade se separam e,
conseqilentemente, um sistema legal eticamente neutro ganha logica propria. A
necessidade, porém, desse sistema buscar ancoragem nos dmbitos sociais eticamente
medtados para conseguir legitimidade provoca situagdes com potencial de conflito e de
desintegra¢do social, frente as quais as assoctagdes ambientalistas encontram-se alertas.
A elaboragiio de “principios” € o efeito do alto grau de reflexividade a que normas e
regulamentagdes estdo sujeitas na medida em que se mostram ineficientes ou incapazes
de balizar comportamentos em um mundo no qual tarefas de reprodugio cultural,
integragdo social, e socializagio encontram-se racionalizadas. Lutar contra meios de
controle a0 mesmo tempo em que mobilizar-se para institucionalizar direitos que podem
vir também a se tornar meios de controle ¢ o ténue paradoxo que as associagbes
ambientaltstas acabam construindo para si mesmas na busca de uma moralidade que
tncorpore o mundo natural.

Em nossa tarefa de pensar o movimento ambientalista como um produto e um
catalisador da modernidade avangada, preocupados que estavamos com a investigacio
das dimensGes de sua emergéncia e dindmica, foi esse o resultado que conseguimos

alcancgar.
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