Universidade Estadual de Campinas *
Instituto de Filosofia e Ciéncias Humanas
Departamento .de Histéria

pPosse de Escravos e Produc3o no Agreste
Paraibano: Um Estudo sobre Bananeiras,
1830-1888.

Dora Isabel Paiva da Costa

Dissertagdo apresentada ao curso
de Mestrado em Histéria da Uni-
versidade Estadual de Campinas

como parte dos requisitos para

obtengdo do titulo de Mestre

em Histéria.

Orientador: Prof. Dr. Robert(A) W. Slenes

1992

LNICAMP
BMBLIOTECA TEMTRAL.




Este exemplar corresponde a redagédo final da

dissertagdo defendida e aprovada pela Comisséo Julgadora emn

=RV S SRV by o I M/_\) N



H

Agradecimentos ' ,

Este trabalho ndoc teria sido possivel ser realizado sem
o apoio, a amizade e a colaboragdoc de muitas pessoas. Quero
agradecer especialmente a:

Peter L. Eisenberg que acolheu com muita satisfagdo
nosso plano de trabalhoe e de quem recebemos valiosa orientacgédo.
(In memorium).

Robert A. W. Slenes que, apés o falecimento de Peter,
prontamente se colocou & disposigdo para dar continuidade a
orientagdo deste trabalho e de gquem recebemos igualmente valiosa
orientagdo.

| Meus pais, pelo incentivo das primeiras letras.

Carol, companheira de muitas fases  deste trabalho, de
guem sempre recebi estimulos nos momentos de mailores
dificuldades;

Amigos e amigas que foram generosos, pacientes e sempre
estimularaﬁ o meu animo.

| Dione, pelo carinho com qgue dedicou-se & revisdo deste

trabalho.

pPaula, pela atengdo com que dedicou-se & revisdo das

normas bibliogréficas.



Abreviaturas

Hispanic American Historical Review.

I

H.A.H.R

A.C.P.O = Arquivo do cartério de primeiro oficio.

A.C.S.0 = Arquivo do cartério de segundo oficio.

m. = Mago.

Observagoes

Algumas citagdes textuais, correspondentes ao portugués

do século passado, permaneceram com a ortografia da época,

inclusive a grafia dos pregos em réis, por exemplo: 1:000.000rs.

significa um conto de réis.



m————

fndice

Introdugéo...-l.ll.ll......ﬂll'ﬂ.'!......U.U.‘..Il.ll.-....l
1. A escraviddo numa economia nd3o-exportadora ?
a polémica, os argumentos e os comentdrios..............5

2. Fontes e Metodologia..cvesosaesosnsoosssosonssossacasss20

Capitulo 1:

Demografia e Econoﬁia_de escravos e "livres" ............23
1.1. Padrfes de posse de ESCravOS..ecesevcccosonarscnssased3
1.2 Estrutura de distribuigdo da populagdo cativa........28
1.3. Distribuigéo dos cativos por setores econdmicos......33
1.4. Analise das varidveis sexo e idade dos cativos.......39
1.5. Consideragies Gerais..ccicacvicecsrsssrosvoavaserneresid?

Capitulo 2:

Os Lavradores de Cana e Senhores de Engenho.............kal
2.1. Cana: o cultivo e as técnicas....cveieiereeecenacsasaasbl
2.2. Perfil s6Cio—eCONOMICO. ivrroororsscsccessncsnsvssnseeel
2.2.1. Os senhores sSem @5CravOS..ceoenseannen B P .1
2.2.2. Os lavradores de cana e senhores de engenho

donos de pequenos plantéis........... R 7
2.2.3. 0s lavradores de cana e senhores de engenho

donos de plantéis de tamanho médio..... B <1 ¢

e

iv



——

2.2.4. Os lavradores de cana e senhores de engenho

-

donos de grandes plantéis.....cieeertssssssscsress 86
2.2.5. Patriménios, terras, maquinismos e rebanhos........91
" 2.3. Consideragbes Gerais........ P X ¢
Capitulo 3:
0s Lavradores de Algoddo....... fer e I B
3.1. 0 algodéao: o cult%vo e as técnicas..................111
3.1.1. O magquinismo: descarogadores € prensas............11l4
3.2, Perfil sécio—econéﬁico..............................118
3,2.1. Os lavradores de algod80 Sem €SCravoS.....evsoe00.123
3.2;2. 0s lavradores de algoddoc donos de pequenos
plantéis.....cconveeeiiiiiinen, Cetac e 128
3.2.3. Os lavradores de algoddo donos de médios
| PlantéisS. . vvveceennniiinnans R R
3.2.4. Os lavradores de algoddc donos de dgrandes
Plantéis...oveeunnnn. O B 1
3.2.5. Patrimdénios, terras, maquinismos e rebanhos.......141
3.3, Consideragdes Gerais....... ...............;........;152
Capitulo 4:
Os Lavradores de Mandioca e Criadores.......«ssseaeaeesa.156
4.1, A mandioca: o cultivo e as técnicas......veevresesss1b?
4.1.1 A casa de farinha.....cceeveveesecarnsessransesseeal’9
4.2. 0 gado: seu papel na historiografia.................163



.. A ‘
4.2.1. A rotina: a vaquejada, os currals, as espécies

de trebanhos e os trabalhadores......eseeeeces...168

4.3. Perfil s6cio—econdmMiCO.....cvveieneacssssssnsaresnsaalTd
4,3.1. Os lavradores e criadores sem €SCraVOS.cevenseessr 177
4.3.2. Os lavradores e criadores donos de peguenos

PLANEEIS e v eveneeeanroensanneonanssnesssanesssenealBl
4.3.3. Os lavradores e criadores donos de médios

plantéis........;....................,............184
4.3.4. Os lavradores e criadores donos de grandes

plantéis................................,.........186
4,3.5 Patriménios;'terras, maquinismos e rebanhos.......190

4.4. Consideragdbes GEIrAiB.seessesrossssrvensssrsesssanss 204

Capitulo 5:

Para Além dos Centros Dindmicos: o Comércio de Escravos

no Agreste da PArAibDA. . cvconseccenncsssscrsoosasrcssaossss207
5.1, Escravos: sexo, idade e atividades profissionais 215

5.2. Compradores, vendedores e atividades ocupacionais 224

5.3, Consideragdes Gerais....coesverenrensnennasosaassss 237
Reflextes FinailS.cveseerasarrncanerasossssnnnscocsonaness2bl
Fontes..ﬂl'..I....l.t.........--ccll..!ll..ll..ﬂ.l.ll......253

Bibliografia.--I'...-....-..............-co..--oo-...--....2?3

vi



vii

fndice de tabelas ‘ ¢

1.1. Distribuigdo da propriedade escrava segundo o tamanho
dOB plantéis’ 1830_1888-lloooooo-acccclo-ooiuvocovocllntc24

1.2. Evolugdo da distribuigdo dos escravos por tamanhos de
plantéis’ 1830-1888Ilﬂ........;‘.‘ﬂ.'lll.‘...l.ol..‘.....Bl

1.3. Levantamento da populagdo escrava por tamanhos de
plantéis e por setores econémicos nos inventdrios post-
mortemr 1830_18881lll....‘.“lll'll'I....ﬂll...ll..'l...l34

1l.4. Levantamento quantitativo dos inventlrios post-mortem
por setores econdémicos entre os proprietdrios de escravos,
1830 1888..0l.‘--ll...-...“llll.G........ll..'l...'....I37

1.5. Aspectos Demogrédficos da Populagdo Escrava em relagédo
aos setores econdmicos e aos tamanhos dos plantéis, 1830-

1888 aooool--aoooo._oaaaaclc-'-n..t.oooo.ilcoctol..otoooa.40

1.6. Aspectos Demogrdficos da Populagdo Livre no Municipio
de Bananeiras no Censo de 1872......cccveirreceancecnenead?

2.1. Frequéncia da distribuigdo da propriedade e n&o-
propriedade escrava entre as diversas classes de produtores,
1830-1888. (Em percentagem)...ceesessscanns cesecsessssaess B2

2.2. Participagdo dos bens na composigfo da riqueza dos
senhores de engenho sem escraves (Em percentagem)........70

2.3. Participagdo dos bens na composigdo da riqueza dos
lavradores de cana e senhores de engenho donos de peguenos

plantéis (Em PErCentagem) s insacerivsvssasanoscrrsvaarselB
2.4. Participacd@o dos bens na composig@o da riqueza da
classe dos lavradores de cana e senhores de engenho donos de
plantéis de tamanho médio (Em percentagem)...............81

2.5. Participagdo dos bens na composigdc da riqueza da
classe dos lavradores de cana e senhores de engenho donos de
grandes plantéis (Em percentagem}......cceeessoecasssvsssB8

2.6. Participacdo dos bens na composigdo da riqueza dos
lavradores de cana e senhores de engenho proprietdrios e
ndo-proprietdrios de escravos.(Médias de percentagens)...30

2.7. Distribuigdo dos valores patrimoniais entre os
inventarios dos lavradores de cana e senhores de engenho
ndo—-proprietdrios e proprietdrios de escravos, donos de
pequenos, médios e grandes plantéis, 1830-1888...........92



2.8, Distribuicdo dos valores das propriedades de terras
entre os lavradores de cana e senhores de engenhe ndo-—
proprietarios de escravos e donos de pequenos, médlios e
grandes plantéis, 1830-1888..ccusscccesnrvocanccassannsssdd

2.9. Valores médios das propriedades de terras dos néo-
proprietdrios de escravos e donos de pequenos, nédios e
grandes plantéis, 1830-1888. (Em Yéis) e ivesascossocanssaes96

2.10. Quantidade de propriedade de terras declaradas nos
inventdrios entre os lavradores de cana e senhores de
engenho ndo—proprietdrios de escravos, denos de peqguenos,
médios e grandes plantéis, 1830-1888B..cvecrsvesrsssnoass 98

2.11. Presenga de maquinismos entre os lavradores de cana e
senhores de engenhos ndo-proprietdrios de escravos, donos de
pequenos, médios e grandes plantéis, 1830-1888..........100

2.12. Distribuicgdo das espécies de gado entre os lavradores
de cana e senhores de engenho nido-proprietdrios de escravos,
donos de pequenos, médios e grandes plantéis, 1830-
1888................u,..................................104

2.13. Distribuicdo do gado por tamanho de rebanhos entre os
lavradores de cana e senhores de engenho ndo—-proprietdrios
de escravos, donos de pequenos, médios e grandes plantéis,
1830—1888........,...........,..........................105

3.1. Frequéncia da distribuigdo da ndo~propriedade e da
propriedade escrava entre as diversas classes de produtores:
-1830_188800looo!l-0tl..lo.o.-oa-u..coonall...at..l..ll.llg

3.2. Participagdo dos bens na composig8o da riqueza dos
lavradores de algodéo n3o-proprietérios de escravos. (Em

percentagem)............................................126
3.3 Participacio dos bens na composigéo da riqueza dos
javradores de algoddo donos de pequenos plantéis. (Em
percentagem)............................................131

3.4. Participag8o dos bens na composigdo da riqueza dos
lavradores de algoddo donos de plantéis de tamanho médio.
(Em percentagem)........................................135

viii

3.5. Participagdo dos bens na composicdo da riqueza dos

javradores de algoddo donos de grandes plantéis” (Em
percentagem)......................................;.....139

3.6. Participacdo dos bens na composigdo da rigueza dos
javradores de algoddo ndo-proprietdrios e proprietérios de
pequenos, médios e grandes plantéis. (Médias de
percentagens).;.........................................140



3.7. Presenga de maguinismos entre os lavradores de Elgddéo
ndo-proprietdrios de escravos, donos de pequenos, meédios e
grandeS Plal’ltéiS, 1830_18880000-0--toooonco.oc-oooco.o..142

3.8. Distribuicdo das espécies de gado entre os lavradores
de algodéo ndo~-proprietdrios de escravos, donos de
pequenos, médios e grandes plantéis, 1830-1888....... v r.144

3.9. Distribuicdo do gado por tamanho de rebanhos entre
lavradores de algoddo n8o-proprietérios de escravos, donos
de pegquenocs, médios e grandes plantéis, 1830-

18880----ucoo--too.oc-n.'neo-.oo---i-uo--caaloonlooa-o.¢¢146

3.10, Distribuigdo dos valores das propriedades de terras
entre os lavradores de algoddo ndo-proprietdrios de
escravos, donos de pequenos, médios e grandes plantéis,
1830—1888. . seeesvssossssssssaceansssoasnsososanosssseaseld?

3.11. Valores médios das propriedades agricolas em relagéo
aos lavradores de algoddo ndo-proprietédrios de escravos,
proprietdrios de pequenos, médios e grandes plantéis (Em
TEAB) et enrronenrsonsosasonssssesnanaaossnsesnsnsns ceee..149

3.12. Frequéncia da presenga das propriedades de terras
entre lavradores de algoddo ndo-proprietérios de escravos,
donos de pequenos, médios e grandes plantéis, 1830-
I 2 - e cheraaeean S N X

3.13. Quantidade média de propriedades de terras declaradas
por inventdrio em relagdo aos lavradores de algoddao ndo-
proprietdrios de escravos, donos de pequenos, médios e
grandes plantéis, 1830-1888..cvssscecsvassssasnsesasseaarnibdl

3.14. Frequénecia da distribuigdo dos valores patrimoniais
entre os lavradores de algoddo® ndo-proprietdrios de
escravos, proprietdrios de pequenos, médios e grandes
plantéis, 1830-1888............ s maee s e e e sessealbl

4.1, Preqguéncia da distribuigdo da propriedade e ndo-
propriedade escrava entre as diversas classes de produtores,
1830-1888. (Em percentagem)..... v ceaeeas P I =

4.2, Participacdo dos bens na composigdo da riqueza dos
lavradores de mandioca e criadores ndo-proprietdrios de
escravos. (Em percentagem)....... N I -

4.3, Participacdo dos bens na composigdo da rigueza dos
lavradores de mandioca e criadores donos de pedquenos
plantéis. (Em percentagem)....coevoesescoarsorsssssonscsasalB2

4.4, Participagdo dos bens na composigdo da riqueza dos
lavradores de mandioca e criadores donos de plantéis de
tamanho médio. (Em percentagem)......... ceessasmesnceesss 185

ix



e s . R
4.5. Participagdo dos bens na composligao da riqueza dos
lavradores de mandioca e criadores donos de grandes
plantéis.(Em.percentagem)...............................186

4.6. Participagdo dos bens na composigdo da riqueza dos
javradores de mandioca e c¢riadores ndo-proprietdrios e
proprietdrios de pequenos, médios e grandes plantéis.
(Médias de percentagens)................................189

4.7. Frequéncia da distribuigdo de aviamentos de fazer
farinha e gado entre os nao-proprietdrios de escravos ¢
proprietarios de pequenos, médios e grandes plantéis, 1830-
1888, (Em percentagem)scsssvacererescsverooncnns teaeaasea192

4.8. Distribuicdc das espécies de gado entre oOs lavradores
de mandioca e criadores ndo-proprietdrios de escravos e
proprietédrios de pequenos, médiocs e grandes plantéis, 1830-
1888"..l.‘.llll.'..‘llll...l........’ .... .Q...l.t.ﬂ...lgs

4.9. Distribuicdo do gado por tamanhos de rebanhos em
relaggdo aos ndo-proprietdrios de escravos e proprietérios de
pequenos, médios e grandes plantéis.(Em percentagem)....196

4.10. Distribuicdo de frequéncia da propriedade de terras em
relagdo aos ndo—proprietdrios de escravos e proprietdrios de
pequenos, médios e grandes plantéis, 1830-1888......... .198

4.11. Valores médios das propriedades de terras entre os
grupos de ndo-proprietdrios de escravos e proprietarios de
pequenos, médios e grandes plantéis, 1830-1888 (Em
réis)....................;..............................199

4.12. Distribuig¢do de frequéncia das quantidades de
propriedades de terras declaradas entre nio-proprietarios de
escravos e donos de pequenos, médios e grandes plantéis,
1B30—18881cessscnrnserstssassoraernsasercarasasrresaoe s .200

4.13. Distribuicdo de frequéncia dos pregos das propriedades
de terras entre ndo—proprietdrios de escravos e
proprietdrios de pequenos, médios e grandes plantéis, 1830-
1888.(Em percentagem)...coovanroserccsccnes e Caeaae .201

4.14. Distribuicdo de frequéncia dos valores patrimoniais
entre os ndo-proprietédrios de escravos e proprietédrios de
pequenos, médios e grandes plantéis, 1830-1888..........203

5.1. Frequéncia da Compra e Venda de Escravos na Comarca de
Bananeiras, 18601888 .. .cueecrssnnnsssasncncanassrnsasres 209

5.2. O Comércio de Escravos em Relagdo & Idade e Sexo, 1860-
1»888..---0-.ooo'ocioc'ltooounuoo-u-c-oo--oo---on---oooo--.218



xi

$.3. Composigdo por sexo de escravos nos diversos setores
da vida econdémica no censo de 1872. (Municipio de
BANANEIiras) seesssssessorennsevssonscsscanscessoreencasess22l

5.4. Distribuigdo da frequéncia dos escravos comprados e
vendidos em relagdo ao tamanho dos plantéis, 1860-1888..225

5.5. Distribuigdo de frequéncia dos escravos comprados e
vendidos em relacdo aos tamanhos de plantéis, & estrutura de
posse de cativos e & distribuigdo da populagdo cativa...231

5.6. Distribuicdo de frequéncia dos escravos comprados e
vendidos em relagdo as atividades dos compradores e dos
Veﬂdetﬂores de eSCl"aVOS, 1860_18880 4 e B B B A W AL S eSS Y '233

5.7. Distribuigdo de frequéncia dos escravos comprados e
vendidos em relagdo as atividades dos cultivadores, a
estrutura de posse dos cativos e & distribuigdo desta
populagdo por setores de produgdo agricola...... A 1



INTRODUCAO

A historiografia ao focalizar a histéria econémica do
Nordeste durante o periodo colonial e imperial enfatiza a
produgio de cana-de-agGcar, de algoddo e de tabaco para
exportagdo com o empregoe de mio~de—obra escrava. A idéia da
presenga da plantation (1j escravista ainda é uma imagem muito
forte nestes estudos onde Bahia e Pernambuco concentram a mailor

parte das investigagdes.

A provincia da Paraiba ¢é uma regifo pouco estudada,
especialmente no que diz respeito & &rea do agreste durante os
dltimos anos da escraviddo. Como a Zona da Mata concentrou a
malor parte da produgdo de cana, os poucos estudos realizados se
concentraram nesta regifio. O presente estudo investiga o
municipio de Bananeiras pertencente a regido agreste e Iinsere-se
na discuss@o sobre a utilizagdo de escravos na produgdo de
géneros para exportagdo, tais como o agicar e o algodao, e,
concomitantemente, né pfodugéc de mandioca e de gado, atividades
caracﬁerizadas por baixos indices de mercantilizagdo e uma

limitada divisdo esocial do trabalho.

A presente investigagd@o relaciona-se numa agenda temd&tica
que tem reivindicado estudos de natureza local, com menos énfase

nas regides tradicionalmente constituidas por plantations

agroexportadoras, € por pesquisas com conteddos mais empiricos,

1. O conceito plantation é entendido tradicionalmente a partir de
critérios formulados por Ulrich B. Phillips, “Life and Labor in
0ld South". Boston, 1929, p.339. De acordo com este estudo eram
consideradas plantations as fazendas com 20 escravos ou mais que

exigiam o emprego de um supervisor.
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usando fontes nassivas, seriais e evitando ‘ grandes
generalizag¢des. Focaliza uma regido da provincia onde uma
historiografia tradicional regional - sem tratamento metodolégico
mais adequado —, vé uma produgdo agricola diversificada de cana-
de—agicar, algodao, mandioca, gadﬁ, e no ultimo quartel do século
dezenove, de café em pequena escala. Distingue—-se pelo fato de

ser organizado por duas ordens de problemas:

1. Aborda o papel da nio-de-obra escrava nos Ultimos anos
da instituigdo servil em plantios e culturas diversas, num
contexto em que a proporgdo de escravos na populacgdo total era
relativamente pequend,‘quando comparada com esta mesma populagao
em provinclas como Bahia, Minas Gerals, Pernambuco, Ric de
Janeiro e S3o Paulo. MNeste sentido, buscamos entender a
utilizacdo da forga de trabalho cativa nas lavouras voltadas para
exportagdo (cana e algoddo) € para o abastecimento das populagdes

iocais (mandioca e gado).

2.. Aborda asapoésibilidades de’ uma estratificagdo social
e diversificagdo econémica muito mais complexas do que a imagem
retratada pela historiografia que aponta uma populagdo formada
por senhores proprietarios de latifdindios, escravos, moradores,
agregados, parceiros e arrendatdrios. Esta segunda problemética
esté associada & primeira e serd a partir desta dltima que

testaremos a primeira.

A origem da primeira problemética associa-se a um debate
recente na historiografia econdmica brasileira. Dois pélos, ou

duas tendéncias, concentram os argumentos principais desta
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discussdo. ROBERTO MARTINS e AMILCAR MARTINS FILHO (2) com o seu

trabalhoc sobre Minas Gerais no século dezenove, gerador da
polémica, no qual argumentam que a grande populagdo escrava
mineira teria sido importada gragas & importéancia isolada da

produgdo e consume de bens trocados nos mercados locais.

ROBERT SLENES (3), discordando dos autores acima,
argumenta gue a grande populagdo escrava mineira teria sido
importada gragas & articulagdo da producgdo voltada para

exportagdo com a produgdo voltada para os mercados locais.

GAVIN WRIGHT(4) eléborou um modelo no gual a presenga de
uma maior gquantidade da mdo-de-obra escrava significaria uma
produgdo voltada para mercados de longa disténcia e, por outro
lado, a presenga de uma menor quantidade desta forga de trabalho.
significaria uma produgao destinada aos mercados locais e
regionais (de curta disténcia). Este modelo nos pareceu Util para

testar as hipéteses do debate dos MARTINS com SLENES.

2. MARTINS, Roberto e MARTINS FILHO, Amilcar -~  “"Slavery in a
Nonexport Economy: Nineteenth-Century Minas Gerais Revisited."
H.A.H.R, v. 63, n. 3, p. 537-568, ago.1983. Veja também a
resposta: "Slavery in a Nonexport Economy: A Reply”. H.A.H.R,
v.64, n.l, p. 135-146, fev. 1984,

3., SLENES, Robert A, W. — "A Escraviddo numa Economia ligada a
Exportagdo (Perspectilvas Alternativas sobre Minas no século
XIX)". Cadernpos IFCH, UNICAMP, n. 17, jun. 1985. Saiu também uma

_versdo em inglés intitulada - “Comments on Slavery in a Non-

Export Economy" (I). H.A.H.R, vol. 63, n.3, ago. 1983, p. 569-
581. Veja também sua tréplica: "0s Miltiplos de Porcos e
Diamantes: A Economia Escravista de Minas Gerais no Séculoc XIX".
Cadernos IFCH, UNICAMP, n. 17, jun. 1985, p. 39-80.

4. WRIGHT, Gavin — "Tne Political Economy of the Cotton South". New
York, 1978. Veja especialmente o capitulo 3: The Microeconomics
of Plantation and Farm, p. 43-89.

L
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H& outros gque participam deste debate, porém seus

trabalhos n3o discutem a temdtica de maneira exaustiva. S3o eles:
WARREN DEAN (5), STANLEY ENCGERMAN e EUGENE GENOVESE (6),

FRANCISCO VIDAL LUNA e WILSON CANO (7) e JAMES IRWIN (8).

A origem da segunda problemdtica estéd associada ao
esforgo de construgéo de uﬁa imagem onde a estratificagdo social
e a diversificagao econﬁmica aparecem muito mais complexas, neste
sentido, os trabalhos de STUART B. SCHWARTZ (9) e HEBE MARIA
MATTOS DE CASTRO (10) discutem o grau de concentragao e difusdo
da mdo—de—obra escrava nos diversos tipos de cultivos, e
constituem-se em referéncias importantes para testar as

hipéteses de maior complexidade social e econdmica na gqual

5. DEAN, Warren - "Comments on §lavery in a  Nonexport Economy".
(1) H.,A.H.R, vol.63, n.3, ago. 1983, p. 582-584.

6. ENGERMAN, Stanley L. e GENOVESE, Eugene D. - "Comments on
Slavery in Nonexport Economy“. (III) H.A.H.R, vol., 63, n.3, p.
585-590, ago. 1983.

7. LUNA, Franciso Vidal e CANO, Wilson - “A Reprodugdo Natural de
Escravos em Minas Gerais (século XIX): Uma Hipdtese." Cadernos
IFCH, UNICAMP, n. 8, out. 1983.

g§. IRWIN, James R. - ‘“Escraviddo e Trabalho em Sistema de
Plantation: Notas sobre Minas Gerais e o Piedmont Virginiano em
Meados do Século XIX". Revista do Departamento de Higtéria, UFMG,
Belo Horizonte, n. 6, p.5—-14, jul. 1988.

9., SCHWARTZ, Stuart B. ~ "PadrGes de Propriedade de Escravos nas
Américas: Nova Evidéncia para o Brasil". Estudos Econdmicos, V.
13, n. 1, p. 259-287.

10. CASTRO, Hebe Maria Mattos — “A Escraviddc fora das Grandes
Unidades Agroexportadoras”. In: CARDOSO, Ciro Flamarion (org.)}
Escravidido e Abolig8c no Brasil. Novas Perspectivas. Rio de
Janeiro, Jorge Zahar, 1988, p. 32-46. Veja também de sua autoria:
"po Sul da Histéria". S&o Paulo, Brasiliense, 1987. Neste dltimo
aborda-se um amplo segmento de produtores escravistas de café e
mandioca dirigidos para o mercado interno.
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pequenos e grandes proprietdrios escravistas desenvolviam

diferentes atividades produtivas. Portanto, percebe-se uma

associacdo entre a primeira e a segunda problematica.

Nosso trabalho faz incursdes ndc sé na temd&tica econdmica
escravista stricto sensu, mostrando uma diferenciag@o das
estruturas produtivas, mas também retrata uma gsociedade
fundamentalmente rural e estratificada de forma mais complexa, na
qual cerca de 59% - em media - dos inventariados eram
proprietédrios de escraves aoc iongo dos quase 60 anos pesquisados.
Nesta vasta camada de proﬁrietérios escravistas.pudemos observar
uma variedade hierarquizada de produtores rurais, cultivadores de
lavouras de Eana, algoddo, mandioca, e criadores de gado, ora
consoante com as Vvis0es correntes da historiografia, ora
revelando uma gama relevante (56%) de prﬁprietérios escravistas

que se constitufam em criadores e lavradores de mandioca.

1. A escravidio numa economia ndo-exportadora ? A
polémica, os argumentos e oS comentarios.

ROBERTO B. MARTINS e AMILCAR MARTINS FILHO, em seu artigo
intitulado "Slavery in a Nonexport Economy: Nineteenth-Century

Minas Gerais Revisited" (11), chegaram a conclusdes instigantes

. as quais confrontam-se com a visdo tradicional da historiografia

que enfatiza a associagdo entre trabalho escravo e produtos de

11. MARTINS, Roberto e MARTINS FILHO, Amilcar - "Slavery in a
Nonexport Economy...”
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exportagdo. Os MARTINS argumentam que Minas Gerais éurante o]
géculo dezenove segurou e importou uma grande populagdoc escrava
gragas & produgdo e ao consumo de bens trocados nos mercados
locais. Além disto, afirmam que Minas, ao contrdrio do que se
costuma afirmar, ndo exportou escravos, mas importou-os, devido a
sua economia peculiar, diversificada e ndo orientada para a
exportagdo. Mostram que os setores minerador, cafeeiro e téxtil
eram muito pequenos em felagao a economia provincial e pouco
empregadores de mio-de-obra servil. O setor cafeeiro exportador é
visto a partir do conceito de enclave (12), e ndo teria promovido
impactos consideraveis na economia da provincia como um todo, né&o
podendo explicar a sdbrevivéncia e o crescimento daquela
populégéo. Caracterizam a economia mineira como ndo-constituida
por plantations nem orientada para a - exportag@o: auto-
suficiéncia, diversificagdo e isolamento dos mercados externos
seriam os tragos peculiares da economia mineira durante o século
XIX. Finalmente explicam que a sobrevivéncia da escraviddo em
Minas deéeu—se ndo & existéncia de lantations, pois elas

inexietiam, mas & razdo formulada por Wakefield (13): a

12. Os MARTINS afirmam: "We argue that the Mineiro coffee
plantations’ being essencially an export enclave, with very
limited, if any, impact on the provincial economy, cannot explaln
the survival and growth of the slave system of the province."
Oop. cit., p. 539. Depreende-se do contexto acima que o conceito
de enclave possui um significado no qual o territério
caracteriza—-se por ndo possulr relagdes com  as areas
cincunvizinhas, exceto, pela relagdo de exportagdo com outras
regides distantes. '

13. WAKEFIELD, E. G. - "A View of the Art of Colonization". Nova
York, 1969. Este trabalho fol escrito em 1849 sobre a experiéncia
inglesa da colonizag@o na Australia. Os Martins também se apoiam
nas- formulagdes tedricas de NIEBOER, H. J. = “Slavery as an
Industrial System: Ethnological Researches” Haia, 1900; e em



existéncia de terras livres (fronteiras abertas).

SLENES escrevendo comentdrios sobre- o surpreendente
artigo dos MARTINS produziu uma réplica e uma tréplica. A
ﬁfimeira, intitulada “A Escravidd@o numa FEconomia ligada &
Exportagdo (Perspectivas Alternativas sobre Minas no século XIX)"
apon£a varios pontos criticos importantes, tals como cifras de
entradas de escravos africanos em Minas, o valor calculado das
exportagbes, o contrabandoe, e as ligagbes entre o setor
exportador e o setor de, produgdo para o consumo interno. Este
Gltimo, ao nosso ver, constitui-se no aspecto de maior peso e de
maior importancia,  porém dificil de ser documentado
empiricamente. Em sua tréplica, "Os Midltiplos de Porcos e
Diamantes: A Economia Escravista de Minas Gerais no Século XIX,"
SLENES reafirma e demonstra através de dados sobre valor per
capita das exportagdes que o setor exportador mineiro ndo era t&o
fraco nem insignificante, apesar de ter épresentado um declinio
gradual; por consegﬁinte, constituia-se no centro dinadmico da
economia. SLENES insiste, ao lado de ENGERMAN e GENOVESE (14),
que o setor exportadqr ndo pode ser visto desarticulado do
setor de producdo de mantimentos, e afirma: "baseando-se em dades
de exportacdes de géneros alimenticios - especlalmente de
mantimentos como milho, feijdo e arroz -, (...), & economia

escravista de Minas, no fundo, fazia parte do complexo cafeeiro

», Os MARTINS contestam isto com o argumento de gue SLENES advoga

DOMAR, Evsey - “The Causes of Slavery or Serfdom: A Hypothesis”.

Journal of Economic History, mar. 1970.

14. ENGERMAN e GENOVESE - Op. cit.

-
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um modelo simples de "divisdo regional do trabalho". Na verdade,
contudo, a produgdo escravista de milho parece ter se associado a
demanda dos produtores escravistas de porcos, cuja produgdo era
destinada ao abastecimente do mercado da cidade do Rio de
Janeiro. Quanto ac argumento que os Martins usam da existéncia de
terras livres (fator Wakefield), ele responde afirmando que Minas
gse constituia em regra e ndo em excegdo, pois, o resto do Brasil

também apresentava um relativamente facil acesso ao uso do solo.

WRIGHT pensa um modelo no gual a mio—de—obra escrava esté
associada aos cultivos de alto e baixo grau de mercantilizagéo e,
neste sentido, utilizamos tal modelo para testar as hipSteses

acima referidas. Nele a plantation e a propriedade camponesa

(farm) aparecem associadas & oferta eldstica de terras
acessiveis. A oferta do fator trabalho é vista como eléstica
para a expansdo das plantations escravistas. Tal situagdc néo

ocorria nas propriedades camponesas familiares onde a oferta

‘deste fator possuia caracteristicas de maior inelasticidade. A

diferenca fundamental entre as plantations escravistas e as
propriedades camponesas familiares residia na escolha dos
cultivos, direcionadoé ou ndo para o mercado. WRIGHT explica os
motivos: os riscos que a pequena produgdo familiar corria eram
muito grandes quandb tal unidade voltava-se para a produgdo
direcionada & troca de géneros mercantis, cujas caracteristicas
ge ligavam a objetivos de longo prazo. Importava sobretudo para
este tipo de unidade familiar assegurar a auto-subsisténcia a

curto prazo e, eventualmente, colocar seus encedentes no mercado.



o . f
A presenga de escravos representaria, neste contexto, uma
tendéncia gue - caracterizaria um malor grau de inserg¢doc no
processo de produgdo voltada especialmente para o mercado. A néo-

presenga de escravos, por outro lado, configuraria uma certa

propensdo & produgdo camponesa familiar. Dito de outro modo: a

maior presenga de escravos em um dado sistema agrario
configuraria uma produgdo voltada essencialmente para o mercado.
Por outro lado, gquanto menor a presenga de escravos, maior a
propensdo & produgdo familiar, esta, fundamentalmente, voltada

para os mercados locais de curta disténcia.

Julgamos da Hmaior importancia para o estudo do caso
brasileiro, em particular da regido focalizada por nés, a
utilizacd3o do modelo pensado por WRIGHT. Se pensamos na varidvel®
terras na regido investigada, e para © Brasil como um todo, o
acesso a este tipo de propriedade ficou muito mais restrito a
partir da Lei de Terras de 1850 {(15). Porém, o acesso a posse, ou
ao uso 8o solo, tinha configuragbes diferenciadas. Categorias
como moradores, agregados, parceiros, arrendatdrios, indicam &
relativa facilidade com gque grupos expropriados experimentaram o
acesso ao uso da terra. A variavel trabalho, nesta regi&o, também
possui semelhangas com O modelo de WRIGHT. Havia uma certa

inelasticidade deste fator no que diz respeito as possibilidades

. do pequeno proprietéario, do morador, do agregado, lidando com

15. DEAN, Warren - "Latifundia and Land Policy in Nineteenth
Century Brasil". H.A.H.R, v. 51, n.4, p. 606-0625, nov. 1971.
Veja também: VIOTTI DA COSTA, Emilia - *Politica de Terras no
Brasil e nos Estados Unidos”. In: Da Monarquia a Repiblica.

Momentog Decisivos. Segunda edigdo, S. Paulo, Ciéncias Humanas,




cultivos de mantimentos e com cultivos de algodéo e dé cana em
pequena escala, expandirem sua produc8o para além da utilizagédo
da mao-de—obra familiar. Neste sentido, a presenga ou a nao-
presenga de cativos pode configurar um certo grau de insergdo das
unidades agricolas na produgdo ogientada para o mercado. Os donos
de plantations, ou ainda, os grandes proprietdrios, apesar de
sofrerem também restriges em relagéo a4 aqguisig¢do ou a
arregimentagao de mado—de—obra, especialmente em momentos de bons
precos de seus produtos no mercado internacional podiam, através
de vArias estratégias, atralr um certo contingente da forga de
trabalho nas fases 'deu.expanséo da produgdo. Dentre as varias
estratégias possiveis havia, por exemplo, a cess8o de partes de
terras aos grupos de moradores e agregados a fim de produzirem a

subsisténcia familiar e, periodicamente, trabalhar para este

mesmo grande proprietario.

DEAN (16), comentahdo o artigo citado dos MARTINS, fez
algumas Qbservagées  importantes. Primeiro, observou gque OS
estudos sobre a escravidio em outras economias de plantation tém
assumido que guando a forga de trabalho & importada, a produgdo &
essencialmente destinada para exportagdo;j por outro 1ado,'quando
a forga de trabalho & nativa, embora escravizada, a conexdo entre
plantation/exportagdo néo & necessaria nem exclusiva. Cita em
apolo a este argumento o caso da escraviddo dos amerindios que em
muitas situacgses desenvolviam atividades ligadas a produgéo para

os mercados locais ou de auto-subsisténcia. Neste sentido,

1979, p. 127-148.
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raciocina na mesma difegao de SLENES ao enfatiza} 0 nexo
eécravidéo/lavouras de exportacgédo. Mais adiante, comentando o
crescimento da populagdo escrava em Minas, argumenta que enquanto
esta populagdo na regido produtora de cafeé crescia através de
importagdes, nas regides ndo-cafeeiras teria crescido através de
fatores naturais. Neste Gltimo aspecto em particular, LUNA e CANO

parecem concordar com DEAN. Vejamos.

LUNA e CANO (17) argumentam que © pequeno dgrau de
mercatilizagc da economia mineira n#o teria permitido a
importagdec de uma grande leva de escravos africanos, e apontam
fatores naturais - bélango positivo entre nascimentos e mortes -
como o fato explicativo para o crescimento daquela populagéo.
SLENES (18) discorda desta explicagéo e sustenta que ndo s& os’
MARTINS, assim como LUNA e CANO minimizam o papel do setor
exportador e de seu impacto na econoﬁia interna da brovincia. As
atividades de exportagdo ‘ndo &6 teriam permitido um grande
tr&fico de cativos, como também teriam se constitufido no centro
dinamico, produzindo efeitos multiplicadores para o conjunto da

economia.

ENCERMAN e GENOVESE (19), comentando o artigo dos
MARTINS, colocam questdes igualmente importantes. Questionam se a

presenga acentuada de escravos em atividades domésticas no censo

16. DEAN - "Comments on Slavery in a Nonexport Economy".
17. LUNA e CANO — Op. cit.
18. SLENES - "Os Mdltiplos..." p.9.

19. ENGERMAN e GENOVESE - Op. cit. p.585-586.
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de 1872 ndo teria ligagGes com a produgdo de mantimentos

dirigidos as é&reas de plantation. Sendo assim, dizem eles, a

importancia das plantations escravistas de Minas seria comparavel

com a visdo tradicional da natureza das economias escravistas de
modo geral. Neste aspecto, ambos concordam com SLENES quando este
chama a ateng¢do dos MARTINS para a grande presenga de escravos
domésticos naguele censo, indicando uma produgdo téxtil doméstica
voltada para os mercados regionais (20). Por outro lado, lembram
que, as Areas ndo-cafeelras de Minas sO podem ser caracterizadas
como autdrquicas se ndo exportavam mantimentos para outras dreas
do Rio e de 8Sé&o Pauio_ligadas 4s lavouras de exportagdo. Neste
sentido, o estudo sobre 6 estado da Virginia, no sul dos Estados
Unidoé, deveria ser pensade de modo anédlogo. Esta regido
produzia tabaco e trigo com mdo-de—obra escrava, assim como
exportava escravos para os estados do extremo sul. Os autores
querem mostrar com este exemplo que a sobrevivéncia da escravidao
na Virginia dependia muito mais da integragio ou articulagdo com
outras ec&nomias orientadas para exportagdo. Neste Ultimo aspecto
em.particular, ambos raciocinam na mesma diregdo de SLENES quando
este pensa a necess&ria articulacdo entre os setores ligados ao

comércio de longa (exportagdo) e curta distdncia (local e

20. SLENES — "Os Mdltiplos...", p.20-21. Veja também o recente e
interessantissimo artigo do prof. Douglas Cole Libby - "Proto-
industrialisation in a Slave Society: The Case of Minas Gerais".
Journal of Latin American Studies, v. 23, p.l, feb. 1991, p.1-35.
Ele mostra a surpreendente e significativa presenga de mulheres
jivres e escravas na produgdo doméstica de téxtis na fase de
proto-industrializagdo de Minas, bem como concorda com Slenes em
relagdo ao importante papel da indistria téxtil doméstica
mineira, e com Luna e Cano em relagdo a importé&ncia dos fatores
naturais para o crescimento da populagdo escrava.




——

regional).

IRWIN (21), escrevendo sobre o Piedmont Virginiano e
utilizando dados manuscritos dos censos de 1850 e 1860, chegou a
conclusdes interessantes. A primeira parte de seu artigo resume o
trabalho dos MARTINS e a segunda parte delineia tragos
contrastantes entre as economias escravistas mineira e
virginiana. IRWIN formula o seguinte raciocinio: os MARTINS
rejeitam o esteredtipo ségundo o qual atividades tais como "o
cultivo de cereais e a criagio de animais " eram *incompativeis
com o trabalho forgado". Em sua pesquisa sobre Virginia do século
XIX, existem evidéﬁCias disponiveis que sugerem gue esse
esteredtipo deve ser repensado. Conclui que seus "dados n&o se
reconciliam facilmente com os esteredtipos gquanto & escravid&o

das plantations do Novo Munde, e sob este A&ngulo, fornecem

municdo ao Impeto revisionista da andlise due os Martins
apresentam para a provincialmineira do século XIX." De fato, seu
quadro sobre padrﬁeé de produgdo de acordo com os tamanhos de
plantéis das unidades produtivas mostra que os Iindices de
participagdo das fazendas que produziam trigo aumentavan & medida
em que aumentava o nimero de escravos nestas unidades. De modo
contrario, surpreendentemente, as fazendas livres (sem escravos)
tiveram os menores indices de participagdo na produgdo de trigo,
apesar das visfes correntes de que o trigo era uma cultura

associada ao trabalho livre.

21. IRWIN — Op. cit.
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SCHWARTZ (22), trabalhando com a zona do Recéncévo Baiano
em 1816, principal &rea agroexportadora da Colénia, chegou a
conclusdes diferentes das visGes correntes da historiografia: que
a maioria dos proprietdrios daquela regido possuia menos de §
escravos e gue a maior parte dos.cativos estavam em unidades com
menos de 20 escraves. Um ponto mereceu destague de forma
definitiva: a difusdo da propriedade escrava estava presente para
além das unidades agroexportadoras. Outras duas conclusdes
jgualmente importantes apareceram: existia uma diversificagdo
espacial e econdmica interna ao Recdncavo, com pardquias voltadas
para culturas alimentares, como também uma diversificagdo social
muito mais complexa do qﬁe até entdo se imaginava, retratando uma
sociedade que se distanciava dos quadros tedricos explicativos
para compreensio da. sociedade brasileira -da época colonial.
Demonstrou também gue na proporgdo em gue as pardéquias se
éspecializavam na produgdo de agicar o grau de concentragdo da

propriedade escrava tendia a aumentar.

Em trabalho recente CASTRO (23) mostrou um segmento de
proprietdrios escravistas donos de plantéis de dimensdes pequenas
cuja produgdo de café e de mandioca voltava-se para O n@rcado
interno. Em outro trabalho (), a autora aponta a possibilidade

de se pensar a génese e O processo de constituigdo do campesinato

22. SCHWARTZ - "Padrdes de Proptiedade de Escraveos Nas
Américas..." .

23, CASTRO - "Ao Sul da Histdéria“.

24,. CASTRO - - "A Escravidédo fora das Grandes Unidades

Agroexportadoras...”
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brasileiro a partir da diversificag&o e da estratificaqgo social.
Indaga sobre as implicagles e as repercusdes no padrdo de posse
de cativos com o fim do trédfico de escravos em 1850 e as
alteragdes na organizagdo e na estratificagdo social em diversas
regifes do pais. Elabora uma éintese de vérios trabalhos de
outros autores e chegou & conclusdo de que " a concentragéo e o
crescimento da populagdo cativa parecem ter estado fortemente
ligados néo a plantation, em sentido estrito, mas sim 2
acumulacdo de capital, num sentido amplo." Debatendo com os
MARTINS sobre Minas, CASTRO raciocina de modo andlogo a SLENES

(25) e a WRIGHT (26): o crescimento da populagdo cativa mineira

25. SLENES - “Os Mdltiplos...", p.22-23, € nota nimero 21, p.
35-36. Pensando em estruturas diferenciadas dos mercados nacional
e regionais, afirma: "Surgiram diferengas significativas no prego
da mdo-de-obra forcada entre esses mercados, e o resultado foi um
trafico interno de escravos bastante grande. Outros fatores
permanecendo iguais, seria de se supor que esta situagdo de
aumento e de diferenga de pregos refletisse principalmente
diferengas no retorno sobre o investimento em escravos em varios
mercados, provenientes de diferengas neste sentido entre tipos de
atividades econdmicas. Neste caso, a transferéncia de escravos
teria side de atividades orientadas para o suprimento da unidade
doméstica (agricultura de subsisténcia e servigo doméstico) para
o setor comercial, especialmente para as indistrias que eram mais
lucrativas (presume-se no caso - seguindo a maioria de
historiadores — a agricultura de exportagdo)."”

26. WRIGHT — Op. cit. p. 7. Discorrendo sobre seu modelo afirma:
" .., a simple model in which the character of labor supply is
the main constraint on the expansion of individual farms in the
early nineteenth century. Slave plantations are seen as family
farms for which this constraint has been relaxed, allowing an
expansion in scale which family farms in the free states could
not achieve. Within the South, the primary difference between
plantations and farms is not in the efficiency of production but
in the choice of outputs, speciffically the division between
marketed and nonmarketed production. Under slavery, " labor was a
commodity " and its allocation 1is well explained by the
principles of price theory; but this was not so for family labor
on smaller farms, where immediate risks and long-range objectives
dictated a more limited production for the market.”
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deve ser visto a partir das possibilidadés mallores de
comercializacdo da produgdo agropecudria mineira em comparagao
com a goiana. CASTRO e SLENES trazem & discussdo, de modo
comparativo, as regides mineradoras de Goids e Minas. Na primeira
regifo, o declinio da mineragéo foi sequido por um decréscimo da
populagdo cativa regional, diretamente relacionada a estreiteza
do dinamismo comercial das atividades agropecudrias que ali
substituiram a mineragdo. © fator terras livres estava presente
tanto em Minas quanto em Goias, n&o se seguindo dai a manutencéo
da populacdc escrava nesta @ltima provincia. Diferentemente do
caso mineiro, apés o ciclo minerador goiano, houve uma tendéncia
ao predominio do trabalho familiar por parte dos proprietérios de
terras, suprido. eventualmente ou em escala minoritdria, por
escravos, jornaleiros ou agregados. O prego dos cativos era menos
valorizado em Goids do que em Minas, apesar da maior disténcia da
primeira provincia. Esta menor valorizagdo parece ser indicador
de um mercado de escravos formado por transferéncias locails e de
uma estrutura produtivé com baixos indices de mercantilizagdo
(27). Concordando com SLENES, CASTRO reafirma: "a agroexportagdo
pode ter constituido o “centro dindmico" da economia, (...), mas
gerou efeitos multiplicadores diversos no tempo € espago,
engendrando outras possibilidades de investimento também baseadas

na forga de trabalho cativa".

FRACOSO (28), investigando a expansdo do sistema agrério

27. SLENES — "Os Mdltiplos..." p. 22-23 e nota ndmero 21, p. 35—
36. ;
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escravista mercantil do.Rio de Janeiro, através do mod&mento de
reprodugdo ampliada das unidades agro-exportadoras, num periodo
de refluxo do ciclo de Kondratieff (1815-1850), encontrou
evidéncias contrédrias &s “teses tradicionais, vigentes na
historiografia brasileira, acerca de wuma dependéncia das
flutuagdes coloniais em relagdo aos ritmos do mercado
internacional. Ao contridrio do que elas propfem, a queda dos
pregos internacionais na época tratada ndo levou a uma retragao
da agroexportag@o ou do mercado interno da regid&o Sudeste. Por
consequinte, as flutuagbes colonias, dentro de certos parametros,
tinham uma relativa autonomia. Reforgando isto, nota-se, o
crescimento das produgﬁés ligadas ao abastecimento interno num
niﬁel superior ao das destinadas & exportagd&o." A economia.

brasileira seria mais complexa do gue uma simples plantation

escravista ligada ao mercado internacional, e isto se
evidenciaria através da criacdo da agroexportagdo em &reas de
fronteira, movimento no-qual participaram capitais acumulados no
abastecimento interno. Dai segue como corolario a existéncia de
um mercado interno dinémico, porém restrito, uma acumulagdo
endégena capaz de se.reprodﬁzir na esfera da produgldo de géneros
de agroexportagdo. A reprodu¢do ampliada do capital ndo estaria
portanto ligada as casas mercantis estrangeiras, mas aos chamados

comerciantes de grosso trato da praga do Rio. Tal modelo o faz

supor gue, também em Minas Gerais, teria havido algo semelhante,

28. FRAGOSO, Jodo Luis -~ "O Império Escravista e a Repiblica dos
Plantadores. A Economia Brasileira no Século XIX: Mais do que uma
plantation escravicvta-exportadora". In: LINHARES, Maria Yedda

(org.) Histéria Geral do Brasil. 3a. edigdo, Rio de Janeiro,
Campus, 1990. p.142-146.
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ou seja, a criagdo de sistemas agrdrios escravistas (ou n&o),

ligados ao abastecimento interno, os quais teriam sido montados
por capitais resultantes do comércio de curta distancia (local e
regional). Neste sentido, pensamos que este modelo €& Gtil para
entender, pelo menos teoricamente polis ndo o testaremos
impiricamente, a compra de milhares de cativos em Minas no século
XIX, assim como o comércio local de escravos em Bananeiras. Vale
ressaltar gque neste modelo o autor n&o desarticula sistemas
agrarios escravistas ligados a exportagdo dos sistemas agrédrios
escravistas (ou ndo) ligados ao abastecimento interno, como o
fazem og MARTINS, Iao conceber o sistema agrdrio escravista
exportador de Minas como um enclave em relagdo aos sistemas
agrdrios voltados para trocas locais. Tal modelo vai na mesma
direcdo dos de SLENES e WRIGHT onde hd uma nitida articulagéo dos

dois sistemas.

"Posée de Escravoslé Produgdo no Agreste Paraibano: um
Estudo sobre Bananeifaé, 1830-1888" insere-se na discuss8o das
relagdes entre a economia escravista voltada para a exportagdo e
para a producdo de mantimentos, promovendo um pequeno mercado de
escravos a nivel local, como também nas discussdes onde concebe-—
se uma maior complexidade das estruturas sociais no periodo

imperial.

A eleigdo do municipio de Bananeiras para investigagéo
deveu-ge as suas principais caracteristicas. ' Tratava-se de uma
regido voltada para produgdo de cultivos ligados ao comércio de

longa disténcia (exportagéo) e de cultivos ligados ao comércio de



curta distancia (mercados locais e regionais).- 0 séntido da
ocupagdo deste territério esteve ligado originalmente a terras
doadas para a criagdo de gado e cultivos de lavouras para a
manutengéo. das populagdes (29). Constatamos este sentido da
ocupagdo a partir da leitura ide 1.138 cartas de doagdo de
sesmarias nos “Apontamentos para a Histéria Territorial da
parahyba", do jurista e historiador Jodo de Lyra Tavares (30). As
primeiras doagbes aconteceram por volta do inicio do século XVIII
e, j& no final deste, ha mengao de doagbes de terras para fins de
implantagdo de engenhocas. S6 a partir da década de 1850 aparecem
na documentacgdo carto:éria os registros de equipamentos mais
aperfeigoados de engenhoé de ferro com caldeiras e alambiques. As
descarogadoras de algodao j& estdo presentes desde o final do
géculo XVIII, e ja nd inicio deste, designagSes como “creagdes de
gados vaccum e cavallar e plantagdes de lavouras e rogas" s80
muito frequentes, confirmando o sentido da ocupagdo desta parte

do territério paraibano.

29. JOFFILY, Irineu - "Notas sobre a Parahyba”. Brasilia,
Theasaurus, 1978. A primeira edigdo €& de 1892, p. 199-200.

30. TAVARES, Jodco de Lyra - “Apontamentos para a Historia
Territorial da ~Parahyba." Mossord, Centro Gréfico do Senado
Federal, 1982, coleg&c mossoroense, V. CCXLV, p. 771.
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2. Fontes e Metodologia

vposse de Escravos e Produgdo no Agreste Paraibano..." é

um trabalho cuja fonte principal constitui-se na colegdo completa

de inventarios post-mortem da comarca de Bananeiras, municipio
situado numa &rea de transigdo entre a Zona da Mata e o sertdo da
provincia da Paraiba; é também denominado de brejo por apresentar
um grau relativamente alto de umidade. Bananeiras fol
transformada em vila em 1833 e em comarca em 1857. Possula entdo

dois termos: Bananeiras e Araruna. Foram levantados todos os 779

inventarios da referida comarca até 1925; entretanto, para fins
deste trabalho, foram usados 447 pegas até o anc de 1888.
Escrituras de compra e venda de cativos foram coletadas dos
Livros de Notas; relatérios de presidentes da provincia e o censo
de 1872 foram usados também. A opgdc original pelo recorte
temporal - 1830 até 1925 - deveu-se & idéia inicial de estudar o
momento poés—aboligdo cuja intengdc mantém-se viva, porém em
direcio & realizagdo de futuros artigos. No momento, a
investigacdo restringe-se & questdo do papel da méo—de-obra
escrava em relacdo a diversificagdo das unidades produtivas e aos
mecanismos de diferenciacio social ao longo dos Gltimos anos da
instituigdo servil. Partindo da hipétese delineada ha algum tempo

atrds pelo prof. PETER EISENBERG (31), de que a transicdo da mao-

31.- EISENBERG, Peter L. — "Modernizagdo sem Mudangas". Rio de
Janeiro, Paz e Terra, 1977. Especialmente a parte II, p. 145-251.
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de—obra escrava em diregdc ao trabalho "livre", ﬁo Nordeste, ja
vinha se dando hé& muito tempo, antes mesmo da extingdo do trafico
de negros, comegamos a definir o recorte no momento da fundagdo
da vila - 1833 -, prolongando até 1888. Desta forma, tendo como
suposto tal hipétese, J:.nvestigamos as articulagdes

escravos/cultivos para exportagéo € escravos/cultivos de géneros

alimenticios ligados ao abastecimento das populagdes.

Para fazer esta- trajetéria concebemos, a partir da
anédlise sistematica da documentagdo, uma classificagdo dos
produtores em trés categorias, designadas ao longo do trabalho
por classes: a prirﬁeirajr refere-se aos lavradores de cana e
senhores de engenho; a segunda, aos lavradores de algoddo; e a
terceira, aos lavradores de mandioca e criadores. Tal
classificagdo, trouxe-nos indmeros problemas, entre eles, o de
denominar sob um mesmo conceito, uma diversidade de situagdes,
como por exemplo: os indi'v'iduos que chamamos de lavradores de
cana e senhores de engenho, constituliram—se em uma categoria
muito mais complexa que exercia uma diversidade de atividades:
produzia algoddo e mandioca, e outras vezes, criava grandes
rebanhos de gado. Situagdo semelhante foi observada em felagéo
aos lavradores de algoddo; estes também cultivavam mandioca, e
outras vezes, criavam gado. A tnica categoria cuja denominagao
correspondeu as suas caracteristicas essenciais foi a dos

lavradores de mandioca e criadores.

-

A designagdo lavradores neste trabalho ndo adquire
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necessariamente o significado preciso e tradicional que a
historiografia lhe empresta, no sentido de se constituirem em

apenas plantadores strito sensu, ndo possuidores de maquinismo

para processamento de seus produtos. Tal designagdo apenas possue
significado histérico preciso no capitulo referente aos
lavradores de cana e senhores de engenho. De resto, a palavra
lavradores pode ser entendida por plantadores ou cultivadores em

sentido genérico.

Utilizamos a designagdo grupos para examinar a situagdo
dos individuos em relagdo & propriedade escrava. Assim,
céncebemos os seguintes grupos: primeiro, dos ndo-proprietarios
de escravos; segundo, dos donos de pequenos plantéis possuidores
de 1 a 3 escravos; terceiro, dos donos de médios plantéis

possuidores de 4 a 9 escravos; e quarto, dos donos de grandes

plantéis possuidores de mais de 10 escravos.

0 trabalho estd dividido em 5 capitules. O primeiro
aborda de maneira généi:ica alguns aspectos da demografia e da
economia na regido focalizada; o segundo, trata dos lavradores de
cana e senhores de engenho; o terceiro, aborda os lavradoxes de
algodéo; o quarto, trata dos lavradores de mandioca e criadores;

e o quinto, situa o mercado de escravos a nivel local.
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1. DEMOGRAFIA E ECONOMIA DAS POPULAQSES ESCRAVA E

LIVRE.

Neste capitulo focalizaremos fundamentalmente os individuos
escravizados e seus senhores. A historiografia em geral guando
discute as condigoes destes individuos tende a generalizar
situagdes de plantation para o resto da experiéncia escrava.
Entretanto, como SCHWARTZ (1) demonstrou, na Bahia colonial a
maioria dos plantéis era de pequeno porte, especialmente nas
dreas onde plantavam-se culturas de subsisténcia e cana em
pequena escala. Uma das conclusdes mais reveladoras entdo era de
gque a propriedade de escravos 1o Brasil estava muito mais
difundida do que até entdo se imaginava, se fosse comparada com

a experiéncia da propriedade de escravos do Caribe.

1.1. Padrdes de posse de esCravos

A tabela abaixo mostra—nos a estrutura distributiva e a

evolucdo da propriedade escrava entre os donos de plantéis de

1. SCHWARTZ, Stuart - "Padrdes de Propriedade de Escravos nas
Américas: Nova Evidéncia para o Brasil.' Estudos Econdmicos.
v.13, n. 1, p. 262-263, jan./abr. 1983. Nas pardquias de
Jaguaripe e Maragogipe onde plantava-se cultivos de alimentos e
cana em peguena escala, © numero médio de escravos por
proprietarios era inferior a 5.
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tamanhos diversos (2). Os nimeros em it&lico equivglem as
quantidades em termos absolutos da propriedade de escravos,
correspondente ao N. Os outros ntmeros equivalem as quantidades

em percentagens (%).

Tabela 1

Distribuicdo da propriedade escrava segundo o tamanho dos
plantéis, 1830-1888.

Tam. !1830-184911850-1859!1860-1869!1870-187911880-1888!Total
de ! ! ! ! ! ! ! !

a-a A an
)
— mem A

¥
Plan! ! ! I ! ! 1 !
téis! N ! (%$)! N ! (8)! N ! (%)! N (%)! N ! (%)! N
! ! ! ! ! ! ! ! ! ! t
Peqg.! 36! 57 ! 50! 54! 31! 62! 19! 46! 11! 50! 150
! ! ! 1 ! ! ! ! ! ! !
M&d.! 20! 31 ! 32! 34! 12! 24! 14! 34! 11! 50! B85
! ! ! ! ! ! ! t ! ! !
Gra.! 7t 12 ¢ 11! 121 71 14! g1 20! 0! 0! 34
! ! ! ! 1 ! f 1 L} 14 !
To— ! bt ! 14 ! ! ! ! _! !__ ! B
tal ! 631100 ! 93! 100! 50! 100! 41! 100! 22! 100! 269

Fontes: 269 inventdrios post-mortem dos arquives dos cartérios de
primeiro e segundo oficios da comarca de Bananeiras.

N = se refere aos nimeros absolutos (em itédlico).

$ = se refere aos nimeros percentuais.

Peq. = plantel de tamanho pegueno (de 1 a 3 escravos).
Méd. = plantel de tamanho médio (de 4 a 9 escravos).
Gra. = plantel de tamanho grande (a partir de 10 escravos).

2. Utilizamos a propriedade de escravos a partir do arrolamento
realizado em cada inventdario. Tal procedimento cria um problema
do ponto de vista daqueles proprietdrios gque possufam mais de uma
propriedade de terras e a dispersdo deste tipo de mdo-de-obra

nelas. :
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A fatia dos propfietarios de pequenos plantéis dvoluiu de
5%% no perfodo 1830-49 para 62% na década 'de 60, enquanto, a
fatia dos proprietdrios de plantéis de tamanho médio caiu de
31% para 24%, e, a fragdo dos proprietarios dos gfandes plantéis
subiu ligeiramente de 12% para 14%. O que importa perceber, neste
movimento da distribuigdo da propriedade, € que ao longo de 39
anos (1830-1869), a propriedade de escravos modificou-se,
apresentando um movimento ascendente e simultdneo em relagao a
pequena e & grande propriedade, e um movimento descendente enm
relagdo & média propriedade. Este movimento significa gue os
médios proprietdrios, pelo menos parte deles, desfizeram—-se de
seus cativos, o©os gquals foram, como Veremos no capitulo 5
referente ac comércio de escravos, em- parte, incorporados aos.
grandes plantéis. Possivelmente, os proprietérios de médios
plantéis transformaram-se em donos de pequenos plantéls,

engrossando o nmero destes altimos.

Logo apds este periodo ocorreu um movimento descendente da
pequena propriedade de 62% para 46%, e um movimentc ascendente da
média e da grande propriedades de 24% para 34% e de 14% para 20%,
simultanea e respectivamente. Este movimento evidencia uma
tendéncia & concentragdo da propriedade de escravos, & partir da
década de 70, em diregdo as médias e as grandes propriedades. Por
outro lade, durante a década de 80 nao ocorreu nenhum caso de

grande propriedade de escravos.

COSTA e LUNA observaram, em seu estudo sobre 10 municipios
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paulistas no inicio do século passado, que 70% dos proﬁrietérios
detinham plantéis de 1 a 5 escravos, enquanto 25% detinham
plantéis de 6 a 20 escravos, e 5,2% deles, plantéis de 21 a 100
escravos (3). KNOX mostrou que 89% dos proprietdrios de escravos
eram donos de pequenos e médios plantéis na provincia do Piaui
(4).- Nossos dados mostram uma tendéncia muito semelhante a esta
Gltima provincia: 87% dos proprietarios de escravos @ se
constituiam em donos de.pequenos e médios plantéis na regido de

Bananeiras (5).

' De outro modo, se fizermos um cruzamento de dados
referentes a tabela 1, alusiva & distribuigdo da posse de
cativos, com os dados da tabela 2, alusiva & distribuigdo desta
populacdo em relagdo aos diversos tamanhos de plantéis, notaremos
gue 87% dos proprietdrios detiveram 57% (6) dos escravos em

pequenos e médios plantéis. Enquanto isso, os outros 13% (7) dos

3. COSTA, Iraci e LUNA, Francisco V. -" Posse de Escravos em 530
Paulo no Inicio do Séculeo XIX." Estudos Eceondmicos, v.13, n.l,
jan./abr. 1983, p. 211-221.

4, EKNOX, Miridan Britto —" Demografia Escrava no Piaui®. Histéria
e Populacfo: Estudos sobre a América Latina. Cedhal - Centrec de
Estudos de Demografia Hist6érica da América Latina, USP, 1990,
p.248. Agradego aqui o trabalho gentilmente cedido pela autora.

5. Veja na tabela 1 a coluna e a linha denominadas Total: 150
propriedades de pequenos plantéis + 85 propriedades de médios
plantéis = 235 : 269 = 87%.

6. Veja na tabela 2 a coluna e a linha denominadas Total: 280
escravos distribuidos nos pequenos plantéis + 481 escravos
distribuidos nos médios plantéis = 761 : 1.331 = 57%.

7. Veja na tabela 1 a coluna e a linha denominadas Total: 34
269 = 13%. :
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proprietédrios detiveram os outros restantes 43% (8) doé escravos
em plantéis de tamanho grande. KNOX observou gue 61% dos escravos
moravam em pequenos e médios plantéis na provincia do Piaui,
semelhantemente a esta regido da provincia da Paraiba (9). Em
relagdo a década de 80, observaﬁos uma notdvel mudanga onde 50%
dos proprietérios detiveram 20% dos escravos em peguenas
propriedades. Enquanto isso, a outra metade dos proprietérios,
detiveram os 80% restantes dos cativos em propriedades de tamanho
médio. Ao longo dos 58 anos examinados, 1830-1888, a pequena
propriedade sozinha constituiu-se em uma fatia muito maior (150
posses) do que a fatia das médias e grandes propriedades juntas
(85 + 34 = 119 posses). Tal resultado sinaliza um aspecto
interessante do perfil da propriedade escrava da regido, uma vez
que, se se comprova QUe a maioria dos municipios brasileiros, ao
longo do século dezenove, estava voltada principalmente para uma
agricultura de alimentos e de subsisténcia, e secundariamente,
para uma agricultura voltada para exportagdo, do ponto de vista
demograficb, pode-se legitimamente inferir gque a experiéncia da
vida escrava brasileira estaria longe da experiéncia retratada
para as situagbes de plantation e de grandes propriedades.
Se tal hipdtese se demonstra, um novo conjunto de problemas se

colocaréd no futuro no sentido de suprir novas pesguisas.

8. Veja na tabela 2 a coluna e a linha denominadas Total: 570 :
1.331 = 43%.

9. KNOX ~ Op. cit., p.248.
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1.2. A Estrutura de distribuigdo da populagado escrava.

A Tabela 2 abaixo resume a distribuigdo dos escravos por
tamanhos de plantéis na regido de Bananeiras ao longo de guase 60
anos. Nota-se uma razodvel estabilidade nos padrbes de
distribuigdo dos c¢ativos durante estes anos, exceto na udltima
década, a de 80. Tal estabilidade assume patamares
impressionantemente constantes ac longo do tempo: a presenga de
cativos nos chamados pequenos plantéis, mostra um indicador
estdvel, em torno doé 20% até fins da década de 60; por outro
lado, os cativos localizados nos plantéis de tamanho médio,
mantiveram-se distribuidos em torno de um indice também estavel,
30%, inclusive ao longo da década de 70 com tendéncia ao
crescimento; finalmente, os cativos localizados nos grandes
ﬁlantéis mantiveram—se distribuidos em niveis que podem ser
considerados também estaveis, porém, com ligeira e suave
tendéncia ao crescimento da concentragdo desta populagdo,

particularmente durante a década de 70, como j& fol observado.

Vale assinalar que a metade dos cativos estava vivendo em
pequenos e médios plantéis, o que reforga os resultados dos dados
colhidos por SCHWARTZ (10), trabalhando com frequesias da Bahia

colonial, por LUNA (11), estudando alguns municipios mineradores

10. SCHWARTZ - Op. cit., p. 262-263.

11, LUNA, Francisco Vidal - "“Minas Gerais: Escravos e Senhores -
Uma An&lise da Estrutura Populacional de Alguns Centros
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também do mesmo periodo,  por KNOX (12), trabalhando com os
Livros de Classificagdo para a provincia do Piaul no século XIX,
e por COSTA e LUNA (13), pesquisando 10 municipios paulistas do
mesmo perfodo. Em todos estes trabalhos, os resultados dos dados
coletados mostram a existéncia significativa de pequenos e médios
plantéis em regides econdmica e geograficamente diferentes,.
Apesar da compra e venda de escravos ter se intensificado a
partir da década de 1850, seqgundo os historiadores, no sentido
intra-provincial, nenhuma mnudanga ‘notével se observou na
distribuigdo da populagéé cativa durante o periodo investigado,

exceto na década de 1880, no municipio ora em exame.

A partir da década de 70, observa-se uma mudanga acentuada
em relacdo & distribuigdo dos escravos na regido: houve uma queda
da presenca da populagdo escrava gue estava distribuida em
pequenos plantéis aoc longo dos 49 anos (1830-1879). A
distribuigdc dos escravos nos plantéis de tamanho médio manteve-
se relativamente estdvel com uma suave tendéncia ascendente até a
década de 70, e um notdvel crescimento mna década de BO.
Finalmente, em relagdo aos grandes plantéis, a distribuig¢do da
populagdo cativa apresentou uma tendéncia de crescimento
constante aé longo do tempo, mostrando uma concentragao

relativamente acentuada de 51% desta populagdo na década de 1870,

Mineratérios." Dissertacdoc de doutoradoe, S5&o Paulo, IPE-USP,
1981. -

12. KNOX - Op. cit., p.248.

13. COSTA e LUNA - Op. cit., p. 211-221.
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e por outro lado, um esvaziamento total dos gfandeslr plantéis

durante a década de 80.



———
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Tabela 2

Evolugdo da distribuig&o dos escravos por tamanhos de plantéis,
1830-1888.

Tam.!1830-184911850~-185911860-186911870-1879!1880-1888!Total

de ! ! ! | ! ! 1 ! ! ! !
Plan! ! ! ! ! ! ! ' ! ! !
té&ist N ! (%)! N ! (%)! N ! (%)! N ! (%)! N ! (%)! N
! ! ! 1 ! ! ! | ! ! |
Peq.! 84! 26 ! 94! 20! 54! 23 1 32! 14! 16! 20! 280
! ! ! ! ! ! ! ! ! ! !
Méd.! 108! 34 ! 156! 34! 70! 30 ! 83t 35! 64! 80! 481
! ! ! ! ! ! ! t !
Gra.! 126! 40 ! 213! 46! 110! 47 ! 121! 51! 0! 0! 570
! ! ! o ! ! ! | ! !
To- 1 1 ! ! ' ! ! t ! !
tal ! 318! 100! 463! 100! 234! 100! 236! 100! 80! 100!1.331

Fontes: 269 invent&rios post-mortem dos arquivos dos cartérios de
primeiro e segundo oficios da comarca de Bananeiras. Este numero
corresponde a todos os inventdrios declarantes de escravos: 59%
do total levantado.

N = nlmero absoluto de escravos escrutinados (em itédlico).

g = nGmero percentual dos escravos localizados em diversos
tamanhos de plantéis, por periocdo.

Peq. = plantéis pequenos com 1 a 3 escravos.
Méd. = plantéis médios com 4 a ¢ escravos.
Gra. = plantéis grandes com 10 ou mals escravos.

A pergunta que se segue a estas observagbes & a seguinte:
que fatores teriam influenciado o desempenho dos padroes de

distribuicdo da populagdo cativa, bem como a propriedade deste

' tipo de mio-de—obra ? Bananeiras assim como boa parte da regido

do Agreste foram ocupadas através da agricultura de subsisténcia
associada ao cultivo de algoddo e uma posterior implantagdo de

engenhos por volta daslprimeiras décadas do sécule passado. A
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produgdo de agicares de gualidade inferior bem como a produgdo de

aguardente e rapaduras marcou a estrutura produtiva da regido
associada & produgdo de algoddo, ora em la, ora em carogo, COmo
também de produtos alimentares, tais como mandioca e gado, este
Gltimo utilizado para corte e leite, e ainda, milho, feijéo,
arroz e, posterioremente, café, cujo mercado era regional. Tal
estrutura produtiva manteve-se mais ou menos constante sem
grandes transformagdes ao'longo do periodo examinado. Do ponto de
vista da mio-de-obra escrava, as mudangas néo foram relevantes
mesmo ao examinarmos o movimento de padrdes distributivos a
partir da década de:1850 quando, segundo a historiografia, as
provincias exportadoras (isto &, a economia agucareira) teriam

recebido um forte impacto com o comércio inter-provincial (14). O

14, Para situar esta discuss8o leia também o capitulo 5 sobre o
mercado de escravos e a bibliografia a respeito: TOPLIN, Robert
B. — “Dhe Abolition of Slavery in Brazil". Nova York, 1972,
p.19. Foi o autor gque mais enfatizou a idéia de due o0s
plantadores de cana foram os primeiros a venderem seus cativos.
EISENBERG, Peter L. =~ “Modernizagdo sem Mudang¢a." R.J., Paz e
Terra, 1978, p. 174-177. O autor comenta sobre o trafico inter-
provincial como um fator entre outros que contribuiu para a
aboligdo gradual no Nordeste e assevera ! " Os cultivadores de
cana vendiam seus escravos em peguenos lotes, cada ano, para
cobrir os débitos com seus agentes de Recife, e 760 escravos
sairam em média por ano, legalmente, da provincia.”® Veja também a
posicdo diversa de: KLEIN, Herbert - "The Internal Slave Trade
in Nineteenth Century Brazil: A Study in Slave Importations into
Rio de Janeiro in 1852." H.A.H.R., v. 51, n.4 , nov. 1971, p.
567-585, especialmente, p.582-583. Argumentou que a importancia
do tréafico intra-regional foil muito maior gque O trafico inter-—
regional no suprimento de mio~de-obra para as plantac@es de café.
Afirma que a maioria dos escravos no trafico inter-regional ndo
teria vindo das plantagdes de cana do Nordeste. Veja também:
GALLOWAY, J.H. - "The Last Years of Slavery in Sugar Plantations
of Northeastern Brazil". H.A.H.R, v.51, n.4, nov.1971, p.589.
Argumenta que os proprietérios de escravos donos de pegquenos
plantéis e plantadores marginais teriam sido os primeiros a
venderem seus cativos aos plantadores do eixo Centro—Sul. Veja
ainda CONRAD, Robert - "Os Ultimos Anos da Escravatura no
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que os dados mostram € que pequenas mudangas existiram, como as

j& assinaladas -acima, salve a partir da década de 60, quando
caiu pela metade o efetivo populacional da mio-de—obra cativa.

No global, os padrdes estruturais de posse mantiveram-se

- yrelativamente estédveis sem transformagdes notéveis, exceto

durante a ultima década da instituigéo servil, onde o grosso

desta populagdo, 80%, encontrava—-se nos médios plantéis.

1.3. A distribuicfo dos cativos por setores econdmicos.

Na tabela 3 abaixo examinaremos, a partir dos setores
econdmicos ligados a cana, ao algod&o, ao cultivo de mandioca e a
criagdc de gado, a presenga numérica em termos absolutos e

relativos de escravos, focalizando os plantéis de diversos

Brasil." R.J., Civ. Bras., 1978, p.63-87. Observou gue o0s
politicos nordestinos no congresso estavam mais dispostos a votar
a favor da aboligdo gradual dque OS politicos do Centro-Sul.
Atribui esta atitude a importancia declinante da escraviddo no
Nordeste. Mostra gque esta pouca importancia se deveu a dois
fatores: a incapacidade da populagdo escrava de se reproduzir té&o
rapidamente quanto a populag¢do livre e a crescente e continua
sangria de m8o—de-obra escrava através do trafico inter-
provincial. Veja especialmente as tabelas nameros 21,24 e 25,
pp.362-364. E SLENES, Robert A. W.— "The Demography and Economics
in Brazilian Slavery: 1850-1888." Tese de doutoramento. Stanford
University, 1976, p.120-233 especlalmente os capitulos III e IV.
Este autor identifica as &reas exportadoras e importadoras no
trafico inter e intra-regionail, concluindo: "The great majority of
bondsmen who were sold in the inter and intraregional trades in
Brazil did not come from the plantations, but £frem the urban
areas or regions of non-plantations agriculture”. p. 214.
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tamanhos.

Tabela 3

Levantamento da populagdo escrava® por tamanhos de plantéis e
por setores econdmicos nos inventarios post-mortem, 1830-1888.

Setores ! Pequenos ! Médios_ ! Grandgg ! Totals por
Econdmicos! Plantéis ! Plantéis ! Plantéis ! Setores

; N !t % ! Ni_; % !_w_N ! %_! N 1% )
Cana ! 1; ! 5 !f 69 ! I; ! 301 ! 53 ! 38; 128
Algoago !_f69 ! 25 1 213_! 44 ! 1;; ! 32t 465 ! 35
;aao/ma;d.!_lgﬁ ! ;6_ ! 199 ! ;5 f 86 ! 15 ! ;gI H _;6
Totais ! 280 1100 ! 481 70 1100 11.331 ! 100

481 1100 ! 570 1100

Fontes: 269 invent&rios post-mortem de individuos proprietdarics
de escravos.

a - total da populacgdo escrava escrutinada: 1331

b - Os setores econdmicos se referem aos lavradores de mandioca e
criadores, lavradores de algoddo e lavradores de cana e senhores
de engenho.

¢ — Esta coluna se refere as somas setoriais.

N & o numero absoluto de escravos(em italico).

% é o nimerc percentual.

o

0 escrutinio da populagio escrava por tamanhos de plantéis

e por setores da vida econémica nos revelou aspectos

interessantes: a distribuigdo desta populagdo mostrou-se bastante
cemelhante entre os trés setores. Todavia, ao agregarmos os dois

setores de maior grau de mercantilizagdo (algoddo + cana),
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constatamos que a malor parte desta populagao, 64%, ‘ esteve
vivendo sob um regime econémico voltado para exportagdo (15). A
outra parte da populagdo escrava, 36%, estava ligada ao cultivo
de mandioca e criagdo de gédo em pequena escala. E notéavel,
entretanto, a distribuigdo relativamente semelhante da populagio

escrava en relagdo aos trés setores.

Outro aspecto importante & o grau de concentragéo da

populagdo escrava em relagdo aos tamanhos de plantéis e aos

setores econdmicos. No setor canavieiro por exemplo, a maioria
dos escravos - 53% — vivia em grandes plantéis. No setor
algodeiro, a maior parte - 44% - vivia em plantéis de tamanho

médio; No setor ligado ao cultivo da mandioca e ao criatério, 70%
deles, viviam em pequenos plantéis. Este resultado corrobora o
trabalho de SCHWARTZ onde ele demonstra gque o grau de
COncentrégéo da propriedade escrava tende a aumentar & medida em
que as pardguias se- especializavam na produgdo de agucar e, a

dinminuir, quando a cana aparece associada ao cultivo da mandioca

15. Para uma instigante discussdo sobre a relagdo escravidio e
economias de subsisténcia/exportacgdo, leia o debate na
introdugdo deste trabalho e a bibliografia: AMILCAR Martins Filho
e MARTINS, Roberto —» glavery in a Nonexport Economy:
Nineteenth—Century Minas CGerais Revisited." H.A.H.R., v. 63, 1.3,
p. 537-568, ago. 1983. SLENES, Robert — "Comments on Slavery in a
Nonexport Economy" (I). Ibidem, p. 569-581. DEAN, Warren -
wComments..." (II). Ibidem, p.582-584 GENOVESE, Eugene e
ENGCERMAN, Stanley — "Comments..."(III). Ibidem, p. 585~-590. Veja
também a resposta dos Martins: "Slavery in a Nonexport Economy: a
Replay." H.A.H.R, V.64, n. 1, fev. 1984, p. 135-146. Também:

LUNA, Francisco Vidal e CANO, Wilson - "Economia Escravista em
Minas Gerais." Cadernos IFCH, UNICAMP, n.10, out. 1983. SLENES,
Robert - "Os Miltiplos de Porcos e Dicmantes: A Economia
Escravista de Minas Gerais no 8éculo XIX." Cadernos

IFCH,UNICAMP, n.17, jun. 1985.

-
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(16). COSTA e LUNA também observaram esta mesma tendéncia em 10

municipios paulistas no inicio do século dezenove: o significado
do papel desempenhado pela atividade agucareira foi marcante em
relagdo a participagédo dos senhores com mais de 10 cativos,
contrastande com outras atividades onde havia o predominioc macigo

dos proprietarios gque detinham 5 ou menos cativos (17).

Vejamos agora a tabela seguinte onde demonstra-se
tendéncia semelhante aos resultados colhidos por estes estudos

acima assinalados.

16. SCHWARTZ, Stuart — Op. cit, p.265.

17. COSTA, Iraci e LUNA, Francisco V. - Op. cit., p.215.
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Tabela 4

Levantamento quantitativo dos inventarios post—mortem por setores
econdmicos entre os proprietdrios de escravos, 1830-1888.

Numero médio de

Setores ! Namero de ! Distribuigédo!

Econdmicos! inventdrios! por setor(%)! escravos/inventédrio
Cana H 40 ! 15 ! 9,3
Algod&o 1 79 ! 29 ! 6,0

Gado e ! ! !

mandicca ! 150 ! 56 ! 3,2

Fontes: 269 inventArios post-mortem dos grupos de proprietarios
de escravos existentes nos arquivos dos cartérios de primeiro e
segundo oficios na comarca de Bananeiras.

Na tabela 4 acima vé-se um levantamento quantitativo de
inventéarios por setores produtivos. A primeira coluna, da
esquerda para a direita, refere-se a4 contagem de nuameros
absolutos dos inventarios levantados; a segunda, refere—se &

contagem em nimeros percentuais; e a Gltima, o ntmero médio de

escravos encontrados nos inventdrios por setor econdmico.

Mais da metade, 56%, da propriedade de escravos da regi&o
estava relacionada com a c¢riagioc de gade e a produgdc de
mandioca; a média da presenga escrava neste setor foi de 3,2
escravos por inventario. A segunda maior cifra em relagdo a
presenca de inventdrios por setor produtivo, 29% , foi de
inventariados ligados & atividade algodoeira; a média da

participagdo de escravos por inventério, foli de 6,0. A presenga
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o ¢
de produtores ligados a atividade de. cultivo da cana-de-agicar

" ficou em torno de 15% e a presenga média de cativos por

inventédrio, foi 9,3.

Nos dados colhidos por SCHWARTZ (18) na Bahia colonial nas
frequesias de Jaguaripe e Maragogipe, regides onde cultivava-se
mandioca, a média observada de escravos por proprietdrio foi de
4,5. Na regido do Sertdo onde plantava-se mandioca e criava-se
gado, a média fol de 5,2 éativos por proprietério. Na regido do
Recéncavo, onde plantava-se cana-de-aglicar e mandioca, a média
foi de 6,6; na outra paré:e do Recéncave, onde s6 plantava-se
cana—de—agﬁcgr, 11,7 (19). Se compararmos estes dados com 0s
nossos descritos acima, veremos gque s3o compativeis e podemos
afirmar que talvez este padrdo tenha se mantido em boa parte dos'

municipios com caracteristicas econdmicas semelhantes.

Por outro lado, a estrutura ocupacional das pardquias do
Recéncavo Baiano, a época do censo de 1816-17, demonstra uma
regifio voltada essencialmente para a produgéo de acglicar: 29,2%
dos individuos recenseados foram classificados como senhores de
engenho e lavradores de cana, enguanto apenas 8,8% deles foram
classificados como plantadores de mandioca e donos de sitio ou

fazenda. Na regido de Bananeiras apenas 15% dos inventariados

18. SCHWARTZ, Stuart - "Segredos Internos: Engenhos e Escravos na
sociedade Colonial." 8. Paulo, Cia. das Letras, 1988, p. 356-376.

19. Idem, ibidem, p.359. Na tabela 52 o autor esta utilizando
como fonte o recenscamento de 1788 onde o arrolamento foi feito
por domicilic, portanto, o nfmero médio de escravos € dado por
chefe de domicilio.
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eram proprietérios de eécfavos e estavam ligados a prgdugéo da
cana. Enquanto isto, 29% dos proprietdrios escravistas estavam
cultivando algoddo, e outros 56% estavam ligados as atividades
do cultivo da mandioca e & pecuédria, a Jjulgar pela estrutura
patrimonial dos individuos. Tal estrutura relaciona-se com o
sentido da ocupagdo da terra. Na Bahia, a regido apontada no
estudo de SCHWARTZ foi ocupada primordialmente por unidades que
produziam cana para transformagdo em agGcar. A regido do agreste
paraibano foi ocupada por unidades agricolas voltadas
fundamentalmente para a produgido de alimentos; s6 guase em meados
do século passado épareceram, em maior gquantidade, unidades

produtoras de cana e agicar.,
1.4. Analise das varidveis sexo e idade dos cativos.

Na tabela que segue mostramos algumas varidvels demogréaficas

bédsicas em relagdo aos setores econdmicos e aos diversos tamanhos

de plantéis.
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Tabela 5

Aspectos Demogréficos da Populagdo Escrava em relagdo aos
setores econdmicos e aos tamanhos dos plantéis, 1830-1888.

Variavels ! Cana Algodéo ! Gado/mandioca
(%) ! (%)

Demogréaficas! (%)

Peq.Méd.Gran. Peq. Méd.Gran. Peq.Méd.Gran.

] 1 §
Homens t 45 48 58 t 43 54 52 t 45 45 56
Mulheres 1 55 52 42 1t 57 46 48 ! 55 55 44
Criangaga 1 18 25 32 . ! 18 26 32 129 41 20
adultos 1 60 46 41 ! 45 37 32 1 35 30 31
velhos® ! 15 13 11 1 20 13 8 ! 10 10 6
¥ t ¥

Indefinidosd. 10 16 16 17 24 28 26 19 43

Fontes: 269 inventdrios post-mortem de proprietdrios de escravos.
a — Faixa etaria de 0 a 14 anos de vida. -
b - Faixa etaria de 15 anos a 40 anos de vida.

¢ — Faiwxa etadria de 41 anos para acima.

d - Indefinidos significa agueles que n&o apresentaram registros

de idade nos inventérios.

A apresentagdo destes dados torna-se importante para se
pensar as possibilidades de existéncia de familias escravas, suas

condigdes de vida, de reprodugdo natural, etc. (20). Alguns

20. SLENES, Robert - "The Demography and Economics of Brazilian
Slavery: 1850-1688." Stanford University, 1976, tese de
doutoramento. Especialmente p. 412-483. Este autor examinando as
possibilidades da instituigdo familiar escrava, observou: “ 0On
the large plantations, where the slave force was relatively

" stable, institutions such as Church-sanctioned marriage, stable

family units and compadrio could function effectively as
instrument of social control. BY creating ties of affection and
obligation among bondsmen and between master and slave, these
institutions could help to insure that the plantation would not
pe simply a forced labor camp - & collection of disparate
individuals who had nothing in common except their bondage and
their resentment of slavery — but rather a community."
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autores pensando sobre as relacfes familia e escravidéo

argumentam que os grandes plantéis possibilitavam a existéncia
de familias escravas em propor¢gdo malor do gque os pequenos
plantéis, pois, em tais circunsténcias, os cativos possufam maior
autonomia e desenvolviam relagbes de compadrio que asseguravam

ama certa coesdo familiar e ajudas mituas (21).

0 nosso objetivo com a sintese da tabela acima fol observar
os resultados sobre algumas variaveis demogréaficas, assoclando—as

com as atividades econdmicas e os tamanhos de plantéis. N&o nos

~ preocuparemos em discorrer sobre as qguestdes apontadas acima,

tais como a existéncia ou ndo de familias de cativos, relagles de

compadrio, etc., mas td3o—somente em anotar os resultados.

No que se refere & variavel sexo, a partir do recorte por
setor e por tamanho de plantéis, encontramos uma presenga maior
de homens em relagéo ‘aos grandes plantéis, 58%, 52% e 56%,

respectivamente aos setores, cana, algoddo e gado/mandioca.

21. NERY, Tania Maria Gomes - “Compadric de Escravos em Trés
Grandes Plantéis no Norte  Fluminense." Mimeo. Trabalho
apresentado na Mesa Redonda de Histéria Agraria/UFF no XV1

Simpdsio da ANPUH, 1991. Agradeco agui o trabalho gentilmente
cedido pela autora. Veja ainda os seguintes trabalhos que vao
nesta diregdo: FARIA, Sheila - "pamilia e Produgdo: Mobilidade
Social na Coldnia Brasileira". Mimeo. Trabalho apresentado na
Mesa . Redonda de Histéria Agrédria/UFF no XVI Simpésio da ANPUH,
1991. Agradego também este trabalho gentilmente cedido pela
autora. Da mesma autora: "Escraviddo e Relagbes Familiares no Rio
de Janeiro". Cadernos do ICFH, UFF, n. 23, ago. 1990, p.54-103.
CASTRO, Hebe Maria Mattos de — “Trabalho Familiar e Escravidao:
Um Ensaio de Interpretagdo a partir dos Inventdrios post-mortem.”
Ibidem, p. 1-54. RIOS, Ana Maria Lugdo - "Pamilia e Compadrio
entre Escravos das Fazendas de Café: Paraiba do Sul, 1871-1888.°
Ibidem, p.103-128. '
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Prevaleceu uma tendéncia relativamente acentuada da presenca

masculina escrava no setor canavieiro. Este ponto € importante
pois a historiografia sobre o Nordeste enfatiza a idéia de uma
populagdo escrava marcadamente feminina, infantil e envelhecida,
consequéncia do trafico inter-provincial. Se compararmos estes
indices com os da populagdo livre (Cf. tabela 6), veremos que a
variavel - razdo de masculinidade - era muito semelhante entre
estes dois segmentos populacionais. Vale lembrar que, como vimos
na tabela 2 deste capitulo, quase a maioria dos cativos viveu os
dltimos anos da escraviddo.em grandes plantéis. Por outro lado,
a outra metade viveﬁ-em pequenos e médios plantéis nos quais os
resultados demogréficos sobre a presenga mais forte de mulheres
pode ser confirmado. Entretanto, merece ser assinalado dque,-
apesar destes resultados, a razdo de maséulinidade.nao pode ser
considerada muito dispar, uma vez qué os pontos percentuais que
tragam o perfil da presenga masculina -em relagdo a presenga
feminina n&do se distanciam muito marcadamente dos Iindices da

populagdo livre (Cf. tabela 6).

Os plantéisl de Itamanho médio no setor algddoeiro
apresentaram um ligeiro desvio dos padrées, dado gque a
participagdo masculina - 54% - fol maior que a feminina ~ 46% -
ge oc compararmos com os outros plantéis deste mesmo tamanho dos

setores ligados & cana e & mandioca.

Os pequenos e médios plantéis, de uma forma geral,

apresentaram uma participagédo maior quanto ao sexo feminino, o
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que pode significar uma .propensdo a existéncia de mulheres

cativas como  chefes de familias. Tal presenga confirma uma
tendéncia da historiografia. gque argumenta que setores menos
produtivos e mais endividados teriam sido os primeiros a liquidar
seus cativos homens (mais caros). A maior presenga de mao-de-
obra feminina nos pequenos e médios plantéis se distancia dos
padrdes da presenca da populacdo feminina entre a populagdo livre

(C£. tabela 6).

Em resumo, a andlise de dados demograficos a partir do
instrumento de andlise — tamanho de plantéis - mostrou-se muito
4til, uma vez dque os pequencs e médios plantéis apresentaram

caracteristicas semelhantes entre si, e diferentes em relagdo aos

grandes, do ponto de vista da variédvel sexo.

ﬁo que diz respeito as faixas etarias, em relagdo &
populagdo cativa, outro resultado surpreende: as criangas mostram
uma presenga significativa, se as comparérmos com a populagdo
1ivre infantil. Nos setores de cultivo de algoddo e cana—de-
agicar nos grandes plantéis, a cifra 32% aproxima-se muito da
cifra da populagdo livre, 35%, na paréquia de Nossa Senhora do
Livramento de Bananeiras, e até ultrapassando os 30% da cifra da
paréquia de Nossa Senhora da Conceigdo de Araruna (Cf. tabela
6). Estes resultados podem se constituir em indicadores da
existéncia de uma populagdo mais estavel, de familias escravas,
e até uma reprodugdo natural desta populagdo. Vale assinalar que

autores comoc DEAN, LUNA, CANO e LIBBY lembram que setores de



menor produtividade poderiam ter relaxado o nivel de éxploragéo
fisica dos cativos e permitido um aumento nos indices de
reprodugdo natural(22). O setor de criagdo de gado e cultivo de
mandioca apresentou o resultado mais baixo do grupo dos donos de
grandes plantéis, 20%. A hip6tese de uma grande exploragéo
fi{sica dos trabalhadores n#o seria muito dtil para se entender
este indice t&o baixo, pbis as atividades de criagdo e de cultivo
de mandioca estdo longe de serem vistas como de grandes desgastes
figsicos. O grau de pobreza/miséria talvez possa explicar melhor
os indices mais baixos dé mao—de—obra cativa infantil. Isto é: os
proprietarios destes plantéis talvez tenham vendido seus peguenos
cativos para saldar dividas ou adequar melhor seu fator trabalho
com sua produ¢do. Contudo, um fator muito forte, que estd
influenciando este resultado é o de natureza documental: 43% da
populagdo cativa dos grandes plantéis, do setor gado/mandioca,
néo apreéentou dados sobre idades em inventdrios, o gue torna a

tarefa do historiador mais dificultada.

pPortanto, em relagdo & presenga infantil em alguns grandes
plantéis e, comparativamente, a populacdo infantil livre, os
resultados s&c muito semelhantes, né&o se confirmando a assertiva
da historiografia de gue haveria uma populacdo marcadamente

infantil, pois os indices desta faixa etdria aproximam-se muito

22. DEAN - “Comments..." (II). H.A.H.R. v. 63, n.3, aug. 1983,
p.582-584. LUNA e CANO - "Economia Escravista em Minas Gerais."
Cadernos IFCH UNICAMP, n.10, out. 1983, p.1-%5. E LIBBY, Douglas
C. - "Proto—industrialisation in a Slave Society." Journal of
Latin American Studies, v.23, p.l, feb. 1991, p. 1-35.

—
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com os da populagdo livre. Tal idéia da histgfiografia
fundamenta-se nas visfes sobre o trédfico inter—-provincial onde
argumenta-se que, a venda em massa de cativos homens na faixa de
idade adulta, teria desestabilizado a relagdo entre os sexos e as
faixas etdrias. Por outro lado, o©0s indices da presenga da
populagdo infantil dos pegquencs e médios plantéis, também ndo
corroboram a visdo da historiografia, pois ai os indices mostram-
se bem menores gque os indices da populagdo infantil livre. Uma
notédvel excegdo se deu nos plantéis.de tamanho médio do setor

gado/mandioca nos quais o 1indice da presenga da populagdo

infantil chegou a 41%.

Em relagdo & faixa etéria adulta, os maiores indices ficaram
com o setor canavieiro e os pequenos plantéis. O setor

canavieiro sempre fol considerado pela historiografia como o

locus classicus de uma m&o-de-obra cativa mais numercosa, mais
adulta, que exigia " bons bragos". Os donos de pequenos plantéis
per sua vez necessitaﬁaﬁ de adultos para as lides agricolas, uma
vez gue sendo donos de plantéis diminutos, a caréncia por
escravos adultos se impunha muito mais do gque por mao-de-obra
infantil ou idosa. As percentagens maiores da presenga de éativos
adultos ficou mesmo por conta do setor canavieiro, seguldo do
algodoeiro, e, por Gltimo, o criatério e o cultivo de mandioca.
Tais indices declinantes em relagdo as diferentes atividades
podem ser explicados a partir: primeiro, do grau de dificuldade

atinente as tarefas, pois como veremos em capitulo posterior, as
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tarefas ligadas & cultura do algoddo eram muitas vezes

desenvolvidas por c¢riangas como observaram oOs contempordneos,
assim como as ligadas & pecudria e ao cultivo de mandioca;
segundo, da existéncia de uma ampla categoria de indefinidos no

setor gado/mandioca.

Em relagdo & faixa etéria de velhos, apenas o setor
algodoeiro associado aos pequenos plantéis apresentou o nivel
20%, bastante proéximo ao da populagdo 1livre. Resta assinalar
ainda que os baixos indices da populagdo idosa podem estar
agsociados a auséncia de registros nesta faixa etédria, pois os
negros africanos e mesmo os brasileiros natos eram na sua grande
maioria analfabetos, o que certamente dificultava a definigdo de
idades nos momentos de recenseamento e arrolamento de
inventarios. Todavia, vale também ressaltar que a matricula neste
caso seria uma documentagdo disponivel mais apropriada para @a
aproximac¢do etaria dos cativos, mesmo assim, os proprietérios,
por motivos vérios, tinham interesses em falsear tal informagdo
ac autoridades. Estas atitudes dificultam sobremaneira a tarefa
do historiador, o que ndo a torna impossivel, porém esta situacdo

configura um limite para 0s nossos propésitos.
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Tabela 6

Aspectos Demogréficos da Populagdo Livre no Municipio de
Bananeiras® no Censo de 1872.

Variédveis { Pardquia de Bananeiras! Par6équia de Araruna
! = ———— —_ —————— e v e —
Demogréaficas! N. absolutos ! (%) 1 N. absolutos ! (%)
! H 1 !
! ! ! !
Homens ! 6.353 ! 52 ! 5.559 ! 57
Mulheresb ! 5.776 ! 48 ! 4,271 ! 43
Criangas ! 4.237 ! 35 ! 2.990 ! 30
Adultoac ! 5.519 v 45 ! 4.784 149
Velhos ! 2.350 ! 20 ! 1.973 H 20
Indefinidos®! 23 ! - 1 83 ! -
! ‘ H ! !
Totais ! ©12.129 ! - ! 9.830 ! -

Fonteg: I Recenseamento Geral do Brasil a que se procedeu no dia
1 de setembro de 1872. p. 34-37. Trata-se da parte referente &
"populagdo considerada em relagdo as idades"”.

a — 0 municipio de Bananeiras possuia entdo duas pardguias.

b — Faixa etaria de 0 a 14 anos de vida.

¢ - Faixa etdria de 15 a 40 anos de vida.

d - Faixa etdria de 41 anos para cima.

e - Indefinidos significa aqueles que ndo apresentaram registros

de idade no Censo de 1872.

1.5. Consideragdes Gerais

A distribuicdo da propriedade escrava segundo os tamanhos
dos plantéis mostrou que 87% dos donos de egcravos eram
proprietdrios de pequenos e médios plantéis, énquanto que apenas
13% deles eram prgprietérios de grandes plantéis. A evolugdo da

distribuicdo desta propriedade manteve-se relativamente estével
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de 1830 até 1879, notando-se uma rxuptura apenas na década de

1880.

A distribuicdo da populagdo escrava por tamanhos de plantéis
mostrou que 57% dos escravos viviam em pequenos e médios
plantéis, enquanto que 43% deles viviam em grandes plantéis. A
evolugdo da distribuigaoldesta populagdo manteve—se relativamente
estavel de 1830 até 1879, observando-se uma grande mudanga a
partir da década de 1880, guando nenhﬁm grande plantel apareceu,
e 80% dos escravos passaram a viver em médios plantéis e apenas

20% deles, em pequends plantéis,

Foi notavel também que a partir da década de 1860 o numerc
da populacgdo escrava se reduziu & metade, ndc significando
grandes mudangas nos padrfes de distribuigdo desta populagdo como
também de posse. Tal fendmeno pode ter sido resultado de
fatores como o trafico inter e intra provincial, falecimentos

naturais, pestes e a cessdo de alforrias.

0 levantamento da populagdo escrava, por setores econdmicos
e por tamanhos de plantéis, mostrou uma distribuigdo bastante
homogénea nos setores da cana, algoddo e gado/mandioca. Foi
notavel que a maior parte dos escravos, 53%, que vivia no setor
canavieiro, estava nos grandes plantéis. Enquanto isto, 44% dos
escravos do setor algodoeiro vivia em plantéis de tamanho médio.
Por outro lado, coerentemente com © Jue sé€ esperaria em relacdo

ad gsetor gado/mandioca, 70% desta populagdo vivia nos pequenos
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plantéis.

Analisando o levantamento da populagdo inventariada
proprietdria de escravos por setores econdémicos, observou-se que
15% dela estava desenvolvendo atividades ligadas & cana; 29%
estava ligada ao cultivo de algoddo; e, 56% estava criando gado e
cultivandoe mandioca. Por outro lado, ¢ maior numero mrédio de
escravos por inventdrio esteve ligado ao cultivo da cana, 9,3,
vindo em seguida o cultivp de algoddo, 6,0 e, gado/mandioca, 3,2.
Notou-se também uma tendéncia & concentragdo desta populagdc em
gfandes plantéis no setor de plantagdo de cana, em médios
plantéis no setor algodoeiro e, em pequenos plantéis no setor
mandioéa/gado. Pode-se concluir que a articulagdo da m&Eo-de-obra
escrava com lavouras de exportagédo e com lavouras de subsisténcia
aproximou-se do modelo de WRIGHT e distanciou-se do modelo dos

MARTINS.
0 exame de aspectos demogrédficos e econdmicos mostrou:

1. Uma presenga ligéiramente superior de homens escravos em
relagdo as mulheres escravas nos grandes plantéis. A maior
diferenga se deu no setor canavieiro.

2. Uma presenga mailor de mulheres escravas em relag¢do aos homens
nos peguenos e médios plantéis,

3. Uma presenga significativa de criangas escravas nos grandes
plantéis, nos setores da cana e do algoddo, assemelhando-se muito

aos indices da populag8o livre infantil.
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4, Uma presenga significativa de escravos adultos nos’ pequenos
plantéis como também no setor canavieiro.
5. Uma presenga significativa de escravos velhos nos pequenos.

plantéis do setor algodoeiro, assemelhando—se com os indices da

populagdo livre velha.

Nossa abordagem realizada por tamanhos de plantéis, por
setores econdmicos e | por varidveis demogrédficas Dbéasicas
mostraram-se fGteis, em termos de instrumentos de anélise,
porque possibilitou percéber distintamente padrfes diversos de
possibilidades da experiéncia escrava, apontando para novos

questionamentos e problemas nas é&reas da histéria social e das

mentalidades.
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2., MAIS DO QUE LAVRADORES DE CANA E SENHORES DE ENGENHO

A parte que segue compbe-se da anadlise dos inventarios

post-mortem de individuos gque estavam ligados principalmente

3  atividade da cana-de-agiicar, como também do algoddo, da
mandioca e da criacdo de gado. A diversificagdo da atividade
econémica é a caracteristica principal deste segmento da
populagao, tornando-se assim bastante dificil sua
conceituagdo enquanto.apenas lavradores de cana e senhores
de engenho. SCHWARTZ (1), trabalhando com a Bahia colonial,
constatou uma diversificagdo egpacial das unidades
produtoras de cana no Reconcavo, apresentando uma produgdo
de mandioca com utilizagdo da mio-de—obra escrava. CASTRO
(2), trabalhando com 0O municipio de Capivary, provincia do
Rio de Janeiro, constatou também uma expressiva produgdo de
café e mandioca para o mercado interno em unidades que

utilizavam também este tipo de mdo-de-obra.

2.1. Cana-de—agidcar: o cultivo e as técnicas

0 primeiro engenho fundado na Paraiba se deu em 1586 em

1. SCHWARTZ, S. B. — "Padrdes..."'D. 261-271.

2. CASTRO, Hebe Maria Mattos de -"Ac Sul da Histéria."
S.Paulo, Brasiliense, 1987.
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terras banhadas pelo rio Tibiri. Ao longo dos anos segulntes

continuou aumentando o nimero de estabelecimentos, chegando
a 40 no final do século XVII. O aglcar constituia uma
parcela significativa no comércio de exportagdo ainda na

primeira metade do século XIX (3).

A sequnda metade daquele século  néo foi muito
positiva para os produtores de agdcar no Brasil, pois a
concorréncia do aglcar de beterraba da Europa atuou
simultaneamente com o aperfeigoamento dos processos due
aumentaram a produgdoc e a qualidade deste aglcar. A Franga e
a Alemanha, com maquinismos modernos, abasteciam o mundo
com agicares de qualidade superior e pregos inferiores.
Restava ainda Cuba que com a modernizagdo dos processos
fabris, melhorara a qualidade e ainda reduzira os pregos.
Como a ilha localizava—se bem mais préxima aos centros

consumidores, ainda havia o custo menor de transporte (4).

A oscilagdo dos pregos dos agicares foi uma constante
ao longo dos tultimos 50 anos do século passado, caindo
bruscamente nas décadas de 80 e 90. As melhorias eram

episédicas, em geral, decorrentes das depressdes cambiais.

A variedade plantada era a cana crioula gue apresentava

3. MARIZ, Celso - “Evolugdc Econbémica da Paraiba." J.
Pessoca, A Unido, 1939.

4. Idem, ibidem, passim.
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qualidade inferior & variedade caiana que maturava efh menos
tempo, em maior quanﬁidade, com melhor rendimento na
qfistalizagéo do produto agicar. Calculava-se um rendimento
. superior a 4 vezes. Ro relatar para a assembléia provincial
em 1855 sobre a rotina nos processos e o atraso dos
maquinismos, assim se expressava o presidente da provincia:
“Os processos continuam 08  mesmoOs; apenas alguns
aperfeigoamentos tém recebido as rodas d’agqua em alguns

engenhos" (5).

IRINEU JOFFILY, cronista paraibano, descrevendo a
rotina dos processos\agricolas j& bem no final do século
passado, escrevia em 1894: "A respeito dos conhecimentos
profissionais o agricultor parahybano de hoje & o mesmo de
cento e cincoenta anos atraz: a rotina tem—se mantido
inalteravel. 0s instrumentos de trabalho n8o augmentaré&o
em guantidade e nem muddr&c de férma; n&o passdo do machado,
foice, enxada e pa. O arado alguns tém visto, mas por

ninguem & usado;{(...) " (6).

Sobre o processo de tratamento dos solos, continuava

JOFFILY: " Com o machado e a foice faz-se a broca, gque é a

5. Relat6rio apresentado & Assembléia Provincial da Parahyba
do Norte pelo Vice-Presidente Dr. Flavio Clementino da Silva
Freire em 2 de outubro de 1855. p.26.

6. JOFFILY, Irineu - "Notas sobre a Parahyba". Brasilia,
Thesaurus, 1978,p.202. (Fac-simile da edigdo de 1892).
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derriba do matto; deixa-se seccar durante dias, depois do

que, feito o aceiro que as leis municipais impdem, € langado
fogo em diversos pontos das extremidades, afim de que o
incendio se encaminhe para o centro. 8Se o rogado tem boa
cama, isto €, abundéncia de folhigo ou capim secco por baixo
das arvores derribadas, o fogo tudo devora, deixando a
terra denegrida, apenas com os troncos mals grossos, e apta
para ser cavada e plantada a semente." (7).

Este processo de tratamento Jj& era percebido como
depredador dos SOIQS, pelo menos por alguns poucos
segmentos, gsem porém, existir a mobilizagd8oc de um ensino
amplo que possibilitasse aos milhares de agricultores,
mudan¢as na qualidade das mudas, nas técnicas de cultivo:

" O barbaro processo das brocas e especialmente o das
queimadas, que frequentemente, apezar dos aceiros,
transpbem os limites dos rogados, e alastrdo-se pelos
terrenos cicumvisinhos, v&o transfofmando o aspecto e clima
desta fertil zona; as mattas se ach8o muite reduzidas,
havendo sitios, como j& notdmos, gue nem capoeiras possﬁem,
donde possam tirar a lenha do consumo ordinario. E a este
facto que se deve attribuir a dimi- nuigio das nascentes
perennes: alguns riachos, como o Mandahd, Macahyba, Urucd e

outros, j& ndo sustentdo as suas correntes (...) " (8).

7. Idem, ibidem, p.203.

8. Idem, ibidem, p. 202-204



55

0s maquinismos usados na Paraiba, ao que tudo indica,

ndo foram objetos de modernizagédo no periodo. Além das

- referéncias esparsas comentadas pelos presidentes de

provincia, Dr. Antonio Coelho de Sa& e Albuquerque, em 1852,
e Dr. Flavio Clementino da Silva Freire, em 1855, sobre
alguns melhoramentos nos maquinismos de processamento da
cana com a introducdo de engenhos movidos a agua, nada mais
inovava aquela rotina implacévei, submetida a pregos

altamente competitivos no mercado internacional.

As tradicionais moendas eram puxadas a bois e'cavalos.
Eram m&quinas morosas que giravam lentamente. O sistema de
transmissio de forga que ligava o eixo da almanjarra
diretamente ao rolo central da moenda, exigia uma volta
completa dos animais para cada volta dos rolos. Quando
tracionadas por cavalos, as almanjarras podiam adquirir
maior velocidade, mas a pouca resisténcia destes animais
obrigava a mudan¢a em cada 2 horas. Com as rodas d’agua o
problema era exatamente o oposto. Era preciso reduzir sua

velocidade (9).

A importancia numérica dos engenhos d'dgua na manufatura
do agicar no Brasil tem sido objeto de algumas discussdes.

Ninguém discute sua presencga no pais desde o0s primérdios da

9. GAMA, Ruy — "Engenho e Tecnologia". §. Paulo, Duas
Ccidades, 1983, p.133.
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colonizagdo, registrada pelos cronistas e historiadores. No

"Relatdério sobre as Capitanias Congquistadas no Brasil pelos

Holandeses", escrito por Adrien Van Der Dussen em 1639,

- continha dados sobre o nuimero de engenhos d'agua: “ (...) na

Paraiba eram 12 os engenhos d’dgua, num total de 20 ". (10}

0s chamados engenhos de rapaduras e aguardente eram
mais toscos. RUI GAMA em seu livro "Engenho e Tecnologia™
identifica as engenhocas enguanto processos bem primitivos,

produtores de rapaduras (1l1l).

Depois da invengdo do motor a vapor e dos melhoramentos
intfoduzidos por James Watt, que o colocaram na condigdo de
motor universal, gquem dispusesse de uma queda d'agua né&o
precisava deixar de usd-la. O motor a vapor ndo substituia
a queda d’sagua, mas oferecia uma alternativa desvinculada da
topografia e da hidrologia. O motor a vapor entrou no
engenho para utilizagdo no cozimento ou nos aparelhos a
vdcuo e as rodas d’dgua mantiveram sua utilidade. N&o
encontramos na documentagdo da regido nenhum maquinismo;com
sémelhante descricdo, pois nossas fontes apresentam-nas de
maneira muito sumaria e em geral vém inseridas na descrigao
geral da propriedade, como nos exemplos dque seguem : " 1/2

légua de terras denominadas Canafistula, neste termo da

10. Idem, ibidem, p.131.

11. Idem, ibidem, p.153.



vila de Bananeiras, com casa de tijolo para Vivenda,
casa de engenho, engenho de ferro, taxos de cobre, tudo
avaliado por 10:000.000rs " (12); "... uma parte de terras,

valendo 800.000 rs e uma casa com engenho de pau, valendo

30.000rs " (13); “... uma moenda de ferro e quatro taxos de
ferro, valendo 1:000.000 rs " (14); "... um engenho de ferro
com utensilios, valendo 600.000 rs " (15); "... uma casa

para purgar aglcar, 1:000.000 rs e uma moenda de moer

canas com 4 taxos, 350.000rs " (16).

Pelas caracteristicas das descrigdes, pode-se afirmar

que os engenhos da regido de Bananeiras ndo possulam o nivel

‘de aperfeigoamento quanto alguns da regido mals préxima ao

litoral da Mata Sul da provincia de Pernambuco. Inameros
engenhos localizados nesta pesquisa soam mais parecidos com
agueles produtores de rapadura e aguardente. Havia porén,
alguns poucos em quanﬁidade que, pelc Qalor, pode-se deduzir
que se tratavam de maquinismos mals caros e fabricavam o

agicar com melhor qualidade. Identificamos um pertencente ao

12. Inventario do tenente-coronel Jo&o de Andrade Freitas
Cupaoba, 1873, m.18, A.C.S.0.

13. Inventério de Bartholomeu Bezerra da Silva e Anna Maria
da Conceigdc, 1861, m.i, A.C.S.0.

14, Inventario de Joaquina Francelina da Cunha, 1867, m.7,
A.C.8.0.

15, 1Inventdrio de Anna Joaguina do Carmo, 1868, m.l4,
A.C.8.0.

16. Iinventério do tenente—coronel Leonardo Bezerra
Cavalcante, 1859, m.4, A.C.8.0.
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capitdo Nicolao José de Carvalho, proprietério do %ngénho
Tanques, gue descreve seu magquinismo com detalhes: " um
engenho de ferro com casa de engenho, caldeiras e com os
assentamentos, 1:600.000 réis; uma casa de purgar, 400.000
réis; uma casa com balcdo de secar aglcar e um alambique de
cobre, 300.000 réis." No item correspondente ao gado,
declara " 32 éguas destinadas a roda de engenho". Ele
préprio possuia mais dois engenhos os quais denominava
"engenhocas de pau com seus cobres é assentamentos, cada uma
valendo, 150.000 réig", localizadas em duas outras suas
propriedades pertencentes a mesma divisao judiciaria. Em
nenhum inventé&rio declarou-se explicitamente maquinismos de

roda d’&gua ou a vapor.

05 melhoramentos eram feitos em &reas em gue as
condigdes de clima, solo, e relevo eram mais favoréaveis &
cultura canavieira e s6 muito depois atingiram as regifes
periféricas, assim os engenhos a vapor so surgiram nos vales
agucareiros da Paraiba nas Gltimas décadas do século passado

(17).

Encontramos patriménios familiares que evidenciam uma
certa estagnagdo e outros um certo aperfeicgeoamento nos

magquinismos e processos fabris.

17. MARIZ, Celso - "Evolugdo Econémica da Paraiba", p.78
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2.2, Perfil econémico e social dos lavradores de cana e
senhores de engenho.

Para apreendermos a diversidade da regido gque
trabalhamos descreveremos a documentagdo para que o leitor

perceba aspectos singulares e seu significado.

Pretendemos neste capitulo mostrar o comportamento
.dos lavradores de cana e/ou senhores de engenho em relagéo
as seguintes variéveis: o tamanho dos plantéis, o nivel de
rigueza patrimonial, o grau de concentragdo das propriedades
fundidrias (valores e quantidades), o grau da diversidade da
produgd@o agricola e o grau do estdgio tecnoldgico. Dividimos
.0s plantéis em trés tamanhos. Os pequenos se referem aqueles
proprietédrios gque possulam de 1 a 3 escravos; os médios,
aqueles com 4 a 9 cativos; e os grandes, aqueles com 10 ou
mais escravos. Esta classificagdo obedeceu a duas ordens de
parametros. O primeiro, o estatistico, refere-se & média
da presenga quantitativa de escravos por inventdrio, isto &,
dividimos 1331 cativos por 269 inventdrios (expurgamos os
inventérios néo declarantes de cativos), resultando em 4,9
escravos por inventdrio. O segundo, o historiogréfico,
fundamenta-se no estudo de SCHWARTZ (18) para as pardgquias

que produziam cana-de-aglcar em pequena escala e géneros de

18. SCHWARTZ - "PadrfGes..."
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subsisténcia na Bahia colonial, observando uma média de 5

escravos por proprietdrio; o trabalho de LUNA (19) que

investiga a zona mineradora também no periodo colonial,

" anotou uma média de 4 escravos por proprieté&rio; CASTRO

(20), pesquisando Capivary, municipio produtor de cafe e
mandioca para o mercado interno, quantificou uma média de 3
egcravos por proprietario até a data de 1875, tendo caido
para 2 logo em seguida. Assim, a associagdo do paréametro de
natureza estatistico com o ﬁaradigma de natureza

historiografico, pareceu-nos consistente esta classificagdo.

Para pensar as classes, 1) lavrador de cana e senhor
de Iengenho, 2) cultivador de algoddo, e, por ultimo, 3)
lavrador de mandioca e criador de gado, elaboramos uma
hierarquia na qual seriam considerados individuos ligados as
tais atividades, se deixassem explicitos indicios de due
plantavam tais culturas mesmo de forma nao-exclusiva. Por
exemplo: ao aparecer um inventario onde existe uma
declaracido de propriedade de um engenho de cana, mais um
engenho de moer algoddo, casa de farinha e algumas centenas
de cabegas de gado, optamos por presumir gque este inventério

tratava-se de um senhor de engenho. De maneira semelhante,

19. LUNA, Francisco Vidal - '"Minas Gerais: Escravos e
Senhores - Uma andlise da Estrutura Populacional de alguns
Centros Mineratérios." Tese de doutorado, S8do Paulo, IPE-
Usp, 1981.

20. CASTRO, Hebe Maria Mattos de - "Beyond Masters and
Slaves: Subsistance Agriculture as a Survival Strategy in
Brasil during the Second Half of Nineteenth Century.”
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se noutro inventdrio, aparece um engenho de descarcgar
algodiio e uma casa de farinha, optamos por classificé-lo

enguanto cultivador de algoddo e desprezamos, para efeito de

. ¢lassificag8o, a atividade de cultivo de mandioca.

Classificamos enguanto criadores e lavradores de mandioca,
exclusivamente, aqueles que desenvolviam atividades ligadas

a criagdo de rebanhos e ao cultivo de mandioca (21).

"H.A.H.R, v. 68, n. 3, p. 461-485, 1988.

21. Este critério baseado na historiografia tradicional pode
apresentar algumas discrepéncias, por exemplo, um senhor de
engenho pode ter se tornado inativo em relagdo ao cultivo e
ao fabrico de agGecar. Entretanto, tentamos amenizar este
problema metodolégico e conceitual, quantificando a presenca
de outros maquinismos, tais como de algoddo, de fazer
farinha e os tamanhos de rebanhos nas tabelas de modelos 11,
12 e 13. Desta maneira, tem-se um perfil da diversidade de
atividades. Este procedimento fol o mesmo para as classes de
cultivadores de algoddo e de lavradores de mandioca e
criadores. A escassez de fontes para a histéria do século
XIX em relagdo & provincia da Paraiba & muito grande. N&o
existem almanagques, censos, listas de habitantes, etc, e nao
foram ainda localizados registros de terras, atas de
camaras, oficios, etc.
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Tabela 1

Frequéncia da distribuigdo da propriedade e ndo-propriedade
. escrava entre as diversas classes de produtores: 1830-1888.
(Em percentagem). -

Lavradores de cana e senhores de engenho ...........10,0 %
Nao—-proprietdrios de esCravosS....ooeereeenrannns .o 1,2 %
Donos de pequenos plantéis..... et evess 1,8 %
Donos de nédios plantéis..... Ciitrrssneraransenesaes3, 0%
Donos de grandes plantéis.....eieveraiceserraarcasa4,0 %

Outras classes de produtores............. crererea...90,0 %
Lavradores de algod@0 ....ivrerccesvaceorseesnessas2b,0 %
Lavradores de mandioca € ¢riadoreS..vseccaaseeaes 64,0 %

Todas as classes de produtores. ... iceeevrernan.s...100,0 %

Fontes: 447 inventédrios post-mortem. As percentagens 1,2 +
1,8 + 3,0 + 4,0 = 10 representam toda a populagdo que
apresenta caracteristicas da classe dos lavradores de cana
e senhores de engenho proprietdrios e ndo-proprietdrios de
escravos, totalizando 46 patrimbnios.

vamos nos deter a seguir na andlise da classe dos
lavradores de cana e senhores de engenho, e para tanto,

queremos chamar a atengdo para trés aspectos da tabela 1:

0 pfimeiro aspecto refere-se & percentagem global da
populagdo que se dedicava ao cultivo e/ou processamento da
cana. Na regido de Bananeiras, em torno de 10% (1,2 + 1,8 +
3,0 + 4,0 = 10%) dos inventariados exerciam alguma fungdo
ligada & cana. Em numeros absolutos achanos 46 patrimdnios

'iigados a cana dos quais 6 n&o possuiam escravos (1,2% do
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total); 8 eram donos de pequenos plantéis (1,8%); 13 eram

donos de plantéis de tamanho médio (3,0%); e 19 de grandes
plantéis (4,0%). E possivel que mesmo em outros patriménios
tivessem havide tal cultivo. Entretanto, devido as
caracteristicas especificas da regido - essencialmente
policultora e de tardia montagem de engenhos -, duvidamos
que tivesse havido muitos outros senhores de engenho.
EISENBERG (22), trabalhando com um espécie documental muito
mais precisa do ponto de vista da andlise ora empreendida,

as Listas de Populacdo que & um tipo de recenseamento da

capitania de 8&o Paulo, afirmou: " Em 1809, quase vinte anos

depois do inicio da explosdo de agicar, 3/4 dos chefes de

fogos ainda trabalhavam em lavouras de alimentos. Os donos

de engenho e os plantadores de cana representavam.apenas 12%
das unidades domésticas ". SCHWARTZ (23) encontrou um indice
de 29,9% no Recdnecavo entre senhores de engenho e
javradores de cana. Vale assinalar estes fatos de maneira
andloga. E possivel que em momentos de bons pregos esta
cifra tenha se elevado para 15% ou 20%, em relag&o aocs
lavradores despossﬁidos de engenho para fabricagdo do
acicar, na regido focalizada. Estes patamares, contudo,

parecem pouco provaveis, jd que, pelo fato destas plantacdes

22. ETSENBERG, Peter L. - "Agucar e Mudanga Social no
Brasil: Campinas, S&co Paulo 1767-1830.° In: Hemens
Egguecidos. Escravos e Trapalhadores Livres no Brasil dos
séculos XVIII e XIX. Campinas, Ed. Unicamp, 1989, pt. 4,
p.343-367.

23. SCHWARTZ - "Padrdes..." p. 269.



distarem muito mais daquelas que ganhavam no‘ custo
diferencial -localizadas na Zona da Mata -perto dos portos
de embarque, tenderiam a longo prazo, no decorrer do
periodo 1830-88, tornarem-se, comparativamente,
desvantajosas do ponto de vista estritamente econdmico.
Vale ainda lembrar gque nesta classe de produtores de cana,
mais particularmente os senhores de  engenho, a
possibilidade de ter havido um sub-registro de inventérios

post-mortem é muito remota, pois trata-se de um segmento dos

mais ricos da regido e, portanto, o falecimento de seus
membros seria fato notério, do ponto de vista do controle
dos agentes fiscais. H& ainda um segundo argumento em
diregdo da inexisténcia de sub-registro: sendo estes os
maiores patriménios da regléo, seus membros tenderiam a se
preservar de possiveis alienagdes e perdas, tende o maior
interesse em integrar as colacgdes e todos os outros bens no
momento de arrolamenéo e realizagéo‘da partilha. O sub-
registro que pode existir se refere aqueles classificados
como lavradores de cana, uma vez gue, ndo sendo possuidores
de maquinismos, eles entram nesta classificagdo apenas
quando aparecem explicitamente as lavouras de cana. Avaliar
o grau de significé&ncia e de sub-registro nesta camada fica

muito dificil, uma vez dque Listas de Populagdo e outras

fontes -censitdrias inexistem para o caso da provincia da

Paraiba.

0 segundo aspecto refere-se & associagdo de duas
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varidveis: a propriedade e ndo-propriedade do trabalho

servil visto também a partir do tamanho dos plantéis,

relacionando—-os cem o cultivo da cana. Pode—se observar uma

" tendéncia ascendente na assocliagdo da utilizagdo do trabalho

escravo com a frequéncia das unidades produtivas ligadas a
cana. Ou seja, a medida em que o tamanho dos plantéis vai
aumentando, a frequéncia de plantadores de cana vail
crescendo: a relacgdo entre estas duas varidvelis € crescente.
Qual o significado desta evidéncia ? Como mostraremos mails
adiante nos textos referentes ao cultivo do algoddo e da
mandioca, a associag@o entre estas duas varidveis, ou seja,
trabalho escravo/algoddo e trabalho escravo/mandioca e gado
serd descendente no que diz respeito a associagdo com o0s
tamanhos dos plantéis. Este resultado em si n&o parece
inovador. Soa como algo da tradigdo da historiografia sobre
o assunto. O gue pode ser considerado uma contribuigdo &
muito mais a demonstracdo da presenga do trabalho servil nas
culturas de algoddc e mandioca; e, para além de tal
demonstragdo do grau de difusdo da mao—de-obra escrava
nestas lavouras, mostraremos em que medida esta relagéo ésté
presente, isto &, quantificaremos o grau agsociativo destas

variaveis.

0 terceiro aspecto ao qual gueremos chamar a atengdo
gd0 as magnitudes (cifras) encontradas. Pensa-se geralmente
em grandes plantéis de escravos trabalhanuo nas lavouras da

cana quando associa-se estas idéias ao Nordeste colonial e



até imperial. Para os cronistas, viajantes e historigdores,
Nordeste & quase sempre pensado a partir do Recéncavo Baiano
e da zona da Mata sul de Pernambuco. Mesmo os estudos de
autores mais atuais concentram-se naquelas regides e no
méximo mudam © periodo abordando o século dezenove. O que
encontramos € uma situagdo bastante diversa do que
habitualmente estamos acostumados a ver, ou seja, uma
percentagem relevante de senhores operando seus engenhos
com reduzidissimes plantéis, e alguns nédo possuiam um
escravo sequer. FERLINI trabalhande com a Bahia colonial,
particularmente com o engenho Sergipe do Conde, estipula uma
média de 80 escravés para os plantéis em relacdo aos

senhores de engenhos, e 20 para os lavradores de cana (24).

.2.2.1. Os lavradores de cana e senhores de engenho sem

escravos.

Passaremos a descrever o nivel de vida dos senhores de
engenho despossuidos de escravos. O primeiro patriménio que
localizamos fol o da viGva Marianna Thereza de Jesus (25)

gue ao falecer em 1837 deixara 15 herdeiros. No arrolamento

24. FERLINI, Vera Ldcia Amaral - “Terra, Trabalho e Poder. "
830 Paulo, Brasiliense, 1988, p.102-236. '

25. Inventdrio de Marianna Thereza de Jesus, 1837, m.6,
A.C.S.0. N&o houve colagdes no momento de arrolamento dos
bens, portanto, ndoc houve transferéncias de escravos por
meio de dotes ou doag¢des ainda em vida do casal.
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de seus bens constavam duas partes de terras com medigdes,

o gue era raro, uma denominada Canabraba, com uma légua e
meia por uma légua de fundo, valendo 1:200.000 réis. Outra,
com uma légua por duas de fundo, na ribeira do rio
Curimatat, valendo 300.000 réis, de criar. ©No item
benfeitorias aparecem uma caldeira, 3 taxos, um engenho de

bronze, tudo avaliado em 131.800 réis.

Em 1859 Joéol_Baptista Ribeiro (26) procedeu ao
inventdrio dos bens do casal apbés o falecimento de sua
esposa Igndcia Maria da Conceigdo. Eram cinco partes de
terras em lugares diferentes, uma das quais para criagdo,
todas valendo 800.000 réis. Um aviamento de fazer farinha e
um alambigue de cobre (velho), valendo 28.000 réis. Dois
cavalos, 100.000 réis. Mais objetos em ouro, prata e
mobflia, avaliados em 123.000 réis. E.finalmente, uma casa

de telha e taipa, 80.000 réis.

Ao falecer o marido de Reozalina Rangel de Jesus (27) no
ano de 1863, arroclou-se 3 partes de terras, valéndo
1:095.000 réis. Doze cabegas de gado, sendo 9 vacum e 4
cavalar, valendo 298.000 réis. Um partido de canas, 400.000

réis. Uma roda de engenho para descarogar algodéo, 5.000

26. Inventério de Jodo Baptista Ribeiro, 1859, m.4, A.C.S.0.
Neste também ndo houve colagdes de antigos dotes.

27. Inventario de Rozalina Rangel de Jesus, 1863, m. 21,
A.C.S.0. Também n&c houve colagbes de antigos dotes de
escravos.
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réis. Ouro e mobilia, 88.700 réis. Uma casa, 120.005 réis,

Duas dividas passivas, 103.000 réis.

Luis Geminiano de Freitas (28) ao falecer sua esposa
deixando 12 herdeiros em 1869, arrola " uma propriedade de
terras agricolas valendo 6:134.290 réis, em Serraria, com um
engenho de ferro de fabricar ag¢licar, uma casa de vivenda e
uma casa com aviamentos de fazer farinha". Dois cavalos,
90.000 réis. Ouro, prata,cobre e mobilia, 37.800 réis. Oito

dividas passivas, 950.040 réis.

Por dltimo, Maﬁuel Fernandes de Souza (29), em 1872
declara com a morte de sua mulher, uma parte de terras com
175 bragas de testada com 306 bragas de fundo no lugar Pau
d’Arco, valendo 1:750.000 réis. Uma engenhoca de pau com 5

.taxos e casa de caldeira, 91.000 réis. Uma caixa com
material de sapateiro, 2.000 réis. Cem pés de café&, 20.000
réis. Dois partidos de cana, 200.000 réis. Cinco mil covas
de mandioca, 50.000 réis. Seis cabegas de gado: um da
egpécie vacum e outros cinco, cavalar. Em dinheiro, cobfe,
ouro e mobilia, 116.480 réis. Nove dividas ativas, 150.200

réis e 6 passivas, 191.240 réis.

28. Inventdrio de Luis Ceminiano de Freitas, 1869, m.14,
A.C.85.0. Também nd8o houve colagdes de antigos dotes de
escravos. :

29. Inventério de Manuel Fernandes de Souza, 1872, m. B,
A.C.5.0. Ndo houve colagbes de antigos dotes de escravos.
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As tabelas seguintes mostram a natureza da composigéo

dos bens e a participag8o em nlmeros percentuais da riqueza
destes proprietdrios a partir de seis varidveis, a saber:
l.terra refere-se ao conjunto de todas as propriedades
fundiariaes declaradas nos inventdrios;

2.benfeitorias significa maguinismos, currais, agudes

declarados;

3.escravos o conjuntol total de cativos que formavam um
plantel;

4.produto diz respeito as plantagdes declaradas, colhidas ou
ndo, ou na forma.de um bem final, por exemplo, aglcar, ou
ainda gado;

5.dividas ativas todas as quantias das quais o inventariante

era credor;

6.dividas passivas todas as guantias das guais ©

inventariante era devedor.

69
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Tabela 2

Participagdo dos bens na composigde da rigqueza® dos
lavradores de cana e senhores de engenho sem escravos. (Em
percentagen).

terras benfeitorias® produto® div.at.d div.pas.®
1- 92 8 - - -
2- 71 2 e ' - -
3— 54 (1) 20 - 5
4— 98 * i 1 - 15
5~ 64 3 19 5 7
76 3 12 5 g

Fontes: 5 inventarios post-mortem. Onde hd o asterisco (*),
o valor deste item encontra-se embutido na descrigdo geral
da propriedade. Onde hé& hifen (-), ndo foram apresentados
valores nos documentcs, portanto, inexistindo tal item. Onde
hd um (i), significa que o valor & insignificante, muito
baixo, agquém de 1%.

(a) Riqueza ¢é igual ao patrimonio bruto que € medido em
réis.

(b) Benfeitorias significa maquinismos, utensilios, currais,
acudes, etc,

(c) O produto declarado refere-se as plantagbes e gado.

{(d) Dividas ativas.

{(e) Dividas passivas.

A dltima 1linha horizontal inferior corresponde as médias
aritméticas dos valores das colunas.

As somas das colunas ndo correspondem a 100 % na horizontal
porque ndo entraram nesta tabela itens como casas, mobilia,

j6ias, etc.

Estes senhores acima descritos faziam parte da camada
mais empobrecida dentro da classe de lavradores de cana e
senhores de engenho. Apenas um, Luis Geminiano ce Freitas,

apresentou maquindrio mais aperfeigoado. Os outros trés
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apresentaram engenhocas; um, ndo apresentou maquinismg algum
para © processamento da cana e, outro, um alambique velho.
Estes podem ter participado da camada dog lavradores de
‘cana que moiam suas plantagdes em engenhos mais

aperfei@oados de outras propriedades.

TOLLENARE (30), viajante europeu, registrou de passagem
pela provincia de Pernambuco, durante o século dezenove,
que cada engenho possuia de 3 a 2 fornecedores, & gue se
tratavam de homens braﬁcos possuidores de 6 a 7 escravos.
'EISENBERG (31), analisando os lavradores de cana, também
conhecidos por rendeiros e parceiros, tratando do mesmo
periodo em Pernambuco, descobriu que em 1842, esta categoria
possuia 30% dos escravos dentre 383 engenhos. Em 1852,
produziam 42% do agficar de Jaboat&c e em 1878, a metade do
agﬁcar. exportado pela provincia. Eram individuos gque
recebiam lotes de terras dos latifundidrios e, as vezes,
mudas para a primeira safra, além do que, recebiam
permissdo para cultivar produtos alimenticios para suas
familias e escravos; 0 lavrador tinha de plantar, cultivar e

transportar a cana para o engenho em época determinada pelo

30. TOLLENARE, L. F. — "Notas Dominicais, tomadas durante
uma residéncia em Portugal e Brazil nos annos de 1816, 1817
e 1818." Trad. Alfredo de Carvalho, Salvador,Progresso,

1956. Originalmente publicado em portugués em 1904, p. 93.

31. EISENBERG, Peter L. — “"Modernizagdo sem Mudanga." Trad.
Jodo Maia. Rio de Janeiro, Paz & TPerra/Unicamp, 1977, D.
201-221; e sua pesquisa mais recente: "Senhores de Engenho e
plantadores de Cana em Campinas, 1798-1879.° (Relatério de
Pesquisa). In: Homens Esquecidos... Campinas, Unicamp, 1989,
p. 369-391. :




proprietdrio. Pagava com a metade da safra de cana ou do
agicar a terra usada, e também, a metade de todos os outros
produtos residuals, agquardente, melago, etc. Este mesmo

. autor, trabalhande com dados das Listas de Populacfo para

Campinas, constatou que entre 3.500 chefes de domicilios,
236 se declararam senhores de engenho e 80 apenas,
lavradores de cana, entre os anos de 1767 e 1829, e
assevera: " Se esses fornecedores de cana para os engenhos
foram importantes na Bahia colonial do século XVII e se
viriam a constituir um grupo muito considerdvel en
+ Pernambuco na metade do século XIX, €& claremente visivel
que, em S&8o Paulo, ndoc desempenharam nenhum papel

comparavel" (32).

PETRONE, analisando Bens RUsticos de Jundiai e

Piracicaba, afirma que ndo houve nenhum caso de lavradores

sem engenhos, e declara: " Havia ainda o0s que plantavam
canas de partido em terra prépria, mas que para moé—la
tinham que recorrer a engenhos vizinhos. Ambos o©s casos, ao
que parece, eram bastante raros em 8S&c Paulc. Nos _Béns
Risticos de Itu, levantados em 1818, s30 arrclados ao todo
135 fazendas de cana, das guais somente onze ndo possuiam

engenho, plantando portanto, cana de partido" (33).

32. EISENBERG, Peter L. "Aglcar e Mudanga Social ..."p. 350.

33. PETRONE, Maria Thereza Schorer - "A lLavoura Canavieira
em S&c Paulo.” S&o Paulo; Difel, 1968, p. 55-56.

72
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LISANTI FILHO observou dque " muitos conseguiram

acumular o suficiente para se tornarem donos de engenho, mas
depois, com maior rapidez, seu nimero diminui devido & queda

- do agicar apos 1810 " (34).

QUEIROZ levantou a hipétese de que os plantadores de
cana tinham maior importdncia nas &reas mais novas, mas que
a tendéncia em S&c Paulo, ao longo do tempo, era de que oS

fornecedores independentes de matérias-primas desaparecessem

(35).

DEAN, pesquisando um municipio de grande lavoura,
observou: "Em Rio Claro, nunca surgiu a classe de
fornecedores de cana para usineiros. Ao contrédrio do que
ocorria no Nordeste, onde havia numerosos rendeiros e
cultivadores sem engenhos, em S&o Paulo, duase toda a cana
era cultivada pelo proprietédrio do engenho, em suas terras e
com seus escravos," E conclui: "Sem duvida, esta
exclusividade se devia & pegquena capacidade dos engenhos de
Rio Clarc — apenas trés dentre eles, em 1835, produziam hais

de mil arrobas" (36). Entretanto, EISENBERG questiona esta

34. LISANTI FILHO, Luis - "Comércio e Capitalismo. O Brasil
e a Europa entre o fim do século XVIII e o inicio do século
XIX: o exemplo de trés vilas paulistas, Campinas, Itu e
Porto Feliz, 1798-1828." Tese de doutorado, USP, 1962,

35. QUEIROZ, Sueli Robles Reis de "Algumas Notas sobre a
lavoura de agucar em S&o Paulo no periodo colonial." Anais
do Museu Paulista. Sdo Paulo, 1967,p. 109-777,

36. DEAN, Warren - "Rio Claro: Um Sistema Brasileiro de
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conclusdo, pois: "...em Campinas, onde as dimensdes’ médias
dos engenhos em 1809 eram menores do que em 1829, o namero

de plantadores de cana era, no primeiro ano, maior do gque no

~segundo”(37).

Esta classe existia desde o século dezessels no
Nordeste e, por volta do dezenove autores contemporéneos
comentavam ... " ser uma camada peguena porém crescente da
classe média rural". EISENBERG duvida sobre tal informagéo
pois, a divis@c de trabalho entre lavradores de cana e
senhores de engenho, segundo ele, tendia cada vez mais a
aprofundar o fosso eﬁtre os dols setores no final do século
com a criagdo dos engenhos centrais. Esta divisdo favorecia
os donos de engenhos ©pols com os pregos declinantes  dos
agucares, a delegagdo do cultive aos lavradores minimizava

os custos e riscos dos donos de engenho(38).

Na regifo que focalizamos encontramos apenas dois
lavradores de cana que eram donos de plantéis de tamanho
médio (4 escravos cada): um pertencia ao casal Josefa Maria
de Jesus e José Ferreira Rocha, em 1834, e outroc a Joao

Socares de Albuquerque e Manoela Ignédcia de Jesus, em 1883;

Grande Lavoura, 1820-1920." Rio de Janeiro, Paz e Terra,
1977,p. 40-41.

37. EISENBERG, Peter L. -~ "Ag¢Gcar e Mudanga Social...”
p.351.
38. EISENBERG, Peter .. =—"Modernizagdoc sem Mudanga",

passim.
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dois butros patriménios com tragos gque caracté}izavam
lavradores eram possuidores de apenas 1 escravo, em 1837,
Todos porém, diferentemente daqueles descritos por
- TOLLENARE, eram donos de terras, exceto um deles, possuidor
de um plantel de tamanho médio. Se faz Iimportante agora
uma observacgdo de natureza metodolégica: apesar de termos
levantado toda a documentagdo relativa a inventérios post-—
mortem da comarca, a caracteristica bdsica desta fonte & de
se constituir em uma amostragem,' pois né&o se trata do
retrato de todos os. patriménios rurais da comarca em
questlo; trata-se de uma amostra no sentido de gue, 0 COIrpo
documental serial define um perfil ou perfis. 0 gue queremos
enfatizar com esta digressdo de método €& gque ndo podemos
fazer uma projegdo da quantidade em nimeros absolutos deste
grupo como o fez EISENBERG. Este autor trabalhou com o

Ensaio sdbre a Statistica de Figueira de Mello, com as atas

dos Trabalhos do Congresso Agricola para Pernambuco e com as

Listas de Populacdo para Campinas. Contudeo, podemos afirmar

que os guatro lavradores de cana localizados, né&o
possuidores de engenhos, perfaziam uma cifra em torno de 1%
do total de todos os individuos inventariados na comarca. Ou
seja, © que esta cifra quer dizer & que 1% de toda a
populagdo inventariada apenas declarou plantagdes de cana
sem a apresentagdo de engenhos. Por outro lado, & possivel
que outros proprietdrios de terras e de escravos néo-—
declarantes de engenhos tenham cultivalo cana em algum

momento e tenham escapado & coleta do nosso material, uma
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vez que o registro do partido de cana plantado s¢é apateceria
pe estivesse na terra ﬁo momento do arrolamento dos bens.
Portanto, ndo podemos afirmar conclusivamente a importéncia
. quantitativa da parcela da populagdo em relagdo agqueles
individuos ligados & atividade do cultivo da cana-de-agicar.

Trata—-se antes de tudo de mostrar alguns indicios.

2.2.2. Os lavradores de cana e senhores de engenho donos
de pequenos plantéis.

Neste segmento onde se incluem lavradores de cana e
senhores de engenho, ambos proprietdrios de pequenos
plantéis, encontram-se 8 inventarios, correspondentes a
1,8% de todos os individuos que deixaram arrolamentos de

bens no periodo. Dentre estes, apenas um patrimdénio mostrou

explicitamente constituir-se de lavrador de cana
(39). Este inventério declarava apenas um escravo de 40
anos do sexo masculino, dois engenhos de moer algoddo, um

de prensar a 1l& e um aviamento de fazer farinha. Aparecem
também: um partido de cana, 3 arrobas de fumo, 80 arrobas e
1/2 de 138 ensacadas, e catorze cortigos de abelha, tudo

somando 596.500 1réis. Duas partes de terras, valendo

39, Inventério de (ilegivel), 1837, m.13, A.C.S.0.



1:400.000 réis. O casal ainda tinha em crédito doze %ividas
ativas no valor de 162.220 rs. O monte-mor atingia a cifra

de 3:168.191 réis que decrescido das nove dividas passivas,

- 2:155.190 rs. fazia o monte-menor chegar a 1:013.001 rs.

Este patriménio entrou neste grupo por declarar um partido
de cana. Poderia também estar incluido na categoria
cultivador de alged3o gue utilizava m&o-de-obra escrava.
Porém, devido a criagao. critérios formulados, jéa
explicitados anteriormente, optaﬁos em deixa-lo nesta

categoria.
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Tabela 3

Participagdo dos bens na composicdo da riqueza® dos

. lavradores de cana e senhores de engenho donos de peguenos
plantéis. (Em percentagem).

terras benfeitorias® escravos produto® div.at.d div.pas.®
i1- 44 2 13 19 5 68
2— 9 4 - 45 14 1 7
3—- 41 3 26 6 2 21
4— 26 12 20 30 2 11
5— 12 39 17 16 14 40
6— 30 6 . 43 8 - 60
7- 21 21 40 8 4 -
8— 29 15 30 21 - -
26 le ' 29 i5 5 35

Fontes: 8 inventdrios post-mortem.

(a) Rigueza & igual ao patriménic bruto que é medida em
réis.

(b) Benfeitorias significa investimentos em maguinismos,
agudes, currais.

(c) Produto declarado refere-se as plantagbes e gado.

(d) Dividas ativas.

(e) Dividas passivas. :

A tUltima linha horizontal inferior corresponde as médias
aritméticas dos valores das colunas.

As somas das colunas nio correspondem a 100 % na horizontal
porque n&o entraram nesta tabela itens como casas, mobilia,
joias, etc.

Francisco Rodrigues Vianna (40) declarou, em 1844, duas
partes de terras de plantar e uma de criar, todas somando

230.000 réis. Trés cativos a 1:100.000 rs., 70 cabegas de

40. Inventario de Izabel Maria da Conceigdo, 1844, m. 14,
A.C.S.0. Corresponde ao inventdrio de nimero 2 da tabela 3.
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gado bovino, equino, caprino e ovino a 539.520 rs. Um

partido de canas, 2 arrobas de fumo, 66.000 rs. Um engenho
de moer cana, um carro, e uma casa com aviamentos de fazer

farinha, 100.000 rs.

Chrispiniano Antonic de Miranda Henriques e Maria do
Rozdrio Venceslau Fernandes (41) apresentaram o malor
patriménio do grupo, chegando a 13:097.918 rs; 26% deste
valor se constituia em terras, 12% em benfeitorias e 20%
em cativos. O produto (plantag¢des + gado) declarado atingiu
a cifra de 30% do total do valor do patriménio bruto, uma
cifra um tanto alta se confrontamos com outros de seu
érupo (42), e mesmo se fizermos este procedimento com
outros grupos gque desenvolviam a mesma'atividade.e possuiam

plantéis maiores.

Este grupo como um todo apresentou uma média de 26%
em relacdo ao valor das terras sobre o 'patriménio total,
16% em benfeitorias e 30% em escravos. A média do produto

agregado sobre o Vaior patrimonial agregado foi de 15%.

41. Invent&rioc de Chrispiniano Antonio de Miranda Henriques
e Maria do Roz&rio Venceslau Fernandes, 1857, m.3, A.C.5.0.
Corresponde ao inventario de numero 3 da tabela 3.

42, veja a relagdo dos inventdrios deste  grupo,
discriminados por ordem cronoldgica, na segdo de fontes.
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2,2.3. 0Os lavradores de cana e senhores de engenho donos de
plantéis de tamanho médio.

Na tabela gque segue trataremos dos individuos
pdssuidores de plantéis de tamanho médio (43). O que chamou
mais a atencgdo fol a forma como os inventariantes declararam
os valores das propriedades agricolas. A metade -incluiu o
valor das benfeitorias (utensilios e magquinismos) nos
valores das terras. Por isto encontraremos indices td@o altos
na primeira coluné da esquerda (Cf. Tabela 4). A média da
participagdo da riqueza em terras e benfeitorias chegou a
44%. A participagdo em escravos a 27%. A percentagem da
participacdo média do produto chegou a 14%. A participacgdo
média das dividas passivas atingiu 17% enquanto os senhores
donos de pequenos plantéis (referimo-nos ao grupe analisado
anteriormente) demonstraram—-se mais endividados com a
participagdo média de 35%. Tal éituagéo de maior
endividamento (do grupo anterior) talvez possa ser explicada
pela incapacidade de responder &as dividas com as vendas de
cativos ou mesmo de terras. Tais dividas podem significar um
endividamento dos pequenos em relagdo aos plantadores mais
ricos. Enquanto isto, agueles senhores detentores de maiores

plantéis poderiam abdicar de um ou dois cativos e equacionar

43. Veja também a relagdo dos 1inventdrios deste grupo,
discriminados por ordem cronolégica, na segdo de fontes.
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parte ou o total de suas dividas passivas.

Tabela 4

Participacdo dos bens na composigdo da riqueza® da classe
dos lavradores de cana e senhores de engenho donos de
plantéis de tamanho médio (Em percentagem).

terras benfeitoriasP escravos produto® div.at.9 div.pas.®
1- 1 - 53 1 3 24
2- - - 41 17 40 13
3— 30 * 24 14 (1) -
4- 26 16 34 17 - 34
5— 57 * 43 - 19
6- 74 * 10 2 10 17
77— 44 12 36 5 - 3
8— 48 (1) 31 13 1 39
9- 63 * 13 16 ' (1) 10
10-68 * i0 18 2 : i1
11-73 * i3 13 1 13
12— 5 & 20 37 7 9

44 i1 27 14 7 17
Fontes: 12 inventdrios post—-mortem.Onde hé& o sinal de
asterisco (*), leiam—se os valores das benfeitorias inclusos
nos valores das terras. Onde hd hifen (-), ndoc houve valores
apresentados. Onde hé um (1), significa valores

insignificantes, muito baixos, aquém de 1%. Na dUltima linha
horizontal estdo as médias aritméticas das colunas,

(a) Riqueza significa patriménio bruto que é medido em réis.
(b} Benfeitorias s&o os magquinismos, utensiliocs, currais,
agudes, etc.

(c) Produto declarado refere-se as plantagdes e gado.

(d) Dividas ativas.

(e) Didivas passivas.

As somas das colunas ndo correspondem a 100% na horizontal
porque ndoc entraram nesta tabela itens como casas, mobilia,
jéias, etc.

Passaremos agora a descrever alguns patriménios deste

grupo para dque o leitor possa fazer uma idéia de quem
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estamos falando. _ §

O patrimdénio de Josefina Emilia Carneiroc da Cunha por

ocasifo da morte de seu marido, em 1881, o senhor Francisco

Xavier de Mello, possue tracos de unidades produtivas de

dimensdes modestas, se comparadas com algumas unidades do
Reééncavo Baiano, do litoral sul de Pernambuco e mesmo com
outras desta regifio. O patrimdénio de D. Josefina e de mais
seis herdeiros foi estimado no valor de 6:155.034 réis. Uma
parte de terras descritas como agricolas,valendo 200.000
réis, outra parte com indicios de que seria usada para o
gado, valendo 95.000\"réis° O gado, 7 da espécie bovina e 9
da equina, somavam 1:016.000 réis. O que chama mais a
ateng¢do pela particularidade € o cultivo de diversas

culturas associadas com a cana. Vejamos. A inventariante

declara:
1 partido de cana...... Ceeean e e 100.000 rs.
15.000 covas de mandioCa@..iveveeereensenenan...150.000 rs.
b rolos de fumo. .... ittt nerrensnnneens 26.000 rs.
2.000 pés de café....... Ceeaen e veeeess 1:000.000 rs.
1:275.000 rs.
9 cabecas de gado eqﬁino.....................‘.450.000 rs.
7 cabegas de gado bovino..... e e «++..560.000 rs.

1:016.000 rs.

No item destinado &s benfeitorias assim descreve a vidva:

1 casa de farinha . .isiiiiiiirneersrensnnsesnese50.000 rs.
1 casa com caldeira..... S heerrsenrnassrseraeres100.000 rs,
l moenda de ferro € 3 taXoS.eeeee .o, R 800.000 rs.

1 jogo para rapadil@.v.sssssrrecevecesanssnnens. 6.500 Ts5.

956.000 rs. .
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‘Ainda arrolou alguns bens em prata, cébre, ferro,
mobilia e 229.000 rs. em dinheiro. Quatro escravos, trés do
sexo masculino e um do SeXo femenino, todos valendo
1:200.000 rs. Este patriménio possui caracteristicas
curiosas. Primeira, tratawse‘de um dos inventédrios mais
modestos do grupo; segundo, a participag@o do valor em
terras ¢é mnuito pequena, 5%.; terceira, € um dos poucos
inventdrios gque apresentou a lista de maguinismos e
ntensilios de forma muito discriminada; quarta, apresenta de
forma detalhada as lavouras; neste aspecto, em particular,
a participagdo do Valor do produto (lavouras + gado) torna-
se Dbastante _alta, 37%, apesar da relativa modesta
acuﬁulagao. A participagdo da riqueza cativa assumiu um
patamar - 20% - méis ou menos em ftornoc da média do grupoc

(27%). Vale notar due O cultivo de café na década de 80

" assumia proporgfes muito atraentes para oS agricultores da

regido.

Agora nos deteremos en dois outros inventdrios.
Primeiro comegaremos com o patriménio do capitdo da guarda
nacional Nicolao Jozé de Carvalho Britto cujos inventdrios
abertos em 1851 e 1882, ocasiao'da morte de sua esposa e sua
prépria, respectivamente, delineiam tragos gue apontam para
cerem entendidos como os mais ricos do grupo. Agqui cabe uma
ressalva de ordem metodoldgica: quando falamos de senhores
de engenho, cultivadores de algodde ou lavradores de

mandioca e criadores, nos referimos aos individuos
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inventariados e suas propriedades; ndo estamos t%atando
das unidades produtivas per si, pois se por um lado, alguns
possuiam mais de um engenho e propriedade de terras (de cana
ou algod3o, por exemplo), outros passavaﬁ a mesma
propriedade sucessivamente as maos das vitdvas, dos herdeiros
ou dos compradores. Portanto, cada um destes inventariados
aparece como um novo senhor de engenho, ou um novo

cultivador de algodao, etc.

Trinta anos passados entre um ponto e outro, percebe-—
se aspectos curiosos nas declaragdes de bens do capitéo
Nicolao. No primeiro momento, ele arrolou 32 escravos,
constituindo-se num senhor de engenho dono do segundo maior
plantel da regido (o primeiro, pertenceu a Jodo Nunes da
Crus, cujo falecimento se deu em 1834, era cultivador de
algoddo e possuia um plantel de 33 escravos). Porém, este
dado n&o lhe dava o status de ser pfoprietario de terras
mais valorizadas da regido. Muitos outros senhores com uma
guantidade menor de escravos eram detentores de um conjunto
de propriedades mais valorizadas. Passadas trés décadas, no
inventdrio da morte do capitdo, contou-se apenas 9 escravos.
Fizemos um rastreamento das compras e vendas deste senhor
de engenho e observamos o seguinte: das cinco vezes gue ele
apareceu na amostra dos compradofes e vendedores, trés ele
aparece vendendo e 2 vezes comprando. Todas as trés vezeé
nas quais vendeu escravos, ele se desfez de pecas caras e

comprou outras mais baratas porque eram bem mals jovens. E
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possivel que este padrég tenha se realizado na regiéo; ou
seja, senhores detentores de grandes plantéis tenham vendido
parte de suas pegas mals caras e comprado outras mais
. baratas. Neste contexto observa-se uma exloragdo mais
intensiva da md3o-de—obra infanto—juvenil. A participagéo da
riqueza em cativos no grupo dos donos de plantéis de tamanho
médio, é uma das mais baixas, 13%, e a média do produto de
seu grupo, 16%. A parﬁicipagao das terras mais benfeitorias

chega a 63%.

Analisando um outro seu colega do mesmo grupo, dque
deixou também dois inventarios, o major Antonio Candido
Thaumaturgo de Farias, um em 1876 e outro em 1882, se nos
coloca um paradoxo. Em 76 ele possula um patriménio dos mais
ricos da regifdo, 47:144.520 réis, e um grande plantel de 13
cativos. Em 1882, ele ainda possuia uma boa fortuna para a
regifo, 27:356.520 réis e apenas 6 escravos. Rastreamos sua
participacdo no comércio de escravos na regido e encontramos
a.presenga do major dezoito vezes, das quais, catorze na
compra € guatro na venda. Analisando a atividade da compra
observa-se que metade doe cativos podiam ser considerados
"boas pecas", pois se tratavam em geral de escravos adultos,
caros para a localidade. A outra metade, de jovens piberes.
Na atividade de venda, observa-se um perfil de pegas caras
também. Assim, se compararmos as atitudes do capitédo
Nicolao com as do major Antonio, pode-se inferir gue além

das trocas locais se darem entre uma forga de trabalho mais



cara por uma mais barata, porque mais jovem, haviaftambém
uma outra atitude que adquiria bragos caros. Provavelmente
estes, gque adguiriam mdo-de—obra mais cara, eram os
plantadores ligados aos cultivos voltados para exportagdo,
em momentos de pico de pregos.e produgdo. Enquanto aqueles
mais modestos, voltados para os cultivos de algoddo e
mandioca, se dirigiam para a aquisigdo de cativos mais
baratos. Tal idéia €& coerente com o trabalho de SLENES (44)
no qual mostrou gque a queda de pregos dos esCcravos no
Nordeste estava asscociada ao declinic de pregos de produtos
tais como algoddo e agicar. Finalizando a andlise do
inventédrio do major, este possuia uma participagdo em terras
e em benfeitorias de 68%, 10% em negros e 18% em produto,
esta tltima cifra.mostrou~se ligeiramente - superior a média

de seu grupo.

2.2.4. 0s lavradores de cana e senhores de engenho donos de
grandes plantéis.

Neste grupo encontramos 17 inventdrios, na sua maior

parte, grandeg fortunas para os padrbes da localidade (45).

44, SLENES, Robert A. W. - "The Demography and Economics of
Brazilian Slaves." Stanford University, tese de
doutoramento, 1976, p. 179-233.

45, Veja a relagdo dos inventdrios deste grupo,



87

A maior delas pertendia ao casal Josefa Emilia da Eosta e
Antonio Jozé da Cruz Margques, moradores  na propriedade
denominada Alagoa D’'Antas, medinde 2 1léguas em dquadro,
valendo 35:000.000 réis. Declarou-se também uma propriedade
situada no municipio denominade Mamanguape com engenho de
fabricar agficar, valendo 8:000.000 réis. Foi o dnico
patriménio que apresentou terras na &rea tradicional de
plantagdo de aglicar e no Agreste, simultaneamente, apesar da
historiografia, enfatizar que a presenga de propriedades
agricolas do agreste pertenclam aos senhores de engenho das
varzeas agucareirés._Continuando. O casal listou 16 cativos
os quals participavam na rigqueza total em apenas 10%; o
valor conjunto das terras e benfeitorias atingiu o patamar
de 66% e o produtc apresentado atingiu uma cifra muito

baixa, 4,1%.

Por outro lad;, também encontramos patriménios que
representavam uma rigueza modesta para © grupo, mas due
apresentaram produtos substantivos. E o caso do terceiro
inventério (pela ordem dé tabela 5) cujo valor em terras e
benfeitorias chegava ao nivel de 20%, a percentagem da
escravatura a 41%, e o produto declarado atingiu o patamar

de 31%, alto para a regidco e mesmo para todos o0s grupos.

Tabela 5

discriminados por ordem cronoldgica, na segdo de fontes.
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Participagdo dos bens na composigdo da riqueza® da classe
- dos lavradores de cana e senhores de engenho donos de
grandes plantéis. (Em percentagem).

terras benfeitoriasP® escravos produto® div.at.@ div.pas.®
1- 13 6 bo 15 - -
2- 6 * 23 1 61 -
3- 20 * 41 31 3 -
4- 24 14 42 17 - 11
5- 13 3 53 3 24 16
6~ 28 6 56 2 - 22
7- 20 11 40 17 3 5
8- 20 2 76 - - 22
9- 41 3 41 13 - -
10- 10 * 57 9 (1) -
11— 46 6 37 7 1 -
12- 32 4 40 5 (i) 3
13- 50 * 47 - - -
14— 36 7 25 19 7 2
15— 70 6 13 9 (i) 8
16— 66 -k 10 4 17 -
17— 38 4 33 15 - -
31 6 40 11 12 ' 11

Fontes: 17 inventdrios post-mortem. Onde h& asterisco (*

leiam—se os valores das benfeitorias inclusos nos valores
das terras; onde h& hifen {—), ndc h& dados, e onde ha& (1},
‘08 valores sdo insignificantes, muito “baixos, poils estdo
aquém de 1%. Na (ltima linha horizontal estfo as médias
aritiméticas dos valores da coluna vertical.

(a) Rigueza significa patriménio bruto que & medido em
réis.

(b) Benfeitorias sdo maquinismos, utensilics,currais,
acudes, etc,

(c} O produto declarado refere-se as pPlantagdes e gado.

(d) Dividas ativas.

(e) Dividas passivas.

As somas das colunas ndo correspondem a 100% na horizontal
porque naoc entram nesta tabela itens como casas, mobilia,
j6ias, etc. A dltima linha horizontal inferior corresponde
as médias aritméticas dos valores das colunas.
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0 grupo como um todo apresentou uma participégéo em
terras em torno dos 30%. As benfeitorias, em magnitudes
relativas, atingiu um patamar pequeno, 6,0%, apesar dosg
valores em termos absolutos serem maiores do qué dos grupos
anteriores. A participagdo média em cativos atingiu 40%.

E o produto declarado atingiu a média de 11%.

Falar em engenhos de aglicar e mesmo escravidio nesta

regido e, suspeito, em algumas outras, significa
referenciar—-se as situagdes diferenciadas para os dois
segmentos da populagéao, senhores e escravos, Como

mostraremos mals adiante, analisando cultivadores de algodé&o
e lavradores de mandioca e criadores, a categoria escravismo
torna-se improéria, pois que muito abrangente para entender
situagdes tdo diferentes de trabalho, de vida e mesmo de
estruturas econdmicas e sociais. Pensar categorias téo
amplas torna dificil.a compreenséo de‘particularidades que
sdo, no nosso ponto de vista, situagdes inusitadas
representantes de mudangas, de movimentos novos no processo
histoérico. BAssim sendo, - peculiaridades, especificidades,
diversidades s&o situagl8es nas gquais se colocam elementos
novos engendrados pelo processo histérico, que ao langar
mio de categorias téo amplas, reduz-se a complexidade da
regido focalizada, e ndo mais correspondem &s necessidades

do atual debate historiografico.

Na tabela abaixo resume-se as relagdes entre os
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diversos itens nos esp6lios dos lavradores de cana e

senhores de engenho de todos os grupos (ndco—proprietédrios de
escravos, donos de peguenos, médios e grandes plantéis). As
colunas tratam das percentagens representadas em médias,

onde mostram os pesos dos itens para a classe como um todo.

Tabela-sintese 6

Participa¢do dos bens na composigdo da riqueza dos
lavradores de cana e senhores de engenho proprietdarios e
ndo-proprietdrios de escravos. (Médias de percentagens).

N&do-prop.76 3 - 12 5 9
Pequenos 26 16 29 15 5 35
Médios 44 11 27 14 7 : 17
Grandes 31 6 40 11 12 11
Fontes: 46 inventdrios post-mortem. As categorias da

primeira coluna da esquerda correspondem & classificagdo dos
ndo-propriietdrios de cativos e donos de pequenos, médios e
grandes plantéis. Os-valores correspondem as percentagens
médias dos grupos referidos.

Nota—-se gue a coluna-refefente a0 item terras apresenta
cifras mais altas do que comparativamente & correspondente a
classe dos lavradores de algoddo. Qu seda, a participagdo do
bem terras em relagdo ao resto do conjunto patrimonial € bem
alta. £ alta também a participagdo das benfeitorias em
relagéd 4 classe ligada & atividade da cana. No item
escravos, a relacdo se apresenta de forma invertida. As

cifras s&oc menores em relagdo & classe ligada a cana se
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comparamos com a classe dos lavradores de algoddo. Esta

diferenga pode ser entendida como consequéncia dos valores
bastante altos das terras, no tocante & classe ligada a
atividade da cana. Este aspecto fez as cifras atinentes aos
egscravos assumirem proporg¢des mais reduzidas. Em Campinas,
EISENBERG encontrou gue " o plantel representava dquase a
metade das fortunas mais destacadas"(46). CARDOSO DE MELLO

trabalhando com inventdrios post-mortem para a cidade de Sé&o

Paulo, ao longo do século XIX, constatou que a fragédo
correspondente aos escravos entre 0s patriménios

representava niveis bem menores do que Campinas, variando de

1% até 40%. (47)

2.2.5. Patriménios, terras, maquinismos e rebanhos.

Na tabela abaixo véem—se os valores patrimoniais dos

esp6lios, distribuidos por faixas de valores em mil-réis.

46. EISENBERG, Peter —"Senhores de Engenho e Plantadores...”
In: Homens Esguecidos... p.384-385. '

47. CARDOSO DE MELLO, Zélia - “"Metamorfoses da Riqueza. S&o
Paulo, 1845-1895", Sdo Paulo, Hucitec, 1985. Veja o apéndice
estatistico. '



Tabela 7

Distribuigdo dos valores patrimoniais® entre os inventérios

dos lavradores de cana e senhores de engenho, nédo-
proprietdrios e proprietdrios de escravos, donos de
pequenos, médios e grandes plantéis, 1830-1888.

Nao—-prop.! Pequenos

Médios

Valores em ! ! ! Grandes
mil-réis ! { Plantéis ! Plantéis! Plantéis
! (%) ! (%) ! (%) ! (%)

1.000 - 2.000 ! 50 ! 12 ! - ! -
2.001 - 5.000 ! 33 ! 50 ! 9 ! 10
5.001 - 10.000 ! 17 ! 12 ! 36 ! 26
10.001 — 20.000 ! - ! 26 ! 36 ! 26
20.001 — 40.000 t - ! - ! 18 ! 21
40.001 - 80.000 ! - ! - i = !

16

Fontes: 46 inventdrios post-mortem da classe de lavradores
de cana e senhores de engenho.
a- Aqui os valores patrimoniais se referem as cifras
liquidas, 1isto €, a soma total dos valores  dos Dbens
deduzidas as dividas. '

0 grupo dos ndo-proprietdrios de escravos teve seus

patriménios concentrados nas primeirds faixas localizadas

entre 1.000.000 réis e 5.000,000 réis (50 + 33 = 83%).

J& o grupo dos donos de peguenos plantéis teve seus
patriménios concentrados entre as faixas 2.001.000 réis e

20.000.000 réis (50 + 12 + 26 = 88 %).

Os donos de plantéis de tamanho médio concentram—-se nas
faixas de 5.001.000 réis e 40.000.000 réis (36 + 36 + 18 =

90%). Aqui cabe um comentdrio. A relagdo entre as varidveis

92
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valores patrimoniais, -diversos grupos e a dist;ibuigao
destes dltimos deu—-se de forma ascendente, tanto no que se
refere aos valores patrimoniais quanto aos tamanhos dos
plantéis. Este resultado mostra dque entre o0s grupos de n&o-
proprietérios, donos de pegquenos, médios e grandes plantéis
seus valores patrimoniais liquidos cresciam & proporgdc em
gue a presenga da mdo-de-obra escrava aumentava. Isto pode
significar que as grandezas das dividas passivas aumentavam
& proporgao em gue a presenga da mlo-de-obra escrava se
tornava cada vez mais diminuta. Esta hipdtese parece-nos
verossimel, pois se separarmos os 4 grupos (de ndo-
proprietarios, donos de pequenos, médios e grandes plantéis)

em dois grandes grupos de proprietdrios e de nfo-

propritirios de escravos, perceberemos - que, a medida que o

tamanho dos plantéis diminui  (entre o  ‘grupo de
proprietarios), as dividas passivas aumentam. Basta cruzar
os dados das tabelas 6 e 7. Outros fatores também

influenciam este resultado, tais como os valores das terras,

dos maguinismos, etc.

No grupo dos donos de grandes plantéis observamos Jque
as grandezas dos esp6lios encontravam-se relativamente bem
distribuidas, ndo apresentando uma concentragdo maior e
relevante em nenhuma das faixas. Assim, aqui cabe um
comentdrio: os donos de grandes plantéis eram senhores nao
s6 de grande ~cumulag¢do de capital como também se

constitufiam em individuos de pequeno grau de acumulagédo.
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Portante, para efeito do que conceituamos de proprieﬁade de
grandes plantéis, a posse de uma dezena ou mais de escravos,
vem associade a um amplo grau de dispersd@o de valores
patrimoniais, abrangendo senhores gque detinham espélios
desde dois contos de réis até outros que possuliam gquarenta

vezes mais rigueza (oitenta contos de réis) do que aqueles.

Tabela 8

Dlstrlbulgao dos valores das propriedades de terras entre os
lavradores de cana e senhores de engenho ndo—-proprietarios
de escravos e donos de pequenos, médios e grandes plantéis,
1830-1888.

Valores ! Ndo-prop.! Peguenos ! Médios ! Grandes
en ! ! Plantéis ! Plantéis! Plantéis
mil-réis (%) (%) to(%) Y (%)
100 - 500 ! - ! 12 ! 9 ! -
501 - 1.000 ! 17 ! 12 ! - k! 10
1.001 - 2.000 ! 66 ! 50 ! - ! 16
2.001 -~ 5.000 ! - ! 26 H 27 H 16
5.001 - 10.000 } A7 ! - ! 36 ! 16
10.001 - 20.000 ! - ! - ! 27 ! 26
20.001 - 40.000 ! - ! - ! - ! 5
40.001 — 80.000 ! - ! - ! - ! 5

Fontes: 46 inventdrios post-mortem da classe de lavradores
de cana e senhores de engenho.

Oitenta e trés por cento dos ndo-proprietdrios de
escravos (17 + 66 = 83%) possulam terras que estavam nas
faixas referentes & 501.000 réis a 2.000.000 réis. Os donos
de pequenos plantéis possuiam terras que se concentravam
entre as faixas d= 1.001,000 réis e 5.000.000 réis (50 + 26

= 76%). Os donos de médios plantéis, concentravam terras
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~entre 2.001.000 réis a 20.000.000 réis (27 + 36 + 27 =

90%). Os donos de grandes plantéis distribuiam-se de forma
mais homogénea entre as diversas faixas. A primeira
conclusdo que se pode tirar desta tabela é que,
coerentemente com a tabela anterior (a 7), 08 grupos dos
ndo-proprietarios, dos pegquenos e dos médios participavam
das faixas mais inferiores em termos de pregos de
propriedades. Uma segunda conclusad € a respeito dos donos
de grandes plantéis: também nesta tabela eles apareceram
distribuidos de forma -bastante homogénea, o que nos leva
ao corolério semelhante a4 tabela anterior de que o grau de
difusdo da propriedade escrava era tal gue na faixa dos
donos de propriedades menos valorizadas havia a presenga de
plantéis que podem ser considerados gréndes para a regido.
Este resultado pode significar ?roprietarios jovens, em
terras relativamente qovés, sem muitas benfeitorias, mas com

plantéis grandes herdados dos pais.

Na tabela abaixo apresentamos os valores médios das
propriedades fundidrias declarados nos inventarios, entre os

grupos que vimos estudando.
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Tabela 90

Valores médios das propriedades de terras dos n&o-
proprietdrios de escravos e donos de pequenos, médios e
grandes plantéis, 1830-1888. (Em réis).

Ndo-proprietdrios de escravos ! 2:257.000
Donos de pequenos plantéis ! 1:735.000
Donos de médios plantéis ! 8:445.000
Donos de grandes plantéis 1 10:101.000

Fontes: 46 inventarios post-mortem da classe de lavradores
de cana e senhores de engenho.

.

Curiosamente, 0s hao—proprietérios de escravos possuilam
propriedades de terras cuja média de pregos era 30% mais
alta gque a dos donos dos pequenos plantéis; ‘isto pode
" significar gque o grupo dos donos de peguenos plantéis
constituia-se num grupo dé plantadores mais endividados, e
pode ter vendido parté de suas terras-para saldar dividas.
Esta hipétese, & coerente com a tabela 6, onde este grupo
apresenta-se como agquele que declarou maiores dividas
passivas. Por outro ladé, o grupe dos ndo—proprietérios
teria consequido saldar suas dividas, provavelmente, através
da liquidaéao de seus cativos, transformando-se em nao-
proprietdrios de escravos. De maneira surpreendente, a média
correspondente ao grupo dos plantéis de tamanho médio,
aumentou mais de quatro vezes em relagao ao primeiro grupo
da tabela. Isto pode significar que os titulares destes

inventérios conseguiram adequar melhor seus fatores de



produgao, tornando-se os mais "eficientes" da regiaof Basta
cruzar os dados desta tabela com os das tabelas 10 e 11 que
corroboram a nossa assertiva, pols constituiam-se num grupo
que possuia um malor nimero de unidades de terras e de

maguinismo.

Um aumento de cinco vezes em relagdo ao primeiro grupo
(ndo-prop.) ficou por conta dos grandes plantéis. Vale notar
gue o valor médio das propriedades deste grupo ficou muito
mais alto do gque seu correspondente na classe dos lavradores
de algodado e na classe dos lavradores de mandioca e
criadores, - como veremés mais a frente. Este resultade néo
hos'surpreende pois os cronistas coloniais, historiadores e

autores contemporéneos sempre confirmaram gue as plantagdes

de cana ocorriam nos solos mais valorizados, enquanto as

culturés de alimentos eram cultivadas em 4&reas menos
valorizadas. Vale. a;sinalar uma observagdo de natureza
metodolégica: estamos conscientes de gue buscar a média das
propriedades fundiarias através de um intervalo de tempo tao
longo, cria vérios brobleﬁas, especialmente, depois de 1950,
quando foi criada a Lei de Terras no Brasil, promovendo uma
tendéncia generalizada ao aumento de seus valores; nao
obstante isto, julgamos bastante Gtil para efeitos
comparativos entre as diversas classes e grupos examinados.
0 objetivo especifico desta tabela, insere-se no objetivo
geral que & buscur © perfil do comportamento e do processo

de diferenciagio social e econdmica ao longo dos ultimos
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anos da instituigdo escravista.

Na tabela abalxo mostramos a gquantidade média de

. unidades de terras declaradas por titular de inventdrios em

relagdo aos ndo-proprietdrios de escravos e donos de

pequenos, médios e grandes plantéis.

Tabela 10

Namero médio de propriedade de terras declaradas nos
inventdrios entre os lavradores de cana e senhores de
engenho, ndo-proprietdrios de escravos, donos de pequenos,
médios e grandes plantéis, 1830-1888.

Ndo-prop.! Pequenos ! Médios ! Grandes

! Plantéis ! Plantéis! Plantéis
! 1 1

]
-
!
-
1
H

Lavradores de H !
cana ¢ senhores ! 2,4 ! 4,7
de engenho ! !

Fontes: 46 inventarios post-mortem da classe de lavradores
de cana e senhores de engenho.

4,1
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P

0 grupo gque apresentou um nlmero médio menor de
propriedades foi o dos ndo-proprietdrios de cativos. O
grupo que apresentou o nimerc mais alto foi o dos donos de
médios plantéis que atingiu a cifra 7, enquanto o grupo dos
grandes, o ndmero médic fol 4,1. Este aumento de quase o
dobro pode significar uma certa diferenga nas atitudes em
relacdo as estratégias de sobrevivéncia, de acumulagdo de

riqueza e de poder. Tal hipétese de estretégias de manter

‘riqueza e poder, a nivel dos padrdes locais, poderia ser
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confirmada se os inveﬁtérios informassem sistematicamente a
origem da propriedade fundidria: se por compra, por herancga,
por doagdo, por troca ou outra forma. Entretanto, € valido
pensar em algumas hipéteses a respeito destas estratégias:
os plantadores gue investissem suas rendas monetdrias em
aquisigdo de novas terras, ou mesmo, ha compra de terras de
produtores marginais, teriam garantido a possibilidade de,
utilizando mdo-de—obra de moradores e agregados, usufruindo
de fatores como clientelismo e paternalismo, manterem um
grau minimo de acumulagdo e um certo padrédo de poder sobre

os segmentos mais modestos, vinculando-os por lagos de

gratiddo &o dono da terra. Por outro lado, os donos de

grandes plantéis, o grupo mais rico da regido, dono das
terras maiores e mais valorizadas, poderiam repfesentar a
camada mais perdularia e demandaddra de bens de luxo, para
os padraes locais, @adb que era detentora de terras em
abundancia, podendo colocd-las & disposigdo do trabalho de
moradores e agregados. |

Na tabela '11 abaixo estdo presentes os diversos
maguinismos que aparecem nos inventdrios. Como veremos, &
medida que o tamanho dos plantéis aumentava, a relagdo entre
a existéncia quantitativa e a diversificagdo do maquinario

& levemente ascendente.

Tabela 11
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Presenga de maquinismos entre os lavradores de cana e
senhores de engenhos, ndo-proprietdrios de escravos, donos
de pequenos, médios e grandes plantéis, 1830-1888.(Em
percentagem) .

i

tipos

! NSo-prop.! Pequenos ! Médios !Grandes
de ' L ! Plantéis ! Plantéis!Plantéis
mraquinismos ! (%) ! (%) ! (%) (%)
engenhoca ! 40 ! 25 ! - ! 47
engenho de ferro ! 40 ! 62 ! 92 ! 47
alambique/caldeira ! 40 ! 37 ! 84 ! 47
prensa ! - ! 12 ! 23 ! 21
descarocadora ! 20 ! 12 ! 62 ! 42
casas de farinha ! 40 ! ! 62 ! 47

87

Fontes: 46 inventdrios post-mortem da classe de lavradores
de cana e senhores de engenho.

Para entendermos a tabela acima &€ importante esclarecer
gue as somas ndo perfazem em nenhum caso 100%, pois esta
tabela é indicativa do nimero percentual (da proporgao) em

que cada tipo de maguinismo esta associado & cada grupo.

As menores proporgdes da presenga de magquinismos ficou
por conta do grupo dos ndo-proprietadrios de escravos: apenas

40% deles declararam possuir engenhocas, engenhos de ferro,

“alambique/caldeiras e casas de farinha, enquanto apenas 20%,

descarogadoras.

Alguns nGmeros percentuais aumentaram & medida em que
os tamanhos de plantéis cresciam. Vejamos: 62% dos donos de

pequenos plantéis declararam engenhos de ferro e 87% casas



101

de fafinha, enguanto apenas 25% declararam engenhocas, e 12%

prensas e descarogadores.

Em relagio aos donos de médios plantéis, quase a
totalidade, 92%, declarou possuir engenhos de ferro e, 84%,
alambique/caldeira. 62% declararam descarogadores e casas de

farinha e, apenas 23%, prensas e nenhuma engenhoca.

Dos donos de grandes plantéis, 47% declararam possuir
engenhocas, engenhos de ferro, alambique/caldeira e casas de

farinha, apenas 42%, descarogadores e 21%, prensas.

Por outro lado, nem todos apresentaram O0s Nmesmos
maguindrios. Alguns declaram engenhoca ‘e aviamentos de
farinha; outros, engenho de ferro, descarogadores de algoddo
e casd de fazer farinha, simultaneamente. Algumas veZes O
inventariante declara dois ou mais engenhos de cana, como
por exeﬁplo,“ uma engenhoca e um engenho de ferro e seus
asgentamentos ", num mesmo patrimbénio e vdrias partes de
terras, sinalizandd gue estava produzindo possivelmehte,
rapadura e aguardente na engenhoca e aguicar no engenho de

ferro.

Que conclusdes gerais podemos extrair desta tabela ?
Se pensamos em estratégias de acumulagdo de poder ¢ de
riqueza, a primeira conclusdc é que, & medida que os

plantéis cresciam em tamanho, seus proprietérios
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apresentaram mailor diversificagdo da produgdo e de
processamento agricola; a segunda, € que © grupo dos médios
plantéis, foli sem divida alguma aquele que apresentou uma
diversificacdo bastante alta nos trés setores produtivos,
cana, algoddo e mandioca, baéta somar as percentagens por
setor produtiveo; a terceira, o grupo dos grandes plantéis,
apesar de ter demonstrade um relativo alto grau de
diversificacdo, seus indices de frequéncia foram inferiores
aos do grupo de médios plantéis; a quarta, o grupo dos
pequenos plantéis, vem em seguida aoc dos grandes plantéis,
no que diz respeito a frequéncia de maguinismos relativos
aos setores de cana é de algoddo, porém, apresentando uma
elevada freqguéncia no setor produtor de mandioca; a quinta,
© grupo mais modésto gque se apresentou. fol o© dos ndo-
proprietérios de cativos, onde a frequéncia da presenga de
maguinismos assumiu niveis mais inferiores de toda a classe

a gqual denominamos lavradores de cana e senhores de

engenhol

Uma pergunta poderia se colocar apds as andlises acima
realizadas: por gque razdes o grupo dos grandes plantéis
podendo investir em outros setores produtivos e em
maquinismos mais sofisticados nfo o fez ? Esta questdo €
dificil de ser respondida pois ndo tivemos fontes nem dados
disponiveis no momento em que realizamos esta investigag&o

para responder adequadamente esta questdo. Entretanto,

ﬁodemos adiantar que apesar do grupo de grandes plantéis ndo
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ter decidido em conjunto pela estratégia de diversificar
ainda mais = a produgdo agricola, veremos através das

tabelas 12 e 13 seguintes gue sua opgdo fol outra: a

. criagdo de relativamente grandes rebanhos da espécie

bovina. Contudo, Jjulgamos dgue esta resposta responde
parcialmente a gquest&c acima levantada; s6 novas pesquisas
no futuro poderdo lidar com esta indagagd&o de maneira mais
satisfatdria associadé a4 localizagdo e & disponibilidade de
novas fontes para a histéria do século XIX da provincia da

.

Paraiba.

Nas tabelas 12 e 13 abaixo, analisaremos a presenga da
criacdo de gado entre os diversos grupos, do ponto de vista

dos tamanhos dog rebanhos como também das espécies criadas.
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Tabela 12

Distribuigdo das espécies de gado entre os lavradores de
cana e senhores de engenho ndo-proprietédrios de escravos,
donos de pequenos, médios e grandes plantéis, 1830-1888.

Médios ! Grandes

Nao-prop.! Pequenos

Espécies ! ! 1 ! Totais
de gado ! ! Plantéis ! Plantéis! Plantéis!
Vacum ! 10 ¢ 172 ! 290 ! 922 ! 1.394
cavalar ! 15 ! 65 ! 126 ! 334 ! 540
Cabrum ! -t . 25 - 11 ! 36
ovelhum ! - 1 20 ! - 1 18 ! 38
Muar ! - - 1 13 ! 26 ! 39
Total? ! ! ! ! !
(n.abs.) ! 25 ! 282 ! 429 ! 1311 t 2.047
Total(%)P ! 1 1 14 21 1 64 ! 100
! 33 ¢ 69 ¢

N.Médio® ! 4 35

Fontes: 46 inventarios post-mortem da classe dos lavradores
de cana e senhores de engenho.

a— Total de cabecas de gado em niameros absolutos.

b— Total de cabecas de gado em nimeros percentuais.

c- Numero médio de cabegas de gado por inventario.

Através da tabela 12 vé-se de maneira bastante notéria
que uma grande fatia do gado, 64% da espécie vacum,
concentrava—se nas ﬁéos dos donos de grandes plantéis;.Em
sequndo lugar, a maior fatia ficou por conta do grupo dos
médios plantéis, 21%. Em seguida, aparece os donos de
pequenos plantéis com 14%. E por dltimo, aparece o grupo dos
nio-possuidores de escravos, abarcando apen@s 1% do rebanho
desta classé na regido. Se cruzamos os dados da tabela 12
com a tabela 13 (seguinte), analisando em primeirc lugar o

grupo dos grandes plantéis, nota-se que apesar dele
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concentrar a maior parte do gado, 64%, a distribuigéo entre
as vArias faixas de tamanho de rebanhos, €& relativamente
homogénea, gquando agregamos O conjunto das diversas
espécies. Sobre o grupo dos médios plantéis, a distribuigao
aparece mais concentrada, 58%, na falixa de tamanhe de
rebanho entre 21 a 50 cabecas. Nota-se também uma relativa
distribuigdo homogénea no grupo dos pequencs plantéis, E por
Gltimo, nota-se no grupo dos ndo-proprietarios, uma

concentracdo -~ 60% — na faixa de 1 a 10 cabegas.

'~ mabela 13

Distribuicdo do gado por tamanho de rebanhos entre os
javradores de cana e senhores de engenho -ndo-proprietarios
de escravos e donos de pequenos, médios e grandes plantéis,
1830-1888.

Tamanhos ! Ndo-prop.! Pequenos ! Médios ! Grandes

dos ! .1 Plantéis { Plantéis ! Plantéis
rebanhos ! (%) ! (%) ! (%) ! (%)
.1 a 10 ! 60 ! 25 ! 8 ! 6
11 a 20 ! 20 ! 25 ! 8 1 16
21 a 50 ! - ! 12 ! 58 ! i6
51 a 100 ! - ! 38 ! 26 ! 31
> 100 ! 20 ! - ! - ! 31
H 100 ! 100 ! 100

Total ! 100

Fontes: 46 inventdrios post-mortem da classe de lavradores
de cana e senhores de engenho.

Conclusivamente pode-se afirmar que os maiores criadores

de gado da regifo, entre os lavradores de cana e senhores de



engenho, foram os donos de grandes plantéis, vindo logo em

sequida os donos dos médios plantéis, depolis, os donos de

pequenos  plantéis, e finalmente, os ndo-proprietdrios de

escravos.

O que mais chama a atengdo nesta classe de lavradores de
cana e senhores de engenho é a caracteristica de serem
lavradores de diversas culturas e ao mesmo tempoe se
constituirem nos maiores criadores da regido, se comparamos
com aqguela classe da gqual falaremos mais adiante, dos
lavradores de mandioca e criadores. Esta UGltima se
constituiu. muito mais caracteristicamente em criadores e
lavradores de mandioca, por lhe faltar alternativas de
atuar em atividades produtivas das outras duas classes.
Tal restrigio de alternativas estd relacionada com a
auséneia de um nivel minimo de rigueza que possibilitasse
a atuacdo em cultivés como de algoddo e de cana, onde o
retorno poderia ser mais demorado, algumas vezes incerto,
dependente dos pregos do mercado internacional, e envolveria
lagos e vinculos ‘com ségmentos gue pudessem vrealizar a
comercializagdo de tais produtos. Por outre lado, a classe
doe lavradores de cana e senhores de engenho se constituiu
no segmento que teria em principio maiores condigbes e
opgées/alternativas de atuar nos diversos setores da vida
produtiva da regido, e ao mesmo tempo, maior estoque de
terras e de trabilho & sua disposigdo, particularmente os

individuos ligados ao grupo dos grandes plantéis.



2.3. Consideragdes Gerais

Os lavradores de cana da regido de Bananeiras se
constituiram em um grupo muito pegueno se Os compararmos aos
congéneres de outras localidades, como por exemplo os da
Bahia colonial ou mesmo, os de Pernambuco durante o século
XIX. A pouca importancia gquantitativa deste grupo, nesta
regido, em relagéo\és outras regides sé se assemelha para o
caso das plantacgbes de cana de S&o Paulo bem antes do Dboomn
cafeeiro. Assim como a regido produtera de cana, nesta
filtima capitania, se deu nos finais do‘século XVIII, a
regido que ora estudamos também teve uma tardia montagem de
engenhos,.provavelmente nos ultimos anos deste século. A
declaragdo sistemdtica da existéncia de engenhos se deu por
volta de meados do século XIX, apesar das primeiras
declaragdes terem aparecido de maneira esparsa desde a
década de 30 do mesmo século. N&o obstante sua pouca
importancia no fornecimento de matéria-prima para os
engenhos, em conjunto, eles eram proprietdrios de terras e

detentores de pequenos plantéis.

Os senhores de engenho proprietérios de escravos

possiiam situagdes bem diversificadas se os analisamos a

1or



paftif de varidveis relacionadas aos tamanhos de plantéis.
Os senhores. ligados aos pequenos plantéis eram os mais
endividados, seguidos pelos donos de médios plantéis, e por
Gltimo, os donos de grandes plantéis. A participac@o do item
terras no montante total dos‘bens foli maior no grupo dos
donos de médios plantéis, apesar de seu prego médio ser
inferior ao do grupo dos grandes plantéis. A participacdo do
jtem escravos no montante total dos bens fol muito maior no
grupo dos grandes plantéis enqguanto, entre os grupos de
tamanhos pequeno e médio, o plantel representava niveis
semelhantes de fortunas. A respeito das dividas ativas, o
grupo qué mostrou possuir maior fragdo nos patriménios foi o
dos grandes plantéis. Em relagdo a participagdo do valor das
benfeitorias sobré o montante total, o maior indice ficou
por conta dos pequenos plantéis, ndo pelo aperfeigoamento do
maquindrio, mas pelas ‘grandezas representadas entre o0s
varios itens componentes destes espélios. Os grupo dos
grandes' plantéis demonstrou que o item benfeitorias
representava uma pequena frag8o em relagdo ao montante da
riqueza, n8o porque ndo tivesse apresentado os maguinismos
mais aperfeicoados, mas porque na participagdo global no
conjunto de seus bens, esta fragdo representava a menor

grandeza.

Os donos de grandes plantéis apresentaram, conjuntamente

o maior prego médio das propriedades de terras, embora o

108
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grupo dos médios plantéis tenham apresentado, também
conjuntamente, um ndmero médio maior de unidades de terras
por inventdrio, do gque aqueles 1ligados aos (grandes

plantéis.

A presenga de uma produgdo diversificada se constituiu,
ao nosso ver, na caracteristica mais importante desta
classe, lidando com cultivos de cana, algoddo, mandioca,

produgdo de agtcar e criagdo de rebanhos relativamente

grandes para a regido.

Observou-se que & medida em qgue o tamanho dos plantéis
aumentava, a frequéncia dos cultivadores de cana crescia,
indicando uma relégéo positiva entre estas duas variévels.
Ao contrdrio, como veremos nos capitulos posteriores sobre
os lavradores de algoddo e de mandioca, a relagdo entre
estag duas varidveis sera inversa, confirmando o modelo de

WRIGCHT e SLENES e distanciando-se do modelo dos MARTINS.
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3. OS LAVRADORES DE ALGODAO

0 cultivo do algoddo se deu também, como vimos em
capitulo anterior, entre os ﬁlantadores de cana-de-aglcar.
Neste capitulo focalizaremos um outro segmento o de
plantadores de algoddo. Estes individuos ndo cultivavam de
modo exclusivo tal cultura; plantavam também a mandicca e
criavam o gado. O consorciamento de culturas - a policultura
— fol neste periodo e nesta regifo a forma através da gqual
os segmentos mais abastados da localidade encontraram um
caminhe que os possibilitasse criar e manter uma certa
diferenciagdo éocial entre as varias camadas da populacgédo
local. Como veremos mais adiante, a classe que se manteve
ligada ao cultivo exclusivo de mandioca e & criag8o de gado
foi a camada da populacdo de inventariantes mals pobre em
relagdo ao conjunto de todas as classes analisadas por nés.
Obviamente, gquande tratamos de segmentos empobrecidos estédo
excluidos deste conceito os escravos e a populagdo livre de
um modo geral n&o proprietdria de terras ou mesmo de
escravos. Estes dois Gltimos vastos segmentos, sem sombra de
duavidas, cohstituiram~se na camada mais miserdvel de todo o

conjunto da populag¢do deste periodo.

Na segdo dque segue discorreremos sobre o cultivo de
algoddc e suas técnicas, e logo depeois trataremos da

composigdo patrimonial.desta camada da populagdo.



3.1. Algoddo: o cultivo e as técnicas

SPIX e MARTIUS (1), descrevendo o cultivo do algodoeiro
em 1818, observaram gque os terrenos eram preparados "{...)
com o mals pernicioso sistema adotado em todo o Brasil, das
habituais queimadag, o Que se faz no tempo seco. Tal fato
contribui muito para a destruig8o da matéria orgénica
superficial, prejudicando o solo agricola." Informavam ainda
que em Pernambuco, na Paraiba e no Rio Grande do Norte as
lavouras de algoddo eram feitas com maior cuidado. " (...)
as sementes eram enterradas em sucos longitudinais, em forma
de xadrez, nas v&rzeas. Gmidas abertas a-distancia de 14 pés,
em capdes de catinga a 8 pés e a 6 apenas em carrasco ou
areisco. Nos terrenos multo fumideos costumavam abrir regos ou
valas de drenagem, visando impedir o apodrecimento das
sementes. Os tratos eram feitos em 2 limpas; uma no inicioc
do ano e outra na estagdo das chuvas, além do decote e da
capacgdo. Apenas em circunsténcias excepcionals exploravam um

algodoal por mais de trés ou dquatro anos. Quando os troncos

1. SPIX e MARTIUS apud SCHMIDT, Carlos Borges -"Técnicas
Agricolas Primitivas e Tradicionais." Conselho Federal de
Cultura/Departamento de Assuntos Culturais/Departamento de
Imprensa Nacional, 1976, p. 141-142.
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davam sinal de enfraguecimento, eram cortados rasos, na
altura da raiz, ou entdo, a um ou dois pés do chio,
pretendendo-se com isto, forgar a formagao de novos galhos

produtores” (2).

Entre as espécies de algodoeiros arbéreos cultivados no
Brasil, dois eram os principais: o de Pernambuco ou do
Brasil e o indidtico ou de Bourbon. Entre as espécies de
herbédceos estavam o© Jumel, muito usado né Egito, o da
Geérgia de fibra longa, o da Louisiana de fibra curta, o de
Castelamare, o de Malta ou de Iviga, o da Macedénia, o de

Kiang-Nan (China), o de Nankin ou Sido, etc.(3).

Em " Tratado da Cultura do Algodoeiro .no Brasil ou Arte
de Tirar Vantagens dessa Plantagdo" de autoria do major
TAUNAY e do padre CAETANO da FONSECA, apregoava-se Jue para
o algoddc arbéreo a terra devia ser lavrada ao menos em uma

profundidade de 18 polegadas ou 45cms. Sobre o espagamento,

propagava-se uma regra: guanto mais fértil a terra, mais

separadas as plantas. Em terra ndoc muito fértil a distancia
recomendada era 1,65m e em terras boas, 2,64m a 2,97m. As
plantas deviam ficar mais juntas entre si, do lado em que
ficam expostas ao rigor da estagclo, para defesa contra

ventos fortes. No interior do algodoal, deviam guardar uma

2. Ibidem, p.l42.

3. Ibidem, p.146
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distancia suficiente para que pudessem ser penetradas pelo
ar e pela luz. O herbaceo devia ter covas separadas em 1,32m
de distanciamento entre si (4).

Fm tornoc de oito dias depois de semeadas, as plantinhas
estavam fora da terra e com elas o mato também. As ervas
daninhas deviam ser carpidas desde logo, pois  as
prejudicaria. Com trés meses de semeado o algodoeiro abriu
suas flores e dava inicio ao desenvolvimento das magads, e
dois meses depois, mais ou menos, comegava a colheita. O
desenvolvimento cémpleto se dava durante o segundo ano,
podendo ser aproveitado o espago entre as plantas para um
culfivo intercalado. Algumas plantas eram consideradas
nbcivas: batata-doce, caré, inhame, caruru, mandioca.
Atraiam muitas formigas, o gque acabaria atingindo o
algodoal. Qualquer planta gue excedesse sua altura lhe faria
mal. O milho era considerado um cultivo bastante apropriado

para ser intercalado (5).

Depols de madufo o algoddo ndo devia permanecer no pé
além de oito dias. A colheita ndo podia ser feita em dias de
chuva nem pela manhd, quando a umidade do ar fosse
grande,pois deste modo, as 1&s se estragariam rapidamente.

Mesmo em tempo seco, o hordrio de colheita ndo deveria

4. Ibidem, p.147

5, Ibidem, p.149
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acontecer antes das 8 horas da manhd, nem ir além das 5
horas da tarde. Colhido tumido deveria ser exXposto ao sol

antes de ser armazenado. As criangas poderiam realizar a

. tarefa da colheita. Um trabalhador adulto poderia colher 2

arrobas e até 3 se fosse diligente. Na época, segundo os
autores, pagava-se 120 réis a arrcba. 8Se bem tratado o
algodoal poderia alcangar até 400 arrobas por alqueire de
100 bracgas em quadfa, o equivalente a 10.000 bragas
gquadradas, correspondente a 2 alqueires paulistas de 24,200

metros quadrados (6).

3.1.1. O maquinismo: descarocadores e prensas.

Baseando-se nas descrigﬁgzs do major TAUNAY e do padre
FONSECA, SCHMIDT descreve o dgue seria um descarogador
primitivo do inicio do século XIX, utilizado no Brasil. Sua
origem se devia & churka indiana e & ristica moenda manual
de cana, feita de dois rolos horizontéis. Compunha-se de
cilindros ou moendas de ferro, com grossura de meia polegada
e com seis polegadas de comprimento, dentro das colunas do
descarogador, isto &, a parte em que passava o algoddo,
ficando trés polegadas de cada lado, para sua seguranga nas
colunas e nas rocetas que as deviam movimentar. Estes
aparelhos eram movidos por um eixo de pau, preso em uma roda

de cubos ou espalhadeiras, e esta fazia girar por forga

6. Ibidem, p. 150-151.

114



hidrdulica ou fonte de énergia (7).

Na nossa documentacdo as descrigdes sdo sumarissimas,
registrando apenas denomina¢fes genéricas tais como: " uma
descarocgadora, valendo 100.000rs “; " uma imprensa de
ensacar 18, valendo 20.000rs "; * uma bolandeira, valendo
100.000rs". As designagfes : " uma roda de moer algodéao,
20.000rs"; " um engenho.de moer algoddo, 20.0Q00rs", retratam
ao nosso ver maguinismos muito simples e primitivos;
inferimos tal idéia a partir dos valores declarados nos
inventéarios. O niﬁel tecnolégico era bastante primitivo. A
citagdo de uma maguina a vapor aparece apenas uma vez no
conjunto da documentagdo. Nenhuma vez houve, explicitamente,
mengdo de motores ou maquinas movidas a forga hidrdulica ou
animal, o que nos leva a crer que a grande maioria usava

mesmo forga humana manual.

HOLANDA (8) afirma que os descarogadores de rolo
chegaram ao Brasil via peninsula ibérica através dos &rabes.
SAINT-HILAIRE, (9) de passagem pela provincia de Minas em
1816, observava: " uma pedquena ‘méquina portdtil que se

compde de duas colunas nas guais se apolam outros cilindros

7. Ibidem, p. 169.

8. HOLANDA, Sérgio Buarque -"Caminhos e Frohtelras". Rio de
Janeiro, 1957 apud SCHMIDT.

9. SAINT-HILAIRE, August -~ "Viagem pelas Provincias do Rio
de Janeiro e Minas Gerais". Rio de Janeiro, 1938,v.1, p. 340
apud SCHMIDT.
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do comprimento de cerca de um pé, da grossura de um dedo e
muito aproximados um do outro". Colocava-se " um floco de
algoddo de um lado dos cilindros e faz-se gilrar estes em
sentido contrédrio, com auxilio de manivelas. ds cilindros
pegam © algoddo, puxam—no com Sua rotagdo, fazem—no passar
para outro lado da méquina, e as sementes ficam do lado em
que foram apresentados oS flocos®. E continuava "... este
processo é demorado e estd a exigir aperfeigoamentos...,
destacou porém, gque alguns poucos ja usavam a forga

hidraulica.

A prensa dava continuidade ao processo de descarogamento.
Esté Gitima fase era importante porque, segundo SAINT-
BILAIRE, reduzia o volume e portanto o namerc de animais de
carga. Esta etapa era tao primitiva quanto a anterior, o

',descardgamento (10).

Fm nossa documentagdo o termo prensa aparece poucas

vezes, sendo mals comum a designag¢dc imprencga (com cedilha

mesmo) .

SPIX e MARTIUS, descrevendo a regido algodoeira de Minas
Novas no ano de 1818, afirmavam: " para descarog¢ar usam uma
maquina muito singela de dois cilindros, rolando um de

encontro ao outro, e empacota-se a rama em sacos de Ccouro

1‘0. Ibidem; v. Izr po 99 -



17

cru de boi, por meio de prensa muito simples. A carga de um

animal consiste em oito arrobas e paga-se até o Rio de

Janeiroc 145000 e até a Bahia relativamente menos" (11).

Descrevendo a regido algodoeira de Caxias no Maranhdo,
constatavam gue o maguinismo de processamento do algoddo era
praticamente o mesmo. Falam de algquns aperfeigoamentos dque
eram de pequena monta n&o merecendo serem assinalados ou
descritos. Quanto ao enfardamento, teria havido algum
melhoramento em relagdo ao passado. Outrora, um negro
ensacava o algoddo comprimindo-o com os pés, hoje,
descreviam os viajantes, era ensacado com simples prensas

(12).

Meio século mais tarde, em 1868, um outro viajante
RICHARD BURTON, passando pela regido de Morro Velho na
provincia mineira, feé observagdes muito parecidas com as
dos naturalistas alemdes gque tinham peregrinado pela mesma
provincia meio século atrés. Tendo conhecido maguinismos
movidos a forga hidréulica, reconheceu todavia que, enm
termos tecnoldgiceos, as mudangas praticamente inexistiram

(13).

11. SPIX E MARTIUS apud SCHMIDT, p.173.

12. Ibidem, p.459.

13. BURTON, Richard -“Viagem aos planaltos do Brasil'. BSé&o
Paulo, 1941, v.1, p. 387 apud SCHMIDT.



3.2. Perfil econdmico e social da classe dos lavradores de
algodio.

Na secdo gue segue examinaremos cowo a propriedade e a
ndo-propriedade da mio-de-obra escrava estava distribuida
entre os lavradores de algoddo, ndo-proprietérios de cativos
e proprietérios de pequenos, médios e grandes plantéis no
setor plantador de algoddo. Para atingir tal objetivo, a
partir de tode o universo de inventdrios levantados,
selecionamos aqueles que fazem parte desta categoria, — 08
lavradores de algoddc - em seguida, selecionamos aqueles que
ndo eram 4oncs de cativos, outros dgue eram donos de
pequenos, de médiocs e de grandes plantéis. Veja a tabela 1

que segue.
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Tabela 1

Frequéncia da distribuigdo da ndo—propriedade e da
propriedade escrava entre as diversas classes de produtores:
1830-1888.

Lavradores de algoddo ...iveeivvriraaens Cea e cesaees26,0 %
Nao—-proprietdrios de escravos......... varserreessses B,0 %
Donos de pequenos plantéis......cecevscescsasaesceaes 8,0°%
Donos de MEQ10s PlantéiS..eeeeseasraisoonrsnaceceess 7,8 %
Donos de grandes plantéis....... e h e e Cha e e 2,2 %

Outras classes de produtOres ...ieenveesorsecasnaess. 74,0 %
Lavradores de cana e senhores de engenho............10,0 %
Lavradores de mandioca e criadores........ cerraeraan 64,0 %

=
o
o]
Q
o

Todag as classes de produtores..vveeesvrsserevoces

Fontes: 447 inventdrios post-mortem. A amostra da classe dos
lavradores de algoddo corresponde a 113 inventérios.

vamos nos deter na anédlise da classe dos lavradores de
algoddo. Queremos chamar a atengdo  sobre dois aspectos da

tabela acima.

Primeiro, observa-se gque 116 patriménios da regido
estavam explicitamente ligados & atividade da cultura do
algodao, isto &, 26% de todos os inventdrios levantados
entre 1830 a 1888, portanto, uma gquarta parte de todos os
patriménios estavam associados ac algoddo. de maneira né&o
exclusiva, pois muitos deles cultivavam também a mandioca e

criavam gado; -e, a classe dos lavradores de cana e senhores
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de engenho, como vimos em capitulo anterior, também
apresentou maguinismos de descarogamento, especialmente os

grupos dos donos de médios e de grandes plantéis.

para classificar os patriménios ligados a atividade do
cultive do algoddo, utilizamos o mesmo metodo abordado na
parte referente ao cultive da cana, isto é, cada vez due
aparecia no inventdrio a declaracdo de maquinismos, tais
como descarogador e prensa, ou ainda, lavras de algodio,
etc,...,classificamos este inventdrio enquanto produtor de
algod&o, mesmo qu.é possuisse gado em razodvel monta, ou
mesmo rogados gde mandioca. Entretanto, mais a frente, neste
mesﬁlo capitulo, em tabela prépria, mostraremos a
participagdo do gado nesta classe egpecifica. Parece—nos
bastante plausivel que os donos de tais patriménios, enm
épocas\. de bons pregos, ‘dirigissem suas culturas para os
p’fodutos gue apre‘sentassem bom mercado. Portanto, algumas
.das unigdades agricolas cujos inventdrios analisamos,
certamente produziram também cana—-de-aglcar durante estas

fases.

0 segundo aspecto gue queremos enfatizar € a associagéo
de algumas varidveis: a partir do gue denominamos lavradores
de algoddo, examinaremos a relagdo entre a ne‘io—propriedade e
a propriedade de cativos a partir da varidvel tamanho de
plantéis. Cbserva-se que & medida em que © tamanho dos

plantéis val aumentando, a frequéncia dos inventarios vail



diminuindo. A frequéﬂcia maior ficou por conta dos
proprietdrios de cativos em conjunto: vejamos, 8,0% + 7,8% +
2,2% = 18%. Portanto, uma fragdo muito maior dds
inventariantes - 18% =~ era de donos de cativos e
desenvolviam atividades ligadas & cultura do algodoeiro e 2
criagdo em pequena eséala. Uma fragdo menor, 8,0%, era
formada por individuos que ndc dispunham de mdo-de-obra
cativa, Sob outra 6tica, se examinarmos O dgrau da presencga
da mdo-de-obra escrava, observaremos que a frequéncia de
inventéarios foi declinante & medida em gue a presenga de
cativos aumentava. Qual o significado desta evidéncia ?
Grandes plantéis de cativos nunca estiveram presentes nos
cultivos de algoddo no Brasil, mesmo nos periodos de maiores
facilidades para aquisigdo deste tipo de méoﬂdeQObra, a
exceglo provavelmente da regido do Maranhdo. A éana foi
sempre uma lavoura gue ékigia muitos bragos negros, © gue
ndo € © caso desta regiio que ora estudamos, como Vimos no
capitulo anterior, muito embora, o padrio associativo destas
varidveis seja crescente no setor canavieiro desta regido
do Agreste (veja tabela 1 do capitulo referente a cana).

As razbes para a utilizag@o em menor grau da forga de
trabalho servil nas lavouras de algoddo, pode ser explicada
a partir de vérios aspectos: 1. a preparagdo dos terrenos,
a semeadura, as limpas e as colheitas eram mais simples do
gue aquelas relativas & cana. A colheita assim como o

processo de descarogamento e de prensagem poderiam ser
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executados até por criangas, como vimos na segdo due
tratamos dos cultivos e das técnicas (14); 2. o uso de solos

n&o muito férteis, inclusive capoeiras, até &reas utilizadas

"no passado para as lavouras mais exigentes, podiam ser

aproveitadas para o algodoal. Isto significa gue uma parcela
mais modesta da popﬁlagéo, detentora de terras menos fértéis
e mais longiquas, poderia lavrd-las; 3. uma outra vantagem,
o algoddo depois de colhido poderia ser estocado sem perder
sua qualidade, ao conprério da cana; 4. h& ainda o fato
desta lavoura aceitar outras culturas intercaladas (15),
especialmente o miiho,_que também facilitava o acesso a este
tipo de cultivo por camadas mais pobres, contrastando com as
poséibilidades da cana. Associar culturas de auto-

subsisténcia & outra que possibilitasse uma renda monetdria

maior pode ter sido uma estratégia de camadas mals modestas

desta éopulagéo.

Na segdio seguinte comegaremos tfagando o perfil do
grupo despossuido de escravos que cultivava o algodoeiro. Em
segquida, tragaremoé -o perfil dos grupos dos donos: de
pequenos, médios e grandes plantéis. Para atingir este
objetivo, examinarémos a composic¢do da riqueza patrimonial
destes grupos. Selecionamos 6 principais variéveis,
trabalhando com metodologia semelhante ao capitulo anterior,

a saber: terras, benfeitorias, escravos, produto declarado

14. Ibidem, p. 169.

15. Ibidem, p. 150-151.



123

(gado e plantagdes), dividas ativés e passivas. Ndo entram
na composi¢ido de riqueza em nossas andlises, casas, mobilia,
j6ias, ouro, prata, etc., pois, a importéncia destes em
termﬁs de grandeza fol sempre muito pequena, portanto,

desprezivel.
3.2.1. Os lavradores de algodido sem escravos

Os lavradores de algod&o do grupo de ndo-proprietédrios
de cativos apresenﬁaram na sua grande maioria propriedade de
terras. Apenas sels ndo o fizeram, veja tabela 2. Nao eram
érahdes extensdes, nem muito valorizadas, se comparamos com

algqumas declaragfes do segmento de plantadores de cana. S8&o0

em geral arroladas como " uma parte de terras no-lugar tal
«v., Vvalendo, ... ", No grupo como um todo, apenas 4
propriedades apresentaram medigSes. O prego médio das

propriedades agricolas neste grupo ficou em torno de 678.000

réis, variando de 50.000 réis a 1:400.000 reéis.

As benfeitorias deste grupo sdo bastante simples: casas
de fazer farinha, rodas de moer algeddo, prensas,
descarogadoras, bolandeiras, etc. Encontra—-se desde rodas de
moer algoddo valendo 2.000 féis, em 1836, até uma
bolandeira, valendo 1:000.000 réis num espélio, em 1874. Por
volta de meados dJda década de 50 do século passado, um

engenho de moer algoddo estava valendo em torno de 10.000



‘réis, assim como a ;prehsa. Em torno de 75% dos espblios
declarou—-se algum maguinismo de proc:essaménto de algodido,
dos quais oito wutizaram a terminologia bolandeira onde
apresentaram valores mais altos, porém muito dispares, tais
como 100.000 réis numa ocasido, em 1865, e 1:000.000 réis
numa outra ocasido, em 1874, Uma miéquina de 18 serras foi

declarada em 1870, valendo 50.000 réis.

Dos 35 espbélios deste grupo na tabela 2 abaixo (16),
apenas 4 nao declararém plantagdes de algod&o. O gado
arrolado — no geral — n8o pode Ser caracterizado engquanto
grandes rebanhos; os maiores possulam em torno de 100
cabegas da espécie vacum e duas dezenas de cabegas de gado
cavalar. Os rebanhos de caprinos aparecém em pequena escala.
Os su;nos aparecem pela primeira‘ vez, também ém pedquena
monta (confira a tabela é que segue mais a frente) . O gado
asinino e ovideo ‘hao apareceu nenhuma vez neste grupo. 0
item_produto da tabela refere-se ndo 86 as.lavras de algodao
declaradas explicitamente nos espélios, como também a 1&
ensacada ou ndo. O gado entra nesta categoria de manéira
générica: bovine, equino, muar, caprino, suino, sem

especificagdo de idades ou crias.

Dois tercgos dos inventariados deste grupo apresentaram

16. Veja a relagdo dos inventarios deste grupo na segao de
fontes, discriminados por ordem cronolégica.
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um rol de dividas ativas. Alguns deles chegavam a atingir a
cifra de 40% do patriménio bruto. Outros dois tergos também
chegaram a declarar dividas passivas, dentre os quais alguns

atingiram a ordem de 80% do total do esp6lio.

1
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Tabela 2

_Participagdo dos bens na composigdo da riqueza® dos

lavradores de algoddo ndo-proprietdrios de escravos. (Em
percentagen).

terras benfeitorias® produto® div.at.d div.pas.®

1- 10 7 60 5 4
2~ 67 2 17 3 76
3- 24 = 66 7 48
4— 43 11 38 - 49
5- 28 1 58 4 ©17
6— 9 (i) 78 - -
7- 25 - 47 25 20
8- 12 1 49 3 46
9- - (1) 17 - 80
10- - 1 70 19 -
11- 88 1 - 5 42
12— - 43 61 15 -
13- 14 (i) 77 2 -
14— 43 - 33 11 -
15— 41 - 30 11 26
16— 40 7 30 5 31
17~ 24 - 35 20 7
18— 26 1 15 42 9
18- - 9 gs - -
20— 39 6 . 30 -~ 48
21— 58 5 12 19 52
22— 76 - 15 - -
23— 27 15 54 (i) i5
24— - 7 53 31 -
25— 1 - 55 32 -
26~ 48 12 12 15 21
27—~ 5 10 83 - 5
28— 19 34 2 36 25
29— 65 a 5 16 - -
30- 19 - _ 81 - -
31- 58 5 : 30 - 3
32— 14 - 78 - -
33— - 1 6 1 (i)
34— 46 30 .13 = 50
35— 5 6 50 1 -

33 8 43 13 32

Fontes: 35 inventdrios post-mortem.Onde h& hifen (-), né&o
houve valores apresentados. Onde h& (i), a grandeza &
inferior & 1%. Na ultima linha horizontal estdo as médias

-



aritméticas dos valores das colunas verticais.

(a) Rigueza significa patriménio bruto que € medido em réis.
(b} Benfeitorias s&o maquinismos, utensilios, currais,
agudes, etc.

(c) Produto declarado se refere as plantagbes e gado.

(d) pividas ativas.
~(e) Dividas passivas.

As somas dos itens terras, benfeitorias, produto, dividas
ativas nao somam 100% na horizontal porque ndo entram nesta
tabela outros itens tais como casas, mobilia, Jéias,etc,
cujas grandezas sdo despreziveis.

E interessante observar que os niveis do produto
declarado destas unidades produtivas adquife patamares
.bastante elevados Se COmpararmos com outros grupos desta
classe. As explicagﬁés para tal fendmeno deve-se ao fato de
que como este grupo foi definido enquanto n&o-proprietdrio
de escravos — a ndo existéncia de cativos nos espélios — faz
com que as outras grandezas assumam proporgdes maiores, o
que, por outro lado, n&o equivale a dizer due este
procedimento seja_”ingdequado. Significa Que ¢ valor do
produto deste grupo assume proporgodes muito altas -
comparativamente com os outros grupos desta mesma élasse -
representando um aspecto de grande vulnerabilidade do drupo
conmo um tedo, jé gque sua riqueza concentrava-se em bens como
plantagéesle gado, e também, apresentando caracteristica que
mostram um certo limite em aumentar seus niveis de
acumulagdo, tendo em vista a auséncia da médo-de-obra cativa.
As estratégias no sentido de reproduzir ‘subsisténcia e

acumulacdo achavam-se limitadas as possibilidades de usar a

m3o-de-obra familiar nas atividades agricolas e criatérias e
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a4 cessdo de partes de terras aos moradores e aos agregados
em contratos de aforamento ou arrendamento, realizados
muitas vezes de forma oral, outras vezes, escrita,
-registrados nose Livros de Notas dos cartérios da comarca. Em
contratos escritos, pagava-se foros anuais em torno de
26.000 réis a 60.000 réis, por um periodo médio de 3 (trés)
anos. Ndo tivemos o objetivo de levantar sistematicamente
estas escrituras, contudo, dentre as 124 lavradas nos Livros
mencionados, 67% foram .relativas & década de 1870. Este dado
.pode significar mudangas na estrutura de distribuicdo e de
acesso & terra. Maié"pesquisas no futuro poder@o esclarecer

este aspecto.

3.2.2. Os lavradores de algoddo donos de pequenos plantéis.

1

Neste grupo aparecem 36 inventdrios, veja a tabela 3
(17), ou ‘seja, 8,0% de todos os individuos que deixaram
espdlio nesta comarca. Apenas 17% dos inventédrios deste
grupo ndo apresentaram terras cujos valores variavam de
30,000 a 4:000,000 réis; a média dos pregos ficou em

1:013.000 réis. Somente 5 apresentaram demarcagfes. A

17. Veja a relacdo dos inventdrios deste grupo na segdo de
fontes, discriminados por ordem cronolégica.



——

129

maioria se constitufia em . pequenas propriedades que muitas
vezes eram assim descritas: " uma parte de terras, agricolas
e  de criar com casa e curral, valendo...". A média da
. percentagem de participagdo das terras no valor global dos
inventdrios & 23%, o que representa um declinio de 10 pontos

percentuais em relagdo ao grupo ndo~possuidor de escravos.

70% dos patriménios declararam algum maguinismo de
algoddo com denominagdes como engenhoca de moer algoedao,
roda e banco de moer algoddo, descarogadoras, prensas. As

‘maquinas com 18 serras aparecem 24 vezes.

A participag&o dos cativos na composigdo da riqueza

ficou em torno de 41%, para o grupo como um todo,

" constatando—se uma grande disparidade na participag@o deste

item entre os membros deste grupo.

Cinco inventarios ndo apresentaram produto nenhum e o
restante apresentou uma média em torno de 20%. Foi frequente
encontrar rebanhos de gado Dbovino, porém, nunca

ultrapassando 100 cabegas.

Em relacdo &s dividas ativas, apenas 15 possulam
dinheiro a receber. O valor médio percentual de participacgdo
deste item em relagdo aos outros bens foi 8 pontos menos do

que o do grupo anterior.



130

Por outro lado, 23 espélios apresentaram dividas
passivas, e em conjunto compuseram uma média de 28% na

participagdo deste item no patriménio bruto, uma cifra

inferior ao grupo anterior.
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Tabela 3

Participagdo dos bens na composigdo da riqueza® dos

"lavradores de algodao donos de pequenos plantéis., (Em
percentagem) .

terras benfeitoriasP escravos produto® div.at.d div.pas.®
1- 8 - 82 5 - 66
2- 9 2 49 6 - 27
3- 25 1 49 - - -
4- - - 84 - - -
5- 17 2 13 59 - 7
6~ 17 2 43 24 3 42
7- 1 - 83 2 3 1
8- ~ - 66 18 - -
9- - 8 33 24 1 113
10— 6 (1) - 28 43 - -
11- - - 28 48 3 4
12—~ 6 13 24 25 18 12
13- 3 6 23 54 - 16
14- - (i) 83 15 - 3
15— 5 2 25 53 - 56
16— 4 - 83 11 - -
17— 38 2 24 10 8 7
18- 55 6 11 33 - -
19- 33 1 46 2 4 (1)
20— 5 1 87 - 2 -
21— 23 (iy 38 31 3 -
22— 26 2 ' 58 1 2 -
23~ 59 6 10 17 5 4
24— 71 2 16 1 - 1
25— 18 8 31 - - -
26— 9 3 24 29 - -
27- - - 93 5 - 47
28— 10 4 50 6 7 -
29- 24 42 2 2 - 20
30— 11 4 36 2 - 24
31- 51 5 37 - - 159
32— 42 12 11 9 - 13
33— 43 5 34 11 - 11
34- 37 2 41 7 3 3
35— 33 13 23 6 11 6
36— 11 4 (i) 62 2 -
23 5 41 20 5 28
Fontes: 36 inventarios post-mortem., Na Gltima linha

horizontal est3oc as médias aritméticas dos valores das
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colunas verticais. O hifen (-) significa que ndo houve
declaragdo do respectivo item. O (1) representa que o wvalor
€ insignificante, abaixo de 1%.

(a) Riqueza significa patriménio bruto que é medido em reéis.
(b) Benfeitorias sdc maquinismos, utensilios, currais,
acgudes, etc. '

{(c) O produto declarado refere-se as plantacgdes e gado.

-{d) Dividas ativas.

(e) Dividas passivas.

As somas dos itens terras, benfeitorias, escravos, etc, néo
correspondem a 100% na horizontal porque ndo entram nesta
tabela outros itens como casas, mobilia, jdéias, etc,, cujas
grandezas s8o despreziveis.

Este grupo come um todo apresentou um.produto que
representava uma parcela bem menor no cémputo total das
fortunas. A participégéo média do item escravos desempenhou
um  papel relativamente elevado no conjunto. Estes

individuos, analisando-os comparativamente com aqueles do

grupo anterior, se constituiram em produtores rurais que

atuavam com a mado—de—obra familiar e escrava, nd8o s6 na

produgdo de lavouras para o auto abastecimento, como também
para os mercados local e externo. Sem contar ainda com a
possibilidade de arregimentar a mdo-de-obra formada por

moradores e por agregados em terras de capoeliras ou

inativas.

3.2.3. O0s lavradores de algoddc donos de plantéis de
tamanho médio.
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Neste grupo entram 34 inventérioé referentes & tabela 4
abaixo. {18}, correspondente a 7,6% do conjunto dos
individuos qgue deixaram espSlios nesta regido; apenas dois
inventarios nf8o declararam pqssuir terras. Os precgos das
propriedades variaram de 22.000 réis a 10:000.000 réis; a
média destes precos ficou em torno de 1:919.000 réis. Apenas
sete propriedades apresentaram demarcagdes. A participagédo
média do item terras em relagdo a outros itens ficou em
20%, wum pouco menor do que daqueles donos de pequenos

plantéis.

b

As benfeitorias eram descritas de forma bastante
suméria como ©OS egemplos gue seguem: "uma casa de telha e
taipa com imprensa de algod&o, valendo 100.000 reis" (19);
ou ainda, "mdquina de descarogar algoddo com 16 serras e uma
prensaxde ensacar 1&, valendo 150.000 réis" (20).Uma outra
declaracdo apresentava benfeitorias mais valorizadas,
vejamos; “uma bolandeira, uma méquina de descarogar algodéo,
uma imprensa e aviamentos de fazer farinha, valendo
1:000.000 réis” (215. A participacdo média das benfeitofias

em relagdo aos outros itens ficou em torno dos 5%.

18. Veja a relagdo dos inventérios deste grupo na segdo de
fontes, discriminados por ordem cronolégica.

19. Inventario de (ilegivel), 1831, m.18, A.C.S.O.

20. Inventario de Martiniano José Pinheiro Borges, 1867,
m.l, A.C.5.0.

21. Inventério de Antonia Maria de Moura,1878, m.12,
A'C.S.O. ’



A participag@o da méo-de-obra servil no ﬁonjunto dos
bens ficou em torno de 44%, uma cifra ligeiramente superior
a participacdo do grupo anterior; tal incremento pode ser
explicado a partir da presenga de um nimero maior de
cativos nos ©plantéis sem o crescimento simulténeo da

presenga de outros itens.

Em relacdo ao aspecto produto o grupo apresentou alquns
pontos percentuails menores gue O Jgrupo anterior: a média
ficou em 15%. O .gado vacum teve participagdo em alguns
inventArios de grandes rebanhos com mais de uma centena de
cabegas, e em outros, com a presenga em torno de meia

centena de cabecgas.

No que diz ;espeito as dividas ativas houve um
incremento de quase o dobro: este indicador pode significar
gue tal grupo em conjunto exerceu em maibres proporgdes a
atividade de emprestar dinheiro. No tocante as dividas
passivas, © grupe apresentou um decréscimo, podéndo
significar que em conjunto, se constituiu em um segmento gue
esteve propenso a assumir menos dividas que os dois grupos
anteriores, talvez pelo fato de, sendo proprietarios de
maiores plantéis que os anteriormente citados, tenham podido
responder as dificuldades financeiras de maneira

diferenciada dos lavradores mais pobres.
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Tabela 4

Participacdo dos bens na composigdio da riqueza® dos

lavradores de algoddo donos de plantéis de tamanho médio.
(Em percentagem}.

terras benfeitoriasP escravos produto€ div.at.9 div.pas.®
1- 8 8 64 9 - 37
2— 25 (1) 32 22 7 5
3- 8 (i) 16 8 21 -
4- - (i) 86 10 - -
5- 2 (i) 86 1 9 2
6- 25 (i) 44 16 - 6
7- 10 - 68 17 1 101
8-~ 9 3 S 37 45 2 -
9- 31 2 h 58 4 - -
10— 28 4 30 2 18 33
11- 17 4 59 12 - -
12- 7 5 49 30 4 -
13- 20 1 40 31 1 (1)
14— 27 (i) 65 2 3 5
15~ 10 (1) 40 45 - -
16~ 55 (1) 20 9 8 4
17- 2 24 , 21 11 20 94
18— 16 4 48 11 : 5 29
19- 61 1 14 15 - (i)
20~ 20 (i) 55 21 - 5
21— 13 2 57 5 7 (1)
22— 6 (i) 56 16 - -
23—~ 10 3 51 18 - 14
24~ 1 45 28 (i) 7 71
25— 45 3 22 14 - 50
26— 20 4 47 20 4 -
27- 2 3 67 5 21 3
28— 31 2 20 40 5 -
29— 54 11 18 8 2 18
30— 37 31 i9 11 - _ 43
31- 27 5 46 11 - 12
32— 18 5 8 15 21 -
33— 10 6 37 12 - 33
34—~ - 2 82 13 - 14

20 5 44 15 9 25

Fontes: 34 invencarios post-mortem. Onde hé& hifen (-},
significa que ndo houve declaragbes. Onde hd (1) significa
gue as grandezas  respectivas sao muito pequenas,
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insignificantes, abaixo de 1%. Na WGltima linha horizontal
estdo as médias aritméticas dos valores da coluna vertical.
(a) Riqueza significa patriménio bruto que ¢ medido em réis.
(b) Benfeitorias sdo maquinismos, utensilios, currais,
agudes,etc.

(c) Produto declarado se refere as plantagbes e gado.
(d) Dividas ativas.

(e) Dividas passivas.
As somas dos varios itens terras, benfeitorias, escravos,
etc. ndo correspondem a 100% na horizontal porque nao entram
nesta tabela outros itens como casas, mobilia, Jjdéias, etc.
cujas grandezas s&o despreziveis. : -

Parece que este grupo pode ter tido origem na classe
dos donos de grandes Rlantéis e, em algum momento teria se
desvencilhado do "excesso" da méo~de—6bra servil, saneando
dividas, investindé'em_ terras e benfeitorias, administrando
plantéis menores, mais adequados as caracteristica das

unidades produtivas da regido.

3.2.4. Os lavrﬁdo;eé de algoddo donos de grandes plantéis.

Na classe de lavradores de algoddo apenas 10 possuiam
grandes plantéis, isto &, 2,4% do universo total de

inventdrios post-mortem. Na tabela gque segue vVejam a

natureza da composic@o da riqueza e a sua participag8o nos

diversos itens (22).

22. Veja a relagdo dos inventédrios deste grupo na segdo
fontes, discriminados por ordem cronoldégica.



Um dos patriménios, o de Jodc Nunes da Crus, arrolado
em 1834, se constituia no maior de todos os plantéis, com 33
escravos (€& o primeiro da tabela). Possuia um patriménio
brute no valor de 7:757.590 réis. Suas duas partes de
terras, uma de plantar e outra de criar, pouco valorizadas,
chegavam a 507.000 réis. Dez cabe¢as de gado vacum e sete
cavalar totalizavam a quantia de 290.000 réis. 320 arrobas
de algoddo em carogo valia 320.000 réis, mais algumas lavras
do ano anterior 10.000 réis. Dois engenhos de algod&o e uma
casa de farinha somavam.i4.000 réis. Seu plaﬁtel Possuia 16
escravos homens e lf mulheres, dos quais 14 estavam na faixa
etédria infénto—juvenil (0 a 14 anos), 16 na faixa adulta
(15 a 40 anos), e apenas 3 na faixa de velhos (a partir de

41 anos).

0 invent&rio de Estanislao Barbosa de Mello e Anita
Maria Lucena Freifé épresentou caracteristica interessantes
{o segundo inventdrio da tabela), no sentido de gque, nd&o
obstante ser dono de um grande plantel, a participagdo da
mdo-de-obra servil aparece em pequeno montante e o produto
mostra um indicador alto, 40%. Seu patrimdénio inclui guase
duas centenas de gado de varias espécies, dando especial
énfase & criagdc bovina. As plantag¢dbes declaradas sdo

algodoais e laranjais.

Maria Izabela Sant‘Anna deixou em seu espdlioc no ano

de 1861 um plantel de 13 escravos, 3 partes de terras, uma

-

137



138

das quais demarcada e muito valorizada; quase ﬁma centena de
gado composta pelas espécies vacum, cavalar, ovelhum e
suinos, além de plantagdes de feijdo, milho, mandioca,
algoddo, iaranja, café tudo avaliado por 3:099.360 réis. Em
benfeitorias apresentou uma 'casa de fazer farinha, um

moinho, uma prensa de -algoddo e uma estribaria, somando

510.000 réis.

Neste grupo 4 propriedades estavam demarcadas e todos
os individuos possuiam terras. A menos valorizada foil
declarada valendo 40.000 réis e a mais cara 4:000.000 réis.,
0 preg¢o médio das prdpriedades de terras ficou em torno de
1:974.000 réié. As terras representaram a fragdo de 14% em

média, algumas atihgindo quase 1/3 da grandeza do espélio e

outras, apenas 4% do total do patriménio bruto.

As benfeitorias tinham as mesmas caracteristica dos
grupos ‘anteriores. Nenhum melhoramento apresentou-se neste
segmento. As mais valorizadas ficaram em torno de 500.000
réis e constituiam-se em descarogadoras, prensas, casaé de
farinha e estribarias. A mailor parte caracterizava-se por

apresentar valores insignificantes em relag@o ao patrimdnio

bruto.

UMICAMP
L ITEC A SRR TRAL f
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Tabela b

participagdc dos bens na composigdo da riqueza® dos

lavradores de algodao donos. de grandes plantéis. (Em
percentagem)

terras benfeitorias® escravos produto® div.at.d div.pas.®

1- 6 (i) 77 10 4 3
2- 23 (i) 18 40 8 5
3 7 (i) 62 13 g 28
4—- 17 (i) 82 - (i) 22
5— 20 1 41 27 1 8
6- 9 - 68 (i) - 11
7- 15 (i) 81 2 (i) -
8- 4 (i) - 92 3 (i) (i)
9- 17 2 44 19 2 17
10~ 29 3 45 5 10 1

14 9 61 13 6 10

Fontes: 10 inventarios post-mortem. Onde ha hifen (-}, os
jtens ndo foram apresentados. Onde h& (i), significa que o
valor foi abaixo de 1%. Na ultima linha horizontal estéo as
. médias aritméticas dos valores nas colunas verticais.

(a) Riqueza significa patrimdénio bruto que é medido em réis.
(b) Benfeitorias . sdo maquinismos, wutensilios, currails,
acgudes,  etc. : . '

(¢) Produto declarado refere-—se as plantagdes e gado.

(d) pividas ativas.

(e) Dividas passivas.

As gomas dos itens terras, benfeitorias, escravos, etc. néao
correspondem a 100% na horizontal porque ndo entram nesta
tabela outros itens como casas, mobilia, jéias, etc. cujas
grandezas s&@o despreziveis.

L

0 item escravos representou a malor grandeza nos
espélios deste grupo, alcangando o patamar de .61%. Vale
destacar o espélio de Sabino Nunes da Crus aberto em 1859, o
oitavo da tabela, avaliado em 12:361.000 réis do gual 92%

constituia—se em escravos.



As dividag ativas tiveram médias em torno de 6%

enquanto as dividas passivas em 10%.

4

Tabela—-sintese 6

Participagdc dos bens na composigdo da riqueza® dos

lavradores de algoddo ndo-proprietdrios e proprietdrios de
pequenos,; médios e grandes plantéis. (Médias de
percentagens).

terras benf.? escravos produto® div.at.9 div.pas.®

Ndo-prop. 33

8 - 43 13 32
Pequenos 23 5 41 20 5 28
Médios 20 - 5 44 15 9 25
Grandes 14 2 61 13 6 10
Fontes: 113 inventdrios post-mortem. .Estas grandezas

representam as percentagens médias dos diversos grupos dgue
- compdem a classe dos lavradores de algoddo. As categorias
gituadas na primeira coluna da esquerda se referem aos
grupos de ndo-proprietarios de escravos e de donos de
pequenos, médios e grandes plantéis.

(a) Riqueza significa patriménio bruto que & medido em réis.
{b) Benfeitorias s&o maquinismos, utensilios, currais,
acudes, etc. o

(c) Produto declarado refere-se as plantagdes.e gado.

(d) Dividas ativas. R

(e) Dividas passivas. ' :

As somas dos itens terras, benfeitorias, escravos, etc. néo
correspondem a 100% na horizontal porque ndo entram nesta
tabela outros itens como casas, mobilia, Jj6ias, etc. cujas
grandezas s8o despreziveis.

Na tabela 6 resume-se as cifras que correspondem a
agregagdo dos dados colhidos nas 4 tabelas imediatamente
anteriores. Est& trabalhada em médias percentuais; isto é,

nédias de percentagens representativas das proporgdes em que
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~determinados bens participaram nos espélios. Na primeira
linha, est&o os resultados do grupo de ndo~proprietdrios de
escravos. A participagio do item terras na composigdo da
riqueza do grupo de n&o-proprietdrios de cati#os ficou em
33% . A participagdo do produto foi a maior cifra da classe
como um todo, ficando na média de 43%. As dividas ativas
ficaram em 13%, as dividas passivas, em 32%. E interessante
ainda observar que as dividas passivas diminuiram & medida
em que o tamanho dos plantéis aumentava, semelhantemente a
classe de lavradores de cana 'e senhores de endgenho.
.Entretanto, no que diz respeito as dividas ativas a relagédo
foi invertida: ou sejé, 2 medida em que os plantéis cresciam
em tamanho, estas diminuiam em grandeza (veja tabelaIG do

capitulo anterior).

3.2.5. Patrimdnios, terras, maquinismos e rebanhos.

Vejamos agora a presenca de maguinismos de processaménto
de lavouras na classe dos lavradores de algodao, entre os
grupos de ﬁéo—proprietérios de escravos e donos de pedquenos,
de médios e de grandes plantéis. A tabela 7 expde e
gintetiza os maquinismos encontrados nos inventdrios: sdo
denomina¢Bes muitas vezes diferenciadas, como por exemplo,
descarogadora, ergenho de moer algoddo, roda de moer

algoddo, bolandeira, engenho de 18 serras que representanm



designacdes de um mesmo tipo de maquinismo o qual era
utilizado para o descarogamento do algoddo. Na tabela, os
denominaremos genericamente de descarogadores. Da mesma

forma colocaremos sob a denominagdo casas de farinha, as

benfeitorias descritas como aviamentos de fazer farinha.

Segundo a bibliografia consultada, JOFFILY e SCHMIDT, veja o
capitulo posteriof, estes designag¢des n8o se diferenciavam
em nada; © que distinguia ‘uma da outra era a referéncia
explicita ao lugar onde se processava a mandioca (casa de
farinha).

Veja a tabela que segue.

Tabela 7'

Presenga de maquinismos entre os lavradores de algoddo n&o-
proprietdrios de escravos, donos de pequenos, médios e
grandes plantéis, 1830-1888. _

Tipos 'Ndo-prop.! Peguencs! Médios ! Grandes
de o ' § ! ! -
maguinismos ! (%) ! (%) ! (%) ! (%)
prensas ! 22 ! 53 1 68 ! 50
descarogadores ! 59 ! 89 ! 87 ! 60
casas de farinha ! 33 ! 56 ! .88 ! 60
engenho de fiar ! - | - ! - 1 3

Fontes: 113 inventdrios post-mortem da classe de lavradores
de algodéo. '

No primeiro grupo dos ndo-proprietérios, 22% deles
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aprésentou prensas, 59%, descarogadorés, e 33%, casas de
fazer farinha. No grupo dos proprietadrios de pequenos
plantéis, 53% ap;esentaranl prensas, 8%% descarogadores, e
- 56%, casas de fazer farinha. No grupo dos donos de médios
plantéis ocorreram os malores 1indices da presenga de
maquinismos, situagdo semelhante ao grupo congénere dos
donos de médios plantéis da classe de lavradores de cana €
senhores de engenho (veja a tabela 11 no capitulo anterior).
68% declararam prensas, 87% descarogadores, e BB8% casas de
fazer farinha. No grupé dos donos dos grandes plantéis, 50%
dos inventérios apresentaram prensas, 60% descarogadores e
casas de fazer farinha, e pela primeira vez, um engenho de

fiar.

A tabela acima caracteriza e demonstra que o segmento o
gqual denominamos de lavradores de algodéo e criadores
desenvolvia atividades ligadas ao cultivo, beneficiamento e
comercializacéo dé ‘algodao, Como taﬁbém desenvolvia o
cultivo e beneficiamento da mandioca. Fica uma ddvida- porém,
até que ponto este dltimo cultivo era comercializado nos
mercados locais e regionais ?

A tabela gue seque sintetiza a distribuigdo do gado das
mais variadas espécles entre os diversos grupos da classe

que ora estudamos.
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Tabela 8

Distribuicdo das espécies de gado entre os lavradores de
algoddo ndo-proprietarios de escravos e donos de pequenos,
médios e grandes plantéis, 1830-1888.

Espécies !Ndo-prop.! Pequenos ! Médios ! Grandes ! Totails
de gado ! ! Plantéis ! Plantéis ! Plantéis!

Vacum ! 263 ! 436 ! 954 193 ! 1.846
cavalar ! 139 1t 129 ¢ 267 ! 47 1 542
Cabrum ! 33 ! 58 ! 72 ! 13 176
ovelhum ! - ! 1T ! 22t 119 ¢ 152
Muar ! - ! 10 ! 7 ! 7 ! 24
Suino ! 5 ! - ! - ! 43 ! 48
Total® ! 440 ! 644 ! 1.322 ! 422 } 2.828
(n.abs.) | _ ! ! ! !

Total (%)P1 15 23 1 47 15t 100

! 42 1 )

N.Mé&gio® ! 12 ! 18 ! 39

Fontes: 113 inventdrios post-mortem da classe dos lavradores
de algod&o. o
(a) Total em nimeros absolutos.
(b} Total em nimeros percentuais.
(c) Nimero médio de cabegas de gado por inventério.

Observa—se no quadro acima a distribuigdo dos rebanhos
de vérias espéciesl por grupos detentores de plantéis' de
vdrios tamanhos. Nota—-se que O grupo dos plantéis de tamanho
- médio apresentou as maiores cifras da classe como um todo,
possuindo 1.322 cabegas de todo o gade da localidade,
representando a fragdo de 47% do total, embora © ndmero
médic de cabecas por inventdrio tenha sido maior no grupo
dos grandes plantéis. vVale notar que pela primeira vez

aparecet uma criagdo de porcos. Na classe anterior dos

-
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lavradores de cana e senhores de engenho, nd3o apareceu em

nenhum inventdrio a mengdo a este tipo de criagéo.

Na tabela 9 mostramos a distribuigio das véarias
espécies do gado, divididas por tamanhos de rebanhos em
relagdo aos grupos de néo—proprietérios e proprietarios de

plantéis de tamanhos pequenc, médio e grande.

Os ndo-proprietérios de escravos foi o grupo due
apresentou a maior cifra de pequenos rebanhos, 56% deles

possuiam até 10 cabégas de gado.

0 grupoc dos donos de pequenos plantéis apresentou uma

participagdo de 53% em relagdo a posse de rebanhos de até 10

.cabegas, e apenas uma fraclo diminuta de 2% deles possuiam
| mais dé 100 cabecgas de gédo.

i

No grupo dos donos de médios plantéis guase a metade da
populacgdo deste grupo, 49% (23 + 26) possuia rebanhos entre
21 e 100 cabecas; uma faixa de 8% possuia mais de 100

cabegas.

0 grupo dos grandes plantéis apresentou uma larga
frag8o de 40% de individuos detentores de rebanhos-de até 10
cabegas; naé outras faixas, a distribuigdo foi: 10% nas
faixas de 11 a 20 ¢ 21 a 50 cabegas; Uma fragdoc de 20% era

possuidora de rebanhos entre 51 a 100 e mais de 100

e
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cabecas.

Tabela ¢
‘.
Distribuicde do gado, por tamanho de rebanhos entre

lavradores de algoddc n&o-proprietédrios de escravos, donos
de pequenos, médios e grandes plantéis, 1830-1888.

Tamanhos ! Nao-prop. - Pequenos ! Médios ! Grandes

dos ! ! Plantéis ! Plantéis ! Plantéis
rebanhos ! (%) ! (%) ! (%) ! (%)
1 a 10! 56 ! 53 ! 31 ! 40
11 a 201! 22 ! 14 ! 15 ! 10
21 a 50! 22 L 14 ! 23 ! 10
51 a 100 ! - 1 17 ! 26 ! 20
> 100 ¢ - ! 2 ! 8 ! 20

! 100 H 100 I 100 ! 100

‘Fontes: 113 inventé&rios post-mortem da classe de lavradores
de algoddo.

Na -tabela abaixo de numero 10, -classificamos por
valores em mil—réié, 65 pregos das propriedades declaradas
em Iinventdrios, a partir da classe dos lavradores de
algoddo, entre . os grupos de ndo-proprietdrios,
proprietdrios de pequenos, médios e grandes plantéis. Os
valores correspondem & soma dos pregos do conjunto das

unidades declaradas.



Tabela 10

Distribuic¢doc dos valores das propriedades de terras entre os
lavradores de algoddo ndo-proprietéarios de escravos, donos
de pequencs, médios e grandes plantéis, 1830-1888.

Valores IN&o-prop.! Pequenos! Médios ! Grandes

em ! ! Plantéis! Plantéis! Plantéis
mil-réis ! (%) ! {%) ! (%) ! (%)
Até 50 ! 10 ! 14 ! 3 ! -
51 - 100 ! 17 ! 7 4 - H -
101 - 500 ! 33 ! 41 ! 25 ! 10
501 - 1.000 1! 23. ! 17 ! 19 ! 50
1.001 —- 2.000 ! 10 ! 7 1 31 ! -
2.001 - 5.000 1 7 ! 10 1 12 ! 20
5.001 - 106.000 ! - ! 3 1t 3 ! 20
10.001 - 20,000 ! - ! - 6 ! -

PR —— Y — — —_—

Fontes: 113 inventdrios post-mortem da classe de lavradores
de algodéo. ' : ‘
Vé-se que O grosso dos valoreé das terras concentraram-—
se na faixa entre 10%.000 réis e 2.000.000 réis. No grupo
dos ndo-proprietdrios de escravos, 60% deles concentraram
terras nas faixas de 50.000 réis a 500.000.réi5, enquanto os
gdonos de pequenos plantéis, tiveram uma frequéncia
participativa de 62% nesta mesma faixa. Os donos de plantéis
de tamanho médio tiveram uma frequéncia participativa de 75%
entre as faixas de 101.000 réis e 2:000.000 de réis. No
grupo dos donos de grandes plantéis, 60% dos inventdrios
indicaram possuir terras nas faixas de 101.000 rs e
2:000.000 rs, e os outros 40%, entre as faixas de 2:001.000
rg e 10:000.000 rs. Pode-se dizer portanto que a maioria dos

valores concentraram—-se entre 101.000 rs e 2:000.000 rs.
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Na tabela abaixo de numero 1ll, encontramos o0s pregos

“médios o que corrobora com as conclusdes acima descritas.

Pode ser questionada sua utilidade, uma vez gque, © perfodo
abordado & bastante longo e a promulgagdo da Leil de Terras
ter acontecido em 1850. O sentido desta tabela vale em
termos comparativos em relagdo ao comportamento e ao
processo de diferenciagdo social das outras classes de

lavradores de cana e senhoreg de engenho e lavradores de

mandioca e criadores.

Nota—-se que o prego médio da propriedade em relagdo ao
grupo dos ndo-proprietdrios de escravos era bem inferior ao
dos outros grupos; enquanto isto, os trés outros Jgrupos de
proprietédrios de cativos possuiram nédias relativamente
semelhantes. Nesta. classe, portanto, o processo de
diferenciag8o social é econdmica se deu de uma maneira mais
marcante entre os possuidores e n8o—possuidores de escravos.
Este resultado entretanto nio se apresentou de maneira
andloga & classe dos lavradores de cana e senhores de
engenho na‘qual os n&o-proprietdrios de escravos e os donos
de pequenos plantéls apresentaram, deste ponto de vista,
resultados semelhantes. Observa-se que em relagdo aos
grupos de donos de médios e de grandes plantéis, os pregos

médios foram muito similares, podendo representar

estratégias diferentes de acumulagédo.



————

14%

Tabela 11

Valores médios das propriedades agricolas em relagdo aos
lavradores de algoddo proprietdrios de pequencs, médios e
grandes plantéis e n&o-proprietdrios de escravos.(Em réis).

Ndo-proprietdrios de escravos ! 678.000
Donos de pequencs planteéis ! 1:013.000
Donos de médios plantéis ! 1:919.000
Donos de grandes plantéis ! 1:974.000

Fontes: 113 inventdrios de lavradores de algoddo

Na tabela abaixo mostramos em gue medida os ndo-
proprietdrios de escravos e os donos de peqguenos, médios e

grandes plantéis declararam possuir propriedades fundiarias.

' Tabela 12

Frequéncia da presenga das propriedades de terras entre
lavradores de algoddo ndo-proprietdrics de escravos, donos
de pequencs, médios e grandes plantéis, 1830-1888.

! Ndo—prop.! Pequenos ! Médios ! Grandes
‘ ! ! Plantéig ! Plantéis! Plantéis
1 (%) 1 (%) ! (%) ! (%)
Lavradores ! ! ! !
de ! 80 ! 83 ! 88 ! 100
algodao ! ! ! !

Fontes: 113 inventérios post-mortem da classe de lavradores
de algodio.



‘£ interessante observar: primeiro, a correlacdo entre
as duas varidvels, propriedade de terras e propriedade de
cativos & crescente, ou seja, a freguéncia da propriedade
fundiaria aumenta & medida em gue os tamanhos dos plantéis
aumentam; segundo, o© drau de.frequéncia da propriedade de
terras foi bastante alto, nunca inferior & 80% dos

inventariantes.

De maneira semelhante, na tabela abaixo constata-se que
a medida emn que"os tamanhos dos plantéis aumentavam a
quantidade de propriedades declaradas em espélio aumentava

também.

' Tabela 13

Nimero .médio de propriedades de terras declaradas por
inventdrio em relacdo aos lavradores de algoddao nao-
proprietdrios de escravos, donos de pequenos, médios e
grandes plantéis, 1830-1888.

! Nao-prop.! Pequenos ! Médios ! Grandes
! ! Plantéis ! Plantéis! Plantéis
‘ ! 1 ! !
Lavradores ! H ! !
de ! 2,4 ! 3,5 ! 3,7 ! 5,1
algoddo ! ! ! !

Fontes: 113 inventdrios post-mortem da classe dos lavradores
de algoddo declarantes de propriedades de terras.
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E interessante observar: primeiro, a correlag¢do entre
as duas varidveis, propriedade de terras e propriedade de

cativos & crescente, ou seja, a frequéncia da propriedade

- fundiéria aumenta & medida em gque os tamanhos dos plantéis

aumentam; segundo, o grau de frequéncia da propriedade de
terras foi bastante alto, nunca inferior & 80% dos

inventariantes.

*

De maneira semelhante, na tabela abaixo constata-se que
a medida em que os tamanhos dos plantéis aumentavam a
quantidade de propriedades declaradas em espdlio aumentava

também.

"Tabela 13

A

Naomero médio de propriedades de terras declaradas por
inventdrio em 1relagdo aos lavradores de algoddc ndo-
proprietédrios de escravos, donos de pequenos, médios e
grandes plantéis, 1830-1888.

! Ndo-prop.! Pequenos ! Médios ! Grandes
! 1 Plantéis ! Plantéis! Plantéis
' ! ! ! !
Lavradores ! ! ! !
de 1 2,4 ! 3,5 1 3,7 ! 5,1
algodao ! ! ! !

Fontes: 113 inventdrios post-mortem da classe dos lavradores
de algoddo declarantes de propriedades de terras.
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Na tabela abaixo de ntmero 14 examinamos og valores
patrimoniais liquidos, isto €, a soma total dos patriménios,

deduzidas as dividas passivas, a partir dos diversos grupos.

Tabela 14

Frequéncia da distribuig&o dos valores patrimoniais® entre
os lavradores de algoddc ndo-proprietdrics de escravos e
proprietdrios de pequenos, médios e grandes plantéis, 1830-
1888.

Valores -{Ndo-prop.! Pequenos! Médios ! Grandes
em [ ! Plantéis! Plantéis! Plantéis
mil-réis $ (%) ! (%) ! (%) ! (%)
Até 100 ! 3 ! 6 ! 3 ! -

101 a 500 ! 23 H 6 ! - 4 -

501 a 1.000 ! 25 ! 8 ! 6 ! -
1.001 a 2.000 ! 29 ! 30 ! 6 1 -
2,001 a 5.000 ! 17 ! 39 ! 34 ! 30
5.001  a 10.000 ! 3 ! 8 ! 31 ! 20
Acima de 10.001 ! - ! 3 -4 20 ! 50

Fontes:113 inventarios post-mortem de lavradores de algoddo.
a- os valores patrimoniais correspondem aos valores liquidos
dos patrimdénios.

0 grupo dos ndo-proprietdrios de escravos apresentou
uma concentracdo entre as faixas de 101.000 réis e 5:000.000
réis. O grupo dos donos de pequenos plantéis apresentou uma
concentragdo entre as faixas de 1:001.000 réis e 5:000.000
réis. 0 grupo dos donos de médios plantéis.ficou entre as
faixas de 2:001.000 réis e acima de 10:000.000 réis, e, o

grupo dos donos de grandes plantéis apresentou uma
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concentragdo semelhante ao grupo anterior.

De maneira andloga, a distribuig8o de freguéncia dos
valores patrimoniais entre a classe dos lavradores de
algoddo e lavradores de cana e senhores de engenhos fol
bastante diferenciada. Esta dltima apresentou uma amplitude
80 vezes maior entre a primeira e a tltima faixa. A classe
dos lavradores de algod@o apresentou uma amplitude 100 vezes
maior entre a primeira e a dltima faixa. Isto pode
significar gque os processos de diferenciagdo social e
econdmica e de acﬁmulagéo entre os lavradores de algoddo se
deu em maior dimensdo. Este fato & compreensivel & medida em
éue- o cultivo de algod&o, sendo mais facil e de menor
dispéndio do gue a cana, pode representar maiores ganhos, em
periodos de bons pregos, gquando os lavradores tinham & sua
disposigao terras e plantéis maiores.

3.3. Consideragdes Gerais

A classe dos lavradores de algoddo apresentou médias
bem inferiores em relagdo & varidvel terras, ao compararmos
com a classe dos lavradores de cana e senhores de engenho.
Og precos médios das propriedades foram bem inferiores e a
frequéncia de terras em inventdrios atingiu um indice alto

sempre acima de 80%, como também constatou-se a presenga de
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mais de uma unidade por inventério.

Do ponto de vista das benfeitorias, os lavradores de
- algod&o apresentaram indices de participagdo declinantes
nos inventdrios & medida em que o tamanho dos plantéis
aumentava. Isto pode ser explicado pelo fato dos tamanhos
dos plantéis assumirem grandezas proporcionais maiores na

soma global dos bens dos espélios.

O produto apresentou. cifras declinantes tanto na classe
.mais especificamenfe\ ligada ao algodd@o guanto & classe
ligada & cana, no entanto, as diferengas proporcionais foram
menores entre os grupos desta Gltima do que em relacgdo &

primeira.

As dividas ativas apresentaram um movimento descendente,
sinalizando gue & medida em que os tamanhos dos plantéis
aumentava a atividade de empréstimo de dinheiro diminuia;
fendmeno oposto ao que ocorreu em relacdo & classe ligada a

cana—de-aglicar.

Em relagdo as dividas passivas os indices de participacgdo
apresentaram—-se decrescentes tanto na classe ligada a
atividade algodoeira quanto aquela ligada a cana, & medida

em gue aumentava o tamanho dos plantéis.

Os donos de médios plantéis detiveram conjuntamente a

153



* 154

maior parcela do gadolda regido, 4?%, embora © numero médio
de cabegas por inventdrio crescesse & proporgdo em que o
tamanho dos plantéis aumentava. A formagdo de rebanhos era
caracteristicamente modesta e sua distribuig@o relativamente

homogénea.

Uma observacgdo conclusiva notédvel diz respeito & presencga
de diversos maguinismos em relagdo aos grupos: o grupo dos
donos de plantéis de tamanho médio destacou~se tanto em
relagdo & classe ligada. & atividade do cultivo de algodao
quanto agquela da éana, por apresentar os malores indices da

presenca de maguinismos nos inventérios.

E importante notar que a associagdo entre a frequéncia
dos inventdrios e o tamanho dos plantéis na classe dos
lavradéres de algoddo foi decrescente;;isto ¢, a medida em
gque os plantéis aumentavam de tamanho, a frequéncia
diminufa. Este padr8@o assoclativo mostra que apesar do
algoddo ter sido uma cultura voltada para exportagdo assim
como a <¢ana, © comportamento do fator trabalho se deu de
maneira diferente. Esta diferenca pode ser entendida a
partir do perfil da classe dos lavradores de algodédo e de
come desenvolviam suas estratégias de sobrevivéncia e
acumulagZo. Os lavradores podiam com facilidade plantar o
algoddo, estocd-lo, vendé-lo em momentos mais vantajosos, e

garantir sua subs.sténcia com cultivos intercalados de milho

e outras lavouras alimentares. A produgdc de algoddo pois se
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aproxima muitoc mais ‘daquele modelo gque WRIGHT chamou de
produgdo camponesa familiar do que a produgdo de cana. Como
veremos no capitulo posterior referente ao cultivo de
mandioca, a associagdo daquelas varidveis val se aproximar
muito mais, proporcionalmente, do modelo de produgao

camponesa familiar do que a produgdo de algodéo.
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4. 0S LAVRADORES DE MANDIOCA E CRIADORES

MANUEL, CORREIA DE ANDRADE em seu cldssico "B Terra € o
Homem do Nordeste", (1) afirma que os solos da mandioca,
feijdo e frutas nunca disputavam terras com a cana. Estas
culturas sé eram plantadas em d4reas em que & cana ndo
interessava: “Eram pequenas lavouras feitas por escravos e
moradores para © auto—abastecimento e venda da sobra, e por
genhores de engenho e lévradores, a8 veZes, para o Cconsumo

de suas familias e dépendentes". E continua "...ainda hoije,

na regido da Mata e do Litoral Oriental, a fabricagdo de

farinha se faz pelos mesmos processos da época colonial; a
descricdo de uma "casa de farinha" feita por NIEUHOF (2),
em pleno dominio holahdés, identifica—se com as casas de
farinha existentes nas grotas € nas cﬁas dos nossos atuails
engenhos.” JOFFILY‘ comenta a ocupagdo dos solos nas &areas
de .brejos: "os sitios ndo comegardo com a fixagdo ou
residencia dos seus proprietarios; er&do simples queimadas,
formando clareiras nessas grandes matas, onde se fazia a
plantagdo de mandioca, milho e feij&o, havendo ao lado ou no
centro a casa de aviamentos, coberta de pindoba, catolé ou

sapé" (3).

1. ANDRADE, Manoel Correia - "A Terra e <o Homem do
Nordeste®. Quarta edicdo, $. Paulo, Ciéncias Humanas, 1980.

2. NIEUHOF, Joan - "Memoravel Viagem Maritima e Terrestre
ao Brasil". S. Paulo, Martins, 1942, p. 284 apud ANDRADE
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4.1. A Mandioca: o cultivo e as técnicas

GABRIEL SOBRES DE SOUSA (4) afirma gque os indios
plantaﬁam a mandioca "em covas redondas como meldes muito
bem cavadas". Em cada cova enfiavam “trés ou quatro
pauzinhos de rama, de palmo e meio cada um". As estacas eram
quebradas a mdo, ou ‘cortadas a faca, por- ocasidc deo

.plantio, ‘"porque fresco deitam leite pelo corte, donde
nascem € se deram éé raizes...fazem—-se estas plantas mui
ordenadas seis palmos de uma cova a outra.”

HANS STADEN (5), descrevendo o plantio por ele observado
em Iperoig, Ubatuba, 8&oc Paulo, com mulheres Tupinambé&, no
anc de 1554, diz quelqueimado o mato, "... fincam as mudas
da planta de raizés que usam como pdo...", depois,

varrancavam o8 arbustos, destacavam—lhes as ralzes e

enterravam de novo os pedagos das hastes.”

JEAN DE LERY (6) descreveu o processo de multiplicagéo

3. JOFFILY, Irineu - "Notas sobre a Parahyba". Brasilia,
Theasaurus, 1978. (A primeira edigdo é de 1892).

4, SOUZA, Gabriel Soares — "Tratado Descritivo do Brasil em
1587". 8. Paulo, 1938, p. 187 apud SCHMIDT, p. 133-134.

5. STADEN, Hans - "Duas viagens ao Brasil". 8. Paulo, 1942,
p. 162 apud SCHMIDT, p. 136.

6. LERY, Jean de - "Viagem & Terra do Brasil". S. Paulo,
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por estacas com certé admiragdo: "O mais admir&vel, porém,
neggas raizes & o modo de se produzirem no Brasil. O caule é
mole e fr&gil como o do c&nhamo, e basta quebrar e enterrar
um pedago dele para que, sem maiores cuidados, trés meses

depois estejam formados sob a terra grossas raizes."

0 TRATO. Quando a roga ficava com certa idade o mato
aparecia e era necessdrio fazer a limpa gque dependia do
terreno, em geral sendo mais ou menos em numerc de trés., A
mandioca atingia sua plenitude em um ano. "Quanto mals nova,
mais polvilho dé,h‘depois de um ano. Quarenta litros de
farinha d3o quase dez litros de polvilho. Na terra, aguenta
Atéltrés anos, e mesmo trés anos e wmeio. Depois d& para
tr&s. Fica aguacenta. Para desmanchar em farinha; a melhor
idade & de dois anos a dois anbs e meio. Para consumo
direto; ela esté melhor,'mais macia, € de um ano em diante,
até ano e meio. Depois fica mals &spera, mais trigueira, no

assar e no cozinhar" (7).

SCHMIDT em éeu livro . "Lavoura Caigara" entreviston
varios caigaras do litoral paulista, como  também
sistematizou uma vasta bibliografia de cronistas coloniais e
viajantes do século XIX. Pelas descrigfes do autor, percebe—
se que pouco ou guase nada mudara nas técnicas e nos

maquinismos de beneficiamento da mandioca. Esta observagdo

g.d., p. 114 apud SCHMID?, p. 136.

7. SCHMIDT - Op. cit., p. 26.



vai na mesma diregdo daquelas feitas por MANOEL CORREIA,
algumas linhas atrés, assinalando que as casas de farinha de
hoje do Nordeste se assemelham com aquelas descritas por
NIEUHOF, em pleno periodo holandés. Algumas varilagdes
tinham muito mais um significédo regional, sem representar

mudancgas substantivas.

4.1.1. A casa de farinha e os aviamentos.

A seguir veremos a titulo ilustrativo, a descrigéo
feita por PISO (8) sobre o processo de fabricagdo da farinha
no Nordeste, gue segundo MANOEL CORREIA seria praticamente o

mesmo processo desde os tempos coloniais.

0 processo -de colheita e transformagdo da mandioca

denominava—se no Nordeste desmancha ou farinhada. "A casa de

farinha é um vasto telheiro sustido por colunas de madeiras
ou alvenaria. A maﬁdioca, entulhada ao meio da casa, €,
comumente, raspada por mulheres, sentadas ao chdo, armadas
de guicés." E prossegue: "Raspada a mandioca ralam-na num
céitetu de lata, preso a uma espécie de mesa com bordas, ©
cevador, e acionada pela polia de relho de uma grande roda,

que chia irritante, tangida por dois homens robustos, nus da

8. PISO, Guilherme — "Histéria Natural do Brasil Ilustrada".
S. Paulo, Nacional, 1948 apud SCHMIDT, op. cit., p.37.
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cintura para cima, untados de suor, com Imﬁsculos que
reluzem, como tenddes de bronze, no esforgo. Em algumas
fazendas, move—o uma bolandeira, grande com roda puxada por
bois ou burros. Aquela papa de mandioca ralada, a massa, vail
entdo para a prensa, enorme Ermagéo de madeiras rijas, o
brago ou parte superior de pau-d’arco empenado, as virgens,
madeiras de sustentamento, de aroeira; tudo de grande forga
e de grande rusticidade. A mandioca encartuchada em palhas
de carnatba e depositada numa parte funda, uma espécie de
caixa, armada na mesa da prensa, e espremida por um grosso e
pesado chaprao, empu:rado por um brinquete, um toro curto de
forte madeira. O brago'da prensa, abaixando—se vagarosamente
por meio de um alto parafuso feito de grosso cerne, movido
pelo prenseiro pfesa no bringuete gque wval empurrando o
chapr@c sobre a massa. Por baixo da prensa, escorre a
manipuera, ou o caldo esverdiado da massa, © SUMO VENnenoso
da mandioca espremida. Depois de imprensada a massa &
peneirada no cocho e torrada num grande forno de alvenaria,
com as fendas dos tijolos largos mal tapadas de barro. Mexe-—
a com uma longa vara um mestigo indolente, o forneiro,
mascando o mapinguin, resmugando em voz baixa versos toscos
do sertao,lrindo simiescamente das prosas das raparigas da
tulha, de quando em guando tossindo sobre a farinha alvadia,
& inaturavel afumadura da lenha resinosa, escapando—se

pela frinchas da malfeita parede" (9).

9. PISO apud SCHMIDT - Op. cit., p.35-38.
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Em nossa documentagdo a maior parte dos maguinismos
declarados se constituia em casas de farinha - em geral,
nos espélics mais ricos -~ onde havia um conjunto mais
completo de utensilios e cujo processo se dava em separado
das casas residenciais dos titulares dos inventérios.
Noutros, especialmente agui, na classe dos lavradores de

mandioca e criadores, havia wuma malor fregquéncia de

aviamentos de fazer farinha, menos valorizados, presentes

em espSlios mais modestos. Como SCHMIDT assinalou, a
declaragdo de siﬁples aviamentos se aproximava mulito as
descrigdes dos viajanﬁes, ao observarem diferengas entre os
lugéres de fabrico da farinha. Segundo suas observagbes, o
processo da fabricagdo da farinha muitas vezes se dava
" dentro das proprias casas de morada, assoclando tal
procedimento como tendo origem indigena. Outros usavam
alpendres, espécies de terragos, onde ficavam alojados os
utensilios mais simples de aviamento; outros ainda, tinham
ﬁm lugar préprio — a casa de farinha - em separado, para a
fabricacd8o do polvilho. Estes 1ultimos, &ao nosso ver,; se

aproximam mais das descrigdes das casas de farinha de nossos

inventéarios.

VIANNA (10), estudando Campina Grande, municipio do

10. VIANNA, Marly de Almeida Gomes - "A Estrutura de
Distribuigdo de Terras no Municipio de Campina Grande, 1840-
1905". Campina Grande, UFPb-II, 1985, dissertagdo de

mestrado.
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agreste paraibano, durante a dltima metade do século
passado, identificou a existéncia de casas de farinha nos

inventéarios post-mortem na seguinte proporgdo: 1840 a 1852 =

.10,5%; 1854 a 1888 = 16% e entre 1889 a 1905 = 23%,
perfazendo uma média de 17% ao longo dos 60 anos
pesquisados. Como veremos mais adiante, na regido de
Bananeiras a presenca de casas de farinha na classe dos
lavradores de mandioca é criadores ficou em torno de 38% dos
inventérios; enquanto na classe de lavradores de
éana/senhores de engenho e na de lavradores de algodao, a
média ficou em tognO-de 60%. Esta evidéncia nos coloca uma
pergunta: por qué entdo conceituar a classe denonminada

lavradores de mandioca e criadoreg, se a presenga de

indicioes que caracterizam—na engquanto tal, aparece em
menores proporgbes do due comparativamente em relagdo as
outras.classes 2 Duas ofdens de pensamento se assoclam na
elaboragéo conceitual das categorias de produtores. A
primeira diz respeito & leitura mals empirica portanto mais
imediata dos dados que trabalhamos, isto &, a descrigé&o
destes inventarios caracterizam-se estritamente 'Ipor
apresentar aviamentos de farinha e gado. Seus titulares séo
essencialmente peguenos produtores de géneros alimenticios
que, supomos, trocavam seus eventuais excedentes nas feiras
regionais, e adquiriam rapaduras, aguardentes, tecidos, sal.
A segunda, ndo menos importante que a anterior, relaciona-
se com uma concepgdo mais tradicional da historiografia que

entende, por exemplo, no caso especifico dos senhores de
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engenho, que apesar de produtores também de alimentos,
seriam muito mals uma categoria de produtores voltada para a
comercializagdo com mercados externos. Nossa tentativa foi
portanto de associar estes dois conceitos para a formulagéo
das categorias de produtoreé, mesmo sabendo o quanto
gualquer sistema classificatérioc pode ser falso e
problemdtico, particularmente no tocante ao processo
histérico, onde a realidade se movimenta e se organiza de
forma muito mais complexa. Entretanto, tal sistema

classificatério pareceu-nos uma ferramenta 0til para o

entendimento desta formaglo social e econdmica.

4.2. 0 gado: seu papel na historiografia.

O gado & wvisto desde os tempos coloniais pelos
cronistas e historiadores contempordneos como uma atividade
subsididria & atividade da cana—de-acicar. Ele fazia parte
da forga motora das almanjarras e do transporte dos partidos
de cana para 0 engenho, e deste para os portos de embarque.
Se ele repreéentava um auxilio para a atividade da cana, por
outro lado, representava também um certo empecilho, pois a
inexisténcia de cercados e mesmo a presenca destes, néo
impedia do gado sair de 4reas proprias e invadir outras
areag, destruindo as plantagdes. Este aspecto problem&atico

teria ajudado, sequndo os historiadores, a penetracido e
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ocupa¢do humana das Areas interioranas. MANOEL CORREIA
entende que a guerra aos batavos teria sido um dos fatores

de ocupagdo do solo agrestino: as companhias de emboscadas

. comandadas pelo governo portugués na Bahia usavam os

caminhos malis dificeis para destruilr as &reas dos canaviais
submetidos ao dominio holandés. Outros dois fatores: a agéo
destrutiva aoc Quilombo dos Palmares e & Confederagdo dos
Cariris teriam contribﬁido também para a ocupacgdo do solo. A
guerra empreendida pelos portugdeses contra os indios
cariris, revoltados céntra a pressido cada vez malor dos
pecuaristas gue lhes tomavam as terras e oS espremiam nas
serras mais altas e nos brejos menos acessivels aos brancos,
possibilitou a ocupagdo do Agreste e parte do Sertdo (11).

Uma outra parte do Sertdo teria sido ocupada por dois

- movimentos a partir do século XVII: 1. efetuado pela Casa da

Torre, atingindo o baixo sertdo pelos rios Sdo Francisco e
Piancéd; 2. um outro, Qfetuado a partir do rio Paraiba e seus
formadores, e do rio Pajed. Os Cariris Velhos teriam sido
alcancados a partir do sert@o, seguindo as cabeceiras do rio
Paraiba para o norte, por Pernambuco, pelo'rio Tapefoa,

caminho este seguido pelos Oliveira Ledo (12).

12, OLIVEIRA VIANNA, Francisco José - "Evolugdo do Povo
Brasileiro". 8. Paulo, Monteiro ILobato & Cia, 1923, p. 72~
80. Este autor estd se basecando na descrig¢gio de: MAGALHAES,
Basilio de - YA Conquista do Nordeste no Século XVII",.
Revigta Trimensal, v.85, s.d.
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Com a destruigéo do Quilombo dos Palmares e da
Confederag&o  dos Cariris, diz MANOEL  CORREIA, o8
governadores passaram a doar sesmarias nas ribeiras dos rios
Paraiba do Norte, do Capibaripe, do Ipojuca, e do Una. B&s
extensdes de terras doadas em sesmarias tinham quase sempre
3 léguas de comprimento por 1 de largura, isto &, uma
superficie superior a 10.000 hectares. Na documentagdo por
nés coletada, a grandé maioria ndo apresentava medigles,
entretanto, as poucas que declararam saoc coerentes com a
informacdo acima. Em geral, elas se encontravam — no periodo
por nds estudado —ujé bastante subdivididas, resultantes dos

processos de partilhamento de herangas.

Escrevendo suas "Notas sobre a Parahyba", em 1892,
JOFFILY entendia gue em tempos colonials a criagdo era
atividéde insignificantelna capitania. BEste dedicado autor
- de formacgdo juridica - ndo menciona as fontes trabalhadas.
No periodo que estava escrevendo, as fontes mais comuns
utilizadas eram os cronistas coloniais. ©No capitulo
concernente a "Creaééo e Industrias" ele cita, de passagem,
o documento “"Idéa da Populagdo da Capitania de Pernambuco e

suas annexas" (13) e nenhuma outra fonte. Argumenta que a

13. Este documento foi utilizado por JOFFILY antes de ser
publicado nos BAnnaes da Bibliotheca Nacional do Rio de
Janeiro, v. 40, 1918, p. 1-111, através de cOpia cedida pelo
historiador CAPISTRANO DE ABREU. © titulo completo do
documento é&: "Idéa da Populacdo da Capitania de Pernambuco,
e das suas anexas, extensdo de suas Costas, Rios e Povoagbes
notdveis, Agricultura, numero de Engenhos, contratos e
Rendimentos Reaes, augmento que estes tem tido etc., desde
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insignificancia da criagéo apoiava-se em trés fatores:
primeiro, apesar da pequena populagao civilizada (leia-se:
ndo-indigena) da capitania, a sua pecudria ndo a abastecia;
segundo, porque o publicista holandés HERCKMAN (14) que
escrevera um opGsculo nos tempos do dominio f£lamengo,
observara dque OS senhores de engenho sustentavam seus
trabalhadores com peixes; e terceiro, porgue tendo o Rio
Grande do Norte, na ocasido, menor desenvolvimento agricola,
possuia entretanto maiores rebanhos, e com ele supria as
capitanias de Paraiba, Itamaracd e Pernambuco. Portanto,
para este historiédor paraibano, a indlstria pastoril sé
teria comegado depois dos exploradores terem subido o
planalte da Borborema € 08 paulistas terem penetrado o
Piancsé. Cem anos tinham se passado entre a colonizagado da

cidade da Paraiba até a colonizagdo dos sertdes (13), € ©

o anno de 1774 em que tomou posse do Governo das mesmas
Capitanias o Governador e Capitam Geral General Jozé& Cezar
de Menezes". T . '

14. JOFFILY se refere ao oplsculo "Descrigdo Geral da
Capitania da Paraiba" de autoria do holandés Elias
HERCKMANS escrito em 1639, recentemente reeditado pela Unido
Cia. Editora, Jodc Pessoa, 1982. :

15. Para JOFFILY a designagdo sertfo estd relacionada ora
com a idéia das terras gue iam além das Gltimas cultivadas
na varzea do rio ©Paraiba, sugerindo serem estas as
extremidades habitadas por " populagdes civilizadas "; ora
adquire um sentido mais atual, significando a zona semi-
&rida, além do planalto da Borborema. KOSTER também faz
referéncia a esta idéia dando significado semelhante : " a
palavra sertdo € empregada de maneira indefinida, néo
somente significando o interior, mas as vezes, grande parte
da costa cuija populagdo é parca ". KOSTER, Henry - “Viagens
ao Nordeste do Brasil (1817)". Trad. Luis da Céamara
Cascudo. Rio de Janeiro, Nacional, 1942. p. 94. CAPISTRANO
DE ABREU em seu "Capitulos de Histéria Colonial” identifica
dois sertdes, segundo CAIO PRADO JUNIOR, com muita

-
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povo da capitania ocupava-se da agricultura; é criagdo nao
existia, sendo enquanto currais dependentes dos engenhos,
situados & margem dos rios Paraiba e Mamanguape, a algumas
dezenas de léguas do litoral (16). Mals adiante, afirma que
as primeiras sesmarias devériam ter sido doadas aos
"éggregados dos fazendeiros do sertdo, que alli fazido
plantar lavouras para mais facil abastecimento de todo o

pessoal das fazendas e dos aventureiros gue o acompanhavéo

como soldados; ...no sertdo, porque tinhdo necessidade de
terras para criar seus gados; — nos brejos, para - plantar
suas lavouras afim de suprirem suas fazendas — ou para terem

mantimento para a guerra do gentio brabo"(17}. Entretanto,
como vimos no capitulo referente aos lavradores de

cana/senhores de engenho, algumas unidades. possuianm mais de

- 100 cabegas de gado bovino, dado que caracteriza uma pequena

pecudria comercial, j& -que, um engenho grande movido a

animais exigia no mé&ximo 3 dezenas de cabecgas.

propriedade: o sertdo interijor, seria aquele correspondente
ac sertdao baiano, de onde partiam os povoadores € suas

fazendas de gado; e o outro sgertdo externo, aquele
correspondente ao pernambucano, mais proximo ao litoral.
Estamos nos referinde a obra "Formac¢do do Brasil

Contemporaneo” deste iltimo autor. Décima-oitava edigéo,
Bragiliense, S.Paulo, 19%83.

16. JOFFILY — Op.cit., p. 193.

i7. Idem, ibidem, p. 199-200.
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4.2.1. B rotina: a vaquejada, os currails, os trabalhadores,
as espécies de rebanhos e as feiras.

Sobre a rotina da atividade criatéria conta-nos JOFFILY
que a origem da yaquejada (18) - festa popular em toda a
drea pecuarista - estd& relacionada com o h&dbito das juntas e

apartacgdes, palavras dque designavam a préatica de busca e

separagdo do gado pertencente a administragdo de diferentes
vagueiros, oriundo de diversos lugares e propriedades. Tais
reunides foram pouco a pouco adquirindo um cardter mercantil

e dando origem as futuras feiras regionais.

Comenta a simplicidade das benfeitorias do criatdérioc e a
modéstia das construgdes, compondo—se de currais feitos de
caigara e pau-a-pigue com um pé&teo em frente, onde eram
arrancadas as érvéreé, e em seguida, deixava-se crescer o
pasto. Nas fazendas onde moravam oS donos, suas casas eram
denomina&as "casa—-grande” para as distinguir da do vaqueiro.
Esta visdo sobre a rusticidade desta atividade confirmou-se
na documentacdo por nés coligida. Designagdes como currais,
cercados, estribarias eram comuns & é€poca, néo aparecendo
seus valores destacados da propriedade fundidria, estando

inclusos no valor global das terras.,

18. CASCUDO, ©Luis da Camara - “Tradig¢des Populares da

Pecudria Nordestina®. Servigo de Informag&o aAgricola, Rio de

Janeiro, 1956. p.13-25.



Os trabalhadores envolvidos ndo eram em grande numero.
Consistia no vaqueiro e alguns ajudantes, em geral mestigos,
forros chamados alugados ou fébricas gque faziam os servigos
auxiliares, recebendo eﬁ espécie, além de casa e comida
(19). ©O pagamento ao -vaqueiro feito sempre em espécie
denominava-se guarta, correspondente & quarta parte da
produgdo; e para os demals, um numero anteriormente
combinado de bezerros ou poltros. Denominava-se ferra o dia
destinado a parti;ha do gadoi Aqueles que tangiam & pé as
boiadas para a érea'ﬁmida, fazendo viagens de muitas léquas,

eram chamados tangedores ou tangerinos. Para essas longas

caminhadas, assim como para os dias inteiros a perseguir os
animais bravios nas caatingas, o habitante do Agreste e do

Sertdo tinha uma alimentagéo prépria. Em um alforje de

couro, o mocd, levava a pagoca — carne seca pisada no pildo
com farinha - e a rapadura. Também costumava levar o
camboeiro — carne seca cortada miudinha com farinha — e um

saco de couro, utilizado para transportar &agua que al se

conservava fria (20).

0

Comentando as demarcag¢des de terras, JOFFILY observava a

19. DIEGUES JUNIOR, Manuel — "Regides Culturais do Brasil”.
Centro Brasileiro de Pesquisas Educacionais, INEP, Rio de
Janeiro, p.154; PRADO JONIOR, Caio - Op. cit.

20. CASCUDO, ILuis da Cémara - "Histéria do Rio Grande do
Norte". Servigo de Documentagdo do Ministério da Educagdo e
Cultura, Rio de Janeiro, s/d., p.ll6.
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completa inexisténcia de tal hébito. Os viéinhos faziam
convengdes verbais tomando por referéncias acidentes
geograficos, algumas &rvores notdveis, como por exXemplo, um
cajueiro, etc,.; para atravessar as propriedades era
necessdrio antes avisar e pédir licenga ao vadqueiro ou
proprietdrio. No caso de animais fugidios, os vaqueiros
pediam campo, o que significava pedir licenga e auxilio para
catar o bicho. Naquela época, ninguém podia se recusar a dar
campo (21). Conmentando com grande admiragdo os costumes
tipicos, a pericia e os feitios dos vaqueiros, ele nos conta
os momentos de “b;avura, coragem e ousadia destes
personagens no momeﬁto da busca de um novilho barbatéo
fuj&io: "...N&o havia obstaculo vencido pela rez bravia que
ndo pudesse ser vencido pelo cavaleiro, o .qual, mantendo-se
em posigdo horisontal, com a cabega apoiada no pescogo de
seu amestrado cavallo de fabrica, e segurande por uma
extremidade a aguilhada de tres metros de comprimento,
acabava'sempre por laﬁgal—a por terra. A queda era motivada
por um forte e rapido impulso lateral que o vagueiro dava ou
puxando a cauda da rez, - queda de rabo —, ou por meid do
ferrdo de sua agquilhada - queda de vara —; € quando ©
impulso eré tal gue, na perda do equilibrio, a rez gyrava
sobre o lombo, chamavdo - virar o mocotdé —: e essa gfande

prova de destreza fazia o orgulho desses centauros" (22).

21. JOFFILY- Op. cit., p. 209-210.

22. Idem, ibidem, p. 237.
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JOFFILY comenta as espécies de animais mais comuns:

gado vacum, cavalar, muar, cabrum e ovelhum. Em relagdo ao

nosso estudo, a criagdc de ovelhas restringia—-se a um plano

muito modesto. As ragas em geral ndo eram objeto de
aprimoramento e zelo especial; eram criadas de forma
extensiva sem grandes cuidados, © que fez o autor concluir:
» n&c conhecem outro methodo de criar sendo este de entregar
o gado & natureza, sem consultar a capacldade das pastagens,

e sem a menor prevengdo a respeito das forragens..."(23).

~
.

As feiras mals préximas da regido eram as de Campina
Graﬁde e Ttabaiana, onde os pregos do kilo da carne verde
por volta de 1832 eram em torno de 200 Téis. Entrétanto, as
feiras de Recife e Olinda exerciam também forte influéncia
na regiao. 0 fabrico.de'queijo era uma atividade de bons
rendimentos no sertdo onde produzia-se dois tipos chamados
Seridé e Santa Rosa. A mantelga, estranhamente, tinha pouco
usc no interior da provingia.'As rapaduras e as aguardentes
eram produtos troca.dos com os gueijos entre as zonas do

Sertdo e do Agreste (24).

A criagdo de ovelhas percorre todo o Sertdo e também,

em pequena escala, O Agreste, se COMPAramos com & criacdo

23, Idem, ibidem, p. 211. -

24, Idem, ibidem, p. 215.
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bovina. Dela ndo se extraia nem a la nem o leite - 0 que &
compreensivel em relagdo ao primeiro sub-produto, porém, €
de se estranhar a ndo-utilizagdc do segundo. Apenas se
consumia a carne. Por outro lado, a criagdo de cabras tinha
aumentado bastante, naquela Scasiéo, segunde JOFFILY, por
sua resisténcia as intempéries das secas e também pelos bons
precos que a pele recebia na ocasido. As populagdes mais
pobres viviam gquase que exclusivamente de sua carne e do

leite (25).

CAIO PRADO JOUNIOR, comentando o nimero de cabegas de
gado em relagdo as fazéndas, asseverou: "O numero de cabecgas
de uma fazenda é naturalmente variével; a importéncia dela

nio & alids avaliada por aquele nimero, gue em regra néo se

. conhece ou ndo se toma em consideragdo, mas pelo ndmero de

bezerros gque “amansa“, 1isto €&, que cria anualmente. Este
ndmero & nas boas fazendas de 1.000 bezerros; val as vezes

2.000. Mas a regra comum estd muito abaixo destes maximos"

'(26). Mais adiante diz: "De sorte que uma fazenda, mesmo

das boas, ndo podia fornecer anualmente malis gque uma boiada

de 250 a 300 cabegas" (27). Identificou as &dreas de criacgéo

25. Idem, ibidem, p. 212.

26. PRADO JUNIOR, Caio - Op. cit., p. 193. Aqui o autor esta
ce baseando na “"Meméria relativa as capitanias de Piaui e
Maranh&o (1810)" cuja autoria é de Francisco Xavier Machado
na qual lista as fazendas. CAIO PRADO em nota de rodapé de
namero 20 relativiza bastante aguelas enormes cifras,
afirmando que mesmo as Fazendas Reals do Piaui, em nimeroc de
35, raramente atingiam aquelas cifras e conclul que a grande
maioria estava abaixoe de 500.
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em seu estudo: "Sem acompanhar a evolugdo da pecudria nos
trés primeiros séculos da colonizagdo, restrinjo-me agui ao
assunto que propriamente nos interessa. Em principios do
géculo passado, distribuifia-se a criagdo em trés grandes
zonas: os sertdes do Norte, a parte meridional de Minas
Gerais, e finalmente as planicies do Sul, incluindo os
Campos Gerais (Parand), mas sobretudo o extremo—sﬁl, o Rio
Grande" (28). E prosségue afirmando que em principiocs do
século passado, toda a vasta drea gque ocupava a margem oeste
do rio S3oc Francisco, hoje pertencente ao estado da Bahie,
outrora & cmpitania\de Pernambuco, mais a parte oeste da
Paraiba, Rio Grande do Norte, as partes do sul do Cearg,
Piaui e Maranhdo foi destinada & criacgéo "de gado vacum
para abastecimento da densa populagdo desta zona agricola
" que se estende ao longo do litoral, desde a Paraiba até a
Bahia, bem como, o Maranh@o, também, embora j& em pequenas
proporgdes..."(29). -Tal informagdo, restrige a zona
criatéria a4 parte mais especificamente oeste da provincia, e
.neste sentido, tal observacdo se alinha com aquela feita_por
JOFFILY algumas linhas mais acima.

\

Focalizaremos na segdc que segue a presenga de pequenos

27. PRADO JUNIOR, Caio — Op. c¢it.., p. 195. Aqui o autor se
apoia no escrito anénimo "Roteiro do Maranhdo a Goids pela
capitania do Piaui", :

28. Idem, ibidem, p. 189,

29. Idem, ibidem, p. 190.
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rebanhos em A&rea pouco explorada pelos historiadores, o©
Agreste nordestino, e também a presenga do cultivo da

mandioca nos udltimos anos do trabalho servil.

4.3. Perfil econdmico e social dos lavradores de
mandioca e criadores.

Na tabela que segue demonstramos a relagdo entre as
varidveis propriedade e ndo-propriedade da mio—-de—obra
escrava entre as diversas classes de produtcres, CoOmo também

entre og grupos de donos de peguenos, médios e grandes

plantéis da classe de lavradores de mandioca e criadores.
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Tabela 1

Frequéncia da distribuigdo da propriedade e ndo—propriedade
escrava entre as diversas classes de produtores: 1830 -
1888. (Em percentagemnm).

Lavradores de mandioca e criadores....csseeeeesaccess 64,0 %
Nao-proprietdrios de €SCravoS...eesesreeeessvneeees31,0 %
Donos de pequenos plantéis........... i eserae ve..24,0 %
Donos de médios plantéis...... e B - U
Donos de grandes plantéis......vevvvieesserveesres 1,08

Outras classes de produtores......vivveesvavnnens ce0.36,0 %
Lavradores de cana e senhores de engenho...........10,0 %
Lavradores de algodBo +..vvuieecovornssssnsessssesrsnd26,0 %

Todas as classes de produtores.. ... ..... Caaeee v +..100,0 %

Fontes: 447 inventdrios post-mortem. A classe de lavradores

de mandioca e criadores contém 289 inventéarios.

Vamos nos deter a partir daqui na andlise da classe dos

lavradores de mandicca e criadores.

A categoria -~ lavradores de mandioca e criadores -
diz respeito aos individuos que frequentemente exerciam

estas duas atividades econémicas, de maneira simulténea ou

exclusiva. A razdo que nos levou a colocar estas duas
categorias - lavradores e criadores — juntas, deve-se &
nossa hip6tese de que ogs individuos de uma e outra

categoria exerciam, de forma simulténea, ambas atividades,

apesar de algumas vezes ndo estarem explicitadas na
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documentacadao.

Como mostra a tabela acima 64% dos inventarios
apresentaram caracteristicas coerentes com o conceito de
lavradores de mandioca e criadores; 31% destes, nd3o se
constituiram em proprietdrios de escravos (30); enquanto
outros 24% eram donos de pequenos plantéis (31); 8,0% deles
eram donos de médios plantéis (32); e 1,0% eram donos de

grandes plantéis (33).

Em resumo, a maior parte da populagdo gue deixou
esp6lios nesta regiéd e neste periodo, se constituia em
lavradores de mandioca e criadores, sendo gque 33% eram
proprietérios de  escravos contra ' outros 31%  néo-
proprietédrios. £ notdvel a participagéo dos lavradores de

mandioca e criadores no rol dos titulares de inventarios

30. Veja a relacdo dos inventérios deste grupo na segdo de
fontes, discriminados por ordem cronolégica. Fazem parte
deste grupo 138 inventdrios dos quals apenas 20% foram
utilizados para elaboragdo da tabela 2, o que eguivale a 27
documentos. :

31. veja a relacgdo dos inventdrios deste grupo na segldo de
fontes, discriminados por ordem cronolégica. Fazem parte
deste grupo 108 inventdrios. Para elaboragdo da tabela 3
utilizamos apenas 20% deles o gue equivale a 21 documentos.

32. Veja a relagio dos inventdrios deste grupo na segdo de
fontes, discriminados por ordem cronolégica. Fazem parte
deste grupo 38 inventdrios. Para elaboragdc da tabela 4
utilizamos apenas 20% deles, o que equivale a 7 documentos.

33. Veja a relagdo dos inventdrios deste grupo na segdo
fontes, discriminados por ordem cronoldgica. Fazem parte
deste grupo 5 inventdrios os quais foram todos utilizados
para a elaboragdo da tabela 5.
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proprietdrios de mio-de-obra escrava. Se imaginamos um
circulo dividido em trés partes praticamente iguais, 2/3
partes correspondem aos individuos ligados a classe dos
lavradores de mandioca e criadores, sendo que a metade desta
fragdo, 1/3, corresponde aos‘individuos donos de cativos e
a outra metade, 1/3, corresponde aos individuos ndo-
proprietdrios de escravos. O outro 1/3 restante corresponde

aos individuos ligados &as classes produtoras de cana e

algodéo.

4.3.1. 0s lavradores de mandioca e criadores sem escravos.

Neste grupo aparecem 138 inventdrios dos quais

trabalhamos com uma amostra de 20% deste total para

elaboragdo da tabela abaixo.

Como veremos mais adiante 83% deste grupo declarou
propriedades de terras e, em média, 2,3 propriedades por
inventdriec. O valor médio das terras ficou em torno de
354.000 réis. O valor mals baixo declarado foi 5.000 réis e
o mais alto, 2:000.000 réis. A malor parte.das designagdes
referem—se & " uma pequena parte de terras localizada em

...", ou, * um pedago de terras localizado em ...". Pouco
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mais de uma dezena de inventArios apresentou medigdes de
terras. Algunsl esp6lios  apresentaram a particlpagéao
relativamente alta deste item (80% a 96%) em relagdo ao
restante do grupo. A média percentual da participagdo das
terras no valor global dos inventarios fol de 31%, o que
representa a média mais alta em relagdo a todos 0s grupos

desta classe.

As benfeitorias foram declaradas na maior parte dos
esp6lios, e equipamentos como aviamentos de fazer farinha,
casas de farinhé;.\currais, cercados e agudes foram
frequentemente encontrados nesta documentacgdo. Em tabela
pré?ria mais a frente discorreremos sobre a freguéncia do

maquinismo de processamento da mandioca associada & presenga

de gado, por ora, apenas demonstraremos sua participac¢do na

composigdo da riqueza do grupo. Quanto aos currais, cercados
e agudes, estes aparecem explicitamente na documentagdo,
porém seus valores estdo embutidos nos valores das
propriedades. Foi o fnico grupo gue apresentou uma média
ﬁercentual de 3%; olrestante apresentou.valores abaixo de 1%

do total do valor do patriménio bruto.
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" Tabela 2

Participacgdo dos bens na composigdo da riqueza® dos
Javradores de mandiocca e criadores ndo-proprietdrios de
escravos. (Em percentagem).

terras benfeitoriasb produto® div. at.d div. pas.®
1-- 72 12 - - -
2~ 2 - 84 1 -
3- 96 - - 1 -
4— i6 1 79 - 4]
5~ 3 2 76 - -
6~ 8 - 92 - -
7- o2 - 93 - (1)
8- 31 - 58 - -
9- 10 - 77 1 -
10- 9 - 75 ~ —~
11- 5 - _ 58 b 3
12— 17 18 27 7 -
13— (1) - 41 17 42
14— 40 - 59 - -
15— B3 - - - -
16— 81 - 17 - 14
i7- 45 - 38 - 8
18- 69 2 3 - -
19— 82 5 - - -
20— 39 (1) | 45 (i) -~
21— 75 3 - 15 -
22— 3 17 . 70 - -
23- 5 - 84 - -
24~ 12 10 57 5 -
25— 8 2 45 . 17 2
26~ 14 * 35 - 24
27"" 12 - 82 — b K
31 3 48 2 4
Fontes: 138 inventdrios post-mortem. Na tltima linha

horizontal estdoc as médias aritméticas dos valores das
colunas verticais. O hifen (-) corresponde a ndo declaragdo
do item no inventario. O (i) significa um valor abaixo de
1%.

(a) Riqueza significa patriménio bruto que € medido em réis.
(b} Benfeitorias sé&o magquinismos, utensilios, currais,
agudes, etc.

(c) Produto declarado se refere as plantagbes e gado.

(d) Dbividas ativas. '

9
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{e) Dividas passivas.. :

As somas dos itens terras, benfeitorias, produto, dividas
ativas ndo somam 100% na horizontal porque n8o entram nesta
tabela outros itens tais como casas, mobilia, Jjdéias,etc
cujas grandezas s@o despreziveis.

0 produto é o resultado da atividade imediata dos
lavradores de mandioca e criadores. S8&o rogas de mandioca
declaradas assim: " 400 covas de mandioca na Fazenda Velha,
valendo 20.000 réis " (34), ou x cabegas de gado vacum,
discriminadas por:idade e sexo, por exemplo: y quantidades
de vacas paridas, z quantidades de novilhas, m quantidades
'de'garrotes, n quantidades de bois mansos. Nunca apareceu a
designagdo touro. No que diz respeito & raga cavalar, ela
n&o & apresentada com tantos detalhes em relagdo & variavel
idade. Sao declarados simplesmente cavalos ou eéguas, e
algumas VezZes estesf animais s&o referidos por nomes
préprios ou por caracteristicas, por exemplo, malhado,
branco, negro. Este grupo apresentou a média percentual mais
alta em relagdo aos outrds desta classe. As dividas ativas
sdo inexpressivas demonstrande dgue © ¢grupoc como um todo,
apenas apresentou um ou outro espdlio onde sua participacgdo
atinge 17% do total do patrimdnio bruto. As dividas passivas

ndo apresentaram uma participagfdo substancial.

34, Inventéario de Jodo Onofre Barboza, 1867, m. 7, A.C.5.0.
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4.3.2. O0s lavradores de mandioca & criadores donos de
pequenos plantéis.

1

Quase 30% dos inventérios deste grupo hdao declararam
propriedade de terras. Oﬁtros apresentaram uma participagédo
deste item que atinge 50% da riqueza total do espdlio.
Outros ainda apresentaram uma participagéao muito baixa
chegando a 1%. Diferentemente do grupo anterior, a
participagdo deste item néo atinge patamar t&o elavado
guanto 80%. A média de propriedades fundidrias declaradas
por inventédrio foi de 2,5% e a média de seu valor £foil de
£88.000 réis. O valor mais baixo encontrado fol 6.000 réis e

o mais alto foi 1:800.000 réis.

No.que diz respeifo as benfeitorias uma boa pérte
ndo as declara de fbrﬁa discriminada, embutindo seu valor no
preco da terra. Alguns inventariantes guando o fazenm
apresentam valores cujas cifras ficam abaixo de 1% do total

da riqueza do espélio.



Tabela 3

Participag@o dos bens na composigdo da riqueza® dos
lavradores de mandioca e criadores donos de pequenos
plantéis. (Em percentagem).

terras benfeitoriasP escravos produto® div.at.9 div.pas.®

1- 8 6 ' 79 - 7 -
2- - - 29 35 - 19
3- - - 55 33 - -
4- 10 2 22 45 10 2
5- - - 97 - ' - 4
6~ BS - 24 5 - -
7- 55 (1) -~ . 18 11 11 3
8- 14 - e 73 8 - -
9- 1 - 22 67 - -
10— 24 -1 22 35 - -
11- - - 58 - 39 -
12— 36 - 54 (i) - -
13- 19 - 52 - .23 17
14— 4 - 85 - - -
15- 31 1 14 12 - -
16— - - 81 36 4 -
17- - . - - 9 - 81 7
18- 11 - : 68 15 - -
19- - - 53 - _ 13 1
20- 2 1 '- 42 13 - -
21- 53 3 14 1 23 3

15 (1) 47 15 10 3

Fontes: 108 inventérios post-mortem. O hifen (-~) significa
ndo declaragdc do item no inventédrio. O (i) significa um
valor abaixo de 1%. Na tdltima linha horizontal estdo as
médias aritméticas dos valores das colunas verticais.

(2) Riqueza significa patrimdénio bruto que é medida em réis.
(b) Benfeitorias s&o maguinismos, utensilios, currais,
acudes, etc.

{(¢) Produto declarado se refere as plantagdes e gado.

(d) Dividas ativas. '

(e) bividas passivas. .

As somas dos itens terras, benfeitorias, produto, dividas
ativas ndo somam 100% na horizontal porque ndo entram nesta
tabela outros itens tais como cacsas, mobilia, jéias,etc,
cujas grandezas . sdo despreziveis. :
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No item escravos, um inventario apresentou uma cifra
baixa, 9%, € um outro, uma cifra muito alta, 97%, em

relagdo & média geral do grupo, 47%.

Em rela§ao ac produto, quase 1/3 dos espdlios ndo
apresentou nenhuma plantagdo de mandioca e nenhuma cabega de
gado. A média percentual deste item ficou em torno des 15%,
eénquanto o grupo anterior, 48%. Esta grande diferencga pode
ser entendida a partir da existéncia de declaragdes de
escravos no grupo dos.donos de pequenos plantéis, o que faz
com  que as .grandezas entre o8 outros itens assumam

proporgbes menores.

"Mais da metade dos inventdrios no apresentou
dividas ativas e apassivas. Umn espélio declarou dividas
ativas que atingiun a cifra de 80% da riqueza total, enquanto
a média do grupo ficou em 10%. A insergdo deste grupo na
atividade de emprestar recursos monetarios foi maior do éue

na fung&o de tomadores de empréstimos.
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4.3.3. Lavradores de mandioca e criadores donos de plantéis
' de tamanho médio.

Dez inventariados deste grupo ndc se constitufam em
proprietdrios de terras, o que equivale a 1/4 do total. Cada
inventario apresentou em média 2,3 propriedades por espdlio.
O valor mais baixo ficou em 10.000 réis e o mais alto em
2:400.000 réis. O valor médio ficou em torno de 538.000
réis. A percentagenf“média da participagdo deste litem no

conjunto dos espdlios foi de 12%.

As benfeitorias neste grupo tiveram uma participagéo

~insignificante de maneira semelhante ao grupo anterior.

i

Os escravos se constituiram — no geral — no item de

maior participagdo no total da rigueza destes patriménios.
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Tabela 4

Participagdo dos bens na composig&o da riqueza® dos
lavradores de mandioca e criadores donos de plantéis de
tamanho médio. (Em percentagem}.

terras benfeitoriasP® escravos produto® div.at.d div.pas.®

1- 19 (i) 43 - ~ 4
2- 9 3 43 13 - -
3— - (1) 98 (i) - 6
4- 4 (i) 59 24 10 1
5~ - (i) 71 20 - -
6— 47 - 40 8 - 8
7- 8 (i) 76 9 4 (i)

12 (iy 61 10 2 2

Fontes: 38 inventdrios post-mortem. O hifen (-) significa a
ndo declaragio do item no inventdrio. O (i) corresponde a um
valor abaixo de 1%. Na dltima linha horizontal estdo as
médias aritméticas dos valores das colunas verticails. '
(a) Riqueza significa patriménio bruto que é medido em réis.
(b} Benfeitorias s&o maguinismos, utensilios, currais,

acgudes, etc.

(c) Produto declarado se refere as plantagbes e gado.

(@) Dividas ativas.

- (e) Dividas passivas.

As somas dos itens terras, benfeitorias, produto, dividas
ativas n3o somam 100% na horizontal porque nac entram nesta
tabela outros itens tais como casas, mobilia, jdéias,etc,
cujas grandezas s&o despreziveis.

As plantacdes e o gado declarados se constituiram na
média de 10% do total da riqueza dos espdlios.
As dividas ativas e passivas tiveram o mesmo nivel de

participagdo - 2% - nos patriménios.
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4.3.4. Lavradores de mandioca e criadores donos de grandes
plantéis,

E notédvel a participacdo pequena do item terras neste
grupo, 7% em média. A terra menos valorizada foi avaliada

em 10.000 réis e a mais cara em 1:200.000 réis. O valor

" médio delas ficou em 873.000 réis. Os esp6lios apresentaram

em média 2,8 propriedades por patriménio e em 100% dos casos
apresentaram terras préprias.
E notdvel também a grande participaglo dos escravos no

montante total das fortunas, 76% em média.

" Tabela &

Participagdo dos bens na composigdo da rigueza dos
lavradores de mandioca e criaderes donos de dgrandes
plantéis. (Em percentagem).

a

terras benfeitoriasP escravos produto® div.at.9 div. pas.®
1- 14 (i) 80 2 - 3
2- 3 (1) 90 2 - 1
3- 5 (1) 85 8 - -
4- 6 4 _ 42 49 - -
5— 7 - 82 8 - 1
7 (1) 76 14 - ' 1

Fontes: 5 inventérios post-mortem., O hifen (—-) corresponde a

ndo declaragdo deste item no inventdrio. O (i) significa um
valor &abaixoc de 1%. Na 1ltima linha horizontal estdo as
médias aritméticas dos valores das colunas verticals.

(a) Riqueza significa patriménio bruto que é medido em réis.
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{b} Benfeitorias s&o maquinismos, utensilios, currais,
agudes, etc. :
(c) Produto declarado se refere as plantagbes e gado.

(d) Dbividas ativas.

(e) Dividas passivas.
As somas dos itens terras, benfeitorias, produto, dividas
ativas ndo somam 100% na horizontal porgque ndo entram nesta

_tabela outros itens tais como casas, mobilia, jéias,etc,

cujas grandezas s&o despreziveis.

A declaracdo de gado e de mandioca assume proporgoes
diminutas, salvo um inventdrio no qual o gado participa com
uma fragdo que atinge 49% do total do patriménio. S&o mais
de quatro centenas_de cabecas de gado vacum declaradas.

As dividas paésivas assumem proporgdes lnexpressivas,
enquanto as ativas né8o foram mencionadas nenhuma vez en
nenhum inventdrio, apesar de alguns patrimonios atingirem um
nivel de riqueza elevado para os padrSes da regi8o e da
classe em questdo. A riqueza é constitulda basicamente por

cativos.

Na.tabela~sintese 6 abaixo, resﬁme—se os resultados
das médias percentgais em relacgdo a participagdo de cada
item na composicdo total da riqueza dos inventdrios dos
diversos grupos da classe dos lavradores de mandicca e

criadores.

0 item terras assume fragbes bem menores se ©
comparamos com as proporg¢des due este item assume em relacdo

as classes dos lavradores de cana/senhores de engenho e dos



lavradores de algoddo. Vale assinalar entretanto que a
participagdo. das terfas na composigdo dos patrimdnios assume
proporgdes declinantes & medida em dque o© tamanho dos
plantéis cresce. Esta relagdo pode ser entendida a partir do
aumento proporcional do valor éue a forga de trabalho cativa

sofre sem, em contrapartida, ter havide um incremento

similar na valorizagdo das terras.

As benfeitorias assumiram grandezas inexpressivas em
termos monetdrios, podendo-se entender dal a extrema
rusticidade que '“eqvolvia 05 equipamentos ligados ao
processamento_de mandioca e & criacdo do gado. As maiores
cifras relativas a este item ficaram por conta dos senhores
de eﬁgenho, como efa de se esperar; em segundo lugar, ficou
por conta dos lavradores de algoddo, e por Gltimo, dos
lavradbres_de mandioca e criadores.

O item escravos assume as maiores cifras proporcionais
se compararmos com as classes ligadas & cana e ao algoddo.
Ecte dado pode ser explicado a partir da evidéncia de que os
escravos constituiam—se na maior fatia de riqueza da classe
dos lavradores de mandioca e criadores, por outrco lado, em
relacdo as outras duas classes, a riqueza estava menos

concentrada no fator trabalho. ' .



Tabela—-sintese 6

Participacdo dos bens na composigdo da riqueza® dos
lavradores: de mandioca e criadores ndo-proprietdrios e
proprietdrios de pequenos, médios e (grandes plantéis.
(Médias de percentagens).

terras benf.P esCravos produto® div.at.d div.pas.®
Ndo-prop. 31 3 - 48 2 4
Pequenos 15 (1) 47 15 10 3
Médios 12 (i) 61 10 2 2
Grandes 7 (i) 76 14 - 1
Fontes: 289 inventdrios post-mortem. Estas ¢randezas
representam as médias de percentagens dos diversos dgrupos
que compdem a classe dos lavradores de mandioca e

criadores. As categorias situadas na primeira coluna da
esquerda se referem aos grupos de ndo-proprietérios de
escravos e donos de pequenos, médios e grandes plantéis. O
hifen (-) corresponde a ndo declaragdo do Iitem nos
inventdrios. O (i) corresponde a um valor abaixo de 1%.

(a) Rigueza significa patriménic bruto gue é medido em réis.
(b} Benfeitorias s8c maquinismos, utensilios, currais,
agudes, etc. o

(c) Produto declarado refere—se &s plantagbes e gado.

(d) Dividas ativas.

(e) Dividas passivas.

As somas dos itens terras, benfeitorias, escravos, etc. néo
correspondem a 100% na horizontal porque ndo entram nesta
tabela outros itens como casas, mobilia, jéias, etc., cujas
grandezas sdo despreziveis. .

O item produto na classe dos lavradores de mandioca e
criadores assume propor¢des semelhantes com o da classe dos

lavradores de algodé&o.

As dividas ativas assumiram grandezas proporcionais

18%

crescentes & medida em que aumentava o tamanho dos plantéis = '
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em relacdo aos cultivadﬁres de cana e, de maneira oposta, em
relagdo aos lavradores de algoddc. Em relagdo aos lavradores
de mandioca e criadores estas dividas assumiram proporgdes
bem pequenas, apenas se destacando o grupo dos donos de

pequenos plantéis.

As dividas passivas assumiram os maiores niveis em
relagdo aos lavradores de cana/senhores de engenho donos de
pequenos plantéis, sequidos dos lavradores de algoddo néao-
proprietdrios de cativos e dos donos de pequenos plantéis.
Este iten assumiﬁ‘-diminutas proporgdes em relagdo aos

lavradores de mandioca e criadores.

4.3.5. Patriménios, terras, maguinismos e rebanhos.

Na tabela abaixo sintetizamos a frequéncia da
distribuig¢do de aviamentos de fazer farinha e a presenga de
gado entre o drupo dos nado-proprietdrios de escravos e
proprietdrios de pequenos, médios e grandes plantéis. A soma
das frequéﬁcias num mesmo grupoe (sentido vertical)
corresponde a 100% pois o escrutinio foi feito de tal

maneira que, mesmo existindo num inventdrio mais de um
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aviamento, o que nos interessou fol relacionar a presenga
das atividades de criagdo e de cultivo/fabrico de farinha

com o8 grupos de ndo-proprietdrios e proprietérios de

- plantéis de v&rios tamanhos.

A metodologia utilizada para elaboragdo das tabelas que
seqguem envolveu todo o universo dos inventdrios da comarca
ligados & classe dos- lavradores de mandioca e criadores.
Foram usados 138 inventérios péra 0O grupo dos ndo-
proprietérios de cati%os, 108 para os donos de pequenos
plantéis, 38 paraIOS\donos de plantéis de tamanho médio e 5

para os donos de grandes plantéis.
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Tabela 7

" Frequéncia da distribuigdo de aviamentos de fazer farinha e

de gado entre 0Ss ndo-proprietdrios de escravos a
proprietdrics de pequenos, médios e grandes plantéis, 1830-
1888. (Em percentagem).

Atividades ! Ndo-prop. ! Pequenos ! Médios ! Grandes
! ' ! Plantéis ! Plantéis ! Plantéis
1 (%) ! (%) ! (%) ! (%)
! ! ! 4
gado ! o ! !
(exclusivo)?@ ! 51 ! 74 ! 79 ! 0
H . ! ! !
aviamentos de! L ! ! !
farinha ! 17 $ 5 ! 3 ! 0
(exclusivo)® ! ! ! !
. ! ! ! !
gado e avia— ! 32 ! 21 ! 18 ! 100
mentos dg ! ! ! !
farinha ! ! ! !
(simulténeos)! ! ! !
H ! ! t

! 100 B 100 ! 100 ! 100

Fontes: 289 inventédrios post-mortem de individuos da classe
de lavradores de mandioca e criadores. |

a - Exclusivo significa que ha indica¢do de um Unica
atividade.

b —Simultanéos significa gque hé& indicagdo das duas
atividades, no caso, criagdo de gado e plantio de mandioca.
No grupo de ndo-proprietarios de escravos aparecem 138
inventdrios; no grupo dos donos de peguenos plantéls, 108;
no grupo dos donos de médios plantéis, 38; e no grupo dos
donos de grandes plantéis, 5.

A tabela acima sintetiza a presenga de aviamentos de
farinha e de gado, portanto, configura possibilidades

imediatas e reais de desenvolvimento destas atividades. Nos

diz também dos limites de agdo e estratégias de
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sobrevivéncia e acumulagdo dos produtores de mandioca e gado
que constitufam-se em titulares de inventdrios mais modestos
da regido. N&o devemos entendé-la que outros cultivos nao

pudessem ser praticados.

Em 1834, uma roda de moer mandioca (35) valia 8.000

réis, enquanto gue uma casa de farinha, 24.000 réis (36). Um

cavalo, 30.000 réis e uma vaca, 20.000 réis. A aquisig&@o de
um animal para transporte ou para alimentagdo (carne e
leite) talvez representasse a melhor possibilidade de
relativa melhoria.de“condigﬁes de vida num futuro préximo
imediato, e talvez, até a médio prazo. Afinal, o gado bovino
podéria, nagquelas condigbes de pobreza, se transformar ndo
s& em fator de transporte, como também em fator de
subsisténcia e reprodugdoc de novas crias. A aguisigdo de
casa dé farinha poderia ser postergada, pois o lavrador
poderia utilizar-se - de aviamentos pertencentes a seus
compadrésr uma vez que ainda se constitui em hdbito até
hoje, final do século XX, este procedimento de muitos
lavradores pobres da regido de Bananeiras. Tal raciocinio
pode explicar a presenga crescente de criagdo de gado (51%,
74% e 79%) em relagdo ao tamanho da propriedade da mio—de-

obra escrava. Enquanto 1isto, a presenga de lavradores

35. Tnventdrio de Agostinho Ferreira da Silva, 1834, m. 13,
A.C.S.0.

36. Inventario. de José Cordeiro da S8ilva, 1830, m. 13,
A.C.5.0. '
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exclusivos de mandioca diminuia a medida em que a posse de
cativos aumentava. Tais resultados podem significar
estratégias dos lavradores mais abastados desta classe pela
atividade criatéria, pois a relagdo tamanho de plantéis e
gado (exclusivo) € crescente. Por outro lado, os lavradores
mais modestos devem ter preferido a estratégia de cultivo
exclusivo de mandioca pois, & medida em gque o tamanho dos
plantéis aumentava, a frequéncia desta atividade diminuia.
Portanto, o gado apresentou-se como uma atividade muito mais
valorizada do que o cultivo e fabrica¢do de farinha, porque
frequentemente era declarada em inventdrios. A preferéncia
estratégica dos individuos mais abastados se deu

majoritariamente pela criagdo.

Veremos a seguir uma tabela que sintetiza as espécies
de rebanhos por grupos de proprietdrios e ndo-proprietérios

de escravos.
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Tabela 8

Distribuicdo das espécies de gado entre os lavradores de

‘mandiocca e <criadores ndo-proprietdrios de escravos e

proprietarios de pequenos, médios e grandes plantéis: 1830-
1888.

Espécies IN&o-prop.! Pequenos ! Médios ! Grandes !Totais
de gado ! ! Planteis ! Plantéis ! Plantéis!

Vacum ! 1.353 ' 1.932 H 417 H 489 ! 4,191
Cavalar ! 456 ! 364 ! 121 ! 43 ! 984
Cabrum ! 114 1 252 ! 20 ! - ! 386
Ovelhum ! 64 ! 76 ! 3 ! - ! 143
Muar ! 16 ! 23 ! 11 ! - ! 50
Suino ! - ! - ! - ! - ! -
Total® ! 2.004 ! 2.647 ! 572 ! 532 ! 5.755
(n.abs.) ! ! ! - |
Total(%)P! 35 1 46 1 10 ! 9 1 100
N.Médio® ! 14 ! 25 ! 14 ¢ 106

© Fontes: 289 inventdrios post-mortem da classe dos lavradores

de mandiocca e criadores,

(a) Total em nlUmeros absolutos.

(b) Total em nimeros percentuais.

(c) Numero médio de cabecgas de gado por inventario.

Como mostra a tabela acima, €é notdvel gue a maior
parte, 46% de todo o rebanho da localidade, estava nas md3os
dos donos de pedquenos plantéis. Destaca-se também neste
mesmo grupo a dguantidade média de cabegas por inventario,
25, Na classe dos lavradores de cana e senhofes de engenho,
a maior parte do rebanho, 64%, estava concentrada nas maos

dos senhores de grandes plantéis; o nimero médio de cabecas
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por inventdrio foi 6%, o maior de todos os grupos desta
Gltima classe. Na classe dos lavradores de algod3o, a maior

parte do gado, 47%, estava concentrada nas méos dos donos de

. plantéis de tamanho médio; o nimero médic de cabegas por

inventario, 39, aproximou-se muito da média, 42, do grupo de

dono de grandes plantéis, desta referida dltima classe.

A tabela abaixo mostra a distribuicdo do gado por

tamanhos de rebanhos.

Tabela 9

Distribuigdo do gado por tamanhos de rebanhos em relagdo aos
ndo-proprietdrios de escravos e proprietdrios de pedquenos,
médios e grandes plantéis.(Em percentagem).

Tamanhos ! Ndo-prop.! Pequenos ! Médios ! Grandes
dos ! ! Plantéis ! Plantéis ! Plantéis
rebanhos ! % i % ! % ! %

1 a 10 ! 38 . ! 38 ! 50 ! 20
11 a 20 ! 27 H 24 ! 15 ! 40
21 a 50 ! 25 ! 14 ! 26 ! 0
51 a 100 ! 10 ! 21 ! 9 ! 20
> 101 ! 0 ! 3 ! 0 ! 20
! 100 1 100 ! 100 ! 100

Fontes: 289 inventdrios post-mortem da classe de lavradores
de mandioca e criadores.

E notével a distribuic3o muito semelhante dos tamanhos
de rebanhos entre os grupos de ndo-proprietérios de escravos
e de donos de pequenos plantéis. Como vimos, as quantidades

totais agregadas de animais nos dois grupos foram muito



' 197

préximas: 2.004 e 2.647, respectivamente. Por ouwtro lado,
apresentaram numeros médios de cabegas por inventdrio bem

diferentes, 14 e 24.

VIANNA, pesquisando sobre o municipio de Campina
Grande durante a iultima metade do século passado, escreveu:
" £ bastante expressiva a concentrag@o de gado: 82,5% dos
proprietdrios de terra possulam até 50 cabegas de gado,
enquanto que 0,9% eram donos dos maiores rebanhos (mais de
500 cabecas). Estes mesmos 0,9% detinham 20% de todo o gado
da regido..."(37). Se dividirmos o nimero total de cabecgas
de gado de cada ‘E:lasse pelo nlmero de titulares de
inventédrios da classe correspondente, encontraremos: 44,5
cabegas por inventariante na classe dos lavradores de cana e
- senhores de engenho, 25 cabegas na dc;s lavradores de
algoddo, e 20 na dos lavradores de mandioca e c¢riadores.
Portanto, percebe-se uma concentragdo de cabegas de gado na
classe .dos lavradbrés de cana e senhores de engenho. A
classe dos produtores ligada & cana mals a classe dos
produtores ligada ao algod@co produziram, neste periodo
focalizado, 2.047 + 2.828 = 4.875 cabegas, enquanto que a
classe ligada a produgdo de mandioca associada & criagéo
produziu 5.755 cabegas. Vale lembrar que estes numeros
retratam uma amostragem e sdo vdlidos em termos analégicos,
se relacionarmos uma classe & outra de .produtores. N&ao

devemos tomé-los em sentido absoluto, tal como seria uma

37. VIANNA, Marly de Almeida Gomes - Op. cit., p. 102.

f



) 198

magnitude resultante dé um recenseamentc, por exemplo. A
documentacdo levantada possui muitoe mais um sentido

estatistico de amostragem e de tendéncias.

]
Na tabela que segue analisaremos a propriedade de

terras em relagdo aos grupos de proprietdrios e ndo-

proprietdrios de escravos.

Tabela 10

Distribuicdo de fréquéncia da propriedade de terras em
relagdo aos ndo-proprietdrios de escravos e proprietéarios
de pequencs, médios e grandes plantéis, 1830-1888.

! Nao-prop. ! Pequenos ! Médios ! Grandes
H ! Plantéis ! Plantéis ! Plantéis
! % ! % ! % ! %

Criadores ! ! ! !

e ! ! ! !

lavraderes! 83- ! 72 ! 74 ! 100

de mandio-1 ! ! !

ca ! ! H !

.Fontes: 289 inventarios post-mortem da classe lavradores de
mandioca e criadores.

De maneira geral, a classe lavradores de mandloca e
criadores apresentou um indice alto de propriedade de
terras, apesar de se constituir, em relagdo as outras duas,
na mais pobre. O grupo dos ndo-proprietdrios de escravos
apresentou um indice um tanto surpreendente; ultrapassando ©
indice do grupo dos donos de pequenos e também o dos donos

de médios plantéis; entre estes Gltimos, a propriedade de
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terras ficou em 73%, em média, enguanto os ndo-proprietdrios
apresentaram uma cifra maior de dez pontos percentuails, 83%.
A hipétese possivel para explicar este ligeiro aumento,
deve—-se & atitude provavel de alguns 1individuos terem
vendido sua mdo-de-obra cativa e optado por aqu'isigao de
terras. Foi justamente ho grupo dos n&o-proprietarios onde
os valores médios das terras se apresentaram mais baixos.

Veja tabela 11, seguinté.

Tabela 11

Pregos médios das propriedades de terras entre os grupos de
ndo-proprietdrios de escravos e proprietarios de pequenos,
médios e grandes plantéis, 1830-1888. (Em réis).

—_— _— —_———

N&o-proprietdrios de escravos ! 354.000
' Donos de peguenos plantéis ! 588,000
Donos de médios plantéis ! 538.000
Donos de grandes plantéis ! 873.000

Fontes: 289 inventdrios post-mortem de individuos da classe
lavradores de mandioca e criadores.

0 grupo dos .donos de grandes plantéis apresentou a
média mais alta, o que confirma a assertiva da
histofiografia, no que diz respeito aos trabalhos que
abordam os grandes escravocratas, associando—-os aos grandes
proprietérios de terras. Tal tendéncia mantém-se no agreste
da Paraiba. Possivelmente estas terras foram resultado de
muitas partilhas entre herdeiros através de vArias geragoes

gue ndo conseguiram se manter na produgdo de lavouras mais
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valorizados. Percebe—-se que muito embora tenha havido uma
ligeira diferenciagdo de pregos de terras em relagdo aos

diversos grupos, a quantidade de wunidades fundiéarias

- declaradas em inventdrios ndo apresentou praticamente

nenhuma diferenciagdo, ao contrario do que percebemos em

relagdc as classes ligadas & cana e ao algoddo.

Tabela 12

Distribuigdo de frequéncia das quantidades de propriedades
de terras declaradas entre ndo-proprietidrios de escravos e
donos de pequenos, médios e grandes plantéis, 1830-1888.

! N&o-prop. ! Pequenos ! Médios ! Grandes
! ! Plantéis ! Plantéis ! Plantéis
Criadores e ! ! ! !
lavradores ! ! ! !
de ! 2,3 1 2,5 1 2,3 ! 2,8
mandiocca ! ' ! ' !

Fonteg: 289 inventdrios post-mortem da classe lavradores de
mandioca e criadores, declarantes de propriedades de terras.

Entre as classes produtoras de cana e algoddo, as
terras foram n&o s6 miito mais valorizadas como também os
inventariantes declararam possuir um numero bem maior de
unidades, apresentando uma diferenciagdc maior entre os
diversos grupos. Agui, neste ponto especifico, a relagéo
entre propriedade e ndo-propriedade de mdo—de-obra escrava e

a propriedade fundidria ndo demarcou nenLuma diferenciagédo

relevante entre os diversos grupos.
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Este resultado demonstra gue as diversas classes da
localidade realizaram diversas estratégias em relagdo as

suas sobrevivéncias e Aas possibilidades de produzirem

acumulagdes, diferenciagdes sociais e econfmicas. Ndo s6 a

propriedade de terras, mas também a associagdo desta a
propriedade de escravos, possibilitava a criagdo de

diferentes estratégias.

Tabela 13

"

Distribuigdo de frequéncia dos pregos das propriedades de
terras entre ndo-proprietdrios de escravos e proprietdrios
de pequenos, médios e grandes plantéis, 1830-1888.(Em
percentagemn) .

- Valores em INdo—-prop. !Pequencs! Médios ! Grandes
mil-réis ! !Plantéis! Plantéis! Plantéis
! {%) ! (%) ! (%) ! (%)
Até 50 ! 27 ! 27 ! 20 ! -
51 - 100 ! 10 ! g8 20 ! -
101 - 500 ! 38 ! 31 ¢ 40 ! 20
501 -~ 1.000 ! 12 ! 23 1 7 ! 40
1.001 ~ 2.000 ! 11 ! 3 1 3 ! 40
2.001 — 5,000 ! 2 ! g8 ! 10 $ -
! 100 ! 100 ! 100 ! 100

Fontes: 289 inventdrios post;mortem da classe dos lavradores
de mandioca e criadores.

Na tabela acima apresentamos a frequéncia dos grupos de
lavradores de mandioca e criadores por faixas de pregos de
terras. Oitenta e sete (87%) dos individuos do grupo dos

ﬁao—proprietérios (27+10+438+12) e dos proprietédrios de
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médios plantéis (20+20+40+7) apresentaram terras cuijos
valores variavam abaixo de 50.000 réis até 1:000.000 réis.
No grupo dos donos de pequenos plantéis, 89% (27+8+31+23)
estavam naguela faixa, enquanto o grupo dos donos de grandes
plantéis, 60% deles, incluiram-se nesta faixa. Como
percebemos, a diferenciagéo entre grupos nesta classe de
produtores de mandioca e gado fol bem menor do que entre os
grupos das classes ligédas a4 produgdo de cana e de algoddo.
Como coroldrio temos que: as classes mals ricas produziram
diferenciagdes social e econdmica entre grupos em maior grau

do que as classes mais pobres entre seus grupos.

Na tabela gque segue examinaremos como o0s diversos
grupos de proprietdrios e ndo-proprietdrios de escravos
estavam distribuidos em relagdo &s grandezas de riquezas
patrimgniais e mostraremos a dimensdo da rigqueza/pobreza

desta classe.
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Tabela 14

Distribuigdo de frequéncia dos valores patrimoniais® entre

os n&o-proprietdrios de escravos e proprietarios de
pequenos, médios e grandes plantéis, 1830-1888.

Valores INdo-prop.! Pequenos! Medios ! Grandes

em { ! Plantéis! Plantéis! Plantéis
mil-réis ! (%) ! (%) ! (%) ! (%)
100 - 500 ! 31 ! 8 ! 2 ! -
501 -~ 1.000 ! 30 ! 30 ! - ! -
1.001 - 2,000 ! 25 ! 28 ! 40 ! -
2.001 - 5.000 ! 13 ! 25 ! 45 ! -
5.001 - 10.000 ! - ! 3 ! 9 ! 40
10.000 - 20.000 ! - ! 3 ! 2 ! 40
Acima de 20.000 ! - ! 3 ! 2 1 20
! 100 ! 100 v 100 ! 100

Fontes: 289 inventdrios post-mortem da classe dos lavradores
de mandioca e criadores. :

~a- valores patrimoniais se referem as cifras liquidas.

Cem por cento do grupo dos ndo-proprietérios
apreéentaram patriménios cujos valeres concentraram—-se nas
faixas entre 100.000 réié e 5:000.000 réis. No grupo dos
proprietérios de peguenos plantéis, uma fragdo menor, 83%
deles, concentrou seus valores patrimoniais entre as faixas
de 501.000 réis e 5:000.000 réis. J& no grupo dos
proprietérios de médios plantéis, 85% dos valores
patrimonials concentraram-se entre as faixas de 1:001.000
réies e 5:000.00. réis. No grupc dos doncs de grandes

plantéis, 100% dos patrimdénios concentraram-se nas faixas
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acima de 5:001.000 réis atingindo o patamar de 20:000.000

réis.

4.4. Consideracfes Gerais

Os lavradores de mandioca e criadores se constituiram
entre os inventariados - aqueles gue deixaram patrimdénios -
nos mais modestoé entre todas as trés categorias de
produtores. Constituiram-se em criadores muito mais do que
prépriamente produtores de mandioca e de farinha. Esta
preferéncia e/ou limite relaciona-se com o fato do gado ser
um produto mais valorizado gque poderia se tranformar em
fator .de transporte, 'alimentagéo (carne e leite) e
reprodugdo de crias, sem a exigéncia de grandes cunidados. O
cultivo da mandiocca também n&o exigia grandes cuidados e
seu plantio era acessivel &s camadas mails empobrecidas. Do
gado se extraia o éouro e com ele faziam roupas, sapafos,
utensilios domésticos, etc. Em conjunto, esta classe de
criadores produziu um nGmero muito malor de gado, 5.755
cabegas do que as outras duas, a de lavradores de algoddo e
a de lavradores de cana/senhores de engenho juntas, 4.875
cabegas. Esta situagdoc evidenciou um grau razoavel de
disPerséo da produgio de gado na classe dos lavradores de

mandioca e criadores, enquanto as classes dos lavradores de
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cana/senhores de engenho e dos lavradores de algoddo
apresentaram um mnaior grau de concentragdo dos rebanhos,
especialmente a primeira.
i

Sem possibilidades de produzir géneros mals valorizados
como aglicar e algoddo, a classe dos lavradores de mandioca e
criadores teve como caracteristicas fundamentais a produgéo
e reproducdo imediata de sua existéncia, comercializando
apenas eventuais excedentes. Tal situagdo ndo ocorria com as
classes dos produtores de algocddoc e de cana, onde a
estratégia princiﬁal_era nédo apenas a reprodugdo de suas
existéncias fisicas iﬁediatas, mas também a comercializagdo
de produtos gue permitiam uma margem maior de acumulagdo e

de diferenciacgdo social.

A conclusdo que se coloca €& que © processo de
diferenciag¢do social e econdmica e de acumulagdo se deu
muito méis intensamente na classe dos lavradores de cana e
éenhores de engenho do que na dos lavradores de mandioca e
criadores. Vimos que, apesar da existéncia de grandes
plantéis nesta dltima, tal £fato em si ndo produziu uma
tendéncia forte a diferenciagdo como aconteceu na classe dos
laﬁradores de cana e senhores de engenho em maior grau, na
dos lavradores de algoddc em menor grau e, na dos lavradores
de mandioca e criadores em menor grau ainda..Isto mostra que
a concentragdo da mdo—-de-obra escrava estava muito mals

associada as possibilidades de acumulagde do que ao modelo
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da plantation escravista. Neste sentido, CASTRO (38) esté

correta gquando pensa a concentragio e o crescimento desta
mio-de-obra enquanto acumulagdo e ndo associa & tradicional

idéia de plantation.

38, CASTRO, Hebe Maria Mattos - "A Ecscraviddo fora das
Grandes Unidades Agroexportadoras”. In: CARDOSD, Ciro
Flamarion (Org.) Escraviddc e Abolicdo no Bragil. Novas
Perspectivas. Rio de Janeiro, Jorge Zahar, 1988, p.32-46.
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5. PARA ALEM DOS CENTROS DINAMICOS: O COMERCIO DE
ESCRAVOS NO AGRESTE DA PARATBA,

A historiografia quando trata do comércic de escravos
sempre foéaliza. 0os proprietdrios de grandes lavouras de
café e de cana enquanto participantes do mercado de cativos.
Retrata uma imagem de dezenas de milhares de negros sendo
vendidos para grandes plantéis. 0 café estd sempre associado
a4 idéia de lavoura dindmica, de alta produtividade e
compradora de mio-de—obra escrava. Enquanto isto a cana estd
sempre associada & 1idéia de  decadéncia, atividade

fundamentalmente vendedora de sua forga de trabalho.

Este capitulo focaliza o comércio de escravos entre os

~anos 1860-1888 no &mbito local. Nosso propésito € o de

mostrar a agdo dos senhores de escraves donos de pequenos,
médios e grandes plantéis, plantadores de culturas de
gubgisténcia - mandioca -, bem como de plantadores de
géneros de exportagdo - algoddo e cana —, na atividade de

compra e venda de cativos.

A partir da tabela 1 obsérvamse a frequéncia da
amostragem de escrituras de compra e venda que traga o
perfil do mercado de escravos na comarca de Bananeiras.
Apresentamos quase trés décadas de compra e venda de
mancipios. Da amostragem de 206 escrituras aparecem 249

individuos escravos (homens,mulheres e <c¢riangas) sendo
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objetos de comercializagdo. A grande incidéncié, em nimeros
percentuais de compra e venda, se deu nas décadas de 1860 e
1870. Este resultado confirma os resultados colhidos pela
historiografia que aponta as décadas de 60 e 70 como de
intenso trafico inter—provinéial(l). A década de 80 é&
apresentada como um marco na mudanga de atitudes dos
senhores de escravos, tendo em vista o fato de terem
percebido o fim iminente da instituigdo da escraviddo no
Brasil. Nossos dados relativos ao comércio de escravos séco
relativamente sisteméticos para as décadas de 60 e 70. A
partir da década de 80, & atividade de compra e venda se
escassela, o que cor;bbora a visdo de mudanga de atitudes
dos senhores.. 0 tréafico interno de escravos gd torna-se
vultoso a partir da década de 650 quando o tréfico
internacional & interrompido, e fol a partir da década de
60, que os registros de compra e venda se tornaram

rotineiros nos Livros de Notas.

0 procedimento utilizado para o levantamento das
escrituras constituiu-se na selegdo das folhas impares dos

Livros de Notas, os quais seguiam uma série cronoclégica ano

1. STEIN, Stanley J. -~ “"Vassouras. A Brazilian Coffee
County,1850-1900“. Segunda edigd&c, Princeton, -Princeton
University Press, 1985, p.65-67. VIOTTI DA COSTA, Emilia -
“Da Senzala & Coldénia®. 8.P., Ciéncias Humanas, 1982.
Segunda edigio, p. 115-116. CONRAD, Robert - "Os Ultimos
Anos da Escravatura no Brasil*. R.J., Civ. Bras., 1978,
p.63-87. TOPLIN, Robert B. - “The Abolition of Slavery in
Brazil". New York, 1972, p. 10.



a ano (2), porém, ndo temos escrituras disﬁoniveis para
todos os anos, pois nem todos os Livros de Notas foram
pesquisados. Por outro lado, analisando a sua distribuigdo
de frequéncia, percebe-se uma relativa homogeneidade, o que

nos leva a crer na validade da sistematica adotada.

Tabela 1

Frequéncia da Compra e Venda de Escravos na Comarca de
Bananeiras, 1860-1888

! Frequéncia ! Frequéncia ! Frequéncia
Anos ! das Escrituras! dos Escravos ! Relativa de
! (n.absolutos) ! (n.absclutos)! Escravos (%)

1860-9! 101 ! 120

! ;8,2
1870-9! ez 114 ! 4;,8
1880-81 T 15 1 6,0
Total ! 206 t 249 . 100:8 N

Fontes: Escrituras de Compra e Venda de Escravos loca-—
lizadas_ nos Livros de Notas do arquivo do cartdério do

segundo oficio. As séries correspondem aos anos:1860/
1861/ 1865-67/ 1867-77/ 1876-79/ 1879-84/1884-90. Na&o
temos dados para todos os anos. Veja a distribuigdo de

2. Uma reflexdo sobre o problema da documentagdo referente
as escrituras de compra e venda e procuracgdes, veja: SLENES,
Robert - “Grandeza ou decadéncia ? Mercado de Escravos € a
Economia Cafeeira da Provincia do Rio de Janeiro, 1850-
1888*. In: COSTA, Iraci del Nero (org.) Brasil: Histdéria
Econdmica e Demografica. S&o Pauwlo, IPE-USP, 1986, p. 103-
155. Neste trabalho o autor investigande o© mercado de
escravoe na provincia do Ric de Janeiro chega a conclusdes
interessantes sobre a divulgada idéia de decadéncia da
economia cafeeira nesta regido. Sobre o mercado urbanc de

‘escravos na cidade de Campinas, veja: LAPA, José Roberto do

Amaral — "O Mercado Urbano de Escraves ( Campinas, segunda
metade do séc. XIX )". Primeira Versdo, IFCH/UNICAMP, n. 37,
1991. Este autor trabalha fontes Jjornalisticas.
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frequéncia das escrituras na nota de nlmero 4.

0 tamanho da amostra por nés selecionada € significativa,
basta fazermos a seguinte rel@géo: se confrontarmos 249 es—
cravos da amostra com 639 ou 1.201 escravos registrados no
censo de 1872 ou na matricula de 1872-73, teremos uma
frequéncia participativa dos escravoes em relagdo aquelas
fontes de 39% ou 21% réspectivamente. Tanto um gquanto outro
indicador nos parece bastante representativeo, apesar destes
dados terem sido trabalhados ao longo de guase 30 anos (1860
a 1888). Refofgando nosso argumento de nafureza
metodolégica, se cruzarmos o nimero de escravos registrados
no ‘censo de 1872 e nas escrituras de compra e venda,
encontraremos 18 escravos transacionados em 639 registrados
noc censo: ou seja, Iisto representa 2,B% do total da
populaééo escrava regiétrada naquele recenseamento. Se
confrontarmos 18 em 1.201 escravos registrados na matricula
de 1872-73 encontraremos um indice de 1,5% do total da
populagdo de cativos trabalhados. Estas percentagens sugeren
uma amostra signifiéativa se trabalhamos varidveis tais como
sexo e idade de escravos, como também tamanho de plantéis e
classificacg&o de atividades produtivas dos proprietérios de
cativos. Idealmente, a amostra deveria ser comparada com o
universo de escravos vendidos dentro e fora da éomarca, e
n3o, com a totalidade da populagdo escrava registrada no

censo ou na matricula para justificar a metodologia.
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0 arquivo do cartério de primeiro oficio ndo possui

-este tipo de documentagdio, concentrando apenas documentos

referentes aos processos criminais. As escrituras de compra

. e venda de esgscravos encontram—-se nos Livros de Notas do

arquivo do cartério de segundo oficio (3).

E necessérid observar que o gue estamos chamando de
escravos vendidos e. comprados sdo aqueles que foram
transacionados dentro da comarca. Outros gque foram vendidos
para fora dela, né&o .puderam ser captados nos registros
trabalhados por nés. Para fazé-lo, teriamos que fazer um
levantamento sistemdtico de todas as procuragdes nos Livros
de Notas o que ampliaria bastante o escopo do nosso
trabalho. E dificil de se contabilizar as vendas efetuadas
para fora da comarca. Apesar do levantamento da documentagdo
ndo poder ser considerado de alto rigor estatistico,

acreditamos que este procedimento n8o apresenta distorgdes

gue possam vir a ser consideradas relevantes (4).

3, 0 cartério de segundo oficio era o Gnico existente por
ocasido do periodo que estamos trabalhando (1860-1888). O
atual cartério de primeiro oficio fol criado nos finais do
século dezenove; entretanto, durante as primeiras décadas
deste século, o cartério gue era denominade de primeiro
oficio passou a ser denominado de segundo oficio, e vice-
versa, sequndo contam os atuais donos do cartério de segundo
oficio. A razdo desta mudanga teria relagdo com
irreqularidades existentes em um dos cartorios detectadas
pelo juiz corregedor. Logo, o atual cartério de segundo
oficio é o gue guarda documentos mais antigos da comarca.

4. Abaixo sintetiza-se a freguéncia do levantamento das
escrituras de compra e venda de escravcs. A partir dela
pode-se fazer uma reflexdo mais precisa a respeito do
procedimento utilizado nesta parte da pesquisa.



SLENES, pesquisando o mercado de escravos do municipio
de Campinas, observou que a estrutura deste tipo de comércio

a nivel nacional era formada por agentes situados nos portos

de embargque e por outros comerciantes menores intermediérios
gque se constituiam em procuradores dos proprietdrios cujos

.

cativos eram = colocados & venda. Tal situag¢do facilitava a
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Tabela indicativa da distribuicdo de frequéncia das
escrituras de compra & venda de escravos, por ano e meses.

1860 ' 1 ! P-1-t -1 -1t =141 =11 -1 -1 -
1861 ! 5 ! rP-ty=-r-r1tr-r1vr1+r3yr -1 -1 -
1865 ti0 ¢t - ¢ -1 -1 -1 -t -1V 31 1 312! 1t ~ 11 4
1866 !28 ' 3 ¢+ 3 ¢+t 2140111 3 1-t¢t5141 21 -1t 1
ige7 122 ' 2 !'1 !4t 1t 30r1t1t1 11 2% 21 3
1868 122 ' -t 1 ¢v5 ¢v3t2r1t1t1t1z2yr~-1t1t 3¢ 41 1
ige9 13 ¢+ - ! 1 ¢t -}V 3 ¢ -t 1 ¢t -t -0+ 1t 21 111 1
S.T7.:101 ! 6 !t 6 111 111 !} 7 ¢t 6 ! 4 ) 12% 11! 10t 7 ) 10
1870 135 ¢t -t 3 11 v 2121t -t-111213 1 21 1
1871 t14 ¢+t 2!} 3 ! 411! ~-1 -t -t -111!- 1 -1 3
1872 118 ¢t 2 ¢t 5 VY4 ¢t 1 -1t 2111 !-4H1 + 11v -
1873 ti5 ¢t - ¢ 2 ¢ 2!t -1 111 ¢y3r34H1tv1 ¢y 31! -
1874 117 1 t4 Y 3! 1Ttvts 11!l -t -4t -~-1- 1 -1 =
1876 ! 6 ¢+ -} -t 112t -1t -1 -1 -1 21— 1+ -1 1
g9 ' 7 ! 1y -t 1 ¢1 ! -1 V-0V~ Y 21 -
s.T.: 92 ! 6 114 116 ! B 1 B ' 5! 4161715 1 81! 5
isgp ' 1! -t -1t -1 -tr-t1r1 i -1r-1r-1l- 1t -1 -
igg1 ' 7 ¢V -t 1 ¢+-t-3vt1t-t4t+-1141vr-12 ¢+ 11t 1
igg2 1 2t -t - ¢t 1 ! -t -1 -1 -1t1t -1~ 1 -1t -
13 1 1t - ! -}V -t -1y -1 -t -1r-1r11r- 1 -1 -
1gg4 ¢t 1 ¢t -t 1 !t -t -tr-1r-1r -t -1 -1r- 1 -1 -~
187 11 - !V -1+ 1t -1 -1 -1 -%—-—1-1- 1 1 -
s.r.: 13! ~-1?21t24t~-t1rit1l1t-~-121r134vr2 1t 11t 1
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venda e a compra de cativos, uma vez gue os agentes nao
estavam apenas concentrados nos portos de embarque, e seus
donos muitas vezes residentes em lugares distantes podiam se

.desfazer deles sem grandes obstéculos (5).

Uma pequena parcela de cativos (6,0%) foi negociada
depois de 1880. A grande mailoria foi negociada nas décadas
de 60 e 70. E intereséante cbservar que os compradores de
escravos mantiveram atitudes similares em relagdo ao mercado
local de compras e Qendas nas décadas de 1860 e 1870,
'negociando um volume de escravos bastante parecido, se
compararmos guantidades de uma € de outra década. BEsta
oferta/demanda por escravos, registrada nas escrituras
lavradas no municipio, se realizou guase due inteiramente

" dentro da prépria comarca de Bananeiras. Apenas alguns
poucos compradores e vendedores pertenciam as pragas
vizinhas, tais como Recife, Mamanguape, cidade da Paraiba,
ou mesmo de termos vizinhos da provincia do Rio Grande do

Norte.

A historiografia sobre o comércio de escravos a nivel

nacional mostra um vigoroso comércio inter-provincial neste

T. significa total;
Q. significa quantidade total de escrituras pesguisadas

naguele ano.

Os ntmeros 1, 2, 3, 4, 5, 6, 17, 8, 9, 10, 11 e 12
correspondem aos meses dos anos nos quais foram efetuadas as
transacgdes.

5. SLENES, The Demography and Economics... P. 144-158.
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pericdd. Por outro lador percebe-se que uma parcela razo&vel
de escravos fol comercializada dentro da prépria regifo de
Bananeiras. Como explicar este fendémeno cuja incidéncia tem
- gido objeto de tdo pouca atengdo pelos historiadores ?(6)
Eram duas as nossas hipéteses iniciais baseadas .na
historiografia: a primeira, 'que as lavouras agucareiras
teriam sido severamente afetadas com o comércio de escravos
(7); a segunda, que teriam sido os peguenos proprietérios de
cativos os primeiros a venderem seus escravos para o trédfico

inter—provincial (8).

6. SLENES comenta em comunicagd3o oral: " a bibliografia néo
nega a existéncia de transferéncias locais de escravos, ela
simplesmente ndo d& importéncia a isto e praticamente ndo
fala sobre o assunto”. KLEIN sobre esta guest8o numa ré&pida
passagem afirma: " Also an important part of the internal
trade, both before and after 1850, was dguite local,
involving the land transfer of slaves within provincial
borders, or between contiguous provinces”. Veja a referéncia
completa de seu trabalho na nota de nunero 8.

7.TOPLIN, Robert B. - "The Abclition..." fol o autor que
mais enfatizou esta posig8o, p.19. CONRAD em seu trabalho
supra—-citado observou gque os politicos nordestinos no
congresso estavam mais dispostos a votar a favor da aboligéo
gradual gue os politicos do Centro-Sul. Atribui esta atitude
4 importédncia declinante da escraviddc no Nordeste. Mostra
gue esta pouca importéncia se deveu a dois fatores: a
incapacidade da populagdo escrava de se reproduzir té&o
rapidamente quanto a populagdoc livre e a crescente e
continua sangria de mdo-de-—obra escrava através do tréfico
inter-provincial. Veja especialmente as tabelas nimeros 21,
24 e 25, p. 362-364. EISENBERG, Peter L. - "Modernizagdo sem
Mudanc¢a“. R.J., Paz e Terra, 1978, p. 174-177. O autor
comenta de passagem sobre o trdfico inter-provincial como um
fator entre outros que contribuiu para a aboligdo gradual no
Nordeste, e assevera : " 0Os cultivadores de cana vendiam
‘seus escravos em pequenos lotes, cada ano, para cobrir os
débitos com seus agentes de Recife, e 760 escravos salram em
média por ano, legalmente, da provincia.®

8. KLEIN, Herbert — "The Internal Slave Trade in Nineteenth
Century Brazil: A Study in Slave Importations into Rio de
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5.1. BEscravos: sexo, idade e atividades profissionais.

A tabela 2 mostra o resultado de nossos dados. Trata-
se do comércio de escravos, analisado a partir das varidveils
idade e sexo. No qﬁe diz respeito & varidvel idade,
dividimos em trés faixas etdrias: as criancas entram na
faixa de 0 a 14 anos; ds adultos, na faixa de 15 a 40 anos e
os velhos a partir de 41 anos (9). Do total de escravos
transacionados, quase'a metade, 47%, fol de mulheres e 53%,

de homens. Este resultado nos deixou surpresos pols a

Janeiro in 1852". H.A,H.R., v. 51, n.4 , nov. 1971, p. 567—

- 585, especialmente, p.582-583. Argumentou que a importancia

do tréfico intra-regional foi muito maior que o trafico
inter-regional no suprimento de m8o—de-obra para as
plantacdes de café. Afirma gue a maioria dos escravos no
trdfico inter-regional ndo teria vindo das plantagdes de
cana do Nordeste. Veja: GALLOWAY, J.H. — "The Last Years of
Slavery in Sugar Plantations of Northeastern Brazil".
H.A.H.R, v. 51, n. 4, nov. 1971, p. 589. Argumenta que oOs
proprietdrios de escravos donos de pequenos plantéis e
plantadores marginais teriam sido os primeiros & venderem
seus cativos aos plantadores do eixo Centro-Sul. SLENES,
Robert A. W.~- “The Demography and Economics in Brazilian
Slavery: 1850-1888". Tese de doutoramento. Stanford
University, 1976, p. 120-233 especialmente os capitulos IIT
e IV, O autor identifica as Areas exportadoras e
importadoras no trafico inter e intra-regional, concluindo:
"The great majority of bondsmen who were sold in the inter
and intraregional trades in Brazil did not come from the
plantations, but from the urban areas or regions of non-—
plantations agriculture". p. 214. '

9. Este critério é o mais usual e €& o0 que estamos
trabalhando nos capitulos anteriores. As poucas escrituras
que ndo apresentaram dados de idade e sexo foram expurgadas.
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historiografia aponta gque a malor parte 'doé cativos
comercializados no A&mbito do tréfico inter—-provincial se
constituia fundamentalmente de homens. Como explicar entdo
este comportamento diferenciado dos proprietérios rurais da
regido focalizada em relagéol aos proprietarios rurais do
Centro-Sul ? Como o leitor j& deve ter percebido, o due
estd em guestdo € o objeto de estudo. O tema da escravidéo
no Brasil tem sido estudado ao longo dos anos através do
recorte temdtico e metodoldgico (nos referimos aqui
especialmente as fontes) que privilegia os grandes
plantadores, particglarmente agqueles ligados &s grandes
lavouras de café e ag¢dcar. S6 nos Gltimos anos tém aparecido
trabalhos que lidam com novos objetos, novas fontes e

abordagens diversas (10).

A nossa discussdo empirica define-se num A&ambito de

historia local onde a historiografia brasileira se detém de

10. Pensamos, por exemplo, nos trabalhos sobre escraviddo
urbana: ALGRANTI, Leila Mezan — "O Feitor Ausente — Estudoes
sobre a Escravid3o Urbana no Rio de Janelro: 1808-1822".
R.J., Petropolis, 1988. SILVA, Marilene Rosa Noguelra -
“Negro na Rua: A Nova Face da Escravid&o™. S.P., Hucitec,
1988. Abordagens sobre imagindric, veja: AZEVEDO, Célia

Maria Marinho - "Onda Negra, Medo Branco: O Negro no
Imagindric das elites do século XIX". S5.P., Paz e Terra,
1987. CHALHOUB, S8idney - “VisBes de Liberdade.Uma histdria
das tviltimas décadas da escraviddo na Corte". 8.P., Cia. das
Letras, 1990. Veja também a perspectiva interessante
colocada por esta autora sobre a escraviddo rural e a compra
e venda: LARA, Silvia H. - "Campos da Vicléncia". S.P., Paz
e Terra, 1988. Estes dois dltimes autores trabalham

perspectivas interessantes sobre compra e venda de cativos,
especialmente a percepgdo e agdo dos negros neste momento de
suas vidas. :
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forma bastante secundéria {11). No nosso tema especifico -
comércio de. escravos - a literatura pertinente lida com
problematicas que se configuram ac nivel inter e intra-
regional estabelecendo ligagSes com compradores de cativos
das plantagdes de café (12). Os resultados apresentados
neste capitulo s&o muito mais uma contruibuigdo na medida
em que esta regifo tradicionalmente vista como decadente e
em estagnhag¢do apresenta um comércio de escraves pouco

focalizado nos estudos.

11. H& poucos porém muito interessantes estudos sobre
histéria local: SILVA, Francisco Carleos Teixeira da -
"Camponeses e Criadores na Formagdo Social da Miséria. Porto
da Folha no Sertdo do S&o Francisco". 1820-1920. ICHF/UFF,
1981, dissertac@o de mestrado. FRAGOSO, Jodo Luis Ribeiro -

"Sistemas Agrérios em Paraiba do Sul". IFCS/UFRJ, 1983,
dissertagdo de mestrado. FUNES, Euripedes Anténio - "Goilas
1800-1850: Um Periodo de Transigdo da Mineragdo a
Agropecudria". IFCS/UFF, 1983, dissertagdo de mestrado.
CASTRO, Hebe Maria Mattos de - "Ro Sul da Histéria". S.P.,
Brasiliense, 198B7. FARIA, Sheila - "Terra e Trabalho em
Campos dos Goitacases 1850/1920". ICFH/UFF, 1986,

dissertacdo de mestrado. MOTTA, Marcia Maria Menendes -
“Pelas Bandas d’'Além (Fronteira Fechada e Arrendatdrios-—
Escravistas em uma Regido Policultora -— 1808-1888)".
ICHF/UFF, 1989, dissertacdo de mestrado.

12. Nos referimos aqui aos autores citados nas notas 1, 7 e
8. HA também o estudo dos MARTINS ja referido na Introdugdo
deste trabalho c¢ue investiga & compra de cativos numa
economia orientada para a comerclalizagdo local e regional
de géneros alimenticios.
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Tahela 2

O Comércio de Escravos em Relagdo & Idade e Sexo,

1860— 1888
Escravos ! Faixa Etaria ( % )
Comercia- !=-———- - - -
lizados ! Criangas ! Adultos ! Velhos
Homens ! 29,3 1 65,0 ! 5,7
Mulheres ! 37,2 ! 56,4 o 6,4

Fontes: Escrituras de Compra e Venda de Escravos.
Criancas: 0-14 anos, Adultos: 15-40 anos. Velhos: a
partir de 41 anos. :

A tabela acima mostra o comércio de escravos a partir
das' varidveis sexo e idade. Foram 233 escravos
trancacionados em nossa amostragem. Destes, 53% eram homens,
" e 47% eram mulheres. A historiografia aponta que no tréafico
interwprovincial uma substancial demanda de mdo-de-ocbra
cativa era preenchida'por homens. As plantacgbes de café no
vale do Paraiba e na provincia de B5ao Paulo possuiam
rentabilidade suficiente para comprar cativos considerados
pelos cafeicultores de maior possibilidade de produtividade,
isto &, homens adultos. Entretanto, do ponto de vista local, .
uma boa percentagem de escravos masculinos comercializada,

65%, constituia-se de adultos.

Nesta regido as mulheres cativas ndo s6 desenvolviam
tarefas doméstica. ligadas aoc lar, a educagdo das criangas,

como também exerciam tarefas orientadas para a agricultura
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(Cf.tabela 3). Percebe-se uma demanda ligeiramente maior em
relagdo as criangas do sexo feminino, 37,2% . Aqui a nossa
hip6tese é gqgue a aquisigdo de criangas do sexo feminino
" resolveria problemas de natureza doméstica, como também
auxiliaria em tarefas tais como o trato do gado, a coleta de
leite, a produgdo de pegqguenas hortas e culturas de
subsisténcia, atividades t&8o afetas &s mulheres de origem
indigena, as gquais muitas vezes cruzavam com negros gerando
uma populagao mestigg, parda e cafuza, t&oc notada e
comentada pelos viajantes no século passade. O plantio e a
coleta do algodéone da mandioca exigia pouca mdo—de-cbra e

até moleques e molecas poderiam ser usados nestes momentos.

A demanda de escravos adultos revela uma preferéncia
maior dirigida aos homens — 65% — do gque as mulheres, 56,4%.
Os prec¢os de escravos adultos homens foram sempre os mais
caros no Brasil. A hipétese possivel para entender este
comportamento estd relacionada com a existéncia do cultivo
da cana, como vimos na tabela 5 do primeiro capitulo
referente aos aspecfos demogréficos e econémicos. L& vimos

gque a presenga de escravos homens adultos fci marcante no

setor canavieiro,

Os escraves velhos, isto &, aqueles que tinham idade a
partir de 41 anos eram também adguiridos, apesar da
historiografia enfatizar muito a compra de jovens. Aqui, a

guantidade ¢é bastante restrita e nuite semelhante entre
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sexos., Homens e mulheres idosos eram objetos de uma
gemelhante expectativa daqueles que os adquiriam. A compra

de escravos em idades consideradas avangadas, do ponto de

~vista da demografia das populag¢des escravas, pode ser um

indicador de caréncia extrema de mio-de—-obra ou mesmoc de

resgate de dividas afetivas.

Nesta  perspectiva, configura-ge um retrato da
escraviddoc bem diferente do que estamos acostumados a

imaginar. Fora das plantations tradicionais, dos grandes

plantéis e das grandes propriedades, havia todo um mundo
diverso do nosso iﬁaginério atinente & escravididc. Este
mundo do qual falamos, era um mundo onde 0s escravos nao se
constituiam em parte majoritdria da populagdo, muito pelo
contrario, era parte estatisticamente minoritdria. Por
outro lado, seus senhores mantinham algo em comum com seus
pares do eixo Centro—-Sul do pais no que diz respeito as suas
atitudes, na medida em que compravam e vendiam escravos, e
diferentes, na medida em gue, ao contrdrio do que a
historicgrafia costuma negligenciar, os compravam e vendiam
entre si. Compravam e vendiam n&o s¢ homens escravos como
também e boa proporgdo mulheres, criangas e até velhos.

Qual o sentido destas atitudes ? As tabelas seguintes podem

nos fornecer algumas pistas.

e A
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Tabela 3

Composigdo por sexo de escravos nos diversos
setores da vida econémica no censo de 1872,
(Municipio de Bananeiras)

Sexo! Agric. ! Domest.! s/Prof.!Outros ! Total

! % ! % ! % ! % ! %
R, 1 32,0 !__._8,6 ! 9,3 ! 3,6 ! ) 53,2 )
M. 18,8 o 14,2 ! 11,6#: 4,9 L 46,8“
T. ;__50,8 ?__22,8_ ! 26:;_ ! B,E“m;___laajaﬁ_
;onte: BRASEE - D.G.E. “;*_Recen;;;;;;E;__a;____

Populagdo do Brasil a gue se procedeu no dia 1
de agosto de 1872. 21 vols., Rio de Janeiro,
Typ. de Leuzinger & Filhos, 1873-76.

Através do censo de 1872, pode-se inferir alguma coisa
sobre o sentido das atividades de compra e venda. A tabela
3 mostra o registro de escravos no municipio de Bananeiras.
Foram contempladas duas paréquias: a de Nossa Senhora do
Livramento de Bananeiras e a de Nossa Senhora da Conceigdo
de Araruna. Ambas faziam parte da ent@o comarca de
Bananeiras. Gostaria de lembrar ao leitor que estes dados
estdo subestimados se os confrontarmos com o© registro
quantitati§o da matricula de 1872-73 (13). Contudo, a

despeito do subregistro, presumimos gque as proposigdes

13. Conforme SLENES demonstra em sua tese de doutoramento a

. 57, o registro censitdrio de 1872 e o registro da
matricula de 1873 apresentam uma discrepancia
significativa, especialmente, no que se rafere a provincia
da Paraiba. O sub-registro censitdrio atinge a cifra de 27%
em relagdo & matricula.
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inferidas da leitura dos dados tenham a mesma validade em

termos proporcionais tanto na matricula quanto no censo.

Feito esta ressalva, procedamos com a leitura dos
dados. A tabela mostra-nos ia compdsigéo por sexo dos
escravos nos diversos setores da vida econbémica da regido
focalizada. Na &rea reservada as profissfes agricolas da
tabela do censo (14) constam as categorias lavradores e

criadores. Na categoria criadores os recenseadores n&o

registraram nenhum escravo na atividade da pecuédria. Este

n8o-registro configura uma certa dose de irrealismo.

Certamente os cativos lavradores, domésticos e os ‘“sem
profissdo” desenvolviam as mais diversas tarefas de maneira
simultanea, pois estamos tratando de uma regido em que
apresenta um baixo grau de especializagdo na produgdo
agricola. Basta termos em mente que a quase totalidade dos
inventéarios levantados apresentavam gado bovino. B

impossivel ndc pensar gue O0s escravos dJue desenvelviam

tarefas agricolas e domésticas n&o desenvolvessem também

atividades relativas ao criatério, especialmente, se

tratando de pequenas propriedades agricolas.

Obgerva-se a existéncia de 50,8% dos cativos alocados

i4. Nos referimos aqui &s tabelas do censo de 1872
intituladas: "Populagédo considerada em relagdo as
profiss&es*, p. 36 e 39, volume referente a provincia da

Paraiba.
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nas atividades agricolas, constitufdo por 18,8% de mulheres
e 32% de homens. Um outro grupo de escravos, 22,8%, lidavam
com atividades domésticas. Um terceiroc grupo registrado
enquanto "sem profissdo" correspondeu a 20,3% da populagio
mancipia. O quarto e tltimo grupo o© qual denominamos
"outros" concentra vArias categorias do censo em uma sd,
pois eram estatisticamente pouco representativas. Neste
grupo encontramos costﬁreiras, trabalhadores que labutavan
com metais, madeiras, couros, peles e vestudrio. No subgrupo
vestudrio, os planejadores do censo tinham em mente a

populagéo de cativos que desenvolviam o oficio de alfaiates.

0 grupo somava a proporgao 8,4%.

Portanto, sugerimos, em Yresposta' aguelas nossas
indaga¢Bes de entender o sentido da compra de escravos
naquelé paradourc t&o distante dos pdlos dinamicos, uma
hipdtese explicativa: a julgar pela tabela do censo sobre
populagéo em relacdio as profissdes, conclui-se em primeiro
lugar, que boa parte da populagdo cativa estava sendo
comercializada para executar tarefas ligadas as lides
agricolas; em segundo, para desenvolver tarefas domésticas;
e em uUltimo, em. termos estatisticos, para desenvolver
atividades manuais, mecinicas, ligadas aos couros, peles,

metais, madeiras, vestudrios, etc,
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5.2.Compradores, vendedores e atividades ocupacionais.

A partir dos dados dé tabela acima ndo se pode
responder as perguntas: quais atividades eram exercidas por
estes escravos vendidos e para guais atividades eram
comprados. Esbogaremos algumas respostas nas tabelas que
seguem. Para tanto, efetuaremos uma operagao de cruzamento
de dados das escrituras de compra e venda de escravos com

dados dos inventérios post-mortem e com um arguivo nominal,

concebido por nés, de individuos inventariados na comarca.
Através do cruzamento de fontes obteremos dados sobre as
caracteristicas daé unidades produtivas, possibilitando-nos
informagBes sobre tipos de lavouras cultivadas, o tamanbo
dos plantéis e em que proporgdo os donos de pequenos, médios
e grandeé plantéis participaram dq processo de compra e

venda de cativos.



———

Tabela 4

Distribuigdo da frequéncia dos escravos
comprados e vendidos em relagdo ao tamanho dos
plantéis, 1860-1888.

Tamanho ! Comprados ! vendidos
de ! - ————————
Plantéis! N ! (%) ! N ! (%)

0 ! 12 ! 18,0 ! 7 ! 19,4
Pequenos! 1l ! 16,4 ¢! 10 ! 27,8
Médios ! 14 ! 20,8 ! 8 ! 22,2
Grandes ! 30 l 44,8 t 11 ! 30,6
Totais_ 1 67 __ ! 100,01 36 ! 100,0
Fontes: Dados extraides do cruzamento dos
inventdrios com as escrituras de compra e venda
de escravos e arguivo nominal dos

proprietdrios. O tamanho dos plantéis se refere
a4 época da abertura dos inventdrios e nao a
época da compra e venda. Os proprietdrios que
tiveram seus inventédrios abertos apdés a
Abolicdo foram expurgados da amostra final.

ﬁa tabela 4 temos' a distribuigdo de frequéncia dos
egcravos comprados e vendidos em relagdo ao tamanho dos
plantéis dos proprietdrios . A metodologia utilizada foi a
contagem de cada escravo vendido/comprado, Optamos por este
procedimento ao iﬁvés de contar cada escritura. Sdo 4
classes que se referem ao tamanho dos plantéis por ocasido
da abertura dos inventarios, e ndc, como O leitor poderia
presumir, no instante da compra e venda. Neste trabalho
consideramos proprietdrios de pequenos. plantéis aqueles que
possuiam de 1 a 3 escravos; proprietdrios de médios
plantéis, aqueles que possuiam de 4 a 9; e proprietérios de

grandes plantéis, aqueles que detinham 10 ou mais escravos.

225
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Nas linhas correspondentes aos tamanhos de plantéis,

encontram-se descritos os diversos tamanhos. O nimero 0

(zero) corresponde Aagqueles inventdrios que por época da
abertura j& né&o detinham mais cativos. Nas colunas formadas
pela letra N no alto, o leitor verd a frequéncia dos
egcravos comprados e vendidos em nameros absolutos. Nas

colunas formadas pelo sinal (%), o leitor lerd a frequéncia

'em numeros percentuais. Na udltima 1linha, em sentido

horizontal, aparecem o5 nlameros 65 e 36 que totalizam a
gquantidade de escravos comprados e vendidos,
respectivamente; o ndmero 100 equivale a soma total da fre-
quéncia relativa. Gostariamos de lembrar ao leitor gque, em
muifos casos, ndo conseguimos efetuar o cruzamento dos nomes
dos proprietdrios compradores e vendedores de esCravos das
escrituras com os titulares dos inventérios. A despeito da
grande“maioria dos participantes deste mercado ter declarado
domicilio nesta comarca, agueles ndo localizados podem se

constituir em individuos gue ndc deixaram -inventdrios ou

eram simples procuradores.

18% dos escravos comprados pertenciam aquela faixa de
proprietarios cujos inventdrios ndo apresentaram mais
escravos; eram proprietdrios inventariados gque faleceram
antes da abolicdo da escravatura e gue tinham liguidado
estes bens antes desta data, entretanto, no periodo estudado
por nés, 1860-1888, realizaram em algum ponto ao longo do

tempo transagdes comerciais com cativos. N&o temos dados
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para responder porque estas pessoas decidiram pela aquisigdo

de cativos e sua posterior liguidagdo.

16,4% dos escravos comprados pertenceram aos donos de
pequenos plantéis, 20,8% delés eram oriundos dos plantéis
de tamanho médio, engquanto 44,8% tiveram origem nds grandes
_plantéis. O que se pode concluir da demonstragdo de tais
resultados €& que 55,2% (isto &, 18,0 + 16,4% + 20,8%) dos
escravos transacionados tiveram procedéncia dos pequenos e
médios plantéis. Do ponto de vista dos donos, trata—-se de um
grupe de riqueza bagtante modesta (adquirente de cativos),
evidenciando uma atitude senhorial n&o focalizada pela
historiografia. Os historiadores enfatizam o papel dos
grandes proprietdrios de escravos comprando cativos,
Demonstramos a participag¢8c significativa de forma agregada
dos pequenos e médios plantéis no sistema local de compra e
venda. 0 grau de importéncia desta evidéncia cresce para a
historibgrafia & medida em gque fazemos uma comparagdo com as
'pesquisas mais recentes do prof. SCHWARTZ, do prof. LUNA e
da profa. CASTRO. SCHWARTZ, estudando as pardquias baiénas
produtoras de cana e de géneros de subsigténcia, observou um
nimero médio de 5 escravos por proprietério, mesmo ainda no
periocdo colonial (1816-1817). LUNA, estudandoe alguns
distritos mineradores, chegou & conclusdo de due o numero
médio de escravos por proprietério girava.em torno de 4,

ainda no periodo colonial, 1718-1804. CASTRO, trabalhando em

cima de dados para Capivary, provincia do Rio de Janeiro,
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municipio produtor de café e de mandioca pafa. © mercado
regional, dqrante segunda metade do século XIX, afirmou que
o nimero médio da posse girava em torno de 3, e logo depois,
no tltimo quartel do século XIX, tinha caido para 2 (15).
Podemos afirmar a partir doslnossos dados e destas outras
pesquisas que a estrutura produtiva do Brasil estava montada
ndc sdé por grandes plantéis, mas também por peguenos e
médios, aos gquais a historiografia ndc tem dado a merecida

atengdo. Bo contrérioc, os historiadores tém dade um peso

15. A divisédo dos plantéis com intervalos de 1 a 3 escravos,
4 a 9, e acima de 10 escravos, ndo se deu através de uma
decis8c arbitraria: o método constituiu-se do somatdério de

todos os 1.331 individuos escravos registrados nos
inventérios  post-mortem, dividido ©pelo somatério da
quantidade de 1inventdrios declarantes de cativos,269,
resultando na média 4,9. Alertamos ao leitor gue este

indicador revela o nimero médio de  escravos por
proprietdaric, e nd8o, a relacgdo escravo/propriedade fundiaria
declarada nestes registros. Vale lembrar que a média 4,9
escravos por propritdrio, aproxima-se bastante da média 5
observada por SCHWARTZ para as pardgquias que produziam cana-—
de—acgicar em pegquena propor¢gdo e tambem géneros de
subsisténcia na capitania da Bahia, no final do periodo
colonial, 1816-17. Cf. "Padrdes de -Propriedade de Escravos
na América: Nova Evidéncia para o Brasil". Estudos
Econdmicos, v. 13, n. 1, p.259-287, 1%83. S.Paulo, IPER-USP.
LUNA, Francisco Vidal - “Minas Gerals: Escravos e Senhores -
Una Andlise da Estrutura Populacional de alguns Centros
Mineratériog". IPE-USP, 1981, tese de doutoramento. CASTRO,
Hebe Maria Mattes - “"Ao Sul da Histéria®. 8.Paulo,
Bragiliense, 1987. E também: “Beyond Masters and Slaves:
Subsistance Agriculture as a Survival Strategy in Brazil
during the Second Half of Nineteenth Century". H.A.H.R, v.
68, n.3, p. 461-485, 1988. Optamos por esta quantificacdo de
cativos por tamanho de plantel porque julgamos que, dadas as
caracteristicas da regidc enquanto cultivadora de cana e
algoddo em pequena escala, plantadora de g@géneros de
subsisténcia e de uma pecudria extensiva também de peguena
escala, um perfil mé&ximo de pequencos plantéis em torno de 3
cativos, seria razoavel. Tal opgdo mostrou-se bastante dtil,
como vimos, especialmente no capitulo referente a
demografia. :
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excessivo aos grandes plantadores e seus escravos, motivados
por uma certa tradigdo em se privilegiar algumas fontes e
tém esquecido milhares de cativos organizados em pequenos e
médios plantéis, bem como seus senhores, homens 1livres

pobres que viviam lado a lado com seus negros e pardos em

certo nivel de pobreza.

Por outro lado, do ponto de vista da freguéncia dos
escravos vendidos, observa-se ¢que 69,4% (19,4% + 27,8% +
22,2% = 69,4% ) deles foram oriundos de pequenos e médios
plantéis e de proprietdrios em cujos inventédrios n&o os
tinham arrolado em espélio, pois j4 os tinham vendido. Estes
proprietdrios, certamente constituiam-se em ex-donos de

pequenos e médios plantéis. Por outro lado, apenas 30,6% dos

" escravos vendidos vieram dos grandes plantéis. Dai se

conclui que ©s8 dQnos de pequenos e médios plantéis
agregadamente participaram muito mais da venda de seus
cativos'do que os donos dos grandes plantéis, apesar destes
dltimos terem tido uma participagdo significativa de forma

agregada.

Algumas paginas atrds nés argumentamos gue o sentido
das atitudes de compra e venda dos escravos DPOYX seus
senhores, na comarca de Bananeiras, poderia ser em parte
compreendida a partir do primeiro regisfro censitério,
Abordando outras fontes pudemos responder parcialmente quem

eram estes senhores. A imagem que desponta destas evidéncias
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se diferencia da outra imagem retratada pela historiografia
que mostra bardes e grandes proprietdrios comprando cativos

para suas vastas plantations. A visdo ou 1ldéia evocada de

nossos dados traga uma representagdo do comércio de escravos
bem diversa daquela gue estamos habituados a ter em nossas
mentes. Uma parcela bastante representativa dos escravos
comprados, 55,2% (= 18,0% + 16,4% + 20,8%), tiveram
procedéncia dos pequenos e médios plantéis contrastando com
a participag@c dos escravos provenientes dos grandes
plantéis cuja cifra chega a 44,8%. Do ponto de vista da
venda, 69,4% (= 19;4%_+ 27,8% + 22,2%) dos escravos vendidos
tiveram procedéncia dos pequenos e médios plantéis, enguanto

30,6% tiveram procedéncia dos grandes plantéis.

B necessario observar que 87,3% (em média) da posse da
populagao escrava estava constituida por donos de peguenos e
médios plantéis, enquénto 12,7% (em média ) constituiam-se
em donos de grandes plantéis _(16). Do pontoc de vista da
distribuicdo da populagdo cativa, 57,2% (em média) estava
nos pequenos e médios pléntéis, enquanto 42,8% estava nos

érandes plantéis (17). Veja a tabela gue segue.

16. Para entender a metodologia usada basta observar a
tabela 1 do capitulo 1 , onde na parte superior da coluna da
direita estd escrito Total e N. N refere~se ao total das
posses (propriedades) de catives: sdo 150 em relagdo ao
grupo dos donos de pequenos plantéis, 85 em relagdo ao grupo
dos donos dos médios plantéis e 34 em relagdo ao grupo dos
donos de grandes plantéis, perfazendo a soma de 269 posses.
Se somamos 150 + 85 = 235 e dividimos este tGltimo numero
por 269 chegaremcs a 87,3. E notério que trata-se de uma
média, pois estamos trabalhande um longo tempo, 1830-1888.
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Tabela 5

Distribuigdo de frequéncia dos escravos comprados e vendidos
- em relagdo aos tamanhos de plantéis, a estrutura de posse e
& distribuicdo da populagdo cativa.

Tamanhos ! Compra- ! Vendi- ! Estru- ! Distribuicdo
de ! dos ! dos ! tura de ! da populacgdo
Plantéis ! % ! % ! posse % ! cativa %
Peq/Médios! 55,2 ! 69,4 ! 87,3 ! 57,2
Grandes H 44,8 '+ 30,6 ! 12,7 ! 42,8

' 100,0 ! 100,0 ! 100,0 ! 100, 0

Fontes: Tabelas 1 e 2 do capitulo 1 e tabela 4 do capi-
tulo 5. Para metodologia, veja as notas de ntmercs 16 e

17.

E possivel que a existéncia de uma larga faixa de
~estrutura de posse de donos de pequenos e médios plantéis
(87,3 %) tenha influenciado a insergdo destes - sempre em
patamares superiores — no mercado local, se comparamos com
a fragdo dos donos de grandes plantéis cuja posse se
restringe a 12,7%. Este fato é coerente com a participac&o
dos donos de pequenoé ¢ médios plantéis em niveis superidres

(55,2% dos escravogs comprados e 69,4% dos vendidos) em

17. A metologia usada para a distribuigdo da pepulacgéo
cativa fol semelhante a usada na posse. Na tabela 2 do
capitulo 1, vé-se na parte superior direita a palavra Total
e a letra N. N corresponde ao total de escravos distribuidos
por tamanhos de plantéis, Se  somamos 280 escravos
localizados em pequenos plantéis + 481 localizados em
plantéis de tamanho médic chegaremos a 762; e sge dividimos
este 1dltime numerc pelo total de escravos {1.331),
chegaremos a 57,2. E notério se tratar de um nimero médio,
pois estamos trabalhando com uma margem longa de tempo,
1830-1888. '
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relacdo aos dos donos de grandes plantéis (44,8 % dos
escravos comprados e 30,6% dos escravos vendidos).
Entretanto, © que importa .perceber é o© contraste entre
pequenos/médios e os grandes nP sistema de compra e venda de
cativos na regido, associando-os & estrutura de posse de
escravos € & distribuigdo desta populac¢do. Algumas
conclusbes podem ser extraidas da tabela acima: a primeira,
o grupo dos donos de pequenos e médios plantéis participou
muito mais da atividade de venda (69,4%) do que da atividade
de compra (55,2 %); a segunda, © grupo dos donos dos grandes
plantéis, particibou muito mais da atividade de compra
{44,8%) do que da atividade de venda (30,6%); a terceira, é
um | coroldrio das duas anteriores, observa-se uma
transferéncia liquida dos escraves oriundos dos pequenos e

médios plantéis em direcdo aos grandes.

A tabela 6 abaixo referé—se a4 distribuigdo de
frequénﬁia dos escravos comprados e vendidos em relacdo as
Iatividades econémicas desenvolvidas pelos compradores e
vendedores de cativos. Sdo 4 classes de compradoreé e

vendedores a partir dos tipos de lavouras plantadas.
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Tabela 6

Pistribuicgdo de frequéncia dos escravos comprados e
vendidos em relagdo as atividades dos compradores e dos
vendedores de escravos, 1860-1888.

Atividades dos ! Comprados ! Vendidos
compradores e - e
vendedores ! N V(%) ! N (%)
Mandioca/gado ! g ¢+ 13 ! 7 to21
Algoddo/mandioca ! ! ! !
gado_____ oo 28 ! 45 ' 10 ' 30
Cana~de-agicar/ ! ! I !
mandioca/gado !1r Y 18 ! 3 ! 9
Cana—de—-agucar/ | ! ! !
algoddo/mandioca/! 1 ! ! _
gado t 15 + 24 !} -13 ! 40
Totais ! 62 ! 100 t 33 ! 100
Fontes: Dados extraidos do cruzamento dos

inventarios e das escrituras de compra e venda
e do arqguivo nominal. Foram expurgados 4
inventdrios que ndo apresentaram indicios de
tipos de atividades desenvolvidas. Outros 2
também o foram por estarem fora do pericdo.

Esclarecemos que na documentagdo reunida, o cultivo
dos géneros alimenticios, de certa maneira, era realizado de
forma consorciada. Isto &, os plantadores de cana-de—aglcar
e algoddo cultivavam simultaneamente rogas de mandioca e
pomares de diversas frutas regionals. Estas ﬁltimas aparecemn
de forma explicita mas raramente na documentag@o. Ha& alusédo

ao cultivo de milho e de arroz de forma pouco frequente.
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Quando a canawdé—agﬁcar_aparecé na documentagdo consorciada
a outro item, como por exemplo, algoddo, nés entendemos que
tais individuos podem ser considerados grandes e
fradicionais plantadores da regido. Enquanto que aqueles que
apareceram plantando algoddo associado & mandioca e ao gado,
ou simplesmente, cultivando mandioca e criando gado, podem
sér considerados produtores menores sem grandes recursos, e
por conseguinte, possuidores de limitada estratégia no
sentido de se inserirem no estrato hierarquicamente mais

podercso da regido.

Do ponto de viéta da atividade da compra, observou-se
que 42% (24% + 18 %) dos escravos comprados tiveram
procedéncia dos plantéis daqueles individuos que estavam

plantando cana associada &s outras culturas, enquanto 58%
(13% + 45%) dos escravos comprados, tiveram origem dos
plantéis cujos donos n&o plantavam cana. A cana por sua vez
requeria um volumé grande de mdo-de-obra para plantic e
trato. Apesar dos precgos deprimidos, intimeros plantadores
continuaram cultivando-a; outros, menores, provavelmente,. se
dirigiram para lavouras de menor dispéndio, come a do

algodao.

Por outro lado, aqueles que ndo cultivavam cana e eram
produtores de mandioca, gado e algoddo, demonstraram uma
significativa participacdo, 58%, na atividade da compra de

cativos. Confrontando estes resultados com uma visdo da

AR
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historiografia na qual as culturas mais pobreé, isto &, as
de menor rentabilidade, estavam pouco associadas ao trabalho
escravo, pode-se afirmar que nd&oc era bem assim. 0s nossos
dados revelam que: a) tais culturas estavam sim associadas
ao trabalho cativo; D) elés geravam renda suficiente
possibilitando que seus proprietdrios comprassem mercadorias
tdo caras quanto escravos na segunda metade do século XIX.
Quantb & primeira observagdo de que havia uma presenga
considerédvel de escravos em setores da estrutura produtiva
considerados pouco dinémicos, SCHWARTZ em seu trabalho j&
referido, concluiu ao analisar paréquias que se destacavam
pelo volume de produg@o de géneros de subsisténcia na Bahia
colonial gque "a agricultura de subsisténcia ndo era
exclusivamente uma atividade de camponeses livres no Brasil
colonial." CASTRO, em seu livro sobre Capivary, confirma a
assertiva de SCHWARTZ. O nossc trabalho confirma a conclusdo
dos dois e val um poucc mais além, mostrando gue este setor

possuia uma certa dindmica interna chegando até a criar um

mercado local, resultado da existéncia de renda

significativa para aquisicd@o de mercadorias tdo caras guanto

05 escravos naguele momento.

Por outro lado, do ponto de vista da atividade da
venda, observou-se que as duas categorias de plantadores de
cana participaram menos da venda 49% (40 % + 9 %)} do que os

ndo-plantadores 51% (21% + 30 %}.
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Veja as conclusfes mais gerals sobre as atividades dos
compradores -e vendedores de escravos relacionadés a sua
estrutura de posse por setor econdmico e & distribuigédo
desta populagio também por setor na tabela 7 abaixo.

Tabela 7

Distribuicdo de frequéncia dos escravos comprados e
vendidos em relagdo as atividades dos cultivadores, a
estrutura de posse dos cativos e & distribuigdo desta
populagao por setores de produgdo agricola.

Atividades ! Compra—-! Vendi-! Estru— ! Distribuigéo
dos ! dos ! dos ! tura de! da populagéo
cultivadores ! $ ! % t posse %! cativa.
Plantadores ! 42 ! 49 ! 15 ! 29
de cana ! ! ! !
Ndo-plantadores! 58 ! 51 ! 85 ! 71
de cana ! ! ! !

1 100 {100 ! 100 ! 100

Fontes: Tabelas 3 e 4 do capitulo 1 e tabela 6 do capi-
tulo 5. I

Do ponto de vista da atividade de compra de
cativos, observou-se que 58% da frequéncia dos escrévos
comprados eram oriundos dos plantéis de no-plantadores de
cana, enguanto dJue 42% deles provinham dos plantéis de
plantadores.

Do ponto de vista da atividade de venda de
cativos, 51% dos cativos vendidos eram ofiundos dos nao-

plantadores de cana, enguanto que 49% deles provinham dos

plantadores.
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Pode—-se concluir que houve uma 'transferéncia
liquida da m§o~de~obra cativa dos ndo-plantadores de cana em
diregdo aos plantadores.

E importante perceber que embora 15% da estrutura
de posse da populagéo escrava estivesse nas mdos dos
plantadores de cana e detivessem apenas 29% desta populagdo,
os plantadores de cana dinamizaram ativamente o comércio
local e apresentaram indices altos de participagdo neste

mercado.
5.3. Consideragdes gerais

Analisando o© comportamento do mercado local do
ponto de vista da demanda e da oferta, relacionando-o com as
atividades sécio-econbmicas e com os tamanhos dos plantéis

dos compradores e vendedores de escravos, temos as

conclus8es due seguem.
Primeiro, do ponto de vista da compra:

1. Uma boa parcela dos escravos comprados — 55,2%
- teve origem dos pequenos e médios plantéis, = enquanto

44,8% deles eram oriundos dos grandes plantéis.,
2. A maior parte - 58,0% - dos escravos comprados

teve origem dos plantéis dos ndo-plantadores de cana,



enquanto 42% deles eram oriundos dos plantadores.
3.. A economia local possuia uma dinamica proépria
e gerava renda suficiente para compra de mercadorias té&o

onerosas quanto escravos nagquele momento.
Sequndo, do ponto de vista da venda:

1. Uma grande parcela dos escravos vendidos -
69,4% - teve origem dos pequenos e médios plantéis, enguanto
apenas 30,6% deles eram oriundos dos grandes plantéis.

2. Uma parcela ligeiramente maior - 51,0% - dos

escravos vendidos pertenceu aos ndo-plantadores de cana,

-enquanto que uma parcela um pouco menor - 49,0% - deles

pertenceu aos plantadores de cana.

3. Evidenciou-se uma transferéncia liguida de
escravos de pequenos e médios proprietdrios em diregdo aos
grandes, e de néo—pléntadores de cana em dire¢do aqueles
plantadores de cana—de—agﬁcarf Tal tendéncia confirma as
conclusbes de SLENES sobre o trafico inter e intra-regional
de escravos: a grahde maioria dos cativos teve origem'das
dreas urbanas e de regides de agricultura de nao—exportagdo
(non-plantation agriculture); como também os resultados de
GALLOWAY que argumenta a importéncia da participagdo dos
pequenos e médios proprietdrios neste tipo de comércio.
Entretanto, TOPLIN, CONRAD e EISENBERG estdo também
parcialmente coiretos gquando mostram a siganificativa

importancia dos plantadores de cana no mercado de escravos
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que, como nés vimos, apesar de deterem 15% da estrutura de
posse de escravos e 29% da populagdoc cativa, tiveram uma
expressiva participac¢do no comércio local. (18)
. 4

A partir destes dados, nosso argumento &: de fato
houve um impacto na economia agugareira e outras economias
também sofreram um certo impacto, se analisamos esta
problemdtica circunscrita_ ao comportamento do mercado
estritamente local. Tal resultado ndo surpreende pois o
grau de difusfc da propriedade escrava era bastante alto,
conforme temos visto a partir dos dltimos estudos de
histdéria econémica, sé comparadoe com o Caribe. Ndo podemos
aqui no &mbito deste trabalho gquantificar as perdas destas
economias. Entreténto, a 1imagem recriada- a partir destes
dados retrata um segmento de peguenos e médios proprietarios
de escravos como também de senhores plantadores de algoddo,
mandioca e criadores de gado que participaram da compra e
venda de cativos. Para além da idealizag8o de um mundo
fural novecentista povoado por senhorzinhos e sinhazinhas
com suas casas grandes e senzalas, habitado por imensos
plantéis de éscravos a produzir acgicar e café, havia também
um outro mundo, habitado por senhores proprietdrios de
pequenos e médios plantéis que detinham conjuntamente uma

grande fatia da escravaria da comarca e plantavam culturas

18. Veja as referéncias completas nas notas de niimero 7 e 8
acima. :
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consideradas de pouco prestigio e status social. Tal
segmento tem sido esquecido pelos historiadores que
insistentemente investigam o©s bardes e 08 grandes

plantadores das chamadas culturas de exportagdo.
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Reflexdes Finais

"Posse de Escravos e PFodugéo no Agreste Paraibano: Um
Estudo sobre Bananeiras, 1830-1888" demonstra o papel da méo-de-
obra escrava ao longo dos ultimos anos da escravidédo, nas
diversas unidades produtivas do municipio de Bananeiras, situado
na regido Agreste do Nordeste. Estas unidades eram formadas por
propriedades agricolas e de criagdo de gado, produtoras de cana,
de algoddo e de mandiocca. Em torno de 87% dos proprietdrios de
eseravoes constituiam;se em donos de pequenos e médios plantéis, e
57% dos escravos encontravam-se distribuidos neles. A
distribuigao desta pppulagéo de cativos em relag¢8o aos setores
cana, algoddio e mandioca/gado mostrou-se ‘muito homogénea, a
saber, respectivamente, 29%, 35% e 30%. Por outro lado, o maior
ﬁﬁmero médio de escravos por inventdrios ficou por conta do setor
canavieiro, 9,3; no setor produtor de, algoddo, 6,0; e no setor
produtor ‘de mandioca e gado, 3,2. Este resultado corrobora
aqﬁeles de WRIGHT, SCHWARTZ e SLENES e v8o na diregdo contraria
daqueles dos MARTINS,'pois a medida em que a mdo—de—obra éécrava
apresentava-se associada &s tradicionais lavouras de exportacgédo,

o nimero médio desta for¢a de trabalho tendia a aumentar.

A classe dos lavradores de cana e senhores de engenho
apresentou os malores indices de riqueza patrimonial e de
valorizagdo de terras. Porém, o maior indice da presenga de

maquinismos de processamento de cana, de algoddo e de mandioca,



) 242

ficou por conta dos donos de médios plantéis. O grupo dos donos
de grandes plantéis apresentou, entretanto, o© maior nidmero médio

de cabecas de gado por inventdrio.

A classe dos lavradores de algodao apresentou o sequndo
maior indice de riqueza patrimonial e de valorizagdo de terras.
Analogamente aos donos de médios plantéis da classe dos
lavradores de cana e senhores de engenho, este mesmo grupo dos
lavradores de algoddo apresentou os maiores Indices de
maquinismos para processamento de algoddo e de mandioca. Este
grupo também apresen\'tou o maior nimero de cabegas de gado, de
forma agregada, em relaéao a4 sua classe; entretanto, apresentou
um.nﬁﬁero médio de cabegas por inventdrio, ligeiramente menor,-

39, daquele referente ao grupo dos donos de grandes plantéis, 42.

"A classe dos lavradores de - mandioca e criadores
constituiu-se em 56% da populacdo titular de inventdrios da
comarca e no segmento que apresentou terras menos valorizadas,
possuindo em média duas partes de terras por patriménio, pequenos
plantéis, bem como o= ‘niveis mais baixos de riqueza patrinionial.
Apresentou, em conjunto, a maior produgdo de gade da regido,
5.755 cabegas, contrastando com a produgdo da classe dos
lavradores de cana e senhores de engenho, 2.047, e também com a
produgdo dos lavradores de algoddo, 2.828, e, uma média de 25
cabecas de gado por patriménio. Rogados de milho, feijéo,
macaxeira, inhame, arroz, certamente faziam parte de suas

praticas agricolas, t&o raramente mencionadas nos inventdrios,
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sinal que eram produtos de baixe Indice de comercializagdo. Suas

eventuals sobras eram dirigidas as feiras locals semanais e

‘trocadas por tecidos, aguardentes, rapaduras, produtos de pequeno

valor monetdrio.

Analisando as transferéncias locais ({(mercado de
escravos) entre os diversos produtores, observamos que os donos

dos grandes plantéis e os plantadores de cana participaram,

agregadamente, da maior fatia da compra de cativos, contrastando

com a participacgdo dos donos dos pequenos e médios plantéis e
dés ndo-plantadores de cana que participaram da menor fatia. Do
ponto de vista da venda de cativos, os donos de pequenos e médios
plantéis juntamente com os ndo-plantadores de cana participaram,

em conjunto, d¢e uma fracdo maior do gque os donos de grandes

plantéis e os plantadores de cana.

A experiéncia do cativeiro na regido focallzada revelou
a presenca de uma massa significativa de donos de pequenos e de
médios plantéis nos quals um contigente nado desprezivel de
escravos vivenciou tal instituigdo. Se & verdade que a
experiéncia nos peqguenos e médios plantéis fol muito mals
generalizada na histéria deste pais do que até ent@o se pensava,
deve ser igualmente verdade que suas histérias de vida devem ter
se diferenciado muito daquelas gque tratam do cativeiro nos

grandes plantéis. Certamente o controle por parte de seus
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senhores deve ter sido muito maior na primeira situagdo. Por
outro lado, a experiéncia de ter compartilhado com seus senhores
uma aproximagdo fisica malor, deve ter trazido também alguns
beneficios. N&o raras vezes pudemos observar situagbes assim: uma
senhora pbssuia um casal de velhos escravos, uma pequena parte
de terras para cultivar e uma casa de telha e taipa. 0
sentimento derivado do frégil poder de propriedade poderia
separé&—los, assim como uni-los por sentimentos de solidariedade,
onde neste caso especifico, ser proprietdrio constitula-se em uma
ténue linha diviséria de poder e diferenciagdo social e
econdmica. Em muitos inventdrios encontramos uma situagédo assim:
um casal mais alguns fiihos, donos de um pequeno plantel com trés
escravos e de uma ou duas pequenas partes de terras, poderiam
centir necessidade daguele pequeno plantel tanto quanto os

componentes deste poderiam sentir necessidade daquela pegquena

.casa de taipa e daguelas poucas bragas de terras para cuitivar

suas subsisténcias.

Ser escravo nestas circunsténcias certamente significou
am modo de vida e de relagdes de compadrio diversas daquelas dos
grandes plantéis; DOs vinculos possivelmente aconteceram muito
mais entre oé escravos e os senhores do due entre os cativos
entre si. A autonomia destes cativos, um aspecto importante a ser
observado, passaria muito mais por vinculos e por relagdes
verticais entre as classes/camadas sociais do que por ligagdes

intra classe.
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0 fim do trdfico negreiro demandou uma ﬁransferéncia de
grande ntmero de cativos das provincias do Nordeste em diregdo ao
Sudeste, especialmente para as A&reas de expansdo das unidades
agroexportadoras em regifes de fronteira. Na comarca de
Bananeiras, o maior impacté em félagao & perda de cativos se deu
na passagem do final da década de 1850 para 1860: na primeirsa,
463 cativos estavam distribuidos entre osg plantéis de vAarios
" tamanhos; na segunda, apenas a metade, 234, estava igualmente
distribuida, evidenciando que todos os grupos de proprietarios de
cativos apresentaram perdas sem, entretanto, apresentar uma
significativa mudanga nos padroes de distribuicd@o e de posse de
cativos em relagdo aoé' anos anteriores. Houve sim, como Jé
observamos, uma ligeira concentragio em diregdo aos grandes
plantéis. O impacto do fim do trafico, portanto, afetou néo sb
grandes, como também pequenos proprietdrios, plantadores de cana,
algoddo, mandioca e criadores. Conforme sugeriu a professora
CASTRO (1), devemos entender a escraviddo hoje ndo mais a partir

da :planfation, mas a partir do conceito de acumulagio. Neste

sentido, “"Posse de Escraves e Produgdo..." evidencia uma
estrutura social muito mais complexa, formada ndo sd por unidades
agroexportadoras, composta por grandes proprietarios, escravos,
una vasta ﬁassa de moradores, agregados, assalariados e
diarietas, mas também um contigente significativo de pequenos

sitiantes donos de pequenos plantéis. E vamos  mais além.

1. CASTRO, Hebe Maria Mattos - "A Escraviddo fora das Grandes
Unidades Agroexportadoras®. In: CARDOSO, Ciro Flamarion (org.)
Escravidic e Abolicdo no Brasil. Novas Perspectivas. Rio de
Janeiro, Jorge Zahar, 1988, p. 32-46.
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Suspeitamos que esta situagdo fol muito mais generalizada no
Brasil do gue o estagio atual das pesquisas histéricas ainda nos
mostra. E necess&rio, portanto, voltar a atengd@o para mais

pesquisas de base empirica massiva para que possamos ter claro um

novo quadro tedrico.

Os MARTINS (2), ao explicarem a grande populagdo cativa

mineira, argumentam que o setor produtor de géneros alimenticios

(mantimentos}), voltado para o5 mercados locais, teria atraido
aquela populagdo. SLENES (3) entre outros argumentos, - aquil
citamos aquele que julgamos o mais importante -, afirma que os

setores agroexportador (o café), o minerador e o téxtil, juntos,
e seus efeitos multiplicadores internos 2 economia mineira,
geraram renda suficiente para a compra de tantos cativos. FRAGOSO

(4), argumenta a existéncia de um mercado interno, de uma

2. MARTINS, Roberto e MARTINS FILHO, Amilcar - "Slavery in a
Nonexport Economy: Nineteenth-Century Minas Gerals Revisited"“.
H.A.H.R, v. 63, n. 3, p. 537-568, ago.l1383. Veja também a
resposta: "Slavery in a Nonexport Economy: A Reply". H.A.H.R,
v.64, n.1l, p. 135-146, fev. 1984.

3, SLENES, Robert A. W. — "A Escraviddo numa Economia ligada &
Exportagdo (Perspectivas Alternativas sobre Minas no século
XIX)". Cadernos IFCH, UNICAMP, n. 17, jun. 1985. Saiu também uma
versdo em inglés intitulada - "Comments on Slavery in a Non-

- Export Economy (I)". H.A.H.R, vol. 63, n.3, ago. 1983, p. b569-

581. Veja também sua tréplica: "Os Miiltiplos de Porcos e
Diamantes: A Economia Escravista de Minas Gerals no Século XIX".
Cadernos IFCH, UNICAMP, n. 17, jun. 1985, p. 39-80.

4. FRAGOSO, Jodo Lufs - “O0 Império Escravista e a Republica dos
pPlantadores. A Economia Brasileira no Século XIX: Mais do que uma
plantation escravista-exportadora". In: LINHARES, Maria Yedda
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acunmulagdo enddgena, capaZes de repfoduzir' em escala ampliada
seus capitais em setores agroexportadores em processo de
expansdo. Este dado o leva a supor gue O mesmo ocorrera em Minas
Gerais; s6 que, ali, a nova criaglio fora de sistemas agrérios

escravistas ligados ao abastecimento interno.

No nosso ponto de vista, os resultados da pesquisa de
SI,ENES e FRAGOSO vdc na mesma diregdo dos resultados da nossa
pesquisa. SLENES estd certo quando afirma que sé o setor
agroexportador poderia ter gerado renda suficiente para aquisicdo
de tantos escraves; ﬁor gua vez, seqguindo a linha de raciocino
desenvolvida por FRAGOSO? o setor agroexportador teria realizado
o Iefeito de deszencadear, de estruturar e desenvolver outras:
economias (isto é; a produgdo de mantimentos para-os mercados
locais aos quais os  MARTINS se referem). O papel da
agroexportagdo, portanto, ‘seria o de provocar uma producgao
interna, gerando uma acumulagdo endégena e promovendo relagdes de
troca entre tais sistemas econdémicos. Uma vez instalados, estes
gistemas ligados & acumulagéo endégena adquiririam movimento

préprio e uma relativa autonomia em relagio ao setor

~agroexportador.
"Posse de Escravos e Produgdo...", neste sentido,
contribui  com uma parcela empirica, mostrando um pequeno

comércio local de escravos, onde a compra de um cativo equivalia

(org.) Histéria Geral do Brasil. 3a. edigdo, Rio de Janeiro,
Campus, 1990. p.142-146.
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nagquela ocasido a um maguinismo completo de processamento da
cana. Esta atitude senhorial ndo pode ser vista como irracional.

Havia um sentido ndo apenas ideoldgico mas também econdémico. N&o

obstante a aparente disponibilidade de moradores, -— trabalhadores
livres - como se referiram TOLLENARE (5), contemporéneos e

historiadores, tal méo—de-dbra ndoc estava totalmente disponivel,
expropriada do acesso as terras. A transigdc no Nordeste fol se
dando de forma lenta, o gue possibilitou uma vinculacdo a terra
através de mecanismos e relagbes econdmicas e extra—econbmicasg. A
figura do foreiro esteve muito presente na regido estudada por
nés. Este individuo pagava a pequena gquantia de 30.000 réis
anuais pelo uso da terra por trés a cinco anos (em meados da
década de 1870). Em muitas outras situagdes, — sem registro
cartorial -, suspeitamos gque inUmeros grandes proprietérios
devem ter cedido suas terras ociosas aos moradores, Sem estes
ﬂada pagarem, a troco de éﬁltivarem lavouras em terras de seu
patrao, e_mantimentoé de subsisténcia .para ele e sua familia. A
partir desta reflexdo, torna-se possivel entender este comércio

de escravos, a nivel local, tema té&o esquecido por historiadores.

0 modelo pensado por WRIGHT (6) no qual descreve-se

uma oferta elastica de terras e uma oferta inelédstica de
5. TOLLENARE, L.F. — "Notas Dominicais...nos Anos de 1816, 1817 e
1818". Segundo a estimativa deste viajante a populagdo livre de

moradores e agregados do sul da Mata de Pernambuco constituia-se
entdo em 95 % da populagdo total.

6 .WRIGHT, Gavin ~ "The Political Economy of the Cotton South".New
York, 1978. Veja especialmente o capitulo 3: The Microeconomics
of Plantatlon and Farm, p. 43-89.
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trabalho apresenta elementos para pensar & realidade por nés
estudada. No caso da regifio de Bananeiras, a oferta de terras
neste momento apresentava-se definida por um acesso & terra para
boa parte da populagdao (7), como também por uma relativa
inelasticidade do fator trabalho. No modelo por ndés esbogado para
o caso de Bananeiras, observou-se: 1. a existéncia de uma
frequéncia crescente de maiores plantéis a medida em que estes
encontravam—se associados ao cultive de cana; 2. de maneira
diversa, detectamos a existéncia de uma fréquéncia decrescente de
maiores plantéis associados &s atividades ligadas ao algodao
(voltado para exportégéo), a mandioca e ao gado. Ao contrério do
modelo de WRIGHT no quél a presenca de malores plantéis estéd
associada aos cultivos com alto grau de mercantilizagdo, e apesar
da especificidade dé lavoura de algoddo de Bananeiras estar
voltada para exportagdo, e estranhamente inserida num contexto
onde a ‘presenga de maiores plantéis assume uma tendéncia
decrescente, pode—-se. entender as caragteristicas desta produgédo
através dé perfil dos produtores de algoddo da regifio — a classe
dos lavradores de algoddo. O plantio, neste contexto particular,
foi vivenciado por péquenos proprietdrios e produtores, uma vez

que: 1. ndo demandava capitais avultados para seu cultivo e podia

7. Veja: VIOTTI DA COSTA, Emilia - "Politica de Terras no Brasil
e nos Estados Unidos”. In: Da_Monarquia A Repiblica. Momentos
Decisivos. Sdo Paulo, Hucitec, 1979. 2a. edigdo, pp.127-147. Veja
também: DEAN, Warren - "Latifundia and Land Policy in Nineteenth-
Century Brazil". H.A.H.R., v. 51, n. 4, Nov. 1971,p. 606-625.
Este dltimo autor da é&nfase no processo de concentragdo da
propriedade de terras. Os dois autores nao abordam o problema do
acesso & terra através de figuras como moradores, agregados,
arrendaté&rios, etc.
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ser desenvolvido por um trabalho familiar; 2. a pratica do
cultivo consorciado, garantia, através do plantio de lavouras de
subsigténcia, a base para a reprodugdo da forga de trabalho
familiar e de agregados, podendo ser desenvolvida também por

4
lavradores pobres(8).

WRIGHT conclui que a presenga de cativos naquelas
circunstancias representaria uma tendéncia em diregdo a
agricultura comercial. Os nossos dados apontam nesta diregdo;
mostram uma associag8o positiva da presencga de malores plantéis
em relacdo & freguéncia dos patriménios que apresentaram produgdo
de cana-de—agicar. Os patriménios cujos tragos fundamentais
caracterizavam seus titulares enquanto lavradores de algoedao
apresentaram um padréo declinante de frequéncia & medida em dque
aumentava o tamanho dos plantéis, desenhando um perfil muito
préximo &s possibilidades de um modelo de produgdo camponesa
familiar, porém detentora de peguenos plantéis. A grande difusé&o
e disperséo da propriedade da méo—de—ébra cativa nesta regiédo
e noutras — como demonstrou SCHWARTZ - explica a presenga desta
forca de trabalho em camadas sociais de modestos recursos que
cultivavam algoddo, mandioca e criavam gado. Por outro lado, este
autor tambéml demonstrou que o grau de concentragéo desta
propriedade tendia a crescer a medida em que as pardgquias se

especializavam na produgdo de acicar. Bste resultado foi também

8. FERNANDES, Irene R. da Siiva — "A Capitania Real da Paraiba:
Bases Histéricas de sua Formagao".Textos UFPH/NDIHR, n. 25, abril
de 1991,
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comprovado por COSTA € LUﬁA. para 10 municipios paulistas no
inicio do século dezenove. A nossa ?esquisa.-demonstrou que ©
pimero médio de escravo por jpventario crescia a medida em que
esta mao—de-obra estava associada as mercadorias mais valorizadas
(9). portanto, ©S resultados colhidos por SCHWARTZ, COSTA e LUNA,
SLENES, FRAGOSO e OS5 nossos proprios vao em diregdo ao modelo
pensado por WRICHT no gual a presenga de majores plantéis aparece
aggociada a cultivos yoltados para os'mercados mais distantes.
concordamos com 0OS MARTINS quando eles enfatizam o papel da mao—
de—obra escrava el cultivog voltados para OS mercados locals,
este resultado porem confirma outros estudos. Discordamos do
modelo rigido- por eles elaborado no dgual milhares de cativos
teriam sido comprados DOT setores de menor produtividade e
rentabilidade sem & participagéo significétiva dos éetores mais
dinémicos_e de maior rentabilidade cujos efeitos multiplicadores
teriam promovido a estrutufagéo de outras economias. 0OS noOsSsoS
dados mostram um graﬁdezgrau de difusdo € dispersdo da mio—de—
obra cativa € também uma relativa concentragdo no setor
canavielro; mostram também  que apesar da participagao
significativa dos donos de pegquenos € médios plantéis e dé nao—
plantadores de cana na compra de cativos, & participagao mais
gignificativa ainda foi dos donos de grandes plantéis e de

‘plantadores de cana.

9. Veja a tabela 4 do capitule 1 onde elaboramos um levantamento
quantitativo dos inventédrios post-mortem, por setores econdmicos,
entre OB proprietarios de escravos. 0O numero médio de escravos
por inventdrio nos sSetores mandioca/gado, algoddo e cana fol
crescente e respectivamente:3,2, 6,0 e 9,3.
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Neste sentido, "Posse de Escravos e Produgdo no Agreste
Paraibano: Um Estudo sobre Bananeiras, 1830 - 1888" contribui em
direcdo as reflexbes sobre as visdes da historiogfafia acerca do
papel da md3o-de-obra escrava nas intmeras atividades econdmicas,
bem como reconstitui, documenta e pondera a importé&ncia desta

forga de trabalho em tais atividades.



FONTES

Fontes Primarias:

A - Arquives dos Cartérios de Primeiro e Segundo Oficios da
Comarca de Bananelras.

Colecdo de Inventdrios post-mortem

Foi levantado todo o acervo de inventdrios post-mortem da
comarca de Bananeiras para o século XIX, nos cartérios de
primeire e sequndo oficios. Esta colegdo € composta de 779
pecas, estendendo-se até o ano de 1925. A idéia original
deste projeto era trabalhar também as primeiras décadas do
periodo pés—aboligdo, porém, para efeito desta dissertagédo
de mestrado, decidimos focalizar apenas o perlodo dos
filtimos anos da escraviddo; sende assim, trabalhamos
efetivamente com 447 inventdrios, cuja lista que segue,
estd organizada por ordem de apresentagdo dos capitulos, a
saber: I. lavradores de cana/senhores de engenho; 1II.
lavradores de algoddo; e finalmente, III. lavradores de
mandioca e <criadores. A ordem trabalhada obdeceu uma
cronologia ascendente. '

I — Lavradores de cana e senhores de endgenho,

I.7.05 ndo—proprietdrios de escravos (a ordem & a _meesma da
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tabela 2):

1-Inventério de Marianna Thereza de Jesus,1837,m.6, A.C.5.0;
2—-Inventario de Jodo Baptista Ribeiro, 1859, m.4, A.C.S8.0;
3—-Inventdrio de Roalina Rangel de Jesus,1859,m.4,A.C.8.0;
4-Inventério de Luls Geminiano de Freitas, 1869, m.1l4,
A.C.5.0;

E—Inventd&rio de Manoel Fernandes de Souza,1872, m.8,A.C.5.0;

I.I7.0s donos de peqguencos plantéis (a ordem € a mesma da
tabela 3}:

1-Inventdrio de (ilegivel),1837, m.13,A.C.S.0.

2~-Inventéario delzabel Maria da Conceigdo,1844,m. 14,
A.C.S.0.;

3—-inventadrio de Roza Maria Achioles,1854. m.22, A.C.5.0.;
4~Inventario de Chrispiniano Antonio de Miranda Henrigues e
Maria Venceslau Fernandes,1857,m.3, A.C.8.0.;

5—Inventdrio de Antonio José Fernandes, 1860 m.1, A.C.S.0.;
6~Inventdrio de Joaquim Maria d'Assumgdo,1862,m.18, A.C.S.0;
7-Inventé&rio de Zeferino de Medeiros,1864,m.7, A.C.S.0;
g-Inventdrico de Maria Francisca de Jesus,1866,m.7, A.C.8.0;

1.IIT.0s donogs de plantéis de tamanho médio (a_ ordem & a
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mesma da tabela 4):

1~ Inventdrio de Josefa Maria de Jesus, 1834, m.3, A.C.8.0.;
2-Inventario de Joaquim do Rego Toscanc de Brito,1840,m. 14,
A.C.5.0.;

3- Inventdrio de D. Joagquina Barboza da S8ilva,1860,m.1,

. ALCU8.0.;

4— Inventdrio do tenente—coronel Joaquim do Rego Toscano de
Brito (filho do homénimo cujo inventario foi aberto em
1840), 1872, m. 8, A.C.S5.0.;

5— Inventdrio de José Ferreira da Rocha, 1874, m.6, A.C.8.0;
6 Inventério de Firmino de Bastos Fernandes, 1877, m. 6.,
A.C.8.0.

7- Inventarlo do padre Emygdio do Rego Toscano de Brito
(filho de Joaquim do Rego Toscano de Brlto cuje inventério
foli aberto em 1840), 1879, m. 11, A.C.8.0.

8— Inventdrio de Nicolao Jozé de Carvalho Britto, 1882,
m.11, A.C.S.0.;

9- Inventarlo de Maria Madalena Alves da Conceigdo, 1882, m.
7, A.C.S.0.;

10—Inventério de Thereza Accioly do Rego, 1884, m.6,
A.C.5.0.; E

11-Tnventdario de Francisco Xavier de Mello, m.1864-1899,
A.C.P.O;

12—-Inventdrio de Jcdo Socares de Albuquerqgue,l1883, m.20,
A.C.S8.0.

T.IV.0s donos de dgrandes plantéis (a ordem & a mesma da
tabela 5):

1- Inventdrio de (ilegivel}), 1832, m. 18, A.C.S8.0.;

2— Inventdrio de (ilegivel), 1832, m. 6, A.C.S.0.;

3- Inventdrio de Miguel Ribeiro de Jesus, 1839, m.3,
A.C.5.0.; ’

4— Inventdrio de Antonio Jozé Baptista, 1850, m.19, A.C.8.0;
5— Inventdrio de Anna Joaquina da Silva,1850,m.19, A.C.5.0.;
6~ Inventario de Manoela Senhorinha Carneiro da Cunha, 1851,
m. 19, A.C.3.0.;

7—- Inventdrio da (esposa do capitdo Nicolao José de Carvalho
Britto), 1851, m. 19, A.C.S8.0.;

8— Inventdric de Agostinho de Souza Barboza,1856,m.7,
A.C.5.0.;
Q- inventério ‘do tenente—coronel Leonardo Bezerra

Cavalcante, 1859, m. 4, A.C.5.0.;

10-Inventario de Bartholomeu Bezerra da Silva e Anna Maria
da Concelgao, 1861, m. 1, A.C.S5.0.;

11-Inventario de Joaqguina Francelina da Cunha, 1867, m.7,
A.C.8.0.;

12- Inventério de Anna Joaquina do Carmo, 1868, m.l4,
A.C.5.0.;

13- Inventarlo do tenente—coronel Jodo de Andrade de Freitas
Cupacba, 1873, m.18, A.C.S8.0.

"14-Inventdrio do barao e da baronesa de Araruna (Estevéo

José da Rocha e esposa), 1874, m. 6, A.C.S5.0.;
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15-Inventdrio de Antonio Candido Thaumaturgo de Farias,
{genro do bardo de Araruna), 1876, m. 6, A.C.S.0.;
16—-Inventdrio de Josefa Emilia da Costa, 1878, m. 11,
A.C.5.0.;

17-Inventdrio de tenente-coronel Antonio Jozé da Cruz
Marques, 1879, m. 5, A.C.5.0.

II — Lavradores de algoddo

II.I. Os ndo—-proprietdrios de escravos (a ordem & a_mesma
da tabela 2}:

i- Inventério de Maria Francisca da Conceigdo, 1836, m.5,
A.C.5.0;

2— Inventdrio de Cosme Mendes da Silva, 1836, m.5, A.C.8.0;
3- Inventdrio de Maria da Conceigdo, 1837, m.13, A.C.S5.0;
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4~ Inventario de Maria de Jesus da Conceigdo, 1847, m.9,
A.C.5.0;

5- Inventdrioc de Florencia Narcisa, 1847, m.l, A.C.S5.0;

6— Inventario de Manoel Guilherme do Nascimento, 1852, m.3,
A.C.5.0;

7- Inventédrio de Jodo Alves Ferreira, 1856, m.19, A.C.5.0;
8— Inventdrio de Joaquim Rodrigues das Neves, 1856, m.7,
A.C.8.0;

9— Inventario de Ignacio dos Santos, 1856, m.2, A.C.5.0;
10-Inventdario de Belarmino Bezerra Lima, 1857, m.3, A.C.8.0;
j1-Inventario de Jodo Alves de Oliveira, 1858, m.21,
A.C.8.0; '

129-Inventadrio de Delfina Perpétua de Jesus, 1858, m.6,
A.C.5.0;

13-Inventario de Josefa Maria da Conceigdo, 1859, m.4,

A.C.8.0;
14—Inventario de José Feles de Abreu, 1862, m.18, A.C.S8.0;
15—-Inventario de Miquelina Marla da Conceigdo, 1862,

A.C.8.0;

16-Inventarioc de Maria Florentina Cavalcante, 1862, A.C.S5.0;
17-Inventario de Maria Joaquina da Conceigdo, 1864, A.C.S5.0;
18-Inventario de Manoel Gomes da Cunha, 1864, A.C.S.0;
19-Tnventério de Manoel Antonic da Rocha, 1865, A.C.S.0;
20-Inventdrio de Manoel Rodrigues Caldeira, 1865, A.C.S5.0;
21—Inventdrio de Maneol José Theoddzio, 1868, A.C.5.0;
22-Inventédrio de Mancel Muniz de Bittencourt, 1869, A.C.S8.0;
23-Inventdrio de Anna Catharina da Conceigdo Ferreira, 1870,
ACC.SIO; ' . o
24-Inventdrio de Joaquina Francisca dos Santos, 1870, m.8,
A.C.5.0;

25-Inventdrio de Verissimo José de Andrade, 1874, m.1l1,
A.C.8.0. '

26-Inventdrio de Manoel Theméteo de OQueiroz, 1874, m.ll,
A.C;S.O} K !

27-Inventério de Umbelina Maria da Conceigdo, 1875, m.2,
A.C.8.0;

28-Inventdrio de Faustino Antonioc de Rozdrio de Maria, 1878,
m.21, A.C.5.0;

29-inventdrio de Feliciana Francelina de Lima, 1881, m.20,
A.C.5.0;

30-Inventdrio de Manoel Cyprianno da Silva, 1882, m.1i8,
A.C.5.0;

31-Inventdrio de Jodoc Francisco de Macedo, 1885, m.20,
A.C.S8.0;

32—-Inventé&rio de Salustino Ludovico Monteiro, 1885, m.21,
A.C.3.0;

33-Inventério de Manoel José Baptista, 1886, m.1864-1899,
A.C.P.0O;

34~-Inventario de Joanna Maria de Jesus, 1886, m.l6, A.C.S.0;
35-Inventario de José de Souza da Mascena, 1886, m.lé6,
AC.5.0;

II.TT. Os donos de peguenos plantéis (a ordem € a mesma da

tabela 3):
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1- Inventdrio de Lourengo Maria de Jesus, 1831, m, 13,
- A.C.58.0;

2— Inventdrio de Joaquim José Ramalho, 1839, m. 13, A.C.S8.0;
3~ Inventdric de Antonio Gomes Bastos, 1841, m.14, A.C.8.0;
4~ Inventdrio de Catharina Maria da Conceigdo, 1843, m.22,
A.C.S5.0;

5~ Inventédrio de Maria Rosalina de Albugquerque, 1851, m.19,
A.C.8.0;

6— Inventdrio de José Themdétio de Queiroz, 1852, m. 3,
A.C.5.0;

7— Inventdrio de Rita Maria dos Impossiveis, 1854, m. 22,
A.C.S.0;

8— Inventdrio de Anna Joaquina da Silva, 1855, m.22,
A.C.5.0;

9— Inventério de Maria da Penha de Franga, 1856, m.l1l7,
A.C.S8.0;

10-Inventdrio de José Guilherme de Oliveira, 1856, m.1l7,
A.C.8.0; _

11-Inventdrio de Pe., José Venceslau Fernandes, 1856, m.17,
A.C.5.0; )

12~Inventario de Feliciana Gomes Pedroza, 1856, m.14,
A.C.5.0;

13—-Inventaric de José Tavares Bezerra, 1856, m.7, A.C.S8.0.
l4-Inventéric de Senhorinha Maria da Conceicg8o, 1856, m.7,
A.C.S.0; :

15-Inventdrio de Maria da Conceicdo, 1856, m.7, A.C.5.0;
16-Inventario de Alexandre Felis do Rego, 1856, m.7,
A.C.5.0; _

17-Inventdrio de Manoel Barboza das Neves e Rozdria Maria da
Conceig¢do, 1856, m.2, A.C.8.0;

18—-Inventédrio de Antonia Leutéria de Lima Monteiro, 1857,
m.3, A.C.5.0; : )

19-Inventadrio de Angélia Maria de Moura, 1857, A.C.5.0;
20—-Inventdrio de Maria Joaquina das Dores, 1859, A.C.5.0;
21-Inventdrio de Maria de Jesus, 1860, A.C.S5.0;
22—-Inventdarioc de Serafim Nunes de Bulhbes, 1863,A.C.5.0;
23—-Inventdrio de Manoel Pereira de Mello, 1864, A.C.8.0;
24-Inventério de Serafim Nunes, 1864, A.C.5.0;
25-Inventdrio de Luzia Lisbele da Conceigdo, 1865, A.C ;
26-Inventario de Bertino Bezerra de Menezes, 1866, A.C.5.0;
27—Iinventdrio de José RAlexandre de Jesus, 1866, A.C.S.0;
28-Inventario de Felippe de Souza Revoredo, 1869, A.C.S5.0;
29-Tnventdrio de Manoel Geraldo Monteiro, 1871, A.C.S5.0;
30-Inventario de Maria Magdalena da Silva Cavalcante, 1871,
A.C.85.0;

3i1-Inventdrio de Leonardo Bezerra Cavalcante, 1872, A.C.5.0;
32-Inventario de Ursulina Franklina de Queirds,
1872 ,A.C.5.0;

33-Tnventdrio de José Gomes dos Santos, 1877, A.C.8.0;
34-Inventdrio de Francisco Nunes da Crug, 1878, A.C.P.O;
35—-Inventdrio de Vicéncia Maria do Espirito Santo, 1882,
A.C.S.0;

36-Inventdrio de Jodo Pereira Lopes Porto, 1887, A.C.8.0;
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TT.ITI. Os donos de plantéis de tamanho médio (a ordem & a
" mesma_da tabela 4):

1- Inventédrio de (ilegivel), 1831, m. 18, A.C.S5.0;

2~ Inventdrio de Janudrio de Vasconcellos, 1842, m.9,
A.C.S8.0;
3-— Inventario de Francisco Lopes de Figueiredo, 1843, m.9,
A.C.5.0;
4— Inventério de Francisco Jacome Bezerra, 1842, m.9,
A.C.S.0;

5—- Inventdrio de Agustinho Rodrigues de Aratjo, 1842, m.9,
A.C.S5.0;

6~ Inventdrioc de Jodo Evangelista Ribeiro, 1849, m.l1l,
A.C.5.0; )

7—- Inventario de Silveria Maria da Conceigdo, 1856,
m.14,A.C.S.0;

8— Inventé&rio de Maria Igndcia, 1851, m.18, A.C.S.0;

09— Inventdrio de Francisca Luiza de Franga, 1853, m.l2z,
A.C.5.0; . '

10-Inventdrio de Antonio Tavares Bezerra, 1853, m.1l2,
A.C.S5.0;

ll1-Inventério de Luzia Pereira de S8a, 1856, m.17, A.C.5.0;
12-Inventario de Manoel Ribeiro de Lima, 1856, m.l4,
A.C.S$.0;

13-Inventario de Manoel Antonio do Nascimento Jatob&a, 1856,
m.?7, A.C.5.0; :
14—-Inventéario de Henrique Luiz da Silva, 1856, m.2, A.C.S5.0;
15-Inventario de Raquel Gomes Pedroza e Antonio da Costa
Gadelha, 1856, m.2, A.C.5.0;

16—-Inventério de Maria José de Jesus, 1858, m.4, A.C.5.0;
17-Inventdrio de Anna Alexandrina da Concelgao, 1854, m.22,
A.C.58.0;

18-Inventdrioc de Antonio Barboza de Farias, 1869, m.14,
A.C.5.0;

19-Inventdrio de Martiniano José Pinheiro Borges, 1867, m.1,
A.C.8.0;

20-Inventério de Francisco de Paula Cavalcante de
Albuquerque, 1866, m.7,A.C.5.0; _
21-Inventdrio de Maria Francisca da Conceiglio, 1865,

A.C.5.0;
29-Inventdrio de Maria de Sant‘Anna Albuquergque, 1865,
A.C.85.0;
93-Inventdrio de Antonio de Souza Rego Barros, 1864, m.7,
A,C.5.0;

24—Inventdrio de Joaquim José Teixeira, 1863, m.12, A.C.S5.0;
25-Tnventario de Vicente Ferreira de BSouza, 1862, n.l8,
A.C.5.0;

26-Inventdrio de Henrique da Costa Barres, 1872, m.8,
A.C.5.0;

27— Inventérlo de d. Maria Carclina de Aratjo, 1874, m.l1864-
1899, A.C.P.O;

2>8—Inventdrio de Maria José da Conceigdo, 1875, m.2,
A.C.5.0; '
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29-Inventdrio de José Tavares de Bezerra, 1877, mn. 11,

A.C.S5.0;

30-Inventdrio de Antonia Maria de Moura, 1878, m.12,A.C.85.0;
31-Inventdrio de Gregério Correia de Mello, 1879, A.C.S.0;
32-Inventdrio de d. Joanna Mariquinha das Neves, 1880, m.20,
A.C.5.0;

33-Inventdrio de d. Dorothea Rosina Alcides do Rego, 1880,
m.1864-1899, A.C.P.O;

34-Inventario de Maria Veneranda de Freitas Vasconcellos,
1882, m.7, A.C.S.0.

TI.IV. Os donogs de grandes plantéis (a ordem é a mesma da

tabela 5):

1- Inventério de Jodc Nunes da Crus, 1834, m. 13, A.C.5.0;
79— Inventario de Estanislao Barboza de Mello e Anita Maria
de Lucena Freire, 1836, m. 13, A.C.5.0;

3- Inventdrio de Joaquim Lopes Mendonga, 1837, m.2, A.C.5.0;
4- 1Inventédrio de Maria BEpiciaca do Carmo, 1842, m.1l4,
A.C.5.0;

5— Inventérlo de Marla Ign801a de Santa Anna, 1849, m.1l1,
A.C.8.0;

6— Inventarlo de Joaquina Maria da Conceig¢gdo, m.19, A.C.S.0;
7—- Inventério de Joanna Antonia de Jesus, 1857, m.3,
A.C.8.0;

8— Inventadrio de Sabino Nunes da Crus, 1859, m.4, A.C.S.0;
9— Inventdrio de Maria Izabela Sant’Anna, 1861, m. 1,
A.C.5.0; '

10-Inventario de Quitéria Maria do Espirito Santo, m.18,
A.C.5.0.

I1I. Lavradores de mandioca e criadores.

III.I Os ndo-proprietérios de escravos. (trabalhamos com uma

amostra de 20 % desta lista para elaborar a tabela 2}:

1- Inventério de José Cordeiro da Silva, 1830, m.13,
A.C.5.0;
2- Inventdrio de Agostinho Ferreira da Silva, 1834, m.13,
A.C.8.0;
3- Tnventério de Semiana da Silva Pereira, 1834, m.13,
A.C.5.0;

4~ Inventédrio de Manoel Ignécio Soares, 1834, m.13, A.C.S.0;
5— Inventdrio de 1Ignés Maria da Concelgdo, 1834, m.l1l3,

A.C.8.0;

6 inventdrio de Bstevdo José Fernandes, 1835, m.13,
A.C.8.0;

7— Inventdrio de Borba Maria, 1836, m.92, A.C.5.0;

8- Inventario de Theodora Antonia Ribeiro, 1837, m.18,
A.C.S5.0;

9 Inventério de Rozdria Maria da Conceigdo, 1844, m.9,
A.C.8.0;

10- Inventarlo de Teotonlo Tavares de Souza, 1843, m.?,
A.C.S8.0;
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11- Inventédrio de Maria Madalena da Conceigdo, 1845, m.21,

A.C.8.0.

12- TInventd&rio de Thereza FEsmeria de Jesus, 1846, m.22,
AoCaSoO; B '

13- Inventdrio de Catharina Maria da Conceigdo, 1846, m.22,
A.C.8.0;

14— Inventario de Maria do Espirito Santo, 1847, m.9,
A.C.5.0;

15—~ Inventdrio de Francisca Maria da Conceigdo, 1847, m.9,
A.C.S8.0;

16—~ Inventdrio de Jerénimo Ferreira de Mello, 1849, m.l1ll,
A.C.5.0;

17— Inventdrio de Maria Francisca da Conceigdo, 1850, m.22,
A.C.8.0;

18- Inventdrio de Serafim dos Anjos Alencar, 1850, m.l1,
A.C.5.0;

19— Inventdrio de Izabel Maria Ferreira, 1851, m.1i9,
A.C.S.0;

20— Inventdrio de Josefa Maria da Conceigdo, 1853, m.22,
A.C.8.0. :

21— Inventédrio de André Jose da Sllva, 1853, m.12, A.C.8.0;
22— Inventdrio de Maria da Conceigldo, 1853, m.1l2, A.C.S.0;
23— Inventdrio de Maria Achioles do Rego, 1853, m.lZ,
A.C.5.0;

24— Inventarlo de Margarida Maria da Concelgao, 1854, m.22,

A.C.8.0;

25— Inventario de Alexandrina Candlda da Conceigdo, 1855,
m. 22, A.C.8.0;

26— Inventario de Rozalina Maria da Conceigdo, 1855, m.22,
A.C.5.0;

27— Inventdrio de Rofina Maria da Conceigao, 1855, m.22,
A.C.8.0;

28— Inventdrio de Victorino Victor de AraQjo, 1855, m.22,
A.C.S8.0;

29— Inventdrio de (1leglvel), 1856, m.19, A.C.5.0;

30~ Inventédrio de Anna Maria de Goes, 1856, m.17, A.C.8.0;
31— TInventé&rio de Martinho Gomes de Oliveira, m.7, A.C.S. 0
32— TInventdrio de José Jorge Teixeira, 1856, m.2, A.C.S5.0;
33— Inventdric de Francisco Duarte Santos, 1857, m.3,
A.C.5.0;

34- Inventéario de Antonio Rodrigues de Abreu, 1857, m.3,
A.C.8.0;

35— Inventdrio de Maria Romana da Conceig¢do, 1857, m.3,
A.C.5.,0;

36— Inventdrio de Anna Maria da Conceigdo, 1857, m.21,
A.C.5.0;

37— Inventdrio de Vicente Ferreira Britto, 1858, m. 21,
A.C.5.0;

38— Inventdrio de Estevdo Bandeira Gondim, 1859, m. 4,
A.C.S.0;

39— Inventario de Lourencianna da Conceigdo, 1859, m.4,
A.C.5.0;

40— Inventédrio de Miguel da Cunha Rege e Espicioza Maria da
Conceigdo, 1858, m.4, A.C.5.0;

260



261

41— Inventério lde Jodo Ferreira dos Anjos, 1860, m.1,
A.C.S.0; '

42~ Inventdrio de Alexandrina Maria de Moura, 1860, m.1,
AtCiSoO; :

43- Inventario de Constancia Maria, 1862, m.18, A.C.S8.0;

44— Inventario de José Joaquim Barboza, 1862, m.18, A.C.S.0;
45—~ Inventdrio de Joaquim Francisco de Macedo, 1863, m.12,
A.C.8.0;

46— Inventdrio de Maria Joaquina da Conceigdo, 1863, m.21,
A.C.S8.0;

47~ Inventdrio de Jodo Pereira Marques, 1863, m.21, A.C.S8.0;
48~ Inventdrioc de Mango Paes Toscano e Maria Bernardina de
Jesus, 1864, m., 1864/99, A.C.P.O;

49— Inventdrio de Gongalo Duarte Ribeiro, 1864, m.7,
A.C.5.0; _

50— Inventario de Francelina Maria de Jesus, 1865, m.
1864/1899, A.C.P.0O;

51— Inventé&rio de Antonio da Costa, 1865, m.14, A.C.S5.0;

52— Inventadrio de Manoel José Pinteo, 1865, m.14, A.C.5.0;

' 53~ Inventdric de ILuzia Carneiro da Cunha, m.1864/99,

A.C.P.O; .

54— Inventdrio de Antonio Nobre do Nascimento, 1866, m.8,
A.C.5.0;

55— Inventdrio de Francisca do Nascimento, 1866, m.7,
A.CQSUOF

56— Inventdrio de Jodc Onofre Barboza, 1867, m.7, A.C.5.0;
57~ Inventdrio de Maria Joanna da Conceig¢do, 1867, m.l,

A.C.5.0;
58— Inventé&rio de Antonio M&ximo do Nascimento, 1868, m.4,

" A.C.8.0;

59— Inventdarioc de Joaquim Soares da Silva,1868, m. 4,
A.C.S8.0; .

60— Inventdrio de Maria da Conceigdo, 1868, m.4, A.C.S.0;
61— Inventario de Francisco Pereira da Silva, 1868, m.4,

A.C.5.0;

62— Inventdrio de Antonia Justina da Conceigdo, 1869, m.1l4,
A.C.S.0;

63— TInventdrio de Athan&dsio Barbaza da Silva, 1869, m.4,
A.C.85.0; . '

64— Inventario de Joagquim José de Souza, 1869, m.4, A.C.S.0;
65— Inventdrioc de Antonio Serrdo de Carvalho, 1870, m.8,
A.C.5.0;

66— Inventdrio de Pedro Guedes de Moura, 1870, m.8, A.C.5.0;
67— Inventédrio de Anna Jeagquina do Espirito Santeo, 1871,
m.8, A.C.5.0;

68— Inventério de Francisca Maria da Conceigdo, 1871, m.8,
A.C.5.0; _

69— Inventdrio de Joaquina Theodora da Conceigdo, 1872, m.6,
A.C.8.0; .

70— Inventdrio de Antonio Bezerra da Silva, 1873, m.li,
A.C.5.0;

71— Inventdrio de Jozé PFernandes Pereira, 1876, m.ll,
A.C.S8.0; '

72— Inventario de Eufrozina Maria da Conceigdo, 1875, m. 2,
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A.C.5.0; )
73— Inventdrio de José Nicolas de Alenco e D. Ponciana
Barboza da Conceicgdo, 1877, m. 1864/99, A.C.P.O;

74— Inventdrio de Maria Francica de Lima, 1877, m.6,
A.C.5.0; '

75— Inventdrio do vigdrio José Paulino de Borba Grillo,
1879, m.2, A.C.S.0;

76— Inventaric de Manoel Moura da Silveira, 1879, m.2,
A.C.S.0; |

77— Inventédrio de Rosalina Maria da Conceigdo, 1879, m.11,
A!Cls.o;

78— Inventdrio de Antonio Freire de Amorim, 1879, m.li,
A.C.5.0;

79- Inventério de Martiniano José Francisco Freire, 1880,
m.21. A,.C.5.0;

80— Inventério de Jodo Mancel de Espirito Santo, 1880, m.21,
A.C.8.0;

81- Inventéario de Maria Martins de Lima, 1880, m.20,
A.C.S5.0;

82— Inventdrio de Jo8o Fernandes de Souza e Anna Lopes da
Silva, 1880, m. 1864/99, A.C.P.O;

83— Inventdrio de Antonia Maria da Conceigdo, 1880,
m.1864/99, A.C.P.O;

84— Inventério de Francisco Duarte dos Santos e Joanna de
Moraes Melo, 1881, m.1864/99, A.C.P.O;

85— Inventdric de Angela Maria Mecaela, 1881, m.20, A.C.P.O;
86— Inventdrio de Joaquim Pereira de Sant’Anna, 1881, m.20,
A.C.8.0; )

87— Inventdrio de Miguel Antonio do Nascimento, 1881, m.20,

A.C.S.0;
88— Inventdrio de Joanna Maria da Conceicgdo, 1881, m.20,

A.C.8.0; o

89— Inventdrio de Thereza Maria da Conceilgdo, 1881, m.20,
A‘CDS‘O;

90- Inventdrico de Mancoel Joaquim de -Sant’Anna, 1881, m.20,
A.C.5.0;"°

91- Inventario de Anna Maria da Conceigdo, 1881, m.20,
A.C.5,0;

92~ Inventdrio de Manoel de Fontes de Moraes, 1881, m.20,
A.C.58.0; ‘

93— Inventédrio de Domingos Ferreira da Silva e Josefa Maria
da Conceigdo, 1882, m.21, A.C.8.0;

84— Inventdrio de José Antonio Begzerra, 1882, m.18, A.C.S5.0;
85~ Inventario de Pedro Alves Chaves, 1882, m.7, A.C.S.0;
96— Inventdrio de Maria Jozé da Conceicgdo, 1883, m.20,
AOC.S.O;

97— Inventdrio de Jacob Rodriques das Neves, 1883, m.20,
A.C.S.0; :

98— Inventdrio de Amélia Franklina de Queiros, 1883, m.12,
A.CuSoO;

99— Inventdrio de Pedro Pereira de Maria, 1883, m.1l2,
A.C.S.0;

100- TInventdrio de Jodo Barboza de Arruda, 1883, m.12,
A.C.S.0;
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101- Inventdrio de D. Ignacia Francisca de Fonseca, 1885,
m.1864/99, A.C.P.O;
102- Inventdrio de Theodoro José da Silva, 1885, m.1864/99,

?6gip.§gventério de Reinaldo Jozé do Carmo, 1885, m.21,
?BELSEQGentério de Jodo Baptista Firmo Praciro, 1885, m.21,
.?6gls.fkventério de Cosma Maria da Conceigdo, 1885, m.21,
?6g;sgibentério de Jovina Maria da Conceigdo, 1885, m.21,
?aglsaigventério de Jozé Antonio de Oliveira, 1885, m.21,
A.C.5.0;

108~ Inventdrio de Antonio de Ferreira das Neves, 1886,
m.x6, A.C.5.0;

109—- Inventdrio de Maria Thereza do Espirito Santo, 1886,
m.16, A.C.5.0;

110~ Inventario de Innocéncia Barboza de Farias, 1886, m.
16, A.C.S5.0;

111~ Inventario de (ilegivel), 1887, m. 16, A.C.S.0;

112- Invent&rio de Anna Francisca de Jesus, 1888, m.1864/99,

?iglp;ikentério de Agostinho Ernesto Rodrigues, 1887, m.6,
?ig;sgﬁkentérha de Joanna Maria da Conceig¢do, 1887, m.6,
?ig;s.fgventério de Simdo Fernandes de Souza, 1888, m.l6,
?ig;sii;entério de Pedro de Alcantara Barboza, 1834, m.13,
?is;s.ggventério de Joam PFrancisce do Rego, 1839, m. 3,
?igig'fgventério de Josefa Maria Gongalves, 1841, m. 14,
?iELZ%gbentério de Miguel Roberto de Oliveira, 1844, m.9,
A.C.5.0;

120- Inventdrio de Maria da Conceigdo, 1847, m.9, A.C.5.0.
121- Inventdrio de Rita Joaguina de Mello, 1851, m.19,
A.C.5.0;

122- Inventdrio de Maria da Conceigdo, 1853, m.12, A.C.S.0;
123- Inventario de Jodo Ferreira de Mendonga, m.22, A.C.5.0;

124— Inventario de Francisco Mendes Rodrigues, m.17,
A.C.S.0;
125— Inventdrio de Jodc Antonic Fernandes, 1856, m.2.
A.C.5.0;

126- Inventdrio de Manoel Severino da Cunha e Maria de
Jesus, 1857, m.3, A.C.5.0;

127— Inventdrio de Jo&c Nobre Nepomuceno Borges, 1867, m.8,
A.C.8.0;

128~ Inventdrio de Jingdlia Brasiliana da Silva, 1869, m. 4,
A.C.8.0;

129— Inventario de Roberto Rodrigues Chaves, 1861, m. 1,
A.C.8.0;
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130- Inventario de Belizdria Umbelina de Franga, 1874, m.6,
A.C.8.0; '

. 131~ Inventdrio de Manoel da Luz do Espirito Santo, 1870,

.8, A.C.8.0;

'132— iInventario de Rita Maria dos Impossiveis, 1876, m.1l1,

A.C.8.0;

133—- Inventario de Trajano Ferreira Lima, 1881, m. 6,
A.C.5.0;

134— Inventdrio de Silvestre Ferreira dos Santos e BAntonia
Maria da Conceigdo, 1882, m.18, A.C.5.0;

135— Inventario de Hermenegildo Ferreira de Macedo, 1884,
m.20, A.C.5.0;

136- Inventario de (ilegivel), 1884, m. 16, A.C.S.0;

137- Inventario de (ilegivel), 1886, m.1l6, A.C.8.0;

138— Inventario de Antonio Rodrigues d'Assumpcdo, 1888,
m.16, A.C.S5.0.

ITI.TI. Os donos de pequenos plantéis (trabalhamos com uma
amostra de 20 % da lista que segue para elaborar a tabela
3): :

1- Inventdario de Gongallo Pereira, 1830, m.13, A.C.S5.0;

29— Inventdrio de Maria Nunes dos Anjos, 1830, m.l13, A.C.S.0;
3— Inventario de Francisca, 1830, m.13, A.C.S5.0;

4- Inventdrio de Margarida Joaquina do Espirito Santo, 1831,
m. 13, A.C.S.0; .

5~ Inventédrio de Jodo Chaves, 1831, m.13, A.C.S8.0;

6— Inventario de Manoel Vieira do Nascimento, 1831, m.6,
A.C.5.0;

- 79— Inventario de Francisco de Paula Montenegro, 1834, m. 13,

A.C.5.0;

g— Inventario de Antonia Francisca, 1837, m.2, A.C.85.0;

9— Inventario de (ilegivel), 1838, m.22, A.C.S.0.
10-Inventario de Josefa de Barros Gadelha, 1839, m.1l7,

A.C.8.0;
11-Inventédrio de D.Maria Alexandrina Gomes, 1839, m.13,
A.C.8.0;
12—-Inventdrio de Vicente Ferreira da 8ilva, 1839, m.3,
A.C.5.0;

13-Tnventario de José Anacleto, 1841, m. 14, A.C.S8.0;
14-Inventério de Ignacia Maria Coelho, 1841, m. 14, A.C.S5.0;
i15~Inventdrio de Maria Francisca, 1841, m.14, A.C.S5.0;
16-Inventario de Joaquim José, 1842, m. 9, A.C.5.0;
17-Inventario de Jozé Barboza Coitinho, m. 22, A.C.5.0;
18—-Inventéaric de Antonio José Pessoa, m. 6, A.C.5.0;
19-Inventario de Rita Maria da Conceigdo, 1843, m.22,
A.C.5.0;

20-Inventério de Anna Maria da Conceigdo, 1843, m.7,
A.C.5.0;

21—-Inventéario de Izabel Maria de Jesus, 1843, m.7, A.C.5.0;
23-Tnventdrio de Vicente Candido de Oliveira, 1844, m.9,
A.C.S5.0; _

23-Inventdrio de Manocel de Oliveira Mendes, 1844, m.9,
A.C.8.0;



24—Inventdrio
m.21, A.C.5.0;
25— Inventérlo
26-Inventério
27-Inventério
28-Inventério
29-Inventério
A.C.5.0;
30~Inventdrio
A.C.5.0;
31-Inventério
32-Inventério
A.C.8.0;
33-Inventdrio
A.C.5.0;
34-Inventdrio
A.C.5.0;
35-Inventédrio
A.C.8.0;
36~Inventdario
19, A.C.8.0;
37-Inventério
38-Inventario
38-Inventdrio
1853, m.12,A.C.
40— Inventarlo
A.C.5.0;
41-Inventério
42-Inventdrio
A.C.8.0;

43— Inventérlo
A.C.8.0;
44~Inventario

de Angéllca Maria do Espirito Santo, 1845,
de Maria Joaquina da Luz, 1846, m.22, A.C.5.0;
de Maria José da Rocha, 1846, m.2Z, A.C.S5.0;
de Maria da Costa, 1847, m.9, A.C.S5.0;
de Anna do O, 1847, m. 9, A.C.5.0;

de PFidelis Bezerra de Moura, 1848, m.20,
de Vicéncia Maria da Conceigdo, 1848, m.12,
de Jodc Baptista Remigio, 1849, m.l1ll, A.C.8.0;
de Felesmina Pessoa de Albuguerque, 1850, m.1,
de Manoel José Correia de AraGjo, 1851, m.1l9,
de Lourenga Maria da Conceigdo, 1851, m.13,
de Maria das Flores de Jesus, 1851, m.19,
de Francisca Ignécia da Conceigdo, 1851, mnm.
de (ilegivel), 1853, m. 22, A.C.S.0;
de Ignécia Maria Gomes, 1853,m.12, A.C.85.0;

de Antonio Soares dos Santos,

S.0;
de Gongalo Rodrigues das Neves, 1854, m.22,
de Joanna do Monte,1854,m.22, A.C.5.0;

de Josefe Maria da Conceigdo, 1855, m.22,
de Mancel de Araujo Pereira, 1855, m. 22,

de Manoel Firmino de Carvalho Brito,

1855,m.22, A.C.5.0;

45— Inventarlo

de Vasconcelos,

46—Inventédrio
A.C.8.0;

4? —-Inventério

A.C.S.0;

48-Inventario

da Luz,

49~Inventério

Guilhermina da S8ilva Pedroza,

50-Inventério
A.C.8.0;
51-inventario
A.C.5.0;
52—-Inventdrio
53-Inventdrio
m.2,A.C.5.0;
54—-Inventario
m.3, A.C.5.0;
55—Inventario

do vigario Francisco Antonio Gongalves Ourique
1855, m.22, A.C.8.0;

de Josefa Maria_da Purifica¢do, 1855, m.22,

de Marla de Sant’‘Anna Bezerra,l1856, m.17,

de Joaqulm Valério dos Santos e Joaquina Maria

1856,A.C.8.0;

de Herculano da Costa Gadelha e Carlota
1856, m. 17, A.C.S.0;

de Victorina Maria de Moura, 1856, m.7,
de Maria Quintina dos Santos, 1856, m.7,
de Paulo Barboza de Mello, 1856, m.2, A.C.5.0;

de Anna Joaguina do Nascimento, 1856,
de Romualdo Cavalcante de Albuquerque, 1857,
de Manoel Freire Pimenta, 1857, m.3, A.C.S8.0;
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56—-Inventdrio
A.C.S.0;
57-Inventario
A.C.S5.0;
58-Inventdrio
A.C.8.0;
59-Inventirio
60-Inventdrio

"A.C.S.0;

6l-Inventdrio
A.C.S8.0;
62-Inventério
A.C.8.0;
63-Inventario
64~-Inventério
A.C.5.0;
65—-Inventédrio
66—Inventdrio
67-Inventdrio
68—-Inventério
A.C.5.0;

69-Inventario

70—-Inventério
71-Inventdrio
A.C.5.0;
72-Inventario
A.C.S.0;
73-Inventdrio
A.C.S.0;
74-Inventédrio

A.C.8.0;

75—-Inventéario

" 76—Inventério

A.C.58.0;
77-Inventéario
78-Inventéario
A.C.S.0;
79-Inventario
A.C.P.O;
80-Inventario
A.C.8.0;
8l1-Inventario

82-Inventédrio
A.C.5.0;

266

de Joaquina Maria da Conceigdo, 1857, m.3.

de José . do Monte Poleciano, 1857, m.3,

de Cosme Ferreira de Mello, 1857, m. 3,

de Luzia Cesar de Andrade, 1857, m.3, A.C.5.0;

de Francisco Pereira da Silva, 1858, m.4,
de Francisco Barboza Coitinho, 1858, m.4,
de Antonio Tolentino de Freitas, 1859, m.19,

de Jo&o Paulo Ribeiro, 1859, m.19, A.C.S.0;
de Maria Cavalcante de Oliveira, 1859, m. 4,

de José Soares Mendonga, 1860, m.1, A.C.8.0;
de Maria Roza do Carmo, 1861, m.1, A.C.85.0;

de Anna Luzia da Silva, 1861, m. 1, A.C.S.0;
de Maria das Dores de Jesus, 1861, m.1,

de Anna Joaquina, 1862, m.18, A.C.8.0;
de Anna Pereira da Palma, 1862, m.1, A.C.S.0;

de Francisco de Souza Teixeira, 1863, m.12,
de Jodo Rodrigues de AraGjo, 1863, m.12,
de Ignacio Gongalves de Macena, 1865, m.l4,
de Anna Joaquina das Neves, 1865, m.1l.,

de Izabel Gomes Pedroza, 1866, m.12, A.C.8.0;
de Ignacia Eufrozina de Mello, 1867, m.1,

de Luis da Silva Barboza, 1868, m.4, A.C.8.0;
de Anna Robertha do Espirito Santo, 1868, m.4,

de Luzia Rachel Freire, 1869, m. 1864/99,

de Floréncia Maria da Conceigdo, 1869 ,m.10,

de Felippe de Souza Revoredo e D. Maria
Francisca da Conceigdo, 1869, m.1., A.C.S.0;

de Antonio de Pereira da Silva, 1869, m.4,

de TIzabel Maria da Conceigdo, 1870, m.8,

83-Inventédrio
A.C.8.0;

84-Inventario de Maria José de Moura, 1870, m.8, A.C.5.0;
85-Inventdrio de Manocel Narciso Ribeiro, 1871, m. 1864/99,

A.C.5.0; _
86-Inventdrio de José Pereira Ramos, 1872, m. 8, A.C.8.0;

87-Inventério de Manoel Salustiane de Alhugquerque, 1873,
m.18, A.C.S8.0;
88-Inventario de Martiniano de Souza Rego Barros, 1873, m.
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8, A.C.8.0; |

89—Inventdrio de Antonio Trindade Souza, 1876, m.11,
A.C.5.0;

go-Inventério de Manoel Antonio de Lima, 1877, m.1864/1899,
A.C.P.O;

91-Inventdrio de Felix Jodo da 8ilva, 1877, m. 5, A.C.5.0;
92~Inventario de Alexandrina Maria do Espirito Santo e Jodo

" Correia de Melo, 1879, A.C.8.0;

93-Inventdrio de Maria Joaquina da Conceigdo, 1879, m.12,
A.C.8.0;

gA-Inventario de Bernarda Candida de Aguiar, 1879, m.1l1,
A.C.S8.0;

95-Inventdrio de Joaquina Maria da Conceigdo, 1880, m.20,
A.C.5.0;

g6—-Inventario de Antonio Pereira Cavalcante, 1881, m.20,
A.C.5.0;

g7-Inventario de Affonso Lins de Albuquerque, 1882, m.
1864/99, A.C.P.0; _
9g8-Inventdrio de Manvbel Porfirio Delgado, 188Z, m.18,
A.C.8.0;

99-Inventdrio de Rozanla, Maria da Conceigdo, 1884, m.20,
A.C.8.0;

100-Inventéric de Lu1s Ferreira de Mello, 1884, m.l6,
A.C.8.0;

101-Inventario de Constantina Freire dos Anjos, 1886, m.1l6,
A,C.8.0;

102-Inventario de (ilegivel), 1886, m.1l6, A.C.5.0;
103-Tnventario de d. Prancisca Telles de Menezes, 1888, m.
16, A.C.S.0;

104-Inventdrio de (ilegivel), 1888, m. 16, A.C.5.0;
105-Inventdrio de (ilegivel), 1888, m. 16, A.C.S.0;
106-Inventédrio de (ilegivel), 1888, m. 16, A.C.S8.0.

ITI.III. Os donos de plantéis de tamanho médio (trabalhamos
com uma amostra de 20 % da lista qgue segue para elaborar a
tabela 4):

1- Inventério de Galdina Celina de Vasconcelos, 1833, m.5,

A.C.8.0;

2—- Inventdrio do Vlgarlo Jozé dos Santos Coelho da Silva,
183%, m. 3, A.C.5.0;

3—- Inventério de d. Maria da Trindade, 1841, m.14, A.C.S5.0;

4— Inventédrio de Anna Joaguina, 1841, m. 14, A.C.5.0;

5— Inventario de Francisco Cardoso e Mello, 1841, m.l14,
A.C.5.0;

6— Inventario da Francisco Moreira de Lima, 1842, m.9,
A.C.5.0;

47— inventadrio de Thiméthea Ferreira dos Anjos, 1843, m.22,
A.C.S5.0;

g8— Inventario de Cosma Maria da Conceigdo, 1845, m.21,
A.C.5.0;

g~ Inventdrio de Mancel Igndcio da Crus, 1345, m.4, A.C.5.0;
10- Inventério de ZManoel Moreira de Souza, 1846, m. 22,
A.C.S.0;
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11— Inventédrio de Maria Bernardina dos Santos, 1846, m.22,
A.C.5.0; .

19— Inventdario de Leocddia Candida Bezerra, 1849, m.ll,
A.C.5.0;

13- Invent&rio de Marianna Thereza de Tojos, 1850, m.22,
A.C.5.0;

14— Inventdrio de Caetano Barbaza Sobrinho, 1851, n.l19,
"A.C.8.0;

15— Inventério de Thereza Maria da Conceigdo, 1851, m.19,
A.C.S5.0;

16~ Inventdrio de José de Parias Castro, 1852, m.3, A.C.S5.0;
17— Inventario de Anna Maria de Jesus, 1852, m. 3, A.C.8.0;
18— Inventério de Damidc Ferreira de Mello, 1853, m. 19,
A.C.S.0;

19— Inventdario de Manoel Luis de Mello Albuquerque, 1853, m.
12, A.C.S.0;

20— Inventdrio de Joaquina Barboza de Mello, 1853, m.12,
A.C.5.0;

21— TInventdrio de Antonio Barboza de Lima, 1854, m.22,
A.C.S.0;

29— Inventdrio de Sebastinna Maria da Conceigdo, 1855, m.
22, A.C.8.0;

23— Inventario de Mancel Honorato da Silva, 1855, m.22,
A.C.8.0;

24— Inventdrio de (ilegivel), 1856, m. 7, A.C.8.0;

25~ Inventario de Antonio Dias de Araidjo, 1856, m.2,
A.C.5.0;

26— Inventario de Maria José da Consolagdo, 1856, m.2,
A.C.5.0;

27— Tnventdrio de Joanna Martins de Lima, 1857, m.3,
A.C.S5.0;

28~ Inventario de Thom&zia Pereira da Costa, 1857, m.3,
A.C.5.0;

29— Inventario de (ilegivel), 1858, m. 21, A.C.5.0;

30- Inventario de Maria Joaquina da Conceigd@o, 1858, n.4,

A.C.5.0;
31- Inventario de ILuiza Francisca de Franga, 18539, m.4,
A.C.S8.0;
39— Inventario de Estevdo Bandeira Gondim, 1859, m.4,
A.C.5.0;
33— Inventdrio de Anna Pereira da 8ilva, 1861, m.1, A.C.8.0;
34— 1Inventdrio de Jodo Pereira de Lucena, 1866, m.4,
A.C.S.0;

35— Tnventadric de Luis de Andrade Lima, 1867, m.7, A.C.5.0;
36— Inventario de Jodo Baptista Bezerra, 1871, m.8, A.C.5.0;
37— Inventario de Antonia Maria Barboza de Lucena, 1872, m.
8, A.C.5.0; '

38- Inventdrio de Antonio Ribeiro Bessa, 1879, m. 21,
A.C,S5.0.

I7TI.IV. Os donos dos grandes plantéis (todos os inventérios
deste grupo estdo relacionados na tabela 5;:

i- Inventario de Antonio de Freitas Chaves, 1830, m.19,
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A.C.5.0; _ :
2- Inventédrio de Simiana Maria da Conceigdo, 1858, m.21,
A.C.8.0; '

"3- Inventario de Antonio Ferreira dos Santos, 1861, m.l1,

A.C.5.0;
4~ Inventario de Francisco Neiva de Oliveira, 1863, m.12,
A.C.5.0;

"5~ Inventario de Antonia Luzia Salles, 1876, m. 11, A.C.S5.0.

B - Arquivo do cartério de Segundo Oficio da Comarca de
Bananeiras.

Foram levantadas 206 escrituras de compra de venda de
escravos dos Livros de Notas correspondentes a ordenagdo:
1860, 1861, 1865-67, 1867-77, 1876=79, 1884-1890,

C - Biblioteca Nacional do Rioc de Janeiro

Colecdo de Relatdrios, Exposicdes e Falas de Presidentes da
Provincia da Paraiba.

.

1- Relatério apresentado & Assembléia Provincial da Paraiba
do Norte pelo Excelentissimo Presidente de Provincia, o Dr.

~ Antonio Coelho S& e Albuquerque, em 02 de agosto de 1851.

-

2— Relatéric apresentado & Assembléia Provincial da Paraiba
do Norte pelo Excelentissimo Presidente da Provincia, o Dr.
Antonio Coelho S& e Albugquerque, em 03 de maio de 1852.

3— Relatério apresentado & Assembléia Provincial da Paraiba
do Norte pelo Excelentissimo presidente da Provincia , o Dr.
Jodo Capistranc Bandeira de Melo, (s/d).

4— Exposigdo feita pelo Dr. Jodo Capilstrano de Bandeira de
Melo na qualidade de presidente da provincia da Paraiba do
Norte no ato de passar a administragdo da provincia ao
Excelentissimo Sr. o Dr. Flavio Clementino da Silva Freire;
em 7 de agosto de 1854.

5— Exposigdo feita pelo Dr. Francisco Xavier Paes Barreto na
gualidade de presidente da provincia da Paraiba do Norte no
ato de passar a administragdo da provincia ao Excelentissimo
Sr. o Dr. Flavio Clementino da Silva Freire, em 16 de abril
de 1855.

6— Relatério apresentado & Assembléia Provincial da Paraiba
do Norte pelo Excelentissimo Vice-presiden.e da mesma o Dr.

Flavio Clementino da Silva Freire, em 02 de outubro de 1855.



7- Pala recitada na abertura da Assembléia Legislativa.da
Paraiba do Norte pelo presidente o Dr. Antonic da Costa
Pinto Silva, em 05 de agesto de 1856,

g§— Relatério recitado na abertura da Assembléla Legislativa
da Paraiba do Norte pelo vice-presidente da provincia o Dr.
Manoel Clementino Carneiro da Cunha, em 1 de agosto de 1857,

9- Exposic¢do feita pelo Dr. Manoel Clementino Carneiro da
cunha na gqualidade de vice-presidente da provincia da
Paraiba do Norte no ato de passar a administragdo da
provincia ao Excelentissimo presidente o tenente—coronel
Henrigue de Beaurepaire Rohan, em 9 de dezembro de 1857.

10— Relatério apresentado & Assembléia  Legislativa
Provincial da Paraiba do Norte em 20 de setembro de 1858,
pelo presidente Henrique de Beaurepaire Rohan.

11- Relatério apresentado ao Ilustrissimo e Excelentissimo
Sr. o Dr. Ambrésio Leitdo da Cunha no ato de tomar posse do
cargo de presidente da provincia da Paraiba do Norte, pelo
tenente—coronel Henrique de Beaurepaire Rohan, em 1859,

12— Relatéric com gque o Ilmo. e Exmo. Sr. o Bardo de
Mamanguape recebendo do Ilmo. e Exmo. Sr. o Dr. Luiz
Antonio da Silva Nunes a administrag¢do da provincia da
Paraiba do Norte, em 17 de margo de 1861.

13- Relatdrio apresentado & Assembléia Legislativa
Provincial da Paraiba do Norte pelo Exmo. Sr. o Dr.
Francisco de AraGjo Lima na abertura da sessdo ordinaria de
i863. o

14— Exposicdo feita pelo presidente Exmo. S8r. Odorico de
Moura da provincia da Paraiba do Norte em 29 de julho de
1865. '

15— Exposi¢do com gque o Exmo. Sr. o Dr. Sinbal Odorico de
Moura passou a administragdo da provincia da Paraiba do
Norte ao Exmo. Sr. o Dr. Felisardc Toscano de Brito.

16~ Relatério apresentado & Assembléia  Legislativa
Provincial da Paraiba do Norte pelo Vice—presidente o Exmo.
gr. Dr. Felisardo Toscano de Brito, em 3 de agosto de 1866.

17- Exposigdo com que o Exmo. S8r. presidente o Dr. Theodoro
Freire Pereira da Silva, passou a administragdo da provincia
da Paraiba do Norte ao segundo vice-presidente o padre
Francisco Pinto Pessca, em 9 de abril de 1869.

18~ Relatério com gque o Exmo., Sr. Dr. Silvino Elvidio
Carneiro da Cunha, primeiro vice-presidente passou a
administracdo da provincia da Paraiba do Norte ao Exmo. Sr.
Venancia José de Oliveira Lisboa, em 11 de junho de 1869.
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19- Relatdério  apresentado & Assembléla Legislativa
Provincial da Paraiba do Norte, no dia 2 de outubro de 1869,
pelo Exmo. Presidente Dr. Ven&ncio José de Oliveira Lisboa.

20— Fala dirigida & Assembléia Legislativa Provincial da
Paraiba do Norte, pelo Exmo. Sr. terceiro vice-presidente da
provincia, Dr. José Evaristo da Cru Gouvea, em 16 de outubro
de 1871. -

21- Fala dirigida & Assembléia Legislativa Provincial da
paraiba do Norte pelo Exmo. Sr. terceiro vice-presidente da
provincia Dr. Evaristo da Cruz Gouvea, em 7 de junho de
1872. :

22— Fala dirigida & Assembléia Legislativa Provincial da
Paraiba do Norte pelo Exmo. S8r. presidente da provincia
Dr.Francico Teixeira S&, em 6 de setembro de 1873.

23— Relatério apresentado & Assembléia Legislativa da
Provincia da Paraiba do Norte em 7 de agosto de 1874 pelo
presidente Exmo. Sr. Dr. Silvino Elvidio Carneiro da Cunha.

24~ Relatério apresentado & Assembléia lLegislativa
Provincial da Paraiba do Norte pelo Exmo. Sr. Dr. Silvino
Elvidio Carneiro da Cunha, em 9 de outubro de 1875.

25— Relatdrioc apresentado a  Assembléia Legislativa

provincial da Paraiba do Norte pelo Exmo. Sr. 8ilva Freire,

em 9 de janeiro de 1877.

26— Relatério apresentado ao Exmo. Sr. Dr. Gregdério José de
Oliveira Costa Junior, em cumprimente do disposto no
Regulamento de 1 de margo de 1860, artigo 26, paragrafo 11,
pelo inspetor do tesouro publico provincial da mesma, Dr.
Antonio de Souza Carvalho, em 30 de margo de 1880.

27— Relatério apresentado a4 Assembléia Legislativa
provincial da Paraiba do Norte pelo presidente o Exmo. Sr.

Dr. Mancel Ventura de Barros Leite Sampaio, em 4 de outubro
de 1882.

D — Biblioteca da Faculdade de Direito da USP

T Recenseamento da Populacglo do Brasil a dgue se_procedeu no

dia 1 de agosto de 1872. 21 wvols., Rio de Janeiro, Tvp.
Leuzinger & Filhos, 1873-1876. .

E - Biblioteca do Instituto de Economia da UNICAMP

27
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Império e Resumo Histérico deos Inguéritos Censitarios

Realizados no Brazil. In: Publicagbes do IPE/USP. 1986.

(edicdo fac—similada).
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