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Resumo

O “‘nacional-popular” em Antonio Gramsci

O desenvolvimento do trabalho teve como ponto central o exame do conceito de “nacional-
popular” na obra do pensador italiano Antonio Gramsci, com destaque para a sua producao
carcerdria. Foi, portanto, a partir dos Quaderni del Carcere que se buscou compreender
toda a complexidade de tal elemento conceitual. Com a presente pesquisa, o projeto de
nacdo do autor italiano surgiu em sua ampla riqueza tedrica, revelando que o seu
entendimento se coloca como uma chave bastante importante para a compreensdo da
questao nacional contemporanea. Suas reflexdes sobre esse assunto, certamente, estao entre
as mais significativas do século XX. E, justamente, por isso, nao podem deixar de ser
apreendidas em profundidade. Por meio da relacdo entre o “nacional” e o “popular”,
Antonio Gramsci busca recriar o entendimento que se tem sobre as classes populares e
também busca indicar uma nova forma de se relacionar com os subordinados.

Palavras-chave: Antonio Gramsci, Quaderni del carcere, ‘“nacional-popular”, nagao
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Abstract

The ‘“‘popular national”’ in Antonio Gramsci

The reaserch development had as its central point the exam of the “popular national”
concept in the work of the Italian thinker Antonio Gramsci, with remarks to his production
in prison. Through Quaderni del Cdrcere, this work seeks to understand all the complexity
of that conceptual element. With the current research, the nation project of the Italian
author emerged in its broad theoretical wealth, revealing that its understanding is a very
important key to grasp the contemporary national question. His reflections about this
subject are, certainly, among the most significant in the 20th century. And, precisely for
that, they must be understood in their depth. Through the relationship between the
“national” and the “popular”, Antonio Gramsci tries to recreate the understanding about the
working classes and he also seeks to indicate a new way of relationship with the
subordinates.

Key words: Antonio Gramsci, Quaderni del carcere, ‘“national-popular”, nation

17



Apresentacio

Ap6s a leitura, em sua integra, dos Quaderni del Carcere, o texto foi estruturado
ndo a partir da andlise cronoldgica interna da obra, isto €, seguindo a seqiiéncia da datagao
das notas e dos cadernos. O objetivo da pesquisa ndo foi mapear as origens do tema da
nacdo nos Quaderni, mas sim entender como Antonio Gramsci visualiza o surgimento
dessa problemadtica na propria histéria real da Itdlia e da Europa. Entdo, optou-se por
organizar a discuss@o privilegiando a cronologia do processo histérico concreto, também
estabelecida na obra. Em outras palavras, o recorte analitico feito aqui sobre os Quaderni
visa ressaltar o Gramsci historiador da politica e da cultura.

Como justificativa, pode-se ressaltar o seguinte exemplo: as reflexdes gramscianas
sobre Maquiavel — que sdo fundamentais para a compreensao do inicio da questido nacional
italiana — foram escritas, ndo apenas nele, mas com destaque, no “caderno especial” de
ndmero 13 (1932-1934); ao passo que suas idéias sobre Croce — outro importante
personagem para o entendimento do projeto nacional gramsciano — foram desenvolvidas no
“caderno especial” de nimero 10 (1932-1935). Portanto, a producao sobre Maquiavel, deu-
se num caderno de numeracdo posterior ao destinado a Croce — que é um filésofo
contemporaneo a Gramsci. Assim, uma vez seguindo a cronologia interna dos Quaderni,
ndo seria possivel demonstrar a processualidade histdrico-social da questdo nacional

italiana. Em outras palavras, de acordo com o exemplo ressaltado, como destacar a
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historicidade do problema nacional da Itdlia que, segundo o préprio projeto de pesquisa de
Gramsci, encontra sua sistematizacdo inicial no século XVI, com Maquiavel, discutindo
anteriormente o pensamento de Benedetto de Croce — importante autor da virada dos
séculos XIX e XX?

E aqui nao se estd querendo fazer qualquer tipo de critica a edi¢do de Valentino
Gerratana, nem muito menos uma defesa da edicdo “tematica” organizada por Palmiro
Togliatti; na verdade, o que se estd defendendo, tendo em vista o tema especifico da nacao,
€ uma leitura a partir da cronologia da histdria italiana. E isto seguindo o préprio Gramsci,
pois se por um lado hd uma cronologia interna dos Quaderni, por outro, existe uma
cronologia dos processos histéricos europeu e italiano que também estdo em movimento na
obra carcerdria. E foi por meio dessa ultima que se achou por bem desenvolver a leitura do
autor sobre a nacao, destacando, por sua vez, o seu projeto fundado no “nacional-popular”.

A exposi¢do da forma de abordagem adotada na presente pesquisa, em relacdo aos
Quaderni, faz-se necessaria pelo fato de existir um significativo debate acerca da seguinte
questdo: como ser fiel ao pensamento gramsciano, partindo de um texto inacabado e nao
direcionado a publica¢do? Como o préprio Gramsci adverte no quaderno 11:

As notas contidas neste caderno, como nos demais, foram escritas ao
correr da pena, como rapidos apontamentos para ajudar a memoria. Todas
devem ser revistas e verificadas minuciosamente, j4 que certamente
contém inexatidoes, falsas aproximacdes, anacronismos. Escritas sem ter
presentes os livros a que se referem, € possivel que, depois da verificacao,
tenham de ser radicalmente corrigidas, precisamente porque o contrario
do que foi escrito é que € verdadeiro. (Quaderno. 11, 2001, p. 1365)

Esse rigor tedrico, permeado pelo principio da “divida” — que, alids, fez o autor se
distanciar da anélise sectdria (Reis, 2007) — acabou transformando a publicacdo dos textos

carcerdrios numa questdo geradora de diversas divergéncias.
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Como se sabe a primeira edi¢do dos Quaderni, iniciada em 1948 e terminada em
1951 — efetivada pelo interlocutor pessoal de Gramsci, o também fundador do Partido
Comunista da Itdlia, Palmiro Togliatti — logo foi substituida por uma outra. Conhecida
como “Edi¢ao Temadtica”, a organizacdo togliattiana dos cadernos realizada por meio de
“temas” especificos, apesar de ter sido fundamental na difusdo das idéias do autor nascido
na Sardenha, ndo se sustentou diante do texto original. Era preciso interferir o menos
possivel nos escritos deixados por Gramsci. Com esse intuito, o estudioso Valentino
Gerratana, juntamente com uma equipe de pesquisadores, organizou a “Edicdo Critica”,
respeitando a cronologia das notas carcerdrias. Esse novo trabalho de edi¢do dos Quaderni
somente foi concretizado e tornado publico em 1975. No entanto, essa organiza¢do também
ja estd sendo questionada por outras propostas, com destaque para a apresentada pelo
fil6logo Gianni Francioni. (Francioni, 1984)

Independentemente de seus méritos, “a edicdo de 1975 viu-se diante de uma
insuperavel dificuldade, ou seja, a impossibilidade de uma reconstru¢do cronoldgica exata
dos Cadernos, dado que, como sabemos, o desenvolvimento diacronico do trabalho de
Gramsci s6 parcialmente nos € restituido pela numeracdo dos préprios cadernos em que
Gramsci escrevia.” (Medici, p. 203, 2003) Como adverte G. Baratta, “é preciso ter cuidado
para ndo exagerar no emprego do método diacronico!” (Baratta, 2003, p. 21)

Partindo desses apontamentos, a distribuicdo dos Capitulos se deu do seguinte
modo: Capitulo 1) breve andlise sobre como Gramsci iniciou a sua reflexdo referente ao
tema da nagdo, ainda no periodo pré-carcerario — adiante serd feita a justificativa para a
introducdo das discussodes elaboradas pelo autor neste momento de sua vida; Capitulo 2)
inser¢do nos Quaderni, tendo como porta de entrada a figura de Nicolau Maquiavel e suas

contribuicdes para se pensar um projeto nacional progressista italiano; Capitulo 3) anédlise
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sobre o processo de unificacdo da peninsula no século XIX, isto €, o Risorgimento;
Capitulo 4) apreensdo da figura de Benedetto Croce no interior do projeto nacional
gramsciano; Capitulo 5) andlise sobre como Gramsci concebe tedrica e politicamente a
nacdo, em sua propria época.

Em certo sentido, essa organizacdo da pesquisa ressalta dois momentos distintos e
essenciais dos Quaderni, em que nos Capitulos 2,3 e 4, tentou-se desenvolver o “Gramsci
investigativo”, e no Capitulo 5, o “Gramsci expositivo” ou ‘“conclusivo”. (Baratta, 2000;
Coutinho, 2003a) Em outras palavras, no primeiro caso, o autor surge enquanto formulador
de algumas nog¢des iniciais sobre a questdo nacional, quando ainda a “coleta de material”
parece ser o objetivo central. No segundo momento, o autor aparece ja articulando o tema
da nacdo com as vdrias categorias analiticas em desenvolvimento no texto — aqui, entdo, a
“exposi¢ao” do seu especifico ponto de vista fica mais evidente.

Ao sistematizar dessa forma o texto, conseguiu-se estabelecer as conexdes
necessarias para sustentar a tese do “nacional-popular” como um projeto nacional
progressista e original de Antonio Gramsci. E, neste sentido, constatou-se que este também
€ um tema relacional, presente nos Quaderni del Carcere. De qualquer modo, aqui ndo
existe nenhuma intencdo em estabelecer uma “interpretacdo perfeita” para a andlise da
questdo nacional nos textos carcerdrios. Afinal, “nunca haverd uma interpretacio ‘perfeita’
pela simples razdo de que o intérprete € um ser humano limitado, finito, com uma
perspectiva especifica, e esta perspectiva, naturalmente, influencia 0 modo como ele vé —
de fato, ndo pode ver de outro modo — seu tema.” (Germino, 2003, p . 127)

O principal motivo para iniciar a discussdo com uma andlise sobre o periodo pré-
carcerdrio, corresponde ao fato de existir uma ligagdo fundamental entre o Gramsci

militante politico e o preso. Desse modo, afirma-se que ndo existem dois autores diferentes,
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um antes e outro depois da prisdo. Muitos dos temas discutidos nos Quaderni ja tinham
sido abordados no periodo pré-carcerdrio. E o ‘“nacional-popular” € um exemplo disso.
Ainda que expresso de uma outra forma, com uma outra linguagem, o projeto nacional de
Gramsci, encontrado em sua obra carcerdria, estd “organicamente” ligado a sua leitura
anterior.

Entdo, as diferencas aparecem apenas em termos de forma, mas ndo de contetido.
De maneira geral, ao se analisar o tema da nacdo em toda produgido intelectual gramsciana
isso pode ser visto, como em muitos outros assuntos por ele abordados. De certa forma, foi
a propria realidade histdrica italiana a responsavel pela mudanca no modo em que o autor
passou a expressar seu pensamento. E aqui se estd falando dos periodos pré e pds-dominio
do fascismo, determinantes na biografia politica do sardo.

No primeiro momento, Gramsci se insere com relativa liberdade no tempo-espaco
das lutas politico-sociais da sociedade italiana. De certa forma € um periodo em que ele
vive a nagdo, interage com ela por meio de diversos elementos sociais, como a militancia
politica, o debate cultural, etc. Entra em contato com os principais problemas das classes
populares, isto €, com seus representantes, com suas organizagdes partidarias e sindicais,
com seus movimentos “espontaneos”, com seus preconceitos culturais, com seu potencial
progressista, enfim, com o complexo movimento de uma parte humana significativa do seu
pais.

Nesse periodo, também entrou em contato com os principais intelectuais da época,
com os debates académicos, com o poder da Igreja Catdlica, com a Revolu¢do Russa, com
a Primeira Guerra Mundial, etc.

Num periodo de 16 anos, que vai de 1910 a 1926, Gramsci buscou captar os

principais elementos econdmicos, politicos, culturais, filoséficos, etc, da sua Itdlia.
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Momento que também nao € homogéneo, pois marca a situagdes diferentes. Entre o rapaz
que viveu na Sardenha e aquele de Turim nao existe uma continuacdo natural — o que nao
significa a existéncia de rupturas definitivas entre um e outro. Essa ligacdo com a vida
nacional, fez o autor nascido na Sardenha, refletir e atuar sobre a sua conflituosa realidade.
Assim, contribui de forma jornalistica em diversos periddicos da época, lan¢ando ao debate
politico-cultural suas primeiras interpretagdes referentes a sociedade italiana, e a relacdo
que ela estava estabelecendo com o restante do mundo. Mesmo nao sendo textos baseados
em grandes pesquisas, pois na verdade eram escritos que deveriam “morrer ao anoitecer”,
eram, de qualquer forma, tentativas de interven¢do na tumultuada realidade nacional
daquele periodo histérico da Itdlia. Em seus textos pré-carcerdrios, notam-se preocupagoes
com a cultura comunista, com os partidos, com a classe operaria, com 0s camponeses, com
a Igreja Catdlica, com os intelectuais, com a questdo meridional, entre outros; revelando o
interesse de Gramsci em entender, em sua complexidade, a nacdo italiana. Aqui, ja pode ser
percebido que para ele a vida nacional ndo se entende a partir de um elemento apenas, mas
de vérios, ou seja, a nagao italiana se formava por meio de diversas questoes nacionais.

A compreensdo do momento pré-carcerario € fundamental para um melhor
entendimento dos Quaderni del Carcere — seu principal trabalho.

Na verdade, o periodo entre 1910-26 estd sendo entendido como um grande bloco
de idéias em construcdo sobre a na¢do — que vai do jovem estudante habitante da Sardenha
até o dirigente do Partido Comunista Italiano e autor de a Questdo Meridional. Em termos
tedricos as andlises contidas em seu ensaio sobre o Sul da Itdlia, podem ser vistas como
uma espécie de “transi¢ao” intelectual, entre os Escritos Politicos e os Quaderni. Neste

momento marcado pela militdncia, o importante € compreender como Gramsci entendeu e,
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de certo modo, delineou a nacdo italiana, ou seja, como ela inicialmente aparecia em seus
sentidos.

Ja no momento da prisdo fascista, as discussdes desenvolvidas pelo autor deixam de
apresentar esse cardter claramente politico e passam a ser organizadas tendo em vista um
profundo trabalho de reflexdo e pesquisa. Assim, a questdo nacional, também se enquadra
no seu programa de pesquisa “fiir ewig”, isto €, como um tema a ser pensado de modo
ampliado e duradouro. E mesmo ndo sendo analisada em nenhum ‘“‘caderno especial” — o
que a transformou numa espécie de mosaico temdtico — a nagao de fato € um elemento
importante no conjunto das reflexdes de Antonio Gramsci.

De qualquer modo, apesar das evidéncias sobre a existéncia de uma vigorosa
reflexdo gramsciana acerca do problema nacional moderno, € de se estranhar como, por
exemplo, em seu famoso e importante ensaio Nagoes e Nacionalismo, Eric J. Hobsbawm
nao o enquadre entre aqueles que contribuem a compreensdo da questdo. (Hobsbawm,
2004) Gramsci, para o historiador ingl€s, nao aparece nem mesmo entre oS marxistas —
como Lenin, Rosa Luxemburgo, Otto Bauer e Kautsky — que em algum momento de suas
produgdes tedricas apresentaram reflexdes sobre a nagdo. Até mesmo Stalin € lembrado
pelo o historiador.

Entretanto, esse nao é um exemplo isolado sobre como Antonio Gramsci € ignorado
quando o assunto é a chamada “questdo nacional”. Em Mapping the nation, coletanea
organizada por Gopal Balakrishnan — traduzida no Brasil como Um mapa da questdo
nacional, nenhuma referéncia € feita a Gramsci. (Balakrishnan, 2000) No Brasil, a

coletinea Questdo nacional e marxismo, organizada por Jaime Pinsky, expde a palavra

“Antonio Gramsci” uma Unica vez, sem qualquer significado. (Pinsky, 1980)
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Estas sdo apenas algumas referéncias em que o autor italiano ndo aparece como um

estudioso da moderna nagao.
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Introducao

Apesar de Gramsci ndo ter desenvolvido o tema da nacdo em seus ‘“cadernos
especiais” — como o fez em relagdo aos “intelectuais”, ao pensamento de ‘“Maquiavel”, a
“filosofia de Benedetto Croce”, ao “Risorgimento”, etc — no interior de praticamente todos
os Quaderni € possivel perceber o seu interesse sobre ele. Uma vez compreendido como
uma imensa fonte de pesquisas, o texto carcerdrio apresenta a questdo nacional a partir de
momentos diferenciados da reflexdo do autor. Em certas ocasides ela aparece no interior de
projetos que deveriam ser discutidos futuramente, também surge em pesquisas iniciadas
mas ndo concluidas e em temas de maior desenvolvimento. Por esse motivo, a “nacdo” ndo
¢ um elemento estdtico, mas um ponto em constante movimento no interior dos Quaderni.
Dai o seu cardter analitico aberto e inacabado, isto €, em permanente processo de
enriquecimento tedrico/politico/cultural. Com a “hegemonia” (Buttigieg, 2003), essas
caracteristicas também podem ser consideradas como validas. Outro exemplo surge da
construgdo conceitual referente aos “intelectuais’:

Gramsci ndo escreveu de maneira seguida, continuada e analitica para
construir uma teoria sociolégico-politica acerca dos intelectuais, mas
abordou o assunto de diferentes angulos, transversalmente, estabelecendo
analogias, com um olhar obliquo, de maneira que pouco a pouco o
quebra-cabeca aparente vai tomando forma e as afirmacdes tedricas ou
hipotéticas vao se relacionando entre si até chegar a constituir um todo.
Esta € a peculiar estrutura dos cadernos do cércere. (Buey, 2001, p. 163)
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Essas afirmagdes possibilitam dizer que a nacdo é também um tema-chave de
interpretacdo dos Quaderni del Carcere, pois ela é parte organica no entendimento de
varias discussdes propostas pelo autor italiano. Em outras palavras, pode-se afirmar que a
nacdo €, assim como inimeros outros temas, também um elemento relacional das notas
carcerdrias, devido a sua constante interagdo com as questdes fundamentais dessa obra.

Os projetos de pesquisas anunciados por Gramsci, no momento em que se
encontrava preso, podem ser vistos em quatro ocasides diferentes. Duas delas em cartas
dirigidas a sua cunhada Tatiana Schucht, escritas em 19 de margco de 1927 e em 24 de
fevereiro de 1929; e as outras em seus cadernos 1 (1929) e 8 (1931). Aqui, a exposicao dos
planejamentos de estudos que interessa de modo mais imediato estd presente no caderno 8,
no qual Gramsci cita a palavra “nacional” trés vezes e uma vez o termo “popular-nacional”.
Em suas palavras:

Ensaios principais: introducdo geral. Desenvolvimento dos intelectuais
italianos até 1870: diversos periodos. — A literatura popular dos romances
de folhetim. — Folclore e senso comum. — A questdo da lingua literaria e
dos dialetos. — Os filhotes do Padre Bresciani. — Reforma e Renascimento.
— Magquiavel. A escola e a educacao nacional. — A posi¢ao de B. Croce na
cultura italiana até a guerra mundial. — O Risorgimento e o Partido de
Acdo. — Ugo Foscolo na formacio da retérica nacional. — O teatro italiano.
— Histdria da Acdo Catdlica: catdlicos integristas, jesuitas, modernistas. —
Comuna medieval, fase economico-corporativa do Estado. — Fung¢do
cosmopolita dos intelectuais italianos até o século XVIII. — Reagdes a
auséncia de um cardter popular-nacional da cultura na Italia: os futuristas.
— A escola unica e o que ela significa para toda a organizacdo da cultura
nacional. — O “lorianismo” como uma das caracteristicas dos intelectuais
italianos. — A auséncia de “jacobinismo” no Risorgimento italiano. —
Magquiavel como técnico da politica ou como politico integral ou em ato.
(Quaderno 8, 2001, pp. 935-36)

Obviamente que isso nao € algo determinante, ou seja, muitos dos temas elencados
tanto nas cartas de 1927 e 1929, quanto no caderno 1 (1929), também vao se relacionar

com a questdo nacional. A inten¢do em ressaltar esse dado, encontrado no caderno 8,
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atende somente ao objetivo de reafirmar que o tema da nagcdo pode ser entendido como
central tanto nas reflexdes tedricas quanto nos proprios planos de estudos do autor.

A discussao sobre o “povo-nagdo”, surge nas notas carcerarias como um elemento
bastante importante da “luta cultural” presente no trabalho do autor. Fundamental tanto
para a “transformacgdo da vida social e estatal”, como para a construcdo de uma hegemonia
enquanto processo pedagdgico permanente. (Durante, 2007)

Sendo uma caracteristica da problemadtica nacional o seu aspecto essencialmente
relacional, torna-se praticamente invidvel restringi-la em si mesma. A sua existéncia esta
condicionada as demais questdes elaboradas pelo autor. E dentro das multiplas relacdes
estabelecidas consigo, a que mais chama atengdo € a referente aos “intelectuais”. Gramsci,
em suas anotagdes, privilegia de modo contundente a discussdo sobre os intelectuais como
forma indispensdvel de entender a nagdo italiana. Na maior parte das vezes que o autor faz
referéncia a vida nacional de seu pais, a figura do intelectual sempre estd presente. Esta
relac@o € tao “organica” que é impossivel compreender o significado e o projeto de nacdo
apresentados por ele sem, ao mesmo tempo, refletir sobre o tema dos intelectuais. Neste
sentido, da mesma forma que existem as relacdes conceituais entre: Estado/Sociedade
Civil, guerra de posicao/guerra de movimento, Ocidente/Oriente, consenso/violéncia, etc,
também existe a unidade contraditéria entre nacao/intelectuais. Ainda que nenhuma dessas
relacOes se limite em si mesma.

Num primeiro momento, pode-se afirmar que Gramsci ndo reflete apenas sobre a
relacdo intelectual/massa, até porque esta expressa uma correlacdo de forcas politico-
sociais delineada pelo elitismo e o conservadorismo tradicionais da Itdlia. Na verdade,
Gramsci busca superar essa marca relacional que caracteriza um e outro. Isto fica evidente

ao dizer que “todos sdo intelectuais”. No ambito dos movimentos politico-culturais
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progressistas, os intelectuais deveriam, de fato, estabelecer suas relacdes com a complexa
vida nacional. Afinal € dela que nasce o intelectual nacional-popular. Na relacdo entre
intelectual/massa existe a pressuposicdo de uma superioridade “natural” do primeiro sobre
o segundo. J4 entre intelectual e vida nacional nao, pois € somente a partir desta que aquele
supera sua condi¢do elitista e se transforma em “nacional-popular”’. Nessa relag¢do, o
intelectual também € a nagdo, diferente da outra forma de ligacdo, na qual o intelectual
parte de uma distingdo fundamental sobre a “massa”. Portanto, o vinculo intelectual/massa
ndo é a unica que deve ser pensada pelos movimentos progressistas. Eles devem se
preocupar, em especial, com a relag@o intelectual/nacdo, pois esta tende a rejeitar as formas
de hierarquizacao social. Aqui, o intelectual € visto como parte da vida nacional. E ela cria
o intelectual nacional-popular — a configuragdo de intelectual historicamente voltada as
classes progressistas, isto €, s6 surge a partir de uma vontade coletiva. Por esse motivo, é
este intelectual que deveria ser elaborado prioritariamente pelos movimentos populares.
Talvez, o intelectual nacional-popular, seja a Unica categoria de intelectual que sé existe a
partir do avanco histérico da humanidade.

Na verdade, o tema dos intelectuais € a principal porta de entrada do projeto
nacional gramsciano. Por esta razdo, ele serd a espinha dorsal da organizagao da presente
pesquisa. Assim, serd feita uma andlise do processo histérico da vida nacional italiana,
destacando alguns dos seus principais intelectuais. No caso, serdo ressaltados Nicolau
Maquiavel e Benedetto Croce como figuras centrais e amplamente discutidas nos Quaderni.
Por meio deles, serd possivel perceber como Gramsci reflete o tema da nagdo, ao longo da
histéria da Itdlia. No entanto, além destes dois, o proprio autor dos Quaderni também serd

ressaltado como uma importante referéncia para se pensar um projeto nacional novo nao
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apenas para a peninsula, mas, de qualquer forma, tendo em vista a sua realidade social

especifica.
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Cap.1. Luta politica como laboratério da formulacao teérica do “nacional-popular”

1.1 A questao da heranca histérico-nacional

Ainda aos 19 anos, no ano de 1910, Antonio Gramsci, nascido na Sardenha,
escreveu num trabalho escolar, intitulado Oprimidos e Opressores, o seguinte: “NOs,
italianos, adoramos Garibaldi; desde pequenos ensinam-nos a admird-lo; Carducci nos
entusiasmou com sua lenda garibaldina. Se alguém perguntasse aos meninos italianos quem
eles gostariam de ser, a grande maioria escolheria certamente ser o herdi louro”. (Escritos
Politicos, V1, 2004, p. 45) Como se sabe Giuseppe Garibaldi foi um dos principais
personagens do processo de unificacio do Estado-nagdo italiano, conhecido como
Risorgimento. E como se pode notar exercia uma enorme influéncia cultural sobre os
italianos. Todavia, a medida que o autor sardo se insere no debate histérico-politico-social
do seu pais, retoma a discussdo sobre a importancia de Garibaldi de modo mais critico, na
tentativa de reler o seu significado para a histéria da Itdlia. Essa releitura, como sera visto,
fica evidente nos Quaderni.

Entdo, antes mesmo da prisdo e da produgdo carcerdria, ainda em sua juventude,
Gramsci ja sentia o peso do passado e de certas tradi¢des, definidas por ele mais tarde por
“anti-populares”, no presente da vida nacional italiana. O que, de certo modo, lan¢ou-o para

um dificil entendimento da histéria do seu pais. A clareza sobre o passado poderia ser
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decisiva numa tomada de decis@o mais imediata imposta pelo presente. O conhecimento do
anterior processo histdrico italiano poderia ajuda-lo na conducao de suas andlises e também
de suas acdes sobre a realidade. E esse retorno a histéria fez Gramsci sugerir suas primeiras
nog¢des sobre a natureza da nagao.

Na maioria dos casos, o autor, utiliza-se do passado como uma forma de analisar e
também combater determinados acontecimentos do presente histérico, identificando-os
como parte de uma heranga nacional, a qual, muitas vezes, era necessdria a sua superagao.
Desse modo, sugere que na Itdlia, as forcas do passado significam o predominio dos
movimentos sociais regressivos, anti-populares e, assim, também anti-nacionais.

Gramsci associa o “popular” ao “nacional”, dentre outros aspectos, por serem as
classes populares, ou subalternas, as Unicas dependentes incondicionais do espaco de uma
determinada nacdo para sobreviverem, diferentemente das camadas médias e altas muito
proximas do cosmopolitismo abstrato e sem fronteiras. Dai surge a tese de que Gramsci
apresenta sim um projeto original sobre a nacao.

A partir de sua perspectiva, € possivel compreende melhor determinadas situagdes
criadas pelo capitalismo contemporaneo, como, por exemplo, a condicao de ilegalidade a
qual vivem milhdes de individuos, oriundos dos setores populares dos paises subalternos,
nas nagdes mais ricas. Diferentemente das classes privilegiadas e dominantes que, de certo
modo, podem circular livremente pelo mundo (cosmopolitismo), as classes subalternas ndo.
Por sua vez, ao afirmar que o “nacional” € o espaco por exceléncia do “popular”’, Gramsci
também estd indicando a fundamental importancia deste ultimo para a existéncia daquele.
Esse conflito vivido pelas classes populares e criado pelo sistema capitalista, entre nacdo e

mundo, ajuda exemplificar o entendimento gramsciano sobre a relagdo nacional/popular.
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Além dos mais, o “nacional popular”, deveria ser entendido como uma ordem de
grandeza com a qual € necessdrio se relacionar continuamente para nao cair na abstragao
politicista. (Durante, 1999)

Por meio do enunciado referente a heranca historico-nacional, pode-se ter uma
clareza maior sobre algumas colocagdes de Gramsci acerca dos diversos temas presentes
em suas reflexdes. Como exemplos poderiam ser destacados: a questdo da diferenca social
entre Norte e Sul; os problemas e os desafios das representagcdes partidario-sindicais dos
operdrios; a presenca e importancia politico-cultural da Igreja Catdlica para a histéria do
seu pais; o surgimento do fascismo como forma de movimento politico-social; o tema da
relac@o entre os intelectuais e as classes subalternas; etc. O momento presente deveria ser
compreendido como organicamente ligado a um longo processo histérico, marcado por
diversos conflitos e contradi¢gdes muitas vezes mal resolvidos, ou simplesmente nao
solucionados.

Gramsci, em 1924, enquadra historicamente o movimento fascista e seu lider Benito
Mussolini, da seguinte forma — em seu texto Lenin, lider revoluciondrio publicado no
L’Ordine Nuovo:

Temos na Itdlia o regime fascista, liderado por Benito Mussolini; temos
uma ideologia oficial na qual o ‘lider’ € divinizado, declarado infalivel,
apregoado como organizador e inspirador de um Sacro Império Romano
renascido (...) Mussolini era entdo, como o € hoje, o tipo concentrado do
pequeno-burgués italiano: raivoso, mistura feroz de todos os detritos
deixados no solo nacional por varios séculos de dominacdo dos
estrangeiros e dos padres (...) Benito Mussolini conquistou o governo e o
mantém por meio da mais violenta e arbitraria repressdo. Ndo teve de
organizar uma classe, mas somente o pessoal de uma administracio.
Demonstrou algumas engrenagens do Estado, mais para ver como eram
feitas e para aprender como usa-las do que por uma real necessidade. Sua
doutrina estd toda contida na mdscara fisica, no modo de girar os olhos
nas Orbitas, no punho fechado sempre ameacador... Roma ndo desconhece
estes cendrios pioneiros. Ela viu Romulo, viu César Augusto e, quando do
seu declinio, viu Romulo Augusto. (EP, V2, 2004, pp. 238-39-40)
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Portanto, o fascismo, mesmo nao sendo um fendmeno puramente de seu pais, ja que
deve ser entendido num cendrio europeu e mundial do pés 1* Guerra, encontrou, por outro
lado, um fértil terreno social na Itdlia devido ao amplo processo histérico da peninsula,
marcado pelo anti-popular. O fascismo nasceu

oficialmente em marco de 1919, quando Mussolini fundou o fascio di
combattimento, em Mildo, com um programa de nacionalismo, ataque a
classe liberal, republicanismo, anti-clericalismo e anseios de renovagdo
social, encarnando, assim, as posicdes de uma pequena burguesia
irrequieta e, principalmente, dos ex-combatentes. Confluia para o
movimento uma base que havia passado por experiéncias diferentes:
republicanos, sindicalistas revolucionarios, nacionalistas,
intervencionistas democréticos, anarquistas, estudantes, todos reclamando
uma participagdo maior da pequena burguesia no cendrio politico. Eram
evidentes no novo grupo o oportunismo e um estilo violento, que se
manifestou ja em abril de 1919, com o incéndio do jornal socialista em
Mildo. (Trento, 1986, pp. 16-17)

Toda a heranca politico-cultural existente na peninsula italiana, formada pelas
ditaduras do Império Romano, passando pelo poder da Igreja Catdlica e pelo dominio
estrangeiro (caracteristicos de toda Idade Média), sem duvida contribuiram para o
desenvolvimento do fascismo na Itdlia. Além disso, o ponto de vista histérico do autor
sardo faz com que as raizes de classe desse regime sejam desvendadas no fempo e no
espaco.

O interessante € que essa forma de analisar o processo histérico italiano, isto €, a
relacdo entre presente-passado, terd continuidade nos Quaderni del Carcere. Sugerindo a
ndo existéncia de qualquer ruptura tedrico-politica entre o Gramsci militante do Partido
Comunista da Itélia, e o prisioneiro do regime fascista.

A partir dessa abordagem, fica pressuposto que muitas questdes sociais e politicas
correspondentes a uma determinada na¢do nao podem ser analisadas fora de um contexto
de heranca historico-nacional. Como se cada ponto da realidade cotidiana estivesse

inserido numa linha do tempo-espaco, repleta de contradicdes, dinamizando as lutas do
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presente e determinando o surgimento do novo. Aqui certamente esti presente a tese
marxiana de que “os homens fazem a sua prépria histéria, mas ndo a fazem como querem;
ndo a fazem sob circunstancias de sua escolha e sim sob aquelas com que se defrontam
diretamente, legadas e transmitidas pelo passado.” (Marx, 1978, p. 329) Assim, quando
Marx afirma que “a tradicao de todas as geracdes mortas oprime como um pesadelo o
cérebro dos vivos” (Idem), Gramsci o “traduz” para os problemas da nacdo italiana, para as
formacdes sociais estruturadas ja ha muitos séculos na peninsula, lancando ao presente um
complexo peso histérico. No entanto, apesar de reconhecer tal situagdo nao se pode situar o
autor sardo no terreno do ‘“‘estruturalismo”. A sua concepg¢do tedrica insere a forca das
“estruturas” no que chama de “historicismo absoluto”. Em linhas gerais, pode-se dizer que
a abordagem de Gramsci € coerente com a “idéia de estruturas histdricas, constituidas, em
parte, pela consciéncia e pela acdo de individuos e grupos. Portanto, a abordagem de
Gramsci contrasta com o ‘estruturalismo’ abstrato, na medida em que tem um aspecto
humano(ista): a mudanca histérica € compreendida, num grau significativo, como
conseqii€éncia da atividade humana coletiva.” (Gill, 2007, p. 67)

Em muitos casos, a presenca do passado na vida cotidiana dos italianos assumia a
forma de um complexo obstaculo a ser superado, significando a dilui¢ao de sua forca que se
fundamentava numa tracio regressiva encarregada de puxar o presente para tras.

Portanto, mesmo predominante, esse movimento conservador ndo significava, a
derrota “natural” de toda e qualquer tentativa de construgdo histérica sobre a peninsula, ou
seja, suas projecoes se distanciavam radicalmente do chamado ‘“niilismo nacional”. Para
“Gramsci, as lutas historicamente concretas para determinar o processo social do vir a ser

sdo a esséncia da politica. Como Marx, Gramsci enfatiza a relacdo contraditéria entre a
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realidade histérica e as possibilidades latentes que, juntas, constituem o nexo no qual a
praxis politica pode acontecer.” (Rupert, 2007, pp. 141-42)

No entanto, o trabalho dos comunistas para alterar as correlacdes de forgas sociais e
politicas vinculadas entre passado e presente, com o objetivo de criar uma maior autonomia
para o segundo, era bastante complexo. Em outras palavras, era necessario que a ‘“nacao
italiana” resistisse e superasse o dominio do seu préprio passado. Para concretizar tal
objetivo, Gramsci pensou diversos elementos capazes de desvendar um novo rumo
histérico para seu pais, na tentativa de impulsionar e expandir os aspectos emancipatérios
da realidade presente que estivessem, de certa forma, reprimidos pelas forcas do passado.
Aqui poderiam ser citados, entre outros, o Partido Comunista Italiano; a Revista L’Ordine
Nuovo — com sua inovadora proposta de se entender a cultura em sentido comunista; etc,
todos pensados como fundamentais para a consolidagcao do novo.

Ainda sobre o movimento fascista ele diz, em sua interven¢do na Camara dos
Deputados, em 16 de maio de 1925, “as classes rurais que eram representadas no passado
pelo Vaticano, sao hoje representadas predominantemente pelo fascismo”. (EP, V2, 2004,
p. 300) Na verdade, o predominio recorrente dessas classes na histéria da sociedade
italiana, ndo revelava outra coisa sendo a continuidade politica, social e cultural do atraso e
do anti-popular.

O fascismo submetia a regressao até mesmo o pouco avanco politico-social posto
em pratica pela burguesia italiana. O seu projeto de nag¢do estava marcado mais pela unido
das forcas regressivas do que pelo desenvolvimento histérico do pais. Para Gramsci, o
regime fascista somente seria vitorioso com as armas e, neste sentido, ndo era capaz de
apresentar “nenhum programa” e nenhum aspecto “novo e progressista”. (EP, V2, 2004, p.

307) De qualquer forma, no ambito econdmico, o regime fascista trouxe a Itdlia alguns
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avangos e inovacoes, ja que ele possibilitou a peninsula a penetraciao na Era do capitalismo
financeiro. E este foi um importante elemento que escapou das reflexdes gramscianas.

Num plano mais imediato, todo esse movimento geral da histdria italiana sobre o
presente, no qual se inseria o autor, indicava dois significados: de um lado, a intencdo de
combater o fortalecimento das classes populares que ganhavam cada vez mais organicidade
e com isso melhores condi¢des sociais no inicio do século XX , do outro, a permanéncia de
um sistema capitalista fragil e incapaz de solucionar diversos problemas estruturais como,
por exemplo, a “questdo meridional” e o predominio do latifindio. Portanto, lutava de um
lado contra o novo e de outro pela manutengdo do velho.

Sobre o problema do “Sul” da peninsula, Gramsci acompanha um certo debate
envolvendo intelectuais de vdrias tendéncias politico-ideoldgicas sobre o assunto. E essa
atencdo a questao acabou rendendo algumas reflexdes centrais para se entender o conjunto
do seu pensamento. De forma mais sistemdtica, o autor iniciou seu trabalho de
compreensdo da “questdo meridional”’, no mesmo ano de sua prisdo, em 1926. Justamente
por isso nao houve tempo de conclui-lo.

Neste texto € argumentado que o primeiro problema a ser resolvido pelos
comunistas de Turim,

era o de modificar a orientacdo politica e a ideologia geral do préprio
proletariado, enquanto elemento nacional que vive no conjunto da vida
estatal e sofre inconscientemente a influéncia da escola, do jornal, da
tradi¢do burguesa. E conhecida a ideologia que foi difundida capilarmente
pelos propagandistas da burguesia entre as massas do Norte: o Sul € a bola
de chumbo que impede progressos mais rdpidos para o desenvolvimento
civil da Itdlia; os sulistas sdo seres biologicamente inferiores, semi-
barbaros ou barbaros completos, por destino natural; se o Sul € atrasado, a
culpa ndo é do sistema capitalista ou de qualquer outra causa historica,
mas da natureza, que fez os sulistas poltrdes, incapazes, criminosos,
barbaros, temperando esta sorte madrasta com a explosdo puramente
individual de grandes génios, que sd@o como as palmeiras solitdrias num
deserto 4rido e estéril. (EP, V.2, 2004, p. 409)

39



Os elementos ideoldgicos das elites sobre a classe operdria deveriam ser combatidos
em seus varios momentos da vida nacional, para assim se concretizar o avango histérico do
proletariado italiano, numa indispensdvel unido com o camponés. A constru¢io de um
projeto consensual entre os dois se apresentava de modo fundamental para a edificacdo de
uma nova nagdo italiana, ou seja, o entendimento e a solug¢do da questdo camponesa era
uma das principais tarefas a ser cumprida pelo movimento operério do Norte.

Continuando em suas Notas sobre o problema meridional, Gramsci declara que a
“questdo camponesa na Itdlia estd historicamente determinada, ndo € a ‘questdo camponesa
e agrdria em geral’; na Itdlia, a questdo camponesa, como conseqiiéncia da especifica
tradicdo italiana, assumiu duas formas tipicas e peculiares, ou seja, a questao meridional e a
questdo vaticana.” (Idem)

E isso deveria estar claro para a classe operdria e para seus representantes politico-
culturais, como forma de evitar equivocos programaticos. Para o pensador italiano, o
proletariado tinha que incorporar as duas questdes, traduzindo-as e devolvendo-as a
realidade nacional com um profundo carater revoluciondrio. Em linhas gerais, “a tese de
que o proletariado sé emergiu como forga politica, na histéria moderna, na condicdo de
classe nacional sugere que a nacdo e a classe, longe de serem bases de organizacao rivais e
mutuamente excludentes, sdo no minimo complementares.” (Balakrishnan, 2000, p. 211) A
falta de um movimento relacional entre essas duas dimensdes, foi justamente um dos
principais motivos para a derrota do movimento de ocupacdo de fébricas, efetivado pelos
operdrios de Turim, entre 1919-20. Ao ficarem restritos a regido Norte, sem uma unidade
com os camponeses do Sul, os trabalhadores ndo se tornaram um elemento nacional — o que
contribuiu para o seu enfraquecimento. Em certos casos, os proprios “exageros ideoldgicos

de classe ignoram os interesses nacionais que também sdo importantes para a sua classe,
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obscurecendo a consciéncia nacional, coisa que (...) ndo se deveria fazer porque ¢é
prejudicial para os interesses de sua prépria classe.” (Borochov, 1980, p. 120)

Na verdade, o Sul era visto pelo autor como um “grande bloco agrario” constituido,
de baixo para cima, por “trés estratos sociais: a grande massa camponesa amorfa e
desagregada; os intelectuais da pequena e média burguesia rural; e os grandes proprietarios
agrarios e os grandes intelectuais” (EP, V.2, 2004, p. 423) Os grandes intelectuais eram os
responsaveis pela centralidade desse “grande bloco agrario”. E como figuras expoentes de
tal dominio poderiam ser citados Giustino Fortunato e Benedetto Croce. No entendimento
de Gramsci eles eram “‘as bases de sustentag¢do do sistema meridional; e, num certo sentido,
sdo as duas maiores figuras da reacdo italiana.” (Idem) Gramsci prioriza a anélise sobre o
“bloco intelectual laico, mas € evidente que o clero constitui a fragcdo numérica e
ideologicamente mais importante dos intelectuais, mas a fra¢do laica é estrategicamente
essencial: tem por objeto fornecer, no sistema, uma alternativa aos intelectuais em ruptura
com o clero.” (Portelli, 2002, p. 127)

Aqui, portanto, existe uma significativa preocupag¢do do autor com os temas da
cultura e da hegemonia, quer dizer, se burgueses e latifundidrios dominavam o cendrio
politico isso se devia, em grande parte, “a acdo dos intelectuais na formagdo de uma
concepcdo de mundo, no trabalho quotidiano de difundir idéias e formar opinides,
principalmente nos meios de comunicagdo.” (Schlesener, 2002, p. 192) Desse modo, para a
“classe operdria conquistar a dire¢do politica a partir de um conjunto de aliancas de classes
significava, também, conquistar a direcdo cultural, o que implicava elaborar a sua prépria
concepcdo de mundo, isto €, um modo de pensar independente, que expressasse as

contradicoes vividas no quotidiano.” (Idem)
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A chamada “questao meridional” era, entdo, um ponto central pelo qual passava a
heranga historico-nacional conservadora da peninsula. E ela representou, para Gramsci, “o
ponto de chegada de uma longa reflexdo em cuja origem estava o conhecimento direto da
vida dos camponeses e pastores sardos.” (Fiori, 1979, p. 258)

Muitas dessas questdes discutidas neste texto de 1926, que pode ser visto como uma
mediacdo entre os “Escritos Politicos™ e os “Escritos da Prisdo”, serdo retomadas pelo autor

nestes ultimos.

1.2 A questao da heranca historico-internacional

Como foi possivel perceber, um importante elemento que serve como procedimento
para o entendimento do significado de nacdo na obra de Gramsci corresponde ao
reconhecimento da existéncia das herancas historico-nacionais, no caso italiano
fundamentalmente anti-populares.

A partir dessa realidade, o acimulo de experi€ncias vitoriosas conquistadas pelos
movimentos progressistas de outros paises, deveria ser “traduzido” para a peninsula. Para
fazer frente a tradicdo conservadora italiana, incorporando os elementos inovadores vindos
de outros espacos nacionais. Isto certamente dinamizaria inimeras contradi¢des do pais,
possibilitando assim a superagdo de antigas relagcdes.

Sobre o ato de “traduzir’, Gramsci o define em varios momentos de sua obra. Numa
carta de 1932 escrita a Julia Schucht, ele determina a “tradu¢do” como sendo, entre outras
coisas, a capacidade de “conhecer criticamente duas civilizacdes e ser capaz de fazer com
que uma conheca a outra, servindo-se da linguagem historicamente determinada daquela

civilizacdo a qual fornece o material informativo.” (Cartas do Carcere, V2, 2005, p. 238)

42



Na leitura de Buey,

quando Gramsci formula o problema da tradutibilidade das linguagens
cientificas e filosoficas, tem em mente precisamente o problema das
tradi¢des nacionais no quadro da Internacional. Esta reflexdo parte
precisamente de uma mencdo a Lenin, segundo o qual ‘ndo soubemos
traduzir nas linguas européias a nossa lingua’. Gramsci d4 um sentido pré-
politico (lingiifstico, cultural e filoséfico) ao que, para Lenin, era um
reconhecimento estritamente politico... (Buey, 2003, p.31)

Na verdade, esta € uma questdo que serd aprofundada e ampliada pelo autor nos
Quaderni. De qualquer modo, € possivel dizer que, ao contrdrio de tal afirmacdo, a
defini¢do gramsciana de “traducio”, seja antes ou depois da prisdo ndo se enquadra numa
dimensdo “‘pré-politica”. Nao € possivel pensar em “tradutibilidade” das linguagens
histdricas, sem levar em conta o “politico”. Seja no L’Ordine Nuovo, seja nos Quaderni,
também a luta politica faz parte, de forma “organica”, da “traducao”.

Como ja foi ressaltado, Marx pode ser visto como uma influéncia central para a
formacdo do raciocinio de Gramsci referente a forca da heranca historico-nacional que
atuava sobre os movimentos do presente.

Ja sobre a heranca internacional, em sua dimensdo progressista, ele revela uma
sensivel aproximagdo com Engels, outro importante nome da “filosofia da praxis”. No texto
As guerras camponesas na Alemanha, Engels afirma o seguinte:

...também o movimento operdrio pratico alemao nunca deve esquecer que
se desenvolveu sobre os ombros do movimento inglés e francés, que teve
a possibilidade de tirar o partido da experiéncia dificil daqueles, de evitar
no presente os erros que entdo ndo tinha sido possivel evitar na maioria
dos casos. Onde estarfamos agora sem o precedente das trade-unions
inglesas e da luta politica dos operdrios franceses, sem esse impulso

colossal dado em particular pela Comuna de Paris? (Engels, 1975, p. 28)
Aqui o autor expde a importancia da heranca historico-internacional para o
movimento operdrio alemao, fortalecendo ainda mais o fundamental principio da

3

“traducdo”. Assim, Engels diz “é preciso antes de tudo manter o verdadeiro espirito
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internacionalista, que niao admite qualquer chauvinismo patriético e que acolhe com alegria
todo o progresso do movimento operdrio, qualquer que seja a nagdo onde se produza”.
(Engels, 1975, p. 30) Em outras palavras, ndo é possivel pensar em internacionalismo sem a
devida compreensdo sobre a “traducdo’.

Essa € a 16gica do pensamento gramsciano, ou seja, buscar as forgas e os elementos
progressistas e populares para o movimento das classes subalternas italianas,
independentemente dos seus espacos nacionais. Afinal, como na Itdlia era dificil tomar
algum movimento histérico como exemplo de manifestagdo politico-cultural “popular”, a
relevancia das experiéncias internacionais era central. Em termos tedricos e culturais, uma
importante excecdo, corresponde ao legado de Nicolau Maquiavel — como serd visto nas
notas carcerdarias.

Era necessario efetivar a abertura de uma “fenda” na vida nacional italiana que
possibilitasse a penetracdo de determinadas forcas progressistas e realmente nacionais,
origindrias de outras localidades do mundo. O choque entre as duas herancas, a nacional
(conservadora) e a internacional (progressista), poderia impulsionar e fortalecer um
movimento popular e, com isso, realmente italiano. A partir desse principio que o autor

sardo compreendeu o papel da Revolucao Russa.

1.3 Traduzindo a Ruassia na Italia

Ap6s Outubro de 1917, o principal exemplo de como se efetiva o proprio trabalho
de “traducdo” vinha do processo revoluciondrio russo-soviético. Um dos elementos centrais
para a vitéria dos comunistas na Russia, correspondia a negacdo das interpretagoes

mecanicistas de O Capital de Marx. Como se sabe, a obra marxiana tinha se transformado,
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em solo russo, numa literatura da burguesia insatisfeita com o atraso feudal do pais — leitura
esta subvertida pelos revoluciondrios soviéticos. Para os bolcheviques, o proletariado russo
nio necessitava esperar o amadurecimento das forgas produtivas do pais, ou mesmo o
avancgo do capitalismo no territorio, para tomar o poder politico.

Os bolcheviques negaram tanto a visdo oficial-burguesa quanto a mecanicista-
socialista, buscando na dinamica histérica toda a riqueza presente no pensamento do
fundador da “filosofia da praxis”. Neste sentido, fizeram duas “revolugdes”: uma na
sociedade russa e outra na forma de se ler e “traduzir” a obra de Karl Marx. E foi
justamente com o titulo A revolucdo contra ‘O capital’, que Gramsci, em 1918, indagou:
por que os revoluciondrios deveriam “esperar que a histéria da Inglaterra se repetisse na
Russia, que na Russia se formasse uma burguesia, que a luta de classe fosse criada para que
nascesse a consciéncia de classe e, finalmente, a catdstrofe do mundo capitalista?” (EP, V1,
2004, pp. 128-29)

Na realidade, “Marx previu o previsivel”, ndo tinha como prever a Primeira Guerra
Mundial e todos os seus desdobramentos para a Russia. Nao podia ver os seus impactos ao
proletariado e ao camponés russos e, consequentemente, suas acdes por meio de uma
“vontade coletiva popular”.

No centendrio do nascimento de Marx, Gramsci argumenta, em 1918, no artigo O
nosso Marx: “Marx ndo produziu uma doutrinazinha, ndo é um messias que nos legou uma
série de pardbolas impregnadas de imperativos categoricos, de normas indiscutiveis,
absolutas, fora das categorias de tempo e de espago.” (EP, V1, 2004, p. 160)

Portanto a Revolucdo de Outubro, que também pode ser entendida como uma
Revolucdo contra as interpretacoes mecanicistas de “O capital” de Marx, foi um bom

exemplo de como se deve “traduzir” criticamente, isto é, de como um projeto politico-
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cultural revoluciondrio originado em outro espaco poderia ser incorporado pelos

intelectuais e operdrios da Italia. Os bolcheviques foram

aqueles que, entendendo o marxismo e a sociedade russa, realizaram uma
vontade social, a do proletariado. E puderam fazé-lo porque souberam
compreender e articular vontade e realidade, porque captaram o sentido
basico da obra de Marx, que ndo era o de dar um modelo “objetivo” da
sociedade, mas de tornar possivel sua compreensio e sua transformacao.
Com isso eles liberaram o legitimo pensamento marxista das deformacoes
positivistas em que se encontrava preso na mao dos reformistas (russos ou
italianos). (Dias, 2000, p. 83)

Todavia, além de uma referéncia a ser seguida sobre como se deve efetivar a
“traducdo”, a prépria Revolugao soviética passou a se colocar como um acontecimento que
deveria ser “traduzido”. Justamente por isso, Gramsci buscou, “traduzir a particularidade da
Revolucdo Russa na particularidade da italiana.” (Del Roio, 2005, p. 21)

Em termos gerais, o impacto da Revolu¢do Russa sobre o cendrio mundial deu aos
soviéticos a responsabilidade de “organizar” e até “guiar” as classes populares dos demais
paises. Dessa forma, Gramsci argumenta numa carta, de 1924, dirigida a alguns

companheiros de Partido que:

O estatuto da Internacional dd ao Partido russo a hegemonia de fato na
organizacdo mundial. Portanto, ndo h4 divida de que cabe conhecer as
diversas correntes que existem no Partido russo para compreender as
orientacdes que, em cada oportunidade concreta, vém sendo imprimidas
pela Internacional. De resto, é preciso ter em conta a situacdo superior em
que se encontram os companheiros russos, os quais — além de ter a sua
disposi¢do a mais adequada massa de informagdes sobre nossa
organizacdo — dispdem também das informacdes mais abundantes e mais
precisas, quanto a certas questdes, sobre o Estado russo. Portanto, suas
orientacdes sdo fundadas numa base material de que ndo poderemos
dispor a ndo ser depois de uma revolugdo. E isso d4 um cardter
permanente 2a supremacia de tais companheiros, uma supremacia
dificilmente contestavel. (EP, V2, 2004, p. 176)

Na Russia, os operdrios enfrentaram a sua heranga historico-nacional czarista,
conservadora e até reaciondria, “traduzindo” e incorporando a sua realidade especifica o

grande actimulo pritico e tedrico das forcas progressistas da Europa. Conseguiram
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transformar a guerra em revolucao, a Monarquia Absoluta em Democracia do proletariado,
a obra de Marx em orientag¢do pratica para suas especificidades, etc. Por meio dos Soviets,
passaram a participar ativamente na histéria do pais. Em conseqiiéncia, como Gramsci
expoe em seu artigo Utopia de 1918, “a vida politica russa estd orientada de tal modo que
tende a coincidir com a vida moral, com o espirito universal da humanidade russa.” (EP,
V1, 2004, p. 208) Os individuos converteram-se em cidaddos ativos nas decisdes dos
destinos de seu pais.

Ali, tinha se concretizado uma vontade coletiva popular capaz de alterar a vida
nacional russa em todos os seus sentidos. Desde a economia até a filosofia, da cultura a
politica, da educacdo a disciplina do trabalho, etc. Praticamente todos os elementos
dinamizadores da nacdo russa foram afetados com a tomada de poder pelos operérios e
camponeses. Mesmo tendo como elemento essencial a constru¢do de um novo tipo de
Estado e de uma nova organizacdo econdmica, as alteracdes guiadas pela Revolucdo de
Outubro foram muito além dos aspectos estatal e economico.

Com Lenin a frente, os bolcheviques enfraqueceram a burguesia e as forgas
conservadoras de seu pais e lancaram a palavra de ordem ‘“todo poder aos soviets”.
Todavia, mesmo inserido profundamente na realidade nacional da Rissia, o lider comunista
ndo restringiu a importancia e o significado do movimento revoluciondrio de seu pais as
suas fronteiras. Em A obra de Lenin, também publicado em 1918, Gramsci ressalta
justamente iSso:

Lenin se encontra entre os defensores mais entusiastas e convencidos do
internacionalismo do movimento operdrio. Toda agdo proletdria deve estar
subordinada ao internacionalismo e coordenada com ele; deve ser capaz
de possuir o cardter internacionalista. Qualquer iniciativa que em qualquer
momento, e ainda que seja transitoriamente, chegar a entrar em conflito
com esse ideal supremo, tem que ser inexoravelmente combatida; porque
todo desvio do caminho que leva diretamente ao triunfo do socialismo
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internacional, por pequena que seja € contrdria aos interesses do
proletariado... (Antologia, 1970, p. 52)

Portanto, de acordo com tal leitura, Lenin era um importante exemplo a ser seguido
pelos revoluciondrios das outras nagdes, inclusive da Itdlia, pois ele buscou, ao mesmo
tempo, encontrar uma saida verdadeiramente nacional para os problemas russos, inserindo-
os no amplo processo da luta internacional das classes populares.

Ja no caso italiano, Gramsci afirma, em 1920, em seu artigo Para uma renovagdo
do Partido Socialista, que “os organismos dirigentes do Partido Socialista revelaram nao
compreender absolutamente nada da fase de desenvolvimento que a histéria nacional e
internacional atravessa no periodo atual...” (EP, V1, 2004, p. 354)

Neste texto, publicado no L’Ordine Nuovo, argumenta-se que a massa trabalhadora,
sob o programa do PSI, ndo assumia qualquer papel de destaque na histdria seja ela
nacional ou internacional. Como se a classe operdria e o campesinato estivessem fora dos
conflitos e dos antagonismos gerais da sociedade capitalista italiana e mundial. Em dltima
andlise, uma das conseqii€ncias desse tratamento sobre as classes trabalhadoras da Itdlia era
o completo desconhecimento sobre as histérias de seu pais € do mundo.

Experiéncias como a da Russia e de outros paises da Europa do principio do século
XX, como da Hungria e da Alemanha, deveriam ser analisadas cuidadosamente pelos
italianos para identificar os erros e acertos do movimento comunista. Para assim, ser
possivel fazer uma “traducdo” correta dos elementos progressistas. Entretanto, a ndo
ligacdo da classe operdria italiana com seu tempo historico, significando a auséncia de uma
cultura comunista a tornava completamente isolada. O Partido Socialista nio demonstrava
qualquer intencdo em “traduzir” as experiéncias internacional-populares desencadeadas em

outros paises para a sociedade italiana.
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O partido — nas palavras de Gramsci — esteve ausente do movimento
internacional (...) O partido ndo se preocupa em explicar ao povo
trabalhador italiano esses eventos, em justifica-los a luz da concepgdo da
Internacional Comunista; ndo se empenha em promover toda uma agdo
educativa dirigida no sentido de tornar o povo trabalhador italiano
consciente da verdade de que a revolugdo proletiria € um fendmeno
mundial e de que todo evento singular deve ser considerado e julgado
num quadro mundial. (EP, V.1, 2004, p. 357)

O desconhecimento sobre as conquistas das classes populares de outros paises,
sinalizava uma debilidade estrutural considerdvel do movimento progressista italiano.

Neste cendrio, a classe operdria ndo encontrava outra alternativa sendo a de se
“informar por meio das agéncias e dos periddicos burgueses, incertos e tendenciosos.” (EP,
V.1, 2004, p. 358) Como conseqiiéncia, as ideologias e os projetos politico-sociais das
elites continuavam a ganhar espaco no interior das classes subalternas, dificultando o
surgimento de um movimento popular capaz de impulsionar, de modo auténomo, o
processo histérico italiano. A imprensa do partido deveria servir aos interesses das classes
progressistas, num papel de “tradutora” dos acontecimentos em ambitos nacional e
internacional. Por exemplo, as discussdes ocorridas na III Internacional deveriam ser
amplamente difundidas junto as elas. Também os “Escritos de companheiros russos,
indispensdveis para compreender a revolucao bolchevique, foram traduzidos na Suica, na
Inglaterra, na Alemanha, mas eram ignorados na Itdlia.” (EP, V.1, 2004, pp. 358-59) A
propria Revista L’Ordine Nuovo, diz Gramsci, em O programa de L’Ordine Nuovo, em
1920, seguiu um desenvolvimento tedrico que “era apenas uma traducdo para a realidade
histérica italiana das concepcdes formuladas pelo companheiro Lenin...” (EP, V1, 2004, p.
409) Portanto, quando se diz que em Gramsci a “traducdo” assume um sentido “pré-
politico” — privilegiando a lingua, a cultura e a filosofia — parece nio haver sustentagao nas

reflexdes do autor.
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As experiéncias dos Soviets ndo poderiam ficar desconhecidas ao proletariado da
Itdlia, ou seja, a cultura comunista e as préticas politicas formadas no exterior tinham que
ser “traduzidas” para os seus elementos populares.

O PSI, para se renovar, deveria assumir a frente de um amplo processo educativo
revoluciondrio sobre as massas, organizando-as e disciplinando-as para suas lutas contra as
elites do pais. “Todo evento da vida proletdria nacional e internacional deve ser
imediatamente comentado em manifestos e panfletos elaborados pela direcdo, com o
objetivo de que deles se possam extrair argumentos de propaganda comunista e de
educagdo das consciéncias revoluciondrias.” (EP, V.1, 2004, p. 359)

Aqui estd, para Gramsci, a essencial relacdo entre partido revoluciondrio e classe
subalterna. De acordo com sua visdo, a inser¢do nas questdes didrias do mundo do trabalho
sustentava a dindmica e a interacdo entre a teoria e a pratica. Com essas palavras ja era
apontada a necessidade de se romper com o PSI e se fundar um outro partido. Era
fundamental para os movimentos populares da Itdlia o apoio de seu partido, caso contrario,
ndo haveria condi¢des de escrever uma nova histéria nacional. Assim, “afastando-se da
pretensa tradi¢cdo nacional da esquerda italiana, Gramsci se aproxima das formulacdes do
grupo dirigente bolchevique, particularmente de Lenin...” (Del Roio, 2005, p. 177)
Significando que, em alguns casos, as contribuicdes para as solugdes dos problemas
enfrentados pelas classes populares de determinado pais poderiam vir de fora. O autor
italiano estabeleceu com

Lenin e com o grupo dirigente bolchevique uma alianga politica
necessdria para enfrentar na Itilia o reformismo e, em seguida , o
extremismo de Bordiga, tomando nota que teoricamente ambas as
concepcdes se encontravam no naturalismo filoséfico. Era necessédrio que
se conformasse na Itdlia um grupo dirigente capaz de traduzir a
universalidade da revolugdo socialista para as particulares condi¢des de
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um Ocidente retardatdrio, como era o caso da Itdlia... (Del Roio, 1998a, p.
108)

Esse movimento de ligacdo entre o nacional e o internacional, colocava para os
italianos também a tarefa de devolver as classes progressistas mundiais 0 mesmo impeto
popular. Em linhas gerais, “a for¢a moral e politica que o dirigente de L’Ordine Nuovo
expressa vigorosamente tem como base a convic¢do de que, seja no plano econdmico e
social, seja no plano histdrico e politico, a Itdlia poderia representar um novo momento de
ruptura da dominagao capitalista na perspectiva da revolucdo mundial.” (Baratta, 2003, p.
15)

De qualquer forma, mesmo diante de algumas experiéncias importantes das classes
subalternas da peninsula que poderiam contribuir concretamente as forgas internacionais, o
PSI, sua principal instituicdio nos primeiros anos do século XX, ndo atuou de modo
“organico”. As greves de abril de 1920, em Turim, podem ser um bom exemplo disso. Este
foi um momento no qual a classe operdria italiana demonstrou um importante
amadurecimento cultural e politico em sua organizacdo e luta. Importante ndo apenas para
combater alguns problemas nacionais, mas também, e em conseqiiéncia, como exemplo de
movimento popular para os outros paises. Todavia, a fragil presenca do PSI neste processo,
acabou sendo decisiva para a nao expansdo de sua luta nem mesmo pela peninsula. O
reconhecimento de sua importancia pelas forcas progressistas internacionais se deu
independentemente da direcao do partido. Na Russia, por exemplo, o0 movimento de Turim
foi exaltado a revelia dos socialistas italianos. Os russos compreenderam a importancia das
greves de Turim melhor do que os proprios “‘italianos, dando-lhes assim uma boa li¢do’. ”

(EP, V.1, 2004, p. 383) Isso foi publicado em julho de 1920 no L’Ordine Nuovo com o

titulo O movimento turinense dos conselhos de fabrica. No mesmo texto, afirmava-se ainda
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que “o movimento turinense de abril foi um grandioso evento ndo apenas do proletariado
italiano, mas também do proletariado europeu e, podemos mesmo dizé-lo, da histéria do
proletariado do mundo inteiro.” (EP, V.1, 2004, p. 383) O grupo da Revista L’Ordine
Nuovo, no qual Gramsci estava inserido, portanto, era uma clara expressdao de alguns
socialistas descontentes com as atuagdes do Partido Socialista. O L’Ordine Nuovo, com
suas publicacdes profundamente criticas ao PSI, acabou sendo um 6rgdo fundamental para
o amadurecimento de idéias e de projetos objetivando a fundacdo de um novo Partido.

Voltando ao impacto dos soviéticos sobre os italianos, como Turim era uma das
cidades mais operdria da peninsula, os acontecimentos da Russia de 1917 tiveram 14 uma
maior receptividade, o que revela uma interessante questdo. De certa forma, a entrada de
uma cultural internacional-popular no territério italiano ndo poderia ser efetuada
aleatoriamente, tendo em vista qualquer localidade da nagdo. Na Itdlia, a penetracdo da
cultura comunista e mundial se dava em um espaco especifico, isto é, o Norte, com
destaque para a cidade de Turim.

Portanto, era nesta cidade que a constru¢do de um movimento fundado no “popular”
poderia obter um maior éxito de forma relativamente rapida. Como o préprio Gramsci diz,
ainda neste texto de 1920, “a noticia da revolu¢do de marco na Russia foi recebida em
Turim com indescritivel alegria”. (EP, V. 1, 2004, p. 388) Fato talvez pouco provavel no
Sul da peninsula, j4 que nesta regido, fortemente marcada pela presenca da Igreja e pelo
latifdndio, a cultura comunista deveria ser fortalecida a partir de dentro do pais, com o
aperfeicoamento das organizacdes politico-culturais do partido organicamente vinculado ao
mundo do trabalho.

Por sua vez, a imprensa burguesa tentou por todos os meios ‘“‘traduzir’, ou

simplesmente interpretar, 0os acontecimentos russos de modo a preservar os seus interesses
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internos. Afirmavam ser os bolcheviques, criminosos, autoritarios, etc, tudo na tentativa de
barrar as influéncias revoluciondrias sobre os trabalhadores italianos.

Com a ascensao do fascismo, ja no inicio da década 1920, a Revolu¢do Russa
passou a ser ainda mais denegrida na Itdlia. Gramsci, em algumas ocasiodes, teve que sair
em franca defesa dos bolcheviques. Como pdde ser visto em sua intervencao na Camara de
Deputados, em 16 de maio de 1925, momento no qual o ndmero de deputados fascistas ja
era grande.

Assim, fica evidente que o tema da “traducdo” estd permeado pelos indmeros
interesses de classe, ou seja, o processo de incorporagao de uma cultura estrangeira deve ser
entendido como uma luta politica, uma forma de disputa ideoldgica entre os diversos
grupos de uma determinada sociedade.

De maneira geral, as insurrei¢des de Turim foram uma exata tentativa de se romper
com o predominio conservador da heranga historico-nacional do pais. Nelas, o movimento
operdrio despontou como um novo sujeito da histéria italiana que tentava construir uma
nova nacdo. E neste processo complexo, a penetracao das experiéncias bem sucedidas dos
russos, colocava-se como um fator indispensavel.

Os turinenses, nesse movimento de rompimento com o passado conservador,
possibilitaram a existéncia de uma abertura politico-cultural na Itdlia, fundamental para a
entrada dos elementos progressistas de outras nagdes — 0 que certamente os ajudariam
significativamente. Lenin, os bolcheviques e os trabalhadores da Russia foram incorporados
como importantes exemplos de ruptura com as herangas conservadoras, sendo entendidos
assim como iniciadores de um novo processo de desenvolvimento da histéria. E esse
processo somente foi possivel gracas ao vinculo “orginico” dos dirigentes russos com as

classes populares. No caso especifico de Lenin, a sua ligacdo foi ndo s “organica”, mas
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também nacional. Como Gramsci afirma, no artigo Lenin, lider revoluciondrio de 1924, o
“Partido Comunista Russo, com seu lider Lenin, ligou-se de tal modo a todo o
desenvolvimento do proletariado russo e, portanto, ao desenvolvimento de toda a nagao
russa, que nao é possivel nem mesmo imaginar um sem o outro...”. (EP, V.2, 2004, p. 238)
Este principio deveria ser indiscutivelmente “traduzido” para a sociedade italiana, pois ele é
um exemplo concreto de vinculo “orgadnico” e ‘“nacional-popular” entre intelectuais e
classes subalternas. Ao aproximar o mundo para si, a vida nacional das classes subalternas
italianas acabava por superar certas concepcoes restritas ao particular.

A partir de 1921, quando se da a fundacdo do Partido Comunista Italiano, Gramsci
ja tinha como objetivo claro inserir e fortalecer cada vez mais o0 movimento operario de seu
pais no cendrio mundial. Os comunistas italianos ndo podiam se limitar em suas questoes
particulares. Deveriam, ao contrario, combater de modo organizado toda e qualquer
tentativa de lancar as classes populares ao provincianismo regional ou mesmo aos
movimentos fundados no nacionalismo anti-popular.

Entretanto, isto ndo significava apenas uma luta contra o isolamento nacional do
movimento operdrio da Itdlia, mas também a inser¢do das questdes italianas nas relacdes
internacionais. Isso, de certo modo, era uma maneira de por em movimento a dialética entre
nacdo/mundo. Os comunistas da Itdlia deveriam devolver as relagdes internacionais a
mesma cultura progressista que os era transmitida. O que em certo sentido implicava, em
alguns casos, a inser¢do no debate politico programético de outros cendrios nacionais.

Levando tal postura as ultimas conseqii€éncias, Gramsci ndo vé qualquer objecao em
interferir até mesmo nas questdes internas da Russia soviética. Num momento em que a
disputa pelo poder do Estado russo estava colocando em risco importantes conquistas

politicas da Revolucdo, como por exemplo, a unidade partidéria.
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Frente a esse momento de crise, Gramsci escreve uma carta ao Comité Central do
Partido Comunista (bolchevique) da Unido Soviética, em 1926, com o intuito de alertar
seus membros do perigo, caso o grupo dirigente cindisse, para 0 movimento operario
mundial. Sem qualquer constrangimento, o documento pedia que a “maioria da dire¢ao
soviética ndo sobrepusesse os interesses russos aos do ‘proletariado internacional’.”
(Maestri & Candreva, 2007, p. 195)

Em tal episédio, o pensamento gramsciano pode se entendido como expressao de
uma forga internacional-popular (progressista) que buscou atuar numa questdo nacional
central para o movimento operario mundial. Entretanto, Gramsci ndo foi “traduzido” pelos
soviéticos.

Esse movimento das relacdes internacionais, no ambito das correlagdes de forgas
populares e comunistas mundiais, também criava certas formas especificas de diplomacia.
Em suas palavras se vé: “...parece-nos que a atual atitude do bloco da oposi¢do e a dureza
das polémicas do PCR exijam a interven¢ao dos partidos irmaos. Foi partindo desta precisa
convic¢cdo que tomamos a decisdo de lhes enviar esta carta”. (EP, V.2, 2004, pp. 384-85)
Ele sabia o quanto era importante, ndo apenas para os operdrios da Itdlia, mas de todo
mundo, a coesdo do movimento comunista soviético. Sabia que os conflitos internos do
PCUS poderiam comprometer toda a organiza¢ao das classes populares mundiais. E neste
sentido, como representante do “nacional-popular” e como defensor do internacionalismo,
buscava intervir diplomaticamente nos problemas internos daquele grupo. Portanto, a
interven¢do de Gramsci nos assuntos nacionais russos ndo foi de cunho pedante ou
intelectualista, muito pelo contrdrio. A atitude do autor italiano assumiu um cardter de
profundo conteiido “nacional-popular”, j4 que a vitoriosa experiéncia da Russia poderia

contribuir decisivamente para o amadurecimento da cultura comunista na peninsula. Na
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verdade, muito mais do que um paradigma, a experi€ncia histérica dos soviéticos se
constituia numa influéncia fundamental para a superagao da tradi¢do nacional conservadora
da Italia.

Além disso, “a carta de Gramsci relata com extrema clareza algumas idéias basilares
de sua concep¢ao do processo revoluciondrio e de sua ciéncia politica, expondo de um
outro angulo o vinculo existente entre o particular nacional e o geral internacional.” (Del
Roio, 2005, p. 157)

Também aqui € interessante notar como a histéria de uma nagao interage com outra.
Entretanto, dentro dessa interacdo o que de fato chama atenc¢do € como um pais considerado
atrasado pode contribuir para o avango histérico de uma outra realidade nacional mais
desenvolvida. A resposta pode assumir a seguinte afirmacao: mesmo sendo a Itdlia mais
avancada em relacdo a Russia no desenvolvimento econdmico e no fortalecimento de
institui¢des civis e politicas, o seu aspecto cultural ainda estava preso ao elitismo
conservador e anti-popular.

Assim, Gramsci se posiciona ao lado de Lenin, contrdrio ao economicismo e ao
evolucionismo etapista da histéria. Mesmo em sentido contrdrio, os dois mantinham o
mesmo método: entender a historia universal em suas possibilidades particulares. A
“particularidade” ndo pode ser eliminada pela “universalidade”, ao contrdrio, a primeira
deve ser a expressdo da segunda. Se, por um lado, Lenin “traduz” o Ocidente e as
“civilizagdes” mais adiantadas do capitalismo — em forma de cultural comunista, o
marxismo — para o Oriente; Gramsci, por outro, busca o avango histérico e politico-cultural
dos trabalhadores italianos via Russia, mais atrasada quando comparada a muitos paises

europeus. Como se a referéncia para a cultura comunista tivesse ganhado uma nova

56



orientagdo espacial, nao mais o Ocidente, mas o Oriente. Assim, o que Lenin busca em
Marx, Gramsci busca em Lenin.

Dentro da processualidade histérica, rica em contradi¢des, o atraso da Russia se
transformou, apds Outubro de 1917, na mais avancada experi€ncia politica, social e
cultural, ja realizada pelas classes populares de um pais. Em conseqiiéncia, esse processo
fez o marxismo e a cultura comunista em geral, ganharem um grau de universalizagao
bastante elevado. Em grande parte, claro, devido ao entendimento de Lenin e dos
bolcheviques sobre a realidade histdrica, isto €, compreendida em termos de possibilidades
particulares e ndo de modo deterministico-universal. E isso o autor italiano considerou
fundamental, pois, para ele, a universalidade da revolu¢do russa encontrava-se
“precisamente em sua capacidade de apreensdo do particular, e que a revolugdo socialista
internacional dependia da mais correta e profunda andlise das particulares situacoes
nacionais e populares.” (Del Roio, 2005, p. 89) Em outras palavras, a transformacgao social
nio era exclusividade do “Ocidente — universal”, assim como os acontecimentos na Russia
nao podiam se restringir aos espagos particulares pouco desenvolvidos economicamente.

Em sua carta, Gramsci alerta sobre o inevitdvel fortalecimento da propaganda anti-
comunista mundial, em especial entre os italianos, uma vez cindido o nicleo dirigente
bolchevique. Suas palavras sdo as seguintes:

Os partidos burgueses e socialdemocratas, pela mesma razao, exploram as
polémicas internas e os conflitos existentes no PC da URSS; eles querem
lutar contra essa influéncia da Revolugdo russa, contra a unidade
revoluciondria que vem se constituindo em todo mundo em torno do PC
da URSS. Caros companheiros: é extremamente significativo que num
pais como a Itdlia, onde a organizacdo estatal e partiddria do fascismo
consegue sufocar toda manifestacdo expressa de vida autbnoma das
grandes massas operdrias e camponesas, € significativo que os jornais
fascistas, sobretudo os de provincia, estejam repletos de artigos
tecnicamente bem feitos do ponto de vista da propaganda, com um
minimo de demagogia e de atitudes injuriosas, nos quais se tenta
demonstrar, com um esfor¢o evidente de objetividade, que — de acordo
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com as préprias declaragdes dos lideres mais conhecidos do bloco da
oposicdo do PC da URSS — o Estado dos Soviets estd seguramente se
transformando num puro Estado capitalista, e que, portanto, no duelo
mundial ente fascismo e bolchevismo, o fascismo triunfara. (EP, V.2,
2004, p. 387)

Os problemas russos, portanto, faziam parte direta e indiretamente do cendrio
italiano. Em outros termos, a guestdo russa também poderia ser enquadrada como parte da
complexa questdao nacional que dinamizava a vida italiana. Os desdobramentos de sua crise
poderiam interferir decisivamente no desenvolvimento organizacional e politico do
movimento operdrio e camponés da peninsula. Assim, os acontecimentos do Partido
Comunista da Unido Soviética poderiam ser decisivos também para o ordenamento e a
constru¢do da nova nagdo italiana.

Entre as diversas discussdes presentes no debate soviético, Gramsci também
acompanha o referente a tese do ‘““socialismo num s6 pais”. Sobre isso, pode-se dizer de
inicio “que entre socialismo num sé pais e revolucdo permanente, entre particularismo
russofilo staliniano e cosmopolitismo abstrato trotskista, ele ndo escolheu nenhum...”
(Baratta, 2000, p. 58) Por fazer referéncia a essa discussdo nos Quaderni, alguns pontos
serdo melhor analisados no Capitulo 5.

De qualquer forma, na Itdlia, ele acabou se deparando com um problema
semelhante, quer dizer, teve que lutar contra o cosmopolitismo de origem renascentista, de
um lado; e contra o provincianismo principalmente do Sul, de outro. Desse modo, assumiu
um posicionamento intelectual semelhante ao de Lenin no contexto russo.

Como foi possivel perceber at€é o momento, a questdo da heranca historica
internacional atua de modo central no pensamento de Gramsci referente ao seu projeto
nacional. Seus esfor¢os, intelectual e politico, para inserir os problemas da Itdlia no cenério

internacional progressista, tinham a inteng¢ao de encontrar novos auxilios pratico-tedricos
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para a construcdo de uma nova nacdo, seja na esfera da politica, da economia, da cultura ou
da filosofia.

Quando os Quaderni forem analisados, serd possivel perceber a continuidade desse
seu recurso “metodologico” e politico-cultural de “traduzir” as forgas progressistas
internacionais para a peninsula. Uma experiéncia histdrica estrangeira bastante ressaltada,
nas notas carcerdrias, corresponde ao jacobinismo francés. De qualquer modo, a
experiéncia soviética também continua presente.

A vida nacional deveria estar intimamente ligada a vida mundial para ativar suas
contradicdes, refor¢cando assim o principio de que a primeira somente surge no movimento
internacional, do mesmo modo que a segunda apenas ganha vida concreta no terreno
nacional.

Por meio da “traducdo”, a heranca historico-nacional da Itélia deveria entrar em
choque com as herancas dos paises em que as classes progressistas sairam vitoriosas.
Sendo mais um elemento a contribuir com a diluicdo do caréter anti-popular presente na
heranga italiana. O impacto entre o nacional (de cunho conservador) e o internacional
(experiéncias progressistas) poderia abrir uma “fenda” no espaco politico, possibilitando ao
movimento comunista italiano a criacdo de uma cultura prépria das classes subalternas da
peninsula.

Gramsci ao analisar esses dois grandes movimentos, ou melhor, essas duas
herangas, pode enxergar melhor o seu proprio momento histérico. Em outras palavras, a
partir desse olhar, ele conseguiu compreender uma dimensao importante da processualidade
da realidade concreta e imediata do seu pais, articulando o nacional e o internacional. E

esse complexo movimento observado pelo autor, na verdade, € o que se pode chamar de
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dindmica historica do presente da vida nacional italiana, isto €, o preciso momento no qual

se instauram as lutas politico-culturais existentes no cotidiano.

1.4 A nacao a partir da dinamica historica do presente

Ja neste momento, marcado pela militancia politica, Gramsci via o presente de sua
nacdo como algo incerto, como um processo histérico aberto as possibilidades. E mesmo a
Itdlia tendo uma forte tradicdo conservadora que muitas vezes impedia a organiza¢do dos
grupos progressistas, nada poderia ser determinado a priori.

Sob seus olhares, a vida nacional da peninsula surgia marcada por uma rica
multiplicidade de interesses, em certo sentido, sugerindo até a absoluta fragmentacdo do
cotidiano. A falta de unidade politica e cultural, especificamente das forcas populares e
progressistas era um trabalho prioritario, na sua leitura.

Para ele, mesmo que o movimento da nacdo assumisse realmente uma forma
fragmentada, a sua existéncia, entretanto, ndo deveria ser entendida como algo
incompreensivo e cadtico. A realidade nacional, mesmo apresentando tal cariter, deveria
ser “controlada” e ‘“direcionada” ao avango historico. E para isso Gramsci tinha como
importante referéncia as herangas historicas, nacional-conservadora e internacional-
progressista.

Dentro de uma concepgdo historicista, o predominio de movimentos conservadores
entre os italianos, ao longo da histdria, ndo poderia ser explicado por visdes imediatistas,
isto é, como se fosse algo natural e a-histérico. A dindmica do presente deveria ser
compreendida em suas possibilidades, pois somente assim poderia se pensar em uma nova

conformac¢do nacional.
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De certo modo, a compreensdo desse momento fragmentado da realidade nacional,
mas que deve ser enquadrado numa dindmica historica, tem em Gramsci uma defini¢ao
conceitual: “filologia viva” — melhor analisada nos Quaderni del Carcere.

De qualquer forma, pode-se dizer de inicio que esse “método” possibilita captar
grande parte da riqueza da vida social, isto é, o complexo movimento das diversas
particularidades da realidade. Entdo, a dindmica historica do presente, isto €, 0 movimento
imediato-mediato e particularizado dos acontecimentos politico-culturais da na¢do pode ser
captado e entendido tendo em mente o recurso da “filologia viva”. O “método” da
“filologia viva”, busca ressaltar que na realidade social tudo estd relacionada a tudo, porém
a compreensao dessa “totalidade” somente se torna inteligivel quando as devidas mediacoes
sdo construidas.

Neste sentido, Gramsci busca relacionar os indmeros aspectos sociais da vida
nacional italiana, ou seja, a lingua, a cultura, os partidos politicos, os jornais, a igreja, a
monarquia, o parlamento, a universidade, a escola, a cidade, a magonaria, o exército, os
sindicatos operarios, a ciéncia (médicos e hospitais), o teatro, o livro, etc. Todos eles de
algum modo estavam interligados. “Em cada um destes elementos se entrelacam e se
revelam sentimentos, comportamentos, modos de ser italiano...” (Zanantoni, 2000, p. 70)
Por meio deles, era possivel enxergar uma realidade multipla em criatividade, em
contradicdo, em luta, etc. Na particularidade de cada um, era possivel visualizar e penetrar
na complexidade do real.

Um bom exemplo disso pode ser dado com a Revista comunista L’Ordine Nuovo a
qual, de certo modo, foi criada para fazer uma mediacdo cultural entre as classes populares
italianas e os processos sociais de seu pais e do mundo, existentes no pds 1* Guerra

Mundial. Esta revista ajudava os operarios a compreenderem tanto a crise social da nagao,
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gerada pela guerra mundial, quanto a importincia da Revolucdo Russa, em termos
culturais, para o seu desenvolvimento. Além disso, nela foram polemizadas e difundidas as
classes populares questdes ligadas a filosofia, ao teatro, a cultura, a ciéncia, a economia, ao
Estado, etc. Assim, por meio dela, os trabalhadores poderiam ter uma visao multipla da
dindmica historica do presente nacional.

Dessa forma, Gramsci entende sua realidade nacional por meio da heterogeneidade
dos fatos, como se a nagao fosse um “prisma” que € iluminado de acordo com o movimento
historicamente determinante. No caso da peninsula, até aquele momento, por "luzes" anti-
populares. Dai a sua preocupagdo para que todos os aspectos da vida social fossem
ocupados pela cultura comunista. E € neste sentido que conceitos como ‘“hegemonia”,
“reforma intelectual e moral”, “guerra de posi¢ao”, “partido como moderno principe”, entre
muitos outros, ganham um significado nacional.

Gramsci propde como projeto nacional para a peninsula, a criagdo de um novo
movimento histérico, partindo das classes subalternas, a fim de criar diversos focos de
luzes sobre a vida dos italianos.

Para alcancgar tal propdsito era necessdrio entender o andamento da realidade
italiana em suas manifestagdes decisivas. Mesmo a vida nacional tendo um movimento
sustentado por multiplas determinacdes, ela possui alguns pontos chaves para a sua
dindmica. Como pode ser os casos das herancas histéricas nacionais e internacionais. O
choque entre elas produziria uma série de fatores importantes, a partir dos quais as lutas
politico-sociais se expressariam. Na literatura, na cultura, na economia, na educagdo, nas
inimeras instituicdes sociais, etc., em todos seria possivel notar o impulso contraditério
dado pelos dois movimentos. Justamente neste momento e em cada uma das esferas, os

comunistas deveriam sair vitoriosos para assumir o controle do processo histérico e da
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dindamica do presente, objetivando a fundacdo de uma nacdo realmente progressista e
popular.

De modo breve, essas sdo algumas questdes que podem ser ressaltas em relagdo ao
pensamento gramsciano € ao seu projeto nacional, tendo como contextualizag¢do histérica o
periodo pré-carcerdrio. Certamente, muitos dos pontos destacados até aqui serdo
visualizados nos Quaderni. Na verdade, essa rdpida exposicdo do projeto gramsciano
ajudard a compreender diversas colocagdes feitas por ele na prisdo. Muitos elementos
expostos de modo breve em seus Escritos Politicos serdo, no cdarcere fascista,

aprofundados.
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Cap. 2. Nicolau Maquiavel: uma porta de entrada da questao nacional nos Quaderni

del Carcere

2.1. Origens da questao nacional italiana

Segundo Gramsci, a vida nacional italiana somente se torna uma questao politico-

cultural sistematizada e publicizada, a partir de Nicolau Maquiavel (século XVI). Somente

com o pensamento maquiaveliano € que a construcdo da nagdo italiana passa a ser

problematizada e refletida de um modo progressista e popular.

Todavia, o autor sardo, em algumas passagens dos Quaderni identifica que, como

problema concreto e histérico, o inicio da questdao nacional italiana € ainda mais antigo.

Isso fica evidente, quando ele analisa certos aspectos do Império Romano. Como o préprio

pontua:

A mudanca da condi¢@o da posicdo social dos intelectuais em Roma, do
tempo da Republica ao Império (de um regime aristocratico-corporativo a
um regime democratico-burocrético), estd ligada a César, que conferiu a
cidadania aos médicos e aos mestres das artes liberais, a fim de que
habitassem com mais satisfacdio em Roma e de que outros fossem para 14
atraidos (...) César, portanto, se propde: 1) estabelecer em Roma os
intelectuais que ja residiam nela, criando assim uma categoria permanente
deles, pois sem a permanéncia ndo se podia criar uma organizagio
cultural. Havia antes uma flutuacdo, que era preciso deter, etc.; 2) atrair
para Roma os melhores intelectuais de todo o Império Romano,
promovendo uma centralizacdo de grande alcance. Tem assim inicio
aquela categoria de intelectuais “imperiais” em Roma, que continuard no
clero catdlico e deixard muitas marcas em toda a histéria dos intelectuais
italianos, com sua caracteristica de “cosmopolitismo” até o século XVIIL
(Quaderno 8, 2001, p. 954)
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No entanto, como serd visto, o “cosmopolitismo”, fendmeno bastante prejudicial a
vida nacional italiana e muito forte entre seus intelectuais ainda exercia influéncia e poder
na época de Gramsci: Benedetto Croce se apresentava como um dos principais exemplos.

Na verdade, em praticamente todos os temas presentes nos seus cadernos é possivel
notar a preocupacdo do autor em inseri-los no interior do amplo processo histérico da
peninsula. Como foi apontado, no Capitulo 1, as questdes do presente sdo constantemente
ligadas as herancas do passado. Sobre a nacdo, como também ficou evidente, esse aspecto
foi corrente, ou seja, Gramsci, partindo da necessidade de pensar um projeto nacional
progressista para sua realidade contemporanea, lanca-se ao desafio de compreender a
complexa historia italiana.

Como se sabe um dos principais momentos histéricos da Itdlia, relacionado
diretamente a questdo nacional, corresponde ao Risorgimento. Alids, a andlise feita por
Gramsci sobre esse processo de unificacdo do Estado-nacdo italiano, serd discutido
detalhadamente no Capitulo 3. O que de fato interessa agora € o planejamento de pesquisa
feito pelo autor, no inicio do caderno 19 — responsdvel pelo Risorgimento. Nele, sdo
destacados alguns momentos da histéria da peninsula, com o intuito de se entender a
formacao politico-social da vida nacional dos italianos. Segundo sua leitura, era necessario
desenvolver uma dupla série de investigagdes: “uma sobre a Era do Risorgimento e uma
segunda sobre a precedente histéria que teve lugar na peninsula italiana, por ter criado
elementos culturais que tiveram uma repercussdo na Era do Risorgimento (...) e também
continuam a operar (ainda que como dados ideoldgicos de propaganda) na vida nacional
italiana...” (Q. 19, 2001, p. 1959) Neste seu plano de pesquisa, o autor seleciona algumas
discussdes centrais da histéria anterior ao Risorgimento. Para ele, a série de investigacdes

sobre o longo processo histérico que antecedeu a unificacdo nacional, ocorrida somente no
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final do século XIX, deveria ser orientada por um “conjunto de ensaios sobre as épocas da
histéria européia e mundial que tiveram um reflexo na peninsula.” (Idem)
Os temas privilegiados deveriam ser:

1) Os diversos significados que teve a palavra “Itdlia” nas diferentes
épocas (...); 2) O periodo da histéria romana que marca a passagem da
Reptiblica ao Império, por criar o quadro geral de algumas tendéncias
ideolégicas da futura nagdo italiana. (...) Este nexo histérico é da maxima
importincia para a histéria da peninsula e de Roma, porque € o inicio do
processo de ‘“desnacionalizacio” de Roma e da peninsula e de sua
transformacio em “terreno cosmopolita”. A aristocracia romana, que, com
os modos e os meios adequados ao tempo, tinha unificado a peninsula e
criado uma base de desenvolvimento nacional, é sobrepujada pelas forcas
imperiais (...); 3) Idade Média ou Era das Comunas, em que se constituem
molecularmente os novos grupos sociais urbanos, sem que 0 processo
atinja a fase mais alta de maturag¢do, como na Franga, na Espanha, etc; 4)
Era do mercantilismo e das monarquias absolutas, que na Itdlia,
precisamente, tem manifestacdo de escasso alcance nacional porque a
peninsula estd sob a influéncia estrangeira, ao passo que nas grandes
nacdes européias o0s novos grupos sociais urbanos, inserindo-se
poderosamente na estrutura estatal de tendéncia unitdria, fortalecem a
propria estrutura e o unitarismo, introduzem um novo equilibrio nas forgas
sociais e criam para si as condicdes de um desenvolvimento rapidamente
progressivo. (Q. 19, 2001, pp. 1959-60)

Portanto, o quadro de pesquisas sobre a histéria e a vida da nagdo italiana deveria
dar conta de vdrias questdes. Em sua opinido, esse conjunto de investigagdes tinha que ser
desenvolvido e difundido para um publico determinado, com o objetivo de se contrapor a
certas concepgOes antiquadas, escoldsticas e retoricas, fontes de idéias nacionalistas e
naturalistas sobre a histéria nacional italiana, absorvidas passivamente em razdo do
predominio do “senso comum” existente num dado ambiente de cultura popular. Com isso,
pretendia-se suscitar um interesse cientifico pelas questdes abordadas, as quais mesmo
situadas no passado deveriam ser tratadas como vivas e operantes também no presente,
como for¢cas em movimento, sempre atuais. (Q. 19, 2001)

Ainda que a discussdo sobre a na¢do seja iniciada no mundo antigo, especificamente

no Romano, Gramsci ndo pretende defender a presenca de um “sentimento nacional” ja
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nesta época. Para ele, afirmar a existéncia de uma ‘“nacionalidade” na peninsula na época
do Império Romano era ser anti-histérico, “pois era impossivel falar nessa época de
fendmeno ‘nacional’, mas somente de romanismo que unifica juridicamente a Itdlia (e uma
Itdlia que ainda ndo corresponde ao que hoje entendemos por Itdlia...)” (Q. 17, 2001, p.
1935) Dialogando com o autor Augusto Rostagni — defensor da existéncia de uma literatura
latina como expressdo de um sentimento nacional, no periodo das Guerras Punicas —
Gramsci argumentara:

Que Rostagni tenha razdo ao falar de “autonomia” da literatura latina, ou
seja, de sustentar que esta é autdnoma com relacdo a literatura grega, é
algo que pode ser aceito; mas, na realidade, existia mais “nacionalidade”
no mundo grego do que no romano-itdlico. Ademais, mesmo que se
admita terem as primeiras guerras punicas modificado algo nas relacdes
entre Roma e a Itdlia, que tenha ocorrido uma maior unidade até mesmo
territorial, isso ndo altera o fato de que este periodo € muito breve e tem
escassa importancia literdria: a literatura latina floresce apds César, com o
Império, isso &, precisamente quando a funcdo da Itdlia torna-se
cosmopolita, quando ndo mais se coloca o problema da relacdo entre
Roma e a Itdlia, mas entre Roma-Itdlia e o Império. Nao se pode falar de
nacional sem o territorial: em nenhum desses periodos, o elemento
territorial teve uma importancia que ndo fosse meramente juridico-militar,
isto €, “estatal” em sentido governamental, sem contetiido ético-passional.
(Q. 17,2001, pp. 1935-36)

Aqui fica evidente a preocupagdo do autor em conectar as questdes que o
incomodavam no presente com o passado, mas sem criar uma histéria natural da nagao
italiana. Como ja foi possivel perceber, nao se pode compreender o projeto de nagdo
gramsciano, fundado no “nacional-popular”, sem recuperar suas andlises sobre o passado. E
dentro dos quatro pontos ressaltados, referentes ao periodo anterior ao Risorgimento,
somente o primeiro nao teve maior desenvolvimento.

Entender certos elementos de Roma Antiga se colocava como fundamental para o
reconhecimento de aspectos importantes do periodo posterior dominado pela Igreja

Catolica. Eram nessas duas grandes épocas que se encontravam os fundamentos da “nagao”
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moderna italiana. Para o autor, um dos possiveis vinculos entre uma e outra, poderia ser
visualizado por meio da forma de relacionamento existente entre imperador/sudito e o
papa/fiéis. Como o respeito e o culto ao Imperador significavam o fim das diversas
diferencas morais, culturais e politicas — entre os mais variados povos conquistados, isto &,
a igualdade na obediéncia e na reveréncia para com um individuo — Gramsci argumenta
que: “o culto do imperador liga-se ao império universal e ao cosmopolitismo, cuja
expressdo necessario é o império.” (Q. 5, 2001, p. 668) Dessa forma, o autor sugere a
seguinte questdo: “Seria interessante ver se se tentou encontrar um vinculo entre o culto do
imperador e a posicdo do papa como vigirio de Deus na terra. Decerto, tributam-se
honrarias divinas ao papa e ele € chamado de “pai comum”, como Deus. O Papado teria
feito uma mistura entre os atributos do Sumo Pontifice e os do Imperador divinizado... *
(Q. 5, 2001, pp. 668-69)

Gramsci, entdo, parece acreditar na absor¢do de uma certa heranga imperial na
Igreja romana. E esta, por sua vez, foi difundida pela Igreja durante a Idade Média. Assim,
por meio do “Papado, deve ter nascido também o direito divino das monarquias, reflexo do
culto imperial.” (Q. 5, 2001, p. 669) Portanto, a Igreja, ao que tudo indica, absorveu
profundamente importantes principios da cultura dos romanos, por ela negados quando do
seu momento origindrio. Por exemplo, um dos principais motivos das persegui¢cdes sobre 0s
cristdos, na Roma imperial, deu-se justamente por eles negarem o culto tanto ao Imperador
quanto a qualquer divindade paga. Entdo, a incorporacdo de certas tradicdes romanas pode
ser uma das explicacdes do predominio do cardter “cosmopolita” dos intelectuais italianos,
tdo prejudiciais ao desenvolvimento nacional da peninsula, durante a Idade Média e mesmo

no chamado Renascimento.
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Foi no interior de suas reflexdes sobre a Era das Comunas, sobre o Mercantilismo e
sobre as Monarquias Absolutas que se desenvolveu sua leitura referente a Nicolau
Maquiavel — figura indispensdvel para a compreensao da questao nacional italiana.

Antes, porém, de iniciar a discussdo sobre Maquiavel, deve-se expor alguns
elementos sobre o Renascimento — periodo fundamental para o pensamento gramsciano e
que certamente tem centralidade em suas pesquisas acerca da histéria italiana e das idéias
maquiavelianas. Recorrendo a outro autor, Gramsci expoe:

Para Rossi, corretamente, o reflorescimento dos estudos em torno das
literaturas classicas foi um fator secundario, um indicio, um sintoma, e
nao o mais visivel, na formacdo da esséncia profunda da época que traz o
nome de Renascimento. ‘O fato central e fundamental, a partir do qual
todos os outros germinam, foi o nascimento e o amadurecimento de um
novo mundo espiritual, que, a partir da enérgica e coerente virtude criativa
que se libera, ap6s o ano Mil, em todos os campos da atividade humana,
foi entdo trazido a cena da histéria ndo somente italiana, mas européia’
Depois do ano Mil, inicia-se a reag@o contra o regime feudal, ‘que deixava
sua marca em todos os aspectos da vida’ (através da aristocracia fundidria
e do clero): nos dois ou trés séculos seguintes, transforma-se
profundamente a ordem econdmica, politica e cultural da sociedade:
revigora-se a agricultura, reanimam-se, ampliam-se e organizam-se as
atividades industriais e comerciais; surge a burguesia, nova classe
dirigente...(Q. 5, 2001, pp. 640-41)

Entdo, o Renascimento significou um movimento muito mais amplo do que aquele
de recuperacdo da literatura e da arte cldssicas. Todavia, diferentemente de outros paises,
neste momento, as Comunas burguesas da peninsula ndo foram capazes de romper com a
sua fase politico-social corporativa de interesses imediatos. O que facilitou o predominio da
anarquia feudal sobre a nova situagdo burguesa contribuindo para a dominagdo estrangeira.
(Q. 5, 2001) Portanto, a ndo projecao “nacional” das Comunas, durante o periodo
renascentista, acabou possibilitando a invasdo na peninsula de forgas externas. Para o autor,
era importante compreender

a funcdo histérica das Comunas e da primeira burguesia italiana, que teve

um papel desagregador da unidade existente, sem saber ou sem poder
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substitui-la por uma nova e propria unidade: o problema da unidade
territorial ndo foi nem sequer colocado ou suspeitado e este florescimento
burgués nao teve continuagdo: foi interrompido pelas invasdes
estrangeiras. O problema € muito interessante do ponto de vista do
materialismo histérico e, a0 que me parece, pode ser relacionado com o
problema da func¢do internacional dos intelectuais italianos. (...) por que
Cristévao Colombo serviu a Espanha e ndo a uma republica italiana? Por
que os grandes navegadores italianos serviram a outros paises? A razdo
disso tudo deve ser buscada na prépria Itdlia (...) A burguesia se
desenvolveu melhor, nesse periodo, com os Estados absolutistas, isto &,
com um poder indireto, e ndo quando tinha todo o poder. Eis o problema,
que deve ser relacionado com o dos intelectuais: os nticleos burgueses
italianos, de cardter comunal, tiveram condi¢des de elaborar uma
categoria prépria de intelectuais imediatos, mas nio de assimilar as
categorias tradicionais de intelectuais (particularmente o clero), as quais,
ao contrdrio, mantiveram e acresceram seu cariter cosmopolita. J4 os
grupos burgueses ndo italianos, através do Estado absolutista, alcangaram
esta finalidade muito facilmente, pois absorveram os préprios intelectuais
italianos. Esta tradi¢do histdrica explica, talvez, o cardter monarquista da
burguesia italiana moderna e pode contribuir para uma melhor
compreensdo do Risorgimento. (Q. 5, 2001, pp. 568-69)

Portanto, a preocupacdo em encontrar as raizes da questdo nacional italiana, fez o
autor analisar de perto a particularidade da formacao social e politica da peninsula. Sem
descartar, a0 mesmo tempo, o contexto internacional do periodo histérico analisado. De
certo modo, foi sobre essa frigil base politico-social “nacional” legada pelas Comunas que
0 movimento renascentista se colocou como “tradutor” da antiga Roma.

Sobre esse vinculo a cultura romanica, argumenta-se:

A arquitetura romanica. Rossi tem muita razdo ao afirmar que todas estas
manifestacdes, desde 1000 até 1300, ndo sdo fruto de artificiosa vontade
imitadora, mas manifestacdo espontanea de uma energia criativa, que vem
de dentro e torna aqueles homens capazes de sentir e de reviver a
antiguidade. Esta udltima proposicdo, porém, € errdnea, porque aqueles
homens, na realidade, tornam-se capazes de sentir e de viver intensamente
o presente, mas, em seguida, forma-se um estrato de intelectuais que sente
e revive a antiguidade e que se afasta cada vez mais da vida popular,

porque a burguesia, na Itdlia, decai ou se degrada até o fim do século
XVIIL (Q. 5, 2001, p. 644)

Essa € uma passagem central para se entender o inicio da questdo nacional italiana,

pois aqui Gramsci identifica no processo de formacdo do Renascimento, 0 momento em
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que os intelectuais passam a se distanciar do “povo”, em decorréncia da debilidade da
principal classe progressista e popular da época: a burguesia.

O retorno ao mundo antigo, principalmente ao romano, fez os renascentistas
incorporarem além da literatura e das artes em geral, também uma forma de relacionamento
distante para com o “povo”. Ao ser o palco de Roma e seu Império, a peninsula italiana
acabou sendo um ponto de encontro das classes cultas de todos os territérios imperiais.
Assim, os “quadros dirigentes” se tornavam ‘“‘cada vez mais imperiais e cada vez menos
latinos”, ou seja, tornavam-se ‘“‘cosmopolitas: mesmo os imperadores nao” eram “latinos,
etc.” Existe, portanto, “uma linha unitdria no desenvolvimento das classes intelectuais
italianas (que operaram no territério italiano), mas esta linha de desenvolvimento nao € de
modo algum nacional: o fato leva a um desequilibrio interno na composicao da populagao
que vive na Itdlia, etc.” (Q. 3, 2001, p. 371) Esta € uma indicagdo importante para se
entender os intelectuais e as conseqiiéncias de sua formacdo na peninsula.

Como exemplo do “espirito anti-nacional” dos renascentistas, a lingua falada pelos
grandes artistas e pensadores ndo se popularizou, criando mais um obsticulo para o
surgimento de uma unidade nacional. Sobre a existéncia de um “bilingiiismo” entre os
intelectuais da época, isto €, o “latim” e o “vulgar”, Gramsci questiona a interpretacdo de
Rossi. Segundo a interpretacdo gramsciana, este autor nao soube explicar o bilingiiismo dos
intelectuais. Nao quis admitir que o “vulgar”, para os humanistas, era como um dialeto, isto
€, ndo era visto como uma expressao nacional. Por isso, os humanistas acabaram sendo os
continuadores do universalismo medieval, certamente sob outras formas, desconsiderando
os elementos potencialmente nacionais. Para o autor sardo, os intelectuais do Renascimento

podem ser considerados como uma “casta cosmopolita” que via a Itdlia simplesmente como
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um lugar sem vida prépria. Por isso, ndo se interessavam pelos problemas politicos e

“nacionais” da peninsula. (Q. 5, 2001)

Ainda sobre a trajetdria da lingua na relacao intelectuais/“povo-nagao”, ressalta-se o

seguinte:

Latim literdrio e latim vulgar. Do latim vulgar, desenvolvem-se os
dialetos neolatinos, ndo s6 na Itdlia, mas em toda a 4rea européia
romanizada; o latim literario se cristaliza no latim dos doutos, dos
intelectuais, o chamado “latim médio” (...) que ndo pode ser comparado
absolutamente com uma lingua falada, nacional, historicamente viva,
ainda que ndo possa tampouco ser confundido com um jargdo ou com
uma lingua artificial como o esperanto. De qualquer modo, existe uma
fratura entre o povo e os intelectuais, entre o povo e a cultura. Também os
livros religiosos s@o escritos em latim médio, de modo que mesmo as
discussdes religiosas escapam ao povo, embora a religido seja o elemento
cultural predominante: da religido, o povo vé os ritos e ouve as prédicas
exortativas, mas ndo pode acompanhar as discussdes e 0s
desenvolvimentos ideoldgicos, que sdo monopdlio de uma casta. (Q. 3,
2001, pp. 353-34)

Um dos elementos que motivaram o nascimento da Reforma Protestante foi

justamente a critica a esta elitizacdo da lingua e do conhecimento. Assim, a partir da defesa

de uma lingua falada e escrita “nacionalmente”, os reformadores acabaram estabelecendo

um vinculo estreito entre intelectual/povo. Na Itdlia, a falta de uma producdo literdria

voltada as massas populares fazia com que elas nao tivessem nenhum acesso ao universo da

politica. A utilizacdo do latim, enquanto lingua erudita estava intimamente ligada ao

cosmopolitismo catdlico. E essa distingdo, quase que origindria, entre intelectual/“povo-

nacdo”, serd sentida fortemente séculos mais tarde.

De um modo sintético, pode-se dizer que

na Itilia — de 600 d.C., quando se pode presumir que o povo ndo mais
compreenda o latim dos doutos, até 1250, quando comeca o florescimento
do vulgar, isto é, durante mais de 600 anos — o povo ndo compreendia os
livros e ndo podia participar no mundo da cultura. O florescimento das
Comunas faz com que as linguas vulgares se desenvolvam, e a hegemonia
de Florenca empresta unidade ao vulgar, isto é, cria um vulgar ilustre.
Mas o que é esse vulgar ilustre? E o florentino elaborado pelos
intelectuais da velha tradicdo: € florentino no vocabuldrio e também na
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fonética, mas € um latim na sintaxe. De resto, a vitoria do vulgar sobre o
latim ndo era fécil: os doutos italianos, com excecdo dos poetas e dos
artistas em geral, escreviam para a Europa crista e ndo para a Itdlia, eram
uma concentracdo de intelectuais cosmopolitas e ndo nacionais. A queda
das Comunas e o advento do principado, a criagdo de uma casta de
governo separada do povo, cristalizam esse vulgar, do mesmo modo que
se havia cristalizado o latim literédrio. O italiano é novamente uma lingua
escrita e nao falada, dos eruditos e ndo da nagdo. (Q. 3, 2001, p. 354)

Nesta passagem, fica claro a profundidade social na qual o distanciamento entre

intelectuais e classes populares foi submetido. Aqui também fica evidente a complexidade e

o alto grau de dificuldade para qualquer movimento politico-cultural que tivesse como meta

a superagao desse tipo de ligacdo. Afinal, foram muitos séculos baseados numa relagao

estranhada entre um e outro, com muitos avancos € retrocessos. Por muito tempo,

praticamente nao houve qualquer construcdo de uma ‘“‘subjetividade histérica” coletiva e

“nacional-popular” fundamental para a peninsula.

Ao fim de todo esse processo, restaram duas linguas eruditas na Itdlia: o latim e o

italiano, e

este dltimo termina por preponderar e por triunfar completamente no
século XIX, com a separacdo entre os intelectuais laicos e os eclesidsticos
(os eclesidsticos continuam ainda hoje a escrever livros em latim, mas
hoje até o Vaticano usa cada vez mais o italiano quando trata de coisas
italianas; e assim terminard por fazer em relacdo aos outros paises, em
concordancia com a sua atual politica das nacionalidades). De qualquer
modo, parece-me que se deva estabelecer o seguinte ponto: que a
cristalizacdo do vulgar ilustre ndo pode ser separada da tradi¢do do latim
médio e representa um fendmeno andlogo. Apds um breve parénteses
(liberdades comunais), no qual ocorreu um florescimento de intelectuais
saidos das classes populares (burguesas), houve uma reabsorc¢ao da funcdo
intelectual na casta tradicional, onde os elementos singulares sdo de
origem popular, mas onde o cardter de casta prevalece neles sobre suas
origens. Em suma: ndo se trata de um estrato da populag¢do que, chegando
ao poder, cria seus intelectuais (o que ocorreu no século XIV), mas de um
organismo tradicionalmente selecionado, que assimila aos seus quadros
individuos singulares (o tipico exemplo disto é dado pela organizacdo
eclesidstica). (Q. 3, 2001, pp. 354-55)

Em outras palavras, mesmo quando houve o surgimento de alguns intelectuais

originados dos setores populares, logo suas forcas foram absorvidas pelos estratos
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superiores de casta. Esse processo impedia a existéncia de um vinculo entre
intelectuais/povo, mesmo quando aqueles tinham como origem este.
Recorrendo a um outro autor (G. Toffanin), Gramsci reforca a idéia de que “o fato

3

verdadeiramente caracteristico do Humanismo ‘€ a paixdo pelo mundo antigo, através da

qual, quase subitamente, mediante uma lingua morta, tenta-se suplantar uma lingua

99

popular...’”” (Q. 7, 2001, p. 905) E a Igreja desempenhou um papel importante neste
processo, pois ela “favoreceu a separacdo entre cultura e povo iniciada com o retorno ao
latim, considerando-a como uma sadia reacdo a toda indisciplina mistica.” (Q. 7, 2001, p.
906)

Como forma de justificar suas preocupag¢des com a histéria da lingua no territdrio
italiano, afirma: “parece-me que, entendida a lingua como elemento da cultura e,
conseqiientemente, da histéria geral, e como manifestacdo precipua da ‘nacionalidade’ e
‘popularidade’ dos intelectuais, este estudo nao € ocioso e puramente erudito.” (Q. 3, 2001,
p. 355)

O autor dos Quaderni, diz ainda: “Toffanin nega que o Humanismo desemboque
vivo na Reforma, ja que esta — com sua separacdo da romanidade, com a desforra rebelde
dos idiomas vulgares e com muitas outras coisas — renova as agitagdes da cultura comunal
(...), contra a qual surgira o Humanismo.” (Q. 7, 2001, p. 906) Aceitando as argumentagdes
deste seu interlocutor, para Gramsci o Humanismo ndo esteve em oposicdo a Igreja
Catolica. Na verdade, o movimento humanista foi o “primeiro fendmeno ‘clerical’ no
sentido moderno, uma Contra-Reforma por antecipagdo (de resto, era Contra-Reforma em
relacdo a época comunal). Eles (os humanistas) se opunham a ruptura do universalismo
medieval e feudal que estava implicita nas Comunas e que foi sufocada no nascedouro,

etc.” (Q. 7, 2001, p. 907) Segundo argumenta, a “Comuna era uma heresia em si mesma,
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pois devia entrar tendencialmente em luta com o papado e tornar-se independente dele.” (Q.

7, 2001, p. 906)

Ainda sobre esse didlogo é possivel ver o seguinte:

Estas teses de Toffanin coincidem freqiientemente com as notas que ja
redigi em outros cadernos. S6 que Toffanin se mantém sempre no campo
cultural-literdrio e ndo pde o humanismo em conexdo com os fatos
econdmicos e politicos que se desenvolviam na Itdlia no mesmo periodo:
passagem aos principados e as senhorias, perda da iniciativa burguesa e
transformacdo dos burgueses em proprietdrios rurais. O Humanismo foi
um evento reaciondrio na cultura porque toda a sociedade italiana estava
se tornando reaciondria. (Q. 7, 2001, p. 906)

Por esses e outros motivos que para o autor, Maquiavel e Lutero podiam ser

situados fora do movimento humanista, afinal eles lutaram contra as tradicdes mais

atrasadas da época e buscaram uma ligagdo com as massas populares.

Na histéria da peninsula os exemplos de tentativas de unificar “intelectual” e

“povo”, por meio da lingua, de acordo com a reflexdo do autor sardo, deu-se precisamente

até o século XVI, quando Florenca exerce uma hegemonia cultural ligada “a sua hegemonia

comercial e financeira (o papa Bonifacio VIII dizia que os florentinos eram o quinto

elemento do mundo), hd um desenvolvimento lingiiistico unitdrio a partir de baixo, que vai

do povo as pessoas cultas, desenvolvimento refor¢ado pelos grandes escritores florentinos e

toscanos. Apds a decadéncia de Florenga, o italiano torna-se cada vez mais a lingua de uma

casta fechada, sem contato vivo com uma fala histérica.” (Q. 23, 2001, p. 2237)

Em outras palavras:

os italianos possuiam uma lingua literdria normativa e padronizada desde
o fim da Idade Média ou comeco do Renascimento. Pode-se reconhecer
que essa variacdo normativa da lingua talvez s fosse usada por uma
minoria (na Itdlia, afirmou-se que essa minoria continuou mindscula pelo
século XIX adentro), ndo havendo penetracdo nas camadas inferiores da
sociedade ou das regides periféricas. (Gellner, 2000, p. 137)

76



Ainda no inicio do século XIV, Dante representou essa tentativa de se construir uma
lingua unitdria para a peninsula, o que ndo se transformou em movimento cultural amplo.
Justamente pelo cardter predominantemente elitista das origens da cultura moderna italiana
que o Humanismo e o Renascimento foram considerados “essencialmente reaciondrios do
ponto de vista nacional-popular”’, mesmo apresentando certos elementos progressistas no
ambito da alta cultura, restrita aos “grupos intelectuais italianos e europeus.” (Q.29, 2001,
p. 2350) Na verdade, a “questdo da lingua”, foi uma reacdo dos intelectuais ao
esfacelamento da unidade politica que existiu na Itdlia sob o nome de “equilibrio dos
Estados italianos”, ao esfacelamento e a desintegracao das ‘“classes econdmicas e politicas
que se vinham formando apds o século XI com as Comunas, e representa a tentativa, que
em grande parte pode-se dizer exitosa, de conservar, e mesmo de reforcar, uma camada
intelectual unitédria, cuja existéncia devia ter um significado ndo insignificante nos séculos
XVIII e XIX (no Risorgimento).” (Q.29, 2001, p. 2350) Em parte, a destruicdo desta
“unidade” ocorreu porque as “cidades-Estado italianas nunca tentaram — individual ou
coletivamente — uma transformacao deliberada do sistema de governo medieval.” (Arrighi,
2007, p. 239)

Sobre o Risorgimento e as conseqiiéncias da falta de uma unidade “organica” entre
os intelectuais e a “nac¢ao”, algumas questdo serdo destacadas no préximo capitulo.

De maneira ampla, Gramsci ao identificar os intelectuais de toda uma época com a
expressao “ndo-nacionais”, na realidade estd afirmando, em termos politicos, que eles ndo
participaram ativamente do processo historico concreto, em curso na peninsula. Nao se
preocuparam com os problemas centrais da peninsula — como, por exemplo, a exploracdo

de seu territdrio por poténcias estrangeiras.
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Existiam duas correntes politico-sociais em luta no século XVI, sendo a de carater
conservadora mais poderosa e por isso vitoriosa sobre a progressista. Este ganho ndo se
fundamentou, obviamente, em elementos politico-nacionais, mas exclusivamente em
aspectos culturais abstratos, isto €, como fendmeno de uma aristocracia separada do “povo-
nacdo”, enquanto, no “povo se preparava a reagdo a este espléndido parasitismo, com a
Reforma protestante (...) € outros movimentos que seria interessante registrar e analisar,
pelo menos, como sintomas indiretos. O préprio pensamento politico de Maquiavel € uma
reacdo ao Renascimento, € uma referéncia a necessidade politica e nacional de se aproximar
do povo, como o fizeram as monarquias absolutistas da Franga e da Espanha...” (Q 5, 2001,
p. 648)

Foi isso, entdo, o que o Renascimento significou para a Itdlia, em termos politicos,
ou seja, distanciamento entre intelectuais e “povo-nacdo”. Diferentemente da Reforma
protestante e de Maquiavel — este no ambito interno. Contrariando certas interpretacoes, o
autor argumenta que apesar dos humanistas terem estendido a producao cultural da Itdlia a
praticamente toda Europa, ndo houve qualquer avanco concreto e histérico para a
peninsula. Todo o desenvolvimento da cultura, neste momento, deu-se sem a presenca do
carater nacional, aspecto garantido pela configuracdo cosmopolita dos intelectuais.

Portanto, o conteido ideoldgico do movimento renascentista italiano nao se
desenvolveu na Itdlia, mas na Alemanha e na Franca, principalmente, sob as formas
cultural, politica e filos6fica. No caso da peninsula, o que houve foi a necessidade de
importar o Estado e a politica modernos, “porque nossos intelectuais eram a-nacionais e
cosmopolitas, como na Idade Média, sob formas diversas mas nas mesmas relacdes gerais.”
(Q. 5, 2001, p. 653) Enquanto os pensadores italianos forneciam a Europa um novo olhar

sobre as artes e sobre o homem, a vida concreta da Itdlia se esvaziava de auto-compreensao
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histérica. Dai a dimensao de o Principe de Maquiavel que didatizou as relagdes de poder,
tdo fundamentais para a constru¢do de um Estado unificado (Monarquia Absoluta),
resgatando as massas populares da peninsula da anarquia feudal.

No entanto, durante a Contra-Reforma catdlica, com o afastamento da Igreja em
relacdo aos “humildes” para se aproximar dos “poderosos”, determinados intelectuais do
Humanismo pensaram em inverter esse movimento. Tentaram criar um nexo com o “povo”,
e, por isso, podem ser considerados como os primeiros precursores histéricos da Revolugao
Francesa e do jacobinismo. Em outras palavras, foram responsaveis pelo processo que pos
fim a Contra-Reforma e difundiu a heresia liberal, muito mais eficaz contra a Igreja do que
o protestantismo. (Q. 25, 2001) Sendo a Contra-Reforma, uma saida reaciondria para os
problemas nao apenas morais, mas também politico, social e cultural, da Igreja Catdlica,
Gramsci a identificou como uma forga que sufocava o “desenvolvimento intelectual” (Q. 5,
2001, p. 614), quer dizer, impedia também o aprimoramento cientifico na Itdlia. Nos paises
em que a forca contra-reformadora era menor, maior era a liberdade cientifica. (Q. 6, 2001)

Esta saida, contra-popular, frente aos problemas sociais, culturais e politicos
sempre esteve presente nos momentos decisivos da histdria italiana.

A Igreja na peninsula sempre se colocou como um problema a ser resolvido pelos
movimentos politico-intelectuais preocupados com a unidade nacional. Essa institui¢do
contribuiu para a “desnacionalizagdo dos intelectuais italianos de duas maneiras:
positivamente, enquanto organismo universal que preparava pessoal para todo o mundo
catdlico; e, negativamente, obrigando os intelectuais que ndo queriam se submeter a
disciplina da Contra-Reforma a emigrarem.” (Q. 6, 2001, p. 809)

Para Gramsci, o tinico autor renascentista importante preocupado com a necessidade

de unificacdo politico-cultural entre dirigentes e dirigidos, intelectuais e “povo”, foi
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Nicolau Magquiavel. Ele, na leitura gramsciana, foi o primeiro a expor em linguagem

politica a questao nacional da peninsula.

2.2. O pensamento politico de Maquiavel e os primeiros elementos tedricos do

“nacional-popular”

Em O Principe, tem-se a nitida impressao de que Maquiavel estd preocupado em
ndo escrever um tratado politico qualquer, mas sim um que tenha como base a prépria
realidade histérica — sem construcdes retoricas e sem criagdes arbitrarias de um ponto de
vista intelectual. Em outras palavras, o autor ndo se propds a escrever uma Utopia, como o
proprio afirma: “esta obra, eu nao a ornei nem a enchi de periodos longos ou de palavras
empoladas e magnificentes, ou de qualquer outro artificio de arte ou ornamento extrinseco,
com 0s quais muita gente costuma descrever e ornar as suas coisas; porque nao aquis que
artificio algum lhe valesse, mas, sim, que apenas a variedade do assunto e a gravidade do
tema a tornassem agradavel.” (Maquiavel, 2006, pp.33-34) Em outra passagem, refletindo
sobre como um principe deve se relacionar com os suditos ou com os amigos, afirma:
“como sei que sobre isso muitos escreveram, receio, fazendo-o eu também, ser considerado
presungoso, principalmente porque, ao tratar deste assunto, me afasto das regras
estabelecidas pelos outros. Mas sendo minha inten¢do escrever cosia util, destinada a quem
por ela se interessar, pareceu-me mais conveniente ir diretamente a efetiva realidade do que
comprazer-me em imagina-la.” (Maquiavel, 2006, p. 101)

Magquiavel foi o primeiro a dar um sentido moderno ao conceito de “Estado”,
entendendo-o como um corpo politico submetido a um governo e a leis comuns. Ele

também foi o “profeta do moderno Estado nacional”, caracterizado pelo “poder central
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soberano e independente ao qual se subordinam todos os principios de autoridade medieval,
inclusive o religioso; se trata de um legislador que decide com autoridade nos assuntos
internos e externos, isto €, uma ordem auténoma que nao admite nada superior a ele e que
tem o poder como atributo distintivo.” (Varnagy, 2003, pp.19-20)

Um dos aspectos de sua modernidade reside no fato dele aceitar o desenvolvimento
histérico como uma sucessdo da causas concretas e nao sobrenaturais, possiveis de serem
compreendidas pelo homem possuidor da "virtud".

Para se entender parte da obra de Maquiavel, um outro fato também se coloca como
fundamental, que € aquele relacionado a construcdo dos Estados Absolutistas na Espanha,
na Inglaterra e principalmente na Franca. Este acontecimento sem duvida serd decisivo na
andlise do florentino sobre a Itdlia, ainda marca pela fragmentacdo em diversos Estados.
Tal carater fragmentdrio da peninsula significava que nenhum Estado italiano era estavel,
pois qualquer cidade pequena podia ser atacada por algum vizinho poderoso. E estas
cidades menores, por sua vez, quando conquistadas, freqiientemente se rebelavam contra
seus dominadores. Isso fazia com que a Politica na Itdlia renascentista fosse um espaco de
constantes lutas entre os diversos Estados. E, segundo Maquiavel, o poder temporal da
Igreja correspondia a um dos motivos para a realidade cadtica da peninsula, devido a sua
insisténcia na fragmentacdo e na corrup¢do de suas agdes. Serd tendo em vista essa
realidade que Maquiavel desenvolverd a sua andlise. E € justamente por isso que a sua obra
ndo se coloca como uma construcdo metafisica, mas sim como uma importante “tradutora”
da realidade objetiva da época.

As cinco principais poténcias da peninsula eram: o reino de Népoles, os territorios

da Igreja de Roma, a republica de Florenca, o ducado de Mildo e a republica de Veneza.

81



A sua abordagem, fazendo do principe e do homem, “o autor de seu proprio destino
€ outra caracteristica que mostra claramente seu alinhamento com a modernidade e
expressa uma nova visdo acerca da histéria, sendo o centro de sua meditacdo politica a
vontade humana, na qual o homem tem a possibilidade de modificar sua realidade e
determinar seu destino...” (Varnagy, 2003, p.43) Como o préprio afirma, num sentido de
aconselhar o principe: “...quanto ao exercicio do espirito, deve o principe ler a histéria, e
nela considerar as acdes dos grandes homens, ver como se conduziram nas guerras,
examinar as causas das suas vitérias e derrotas, a fim de poder evitar estas e alcancar
aquelas...” (Maquiavel, 2006, p. 99)

Maquiavel entende a teoria politica justamente como um ramo do conhecimento
possivel de ser entendido por meio da propria histéria e pela experiéncia concreta dos fatos.
Em seu O Principe, isto fica explicito quando justifica seu presente ao Lourenco de
Médicis, dizendo: “desejando apresentar-me a Vossa Magnificéncia com algum testemunho
da minha vassalagem, ndo encontrei, entre as coisas do meu cabedal, nem uma que me seja
tdo cara ou que tanto considere quanto o meu conhecimento dos feitos dos grandes homens,
por mim obtido através da longa experi€ncia das coisas modernas e do continuado estudo
das antigas...” (Maquiavel, 2006, p.33)

Na verdade, essa forma de entender a politica estd relacionada ao préprio
movimento renascentista de fundacdo dos diversos ramos do conhecimento. Em outras
palavras, Maquiavel faz com a politica o que outros fazem com as artes, com a filosofia,
com a fisica, com a musica, com a medicina, etc. Ele acabou por construir uma linguagem
propria para o entendimento de um determinado comportamento humano, ou seja, a politica
deveria ter suas proprias ferramentas de entendimento. E € justamente por sua escrita e por

sua nitida separacdo da politica em relacio aos outros ramos do conhecimento que
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Maquiavel pode ser considerado o fundador da ciéncia politica moderna. Descobrindo a sua
“autonomia e instaurando um discurso empirista e realista, substituindo a imaginacao pelos
fatos, as prescricoes pela descricdo, fazendo uma andlise objetiva da realidade com suas

regras e escripulos, ao contrdrio de qualquer contaminagdo moralista.” (Véarnagy, 2003,
p41)

A partir dessa perspectiva que ele vai depositar sua confianca nas acdes do principe,
em relacdo as solucdes dos problemas da peninsula. Em meio a um sentimento de angustia,
expressa:

Assim, como que reduzida a um sopro de vida, a Itdlia espera por aquele
que pense as suas feridas e ponha fim aos saques da Lombardia, aos
tributos do reino e da Toscana, e cure as suas chagas hd ja tanto tempo
enfistuladas. Vé-se que ela roga a Deus que lhe mande alguém que a
vingue destas barbaras crueldades e insoléncias; vé-se, ainda, que ela esta
pronta e disposta a seguir uma bandeira, desde que alguém a empunhe.
Nao se v€, neste momento, em quem possa ela mais esperar do que na
vossa ilustre casa... (Maquiavel, 2006, p. 148)

A conquista do “Estado primeiramente, e a sua conservagao posterior, constitui o
elemento essencial da realizacdo do ideal moral e politico de Maquiavel, a redencdo da
Itdlia.” (Bonadeo, 1969, p. 245)

Tratava-se, entao,

para Gramsci, de retomar essa “autonomia” da politica fundada por
Maquiavel, procurando, a partir dessa definicdo, construir uma ciéncia da
politica como forma da filosofia da praxis, que tivesse como método uma
“objetividade realista”. A retomada do principio da “verita effettuale della
cosa”, com o qual Maquiavel pretendia abordar a politica como ela é e
ndo a sua imaginagdo e, desse modo, orientar uma prética politica eficaz,
assumia uma posic¢do estratégica nesse empreendimento. (Bianchi, 2007)

Por esses e outros motivos, o cardter politico de O principe serd um dos principais

pontos ressaltados por Gramsci nos Quaderni. (Portantiero, 2003)
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Para Maquiavel, Gramsci dedicou um de seus ‘““‘cadernos especiais”, o de nimero 13,
escrito entre os anos de 1932-34. Nele, o inicio das reflexdes se d4 com uma apreciacio
sobre o Principe.

O caréter fundamental do Principe é o de ndo ser um tratado sistematico,
mas um livro “vivo”, no qual a ideologia politica e a ciéncia politica
fundem-se na forma dramadtica do “mito”. Entre a utopia e o tratado
escoldstico, formas nas quais se configurava a ciéncia politica até
Magquiavel, este deu a sua concep¢do a forma da fantasia e da arte, pela
qual o elemento doutrindrio e racional personifica-se em um condottiero,

que representa pldstica e “antropomorficamente” o simbolo da “vontade
coletiva”. (Q. 13, 2001, p. 1555)

Aqui € possivel perceber algumas caracteristicas importantes da obra de Maquiavel,
como por exemplo o seu aspecto histérico — isto €, seu contato com a vida italiana — e
também a sua tentativa de pensar um movimento que incorpore a ‘“vontade coletiva”.
Segundo Gramsci, Maquiavel, em O Principe, ressalta — a partir de seu conhecimento
tedrico e de suas experiéncias praticas — diversas situagdes historicas e concretas
envolvendo o poder politico-social com o intuito de indicar a possibilidade de se formar
uma “vontade coletiva” italiana. Portanto, a indica¢do fundamental feita pelo autor dos
Quaderni esta relacionada ao cardter histérico-concreto dos escritos maquiavelianos,
intimamente ligados as questdes centrais, da Itdlia e da Europa, de sua época. Bastante
oposto as reflexdes escoldsticas, muito freqiientes em seu tempo, caracterizadas pelo
distanciamento sobre os principais problemas vividos pelos italianos.

Sobre a categoria “mito”, Gramsci a retira da obra de Georges Sorel. Como ele
mesmo explica:

O Principe de Maquiavel poderia ser estudado como uma exemplificagdao
histérica do “mito” soreliano, isto é, de uma ideologia politica que se
apresenta nao como fria utopia nem como raciocinio doutrindrio, mas
como uma criac¢do da fantasia concreta que atua sobre um povo disperso e
pulverizado para despertar e organizar sua vontade coletiva. O cardter
utépico do Principe consiste no fato de que o “principe” ndo existia na
realidade histérica, ndo se apresentava ao povo italiano com
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caracteristicas de imediaticidade objetiva, mas era uma pura abstracdo
doutrinaria, o simbolo do lider, do condottiero ideal; mas os elementos
passionais, miticos, contidos em todo o pequeno livro, com movimento
dramético de grande efeito, sintetizam-se e tornam-se vivos na conclusao,
na invoca¢do de um principe “realmente existente”. (Q 13, 2001, pp.
1555-56)

Portanto, o principe de Maquiavel € uma sintese de utopia e histéria. Como se as
condicdes concretas da Itdlia do século XVI, exigissem um sujeito histérico ainda nao
identificado na realidade. Desse modo, Maquiavel parte de uma determinada necessidade
histérica — ou seja, a organizacdo de uma vontade coletiva do “povo” — para entdo,
visualizar o principe ideal. Um dos principais objetivos politicos da vontade coletiva que
deveria ser despertada no interior do “povo”, pelo principe, correspondia a fundacao de um
novo Estado — isto €, a Monarquia Absoluta.

Segundo Gramsci, o préprio Maquiavel personifica os desejos populares, sentindo-
se parte integrante e consciente deles. Por esse motivo toda argumentagdo, presente no
pequeno livro, nao pode ter como origem outro espaco de realizacdo sendo a consciéncia
popular, pois € a partir dela que o principe maquiaveliano ganha vida. Por meio da paixao,
Maquiavel expde os principais anseios do “povo” — que buscava um principe para encarnd-
los. E € justamente por seu cardter apaixonado e voltado para a¢do que o Principe pode ser
entendido como um “manifesto politico”. Como diz o préprio Gramsci, o estilo de
Maquiavel ndo € de forma alguma o de um tratadista sistemdtico, como os que a Idade
Média e o Humanismo conheceram. Ele representa os anseios de um homem de acdo, de
quem quer induzir os individuos ao movimento real da vida. Resumindo, apresenta todo o
aspecto energético necessdrio a um “manifesto de partido”. (Q 13, 2001)

Tal leitura, parte da propria elaboragdo de Maquiavel, caracterizada pela critica ao

presente, criando conceitos gerais que se apresentam sob forma aforistica e ndo sistemadtica,
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e expressando “uma concep¢do do mundo original, que também poderia ser chamada de
‘filosofia da praxis’ ou ‘neo-humanismo’, na medida em que nao reconhece elementos
transcendentais ou imanentistas (em sentido metafisico), mas baseia-se inteiramente na
acdo concreta do homem que por suas necessidades histéricas opera e transforma a
realidade.” (Q. 5, 2001, p. 657)

Devido a essa relagdo com a realidade concreta, Gramsci o coloca como um
formulador de uma “filosofia da praxis”, o que, de certo modo, ndo restringe tal concepgao,
presente nos Quaderni, ao marxismo. Maquiavel percebe que tanto a Comuna e a
Republica quanto a Senhoria Comunal ndo podiam se transforma em um grande Estado.
Isto porque lhes faltava, além de um territério extenso também, uma populacdo suficiente
para ser a base de uma for¢a militar que permitisse uma politica internacional autdnoma.
Maquiavel percebia que na Itdlia, em decorréncia da presenca do Papado, fortalecia-se uma
situacdo contrdria a constru¢do do Estado unitdrio. E este aspecto iria durar enquanto a
propria religido nao fosse vista também como uma questao politica estatal, deixando de ser
um problema exclusivo da fé e do Papa. A Igreja deveria ser impedida de intervir na vida
politica de povos por ela nao dominados temporalmente, j4 que mesmo nestes locais o
poder eclesidstico ndo levava em conta os interesses concretos dos Estados. Justamente por
isso, as forcas do poder papal poderiam ser concebidas como desagregadoras e nao-
nacionais. (Q. 5, 2001) A religidao deveria, ja naquele momento, ser enquadrada também
como um programa politico e o Papa como seu principal representante. Desse modo, a sua
titica do “dividir para dominar” poderia ser questionada e obstaculizada de modo também
politico e laico.

Todavia, além do seu vinculo com a “realidade efetiva” italiana, marcada pela

desagregacdo e fragmentacdo da sociedade, Maquiavel também estava interligado aos
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acontecimentos internacionais. As monarquias absolutistas nacionais da Espanha e da
Franca foram experiéncias que lhe chamaram muita aten¢do, pois demonstravam a
possibilidade histdrica e concreta de se efetivar a unificacdo do poder estatal e do espaco
territorial da prépria peninsula.

Ainda sobre a questdo da “vontade coletiva”, Gramsci busca desenvolve-la partindo
de uma importante interrogagdo: “quando € possivel dizer que existem as condi¢des para
que se possa criar e se desenvolver uma vontade coletiva nacional-popular?” (Q. 13, 2001,
p. 1559) Nela, um primeiro elemento fundamental a ser destacado é que o autor acrescenta
um aspecto novo aliado a nocao “vontade coletiva”, materializado na categoria “nacional-
popular” — ponto central para o aprofundamento do tema da nacdo em seu pensamento.
Ligado a essa pergunta, Gramsci lanca um outro questionamento: “Por que nao se teve a
monarquia absoluta na Itdlia na época de Maquiavel?” (Q. 13, 2001, p. 1559) Portanto, € a
partir dessas duas interrogacdes que o autor estabelece o vinculo entre a “vontade coletiva
nacional-popular” e a Monarquia Absoluta, isto €, entre a “sociedade civil” e o “Estado”.
Outro ponto relevante, encontrado aqui, ¢ que o cendrio histérico-intelectual a partir do
qual surge o conceito ‘“nacional-popular”, corresponde ao século XVI e as idéias de
Maquiavel.

De qualquer forma, para responder a tal conjunto de interrogagdes, Gramsci se
utiliza de um método de andlise fundamentalmente histérico, destacando as multiplas
relacdes entre passado e presente encontradas na estrutura social da peninsula. Desse modo,
como foi visto anteriormente, ele afirma a necessidade de se voltar ao Império Romano,
analisando as questdes da lingua, dos intelectuais, etc; a época das Comunas medievais para
compreender suas fungdes e significados; ao catolicismo, entre outros elementos. Em suma,

deveria se fazer um esboco de toda a histdria italiana, sintético mas exato. (Q. 13, 2001)
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A preocupagdo latente neste momento da reflexdo gramsciana, corresponde a
tentativa de se compreender os motivos das derrotas das iniciativas direcionadas a criagio
de uma “vontade coletiva nacional-popular” na Itdlia. Aqui, entdo, Gramsci busca
sistematizar algumas questdes fundamentais para o entendimento ndo apenas da histéria
italiana, mas do amplo e complexo tema da nacdo. E € partindo dessa perspectiva que o
tema da heranca historico-nacional — no caso da peninsula, conservadora e anti-nacional —
tera continuidade nos Quaderni del Carcere.

Assim, a explicagdo da ndo consolidagdo de uma “vontade coletiva nacional-
popular” na historia italiana deveria ser encontrada na “existéncia de determinados grupos
sociais que se formam a partir da dissolu¢dao da burguesia comunal, no caréter particular de
outros grupos que refletem a funcdo internacional da Itdlia como sede da Igreja e
depositaria do Sacro Império Romano, etc.” (Q. 13, 2001, p. 1559) Esta particularidade
italiana foi decisiva para o ndo surgimento da Monarquia Absoluta e para o nao
desenvolvimento da forca ‘“jacobina”, séculos mais tardes, em seu territério. O
“jacobinismo” foi, na visdo de Gramsci, um movimento fundamental na organizacdo de
uma “vontade coletiva nacional-popular” — que criou na Franca as bases do Estado
moderno.

Entdo, para Maquiavel, os principais exemplos de monarquias absolutas e unidades
nacionais vinham dos territdrios franc€s e espanhol. Para se inserir nesse processo historico
internacional, a Itdlia deveria voltar ao Império Romano, isto €, a sua propria histéria, ndo
apenas para recuperar a poesia, a pintura e a escultura; a “virtu militar” também se colocava
como indispensavel para a sua vida social. Somente com uma milicia ndo mercenadria,
organizada e composta pela massa dos camponeses, a Itdlia poderia expulsar os

estrangeiros e fundar a sua unidade estatal-territorial. E este era um aspecto que poderia sim
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ser buscado nos antigos. Entao, na época renascentista, o principal teérico e defensor da
criacdo de uma milicia de cunho nacional foi Nicolau Maquiavel. Com ela seria possivel
expulsar os estrangeiros e unificar, por meio da Monarquia Absoluta, os diversos Estados
isolados.

O secretario florentino sugere precocemente a necessidade de se executar um
movimento de “traducdo” dos elementos progressistas tanto no ambito da histéria da
prépria peninsula, ressaltando e incorporando no presente certos aspectos do seu passado
romano, quanto na esfera internacional, na qual a Franca e a Espanha se apresentavam
como um horizonte histdrico a ser alcancado.

Interessante notar que entre os intelectuais exportados pela peninsula para o restante
da Europa, o militar se destacava. E isso chama a aten¢do porque uma das principais
caracteristicas da formacdo militar se fundamenta justamente no elemento “nacional”. A
burguesia das Comunas teve também uma origem militar “nacional”, “no sentido de que
sua organizacdo de classe foi originariamente também militar, e que foi através de sua
funcdo militar que conseguiu tomar o poder. Esta tradicdo militar se quebrou depois da
chegada ao poder, depois que a Comuna aristocrata se tornou Comuna burguesa.” (Q. 3,
2001, p. 383)

Gramsci ressalta ainda que Maquiavel foi um pensador do seu tempo, expressiao
italiana dos movimentos mais progressistas da Europa, isto também por compreender o
significado do histdrico de determinados acontecimentos estrangeiros. Em O Principe, o
secretdrio florentino demonstra aten¢do tanto a vida interna da Itdlia, quanto aos eventos
gerias da Europa. Por isso, o seu pensamento se liga diretamente as:

1) lutas internas da republica florentina e da estrutura particular do Estado
que ndo sabia libertar-se dos residuos comunal-municipais, isto é, de uma
forma bloqueadora de feudalismo; 2) lutas entre os Estados italianos por
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um equilibrio no ambito italiano, que era obstaculizado pela existéncia do
Papado e dos outros residuos feudais, municipalistas, da forma estatal
citadina e ndo territorial; 3) lutas dos Estados italianos mais ou menos
solidarios por um equilibrio europeu, ou seja, das contradi¢cdes entre as
necessidades de um equilibrio interno italiano e as exigéncias dos Estados
europeus em luta pela hegemonia. (Q. 13, 2001, p. 1572)

Desse modo, Maquiavel se coloca como um intelectual fundamental para o
entendimento da questdo nacional italiana. Afinal, ele ndo apenas percebe o inicio de um
dos principais problemas da peninsula — sua fragmentagdo politica, territorial e econdmica,
em decorréncia das forcas feudais e religiosas — como também € um dos primeiros a tentar
resolvé-lo. E este pode ser considerado como um importante legado deixado pelo autor
florentino, isto €, o de pensar a constru¢do de um movimento nacional progressista entre os
italianos.

No decorrer do processo historico da Itdlia, o problema da desagregacio territorial,
econOmica e politico-cultural, revelou-se decisivo para o ndo surgimento da ‘“vontade
coletiva nacional-popular”. Problema, como se nota, ja identificado pelo pensamento de
Magquiavel — que significou uma importante luta contra os residuos feudais, em nome das
forcas progressistas, guiadas pela burguesia urbana e comercial. Alids, pode-se dizer que o
intuito de Maquiavel, em seu O principe, tenha sido justamente o de convencer tais forcas
da necessidade de haver um lider, um condottiero, ndo apenas consciente de seus objetivos,
mas também preparado para conquistd-los.

No século XVI, a construcao de uma Monarquia Absoluta na Itélia, era o que tinha
de mais avangado em termos histdricos. Isto porque ela significava uma forma de regime

popular, apoiada nos burgueses, artesdos € camponeses, contrapondo-se aos interesses

fraciondrios da nobreza e da Igreja.
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Comparando Magquiavel a Jean Bodin (fil6sofo francés também do século XVI),
Gramsci ressalta que o ultimo foi o fundador da ciéncia politica francesa, num terreno
politico-social muito mais avangado e complexo, em relacao ao oferecido pela Itdlia, ao
primeiro. “Para Bodin, ndo se trata de fundar o Estado unitdrio-territorial (nacional), isto é,
de retornar a época de Luis XI, mas de equilibrar as for¢as sociais em luta dentro desse
Estado ja forte e enraizado; nao é o momento da forca que interessa a Bodin, mas o do
consenso.” (Q. 13, 2001, p. 1574) E, esta diferenca, estava clara para Maquiavel, isto €, por
mais que ele tivesse como exemplo de experiéncia histérica progressista a Monarquia
Absoluta francesa, ndo deixou de perceber o processo particular pelo qual atravessava a
Itélia.

De acordo com Gramsci, o Estado unitdrio e a “vontade coletiva nacional-popular”
nio se formaram na peninsula, no periodo de Maquiavel, pelo fato da burguesia ndo ter
superado seu momento econdmico-corporativo em direcdo ao espago amplo da politica. Os
setores burgueses ndo se libertaram da concep¢do medieval-cosmopolita sustentada pelo
Papa, pelo clero em geral e pelos intelectuais renascentistas. E, em sua leitura, Maquiavel
somente defendeu a Monarquia Absoluta, pelo fato dele ter vivido a transicdo entre o
Estado econdmico republicano e o Estado mondrquico absoluto. Em outras palavras,
mesmo nado se desvinculando da republica, “compreende que s6 um monarca absoluto pode
resolver os problemas da época.” (Q. 6, 2001, p.724) Por possuir tal visao, Maquiavel
representou a filosofia mais avancada da Europa daquele momento. Em conseqiiéncia,
acabou influenciando certos dirigentes politicos estrangeiros, de modo que o seu
pensamento “serviu realmente aos Estados absolutos em sua formagdo, porque tinha sido a

expressao da ‘filosofia da época’, européia mais do que italiana.” (Q. 6, 2001, p. 723)

91



Comparando Maquiavel a uma outra importante figura italiana da época, Gramsci
diz:

Guicciardini representou um passo atrds na ciéncia politica em relacio a
Magquiavel. O maior ‘pessimismo’ de Guicciardini significa apenas isso,
Guicciardini retorna a um pensamento politico puramente italiano, ao
passo que Magquiavel se havia elevado a um pensamento europeu. Nao se
compreende Maquiavel se ndao se leva em conta que ele supera a
experiéncia italiana com a experi€ncia européia (internacional, naquela
época): sua “vontade” seria utdpica sem a experiéncia européia. Por isso,
a préopria concep¢do de “natureza humana” nos dois é diferente. Na
“natureza humana” de Maquiavel estd incluido o “homem europeu”; e
este homem, na Franca e na Espanha, superou efetivamente a fase feudal
desagregada com a monarquia absoluta: logo, ndo é a “natureza humana”
que se opde ao surgimento, na Itdlia, de uma monarquia absoluta unitdria,
mas condigdes transitérias que a vontade pode superar. (Q. 6, 2001,
p.760)

Entdo, Maquiavel ndo foi um utdpico por pensar a unidade italiana, pois as suas
idéias estavam ligadas também aos acontecimentos gerais da Europa. E, essa sua
capacidade de “traduzir” o “mundo” para a peninsula, deu-se mesmo estando inserido numa
realidade social muito avessa ao seu pensamento. Todavia, esse pode ter sido justamente o
motivo pelo qual conseguiu enxergar mais longe, quando comparado aos seus
contemporaneos. O fato dele ter vivido no centro do Renascimento fez com que sua critica
se tornasse mais profunda. A medida que inseria a histéria particular da peninsula no
contexto europeu, ele identificava melhor o processo social anti-popular pelo qual percorria
a Itdlia.

Na andlise gramsciana, o principal movimento politico-cultural oposto ao
renascentista foi a Reforma protestante, iniciada na Alemanha também no século XVI. E
esta Reforma serd justamente a concretizagdo daquela “vontade coletiva nacional-popular”
buscada, mas ndo vista, por Maquiavel, morto anos antes.

Sobre os movimentos que impulsionaram as reformas da Igreja Catdlica, Gramsci

coloca que eles sinalizavam um maior interesse do “povo” pelas questdes “culturais e um
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maior interesse pelo povo por parte de grandes personalidades religiosas, ou seja, os
intelectuais mais em evidéncia da época: mas também eles, pelo menos na Itdlia, sdo ou
sufocados ou domesticados pela Igreja, enquanto em outras partes da Europa se mantém
como fermento, até desembocar na Reforma.” (Q. 5, 2001, p. 642)

Sem duvida, Martinho Lutero pode ser identificado como um dos intelectuais que,
por estar fora da Itdlia, conseguiu desenvolver mais profundamente idéias contrdrias a
Igreja de Roma. Como na peninsula a religido nao era um elemento de coesdo entre o
“povo” e os intelectuais, a crise filosofica gerada pela Reforma ndo criou nas classes
populares uma vontade coletiva. Na Itdlia, o enfraquecimento da Igreja ndo se originou do
seu “povo”, porque niao havia um “bloco nacional-popular” no campo religioso. Na
sociedade italiana ndo existia uma ‘“‘igreja nacional”’, mas um cosmopolitismo religioso,
pois os seus intelectuais estavam imediatamente ligados a toda a cristandade internacional,
como dirigentes ndo-nacionais. O que significava o predominio da separacao entre ciéncia e
vida, entre religido e vida popular, entre filosofia e religido. Assim, “os dramas individuais
de Giordano Bruno, etc, pertencem ao pensamento europeu € nao ao italiano.” (Q. 9, 2001,
p. 1130)

Como ja foi observado, a critica de Gramsci sobre o Renascimento italiano, em
alguns momentos, é exposta de forma bastante contundente. Para ele, o Humanismo e o
Renascimento podiam ser considerados como reaciondrios, pelo fato de fortalecerem a
derrota da nova classe e negarem o aspecto econdmico que também nascia. (Q. 8, 2001)
Aqui, entdo, afirma-se, de modo radical, que o movimento renascentista, influenciado
fundamentalmente pela concep¢do cosmopolita e anti-nacional da Igreja, ndo assimilou a
sua cultura todo o desenvolvimento econdmico-social da burguesia. Em outras palavras, o

humanismo representou a separacdo entre os intelectuais o as massas populares que se
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nacionalizavam, interrompendo o processo de formacdo politico-nacional da Itdlia para
retornar a velha posi¢ao do cosmopolitismo imperial e medieval. Desse modo, distanciou-
se do movimento histérico-europeu que sinalizava a possibilidade de promover na
peninsula a unificagdo territorial e nacional.

Para melhor compreender esse processo podem ser ressaltadas as seguintes
questdes: quais os motivos que levaram a existéncia de figuras como Michelangelo e
Leonardo Da Vinci quase somente na Itdlia? Porque para eles, a politica nao era
compreendida da mesma forma que a arte? Para Gramsci aqui estava presente um dos
problemas centrais, isto €, era preciso “observar, na vida desses artistas, como se destaca
sua anacionalidade.” (Q. 2, 2001, p. 258) No entanto, em certo sentido, o autor italiano até
insinua uma determinada inevitabilidade do “espirito artistico” anti-nacional sobre a
subjetividade histérica da época. Na seguinte exposicao, isso fica claro: “E, em Maquiavel,
o nacionalismo era suficientemente forte para superar o ‘amor a arte pela arte’? Uma
investigacdo desta natureza seria muito interessante: o problema do Estado italiano
interessava Maquiavel mais como ‘elemento nacional’ ou como problema politico
interessante em si e para si...?” (Idem) Portanto, Gramsci, em certos momentos, expde
diversos questionamentos aos seus problemas de pesquisa. No caso da suspeita levantada
sobre Maquiavel, o autor dos Quaderni nao parece acreditar na hipdtese fundada na
separacdo entre “politica” e vida nacional italiana. A maior parte de seus comentérios sobre
o Secretdrio Florentino demonstra isso.

Recorrendo ao autor De Sanctis, argumenta Gramsci que no movimento
renascentista predominou as cores sombrias da corrup¢do politica e moral e “apesar de
todos os méritos que se possam reconhecer ao Renascimento, ele desmanchou a Itélia e a

deixou como serva do estrangeiro.” (Q. 17, 2001, p. 1909) Em poucas palavras, o
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humanismo pode ter representado um processo progressista para as classes cultas e
cosmopolitas, mas, para as classes populares e para a vida nacional, significou um
retrocesso.

Ao contrario disso, Maquiavel, entendendo o movimento histérico da época, langou-
se a tarefa de alertar ndo apenas o principe, mas também as classes populares, sobre a
necessidade da unidade. Ele considerava ser tdo urgente a criacdo do Estado unitdrio
nacional que todos deveriam aceitar, para atingir esse importante fim, o emprego dos
determinados meios. (Q. 14, 2001) Maquiavel também quis educar o “povo”, quando tenta
convencé-lo e conscientizd-lo da existéncia de uma politica realista capaz de alcancar um
fim objetivado. Seguindo essa argumentacdo, diz Gramsci, ao analisar o autor de O
principe, era “preciso cerrar fileiras e obedecer exatamente aquele principe que emprega
tais métodos para alcangar o fim, porque s6 quem almeja o fim almeja os meios adequados
para alcang¢éd-lo.” (Q. 14, 2001, p. 1691) No caso do fundador da ciéncia politica moderna, o
fim era a construcdo da Monarquia Absoluta, como forma de limitar a fragmentacgao feudal,
o poder dos padres e dos estrangeiros; o meio seria a efetivacdo da “vontade coletiva
nacional-popular” — fundada nas classes populares e na constru¢do de um exército nacional,
permanente e centralizado.

Nos séculos XV-XVI, e até mesmo depois, existiram bons capitaes, condonttieri,
com desenvolvimento notdvel na titica e na estratégia, no entanto, ndo conseguiram criar
um exército nacional, devido a separacdo entre o “povo” e as “classes dirigentes”. (Q. 2,
2001) Maquiavel foi o principal autor a compreender, na Itdlia, a impossibilidade de haver
um verdadeiro Renascimento, sem a fundacdo de um Estado nacional. Por isso, ele acabou

sendo o tedrico dos acontecimentos ocorridos fora da peninsula. (Q. 17, 2001)
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Gramsci afirma ainda que, no periodo do Renascimento, a “grande politica”, isto &,
a capacidade de se compreender o processo histérico, em suas grandes transformacgdes e
inovacdes, era efetuada pelos italianos somente no ambito do exterior, de modo
cosmopolita, ao contrario do que era efetivado na sua vida interna, basicamente a “pequena
politica”. Na peninsula, predominava a estreiteza programatica (corporativismo) e a politica
mesquinha, do dia-dia. Com o fim do periodo de ampla liga¢do dos intelectuais italianos
com a Europa, a “grande politica” também desapareceu, restando apenas a ‘“pequena
politica”, realizada no plano nacional. A tarefa, entdo, deveria ser a de organizar um
movimento coletivo sustentado na “grande politica”, mas tendo como base o “povo-nagao”
(Q. 15, 2001), eliminando a concep¢ao municipal-corporativa — importante obstaculo para a
unidade italiana.

Portanto, Gramsci, além de identificar o cardter politico-cultural dos intelectuais do
Renascimento, estranho a vida nacional, também aponta os desdobramentos probleméticos
de tal postura para a histodrica italiana. Neste sentido, enquadra a debilidade na criacdo de
uma formag¢ao nacional italiana, também devido a predominancia da “pequena politica”.
Além do mais expde a dificuldade e a complexidade que foram surgindo ao longo da
histéria da peninsula para se construir um amplo movimento intelectual e moral
hegemonico capaz de entender o mundo a partir do “nacional-popular”.

Sobre os assuntos internos italianos, a excecdo no Renascimento, como ja foi
destacada, certamente fora Maquiavel. Este pensou a ‘“grande politica” para a Itdlia,
objetivando a fundacdo de um novo Estado unitério. Estabeleceu uma clara relacdo entre
nacional/internacional e a partir dela conseguiu perceber a possibilidade de se construir a
unidade na peninsula. O florentino foi um grande “tradutor” para o territdrio italiano dos

movimentos progressistas e populares “mundiais”. E esta € uma referéncia tedrica e politica
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decisiva para o pensamento gramsciano, ajudando a fortalecer ainda mais uma postura
intelectual ja vista no periodo pré-carcerario.

A experiéncia francesa teve uma influéncia especial sobre as concepgdes
maquiavelianas. Refletindo uma passagem de O Principe — quando Magquiavel cita um
episddio, no qual afirmou a um Cardeal francés que os franceses ndo entendiam de Estado,
na tentativa de devolver a acusagdo segundo a qual os italianos nao entendiam de guerra — o
autor dos Quaderni ressalta que ela isoladamente ndo tem nenhum significado. Tal
passagem em nada diminui o entusiasmo de Maquiavel sobre a forma como os franceses
conduziam sua politica. Em outras palavras, “Maquiavel estava bem longe de pensar que os
franceses nao entendiam de Estado, até mesmo porque admirava o modo pelo qual a
monarquia (Luis XI) realizava a unidade estatal da Franca e fazia da atividade francesa de
Estado um termo de comparacao para a Itdlia.” (Q. 5, 2001, p. 657)

Tendo em vista a Franga de séculos posteriores, mais precisamente da revolucdo
burguesa, Gramsci estabelece a seguinte relagdo entre Maquiavel e a tradicdo politica deste
pais: “Ha em Magquiavel a ‘paixdo’ do ‘jacobino’ e, por isso, ele agradaria tanto os
jacobinos e aos iluministas: este € um elemento ‘nacional’ em sentido proprio e deveria ser
estudado preliminarmente em toda pesquisa sobre Maquiavel.” (Q. 17, 2001, p. 1929) Ao
expressar esta ‘“‘precocidade” quanto a “paixdo do jacobino”, o Secretirio Florentino
também acaba por indicar, ainda no século XVI, a importancia do “sentimento nacional” —
tanto para a fundacdo do novo Estado, quanto para a unidade politica e cultural da “na¢do”
moderna. Os reformadores da Igreja Catdlica, no mesmo século, também sinalizaram a
relevancia do “nacional” para qualquer atuacdo politica e de massas, no periodo histérico

que se inaugurava.
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Importante notar que a Frang¢a ndo foi referéncia progressista somente para
Maquiavel, a sua tradi¢do politico-cultural continuou exercendo influéncia sobre a teoria
politica italiana, agora a gramsciana. Para o autor dos Quaderni, um dos principais espacos
em que o ‘“nacional-popular” foi levado a frente, correspondia justamente ao
“jacobinismo”.

Entretanto, alguns séculos antes da experiéncia francesa, outro movimento coletivo
chamou a atencdo de Gramsci, pelo seu cardter “nacional-popular”, que foi a Reforma

Protestante — outra referéncia considerada internacional-popular.

2.3. Primeiros exemplos historicos da concretizacao do ‘“nacional-popular”

Para o autor dos Quaderni, o movimento dos reformadores da Igreja Catdlica, ainda
no século XVI, teve uma dimensdao muito mais ampla do que a moral-religiosa. A ruptura
com a Igreja de Roma, desencadeou o surgimento de uma poderosa, mas ainda embriondria
“vontade coletiva nacional-popular”, indispensédvel para a constru¢ao da moderna nagdo. E,
de certa forma, este foi o principal acontecimento histérico que se opds ao Renascimento.
Enquanto os reformadores apresentavam uma conduta moral e politica voltada diretamente
as massas populares, os renascentistas se restringiam a ‘“alta cultura” e aos pequenos
circulos de intelectuais. Em linhas gerais, “a €nfase no uso da lingua vernacula e a oposi¢ao
ao poder hierdrquico do clero ajudaram a dar as igrejas um contato mais estreito com o0s
leigos e com certos grupos lingiiisticos.” (Breuilly, 2000, p. 163)

No entanto, a Reforma também acabou gerando o seu momento elitizado séculos

posteriores, um exemplo € a prépria filosofia cldssica alema. Gramsci pontua esse fato da

seguinte forma:
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A reforma luterana e o calvinismo, onde se difundiram, suscitaram um
amplo movimento popular-nacional, e sé em periodo sucessivos uma
cultura superior; os reformadores italianos ndo geraram grandes
acontecimentos histéricos. E verdade que também a Reforma em sua fase
superior assume necessariamente os modos do Renascimento e, como tal,
se difunde mesmo nos paises ndo-protestantes, onde niao houvera a
incubacgdo popular; mas a fase de desenvolvimento popular permitiu aos
paises protestantes resistir tenaz e vitoriosamente a cruzada dos exércitos
catdlicos e assim nasceu a nac¢io alema como uma das mais vigorosas da
Europa moderna. (Q. 16, 2001, p. 1859)

Como se sabe, todo o movimento de Reforma sobre a Igreja Catodlica, fora
duramente combatido pelo clero romano. Assim, qualquer tentativa de se popularizar os
dogmas cristdos logo assumia formas “heréticas”. A criacdo da Companhia de Jesus €
justamente esta reacdo ao processo de aproximacdao da Igreja em relacdo ao “povo” —
dinamizada pelos reformadores alemdes. O cariter popular do movimento reformador fez
com que sua principal expressdo fosse justamente “o povo alemao em seu conjunto” e “ndo
os intelectuais.” (Q. 16, 2001, p. 1862) Por outro lado, a forca secundéria dos intelectuais
gerou conseqiiéncias significativas para o movimento. Foi justamente a “desercdo dos
intelectuais ante o inimigo que explica a ‘esterilidade’ da Reforma na esfera imediata da
alta cultura, até que da massa popular, que permanece fiel, se selecione lentamente um
novo grupo de intelectuais que culmina na filosofia cldssica.” (Idem) De qualquer forma,
apesar de ser origindria de um movimento popular, a filosofia cldssica acabou por se
caracterizar pela “alta cultura”, com pouco vinculo com o “povo”. Somente num segundo
momento € que ela vai contribuir para o nascimento de uma “filosofia da praxis”, baseada
fundamentalmente nas forgas populares.

A Reforma também € um dos principais motivos para o cardter histérico
amplamente antidemocrético da Igreja de Roma — como pode ser visualizado com a

“Contra-Reforma”. Diz o autor: “o verdadeiro ponto de ruptura entre democracia e Igreja,
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deve ser situado na Contra-Reforma, quando a Igreja necessitou, em grande estilo, do bragco

secular contra os luteranos e abdicou de sua funcdo democrética.” (Q. 1, 2001, p. 117)

Grosso modo,

em seu inicio, 0 movimento protestante era um movimento
revoluciondrio. A ‘revolucdo’ protestante ndo se realizou in foto; mas,
como movimento popular importante, conseguiu impedir, por exemplo, o
triunfo da Contra-Reforma na Alemanha. Na Franga, predominou o
catolicismo, mas o prdéprio catolicismo ndo pode impedir o
desenvolvimento do iluminismo, que abriu caminho para a revolugdo de
1789 (a qual, para Gramsci, teve precisamente o papel de substituir a
Reforma protestante na Franca). (Kebir, 2003, p. 149)

Na Franga, portanto, até houve a tentativa de se incorporar os principios de Lutero,

mas a Igreja Catdlica impediu. No caso deste pais, a “reforma” se deu no século XVIII e

teve uma outra configuracido politico-cultural — mais avancada intelectual ¢ moralmente.

Como diz Gramsci:

A Franca foi dilacerada pelas guerras de religido, com a vitéria aparente
do catolicismo, mas teve uma grande reforma popular no século XVIII,
com o Iluminismo, voltairianismo, a Enciclopédia, que precedeu e
acompanhou a Revolucdo de 1789; tratou-se realmente de uma grande
reforma intelectual e moral do povo franc€s, mais completa do que a
luterana alema, porque alcangou mesmo as grandes massas camponesas,
porque teve um fundo laico acentuado e tentou substituir a religido por
uma ideologia completamente laica representada pelo vinculo nacional e
patriético... (Q. 16, 2001, p. 1859)

Assim como a Franga influenciou o pensamento de Maquiavel, com a efetivacao da

Monarquia Absoluta, a Revolucdo de 1789, também repercutiu profundamente nas

reflexdes gramscianas. A experiéncia francesa, principalmente do periodo jacobino, é uma

referéncia importante no pensamento gramsciano — observada em vdrias notas dos

Quaderni. O “jacobinismo € para Gramsci um conceito histérico-politico, de forte

significado figurativo” (Medici, 2007, p. 125), em que a imagem da “vontade coletiva

nacional-popular” é uma das principais caracteristicas.
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Essa importancia ja fica evidente quando, ao refletir sobre a histéria francesa,
Gramsci ressalta parte de sua formulagdo sobre o surgimento da na¢do moderna. Um

exemplo a ser dado é o seguinte:

O sufrdgio universal, introduzido na Franca hd muito tempo, ja
determinou a adesdo politica das massas, formalmente catdlicas, aos
partidos republicanos de centro, embora estes sejam anticlericais e
laicistas: o sentimento nacional, organizado em torno do conceito de
patria, € igualmente forte e, em determinados casos, € indubitavelmente
mais forte do que o sentimento religioso-catdlico, que de resto tem
caracteristicas proprias.” (Q. 13, 2001, p. 1645)

O aspecto interessante aqui € como a nacao € contextualizada no processo de avango
das forcas liberal-burguesas, fazendo frente as instituicdes feudais, com destaque para a
Igreja Catdlica. Como se sabe, a origem do absolutismo francés estd nas lutas entre a
burguesia e as classes do “Antigo Regime”, sendo a primeira a principal representante de
todas as classes populares — compostas em maior nimero por camponeses. A consolidacdo
do inovador sentimento nacional, sobre as massas populares, foi um elemento fundamental
para a difusdo dos projetos politico-sociais da burguesia e para sua consolidagdo enquanto
classe hegemonica. A partir desse momento, a relagdo dos individuos e dos grupos com a
nacdo passou a significar um elemento real e vivo, alterando profunda e concretamente o
processo histoérico. De certo modo, isto possibilita dizer que a nagdo, enquanto um fempo-
espaco politico-cultural especifico, ocupou parte do lugar antes dominado pela moral crista
na subjetividade dos individuos.

O sentimento religioso, desorganizado em tempos pacificos, pode se tornar bastante
vigoroso e coeso em periodos de crises politicas e conflitos morais. Agora, quando o
“futuro parece pleno de nuvens tempestuosas, também a solidariedade nacional, expressa
no conceito de patria, torna-se absorvente na Franga, onde a crise ndo pode deixar de

assumir o carater de crise internacional e, entdo, a Marselhesa é mais forte que os Salmos
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penitenciais.” (Q. 13, 2001, p. 1646) Portanto, pode-se afirmar que o advento do sentimento
nacional significou uma importante alternativa a for¢ca moral-religiosa para os movimentos
politico-sociais. Um dos desdobramentos dessa energia € certamente o nacionalismo. De
acordo com a periodizacdo do autor, € entre 1789 e 1848 que “surgem e desenvolvem o fato
e o conceito de nacdo e de patria, que se tornam o elemento ordenador — intelectual e
moralmente — das grandes massas populares, em concorréncia vitoriosa com a Igreja e a
religido catdlica...” (Q. 20, 2001, p. 2081) Além de representar essa forca moral e
intelectual laica, o sentimento nacional também se colocou como uma concepg¢ao politica
claramente oposta ao cosmopolitismo caracteristico do catolicismo. Atuando, assim, em
pelo menos duas frentes: uma moral-subjetiva, outra politico-concreta. A Revolugdo
Francesa foi um dos principais movimentos que, ao longo de um amplo periodo historico,
“reformaram” e comprometeram as estruturas da Igreja de Roma. O primeiro de tais
eventos estd relacionado ao

cisma entre Oriente e Ocidente, de carater territorial, entre duas
civilizagdes histéricas contrastantes, com escassos elementos ideoldgicos
e culturais, que tem inicio com o advento do Império de Carlos Magno,
isto é, com uma renovada tentativa de hegemonia politica e cultural do
Ocidente sobre o Oriente; (...) O segundo é o da Reforma, que se verifica
em condi¢des bem diversas e que, se tem como resultado uma separagio
territorial, tem sobretudo um carater cultural e determina a Contra-
Reforma (...) O terceiro € o da Revolu¢do Francesa (Reforma liberal-
democrética), que obriga ainda mais a Igreja a enrijecer-se e mumificar-se
num organismo absolutista e formalista, cujo chefe nominal é o papa, com
poderes teoricamente “autocrdticos”, mas na verdade muito escassos, ja
que todo sistema sd se sustenta por causa de seu enrijecimento tipico de
um paralitico. (Q. 20, 2001, pp. 2093-94)

Portanto, os acontecimentos franceses do século XVIII, significaram um dos
principais golpes ao poder catdlico de Roma. A partir do iluminismo francés, criou-se uma
“teoria que consiste em contrapor a ‘religido da patria’ a ‘religido romana’, o que permite

supor um aumento do nacionalismo patridtico e ndo do cosmopolitismo romano.” (Q. 20,
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2001, p. 2094) De um modo geral, a Revolucdao Francesa pode ser considerada
historicamente mais madura, em relacao a Reforma, justamente pelo fato de ter ocorrido no
terreno do laicismo. (Q. 1, 2001)

Durante o Renascimento, a religido significava o “consenso” e a Igreja era a
“sociedade civil”. Estes elementos constituiam parte dos mecanismos de constru¢do da
hegemonia dos grupos dirigentes e, certamente, eram incorporados pelos Estados. Na Itdlia,
a hegemonia que nascia desses elementos nao apresentava, ao contrdrio da Alemanha
reformada e mais tarde da Francga jacobina, a alternativa do sentimento nacional para as
camadas populares se organizarem.

No caso especifico da relacdo Estado/sociedade civil, a Franga jacobina também
apresenta aspectos inovadores:

Deve-se estudar, a partir deste ponto de vista, a iniciativa jacobina de
instituir o culto do “Ser Supremo”, que surge, portanto, como uma
tentativa de criar a identidade entre Estado e sociedade civil, de unificar
ditatorialmente os elementos constitutivos do Estado em sentido organico
e mais amplo (Estado propriamente dito e sociedade civil), numa
desesperada tentativa de dominar toda a vida popular e nacional, mas que
surge também como a primeira raiz do moderno Estado laico,
independente da Igreja, que procura e encontra em si mesmo, em sua vida
complexa, todos os elementos de sua personalidade histérica. (Q. 6, 2001,
p.763)

Certamente, nada disso houve em sentido pratico-coletivo na Itdlia até aquele
momento. Somente em termos tedricos e individuais com o pensamento de Maquiavel,
houve a tentativa de se pensar a politica para os setores populares, separada da moral
religiosa. Em vérios momentos dos Quaderni, Gramsci destaca o movimento jacobino
como sendo o mais importante partido da revolugdo burguesa francesa. Tudo por sua forca
progressista diante das demais correntes politicas e por seu vinculo com as amplas massas
populares. Isto fez dele a expressdo mais radical do “nacional-popular” — entre os séculos

XVIII e inicio do XX. O jacobinismo foi uma das poucas experiéncias histdricas em que
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houve uma unido organica entre dirigentes/dirigidos, entre intelectuais/massas populares,
etc, um dos aspectos centrais da efetiva existéncia do “nacional-popular”. Em certo sentido,
a Franca foi um verdadeiro “laboratério politico” para formacdo da Europa moderna.
(Burgio, 2002)

Essa leitura estd em completa oposicdo a determinadas concepcdes que colocam a
Revolucdo de 1789 como fonte de tirania e desrespeito a tradicdo, no processo de
constru¢do da nacao francesa. (Acton, 2000)

Na Franca, mesmo de forma embriondria, pode-se dizer que desde a Monarquia
Absoluta, houve o surgimento de for¢cas de cunho nacionais fundamentais para sua histdria,
sendo a figura do intelectual uma das principais. A partir dessa heranca historico-nacional,
aqui considerada progressista, “quando, em 1789, um novo agrupamento social aflora
politicamente a histdria, ele estd completamente aparelhado para todas as suas funcdes
sociais e, por isso, luta pelo dominio total da nagdo, sem estabelecer compromissos
essenciais com as velhas classes, mas, ao contrdrio, subordinando-as as préprias
finalidades.” (Q. 12, 2001, p. 1524) Essa postura jacobina acabou criando na moderna vida
nacional francesa raizes profundas em suas relacdes sociais. A medida que se rompe
radicalmente com as classes do “Antigo Regime”, cosmopolitas e também conservadoras,
cria-se, em decorréncia, uma cultura nacional significativa. Diferentemente da Itdlia que
ndo construiu a sua Monarquia Absoluta, chegando ao “Século das Luzes” ainda sem um
sentimento nacional consolidado.

O tema do jacobinismo, encontrado nos Quaderni, ndo se relaciona apenas com a
ciéncia politica de Maquiavel, como ja foi dito, muitas vezes ele também serve como

referéncia na andlise sobre o processo de unificacido da Itdlia — o Risorgimento, que serd
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visto no préximo capitulo. Confirmando, entdo, que ele nao € um tema de discussao isolado
no interior dos cadernos gramscianos.

Dentro da tradi¢ao francesa, até mesmo o “cosmopolitismo” apresentava um outro
conteido politico-cultural. Em outras palavras, “a fungcao cosmopolita dos intelectuais
franceses a partir do século XVIII € de cardter absolutamente diverso daquela exercida
pelos italianos anteriormente. Os intelectuais franceses expressam e representam
explicitamente um compacto bloco nacional, do qual sdo os ‘embaixadores’ culturais, etc.”
(Q. 2, 2001, p. 255) Portanto, mesmo em seus contatos com o restante do mundo, os
intelectuais franceses ndo deixavam de expressar a vida nacional da qual partiam.

Um outro aspecto a ser destacado sobre os jacobinos € que eles conseguiram colocar
em movimento a partir de uma luta permanente, uma agdo especifica de um partido
dirigente e hegemdnico. Em outras palavras, eles se “impuseram” a totalidade da burguesia
da Franca, impulsionando-a para um movimento progressista e avangado, contrariando até
mesmo setores da propria classe que ndo queriam radicalizar o processo revoluciondrio. E é
dai que se entendem os contragolpes, por eles sofridos, e a funcdo de Napoledao I. De
maneira geral, essa caracteristica do jacobinismo — semelhante a0 movimento de Cromwell,
na Inglaterra — é o que particulariza toda grande Revolucdo burguesa, pois obrigou a se
criar novos eventos, “empurrando para frente os burgueses a pontapés no traseiro
desferidos por um grupo de homens extremamente enérgicos e resolutos...” (Q. 19, 2001, p.
2027) Mesmo ndo desenvolvendo profundamente, como no caso francés, a Inglaterra
também teve o seu movimento “nacional-popular”, fundamentalmente quando rompe com

as forcas medievais.
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Tais caracteristicas, como serd visto, ndo estiveram presentes entre os membros do
Partido de Ag¢do — principal organizagdo politica no momento da unificacdo que poderia
impulsionar as for¢as progressistas e populares da Itélia.

Continuando a andlise sobre o jacobinismo, vé-se:

o terceiro estado era o menos homogéneo dos estados; tinha uma elite
intelectual muito diferenciada e um grupo economicamente muito
avancado, mas politicamente moderado. O desenrolar dos acontecimentos
segue um processo dos mais interessantes. Os representantes do terceiro
estado inicialmente formulam apenas as questdes que interessam aos
integrantes fisicos efetivos do grupo social, seus interesses “corporativos”
imediatos (corporativos no sentido tradicional, de interesses imediatos e
estreitamente egoistas de uma determinada categoria): os precursores da
Revolucdo, de fato, sdo reformadores moderados, que engrossam a voz
mas, na realidade, exigem bem pouco. Gradualmente, seleciona-se uma
nova elite que ndo se interessa unicamente por reformas “corporativas”,
mas tende a conceber a burguesia como o grupo hegemdnico de todas as
forcas populares, e esta selecdo ocorre pela acdo de dois fatores: a
resisténcia das velhas forcas sociais e a ameacga internacional (Q. 19,
2001, pp. 2027-28)

Nesta passagem, entdo, o autor busca ressaltar a transformacao dos jacobinos, de
grupo corporativo a hegemonico, justamente quando passam a liderar o movimento da
propria burguesia e a incorporar também os interesses das massas populares.
Contraditoriamente, a pressao das forcas do “Antigo Regime”, no ambito nacional e
internacional, foi central para o avanco do processo. Mais adiante:

As velhas for¢as ndo querem ceder nada e, se cedem alguma coisa, fazem-
no com a vontade de ganhar tempo e preparar uma contra-ofensiva. O
terceiro estado cairia nestas “armadilhas” sucessivas sem a acdo enérgica
dos jacobinos, que se opdem a qualquer “parada” intermedidria do
processo revoluciondrio e mandam a guilhotina ndo s6 os elementos da
velha sociedade, que resiste até morrer, mas também os revoluciondrios
de ontem, hoje tornados reacionarios. Os jacobinos, portanto, foram o
Unico partido da revolucdo em ato, uma vez que nio s6 representavam as
necessidades e as aspiragdes imediatas das pessoas fisicas reais que
constitufam a burguesia francesa, mas representavam o movimento em
seu conjunto, como desenvolvimento histérico integral, porque também
representavam as necessidades futuras e, de novo, ndao s6é daquelas
determinadas pessoas fisicas, mas de todos os grupos nacionais que
deviam ser assimilados ao grupo fundamental existente. (Q. 19, 2001, p.
2028)
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Na visdo de Gramsci, 0s jacobinos incorporaram um certo realismo histérico que
deveria ser buscado em Maquiavel. Nesta perspectiva, eles estavam inteiramente
convencidos da ‘“verdade” contida na férmula: Liberdade, Igualdade e Fraternidade. E o
mais importante, as massas populares — organizadas e levadas a luta politica por eles —
também se convenceram dessa bandeira. Portanto, se é verdade que os jacobinos
radicalizaram em demasia, também ndo é falso o fato disso ter ocorrido por tentarem
impulsionar o desenvolvimento histérico ao lado do “povo”. Eles ndo organizaram apenas o
governo burgués, transformando essa classe em dirigente, suas forcas foram mais longe.
Afinal, eles ndo criaram apenas o aparelho estatal moderno, fazendo da burguesia a classe
nacional dirigente e hegemonica, mas deram também ao novo “Estado uma base
permanente, criaram a compacta nacao francesa moderna.” (Q. 19, 2001, p. 2029)

Uma vez construindo a unidade nacional moderna, tendo como base as classes
subalternas, acabaram consolidando a forma mais avangada de movimento ‘“nacional-
popular”, existente até aquele momento. O projeto nacional jacobino ndo se realizou
plenamente, pelo fato de ndo reconhecerem “aos operdrios o direito de associagdo (...)
Romperam, assim, o bloco urbano de Paris: suas forcas de assalto, que se agrupavam na
cidade, se dispersaram (...) A Revolu¢do havia encontrado os limites mais amplos de
classe...” (Q.19, 2001, p. 2029) Assim, com a recusa das novas forcas populares, o
“nacional-popular” jacobino nao teve mais como se sustentar historicamente.

As reacdes da propria Europa a Revolugdo Francesa, deram-se também por meio de
diversas insurreicdes nacionais, contra o novo poder politico e a nova hegemonia
emergentes, s6 que com um conteido politico-social conservador, ou mesmo reaciondrio.

Foi a partir disso, isto €, da rejeicdo do processo revoluciondrio francés, que nasceram o0s
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modernos Estados europeus, marcados por pequenas, mas sucessivas, ondas reformistas.
Este movimento foi a marca da formacgao do Estado nacional italiano, ou seja, um processo
sem explosdes revoluciondrias e sem a participagao efetiva das massas populares.

De maneira geral, Gramsci também destaca outros elementos que revelam a ligacdo
entre os movimentos politico-culturais e as classes populares da Franca. Como exemplo,
pode-se dd a sua literatura filoséfica, sempre preocupada com as questdes do ‘“‘senso
comum”. Na verdade, o objetivo do autor italiano é evidenciar como uma determinada
cultura cria raizes no “popular-nacional”. Os intelectuais franceses tendiam, mais do que
em outros espacos nacionais, a se aproximarem das classes populares para orienti-las
ideologicamente e manté-las vinculadas ao grupo dirigente. (Q.11, 2001) Exemplo
importante a ser seguido e incorporado por aqueles italianos preocupados em construir um
movimento politico-cultural hegemonico, progressista e popular.

Mesmo “a tradicdo estatal de Roma conservou-se particularmente no centralismo
mondarquico francés e no espirito nacional estatal do povo francés.” (Q. 3, 2001, p. 339), ou
seja, até os aspectos avangados do Mundo Romano, acabaram sendo “traduzidos” para a
Franca e ndo para a prépria Itdlia. Aquela e ndo esta fora, na verdade, a herdeira politica de
Roma.

Como ja foi observado, no pensamento gramsciano existe uma clara intencdo em
“traduzir” para a Itdlia as experi€ncias populares de outros espacos nacionais. E esta era
ainda uma tarefa bastante atual, pois, ao longo da histéria italiana, poucos foram os
movimentos que incorporaram em seus projetos politico-culturais a heranca historico-
internacional progressista. Em termos intelectuais, a excecdo sobre essa questdo,
certamente foi Maquiavel — que pensou as solucdes para a Itdlia, tendo em vista a Franca e

a Espanha.
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Ja, como exemplo de negacdo dessa heranga progressista, o destaque vai para o

movimento risorgimental.
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Cap. 3. Risorgimento: unificacio nacional sem o ‘‘nacional-popular”

3.1. Debate sobre o Risorgimento nas notas carcerarias

Como se sabe, o tema do Risorgimento € elaborado de modo profundo nos Quaderni
del Carcere, no “caderno especial” de ndmero 19 (1934-35), cuja questdo central é o
processo de unificacdo italiana, finalizado no final do século XIX. Esse movimento
marcou: 1) a unidade politico-administrativa do Estado, a partir da qual se definiu, em
termos formais, a propria nagao italiana; 2) a diminui¢do relativa do poder do Vaticano; 3)
a expulsdo das forcas estrangeiras, com destaque para a Austria; entre outros. Em termos de
datacdo, considera-se que o processo de constituicdo da Itdlia moderna tenha iniciado em
1815 e terminado em 1870.

Devido a complexa abordagem gramsciana sobre o tema — na qual ele se encontra
em intensa interlocucdo com diversos grupos de intelectuais — a seguir, serdo discutidos
somente 0s pontos que trazem uma compreensao melhor da questao nacional italiana.

Sobre a raiz do processo de unificacdo da peninsula, Gramsci afirma que ela deveria
ser vista do seguinte modo:

...as origens do movimento do Risorgimento, isto é, do processo de
formagdo das condicdes e das relagdes internacionais que permitirdo a
Itdlia unir-se em nagdo e as forcas nacionais desenvolverem-se e
expandirem-se, ndo devem ser buscadas neste ou naquele evento concreto
registrado numa ou noutra data, mas precisamente no mesmo processo
histérico pelo qual o conjunto do sistema europeu se transforma. Mas este
processo ndo € independente dos eventos internos da peninsula e das
forcas que nela se localizam. (Q.19, 2001, p. 1963)
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Entdo, para o autor, a unidade italiana deve ser compreendida tanto a partir dos
acontecimentos internos, quanto dos externos. A principal influéncia internacional que
atuou sobre o processo italiano, correspondeu a revolugdo social francesa de 1789. Tal
relac@o entre o nacional e o internacional, coloca-se como fundamental para o pensamento
gramsciano, pois, para ele, nao é possivel entender os acontecimentos de uma nagao fora de
um contexto mundial.

Na verdade, Gramsci trata o tema do Risorgimento no interior de um amplo e
complexo debate no qual sdo apresentadas inimeras interpretacdes. Diversos autores tanto
da prépria Itdlia quanto de outros paises da Europa, com destaque para as producdes
francesas, transformaram o Risorgimento num acontecimento gerador de profundas
polémicas. No entanto, era possivel afirmar que em geral “o significado do conjunto destas
interpretagcdes € de cardter politico imediato e ideoldgico, e ndo histérico.” (Q. 19, 2001, pp.
1974-75)

Grande parte das divergéncias, giravam em torno da seguinte questao: qual o lugar e
a importancia da histdria italiana no contexto europeu? A partir disso, tinham os defensores
da hipétese de que o movimento politico-social, chamado Risorgimento, teve inicio
somente com as for¢as nacionais italianas, isto é, afirmavam a completa autonomia da Itdlia
em relacdo aos acontecimentos internacionais, como por exemplo, a Revolu¢do Francesa —
na verdade, entendida por eles como a responsdvel pelo desvio da tradicdo do pais.
Completamente contrarios a essa versao, existiam os que acreditavam justamente na ligagao
e na dependéncia do movimento nacional italiano, em relagdo a revolucdo burguesa da
Franca.

Para Gramsci, muitas vezes o conflito entre essas duas visdes impedia o

desenvolvimento do conhecimento, pois a luta politico-ideoldgica enfraquecia o rigor
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tedrico referente ao tema. Como argumenta, as investigagdes sobre as “origens do
movimento nacional do Risorgimento sdo quase sempre viciadas pela tendenciosidade
politica imediata, nao s6 por parte dos escritores italianos, mas também por parte dos
estrangeiros, especialmente franceses (ou sob influéncia da cultura francesa).” (Q. 19, 2001,
p- 1964)

Assim, o autor registra a sua insatisfacdo com grande parte das produgdes dirigidas
ao Risorgimento, ainda que, como serd observado, tenda a se aproximar da segunda
corrente interpretativa. O que, certamente, nao significa uma negacdo da existéncia de
setores ativos e particulares da Itdlia, mesmo sendo eles conservadores.

Dessa forma, ndo havia o interesse de pesquisar sobre o tema partindo de um novo e
original ponto de partida, ou seja, desconsiderar toda a producdo ja existente. Dentro disso,
a sua leitura parte de autores que afirmam o seguinte:

Se no decorrer do século XVIII comegam a aparecer e a se consolidar as
condi¢cdes objetivas, internacionais e nacionais, que fazem da unificagio
nacional uma tarefa historicamente concreta (isto €, ndo s6 possivel, mas
necessdria), é certo que s6 depois de 1789 esta tarefa se torna consciente
em grupos de cidaddos dispostos a luta e ao sacrificio. Ou seja, a
Revolucdo Francesa é um dos acontecimentos europeus que operam com
mais intensidade para aprofundar um movimento ja iniciado nas ‘coisas’,
reforcando as condigdes positivas (objetivas e subjetivas) do movimento
mesmo e funcionando como elemento de agregacdo e centralizagdo das
forcas humanas dispersas em toda a peninsula e que, de outro modo,
teriam tardado mais a ‘concentrarem-se’ e a entenderem-se entre si. (Q.
19, 2001, pp. 1968-67)

Portanto, a Revolug¢do Francesa era compreendida como um acontecimento
fundamental para a formacdo do Risorgimento, o que ndo significa uma completa
subordinagdo e passividade deste em relacdo aquela. Os franceses nao construiram a
unificacdo italiana, o que fizeram foi apenas impulsionar e organizar uma energia politica e
social ja operante na peninsula. Na verdade, o autor estd indicando que a partir de um certo

momento em diante, a histéria humana € iluminada por uma dialética especifica e essencial
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entre o nacional e o internacional. Fazendo uma analogia com o passado, quando a Itdlia
deixou de ativar suas energias sociais embrionariamente nacionais, a Revolucao da Franca
representou ao Risorgimento, o que a Reforma protestante representou ao Renascimento —
claro respeitando as diferencas especificas dos dois momentos histéricos. Afinal, enquanto
a experiéncia francesa teve um profundo impacto na Itdlia, os reformadores ndo, pelo
menos em termos progressistas.

Entdo, a contribuicdo politico-cultural do acontecimento francés foi decisiva para o
avango das forgas ja existentes na peninsula. Mesmo ndo defendendo uma relacdo de
dependéncia completa do nacional ao internacional, para Gramsci, nos paises em que
predomina a heranca histérico-nacional conservadora, a penetracdo, em sua vida
particular, de um movimento progressista externo € indispensdvel para impulsionar um
processo contrdrio a tal tradicao.

Para exemplificar o aspecto conservador da histéria italiana, o autor volta ao
passado e argumenta que a Monarquia Absoluta européia foi uma derivagdo politica da Era
do mercantilismo, anunciando um novo momento € a moderna “civiliza¢do” nacional. E ai,
entdo, ele questiona: “na Itdlia terd havido uma era do mercantilismo como fendmeno
nacional?” Sua resposta se dd do seguinte modo: se na peninsula o desenvolvimento
mercantil tivesse sido organico entre os italianos, ele, ao contrdrio dos outros paises da
Europa, teria tornado ainda mais profundas, e talvez definitivas, as divisdes entre 0s
Estados regionais. Desse modo, o “estado informe e inorganico em que as diversas partes
da Itdlia se encontravam do ponto de vista econdmico, a ndo-formagdo de fortes interesses
constituidos em torno de um forte sistema mercantilista-estatal acabaram permitindo ou
facilitando a unificacdo da Era do Risorgimento.” (Q. 19, 2001, p. 1961) Em outras

palavras, se for para identificar um legado histérico-nacional italiano, transmitido ao seu
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processo de unificagdo, isto é, ao Risorgimento, este é paradoxalmente o desligamento do
seu mundo social em relagdo as forgas progressistas internacionais e a sua pouca coesao
politico-cultural interna. A fragmentacdo e a postura econdmico-corporativa na peninsula
era tdo forte que caso o mercantilismo, compreendido como fendmeno ndo sé italiano,
tivesse se consolidado em suas estruturas sociais, os diversos Estados teriam criado raizes
profundas impedindo, assim, a fragil mas necessaria unidade nacional da peninsula.

Justamente devido a essa tradi¢do, pouco nacional, que Gramsci vai recorrer aos
elementos progressistas externos, como forma de visualizar os fatores impulsionadores do
Risorgimento.

Tal maneira de compreender a histéria da Itdlia pdde ser percebida ja quando o autor
esteve em plena atividade politica no PCI (Partido Comunista da Itdlia). Naquele momento,
como foi possivel notar no Capitulo 1, a principal referéncia era a Russia soviética. E foi a
partir dessa relacdo, entre o internacional e o nacional que ele pensou o conceito de
“traduc@o”. Definido, ndo apenas mas também, em sua carta de 1932, dirigida a Julia
Schucht, como sendo a capacidade de “conhecer criticamente duas civiliza¢des e ser capaz
de conhecer ambas utilizando a linguagem historicamente determinada da civilizacdo na
qual o material informativo serd inserido”. (Cartas do Cércere, 2005, p. 238)

Para demonstrar, de modo claro, como o autor estabelece o vinculo nagdo/mundo,
basta ressaltar um didlogo entre ele e o intelectual Gioacchino Volpe. Gramsci o critica por
ele defender a idéia de que apesar da Revolucdo Francesa ter sido fundamental para a
concretizagdo do Risorgimento, a Itdlia, na verdade, ja tinha suas “tradi¢des proprias”, sua
“mentalidade prépria”, seus ‘“problemas proprios” e suas “solucdes proprias”, todos
responsaveis pela verdadeira raiz do movimento de unificagdo.

Na visdo do autor dos Quaderni:

115



Estas observacdes de Volpe nem sempre sdo exatas: como se pode falar
de “tradi¢cdes, mentalidades, problemas, solu¢des” proprios da Itdlia? Ou,
pelo menos, o que isto significa concretamente? As tradi¢des, as
mentalidades, os problemas, as solu¢des eram multiplos, contraditérios,
de natureza muitas vezes apenas individual e arbitréria, e ndo eram entdo
nunca vistos unitariamente. As forcas tendentes a unidade eram
escassissimas, dispersas, sem nexo entre si € sem capacidade de suscitar
lagos reciprocos, e isto ndo s6 no século XVIII mas, pode-se dizer, até
1848. Ao contrario, as forcas opostas as unitdrias (ou melhor,
tendéncialmente unitdrias) eram poderosissimas, coesas, e, especialmente
como a Igreja, absorviam a maior parte das capacidades e energias
individuais que poderiam constituir um novo pessoal dirigente nacional,
dando-lhes uma orientacdo e uma educac¢do cosmopolita-clerical. Os
fatores internacionais, e especialmente a Revolucdo Francesa,
enfraquecendo estas forcas reaciondrias e desgastando-as, fortalecem por
conseqiiéncia as for¢as nacionais em si mesmas escassas e insuficientes. E
esta a contribui¢cdo mais importante da Revolu¢do Francesa, muito dificil
de avaliar e definir, mas que se intui como de peso decisivo na preparacao
do movimento do Risorgimento. (Q. 19, 2001, pp. 1971-72)

Em outras palavras, o momento imediatamente pré-Risorgimento estava
caracterizado pelo predominio de forcas conservadoras e cosmopolitas — somente
enfraquecidas a partir de fora da peninsula. Este ¢ um importante exemplo de como o
internacional pode contribuir para o fortalecimento do nacional, mostrando, ao mesmo
tempo, como o nacionalismo pode ser anti-nacional. Ao que parece, € justamente a
conjuntura interna das forcas politicas, sociais e culturais, de uma dada “nacionalidade”, a
responsavel pelo carater histérico-cultural da influéncia e penetracdo dos principios morais
e intelectuais de uma experiéncia estrangeira.

Aqui, também, estdo em disputa diferentes visdes interpretativas tanto sobre a
histéria italiana, em geral, quanto sobre o Risorgimento, em particular. De qualquer modo,
mesmo sendo importante para a unificagdo italiana, a penetracdo da onda revoluciondria
vinda da Franca se transformou na peninsula na chamada “revolug@o passiva”, isto €, numa
acdo anti-popular. Seguindo esse caminho do enfrentamento tedrico, Gramsci questiona a

idéia naturalista e a-histérica de que a unidade nacional na Itdlia € algo existente desde o
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Império Romano. Para ele, tal leitura era fruto de convic¢des fundadas no fanatismo
nacionalista que buscam ofuscar as reais fraquezas de uma vida nacional italiana pouco
coesa.

A recusa, ao longo da histéria, dos grupos de intelectuais em contribuirem para a
criacdo de um “bloco nacional-popular”, originou a seguinte forma de acdo politico-social
na Italia:

E neste terreno que a adesdo organica das massas nacional-populares ao

Estado € substituida por uma selecio de °‘voluntirios’ da ‘nacdo’
concebida abstratamente. Ninguém pensou, precisamente, que o problema
posto por Maquiavel, ao proclamar a necessidade de substituir os
mercendrios adventicios e indignos de confianga por milicias nacionais, s6
serd resolvido quando também o ‘voluntarismo’ for superado pelo fato

z

‘popular-nacional’ de massa, uma vez que o voluntarismo ¢ solucdo
intermedidria, equivoca, tdo perigosa quanto o mercenarismo. (Q. 19,
2001, p. 1980)

Nesta passagem, o autor, além de recolocar a importancia e atualidade das idéias de
Maquiavel para se pensar um movimento progressista € nacional, também direciona sua
critica a0 modo como certos movimentos atuam sobre a realidade. No entanto, além do
113 . EX) ~ . s .

voluntarismo”, toda e qualquer acdo caracterizada por atos herdicos deveria ser negada.
Por exemplo, no Risorgimento, Garibaldi foi um claro representante do heroismo como
forca historica. Se um movimento politico-social determinado estiver baseado em
13 2 13 . 4 : ” ~ 13 : b 99
personagens abstratos” e “mitologicos” e ndo na ‘“vontade coletiva nacional-popular”,
poderia certamente ser definido como “fetichista”. (Q. 19, 2001)

Mesmo apresentado significativas debilidades, o Risorgimento foi uma das unicas
tentativas sérias, ao longo da histéria italiana, disposta a “nacionalizar” as massas
populares. (Q. 19, 2001) Neste caso, ndo teve éxito por ndo ter atendido a principal

exigéncia da maioria da populagdo: a reforma agréria.
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Sobre a idéia de que a Itdlia sempre foi historicamente uma nagdo, concepgao
bastante enraizada nas massas populares, Gramsci se mostra preocupado. Devido a difusio
de tais idéias, tornava-se dificil fazer o “senso comum” compreender que a Itdlia formada
em 1870, nunca havia existido antes e nem poderia existir. Em sua opinido, o “senso
comum” estava sendo levado a acreditar que aquilo construido no final do século XIX,
sempre existiu. Em outras palavras, estavam aceitando o argumento segundo o qual a Itdlia
sempre se caracterizou como uma nag¢ao unitaria, porém devido as forcas estrangeiras teria
sido sufocada. “Numerosas ideologias contribuiram para refor¢ar esta crenca, alimentada
pelo desejo de aparecer como herdeira do mundo antigo, etc; estas ideologias, de resto,
tiveram um papel notdvel como terreno de organizagdo politica e cultural, etc.” (Q. 6, 2001,
p. 744) Talvez, o fascismo possa ser um exemplo.

Diante disso, era preciso desmistificar tal ideologia junto as classes populares, pois a
clareza sobre o seu passado histérico era uma condi¢do elementar para a constru¢do do
“bloco nacional-popular”.

O que existiu na Itdlia ha muitos séculos, foi uma espécie de “unidade cultural”
entre os intelectuais italianos, mais especificamente desde 1200, isto é, “a partir de quando
se desenvolveu uma lingua literaria unificada (o vulgar ilustre de Dante): mas este € um
elemento sem eficdcia direta sobre os acontecimentos histéricos, embora seja o mais
explorado pela retdrica patridtica, e, de resto, ndo coincide nem expressa um sentimento
nacional concreto e operante”, ou seja, “popular-nacional”. Um outro elemento importante
e antigo, presente na realidade da Itdlia, corresponde a consciéncia da necessidade da
independéncia da peninsula italiana em relacdo a “influéncia estrangeira, muito menos
difundido do que o primeiro, mas, por certo, politicamente mais importante e

historicamente mais fecundo em termos de resultados priticos; mas também, deste
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elemento, ndo deve ser exagerada a importancia e o significado e, especialmente, a difusao

b

e a profundidade.” Sintetizando, “estes dois elementos foram préprios de pequenas

minorias de grandes intelectuais e jamais se manifestaram como expressao de uma difusa e
compacta consciéncia nacional unitdria.” (Q. 6, pp. 745-46, 2001) O nacional, portanto, fica
restrito a pequenos circulos das elites politico-culturais. O que existia aqui era um certo

“nacional-elitismo”.

3.2. Risorgimento: o ‘“nacional’ separado do ‘“‘popular”

Ap6s fazer referéncia ao debate, em torno das interpretacdes sobre o Risorgimento,
no qual Gramsci busca se inserir, resta desenvolver a sua particular opinido sobre o tema.
Para iniciar essa discussao, pode-se partir da seguinte passagem:

Todo o problema da conexdo entre as vdrias correntes politicas do
Risorgimento, isto €, de suas relacdes reciprocas e de suas relagdes com os
grupos sociais homogéneos ou subordinados existentes nas variadas 4reas
(ou setores) historicas do territério nacional, se reduz a este dado
fundamental: os moderados representavam um grupo social relativamente
homogéneo, de modo que sua direcdo sofreu oscilacdes relativamente
limitadas (e, em todo caso, segundo uma linha de desenvolvimento
organicamente progressivo), ao passo que o chamado Partido de Acao ndo
se apoiava especificamente em nenhuma classe histérica e as oscilagdes
sofridas por seus Orgdos dirigentes se compunham, em Udltima andlise,
segundo os interesses dos moderados; ou seja, historicamente o Partido de
Acdo foi guiado pelos moderados: a afirmacio atribuida a Vitor Emanuel
IT de “ter no bolso” o Partido de Acdo, ou algo semelhante, é praticamente
exata, e ndo s6 pelos contatos pessoais do Rei com Garibaldi, mas porque
de fato, o Partido de Acdo foi dirigido “indiretamente” por Cavour e o
Rei. (Q. 19, 2001, p. 2010)

Neste momento, Gramsci se refere as principais correntes politicas envolvidas no
movimento de unificacdo da Itdlia. Aqui sdo destacadas as figuras do Rei e dos moderados,
representantes dos interesses das elites urbanas do Norte e dos latifundidrios do Sul, em

oposi¢do ao Partido de Acdo que pretensamente quis incorporar os elementos progressistas
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e populares da época. No caso dos primeiros setores, mesmo tendo representado os
interesses dos grandes proprietdrios de terra do Sul, o processo de unificacdo teve a sua
frente as forcas do Norte. Em outras palavras, foi a regido setentrional que exerceu a fungao
dirigente sobre toda a peninsula, ela exerceu a mesma fungdo caracteristica de um partido
organizador dos interesses de determinados grupos sociais — neste caso da burguesia e dos
grande proprietarios de terra.

Na verdade, o Norte, mais precisamente o Piemonte, tempos antes ja havia
formulado seus interesses de um ponto de vista nacional. Esta regido, ja a partir de 1492 —
correspondente ao periodo de dominacdo estrangeira sobre a peninsula — desejava criar
certo equilibrio interno entre os diversos Estados italianos, como pressuposto da sua
independéncia sobre o dominio externo. Portanto, o Estado piemontés ja objetivava ser
“hegemodnico” na peninsula, pelo menos nas regides Norte e Central, hd muito tempo. No
entanto, nao obteve sucesso, pois Veneza se configurava como um forte obstaculo. A sua
forca unitdria surge, como motor histérico, somente “apds 1848, ou seja, apds a derrota da
direita e do centro politico piemont€s e o advento dos liberais, com Cavour.” (Q. 6, 2001, p.
747)

A partir da anélise gramsciana, sobre as correlacdes de forcas politicas existentes no
Risorgimento é possivel notar alguns principios metodoldgicos importantes, segundo o0s
quais, a superioridade de determinado grupo social em detrimento a outros se realiza de
duas formas: a partir do “dominio” e a partir da “direcdo intelectual e moral”. Isso significa,
dominacdo sobre os adversdrios e dire¢cdo em relacao aos aliados e aos demais grupos.

Um determinado grupo social pode e deve ser dirigente de um processo politico-
social antes mesmo de assumir o poder objetivado. E mesmo quando ja obteve o poder nao

deve ser apenas dominante, mas também dirigente. Foi isto que aconteceu no Risorgimento,
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ou seja, os moderados continuaram a dirigir o Partido de A¢do, mesmo depois de 1870 e
1876, quando o processo de unificac@o ja estava estabelecido. Foi com a palavra de ordem
“independéncia e unidade” — férmula esta genérica em termos de conteido politico
concreto — que os “moderados, apds 1848, formaram o bloco nacional sob sua hegemonia,
influenciando os dois lideres supremos do Partido de Acdo, Mazzini e Garibaldi, em
diferente forma e medida.” (Q. 19, 2001, pp. 2026-27)

Em outra passagem, Gramsci afirma que Cavour foi acima de tudo “um politico
‘criador’, s6 que seu modo de ‘criar’ ndo era como revoluciondrio, mas como conservador:
e, em ultima andlise, triunfou ndo o programa de Mazzini e de Garibaldi, mas sim o de
Cavour.” (Q. 6, 2001, p. 765)

Neste sentido, o autor coloca em um dos seus planos de pesquisas o seguinte:

Deverd ser investigado atentamente se, no periodo do Risorgimento,
surgiram pelo menos alguns pontos de um programa em que a unidade da
estrutura econdmico-social italiana fosse vista deste modo concreto: tenho
a impressdo de que, no fim das contas, s6 Cavour teve uma concepg¢ao
deste tipo, ou seja, no quadro da politica nacional, pds as classes agrarias
meridionais como fator primadrio, as classes agrdrias e nio, naturalmente,
as camponesas, ou seja, bloco agrdrio dirigido por grandes proprietérios e
grandes intelectuais. (Q. 6, 2001, pp. 766-67)

Na verdade, o que estd sendo exposto é um dos pressupostos fundamentais da
concretizagdo de um “processo hegemonico”, quando um grupo social especifico se coloca
como ativo no fazer histéria e quando se transforma em elemento aglutinador das principais
forgas sociais de um periodo.

Outro elemento importante a ser destacado, corresponde a um procedimento
especifico utilizado pelas elites para atrair para sua Orbita os demais grupos sociais,
inclusive os adversarios, a saber, o “transformismo”. De fato,

pode-se dizer que toda a vida estatal italiana, a partir de 1848, €

caracterizada pelo transformismo, ou seja, pela elaboragdo de uma classe
dirigente cada vez mais ampla, nos quadros fixados pelos moderados
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depois de 1848 e o colapso das utopias neoguelfas e federalistas, com a
absorcao gradual mas continua, e obtida com métodos de variada eficécia,
dos elementos ativos surgidos dos grupos aliados e mesmo dos
adversdrios e que pareciam irreconciliavelmente inimigos. Neste sentido,
a direcdo politica se tornou um aspecto da funcdo de dominio, uma vez
que a absor¢do das elites dos grupos inimigos leva a decapitagdo destes e
a sua aniquilagdo por um periodo freqiientemente muito longo. (Q. 19,
2001, p. 2011)

Gramsci, com essa leitura, avanca em uma questdo ja presente em Lenin. Este
quando analisa, em 1916, o inicio da formacdo do imperialismo, visualizado entre os
séculos XIX e XX, detectou na Alemanha o surgimento de lideres politicos das classes
subalternas, desvinculados dos interesses de seus representados. Tal grupo poderia ser
considerado como uma elite ou uma “aristocracia operaria”. (Lenin, 1979) Para Lenin, esse
processo se deu em muito gracas ao assédio das classes dominantes. Entdo, a questdo
ressaltada pelo russo, sobre a cooptacdo de parte dos dirigentes das classes subalternas,
frente as elites, € desenvolvida de modo mais elaborado pelo italiano. O “transformismo”,
na linguagem politica gramsciana, ¢ um dos recursos taticos utilizados pelas classes
conservadoras na construcao e manutengdo de sua hegemonia. A assimilacdo dos dirigentes
dos grupos inimigos diminui, ou simplesmente destr6i, os seus obsticulos. O
“transformismo”

trabalhava para cooptar lideres potenciais de grupos sociais subalternos.
Por extensdo, o transformismo pode servir de estratégia de assimilagdo e
domesticacdo de idéias potencialmente perigosas, ajustando-a as politicas
da coalizdo dominante e pode, dessa forma, obstruir a formacdo de uma
oposicdo organizada, com base na classe, ao poder social e politico
estabelecido. O fascismo deu continuidade ao transformismo. Gramsci
interpreta o corporativismo do Estado fascista como uma tentativa
malograda de introduzir algumas das praticas industriais mais avangadas
do capitalismo norte-americano sob a égide da antiga administracdo
italiana. (Cox, 2007, p. 109)
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De maneira geral, o “processo hegemdnico” de uma classe social determinada deve
se realizar antes mesmo da conquista do poder, considerando a relacdo entre dominio e
direcdo, forca e consenso, como essencialmente inter-dependente.

Talvez, a principal marca do “processo hegemodnico” efetivado pelos moderados,
sob o comando das classes altas, tenha sido a auséncia de explosdes revoluciondrias. Em
outras palavras, ele foi a concretizacio de uma ‘“revolu¢do sem revolucdo”, de uma
“revolugdo-restauracdo”, isto €, de uma “revolucdo passiva”. O autor se utiliza do conceito
de “revolucdo passiva”, criado pelo historiador napolitano Vincenzo Cuoco (1770-1823),
para detectar uma das saidas encontradas pelas elites italianas para seus problemas
histéricos. Solucdo fundada numa revolucdo sem a participacdo efetiva das classes
populares. Esta foi a forma pela qual a Itdlia concluiu a sua unificagao territorial e estatal. O
que, de certo modo, acaba por obedecer a sua tradi¢do, distante do projeto “nacional-
popular’. Entdo, a onda progressista e popular vinda da Franga, ndo chega na Itdlia
suficientemente forte para diluir a sua heranca. Por isso, pode-se dizer que ela foi
“traduzida” nao como revolugdo, mas como reforma. Por outro lado, justamente por ter
efetivado um programa reformista € que a forca das classes dirigentes da peninsula, em sua
oposicdo a Revolugdo Francesa, nao pode ser descartada. Neste sentido, a “onda
revolucionaria” francesa deixou de penetrar na Itdlia, mais por uma debilidade do “popular”
da peninsula do que por uma nao universalidade do seu processo interno.

A unidade territorial italiana, entdo, deu-se a partir dos seguintes elementos:

1) uma “revolugdo feita a partir de cima”, sem participa¢do (as pequenas
ondas sucessivas de reformas e “interveng¢des vindas de cima, como as
dos déspotas esclarecidos™); e 2) uma transformacdo social demorada,
“molecular”, na qual a classe progressista se vé forcada a avancar de
forma mais ou menos sub-repticia, “fazendo concessdes”. Sua estratégia

politica tem de ser adequada a essa situacdo, pois, uma revolucdo de
massas, a classe revoluciondria pode levantar a questdo do poder aberta e
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O conceito de

universal, isto é, nao

diretamente, e adotar cursos de ac@o resumidos na nocdo gramsciana de
“guerra de manobra” (ou guerra de movimento); mas, nas condi¢des da
revolug@o passiva, ela s6 pode ter esperangas de conquistar terreno com
uma “guerra de posicdo” mais prolongada. (Pijl, 2007, p. 342)

“revolucdo passiva” também pode ser uma chave interpretativa

restrito ao entendimento do caso italiano. Numa passagem dos

Quaderni € visto: “O conceito de revolucdo passiva me parece exato nao sO para a Itdlia,

mas também para os outros paises que modernizaram o Estado através de uma série de

reformas ou de guerras nacionais, sem passar pela revolucdo politica de tipo radical-

jacobina.” (Q. 4, 2001, p. 504) E, essa forma de revolucdo ji tinha sido identificada

criticamente por V. Cuoco apresentando, na verdade, “um valor de adverténcia” que

deveria ser superado por “uma moral nacional de maior energia e de iniciativa

revoluciondria popular.” No entanto, os moderados do Risorgimento, transformaram a

“revolucdo passiva” em uma ‘“concepg¢do positiva, num programa politico € numa moral...”

(Q. 10, 2001, p. 1220)

Para reforcar esse pressuposto € necessdrio ver a seguinte reflexao:

O argumento da “revolucdo passiva” como interpretacio da Era do
Risorgimento e de qualquer época complexa de transformacdes histéricas.
Utilidade e perigos de tal tema. Perigo de derrotismo histdrico, ou seja, de
indiferentismo, porque a formulacdo geral do problema pode fazer crer
um fatalismo, etc; mas a concepc¢ao permanece dialética, isto é, pressupde
e até postula como necessdria uma antitese vigorosa e que ponha
intransigentemente em campo todas as suas possibilidades de explicacao.
Portanto, ndo teoria da “revolucdo passiva” como programa, como foi nos
liberais italianos do Risorgimento, mas como critério de interpretacdo, na
auséncia de outros elementos ativos de modo dominante. (Q. 15, 2001, p.
1827)

De qualquer forma, a “revolugdo passiva” como programa politico prevaleceu, pois

os moderados foram os tnicos capazes de penetrar de modo eficaz nos diversos setores da

sociedade italiana. Mesmo ndo representando os interesses das classes subalternas, o que

certamente ndo era um objetivo, a sua inser¢cdo — ndo apenas entre as elites, mas também
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nos diversos circulos politico-culturais — fora o suficiente para provocar a unidade nacional
italiana, pelo menos em termos juridicos.

Um fator importante que marca a supremacia dos moderados sobre o Partido de
Acdo, corresponde ao alto grau de organicidade de seus intelectuais. Em muitos casos, os
proprios empresarios, comerciantes e grandes latifundidrios, eram, ao mesmo tempo, 0s
intelectuais que organizavam a luta politica em defesa de seus interesses. Esse cardter de
auto-representacdo deu uma coesao fundamental para a efetivagdo de seus interesses, além
de exercer uma profunda influéncia sobre os diversos estratos desorganizados da sociedade.
Em outros termos, os moderados além de possuirem seus préprios intelectuais organicos,
também atrairam para si, camadas de intelectuais de outros grupos sociais.

Outro ponto relevante para se entender o carater hegemonico dos moderados, sobre
os diversos niveis de intelectuais, pode ser encontrado na aten¢do dada por eles para a
questdo escolar. Segundo Gramsci, “as atividades escolares de cardter liberal ou
liberalizante tém um grande significado para apreender o mecanismo da hegemonia liberal
dos moderados sobre os intelectuais.” (Q. 19, 2001, p. 2047) Os moderados foram os
unicos a efetivarem um movimento pedagdgico contrdrio a escola jesuitica. Tal postura
provocou um significativo avanco na constru¢do de um ensino laico e conectado com as
exigeéncias histoéricas do capitalismo.

Ao contrario de todo esse processo, o Partido de A¢do ndo s6 foi incapaz de atrair
para si outros segmentos da sociedade, como também ele proprio foi assimilado pelos
moderados. Um dos motivos para essa situagdo, foi o fato de seus membros terem hesitado
em radicalizar o movimento. O principal receio era o de reviver os acontecimentos de 1793,
da Revolucdo Francesa, conhecido como o periodo do “Terror”. Desse modo,

reivindicag¢Oes populares, como a reforma agrdria, foram deixadas de lado. Toda a tradicao
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politico-cultural da Franca, que se colocava como progressista ja no tempo de Maquiavel,
ndo foi absorvida pelo Partido de Garibaldi e Mazzini. Os esforcos franceses para efetivar
um movimento de ligacdo entre cidade-campo, além de suas experiéncias “nacional-
populares”, ndo os influenciaram.

Na verdade, houve uma desconsideracdo ‘“natural” do jacobinismo, movimento
marcado pela disciplina, possuidor de um programa politico-social determinado, enérgico,
etc. O elemento dos jacobinos que acabou influenciando o Partido de Acdo foi o
“negativo”, fundado na “destruicao”, no “6dio contra os adversarios e os inimigos, mais do
que aquele construtivo, derivado do fato de se terem adotado as reivindicacdes das massas
populares; o elemento sectdrio, de conventiculo, de pequeno grupo, de individualismo
desenfreado, mais do que o elemento politico nacional.” (Q. 19, 2001, p. 2017) Isto indica
como se deu a influéncia da Revolu¢do Francesa sobre a Itdlia, basicamente de modo a ndo
privilegiar o exemplo referente a possibilidade de participacdo ativa do “povo” nas decisdes
politicas da vida social.

O medo de que as classes oprimidas pudessem fugir do controle fez o Partido de
Acao oscilar entre a sua autonomia e a sua subordina¢do aos moderados. Entdo, tanto um
quanto o outro deram continuidade a heranca historico-nacional, marcada pela indiferenca
dos grupos de intelectuais diante do trabalho de constru¢ao do “bloco nacional-popular”. O
Partido de Garibaldi e Mazzini estava repleto de uma certa tradi¢do retdrica encontrada na
producdo artistico-literdria italiana, confundindo “a unidade cultural existente na peninsula
— limitada, porém, a um estrato muito reduzido da populacdo e maculada pelo
cosmopolitismo vaticano — com a unidade politica e territorial das grandes massas

populares, que eram alheias aquela tradicao cultural...” (Q. 19, 2001, p. 2014)
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Se no ambito internacional, os principais membros do Partido de Acdo, deixaram de
lado experiéncias progressistas de paises como a Franga, na esfera nacional, eles também se
distanciaram de uma das poucas correntes politico-culturais “nacional-populares” da Itdlia:
a maquiaveliana.

Mesmo assim, Gramsci ndo descarta totalmente a importancia do Partido de Acdo
para a histdria politico-social italiana. Assim, expde certa contribuicdo do movimento de
inspiracao garibaldiana, da seguinte forma:

E preciso distinguir: uma coisa é o voluntarismo ou garibaldismo que se
teoriza como forma orgénica de atividade histérico-politica e se exalta
com frases que sdo apenas uma transposi¢do da linguagem do super-
homem individuo a um conjunto de ‘super-homens’ (exaltacdo das

7

minorias ativas como tais, etc.); outra coisa € o voluntarismo ou
garibaldismo concebido como momento inicial de um periodo orgénico a
ser preparado e desenvolvido, no qual a participagdo da coletividade
organica como bloco social, acontegca de modo completo. (Q. 14, 2001,
pp- 1675-76)

Entdo, existiam alguns elementos importantes e progressistas entre os membros do
Partido de Acdo, quer dizer, se por um lado, ndo se notou um preparo por parte deles para
impulsionar um movimento de massas, por outro, deram, na histéria moderna da Itélia, os
primeiros passos concretos para a constru¢do de uma “vontade coletiva nacional-popular”.
O limite deles foi ndo se colocarem como elemento “orgadnico” das classes populares,
levando-os a cairem na “linguagem do heroismo retérico”. Diferentemente “dos intelectuais
que se sentem ligados organicamente a uma massa nacional-popular.” (Q. 14, 2001, p.
1676)

Em Mazzini também sao reconhecidos certos aspectos progressistas em suas idéias,
porém nem sempre devidamente desenvolvidos. Por exemplo:

Na Itdlia, o conceito de “Terceira Itdlia” do Risorgimento ndao podia ser
facilmente compreendido pelo povo, em virtude da ndo-continuidade
histérica e da ndo-homogeneidade entre a Roma antiga e a Roma papal
(na verdade, ndo havia homogeneidade perfeita sequer entre a Roma
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republicana e a Roma imperial). Dai a relativa fortuna da expressdao
mazziniana “Itdlia do povo”, que buscava indicar uma renovagdo
completa, em sentido democrdtico, de iniciativa popular, da nova histéria
italiana (...) Mas Mazzini ndo conseguiu enraizar sua férmula mitica e
seus sucessores a diluiram e amesquinharam em retdrica livresca. (Q. 15,
2001, pp. 1808-09)

Como é possivel notar, os membros do Partido de Acdo demonstraram certo
interesse em romper com a heranga historico-nacional conservadora da peninsula, no
entanto ndo foram radicais o suficiente para assimilar os anseios das forcas populares,
deixando aos movimentos do futuro a tarefa de solucionar a tradicional questao.

O Partido de Acao deveria ter se contraposto aos moderados, tendo em vista o
legado tedrico de Maquiavel e as experiéncias praticas do jacobinismo francés. Esses
elementos o levariam a wuma ligacdo orgdnica com as massas camponesas,
fundamentalmente do Sul da peninsula. Somente assim, tornar-se-ia possivel o combate ao
poder eclesidstico e ao latifindio, isto €, aos dois problemas estruturais da assim chamada
“questao meridional”.

No desenvolvimento do Risorgimento, o Partido de Acdo teve uma atitude
fundamentalmente “paternalista”, ndo conseguindo, a ndo ser de forma limitada, colocar as
massas populares em contato com o Estado. Até porque, “o chamado ‘transformismo’ é
tdo-somente a expressdo parlamentar do fato de que o Partido de Acdo € incorporado
molecularmente pelos moderados e as massas populares sao decapitadas, ndo absorvidas no
ambito do novo Estado.” (Q. 19, 2001, p. 2042)

A conflituosa relacdo entre Norte e Sul (Mezzogiorno), na Itilia, apresentava-se
como um dos problemas centrais para o Risorgimento. Sem divida, essa era uma das
principais questdes da vida nacional italiana, tudo pelo fato das duas regides apresentarem

realidades sociais e culturais muito diferenciadas. Em conseqiiéncia, ndo se sentiam parte
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da mesma na¢do. Em primeiro lugar, o Sul era caracterizado amplamente pelas relacdes
rurais, neste caso, pela predominancia dos resquicios feudais. Diferentemente do Norte,
composto basicamente por cidades urbanizadas. Todavia, na época da unificacdo, nem
todas as cidades urbanas eram industrializadas. De acordo com a leitura gramsciana, “na
Itdlia, a urbanizac¢do ndo €, nem sequer ‘especialmente’, um fendmeno de desenvolvimento
capitalista e da grande inddstria.” (Q. 19, 2001, p. 2036) No entanto, como ja foi
mencionado, o Norte ha séculos ja vinha se apresentando mais proximo do objetivo de criar
um movimento de unidade nacional. A questdo foi que faltou ao “Piemonte, precisamente,
uma ‘tradi¢cdo’ militar no sentido ndo burocritico da palavra, ou seja, faltou uma
‘continuidade’ do pessoal militar de primeiro escalao; e isso se manifestou precisamente
nas guerras do Risorgimento...” (Q. 23, 2001, p. 2219) Também, nessa regiao, “existia uma
tradicdo militar ‘popular’; de sua populagdo, era sempre possivel extrair um bom exército;
surgiam de tanto em tanto quadros militares de primeira ordem (...), mas faltou
precisamente uma tradicdo, uma continuidade na aristocracia, na alta oficialidade.” (Q. 23,
2001, pp. 2219-20)

Em conseqiiéncia das profundas diferencas sociais existentes entre uma e outra
regido, as relagcdes politico-culturais estabelecidas entre cidade-campo, na época do
Risorgimento, davam-se de modo bastante conflituoso. Na cidade,

existe entre todos os grupos sociais uma unidade ideoldgica urbana contra
o campo, unidade da qual ndo escapam nem mesmo os nucleos mais
modernos por sua fun¢do civil, que também af existem: existe o 6dio e o
desprezo contra o “camponés”’, uma frente Unica implicita contra as
reivindicagdes do campo, que, realizadas, tornariam impossivel a
existéncia desse tipo de cidade. Reciprocamente, existe uma aversio
“genérica”, mas nem por isso menos tenaz e apaixonada, do campo contra
cidade, contra toda a cidade, todos os grupos que a constituem. (Q. 19,

2001, p. 2036)

129



Tal situag@o tornava a questdo territorial italiana bastante complexa, indo além dos
assuntos geograficos. A luta politica fundada em principios genéricos como o “rural” em
oposi¢do ao “urbano”, significava um entrave ao “bloco nacional-popular”. E esse conflito,
interferiu de modo consideravel no desenvolvimento do Risorgimento, tornando-se ponto
central da questdo nacional italiana.

Em suas andlises, Gramsci indica que ja no Risorgimento estava se delineando uma
relacdo historico-social entre Norte e Sul, semelhante ao conflito muito comum entre
cidade e campo. Todavia, “como esta nao € a relagdo organica e normal entre provincia e
capital industrial, mas implica dois amplos territérios de tradi¢do civil e cultural muito
diversa, acentuam-se os aspectos e os elementos de um conflito de nacionalidade.” (Q. 19,
2001, p. 2037) A solugdo deste problema deveria ser uma das prioridades de um
movimento politico-cultural progressista. Como ele ndo foi resolvido no processo de
unificacdo, continuou existindo na época do préprio Gramsci.

As relagdes Norte/Sul e cidade/campo constituiam também um ponto de partida
para se visualizar as diversas correntes politico-culturais existentes na histéria italiana,
ajudando, assim, a compreender as acdes do Partido de Ac¢do e dos moderados no
Risorgimento.

De modo sintético: “o problema de criar uma unidade Norte-Sul estava
estreitamente ligado e, em grande parte, contido no problema de criar uma coesdo e uma
solidariedade entre todas as forcas urbanas nacionais.” (Q. 19, 2001, p. 2044) Entretanto, de
acordo com as caracteristicas histdricas das duas regides essa era uma tarefa extremamente
dificil. Dessa forma, a solu¢do para essa questdo se colocava como prioritiria e

indispensavel para a concretizagdao de um projeto nacional progressista.
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O fato das forcas urbanas serem o ponto central para a criagdo da unidade entre as
regides, ndo implicava no abandono dos setores rurais — afinal eram nestes locais onde
viviam as amplas massas populares da época, isto €, os camponeses. Somente nas cidades
urbanas existiam as condi¢des sociais e politicas necessdrias para o surgimento de uma
organizacdo avangada historicamente, capaz de estabelecer a unidade com os camponeses.
E, neste ponto, o Partido de Acdo ndo conseguiu implementar qualquer tipo de avanco.

Ja os moderados deram uma saida ao problema, porém, as correntes politicas
incorporadas no projeto, assumiram a forma de um “bloco de todas as forcas de direita,
inclusive as classes dos grandes proprietarios latifundidrios, em torno do Piemonte como
Estado e como Exército.” (Q. 19, 2001, p. 2045) Continuaram, entdo, sobre as distingdes
regionais da peninsula.

A ndo solugdo da questdo agraria significava também a impossibilidade de superar o
problema religioso, e assim a incapacidade de se opor eficazmente a0 movimento contra-
unitdrio papal. A diminui¢ao da forca da Igreja Catdlica era um dos elementos centrais para
o fortalecimento da unidade. E, neste ponto, os moderados também foram mais capazes do
que o Partido de Acdo, pois conseguiram restringir, obviamente sem radicalizacdo, os
poderes politico-econdmicos da Igreja. O Partido de Mazzini, encontrava-se completamente
paralisado frente os camponeses, fragilizando, em conseqii€ncia, a sua propria a¢ao contra
o clero. Na realidade, o Partido de Acdo pensou e agiu, em varios momentos, ‘“‘como 0s
moderados e considerava ‘nacionais’ a aristocracia e os proprietdrios, € nao os milhdes de
camponeses.” (Q. 19, 2001, p. 2045) Mais uma vez, o exemplo do jacobinismo ndo foi
lembrado.

A Igreja Catodlica, sem duvida, tinha um papel central na correlagdo de forcas

politico-sociais no processo de unificacdo. E Gramsci busca compreender como isso se
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dava especificamente. Seu raciocinio parte da seguinte interrogacdo: “Por que, a partir de
certo momento, a maioria dos cardeais foi composta por italianos e os papas foram sempre
escolhidos entre italianos?”’ Para o autor,

Este fato possuiu certa importincia para o desenvolvimento intelectual-
nacional italiano e alguém poderia também ver nisso a origem do
Risorgimento. Ele se deveu, por certo, a necessidades internas de defesa e
de desenvolvimento da Igreja e da sua independéncia diante das grandes
monarquias estrangeiras européias, mas sua importincia nos reflexos
italianos nao € diminuida por isso. Se, positivamente, pode-se dizer que o
Risorgimento comeca com o inicio das lutas entre Estado e Igreja, ou seja,
com a reivindicacdo de um poder governamental puramente laico (...),
também € certo, negativamente, que as necessidades de defesa da sua
independéncia levaram a Igreja a buscar na Itdlia, cada vez mais, a base da
sua supremacia, bem como a buscar, nos italianos, o pessoal de seu
aparelho organizativo. Foi a partir dai que se desenvolveram as correntes
neoguelfas do Risorgimento... (Q. 6, 2001, p. 839)

Portanto, por estar sediada na peninsula, a Igreja, para se manter independente das
poténcias européias, teve que recrutar seu pessoal moral-administrativo na prépria Itdlia — o
que, em certo sentido, dificultou o avanco das forcas unitdrias. Em outras palavras, a
o - S, . - o . . .

nacionalizacdo” do Vaticano ndo era pela unificagdo nacional da peninsula, muito pelo
contrério. Diz Gramsci:

2

O movimento de nacionalizacdo da Igreja na Itdlia € imposto, ndo
proposto: a Igreja se nacionaliza na Itdlia sob formas bem diversas das
ocorridas na Franca com o galicanismo, etc. Na Itdlia, a Igreja se
nacionaliza de modo “italiano”, j4 que deve, a0 mesmo tempo,
permanecer universal: por isso, nacionaliza seu pessoal dirigente e este vé
cada vez mais o aspecto nacional da fundacdo histérica da Itdlia como
sede do Papado. (Q. 6, 2001, p. 840)

O processo de nacionalizacdo da Igreja Catdlica, na peninsula, ndo teve como base a
vontade coletiva nacional em geral, nem, muito menos, a “vontade coletiva nacional-
popular” — como em certo sentido esteve presente na fundagdo da Igreja Protestante —, sua

nacionalidade se restringia ao circulo politico e aos interesses do préprio Vaticano.
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Por sua vez, a redugdo do poder papal, no Risorgimento, também se deu a partir de
interesses nacionais restritos. A predominancia da tendéncia histérica da burguesia italiana
ao corporativismo, restringindo a sua hegemonia, contribuiu para a permanéncia da forca
do catolicismo ainda operante na peninsula. O seu “processo hegemdnico” foi “de uma
parte do grupo social sobre todo o grupo, ndo deste sobre outras forcas para fortalecer o
movimento, radicalizd-lo, etc., segundo o modelo ‘jacobino’.” (Q. 15, 2001, pp. 1823-24)
Amplos setores da vida nacional foram marginalizados, em beneficio da “ordem
econOmico-social, que deve ser conservada contra as for¢as nacionais progressistas.” (Q. 8,
2001, p. 950) Desse modo, a solucdo politica da questdo agraria, a partir dos interesses das
massas camponesas, permaneceu sendo um trabalho para os movimentos politico-sociais do
futuro.

A medida que Mazzini ndo promove nenhuma agdio organicamente vinculada as
classes populares e nacionais, sua figura se assemelha a um tipico representante do
universalismo medieval. A sua falta de vis@o politica, sobre os acontecimentos da época,
rendeu a seguinte reflexdo gramsciana:

enquanto Cavour tinha consciéncia de sua missdo (pelo menos, em certa
medida), j4 que compreendia a missdo de Mazzini, este parece que nao
tinha consciéncia nem de sua prépria missdo nem da missdo de Cavour;
se, ao contrario, Mazzini tivesse tido tal consciéncia, isto €, se tivesse sido
um politico realista e ndo um apdstolo iluminado (ou seja, se ndo tivesse
sido Mazzini), o equilibrio resultante da confluéncia das duas atividades
teria sido diferente, mais favoravel ao mazzinismo: isto €, o Estado
italiano teria se constituido em bases menos atrasadas e mais modernas.

(Q. 15, 2001, p. 1767)

De maneira geral, em todas as dimensdes em que Gramsci analisou o Risorgimento
fez questdo de salientar o seu cardter pouco popular e nacional, ilustrado nao apenas pela

vitéria dos moderados e das elites, mas, sobretudo, pela pouca capacidade daqueles que se
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colocavam como forga progressista em projetar um desenvolvimento nacional a partir do
popular.

Em poucas linhas, o Risorgimento acabou sendo um processo histérico complexo e
contraditorio que se torna uma totalidade a partir de “todos os seus elementos antitéticos, de
seus protagonistas e de seus antagonistas, de suas lutas, das modificacdes reciprocas que as
proprias lutas determinam e até mesmo da funcio das forcas passivas e latentes, como as
grandes massas agricolas, além, naturalmente, da func¢do eminente das relacdes
internacionais.” (Q. 8, 2001, p. 961)

Uma questao chave a ser ressaltada, corresponde ao seguinte fato: se por um lado o
Risorgimento foi impulsionado pela Revolucdo Francesa e seus desdobramentos; por outro,
a forma especifica da unificagdo, isto é, o modo como foi conduzida e construida pelos
italianos, deu-se baseado na ‘“‘conservacdo” e no desprezo as classes populares. Nesse
preciso fato italiano, houve o choque das duas herancas, a internacional-progressista e a
nacional-conservadora, a partir do qual se revelou mais forte a tltima tradicao, pelo menos
naquele momento. Justamente por isto € que a unidade italiana se deu por meio da
“revolugdo passiva”. Em seu projeto nacional, Gramsci, ao contrério, seguindo os passos de
Maquiavel, busca consolidar as forcas progressistas da Itélia, invertendo essa relagdo com o
exterior. Pensar uma transformacao social e nacional através da “revolucdo passiva’, nao
fazia parte de seu projeto politico préprio.

Entdo ficou claro como Gramsci, ao interpretar o complexo processo de unificacao
da Itdlia, sugere o seu préprio projeto nacional. Em seu raciocinio, a vida nacional italiana,
concretamente, ainda ndo estava unida. O modo como foi conduzido o processo,

denunciava a permanéncia e o predominio das for¢cas conservadoras, anti-populares e anti-
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nacionais. E, mesmo reconhecendo certos aspectos vélidos e progressistas de Garibaldi e
Mazzini, tentou demonstrar os varios equivocos dos membros do Partido de Acao.

O Risorgimento acabou significando o mais claro exemplo histérico da existéncia de
uma heranca historico-nacional anti-popular, no interior da vida nacional da Italia.
Herancga essa bastante complexa e de dificil rompimento, chegando, a época de Gramsci,
extremamente atuante.

Como exemplo do seu vigor, ja no século XX, pode-se destacar a figura do filésofo
Benedetto Croce, importante intelectual ndo apenas da Itdlia, mas da Europa. Ele,
certamente, pode ser considerado como uma das principais expressdes da heranca

conservadora e anti-nacional-popular, existente hd séculos na peninsula.
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Cap.4. Benedetto Croce: expressao politico-cultural da herancga historico-nacional

conservadora

4.1. Croce como o Anti-Maquiavel

Um dos maiores interlocutores de Gramsci, presente no interior dos Quaderni del
Carcere, corresponde a Benedetto Croce. Herdeiro da filosofia idealista alema, Croce se
caracterizou, na virada dos séculos XIX e XX, como um grande intelectual, exercendo uma
ampla e profunda influéncia tanto na vida nacional da Itdlia quanto no cendrio europeu.
Essa constatacdo € exemplificada por Gramsci, ao ressaltar uma carta de Georges Sorel
enderecada ao préoprio Croce, na qual diz o seguinte: “‘Bernstein acaba de me escrever que
ele indicou na Neue Zeit, n°46, que se inspirou, em certa medida, nos seus trabalhos. Isso é
interessante, porque os alemdes ndo costumam indicar as fontes estrangeiras de suas
idéias.”” (Q. 10, 2001, pp. 1213-14) Essa influéncia de Croce sobre Bernstein, deve-se ao
trabalho desenvolvido pelo fildsofo italiano em “rever” o arcabouco tedrico desenvolvido
por Marx e Engels. Alids, as idéias crocianas poderiam ser consideradas como ‘“‘um
exemplo cldssico” de reducdo da “filosofia da praxis” a “cinone empirico de investigacao
histdrica, conceito que penetrou até entre os catdlicos (...) e contribuiu para criar a escola
historiografica econdmico-juridica italiana, difundida inclusive fora da Itdlia.” (Q. 16,
2001, p. 1856)

Em parte de sua juventude, o autor sardo também viveu sob as influéncias das idéias

croceanas. No momento da producdo carcerdria, porém ele ji nido estd mais sob tal
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interferéncia e, por isso, consegue efetuar uma ampla critica ao pensamento do filésofo. Em
certo sentido, “Gramsci buscou sua estrada entre dois extremos, entre o historicismo
idealista, que havia posto o homem sobre a cabega, e o materialismo vulgar, que havia
encontrado alguns respeitaveis seguidores nas fileiras do marxismo oficial.” (Bobbio, 2002,
p. 122)

Entre as diversas contestagdes lancadas contra Croce, a que de fato interessa aqui é
a relacionada ao seu cardter anti-nacional. Croce era visto como um grande representante da
tradicdo conservadora e anti-popular existente na histéria e na vida nacional da Itélia.
Justamente por isso, confrontar-se com seu ‘“‘sistema tedrico” significava, para Gramsci,
“disputar o terreno da hegemonia ideoldgica e cultural com os setores dirigentes da
sociedade da época.” (Semeraro, 2001, p. 137)

Muitas das questdes ressaltadas pelo autor dos Quaderni, sobre seu importante
interlocutor, encontram-se no caderno 10 (1932-35). Entre elas, esta a referente ao
pensamento historiografico de Croce que assumia o seguinte carater: a ‘“historiografia de
Croce € um renascimento da historiografia da Restauragdo adaptada as necessidades e aos
interesses do periodo atual. (...) Esta historiografia € um hegelianismo degenerado e
mutilado, ja que sua preocupacdo fundamental € um temor panico dos movimentos
jacobinos, de qualquer intervengdo ativa das grandes massas populares como fator de
progresso histérico.” (Q. 10, 2001, pp.1219-20) Croce seguia a tradi¢ao do Risorgimento de
promover o recuo a qualquer “ameaca séria de uma revolucdo italiana profundamente
popular, isto é, radicalmente nacional.” (Q. 10, 2001, p. 1220) Como ele mesmo afirma em
Etica e politica: “o ‘jacobinismo’ significa a atitude prética que, partindo de um ideal

abstrato, recorre a imposi¢do e a violéncia para se realizar (...) Em circunstancias dadas, a
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democracia pode ou ndo ser plausivel; o jacobinismo sempre serd muito pouco plausivel.”
(Croce, 1952, p. 196)

Assim, ele se colocava como um claro representante da tra¢do encarregada de puxar
as iniciativas progressistas do presente para o passado e para o velho conservadorismo,
dificultando, ou mesmo impedindo, o nascimento do novo. “Nao existe ‘historia do futuro’
(como os velhos tratadistas definiam a profecia), mas apenas do passado que se recapitula
no presente...” (Croce, 1950, p. 372) Em outras palavras, ndo era possivel projetar uma
histéria em novas bases, desvinculada do passado.

Para desenvolver sua critica, Gramsci analisa justamente o conceito croceano de
“historia ético-politica”. De modo sintético, o autor sardo coloca: “...a histéria ético-politica
€ uma hipdstase arbitraria e mecanica do momento da hegemonia, da direcao politica, do
consenso, na vida e no desenvolvimento da atividade do Estado e da sociedade civil.” (Q.
10, 2001, p. 1222) A critica se relaciona ao modo como Croce pensou a histéria da Europa,
fundamentalmente do século XIX, partindo apenas do ‘“consenso” descartando, assim, o
momento da “violéncia”’. Desse modo, a histéria européia é vista como um fragmento, no
qual destaca somente o aspecto “passivo” decorrente da Revolucao Francesa de 1789. (Q.
10, 2001)

Uma conseqiiéncia dessa maneira de compreender o processo histérico € a tendéncia
a retirar o cardter jacobino e popular da Revolucdo Francesa, exaltando somente o seu
aspecto posterior, na forma de “restauracdo/revolucao”. Em outras palavras, busca ressaltar
sO 0s processos nos quais predominou a “revolucao passiva”, como foi o caso da unificacdo
italiana. Assim, sdo reconhecidas apenas as solugdes nas quais os problemas sao resolvidos
em “pequenas doses, legalmente, de modo reformista, conseguindo-se assim salvar a

posicdo politica e econdmica das velhas classes feudais, evitar a reforma agriria e,
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notadamente, evitar que as massas populares atravessassem um periodo de experiéncias
politicas similares as da Franca nos anos do jacobinismo, em 1831, em 1848.” (Q. 10, 2001,
p. 1227)

Esse olhar de Croce sobre a histéria — ressaltando somente o momento da
“revolucdo passiva” — poderia até contribuir para o fortalecimento de um dos mais anti-
populares movimentos politico-sociais do século XX, a saber, o fascismo. Na visdo
gramsciana, este regime, apresentava como uma de suas caracteristicas justamente o fato de
implantar alteracdes politico-sociais nos marcos da “revolucdo passiva”, e isso certamente
colocava o pensamento croceano como um momento intelectual e moral de tal experi€ncia
histérica.

Croce “recusava a divisdo da sociedade em classes antagdnicas e decretava o fim do
marxismo tedrico pela inconsisténcia da sua filosofia da histéria, da sua pretensa
cientificidade e da determinag¢do fundamental da estrutura econdmica, verdadeiro ‘Deus
oculto’. A alternativa que contrapunha ao marxismo era a visao ético-politica da histéria.”
(Semeraro, 2001, p. 142) Todavia o autor dos Quaderni, “observava que a interpretacao
ético-politica da histéria, como vinha conduzida por Croce, se tornava instrumento de
hegemonia ainda mais forte nas maos do fascismo e das classes dominantes que agora
podiam se impor sem recorrer a violéncia aberta, utilizando as formas demagdgicas da
persuasdo.” (Idem)

De modo geral, “o historicismo de Croce seria, portanto, nada mais do que uma
forma de moderantismo politico (...) Na linguagem moderna, esta concepcdo se chama
reformismo.” (Q. 10, 2001, p. 1325) Com isso, a filosofia croceana se aproxima tanto da
tradi¢do moderada do Risorgimento, quanto do florescimento do movimento anti-popular

fascista.
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Croce exerceu uma significativa influéncia cultural ndo apenas na Itdlia, mas em
boa parte da Europa. Em determinados momentos, o seu discurso poderia ser compreendido
como uma espécie de manifesto politico visando a unido internacional dos grandes
intelectuais europeus.

De certa forma, a argumentacdo gramsciana ajuda a compreender melhor “esse tipo
de intelectual que procura reencontrar sua identidade por meio da radicalizacdo da idéia de
autonomia e de neutralidade.” (Lahuerta, 1998, p. 146) Postura essa, sempre precdria, mas
que tende a ver na “defesa da razdo e dos valores universais a missdo por exceléncia que
lhe cabe.” (Idem)

Na realidade, o principal objetivo de Croce era o de efetuar uma acdo educativa
sobre as classes dirigentes, com destaque para as italianas. O filésofo italiano se sente
“fortemente ligado a Aristételes e a Platdao, mas ndo esconde, ao contrdrio, que esteja ligado
aos senadores Agnelli e Benni e nisto, precisamente, deve ser procurada a caracteristica
mais marcante da filosofia de Croce” (Q. 12, 2001, p. 1515) Apesar de ser “cosmopolita”
em termos nacional-populares, era “organico” aos setores dominantes. Buscava atender
muito mais os interesses dos grupos restritos de intelectuais e das elites, do que os anseios
das classes populares. Assim, os seus trabalhos, sobre as historias da Itdlia e da Europa,
foram desenvolvidos com o objetivo de “educar” apenas alguns setores sociais. Muito
semelhante a0 modo como os intelectuais conduziram o Risorgimento, isto é, pouco
vinculado aos interesses nacionais. (Q. 10, 2001)

Ainda na tentativa de localizar a filosofia de Benedetto Croce, na histdria politico-
social italiana, Gramsci faz o seguinte comentério:

A posicao de Croce € a do homem do Renascimento em face da Reforma
protestante, com a diferenca de que Croce revive uma posi¢do que
historicamente revelou-se falsa e reaciondria, posi¢cdo que ele mesmo
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contribuiu para demonstrar como falsa e reaciondria. Que Erasmo pudesse
dizer de Lutero: ‘onde Lutero aparece, morre a cultura.” € algo
compreensivel. Que Croce reproduza hoje a posi¢dao de Erasmo, contudo,
é incompreensivel, j& que Croce viu como, a partir da primitiva
rusticidade intelectual do homem da Reforma, derivou a filosofia classica
alemd e o vasto movimento cultural de onde nasceu o mundo moderno.
(Q. 10, 2001, p. 1293)

Portanto, para o autor dos Quaderni, o filésofo italiano acabou seguindo a tradicdo
fundamentada no desprezo a tudo que € popular e, desse modo, também ao nacional. Sob
este angulo, pode-se dizer que Croce assume a figura histérica do anti-Maquiavel. E isto
ndo apenas pelo fato dele se colocar distante das classes populares, mas, sobretudo, por se
contrapor a elas.

Quando o préprio Croce se interroga: como se pode “cultivar, por meio do mito do
‘povo’, a ética do bom e velho tempo, que era para a Itdlia aquele da decadéncia, da
sujeicdo ao estrangeiro e do despotismo?” (Croce, 1933, p. 28), ele pretende analisar o
“popular” a partir de uma sua incapacidade politica essencial na conduc¢do do avanco
histdrico.

Continuando com a reflexdo gramsciana, “Croce ndo ‘foi ao povo’, ndo quis tornar-
se um elemento ‘nacional’ (como também nio o foram os homens do Renascimento, ao
contrdrio dos luteranos e calvinistas)...” (Q. 10, 2001, p. 1294) Ele ndo quis que sua
filosofia se tornasse popular, superando o seu alcance restrito a pequenos circulos de
intelectuais, isto €, ndo quis se transformar em funcao educativa para as classes subalternas.

De acordo com Croce: “‘Nao se pode tirar a religido ao homem do povo, sem
substitui-la imediatamente por algo que satisfaca as mesmas exigéncias que fizeram a
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religido nascer e permanecer.”” Apds fazer essa citagdo, Gramsci argumenta o seguinte:
o . - - . N . A
Existe verdade nesta afirmagdo; mas ndo contém ela uma confissdo de impoténcia da

filosofia idealista para tornar-se uma integral (e nacional) concep¢do do mundo?” (Q. 10,
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2001, p. 1294) Além disso, por trds do enunciado croceano, ndo existe apenas a
demonstracdo da incapacidade de sua filosofia se transformar numa concepgao popular e
nacional, mas também a sugestdo de que o homem do “povo” ndo pode ficar sem uma visao
religiosa da vida. Na verdade, Croce poderia ser inserido numa corrente de intelectuais que
defendia a religido como indispensadvel para a organizagdo da sociedade, por enxergar uma
insuperdvel contradicdo entre ciéncia e vida. Sobre isso, nos Quaderni, é possivel ver:

A contradi¢do criada pelos intelectuais que ndo créem, que chegaram ao
ateismo e a “viver sem religidao” através da ciéncia ou da filosofia, mas
que afirmam ser a religido necessdria para a organizacdo social: a ciéncia
seria contra a vida, haveria contradi¢do entre ciéncia e vida (...) A situacdo
se reproduz em Croce, embora de modo menos escandaloso do que com
alguns intelectuais franceses...(Q. 8, 2001, p. 1007)

Este, ao que parece, pode ser considerado como um dos motivos para a nao
possibilidade de organicidade entre Croce e o ‘“nacional-popular”, pois, ao ndo romper
radicalmente com essa norma de conduta, o filésofo acaba por “naturalizar” a permanéncia
da cultura e da religido cosmopolita catélica.

O fato € que o seu entendimento acerca do “popular” nido era compativel com a
concep¢do gramsciana. E isto é uma afirmagdo do proprio autor dos Quaderni. O
“popular”, na leitura croceana, era sinbnimo de “percepcao natural” e “candida inocéncia”,
ao contrdrio de “pensamento critico” e “perspicaz e acurada bondade”. De modo geral, tal
visdo se insere na tradicional diferenciacdo na qual os elementos populares sdo colocados
numa posi¢do de subalternidade intelectual e moral.

Gramsci e Croce estavam de acordo em uma questdo central, ilustrada com a
seguinte afirmacdo: “depois do século XVI, torna-se radical aquela separacdo entre
intelectuais e povo que estd na base destas notas e que tanto significado teve para a

moderna histdria politica e cultural da Italia.” (Q. 15, 2001, p. 1802)
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Mesmo tendo representado um certo tipo de ‘“reforma intelectual e moral”, a
filosofia de Croce seguiu a tradicdo renascentista, ou seja, atendeu somente aos interesses
dos grupos restritos de intelectuais europeus e italianos. Para se opor a essa filosofia,
Gramsci utiliza a “filosofia da préaxis”, considerada por ele “a grande reforma dos tempos
modernos, sendo uma reforma intelectual e moral que realiza em escala nacional o que o
liberalismo conseguiu realizar apenas em pequenos estratos da populagdo.” (Q. 10, 2001, p.
1292) Diferentemente do pensamento croceano, a “filosofia da praxis” ganha vida
justamente quando penetra as massas populares, o que, em certo sentido, assemelha-se aos
principios morais e intelectuais dos reformadores protestantes. Por esse motivo, um dos
aspectos indispensaveis da formacao cultural do “nacional-popular”, deveria ser encontrado
na “filosofia da préaxis”. Ela, na leitura gramsciana, era a representante da superacdo das
velhas concepgdes politico-culturais, sinalizando o nascimento de uma nova ordem sécio-
cultural. Nos Quaderni é possivel ver o seguinte:

A filosofia da préxis pressupde todo este passado cultural, o
Renascimento e a Reforma, a filosofia alema e a Revolucdo Francesa, o
calvinismo e a economia cldssica inglesa, o liberalismo laico e o
historicismo, que estd na base de toda a concep¢do moderna da vida. A
filosofia da praxis é coroamento de todo este movimento de reforma
intelectual e moral, dialetizado no contraste entre cultura popular e alta
cultura. Correspondo ao nexo Reforma Protestante + Revolugdo Francesa:
€ uma filosofia que é também politica e uma politica que é também uma
filosofia. (Q. 16, 2001, p. 1860)

Esta, entdo, € a forca histdrica da “filosofia da praxis”, em muito distinta dos limites
do pensamento de Croce. Entretanto, mesmo Croce sendo o ultimo homem do
Renascimento, expressando as exigéncias e as relagdes cosmopolitas, ele, ainda assim, foi o
“elemento nacional” possivel na Itdlia. Ainda que tenha, por um lado, recolocado em sua
“personalidade e em sua posi¢ao de lider mundial da cultura, aquela fung¢do de intelectual

cosmopolita que foi cumprida quase colegialmente pelos intelectuais italianos desde a
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Idade Média até o fim do século XVII”; por outro, ele também difundiu o principio de que,
se se quer desprovincianizar a cultura e os costumes na “Itdlia (e o provincianismo ainda
permanece como residuo do passado de desagregagao politica e moral), deve-se elevar o
nivel da vida intelectual através do contato e do intercambio de idéias com o mundo
internacional; portanto, em sua atitude e em sua fungdo, € imanente um principio
essencialmente nacional.” (Q. 10, 2001, p. 1303)

De qualquer forma, ainda que importante para o desenvolvimento cultural-nacional
italiano, o vinculo objetivado com o internacional nao tinha como fundamental o “popular”.
Outro exemplo do elemento “nacional” da filosofia croceana, corresponde a sua insercao no
debate sobre a “questdo meridional”. Discussdo ocorrida no inicio do século XX e decisiva
para a vida nacional italiana, na qual Croce fez parte de um importante movimento de
intelectuais preocupados com a situa¢do de subalternidade do Sul. Esse grupo, opunha-se
ao movimento cultural do Norte, numa espécie de luta do idealismo contra o positivismo.
Em quase todas as revistas de tendéncias liberal-democratas em que principalmente os
jovens buscavam ‘“renovar e desprovincianizar a vida e a cultura nacional, em todos os
campos, na arte, na literatura, na politica”, sentia-se a influéncia de Croce. (Q. 19, 2001, p.
2023) No entanto, o filésofo, mesmo que passiva e indiretamente, acabou assimilando os
programas politico-econdmicos do Norte, fundados na repressdo permanente sobre as
massas camponesas do Sul. Isso, segundo Gramsci, deveu-se a concepcdo equivocada de
unidade nacional que ele tinha.

Também, num outro momento dos Quaderni, quando se discute as relagdes sociais
existentes no interior das universidades italianas, Croce aparece como um intelectual

importante para a cultura nacional da peninsula.
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De acordo com a leitura gramsciana, uma das principais caracteristicas das
Universidades da Itdlia era a sua pouca ligacdo as questdes da vida nacional. Todavia, ndo
era apenas com o exterior que existia tal debilidade, mesmo internamente suas relacdes
eram bastante frageis. Para exemplificar, Gramsci descreve alguns aspectos importantes do
convivio professor/aluno neste espaco. Retirando algumas excec¢des, o comum era a
seguinte situacdo: “o professor ensina, de sua cédtedra, a massa dos ouvintes, isto é, dd a sua
licao e vai embora” (Q. 1, 2001, p. 12) Em outras palavras, havia pouca organicidade entre
os envolvidos, o que certamente nao contribuia para a existéncia de uma vida cientifico-
intelectual ativa e difusa. Neste contexto que Gramsci “criticou as ‘escolas’ formadas por
professores para defenderem suas teorias, as ‘igrejinhas’, ambientes geradores de
concorréncia fundada em projetos pessoais...” (Jesus, 2005, p. 75)

Em oposicdo a esse cendrio, Croce, ao lado de seu contemporaneo Gentile, acabou
se tornando uma referéncia intelectual nacional, justamente pela sua aten¢do a vida
universitdria. Portanto, o pouco intercambio cientifico-cultural entre professor/aluno, na
grande parte destes centros de pesquisas, acabou destacando a imagem do filésofo devido
ao seu trabalho. Este foi precisamente um dos “elementos que determinou a sorte da dupla
Croce-Gentile, antes da guerra, na constituicdo de um grande centro de vida intelectual
nacional; entre outras coisas, eles lutavam também contra insuficiéncia da vida universitaria
e contra a mediocridade cientifica e pedagdgica (¢ mesmo moral, por vezes) dos
professores oficiais.” (Q. 1, 2001, p. 13) Neste sentido, o fildsofo italiano acabou exercendo
uma tarefa importante para a vida cultural da peninsula, pois elevou o nivel cientifico dos
diversos estratos de intelectuais, a0 mesmo tempo em que os retirou dos debates restritos e

provincianos.
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No entanto, em detrimento do seu combate ao “conhecimento provinciano”, Croce,
caracterizou-se como um pensador representante das tradicdes conservadoras e anti-
populares da Itdlia. Numa determinada comparagio, ele é considerado como um Papa laico,
com a diferenca que sua moral € fundamentalmente para intelectuais, “muito do tipo
Renascimento, nao podendo tornar-se popular...” (Q. 10, 2001, p. 1307) Em sintese, o
fil6sofo italiano nao foi “nacional-popular”. A sua luta contra o provincianismo cultural,
niao contribuiu para o florescimento de um movimento nacional baseado nas massas
populares. De certo modo, Croce representou na filosofia, o que o PSI era na politica. Por
exemplo, no momento das greves operdrias de Turim, em 1919-1920, o Partido Socialista
fez com que a luta popular nao alcangasse o espago nacional da peninsula.

Outro elemento significativo do cardter renascentista croceano, corresponde ao fato
dele ser contrdrio a uma das principais instituicdes de alcance nacional e popular da histéria
moderna, isto é, o partido politico. Orgdo entendido como instrumento de luta dos vdrios
grupos sociais e voltado para a solu¢do dos problemas surgidos tanto na realidade nacional
quanto na internacional. Croce combateu o principio da organiza¢do dos partidos, por
defender a nao criacdo de determinados programas politicos permanentes,
consequentemente a sua ndo organicidade com os grupos e as classes representados. Em
suma, Croce foi “o lider nacional dos movimentos de cultura que nasciam para renovar as
velhas formas politicas” (Q. 10, 2001, p. 1353), isto é, para dar continuidade a heranca
historico-nacional conservadora.

Na leitura gramsciana, o intelectual de caracteristicas do Renascimento ndo é mais
possivel no mundo moderno, momento em que participam da histdria, ativa e diretamente,
massas humanas cada vez maiores. Entdo, se um grande intelectual quiser dirigir, deve

também se inserir na vida pratica, tornando-se organizador dos aspectos praticos da cultura.
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Esse enunciado, em ultima andlise, enquadra o pensamento do filésofo italiano como
historicamente anacronico.

Ap6s relacionar a filosofia idealista croceana, com a questdo nacional italiana, resta
saber como o autor dos Quaderni se posiciona diante desse problema e qual a sua particular
contribuicdo. Em outras palavras, como Gramsci se situa frente tanto ao ‘“intelectual
renascentista cosmopolita” quanto aquele exemplificado pela figura maquiaveliana do

principe — caracterizado pela busca em se ligar organicamente a vida nacional.
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Cap.5. Antonio Gramsci e o “nacional-popular”

5.1. A nacao nos Quaderni

As questdes ressaltadas até o momento, retiradas dos Quaderni, revelam que
Gramsci demonstrou uma significativa preocupagcdo com o problema nacional italiano. No
periodo pré-carcerario, ele ja identificava, em seus escritos politicos, o tema da nagdo como
indispensdvel para se pensar um projeto sécio-histérico, direcionado aos interesses do
movimento operdrio e das outras classes populares da peninsula.

Na prisdo, no entanto, a problemética ganha um olhar mais aprofundado, expondo,
de um lado, a complexidade da questdo e as suas diversas interligacdes com as demais
discussdes presentes nos cadernos e, do outro, a configuracio do seu corpo analitico
especifico. Na verdade, € na relacdo com os outros temas que a questdo ganha vida prépria.

O fato da nagdo estar relacionada a um numero relevante de temas centrais,
presentes nos Quaderni — e a comprovagdo pode ser visualizada nas reflexdes sobre
Maquiavel, sobre o Risorgimento e sobre Croce, entre outras — indica, em conseqiiéncia, a
sua ligacdo ao amplo “‘sistema” tedrico do autor. Em outros termos, ndo € por acaso que,
por meio da questdo nacional, seja possivel entender com mais riqueza os “intelectuais”, a
“politica”, a “cultura”, a “histéria”, a “hegemonia”, etc. Portanto, mesmo nio registrando a
nacdo em um ‘“caderno especial”’, Gramsci a concebe como algo complexo e importante
que, muitas vezes, torna-se decisivo para se compreender melhor vdrios elementos

conceituais de sua obra.
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Como foi indicado no Capitulo 1, Gramsci, no momento em que militava, buscou
viver profundamente o seu cotidiano, isto €, seja de um ponto de vista politico ou tedrico,
ele se dedicou inteiramente ao entendimento da vida nacional italiana. Na prisdo, também
nao deixou de refletir sobre o seu momento histérico, isto €, ndo marginalizou a tentativa de
esclarecer as questdes decisivas da época. Mesmo direcionando grande parte de suas
pesquisas ao entendimento do passado, Gramsci esteve atento as transformagdes e aos
debates do presente; suas observagdes sobre o fordismo, mostram isso. Em cartas ou nas
proprias notas carcerarias € possivel perceber o quanto de revistas, jornais e periddicos, da
época, Gramsci lia. Em muitos casos, foram essas leituras que levaram o autor a
desenvolver suas idéias.

A relagdo no pensamento gramsciano entre passado/presente € estabelecida com
intensidade, pois, em varios momentos, para se entender um fato politico, social ou cultural
contemporaneo, o autor se via for¢cado a analisar o amplo processo histérico anterior. Tal
recurso “‘metodolégico”, fundamentado na andlise da histéria, € um dos principais pontos
de partida utilizado por Gramsci, na constru¢ao da questao nacional. Alids, sua metodologia
foi o meio pelo qual elaborou o conceito proprio de ‘“nacional-popular”, isto é, foi
analisando os acontecimentos histéricos recentes ou ndo, italianos ou ndo, que se formou
em sua mente um determinado projeto nacional. Entdo, as relacdes estabelecidas entre
passado/presente, nacio/mundo serdo percebidas em varios momentos da argumentacdo do
autor. Isso questiona algumas leituras que colocam o ‘“sentido gramsciano de nacional-
popular” como compreensivel somente ‘“a partir do contexto histérico italiano”.
(Schlesener, 1992, p. 42)

Por sua vez, a andlise feita sobre as anotagcdes gramscianas revela que dentro da

correlacdo de forcas politico-culturais existentes no processo histdrico, ndo sé italiano, o
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“nacional-popular” é um projeto de nacdo no qual a figura do “intelectual” é indispensavel.
Em quase todos os momentos em que o autor se refere a nacdo, a reflexdo sobre os
intelectuais também se faz presente. E grande parte dos elementos desenvolvidos até o

momento, de modo explicito ou ndo, apontam para essa confirmagao.

5.2. Relacao intelectual/nacao

Como se sabe, Gramsci foi um dos principais autores a refletir sobre a figura do
“intelectual” no século XX. Durante as décadas de 1920 e 30, especificamente, “nenhum
outro grande pensador e militante de esquerda tinha dado tanta importancia a categoria
social dos intelectuais como fator explicativo da realidade sociopolitica.” (Beired, 1998, p.
123) E muitas das suas reflexdes, referente a esse tipo social, ainda sdo bastante utilizadas
neste inicio de século XXI. Ainda que ele tenha discutido o tema dos intelectuais antes da
prisao fascista — principalmente em seu texto inacabado sobre “questdo meridional”, no
qual faz referéncia ao significado politico-cultural de Benedetto Croce, entre outros — sera
nos Quaderni del Carcere o espaco de maior contribuicao a questdo. Serd, precisamente,
em sua obra carcerdria que o autor italiano analisard historicamente como os intelectuais se
transformaram.

Para Gramsci, antes de qualquer coisa, a categoria de intelectual deveria ser
compreendida a partir de uma acep¢do ampla. No seu caderno 12, escrito em 1932,
encontra-se uma das mais conhecidas passagens sobre esse tema. Diz ele, “todos os homens
sdo intelectuais, mas nem todos os homens tém na sociedade a funcdo de intelectuais...” (Q.
12, 2001, p. 1516) De certo modo, com essa afirmacdo, o autor rompe com o principio de

que somente alguns “iluminados” possuiam a capacidade de exercer uma tarefa
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“intelectual”. Qualquer atividade profissional especifica, desempenhada na sociedade,
exige um certo tipo de conhecimento intelectual. Assim, tanto o cozinheiro quanto o
filosofo precisam do intelecto para desempenharem suas funcdes. Ainda que de modo
completamente diferente, ambos sdo responsdveis por atividades que necessitam de um
certo conhecimento sistematizado, isto é, o ato de elaborar “pratos” sofisticados ou de
trabalhar os conceitos mais abstratos, ndo sao tarefas “instintivas” ou “espontaneas”.

No entanto, Gramsci, além de pontuar de maneira abstrata o significado de
“intelectual”, também desenvolve certas caracteristicas concretas e especificas do mesmo.
Tentando analisar esse tipo social na dinamica historica, o autor italiano desenvolve quatro
categorias fundamentais para entendé-lo: o “organico”, o “tradicional”, o “cosmopolita” e o
nacional-popular.

O primeiro se configura por todo aquele que desempenha atividades organicamente
ligadas a uma determinada classe social. Atividades essas que podem ser tanto de cunho
filosofico e cientifico, quanto puramente técnico. Na Idade Média, por exemplo, a nobreza
tinha a sua volta figuras como o padre e o cavaleiro, ambos fundamentais para a
manutencdo do status quo. “A categoria dos eclesidsticos pode ser considerada como a
categoria intelectual organicamente ligada a aristocracia fundidria: era juridicamente
equiparada a aristocracia, com a qual dividia o exercicio da propriedade feudal da terra e o
uso dos privilégios estatais ligados a propriedade.” (Q. 12, 2001, pp. 1514-15) Na Era
capitalista, os “intelectuais organicos” passaram a assumir outras configuracdes especificas,
ainda que mantendo as mesmas atividades de defesa da classe social fundamental. “O
empresario capitalista cria consigo o técnico da industria, o cientista da economia politica,
o organizador de uma nova cultura, de um novo direito, etc., etc.” (Q. 12, 2001, p. 1513)

Este, entdo, € o carater essencial do “intelectual organico” na histéria humana.
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Sobre os “intelectuais tradicionais”, Gramsci também revela profundo interesse.
Para ele, sdo tradicionais todos aqueles intelectuais que ndo t€m sua existéncia social
fundada numa determinada classe social. E aqui, pode-se pensar mais uma vez o clero que
sobreviveu as Revolucdes Burguesas, mas sem suas fundamentagdes de classe. Em outras
palavras, ao sair da Idade Média e entrar no Capitalismo, a categoria dos eclesidsticos,
deixou de ser representante “organica” de sua classe especifica, ou seja, a nobreza feudal.
Assim, o padre que foi um dos principais “intelectuais organicos” da aristocracia, na Era
capitalista, passou a desempenhar uma atividade ‘“tradicional”’. Como, diz o autor, os
“intelectuais tradicionais sentem com °‘espirito de grupo’ sua ininterrupta continuidade
histérica e sua ‘qualificagc@o’, eles se pdem a si mesmos como autdbnomos e independentes
do grupo social dominante.” (Q. 12, 2001, p. 1515) Entao, de maneira geral, “intelectual
tradicional” € aquele que ndo se sente e muitas vezes nao estd ligado estruturalmente a uma
determinada classe social fundamental da sociedade.

Outra categoria de intelectual importante na reflexdo gramsciana, como ja foi
destacado anteriormente, refere-se ao chamado “cosmopolita”. Para o autor, esta foi a
forma especifica de intelectual que marcou amplamente o Renascimento. O predominio do
“intelectual cosmopolita” na histéria italiana, foi um dos elementos principais para o carater
anti-popular dos varios movimentos politico-culturais existentes na peninsula. O seu perfil
caracterizado pelo ndo reconhecimento dos problemas especificos da vida nacional, fez
com que toda a sua atividade se tornasse estranha e até oposta aos interesses das maiorias.
Em outros termos, “tais intelectuais sofreram uma espécie de alienagdo com relacdo a sua
propria realidade local.” (Beired, 1998, p. 127)

Segundo o préprio Gramsci, “para a Itdlia, o fato central é precisamente a funcao

internacional ou cosmopolita de seus intelectuais, que € causa e efeito do estado de
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desagregacdo em que permaneceu a peninsula, desde a queda do Império Romano até
1870.” (Q. 12, 2001, p. 1524) Todavia, essa heranga historico-nacional, de carater anti-
popular, na visdo do préprio autor, permaneceu até o seu tempo. E o grande exemplo de
“intelectual cosmopolita” de sua época foi Benedetto Croce — discussdo ressaltada no
Capitulo 4.

Em contraposi¢do a essa tradicdo cosmopolita dos agrupamentos de intelectuais do
seu pais € que o autor sugere o intelectual nacional-popular. Na verdade, esta forma de
intelectualidade € uma concepg¢ao derivada do seu projeto nacional. Para Gramsci, a nagao
italiana somente assumiria um cardter popular a medida que determinados intelectuais
incorporassem as questdes dos subalternos como fonte de suas atividades especificas.
Portanto, ‘“nacional-populares” sdao os “intelectuais que expressam as idéias e os
sentimentos populares (os ideais e paixdes universais), que desenvolvem uma critica social
e apontam as contradi¢des histdricas podendo ser retomados e compreendidos pelo povo,
em épocas histéricas diferentes.” (Schlesener, 1992, p. 45)

O intelectual nacional-popular surge de modo embriondrio na Itdlia com a filosofia
de Nicolau Maquiavel. A preocupacdo do Secretdrio Florentino em pensar as solugdes para
a fragmentagdo da peninsula e para a opressao das poténcias européias sobre seu territorio
dava ao principe, seguindo sugestdes gramscianas, a configuracdo de um intelectual
nacional-popular. O préprio Maquiavel também pode ser entendido como uma forma
origindria de intelectual nacional-popular na peninsula.

Internacionalmente, o autor dos Quaderni, encontrou tal “intelectual” em trés
momentos fundamentais da histéria mundial. O primeiro, corresponde a0 movimento dos
“reformadores” protestantes que, ao questionarem a Igreja de Roma, aproximaram-se do

“povo” e contribuiram para o nascimento de um “espirito de nacionalidade” — tendo como
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ponto central a “lingua nacional”. O segundo, refere-se ao processo revoluciondrio francés,
mais especificamente do periodo jacobino. Em sua opinido, o jacobinismo foi o principal
responsavel pelo cardater nacional da Revolucdo Francesa de 1789, tudo gracas a sua
expressdo popular. Ao se aproximarem dos setores populares, como 0s camponeses, 0S
intelectuais jacobinos passaram de fato a representar a vida nacional francesa. Desse modo,
transformaram-se em nacional-populares. O terceiro momento, diz respeito ao processo
revoluciondrio russo, jid no século XX. De acordo com a leitura gramsciana, os
bolcheviques foram vitoriosos pelo fato de terem incorporado os principais anseios das
classes populares. E isso somente foi possivel, gracas a postura de figuras como V. Lenin,
que tiveram um profundo respeito as particularidades nacionais da Russia. Lenin, na
verdade, foi o grande ‘“tradutor” da “filosofia da préaxis” (universal) em solo russo
(particular), tarefa indispensavel para transformar toda a insatisfacdo das classes populares
numa revolugdo social radical em toda a vida nacional do pais. O seu contato com o
internacional ndo era um impedimento para se pensar a realidade social e nacional russa,
muito pelo contrdrio. A insercdo na dimensao mundial contribuiu ainda mais para Lenin
perceber com clareza os problemas existentes na Russia. Gragas ao seu aspecto nacional-
popular, o revoluciondrio russo conseguiu encaminhar o inicio de uma nova forma de
sociabilidade naquele pais. Diferentemente de Trotski e Stalin, pois enquanto o primeiro foi
popular sem ser nacional, o segundo foi nacional sem ser popular.

De olho na Itdlia, Gramsci busca “traduzir” toda essa heranca historico-
internacional popular e progressista para a peninsula, pois, em sua época, ainda era
possivel sentir o peso da heranca histérico-nacional elitista e cosmopolita. Ao mesmo
tempo, era preciso difundir a idéia entre os setores politicos avangados da necessidade de se

conhecer amplamente e se inserir profundamente na vida nacional italiana. Somente assim,
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seria possivel ser verdadeiramente popular e progressista. Era necessario romper com a
tradicdo cosmopolita dos movimentos politico-culturais tao fortes na peninsula. Dai a
importancia de se construir um “Anti-Croce”, ja que esse fildsofo, representante do elitismo
e do cosmopolitismo, exercia uma profunda influéncia ente os intelectuais do pafs.

Tudo indica que o proprio Gramsci foi o mais importante intelectual nacional-
popular da Itdlia de sua época. Representante da tradicdo maquiaveliana, o autor sardo,
buscou exaustivamente conhecer concretamente a complexidade da vida nacional do seu
pais. Para as classes subalternas, tdo importante quanto formar seus “intelectuais
organicos”, era formar seus intelectuais nacional-populares. Somente assim, seria possivel
redirecionar os rumos da vida popular italiana, marcada pelas opressdes burguesa e
latifundidria. Em decorréncia, efetivar-se-ia 0 rompimento com a concepg¢ao de nagdo das
elites em beneficio da fundacdo do nacional-popular — até entdo desprezado pela heranca
conservadora do cosmopolitismo.

Dentro dessas quatro categorias de intelectuais, parecem existir certas relacoes. Por
exemplo, seguindo Gramsci, pode-se dizer que em alguns momentos, o “intelectual
tradicional” acaba por se aproximar do “cosmopolita”, pois em certo sentido ambos se
descolam seja da classe social fundamental, seja da vida concreta nacional. Portanto, ambos
nao apresentam os elementos suficientes para se construir um movimento popular capaz de
alterar as bases sociais da velha sociedade. J4 a relacdo que se pode estabelecer entre o
“intelectual organico” e o nacional-popular se fundamenta por meio de outros principios.
Tanto um quanto o outro desempenham suas atividades intimamente ligadas aos anseios de
uma determinada classe social. Neste sentido, a criacdo de um movimento politico-cultural
progressista disposto a alterar o status quo elitista e conservador da sociedade italiana,

deveria necessariamente buscar a unido entre eles.
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Entretanto, independentemente dessas relacoes, € interessante notar que o
intelectual nacional-popular € o Ttnico, seguindo as sugestdes gramscianas,
indiscutivelmente voltado ao avango histérico das classes progressistas. Isto porque, no
caso das demais categorias, o intelectual ndo € uma conformacao necessariamente popular e
revoluciondria. Diferentemente do nacional-popular que, como foi ressaltado, €
historicamente inconcebivel pelas elites e pelos movimentos conservadores ja existentes e
consolidadas.

Na Itdlia a tarefa de concretizacdo do intelectual nacional-popular deveria levar em
conta diversas questdes e mediacdes. Por exemplo, as instituicdes escolares,
desempenhavam — ao lado dos partidos politicos, entre outros — papéis fundamentais para
esse projeto politico-cultual. Gramsci formulou, no seu caderno 12, a necessidade de se
construir a chamada “escola unitdria” que, em linhas gerais, tinha como fun¢do unir teoria e
pratica na formacdo dos individuos. No entanto, o autor amplia as ja estabelecidas
institui¢des educacionais, tal principio. Para ele, era preciso romper com as posturas
adotadas pelas universidades e as academias de sua época, pois tanto uma quanto a outra se
baseavam justamente na distincao entre intelectual/povo. Como afirma: “as Academias sio
o simbolo, ridicularizado freqiientemente com razdo, da separacdo existente entre a alta
cultura e a vida, entre os intelectuais e o povo...” (Q. 12, 2001, p. 1538) Em termos
educacionais amplos, o vinculo teoria/priatica pensada inicialmente para as ‘“‘escolas
unitarias” deveria se expandir para as demais relacdes sociais e culturais. Isto significaria
unificar os vérios tipos de organizacdo cultural, existentes: “Academias, Institutos de
cultura, circulos filolégicos, etc., integrando o trabalho académico tradicional — que se

expressa sobretudo na sistematizacdo do saber passado ou na busca da fixacdo de uma
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média do pensamento nacional como guia da atividade intelectual — com atividades ligadas
a vida coletiva, ao mundo da produg@o e do trabalho.” (Q. 12, 2001, pp. 1538-39)

Esse projeto educacional buscava dar vida a toda produgao intelectual existente nas
referidas instituicdes, pois eram, na maioria das vezes, “cemitérios de cultura”. Entdo, a
formac¢ao de um intelectual vinculado a sua vida nacional deveria ser pensada também a
partir desse aspecto.

Tais elementos também visavam solucionar um problema antigo da peninsula e nao
resolvido pelo Partido de Acdo, que era a obtencdo de “uma centralizacao e um impulso da
cultura nacional que fossem superiores aos da Igreja Catdlica.” (Q. 12, 2001, p. 1539)

A figura do intelectual, entdo, coloca-se como indispensdvel ndo apenas para um
projeto nacional, mas para qualquer proposta social inovadora que busque se transformar
em vida concreta.

Sobre o processo de criagdo de uma nova configuracao de intelectual, diz Gramsci:

Uma das caracteristicas dos intelectuais como categoria social cristalizada
(isto €, que concebe a si mesma como continuagdo ininterrupta na histéria
e, portanto, independentemente da luta dos grupos € ndo como expressao
de um processo dialético, pelo qual todo grupo social dominante elabora
uma categoria de intelectuais prépria) €, precisamente, a de relacionarem-
se, na esfera ideoldgica, com uma categoria intelectual precedente, através
de uma idéntica nomenclatura de conceitos. Todo novo organismo
histérico (tipo de sociedade) cria uma nova superestrutura, cujos
representantes especializados e porta-vozes (os intelectuais) s6 podem ser
concebidos também como “novos” intelectuais, surgidos da nova situacio,
e ndo como a continuacdo da intelectualidade precedente. Se os “novos”
intelectuais se colocam como continuagdo direta da intelligentsia
precedente, ndo sdo verdadeiramente “novos”, isto €, ndo sdo ligados ao
novo grupo social que representa organicamente a nova situagdo histérica,
mas sdo um rebotalho conservador e fossilizado do grupo social
historicamente superado (o que, de resto, ¢ o mesmo que dizer que a nova
situagdo histérica ainda nao atingiu o grau de desenvolvimento necessario
para ter a capacidade de criar novas superestruturas, mas vive ainda no
inv6lucro carcomido da velha histéria.) (Q. 11, 2001, pp. 1406-07)
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O “novo intelectual”, portanto, ndo € somente expressdao das alteracdoes nas
“estruturas” da sociedade, mas também € fruto de sua postura de rompimento critico com as
antigas “superestruturas”. Em outras palavras, o “novo intelectual” exige tanto o
surgimento de uma nova sociedade quanto o estabelecimento de uma nova relacdo dos
individuos e dos grupos com o mundo da cultura precedente. A proposta, em decorréncia, €
a de se firmar também um novo vinculo entre cultura/massas e entre intelectuais/massas. E
isso ndo significa uma “cultura de classe, isolada em si mesma, que se contraponha como
um bloco estanque a uma outra cultura, mas sim a visdo de uma nova hegemonia cultural
que se constroi na relagdo critica com a cultura tradicional, com a assimilagdo de suas
contribuicdes, com a conquista de novas aquisicdes, no quadro de uma concep¢do do
mundo.” (Gruppi, 2000, p. 88)

No caso especifico das classes subalternas, seus intelectuais deveriam
indispensavelmente possuir uma concep¢ao de mundo oposta a tradicional visdo elitista e
anti-popular. Sem essa nova orientacao intelectual e moral ndo h4 uma efetiva relacio entre
intelectuais e grupos subalternos. A consolidacdo de um projeto nacional progressista esta
intimamente ligada a construcio desse “novo intelectual”, sem ele, o fundamental vinculo
entre vida nacional e classes populares ndo se concretiza. Entdo, para o “nacional-popular”
existir, a criacdo do “novo intelectual” é indispensdvel, ainda mais tendo em vista uma
tradi¢do como a da Itdlia. Como foi ressaltado, os exemplos historicos em que sdo possiveis
visualizar tal inovacdo, foram o reformador do catolicismo, o francés-jacobino, o russo-
soviético e, em menor grau, até o americano-yankee; internamente a peninsula, a referéncia
era o principe-maquiaveliano.

Ainda reconhecendo que nem sempre o passado nacional deve ser afastado e negado

— e aqui se destaca o legado de Maquiavel — na maioria dos casos, era necessdrio superar a
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postura dos intelectuais italianos marcados pela tradicdo cultural do elitismo cosmopolita e
do conservadorismo. Eles ndo se relacionavam e nem incorporavam os interesses do
“povo”, o que, como ja foi visto, correspondia a uma das principais causas da separacdo
entre vida nacional e classes populares.

Até mesmo na histéria francesa, Gramsci percebe o especifico momento em que o
“nacional” se encontra separado do “popular”: “1870 e 1871 presenciaram, na Franca, duas
terriveis derrotas: a nacional, que pesou sobre intelectuais burgueses; e a popular, a derrota
da Comuna, que pesou sobre os intelectuais revoluciondrios.” (Q. 11, 2001, p. 1498) Por
mais que tenha existido, num primeiro momento, a tentativa de conciliacdo entre o
“nacional” e o “popular”’ no projeto social burgués, os jacobinos exemplificam isso, essas
duas dimensdes da vida social se mostraram incompativeis no ambito do mundo capitalista.
Em tal sociabilidade ndo ha “nacional-popular”.

Essa constatacdo ajudou Gramsci a refletir a unidade entre esses dois aspectos da
realidade. No caso da Itdlia, isso significaria a superacdo das velhas tradi¢des, ndo
solucionadas pela burguesia, anunciando, ao mesmo tempo, um novo projeto nacional e
uma saida progressista aos problemas da peninsula.

Para o autor, a relacdo entre a esfera do “popular” e do “intelectual” deveria ser
fundamentada na ajuda mutua, na qual cada um contribui naquilo que lhe € intrinseco. Se,
por exemplo, “o elemento popular ‘sente’, mas nem sempre compreende ou sabe; o
elemento intelectual ‘sabe’, mas nem sempre compreende e, menos ainda, ‘sente’.” (Q. 11,
2001, p. 1505) Portanto, de acordo com essa leitura, um necessita do outro para se
desenvolver. Um dos erros do intelectual estd em acreditar que € possivel “saber” sem

“sentir” o “povo-nagdo”, isto €, sem estar intimamente ligado a sua realidade e a sua vida,
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sem sentir as paixdes elementares do povo, compreendendo-as e, portanto,
explicando-as e justificando-as em determinada situac@o histérica, bem
como relacionando-as dialeticamente com as leis da histéria, com uma
concepcdo de mundo superior, cientifica e coerentemente elaborada, com
o ‘saber’; nao se faz politica-histéria sem esta paixdo, isto €, sem esta
conexdo sentimental entre intelectuais e povo-na¢do. Na auséncia deste
nexo, as relagdes do intelectual com o povo-nagdo sdo, ou se reduzem, a
relagbes de natureza puramente burocrdtica e formal; os intelectuais se
tornam uma casta ou um sacerdécio (...) Se a relacdo entre intelectuais e
povo-nacdo, entre dirigentes e dirigidos, entre governantes e governados,
€ dada gracas a uma ades@o organica, na qual o sentimento-paixao torna-
se compreensao e, desta forma, saber (ndo de uma maneira mecanica, mas
vivida), s6 entdo a relacdo € representacdo, ocorrendo a troca de
elementos individuais entre governantes e governados, entre dirigentes e
dirigidos, isto &, realiza-se a vida do conjunto, a tnica que € forca social;
cria-se o ‘bloco histérico’. (Q. 11, 2001, pp. 1505-06)

Na realidade, o intelectual nacional-popular surge aqui como um “antrop6logo”
sem as pressoes da “ciéncia académica”. O principio de que tal intelectual deve
compreender em profundidade as paixdes e os sentimentos do “popular” € um elemento
decisivo na superacdo das relagdes ‘“‘burocriticas” e “formais” entre dirigente e dirigido.
Com isso, o intelectual poderia, a partir de uma “linguagem tedrica e politica nova”,
estabelecer uma comunicac@o com os subalternos “para além dos jargdes do especialista”.
(Buey, 2003, p. 27) Neste caso, a compreensdao nao estd ligada a mediacdo académico-
cientifica, necessdria para a construcao do conhecimento oficial, mas estd atrelada a légica
das correlagdes de forgas politico-culturais existentes na histéria. Em certo sentido,
“...Gramsci acabou vendo muito bem o risco que os intelectuais correm ao fazer uso da
ironia e do sarcasmo, a partir de uma situagdo privilegiada, em sua comunica¢do com 0s
que ndo tém nada ou quase nada (que ndo tém, ja de imediato, nem sequer o dominio da
palavra escrita).” (Buey, 2003, p. 38) E por esse caminho, rompendo com o pressuposto da
separacdo sujeito/objeto, que o intelectual, enquanto miscivel ao “nacional-popular”’, pode
elevar a visdo de mundo das classes subalternas. Ao que tudo indica, somente assim €

possivel materializar a dialética entre “senso comum” — concepgdes folcldricas,
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manifestacdes culturais e politicas fragmentadas e diversas — e visdo de mundo critica e
coerente, como € o caso da “filosofia da praxis”’. Somente dessa maneira, o olhar do
intelectual sobre a sociedade e a sua representa¢do social, deixariam de expressar o
tradicional movimento de casta, elitista e anti-popular. O alcance de seus interesses
histéricos deve ser o mesmo do exigido pelo “popular”’. Lembrando que no ambito das
concepcdes de mundo, uma das fungdes do intelectual nacional-popular é justamente
superar certas visoes tradicionais e atrasadas das classes subalternas.

Tal inovagdo nas relacdes sociais entre intelectuais e “povo” — na qual as massas
populares passariam a fazer parte ativamente de um determinado movimento coletivo —
significaria, pelo menos na Itdlia, a efetivacdo de uma inédita “reforma intelectual e moral”.
De certa forma, ela poderia se desdobrar na unificac@o entre “Reforma” e “Renascimento”,
num mesmo esfor¢o politico-social, isto é, na juncdo entre a “radicalidade politica” e o
“humanismo”. Em outras palavras, significaria a criacio de uma nova cultura integral,
fundada, ao mesmo tempo, nas “caracteristicas de massa da Reforma protestante e do
iluminismo francés” e nos elementos de “classicidade da cultura grega e do Renascimento
italiano”. Uma cultura que, “retomando as palavras de Carducci, sintetize Maximilien
Robespierre ¢ Emmanuel Kant, a politica e a filosofia, numa unidade dialética intrinseca a
um grupo social ndo sé francé€s ou alemao, mas europeu e mundial.” (Q. 10, 2001, p. 1233)
Tudo isso, certamente, foi pensado visando ndo apenas a construcdo de uma rova nagao,
mas também e, sobretudo, uma nova sociabilidade. Todavia tal ‘“reforma”, para se
concretizar, deveria superar a tradicional heranga histérico-nacional italiana, fundada no

distanciamento entre intelectual e massas populares.
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No ambito da relagdo conservadora € ressaltada nos Quaderni até mesmo a maneira
como os intelectuais italianos entendiam o “popular”, muitas vezes como “humildes”. Para
Gramsci esta visao

é caracteristica para compreender a atitude tradicional dos intelectuais
italianos em face do povo e, conseqiientemente, o significado da
“literatura para os humildes”. Nio se trata da relagdo contida na expressao
dostoievskiana “humilhados e ofendidos”. E poderoso em Dostoievski o
sentimento nacional-popular, isto é, a consciéncia de uma missdo dos
intelectuais diante do povo, que talvez seja “objetivamente” constituido
por “humildes”, mas deve ser libertado desta “humildade”, transformado,
regenerado. No intelectual italiano, a expressdao “humilde” indica uma
relacdo de protecdo paterna e divina, o sentimento “auto-suficiente” de
uma indiscutivel superioridade, a relacio como entre duas racas, uma
considerada superior e outra inferior, a relacdo que se dé entre adulto e
crianga na velha pedagogia, ou pior ainda, uma relagdo do tipo “sociedade
protetora dos animais” ou do tipo Exército da Salvacdo anglo-sax6nico
diante dos canibais da Papudsia. (Q. 21, 2001, p. 2112)

No interior da dimensdo do “nacional-popular”, o intelectual pode se relacionar com
as classes subalternas de um modo distinto, mesmo quando comparado ao ‘“organico” —
que, de resto, seria a alternativa mais proxima a essa relacdo conservadora entre
intelectual/massa. Diferentemente do “intelectual organico”, o intelectual nacional-popular
parece possuir caracteristicas de maior amplitude, ndo se restringindo ao ambito da luta
politico-econdmica muitas vezes imediata. Por exemplo, o mundo da producdo de fato
exige do trabalhador uma certa racionalizacio e técnica para o desempenho das tarefas, no
entanto, esta dimensdo “formal” esconde uma vida anterior fundada no folclore e na
multiplicidade cultural. O intelectual nacional-popular deve, portanto, ultrapassar esse
momento “formalizado” e compreender profundamente as origens deste trabalhador, pois
esta dimensdo extra-producdo é fundamental para o entendimento da subjetividade do
“popular”. O operdrio da industria € o mesmo que acredita nas diversas manifestagdes
mitoldgicas, isto €, a condi¢do de trabalhador especializado nio elimina necessariamente a

sua visdo folclorica do mundo. Somente dessa maneira um projeto politico-cultural se
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efetiva como alternativo ao sistema capitalista. O trabalhador de um determinado pais, por
mais que esteja inserido num gerenciamento produtivo global, pode ser considerado como
igual a um outro operdrio de outra nacdo? Talvez nem mesmo no interior da fabrica eles
sejam semelhantes, afinal a vida pré-mundo da produgdo, que estd localizada
nacionalmente, persegue-o com sua complexidade e intensidade, e o define em suas
atividades — mesmo nas mais sofisticadas. Em conseqiiéncia, a “universalizacdo” do
sistema também nao ocorre sem especificas resisténcias sejam materiais ou culturais. E o
trabalho de investigador das mindcias nacionais, sob responsabilidade do intelectual
nacional-popular, para efetivar uma tal luta, € indispensavel.

Em certo sentido, o “intelectual organico” pode ser visto como uma mediacdo
necessdria entre o “intelectual” (compreendido de modo universal-abstrato) e o intelectual
nacional-popular (expressao do particular).

Dai a importancia em compreender a insercdo da literatura dostoievskiana no
ambito do “nacional-popular”. Devido ao seu trabalho extremamente complexo de busca da
humanidade do “povo” russo, Dostoievski provavelmente ndo poderia ser definido como
um “‘intelectual organico”. O seu “realismo” literdrio ndo estd ligado a nenhum tipo de
propaganda politica, o que ndo significa “apoliticismo”, mas sim vinculado aos mais
profundos conflitos do ser humano (russo), em suas limitagdes e potencialidades.

Em Gramsci, de fato, existe uma defini¢do dos intelectuais enquanto “organizadores
e mediadores” do consenso, isto é, como “idedlogos” e “porta-vozes” da classe no poder.
No entanto,

ela ndo esgota de nenhum modo o campo da pesquisa gramsciana, posto
que Gramsci retorna permanentemente a discussdo em torno da
especificidade de certas préticas intelectuais e artisticas. O artista ndo é
grande em funcdo da justeza do conteudo ideoldgico de sua obra. Do
mesmo modo, o fildsofo tradicional, com toda a idiotice que lhe € legada
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por sua profissio, com todo seu espirito de casta, detém,
indubitavelmente, conhecimento sobre a historia da filosofia. (Buci-
Glucksmann, 1990, p. 54)

De um ponto de vista etimoldgico, Gramsci faz uma relacdo fundamental entre os
significados das palavras “nacional” e “popular”, assumidos em alguns paises, e o perfil do
intelectual italiano. Diz ele:

Deve-se observar o fato de que, em muitas linguas, “nacional” e “popular”
sdao sindnimos ou quase (¢ o caso em russo; € o caso em alemao, onde
volkisch tem um significado ainda mais intimo, de raca; é o caso nas
linguas eslavas em geral; em francés, “nacional” tem um significado no
qual o termo “popular” ja é mais elaborado politicamente, porque ligado
ao conceito de “soberania”: soberania nacional e soberania popular t€m ou
tiveram igual valor). Na Itdlia, o termo “nacional” tem um significado
muito restrito ideologicamente e, de qualquer modo, ndo coincide com
“popular”, ja que na Itdlia os intelectuais estdo afastados do povo, ou seja,
da “nacdo”; estdo ligados, ao contrdrio, a uma tradi¢cdo de casta, que
jamais foi quebrada por um forte movimento politico popular ou nacional
vindo de baixo: a tradi¢do é “livresca” e abstrata, e o intelectual moderno
tipico sente-se mais ligado a Annibal Caro (tradutor) ou a Ippolito
Pindemonte (poeta) do que a um camponés da Puglia ou da Sicilia. O
termo ‘“nacional” de uso corrente estd ligado na Itdlia a esta tradi¢do
intelectual e livresca: dai a facilidade tola (e, no fundo, perigosa) de
chamar de “antinacional” qualquer pessoa que nio tenha esta concepcao

arqueoldgica e carcomida dos interesses do pais. (Q. 21, 2001, p. 2116)

Gramsci, portanto, insere a figura do “intelectual” no centro das discussdes
referentes ao ‘“‘nacional-popular”, pelo menos no caso italiano. Em outras palavras,
demonstra como a partir da heranca elitista e cosmopolita dos intelectuais da peninsula, o
“nacional” e o “popular”’, mesmo em termos etimoldgicos, ndo apresentavam qualquer
proximidade. Na peninsula, o “nacional” tradicionalmente era sindnimo de “erudito”; e o
“popular” de “provincia”.

De fato as expressdes ‘“nacdo” e ‘“nacional”, entre os italianos, tinham ‘“um
significado muito mais limitado do que, em outras linguas, t€ém as palavras correspondentes
registradas nos diciondrios.” (Q. 5, 2001, p. 640) E certamente isto tinha como uma de suas

determinagdes a separacdo dos intelectuais em relagdo ao “povo”.
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Muitos intelectuais italianos chegavam até mesmo a defender que “no exterior, as
pessoas eram mais honestas, mais capazes e mais inteligentes do que na Itdlia.” Isso, “além
de ser uma estupidez, ¢ um indice importante de auséncia de espirito nacional-popular.” (Q.
23, 2001, p. 2204) No entanto, essa conduta moral e intelectual ndo era uma exclusividade
dos italianos, dado a sua presenca em outros paises. A chamada “mania pelo estrangeiro”,
tende, entdo, a ser uma atitude ndo apenas dos intelectuais da Itdlia. Nas palavras do autor:
“este estado de espirito ndo parece ter sido caracteristico apenas de alguns grupos
intelectuais italianos, mas parece ter ocorrido, em determinadas épocas de envilecimento
moral, também em outros paises.” (Idem)

Todas essas questdes envolvendo a relacdo entre os intelectuais e o ‘“nacional-
popular”, apesar de serem destacadas neste topico, ndo se encerram aqui. Na verdade, elas

estdo diluidas em todo o texto.

5.3. “Traduzindo” em nova linguagem histérica o pensamento de Maquiavel

Uma das questdes expostas no Capitulo 2, foi que Gramsci conseguiu identificar
uma preocupacado fundamental de Maquiavel em fortalecer um principe capaz de unificar, a
partir de uma base popular, a peninsula. Na época do florentino, o poder de um principe era
uma das unicas forcas existentes, em condi¢des de impulsionar e concretizar a Monarquia
Absoluta — a organizagdo politico-social mais avancada do momento. Nos tempos
modernos, essa forca politica ndo poderia mais ser entendida como uma individualidade
concretamente dada na realidade, mas deveria ser vista a partir de uma outra forma
organizativa. Tal organismo deveria acompanhar a complexidade da sociedade, ser a

expressdo concreta e ativa da vontade coletiva. E esse elemento ja estava “dado pelo
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desenvolvimento histdrico e é o partido politico, a primeira célula na qual se sintetizam

germes de vontade coletiva que tendem a se tornar universais...” (Q. 13, 2001, p. 1558)

Como organizador de uma vontade coletiva, o partido assume uma importante posicao na

constru¢ao de um “bloco nacional-popular”.

Continuando, o

Nas sociedades

“moderno principe” deveria ser analisado do seguinte modo:

Se se devesse traduzir em linguagem politica moderna a nogdo de
“Principe”, da mesma forma como ela se apresenta no livro de Maquiavel,
seria necessdrio fazer uma série de distingdes: “principe” poderia ser um
chefe de Estado, um chefe de Governo, mas também um chefe politico
que pretende conquistar um Estado ou fundar um novo tipo de Estado;
neste sentido, a tradugdo de “principe” em linguagem moderna poderia
ser “partido politico”. (Q. 5, 2001, pp. 661-62)

contemporaneas o partido politico surge como um agente capaz de

colocar em movimento as novas transformacoes sociais exigidas. Ao contrario da época de

Maquiavel, a “vontade coletiva nacional-popular” ndo pode mais ser encarnada em um

individuo isolado, pois

no mundo moderno, s6 uma agdo histérico-politica imediata e iminente,
caracterizada pela necessidade de um procedimento rdpido e fulminante,
pode se encarnar miticamente num individuo concreto; a rapidez sé pode
tornar-se necessdria diante de um grande perigo iminente, grande perigo
que cria precisamente, de modo fulminante, o fogo das paixdes e do
fanatismo, aniquilando o senso critico e a corrosividade irbnica que
podem destruir o cardter “carismdtico” do condottiero. Mas uma agdo
imediata desse tipo, por sua prépria natureza, ndo pode ser ampla e de
cardter organico: serd quase sempre do tipo restauracdo e reorganizacao, e
ndo do tipo peculiar a fundagdo de novos Estados e de novas estruturas
nacionais e sociais (como era o caso no Principe de Maquiavel, onde o
aspecto de restauracdo era sé um elemento retdrico, isto é, ligado ao
conceito literdrio da Itdlia descendente de Roma e que devia restaurar a
ordem e a poténcia de Roma)... (Q. 13, 2001, p. 1558)

Entdo, aquele principe identificado por Maquiavel, o “heréi” pessoal, capaz de

incorporar e organizar a vontade coletiva e fundar um novo Estado, nos tempos modernos

assume outra forma. O que no século XVI significava projeto politico-social progressista,

nos XIX e XX representava regressdao. Enquanto “Maquiavel considerava o principe
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individual, Gramsci considerava o principe moderno: o partido revolucionario engajado
num didlogo constante e produtivo com sua prépria base de apoio.” (Cox, 2007, p. 105)

As andlises de Marx sobre o golpe de Estado liderado por Napoledo III, na Franga,
parecem estar presentes nessa formulacdo gramsciana. Portanto, as idéias de Maquiavel
deveriam ser traduzidas nos termos reais existentes no cendrio politico da histéria recente.
Contemporaneamente as suas reflexdes, Gramsci parece ter como interlocutor o proprio
movimento fascista, liderado por um individuo: Benito Mussolini, representante de uma
vontade coletiva anti-nacional-popular. Como o autor demonstra, esses movimentos
tendem a destruir o “senso critico” e fomentar o “fanatismo”, terreno propicio para o
estabelecimento de formas de nacionalismos conservadores e até reaciondrios. No caso do
fascismo, isso foi acompanhado por um forte combate sobre as instituicdes politico-
culturais progressistas e populares. Diante de uma tal situacdo, o elo entre o “nacional” e o
“popular” ndo tem como se consolidar. Entdo, para que o projeto maquiaveliano, de
fundacdo de novos Estados e novas estruturas nacionais, pudesse continuar vivo na
realidade, o “moderno principe” deveria ser entendido como partido politico. De certo
modo, o alcance e a importdncia da organizacdo partiddria para o projeto nacional
gramsciano, fica em evidéncia quando se diz que

O partido é essencialmente politico e até mesmo sua atividade cultural é
atividade de politica cultural; as “instituicdes” culturais devem ser ndo
apenas de “politica cultural”, mas de “técnica cultual”’. Exemplo: num
partido existem analfabetos e a politica cultural do partido € a luta contra
o analfabetismo. Um grupo formado para lutar contra o analfabetismo nio
¢ ainda, estritamente, uma ‘“escola para analfabetos”; numa escola para
analfabetos, ensina-se a ler e a escrever; num grupo formado para lutar
contra o analfabetismo, planejam-se todos os meios mais eficazes para
extirpar o analfabetismo das grandes massas da populacido de um pais, etc.
(Q. 6, 2001, pp. 790-91)
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Entdo a relevancia de uma institui¢do como o partido politico € indispensavel para
organizar a vida social e para impulsionar uma determinada ‘“vontade coletiva” voltada ao

“nacional-popular”. Traduzida em

linguagem peculiar de Gramsci, a tarefa do ‘moderno Principe’ consistiria
em superar os residuos corporativistas (0os momentos ‘egoistico-
passionais’) da classe operdria e contribuir para a formacdo de uma
vontade coletiva nacional-popular, ou seja, de um grau de consciéncia
capaz de permitir uma iniciativa politica que englobe a totalidade dos
estratos sociais de uma nagdo, capaz de incidir sobre a universalidade
diferenciada do conjunto das relagdes sociais. (Coutinho, 2003b, p. 169)

O “moderno Principe” é para “Gramsci um unificador, um grande reformador
intelectual e moral. Maquiavel tinha em mente um reformador desse tipo; mas, em sua
época, ele ndo pdde existir. Na nossa época, tal reformador € o partido.” (Gruppi, 2000, p.
74)

No Capitulo 2, foi mostrado que Gramsci identificou as origens da ndo consolidacdo
da “vontade coletiva nacional-popular” no tempo de Maquiavel, como resultado da heranca
do Império Romano, do carater cosmopolita dos intelectuais renascentistas e do significado
para a Itdlia da sede internacional da Igreja Catélica em Roma. Em sua época, o autor se
pergunta: “existem finalmente as condi¢des para esta vontade, ou seja, qual é a relacdo
atual entre estas condicdes e as forcas opostas?” (Q. 13, 2001, p. 1560) A resposta pode ser
afirmativa, pelo fato da histéria moderna ja haver fornecido os elementos politico-culturais
necessdrios para o surgimento de tal fendbmeno. Um exemplo foi a experi€ncia jacobina que
criou e organizou uma determinada “vontade coletiva nacional-popular” e fundou o Estado
moderno. Um movimento coletivo deveria ser entendido também como fruto de uma

elaboracdo de vontade e pensamento coletivos, obtidos através do esforgo
individual concreto, e ndo como resultado de um processo fatal estranho
aos individuos singulares: dai, portanto, a obrigacdo da disciplina interior,
e ndo apenas daquela exterior e mecanica. Se devem existir polémicas e
cisdes, € necessdrio nio ter medo de enfrentd-las e superd-las: elas sdo
inevitdveis nestes processos de desenvolvimento e evitd-las significa
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somente adid-las para quando j4 forem perigosas ou mesmo catastréficas,
etc. (Q. 6, 2001, p. 751)

Somente a partir de movimentos com tal principio € que pode se efetivar uma
“democracia real”, uma “real vontade coletiva nacional”; capaz de diluir a forca da
passividade existente nos individuos e de barrar o avanco das diversas formas de
despotismos. A “vontade coletiva nacional-popular” ndo € uma for¢a que depende apenas
do grupo, a energia particular do individuo, como é destacado, € tdo importante quanto.
Muitas vezes é o vigor do “individuo” o responsavel pelo enraizamento ou ndo de
concepgoes sectdrias e anti-populares, num dado ambiente politico e cultural.

O jacobinismo que, em certa medida, expressou a energia individual deveria ser
visto como um acontecimento fundamental para ser “traduzido”, em termos de heranca
historico-internacional progressista, para a Italia.

Continuando a sua resposta a pergunta anterior Gramsci diz que no seu pais,
“tradicionalmente, as forcas opostas foram a aristocracia rural e, de modo mais geral, a
propriedade agrdria em seu conjunto, com seu caracteristico trago italiano, que € o de ser
uma especifica ‘burguesia rural’, heranga de parasitismo legada aos tempos modernos pela
dissolugcdo, como classe, da burguesia comunal.” (Q. 13, 2001, p. 1560) Entretanto, &
reconhecida também a existéncia de uma forca antagdnica a essa heranca historico-
nacional, tendo a frente “grupos sociais urbanos, adequadamente desenvolvidos no campo
da producio industrial e que tinham alcangado um determinado nivel de cultura histérico-
politica.” (Idem) Tudo indica que os referidos grupos se articulam em torno do movimento
operdrio, bastante ativo no cendrio politico-social italiano entre as décadas de 1910-20.

Entdo, as condi¢des objetivas e subjetivas, para a construcdo de uma ‘“vontade coletiva

nacional-popular”, ja estavam determinadas historicamente.
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Por outro lado, tais grupos urbanos somente poderiam concretizar uma vontade
coletiva na Itdlia, uma vez unidos com as massas camponesas. Nas palavras do autor:

Qualquer formagdo de uma vontade coletiva nacional-popular &
impossivel se as grandes massas dos camponeses cultivadores ndo
irrompem simultaneamente na vida politica. Isso € o que Maquiavel
pretendia através da reforma da milicia, isso é o que os jacobinos fizeram
na Revolucdo Francesa; na compreensdo disso, deve-se identificar um
jacobinismo precoce de Maquiavel, o germe (mais ou menos fecundo) de
sua concepg¢do de revolucdo nacional. (Q. 13, 2001, p. 1560)

Portanto, é com a unido desses grupos sociais que Gramsci identifica a criagdo de
uma vontade coletiva, em sua época, capaz de efetuar o “bloco nacional-popular”. E mesmo
reconhecendo que, no Ambito europeu, “toda a histdria depois de 1815 mostra o esfor¢o das
classes tradicionais para impedir a formagdo de uma vontade coletiva desse tipo...” (Idem),
para ele, os elementos histéricos para concretizar um projeto ‘“‘nacional popular”
progressista estavam dados.

No periodo pré-carcerario, Gramsci ndo s6 presenciou como também ajudou a
organizar uma tentativa de pdr em movimento, na vida nacional italiana, o projeto
maquiaveliano. Isso ocorreu no momento em que ele era um dos editores da revista de
cultura socialista L’Ordine Nuovo, quando os operdrios de Turim assumiram o controle das
fabricas, em 1919-1920. E foi justamente por nao incorporar as forcas camponesas — devido
a recusa dos dirigentes do PSI (Partido Socialista Italiano) e da CGL (Confederacdo Geral
do Trabalho), em apoiar os interesses dos trabalhadores da cidade e do campo — que esse
movimento ndo saiu vitorioso. Em outros termos, nao foi possivel transformar o “popular”
em ‘“nacional”. Entre os intelectuais, com destaque para Croce, também ndo foram
direcionadas manifestacdes de defesa ou apdio aos operdrios, até pelo medo do surgimento

de uma forca jacobina.
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De qualquer forma, mesmo com a derrota, as classes populares da Itdlia
continuavam sendo as herdeiras diretas da filosofia de Maquiavel, tal como o trabalhador
alemao foi tido como herdeiro da filosofia cldssica alema. Elas, potencialmente, eram as
que poderiam melhor incorporar e transformar em linguagem moderna os problemas e as
solucdes da questdo nacional formulada pelo florentino.

Mesmo nao se tornando “senso comum” na vida nacional italiana, o projeto
mequiaveliano continuava vivo. Como o préprio Gramsci diz: “0 maquiavelismo serviu
para melhorar a técnica politica tradicional dos grupos dirigentes conservadores, tal como a
politica da filosofia da praxis; isto ndo deve ocultar seu cardter essencialmente
revoluciondrio, que € sentido ainda hoje e que explica todo o anti-maquiavelismo...” (Q. 13,
2001, p.1601) Em outras palavras,

com o estudo de Maquiavel e um conhecimento profundo de toda a
magquiavelistica, Gramsci tenta destruir o uso reaciondrio que fazem do
secretdrio florentino tanto as culturas liberal e catdlica quanto aquela
fascista. E, como sempre ocorre em seu trabalho, esta primeira intengdo é
superada — e Maquiavel se converte, nos Cadernos do cdrcere, na
metafora politica por exceléncia, organicamente inserida em seu projeto
critico da modernidade fiir ewig. (Kanoussi, 2003, p. 145)
Neste sentido, toda a

singularidade e complexidade da questdo nacional italiana, posta antes do
processo de unificacdo da Itdlia por Maquiavel, recebe em Gramsci
desdobramentos e desenvolvimentos significativos, que estabelecem a
ligacdo desse momento com a época do Risorgimento, quando a questio
da direcdo politica na construcdo do Estado-nagdo enfrenta, ainda, os
elementos da situacdo econOmico-corporativa, da divisdo do poder
temporal e secular, dos residuos feudais da situagdo agraria, das elites
tradicionais e da situacdo camponesa, agravados no quadro capitalista.
(Silva, 1989, pp. 51-52)

Nos Quaderni € desvendado um aspecto fundamental do pensamento

maquiaveliano, a saber: até “Maquiavel, a filosofia se havia ocupado principalmente do

z

modo como o poder € ou deve ser exercido. Maquiavel havia se proposto também o
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problema de saber como se pode conquistd-lo, que era afinal precisamente o problema do
‘principado novo’: o mesmo problema, mudados os tempos e as circunstancias, do partido
revoluciondrio.” (Bobbio, 2002, p. 116)

Ainda sobre a derrota do movimento turinés, uma de suas conseqiiéncias foi a
fundacdo do PCI (Partido Comunista da Itdlia), em 1921. Segundo Gramsci, e outros
intelectuais comunistas, o PSI ndo tinha mais condi¢des de representar as classes populares
da peninsula, era preciso fundar um novo partido. E aqui € pertinente voltar a questdao do
“moderno principe”. De acordo com o autor sardo,

O moderno Principe deve e ndo pode deixar de ser o anunciador e o
organizador de uma reforma intelectual e moral, o que significa, de resto,
criar o terreno para um novo desenvolvimento da vontade coletiva
nacional-popular no sentido da realizacdo de uma forma superior e total
de civilizacdo moderna. Estes dois pontos fundamentais — formagao de
uma vontade coletiva nacional-popular, da qual o moderno Principe € ao
mesmo tempo o organizador e a expressdo ativa e atuante, e a reforma
intelectual e moral — deveriam constituir a estrutura do trabalho. (Q. 13,
2001, pp. 1560-61)

Uma vez sendo importante na construcdo de uma ‘“vontade coletiva nacional-
popular”’, o partido acaba se colocando como central também para a formagdao da nova
nagdo. Isso porque, para se concretizar a unido entre o “nacional” e o “popular” € preciso
possuir institui¢des capazes de penetrar nas classes populares.

De modo geral, em cada pais esse partido “deveria estudar a realidade nacional e
‘nacionalizar-se’, assim como fizera o partido bolchevique.” (Lepre, 2001, p. 257) Na
Itdlia, o “moderno principe” poderia ser decisivo na superacdo de uma questdo bastante
complexa, a saber, na desprovincianiza¢do da politica, da cultura, dos costumes, etc, dos
varios grupos sociais e populares. Na prisdo, Gramsci escolheu para si justamente esta

“tarefa de dar um fundamento de andlise s6lido a nacionalizagdao do PCI...” (Idem) Em

outras palavras, uma das principais funcdes do partido frente aos interesses da classe
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representada, ndo € a de prestar assisténcia sobre as atividades produtivas imediatas ou
econOmico-corporativas, pois para isso existem os sindicatos profissionais. Na leitura
gramsciana: “No partido politico, os elementos de um grupo social econdmico superam este
momento (o econdmico-corporativo) de seu desenvolvimento histdrico e se tornam agentes
de atividades gerais, de cardter nacional e internacional.” (Q. 12, 2001, p. 1523) O partido
deve se colocar como um organismo capaz de retirar dos setores a ele ligados
organicamente tanto a luta politica estreita e imediata, a qual muitas vezes esta relacionada
aos interesses econdmicos, quanto a consciéncia espacialmente provinciana. Assim, o
partido politico acaba sendo uma instituicdo da “sociedade civil” fundamental através da
qual € possivel alcangar ndo apenas o espaco nacional, como também o internacional. Ele,
além de formar parte dos intelectuais orgdnicos do seu grupo social especifico, também
contribui para a formagdo cultural intelectual de uma percep¢do e de um sentimento de
maior alcance — tanto nacional quanto internacional. E, por esse motivo, ele deve ser
considerado nos projetos de um movimento ‘“nacional-popular”. Na verdade, a imagem que
o autor tinha do partido era diferente de qualquer outra. “Mais do que uma organizagao
politica, era uma verdadeira escola de filosofia, uma universidade de vida, um exército, um
lugar de convergéncia social, um ponto de encontro e, acima de tudo, um vinculo coletivo e
duradouro de fraternidade, um lugar de pertencimento real.” (Lester, 2003, p. 165)

Nenhuma dessas questdes eram distantes das andlises tedricas feitas por Gramsci,
quando era dirigente do PCL.

O principio da “reforma intelectual e moral”, ou seja, da constru¢do de uma nova
cultura, é precisamente o processo de transformacdo subjetiva e ideoldgica, no qual o
“nacional-popular” pode se consolidar sobre a vida nacional. No trabalho de “reformar” a

cultura e os valores do “popular”, o intelectual nacional-popular — entendido como um
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“antrop6logo” sem as pressdes académico-cientificas — ¢ uma mediagdo indispensdvel. Ele
contribui para a coesdao do “bloco nacional-popular”, a medida que provoca no “popular”
uma concepg¢ao de mundo de maior alcance — superando os limites da provincia.

A presenca do partido deve se dd de modo organico junto as massas populares, pois
o grau de aproximacdo com a realidade efetiva das classes subalternas € o elemento que
determina a importancia do “moderno principe”. Para o autor, um partido politico possui
maior ou menor significado e importancia a medida que sua atividade particular tiver maior
ou menor peso na determinagdo da histéria de um pais. (Q. 13, 2001)

Situando, de um modo ampliado a instituicdo partidaria, ela, no interior da relacdo
nacional/internacional, assume o seguinte cardter: “de resto, as relagdes internacionais
reagem passiva e ativamente sobre as relagdes politicas (de hegemonia dos partidos).”
Dessa forma, o autor coloca o partido politico como um organismo que age nao apenas no
terreno nacional. Diz ainda, “quanto mais a vida econdmica imediata de uma nacdo se
subordina as relagdes internacionais, tanto mais um determinado partido representa esta
situac@o e a explora para impedir o predominio dos partidos adversarios.” De certo modo,
essas palavras revelam um grande alcance histérico e explicativo, permanecendo bastante
atual. Continuando, expoe:

...pode-se chegar a conclusdo de que, com freqiiéncia, o chamado ‘partido
do estrangeiro’ nio € propriamente aquele que € habitualmente apontado
como tal, mas precisamente o partido mais nacionalista que, na realidade,
mais do que representar as forcas vitais do préprio pais, representa sua
subordinag@o e serviddo econdmica as nagdes ou a um grupo de nagdes
hegemonicas. (Q. 13, 2001, pp. 1562-63)

Ao ressaltar isso, Gramsci parece dialogar com uma tradi¢do politica italiana
defensora de concepgdes nacionalistas, mas que na verdade beneficiavam os interesses

estrangeiros.
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No cendrio das lutas entre nagdes, o partido é posto também como uma instituicao
fundamental. Diz ele, “Jamais devemos esquecer que, na luta entre as nagdes, cada uma
delas estd interessada em que a outra se enfraqueca por meio das lutas internas e que os
partidos sdo exatamente os elementos das lutas internas. (...)” Para completar, ainda
argumenta: ‘“na histéria do chamado principio de nacionalidade, as intervencdes
estrangeiras a favor dos partidos nacionais que perturbavam a ordem interna dos Estados
antagonistas sdo numerosas...” (Q. 14, 2001, p. 1735) Aqui também parece haver uma

significativa atualidade.

5.4. Relacao nacao/mundo

Certamente que o partido pensado segundo a tradicio maquiaveliana, deveria
possuir uma outra postura na relacdo na¢do/mundo. O “moderno principe” deveria sim
fazer a mediagdo entre a vida nacional e a internacional, porém de um outro modo. Antes
de tudo, sua tarefa deveria ser a de efetivar uma ligacdo “organica” com as classes
populares de sua nagdo, pois somente assim poderia estender o “nacional-popular” a uma
dimensao mundial. Tendo em vista essa atuacdo, ndo seria objetivo do seu programa
politico a subordinacio ou a opressdo de determinadas nacdes perante outras, mas a unio
das classes subalternas do mundo. Assim, uma nag¢do especifica poderia estabelecer um

vinculo progressista e popular com as forgas internacionais.

(@'N

Portanto, o terreno nacional € o ponto de partida para a atuagdo do partido, pois
nele que se pode iniciar e concretizar um determinado processo hegemonico. E esta ndo é
uma questdo isolada, pois ela opera de modo central na reflexdo gramsciana. Escondida

“talvez esteja a licdo de Cuoco, que responsabiliza pela derrota da revolu¢do napolitana
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também sua incapacidade de realizar a soldadura, verificada na Franga, entre causa da

revolu¢do e causa da nacgdo.” (Losurdo, 1997, p. 204) Sem incorporar a nag¢do um

7z

movimento progressista ndo pode se tornar hegemonico, isto €, “nacional-popular”.

Na verdade, um dos principais objetivos do “moderno principe” € o de elevar o
senso critico das classes subalternas e isso se liga diretamente ao tema da hegemonia. Sobre
este, Gramsci sem duivida, € um autor que oferece inimeras contribui¢cdes. Em sua leitura,
os graus de coesdo e organizagdo politica alcancados pelos grupos sociais, obedecem a
existéncia de momentos diferentes, mas concretamente interligados na realidade social. Ea
partir deles que se pode identificar o grau de consciéncia politica coletiva de um
determinado grupo social e, assim, seu nivel de desenvolvimento hegemonico. Esta € uma
constatacdo retirada da propria histéria social. Nas palavras do autor, vé-se:

O primeiro e mais elementar é o econdmico-corporativo: um comerciante
sente que deve ser soliddrio com outro comerciante, um fabricante com
outro fabricante, etc, mas o comerciante ndo se sente ainda solidario com
o fabricante; isto &, sente-se a unidade homogénea do grupo profissional e
o dever de organizi-la, mas ndo ainda a unidade do grupo social mais
amplo. Um segundo momento € aquele em que se atinge a consciéncia da
solidariedade de interesses entre todos os membros do grupo social, mas
ainda no campo meramente econdomico. J4 se pde neste momento a
questdo do Estado, mas apenas no terreno da obtencdo de uma igualdade
politico-juridica com os grupos dominantes, ji que se reivindica o direito
de participar da legislacdo e da administracdo e mesmo de modificd-las,
de reforma-las, mas nos quadros fundamentais existentes. Um terceiro
momento € aquele em que se adquire a consciéncia de que os proprios
interesses corporativos, em seu desenvolvimento atual e futuro, superam o
circulo corporativo, de grupo meramente econdmico, e podem e devem
tornar-se os interesses de outros grupos subordinados. Esta é a fase mais
estritamente politica, que assinala a passagem nitida da estrutura para a
esfera das superestruturas complexas; é a fase em que as ideologias
geradas anteriormente se transformam em “partido”, entram em
confrontagdo e lutam até que uma delas, ou pelo menos uma unica
combinacdo delas, tenda a prevalecer, a se impor, a se irradiar por toda a
area social, determinando, além da unicidade dos fins econdmicos e
politicos, também a unidade intelectual e moral, pondo todas as questdes
em torno das quais ferve a luta ndo no plano corporativo, mas num plano
“universal”, criando assim a hegemonia de um grupo social fundamental
sobre uma série de grupos subordinados. (Q. 13, 2001, pp. 1583-84)

177



Sem duvida, essa € uma das passagens mais analisadas pelos estudiosos dos
Quaderni. Aqui € narrado detalhadamente, o processo, muitas vezes contraditorio, pelo
qual nasce um grupo social hegemonico. E, ao que tudo indica, o espaco prioritario desse
movimento € o nacional. Afinal € a partir de experiéncias nacionais, como 0 jacobinismo
francés, que Gramsci sinaliza o caminho pelo qual as classes subalternas, especificamente
da Itdlia, poderiam percorrer, isto é, como elas poderiam ocupar e conquistar a nagao.
Entre os diversos elementos, presentes num programa hegemonico vitorioso para este grupo
social, a proposta de construcdo de uma nova vida nacional nao poderia faltar, dai a
importancia do “nacional-popular’. A classe operdria, por exemplo, “que pode ser
considerada internacional num sentido abstrato, nacionaliza-se no processo de construir sua
hegemonia. O surgimento de novos blocos liderados pelos operdrios no plano nacional
precederia, de acordo com essa linha de raciocinio, toda e qualquer reestruturacdo basica
das relacdes internacionais.” (Cox, 2007, p. 114)

No entanto, a férmula politico-cultural da hegemonia apesar de aplicada e analisada
principalmente quando se discute a politica e os conflitos no interior das na¢des, também &
relevante para compreender a relacdo entre os diversos paises. (Fontana, 2003; Medici,
2003)

De fato, Gramsci é um internacionalista “que se debruca sobre a realidade de seu
pais para apreendé-la em sua historicidade prdpria, mas cuja tipicidade jamais estd
desconectada dos processos mais globais...” (Mello, 1996, p. 44) Em outras palavras, “se é
verdade que os problemas da histdria italiana se situam no centro da reflexdo gramsciana
(...) € também verdade que, para ele, compreender as caracteristicas do mundo moderno e o
processo de formacdo dos Estados nacionais sdo impossiveis se restringindo a andlise

interna da histéria de um s6 pais.” (Burgio, 2007, pp. 58-59)
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Na tarefa de difundir o seu projeto de nacdo popular, o Estado se coloca como
fundamental, pois ele possui alguns mecanismos necessarios para concretizar tal feito. No
entanto, o que de fato poderia ativar as for¢as indispensaveis para a difusdo do “nacional-
popular”, era o “desenvolvimento de todas as energias ‘nacionais’...” Em outras palavras,
era preciso fortalecer e impulsionar todo e qualquer movimento progressista da peninsula,
fundado nas classes populares, seja no ambito politico ou cultural. O importante era libertar
o “espirito popular-criativo”.

De acordo com Gramsci, todas “estas relacdes internas de um Estado-Nacao
entrelacam-se com as relacdes internacionais, criando novas combinagdes originais e
historicamente concretas.” Mais adiante diz: “estas relagdes entre forgas internacionais e
for¢as nacionais tornam-se ainda mais complexas por causa da existéncia, no interior de
cada Estado, de vérias secdes territoriais com estruturas diferentes e diferentes relagdes de
for¢a em todos os graus (assim, a Vendéia era aliada das forcas reaciondrias internacionais
e as representava no seio da unidade territorial francesa...” (Q. 13, 2001, p. 1585) Portanto,
na relagdo nacao/mundo, deve-se levar em conta as particularidades politico-sociais de cada
pais, até mesmo em termos regionais. Como ja foi dito, no caso italiano, a parte territorial
da peninsula que mais oferecia condi¢des para o desenvolvimento das for¢as conservadoras
correspondia ao Sul (Mezzogiorno).

Identificar as particularidades nacionais € uma tarefa prioritiria para uma
compreensdo concreta das correlagdes de forcas politicas que se estabelecem com o mundo.
A importancia estd no fato de que sem uma leitura profunda sobre as questdes especificas,
nao é possivel situar o nacional no interior dos diversos conflitos existentes nos demais
contextos particulares. Por exemplo, o “cosmopolitismo dos intelectuais italianos €

exatamente similar ao cosmopolitismo dos outros intelectuais nacionais?” No caso dos
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italianos “o cosmopolitismo estd em fun¢do de uma posicao particular que € atribuida a
Italia (...); isto é, a Itdlia é concebida como complementar de todos os outros paises, como
produtora de beleza e de cultura para toda a Europa.” (Q. 9, 2001, p. 1118) Assim, fica
exposto que na concepcdo do autor dos Quaderni, mesmo nao sendo um problema
exclusivo dos italianos, o “‘cosmopolitismo” tinha na Itdlia suas particularidades. Uma vez
reconhecido o seu cardter, qualquer acdo politica e cultural visando a superacdo do
“intelectual cosmopolita” italiano deveria ter como ponto de partida as suas fungdes
concretas e especificamente nacionais.

Pensando um movimento politico-religioso, presente ndo apenas na Itdlia, mas em
varios paises da Europa, Gramsci vai destacar a Acao Catdlica — principalmente o seu
aspecto cosmopolita e a-nacional. Para ele, esta organizacdo exercia suas atividades
baseadas na negacdo “ao Iluminismo francés, ao liberalismo, etc., a atividade dos Estados
modernos no sentido de separar-se da Igreja, isto €, a reforma intelectual e moral laica bem
mais radical (...) do que a Reforma protestante.” (Q. 6, 2001, pp. 828-29) Historicamente, a
Acao Catolica foi uma atividade religiosa que se configurou “sobretudo depois de 1848, ou
seja, com o fim da Restauracdo e da Santa Alianga.” (Q. 6, 2001, p. 829) Sobre,
especificamente, o cardter a-nacional do movimento, afirma-se:

A debilidade de toda organizac¢do nacional da Acdo Catdlica consiste no
fato de que sua ag@o ¢é limitada e continuamente perturbada pelas
necessidades de politica internacional e interna da Santa Sé em cada
Estado. A medida que cada Acdo Catélica nacional se amplia e se
transforma em organismo de massa, tende a se tornar um verdadeiro
partido, cujas diretrizes sdo impostas pelas necessidades internas da
organizacio; mas este processo jamais pode tornar organico, precisamente
por causa da intervencdo da Santa Sé. (Q. 8, 2001, p. 1019)

A Igreja Catdlica, de maneira geral, pode ser definida como sendo quase que

ontologicamente avessa ao “nacional” e, portanto, ao “popular” — em muito, pela
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centralidade do seu poder em Roma. Na verdade, no interior do catolicismo existiam mais
de uma corrente moral-religiosa, como por exemplo, a “modernista”, a “integrista” e a
“jesuitica”. Na visdo do autor dos Quaderni, todas elas, tinham “significados mais amplos
do que os estritamente religiosos: sdo ‘partidos’ no ‘império absoluto internacional’ que € a
Igreja Romana. E ndo podem deixar de por sob forma religiosa problemas que muitas vezes
sdo puramente mundanos, de ‘dominio’.” (Q. 14, 2001, p. 1712) O que diferencia o
cosmopolitismo expressado pela Ac¢do Catélica, daquele dos intelectuais italianos &
justamente o fato dela ser uma organizag¢do que nao possui uma particularidade nacional. O
seu cosmopolitismo, isto €, o seu ndo enraizamento numa determinada nacdo era
semelhante em varias localidades — gragas as intervengdes de Roma.

A nacao ndo pode se relacionar com o mundo de modo amorfo, sem levar em conta
suas lutas politico-culturais especificas, afinal sdo elas as responsaveis pelo tipo de contato
entre um espaco e outro. De modo amplo, pode-se dizer que: “a importancia das
particularidades serd tanto maior quanto mais num pais a realidade efetiva for diferente das
aparéncias, os fatos das palavras, as atividades do povo das interpretacdes destes fatos pelos
intelectuais.” (Q. 14, 2001, p. 1723) Recuperando a linguagem politica maquiaveliana,
Gramsci busca se distanciar de quaisquer formas de mistificacdo quanto a vida nacional, na
qual estao inseridos determinados individuos, grupos e classes sociais.

Assim, uma vez concretizado o “nacional-popular”, num determinado pais, por
meio da hegemonia das classes subalternas, Gramsci sugere que a relacdo dessa vida
nacional com o mundo deveria ser, de um lado, conflituosa com as forcas conservadoras
existentes nas vdrias nacdes; de outro, de alianca com os movimentos populares e
progressistas existentes nas mesmas. A partir disso, o pais representante das classes

populares, pode se afirmar, num determinado momento, como guia para o avango historico,
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como foram os casos da Franca jacobina e da Russia entre 1917-1930. Enfim, a partir de
um movimento politico-cultural fundado no “bloco nacional-popular”’, determinado pais
poderia se transformar em heranca historico-internacional progressista.

No entanto, outras questdes também chamaram atencdo do autor, referente a
correlagdo de forcas entre os paises. Por exemplo, pensando sobre seu momento histérico
concreto e sobre a relacio de uma nacdo hegemonica frente as forgas internacionais,
Gramsci se pergunta:

E ainda possivel, no mundo moderno, a hegemonia cultural de uma nagéo
sobre as outras? Ou o mundo ji estd de tal modo unificado em sua
estrutura econdmico-social que um pais, mesmo podendo ter
“cronologicamente” a iniciativa de uma inovagdo, ndo pode porém
conservar o monopodlio politico dela e, portanto, servir-se desse
monopdlio como base de hegemonia? Entdo, que significado pode ter hoje
o nacionalismo? Nao serd ele possivel apenas como “imperialismo”
econdmico-financeiro, € ndo mais como “primado” civil ou hegemonia
politico-intelectual? (Q. 13, 2001, p. 1618)

Interessante como Gramsci sinalizava, j4 na década de 1930, aspectos bastante
atuais no mundo contemporaneo. A idéia de um “nacionalismo” efetivado somente como
“imperialismo econdmico-financeiro” e nao mais como ‘“hegemonia politico-intelectual”,
parece estar se referindo a atual politica internacional de algumas das principais poténcias
mundiais. Essa andlise, feita pelo autor, sobre o capitalismo de sua época, revela como tal
sistema define as relacdes estabelecidas entre as nagdes: cada vez mais fundamentada na
imposicdo e na violéncia e menos no consenso politico-cultural, deixando a hegemonia
sempre no ambito do restrito as elites. Outro argumento importante e que consegue captar a
linha de desenvolvimento do sistema capitalista de todo o século XX, de resto, ainda atual
no XXI, corresponde ao impacto da unificagcdo econdmico-social do mundo sobre a questao
da hegemonia. Mesmo nao vivendo numa época, como a atual, em que por meio das

comunicacdes o mundo se tornou “menor’, Gramsci continua vigoroso em seu
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questionamento quanto a possibilidade de uma nag¢do monopolizar o exercicio de uma
hegemonia cultural sobre as demais.
De qualquer forma, uma hegemonia mundial &,

em seus primérdios, uma expansdo para o exterior da hegemonia interna
(nacional) estabelecida por uma classe social dominante. As instituicdes
econdmicas e sociais, a cultura e a tecnologia associadas a essa
hegemonia nacional tornam-se modelos a serem imitados no exterior.
Essa hegemonia expansiva € imposta aos paises mais periféricos como
uma revolucdo passiva. Esse paises ndo passaram pela mesma revolugdo
social completa, nem tém suas economias desenvolvidas da mesma forma,
mas procuram incorporar elementos do modelo hegemdnico sem que as
antigas estruturas de poder sejam afetadas. Embora os paises periféricos
possam adotar alguns aspectos econdmicos e culturais do nucleo
hegemonico, tétm menos condi¢des de adotar seus modelos politicos. (...) a
hegemonia no plano internacional ndo é apenas uma ordem entre Estados.
E uma ordem no interior de uma economia mundial com um modo de
producdo dominante que penetra todos os paises e se vincula a outros
modos de producio subordinados. E também um complexo de relagdes

sociais internacionais que une as classes sociais de diversos paises. (Cox,
2007, p. 118)

Ainda sobre o aspecto econdmico, o autor dos Quaderni percebeu outras tendéncias
histéricas importantes, no espaco da relacdo nacdo/mundo. Em outras palavras, suas
reflexdes demonstram o florescimento de um novo cardter assumido pelo conjunto da
economia internacional. Analisando a politica alfandegéria de alguns paises de sua época,
Gramsci identificou um processo em curso, fundado ndo apenas em acordos politicos, mas
também econdmicos entre alguns grupos de nagdes. Parte dos acordos politicos tendia a se
transformar em pactos econdmicos regionais, nos quais a importacdo e a exportacao
negociadas ndo se verificariam mais apenas entre dois Estados, mas entre um grupo de
Estados, eliminando diversos obstdculos. Assim, “seria possivel situar nesta tendéncia a
politica de livre-cambio interimperial e de protecionismo em relacdo ao nao-Império.” Este,
certamente, ¢ um dos principais problemas contemporaneos que os paises pobres enfrentam

diante das nagdes ricas, em suas negociagdes comerciais internacionais. Adiante ainda
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afirma: “o mercado mundial, segundo esta tendéncia, seria constituido por uma série de
marcados ndo mais nacionais, mas internacionais (interestatais), que organizariam em seu
interior uma certa estabilidade das atividades econdmicas essenciais e que poderiam
relacionar-se entre si a base do mesmo sistema.” (Q. 2, 2001, p. 267) Ao que tudo indica,
Gramsci estava certo em suas andlises sobre as tendéncias politico-econdmicas do
capitalismo. Os atuais blocos econdmicos regionais exemplificam isso.

De certo modo, isso demonstra que no sistema capitalista “toda a atividade
econdmica de um pais s6 pode ser julgada em relagdo ao mercado internacional, ‘existe’ e
deve ser avaliada quando inserida numa unidade internacional.” Continuando, “ndo existe
um ‘balan¢o’ puramente nacional da economia, nem para seu conjunto nem sequer para
uma atividade particular.” Isto porque, “todo conjunto econdémico nacional projeta-se no
excedente que € exportado em troca de uma correspondente importacao...” (Q. 9, 2001, p.
1115) No entanto, o momento da reflexdo do autor que mais chama aten¢do, vem a seguir:

Se se produz trigo num pais a alto preco, as mercadorias inddstrias
exportadas e produzidas por trabalhadores alimentados com aquele trigo,
a preco igual ao da equivalente mercadoria estrangeira, contém congelada
uma maior quantidade de trabalho nacional, uma maior quantidade de
sacrificios do que a mesma mercadoria estrangeira. Trabalha-se para o
“exterior” com sacrificio; fazem-se sacrificios para o exterior, ndo para o
préprio pais. As classes que no interior se aproveitam desses sacrificios
ndo constituem a “nacio”, mas representam uma exploracio exercida por
‘estrangeiros’ sobre as forcas realmente nacionais, etc. (Q. 9, 2001, pp.
1115-16)

O desfecho dessa passagem sintetiza grande parte da argumentacdo desenvolvida até
o momento, ajudando ainda mais a desenvolver a tese do “nacional-popular” como um
projeto especifico de nagdo. Essas forcas internas que, por seus interesses corporativos,
vinculam-se ao estrangeiro estdo fundamentadas na mesma postura cosmopolita e anti-
nacional caracteristica da Igreja Catdlica, no passado. Agora, no entanto, a exportacao

predominante ndo € subjetiva, em forma de producgdo intelectual, mas objetiva. A propria
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sobrevivéncia fisica das forcas nacionais € marginalizada em beneficio dos interesses
externos.

Em outras palavras, acima, Gramsci expde claramente quais sdo, na sua leitura, as
classes e os setores sociais de fato representantes da vida nacional. Dai a sua confianga no
popular como criador de uma nova ordem nacional. Para ele,

uma unifica¢do popular-nacional mais madura da Itdlia é, para Gramsci,
um objetivo politico e politico-cultural bésico. Longe de representar,
como foi afirmado por uma persistente tradi¢@o interpretativa, a suspensao
da andlise de classe, a atualidade desta unificacdo expressa, na opinido de
Gramsci, ndao sé o resultado de uma histéria secular que confluiu na
‘revolucdo passiva’ que estd nas origens da unidade italiana, mas também
uma complexa problemdtica social fundada em antagonismos de cariter
econdmico, territorial e cultural. (Baratta, 2003, p. 14)

Importante também destacar como, na passagem seguinte, a heranga historico-

nacional italiana € inserida no sistema capitalista.

Antes da Revolucdo Francesa, isto ¢, antes que se constituisse
organicamente uma classe dirigente nacional (ainda que conservadora:
C.R.) havia uma emigracdo de elementos italianos que representavam a
técnica e a capacidade diretiva, elementos que enriqueceram os Estados
europeus com sua contribuicio. Apds a formacdo de uma burguesia
nacional e do advento do capitalismo, iniciou-se a emigra¢do do povo
trabalhador, que aumentava a mais-valia dos capitalismos estrangeiros: a
debilidade nacional da classe dirigente, assim, atuou sempre
negativamente. Ela ndo emprestou disciplina nacional ao povo, ndo o fez
sair do municipalismo para uma unidade superior, ndo criou uma situagéo
econdmica que reabsorvesse as forcas de trabalho emigradas, de modo
que estes elementos se perderam, em grande parte, incorporando-se as
nagdes estrangeiras em funcdes subalternas. (Q. 3, 2001, p. 385)

Certamente essas palavras revelam importante atualidade, pois elas nao servem
apenas para os italianos da primeira metade do século XX, servem também para a grande
maioria dos paises subalternos do mundo contemporaneo. Se num primeiro momento, a
Itdlia fornecia ao “mundo”, agrupamentos politico-culturais direcionados a desempenharem
fungdes sociais privilegiadas e de alta complexidade intelectual para as elites; num

segundo, a “exportacdo” foi das préprias classes populares, muitas vezes com baixo
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conhecimento técnico-cientifico e sob profunda precariedade. Durante o século XIX, até a

Primeira Guerra Mundial, houve uma intensa movimentacdo dos povos e os italianos se

encaixaram perfeitamente no processo. Assim, eles

forneceram os musculos para a construcdo de tineis e canais nos passos
alpinos da Austria e da Suica, para levantar represas e ferrovias na
América do Norte e trilhos de bonde em Montevidéu. Foram
colonizadores agricolas no sudeste francés, no sul do Brasil e em 4reas da
Argentina e mineiros na Bélgica, na Alemanha ou nos Estados Unidos.
Eles trabalharam nos canaviais da Luisiana e da Austrdlia e nos cafezais
do Brasil. Os italianos também foram industriais em Sao Paulo,
comerciantes em Buenos Aires ou Tunis e artesdos em Paris. Formaram,
ainda, em alguns paises de industrializagdo atrasada e aonde chegaram
precocemente, como o Brasil e a Argentina, a base do operariado
nacional. Mas, em geral, os emigrantes italianos que se dispersaram pelo
mundo eram trabalhadores bragais, rurais ou urbanos, voltados as
atividades menos qualificadas e do sexo masculino, ansiosos por ganhar a
vida. (Bertonha, 2005, p. 86)

Em muitos casos, o tratamento que esses italianos recebiam fora da peninsula era

bastante diferente do modo como eram aceitos os renascentistas. As elites ocidentais no

auge da emigracdo — segunda metade do século XIX e primeiro do XX — aceitavam, em

geral,

a idéia de uma raca branca européia superior as outras, mas a subdividiam
em outras (anglo-saxdnica, latina, eslava, germanica, etc.), que também se
diferenciavam em pureza, capacidade de trabalho, engenhosidade, etc.,
estabelecendo uma rigida hierarquia entre elas. (...) Assim, havia didvidas,
por exemplo, se os mediterrineos e alguns povos do Leste europeu
podiam ser considerados brancos e se constitui¢do racial mista da Franca
(germénicos, alpinos e mediterrineos) seria um impedimento a seu
progresso. (Bertonha, 2005, p. 97)

No caso dos norte-americanos, “a preocupa¢do ndo era tanto a de atrair europeus,

mas de atrair os europeus ‘certos’, ou seja, germanicos e anglo-saxdes.” (Idem)

A partir dessa relacdo comparativa fica exposto que em se tratando de classe

popular, o seu tempo-espago préprio de auto-realizagdo humana € o nacional — pelo menos

em ambitos capitalistas. Essa é uma colocag¢do bastante atual, afinal a xenofobia e as

diversas restri¢des sociais fazem parte hoje, da vida do “popular” que sai do “nacional”, em
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busca de dignidade. Atitudes muitas vezes praticadas por setores também populares das
nagdes ricas. (Hobsbawm, 2000) Em 1905, o russo Ber Borochov ja comentava sobre o
racismo do operdrio americano em relagdo ao chinés. Para ele, “mesmo no proletariado
culto, a consciéncia de classe se obscurece muito sempre que ele se v& obrigado a proteger
seu posto nacional de trabalho.” E partir disso afirma: “é necessario uma maior sinceridade
para com a questao nacional, é preciso deixar de lado de uma vez por todas os preconceitos
vulgares.” (Borochov, 1980, p. 125) Em escala exclusivamente ‘“nacional”, Gramsci
também identificard uma postura semelhante de racismo do Norte sobre o Sul e as Ilhas.

De maneira geral, essa satanizagdo do “outro”, seja ele “interno” ou ‘“externo”, é
uma pratica secular do Ocidente, em relagdo aos subalternos. (Del Roio, 1998b)

No entanto, mesmo numa tal ordem social — que muitas vezes forca o “popular” a
sair do seu lugar de origem — Gramsci visualiza a possibilidade de certos lacos nacionais
entre o Estado e seus cidadaos, ainda que de modo restrito. Diz ele,

Além da escola, nos vdrios niveis, que outros servicos ndo podem ser
deixados a iniciativa privada, mas — numa sociedade moderna — devem ser
assegurados pelo Estado e pelas entidades locais (municipais e
provinciais)? O teatro, as bibliotecas, os museus de vdrios tipos, as
pinacotecas, os jardins zooldgicos, os hortos florestais, etc. E preciso fazer
uma lista de instituigdes que devem ser consideradas de utilidade para a
instrucdo e a cultura publicas e que sdo consideradas como tais numa série
de Estados, institui¢des que ndo poderiam ser acessiveis ao grande puiblico
(e se considera, por razdes nacionais, que devam ser acessiveis) sem uma
intervencgdo estatal. Deve-se observar que precisamente estes servigos sao
quase inteiramente negligenciados por nds; um exemplo tipico sdo as
bibliotecas e os teatros. Os teatros existem na medida em que sdo um
negécio comercial: ndo sdo considerados servigos publicos. Dada a
escassez do publico teatral e a mediocridade das cidades, em decadéncia.
(...) Estes elementos devem ser estudados como vinculos nacionais entre
governantes e governados, como fatores de hegemonia. (Q. 14, 2001, pp.
1714-15)

Entre outros aspectos, ¢ importante notar como o autor insere a vida nacional no

processo de construcdo de uma determinada “hegemonia”. Mesmo estando no interior do
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sistema capitalista, tais “servi¢os”, por Gramsci entendidos como de interesse publico, ndo
poderiam ficar sob as leis do mercado. Todos os espagos citados sdo vistos tanto como
elementos de vida nacional, quanto dimensdes hegemoOnicas. E ao perceber nao
organicidade entre “iniciativa privada” e esfera da cultura, o autor reforca a
responsabilidade do Estado em promover aos cidaddos aquilo que ndo pode ser
mercantilizado. Deve-se ressaltar que Gramsci ndo insere a discussdo num projeto social de
ruptura radical, mas a situa dentro do ambito das fungdes exigiveis de um Estado ainda
burgués — que deve ser o de proteger os interesses publicos. Partindo de exemplos externos,
o autor entende como um avango significativo a existéncia de uma tal postura estatal na
Itdlia, mesmo em terreno capitalista. A preocupacdo se justificava na pouca coesao
nacional-cultural dos italianos. E ao compreender esses espacos publicos nacionais como
elementos de hegemonia, também ¢ indicado aos movimentos progressistas e populares a
importancia em pensé-los a partir de concepcdes mais avangadas.

Ao contrério do que ja havia ocorrido na histdria italiana, a postura dos movimentos
politico-culturais nacionais deveriam assumir a seguinte configurac¢ao:

A forca expansiva, a influéncia histérica de uma nag¢do ndo pode ser
medida pela interven¢d@o individual de pessoas singulares, mas pelo fato
de que estas pessoas singulares expressem consciente e organicamente um
bloco social nacional. Se ndo for assim, deve-se falar apenas de
fendmenos de uma certa importancia cultural pertencentes a fendmenos
histéricos mais complexos, como o que ocorre na Itdlia, durante muitos
séculos: o de ser ela a origem “territorial” de elementos dirigentes
cosmopolitas e de continuar parcialmente a sé-lo pelo fato de que a alta
hierarquia catdlica € em grande parte italiana. Historicamente, esta funcdo
internacional foi causa da debilidade nacional e estatal: o
desenvolvimento das capacidades ndo ocorreu em fung¢do das
necessidades nacionais, mas das internacionais; por isso, o processo de
especializacdo técnica dos intelectuais seguiu caminhos anormais do
ponto de vista nacional, j4 que serviu para criar o equilibrio de atividades
e de ramos de atividades ndo de uma comunidade nacional, mas de uma
comunidade mais ampla que queria “integrar” seus quadros nacionais, etc.
(Q. 3, 2001, p. 386)
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Os desdobramentos dessa forma de inser¢do na vida internacional afetaram nao
apenas a configuracdo dos intelectuais italianos, mas toda uma complexidade de relacdes
sociais, visualizadas em institui¢des politicas, educacionais, culturais, entre outras. De
modo que a altera¢do da vinculagdo especifica da Itdlia com o mundo, somente se tornaria
realidade quando de fato o “nacional” fosse representado. E isso somente ocorre quando se
parte do “popular”. Agindo assim, a base da nova nacionalidade italiana, estaria
consolidada.

Em se tratando de desenvolvimento capitalista, o autor italiano, ao analisar a crise
de 1929 e seus desdobramentos, destaca:

Uma das contradicdes fundamentais é esta: que, enquanto a vida
econdmica tem como premissa necessdria o internacionalismo, ou melhor,
o cosmopolitismo, a vida estatal se desenvolve cada vez mais no sentido
do “nacionalismo”, da ‘“‘auto-suficiéncia”, etc. Uma das caracteristicas
mais visiveis da ‘“crise atual” é, apenas, a exasperacdo do elemento
nacionalista (estatal-nacionalista) na economia... (Q. 15, 2001, p. 1756)

Aqui Gramsci se insere no debate, também atual, sobre a questao do fim do Estado
nacional no contexto do “neo-liberalismo”. E, de certo modo, fornece precocemente alguns
elementos centrais capazes de desmistificar a leitura oficial e predominante no mundo
contemporaneo, correspondente a inevitdvel decadéncia do Estado-nagdo. Para o autor,
Estado nacional e economia cosmopolita vivem numa relacio de desequilibrio e de
contradicdo prépria e insuperdvel em sistema capitalista. Como diz Michael Mann, mais
recentemente:

O Estado nacional ndo estd passando por nenhum declinio geral, em parte
alguma. Sob alguns aspectos ainda estd amadurecendo. (...) Nossa
‘sociedade’ nunca foi meramente nacional. Foi também transnacional,
pois sempre implicou relacdes que atravessam livremente as fronteiras.
(....) Nunca a economia capitalista e a cultura moderna foram muito
cerceadas pelas fronteiras nacionais. O capitalismo foi especialmente
transnacional em sua fase industrial primitiva, com uma mobilidade
praticamente livre do capital e da mao-de-obra, tendo maioria de suas
zonas de crescimento situadas em 4reas fronteiricas ou que cruzavam

189



fronteiras, como os Paises Baixos, a Boémia e a Catalunha. (...) A
soberania nacional sempre foi minada pelo transnacionalismo do capital e
da cultura. (Mann, 2000, pp. 314-15)

Essa questdo pode ser resumida com a seguinte interrogagdo: se as sociedades vao
se aproximando “economicamente umas das outras e vai desaparecendo sua separacao
relativa, como € possivel entdo, que a0 mesmo tempo se torne aguda a questdo nacional e se
desenvolvam os sentimentos nacionalistas? Esta ¢ uma pergunta a que se o materialismo
histérico nao responde, fica vagando por um mundo de contradi¢des.” (Borochov, 1980, p.
126)

A relacdo entre os espacos nacional e internacional, criada pelo capitalismo,
também deveria ser entendida como uma dimensdo fundamental para o aprendizado
politico-cultural das classes populares. Pensando um processo de organizacdo subjetiva e
objetiva das classes subalternas que pudesse significar um rompimento com os interesses
das classes dominantes, projeta Gramsci:

Que uma tal “cisdo” e nova sintese esteja historicamente madura € algo
demonstrado peremptoriamente pelo fato mesmo de que um tal processo é
compreendido pela classe subalterna, que, precisamente por isto, ndo mais
¢ subalterna, ou seja, demonstra que tende a sair de sua condi¢do
subordinada. O “trabalhador coletivo” compreende essa sua condi¢do, e
ndo s6 em cada fébrica tomada isoladamente, mas em esferas mais amplas
da divisio do trabalho nacional e internacional; e esta consciéncia
adquirida tem uma manifestacdo externa, politica, precisamente nos
organismos que representam a fabrica como produtora de objetos reais
nao de lucro. (Q. 9, 2001, p. 1138)

Diante das situagdes sociais construidas pelo sistema capitalista, as classes
subalternas ndo poderiam deixar de compreender com profundidade as conexdes existentes
entre nacdo/mundo. Seus avancos e retrocessos, neste contexto, passam a estar, de algum
modo, ligados ao grau de precisdo analitica sobre as correlagdes de forcas existentes na
economia, na politica, entre outros, que envolvem os espacos. A propria dimensao

hegemonica do movimento politico-cultural das classes subalternas estd aqui presente, quer
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dizer, a importancia em superar a realidade econdomico-corporativa da fabrica, em dire¢ao
de uma compreensdao da complexidade caracteristica ndo apenas da vida nacional, mas
também da sua relagdo com o mundo (este também complexo), faz parte do dificil processo
de elevagdo da visdo de mundo do “popular’.

Ampliando sua reflexao sobre a relacdo nacdo/mundo, o autor coloca a seguinte
interrogacao: “como é possivel dizer que as guerras entre os Estados podem ter sua origem
nas lutas dos grupos no interior de cada nacdo?”” Para Gramsci, em cada territério nacional,
existe uma “expressao da lei das proporcdes definidas na composicao social.” O principio
basico de tal “lei”, reside na tentativa de criar uma relacao de equilibrio entre os diferentes
elementos presentes num dado ambiente. Ela, na verdade, € origindria das ci€ncias naturais,
mais especificamente da quimica. E, Gramsci, utiliza-a apenas de modo metaférico, para
visualizar o movimento das forcas politico-culturais que residem num determinado espaco
social. No entanto, para evitar qualquer equivoco € importante ver as explica¢des do
proprio:

E evidente que se deve sempre recordar que o recurso ao teorema das
propor¢des definidas tem um valor esquemdtico e metaférico, isto €, ndo
pode ser aplicado mecanicamente, j& que nos agregados humanos o
elemento qualitativo (ou capacidade técnica e intelectual de cada um de
seus componentes) tem uma func¢do predominante, mas ndo pode ser
mensurado matematicamente. (Q. 13, 2001, p. 1626)

Portanto, a “lei das propor¢cdes definidas” ndo € utilizada como recurso
metodolégico, mas apenas como elemento ilustrativo. Continuando com o questionamento,
sobre se a origem das guerras inter-estatais estdo ou ndo ligadas as correlagdes de forgas
internais de cada pais, € possivel dizer que sim. Nacionalmente, o grupo dominante sempre
busca construir ou manter um certo equilibrio entre os interesses presentes na sociedade,

tudo para ndo emergir qualquer ruptura social. No entanto, “dado que a drea social de cada
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pais € limitada, (o grupo dominante) serd levado a estendé-la as zonas coloniais e de
influéncia, entrando assim em conflito com outros grupos dirigentes que aspiram ao mesmo
fim...” (Q. 13, 2001, p. 1631) Uma outra relagao conflitante, criada pelo grupo dirigente de
uma nagao, corresponde ao seguinte: “cada grupo dirigente tende, em abstrato, a ampliar a
base da sociedade trabalhadora da qual extrai a mais-valia, mas a tendéncia abstrata se
torna concreta e imediata quando a extracdo da mais-valia em sua base histdrica torna-se
dificil ou perigosa além de certos limites, os quais, todavia, sdo insuficientes.” (Idem)
Mesmo sendo invadido e destruido por forcas estrangeiras, nao € possivel retirar da histéria
deste determinado pais, a importancia das lutas existentes entre seus diversos grupos
sociais. (Q. 15, 2001) Assim, as classes proprietdrias existentes numa nagao se relacionam
com a vida nacional e com o mundo, impulsionadas por interesses altamente conflitantes e
fundados na opressao. Diferentemente das classes populares que tendem a se vincular ao
nacional e ao internacional a partir de relagdes sécio-culturais pautadas no multiplo, no
criativo e no humano.

De qualquer modo, devido as indmeras contradi¢cdes existentes entre nagao/mundo,
em especial quando tal relacdo se d4 a partir do conflito beligerante, nao € absurdo afirmar
que mesmo nessas circunstancias possa surgir um sentimento ‘“nacional-popular”, capaz de
se desdobrar em movimento histérico efetivo. Por exemplo, a Primeira Guerra Mundial,
“obrigou os diversos estratos sociais a se aproximarem, a se conhecerem, a se avaliarem
reciprocamente, no comum sofrimento € na comum resisténcia sob formas de vida
excepcionais, que determinavam uma maior sinceridade € uma maior aproximacdo a
humanidade ‘biologicamente’ entendida.” (Q. 23, 2001, p. 2212) Portanto, mesmo a partir
de um evento como esse ¢ sim possivel o florescimento de uma determinada “consciéncia

nacional-popular”. De certa forma, os acontecimentos russos de 1917 também sinalizam
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para tal possibilidade. Ja na Itdlia, como se sabe, o que de fato ocorreu no pos-guerra foi
justamente o contrdrio, isto €, uma consciéncia anti-nacional-popular com o movimento
fascista.

Numa outra passagem, o autor, comentando um artigo do francés Julien Benda,
intitulado “Comment um écrivain sert-il 1’universel?”, expdes algumas questdes
interessantes sobre a relacdo entre o particular e o universal. O referido texto, tem como
discussao central o principio da “nacionalidade do pensamento”, a partir do qual € possivel
dizer que “o Geist alemao” é muito diferente do “Esprit francés”. Evidenciando assim, uma
certa tendéncia ao “particularismo”. Nas palavras de Gramsci, Benda até defende o
enunciado no qual se diz que “se serve melhor ao universal na medida em que se é mais
particular.” Todavia, afirma o italiano: “...uma coisa é ser particular, outra é pregar o
particularismo.” Em sua opinido,

Aqui reside o equivoco do nacionalismo, que, na base deste equivoco,
pretende freqiientemente ser o verdadeiro universalista (...) Ou seja,
nacional é diferente de nacionalista. Goethe era ‘“nacional” alemao,
Stendhal “nacional” francés, mas nenhum dos dois era nacionalista. Uma
idéia ndo € eficaz se ndo for expressa de alguma maneira, artisticamente,
isto €, particularmente. Mas um espirito € particular na medida em que é
nacional? A nacionalidade é uma particularidade primdria; mas o grande
escritor se particulariza ainda entre seus conterrineos e esta segunda
“particularidade” ndo é prolongamento da primeira. Renan, enquanto
Renan, ndo é absolutamente uma conseqiiéncia necessdria do espirito
francés, ele €, em relagcdo a este espirito, um evento original, arbitrério,
imprevisivel (como diz Bergson). Mas, ndo obstante, Renan permanece
francés, assim como o homem, mesmo sendo homem, continua um
mamifero; mas seu valor, como o do homem, reside precisamente na sua
diferenga para com o grupo onde nasceu. (Q. 3, 2001, pp. 284-85)

Interessante como nessa reflexdo, o autor tenta chegar o mais préximo possivel de
uma defini¢do concreta sobre o “particular”, revelando que nem sempre este € sinonimo de
“nacional”. No caso da universalizacdo de uma determinada “filosofia” de um determinado

“intelectual”, o “particular” ndo pode ser confundido com a “nacionalidade” de seu
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pensamento. Isto porque, tal “sistema de idéias” ndo é mero reflexo ou efeito da vida
nacional correspondente, mas € um especifico trabalho de “traducdo” efetuado pelo autor
sobre sua nacionalidade. Somente quando isso acontece, ou seja, quando um determinado
sujeito canaliza original e criativamente para o seu trabalho a sua vida nacional é que se
chega ao seu “particular” — e assim a sua propria universalidade.

Esta questao nao era compreendida pelos nacionalistas, pois para eles “o valor dos
grandes intelectuais, dos mestres, consiste em sua semelhanga com o espirito de seu grupo,
em sua fidelidade, em sua precisa capacidade de expressar este espirito...” (Q. 3, 2001, p.
285) Entretanto, nas palavras de Gramsci: “é util, para quem ndo tem personalidade,
decretar que o essencial € ser nacional.” (Idem) Um dos motivos para o estabelecimento de
tal confusao entre particularidade e nacionalidade — no caso de Benda, mas que poderia se
aplicar também a Croce — corresponde ao fato de se examinar a questdo dos intelectuais
sem levar em conta suas situagdes de classe e de grupo. Para este francés um “espirito”
criador somente € “bom” quando adota uma determinada maneira “coletiva” nacional de
pensar, e “mau” quando busca um modo “individual” particular. Em certo sentido, esta
forma de entender o “nacional” gerou problemas graves para a histéria humana. Na
politica, por exemplo, “tal tendéncia a distincdo nacional fez com que a guerra, em vez de
ser simplesmente politica, tenha se tornado uma guerra de almas nacionais, com suas
caracteristicas de profundidade passional e de ferocidade.” (Q. 3, 2001, p. 286) Tal
compreensdo acerca do “nacional”, portanto, contribuiu decisivamente como combustivel
ao primeiro conflito mundial da histéria. Em outras palavras, a guerra demonstrou,
precisamente, que estas atitudes “nacionalistas ndo eram casuais ou devidas a causas
intelectuais, erros légicos, etc.; elas eram e sdo ligadas a um determinado periodo histérico,

no qual somente a unido de todos os elementos nacionais pode ser uma condi¢do de vitdria.
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A luta intelectual, se travada fora de uma luta real que tenda a subverter esta situagdo, é

estéril.” (Idem)

Contra esse entendimento politico-cultural do “nacional”, expressdo de toda uma

época histdrica, que Gramsci busca desenvolver suas idéias. Ainda que perceba, em sua

época, o nascimento de um certo “espirito europeu”, para ele isto provavelmente seria

acompanhado por um aprofundamento do ‘cardter nacional”, de cunho nacionalista,

principalmente dos grandes intelectuais.

Ainda sobre essa relagdo, envolvendo individuo/nagdo/mundo, o autor parte para

seguinte reflexao:

Sobre a questdo das gldrias nacionais ligadas as invencdes de individuos
geniais, mas cujas descobertas e invengdes ndo tiveram aplicacdo ou
reconhecimento no pais de origem, pode-se ainda observar o seguinte: que
as invencdes e descobertas podem ser, e o sdo freqiientemente, casuais; e
nio sé isso, mas que os inventores individuais podem ser ligados a
correntes culturais e cientificas que tiveram origem e desenvolvimento em
outros paises, em outras nacdes. Por isso, uma inven¢do ou descoberta
perde o caréter individual e casual e pode ser julgada nacional quando o
individuo for estreita e necessariamente ligado a uma organizacdo de
cultura que tenha cardter nacional, ou quando a invencio for aprofundada,
aplicada, desenvolvida em todas as suas possibilidades pela organizacio
cultural da nacdo de origem. (Q. 6, 2001, p. 744)

Portanto, a prépria producdo cientifica de uma determinada nag¢do somente ¢é

organica e nacional quando expressa a sua cultura e quando € aplicada ao seu terreno social

préprio. Mais adiante, diz:

Fora destas condi¢gdes, ndo resta sendo o elemento “raca”, isto €, uma
entidade imponderavel, que pode ademais ser reivindicada por todos os
paises e que se confunde em dltima andlise com a chamada “natureza
humana”. Pode-se, portanto, chamar de “nacional” o individuo que é
conseqiiéncia da realidade concreta nacional ou que inicia uma fase
determinada da operosidade prética ou tedrica nacional. Seria necessario,
de resto, ressaltar o fato de que uma nova descoberta que se conserva
como algo inerte ndo € um valor: a “originalidade” consiste tanto em
“descobrir” quanto em “aprofundar”, em “desenvolver” e em “socializar”,

isto é, em transformar em elemento de civilizacdo universal; mas,
precisamente nestes campos, manifesta-se a energia nacional, que ¢é
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coletiva, que é o conjunto das relacdes internas de uma nacdo. (Q. 6,
2001, pp. 744-45)

Assim, sem incorporar a ‘“energia’ de seu espaco nacional, a producdo de
conhecimento deixa de ter qualquer significado concreto e, em certo sentido, também
popular. Para contribuir com o desenvolvimento da “civiliza¢do universal” € preciso, antes
de tudo, levar em conta as “relacdes internas da nag¢do”. E o individuo produtor de

conhecimento sé produz cultura nacional quando estd organicamente ligado a sua nagao.

5.5. Sobre a “traducio” e a sua importancia para a mediacao nacao/mundo

Em decorréncia da relagdo nagdo/mundo surge o tema da “tradutibilidade”, em parte
ja discutido no Capitulo 1. Nos Quaderni, Gramsci aprofunda a questdo, incorporando
alguns elementos tedricos dos autores da “filosofia da praxis”, para assim desenvolver o seu
préprio enunciado. Na verdade, o tema da “traducdo” se apresenta em Gramsci como
fundamental para a compreensio nao apenas de sua teoria social, mas também para melhor
entender a sua postura politica.

De modo mais central e especifico, a “traduc@o” € uma discussao indispensdvel para
compreender o seu projeto de nacdo, fundado no "nacional-popular”. Isto justamente pela
importancia que tem o “internacional” na questdo nacional. E sendo, de certa forma, um
desdobramento da relacdo nacdo/mundo, a questdo da "tradutibilidade" se coloca de modo
destacado em seu projeto nacional.

Seguindo suas reflexdes, a “traducdo” pode ser compreendida a partir de trés

dimensdes diferenciadas, mas certamente interligadas.
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Primeiro, ¢ de uma forma mais ampla historicamente, pode-se dizer que a
“traduc@o” assume uma dimensao filoséfico-cultural. Nos Quaderni, Gramsci parte de uma
afirmagdo leniniana, na qual é expresso que os russos nao souberam ‘“traduzir-se” em
linguagem européia. Com esta declaragdao, Lenin, quis destacar uma resolucdo sobre a
questdo da organizacdo dos partidos comunistas, aprovada no III Congresso da
Internacional Comunista — realizado em 1921. De acordo com o russo, essa aprovagio teve
uma influéncia demasiada da situacdo particular da Russia. Mesmo sendo, o principal
responsavel pela “traducdo” da “filosofia da praxis” para a realidade nacional russa, Lenin,
neste episddio, reconhece que o movimento de volta, ou seja, de universalizacdo das
particularidades de seu pais, deu-se de modo débil. De certa forma, Gramsci ‘“acentua
implicitamente como ele (Lenin) foi o primeiro a indicar aos comunistas de todo o mundo a
tarefa de ‘traduzir’ o bolchevismo em linguagem histérico nacional.” (Vacca, 2000, p. 15)

Entretanto, ainda que tenha como referéncia o autor russo, Gramsci procura expor a
questdo de um modo mais amplo, ndo se restringindo ao terreno da politica — obviamente
que isso ndo significa uma marginalizacdo da mesma, como ja foi indicado no Capitulo 1.
De acordo com o seu raciocinio:

Deve-se resolver o seguinte problema: se a tradutibilidade reciproca das
vdrias linguagens filoséficas e cientificas € um elemento “critico” préprio
a toda concep¢do do mundo ou préprio somente a filosofia da préxis (de
maneira organica) e apenas parcialmente apropriavel pelas outras
filosofias. A tradutibilidade pressupde que uma determinada fase da
civilizagdo tenha uma expressdo cultural “fundamentalmente” idéntica,
mesmo que a linguagem seja historicamente diversa, diversidade
determinada pela tradicdo particular de cada cultura nacional e de cada
sistema filosé6fico, do predominio de uma atividade intelectual ou prética,
etc. Assim, deve-se ver se a tradutibilidade € possivel entre expressoes de
diferentes fases de civilizacdo, na medida em que estas fases sdo
momentos de desenvolvimento uma da outra e, portanto, integram-se
reciprocamente; ou se uma expressio determinada pode ser traduzida com
os termos de uma fase anterior de uma mesma civilizacio, fase anterior
que, porém, é mais compreensivel do que a linguagem dada, etc. E
possivel dizer, ao que parece, que s6 na filosofia da praxis a “traducdo” é

197



organica e profunda, enquanto de outros pontos de vista trata-se
freqlientemente de um mero jogo de “esquematismos” genéricos (Q. 11,
2001, p. 1468)

Aqui fica exposta a importancia da “traducdo” no ambito da filosofia e da cultura
historicamente determinadas, e também como ela € se insere no interior da "filosofia da
praxis".

A partir de tal passagem também fica evidente o respeito que o autor dd as
particularidades nacionais, ou seja, embora a civilizacio mundial esteja vivendo sob uma
determinada sociabilidade, a forma como o processo € apreendido pelos povos € diversa. O
préoprio modo de insercdo a tal civilizagdo também deve ser visto de forma particularizada —
assim também as possiveis lutas contra o sistema predominante ndo podem deixar de ser
pensadas a partir de um olhar especifico. E a “traducao” é uma das mediagdes centrais entre
uma nacao determinada e o restante do mundo. Sendo que somente a “filosofia da praxis”,
na visdo gramsciana, pode concretizar a tradutibilidade de maneira profunda e orgénica,
buscando sempre expressar os interesses do “popular”, isto é, do “nacional”. E assim que
Gramsci compreende a histéria humana: tnica e heterogénea, impositiva e plural.

Como também ja foi ressaltado, no Capitulo 1, essa posicdo se assemelha bastante
com alguns apontamentos de F. Engels. Otto Bauer, outro autor importante da tradi¢dao
marxista, interessado em discutir o problema nacional, neste ponto, também se aproxima de
Gramsci. Para Bauer, ndo € possivel pensar a nacdo fora de sua “especificidade”, mesmo
sendo constantemente influenciada pelo “estrangeiro”. Sua argumentacdo estd estruturada
da seguinte maneira:

No correr dos séculos, sabemos que cada nag¢do adotou elementos de
civilizagdo de uma vasta gama de estrangeiros. Os antigos teutdnicos
viram-se inicialmente sob a forte influéncia da cultura romana. O
cristianismo lhes trouxe elementos orientais, gregos e romanos. Na época
dos arrendamentos de terras, a influéncia cultural do Sul da Franga foi
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extraordinariamente intensa; na época das Cruzadas, tal influéncia se
combinou com outras, vindas da Itdlia e do Oriente. Com a produgdo de
bens, o humanismo e o Renascimento italianos surtiram efeito na
Alemanha. Os séculos seguintes assistiram novamente a uma intensa
influéncia francesa. A burguesia ascendente ficou sob a influéncia da
Antiguidade cléssica e da ciéncia e arte francesas, inglesas e holandesas.
O séculos XIX, de fato, viu as mais variadas nacdes, inclusive de partes
distantes do planeta, aumentarem nosso patrimonio cultural. Apesar disso
tudo, € impossivel falar em desaparecimento da especificidade nacional!
A explicacdo disso é a apercep¢do nacional: nenhuma nacdo adota
elementos estrangeiros sem alterd-los; cada uma os adapta a seu ser inteiro
e, no processo de adogdo, de digestdo mental, os submete a mudangas.
(Bauer, 2000, p.73)

Mesmo sem explicitar a nocdo de “tradutibilidade”, Bauer estd pontuando toda a sua
importancia na mediagdo entre nagdo/mundo. E, assim como Gramsci, também a coloca
como indispensdvel para a preservacao da particularidade de determinada vida nacional,
por mais inserida que esteja no contexto internacional.

Se, por exemplo, o Estado moderno se estendia a toda

Europa, por que terminou em Estados-nac¢do distintos? A andlise de
Gramsci sugere a explicacdo apresentada a seguir. Em primeiro lugar,
embora seja verdade que a expansdo econdmica da burguesia precisava de
um territério maior do que aquele das dreas municipais onde surgiu a
consolidagdo politica de unidades maiores, ndo poderia ocorrer
simultaneamente e da mesma forma em toda a Europa. A forca da
burguesia e a capacidade de resisténcia da antiga classe e de seus aliados
intelectuais eram diferentes em diferentes partes do continente. Gramsci
acreditava que a mudanca ocorrera primeiro, e de forma quase completa,
na Holanda. Na Inglaterra e depois na Alemanha, houve a fusio entre o
novo e o velho; na nova superestrutura, as classes feudais tornaram-se os
intelectuais da burguesia e mantiveram alguns privilégios sobre a terra, na
administracdo do governo e no setor militar. A Fran¢a foi mais longe do
que a Holanda, mas numa data posterior: durante a Revolugdo, a alianca
entre a burguesia e as massas permitiu que a antiga classe fosse
descartada. Na Itdlia, dada a fraqueza da burguesia, sua divisdo
geografica, o desenvolvimento desigual do pais e, principalmente, a
influéncia da Igreja em Roma, o processo foi muito mais lento. O
surgimento de nacdes separadas evitou a expansdo homogénea da
burguesia européia, permitindo as burguesias nacionais prosperarem
dentro de conchas mondrquicas e, com ajuda dos Estados, se expandirem
para fora da Europa. Em segundo lugar, a idéia geral de “nacdo” provou
ser uma arma ideoldgica efetiva e pratica contra a concepc¢ao cosmopolita
e religiosa do mundo feudal, que sustentava o poder do Império e da
Igreja. O protestantismo, que fortaleceu os principes protestantes —
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estabelecendo, em tultima instincia, suas ‘‘soberanias” distintas —
desempenhou papel semelhante. (Augelli & Murphy, 2007, p. 224)

Esta reflexao serve também para se pensar o avanco interno de cada nacao, ou seja,
as diversas “linguagens” existentes numa vida nacional devem ser articuladas politica e
culturalmente. Em outras palavras, ndo é apenas a histéria mundial que deve ser vista como
fruto do trabalho de povos diversos, em toda a sua complexidade e contradicdo, o processo
histérico nacional também deve absorver a diversidade existente internamente —
responsdvel pela configuracdo especifica de uma determinada nacionalidade. Entdo, a
“traduc@o” pode ser entendida como uma mediacdo pela qual um determinado movimento
politico-cultural estabelece contatos com outras experiéncias historicas sejam nacionais ou
internacionais, do passado ou da atualidade.

No ambito exclusivo da relagdo nacdo/mundo, foi partindo deste recurso nao apenas
metodoldgico, mas também politico-ideolégico que Gramsci buscou relacionar a Reforma
ao Renascimento, a Revolucdo Francesa ao Risorgimento e a Revolucdao de Outubro as
tentativas revoluciondrias da Itdlia do inicio do século XX. Ele percebeu a importancia de
se impulsionar uma vontade coletiva capaz de “traduzir” e, de certo modo, italianizar
determinados movimentos progressistas de outros espacos nacionais. A partir dessa
compreensdo do processo histérico € que autor define

dois critérios tedricos de grande utilidade para fundamentar, no Aambito da
filosofia da praxis, a possibilidade, por mais imperfeita que seja, de uma
tradutibilidade reciproca entre linguas e culturas nacionais de tradigdes
diversas. Estes critérios sdo: 1°) elucidar, no que diz respeito a propria
linguagem (e a prépria concepcdo do mundo), ‘as doses de criticismo e
ceticismo’ necessdrias para manter a propria cultura como cultura
alternativa, mas sem se deixar paralisar (nem desmoralizar seus préprios
defensores) ou converter-se num sectdrio; 2°) admitir, ndo apenas como
possibilidade mas também como realidade, que ha culturas superiores a
outras, ainda que — e isso é decisivo — quase nunca estas culturas sejam
superiores naquilo que acreditam seus defensores fandticos, primitivos ou

etnocéntricos, e, sobretudo, nunca em seu conjunto ou totalidade. (Buey,
2003, p. 34)
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No caso da Revolugdo Russa de 1917 € interessante notar como o autor italiano
continua a té-la, mesmo apds sua prisdo, como uma referéncia histérica. No Capitulo 1,
quando ¢ analisado o seu periodo pré-carcerdrio, isso estd evidente. E pertinente, entdo,
ressaltar como o autor ndo altera seu posicionamento tedrico-politico, no momento da
redacdo dos Quaderni. Diz ele:

Na Russia, diversas temdticas: a organizacdo politica e econdmico-
comercial foi criada pelos Normandos (Varegos); a religiosa, pelos gregos
bizantinos. Num segundo momento, os alemies e franceses levam a
experiéncia européia a Russia e emprestam um primeiro esqueleto
consistente a gelatina histérica russa. As forcas nacionais sdo inertes,
passivas e receptivas, mas — talvez precisamente por isto — assimilam
completamente as influéncias estrangeiras e os proprios estrangeiros,
russificando-os. No periodo mais recente, ocorre o fendémeno inverso:
uma elite dentre as pessoas mais ativas, enérgicas, empreendedoras e
disciplinadas vai para o exterior, assimila a cultura e as experiéncias
histéricas dos paises mais desenvolvidos do Ocidente, sem com isso
perder as caracteristicas mais essenciais da prépria nacionalidade, isto €,
sem romper as ligacdes sentimentais e histéricas com o préprio povo;
feito assim seu aprendizado intelectual, retornam ao pafs, obrigando o
povo a um despertar forcado, a uma marcha acelerada para a frente,
queimando etapas. A diferenca entre esta elite e aquela alema importada
(por Pedro o Grande, por exemplo) consiste em seu cardter nacional-
popular: ndo pode ser assimilada pela passividade inerte do povo russo, ja
que ela mesma é uma enérgica reacdo russa a propria inércia histérica. (Q.
12, 2001, p. 1525)

Além de continuar influenciado pelos acontecimentos de Outubro de 1917, Gramsci
expoe elementos importantes do seu projeto nacional. A partir dessa passagem € reforcada a
importancia do intelectual nacional-popular, ja mencionado anteriormente, para um
determinado movimento politico-cultural em seu trabalho de “tradugcdo”. Somente
internalizando o “espirito” do ‘“nacional-popular” determinado grupo de intelectuais pode
efetuar um trabalho de “tradu¢ao” vinculado ao avango historico.

Ja sobre certos aspectos politicos e culturais da histéria francesa, os termos de

comparacao com a propria Itdlia muitas vezes sdo expostos explicitamente:

201



Uma comparacdo das culturas italiana e francesa pode ser feita
estabelecendo-se um paralelo entre a Academia da Crusca e a Academia
dos Imortais (francesa). O estudo da lingua estd na base de ambas; mas o
ponto de vista da Academia da Crusca é o do “gramdtico estreito”’, do
homem que policia continuamente sua lingua. O ponto de vista francés é o
da “lingua” como concep¢do do mundo, como base elementar — popular-
nacional — da unidade da civilizagdo francesa. Por isso, a Academia
Francesa tem um funcio nacional de organizacdo da alta cultura, ao passo
que a Crusca...(qual € a atual posi¢cao da Crusca? Ela certamente mudou
de caracteristica: publica textos criticos, etc.; mas o Vocabolario, em que
posicdo se encontra ele em seus trabalhos?). (Q. 3, 2001, pp. 401-02)

Esta questdo da “lingua”, certamente se conecta com as demais afirmagdes do autor
sobre os elementos populares e progressistas encontrados ao longo do processo histérico
francés. O fundamental é notar como enquanto na Franca existem institui¢cdes sociais
comprometidas com uma produgdo cultural organicamente nacional, na Italia ndo. Entre os
italianos, a “sociedade civil” ndo incorporava e, portanto, ndo expressava a sua vida
nacional. Na verdade, ela atuava como um conjunto de obstaculos ao desenvolvimento das
forcas nacional-populares. A Igreja Catdlica, talvez seja a mais antiga e a mais emblematica
das organizacdes da “sociedade civil” italiana que se fundamentava no anti-nacional.

Seguindo o autor, pode-se dizer que o desenvolvimento concreto da humanidade, na
histéria moderna, da-se gracas a colaboragdo de todos os povos, isto €, devido aos diversos
impulsos nacionais. Por exemplo, quando ressalta a relagdo entre a Revolugdo Francesa e o
Idealismo Alemao, recorrendo a uma observacdo contida em A sagrada familia de Marx e
Engels, Gramsci estd convencido do seguinte: “a linguagem politica francesa equivale a
linguagem da filosofia cldssica alemda”. E, em sua opinido, tal vinculo foi expresso
“‘poeticamente’ por Carducci na expressdao: ‘Emmanuel Kant decapitou Deus; Maximilien
Robespierre, o Rei’.” (Q. 11, 2001, p. 1471) Tanto um processo como o outro foram

decisivos na superagdao do Antigo Regime. Pensando a unidade dessas duas linguagens

histéricas, o autor dos Quaderni, elege a “filosofia da praxis” como a unica capaz de tal
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feito, pois ela se realiza justamente por meio da relacdo politica/filosofia. Aqui a
“linguagem” nao ¢ entendida como um “instrumento pelo qual se possa servir
arbitrariamente, mas sim como uma forma concreta, real, que assume o pensamento...”
(Frosini, 2003, p. 99)

A contribui¢do particular de determinado “povo” ou ‘“nacdo” para o0
desenvolvimento histérico da humanidade, na verdade, pode surgir a partir de diversas
manifestacdes. No terreno da literatura, Gramsci expressa esse entendimento do seguinte
modo:

Toda nagdo tem seu poeta ou escritor no qual sintetiza a gléria intelectual
da nag@o (...) Homero para a Grécia, Dante para a Italia, Cervantes para a
Espanha, Camdes para Portugal, Shakespeare para a Inglaterra, Goethe
para a Alemanha. Deve-se observar que a Franca ndo tem nenhuma
grande figura que seja indiscutivelmente representativa, assim como nao
tém os Estados Unidos. Para a Russia se poderia falar de Tolstoi? Para a
China, de Conficio? O caso Francés é notdvel porque a Franca
tradicionalmente é pais unitdrio por exceléncia (Victor Hugo?), inclusive
no campo da cultura, alids, especialmente neste. A data em que estas
figuras apareceram na histéria de cada nacdo é elemento interessante para
fixar a contribuicdo de cada povo a civilizacdo comum e também “sua
atualidade cultural”. (Q. 8, 2001, p. 1026)

Mesmo diante destas questdes, Gramsci ainda se pergunta se € possivel pensar a
Historia, apenas como ‘“histéria nacional”? Para responder a questdo, ele destaca o conceito
hegeliano de “espirito do mundo” que pode ser materializado neste ou naquele pais. Na
leitura gramsciana, este “espirito” € compreendido como uma importante forma metaférica
de chamar a atencdo para uma questdo de cunho metodoldgico, isto €, que a histéria deve
sempre ter como horizonte o universal, mesmo sendo este acessivel somente por meio do
particular. A partir dai, pode-se afirmar que um movimento politico-social nacional tem
condicdes de se tornar representante das forcas universais, uma vez respeitadas as suas

particularidades. Foi o que ocorreu na Franga-jacobina e na Russia-soviética.
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De modo geral, a “personalidade nacional (como a personalidade individual) € mera
abstracdo, se considerada fora do nexo internacional (ou social). A personalidade nacional
expressa uma ‘especificacdo’ do todo internacional, portanto estd ligada as relacdes
internacionais.” (Q. 19, 2001, p. 1962) E na relacdo nacdo/mundo, ndo se pode determinar
de modo a priori a existéncia ou nao de um posicionamento passivo de um dos envolvidos.
Para o autor, o contato entre os dois espacos se d4, na maioria das vezes, de modo dindmico
e quase sempre contraditério. Por exemplo, “a queda da peninsula sob a dominagao
estrangeira no século X VI ja havia provocado uma reagdo: aquela de orientacdo nacional-
democratica de Maquiavel”, que expressou ao mesmo tempo o “lamento pela perda da
independéncia numa determinada forma (a do equilibrio interno entre os Estados italianos
sob a hegemonia da Florenca de Lourenco, o Magnifico) e a vontade inicial de lutar para
readquiri-la numa forma historicamente superior, como principado absoluto a maneira da
Espanha e da Franga.” (Q. 19, 2001, pp. 1962-63)

Mesmo no caso da unificacdo nacional da peninsula, quando as forcas internacionais
foram decisivas para o seu impulso, nao € possivel desconsiderar que o Papado, enquanto
poténcia européia, “sempre fora um elemento importante e, as vezes, decisivo dos sistemas
europeus.” (Q.19, 2001, p. 1963)

Em outra passagem, pode se ver o seguinte sobre essa relacdo: “a influéncia
francesa chegava a Itdlia de um modo ndo organico, como um fermento que punha em
ebulicdo uma matéria ainda amorfa e primitiva: as conseqiiéncias eram, num certo sentido,
originais.” (Q. 3, 2001, p. 338) Em outros termos, ainda que ndo sustentada num
movimento de “traduc@o” popular e progressista, a presenca dos acontecimentos franceses
na Itdlia acabou originando acOes particulares em seu territério. Continuando com sua

argumentacao, o autor diz: “embora o impulso ao movimento viesse de fora, a direcdo do
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movimento era original, j& que resultava de um componente das forcas internas
despertadas.” (Idem) Além do tema da “traducdo”, aqui € interessante destacar como de
fato para Gramsci a heranca historico-internacional de cunho progressista pode gerar uma
dindmica concreta numa determinada vida nacional, caracterizada por uma heranca
conservadora. Portanto, a passividade ou nido de uma realidade nacional sobre a outra nao
pode ser declarada a partir de aspectos a priori determinados.

Para um movimento politico-cultural progressista incorporar a tradi¢do francesa
deveria ter como concepc¢ao central a “filosofia da praxis”. E sobre este ponto especifico, o
autor afirma:

Se os historicistas conservadores, tedricos do velho, estdo bem situados
para criticar o cardter utdpico das ideologias jacobinas mumificadas, os
filésofos da prixis estdo mais bem situados tanto para estimar o valor
histérico real e ndo abstrato que o jacobinismo teve como elemento
criador da nova nacdo francesa, isto é, como fato de atividades
circunscritas em determinadas circunstancias e ndo idolatradas, quanto
para avaliar a tarefa histérica destes mesmos conservadores, que na
realidade eram filhos envergonhados dos jacobinos e, apesar de
maldizerem seus excessos, administravam com cuidado sua heranga. (Q.
16, 2001, p. 1864)

Portanto, tendo a “filosofia da prixis” como concepc¢do o trabalho de “traducao”
feito pelos movimentos progressistas ganha maior historicidade e organicidade junto a
realidade.

Uma outra dimensdo da questdo da “tradutibilidade” se refere ao ato “técnico”,
quando a discussdo passa a ser refletida nos espacos das editoras e da imprensa. Estas
instituicdes, pensadas de um ponto de vista "nacional-popular”, deveriam ser “tradutoras”
orgdnicas das classes progressistas, contribuindo para a mediacdo-dialética entre
nacao/mundo.

Como diz Gramsci, ainda no periodo pré-carcerdrio, em Para uma renova¢do do

Partido Socialista, de 1920, “Escritos de companheiros russos, indispensdveis para
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compreender a revolucdo bolchevique, foram traduzidos na Sui¢ca, na Inglaterra, na
Alemanha, mas sdo ignorados na Italia.” (EP, V1, 2004, pp. 358-59)

No momento das notas carcerdrias, também ¢ ressaltado que uma das maneiras
concretas pela qual € possivel visualizar o processo de “tradutibilidade”, corresponde a
prépria imprensa. A importancia dada a esta institui¢ao, justifica-se pelo seu amplo alcance
no mundo da cultura e pelo seu fundamental principio educativo. Portanto, efetivar o
trabalho de “traducdo” por meio dela, pode produzir impactos relevantes ndo apenas na
cultura, mas também na politica.

Uma revista, por exemplo, ndo pode deixar de ter colaboradores estrangeiros, “mas
a colaboragdo estrangeira deve ser organica, e nao antoldgica e esporddica ou casual. Para
que seja organica, € necessario que os colaboradores estrangeiros, além de conhecerem as
correntes culturais de seu pais, sejam capazes de ‘compard-las’ com as do pais no qual a
revista € publicada, isto é, conhecam também as correntes culturais deste outro pais e
compreendam sua ‘linguagem’ nacional.” (Q. 7, 2001, p. 913)

Como se V&, a ligacdo entre o nacional e internacional, mediado pelo processo de
“traduc@o” pensado por Gramsci, ndo se dd de modo cosmopolita e superficial, mas
organico e concreto. O principio gramsciano da “tradutibilidade” se movimenta em dire¢ao
oposta a estratificacdo da cultura, muitas vezes sindnimo de pedantismo e elitismo. Gramsci
rejeita a colaboragdo estrangeira “casual”, justamente por ela ndo ser capaz de originar
elementos culturais concretos, isto €, vivos. Em sentido progressista e popular, a produgdo
de conhecimento, por meio do ato de ‘“traducdo”, deveria ter como base nao o
enciclopedismo cosmopolita, mas as questdes reais e especificas do “povo-nagdo”. No
Risorgimento, diz o autor, isto ocorreu muito raramente, por isso, a cultura italiana

permaneceu bastante provinciana. Ademais, “uma organicidade de colaboracio
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internacional talvez s6 tenha se verificado na Franga, porque a cultura francesa, ja antes da
época liberal, havia exercido uma hegemonia européia; eram relativamente numerosos,
portanto, os intelectuais alemaes, ingleses, etc., que sabiam informar sobre a cultura de seus
paises empregando uma ‘linguagem’ francesa.” (Q. 7, 2001, p. 913)

De maneira geral, “é dever da atividade jornalistica (em suas varias manifestacdes)
seguir e controlar fodos 0os movimentos e centros intelectuais que existem e se formam no
pais.” (Q. 14, 2001, p. 1736) Antes de tudo, um jornalista “integral” deve “desenhar” o
“mapa intelectual e moral do pafs, isto €, localizar os grandes movimentos de idéias e os
grandes centros...” (Idem)

Acompanhando ainda o raciocinio do autor sobre a questdo € possivel encontrar a
seguinte colocacao:

Este tipo de colaborador ndo existe “espontaneamente”, mas deve ser
criado e cultivado. A este modo racional de entender a colaboragdo opde-
se a supersti¢do de possuir entre os proprios colaboradores estrangeiros os
mestres, os grandes tedricos, etc. Ndo se nega a utilidade (sobretudo
comercial) de ter grandes nomes. Mas, do ponto de vista pritico da
promocao da cultura, é mais importante o tipo de colaborador afinado
com a revista, que sabe traduzir um mundo cultural na linguagem de outro
mundo cultural, pois sabe encontrar as semelhancas mesmo onde elas
parecem ndo existir, e sabe descobrir as diferencas mesmo onde parecem
existir apenas semelhangas, etc. (Q. 7, 2001, p. 914)

Parece claro, portanto, a importancia do trabalho de “traduc@o” nos projetos
politico-culturais gramscianos — fundamentalmente naqueles voltados a efetivagdo do
“bloco nacional-popular”. A cultura sé tem valor histérico quando ela se transforma em
vida concreta, quando contribui para a organizacgdo real e especifica de uma conduta moral
e intelectual de individuos, grupos e classes sociais. Caso contrario, corre-se o risco da
dimensao cultural se tornar elemento de pura erudicao e pedantismo, isto é, uma espécie de

“cultura pela cultura”.
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Até mesmo o papel do correspondente no exterior foi pensado, a partir do enunciado
da “tradutibilidade”. Este intelectual ndo deveria ser concebido como mero repdrter ou
transmissor de noticias do dia por telegrama ou por telefone, isto €, como um complemento
das agéncias telegraficas. “O tipo moderno mais completo de correspondente do exterior €
o publicista de partido, o critico politico que observa e comenta as correntes politicas mais
vitais de um pais estrangeiro e tende a tornar-se um ‘especialista’ nas questdes daquele
determinado pais...” (Q. 7, 2001, p. 927)

Em linhas gerais, um dos critérios fundamentais, para a formacdo de um
correspondente internacional com este perfil, era:

Julgar os eventos no quadro histérico do pais onde estd e ndo apenas com
referéncia ao seu pais de origem. Isto significa que a posi¢do de um pais
deve ser avaliada pelos progressos ou regressos verificados naquele
mesmo pais e ndo pode ser mecanicamente comparada a posi¢do de outros
paises no mesmo momento. A comparagdo entre Estado e Estado tem
importéncia, ja que mede a posicdo relativa de cada um deles: de fato um
pais pode progredir, mas, se em outros o progresso foi maior ou menor,
modifica-se a posi¢do relativa e modifica-se a influéncia internacional do
referido pais. (...) Mas o erro maior e mais comum € o de nio saber sair da
prépria concha cultural e medir o exterior com um metro que ndo lhe é
préprio: ndo ver as diferencas sob as aparéncias iguais € ndo ver a
identidade sob as diversas aparéncias. (Q. 7, 2001, p. 928)

Para Gramsci — mesmo que ao longo dos séculos, a humanidade tenha construido
um certo sentimento de unidade, processo esse ainda inacabado — nao € possivel, em nome
de tal unificacdo, desconsiderar as multiplas particularidades espalhadas nos diversos
espacos nacionais. Sem essa compreensao historicista, qualquer tentativa em entender de
fato ndo apenas o nacional, mas também o internacional, tornar-se-ia fracassada. Assim
como “Deus” ndo existe sem o “Diabo”, a “luz” sem o “escuro”, a “aparéncia” sem a
“esséncia”’; o “internacional” ndo € historicamente possivel sem o “nacional”.

A partir somente de sua dimensdo “técnica”, a “tradu¢do” em alguns casos pode ser

dificultada. Por exemplo,
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Na linguagem histérico-politica italiana deve-se notar uma série de
expressoes, ligadas estreitamente ao modo tradicional de conceber a
histéria da nacdo e da cultura italiana, que € dificil e as vezes impossivel
traduzir em linguas estrangeiras. Assim, temos os grupos Rinascimento,
Rinascita, (Rinascenza, um francesismo), termos que por fim entraram no
circulo da cultura européia e mundial, porque, embora o fendmeno
indicado tivesse o maximo esplendor na Itdlia, ndo se restringiu a Itélia.
(Q. 26, 2001, p. 2306)

Entdo, o autor admite a existéncia de certos elementos da cultura nacional

intraduziveis a outro circulo cultural particular estrangeiro. Continuando em sua

argumentagao, diz:

Nasce no século XIX o termo Risorgimento em sentido mais estritamente
nacional e politico, acompanhado pelas outras expressdes ‘“Riscossa
nacional” e “riscatto nacional”: todos expressam o conceito de retorno a
um estado de coisas ja havido no passado, ou de “retomada” ofensiva
(riscossa) das energias nacionais dispersas em torno de um nicleo
militante e concentrado, ou de emancipacdo de um estado de serviddao
para retornar a primitiva autonomia (riscatto). Sao dificeis de traduzir,
sem ddvida porque estreitamente ligados a tradigdo literdria nacional de
uma continuidade essencial da histéria ocorrida na peninsula italiana,
desde Roma até a unidade do Estado moderno, de modo que se concebe a
nac¢do italiana como “nascida” ou ‘“surgida” com Roma, pensa-se que a
cultura greco-romana tenha “renascido”, a nacdo tenha “ressurgido”, etc.
(Idem)

Em sentido restrito a dimensdo “técnica”, portanto, a “traducdo”, na leitura

gramsciana, pode nao ser organica justamente por haver certos aspectos de uma cultura

nacional pouco compreensiveis em uma outra. J4 em alguns outros casos, a questdo da

intradutibilidade se coloca mais sob um ponto de vista cultural do que puramente

“técnico”. Nos Quaderni, a afirmacdo surge da seguinte maneira: ao pedir a “Fulano, que

jamais estudou o chinés e s6 conhece bem o dialeto de sua provincia, que traduza um trecho

de chinés, ele muito razoavelmente se espantard, tomard o pedido como brincadeira; se se

insistir, acreditard tratar-se de zombaria, se ofendera e partird para as vias de fato.” (Q. 15,

2001, p. 1779) Todavia, o mesmo individuo,

sem que sequer lhe pecam, se acreditard autorizado a falar de toda uma
série de questdes que conhece tanto quanto o chinés, das quais ignora a
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linguagem técnica, a posicdo histdrica, a conexdao com outras questdes, as
vezes os proprios elementos fundamentais distintivos. Do chinés, pelo
menos, sabe que é uma lingua de um determinado povo que habita um
determinado ponto do globo: dessas questdes, ignora a topografia ideal e
as linhas que as limitam. (Idem)

Desse modo, por mais ligados historicamente um ao outro a compreensiao € a
“traduc@o” do “mundo” é, ao que parece, sempre restrita quando inserida no terreno nao
somente do provincianismo geografico, mas, em certo sentido, também de determinados
limites culturais. A questdo, entdo, ndo € a incapacidade de traduzir para sua lingua um
texto em chinés, mas a impossibilidade de efetivar uma “traduc¢do” coerente — e capaz de
contribuir na orientacdo de sua vida concreta — do complexo movimento histérico
processado nos diversos niveis espaciais e temporais.

Fazendo a mediacdo entre estas duas dimensoes, isto €, entre a “filoséfico-cultural”
e a “técnica”, tem-se a dimensdo “politica”. E este aspecto foi melhor demonstrado pelo
autor, no periodo pré-carceréario.

De modo amplo, para o autor, os avancos da Historia sdo sempre “traduzidos” por
linguagens historicas particulares — no caso da histéria moderna por linguagens nacionais.
Em outras palavras, a Reforma Protestante ¢ o Renascimento podem ser vistos como
experiéncias diferentes, por vezes contraditrias, mas como partes de um mesmo processo
iniciado contra o feudalismo. J& num momento de maior amadurecimento das forcas
capitalistas, o processo pode ser visto pela Revolu¢do Francesa, pela Filosofia Classica
Alema e pela Economia Cldassica Inglesa e seu Liberalismo, quer dizer, por “traducdes”
particulares de um amplo movimento histérico que sinalizava a superac¢do histérica
definitiva do Antigo Regime.

Entdo, quando € sugerida a necessidade de se “traduzir” a Revolu¢do Russa na

Itdlia, tem-se o objetivo ndo apenas de incorporar, em si, aquele principio politico-cultural
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popular, mas, sobretudo, “traduzir” em linguagem histdrica italiana o novo periodo da
histéria humana anunciado pelos soviéticos — fundamentado na superacdo do capital.
Gramsci busca pensar a “traducdo” particular (nacional) italiana, deste novo momento
histérico, isto é, qual seria a contribui¢do italiana a este processo universal de emancipacao
humana? Os esforcos deveriam ser para que tal contribuicao ndo fosse predominantemente
politica, como acabou sendo no caso da Russia soviética, mas que alcancasse e sintetizasse
também a economia, a filosofia, entre outras dimensoes da vida.

Esta compreensdo reconhece, entre outros elementos, a necessidade de se criar
intelectuais preparados tanto para identificar concretamente os novos momentos histéricos,
quanto para difundir a sua importancia. Como na histéria moderna, a “traducdo” dos
avangos da Historia é sempre a partir de linguagens histéricas nacionais, um bom tradutor
seria aquele capaz de conhecer criticamente mais de uma vida nacional. E tal trabalho
somente se efetivaria uma vez que este tradutor tiver como concep¢ao a “filosofia da
praxis”, pois segundo o autor, ela € a Gnica capaz de concretizar profunda e organicamente
uma “traducao” deste tipo — sintetizando a politica, a filosofia, a cultura, a economia, etc.

Em certo sentido, aqui Gramsci ndo estd relacionando a “tradu¢do” somente com a
vida nacional, estd também relacionando-a com a “hegemonia”. Para ele, na histdria
recente, a “tradutibilidade” assumia um papel importante, entres outros motivos, pelo fato
de que o novo periodo da Histéria ndo pode mais ser difundido ou expandido por meio de
acoes de tipo napolednicas, isto €, € necessdrio que uma determinada vida nacional
encontre a sua propria contribuicdo popular-criativa para tal processo. E este entendimento
se dava gragas ao seu reconhecimento sobre a importancia assumida pela “hegemonia” nos
processos politico-sociais particulares. Por esse motivo, Gramsci em nenhum momento

defende a penetragdo militar dos soviéticos na Itélia.
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De fato, a "traduc@o" em Gramsci ndo surge como uma metifora, mas como um
trabalho intelectual, individual e coletivo, necessario para se compreender a totalidade da

vida social historicamente determinada.

5.6. Histoéria como matéria-prima para se pensar o ‘“nacional-popular”

Entdo, o pensamento gramsciano, estd o tempo todo ligado aos processos histdricos,
italianos ou ndo, ou seja, a histéria, em suas diversas andlises, apresenta-se como um
recurso “metodolégico” fundamental. Os ‘“conceitos de Gramsci foram todos derivados da
histéria — tanto de suas reflexdes sobre os periodos da histéria que ele achava que ajudavam
a lancar uma luz explicativa sobre o presente quanto de sua propria experiéncia pessoal de
luta politica e social.” (Cox, 2007, p. 102)

Por esse motivo, o autor € inteiramente avesso a todo e qualquer tipo de naturalismo
referente as relagdes sociais. Mesmo reconhecendo a existéncia de uma forte tradi¢do anti-
popular na Itdlia, Gramsci estd distante de uma visdo fatalista e determinista. O fato de ter
sentido, na prépria pele, o peso da heranca historico-nacional conservadora, ndo o fez
entender o devir humano de modo a priori. Em outras palavras, o surgimento ou nao do
novo depende de como a praxis humana opera sobre as tradi¢des.

Para ele, a historia ndo é

nem uma decorréncia exclusiva da vontade humana (histéria em uma
perspectiva eminentemente subjetivista) nem, muito menos, um reduzido
movimento da estrutura econdmica, que s€ move mecanicamente sem
qualquer relacdo de determinacdo com a subjetividade ou com a
intersubjetividade (histéria na perspectiva do determinismo econdmico).
A partir dessa no¢ao da relag@o dialética e histérica (isto é, concreta) entre
estrutura e superestrutura, Gramsci concebe a histéria como sintese dos
elementos subjetivos e objetivos, como produtos das a¢des humanas, que
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sdo caracterizadas pela vontade e pela liberdade e limitadas as condi¢des
econdmicas, sociais, politicas e culturais herdadas. (Martins, 2008, p. 231)

A indicagdo, dada por ele, para se visualizar esse enunciado da sua teoria social,
surge da seguinte forma:

O movimento politico que conduziu a unificacdo nacional e a formagado do
Estado italiano deve necessariamente desembocar no nacionalismo e no
imperialismo militarista? Pode-se sustentar que este desfecho ¢
anacronico e anti-histérico (isto é, artificioso e de curto alcance); ele
realmente € contra todas as tradi¢gdes italianas, primeiro romanas, depois
catélicas. As tradi¢des sao cosmopolitas. (Q. 19, 2001, pp. 1987-88)

Nessa passagem, Gramsci ressalta a ligacdo entre movimento nacional e
“imperialismo”, na qual o segundo seria conseqiiéncia da transformac¢do do primeiro em
nacionalismo. Todavia, sendo a Itdlia marcada pelo cosmopolitismo, portanto um solo
fragil ao sentimento nacional, as agdes imperialistas ndo teriam energia suficiente na
execugdo de determinados projetos politico-sociais. Aparentemente, a for¢a das tradicoes
da peninsula era capaz até de determinar o futuro. Logo em seguida diz: “que o movimento
politico devesse reagir contra as tradi¢des e produzir um nacionalismo de intelectuais pode
ser explicado, mas ndo se trata de uma reacdo organico-popular.” (Q. 19, 2001, p.1988)
Aqui, ele coloca duas questdes: uma referente a possibilidade de se romper com as herangas
cosmopolitas negando, assim, um certo naturalismo histérico; a outra, que o
“nacionalismo” ndo € uma saida “nacional-popular” a tradi¢ao conservadora da peninsula.
O autor se contrapde tanto ao principio da continuidade natural do anti-popular, quanto a
certas solucdes dadas a essa heranca. Portanto, o seu projeto de nacdo surge justamente
como antagénico ndo s6 ao cosmopolitismo que predominou na cultura e na politica
italiana desde o periodo medieval, mas também ao nacionalismo — saida fascista aos

problemas nacionais (Schlesener, 1992; Portantiero, 1993)
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De uma forma mais aprofundada, o nacionalismo italiano se apresenta a partir das
seguintes posturas:

O particular chauvinismo italiano tem uma de suas manifestagdes na
literatura que reivindica as invengdes, as descobertas cientificas. Falo do
“espirito” com o qual estas reivindicacdes sdo feitas, ndo do fendmeno em
si: ndo se trata, em suma, de contribui¢cdes...a histéria da técnica e da
ciéncia, mas de “pegas” jornalisticas de cor chauvinista. Penso que muitas
reivindicagdes sdo...ociosas, no sentindo de que ndo € suficiente ter dado o
impulso inicial, mas é necessdrio tirar dele todas as conseqiiéncias e
aplicacdes préticas. De outro modo, chegar-se-ia a conclusdo de que
nunca se inventou nada, pois... os chineses ja conheciam tudo. (Q. 3,
2001, p. 359)

Gramsci sabia da for¢a do nacionalismo de cunho xen6fobo e de sua capacidade de
destruicao dos elementos populares, como foi observado na Primeira Guerra Mundial. E
sua postura critica referente a essa atuagdo sobre o “nacional” € importante para que suas
idéias ndo sejam confundidas também como nacionalistas. Na realidade, as “descobertas
cientificas” efetivadas pelos italianos ndo tinham uma relacdo orginica com a peninsula.
Nao representaram o italiano enquanto expressdo de uma determinada italianidade, mas
apenas como desdobramento de sua genialidade individual.

O fato € que “no século XV, os italianos perderam o espirito empreendedor (como
coletividade), ao passo que italianos ‘empreendedores’, para se afirmarem, tiveram de por-
se a servico de Estados estrangeiros ou de capitalistas estrangeiros” (Q. 17, 2001, p. 1923)
Em outras palavras, a producdo cientifico-cultural do “génio”, na peninsula, nao significou
solucdes aos problemas do “italiano” comum. As grandes inven¢des concretizadas por
intelectuais italianos tinham um aspecto “flutuante” na Itdlia, sendo muitas vezes praticadas
no exterior.

Continuando com sua andlise referente as fragilidades do nacionalismo italiano,

destaca:
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Sobre isso, pode-se reunir toda a literatura sobre a pétria de Cristévao
Colombo. Ao que me parece, trata-se de uma literatura completamente
inttil e ociosa. A questdo deveria ser posta assim: por que nenhum Estado
italiano ajudou Cristévao Colombo, ou por que Colombo nio se dirigiu a
nenhum Estado italiano? Em que consiste, portanto, o elemento
“nacional” da descoberta da América? O nascimento de Cristévao
Colombo neste e ndo naquele ponto da Europa tem um valor episédico e
casual, pois ele proprio ndo se sentia ligado a um Estado italiano. A
questdo, a meu ver, deveria ser definida historicamente, estabelecendo-se
que a Itidlia desempenhou, durante muitos séculos, uma fungdo
internacional-européia. Os intelectuais e os especialistas italianos eram
cosmopolitas e ndo italianos, ndo nacionais. Homens de Estado, capitaes,
almirantes, cientistas, navegadores italianos ndo tinham um cardter
nacional, mas sim cosmopolitas. (Q. 3, 2001, pp. 359-60)

Nesta mesma linha de raciocinio diz: “na guerra de Flandres, travada pelos
espanhdis no fim do século XVI, uma grande parte do elemento técnico-militar e do corpo
de engenheiros era constituida por italianos.” (Q. 3, 2001, p. 383) Nao resta duvida,
portanto, como por meio de uma analise histdrica, o autor se distancia e desmistifica certas
concepgoes naturalisticas e nacionalistas acerca do passado italiano. Por outro lado, mesmo
diante dessas consideracdes criticas, Gramsci ndo deixa de reconhecer a grandeza da
historia cultural da peninsula. A sua intenc@o € apenas demonstrar o cariter a-nacional de
todo esse desenvolvimento intelectual, contrariando “a fantasia dos poetas” e “a retdrica
dos declamadores”, quer dizer, ter “uma fun¢do européia, eis a caracteristica do ‘gé€nio
italiano’, desde o século XV até a Revolucdo Francesa.” (Q. 3, 2001, p. 360) Somente a
partir do século XVIII, a Italia ndo mais forneceu “técnicos a Europa, ou por ja terem as
outras nagdes elaborado uma classe culta préopria, ou pelo fato de a Itdlia ndo mais produzir
capacidades a medida que nos afastamos do século XVI; e os caminhos tradicionais de ‘ter
€xito’ no exterior sdo percorridos agora por charlatdes que exploram a tradi¢do.” (Q. 3,
2001, p. 383)

Em outras palavras, o autor identificou, em sua época, a existéncia de certas

correntes politicas totalmente dispostas a “promover um nacional-socialismo na Itdlia (ou
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seja, para conduzir as grandes massas 4 ‘idéia’ nacional ou nacionalista-imperialista).” (Q.
6, 2001, p. 797) Contra elas, era preciso construir um novo projeto nacional para a
peninsula, progressista e ligado as classes subalternas. De fato, nos Quaderni, “Gramsci
trava uma intensa luta tedrica para afirmar — em antitese ao nacionalismo-populista fascista,
mas também a todo regionalismo ou localismo — a necessidade da constru¢ao na Itdlia de
uma cultura ou, em sentido mais amplo, de uma consciéncia nacional-popular.” (Barata,
2003, pp. 13-14)

De volta aos comentérios sobre o movimento risorgimental, para Gramsci, o fato
dos integrantes do Partido de Acao ter representado o continuismo, colocava-os no campo
do anacronismo. Eles quiseram inserir o movimento de unificacdo nacional na tradi¢ao
cosmopolita, criando o “mito de uma missdo da Itdlia renascida numa nova Cosmépolis
européia e mundial”. E isso ndo passava de um “mito verbal e retérico, baseado no passado
e ndo nas condi¢des do presente, ja formuladas ou em processo de desenvolvimento (tais
mitos sempre foram um fermento de toda a histéria italiana, mesmo a mais recente...)” (Q.
19, 2001, p. 1988)

Como fica evidente, Gramsci critica € nega 0os movimentos politicos assentados no
continuismo histérico, pois o fato de ter ocorrido um evento no passado ndo significa que
deva se reproduzir no presente e no futuro. Tendo em vista esse enunciado, o autor afirma o
seguinte sobre a questdo exposta anteriormente, referente ao surgimento de um
imperialismo italiano: “as condicdes de uma expansao militar no presente e no futuro nio
existem e ndo parecem estar em processo de formagdo.” (Idem) Ele rejeita a idéia de que
era inevitavel tal postura politica, até porque, para ele, a tradi¢do italiana, compreendida
também de modo ndo determinista, era cosmopolita, isto €, ndo propicia ao fortalecimento

de um imperialismo. Em outras palavras, a heranca italiana predominante é aquela que
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também marca a indiferenca, quando ndo o ataque puro e simples, as forcas nacionais
fundamentais ao desenvolvimento de uma atividade imperialista. No entanto, isso que
Gramsci escreve entre os anos de 1934-35, certamente nao se confirmou, pois, mesmo
sendo subalterna a Alemanha, a Itdlia acabou se lancando ao militarismo e as agdes
imperialistas — no momento da Segunda Guerra Mundial.

De qualquer modo, o importante aqui é destacar qual era o projeto de expansdo
italiana defendido pelo autor sardo. Para ele, bem diferente do imperialismo, a peninsula
deveria expandir ao mundo da seguinte forma:

No presente italiano, o elemento “homem” ou é o “homem-capital” ou € o
“homem-trabalho”. A expansao italiana s6 pode ser do homem-trabalho, e
o intelectual que representa o homem-trabalho néo € o tradicional, inflado
de retdrica e de recordacdes artificiais do passado. O cosmopolitismo
tradicional italiano deveria se tornar um cosmopolitismo de tipo moderno,
ou seja, capaz de assegurar as condi¢des melhores de desenvolvimento do
homem-trabalho italiano, ndo importa em que parte do mundo ele se
encontre. Nao cidaddo do mundo como civis romanus ou como catélico,
mas como produtor de civilizacdo. (Q. 19, 2001, p.1988)

Diferentemente das posturas imperialistas, fundadas na expansdo do ‘“homem-
capital”, a Itdlia deveria se difundir pelo mundo através do “homem-trabalho”. E como ¢é
afirmado, tal processo somente pode ser garantido tendo em vista a existéncia de um certo
tipo de intelectual, avesso a tradi¢do retdérica e cosmopolita da peninsula. Este, de certo
modo, ganha a definicdo de intelectual nacional-popular. Aqui também ¢& visivel a
influéncia de Engels, especialmente quando este afirma a necessidade de se buscar
experiéncias progressistas para os trabalhadores de um pais, independentemente das origens
externas. E na dialética com o internacional-popular que o “homem-trabalho” italiano
poderia superar seus problemas particulares e, a0 mesmo tempo, devolver ao mundo suas
contribuicdes italianas. Em outras palavras, a expansao da peninsula deveria partir do

“nacional-popular”, ligando-se aos outros paises para ajudar a fortalecer o internacional-

217



popular, e ndo das forcas de dominacdo do “homem-capital” e do imperialismo. E os

intelectuais vinculados as classes populares e nacionais devem buscar, em qualquer parte

do mundo, os elementos progressistas necessarios. Continuando a argumentagao,
Por isto, pode-se sustentar que a tradi¢do italiana continua dialeticamente
no povo trabalhador e em seus intelectuais, ndo no cidadao tradicional e
no intelectual tradicional. O povo italiano € o povo que “nacionalmente”
mais interessado estd numa moderna forma de cosmopolitismo. Nao sé o
operdrio, mas o camponés e, especialmente, o camponés meridional.
Colaborar para reconstruir o mundo economicamente de modo unitario
estd na tradicdo do povo italiano e da histéria italiana, ndo para domind-lo
hegemonicamente e apropriar-se do fruto do trabalho alheio, mas para
existir e desenvolver-se justamente como povo italiano (...) A “missao” do
povo italiano consiste na retomada do cosmopolitismo romano e
medieval, mas em sua forma mais moderna e avancada. Que seja nacdo
proletdria, como queria Pascoli; proletiria como nagdo, porque constitui o
exército de reserva dos capitalismos estrangeiros, porque forneceu
operdrios para todo o mundo, ao lado dos povos eslavos. Precisamente por
isto deve se inserir na moderna frente de luta para reorganizar até o

mundo nao-italiano, que contribuiu para criar com seu trabalho, etc. (Q.
19, 2001, pp. 1988-89)

Esta é uma das muitas passagens dos Quaderni que é melhor compreendida lendo
em voz alta. De certo modo, com essas palavras, é possivel visualizar a imagem de
Maquiavel refletida a partir da figura de Gramsci, pois, assim como o secretdrio florentino,
que buscou dramaticamente encontrar o principe capaz de redimir a peninsula de suas
mazelas, o autor sardo, traduzindo em linguagem contemporanea essa procura, também se
exalta ao identificar nas classes populares o sujeito historico capaz ndo apenas de superar
os problemas nacionais da Itdlia, mas de contribuir para a construcdo do novo em outras
partes do mundo — estabelecendo um vinculo organico entre o “nacional-popular” e o
internacional-popular. Apesar das palavras do autor estarem direcionadas aos trabalhadores
italianos, o seu contetido pode expressar a situagdo de todos os subalternos que vivem,
principalmente, nas nagdes periféricas. Para eles a unica forma de viverem concretamente

enquanto sujeitos humanamente especificos € se lancando a luta por uma nova civilizagdo
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mundial. Justamente pela exigéncia dessa postura que os italianos poderiam desempenhar
um papel central, afinal poderiam transformar o velho cosmopolitismo, tdo arraigado em
sua histéria, numa nova forma de contato com o mundo. Portanto, Gramsci vé a
possibilidade de ao mesmo tempo negar/preservar/superar essa heranca, redirecionando-a a
algo novo: ao internacional-popular.

De fato Gramsci estd permanentemente dialogando com o processo histérico ndo
apenas italiano, mas, como ja foi dito, também europeu. Em muitos momentos dos
Quaderni, essa atengao se volta para praticamente todas as partes do mundo.

A atencdo dada a dimensao internacional, fez o autor perceber uma tendéncia de sua
época, que era a criagdo da unido européia. Suas palavras sao:

A histéria contempordnea oferece um modelo para compreender o
passado italiano: existe, hoje, uma consciéncia cultural européia e existe
uma série de manifestacdes de intelectuais e politicos que sustentam a
necessidade de uma unido européia: até se pode dizer que o processo
histérico tende para esta unido e que existem muitas forcas materiais que
s6 com esta unido poderdo se desenvolver: se em x anos esta unido se
realizar, a palavra “nacionalismo” terd o mesmo valor arqueoldgico da
atual “municipalismo”. (Q. 6, 2001, p. 748)

Interessante como o autor sentia 0 movimento histérico da sua época. Entretanto,
mesmo com a efetiva concretizagdo da “Unido Européia”, neste inicio de século XXI, a
palavra “nacionalismo” nao parece ter se tornado irrelevante politicamente.

Sobre o contato da Itdlia com a Europa, para ele, tem sido ao longo da histéria
marcado em alguns casos pela passividade da primeira. Em outros termos, afirma que a
sociedade italiana — devido a sua “funcdo cosmopolita”, durante o Império Romano e a
Idade Média — sofreu “passivamente as relagdes internacionais; isto €, no desenvolvimento
de sua histdria, as relagdes internacionais prevaleceram sobre as relagdes nacionais.” E o

Papado, certamente, “é a expressdo deste fato; dado o cardter duplo do reino papal, ao
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mesmo tempo sede de uma monarquia espiritual universal e de um principado temporal...”
(Q. 5, 2001, p. 589)

Maquiavel identificou, ja no século XVI, esse problema do Papado para a peninsula,
isto €, para ele, o poder temporal da Igreja deveria ser limitado. No entanto,
independentemente da visdo maquiaveliana, a tradicdo universalista romana e medieval-
catdlica acabou impedindo o desenvolvimento das forgcas potencialmente nacionais na
peninsula, fazendo restringirem ao campo puramente econdmico-municipal, isto €, a
fragmentacdo. As forcas internas da Itdlia s6 se tornaram nacionais “apds a Revolucao
Francesa e a nova posi¢cdo que o Papado passou a ocupar na Europa, posi¢do
irremediavelmente subordinada, porque limitada e contestada no campo espiritual pelo
laicismo triunfante.” (Q. 5, 2001, p. 590) Mesmo depois da sua unifica¢do politico-estatal,
na peninsula, “ser patriota significou ser anticlerical ainda que se fosse catdlico, sentir
‘nacionalmente’ significava desconfiar do Vaticano e de suas reivindicag¢des territoriais e
politicas.” (Q. 16, 2001, p. 1896) O papel de desagregadora social e politico-cultural
desempenhado pela Igreja na Itdlia gerou, portanto, um sensivel descrédito por parte das
diversas forcas politicas existentes no territério. De qualquer forma, a moral catdlica
continuou a exercer profunda influéncia na vida nacional italiana, ao ponto do autor
afirmar, em alguns momentos, que faltava na peninsula “qualquer dire¢ao cultural além da
catdlica...” (Q. 15,2001, p. 1813)

A relativa subordinacdo da vida italiana frente a Europa, explica-se pelo longo
periodo de fragmentacdo interna que marca toda a sua histdria até 1870. Mesmo sendo
praticamente igual nos quadros geograficos, a Itdlia ndo conseguiu a unidade politico-

cultural antes do século XIX, ao contrario, por exemplo, da Franca e da Espanha.
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Apesar da andlise ampla sobre o processo histdrico italiano, Gramsci ndo pensa a
histéria como ‘“biografia” nacional, pois esse modo de escrever narra 0s acontecimentos

somente com o nascimento do chamado “‘sentimento nacional”. Na realidade, esse modo de

3

conceber a histéria € um “instrumento politico para coordenar e fortalecer nas grandes

massas os elementos que, precisamente, constituem o sentimento nacional.” (Q. 19, 2001,
p.- 2069) Gramsci € contrdrio a tal “método”, pois ele propicia o surgimento de formulagdes
nacionalistas conservadoras, naturalistas e abstratas negando, assim, os acontecimentos
concretos e efetivos de um determinado processo histérico. O historicismo do autor pode
ainda ser percebido, quando sdo analisados e comparados os processos histéricos que
caracterizaram tanto a Franca quanto a Itdlia. No caso do primeiro pais, diz:

A cultura histérica e a cultura geral francesa puderam se desenvolver e se
tornar “popular-nacionais” por causa da propria complexidade e variedade
da histéria politica francesa nos tultimos 150 anos. A tendéncia dindstica
se dissolveu em fungdo da sucessdo de trés dinastias radicalmente
antagdnicas entre si (legitimista, liberal-conservadora, militar-
plebiscitéria) e da sucessdao de governos republicanos também fortemente
diferenciados (o jacobino, o radical socialista e o atual). E impossivel uma
“hagiografia” nacional unilinear: qualquer tentativa deste tipo revela-se
imediatamente como sectdria, forgada, utdpica, antinacional, ji que é
obrigada a suprimir (ou a subestimar) pdginas incanceldveis da histéria
nacional (...) Por esta razdo, o protagonista da histéria da Franca tornou-se
o elemento permanente dessas variagdes politicas, ou seja, 0 povo-nagao;
portanto, um tipo de nacionalismo politico e cultural que foge aos limites
dos partidos propriamente nacionalistas e que impregna toda a cultura;
portanto, uma dependéncia e uma liga¢do estreita entre povo-nacdo e
intelectuais. (Q. 3, 2001, pp. 361-62)

Ao contrario desse desenvolvimento histérico, o qual explica o surgimento de
experiéncias “nacional-populares” em territério francés, poder-se-ia citar a propria Itdlia.
Nas palavras de Gramsci,

Nada semelhante ocorre na Itdlia, onde € preciso usar uma lanterna para
procurar no passado o sentimento nacional (...) O preconceito de que a
Itdlia sempre foi uma nagdo complica toda a histéria e requer acrobacias
intelectuais anti-histdricas. Por isso, na histéria do século XIX ndo podia

existir unidade nacional, j4 que faltava o elemento permanente, o povo-
nacdo. Por um lado, a tendéncia dindstica devia predominar, dada a
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contribuicio que lhe era dada pelo aparelho estatal, enquanto as
tendéncias politicas mais fortemente oposicionistas ndo podiam ter um
minimo comum de objetividade: a histéria era propaganda politica, visava
a criar a unidade nacional, ou seja, a nagdo, a partir de fora, contra a
tradi¢do; era um gquerer ser, ndo um dever ser porque ja existem as
condi¢cdes de fato. Por causa precisamente dessa sua posicdo, o0s
intelectuais deviam distinguir-se do povo, situar-se fora dele, criar ou
reforcar entre si o espirito de casta e, no fundo de si mesmos, desconfiar
do povo, senti-lo como algo estranho, como algo a temer, j4 que na
realidade se tratava de uma coisa desconhecida, de uma misteriosa hidra
de inumerdveis cabecas. (Q. 3, 2001, p. 362)

Em outra passagem, a relacdo entre o processo histérico francés e o italiano, ganha
novos elementos. Diz o autor:

Pode-se talvez afirmar que toda a vida intelectual italiana até 1900 (e,
mais precisamente, até a formacdo da corrente cultural idealista Croce-
Gentile), na medida em que tem tendéncias democrdticas, isto é, na
medida em que pretende (mesmo se nem sempre o consegue) entrar em
contato com as massas populares, é simplesmente um reflexo francés, da
onda democrdtica francesa que teve origem na Revolugdo de 1789: a
artificialidade desta vida reside no fato de que, na Itdlia, ela ndo teve as
premissas histéricas que, ao contrario, existiram na Franca. Nada ocorreu
na Itdlia de similar a Revolug@o de 1789 e as lutas que a ela se seguiram;
mas “se falava” na Itdlia como se tais premissas houvessem existido.
Compreende-se, contudo, que um tal modo de falar sé podia ser da boca
para fora. Deste ponto de vista, entende-se o significado “nacional”, ainda
que pouco profundo, das correntes conservadoras e reaciondrias em
comparagdo com as democrdticas (...) Se a cultura italiana até 1900 nao
for estudada como um fendmeno de provincianismo francés, serd muito
mal compreendida (...) Era comodo fazer crer que a Revolucdo de 1789,
porque ocorrera na Franga, era como se tivesse ocorrido na Itilia, mas s6
na medida em que era comodo servir-se das idéias francesas para guiar as
massas; € era comodo servir-se do antijacobinismo ultra-reaciondrio para
investir contra a Franca, quando isto era util. (Q. 14, 2001, pp. 1693-94)

Um dos motivos para um tal processo histérico-politico mais avancado, quando
comparado ao italiano, talvez seja porque enquanto na Itdlia se “estuda como ‘dominar’,
como ser mais forte, mais hébil, mais astucioso” — o que pode provocar o distanciamento
entre dirigente/dirigido — “o francés estuda como ‘dirigir’ e, portanto, como ‘compreender’

29

para influenciar e obter um ‘consenso espontineo e ativo’.” Ao que parece, entdo, na
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Franca a tradicdo em incorporar os anseios do “povo” estd bastante enraizada nas relacdes
politico-culturais.

De qualquer forma, mesmo diante de tal heranca histérico-nacional, ja existiam na
Itdlia ‘“‘algumas condi¢des para superar este estado de coisas, mas elas ndo foram
devidamente exploradas e a retdrica voltou a triunfar (...)”. Continuando, o autor afirma:

...ndo se deve negar que muitos passos a frente foram dados, em todos os
sentidos; negar isso seria cair numa retdrica oposta. Alids, sobretudo antes
da guerra, muitos movimentos intelectuais estavam dirigidos no sentido
de rejuvenescer a cultura, de expurgéd-la de seu cardter retérico e de
aproximd-la do povo, ou seja, de nacionaliza-la. (Nagdo-povo e nagdo-
retérica poderiam ser consideradas as duas tendéncias.) (Q. 3, 2001, p.
362)

De maneira geral, partindo dessa postura tedrica, pode-se dizer que a vida nacional
¢ determinada pela histéria e ndo o oposto. Isso, na verdade, nega a idéia de que uma
determinada nacdo sempre existiu como tal. Como diz Miroslav Hroch, “nag¢do ndo é,
evidentemente, uma categoria eterna. Foi produto de um longo e complexo processo de
desenvolvimento histérico na Europa.” (Hroch, 2000, p. 86)

Outra observagcdo importante a ser feita aqui ¢ que quando Gramsci fala em
“aproximar” o “povo” da “cultura”, ndo estd desconsiderando o “popular” enquanto
produtor cultural, mas esta ressaltando a luta especifica dos intelectuais contra os elementos
culturais ligados a certas tradi¢des conservadoras e anti-populares. Mesmo muitas vezes
estando enraizadas na vida do “povo”, as tradi¢des culturais anti-nacionais, deveriam ser
combatidas pelos intelectuais nacional-populares. Somente assim, uma nova cultura pode
ser elaborada e aproximada do “povo”.

A histéria deveria ser observada a partir de elementos reais, pois sé assim seria

possivel analisar as formas de atuagcd@o dos sujeitos vivos. Entdo, a partir da intengdo de
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formular um projeto nacional progressista, € fundamental que se pesquise a histéria dos
grupos sociais. E aqui se destaca o desenvolvimento histérico dos subalternos.

A histdria dos grupos sociais subalternos é necessariamente desagregada e
episédica. E indubitdvel que, na tentativa histérica destes grupos, existe
tendéncia a unificagdo, ainda que em ternos provisdrios, mas esta
tendéncia é continuamente rompida pela iniciativa dos grupos dominantes
e, portanto, s6 pode ser demonstrada com o ciclo histérico encerrado, se
este se encerra com sucesso. Os grupos subalternos sofrem sempre a
iniciativa dos grupos dominantes, mesmo quando se rebelam e insurgem:
s6 a vitéria “permanente” rompe, ¢ ndo imediatamente, a subordinacao.
Na realidade, mesmo quando parecem vitoriosos, os grupos subalternos
estdo apenas em estado de defesa, sob alerta (pode-se demonstrar esta
verdade com a histéria da Revolucdo Francesa, pelo menos até 1830). Por
isto, todo trago de iniciativa autdnoma por parte dos grupos subalternos
deve ser de valor inestimdvel para o historiador integral...(Q. 25, 2001, pp.
2283-84)

Gramsci, a partir do seu “historicismo absoluto”, ndo compreende as classes e 0s
grupos subalternos como formacdes sociais que existem independentemente da agdo
humana. A classe dos trabalhadores ndo existe de modo a priori, como puro produto da
mente. A transformacdo dos grupos subalternos em classe hegemodnica exige um trabalho
coletivo bastante complexo. Em outras palavras, Gramsci ao projetar seus esforcos
intelectuais a tentativa de se visualizar um futuro emancipador, ndo estd se fundamentando
em concepcdes metafisicas sobre os sujeitos de tal construcdo humana, mas sim em
dificuldades reais, em tarefas multiplas e complexas.

Diante de tal situac@o, a necessidade de se ter um partido ligado organicamente as
classes subalternas, torna-se clara. A insercdo delas na vida partiddria romperia com o
apoliticismo no qual estdo constantemente imersas. Além do mais, o partido deve ajudar na
solucdo do problema da sua desorganizacao e da falta de autonomia intelectual e moral em
que, muitas vezes, encontra-se. Em sentido inverso, por sua vez, a ndo participacdo dos
grupos populares na vida politica, segundo Gramsci, também pode ser responsavel por

parte da deterioracdo dos partidos que nascem com o principio puramente eleitoreiro, isto €,
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ao invés de formarem a fragdo organica do “popular”, criam ‘“um conjunto de
manipuladores e cabos eleitorais, um ajuntamento de pequenos intelectuais de provincia...”
(Q. 14, 2001, p. 1664) Na realidade, na Itdlia “para ser de um partido, bastavam poucas
idéias vagas, imprecisas, indeterminadas, nebulosas: nenhuma selecdo era possivel, nao
havia qualquer mecanismo de selecdo e as massas deviam seguir estes partidos porque nao
existiam outros.” (Q. 14, 2001, p. 1665)

O partido politico deveria ser o espaco da organizacdo popular. Por meio dele, as
classes progressistas poderiam planejar e executar seus programas. Nele, a vida social
deveria ser aceita em sua multiplicidade, incorporando as necessidades e a criatividade
popular sufocadas ao longo da histéria italiana. Certamente, a construcdo de um partido
politico capaz de efetivar tais principios, colocava-se como uma das mais dificeis tarefas a
ser enfrentada pelos movimentos politico-culturais progressistas e populares da peninsula.
Isto fica evidente numa andlise feita por Gramsci sobre o intelectual Gabriele D’ Annunzio
— seu contemporaneo. Nas palavras seguintes, vé-se:

Como se explica a relativa popularidade “politica” de G. D’ Annunzio? E
inegdvel que, em D’Annunzio, sempre existiram alguns elementos de
“popularismo”: em seus discursos como candidato ao Parlamento, em seu
gesto no Parlamento, na tragédia La Gloria, no Fuoco (discurso sobre
Veneza e o artesanato), no Canto di calendimaggio e até nas
manifestacdes (pelo menos em algumas) politicas de Fiume. Mas nido me
parece que sejam ‘“‘concretamente” estes elementos de real significado
politico (vagos, mas reais) a explicar esta relativa popularidade. Outros
elementos contribuiram: 1°) o apoliticismo fundamental do povo italiano
(especialmente da pequena burguesia e dos pequenos intelectuais),
apoliticismo irrequieto, litigioso, que permitia qualquer aventura, que
dava a qualquer aventureiro a possibilidade de ter um séquito de algumas
dezenas de milhares de homens, especialmente se a policia se omitia ou se
opunha apenas frouxamente e sem método; 2°) o fato de que ndo se
encarnava no povo italiano nenhuma tradicdo de partido politico de
massa, ou seja, de que nao existiam ‘“diretrizes” histdrico-politicas de
massa orientadoras das paixdes populares, tradicionalmente fortes e
dominantes; 3°) a situacdo do pds-guerra, na qual tais elementos se
apresentavam multiplicados, porque, apds quatro anos de guerra, dezenas
de milhares de homens se tornaram moralmente e socialmente
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“vagabundos”, desenraizados, dvidos de sensacdes ndo mais impostas pela
disciplina estatal, mas livremente, voluntariamente escolhidas por si
mesmos... (Q. 9, 2001, pp. 1200-01)

Por meio de sua leitura sobre a importancia de D’Annunzio, Gramsci busca
compreender uma série de dimensdes da subjetividade do “popular” italiano, sempre tendo
em vista o processo historico. Entretanto, por mais relevantes que sejam esses dados, para o
autor dos Quaderni, uma outra questdo se demonstrava ainda mais essencial. Como o
proprio destaca logo em seguida:

...por baixo destas motiva¢cdes momentineas e ocasionais, parece que se
deva também situar um motivo mais profundo e permanente, ligado a uma
caracteristica permanente do povo italiano: a admiragcdo ingénua e fanética
pela inteligéncia como tal, pelo homem inteligente como tal, que
corresponde ao nacionalismo cultural dos italianos, talvez a tnica forma
de chauvinismo popular na Itdlia. (...) Este sentimento tem forca desigual
nas vdrias partes da Itdlia (€ mais forte na Sicilia e no Sul), mas estd
difundido por toda parte em certa medida, inclusive em Mildo e em Turim
(em Turim, por certo, menos do que em Mildo e em outros lugares): é
mais ou menos ingénuo, mais ou menos fandtico e até mais ou menos
“nacional” (tem-se a impressdo, por exemplo, de que em Florenca seja
mais regional do que em outros lugares, e da mesma forma em Népoles,
onde também tem um cardter mais espontidneo e popular na medida em
que os napolitanos acreditam ser mais inteligentes do que todos, como
massa e como individuo; em Turim, poucas “gldrias™ literdrias e mais
tradicdo politico-nacional, em razdo da tradi¢do ininterrupta de
independéncia e liberdade nacional). D’ Annunzio se apresentava como a
sintese popular de tais sentimentos: “apoliticismo” fundamental, no
sentido de que dele se podiam esperar todos os fins imaginaveis, do mais
a esquerda até o mais a direita, bem como o fato de que D’ Annunzio era
considerado popularmente como o homem mais inteligente da Italia. (Q.
9, 2001, pp. 1201-02)

Traduzir historicamente os significados da complexa cultura popular, sem
mistifica¢des, fazia parte do seu projeto nacional. E, neste caso, as concepcdes de mundo
presentes nas classes subalternas, estavam permeadas por pressupostos conservadores e
elitistas. O ato de admirar a “inteligéncia” enquanto fendmeno estratificado e pedante, na
maioria das vezes firmado pela profunda heranca intelectual e moral anti-popular da Itdlia,

ilustra justamente isso. Alids, a concepg¢do elitista do “homem inteligente” € um trago
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marcante da tradi¢do cultural responsdvel pela naturalizacdo da subordinacdo social do
“povo-nagao”.

Por falta de um definido posicionamento politico-social, as classes e os grupos
subalternos sao os mais afetados pelas desagregacdes surgidas em uma determinada
realidade fundada em relagdes sociais contraditdrias. Diz Gramsci: “nos grupos subalternos,
por causa da auséncia de autonomia na iniciativa histdrica, a desagregagao € mais grave e é
mais forte a luta para se libertarem dos principios impostos € ndo propostos, para obter uma
consciéncia histérica autonoma...” (Q. 16, 2001, p. 1875) Logo apds, surgem as seguintes
interrogacdes: “mas como deve se formar esta consciéncia histérica proposta
autonomamente? Como cada qual deve escolher e combinar os elementos para a
constituicdo de uma tal consciéncia autbnoma? Deve-se repudiar a priori todo elemento

‘imposto’?” Sua resposta se deu pontuando que:

Deve-se repudiar por ser imposto, mas ndo em si mesmo, isto é, serd
preciso dar-lhe uma nova forma que seja prépria do grupo dado. Com
efeito, o fato de a instrugdo ser obrigatéria ndo significa que se deva
repudid-la nem sequer que ndo se possa justificar, com novos argumentos,
uma nova forma de obrigatoriedade: € preciso transformar em “liberdade”
aquilo que € “necessario”, mas para tanto € preciso reconhecer uma
necessidade “objetiva”, isto é, que seja objetiva precipuamente para o
grupo em questdo. Por isto, é preciso referir-se as relagdes técnicas de
producdo, a um determinado tipo de civilizagdo econdmica que, para ser
desenvolvido, requer um determinado modo de viver, determinadas regras

de conduta, um certo costume. (Q. 16, 2001, pp. 1875-76)

A unidade entre o “ideal” e o “real”, isto é, a eliminacdo da caracteristica
fragmentacdo cultural do desenvolvimento das classes e dos grupos subalternos, poderia ser
projetada desse modo, portanto. A “imposi¢ao” nio deveria ser compreendida apenas como
algo “moral”, mas também como uma expressio da vida efetiva, do mesmo modo, a
“liberdade” deveria ser entendida ndo como um ato de realizacdo de uma vontade abstrata,

mas como uma luta concreta pela superagao dos obstaculos didrios da realidade.
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Ainda referente aos grupos sociais subalternos, contextualizados em determinados
« . - R . . -
momentos de crise e de desagregacdo sociais”, Gramsci pontua as seguintes questdes: uma

determinada situacdo de crise

pode ser superada com os métodos da centralizacdo estatal (escola,
legislacdo, tribunais, policia), que tenha como objetivo nivelar a vida
segundo um padrao nacional? Noutras palavras, com uma ag¢io que venha
de cima para baixo e que seja resoluta e enérgica? Mas ai se apresenta a
questdo de como formar o grupo dirigente que desenvolva uma tal acdo:
através da concorréncia dos partidos e de seus programas econdmicos e
politicos? Através da acdo de um grupo que exerca o poder de modo
monopolista? Num caso e noutro, € dificil superar o proprio ambiente, que
se refletird no pessoal dos partidos ou na burocracia a servigo do grupo
monopolista, uma vez que, se se pode pensar na selecdo padronizada de
uns poucos dirigentes, é impossivel uma tal selecdo “prévia” das grandes
massas de individuos que constituem todo o aparelho organizativo (estatal
e hegemoénico) de um grande pais. Método da liberdade, mas ndo
entendido em sentido “liberal”: a nova construcao s6 pode surgir de baixo
para cima, na medida em que todo um estrato nacional, o mais baixo
econdmica e culturalmente, participe de um fato histérico radical que
envolva toda a vida do povo e ponha cada qual, brutalmente, diante das
proprias responsabilidades inderrogdveis. O erro histérico da classe
dirigente foi ter impedido, sistematicamente, que um tal fendmeno
ocorresse no periodo do Risorgimento e ter transformado em razdo de ser
de sua continuidade histérica a manutencdo de uma tal situacdo
cristalizada, a partir do Risorgimento. (Q. 6, 2001, pp. 815-16)

Na verdade, nesta discussdo, Gramsci parece estabelecer uma contraposi¢cao entre
certa “nacionalidade oficial” processada a partir do Estado, isto é, do alto, e o “estrato
nacional” de baixo, situado fora das forcas estatais coercitivas. E de acordo com sua visao,
somente a partir do segundo € possivel superar determinada desagregacao social. Entdo, o
“nacional” que nasce do “popular” representa e expressa o novo, isto é, aquilo nao definido
previamente pelas normas juridicas. O seu nao condicionamento as formalidades das
classes e dos grupos dirigentes, faz do “nacional-popular” a expressao do criativo nas
decisdes culturais e politicas.

Entdo, a solucdo para determinadas crises sociais apenas ocorre por meio da

participacdo efetiva das classes populares, pois somente elas, e ndo alguns poucos

228



burocratas, sdo capazes de recriar profundamente uma dada realidade social. Neste sentido,
¢ partindo de um processo que se movimenta de baixo para cima que o “nacional-popular”
ganha vida.

No Risorgimento, apesar de tudo, Gramsci conseguiu identificar, com a ajuda de
outro autor, a participacdo efetiva de um especifico grupo subalterno nas decisdes da vida
politica daquele momento. E, o exemplo vem da atuacdo feminina. Utilizando-se das
palavras de Gioberti, Gramsci expde:

A participacdo da mulher na causa nacional é um fato quase novo na Itdlia
e, verificando-se em todas as suas provincias, requer consideragdo
especial, porque é, em minha opinido, um dos sintomas mais capazes de
demonstrar que chagamos a maturidade civil e a plenitude de consciéncia
como nacdo.” A observacdo de Gioberti ndo € vélida apenas para a vida
nacional: todo movimento histérico inovador s6 € maduro se dele
participam nao sé os velhos, mas os jovens, os adultos e as mulheres, de
modo que até mesmo deixa um reflexo na infancia. (Q. 7, 2001, pp. 902-
03)

E, partindo desse principio, portanto, que o projeto nacional gramsciano pretende se
colocar como uma alternativa as concepgdes de nagao elitistas e conservadoras.

De qualquer maneira, o movimento politico-ideoldgico das classes subalternas ainda
era um importante fornecedor de quadros politicos para as classes dominantes. A partir dai,
€ possivel situar at€ mesmo a particularidade da Itélia:

A diferenca entre o fendmeno italiano e o de outros paises consiste,
objetivamente, no seguinte: que, enquanto nos outros paises 0 movimento
operdrio e socialista elaborou personalidades politicas singulares que
passaram para a outra classe, na Itdlia, ao contririo, elaborou grupos de
intelectuais inteiros, que realizaram esta passagem como grupos. A causa
do fenémeno italiano, ao que me parece, deve ser buscada na escassa
aderéncia das classes altas ao povo (...) No fundo, trata-se do mesmo
fendbmeno geral do transformismo, em condi¢des diversas. O
transformismo “cldssico” foi o fendmeno pelo qual se unificaram os
partidos do Risorgimento; este transformismo traz a luz o contraste entre
civilizagdo, ideologia, etc., e a forca de classe. (Q. 3, 2001, p. 396)
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Na verdade, com isso, os movimentos elitistas e conservadores extraiam do
“popular” parte de sua energia. Por meio do Partido de A¢do — mas, em certo sentido,
também do Partido Socialista Italiano (PSI) — a atividade politico-cultural que emergia dos
setores e das classes populares fora canalizada, quase em sua totalidade, para os programas
politico-sociais das classes anti-populares. A forca ativa e a criatividade do “popular”
indispensdveis para qualquer alteragao nos rumos histéricos do “nacional” se tornavam na
peninsula, fonte de energia do seu antagdnico. Assim, a nacdo italiana continuava sendo
vista somente a partir de cima.

Tudo isso indica que, assim como € possivel escrever uma histéria dos subalternos,
também se pode analisar o desenvolvimento histérico dos dirigentes. Pesquisando os
ultimos, Gramsci chegou a conclusiao de que desde a Era das Comunas, a burguesia italiana
se demonstra incapaz de unificar em torno de si as classes populares, apesar de cooptar seus
dirigentes. Esse isolamento foi o fato histérico causador de suas derrotas e das interrupgoes
do seu avanco politico-social. Também no “Risorgimento, tal egoismo estreito impediu
uma revolugdo rdpida e vigorosa como a francesa.” (Q. 25, 2001, p. 2289)

Gramsci supde que foi o

cardter cosmopolita dos intelectuais italianos (o fato de serem intelectuais
organicos de uma forca ndo nacional-popular, ou seja, a Igreja Catdlica)
uma das causas principais da tardia unificacdo nacional italiana; os
intelectuais, desvinculados do povo-nacdo ndo foram capazes de dar
expressdo coerente a consciéncia da classe burguesa e de torné-la
elemento hegemdnico na acdo de um bloco histdrico anticosmopolita. Em
suma: numa época em que ainda ndo existiam os partidos politicos de
massa, os intelectuais italianos — ao contrario, por exemplo, dos franceses
— ndo foram capazes de desempenhar adequadamente a fungdo de
construtores de uma vontade coletiva hegemonica. (Coutinho, 2003b, pp.
176-77)

De modo geral, todas essas questdes servem para se ter clareza do desafio que era,

para Gramsci, propor um projeto nacional progressista. Afinal de contas, em tal programa,
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existe o objetivo de organizar e inserir as classes populares no mundo da politica, numa
relacdo “organica” entre dirigente/dirigido, o que era praticamente inédito na Itdlia. Uma
vez introduzidos no espago da politica, os setores progressistas nao apenas viveriam da e
na vida nacional, mas passariam a compreendé-la como um novo espaco, no qual seria
possivel a criagdo de novas formas de cultura e de arte, novos modos de produzir a vida
material, etc. Enfim, ndo seria mais uma “nag¢do” com aspas, devido ao seu significado
restrito as elites, ao intelectual tradicional, a chamada “alta cultura”, etc, ao contrario, seria
uma nagao livre dessas restricdes, isto €, colocar-se-ia como expansiva e estaria de pleno

acordo com as manifestacdes do “espirito popular criativo”.

5.7. O lugar do ‘“‘nacional-popular’’ na compreensao das particularidades

O tema da nagdo, presente nos Quaderni, também aparece relacionado a um outro
ponto importante da teoria politica do autor, que € o referente as categorias “guerra de
posicdo” e ‘“guerra manobrada ou guerra de movimento”, elementos centrais para um
processo hegemonico. Para Gramsci, a hegemonia também poderia servir como uma forma
de compreender as particularidades nacionais dos diversos paises. Por meio da necessidade
de se construir um movimento hegemonico — que € uma forma de fazer politica ndo ligada
exclusivamente ao poder coercitivo — Gramsci consegue identificar certas especificidades
politicas e culturais de determinado pais. Isso fica evidente em suas andlises sobre a relacdo
Estado/Sociedade Civil, Ocidente/Oriente, etc.

O autor, ao analisar parte das histérias européia e italiana, diz, de modo geral, que
na Europa, “houve uma guerra de movimento (politica), na Revolucdo Francesa, € uma

longa guerra de posi¢do de 1815 a 1870; na época atual, a guerra de movimento ocorreu
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politicamente de marco de 1917 a marco de 1921, sendo seguida por uma guerra de posicao
cujo representante, além de prético (para a Itdlia), ideoldgico (para a Europa), é o
fascismo.” (Q. 10, 2001, p. 1229) Portanto, enquanto a ‘“guerra de movimento ou
manobrada” representa as forcas progressistas, a ‘“guerra de posicdo”, isoladamente,
significava a acdo dos movimentos conservadores. Neste sentido, entdo, a ‘“guerra de
posicao” pode ser vista como uma disputa politica enquadrada no espaco dos setores anti-
populares da sociedade.

Gramsci afirma que a relagdo entre “guerra de movimento” e “guerra de posi¢ao” é
o problema de “teoria politica mais importante posto pelo periodo do pds-guerra e o mais
dificil de resolver corretamente.” E, em sua visdo, “ele estd ligado as questdes levantadas
por Bronstein, que, de um modo ou de outro, pode ser considerado o tedrico politico do
ataque frontal num periodo em que este é apenas causa de derrotas.” (Q. 6, 2001, pp. 801-
02) Isoladamente, a “guerra de movimento” também, em algumas situagdes especificas, nao
era sindbnimo de avancgo histérico das forcas populares, mas uma falta de compreensao
concreta sobre determinada realidade social.

De modo sintético, “guerra de posicao” e “guerra manobrada” sdo termos de origem
militar. Em linguagem gramsciana, o primeiro significa luta politica que tem por objetivo a
ocupacdo e a construcdo de espacos na sociedade civil e no Estado, restritas, na maioria das
vezes, ao terreno politico das elites; o segundo, corresponde a acdo politica caracterizada
pelo ataque explicito ao centro do poder contestado. Como o proprio Gramsci expoe, a
Revolucao de Outubro é um bom exemplo de experi€ncia politica configurada pela “guerra
manobrada”. No entanto, o autor sardo, nesta dltima passagem, critica Bronstein (Trotski),
justamente por este ser um defensor da “guerra manobrada”, porém num momento histérico

em que a luta politica, em algumas nacdes, dependia cada vez mais da “hegemonia”. Ja na
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década de 1920, quando do debate soviético, “Gramsci criticara Trotski e a oposicdo de
esquerda por atacarem a hegemonia do proletariado na Russia. Gramsci mostrou que a tese
da Revolugcdo Permanente, retomada por Parvus e Trotski (Bronstein), ja se demonstrara
ineficaz desde 1905, contrariando a ‘acertada’ teoria da hegemonia (que Gramsci atribuia a
Lenin).” (Secco, 2006, p. 72) E € justamente a partir desta linha de raciocinio que se
compreende o seu apoio a chamada “maioria”, no fundo ndo direcionado a Stalin, “mas sim
a Bukharin, que era o verdadeiro defensor da NEP, razdo pela qual Stalin o derrubou em
1929 e o assassinou em 1936.” (Coutinho, 1998, p. 22)

A critica feita, ao revoluciondrio soviético, nao tem o objetivo de colocar a acdo
politica no campo exclusivo da “guerra de posi¢ao”. Até porque, Gramsci ndo contrapde a
luta “frontal” a luta “hegemonica”, pois, para ele, um processo hegemdnico é composto nao
apenas pelo “consenso”, mas também pela “forca” e a “coer¢ao”. Na verdade, a sua
divergéncia com Trotski corresponde ao seguinte ponto: o soviético ndo considerou a
crescente importancia que a “hegemonia” e o seu elemento de “consenso”, passaram a ter
em algumas realidades nacionais, principalmente do Ocidente. O italiano considerava que a

continuidade ininterrupta da guerra de movimento, em que se disputa o
assalto direto ao aparelho de Estado como objetivo permanente, era algo
inadequado a Europa Ocidental, onde a democracia politica vigorava, ao
contrario da Russia dos Czares ou da Europa de 1848; a Revolugdo
Permanente correspondia a fase ativa do jacobinismo na Revolugdo
Francesa, mas esgotara seu papel quando o regime parlamentar realizou a
hegemonia da classe urbana sobre toda a populacdo, num “periodo mais
rico de energias privadas da sociedade” (Secco, 2006, p. 73)

Este tema se relaciona a questdo nacional, da seguinte forma.

Deve-se examinar se a famosa teoria de Bronstein sobre a permanéncia do
movimento ndo é o reflexo politico da teoria da guerra manobrada; em
ultima andlise, o reflexo das condigdes gerais — econdmicas, culturais,
sociais — de um pafs em que os quadros da vida nacional sdo embriondrios
e frouxos e nio se podem tornar “trincheira ou fortaleza”. Neste caso,
seria possivel dizer que Bronstein, que aparece como um “ocidentalista”,
era, ao contrdrio, um cosmopolita, isto é, superficialmente nacional e
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superficialmente ocidentalista ou europeu. Em vez disso, Ilitch era
profundamente nacional e profundamente europeu. (Q. 7, 2001, pp. 865-
66)

Aqui, Gramsci utiliza a sua leitura, referente a relacdo intelectual/“povo-nacdo”,
para entender as concepgdes politicas dos lideres soviéticos. Neste caso, salientando as
diferencas existentes entre Trotski e Lenin, sobre a compreensdo das particularidades
politico-sociais da Europa ocidental e da Rissia. Entdo, quando se diz que Trotski foi um
“cosmopolita”, logo surge a imagem do intelectual renascentista, pouco atento ao
“nacional-popular”. Ao contrario de Lenin que € colocado no interior do legado politico de
Maquiavel, ao qual, o préprio Gramsci busca se aliar. Continuando, ressalta o autor:
“parece-me que llitch havia compreendido a necessidade de uma mudanca da guerra
manobrada, aplicada vitoriosamente no Oriente em 1917, para a guerra de posi¢do, que era
a unica possivel no Ocidente (...) Parece-me este o significado da férmula da ‘frente
unica’...” (Q. 7, 2001, p. 866) Todavia, como observa, “Ilitch ndo teve tempo de aprofundar
sua férmula, mesmo considerando que ele s6 podia aprofundéd-la teoricamente...” por falta
de elementos concretos na sociedade. Na verdade, “a tarefa fundamental era nacional, isto
€, exigia um reconhecimento do terreno e uma fixacdo dos elementos de trincheiras e de
fortaleza representados pelos elementos de sociedade civil, etc.” (Q. 7, 2001, p. 866) Nesse
contexto de diferenciacdo entre a Russia-Oriente e a Europa-Ocidente, surge uma das mais
conhecidas andlise geopolitica de Gramsci: “No Oriente, o Estado era tudo, a sociedade
civil era primitiva e gelatinosa; no Ocidente, havia entre o Estado e a sociedade civil uma
justa relacdo e, ao oscilar o Estado, podia-se imediatamente reconhecer uma robusta
estrutura da sociedade civil.” (Idem) De maneira geral, “o Estado era apenas uma trincheira
avancada, por trds da qual se situava uma robusta cadeia de fortalezas e casamatas; em

medida diversa de Estado para Estado, € claro, mas exatamente isso exigia um acurado
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reconhecimento de carater nacional.” (Ibdem) Gramsci havia chegado a conclusdo de que
as

circunstancias da Europa Ocidental eram muito diferentes daquelas da
Russia. Para ilustrar as diferencas de circunstincias e as conseqiientes
diferencas nas estratégias necessdrias, recorreu a analogia militar de
guerras de movimento e guerra de posi¢do. A diferenca bdsica entre a
Ruissia e a Europa Ocidental estava nas forgas relativas do Estado e da
sociedade civil. Na Rdssia, o aparato administrativo e coercitivo do
Estado era formiddvel, mas vulnerdvel, enquanto a sociedade civil era
subdesenvolvida. Uma classe operdria relativamente pequena, liderada por
uma vanguarda disciplinada, conseguiu derrubar o Estado numa guerra de
movimento e ndo encontrou nenhuma resisténcia efetiva do restante da
sociedade civil (...) Por outro lado, a sociedade civil da Europa Ocidental,
sob a hegemonia burguesa, estava muito mais plenamente desenvolvida e
assumiu multiplas formas. Uma guerra de movimento poderia muito bem,
em condi¢des de revolta excepcional, permitir que uma vanguarda
revoluciondria tomasse o controle do aparato de Estado; mas, devido a
capacidade de recuperacdo da sociedade civil, uma facanha desse tipo
estaria, a longo prazo, fadada ao fracasso. (Cox, 2007, p. 106)

Portanto, como se vé, a organizacdo de uma determinada acao politica progressista
deveria ter como ponto de partida uma rigorosa andlise das particularidades de uma
determinada realidade social. Apenas assim, isto €, identificando os graus de
complexidades tanto do Estado quanto da sociedade civil, poder-se-ia por em pratica um
programa especifico e eficiente de luta politica.

Tentando fazer aquilo que Lenin “ndo teve tempo”, o autor busca um maior
“aprofundamento no nivel tedrico, com sua teoria ampliada do Estado, com a formulacdo
da diferenca entre as formagdes ‘orientais’ e ‘ocidentais’, com os conceitos de ‘guerra de
posicdo’ e de ‘crise organica’, etc.” (Coutinho, 2003b, p. 156) Ao mesmo tempo, ele

133

expressa toda a importancia do “‘terreno nacional’ italiano, gragas a seus detalhados
estudos sobre o processo peculiar de transi¢do para o capitalismo na Itdlia (através de uma

‘revolucdo passiva’ ou ‘revolucdo sem revolugdo’), sobre a centralidade nacional das

questdes meridional e vaticana, sobre o cardter cosmopolita € ndo nacional-popular da
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cultura e dos intelectuais italianos, etc.” (Idem) Busca, entdo, compreender concretamente
tanto as condicdes histdricas das relagdes internacionais quanto as especificidades nacionais
da peninsula.

Na opinido do italiano, Trotski, ao contrdrio de Lenin, ndo se dedicou
profundamente aos problemas particulares da vida nacional russa, por esse motivo nao
conseguiu compreender também a vida internacional. Por mais que estivesse ligado
organicamente ao “popular”, Trotski ndo deu a devida aten¢do ao “nacional”. Desse modo,
ndo foi capaz de expressar, o que Gramsci chama de “realismo vivente della vita
nazionale”. Tal incompreensdo, sobre o “nacional”, fez o soviético também nao perceber a
crescente importancia da hegemonia, como luta politica, nos diversos paises. Portanto, a
“guerra de movimento”, isto €, a luta “frontal”, somente poderia se tornar eficiente depois
de uma detalhada andlise da vida nacional. Ao contrario disso, Lenin, por seu vinculo ao
“nacional” e ao “popular”, foi, na leitura gramsciana, um singular “tradutor” da sua época —
compreendendo ndo sé as especificidades politico-sociais da Russia, mas também as
complexas relacdes internacionais. Com isso, quando Gramsci afirma que “a posicao de
Maquiavel deve ser aproximada daquela dos tedricos e dos politicos da filosofia da praxis,
que também procuraram construir e difundir um ‘realismo’ popular, de massa” (Q. 14,
2001, p. 1691), Lenin parece estar como referéncia.

Gramsci também esteve atento a um outro importante debate ocorrido na Russia
soviética entre 1925 e 1930, que ficou conhecido pela tese de Stalin, sobre a possibilidade e
a necessidade de se construir o “socialismo num sé pais”. Em oposicdo a esta tese, tinha-se
Trotski, defensor da “revolucdo permanente”. Lembrando que essa discussdo somente

acorreu, de modo profundo, apds a morte de Lenin (1924). Com o isolamento mundial da
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Revolucdo de Outubro, principalmente apds as derrotas do movimento comunista alemao, a
tese staliniana acabou ganhando terreno politico.

Todavia, antes de comentar a disputa interna do Partido Comunista da Unido
Soviética, Gramsci recupera alguns pressupostos tedricos de Lenin — chamado de o “mais
recente grande tedrico” da “filosofia da praxis”.

O ponto que, em minha opinido, deve ser desenvolvido € o seguinte:
como, segundo a filosofia da préaxis (em sua manifestacdo politica), seja
na formulacdo de seu fundador, mas especialmente nos esclarecimentos
dados por seu mais recente grande tedrico, a situacdo internacional deve
ser considerada em seu aspecto nacional. Realmente, a relagcdo “nacional”
¢ o resultado de uma combinacdo “original” Unica (em certo sentido), que
deve ser compreendida e concebida nesta originalidade e unicidade se se
quer dominé-la e dirigi-la. Por certo, o desenvolvimento é no sentido do
internacionalismo, mas o ponto de partida é “nacional”, e é deste ponto de
partida que se deve partir. Mas a perspectiva € internacional e ndo pode
deixar de ser. E preciso, portanto, estudar exatamente a combinacio de
forcas nacionais que a classe internacional deverd dirigir e desenvolver
segundo a perspectiva e as diretrizes internacionais. (Q. 14, 2001, pp.
1728-29)

Nestes termos, para se tornarem dirigentes € dominantes as classes populares
devem, antes de tudo, compreender a originalidade nascida em solo nacional. O
entendimento profundo da questdo, portanto, é decisivo para a constru¢io de uma
hegemonia das forcas populares, até mesmo para se pensar uma possivel, e necessdria,
influéncia nas relagdes internacionais.

Entdo, apesar de ressaltar o espaco nacional como ponto de partida, o internacional
deveria ser o horizonte. Somente compreendendo estd relacdo entre nagdo/mundo, as
classes populares poderiam se colocar como dirigentes. Gramsci recorre a Lenin para
entender essa questdo, porque foi justamente sobre ela que se deu “a divergéncia
fundamental entre Ledo Davidovitch e Bressarione como interprete do movimento
majoritario.” (Q. 14, 2001, p. 1729) O primeiro correspondendo a Trotski e o segundo a

Stalin. Como bem ressalta Gramsci, Stalin, neste momento, conseguiu o apoio da maioria
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dos bolcheviques, forcando o isolamento do seu adversdrio. Por sua vez, na leitura
gramsciana, a acusacdo feita por Trotski sobre Stalin, na qual este € visto como um
nacionalista, por sua defesa do ‘“‘socialismo num s6 pais”, ndo era valida para atingir o
centro da questdo. Isto porque, uma vez estudado o “esfor¢co empreendido pelos
majoritdrios de 1902 a 1917, vé-se que sua originalidade consiste em depurar o
internacionalismo de todo elemento vago e puramente ideoldgico (em sentido pejorativo),
para dar-lhe um contetido de politica realista.” (Q. 14, 2001, p. 1729) Segundo sugere
Gramsci, afirmar que Stalin era um nacionalista — de certo modo, anti-internacionalista —
nido fazia com que Trotski resolvesse o problema justamente porque ele mesmo nao
compreendia a importancia do nacional para a Rissia naquele momento. Trotski ndo soube
questionar as concepg¢des nacionalistas de Stalin, a partir de uma outra visdo de nagdo. O
nao entendimento da fundamental relevancia do “nacional” — principalmente em seu
vinculo com o “popular”, o que, do seu lado, nem mesmo Stalin o fez — num momento no
qual essa atencdo era decisiva para a Russia, fez Trotski se distanciar do tema da
hegemonia. Enquanto Stalin foi “nacional” sem ser “popular”, Trotski foi “popular”’ sem
ser “nacional”.

Como foi mostrado acima, o autor italiano, partindo de Lenin, defende como fim
espacial das lutas populares o internacional, negando assim a tese do “socialismo num sé
pais”. Continuando,

O conceito de hegemonia é aquele em que se rednem as exigéncias de
carater nacional e podemos compreender por que certas tendéncias nio
falam deste conceito ou apenas se referem a ele de passagem. Uma classe
de cardter internacional, que guia camadas sociais estritamente nacionais
(intelectuais) e, muitas vezes, menos ainda que nacionais, particularistas e
municipalistas (os camponeses), deve se ‘“nacionalizar” num certo sentido,
sentido este que ndo &, alids, muito estreito, porque, antes de se formarem
as condi¢des de uma economia segundo um plano mundial, € necessério
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atravessar fases multiplas em que as combinacdes regionais (de grupos de
na¢des) podem ser variadas. (Idem)

Em outras palavras, para que a classe operdria possa se colocar como dirigente

internacional para todos demais grupos sociais da sua nac¢do deve, antes de mais nada,

nacionalizar-se profundamente. E, para isso, a compreensdo das questdes relacionadas a

hegemonia € indispensavel.

De certo modo,

Gramsci — que recolheu nos Cadernos a critica a russificagio dos partidos
comunistas e que desenvolveu a reflexdo do ultimo Lenin, autocritico,
descartando um novo ‘napoleonismo’ (quer dizer, o prolongamento das
conquistas revoluciondrias pela mesma via seguida por Napoledo depois
da Revolucdo Francesa), e que, além disso, chamou a atencdo para a
necessidade de ‘nacionalizar’ o internacionalismo realmente existente
(isto é, a necessidade de admitir e valorizar as diferencas nacionais numa
estratégia compartilhada) — acreditava, de qualquer modo, que hd uma
espécie de ‘fundo essencial’ compartilhado pelas distintas culturas (ao
menos pelas européias, que sdo as que ele leva em consideracio) e que
este fundo pode ser captado com empenho histérico-critico e, assim, ser
assimilado. (Buey, 2003, p. 32)

Nao é por acaso que Gramsci situa o tema da hegemonia no contexto do debate

soviético, para ele a partir desse referencial tedrico, era possivel compreender melhor as

correlagdes de forcas politicas envolvidas. Quando diz que o ‘“conceito de hegemonia ¢é

aquele em que se retnem as exigéncias de carater nacional”, e por esse motivo é possivel

“compreender por que

certas tendéncias ndo falam deste conceito ou apenas se referem a

ele de passagem”, tudo indica ser uma reflexdo sobre as idéias de Trotski — pouco atentas a

questdo nacional. O interesse sobre a nagdo se justifica por ela ser o “terreno privilegiado

sobre o qual se desenvolve a luta pela hegemonia.” (Losurdo, 1999, p. 51)

Para finalizar o seu comentario, referente ao revolucionario soviético, afirma:

Vé-se por absurdo que os conceitos ndo nacionais (isto €, que ndo se
referem a cada pafs determinado) sdo errados; eles levaram a passividade
e a inércia em duas fases bastante distintas: 1) na primeira fase, ninguém
acreditava que devia comecar, ou seja, considerava que, comecando,
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ficaria isolado; na expectativa de que todos se movimentassem
simultaneamente, ninguém se movia e organizava o movimento; 2) a
segunda fase € talvez pior, porque se espera um forma de “napoleonismo”
anacronico e antinatural (j& que nem todas as fases histdricas se repetem
da mesma maneira). As debilidades tedricas desta forma moderna do
velho mecanicismo sdo mascaradas pela teoria geral da revolugdo
permanente, que ndo passa de uma previsdo genérica apresentada como
dogma e que se destréi por si mesma, pelo fato de que ndao se manifesta
efetivamente. (Q. 14, 2001, p. 1730)

Ao que tudo indica esta primeira fase, destacada por Gramsci, corresponde a palavra
de ordem “Estados Unidos da Europa”, marcante na II Internacional. E ela acabou por
desmobilizar parte significativa do movimento operdrio dos paises europeus. A tese
presente nessa proposta era a de que a revolucdo socialista somente poderia ocorrer no
momento em que todos os paises da Europa estivessem preparados, caso contrdrio, se
apenas um se insurgisse e declarasse o socialismo, o seu movimento seria considerado
nacionalista. Tal postura politica foi defendida por Trotski. Em relagdo a segunda fase,
Gramsci sugere que ela representa a continuidade, nos projetos politicos do russo, da
restrita aten¢do tanto a questdo nacional quanto a hegemonia. A diferenca € que, neste
segundo momento, a palavra de ordem destacada é a férmula politica da “revolucao
permanente”.

Como se sabe, o vitorioso do debate soviético foi Stalin que, a partir de 1930,
passou a comandar o Estado. Com isso, a tese do “socialismo num sé pais” foi levada a
frente.

Gramsci comenta esse evento, devido a sua importdncia para o movimento
comunista mundial. Em 1926, como foi visto no Capitulo 1, o autor italiano ja havia
demonstrado preocupagdes com os rumos tomados pelas disputas politicas na sucessdao do
poder soviético, a partir da morte de Lenin. Sentia que a fragmentagdo do Partido

Comunista soviético poderia levar a uma grave crise todo o movimento operario mundial.

240



O que de fato ocorreu, isto €, a cisao do nucleo dirigente russo, agravada com a vitéria de
Stalin, gerou um profundo retrocesso politico-cultural das for¢as populares internacionais.
No caso italiano, isso agravou a situacao interna de suas classes subalternas, tendo em vista
a ascensao do regime fascista.

Um aspecto interessante, dessas questdes ressaltadas por Gramsci, corresponde ao
modo como ele situa o “nacional-popular” no interior de sua teoria e, a partir disso, reflete
o universo categorial de intelectuais importantes para as classes populares de outros paises.

Todo esse debate sobre a “questdo nacional”, envolvendo os soviéticos, na verdade
expressava que ela era um tema até aquele momento bastante polémico no interior da
tradicdo marxista — o que, de resto, continua sendo. E além de analisar essa disputa nos
Quaderni, Gramsci também tentou interferir de modo mais ativo com a Carta que enviou,
em 1926, aos russos. No Capitulo 1, isso fica claro.

O fato é que esse debate — fruto de um problema histérico concreto: o isolamento
mundial da Revolucdo de Outubro — expressa toda uma tradicao de discussdes no interior
do marxismo. Em Marx essa é uma questao nao muito desenvolvida. Na verdade, ela surge
em sua obra de maneira pouco definida. As passagens mais conhecidas sao aquelas contidas
no Manifesto Comunista. Segundo o autor,

...0s comunistas sdo censurados por querer abolir a patria, a nacionalidade.
Os operdrios ndo tém patria. Nao se lhes pode tomar aquilo que ndo tem.
Como porém o proletariado deve, em primeiro lugar, conquistar a
dominacdo politica, elevar-se a classe nacional, constituir-se ele mesmo
em nacao, ele € ainda nacional, embora de forma alguma no sentido que a
burguesia atribui ao termo. (Marx & Engels, 2008, p. 64)

Talvez, essa afirmacdo categdrica de que “os operdrios ndo t€m patria” seja o ponto
inicial das diversas polémicas posteriores entre os autores marxistas. Até porque a reflexao

seguinte — sobre a importincia do proletariado em se tornar uma ‘“classe nacional”, desde
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que de modo diferente da burguesia — nao resolve o problema colocado inicialmente. Marx
também deixou algumas reflexdes sobre a questdo nacional da Irlanda, o que, no entanto,
nao foram suficientes enquanto contribui¢do profunda ao tema. (Marx, 1980)

No caso de Engels, algumas de suas opinides sobre o problema nacional geraram de
fato enormes polémicas. Numa passagem de 1849, sobre a expansdo americana ao territorio
mexicano, o autor expressa:

..serd um mal que a bela Califérnia seja arrebatada aos preguicosos
mexicanos, que niao sabem o que fazer dela? Que os enérgicos ‘yankees’
aumentem a moeda em circulacdo explorando prontamente as minas de
ouro que ai se encontram, que em poucos anos eles concentrem, no
melhor litoral do Oceano Pacifico, uma densa populacdo e um comércio
desenvolvido, que criem grandes cidades, estabelecam linhas de barcos a
vapor, uma estrada de ferro de Nova York a Sdo Francisco, que pela
primeira vez abram verdadeiramente o Oceano Pacifico a civilizagdo,
dando assim, pela terceira vez na Histéria, uma nova orientacdo ao
comercio mundial? (Engels, 1980, p. 24)

Certamente, essa é uma passagem que fomentou inumeras criticas a Engels pelo
cariter, em certo sentido, racista contido na argumentacdo. Kautsky, por exemplo,

[3

importante nome do marxismo, afirma: “...na medida que Marx e Engels defendiam o
direito de conquista, em 1849, em determinadas condi¢des, o exemplo que tomaram em
apoio de sua tese nao foi muito feliz.” (Kautsky, 1980, p. 44) Aqui, o préprio Marx é
incluido em tal abordagem.

Em linhas gerais, pode-se dizer que essa relagdo inicial entre marxismo e questao
nacional apresenta duas leituras no Manifesto Comunista: uma € aquela referente a
“afirmacdo de que tudo o que € sélido, inclusive a nacionalidade, desmancha no ar”, a outra
¢ a “de que esse mesmo capitalismo di origem a estrutura territorialmente fixa e

juridicamente invaridvel do moderno Estado burgués”. Embora

esse dois temas esbarrem um no outro nas paginas do Manifesto, Marx e
0s marxistas posteriores, acreditando que as revolugdes proletdrias eram
iminentes, enfatizaram mais o primeiro tema que o segundo, pois nisso
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estava, dialeticamente, a possibilidade de que o crescente ambito
cosmopolita do mercado gerasse classes trabalhadoras em escala
proporcional. (Balakrishnan, 2000, p. 209)

Apesar de interessante, essa leitura ndo parece estar de acordo com a produgdo de
Otto Bauer, Lenin e Gramsci sobre o assunto. A partir de contextos histéricos e olhares
diferentes ambos deram uma aten¢do fundamental ao problema nacional.

Durante a virada dos séculos XIX-XX, um importante debate foi travado entre Rosa
Luxemburgo e Lenin, sobre a questdo do “direito a autodeterminacao nacional”. A primeira
francamente contrdria, dizia que essa féormula ndo tinha “nada relacionado especificamente
com o socialismo ou com a politica operdria.” (Luxemburgo, 1988, p. 10) Lenin, por sua
vez, situava o tema do seguinte modo:

a teoria marxista exige de um modo absoluto que, para analisar qualquer
problema social, deve-se enquadri-lo dentro de um marco histdrico
determinado, e depois, se se trata de um sé pais (por exemplo, do
programa nacional para um pais determinado), que se tenham em conta as
particularidades concretas que distinguem este pais dos demais dentro do
marco de uma mesma época histdrica. (Lenin, 1978, p. 52)

Em geral, o debate sobre o “direto a autodeterminacio nacional” envolveu diversos
outros autores da época. J. Stalin, com seu texto O marxismo e a questdo nacional de 1913,
foi um destes. Em tal obra, tenta-se definir conceitualmente a nagdo em termos universais.
Para ele, uma nacionalidade se forma a partir dos seguintes tragcos: comunidade de pessoas,
lingua comum, territério comum, vida econdmica coesa € uma comum formacao psiquica
(cultura). Em suas palavras, “a nacdo é uma comunidade estdvel, historicamente formada,
que tem sua origem na comunidade de lingua, de territério, de vida econOmica e de
conformacgdo psiquica que se manifesta na cultura comum.” (Stalin, 1952, p. 284) Essa
forma de entender o processo de constru¢ao das nagdes gerou contra ele indmeras criticas.
Segundo Michael Lowy, “a célebre brochura de Stalin, com a defini¢do (de nac¢do) em

quatro pontos (lingua, territério, economia, formagao psiquica) estava destinada a tornar-se
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uma verdadeira cama de Procusto e um poderoso obsticulo a toda reflexdo concreta.
(Lowy, 2000, p. 70) Antes de tudo é importante ressaltar que a teoria de Stalin sobre a
nagdo, apontava cinco elementos fundamentais para sua formagdo e ndo quatro, como
afirma o autor acima. A comunidade estavel, historicamente formada também era
indispensavel para o autor russo. De qualquer forma, ele realmente estabelece um esquema
extremamente fechado, que acaba dificultando as tentativas de entender o processo de
constru¢do das nagdes como algo aberto, passivel de mudancas ao longo da histéria. Apesar
da extensa lista de caracteristicas indispensdveis elaborada por Stalin, nota-se que ele omite
o fato dos membros da comunidade em questdo se considerarem ou ndao como uma nagao.
(Davis, 1978)

No debate da década de 1920 sobre o “socialismo num sé pais”, que envolvia a
sucessao do poder soviético, Stalin, entdo, insere-se com uma certa experiéncia de reflexao
referente ao tema da nacdo. Em maio de 1924, ele expde em seu panfleto Sobre os
fundamentos do leninismo uma formulacdo que vai determinar toda a sua argumentagao
sobre o tema do triunfo do socialismo nacional. Ela pode ser sintetizada a partir da seguinte
passagem:

Antes se supunha impossivel a vitéria da revolucdo em um sé pais;
acreditava-se que, para alcangar a vitdria sobre a burguesia, era necessaria
a acdo conjunta dos proletdrios de todos os paises adiantados ou, no
minimo, da maioria deles. Agora, este ponto de vista ja ndo corresponde a
realidade. Agora, hd que partir da possibilidade deste triunfo, pois o
desenvolvimento desigual e aos saltos dos diferentes paises capitalistas
sob o imperialismo, o desenvolvimento, no interior do imperialismo, de
contradigdes catastréficas que conduzem a guerras inevitdveis, o
crescimento do movimento revoluciondrio em todos os paises do mundo,
tudo isto ndo s6 leva a possibilidade, mas também a necessidade do
triunfo do socialismo em um ou outro pafs. (Stalin, 1982, p. 115)

Portanto, a nova realidade histérica que o mundo passava a viver com o

imperialismo abria as janelas, segundo dizia, para a possibilidade, ou até mesmo a
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necessidade, da constru¢do do socialismo numa sé nacdo. Aqui, ele estabelece o combate a
idéia de que o socialismo sé se concretiza a medida que outros paises também o
conquistem.

O principal interlocutor de Stalin aqui foi certamente L. Trotski. De certa forma,
este autor segue uma vertente no marxismo que obviamente se inicia em Marx e Engels,
mas tem em Rosa Luxemburgo um maior desenvolvimento. Tal corrente tem em comum
um certo “internacionalismo intransigente”. Gramsci, ao criticar a ndo atencdo de Trotski
ao problema da hegemonia que estd intimamente ligado a questdo nacional, identifica tal
postura no russo. Ja Stalin, parece estar ligado a outra tendéncia do movimento socialista
europeu, ndo aquela inaugurada por Marx e Engels, mas aquela desenvolvida pelo alemao
F. Lassalle — defensor de um “socialismo nacional”. (Reis, 2005)

De qualquer modo, a andlise que Stalin fez da tese leniniana referente a
desigualdade dos paises, para Trotski segue um raciocinio unilateral e mecanico, pois para
este, 0 movimento do capitalismo tem por natureza duas formas contraditérias: uma opera
no sentido de unir as nagdes equiparando os niveis de seu desenvolvimento; a outra
inversamente mina esse seu trabalho, opondo um pais ao outro e um setor da inddstria a
outro, favorecendo o desenvolvimento de certas partes da economia mundial, freando e
fazendo regredir outras. Com o imperialismo esta contradi¢ao aumenta.

O imperialismo liga bem mais rapidamente e bem mais profundamente
em uma Unica entidade todas as unidades nacionais e continentais
particulares, cria entre essas a mais intima e vital dependéncia, aproxima
os seus métodos econdmicos, as suas formas sociais € os niveis de sua
evolucdo. Ao mesmo tempo, persegue este ‘fim’ com métodos tdo
contraditdrios, fazendo tais saltos a frente, abandonando-se a tais saques
nos paises e nas regides atrasadas, que a unificagdo e o nivelamento da
economia mundial que ele realiza sdo por sua prépria obra desarranjados
de maneira mais violenta e convulsa que em qualquer periodo precedente.
(Trotski, 1981, p. 195)
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Em sua opinido, Stalin ndo captou essa dialética do imperialismo, também presente
na obra de Lenin. Stalin utilizou-se apenas do aspecto que pontuava a desigualdade das
nagdes, deixando de lado uma caracteristica nunca antes vista na histéria humana: o alto
grau de unificacdo dos povos.

No caso da Rissia, Trotski ja defendia em 1922-23, a sua abertura econdmica,
estabelecendo lacos estreitos e multilaterais entre a industria socialista e a economia
mundial. Os conflitos e as pressdes que, obviamente, a economia da Russia iria enfrentar,
apds da derrota da revolugdo alema de 1923, deveriam ser tratados com ousadia.

Os perigos a que a Russia estava exposta pelo contato com a economia
capitalista mais avancada seriam compensados pelas vantagens decisivas
a serem obtidas pela divisdo internacional do trabalho e pela assimilacio
da tecnologia superior do Ocidente. Isolada, a Russia teria seu
desenvolvimento economico deformado e retardado. Argumentando dessa
forma, Trotski coloca-se novamente num conflito implicito com o
pensamento econdmico oficial que ja se estava fixando nas concepg¢des da
auto-suficiéncia nacional: o socialismo num unico pais pressupunha uma
economia soviética fechada. (Deutscher, 1968, p. 230)

Em outras palavras, antes mesmo de iniciar o debate sobre o socialismo num s6
pais, Trotski ja contrariava as premissas fundamentais da doutrina staliniana. Todavia,
Trotski ndo se destaca como um autor conhecedor do problema nacional. Na verdade, ele
ndo tinha muito interesse pelo assunto, por isso ndo possuia uma teoria clara sobre. Em
certo sentido, a incapacidade dele em reconhecer a questdo nacional como problema central
do movimento operdrio russo € mundial, foi um dos principais elementos responsaveis pela
sua derrota na sucessao pelo poder soviético, apds a morte de Lenin. (Davis, 1978)

Outro personagem importante do debate, e também do préprio processo
revoluciondrio soviético, foi Zinoviev. Segundo dizia:

assim que houver alcangado o triunfo num s6 pais, o proletariado deste
pais deve fazer tudo para sustentar e desenvolver o movimento
revoluciondrio internacional, ja que a vitéria definitiva do socialismo é
impossivel num s6 pais e o socialismo vencerd completamente o
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capitalismo so em escala internacional. A derrocada do poder da
burguesia e a instauracdo de um governo proletirio é algo que pode ser
feito num pais isolado. Outra coisa € garantir o triunfo completo e
definitivo do socialismo: isto s6 pode ser alcancado com a vitéria do
socialismo num série de paises (...). (Zinoviev, 1980, p. 177)

Apesar destes importantes personagens do movimento socialista soviético, Stalin foi
o vitorioso do debate. Segundo afirmava, Trotski ndo acreditava no potencial interno da
Russia, ndo apostava no papel revoluciondrio dos camponeses da “Grande Pétria dos
Operarios”. Com esses e outros argumentos, Stalin venceu o internacionalismo e ganhou
mais for¢a no interior da burocracia soviética.

De acordo com a leitura gramsciana, a “revolucdo passiva”, a partir de entdo,
comega a ser processada naquele pais. A vitalidade do “capitalismo colocou a antiga Uniao
Soviética na defensiva, gerando (...) uma revolugdo passiva dentro do ‘socialismo num s6
pais’...” (Pijl, 2007, p. 344) O stalinismo foi justamente uma resposta, por meio de uma
“revolugdo passiva”, ao isolamento espacial enfrentado pela “revolugdo ativa” de Outubro.

Em outras palavras, a vitdria relativamente tranqiiila da Revolug¢ao de 1917 foi
seguida por um

dificil processo de construcio hegemoOnica que incluia a prépria
materialidade de uma sociedade civil quase inexistente e que deveria, no
processo, subsumir o préprio Estado politico. Essa tentativa contida na
experiéncia da NEP fracassou, redundando no stalinismo, e Gramsci
percebeu que a implicacdo era o refluxo da URSS para uma fase
econdmico-corporativa incapaz de gerar uma nova hegemonia, mas
apenas uma revolugdo passiva especifica do Oriente. (Del Roio, 1998a, p.
110)

De qualquer modo, tanto Trotski quanto Stalin se distanciaram da dialética
nacao/mundo. Se, de um lado, para o primeiro o destino nacional da Russia era uma frase
vazia, defendendo que a funcdo da sua revolugdo consistia unicamente em servir de praca

de armas a revolu¢do mundial; por outro, o segundo caminhava para uma espécie de

247



“nacional-bolchevismo”, alids, devidamente alertado por Lenin junto ao Partido.
(Medvedev, 1986)

Como foi exposto no Capitulo 1, Gramsci ndo concordou nem com a tese do
socialismo num s6 pais, nem com o programa da revolucdo permanente; nem com O
particularismo russofilo staliniano, nem com o cosmopolitismo abstrato trotskista. (Baratta,
2000)

No interior da tradi¢do marxista, portanto, Gramsci ndo é o tnico a desenvolver um
projeto de nagdo. Todavia, ele acabou sendo ofuscado pelo grande debate envolvendo
nomes como Lenin, Rosa Luxemburgo, Kautsky, Stalin, Otto Bauer, K. Renner, entre
outros — o que nao significa menor relevancia de suas formulacoes.

De qualquer modo, direta ou indiretamente o autor italiano também se insere no
debate da época — a sua Carta de 1926 vai nesta direcdo. Por esse motivo, o seu projeto
nacional, fundado no “nacional-popular”’, deve ser visualizado ndo apenas a partir da
multiplicidade interna italiana, mas também em meio um complexo movimento de idéias e
disputas internacionais.

Entdo, o ‘“nacional-popular” é um tema que ganha cores por meio de multiplas

questdes. Multiplicidade essa indispensdvel ndao apenas para compreender o projeto

nacional do autor sardo, mas, acima de tudo, a propria vida do “nacional-popular”.

5.8. O multiplo como fundamento do “nacional-popular”

A multiplicidade sécio-cultural ganha sentido, no projeto nacional de Gramsci,
quando ele afirma, de modo critico, que no mundo contemporaneo “a estandardizacdo do

modo de pensar e de atuar assume dimensdes nacionais ou at€é mesmo continentais.” Em
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sua opinido, os responsaveis por esse processo eram as “grandes fabricas, a taylorizacdo, a
racionalizacdo, etc.” (Q. 7, 2001, p. 862) Sinalizando, entdo, a importancia de se superar o
projeto nacional burgués, em beneficio de outro, mais popular, criativo e multiplo. Esse é
um elemento favordavel a atualidade do “nacional-popular”, pois se a “grande fébrica” e o
“taylorismo” ndo sdo mais as formar predominantes que fazem parte da realidade
econdmico-social mundial, outros mecanismos, de homogeneiza¢do do pensamento e da
cultura, permanecem Vivos.

Todavia, a importancia da apreensdo do multiplo na teoria-social gramsciana ndo se
restringe ao seu projeto nacional. Na verdade, tal aspecto do seu pensamento estd presente
em toda a sua obra. Dai as intimeras ligacdes que o autor estabelece, entre a explicacao de
um determinado elemento da realidade e o complexo cendrio do mundo social. Por esse
motivo, ndo é possivel entender um especifico conceito gramsciano de modo isolado, sem
os devidos vinculos. Por exemplo, ndo se pode compreender o “Estado”, sem um
determinado conhecimento referente a “sociedade civil”, aos “intelectuais”, a “hegemonia”,
aos “grupos sociais”’, ao “partido politico”, etc. Portanto, o relacional € algo vivo na
argumentacao gramsciana. Com o “nacional-popular” isto também ocorre, pelo menos € o
que se estd querendo destacar até o momento.

De modo geral, a dindmica existente no interior das idéias de Gramsci é uma
caracteristica de todo o seu trabalho intelectual — com destaque para o periodo carcerdrio
que foi quando suas reflexdes visam um maior alcance analitico.

Para ser possivel compreender e incorporar a multiplicidade do real, Gramsci
formula o conceito de “filologia viva” que, na verdade, assume a forma de um recurso
metodolégico. Nos Quaderni, a construcdo desse “método” percorre um determinado

processo, no qual, num primeiro momento, aparece da seguinte maneira:
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A experiéncia sobre a qual se baseia a filosofia da prdxis ndo pode ser

esquematizada; ela € a propria histéria em sua infinita variedade e
multiplicidade, cujo estudo pode dar o lugar ao nascimento da “filologia”
como método de erudicdo na verificacio dos fatos particulares e ao
nascimento da filosofia entendida como metodologia geral da histéria. (Q.
11, 2001, pp. 1428-29)

Aqui, entdo, mesmo ja indicando o seu cardter enriquecedor para a “filosofia da
praxis”, a “filologia”, em certo sentido, ainda surge do modo como ¢é entendida
tradicionalmente, ou seja, como um recurso metodolégico de entendimento da histéria por
meio de documentos.

O inicio da sua transformacao fica evidente, quando o autor dirige suas criticas a um
outro personagem da Revolucdo de Outubro, Nicolai Bukharin — que, na leitura
gramsciana, quis reduzir a “filosofia da praxis” a uma “sociologia”. E de se notar o intenso
didlogo de Gramsci com os lideres da Revolucdo Russa, muitas vezes divergente —
mostrando que seu comunismo ndo € sectdrio, mas critico. Diz ele: “Negar que se possa
construir uma sociologia, entendida como ciéncia da sociedade, isto €, como ciéncia da
histdria e da politica, que seja algo diverso da filosofia da praxis, ndo significa que ndo se
possa construir uma compilacdo empirica de observacdes praticas que ampliem a esfera da
filologia, tal como esta € entendida tradicionalmente.” (Q. 11, 2001, p. 1429) Neste
momento, Gramsci ja tenta redirecionar a “filologia”, dando-lhe novo significado.

A confirmacao disso vem a seguir:

Com o crescimento dos partidos de massa e com a sua adesdo orgénica a
vida mais intima (econdmico-produtiva) da prépria massa, o processo de
estandardizacdo dos sentimentos populares, que era mecénico e casual
(isto é, produzido pela existéncia ambiente de condi¢Oes e pressdes
similares), torna-se consciente e critico. O conhecimento e o julgamento
da importincia de tais sentimentos jamais ocorrem, por parte dos chefes,
através de intui¢des baseadas na identificacdo de leis estatisticas, isto é,
por via racional e intelectual, freqiientemente ilusérias — que o chefe
traduz em idéias-forcas, em palavras-forgas —, mas ocorre, por parte do
organismo coletivo, através da “co-participacdo ativa e consciente”, da
“co-passionalidade”, da experiéncia dos detalhes imediatos, de um
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sistema que se poderia chamar de “filologia viva”. Assim, forma-se uma
estreita ligacdo entre grande massa, partido e grupo dirigente; e todo o
conjunto, bem articulado, pode se movimentar como um ‘“homem-
coletivo”. (Q. 11, 2001, p. 1430)

Agora, a “filologia” ja passa a ser entendida como uma forma de compreender a
histéria por meio da prépria vida, em toda a sua variedade, isto €, através desse recurso, o
cotidiano das classes populares poderia ser melhor percebido e sentido por seus dirigentes.
O “método” filolégico pensado por Gramsci €, na verdade, um distanciamento do “velho
método histérico e da velha filologia, que haviam levado a formas ing€nuas de
dogmatismos e substituiam a interpretacao e a construcao historica pela descri¢do exterior e
a listagem das fontes primdrias, muitas vezes acumuladas desordenadamente e
incoerentemente.” (Q. 16, 2001, p. 1845) Tal “método”, portanto, deveria ser absorvido
pelo partido representante das classes subalternas, para apreender a vida nacional em toda a
riqueza dos acontecimentos reais e particulares. Isso demonstra a preocupagdo do autor em
fundamentar o seu projeto nacional, a partir do “espirito popular-criativo” e do mdltiplo.
Tarefa bastante dificultosa, ilustrada da seguinte forma: “como € grande o trabalho
necessdrio para fazer com que, de centenas de milhares de recrutas da mais variada origem
e preparacdo mental, resulte um exército homogéneo e capaz de movimentar-se e atuar
disciplinada e simultaneamente, como serdo numerosas as ‘licdes praticas e tedricas’ de
regulamentos, etc.” (Q. 29, 2001, p. 2347)

Além de reconhecer a realidade social sempre levando em conta a sua
complexidade, para assim se distanciar das andlises e solucdes simplistas, era preciso, tendo
em vista a mesma postura tedrica, incorpora-la. Neste sentido, “nacionais sao os momentos

de vida intensamente coletiva e unitaria do povo...” que podem ser expressos por meio de
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“guerras, revolucoes, plebiscitos, elei¢des tipicas, em que o povo manifesta sua vontade ou
seu descontentamento...” (Schlesener, 1992, p. 45)

Somente sentindo a vida nacional em sua inteira riqueza é que seria possivel efetuar
um processo de “traducdo” capaz de contemplar os interesses das classes populares. Na
visdo gramsciana, um sentimento nacional ndo “popular-nacional”, correspondia a “um
sentimento puramente ‘subjetivo’, ndo ligado a realidade, a fatores, a instituicdes objetivas.
Trata-se ainda, portanto, de um sentimento de ‘intelectuais’, que sentem a continuidade de
sua categoria e de sua historia, Unica categoria que teve uma histéria ininterrupta.” (Q. 6,

2001, p. 769) Em outras palavras, um sentimento nacional ndo ligado ao ‘“nacional-

N

popular”, assumia a configuragdo de um “espirito” ndo “organico” a realidade viva da vida
nacional. Diferentemente dessa postura “tradicional” dos intelectuais que nio compreende
a vida nacional como algo concreto e vivo, mas como uma abstra¢do, Gramsci pontua
alguns dos principais aspectos da mesma — sempre tendo em vista cada complexidade. Diz
ele,

Um elemento objetivo € a lingua, mas na Itdlia ela se alimenta pouco, em
seu desenvolvimento, da lingua popular que ndo existe (exceto na
Toscana), ao passo que existem os dialetos. Outro elemento € a cultura,
mas ela é muito restrita e tem cardter de casta: as camadas intelectuais sdo
pequenissimas e estreitas. Os partidos politicos: eram pouco sélidos e ndo
tinham vitalidade permanente, mas atuavam apenas no periodo eleitoral.
Os jornais: coincidiam com os partidos apenas debilmente, e eram pouco
lidos. A Igreja era o elemento popular-nacional mais valido e amplo, mas
a luta entre Igreja e Estado fazia dela um elemento mais de desagregacdo
do que de unidade; e, hoje, as coisas ndo se modificaram muito pelo fato
de ter-se modificado toda a colocacdo do problema moral-popular. A
monarquia. — O parlamento. — A universidade e a escola. — A cidade. —
Organizagdes privadas como a magonaria. — A universidade popular. — O
exército. — Os sindicatos operdrios. — A ciéncia (para 0 povo — 0s
médicos, os veterindrios, as unidades mdveis de ensino, os hospitais). — O
teatro. — O livro. (Q. 6, 2001, p. 769)

Entender o multiplo contido na vida nacional, por meio dessa filologia viva da

nagcdo — quer dizer, das diversas questdes existentes na politica, no social, na cultura, na
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moral, etc — era a tarefa a ser enfrentada pelos setores progressistas da Itdlia. Justamente

por isso,

Gramsci lembra que cada situacdo histdrica é rica em contradi¢des, que
nido devem ser esquecidas ou dissimuladas; no momento de exaltagdo
nacionalista, de restauracdo do passado no que ele possui de mais
conservador, é preciso alertar para o que este movimento tem de ficticio,
de postico, porque ndo expressa os anseios populares, embora se utilize
das massas para ascender ao poder. No povo existem diversos estratos
culturais, distintos modos de receber e assimilar concep¢des de mundo;
assim, tudo o que é veiculado no sentido de formar um consenso pode
tanto cumprir este papel quanto realizar o seu contrario; sdo as
contradicdes que emergem no campo social, politico e cultural que
possibilitam retomar a luta hegemonica e formar uma vontade coletiva
nacional-popular. (Schlesener, 1992, p. 49)

Para organizar a multiplicidade captada no real, o autor também defendeu a criacdo

de uma nova cultura que tivesse como base as classes populares. Para ele, a cultura “em

seus varios niveis, unifica uma maior ou menor quantidade de individuos em estratos

numerosos...” (Q. 10, 2001, p. 1330) A partir desse elemento, o ‘“‘nacional-popular”,

enraizado no multiplo e no criativo, poderia se unificar de modo progressista.

De fato, o momento cultural € indispensédvel para se efetivar um movimento pratico-

coletivo. Em outros termos:

Todo ato histérico ndo pode deixar de ser realizado pelo ‘homem
coletivo’, isto é, pressupde a conquista de uma unidade ‘cultural-social’
pela qual uma multiplicidade de vontades desagregadas, com fins
heterogéneos, solda-se conjuntamente na busca de um mesmo fim, com
base numa idéntica e comum concepcdo do mundo (geral e particular,
transitoriamente operante — por meio da emocdo — ou permanente, de
modo que a base intelectual esteja tdo enraizada, assimilada e vivida que
possa se transformar em paixdo.) (Q. 10, 2001, p. 1331)

Entdo, a elaboracdo de um movimento cultural progressista e popular, com tais

caracteristicas € central para a criagdo de uma nova nacdo, também entendida enquanto um

ato historico original. A efetivacdo de um tal processo cultural se dd a partir da relagdao

“organica” estabelecida ndo apenas entre intelectuais e “povo”, mas também entre
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governantes e governados, entre dirigentes e dirigidos, etc. Relacdes fundamentadas a partir
de uma nova forma de pritica pedagdgica, caracterizada pela concretizagdo de uma
organicidade entre os envolvidos. O conjunto dessas relagdes faz parte, na verdade, da
elaboracdo da propria hegemonia — tarefa processual colocada para as diversas forgas
politico-culturais de um espaco nacional. Entretanto, alguns problemas podem surgir
quanto ao vinculo dos intelectuais a sua realidade especifica. Em outras palavras, dado que
todo complexo nacional € uma combinagdo freqiientemente heterogénea de elementos,
“pode ocorrer que os intelectuais de tal complexo, por causa de seu cariter cosmopolita,
nao coincidam com o contetido nacional, mas sim com um contetido tomado de empréstimo
a outros complexos nacionais ou mesmo com um contetido abstratamente cosmopolita.” (Q.
15, 2001, p. 1778)

O respeito a pluralidade que emerge das classes populares, certamente representa
uma das originalidades do projeto nacional gramsciano. Como o préprio diz, uma
consciéncia coletiva, isto €, um “organismo vivo’ somente se forma depois que a
multiplicidade se unifica por meio do atrito dos individuos. “E nao se pode dizer que o
‘siléncio’ ndo seja multiplicidade. Uma orquestra que ensaia, cada instrumento por sua
conta, d4 a impressdo da mais horrivel cacofonia; porém, estes ensaios sdo a condi¢do para
que a orquestra viva como um sé ‘instrumento’”. (Q. 15, 2001, p. 1771) A idéia do
“homem coletivo”, parte justamente deste principio, isto €, para que massas populares,
partido e dirigentes, possam atuar como um s6 “instrumento” de luta deve haver uma
profunda harmonia de movimento — ainda que cada um nao seja igual ao todo. A “filologia

viva” desempenha um papel decisivo nesse processo.
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No caso da Itdlia, um dos principais obsticulos para a constru¢do desse movimento
das classes populares, fundado na multiplicidade/unidade, correspondia ao antigo problema

das distancias politico-sociais e culturais entre o Norte e o Sul.

5.9. A relacao Norte/Sul no contexto nacional e mundial

O problema da relagdo Norte/Sul, na Itdlia, ndo tem origem na época de Gramsci,
pois sua existéncia ja se fazia presente ha séculos na histéria da peninsula. Em
conseqiiéncia, o nivel de complexidade de suas questdes chegou bastante alto no inicio do
século XX. E além das questdes internas, o autor identificou algumas liga¢cdes importantes
entre o sistema econdmico mundial e o aprofundamento da diferenciacdo ndo apenas
geografica, mas, principalmente, politico-cultural das duas regides.

Na opinido de Gramsci, a economia moderna nio tende a estabelecer qualquer
vinculo orgénico e progressista com as for¢as nacionais. A sua relagdo com uma dada vida
nacional € sustentada pelo conflito com os elementos populares, no caso da sociedade
italiana, isto fica claro a partir da seguinte leitura: “é certissimo que a introdugdo e o
desenvolvimento do capitalismo na Itdlia ndo ocorreu segundo um ponto de vista nacional,
mas segundo estreitos pontos de vista regionais e de grupos restritos (....) arruinando
economicamente regides inteiras.” (Q. 19, 2001, p. 1992) O exemplo mais préximo dessa
passagem, sem duvida, corresponde as diferencas estruturais entre o Norte e o Sul da
peninsula. O primeiro mais industrial e avangado economicamente; o segundo predominado
pela agricultura e pelo latiftiindio.

Uma conseqiiéncia do cardter regional do capitalismo italiano, localizado

fundamentalmente no Norte, corresponde ao surgimento de uma questdo demografica. A
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restri¢ao da atividade produtiva capitalista a uma sé regido da peninsula, colocava sobre ela
a responsabilidade de manter uma enorme quantidade de grupos sociais, definidos pelo
autor, como “parasitas”’. A posicdo deles, em parte se baseava na aversao ao trabalho
produtivo fortalecendo, em certo sentido, aspectos do mundo feudal. No entanto, os
capitalistas italianos preferiram nao acabar com a situacdo de “parasitismo do periodo
anterior, para que ndo desaparecesse a for¢a politica de sua classe e de seus aliados.” (Q.
19, 2001, p. 1994) E justamente por isso, isto é, pela debilidade da industria italiana que se
pode dizer o seguinte, sobre o nivel de produgao da classe operaria e sobre a situacdo de sua
sobrevivéncia:

Pode ser verdade que operdrio italiano (em média) dé uma producdo
relativamente baixa: mas isto depende do fato de que, na Itdlia, o
industrialismo — abusando da massa crescente de desempregados (que s6
parcialmente a emigracdo conseguia eliminar) — foi sempre um
industrialismo de rapina, que especulou com os baixos saldrios e
negligenciou o desenvolvimento técnico: a proverbial “sobriedade” dos
italianos é somente uma metdfora para significar que ndo existe um
padrdo de vida adequado ao consumo de energia requerido pelo trabalho

fabril (portanto, também baixo rendimento). (Q. 28, 2001, p. 2335)
Gramsci ressalta ainda que:

A Itdlia € o pais que, nas condi¢des criadas pelo Risorgimento e por seu
modo de desenvolvimento, tem o maior peso de populagdo parasitdria, ou
seja, uma poupanca que vive sem intervir em absoluto na vida produtiva;
¢é o pafs de maior quantidade de pequena e média burguesia rural e urbana,
que consome uma fracdo grande da renda nacional, poupando uma fragdo
insuficiente desta mesma renda para as necessidades nacionais. (Q. 19,
2001, p. 1996)

Entdo, a questdao demografica representava uma das conseqiiéncias do caréter anti-
nacional do desenvolvimento capitalista na peninsula. Como a hegemonia do Norte ficou
restrita aos interesses das minorias das duas regides — isto €, ndo incorporou 0s anseios
populares — acabou nao havendo “uma luta entre o velho e o novo, entre o progresso € o

atraso, entre o mais produtivo e menos produtivo; ocorrendo uma revolu¢do econdmica de
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carater nacional (e de amplitude nacional)...” (Q. 1, 2001, p. 131) Em outras palavras, a
burguesia industrial do Norte,

a classe que mais tinha a ganhar com a unificacdo do pafs, ndo estava em
condi¢des de dominar a peninsula. A base para o novo Estado passou a ser
uma alianca entre a burguesia industrial do Norte e os proprietdrios de
terra do Sul — uma alianga que também oferecia beneficios 4 pequena
burguesia dependente (principalmente do Sul) que constituia os quadros
da nova burocracia estatal e dos novos partidos politicos e tornou-se
intermedidria entre os vdrios grupos da populacdo e do Estado. A falta de
qualquer participagdo popular prolongada e amplamente disseminada no
movimento de unificagdo explicacdo o carater de “revolugdo passiva” que
teve o seu resultado. (Cox, 2007, pp. 108-09)

De certa maneira, a correlacdo de forcas politicas particular da Itélia, € sintetizada
com o seguinte enunciado: “em nenhum lugar € tdo verdadeiro como na Italia, o principio
segundo o qual uma for¢ca ndo vale tanto por sua prépria ‘for¢a intrinseca’ quanto pela
fraqueza dos adversdrios e das forcas entre as quais se acha inserida.” (Q. 14, 2001, p.
1732) A partir disso, € sugerido que o predominio dos representantes do ‘“atraso”, do
“conservadorismo”, etc, na histéria da peninsula, com destaque no Risorgimento, esta
ligado mais as fraquezas dos adversarios do que as suas possiveis “virtudes”. Em outras
palavras: “deve-se ver toda a série de razdes que na Itdlia, por tanto tempo, permitiram que
um movimento atrasado, superado, ocupasse um campo maior do que lhe caberia...” (Q. 14,
2001, pp. 1731-32)

De acordo com as observacdes de Gramsci, a histéria italiana, a partir do
nascimento de certa industrializacdo, € caracterizada pelo complicado esfor¢co de dividir a
renda nacional entre os industriais e os proprietdrios de terra. Complicado, pela existéncia
de um grupo relativamente amplo de médios e pequenos proprietarios de terra ndo
agricultores que, na verdade, moravam nas cidades urbanas. Por isso, eram considerados,
pelo autor, como “devoradores parasitdrios da renda agrdria”. Em decorréncia da pouca

produtividade nacional, o padrdao de vida das massas populares era bastante baixo. Em
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geral, a prépria riqueza material da nacdo era muito debilitada, pois, parte significativa
dela, era “devorada pelas camadas parasitdrias, faltando acumulacdo (apesar do baixo
padrdo de vida das grandes massas).” (Q. 6, 2001, p. 775)

Diante de um cendrio sécio-econdmico como esse, grande parte das politicas de
exportagdo significava ndo o desenvolvimento, mas o esgotamento ainda maior das forcgas
nacionais.

As diferencas estruturais, entre Norte/Sul, cidade/campo, renderam o surgimento de
outras questdes politico-culturais fundamentais para o entendimento da vida nacional da
Itdlia. Um exemplo central desse desdobramento € a cultura anti-nacional-popular racista,
criada pelas elites do Norte para justificar a subalternidade da regido meridional em relacao
aquela.

A “miséria” do Mezzogiorno era “inexplicdvel” historicamente para as
massas populares do Norte; elas ndo compreendiam que a unidade ndo
ocorrera numa base de igualdade, mas como hegemonia do Norte sobre o
Mezzogiorno numa versdo territorial da relagdo cidade-campo, isto é, que
o Norte concretamente era um “sanguessuga’” que se enriquecia a custa do
Sul e que seu desenvolvimento econdmico-industrial estava em relagdo
direta com o empobrecimento da economia e da agricultura meridional.
Ao contrdrio, o homem do povo da Itilia do Norte pensava que, se o
Mezzogiorno ndo progredia depois de ser libertado dos entraves que o
regime dos Bourbons opunha ao desenvolvimento moderno, isto
significava que as causas da miséria ndo eram externas, a serem buscadas
nas condi¢cdes econdmico-politicas objetivas, mas internas, inatas na
populacdo meridional, tanto mais que estava enraizada a convic¢do da
grande riqueza natural da terra: e sO restava uma explicacdo, a

incapacidade orginica dos homens, sua barbdrie, sua inferioridade
bioldgica. (Q. 19, 2001, pp. 2021-22)

Essa visdo foi fortalecida até mesmo pela sociologia italiana da época, marcada
claramente por concepg¢des positivistas, transformando o racismo em ‘““verdade cientifica”.
Muitos empresarios do Norte também, por motivos biologicos, deixavam de contratar

trabalhadores do Sul. Tudo isso mostrava a alta complexidade do problema a ser
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enfrentado, isto €, sem a unificacdo nacional (Norte/Sul) do popular ndo ha “nacional-
popular”.

Também, fortaleceu-se a idéia de que o Sul representava um “peso morto” para o
restante da peninsula. Neste sentido, criou-se a crenca de que a regido setentrional somente
se desenvolveria plenamente sem o “peso” dos “sulistas”.

Do outro lado, grupos de intelectuais do Sul, ndo aceitando a situacao, lancaram-se
contra a opressdo da parte Norte. Como ja foi dito, uma figura central desses grupos,
correspondeu a Benedetto Croce que teve também ao seu lado Giustino Fortunato, outro
importante intelectual. Ambos foram integrantes de um “bloco intelectual”, “pan-italiano”
que tentou impor a questdo meridional como problema nacional central, na tentativa de
renovar a vida politica da peninsula. (Q. 19, 2001)

Até mesmo na esfera da literatura, circulavam idéias discriminatérias sobre o0s
individuos do Sul que, muitas vezes, abrangiam também os habitantes das Ilhas. Sobre a
Sardenha, Gramsci exemplifica: “Recordar um pequeno livro de memorias de um oficial
ligure (impresso numa cidadezinha ligure, Oneglia ou Porto Maurizio), que esteve na
Sardenha durante os acontecimentos de 1906, no qual os sardos sdo chamados de ‘macacos’
ou coisa semelhante e se fala do ‘instinto de espécie’, que agita o autor na presenga das
mulheres.” (Q. 1, 2001, p. 65) O préprio Estado italiano, em seus documentos oficiais,
expressava opinides racistas sobre os sardos. Isso pode ficar evidenciado na seguinte
passagem:

o engenheiro Erminio Ferraris, conselheiro-delegado da Monteponi,
deixou sua opinido nos relatérios da Comissdo Parlamentar que, no inicio
do século, veio a ilha realizar um inquérito sobre as condi¢des de trabalho
nas minas. Ele declarou o seguinte: ‘A mdo-de-obra na Sardenha é muito
inferior a do continente. Contribuem para isso a tendéncia a ociosidade, os
fatores climdticos, a falta de iniciativa e de energia.’ (Fiori, 1979, p. 56)

259



Essa visdo sobre a Sardenha e sobre os sardos, porém ndo era algo especifico dos
italianos do Norte. Gramsci sentiu na prdopria pele tal postura, quando de sua primeira
viagem a Russia em 1922. O episédio se deu numa clinica em Moscou, a qual o autor

(133

italiano foi levado por motivos de saide. Em seu relato: *“ ‘algumas pessoas muito gentis
que vinham me visitar e me fazer companhia’, contard, ‘disseram-me mais tarde que tinham
medo, sabendo que eu era sardo, de que eu as vezes tivesse vontade de esfaquear alguém!’
” (Fiori, 1979, p.193) Esta marginalizacdo sentida pelo autor, desde a infancia, certamente
contribuiu para a sua critica apaixonada as teorias racistas seja sobre os sardos, seja sobre
os “sulistas”. Em linhas gerais, esta paixao também deve ser vista como um dos fatores que
caracterizam o “...Leitmotiv e o ritmo do pensamento de Gramsci...” (Germino, 2003, p.
131)

Em outros termos,

O migrante sardo, de fato, sem recorrer a0 messianismo e ao vitimismo
nem adotar o ‘subversivismo esporadico’ ou o folclore apolitico, consegue
afirmar a sua liberdade e chega a ensaiar um novo projeto de sociedade
que desafia e coloca em questdo um sistema de poder aparentemente
inexordvel e imbativel. Considerando-se ‘simplesmente um homem
médio’, ‘nem madrtir nem her6i’, subverte a concepcio usual de politica-
poténcia fundada sobre a violéncia e mostra que os subalternos podem
chegar a hegemonia langando mao de outro tipo de armas: o
distanciamento critico da realidade, a formacdo da sua autonomia pela
acdo politica, a representacdo de si pela criagdo de uma cultura prépria, a
participacdo ativa na constru¢do de um projeto popular de democracia
articulado com forgas nacionais e internacionais. (Semeraro, 2003, p. 262)

Do ponto de vista especifico da configuracao dos intelectuais, as duas regides
apresentavam diferencas significativas. No Sul, o predominio era do intelectual “bacharel”
que colocava em contato os camponeses com 0s proprietdrios de terras e com o aparelho
estatal. No Norte, a forma central de intelectualidade era a do “técnico” da fébrica que

mediava o vinculo entre operdrios e empresarios.
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Analisando os intelectuais dentro da relagdo cidade/campo, Norte/Sul, existente no
periodo anterior ao fascismo, Gramsci diz que os programas politicos do governo
objetivavam

criar no Norte um bloco “urbano” (de industrias e operdrios) que fosse a
base de um sistema protecionista e reforcasse a economia e a hegemonia
setentrional. O Mezzogiorno era reduzido a um mercado de venda
semicolonial, a uma fonte de poupancga e de impostos, e era mantido “sob
disciplina” com duas séries de medidas: medidas policiais de repressio
impiedosa de todo movimento de massa, com assassinatos periédicos de

N

camponeses (...); medidas politico-policiais: favores pessoais a camada
dos “intelectuais” ou bacharéis, sob forma de empregos na administracao
publica, de permissdao para o saque impune das administragdes locais, de
uma legislacdo eclesidstica aplicada menos rigidamente do que em outros
lugares, deixando ao clero a disponibilidade de considerdveis patrimonios,
etc, isto €, incorporagdo “a titulo pessoal” dos elementos meridionais mais
ativos ao pessoal dirigente estatal, com particulares privilégios
“judicidrios”, burocréticos, etc. (Q. 19, 2001, pp. 2038-39)

Grande parte dos intelectuais do Sul, entdo, era favorecida pela administracdo
estatal sob comando do Norte na ocupacdo de cargos publicos. Eles representavam as
unicas forgas sociais que poderiam organizar o descontentamento meridional, mas
acabaram servindo de instrumento da hegemonia setentrional. Em conseqiiéncia, as revoltas
dos camponeses ndo conseguiam, por auséncia de dire¢do, assumir uma forma coesa e
politica. Assim, suas manifestacdes, na maioria das vezes expostas de maneira cadtica,
eram tratadas como “assuntos de policia”.

Tudo isso apontava a relacdo entre cidade/campo, como uma das principais questdes
da historia italiana. Por exemplo, a partir dela é possivel compreender com mais clareza o
cendrio politico do Risorgimento, identificando as correlacdes de forgas entre os moderados
e o Partido de Acdo.

Para superar a relacdo anti-popular presente entre as duas regides era necessario
criar uma forca social capaz de organizar todos os movimentos urbanos da nagdo,

principalmente das cidades meridionais. E isto se colocava como um problema bastante
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complexo devido as diversas contradi¢cdes envolvidas. De qualquer forma, a sua solugao
“era um dos pontos crucias do desenvolvimento nacional”. (Q. 19, 2001, p. 2043)
Nas palavras do autor:

As forgas urbanas sdo socialmente homogéneas, logo devem se encontrar
numa posi¢ao de perfeita igualdade. Isto era verdade teoricamente, mas
historicamente a questdo se apresentava de modo diverso: as forcas
urbanas do Norte estavam claramente a frente de sua area nacional mas,
no caso das forcas urbanas do Sul, isto ndo se verifica, pelo menos em
igual medida. As forcas urbanas do Norte, assim, deviam conseguir
daquelas do Sul que sua fun¢do diretiva se limitasse a assegurar a dire¢do
do Norte sobre o Sul no contexto da relacio geral cidade-campo, ou seja,
a funcgdo diretiva das forcas urbanas do Sul sé podia ser um momento
subordinado da funcdo diretiva mais ampla do Norte. A contradi¢do mais
gritante nascia desta ordem dos fatos: a for¢a urbana do Sul ndo podia ser
considerada como algo em si, independente da for¢a do Norte; formular
assim a questdo significaria afirmar, preliminarmente, um insanével
dissidio “nacional”, dissidio tdo grave que nem mesmo a solucdo
federalista poderia compor; iria se afirmar a existéncia de nagdes
diferentes, entre as quais s6 se poderia realizar uma alianga diplomatico-
militar contra o inimigo comum...(Q. 19, 2001, p. 2043)

As cidades eram os principais espacos em que os trabalhadores — isto €, as forcas
populares — tinham adquirido amadurecimento politico e organizacdo cultural. No campo,
ainda predominavam certas tradi¢des conservadoras e a fragmentagdo social e politica — o
que dificultava um papel de lideranga do Sul na processo. Devido a relativa homogeneidade
das cidades, principalmente no Norte, até mesmo as forcas urbanas meridionais deveriam se
aliar subordinadamente aquelas. Caso contrdrio — quer dizer, se as cidades do Sul ndo
aceitassem tal relacdo — o caminho para a ruptura geopolitica, econdmica e social, passava a
ser uma alternativa cada vez mais inevitavel.

Entdo, uma das conseqiiéncias, da ndo unido entre as forcas urbanas da Itélia,
poderia ser o surgimento de movimentos defensores da existéncia de duas nacdes na

peninsula, posturas completamente contrérias as formulagdes gramscianas.
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O autor também aponta como obsticulo a ser superado, a fragilidade dos
movimentos urbanos meridionais em relagdo as forcas rurais da propria regido. Segundo
constatou, muitas vezes, o que ocorria no Sul era a submissao da cidade ao campo. Por isso,
a ligacdo deveria ser

estreita entre forcas urbanas do Norte e do Sul, dando as segundas a forca
representativa do prestigio das primeiras, devia ajudar as do Sul a se
tornarem autébnomas, a adquirir consciéncia de sua funcdo histérica
dirigente de modo “concreto”, e ndo puramente tedrico e abstrato,
sugerindo as solucdes a dar aos grandes problemas regionais. Era natural
que se encontrassem no Sul fortes resisténcias a unidade: de todo modo,
para resolver a situacdo, a tarefa mais dificil cabia as forcas urbanas do
Norte, que nio s6 deviam convencer seus “irmaos” do Sul, mas deviam
comecar convencendo a si mesmas desta complexidade do sistema
politico: assim, praticamente, a questdo girava em torno da existéncia de
um forte centro de direcdo politica, com o qual necessariamente deveriam
colaborar fortes e populares individualidades meridionais e das ilhas. O
problema de criar uma unidade Norte-Sul estava estreitamente ligado e,
em grande parte, contido no problema de criar uma coesdo e uma
solidariedade entre todas as forcas urbanas nacionais. (Q. 19, 2001, pp.
2043-44)

Aqui, também Gramsci demonstra parte de sua solucdo ao problema. De modo
geral, pode-se dizer que as distancias ndo sé econdmicas, mas também politicas e culturais,
entre as duas regides, criaram inimeros conflitos entre camponeses e operarios. O que, se
por um lado, representava uma das principais dificuldades para se concretizar um projeto
nacional progressista alternativo, por outro, colocava o “nacional-popular’ como uma saida
necessaria para as classes populares. A nacdo, portanto, ndo era entendida aqui como
sindbnimo de industrializa¢do (Gellner, 2000), pois uma parte essencial da sua formagao, em
termos progressistas, estava no meio rural.

Mesmo ndo sendo o tnico, em sua época, a refletir os problemas do Sul, Gramsci
foi, no entanto, um dos que mais aprofundou a questdo. O seu texto mais desenvolvido do

periodo pré-carcerdrio trata justamente deste tema. A realidade dos camponeses era algo
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que muito lhe interessava. Na prisdo, muitas das suas preocupacdes de militante

continuaram influindo em suas reflexdes.

z.

E neste contexto intelectual que ele detalha um programa de pesquisa sobre a vida
dos camponeses:
Elementos orientadores para uma investigacdo: condicdes materiais de
vida: habitacdo, alimentacdo, alcoolismo, préticas higi€nicas, vestudrio,
movimento demografico (taxa de mortalidade, natalidade, mortalidade
infantil, casamentos, nascimentos ilegitimos, mudanca para as cidades,
freqiiéncia dos crimes de sangue e outros crimes nao econdomicos, litigios
judiciais por questdes de propriedade, hipotecas, leildes por nido-
pagamento de impostos, movimento da propriedade fundidria, inventdrio
agricola, constru¢do de casas rurais, crimes de cardter econdmicos,
fraudes, furtos, ilicitos, etc, mudanga das mulheres para os servigos
domésticos urbanos, emigragdo, populacdo passiva familiar) Orienta¢do
da psicologia popular nos problemas de religido e de politica, freqiiéncia

escolar das criancas, analfabetismo dos recrutas e das mulheres. (Q. 6,
2001, pp. 775-76)

Portanto, a inten¢do era compreender os diversos aspectos da vida concreta desse
importante segmento popular. Alids, tal passagem parece ser um bom exemplo de como se
poOe em prética o recurso metodoldgico da “filologia viva”.

Além dessas questdes internas a peninsula, ainda é possivel compreender a leitura
gramsciana sobre a relacdo Norte/Sul, tendo em vista suas reflexdes sobre o
Oriente/Ocidente. Na opinido do autor, todas as indicacdes geograficas existentes sdo, na
verdade, construcdes arbitrarias e convencionais, isto é, sdo historicas. “J4 que fora da
histéria real qualquer ponto da terra € simultaneamente Leste e Oeste.” No caso do
Oriente/Ocidente, isso poderia ser melhor visto pelo fato destes termos terem sido
cristalizados, “ndo a partir do ponto de vista de um hipotético e melancélico homem em

geral, mas do ponto de vista das classes cultas européias, que, através de sua hegemonia

mundial, fizeram com que fossem aceitos por toda parte.” (Q. 11, 2001, p. 1419)
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Como a construcdo do chamado “Ocidente” se deu fundamentalmente a partir
satanizacao do “Oriente”, o questionamento de tais dimensdes geograficas passou a ser
necessario. Para o autor sardo, esse trabalho politico-cultural de formacao de um mundo
ocidental (superior) e um oriental (inferior), no qual expressou os interesses das elites do
primeiro, era bastante evidente. O aspecto historicamente ‘“‘arbitrario” da formulagdo
Ocidente/Oriente, é também defendido por E. Said, quando diz que ‘“quase desde os
primérdios da Europa, o Oriente era algo mais que aquilo que se conhecia empiricamente a
seu respeito.” (Said, 2007, p. 93) Até o século XIX, o “Oriente era para a Europa uma drea
com uma histéria continua de dominio ocidental inquestionavel. Isso é verdadeiro de forma
evidente para a experiéncia britdnica na India, a experiéncia portuguesa nas Indias
Orientais, na China e no Japao, e as experi€ncias francesas e italianas em varias regides do
Oriente.” (Said, 2007, p. 115)

Possuidor de uma tal concepg¢do, fica evidente a oposicdo intelectual de Gramsci
frente as concepgdes tedricas dominantes em sua época, sobre as diferencas entre as duas
regides da peninsula. Quase todas carregadas de determinacdes naturalisticas e a-histdricas,
nas quais eram afirmadas a inferioridade ou a superioridade bioldgica e até racial dos
individuos. A partir da sua argumentacdo, o autor sardo redireciona o debate para o ambito
das lutas politico-ideolégicas e culturais, historicamente fundamentadas. Com essa
orientacdo fica mais facil entender porque “O Japao é Extremo Oriente ndo s6 para a
Europa, mas talvez também para o americano da Califérnia e para o préprio japonés...” (Q.
11, 2001, pp. 1419-20) Em outras palavras, fica mais evidente a associacdo entre as
dimensodes geograficas e os conteddos politico-culturais, criados por grupos de intelectuais
de determinadas civilizacdes e que sdo aceitos pelas demais.

Na verdade, o que
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Gramsci atribufa a uma formagdo ocidental era uma sociedade civil
fortalecida, que pressupde em ‘“‘periodos normais” uma democracia
politica e uma rede de institui¢des privadas (escola, Igreja, imprensa,
sindicatos e partidos livres e organizados) que cimentam a hegemonia da
classe dominante. Ao contrdrio, a sociedade “oriental” era constituida por
um Estado despético, através do qual passa toda a vida politica da nagao,
e uma sociedade civil “primitiva e gelatinosa”, com escassas liberdades
democridticas, ou seja, o Estado € tudo e a sociedade civil é nada. (Secco,
2006, p. 76)

No entanto, o autor ndo defende relativizacdes absolutas, a partir das quais seria
impossivel se localizar no fempo e no espaco. Para ele é certamente possivel identificar
uma regido como sendo oriental; ou mesmo meridional, no caso italiano. A questao estd no
contetido politico-cultural que estd sendo lancado sobre essas dimensdes. E este o ponto
problematizado pelo o autor.

A relacdo Norte/Sul na Itdlia ¢ um bom exemplo de como as categorias geograficas

podem ser definidas a partir de concepgdes culturais proprias. A constru¢do de um “Sul”

7z

inferior racialmente a um “Norte” é exatamente isso.
Importante ressaltar como o préprio Gramsci se auto-situa neste contexto social e
politico da Italia:

Sob muitos aspectos, uma tal forma de escrita pode ser mais util que as
autobiografias em sentido estrito, especialmente se ela se refere a
processos vitais que sdo caracterizados pela permanente tentativa de
superar um modo atrasado de viver e de pensar, como aquele que era
préprio de um sardo do principio do século, para apropriar-se de um modo
de viver e de pensar ndo mais regional e “paroquial”, mas nacional, e
tanto mais nacional (alids, justamente por isto nacional) na medida em que
buscava se inserir em modos de viver e de pensar europeus ou, pelo
menos, comparava o modo nacional com os modos europeus, as
necessidades culturais italianas com as necessidades culturais e as
correntes européias (do modo pelo qual isto era possivel e factivel nas
condi¢des pessoais dadas, é verdade, mas pelo menos segundo exigéncias
e demandas fortemente vividas neste sentido). Se é verdade que uma das
necessidades mais fortes da cultura italiana era desprovincianizar-se até
mesmo nos centros urbanos mais avancados e modernos, tanto mais
evidente deveria se revelar o processo ao ser experimentado por um
“provinciano ao quadrado e ao cubo”, como decerto era um jovem sardo
do principio do século. (Q. 15, 2001, p. 1776)
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Aqui, provavelmente, Gramsci estd se referindo a sua experiéncia particular, quando
da sua mudanga da Sardenha — também considerada como Sul, ainda que geograficamente
esteja ao Norte da peninsula — para Turim, local onde iniciou seus estudos universitarios e
também teve seus primeiros contatos com a vida industrial, com a classe operdria, etc. A
partir das novas relagdes sociais surgidas numa cidade mais proxima das inovacdes do
mundo moderno é que o autor passa a sentir concretamente a vida nacional italiana.

E essa autobiografia nao estd fora de uma certa dimensao tedrico-politica. Segundo
sua leitura,

A autobiografia pode ser concebida “politicamente”. Sabe-se que a
prépria vida é semelhante a mil outras vidas, mas que por “acaso” ela
tomou uma direcdo que as outras mil ndo podiam tomar e de fato ndo
tomaram. Narrando, cria-se esta possibilidade, sugere-se o processo,
indica-se a direcdo. Assim, a autobiografia substitui o “ensaio politico” ou
“filosdfico”: descreve em ato aquilo que de outro modo se deduz
logicamente. E certo que a autobiografia tem um grande valor histérico,
na medida em que mostra a vida em ato e ndo s6 como deve ser segundo
as leis escritas ou os principios morais dominantes. (Q. 14, 2001, p. 1718)

E também a partir de tal enunciado que o autor busca se situar no contexto politico-
social da Itdlia. Em certo sentido, ao sair da Sardenha, o autor também comeca a superar
um determinado nacionalismo separatista sardo, predominante em sua juventude, em
direcdo ao ‘“nacional-popular”. No inicio do século XX, o “sardismo” era a ideologia
predominante e “Antonio Gramsci também participou dele. Escrevia mais tarde: ‘Naquela
época eu pensava que era preciso lutar pela independéncia nacional da regido. Quantas
vezes repeti essas palavras: ‘Ao mar os continentais’.” (Fiori, 1979, p. 63) Ao se inserir no
movimento comunista, em Turim, suas opinides passaram a mudar — mas nao no sentido da
rejeicdo a “terra natal”. J4 em 1913, ao acompanhar de perto um processo eleitoral na

Sardenha,

comecgou a se tornar clara no estudante sardo a idéia de que os verdadeiros
opressores dos camponeses e dos pequenos proprietirios e da camada
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média de empregados da ilha e de todas as classes pobres do Mezzogiorno
eram ndo os operdrios da industria juntamente com as classes proprietarias
do Norte, como muito tempo acreditara, mas as classes proprietdrias do
Norte junto aos grupos reaciondrios de todo o Sul. (Fiori, 1979, p. 111)

A partir dai, Gramsci passa a se nacionalizar. De qualquer modo, parte das

preocupacdes do autor, em seus Quaderni, sobre folclore, cultura popular, senso comum,

dialeto, etc., tem origem em suas experiéncias juvenis na Ilha. Sobre o periodo em que

ainda estava no colégio em Cagliari, por volta de 1909,

Um companheiro de pensdo, o advogado Dino Frau, recorda-se dele como
um rapaz arredio, mas ndo um misantropo. ‘Levava uma vida a parte —
conta. Nos, pensionistas da senhora Doloretta Porcu, deviamos ser seis ou
sete. Estdvamos instalados no dltimo andar, onde chagdvamos por um
rampa de degraus muito altos e ingremes. Antonio Gramsci subia
lentamente, ficava logo sem ar. Depois se fechava no quarto, sem
conversar conosco. SO entrei no seu quartinho umas duas vezes. Era
simples, cheirando a queijo, com livros e papéis dispostos
desordenadamente. Uma noite, todos os pensionistas foram convidados a
ir ao seu quarto. De 14 chegavam cantos e rumores. Encontramos uma
porcao de gente desconhecida, na maioria gente do campo. Eles cantavam
e alguns dancavam. E em meio as pessoas estava Gramsci, tentando
acompanhar as dancas populares sardas com um pequeno 6rgio de fole.’
(Fiori, 1979, pp. 67-68)

Gramsci ndo era estranho ao ambiente cultural em que vivia, pelo contrdrio. De

certa maneira, essa sua ligacdao aos costumes sardos o fez ser extremamente cuidadoso em

suas reflexdes posteriores sobre o tema da “cultura popular”. Depois de ter ja iniciado seus

estudos na Universidade de Turim, o autor volta a Sardenha, em 1912. Esse retorno revela

ao interessante:

Estava sem um tostdo. Pensou em ganhar algum dinheiro com aulas
particulares. O ghilarzés Peppino Mameli recorda: ‘Eu ndo havia passado
nos exames de latim e grego, dos quais dependia para obter o meu
diploma ginasial, e ja que Nino havia voltado a nossa aldeia para passar as
férias, resolvi ter aulas particulares com ele. Nino tinha uma
comunicabilidade extraordindria. Sempre em dialeto, fazia as perguntas e
depois comentava as minhas respostas. Este seu modo fécil de ensinar

grego e latim me colocava completamente a vontade.” (Fiori, 1979, p.
101)
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De acordo com as referidas palavras, o autor dos Quaderni, ja em sua “juventude
intelectual”, transitava sem obstdculos entre a chamada “alta cultura” e o “popular”, para
ele, o fato de ensinar grego e latim em dialeto ndo era uma questdo. Quando de sua primeira
experiéncia na prisao, em 1919, Gramsci foi observado por um jovem operario, também
prisioneiro politico, do seguinte modo:

vi que pelo menos uns 12 guardas carcerdrios cercavam e ouviam
religiosamente um homenzinho, vestido de escuro, que lhes falava
sorrindo. Era Gramsci. Em 36 horas, encerrado na cela, conseguira
conquistar, e fascinar, numerosos carcereiros, sardos como ele, dirigindo-
se a eles no dialeto natal, com aquele seu modo de falar simples, popular,
mas ao mesmo tempo riquissimo de sentimentos, de fatos e de idéias. A
noticia se espalhava de um guarda a outro: ‘Vocé sabe que na cela nimero
tal tem um sardo, um politico... Vai 14 falar com ele’. E apesar da severa
disciplina, muitos foram... E agora alguns deles — todos aqueles que
podiam fazé-lo — o acompanhavam, também para desfrutar ainda um
pouco da sua conversa, até a sala de registro dos presos, orgulhosos
daquele sardo tdo inteligente, tao instruido, tdo simpdtico. (Fiori, 1979, p.
153)

A sua ida ao continente, para estudar num importante centro universitirio, ndo o
tornou um “assimilado” da cultura erudita. Isso é um sinal de que a “negacdo” da “vida
sofrida” na Ilha, “em direcdo a valorizacdo da vida urbana e do trabalho industrial”
(Nosella, 2004, p. 37), ndo pode ser vista como parte de uma evolucdo pessoal. Em
Gramsci nao hd nem uma satanizacdo do campo, nem um endeusamento da cidade.

Continuando com a anélise de G. Fiori:

Pode ser que, durante os anos de universidade, o desenvolvimento das
convicgdes de Gramsci (O Gramsci “nacional”, posterior ao Gramsci
“sardo”) tenha ocorrido sem hiatos. Gobetti se referird a ele como alguém
‘vindo do campo para esquecer as suas tradicdes, para substituir a heranca
doente do anacronismo sardo por um esfor¢o determinado e inexoravel no
sentido da modernidade do cidaddo’, e na pessoa fisica do jovem insular
verd ‘o sinal desta renincia a vida dos campos, € a superposicdo quase
violenta de um programa construido e reavivado pela for¢ca do desespero,
da necessidade espiritual de quem rechagou e renegou a inocéncia nativa’.
Nada disso. Ao contrario de tantos outros intelectuais do seu tempo,
Gramsci seria o Unico a fugir da alternativa habitual que era ou
permanecer fechado para sempre em experiéncias por certo vitais, como
sdo aquelas do homem atento a realidade da sua regido, mas incompletas
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quando ndo confrontadas com outras experiéncias, ou evadir-se delas,
assimilando o modo de vida e a forma de pensar do novo ambiente de
trabalho, quase que renegando as experiéncias nativas. Gramsci nio se
encerrou no sardismo da juventude, nem se limitou a absorver
passivamente a tendéncia politica e a ideologia do proletariado
setentrional, desviado naquela época por concepgdes corporativas ndo
menos discutiveis do que as dominantes no circulo fechado de uma ilha.
(Fiori, 1979, pp.118-119)

Gramsci ndo foi contrdrio apenas ao provincianismo sardo, foi também critico do
corporativismo politico-cultural dos operérios do Norte. Desse modo que ele aos poucos foi
se tornando “nacional-popular”.

A forca do sentimento de pertencimento a Sardenha era de tal ordem que ele surgia
sempre em momentos pessoais dificeis, como uma espécie de protecao. Em uma carta de 14
de novembro de 1932, direcionada a cunhada Tatiana Schucht, Gramsci expressa, de modo
dramético, a intencdo em romper o seu relacionamento com a esposa Giulia. Em suas
palavras:

...a dor ndo pode ser evitada, mas pode ser circunscrita e podem ser
circunscritas outras conseqiiéncias de cariter moral e intelectual. E
necessdrio que a iniciativa parta de mim, isto € certo, e que ndo se esconda
sua conseqiiéncia necessdria, para enfrentd-la com todas as forcas do
proprio ser. Eu penso que Giulia, mesmo ndo sendo mais uma jovenzinha,
ainda pode criar para si uma nova fase de vida. De todo modo, ela pode,
ainda que violentamente, dar uma nova orientagdo a sua vida. E toda uma
série de questdes correlatas seria resolvida. Eu voltaria a minha concha
‘sarda’. Ndo quero dizer que ndo sofreria. Mas todo dia que passa me
torna cada vez mais insensivel e adaptdvel (a prisdo)... (CC. 2005, pp.
262-63)

Em outro momento, agora nao de debilidade emocional, mas de fragilidade fisica, o
autor também sinaliza a vida sarda contida em sua personalidade — como fica evidente
durante um processo de forte delirio febril: “falei por muito tempo em uma lingua que nao
era entendida e que sem davida € o dialeto sardo, porque hd alguns dias atrds me dei conta
de que misturava, de forma inconsciente, ao italiano palavras e frases em sardo.” (Fiori,

1979, pp. 342-43) Enfim, o “ser sardo” contido em Gramsci nunca foi eliminado. E o fato
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de ter nascido na Sardenha, uma ilha pobre, fechada, arcaica e explorada € decisivo para se
compreender inimeras questdes do seu pensamento. (Nosella, 2004; Ruiz, 1998)

Esse exemplo pessoal do autor dos Quaderni, de certo modo, revela uma certa
questao entre o perfil politico-cultural dos intelectuais e as suas origens regionais.

A configuracdo dos grupos clericais da Itdlia, também apresentava significativas
variagdes, uma vez considerando as diferencas regionais. Em outras palavras,

a origem social do clero é importante para avaliar sua influéncia politica:
no Norte, o clero é de origem popular (artesdos e camponeses); no Sul,
estd mais ligado aos “senhores” e a classe alta. No Sul e nas ilhas, o clero,
ou individualmente ou como representante da Igreja, possui muitas
propriedades fundidrias e pratica a agiotagem. O camponés o V&, com
freqiiéncia, ndo sé como guia espiritual, mas como proprietario que impde
pesados arrendamentos (“os juros da Igreja”) e como usurdrio que tem a
sua disposicdo, além das armas espirituais, também as temporais. Por isso,
os camponeses meridionais preferem padres de suas vilas (porque sdo
conhecidos, menos severos, e porque a familia deles, sendo vulnerdvel,
entra como elemento de conciliacdo) e, em alguns casos, reivindicam os
direitos eleitorais dos paroquianos. (Q. 1, 2001, p. 66)

Aqui, entdo, fica explicito que no Sul o poder da Igreja era muito mais violento
sobre as camadas populares — indicando a necessidade de projetar organizacdes politicas
especificas para tais particularidades.

Talvez, o principal acontecimento histérico-internacional contemporaneo ao autor, €
ressaltado por ele, que serve como interlocu¢do para se entender melhor os problemas
referentes ao desenvolvimento econdmico-social italiano, seja a forma gerencial criada para
o sistema capitalista nos Estados Unidos, conhecida como “fordismo”. Ao mesmo tempo,
ao analisar as descobertas de Henry Ford, Gramsci também reflete sobre as determinacdes
da particularidade nacional americana, o “americanismo”, sobre o desenvolvimento de tal
gerenciamento produtivo. Dai a relevancia em destacar algumas questdes presentes no texto

“Americanismo e Fordismo”.

271



Em solo americano, o desenvolvimento técnico-produtivo capitalista encontrou
certas condicdes especificas e fundamentais para o seu avanco e seu aperfeicoamento.
Entretanto, tais aprimoramentos nao se restringiram aos Estados Unidos, pois em pouco
tempo foram internacionalizados pelo préprio sistema. Segundo Gramsci, o processo de
internacionalizagao do “fordismo” que também pode ser considerado como fruto das
particularidades nacionais americanas, niao se deu de modo harmdnico. Muitas contradi¢des
surgiram principalmente naquelas nagdes carentes das condi¢des sociais, politicas e
culturais, indispensdveis para a implantacdo do novo gerenciamento produtivo. Na verdade,
o “fordismo, que € o nucleo do americanismo, ao racionalizar e simplificar o processo de
trabalho através da eliminacdo de tempos e de movimentos supérfluos, racionaliza e
simplifica os varios ambitos da vida social...” (Finelli, 2003, p. 99)

Nos Quaderni, principalmente no de nimero 22, a questdo se coloca do seguinte
modo:

Na Europa, as diversas tentativas de introduzir alguns aspectos do
americanismo e do fordismo sdo devidas a velha camada plutocratica, que
gostaria de conciliar o que, até prova em contrdrio, parece inconcilidvel: a
velha e anacronica estrutura social-demogréifica européia com uma forma
modernissima de producdo e de modo de trabalhar, como aquela oferecida
pelo tipo americano mais aperfeicoado, a indistria de Henry Ford. E por
isso que a introdugdo do fordismo encontra tantas resisténcias
“intelectuais” e “morais” e ocorre sob formas particularmente brutais e
insidiosas, através da mais extremada coercdo. Para dizé-lo em palavras
pobres, a Europa quer fazer a omelete sem quebrar os ovos, ou seja, quer
todos os beneficios que o fordismo produz no poder de concorréncia, mas
conservando seu exército de parasitas que, ao devorar enormes
quantidades de mais-valia, agrava os custos iniciais e debilita o poder de
concorréncia no mercado internacional. (Q. 22, 2001, pp. 2140-41)

De certo modo, Gramsci identifica nos Estados Unidos, de meados da década de
1930, um dos ambientes nacionais mais relevantes para o desenvolvimento do sistema
capitalista, depois da Revolugdo Industrial Inglesa e da Revolucdo Francesa. De alguma

forma, os EUA representam para o século XX, aquilo que Franca e Inglaterra significaram
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nos séculos XVIII e XIX. No caso especifico da Revolucao Francesa, Gramsci, como ja foi
discutido, coloca-se como a principal forca responsdavel pela constituicio do Estado

moderno, inclusive o italiano. Num nivel mais profundo,

os Estados que tém poder sdo exatamente aqueles que passaram por uma
profunda revolugdo social e econdmica e elaboraram de forma mais plena
as conseqiiéncias dessa revolugdo na forma do Estado e das relagdes
sociais. A Revolu¢do Francesa foi o caso sobre o qual Gramsci refletiu,
mas podemos pensar no desenvolvimento do poder nos Estados Unidos
(....) nos mesmos termos. Todos esses foram desenvolvimentos com base
na nacio que transbordaram para além das fronteiras nacionais, tornando-
se fendmenos de expansdo internacional. (Cox, 2007, p. 114)

Sobre o chamado ‘“americanismo”, o autor argumenta:

O americanismo, em sua forma mais completa, exige uma condigdo
preliminar, da qual ndo se ocuparam os americanos que trataram destes
problemas, ji que na América ela existe “naturalmente”: esta condi¢do
pode ser chamada de “uma composicdo demogrifica racional”, que
consiste no fato de que ndo existem classes numerosas sem uma funcio
essencial no mundo produtivo, isto &, classes absolutamente parasitdrias.
A “tradicdo”, a “civilizacdo” européia, ao contrdrio, caracteriza-se pela
existéncia de tais classes, criadas pela “riqueza” e pela “complexidade” da
histéria passada, que deixou um grande nimero de sedimentacdes
passivas através dos fendmenos de saturagdo e fossilizagdo do pessoal
estatal e dos intelectuais, do clero e da propriedade fundidria, do comércio
de rapina e do exército, o qual foi inicialmente profissional e depois
passou a basear-se no recrutamento, mas € ainda profissional no nivel do
oficialato. Alids, pode-se dizer que, quanto mais antiga € a histéria de um
pafs, tanto mais numerosas e gravosas sdo estas sedimentacdes de massas
ociosas e intlteis que vivem do “patrimdnio” dos “avés”, destes
pensionistas da histéria econdmica. (Q. 22, 2001, p. 2141)

Importante ressaltar aqui que, em certo sentido, Gramsci além de reconhecer o
“americanismo” como proprio da sociedade americana, coloca-o também como sendo
sindbnimo de um conjunto de condi¢des universais, extremamente benéficas para o
desenvolvimento do capitalismo em ternos mundiais. Portanto, o “americanismo”, de certa
forma, ndo € exclusivo dos americanos, mas préprio de um sistema mundial. Por outro lado,
aquele principio marxiano de que a acumulagdo do capital ndo reconhece a dimensao

nacional, aqui € visto de uma outra forma. Em outras palavras, a dialética nacdo/mundo &
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indispensavel para se compreender melhor o complexo desenvolvimento do capitalismo.
Sem as particularidades histérico-nacionais dos Estados Unidos ndo seria possivel surgir
uma das principais formas de gerenciamento produtivo do capitalismo mundial: o
“fordismo”.

Certamente que quando Gramsci opde o “americanismo” ao europeismo, ele esta
sempre dialogando também com a realidade italiana. A peninsula, na verdade, foi o seu
principal “laboratério” histérico no desenvolvimento da questdo das classes parasitérias. E
¢ tendo em vista, principalmente a Itdlia, que ele formula o enunciado, segundo o qual:
quanto mais antiga a histéria de uma nacdo, mais numerosas sdo as camadas sociais
alimentadas pelo parasitismo econdomico. Obviamente que o desenvolvimento de setores
ociosos na sociedade ndo estd somente relacionado a longa tradicdo histérica de um
determinado pais, outros elementos devem ser considerados.

Segundo o préprio autor, identificar as camadas sociais passivas, isto €, as nao
produtivas, com uma certa precisdo era algo bastante dificil. No entanto, alguns dados
poderiam ser esclarecedores como, por exemplo, o perfil de determinados aspectos da vida
nacional. “O numero relevante de grandes e médios (e também pequenos) aglomerados de
tipo urbano sem industria (sem fabricas) é um destes indicios, e dos mais significativos.”
(Q. 22, 2001, pp. 2141-42) Para ilustrar essa forma de urbanizagdo sem a presenca das
industrias, indicando a existéncia de setores ndo produtivos, Gramsci reflete o chamado
“mistério de Napoles”. A argumentacdo parte das anotagdes feitas por Goethe, em sua
passagem pela peninsula. No entendimento gramsciano,

Goethe tinha razido ao demolir a lenda do “lazzaronismo” organico dos
napolitanos e ao sublinhar que, pelo contrdrio, eles sdo muito ativos e
laboriosos. Mas a questdo consiste em ver qual é o resultado efetivo desta
laboriosidade: ela ndo é produtiva e ndo se destina a satisfazer as
necessidades e as exigéncias de classes produtivas. Népoles € a cidade
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onde a maior parte dos proprietarios rurais do Sul (nobres e plebeus) gasta
a renda da terra. E em torno de algumas dezenas de milhares destas
familias de proprietarios, de maior ou menor importincia econdmica, com
suas cortes de servos e lacaios diretos, que organiza a vida pratica de uma
significativa parcela da cidade, com suas inddstrias artesanais, com suas
profissdes ambulantes, com a enorme pulverizagdo da oferta imediata de
mercadorias e servicos aos desocupados que circulam pelas ruas. Uma
outra importante parcela da cidade se organiza em torno da circulacio de
mercadorias e do comércio por atacado. A inddstria “produtiva” (no
sentido de que cria e acumula novos bens) € relativamente pequena,
embora Ndépoles seja incluida nas estatisticas oficiais como a quarta
cidade industrial da Itdlia, depois de Mildo, Turim e Génova. (Q. 22,
2001, p. 2142)

Entdo, segundo afirma, o problema dos napolitanos nio era o “lazzaronismo”, isto &,
a “preguica” e a “vagabundagem” biologicamente determinadas, mas sim a forma
especifica de producdo por eles efetivada. Sem duvida, esse cendrio historico-social se
apresentava como um importante obsticulo a penetracio do “americanismo” e do
“fordismo” na Itdlia — pelo menos em termos nacionais. Aliada a baixa producgdo, a
presenca marcante de numerosas camadas sociais ociosas também expressava o pouco
alcance do capitalismo em certas regidoes da peninsula. Em udltima andlise, isso dificultava
até mesmo a dindmica, em escala nacional, dos conflitos sociais mais fundamentais da
histéria poés-unificacdo, impedindo a possibilidade das classes populares se organizarem
politica e culturalmente, efetivando a superag@o do provincianismo e a conquista do espaco
amplo da nacdo. Isso tudo, devia-se muito ao cardter e aos resultados politico-sociais do
Risorgimento.

Na verdade, “o mistério de Ndpoles pode ser entendido como simbolo ou metdfora
de uma realidade marcada pelo atraso em oposicdo a hegemonia americana mundial —
nascida da racionalidade demografica e da modernidade industrial...” (Barata, 2007, p. 21)

Contextualizando nacionalmente o cardter de pouca produgcdo da maioria das

cidades italianas, o autor diz:
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A situacdo de Népoles se repete ampliadamente em Palermo e em Roma,
bem como em toda uma numerosa série (as famosas “cem cidades”) de
cidades ndo sé da Italia Meridional e das Ilhas, mas também da Italia
Central e até mesmo Setentrional (Bolonha em boa parte, Parma, Ferrara,
etc.) Pode-se repetir, para parcela significativa da populacdo desse tipo de
cidade, o provérbio popular: quando um cavalo caga, cem pdassaros
almocam. (Q. 22, 2001, pp. 2142-43)

Gramsci identifica, assim, em praticamente toda a peninsula, importantes cidades
que ndo apresentavam uma atividade produtiva consideravel, ocasionando a sobrecarga das
capacidades econdmicas de algumas outras. Em outras palavras, a produ¢do material
nacional, acabava ficando sob responsabilidade de um niimero bastante reduzido de centros
urbanos.

Em seguida € afirmado:

O fato que ainda nao foi convenientemente estudado € o seguinte: a média
e a pequena propriedade rural ndo estdo em mados de camponeses
produtivos, mas de burgueses da cidadezinha ou da aldeia, e esta terra é
concedida em meagdo primitiva (ou seja, com o aluguel para in natura e
em servicos) ou em enfiteuse; existe assim um volume enorme (em
relacdo a renda bruta) de pequena e média burguesia de “pensionista” e
“rentistas”, o que criou, numa certa literatura econdmica digna do
Candido, a monstruosa figura do chamado “produtor de poupanga”, isto &,
de um setor de populacdo economicamente passiva, que ndo apenas extrai
do trabalho primitivo de um certo nimero de camponeses o proprio
sustento, mas que ainda consegue poupar: modo de acumulagdo de capital
dos mais monstruosos e malsdos, j4 que fundado na iniqua exploracdo
usurdria de camponeses mantidos no limite da fome e que custa
enormemente; e ji que, ao pequeno capital poupado, corresponde uma
enorme despesa, como € aquela necessdria para manter o nivel de vida
muitas vezes elevado de uma importante massa de absolutos parasitas. (Q.
22,2001, p. 2143)

Como € possivel perceber, na leitura de Gramsci, mesmo nas regides predominadas
pela propriedade rural, existiam certas relagdes sociais e econdmicas bastante prejudiciais a
necessaria producao de alimentos para a sobrevivéncia dos camponeses. Essa situagdo, sem
davida, tornava ainda mais complexa a questdo do parasitismo na vida nacional italiana.

Comentando, de modo critico, as conclusoes do historiador Niccoldo Rodolico, sobre

o tema, diz o autor dos Quaderni:
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O fendmeno histérico pelo qual se formou na peninsula italiana, em
sucessivas ondas, depois da queda das Comunas medievais e da
decadéncia do espirito de iniciativa capitalista da burguesia urbana, esta
situagdo anormal, geradora de estagnacdo histérica, ¢ chamado pelo
historiador Niccold Rodolico de “volta a terra’; e foi assumido até mesmo
como indice de benéfico progresso nacional, demonstrando assim como as
frases feitas podem entorpecer o senso critico. (Idem)

Outro elemento que sinalizava a baixa produtividade econdmica italiana, destacado
nos Quaderni, corresponde ao alto indice populacional inserido na burocracia do Estado.
De inicio o autor ressalta: “um aspecto essencial da estrutura do pais é a importancia que
tem a burocracia em sua composi¢do. Quantos sdo os funciondrios da administracdo estatal
e local? E que fracdo da populagdo vive com os proventos dos empregos estatais e locais?”
(Q. 9, 2001, p. 1142) Para responder as interrogacdes, observa-se o seguinte fendmeno:

Uma outra fonte de parasitismo absoluto foi sempre a administragdo do
Estado. Renato Spaventa calculou que, na Itdlia, um décimo da populacio
(cerca de quatro milhdes de habitantes) vive a custa do orgamento estatal.
Ocorre ainda hoje que homens relativamente jovens (com pouco mais de
40 anos), de 6tima saudde, no pleno vigor das forgas fisicas e intelectuais,
depois de vinte e cinco anos de servi¢o publico, ndo se dediquem mais a
nenhuma atividade produtiva, mas vegetem com aposentadorias mais ou
menos elevadas, ao passo que um operario sé pode desfrutar de uma
aposentadoria depois de 65 anos e um camponés nio tem limite de idade
para o trabalho (por isso, o italiano médio se surpreende quando ouve
dizer que um americano multimiliondrio continua ativo até o dltimo dia de
sua vida consciente). Se numa familia um padre se torna cOnego,
imediatamente o “trabalho manual” se torna “uma vergonha” para toda a

parentela; no maximo, € possivel dedicar-se ao comércio. (Q. 22, 2001,
pp. 2143-44)

Desse modo, o autor demonstra a pouca “racionalidade” na distribuicao dos diversos
setores produtivos no interior da vida social. De certa forma, isso tornava a vida nacional
italiana pouco favordvel a penetracio do “fordismo”. Como se houvesse uma
incompatibilidade estrutural entre duas questdes nacionais: o ‘“americanismo” € O
“italianismo”.

Buscando se aproximar ao maximo da “realidade efetiva”, Gramsci continua sua

pesquisa para identificar como se concretiza o “parasitismo’” na peninsula. Diz ele:
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A composicdo da populagdo italiana ja se tornara “malsd” por causa da
emigracdo a longo prazo e da escassa ocupagdo das mulheres nos
trabalhos que produzem novos bens; a relagdo entre populacdo
“potencialmente” ativa e populacdo passiva era uma das mais
desfavordveis da Europa (...) Tal relacdo é ainda mais desfavoravel se se
leva em conta: 1) as doencgas endémicas (malaria, etc.), que diminuem a
média individual do potencial de forca do trabalho; 2) o estado cronico de
desnutricdo de muitos estratos inferiores do campesinato (...) 3) o
desemprego endémico existente em algumas regides agricolas, que ndo
aparece nas pesquisas oficiais; 4) a massa de populacdo absolutamente
parasitdria, que é enorme e pde a seu servigco o trabalho de outra enorme
massa indiretamente parasitaria, bem como ‘“‘semiparasitaria”, que é tal
porque multiplica de modo anormal e malsdo atividades econdmicas
subordinadas, como o comércio e as atividades intermedidrias em geral.
(Q. 22,2001, pp. 2144-45)

Ao ressaltar todos esses elementos, utilizando-se de um recurso metodolégico que
poderia ser denominado de filologia viva da nagdo, o autor tenta visualizar a ampla
complexidade das relagdes sociais do seu pais. Mesmo partindo de uma unica questao,
conseguiu-se identificar varios aspectos da realidade concreta italiana. E a medida que
certas conclusdes vao surgindo, tornam-se claras as dificuldades sociais impostas ao
desenvolvimento das forcas do capital devido a particularidade nacional da peninsula.
Portanto, o processo de universalizacao do capitalismo, ao que tudo indica, ndo se efetiva
de modo mecanico ou unilateral, pois, muitas vezes, quem condiciona a seu
desenvolvimento € a vida nacional. Em outras palavras, para se ter em larga escala os
beneficios do “fordismo”, as elites deveriam necessariamente criar as condi¢des histdricas
propicias ao seu avango, isto é, instaurar na realidade social da Itdlia o maior nimero
possivel de elementos existentes nos Estados Unidos. Todavia, segundo sugere o autor,
pelas inimeras debilidades sécio-histdricas da burguesia italiana, o seu “americanismo” é
materializado de forma sempre limitada.

De qualquer maneira, Gramsci afirma que em termos gerais o ‘‘parasitismo”

econdmico encontrado na peninsula, ndo era uma exclusividade dos italianos. Como o
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préprio expde: “esta situagdo nao se verifica apenas na Itdlia; em maior ou menor escala,
existe em todos os pafses da velha Europa e, de modo ainda pior, existe na India e na
China, o que explica a estagnacdo da histéria nestes paises e sua impoténcia politico-
militar.” (Q. 22, 2001, p. 2145)

Uma das principais preocupacgdes com a pouca produtividade italiana, refere-se ao
fato de que ela poderia assumir dimensdes graves e catastréficas. O desequilibrio entre
grupos sociais ativos — isto €, produtivos, mas em menor nimero — e aqueles amplos setores
passivos, certamente levaria a “secar as fontes da vida econdmica nacional...” (Idem)

Ao contrério de toda essa realidade desfavoravel ao acimulo do capital, a sociedade
norte-americana apresentava do outro lado do Atlantico, condicdes bastante diferentes para
tal atividade. Em outras palavras:

A América ndo tem grandes “tradi¢des histéricas e culturais”, mas
tampouco estd sufocada por esta camada de chumbo: € esta uma das
principais razdes — certamente mais importante do que a chamada riqueza
natural — de sua formiddvel acumulacdo de capitais, malgrado o nivel de
vida de suas classes populares ser superior ao europeu. A inexisténcia
dessas sedimentacdes viscosamente parasitarias, legadas pelas fases
histéricas passadas, permitiu uma base sadia para a indistria e, em
especial, para o comércio, possibilitando a redugdo cada vez maior da
funcdo econdmica representada pelos transportes e pelo comércio a uma
real atividade subordinada a producdo, ou melhor, a tentativa de
incorporar estas atividades a prépria atividade produtiva (os experimentos
feitos por Ford e as economias obtidas por sua fabrica através da gestdo
direta do transporte e do comércio da mercadoria produzida, economias
que influiram sobre os custos de producdo, ou seja, que permitiram
melhores saldrios e menores precos de venda). Dado que existiam essas
condi¢des preliminares, ja racionalizadas pelo desenvolvimento histdrico,
foi relativamente ficil racionalizar a producgdo e o trabalho, combinando
habilmente a forca (destruicao do sindicalismo operario de base territorial)
com a persuasdo (altos saldrios, diversos beneficios sociais, habilissima
propaganda ideoldgica e politica) e conseguindo centrar toda a vida do
pais na producdo. A hegemonia nasce da fabrica e necessita apenas, para
ser exercida, de uma quantidade minima de intermedidrios profissionais
da politica e da ideologia. (Q. 22, 2001, pp. 2145-46)

Entdo, o cendrio histérico-social construido pelos americanos concentrou diversos

elementos importantes para o desenvolvimento do capitalismo. A centralidade da fabrica na
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organizacao social, dava-lhes um alto nivel de produtividade. Entretanto, a importancia do
ambiente fabril nas relagdes sociais, ndo significava somente um numero elevado de
mercadorias, pois era também um lugar privilegiado para a criacdo de determinados
processos hegemodnicos. Muito diferente da Europa, em especial da Itdlia, nos Estados
Unidos a constru¢do da hegemonia de uma classe social, sobre as demais, ndo necessitava
de institui¢des politico-culturais de amplo alcance como partidos, universidades, escolas,
igrejas, sindicatos, agremiagdes, imprensa, entre outros. Na América a hegemonia nascia
das préprias relacdes de trabalho criadas no interior da fébrica. Portanto, o espaco da
producdo nao era fundamental apenas para a construcao de mercadorias, afinal ele assumia
centralidade também na conducdo intelectual e moral dos individuos, dos grupos e das
classes sociais. E era esta questdo nacional particular, isto €, o “americanismo” — fonte do
proprio “fordismo” — que ndo conseguia penetrar profundamente na Europa, pelo menos até
a época de Gramsci. Mais gravemente na Itdlia, nacdo onde o capitalismo penetrou sem
uma fundamental revolucao social, a for¢a do “americanismo” era, mesmo potencialmente,
bastante restrita em termos politico-econdmicos, culturais e até geograficos.

Outro elemento de destaque da particularidade nacional americana era a auséncia de
um maior poder das “superestruturas”, o que acabava colocando as classes populares numa
considerdvel fragilidade politica. Por exemplo, enquanto na América, “a racionalizagao
determinou a necessidade de elaborar um novo tipo humano, adequado ao novo tipo de
trabalho e de processo produtivo” — isto €, situava-se em relacio a acumulacdo
internacional do capital, como um espaco privilegiado — , para os representantes do mundo
do trabalho, a realidade era diversa:

o sindicato operario americano € mais a expressdo corporativa dos direitos
das profissdes qualificadas do que outra coisa e, por isso, sua destruicao,
exigida pelos industriais, tem um aspecto “progressista”. A auséncia da
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fase histérica européia assinalada, também no campo econdmico, pela
Revolucdo Francesa deixou as massas populares americanas em estado
bruto: a isto cabe acrescentar a auséncia de homogeneidade nacional, a
mistura das culturas-racas, a questdo dos negros. (Q. 22, 2001, pp. 2146-
47)

Deste modo, se por um lado, o “americanismo” e seu incentivo a ampla producao
material poderia representar um avanco anti-feudal na Europa e, portanto, na Itdlia; por
outro, ele nao fornecia as mesmas condicdes histérico-sociais ao desenvolvimento da nova
classe social fundamental e antagdnica ao sistema capitalista. Os avangos histéricos que
proporcionava, entdo, eram em dire¢cdo tdo somente da circulacdo em larga escala de
mercadorias. Justamente por sentir falta, na realidade social americana, de elementos
impulsionadores de forcas ativas ndo apenas econOmicas, mas também politicas, que
Gramsci, provavelmente, refere-se a existéncia de uma certa “auséncia de homogeneidade
nacional”. Afinal, mesmo tendo em vista o processo caracteristico de Independéncia dos
americanos — que, em certo sentido, também foi uma forma de ‘“jacobinismo” e de
movimento “nacional-popular” — ndo houve um desdobramento, como no caso da Reforma
Protestante, “filosdfico”, “cultural” e “politico”. Assim, a multiplicidade étnico-cultural —
importante especificidade dos americanos, principalmente a partir da introducdo, na
economia, do trabalho escravo dos negros retirados da Africa — ndo foi acompanhada por
elementos ‘“‘superestruturais” capazes de “organizar” uma conformag¢do social claramente
nacional. Em outras palavras: a “populacdo americana nao se desenvolveu organicamente
sobre uma base nacional, mas € produto de uma continua justaposi¢do de nicleos de
emigrantes, ainda que sejam emigrantes de paises anglo-saxdes.” (Q. 15, 2001, p. 1786)
Neste especifico aspecto, o “americanismo” e o “italianismo” se aproximam, pois, mesmo
por caminhos completamente opostos — ou seja, enquanto o primeiro, efetiva uma alta

produtividade sem uma “grande cultura”, e o segundo, caracteriza-se pelo amplo nimero de
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grupos sociais parasitas, a0 mesmo tempo em que possui uma tradicdo de “erudicdo” —
ambos ndo se sustentam em bases nacionais concretas e populares.

No decorrer do século XX, os Estados Unidos tentou solucionar esta questio da
“homogeneidade nacional”, porém de uma maneira predominantemente nacionalista e
conservadora — sem quaisquer indicios de uma saida ‘“nacional-popular”. No inicio do
século XXI, as forcas anti-nacional-populares americanas foram ainda mais intensificadas.
Em certo sentido, 0 mesmo raciocinio serve para o “italianismo”.

Para alguns intelectuais americanos, a penetracdo de diversas “racas” na América

N

poderia significar um sério perigo a “moral” da nacdo. Nos comentarios de Gramsci, vé-se:

Madison Grant (cientista e escritor muito famoso), presidente da
Sociedade Bioldgica de Nova York, escreveu um livro, Uma grande raca
em perigo, no qual “denuncia” o perigo de uma invasdo “fisica e moral”
da América pelos europeus, mas restringe tal perigo a invasdo dos
“mediterraneos”, ou seja, dos povos que habitam os paises mediterraneos.
Madison Grant afirma que, desde o tempo de Atenas e de Roma, a
aristocracia grega e romana era formada por homens que vinham do Norte
e somente as classes plebéias eram formadas por mediterraneos. Portanto,
o progresso moral e intelectual da humanidade deveu-se aos “nérdicos”.
Para Grant, os “mediterraneos” sdo uma raca inferior e sua imigracdo é
um perigo; ela é pior do que uma conquista armada e estd transformando
Nova York e grande parte dos Estados Unidos numa cloaca gentium. Esse
modo de pensar ndo € individual: reflete uma notdvel e predominante
corrente de opinido publica dos Estados Unidos... (Q. 2, 2001, pp. 198-99)

Na peninsula, como ja foi discutido, também eram difundidas concepg¢des
semelhantes, inclusive a inferioridade de um determinado “Sul” em relagdo a um “Norte” é
parecida. Banhado ou ndo pelo Mediterraneo, o “Sul” aqui € compreendido como sendo o
espaco das “racas” perigosas e prejudiciais a “civilizacao”.

Voltando a questdo da producgdo, a falta de setores ativos nas cidades da Itdlia,

3

acabava gerando certas manifestagdes politicas de defesa do ‘“campo”, claramente
conservadoras. A justificativa era que a cidade, por ndo produzir aquilo necessario a sua

propria sobrevivéncia, acabava oprimidos os setores rurais — seus verdadeiros produtores.
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Uma conseqiiéncia desse enunciado era a valoriza¢do do provincianismo: elemento central
da desagregacdo nacional. Como forma de criticar a supervalorizacdo da aldeia, Gramsci
especula sobre o catolicismo: teria ele “se desenvolvido se o Papa, em vez de residir em
Roma, residisse no cafund6-de-judas?” (Q. 22, 2001, p. 2151) Na passagem abaixo, o autor
destaca uma certa defesa do “super-regionalismo” e logo em seguida a comenta:

“Nosso assado super-regionalista apresenta-se com as seguintes
caracteristicas: aversao decidida a todas as formas de civilizacdo que ndo
sejam adequadas a nossa ou que arruinem, por nio serem digeriveis, os
dotes classicos dos italianos; além disso, defesa do sentido universal da
aldeia (paese), que é, para dizé-lo em poucas palavras, a relacdo natural e
imanente entre o individuo e sua terra; finalmente, a exaltacdo de nossas
caracteristicas proprias, isto €, fundamento catélico, sentido religiosos do
mundo, simplicidade e sobriedade fundamentais, aderéncia a realidade,
dominio da fantasia, equilibrio entre espirito e matéria.” (Cabe observar:
como teria podido existir a Itilia de hoje, a nacgdo italiana, se ndo se
houvessem formado e desenvolvido as cidades e sem o influxo unificador
das cidades? “Super-regionalismo”, no passado, teria significado — como
significou — municipalismo, desagregacdo popular e dominio estrangeiro.
(Idem)

As cidades eram vistas como “grandes crematorios” das energias da populagdo — as
quais eram absorvidas e destruidas. Portanto, a baixa produtividade material gerava outras
questdes indispensdveis para uma andlise da complexidade da realidade social italiana.
Politicamente reaciondrios, estes movimentos que visavam um retorno ao mundo medieval,
por meio de uma sobrevalorizacdo do “campo”, ndo poderiam absorver as vantagens vindas
dos Estados Unidos. E tendo em vista uma tal particularidade italiana que, pelo menos em
alguns momentos, o “americanismo” surge nos Quaderni como progressista. De acordo
com o autor;

...quando se fala do americanismo, considera-se que ele € “mecanicista”,
grosseiro, brutal, isto €, “pura ac¢do”, contrapondo-se a ele a tradicdo, etc.
Mas esta tradicdo, etc, por que ndo ¢ assumida também como base
filoséfica, como a filosofia enunciada em férmulas daqueles movimentos
para os quais, ao contrdrio, a “filosofia se afirma na acdo”? Esta
contradi¢do pode explicar muitas coisas: por exemplo, a diferenca entre a
acdo real, que modifica essencialmente tanto o homem como a realidade

exterior (isto é, a cultura real), que é o americanismo, e o ridiculo espirito
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de gladiador que se autoproclama acdo e que s6 modifica as palavras e
ndo as coisas, o gesto exterior € nao o interior do homem. A primeira esta
criando um futuro que € intrinseco a sua atividade objetiva e sobre o qual
se prefere ndo falar. O segundo cria apenas fantoches aperfei¢oados,
recortados segundo um figurino retoricamente prefixado, e que se
reduzirdo a pé quando forem cortados os fios externos que lhe dao a
aparéncia de movimentos e de vida. (Q. 22, 2001, pp. 2152-53)

Entdo, mesmo sendo uma tendéncia histdrica antagdnica aos interesses das classes
populares, assim também do ‘“‘nacional-popular”, o “americanismo” poderia representar
algum impulso progressista quando comparado a certas realidades politico-econOmicas
existentes na sociedade italiana. Era preciso combater a heranga historico-nacional semi-
feudal e parasitdria da peninsula, tarefa perfeitamente possivel por meio das exigéncias do
“americanismo”. Diante dessa complexidade de interesses, ndo era absurdo afirmar que

precisamente os operarios foram os portadores das novas e mais modernas
exigéncias industriais e que, a seu modo, defenderam-nas
implacavelmente; pode-se mesmo dizer que alguns industriais
compreenderam este movimento e procuraram se apropriar dele (€ desse
modo que se pode explicar a tentativa feita por Agnelli para absorver
L’Ordine Nuovo e sua escola no complexo da Fiat, bem como de instituir
assim uma escola de operdrios e técnicos especializados tendo em vista
uma radical mudanca industrial e do trabalho através de sistemas
“racionalizados”: a YMCA tentou criar cursos de ‘“‘americanismo”

abstrato, mas, apesar das importantes somas investidas, 0s cursos
fracassaram). (Q. 22, 2001, p. 2156)

Importante observar que os operarios italianos ndo rejeitaram as novas exigéncias da
vida produtiva, ao contrario buscaram absorve-las ao seu modo, o que de resto parece ter
tido apoio do grupo do L’Ordine Nuovo. Como forma de “domesticar” tal movimento,
Agnelli — que foi fundador e proprietario da Fiat, isto é, um dos poucos representantes dos
setores produtivos na Itdlia — tentou agir para reafirmar a fungdo central do “americanismo”
para a acumulacao do capital. E aqui, Gramsci cita até mesmo a YMCA (Associacdo Crista
de Mocos), de origem americana e que, apesar de sofrer a rejei¢do da Igreja Catdlica

também tentou difundir, a sua maneira, o “americanismo” na peninsula. Portanto, a
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penetracdo dos elementos necessdrios para um sélido desenvolvimento do capitalismo
italiano, deu-se de maneira restrita a alguns espacos sociais, politicos, econdmicos e
geograficos. E mesmo quando existia a defesa do “fordismo”, muitas vezes ela ndo passava
de “fanfarra”, ou seja, ndo era um projeto organicamente ligado a realidade da Itélia.

Na verdade, a Itdlia, nas primeiras décadas do século XX, agrupava um conjunto de
interesses muitas vezes conflituosos, expressando uma complexa relacdo entre o velho e o
novo-novissimo, isto é, entre as forcas altamente produtivas e aquelas representantes do
parasitismo medieval.

De forma ndo explicita, o autor ainda argumenta o seguinte sobre o
“americanismo”: “o elemento negativo da ‘policia econdmica’ predominou até agora sobre
o elemento positivo da exigéncia de uma nova politica econdmica que renove,
modernizando-a, a estrutura econdmico-social da nacdo, mesmo nos quadros do velho
industrialismo.” (Q. 22, 2001, p. 2157) Em outras palavras, o aspecto que predominava no
“americanismo” estava fundado na opressdo do trabalho, o “fordismo”, e nao na liberdade
do mesmo.

A americanizacao exigia

um determinado ambiente, uma determinada estrutura social (ou a
decidida vontade de crid-la) e um determinado tipo de Estado. O Estado é
o Estado liberal, ndo no sentido do livre-cambismo ou da efetiva liberdade
politica, mas no sentido mais fundamental da livre iniciativa e do
individualismo econdmico que chega com meios proprios, como
“sociedade civil”, através do prdprio desenvolvimento histérico, ao
regime da concentracdo industrial e do monopdlio. O desaparecimento do
tipo semifeudal do rentista é, na Italia, uma das principais condigdes para
a transformacao industrial (&, em parte, essa propria transformacgdo), nao
uma conseqiiéncia. (Idem)

Para Gramsci a relacdo entre a particularidade nacional americana e a italiana, era,
em muitos casos, até mesmo antagodnica, ou seja, a existéncia de certas caracteristicas de

uma significava, necessariamente, o nao fortalecimento dos elementos centrais da outra.
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Para ilustrar o anti-americanismo na Italia, Gramsci ressalta e comenta os versos de
um autor chamado Mino Maccari:

“Por nenhum falso brilhante / Teu pais ndo vas trocas: / O estrangeiro é
um tratante, / Quem vai nele confiar? / Olho vivo, bem matreiro, / Toda
mistura te arrasa. / A ganancia do estrangeiro / Quer roubar a tua casa. /
Do teu péroco o arroto / Vence a América em gléria: / O italiano mais roto
/ Traz mil anos de histéria. [...] Charleston € uma esparrela, / Te faz girar
feito tolo; / Volta entdo 4 tarantela, / Foge logo desse logro. / Fica quieto
em teu rincdo, / Nada de modas da Franca. / Come s6 cebola e pdo / E
terds bem cheia a panga.” Maccari, porém, foi ser redator-chefe do
Stampa de Turim e comer cebola e pdo no centro mais supercosmopolita e
industrial da Itdlia. (Q. 22, 2001, p. 2158)

Contrario a tais leituras, o autor dos Quaderni parece buscar compreender o
“americanismo” em sua complexidade histérica, sem certos tipos de moralismos
maniqueistas € sem convicgdes nacionalistas. Em determinados circulos de intelectuais
europeus, portanto, também italianos, existia fortes correntes anti-americanas.

Criticos do “pragmatismo”, do principio da “quantidade” em detrimento da
“qualidade”, da pouca capacidade de abstracdo dos americanos; certos intelectuais europeus
ndo aceitavam a presenca da “cultura” americana no velho continente. Uma explicacdo para
essa rejeicdo, estava no fato de que eles, os europeus, ndo representavam mais a
“autoconsciéncia cultural”, a “autocritica da classe dominante”, isto €, voltaram a exercer
uma funcdo “pragmatica” e irreflexiva para ela, ou entdo, afastaram-se inteiramente da
realidade, formando uma casta, “sem raizes na vida nacional popular”. De acordo com a
leitura gramsciana, no interior da intelectualidade européia, pelo menos em uma parte
significativa dela, ndo havia mais uma postura critica capaz de revelar os costumes
ultrapassados de suas elites. Ndo conseguia demonstrar, nem compreender, a clara
subordinacdo a qual o velho continente passava a se encontrar, em relacdo aos Estados
Unidos. Sintetizando essa questdo, diz Gramsci: “o anti-americanismo, mais do que

estipido, € comico.” (Q. 5, 2001, p. 635)
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Todavia, o autor sardo nao deixa de reconhecer certa debilidade do “americanismo”
no ambito da producgido cultural, sufocada pela “atividade pratica”. Como € possivel ler nos
Quaderni:

Deve-se notar que, em certos periodos historicos, a atividade prética pode
absorver as maiores inteligéncias criativas de uma nagdo: em certo
sentido, nesses periodos, todas as melhores forcas humanas s@o
concentradas no trabalho estrutural e ainda ndo se pode falar em
superestruturas. (...) essa foi a base da constru¢do na América de uma
teoria socioldgica, cujo objetivo era justificar a auséncia, nos Estados
Unidos, de um florescimento cultural humanista e artistico. (Q. 23, 2001,
p- 2231)

O problema central, para o desenvolvimento da cultura, certamente nao estd na
“atividade pratica”, entendida em si mesma, mas na maneira como a vida humana passa por
esse ambiente pratico. O distanciamento em relagdo as dimensdes préticas da realidade nao
pode ser sindbnimo de “liberdade” para a “criacdo” do “criador”, basta recuperar o exemplo
dos intelectuais renascentistas italianos. Guiados pelo cosmopolitismo, eles — por nao se
voltarem as questdes praticas da constru¢ao de um Estado unificado, da formacdo de um
exército coeso territorialmente e capaz de expulsar os estrangeiros, etc. — acabaram
colocando em xeque toda a contribuicdo presente em suas grandes obras, para o espirito
humano italiano da época. Entdo, a “atividade prética”, ndo €, em si mesma, um obstaculo a
cultura. Os limites do “homem americano” estdo justamente em sua postura radicalmente
oposta aquela do “homem do renascimento”, isto é, enquanto o primeiro produz o
especifico sem compreender o todo, o segundo desmistifica o universo sem entender o
particular. Buscando ainda compreender a relacdo entre o “pritico” e o ‘“‘abstrato” no
“americanismo”, Gramsci diz que € possivel a existéncia de

uma ampla atividade criativa no campo prético, ainda que permanecga sem
resposta a seguinte questdo: se esta atividade “poético-criativa” existe e é
vital, estimulando todas as forgas vitais, as energias, as vontades, os
entusiasmos do homem, por que nio estimula também a energia literdria e
ndo cria uma épica? Se isto ndo ocorre, nasce a legitima duvida de que se
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trata de energias “burocriticas”’, de forcas ndo expansiveis
universalmente, mas repressivas e brutais. (...) O que se deve sublinhar é
que as forcas que dirigem esta grandiosa atividade pritica ndao sdo
repressivas apenas em face do trabalho instrumental, o que ¢
compreensivel, mas sdo repressivas universalmente, o que precisamente é
tipico e faz com que uma certa energia literdria, como na América,

N

manifeste-se nos refratdrios a organizacdo da atividade prética, que
pretende se fazer passar por “épica” em si mesma. (Q. 23, 2001, pp.
2231-32)

O problema, portanto, estava no fato de que a “arte”, presente no “ato pratico” tipico
do americano, por estar condicionada a relacdes violentas e opressivas, nao podia se
transformar em beleza espiritual e artistica. Este era o motivo para a inexisténcia de uma
rica produgdo cultural nos Estados Unidos.

De qualquer modo, a situagdo pode ser pior do que a dos americanos: caso a
auséncia de movimentos artisticos nao esteja ligada a qualquer atividade “pratico-estrutural
de certa grandiosidade...” (Q. 23, 2001, p. 2232), isto €, quando a baixa producio artistico-
cultural ndo estd vinculada a alta “atividade pratica”.

Interessante notar que, quase simultaneamente ao “fordismo”, a Russia- soviética
também iniciou uma experiéncia de racionalizacdo de sua producdo. No entanto, mesmo
sendo uma referéncia importante para o autor italiano, inclusive em suas reflexdes sobre o
“nacional-popular”, a iniciativa russa, especificamente sobre a organizacdo produtiva, ndo
foi vista como algo a ser seguido. E aqui se estd destacando o processo de “militariza¢ao do
trabalho e da producdo”, defendido por Trotski. A demasiada coercdo externa sem, ao
mesmo tempo, uma forte atividade direcionada a conquista do consenso “espontaneo” do
trabalhador, certamente se transformaria “numa forma de bonapartismo, do que resulta,

portanto, a necessidade inexordvel de derrotd-la.” (Q. 22, 2001, p. 2164)
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Ainda que situando o “americanismo” numa dimensdo claramente antagdnica ao
“europeismo”, conseqiientemente ao “italianismo”, a tendéncia do processo histérico seria a
absor¢ao do primeiro pelos outros. O problema se colocava do seguinte modo:

se a América, com o peso implacdvel de sua produgdo econdmica (isto é,
indiretamente), obrigard ou estd obrigando a Europa a uma transformagao
radical de sua estrutura econdmico-social demasiadamente antiquada, o
que ocorreria de qualquer modo, ainda que com ritmo lento, mas que, ao
contrdrio, se apresenta desde j4 como uma conseqiiéncia imediata da
“prepoténcia” americana; ou seja, se estd ocorrendo uma transformacio
das bases materiais da civilizacdo européia, o que a longo prazo (e nio
muito longo, j4 que atualmente tudo é mais rdpido do que no passado)
levarda a uma transformac¢do da forma de civilizagdo existente e ao
nascimento for¢cado de uma nova civilizacdo. (Q. 22, 2001, pp. 2178-79)

Ao que parece, Gramsci ao visualizar a infiltracdo do ‘“americanismo” (alta
producdo + fragil experiéncia politica), na Europa (baixa produtividade + alta tradicdo
politico-cultural), sente a possibilidade do surgimento de uma ‘“nova civilizacdo”. A ampla
complexidade e as indmeras contradicdes, as quais caracterizavam esse Pprocesso
sinalizavam, entdo, o nascimento de algo novo na historia.

Prosseguindo, diz ele:

Os elementos de “nova cultura” e de “novo modo de vida” que hoje se
difundem sob a etiqueta americana ndo passam das primeiras tentativas
feitas as cegas, devidas ndo tanto a uma “ordem” que nasce de uma nova
estrutura, que ainda ndo se formou, mas a iniciativa superficial e
macaqueadora dos elementos que comegam a se sentir socialmente
deslocados pela agdo (ainda destrutiva e dissolutora) da nova estrutura em
formacdo. O que hoje é chamado de “americanismo” é em grande parte a
critica antecipada feita pelas velhas camadas que serdo esmagadas pela
possivel nova ordem e que jd sdo vitimas de uma onda de panico social,
de dissolugdo, de desespero; é uma tentativa de reacdo inconsciente de
quem ¢é impotente para reconstruir € toma como ponto de apoio 0s
aspectos negativos da transformac¢do. Ndo ¢é dos grupos sociais
“condenados” pela nova ordem que se pode esperar a reconstru¢cao, mas
sim daqueles que estdo criando, por imposi¢do e através do prdprio
sofrimento, as bases materiais desta nova ordem: estes ultimos “devem”
encontrar o sistema de vida “original” e ndo de marca americana, a fim de
transformarem em “liberdade” o que hoje € “necessidade”. (Q. 22, 2001,
p. 2179)
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O “americanismo” criava as bases reais para a constru¢ao da “nova civiliza¢do”, isto
€, concretizava a possibilidade de se superar o “mundo da necessidade” pelo da
“liberdade”. E por mais que fosse necessario criar um “sistema de vida original”, superando
o tipo americano, em muitos casos, a critica a este era um sinal revelador dos dificeis
obsticulos a serem enfrentados pelo “novissimo”. Todo o potencial americano, ao se
relacionar a fortissima tradicdo de luta politico-social da Europa — revolugdes, conflitos
entre concepgdes ideoldgicas, a luta constante entre o velho e o novo, etc. — poderia criar
certos elementos objetivos e subjetivos favordveis a construcdo do novo “mundo do
trabalho”.

De qualquer forma, do ponto de vista do dominio global do capitalismo, nao
existem antagonismos entre Europa e EUA. Nas palavras de Gramsci:

Que nio se trate, no caso do americanismo entendido ndo sé como vida de
bar, mas também como ideologia do Rotary Club, de um novo tipo de
civilizagdo, é algo que pode ser deduzido do fato de que nada mudou no
cardter e nas relagdes dos grupos fundamentais: trata-se de um
prolongamento orgénico e de uma intensificacdo da civilizagdo européia,
que apenas assumiu uma nova epiderme no clima americano. (Q. 22,
2001, p. 2180)

Enquanto formacgdes sociais centradas na acumulacdo de capital, as diferencas
existentes entre o “europeismo” e o “americanismo” ndo eram de “natureza’, mas apenas
de “grau”. A alteracdo dos fundamentos ‘“negativos” ao “popular”, encontrados no
“americanismo” deveria ser enfraquecido até o seu definitivo desaparecimento, nao apenas
internamente mas também no exterior. E essa luta politico-cultural para eliminar os
aspectos opressivos ao ‘“trabalho”, presentes no “americanismo” e incorporados pelo
mundo, poderia ser efetivada também por meio da “traducdo”. Através da tradutibilidade,

0os movimentos progressistas e populares dos diversos paises poderiam redirecionar ou
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mesmo reconstruir a “natureza” da moral produtiva americana — em dire¢ao de uma real
liberdade.

Quando comparado ao restante do mundo, os Estados Unidos também servia de
parametro para se compreender a realidade dos paises periféricos. Tal andlise comparativa
pode ser ilustrada da seguinte maneira:

A parte o fato de que os altos saldrios ndo representam na pritica
industrial de Ford aquilo que Ford teoricamente quer que signifiquem (...),
deve-se notar: em certos paises de capitalismo atrasado e de composi¢do
econdmica em que se equilibram a grande inddstria moderna, o
artesanato, a pequena e média cultura agricola e o latifundismo, as massas
operdrias e camponesas ndo sdo consideradas como um “mercado”. O
mercado para a industria é visto como estando situado no exterior, € em
paises atrasados do exterior, nos quais haja maior possibilidade de
penetracdo politica para a criagdo de colonias e de zonas de influéncia. A
inddstria, com o protecionismo interno e os baixos saldrios, busca
mercados externos através de um verdadeiro dumping permanente. (Q. 6,
2001, p. 799)

Logo apds, ainda no contexto desta passagem, prossegue:
Paises onde existe nacionalismo, mas ndo uma situacdo “nacional-
popular”, ou seja, onde as grandes massas populares sdo consideradas
como gado. A permanéncia de uma camada artesanal industrial tdo
considerdvel em alguns paises ndo estard ligada precisamente ao fato de
que as grandes massas camponesas ndo sdo consideradas como um
mercado para a grande indudstria, que tem predominantemente um
mercado externo? E o chamado renascimento ou defesa do artesanato ndo
expressard precisamente a vontade de conservar esta situacdo em

detrimento dos camponeses mais pobres, aos quais se impede qualquer
progresso? (Q. 6, 2001, pp. 799-800)

Aqui € demonstrado como em determinados espacos nacionais, um dos elementos
do “nacional-popular” (os camponeses) € desconsiderado dos projetos das camadas
superiores da sociedade. Mesmo que tais projetos assumam o carater nacionalista.

Em toda essa relagdo feita pelo italiano, entre a peninsula e o restante do mundo,
fica indicado que devido a sua fragmentacdo social, econdmica, politica e cultural, a Itdlia
incorporava do estrangeiro influéncias diversas. O Norte, por exemplo, foi 0 espaco mais

favordvel a difusdo do “americanismo”, enquanto que no Sul, de modo geral, era o
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“europeismo” o elemento predominante. Uma forma de superar essa regionalizacdo
nacional do mundo estava justamente no trabalho de “traducdo” dos movimentos
estrangeiros capazes de fortalecer as classes populares italianas — as de fato nacionais. Os
reformadores protestantes, o Iluminismo, o jacobinismo, as experiéncias da Russia-

soviética, o americanismo, etc., todos poderiam contribuir neste sentido.

5.10. Luta contra a heranga anti-popular

Em sua leitura, sobre a histéria italiana, Gramsci continua confirmando sua tese,
segundo a qual, na peninsula, o nacional nunca se efetivou concretamente, isto é, nunca se
tornou popular. Rastreando certos elementos que ilustrem ainda mais seu pensamento, um
chama a atenc¢do, a saber, o referente ao “‘chamado internacionalismo do povo italiano.”
Essa definicdo referente aos italianos, na verdade, estd vinculada a um

vago “cosmopolitismo” ligado a elementos histéricos bem precisos: ao
cosmopolitismo e universalismo medieval e catdlico, que tinha sua sede
na Itilia e que se conservou em razdo da auséncia de uma “histéria
politica nacional” italiana. Escasso espirito nacional e estatal em sentido
moderno (...) Na Itdlia a unidade politica, territorial, nacional tem uma
escassa tradicdo (ou talvez nenhuma tradi¢do) porque antes de 1870 a
Itdlia jamais foi um corpo unido, € mesmo o nome Itdlia, que no tempo
dos romanos indicava a Italia Meridional e Central (...) na Idade Média
perdeu terreno para o nome Longobardia.” (Q. 3, 2001, p. 325)

Dai a importancia do legado de Maquiavel para se pensar a questdo nacional na
histéria recente. J4 que ele se posiciona como um dos tnicos nomes de destaque no interior
do processo histérico italiano, preocupado ndo com uma abstrata unidade nacional, mas
com um vinculo “organico” entre “nacdo” e “povo”.

Para o autor, somente se pode “falar de tradicdo nacional quando a genialidade

individual € incorporada ativamente, isto &, politica e socialmente, a nacdo da qual saiu o
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individuo (...), quando ela transforma o préprio povo e lhe imprime um movimento que
forma precisamente a tradicao.” (Q. 3, 2001, pp. 384-85) Este enunciado é central para se
entender a nacdo em Gramsci, conseqiientemente o seu projeto fundamentado no “bloco
nacional-popular”’, ou seja, para ele o vinculo entre toda a complexidade de questdes
especificas de um espaco nacional e seus sujeitos deveria ser dialético e organico.
Entretanto, em quase sua totalidade, os movimentos politico-culturais, principalmente do
periodo do Renascimento, ndo revela tal relacdo entre a vida nacional e os seus
provenientes. Por exemplo, as transformacgdes e contribui¢des efetuadas pelos “técnicos
militares a sua arte incorporaram-se a tradi¢ao francesa, espanhola ou austriaca: na Itdlia,
tornaram-se nimeros de fichas bibliograficas.” (Q. 3, 2001, p. 385) Contra essa “ordem das
coisas”, bastante enraizada na vida social dos italianos, que a luta popular e progressista
deveria se desenvolver.

Refletindo sobre a importancia de uma pesquisa direcionada ao papel politico-
cultural desempenhado pelos intelectuais italianos dentro e fora da peninsula, Gramsci diz:

a meu ver, a pesquisa deve ser de cariter qualitativo, isto é, estudar como
as classes dirigentes — politicas e culturais — de uma série de paises foram
refor¢adas por elementos italianos, os quais contribuiram para criar uma
civilizagdo nacional em tais paises, ao passo que na Itdlia inexistia
precisamente uma classe nacional, que ndo conseguia formar-se: é esta
emigracdo de elementos dirigentes que representa um fato histérico

peculiar correspondente a impossibilidade italiana de utilizar e unificar
seus cidaddos mais enérgicos e empreendedores. (Q. 9, 2001, p. 1148)

Entdo, o ndo vinculo com sua realidade nacional e a sua emigracdo, fez do
intelectual italiano um dos responsdveis pela nao formagao de uma classe nacional coesa,
principalmente entre os seus setores mais progressistas historicamente.

Ainda sobre este ponto € interessante quando o autor faz a seguinte interrogacao:

“como se explica que o Renascimento italiano tenha encontrado estudiosos e divulgacdes
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bastante numerosos no exterior € que nao exista um livro de conjunto escrito por um
italiano?” Em outras palavras, o Renascimento foi tdo a-nacional que a sua histéria, na
visdo gramsciana, tornou-se mais viva e operante nos outros paises. Continuando,

Ao que me parece, o Renascimento é a fase culminante moderna da
“funcdo internacional dos intelectuais italianos”; e, por isso, ele ndo teve
ressondncia na consciéncia nacional, que foi e continua a ser dominada
pela Contra-Reforma. O Renascimento é vivo nas consciéncias onde criou
novas correntes de cultura e de vida, onde operou em profundidade, ndo
onde foi sufocado sem que restasse outro residuo além do retérico e
verbal e, portanto, onde se tornou objeto de “mera erudi¢do”, isto €, de
curiosidade exterior. (Q. 3, 2001, p. 401)

E importante observar, nas referidas palavras, o contexto histérico, moral e politico
no qual é inserido o movimento renascentista: o da Contra-Reforma. E essa afirmacdo ¢é
significativa ndo apenas de um ponto de vista moral-religioso, mas também politico-
cultural, afinal o motivo da existéncia dos ‘“contra-reformadores”, isto €, a Reforma
Protestante, foi justamente uma das primeiras experiéncias histéricas definidas por Gramsci
como de cunho ‘“nacional-populares”. Além disso, pode-se dizer que o cardter “contra-
reformador” da histéria italiana ndo € um dado somente do passado, mas também do
presente, ou seja, a luta contra as forcas ‘“nacional-populares” € algo permanente na
peninsula. A Contra-Reforma, de maneira geral, ¢ um movimento que além de moral-
religioso € também politico-cultural, fundado no fortalecimento do cosmopolitismo dos
grupos de intelectuais — conseqiientemente da separacao destes com a vida nacional.

Como j4 foi ressaltado no Capitulo 3, talvez a tinica heranca de “unidade”, presente
na peninsula, corresponda as manifestacdes culturais. E sobre ela, Gramsci ndo aceita as
datacdes dos renascentistas que determinaram a sua origem na Antiguidade Cldssica. Para o

autor, a “unidade cultural” italiana, somente ganha vida entre os séculos XIV e XVII.
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De qualquer forma, o importante a ser destacado é que “‘esta unidade cultural foi a
base, na verdade muito fragil, do Risorgimento e da unidade, para centralizar em torno da
burguesia os estratos mais ativos e inteligentes da populagdo...” (Q. 3, 2001, p. 326) Neste
sentido, apesar de sua relevancia histérica, a “unidade cultural” nunca conseguiu se
materializar nas grandes massas populares, ou seja, ela se efetivou somente nos espacos
elitizados da vida nacional. Ela é uma expressio do cosmopolitismo medieval,
representante da tradicdo do Império e da Igreja — quando os grupos de intelectuais
assumiam a forma de uma concentragdo cultural a-nacional. Em tal periodo, eles absorviam
e desenvolviam, em termos tedricos, os principais acontecimentos da vida social nao
italiana. Até mesmo Maquiavel pode ser inserido nesse movimento, com a diferenca que
ele “traduziu” o mundo com fins nacionais. Em outras palavras, mesmo nao obtendo éxito e
nao sendo continuada, a formulag@o central do Principe, baseada nos eventos espanhdis e
franceses, objetivava a expulsdao das forgas estrangeiras e a unificagdo politica italiana.
Como se sabe, na peninsula ndo existia, porém, energia e interesse suficientes para
concretizd-las.

A presenca da tradicdo cultural cosmopolita no Risorgimento € entdo um outro
elemento do cardter anti-nacional-popular da unificacdo. A existéncia da heranca
historico-nacional avessa ao ‘“‘nacional-popular” era bastante visivel e concreta na Itdlia.
Por que o

povo teve uma participagdo marginal no Risorgimento, ou mesmo
subalterna, deixando que este se caracterizasse como ‘conquista régia’ e
ndo como movimento popular? Porque, responde Gramsci, faltava ao
povo uma consciéncia nacional: esta consciéncia ndo podia lhe ser dada
pela cultura do tempo, pela literatura que era ‘ndo nacional-popular’,
enquanto ligada a uma tradicdo de ‘cosmopolitismo’, a tradicdo dos
intelectuais expressos por duas institui¢des supranacionais, o Império e a
Igreja. Neste vazio de consciéncia nacional e no alheamento do povo ao
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movimento unitdrio, foi possivel aos cavourianos moderados dirigir o
processo de unificacdo, regula-lo aos préprios fins... (Fiori, 1979, p. 295)

O abismo entre intelectuais e “povo”, entre dirigentes politicos e classes subalternas
ja havia se enraizado profundamente na cultura politica do pais. O processo de construgao
do Estado-nacao italiano é o exemplo histérico mais palpédvel disso. Em linhas gerais, para
Gramsci, “quanto mais cosmopolita for a fung¢do social dos intelectuais, maior serd a sua
cisdo com relacdo as classes subalternas e, por conseguinte mais dificil a constitui¢cdo de
uma for¢a nacional popular.” (Beired, 1998, p. 126)

Interessante quando o autor expde, concretamente, a esséncia cosmopolita da Igreja
Catolica na historia recente — o que certamente ajuda a compreender melhor a influéncia
politico-cultural dela no amplo processo histérico da peninsula. Suas reflexdes partem de
um certo movimento “cultural nacionalista catdlico”. Sobre isso, vé-se:

E a tendéncia que mais causa espanto quando se 1&, por exemplo, a Civilta
Cattolica: porque, se ela realmente se convertesse numa regra de conduta,
o préprio catolicismo se tornaria impossivel. O incitamento aos fil6sofos
italianos para que adotem o tomismo, porque Santo Tomds nasceu na
Itdlia e ndo porque nele se pode encontrar um caminho melhor para
chegar a verdade, como isso poderia servir aos franceses ou aos alemaes?
Isso ndo poderd se transformar, ao contrdrio, por conseqiiéncia légica,
num incitamento a que cada nagdo busque, em sua propria tradicdo, um
arquétipo intelectual, um “mestre” de filosofia religiosa nacional, ou seja,
num incitamento a desagregar o catolicismo em vdrias Igrejas nacionais?
(...) O fato de que os catdlicos, ou melhor, os jesuitas da Civilta Cattolica
tenham sido e sejam obrigados a recorrer a tal propaganda € um sinal dos
tempos. Houve um tempo em que Carlo Pisacane (mais ainda do que
Giuseppe Mazzini) era proclamado, nos altares, como o elemento nacional
a ser contraposto aos nebulosos filésofos alemaes. Na filosofia do
atualismo, reivindica-se Gioberti como o Hegel italiano, ou quase. (Q. 5,
2001, pp. 639-40)

A partir de suas interrogacdes, Gramsci parece deixar evidente a ndo possibilidade
da Igreja Catdlica se nacionalizar, mesmo na Itdlia. Assim, sua fundamentagdo ndo apenas
moral-religiosa, mas também politica e cultural é quase que ontologicamente cosmopolita,

isto é, incompativel ao nacional.
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Na verdade, essa herancga cultural, fez gerar no espaco da politica, a questdo do
chamado ““voluntarismo” das camadas dirigentes. De acordo com Gramsci, ao longo da
histéria italiana, diversas liderangas de certos movimentos politico-culturais, mesmo
daqueles que buscavam se posicionar ao lado das classes populares, assumiam uma postura
de superioridade de cunho moral-burocritico bastante comum em relagdo aos dirigidos.
Assim, ndo conseguiam estabelecer o devido vinculo “organico” entre representante e
representado. A afirmacao

de que a Itdlia moderna foi caracterizada pelo voluntariado € correta, mas
¢ preciso observar que o voluntariado, apesar de seu mérito histdrico, que
ndo pode ser diminuido, foi o sucedaneo da intervengdo popular e, neste
sentido, ¢ uma solu¢do de compromisso com a passividade das massas
nacionais. Voluntariado-passividade caminham juntos mais do que se
acredita. A solu¢do do voluntariado € uma solug¢do autoritdria, de cima
para baixo, legitimada formalmente pelo consenso, como se costuma
dizer, dos “melhores”. Mas, para construir histéria duradoura, ndo bastam
os “melhores”, sdo necessdrias as energias nacional-populares mais
amplas e numerosas. (Q. 19, 2001, pp. 1998-99)

Contra essa relacdo anti-popular, entre representante e representado, que Gramsci
afirma e reafirma a necessidade de se criar novas formas de intelectuais e dirigentes
politicos, articulados diretamente com a vida nacional popular, pois assim a tradi¢do
elitista dos organizadores da politica e da cultura seria enfraquecida. O “intelectual
organico” das classes populares, em decorréncia dessa visdo, ndo se limita aos problemas
politico-econdmicos imediatos dos seus representados, mas penetra profundamente em sua
subjetividade, em seus costumes e em sua maneira de ver o mundo. A partir de tal processo,
um intelectual, mesmo niao sendo de origem popular, ao mergulhar na vida nacional,
transformar-se-ia em “nacional-popular”. Na relacdo “intelectual/massa” isso ndo ocorre,
por mais “organica” e progressista que ela seja, pois aqui o primeiro sempre tenderd a se
diferenciar do seu oposto. J4 no caso do intelectual nacional-popular, o movimento é de

outro tipo. Aqui, o “popular” ndo € apenas um representado, mas uma media¢do, uma porta
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de entrada, para que o intelectual possa se inserir no seu universo cultural, da forma mais
profunda e complexa possivel, ou seja, ao invés de tender a distin¢cdo, o intelectual
nacional-popular busca ser ele mesmo “popular” — isto quando ele ja ndo é parte deste. O
intelectual nacional-popular é um “antrop6logo” sem as exigéncias da ciéncia académica.
Além do mais, ele ndo deve saber apenas de politica e de economia, mas também de
folclore, de poesia, de arte, de festas tradicionais, de rituais, de cangdes, etc., que marcam
profundamente a dimensao “nacional” especifica do “popular”.

Para uma efetiva hegemonia das classes subalternas, que nao pode se concretizar
somente a partir do espaco econdmico e nao deve também se limitar a esfera da politica, é
preciso alcancar e compreender toda a complexidade da dimensdo cultural: momento
fundamental da vida do “popular”. Gramsci

dedicou seus maiores esfor¢os a formagdo de “novos sujeitos politicos”,
de “novos dirigentes” provenientes do proprio seio das organizagdes
populares, numa passagem que vai do econdmico-corporativo ao ético-
politico, ou seja, de uma visdo do imediato e da busca do interesse
particular a uma visdo global da realidade, a um projeto capaz de articular
os interesses locais, as culturas e as diferengas com a hegemonia mundial
dirigida pelos trabalhadores, superando a contradicdo entre o
cosmopolitismo da economia e o nacionalismo da politica. (Semeraro,
2003, p. 269)

A construcdo de uma “consciéncia nacional-popular” somente se concretiza a partir
de uma “intima ligacao de solidariedade democrética entre intelectuais-dirigentes e massas
populares...” (Q. 23, 2001, p. 2212) Os intelectuais da Itdlia, porém permaneciam
continuamente ‘“naquele ponto de exaltacdo do ‘voluntarismo’ moral e da concepcdo de
elites que se esgotam em si mesmas € ndo se pdem o problema de ser organicamente
ligadas as grandes massas nacionais.” (Q. 23, 2001, p. 2213) “Voluntarismo”, neste sentido,
“¢ apenas a vontade descarnada de histéria. Quando vontade e histéria se interpenetram nao

ha espaco para voluntarismos.” (Dias, 2000, p. 113) Portanto, somente por meio de
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“organizagdes politicas proprias, da filosofia da praxis, da producdo da cultura popular”, os
subalternos podem “gerar uma coesao € uma consciéncia coletiva que se constituem em
pressupostos de um novo poder hegemodnico.” (Semeraro, 2003, p. 269)

Analisando o mesmo problema, ou seja, a ndo unidade entre teoria e prética,
intelectual e “povo”, nos acontecimentos politico-sociais da histéria italiana, Gramsci se
depara com a questao da “espontaneidade” dos movimentos populares. No fundo, fruto da
mesma falta de conexdo organica na relagao dirigentes/dirigidos. Sobre isso, o autor inicia
dizendo que sobre a “expressdo ‘espontaneidade’ podem ser dadas diferentes definicoes,
porque o fendmeno a que ela se refere € multilateral.” Continuando, destaca que uma
caracteristica dos movimentos espontaneos € a dificuldade em controlar os seus elementos
de “direcdo consciente”. De modo geral, a “espontaneidade” € uma das principais marcas
da “historica das classes subalternas”, mais especificamente dos setores ‘“marginais e
periféricos destas classes, que nao alcancaram a consciéncia de classe ‘para si’ e que, por
isto, sequer suspeitam que sua histéria possa ter alguma importancia...” Na verdade, o que
existe € “uma ‘multiplicidade’ de elementos de ‘direcdo consciente’ nestes movimentos,
mas nenhum deles é predominante ou ultrapassa o nivel da ‘ciéncia popular’ de um
determinado estrato social, do ‘senso comum’, ou seja, da concepcao de mundo tradicional
deste determinado estrato.” (Q. 3, 2001, p. 328) A “multiplicidade” aqui tem muito mais
um sentido de “caos” do que de qualquer outras coisa, impedindo a organizagdo coletiva do
“subalterno” e reforcando o problema da heranca histérico-nacional conservadora — a
partir da qual se desdobra a separagdo intelectual e moral entre o pensamento e a agao,
entre a filosofia e a histdria, entre o nacional e o popular, etc.

Ainda com Gramsci € possivel ver que
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em todo movimento “espontineo” existe um elemento primitivo de
dire¢dao consciente, de disciplina, isto € demonstrado indiretamente pelo
fato de que existem correntes e grupos que defendem a espontaneidade
como método. A este propdsito € preciso fazer uma distingdo entre
elementos puramente “ideoldgicos” e elementos de agdo pritica, entre
estudiosos que sustentam a espontaneidade como “método” imanente e
objetivo do devir histérico e politiqueiros que a sustentam como método
“politico”. Nos primeiros trata-se de uma concepgdo errada, nos segundos
trata-se de uma contradi¢do imediata e mesquinha que deixa ver a origem
pritica evidente, ou seja, a vontade imediata de substituir uma
determinada direcdo por outra. (Q. 3, 2001, p. 329)

Como exemplo histérico concreto, contrdrio tanto ao “espontaneismo” quanto a
certas concepgdes que o sustentam como “método” de acdo, o autor dos Quaderni recorre a
sua propria experiéncia pessoal, quando esteve a frente da edicdo da revista de cultura
socialista L’Ordine Nuovo. A importancia dessa revista para a histdria italiana, deu-se ndo
apenas por sua produgdo tedrica, mas também pela sua ligacdo “orgdnica” com os
movimentos progressistas das primeiras décadas do século XX, com destaque para as
greves e ocupagdes de fabricas efetivadas pelos operarios de Turim.

Gramsci compreende a sua préopria experiéncia da seguinte forma:

O movimento turinense foi acusado simultaneamente de ser
“espontaneista” e “voluntarista” ou bergsoniano (!). A acusagdo
contraditéria, uma vez analisada, mostra a fecundidade e a justeza da
direcao que lhe foi impressa. Esta direcdo ndo era “abstrata”, ndo consistia
em repetir mecanicamente férmulas cientificas ou tedricas; ndo confundia
a politica, a acdo real, com a investigacdo tedrica; ela se aplicava a
homens reais, formados em determinadas relacdes histéricas, com
determinados sentimentos, modos de ver, fragmentos de concepgdes de
mundo, etc, que resultavam das combinacdes “espontaneas” de um dado
ambiente de producdo material, com a reunido ‘“‘causal”’, nele, de
elementos sociais dispares. Este elemento de “espontaneidade” ndo foi
negligenciado, menos ainda desprezado: foi educado, orientado,
purificado de tudo o que de estranho podia afetd-lo, para torna-lo
homogéneo em relagdo a teoria moderna, mas de modo vivo,
historicamente  eficiente. Os  préprios dirigentes falavam de
“espontaneidade” do movimento; era justo que se falasse assim: esta
afirmacg@o era um estimulante, um tdnico, um elemento de unificacdo em
profundidade, era acima de tudo a negacdo de que se tratava de algo
arbitrdrio, aventuroso, artificial e ndo de algo historicamente necessario.
Dava a massa uma consciéncia “tedrica”, de criadora de valores historicos
e institucionais, de fundadora de Estados. (Q. 3, 2001, p. 330)
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Nessas palavras, fica claro como o autor projeta o vinculo entre intelectuais e
massas populares. Sem duvida, é a partir dessa unido “orgadnica” e progressista que a
tradi¢do politico-cultural elitista se desfaz. Somente com ela é possivel construir o “bloco
nacional-popular”, pois, como € exposta nesta passagem, a relacdo estabelecida entre o
grupo de intelectuais do L’Ordine Nuovo e os operdrios, impulsionou o surgimento do
“popular” como expressao da vida nacional. Em outras palavras, o “popular” pdde ver e
entender, em sua materialidade histdrica, toda complexidade politica, cultural, econdmica,
organizativa, etc, existente sua na vida social especifica. No entanto, além de possibilitar
uma atuacdo objetiva e efetiva sobre a realidade, Gramsci sugere que a ligagcdo estabelecida
entre a revista e os operdrios também, forneceu elementos subjetivos importantes para as
forcas progressistas da Itdlia encarnarem o legado maquiaveliano de fundacdo de novos
Estados. No plano individual, Gramsci contribuiu para o avanco das classes populares
tendo em vista justamente a necessdria relacdo organica.

Se Croce significou, em seu momento histdrico, a figura do anti-Maquiavel, o autor
sardo, com sua andlise sobre o real e sua postura diante do “popular”, pode ser considerado
como o “anti-Croce”. Na verdade, o préprio Gramsci afirmou a necessidade de se iniciar
um trabalho intelectual que assumisse a forma do “Anti-Croce que pudesse ter na atmosfera
cultural moderna o significado e a importancia que teve o Anti-Diihring para a geragao
anterior a guerra mundial, mereceria que um inteiro grupo de homens lhe dedicasse dez
anos de atividade.” (Q. 10, 2001, p. 1234) De certo modo, a constru¢do do “anti-Croce”
pode ser visualizada na producgdo carceraria do préprio autor.

Entdo, esta unidade efetivada entre “espontaneidade” e ‘“direcdo consciente”, na

época do L’Ordine Nuovo deveria ser entendida como o especifico programa politico das
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forgas progressistas, promovendo, a partir do vinculo “organico” entre intelectual e classes
populares, o enfraquecimento dos grupos sociais que simplesmente diziam em nome das
massas. Dentro dessa discussdo, Gramsci faz a seguinte questdo: “a teoria moderna pode
estar em oposi¢ao aos sentimentos ‘espontaneos’ das massas? (‘Espontaneo’ no sentido de
que ndo se devem a uma atividade educadora sistemética por parte de um grupo dirigente ja
consciente, mas que se formaram através da experiéncia cotidiana iluminada pelo ‘senso
comum’, ou seja, pela concepcao tradicional popular do mundo...)” (Q. 3, 2001, pp. 330-
31) Sua resposta é que a teoria moderna ndo pode estar em oposi¢do aos sentimentos
espontaneos. A ac¢do de um grupo social para ser progressista, deveria “traduzir”
permanentemente, em linguagem politica elevada, os sentimentos excessivamente
passionais e as concepgdes cadticas da espontaneidade. Caso contrario — ou seja, uma vez
negligenciada ou mesmo desprezada tal atitude — as conseqiiéncias para o avango das forgas
progressistas podem ser graves. Tudo porque, sempre que um movimento “espontaneo” das
classes subalternas se encontra sem uma ‘“direcdo consciente”, ele € acompanhado por um
outro conservador, promovido pela direita da classe dominante. Por exemplo, em certas
crises sociais, costuma-se haver, por um lado, manifestacoes de descontentamento das
classes populares muitas vezes por meio de movimentos espontdneos, mas, por outro,
também se iniciam “complds de grupos reaciondrios que exploram o enfraquecimento
objetivo do Governo para tentar golpes de Estado.” (Q. 3, 2001, p. 331) Ao contrario desse
movimento, as ‘“classes dominadas — favorecidas pelo cariter estrutural da crise” —
deveriam ampliar “seu arco de aliancas e sua esfera de consenso” para inverter “em seu
favor as relacdes de hegemonia e, desse modo, ao se tornarem classes dirigentes (ao
apresentarem e conquistarem consenso para propostas de solucdo dos problemas do

conjunto da nagdo)”, poderem criar “as condi¢des para chegarem a situacdo de classes
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dominantes.” (Coutinho, 2003b, p. 154) Segundo Gramsci, o “popular” para se tornar
dirigente, hegemonico, deve “se tornar classe nacional, ou seja, deve superar qualquer
espirito corporativista e assumir como seus todos os problemas efetivos da nagdo.”
(Coutinho, 2003b, p. 155) Deve, portanto, superar a acao “espontaneista’.

Ainda que existam exemplos de movimentos espontaneos progressistas sem uma
direcdo consciente predominante, para o autor, no mundo moderno, a maior freqiiéncia é de
experiéncias regressivas. Portanto, a teoria que visa o avango histérico deve ter como
“matéria-prima” a “realidade efetiva das coisas”, lembrando Maquiavel, para ser capaz de
“traduzir” em forga politica organizada, o confuso sentimento espontaneo. Afinal, “a
realidade € rica das mais bizarras combinacdes e é o tedrico que, nesta bizarria, deve
rastrear a comprovacao de sua teoria, ‘traduzir’ em linguagem tedrica os elementos da vida
histérica e ndo, inversamente, a realidade apresentar-se segundo o esquema abstrato.” (Q. 3,
2001, p. 332)

Na Itdlia, a questdo envolvendo o “espontineo” e o ‘“consciente” se colocava de
modo central nas discussdes e nos projetos politicos progressistas. Tudo por haver em tal
vida nacional, consistentes elementos herdados da “unidade cultural” — caracterizada pelo
elitismo dos intelectuais renascentistas.

Uma das institui¢des, do tempo de Gramsci, que lhe chamava atencdo, por ser
representante desse comportamento elitista referente a cultura e a politica, correspondia a
Universidade. No entanto, ndo s6 ela, mas grande parte dos espacos institucionais da época
— com excecdo dos permeados pela vida dos partidos e pelo “realismo vivente della vita
nazionale” — formava ‘“quadros nacionais apoliticos, com forma¢do mental puramente
retérica, nao nacional” (Q. 3, 2001, p. 388), isto é, sem representar a vida concreta das

massas italianas. As Academias, por exemplo, de um modo ou de outro, acabaram
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desempenhando uma fun¢do que cristalizou e transformou a cultura italiana, “num objeto
de museu, afastada da vida nacional-popular...” (Q. 6, 2001, p. 847) Desse modo, um
ndmero significativo de instituicdes e agremiagdes de cultura, fundamentais na
configuragdo da “sociedade civil”, silenciavam perante a vida nacional. Os préprios jornais
também poderiam ser ressaltados aqui, principalmente aqueles de cariter provinciano —

bastante presente na peninsula. Como diz o autor, o jornal provincial que era

tradicionalmente divulgado na Itdlia, cultivado especialmente pelos
catdlicos e pelos socialistas, representava adequadamente as condigdes
culturais da provincia (vilas e pequenas cidades). Nenhum interesse pela
vida internacional (a ndo ser como curiosidade exotismo), pouco interesse
pela prépria vida nacional, salvo enquanto ligada aos interesses locais,
sobretudo eleitorais; todo o interesse pela vida local, mesmo pelos
mexericos e pelas miudezas. Grande importincia para a polémica pessoal
(de caréter galhofeiro e provinciano: fazer o adversario parecer estiipido,
ridiculo, desonesto, etc.) (Q. 6, 2001, pp. 776-77)

Uma das constatacdes que podem ser retiradas desses dados corresponde
exatamente ao descolamento entre o “nacional-popular” e “sociedade civil”.

A Igreja Catdlica também era outra institui¢do central da “sociedade civil” italiana,
na representacdo do anti-popular. Sua forga, principalmente entre os camponeses, era
bastante explicita. Como é dito nos Quaderni:

O catolicismo teve uma tal funcdo e disso se conservam indmeros tragos
na linguagem e no modo de pensar, sobretudo dos camponeses: cristdo e
homem sdo sindnimos, ou melhor, sdo sindnimos cristdo e “homem
incivilizado” (“Nao sou cristdo” — “E entdo o que vocé ¢, um animal?”).
Os criminosos ainda dizem: “cristdos e criminosos” (em Ustica, primeiras
surpresas quando, a chegada do vapor, ouviamos os criminosos dizerem:
“Sao todos cristdos, s6 hd cristdos, ndo hd sequer um cristdo.”) (Q. 20,
2001, p. 2082)

Gramsci, a partir de uma experi€éncia vivida nos primeiros meses de prisdo,
demonstra concretamente como a moral catdlica contribuiu na organizagao social de alguns

grupos italianos.
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Diante de determinados problemas histdricos, principalmente os relacionados a
miséria das massas, a postura da Igreja Catdlica, na leitura gramsciana, era orientada a
partir dos seguintes principios:

1) A propriedade privada, sobretudo a fundidria, é um “direito natural”,
que ndo pode ser violado nem mesmo através de altos impostos
(derivaram deste principio os programas politicos das tendéncias
democrata-cristds, no sentido da distribuicdo da terra aos camponeses
mediante indenizagdo, bem como suas doutrinas financeiras); 2) Os
pobres devem contentar-se com sua sorte, ja que as diferengas de classe e
a distribuicdo da riqueza sdo disposi¢cdes de Deus e seria impio tentar
elimind-las; 3) A esmola € um dever cristdo e implica a existéncia da
pobreza; 4) A questdo social € antes de mais nada moral e religiosa, ndo
econdmica, devendo ser resolvida através da caridade cristd e dos ditames
da moral e do juizo da religido. (Q. 20, 2001, pp. 2087-88)

Assim, a “sociedade civil” da Italia, fundada no elitismo e no conservadorismo,
também poderia ser enquadrada como fruto da heranca histérico-nacional anti-popular,
afinal, como diria o préprio Gramsci, ela tinha os olhos fechados para o “realismo vivente
della vita nazionale” — isto é, para a realidade social, politica, cultural, sentimental,
econOmica, artistica, etc, das classes subalternas. Em outras palavras, desconsiderava as
classes que vivem do e no espaco da nacdo. O que, entretanto, nao descarta a existéncia de
didlogo das instituicdes politico-culturais da “sociedade civil” com a nacdo, muito ao
contrério, o vinculo entre uma e outra era marcado por permanentes tensoes. Na verdade, a
“sociedade civil” pode ser pensada como um filtro da vida nacional, ou seja, é ela quem
canaliza para a “esquerda” ou para a “direita” as forcas vindas da “na¢do”. Nesse sentido,
ela € uma mediacdo politica e cultural fundamental no processo de constru¢do de um
determinado projeto nacional — inclusive o “popular”.

Uma forma de exemplificar essa relacdo € a chamada “opinido publica”, a qual esta,
por sua vez, intimamente ligada a uma determinada constru¢ao hegemonica. Nas palavras

do autor, a “opinido publica” estd estritamente vinculada a “hegemonia politica, ou seja, é
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ponto de contato entre a ‘sociedade civil’ e a ‘sociedade politica’, entre consenso e a for¢a.”
Na verdade, “o Estado, quando quer iniciar uma a¢do pouco popular, cria preventivamente
a opinido publica adequada, ou seja, organiza e centraliza certos elementos da sociedade
civil.” (Q. 7, 2001, p. 914)

Entdo, mesmo dialogando com a nacdo, tais instituicdes nem sempre se relacionam
organicamente com os setores populares. Ao contrario, elas, muitas vezes, podem servir ao
Estado como instrumento capaz de impor concepg¢des de mundo e comportamentos Opostos
aos interesses das classes subalternas. Isso ocorre, entre outros motivos, pelo fato do
“Estado” ser um “instrumento para adequar a sociedade civil a estrutura econdmica...” (Q.
10, 2001, p. 1254) Em decorréncia, pode-se dizer que o Estado é “instrumento (de uma
classe)”, ainda que “ao mesmo tempo, seja lugar de luta (pela hegemonia) e processo (de
unificacdo das classes dirigentes).” (Liguori, 2003, p. 181)

Na Itélia, em diversos momentos, os principais problemas nacionais foram dirigidos
por intelectuais da propria burocracia estatal. E, mesmo sendo uma forca unitdria, o
aparelho burocratico do Estado ndo estd ligado permanentemente a vida nacional. Gramsci
deixa isso claro, em sua resposta a um artigo intitulado Le tradizioni antiletterarie della
burocrazia italiana, de Orazio Pedrazzi. Diz ele:

Nao é verdade que a burocracia italiana seja tdo “antiliterdria” como
afirma Pedrazzi, mas é verdade que a burocracia (e se quer dizer a alta
burocracia) ndo escreve sobre sua prépria atividade. As duas coisas sdo
diferentes: creio, alids, que exista uma mania literdria prépria da
burocracia, mas diz respeito ao “escrever bonito”, a “arte”, etc. Talvez se
possa demonstrar que a grande massa do rebotalho literdrio se deva a
burocracia. Ao contrdrio, é verdade que ndo existe na Itdlia (como na
Franga e em outros lugares) uma literatura de valor produzida por
funciondrios estatais (militares e civis) e que trate da atividade
desenvolvida, no exterior, pelo pessoal diplomdtico e, na frente de
batalha, pelos oficiais, etc. O que existe, na maioria dos casos, ¢é
“apologia”. (...) Ou seja, a burocracia ndo tem um cardter nacional, mas de

casta. (Q. 5, 2001, p. 571)
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De qualquer forma, em muitos casos as forcas estatais buscam permanentemente
“guiar” até mesmo a cultura nacional, ainda que a partir de relagdes ndo-organicas com o
“povo-nacao”. (Q. 23, 2001)

No entanto, a chamada “opinido publica” também € uma esfera em disputa, isto &,
os varios setores da ‘““sociedade civil” lutam constantemente para conquistarem os espacos
necessarios para difundirem suas idéias na sociedade. Tal “opinido” é um dos fundamentos
da “vontade politica publica”, “por isto, existe luta pelo monopdlio dos 6rgaos da opiniao
publica — jornais, partidos, Parlamento — de modo que uma sé for¢ca modele a opinido e,
portanto, a vontade politica nacional, desagregando os que discordam numa nuvem de
poeira individual e inorganica.” (Q. 7, 2001, p. 915) Entdo, para se colocar como
hegemonico sobre a vida nacional, determinado grupo social deve penetrar em diversas
instancias politicas e civis, caso tenha como objetivo conquistar a chamada “opiniao
publica”. Em outras palavras, a “sociedade civil gramsciana condensa, neste sentido, o
campo mesmo dos esforcos societais dedicados a organizar politicamente os interesses de
classe —, cimentd-los entre si e projetd-los em termos de agdo hegemonica.” (Nogueira,
2003, p. 222)

De certa maneira, essa questdao também estd relacionada a constru¢do da “vontade
coletiva nacional-popular”, pois a “opinido publica” pode ser um canal de difusdo de uma
ordem social progressista e sustentada no vinculo organico entre vida nacional e classes
populares.

Na realidade, a criagdo de uma “vontade coletiva nacional-popular” deve aglutinar o
maior nimero possivel de elementos e forgas sociais.

Em outras palavras:
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Trata-se de um processo molecular, em escala minima, de andlise
dificilima, capilar, cuja documentacdo € constituida por uma quantidade
incrivel de livros, opusculos, artigos de revistas e de jornais, de
conversagdes e debates verbais que se repetem infinitas vezes e que, em
seu conjunto gigantesco, representam este trabalho do qual nasce uma
vontade coletiva com um certo grau de homogeneidade, o grau que é
necessdrio e suficiente para determinar uma acio coordenada e simultanea
no tempo e no espago geografico em que o fato histdrico se verifica. (Q. 8,
2001, p. 1058)

Sem duvida, este € um dado interessante da concep¢cdo gramsciana referente a
formacgao da vontade coletiva. Aqui, os varios aspectos da vida nacional sao acionados para
a concretizacdo de um determinado projeto politico-cultural. Isso reafirma que, mesmo
destacando a importancia de um movimento “homogéneo”, o ponto de partida é sempre a
multiplicidade encontrada na vida social. A complexidade da realidade cotidiana — em certo
sentido inserida, numa dimensdo infinita — para Gramsci, como ja foi destacado
anteriormente, pode ndo somente ser compreendida, mas também sentida, pelo sujeito
politico transformador, por meio da “filologia viva”. Esta, ao que parece, ndo é um método
formal-burocrético de anélise cientifica, mas um modo de compreender e de se posicionar
na vida social, interligando e dando sentido para os inimeros detalhes e acontecimentos do
cotidiano. Portanto, enquanto recurso metodolégico da “filosofia da préaxis”, a “filologia
viva” ndo pode deixar de ser vista como uma maneira eficaz de compreender o real.

Todavia, Gramsci aponta a existéncia de uma contradicao entre o “multiplo” e o
“homogéneo”, presente até aquele momento no processo histérico, da seguinte forma:
“depois da formacdo do regime dos partidos, fase histérica ligada a estandardizacdo de
grandes massas da popula¢do (comunicacdes, jornais, grandes cidades, etc.), os processos
moleculares se manifestam com mais rapidez do que no passado, etc.” (Q. 8, 2001, p. 1058)
Em certo sentido, esta contradicdo identificada pelo autor é ainda atual, quer dizer, ao

mesmo tempo em que se cria uma uniformidade social e cultural na sociedade — por meio
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dos canais de informacdo, da vida urbana, da industrializagdo dos costumes, etc. — mais
rapido sdo criados acontecimentos sociais diversos, questionamentos e debates multiplos
sobre a propria realidade. Em outras palavras, o mesmo movimento que direciona os
individuos a caminharem num mesmo sentido, também cria uma dinamica social capaz de
fazer o passado se tornar estanque, mumificado. Essa € uma contradi¢do que o partido
politico pensado por Gramsci busca superar, como fica evidente na afirmagdo da
necessidade de se construir um movimento homogéneo, mas nao estandardizado, sem
negar, e até incorporar, a multiplicidade das manifesta¢des politico-culturais existentes na
sociedade. Entdo, como no pensamento gramsciano nao se encontra nenhuma defesa da
estandardizacdo da vida, a homogeneidade requerida pelo seu projeto nacional t€ém outro
significado. Assim, a efetivagao do “bloco nacional-popular” ndo pressupde tal contradigao.
Na verdade, “a elabora¢do nacional unitdria de uma consciéncia coletiva homogénea requer
multiplas condi¢des e iniciativas. A difus@o, por um centro homogéneo, de um modo de
pensar e de agir homogéneo € a condicao principal, mas nao deve e ndo pode ser a tnica.”
(Q. 24, 2001, p. 2267) Nao basta, difundir organicamente a partir de um centro unitério
determinados modos de pensar e agir homogéneos, pois “o mesmo raio luminoso, passando
por prismas diversos, da refragdes de luz diversas: se se pretende obter a mesma refracao, é
necessaria toda uma série de retificacdes nos prismas singulares.” (Q. 24, 2001, p. 2268)
Portanto, para se efetivar uma “vontade coletiva nacional-popular” coesa e homogénea se
faz necessario atingir as inumeras determinagdes do real, desempenhando um amplo e
profundo trabalho intelectual e moral na sociedade. Essa parece ser a dialética orgénica
gramsciana entre o “multiplo” e o “homogéneo”, o universal e o particular, os intelectuais e

0 “povo”, em seu projeto de nagcdo fundado no “nacional-popular”’. Mais a frente € dito:
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Descobrir a identidade real sob a aparente diferenciacdo e contradi¢do, e
descobrir a substancial diversidade sob a aparente identidade, eis o mais
delicado, incompreendido e, ndo obstante, essencial dom do critico das
idéias e do historiador do desenvolvimento histérico. O trabalho
educativo-formativo desenvolvido por um centro homogéneo de cultura, a
elaboragdo de uma consciéncia critica (por ele promovida e favorecida)
sobre uma base histérica que contenha as premissas concretas para tal
elaboragdo, este trabalho ndo pode limitar-se a simples enunciagdes
tedricas de principios ‘“claros” de método: esta seria uma mera acio
propria de “fildsofos” do século XVIII. O trabalho necessario é complexo
e deve ser articulado e graduado: deve haver deducdo e inducdo
combinadas, a légica formal e a dialética, identificagdo e distingao,
demonstragdo positiva e destrui¢do do velho. Mas ndo de modo abstrato, e
sim concreto, com base no real e na experiéncia efetiva. (Q. 24, 2001, p.
2268)

Gramsci com esse enunciado, coloca-se abertamente contrario as diversas formas de
voluntarismo e sectarismo. Ao contrario dos que acreditam numa alteragao da subjetividade
dos individuos, dos grupos e das classes sociais, por meio de algumas simples palavras de
efeito e/ou de rapidas ac¢des herdicas, o autor alerta: “as modificacdes nos modos de pensar,
nas crengas, nas opinides, ndo ocorrem mediante ‘explosdes’ rdpidas, simultineas e
generalizadas, mas sim, quase sempre, através de ‘combinacdes sucessivas’, de acordo com
‘férmulas de autoridade’ variadissimas e incontroldveis. A ilusdo ‘explosiva’ nasce da
auséncia de espirito critico.” (Q. 24, 2001, p. 2269) No ambito da cultura e, assim, nas
diversas dimensoes ideoldgicas, “o que se tornou ‘ferro velho’ na cidade ainda € ‘utensilio’
na provincia”, isto €, a superacdo de determinadas concepg¢des num espaco politico-social
especifico pode ndo ocorrer simultaneamente em outro. O fato é que na esfera da cultura

as “explosdes” sdo ainda menos freqlientes ¢ menos intensas do que na
esfera da técnica, na qual uma inovagdo se difunde, pelo menos no plano
mais elevado, com relativa rapidez e simultaneidade. Confunde-se a
“explosdo” de paixdes politicas acumuladas num periodo de
transformacdes técnicas, as quais ndo correspondem novas formas de
organizacdo juridica adequadas, mas sim imediatamente um certo grau de
coercdes diretas e indiretas, com as transformacdes culturais, que sdo
lentas e graduais; e isto porque, se a paixdo é impulsiva, a cultura é
produto de uma complexa elaboracdo. (Idem)
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Todas essas questdes, demonstrando como Gramsci absorveu a vida nacional, sdo
fundamentais para “ler” certas tendéncias indicadas pela histéria. E, com isso, definir o
projeto de nac¢do, fundado no “bloco nacional-popular”, ainda como atual.

Sobre a relacdo classe/Estado, sob o ponto de vista da vida nacional, é exposto que

Estado unitério foi um progresso histdrico, necessdrio, mas nem por isso
se pode dizer que todo movimento tendente a dividir os Estados unitérios
seja anti-histérico e reaciondrio; se a classe dominada nio pode alcangar
sua historicidade a ndo ser rompendo estes invélucros, isto significa que
se trata de “unidades” militar-administrativo-fiscais, ndo de ‘“unidades”
modernas; pode acontecer que a criagdao de tal unidade moderna exija o
rompimento da unidade “formal” anterior, etc. (Q. 6, 2001, pp. 794-95)

A partir de tal passagem, pode-se dizer que o Estado exerce um papel central na
criacdo de uma especifica unidade nacional. Entretanto, quando classes e grupos sociais nao
se sentem organicamente vinculados a um determinado aparelho estatal, mas ao contrério,
sofrem da parte dele somente o poder da forca e da coercdo, é legitimo que empreendam
acoes com o objetivo de destrui-lo. De qualquer forma, tendo em vista a sua importancia,
enquanto entidade historica, na construcao de unidades politico-culturais, o “popular” deve
buscar a sua melhor expressdo, deve fazer com que a sua historicidade seja representada
naquele. Assim, o “bloco nacional-popular” poder-se-ia assumir um carater de movimento

expansivo, livre do predominio da forca repressiva de um Estado anti-nacional-popular.

Seguindo as sugestdes do autor, como ‘“unidades modernas” poderiam ser
identificadas as experi€ncias jacobina na Franca e soviética na Russia. Nelas, o Estado
esteve organicamente ligado ao “nacional-popular”, com isso, colocou-se em movimento a
partir da participagdo ativa das massas populares e ndo apenas do seu aparelho burocratico-

opressor. Na verdade, o “Estado” “significa, em especial, direcdo consciente das grandes
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multiddes nacionais; € necessario, portanto, um ‘contato’ sentimental e ideolégico com
estas multidoes e, em certa medida, simpatia e compreensdo de suas necessidades e
exigéncias.” (Q. 23, 2001, p. 2197)

A importancia para a efetivacdo do ‘“nacional-popular”, de uma relagdo organica
entre Estado/classes subalternas, também fica evidente quando o autor diz que:

Um sistema de governo é expansivo quando facilita e promove o
desenvolvimento a partir de baixo, quando eleva o nivel de cultura
nacional-popular e, portanto, torna possivel uma selecido de “exceléncias
intelectuais” numa 4rea mais ampla. Um deserto com um grupo de altas
palmeiras € sempre um deserto: alids, é proprio do deserto ter pequenos
odsis com grupos de altas palmeiras. (Q. 6, 2001, p. 821)

Aqui, Gramsci estd se contrapondo ao Estado que promove o desenvolvimento da
vida nacional somente a partir de “cima”, isto é, apenas tendo em vista os espacos sociais
elitizados. E, ao contrario de um poder estatal que se relaciona com o “popular” apenas por
meio de mecanismos “militar-administrativo-fiscais”, ou seja, repressivos, para o autor dos
Quaderni, determinada forca de Estado deveria direcionar suas agdes ao avango socio-
cultural das classes subalternas. Desse modo, a vida nacional ndo seria vista mais como
uma desertificacdo do popular e uma palmeirizagdo das elites.

Especificamente sobre o vinculo classe/na¢do, Gramsci diz que todo grupo social
dominante nacional tende a estar mais proximo das ‘“outras classes dominantes, como
cultura e costume, do que as classes subalternas entre si, mesmo se estas sdo ‘cosmopolitas’
por programa e destino histérico. Um grupo social pode ser ‘cosmopolita’ por sua politica e
sua economia, mas pode nio sé-lo pelos costumes e também pela cultura (real).” (Q. 6,
2001, p. 795) Nesta passagem, existem alguns elementos centrais do entendimento
gramsciano sobre a relacdo classe/nacdo/mundo. Ainda que os grupos e as classes

dominantes sejam marcados pelo impulso cosmopolita, existem certos elementos de
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cultura, como a lingua, capazes de promover uma dada unidade entre eles. Menos profunda,
certamente, do que no caso das classes subalternas. De qualquer modo, mesmo sendo
cosmopolitas politica e economicamente e superficiais em suas ligagdes coma a nagao, tais
setores, podem apresentar em certas dimensdes da vida um grau maior de unidade nacional,
quando comparado ao “popular” — muitas vezes asfixiado pelo provincianismo profundo e
pela fragmentacgao cultural e social.

Entdo, mesmo as classes dominantes tendo seus interesses politicos e econdmicos
baseados no cosmopolitismo, isto €, no anti-nacional, em termos culturais elas podem
expressar uma certa unidade nacional. Em outras palavras, o nacional, a partir desta
situacdo, transforma-se em determinados elementos e dimensdes da vida, por meio dos
quais as classes dominantes se identificam e se fortalecem. No caso das classes subalternas,
esse sentimento tende a ser mais expansivo, pois seus interesses politico-econdmicos nao
sdo cosmopolitas, por isso, ndo conflitantes com a cultura e os costumes. Uma vez
impulsionado um movimento politico-social capaz de promover uma aproximag¢ao organica
entre os membros das classes populares, a vida nacional, pode se tornar palco de profundas
transformagdes. Afinal, as classes subalternas sdo as unicas que podem alterar, em sua
maxima complexidade, o espaco nacional, pois somente elas vivem na e da nagao.

Gramsci, por outro lado, ndo defende a existéncia de duas nagcdes — uma das elites,
outra das classes populares. De acordo com suas indicacdes, s6 existe uma vida nacional
que, mesmo inserida no cendrio mundial, é o espaco especifico onde determinado conflito
de classes se expressa. Ao mesmo tempo, ndo € por haver apenas uma vida nacional que a
relacdo estabelecida entre ela e as diferentes classes serd a mesma. O que existe de fato nio
sdo duas nagdes, mas duas ou mais formas de relagées, dependendo do nimero de classes e

grupos atuantes, efetivadas com a vida nacional.
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Pensando especificamente o aspecto nacional assumido por determinada classe
social, Gramsci diz que

No desenvolvimento de uma classe nacional, ao lado do processo de sua
formacdo no terreno econdmico, deve-se levar em conta o
desenvolvimento paralelo nos terrenos ideoldgicos, juridicos, religiosos,
intelectual, filoséfico, etc.: alids, deve-se dizer que ndo existe
desenvolvimento no terreno econdmico sem  estes  outros
desenvolvimentos paralelos. Mas cada movimento da “tese” leva a
movimentos da “antitese” e, portanto, a “sinteses” parciais e provisorias.
(Q. 6, 2001, pp. 839-40)

Para o autor, o que configura a dimensdo da nacionalidade de uma classe € o seu
vinculo organico com a vida nacional dada, nao somente a partir de elementos isolados. De
certa forma, ele também, com essas palavras, acaba se distanciando tanto de esquemas
imediatos economicistas quanto de universalismos abstratos.

Utilizando-se do recurso metodolégico que pode ser chamado de filologia viva da
nag¢do, Gramsci conseguiu identificar e compreender diversas questdes e correntes politico-
culturais existentes no interior da vida nacional da peninsula. Trabalho este, fundamental
para qualquer projeto ou movimento politicos concentrados na construcdo de um processo
de superacdo da heranga historico-nacional conservadora e anti-popular.

Um outro exemplo de for¢a politica e cultural enraizada entre os italianos, marcada
por um conteddo desagregador, correspondia ao que o proprio autor chama de
“lorianismo”. Essa expressdo utilizada tem origem em Achille Loria (1857-1943) — que foi
professor de economia. Grosso modo, em sua extensa obra, estimada em 884 titulos, Loria
defende um certo “economicismo historico”, fazendo um determinado vinculo entre o
marxismo e o universo categorial cientificista do positivismo. Gramsci situa a importancia
de Loria para a cultura nacional italiana da seguinte forma:

Sobre alguns aspectos deteriorados e bizarros da mentalidade de um grupo
de intelectuais italianos e, portanto, da cultura nacional (falta de
organicidade, aus€ncia, de espirito critico sistematico, negligéncia no
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desenvolvimento da atividade cientifica, auséncia de centralizacdo
cultural, frouxiddo e indulgéncia ética no campo da atividade cientifico-
cultural, etc., ndo adequadamente combatidas e rigorosamente
condenadas: irresponsabilidade, portanto, em face da formacgdo da cultura
nacional), aspectos que podem ser descritos sob o titulo geral de
“lorianismo”. (Q. 28, 2001, p. 2321)

Para exemplificar as “bizarrias” presentes no mencionado género loriano, Gramsci
comenta um artigo no qual € possivel encontrar algumas consideragdes centrais:
nele se encontra a teoria da emancipacdo operdria da coer¢do do saldrio
fabril ndo mais obtida por meio da ‘“terra livre”, mas por meio dos
aeroplanos que, oportunamente untados de visgo, permitiriam a evasio da
presente sociedade gracas a nutricdo assegurada pelos pdssaros
enviscados; uma teoria sobre a queda do crédito bancirio, sobre o
desencadeamento das patifarias sexuais (adultérios sem punigio,
seducdes, etc.); sobre a morte sistemdtica dos porteiros por causa da queda
de binéculos; um resumo da teoria, desenvolvida em outro lugar, sobre o
grau de moralidade de acordo com a altitude em relacio ao nivel do mar,
com a proposta prética de regenerar os delinqgiientes levando-os as altas
camadas atmosféricas em imensos aeroplanos, corrigindo assim uma

anterior proposta de construir os presidios em montanhas elevadas, etc.,
etc. (Q. 28, 2001, p. 2322)

Na opinido do autor dos Quaderni, a questdo do “lorianismo” ndo corresponde a
falta de “espirito de sistema e uma certa coeréncia, e que, portanto, suas ‘bizarrias’ ndo sao
casuais e devidas a impulsos de diletantismo improvisador, mas correspondem a um
substrato ‘cultural’ que aflora continuamente.” (Q. 28, 2001, p. 2323) Este era o problema,
quer dizer, como enfrentar tal concepcdo cientifico-cultural a partir de sua prépria raiz?
Como combater efetivamente enunciados da seguinte ordem: 1) “a respeito das teorias
‘altimétricas’ de Loria, poder-se-ia recordar, para rir, que — segundo Aristételes — ‘as
acropoles, sdo oportunas para os governos oligdrquicos e tiranicos, € as planicies para os
governos democréticos’.”? (Q. 28, 2001, pp. 2332-33); ou entdo, de acordo com as idéias
de Domenico Giuliotti (1877-1965), de orientacao catdlica conservadora; 2)

“E, todavia, ou construimos unicamente em Cristo, ou, caso contrario,
construiremos na morte. Nietzsche, por exemplo, o dltimo anticristao de
peso, é bom ndo esquecer, terminou sifilitico e louco.” Ao que parece,
segundo Giuliotti, Nietzsche é apenas um caso numa série, isto &, trata-se
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de uma lei, e “¢ bom ndo esquecer” a conexdo. Giuliotti diz: fiquem
atentos, rapazes, ndo sejam anticristdos, pois sendo morrerdo sifiliticos e
loucos. E ainda: “fiquem atentas, mogas, para os anticristdos: eles sdo
sifiliticos e loucos.”? (Q. 28, 2001, p. 2333)

Estes seriam apenas alguns exemplos de expressdes cientifico-culturais,
caracterizadas pelo “lorianismo”. E, apesar de identificar um certo espirito de comicidade,
Gramsci expressa uma considerdvel preocupacdo com manifestacdes intelectuais como
essa. Ainda mais porque muitos grupos ligados a ciéncia, de certo modo, cultuavam formas
de pensamento como a loriana. Além do elemento de “criatividade” na forma de pensar de
Loria, pode-se identificar também uma “pretensdo infantil e sem critérios a uma
‘originalidade’ intelectual a todo custo.” (Q. 28, 2001, p. 2325) Na verdade, “tudo isto
demonstra que os grupos intelectuais que expressavam estas lorianadas desprezavam, na
realidade, ndo sé a l6gica, mas a vida nacional, a politica e tudo mais.” (Q. 28, 2001, p.
2335)

Na leitura gramsciana, a particular manifestacdo intelectual de Achille Loria, na
verdade também possui uma dimensao histérico-universal. Em outras palavras:

Loria ndo € um caso teratoldgico individual: ao contrério, é o exemplar
mais completo e acabado de uma série de representantes de uma certa
camada intelectual de um determinado periodo histérico; em geral,
daquela camada de intelectuais positivistas que se ocuparam da questio
operdria e que estavam mais ou menos convencidos de terem
aprofundado, revisto e superado a filosofia da praxis. Mas deve-se notar
que todo periodo tem o seu lorianismo mais ou menos completo e
perfeito, e que todo pais tem o seu: o hitlerismo revelou que a Alemanha
alimentava, sob aparente dominio de um grupo intelectual sério, um
lorianismo monstruoso, que rompe a crosta oficial e se difundiu como
concepgdo e método cientifico de uma nova “oficialidade”. (Q. 28, 2001,
p- 2325)

Desse modo, Gramsci identifica um certo movimento na histéria da cultura mundial,
no qual se expressam manifestacOes intelectuais obscuras ndo apenas para o “bom senso”,

mas, em ultima anélise, para a sobrevivéncia mais elementar da humanidade. Continuando:
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Que Loria pudesse existir, escrever, elucubrar e publicar por sua conta
livros e livragos, nada de estranho: existem sempre os descobridores do
moto perpétuo e os parocos que publicam continuacdes de Jerusalém
Libertada. Mas que ele se tenha tornado um pilar da cultura, um “mestre”,
e que tenha encontrado “espontaneamente” um imenso publico, eis algo
que nos leva a refletir sobre a debilidade, mesmo em épocas normais, das
resisténcias criticas que, ndo obstante, existiam: deve-se pensar como, em
épocas anormais, de paixdes desencadeadas, seja fécil aos Loria, apoiados
por forcas interessadas, superar todos obstdculos e infectar por décadas
um ambiente de civilizag@o intelectual ainda débil e fragil. (Q. 28, 2001,
pp- 2325-26)

As anotagOes feitas pelo autor sardo sobre Loria estdo, em sua maioria, no caderno
28 — escrito em 1935, dois anos antes de sua morte. Isto demonstra o quanto conseguia
absorver, mesmo na prisdo, certos acontecimentos e tendéncias ndo somente da Itdlia, mas
também de outros paises. Mais especificamente sobre o “hitlerismo” diz:

Somente hoje (1935), apds as manifestagdes de brutalidade e de ignominia
inauditas da “cultura” alemd dominada pelo hitlerismo, foi que alguns
intelectuais tomaram consciéncia de quanto era fragil a civilizagdo
moderna — em todas as suas expressoes contraditdrias, mas necessarias em
sua contradicio — que teve como ponto de partida o primeiro
Renascimento (depois do ano 1000) e se impds como dominante através
da Revolucdo Francesa e do movimento de idéias conhecido como
“filosofia cldssica alema” e como ‘“economia cldssica inglesa”. (Q. 28,
2001, p. 2326)

Como € possivel notar, Gramsci — mesmo morto antes da consolida¢do dos horrores
nazistas, no periodo da Segunda Guerra Mundial — de certo modo, sentia uma determinada
tendéncia histérica a barbdrie absoluta. Em 1935, portanto, o autor ja alertava para o
obscurantismo nascido juntamente com o avan¢o da “razdo” ocidental. Com essa relagdao
feita entre o “lorianismo” e a sua versao alema, isto é, o “hitlerismo”, fica evidente a
preocupacdo do autor com tal producdo cultural e intelectual. Era necessdrio impedir o
avanco de tais expressodes politico-culturais na vida social.

De modo geral, aqui também fica sugerido que Gramsci somente consegue captar o

movimento alemao, uma vez analisada profundamente a sua prépria vida nacional. E, em
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conseqiiéncia, a luta contra o “lorianismo” — que, alids, foi um agente cultural central para o
fortalecimento do fascismo — e, assim, contra a heranga anti-popular particular na Itdlia, na
verdade também poderia ser considerada um combate a todo um movimento subterraneo
anti-humano originado juntamente com o “renascimento” das “luzes” na “modernidade”.

Com tais reflexdes, Gramsci, em certo sentido, antecipa algumas colocagdes de H.
Arendt sobre o “totalitarismo”. Em seu Preficio a primeira edicdo de as Origens do
totalitarismo, Arendt enquadra os acontecimentos da histéria contemporanea em termos de
“ruptura” em relagdo a histéria anterior. Em certo sentido, em sua visdo, a histéria do
pensamento politico ocidental sofreu, com o surgimento dos regimes totalitirios, um
profundo corte em suas categorias explicativas. Afinal, elas se revelaram de pouca serventia
para se entender os acontecimentos caracteristicos de tais regimes. Por outro lado, ela
sugere que se 0 Progresso se coloca como uma das bandeiras fundamentais do Ocidente, a
sua oposic¢ao radical, ou seja, a Destruicao também deve ser buscada em tal movimento. De
maneira bastante licida sobre essa questdo, Arendt afirma:

J4 ndo podemos dar-nos ao luxo de extrair aquilo que foi bom no passado
e simplesmente chamd-lo de nossa heranca, deixar de lado o mau e
simplesmente considerd-lo um peso morto, que o tempo, por si mesmo,
relegard ao esquecimento. A corrente subterrdnea da histéria ocidental
veio a luz e usurpou a dignidade de nossa tradi¢do. Esta € a realidade em
que vivemos. E é por isto que sdo indteis todos os esforcos de escapar do
horror do presente, refugiando-se na nostalgia por um passado ainda
eventualmente intacto, ou no antecipado, oblivio de um futuro melhor."
(Arendt, 1975, p. 11)

E € dentro desse raciocinio que a autora busca entender como o anti-semitismo —
configurado como uma questdo pontual e particular, de pouca relevancia para politica
mundial — pode fundamentar o movimento nazista e em seguida ser o ponto central dos

campos de exterminio. Em certos momentos, ela afirmaréd que as fabricas de caddveres nao
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podem ser entendidas apenas pelo anti-semitismo, pois elas, na verdade, transcendem tal
acontecimento.

Em relacdo a influéncia da forma “loriana” de pensar, sobre o fascismo italiano, o
autor dos Quaderni faz referéncia a um artigo, no qual Benito Mussolini também escreve;
nele € possivel ler o seguinte:

“Uma tal concepcdo da vida leva o fascismo a ser a decidida negagdo
daquela doutrina que constituiu a base do chamado socialismo cientifico
ou marxismo: a doutrina do materialismo histdrico, segundo a qual a
histéria das civilizagdes humanas seria explicada apenas com a luta de
interesses entre os diversos grupos sociais e com a modificacdo dos meios
e dos instrumentos de producdo. Que os fatos econdomicos — descoberta de
matérias-primas, novos métodos de trabalho, invencdes cientificas —
tenham sua importancia, ninguém o nega; mas ¢ absurdo supor que sejam
suficientes para explicar a histéria humana, excluindo-se todos os demais
fatores. O fascismo cré, ainda e sempre, na santidade e no heroismo, isto
€, em atos nos quais nenhum motivo econdmicos — préximo ou remoto —
atua.” A influéncia das teorias de Loria € evidente. (Q. 9, 2001, p. 1145)

Assim, por trds de enunciados “cientificos”, aparentemente inofensivos, esconde-se
elementos culturais e politicos que potencialmente podem contribuir para o
recrudescimento de expressdes sociais extremamente conservadoras e anti-populares. Em
certo sentido, pode-se dizer, entdo, que “Loria ndo é uma excecido, em seu campo, mas
trata-se de um fenomeno geral de deterioracdo cultural” que, nas palavras de Gramsci,
“teve no campo ‘socioldgico’ sua tumefagdo mais vistosa.” (Q. 28, 2001, p. 2328)

Entdo, enfrentar as

forgas sociais que se colocam no cendrio da histéria implica, uma
compreensdo de que, nesse processo, ndo se pode levar em conta somente
a situagdo objetiva, mas ainda os elementos subjetivos norteadores de uma
consciéncia de classe critica e uma independéncia em relacdo as outras
classes. Cultura e politica aparecem aqui como questdes insepardveis, pois
cultura é, para Gramsci, um dos instrumentos da praxis politica, sendo
esta, justamente, a via que pode propiciar as massas uma consciéncia
criadora da histéria, de instituicdes, fundadora de novos Estados.
(Simionatto, 1998, p. 47)
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z.

E justamente por existir tal relacdo entre cultura e politica, no pensamento
gramsciano, que se coloca como fundamental uma andlise detalhada sobre o “erudito” e o

“popular”.

5.11. Relacao “erudito”/ “popular”

Concretizar o “bloco nacional-popular”, a partir de um movimento coletivo das
classes subalternas da Itdlia, como foi visto até aqui, ndo era tarefa facil. Muitos obstaculos
deveriam ser superados, sendo que cada um tratado em sua complexidade prépria. Por
exemplo, a questdo referente a falta de vinculo “orgadnico” entre intelectuais e classes
populares — uma das principais marcas da heranga historico-nacional italiana — sem
davida, gerou diversas conseqiiéncias politico-culturais especificas. Para resolver este
problema, Gramsci teve que pensar uma nova concep¢do de partido, de intelectual, de
cultura, etc. Tudo com o objetivo de inserir as massas populares no ambito da organizagao
politica, do conhecimento da histéria e da filosofia, etc. Sem a solucdo de questdes
especificas como a desagregacdo politica e cultural, o desconhecimento do processo
histérico, as lutas imediatistas e corporativistas, etc., das classes subalternas, o “bloco
nacional-popular” ndo se materializa.

Talvez, a partir dessa leitura ampla acerca dos desafios, seja possivel compreender
melhor a seguinte passagem:

E preciso destruir o preconceito, muito difundido, de que a filosofia é algo
muito dificil pelo fato de ser a atividade intelectual prépria de uma
determinada categoria de cientistas especializados ou de filésofos
profissionais e sistemdticos. E  preciso, portanto, demonstrar
preliminarmente que todos os homens sdo “filésofos”, definindo os
limites e as caracteristicas desta “filosofia espontanea”, peculiar a “todo o
mundo”, isto é, da filosofia que esta contida: 1) na prépria linguagem, que

320



¢ um conjunto de nocdes e de conceitos determinados e ndo,
simplesmente, de palavras gramaticalmente vazias de contetido; 2) no
senso comum e no bom senso; 3) na religido popular e,
conseqiientemente, em todo o sistema de crenga, supersti¢cdes, opinides,
modos de ver e de agir que se manifestam naquilo que geralmente se
conhece por “folclore”. (Q. 11, 2001, p. 1375)

Aqui, Gramsci parece expressar o0 mesmo principio defendido em outro momento
dos Quaderni, quando afirma que ‘“todos sdo intelectuais”. Na verdade, o autor busca
demonstrar que no “popular” também existem concep¢des de mundo orientadoras ética e
moralmente das agdes dos individuos, isto €, também nele existe “filosofia”. Um “sistema
filos6fico”, porém, confuso, cadtico e muitas vezes obscuro. Para Gramsci, ndo € s6 a
“filosofia” que estd contida no ‘“‘senso comum”, em muitos casos, este também pode ser
encontrado naquela. N@o existe um corte na realidade que os separe radicalmente. Muitos
filésofos e homens de ciéncia, em varios momentos, também se inserem no espaco do
“senso comum”.

Mesmo tendo um alto grau de universalidade, esse questionamento ao modo como a
filosofia € normalmente entendida deve ser pensado tendo em vista a realidade concreta da
Italia. Nesse sentido, entre os diversos elementos da tradi¢do histérica que o autor tenta
subverter, o referente ao significado social da “filosofia” também deve ser destacado. A
popularizacdo, ou a nacionaliza¢do, de uma concepg¢do ndo elitista da filosofia italiana, de
alguma forma, poderia alterar o modo como se relacionavam intelectuais e classes
subalternas. O enunciado exposto anteriormente, segundo o qual “todos sdo intelectuais”,
caminha no mesmo sentido.

Portanto, € também partindo de um entendimento amplo sobre a filosofia e os

filésofos, ressaltando tragos aparentemente simples e elementares, que Gramsci busca

potencializar as capacidades das classes populares. Esse principio, no entanto, é formulado
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de modo critico, sem cristalizar as manifestacdes intelectuais dessas classes, isto é, sem
deixar de reconhecer a necessidade de elevacao politico-cultural das mesmas. A concepgao
gramsciana pretende ampliar e enriquecer a filosofia ja existente entre os subalternos, tendo
como fundamento central a percepcao critica. Tal maneira de entender a questdo nega o
modo como as elites e as classes cultas concebiam o “popular” — quase sempre como
incapaz de entender a realidade e a histéria.

A luta deveria ser pelo surgimento da autonomia no agir e no pensar destes setores,
pois, ao contrario

Quando a concepcido de mundo ndo € critica e coerente, mas ocasional e
desagregada, pertencemos simultaneamente a uma multiplicidade de
homens-massa, nossa propria personalidade é compdsita, de uma maneira
bizarra: nela se encontram elementos dos homens das cavernas e
principios da ciéncia mais moderna e progressista, preconceitos de todas
as fases histdricas passadas estreitamente localistas e intuicdes de uma
futura filosofia que serd prépria do género humano mundialmente
unificado. (Q. 11, 2001, p. 1376)

O autor, além do mais, mesmo reconhecendo a existéncia e a importancia de certas
concepcoes filosoficas das classes subalternas, buscou porém amplid-las, pois assim, 0s
limites politico-culturais impostos pelos horizontes das aldeias e das provincias, poderiam
ser superados em dire¢do ao nacional e ao mundial. Na Itdlia, a provincia, nunca exerceu
uma “funcdo progressista ou qualquer outra funcdo, como, por exemplo, a de dirigir um
movimento qualquer no pais, de selecionar os dirigentes, de ventilar o ambiente fechado,
rarefeito ou corrupto dos grandes centros urbanos da vida nacional.” (Q. 23, 2001, p. 2214)
Além dessa ampliagdo geografica das concepcdes de mundo das classes populares, a
intencdo de Gramsci € pensar como estas podem construir suas leituras sobre a vida social
de modo autdnomo, isto €, livre das imposi¢des exteriores. Assim, o conhecimento nao

seria assimilado de maneira mecanica e opressiva. O estabelecimento da liberdade, de
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alguma forma, possibilitaria a concretiza¢do de um outro enunciado gramsciano, segundo o
qual as classes populares devem criar seus proprios “intelectuais”. O que certamente
corresponderia a uma inovag¢ao importante na relacao “intelectual/povo-na¢do”. Em outras
palavras, a preocupacdo de Gramsci também estava ligada a necessidade de superar uma
concepcdo de mundo “popular” sempre confusa e desagregada. Era preciso fazer com que
as classes populares tivessem uma orientacdo ética e moral definida, organizada e,
sobretudo, critica. Somente a partir de tal organizacao do pensamento é que a “filosofia da
praxis” pode se transformar em elemento historicamente concreto. Portanto, além da
ampliacdo exterior da visao de mundo, compreendida por meio da relagdo dialética
provincia/nacdo/mundo, a coeréncia légica internar e subjetiva dos vdrios aspectos da
realidade que s@o apreendidos pelo “popular” também deve ser um permanente objetivo dos
movimentos progressistas.

Continuando, “no sentido mais imediato e determinado, ndo se pode ser fil6sofo —
isto €, ter uma concep¢ao do mundo criticamente coerente — sem a consciéncia da prépria
historicidade, da fase de desenvolvimento por ela representada e do fato de que ela estd em
contradicdo com outras concepcdes ou com elementos de outras concepcoes.” (Q. 11, 2001,
pp. 1376-77) Um individuo, um grupo ou uma classe somente podem se tornar
progressistas a medida que tomam conhecimento da sua especifica posicao social, ou seja,
quando conquistam autonomia histdrica.

Se é verdade que toda linguagem contém os elementos de uma concepgao
do mundo e de uma cultura, serd igualmente verdade que, a partir da
linguagem de cada um, é possivel julgar a maior ou menor complexidade
de sua concep¢do do mundo. Quem fala somente o dialeto ou compreende
a lingua nacional em graus diversos participa necessariamente de uma
intui¢do do mundo mais ou menos restrita e provinciana, fossilizada,
anacronica em relagcdo as grandes correntes de pensamento que dominam
a historia mundial. Seus interesses serdo restritos, mais ou menos
corporativistas ou economicistas, ndo universais. Se nem sempre ¢é
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possivel aprender outras linguas estrangeiras a fim de colocar-se em
contato com vidas culturais diversas, deve-se pelo menos conhecer bem a
lingua nacional. Uma grande cultura pode traduzir-se na lingua de outra
grande cultura, isto é, uma grande lingua nacional historicamente rica e
complexa pode traduzir qualquer outra grande cultura, ou seja, ser uma
expressao mundial. Mas, com um dialeto, ndo € possivel fazer a mesma
coisa. (Q. 11, 2001, p. 1377)

De uma maneira diferente, utilizando-se de uma linguagem de sua época, Gramsci
parece dialogar com a questdo da fragmentacdo politico-cultural notada e destacada por
Maquiavel. O autor dos Quaderni, percebe as conseqiiéncias modernas do municipalismo
medieval, no qual os setores populares ainda estavam inseridos. Dai a necessidade em lutar
pela ampliacdo do conhecimento deles. Na referida passagem, Gramsci também expde
parte do seu entendimento acerca da nacdo: de forma resumida, como uma importante
mediacdo entre os sujeitos sociais singulares e o mundo. Na Itdlia, porém, para muitos o
espaco nacional ainda era uma realidade desconhecida — tanto quanto o era o internacional.
Aqui estd a importincia dos intelectuais e de todas as instituicdes sociais, ligados
organicamente as camadas populares, na construcio de um ambito nacional mais vivo e
concreto, pois somente assim a nacdo e o mundo teriam algum significado as mesmas.

Como se sabe, Gramsci é um autor que constantemente combate o imediatismo e o
economicismo. E isto € feito em vdrios niveis, seja no politico, no filoséfico, no cultural,
entre outros. A sua preocupacdo ndo estd centrada apenas na necessidade de se
compreender a realidade social em sua totalidade, mas, sobretudo, em sua complexidade.
Por isso que é importante entender ndo s6 o dialeto e os problemas imediatos da provincia,
mas também as grandes concepcdes culturais e os grandes movimentos politicos, existentes
no mundo. Sem um conhecimento capaz de compreender a complexidade, de uma realidade
complexa, ndo hd como se mover coerentemente na histéria. O posicionamento de

“Gramsci reconhece claramente a importancia de se trabalhar para que as postulacdes
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particularistas (fundadas na afirmacdo de interesses imediatos) possam ser superadas por
uma proposi¢ao universalista: uma ‘vontade coletiva nacional-popular’, um interesse
superior...” (Nogueira, 1998, p. 95)

De qualquer forma, mesmo percebendo a importancia da supera¢do do dialeto, do
folclore, do “senso comum”, etc., Gramsci ndo projeta a tentativa de eliminacdo pura e
simples de tais manifestacdes — justamente porque elas se inserem no ambito da
complexidade da vida das classes populares. De certo modo, “por mais que o ‘senso
comum’ (que € uma espécie de folclore filosdfico) seja visto como ‘atrasado’ é também, ao
mesmo tempo, um embrido de autonoma concep¢ao do mundo.” (Mordenti, 2007, p. 75)

Além da “filosofia”, a “cultura” também tinha que assumir outro significado. Como
¢ afirmado:

Criar uma nova cultura ndo significa apenas fazer individualmente
descobertas “originais”; significa também, e sobretudo, difundir
criticamente verdades ja descobertas, “socializd-las” por assim dizer; e
portanto, transformd-las em base de acdes vitais, em elemento de
coordenacdo e de ordem intelectual e moral. O fato de que uma multidao
de homens seja conduzida a pensar coerentemente e de maneira unitéria a
realidade presente € um fato “filos6fico” bem mais importante e
“original” do que a descoberta, por parte de um “gé€nio” filosdfico, de uma
nova verdade que permanega como patrimdnio de pequenos grupos
intelectuais. (Q. 11, 2001, pp. 1377-78)

O sentido da argumentag¢do, como pode ser notado, estd sempre caminhando em
direcdo da popularizacdo de tudo aquilo que se coloca como sin6nimo de elitismo. Toda
aquela tradi¢do baseada no anti-popular e nos circulos culturais restritos, deveria ser revista
e superada pelos movimentos progressistas. Era preciso, portanto, difundir na vida nacional
uma concepcdo de mundo que sustentasse a ligacdo organica entre o “intelectual” e o
“simples”, pois a coesdo de um determinado movimento politico-social, somente ¢é
materializada se, entre um e outro, existe uma mesma relacdo de unidade entre teoria e

pratica. Somente a partir dai, pode-se construir um “bloco social e cultural” progressista.
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Além do mais, “s6 através deste contato é que uma filosofia se torna ‘histérica’, depura-se
dos elementos intelectualistas de natureza individual e se transforma em ‘vida’.” (Q. 11,
2001, p. 1382) Enfim, no interior do universo cultural, fundado no pedantismo
intelectualista e “na pretensao da originalidade”, “existe muita vaidade e individualismo, e
pouco espirito criador, etc.” (Q. 11, 2001, p. 1483) A “nova cultura” é entendida, portanto,
como um elemento de vida que extrapola os diversos espacos restritos as elites e aos
intelectuais. Em outras palavras, ela deve ser apreendida como uma possibilidade real, um
devir, préprios da vida coletiva, em sua complexidade e riqueza. O que deu ao cristianismo,
num certo periodo histérico, o status de “nova cultura” foi justamente a socializagdo e
popularizacdo de sua concep¢ao de mundo. Do mesmo modo, ocorreu com o Iluminismo.
Para Gramsci, uma “filosofia” somente se torna original e assume configuracdes de “nova
cultura”, quando atinge o “popular” e se expande pela vida coletiva. Caso contrario — isto &,
se permanece restrita ao universo de poucos intelectuais, muitas vezes, permeada pelo
pedantismo — ela continuard sendo dominada pela retérica, pela erudicao e até pelo
sectarismo revoluciondrio — por mais que este apresente principios progressistas e
populares. Nao havendo expansdo, a “nova cultura” continuard submetida ao nivel da
potencialidade.

A adverténcia do autor estd ligada ao fato de que na Itdlia o “conceito de cultura é
estreitamente livresco”. Em outras palavras, “os jornais literdrios se ocupam de livros e de
quem escreve livros. Eles jamais publicam artigos de impressdes sobre a vida coletiva,
sobre 0os modos de pensar, sobre os ‘“sinais dos tempos”’, sobre as modificacdes que
ocorrem nos costumes, etc.” (Q. 6, 2001, p. 706) Na realidade, “inexiste o interesse pelo
homem vivo, pela vida vivida. (...) E este um outro sintoma da separacio entre os

intelectuais italianos e a realidade popular-nacional.” (Q. 6, 2001, p. 707)

326



Neste contexto, € pertinente também ressaltar a relagdo, estabelecida por Gramsci,
entre “filosofia” e “senso comum”.

Na filosofia, destacam-se notadamente as caracteristicas de elaboracdo
individual do pensamento; no senso comum, ao contrério, destacam-se as
caracteristicas difusas e dispersas de um pensamento genérico de uma
certa época em um certo ambiente popular. Mas toda a filosofia tende a se
tornar senso comum de um ambiente, ainda que restrito (de todos os
intelectuais). Trata-se, portanto, de elaborar uma filosofia que — tendo ja
uma difusdo ou possibilidade de difusdo, pois ligada a vida pritica e
implicita nela — se torne um senso comum renovado com a coeréncia e o
vigor das filosofias individuais. E isto ndo pode ocorrer se ndo se sente,
permanentemente, a exigéncia do contato cultural com os “simples”. (Q.
11, 2001, pp. 1382-83)

Essa foi uma maneira de conceber o papel da “filosofia”, entendida como superacdo
do “senso comum”, sem deixar de sentir o ambiente dele. Afinal, sem uma proximidade
com o “senso comum”, ndo € possivel para uma tal “filosofia” reconhecer que “todos” sdao
filésofos. Com isso, essa concep¢do do mundo ndo se restringe ao alcance de grupos
restritos, ao contrario, busca ela mesma se transformar em ‘“senso comum renovado e
coerente”. Diferente do catolicismo que se sustenta através da passividade e do
conhecimento a-histérico das massas, a “filosofia” indicada por Gramsci objetiva ativar a
critica e as potencialidades das concep¢des populares. Em suas palavras, ndo se deve
confundir os principios da “filosofia da préxis” com os do catolicismo, pois enquanto
“aquela mantém um contato dindmico e tende a erguer continuamente novos estratos de
massa a uma vida cultural superior, este Ultimo tende a manter um contato puramente
mecanico, uma unidade exterior, baseada especialmente na liturgia e no culto mais
aparatosamente sugestivo sobre as grandes multiddes.” (Q. 16, 2001, p. 1862) De modo
geral, a relacdo defendida entre “filosofia” e “senso comum”, deixando este mais coerente

intelectual e moralmente, e fazendo daquela mais “popular”, na verdade cria uma nova
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dimensao cultural — caracterizada pela ndo separacao rigida e burocratica entre um espaco e
outro, isto €, pela sua miscibilidade.

Para o autor, a unica “filosofia” capaz de efetivar tal processo é a “filosofia da
praxis”. Afinal ela

ndo busca manter os “simples” na sua filosofia primitiva e do senso
comum, mas busca, ao contrario, conduzi-los a uma concep¢do de vida
superior. Se ela afirma a exigéncia do contato entre os intelectuais e os
simples ndo € para limitar a atividade cientifica e para manter uma
unidade no nivel inferior das massas, mas justamente para forjar um bloco
intelectual-moral que torne politicamente possivel um progresso
intelectual de massa e ndo apenas de pequenos grupos intelectuais. (Q. 11,
2001, pp. 1384-85)

Nota-se que a “filosofia da praxis” possui dois pressupostos fundamentais para a
constru¢do do “bloco nacional-popular”: 1) elevacdao politico-cultural das classes
subalternas; 2) criacdo de uma relagdo “organica” entre intelectual e “povo”. Por isso, a
materializacdo da “filosofia da préxis” se sustenta ndo na sua restricdo aos grandes
intelectuais, mas na tentativa de se tornar uma concep¢ao do mundo de massa, modificando
criticamente o pensamento e a cultura das classes populares. Ela, por esses motivos, assume
um importante papel na mediac¢do entre o “nacional” e o “popular”, pois, se de um lado, ela
€ um “sistema filos6fico” capaz de desvendar a complexidade da vida nacional, por outro, a
sua for¢a depende do seu grau de insercao nas classes populares. Ela é a “filosofia” capaz
de interligar as multiplas dimensdes politico-culturais do “popular” em termos nacionais,
superando o predominio do provincianismo e da fragmentagdo. E além dessa capacidade de
nacionalizar as diversas manifestacdes particulares encontradas na vida das classes
populares, dando-as uma certa unidade, a “filosofia da praxis” também tende a inseri-las ao
internacional. A sua mediagdo, para o “popular”, ndo se restringe a relacdo na¢ao/mundo,

na realidade, ela pode possibilitar também a saida dos subalternos do “provinciano” em
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direcdo ao “nacional”, assim como deste ao internacional — sem que na primeira passagem
surja o nacionalismo e na segundo o tradicional cosmopolitismo. Como diz Fiori,

o primeiro esforco do jovem estudante chegado na metrépole industrial
foi a superacdo de um modo de viver e de pensar ‘de aldeia’. Enfim,
Gramsci tendia a superar também o horizonte nacional, ‘ou pelo menos’,
segundo o testemunho autobiogrifico, ‘0 modo nacional confrontava com
os modos europeus, as necessidades culturais italianas confrontavam-se
com as necessidades culturais e as correntes européias (...) E como a
originalidade do ‘triplice ou quddruplo provincial’ consistia em um
esforco de integracdo na cultura nacional mas sem o repudio da
experiéncia sarda, a originalidade do homem de cultura italiano consistia
agora no esforco de vinculagcdo as correntes européias e ao ‘fazer-se’ da
revolugdo leninista com constante atencdo aos dados tipicos e
‘autobnomos’ da realidade nacional, diversa da realidade russa. (Fiori,
1979, p. 143)

Ligada a essa questdo, uma outra deve ser pensada: como se difunde uma nova
concepc¢do de mundo, com o objetivo de torné-la popular?, ou ainda, no caso especifico das
classes subalternas: como elas absorvem uma determinada visdao de mundo nova? Esse €
um ponto importante porque as massas populares sdo as que “mais dificilmente mudam de
concepcdo” e, em todo caso, “jamais a mudam aceitando a nova concep¢do em sua forma
‘pura’, por assim dizer, mas — apenas € sempre — como combinacio mais ou menos
heterdclita e bizarra.” (Q. 11, 2001, p. 1390)

Isso significa que mesmo a forma racional e logicamente coerente, isto é, a
perfeicdo do raciocinio “que ndo esquece nenhum argumento positivo ou negativo de certo
peso, estd longe de ser decisiva; ela pode ser decisiva apenas secundariamente, quando
determinada pessoa ja se encontra em crise intelectual, oscila entre o velho e o novo,
perdeu a confianca no velho e ainda ndo se decidiu pelo novo, etc.” (Idem)

Em outras palavras, nem sempre o poder da argumentagdo, baseado numa légica
coerente, € suficiente diante das classes populares. Um dos motivos é que para o “povo”, a

sua filosofia — isto €, determinada norma de conduta — apresenta-se como um elemento de
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fé. Dai surge a dificuldade em superar uma certa concep¢do de mundo conservadora,
enraizada no seu cotidiano, em nome de uma nova. Mesmo tendo diante de si um individuo
intelectual e ideologicamente melhor preparado, significando a sua derrota na disputa
argumentativa, o “homem do povo”, constantemente, ndo muda de opinido. Muitas vezes,
segundo Gramsci, “ele se recorda de ter ouvido alguém expor, longa e coerentemente, de
maneira a convencé-lo, as razdes de sua fé.” No entanto, “ele ndo se recorda concretamente
das razdes apresentadas e nao saberia repeti-las, mas sabe que elas existem, ja que ele as
ouviu expor e ficou convencido delas.” Em sintese, “o fato de ter sido convencido uma vez,
de maneira fulminante, é a razao da permanente persisténcia na convic¢ao, ainda que nao se
saiba mais argumentar.” (Q. 11, 2001, p. 1391)

Esse é um elemento central no fortalecimento dos valores e das condutas presentes
no “senso comum”. De qualquer forma, esta “filosofia espontanea” enraizada na vida
cotidiana popular ndo estd fora do processo histérico, assim ela também possui um
movimento especifico de mudangas. Para se romper politica e culturalmente com o
enrijecimento promovido pela conduta baseada na fé, Gramsci sugere o seguinte:

1) ndo se cansar jamais de repetir os préprios argumentos (variando
literariamente a sua forma): a repeticdo € o meio didatico mais eficaz para
agir sobre a mentalidade popular; 2) trabalhar de modo incessante para
elevar intelectualmente camadas populares cada vez mais vastas, isto €,
para dar personalidade ao amorfo elemento de massa, o que significa
trabalhar na criagdo de elites de intelectuais de novo tipo, que surjam
diretamente da massa e que permane¢cam em contato com ela para se
tornarem seus “espartilhos”. (Q. 11, 2001, p. 1392)

Um ponto interessante desta passagem ¢ a riqueza de detalhes dada para solucionar,
passo-a-passo, o problema da cristalizacio do pensamento popular. E, dentro desse
detalhamento, nota-se, com clareza, a preocupacdo referente a necessidade das classes

populares criarem seus proprios intelectuais. No caso da “repeti¢ao”, Gramsci a desenvolve

330



mais na seguinte andlise: “a ‘repeticdo’ paciente e sistematica € um principio metodolégico
fundamental: mas a repeticdo ndo mecanica, ‘obsessiva’, material, e sim a adaptacdo de
cada conceito as diversas peculiaridades e tradi¢des culturais”, isto significa a “sua
apresentacio e reapresentacdo em todos 0s seus aspectos positivos € em suas negacoes
tradicionais, situando sempre cada aspecto parcial na totalidade.” (Q. 24, 2001, p. 2268) De
certo modo, a “repeti¢do” tal como é entendida aqui, ou seja, como uma “metodologia” e
um principio educativo, surge também como um elemento importante para se organizar um
determinado ambiente de cultura. Ela € justamente um meio de se romper com as inimeras
barreiras que impendem a existéncia de um pensamento critico € coeso entre as massas
populares. De certa forma, Gramsci nao € inovador nesta questdo afinal, na histéria da
Itdlia, como nos processos histéricos de outras partes do mundo, os subalternos nao
sofreram apenas a coercdo e a violéncia fisica, sofreram também a influéncia permanente
de concepgdes que os colocaram como incapazes de assumirem para si a direcao do fazer
histérico. Neste sentido, a “repeticdo”, em si, ndo € nem progressista, nem conservadora.

Uma vez dado o primeiro passo na constitui¢cdo de uma unidade cultural, as classes
populares poderiam desenvolver sua autonomia intelectual e moral, capaz de produzir seus
proprios representantes. Na verdade, Gramsci procura meios para romper com uma
tradicdo, segundo a qual muitos dos intelectuais encarregados da defesa das classes
dominantes, tanto por meio do Estado quanto pela sociedade civil, saem das préprias
classes e camadas populares — trabalhadores urbanos, camponeses, entre outros. Assim, a
partir de uma determinada autonomia politica e cultural, estes setores deixariam de fornecer
grupos de intelectuais para as elites.

No “senso comum”, porém ndo existem somente incompreensodes, nele é possivel

encontrar de tudo, inclusive verdades. Sendo ele multiforme e contraditorio, ao se difundir
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em seu espaco uma determinada verdade cientifica, ela também acabard se transformando
em “senso comum”, indicando a sobrevivéncia de parte de uma nova concep¢do de
principios intelectuais para além dos circulos restritos dos fil6sofos. A partir dessas
colocagdes, parece claro que, para Gramsci, a solu¢do ndo é a destruicio do “senso
comum”, mas a sua constante inovacdo — isto €, a permanente difusdo de novos valores
morais e intelectuais, possibilitando a existéncia de uma dindmica continua de criacio de

2 <

novas culturas e novas concep¢des de mundo. O ‘“senso comum” “ndo é, in foto, um
‘inimigo a ser vencido’; deve-se instaurar com ele uma relacdo dialética e maiéutica para
que seja transformado e, ao mesmo tempo, se transforme, até a conquista de um ‘novo
senso comum’, a que é necessario chegar no ambito da luta pela hegemonia.” (Liguori,
2007, p. 102) Captar s resultados de um tal trabalho de inovagdo certamente seria uma

tarefa bastante complexa, pois como nao € possivel construir uma

“estatistica” dos modos de pensar e das opinides pessoais individuais
(com todas as combinacdes que dai resultam nos grupos e nos grupelhos)
que possa fornecer um quadro orginico e sistemdtico da efetiva situacao
cultural e dos modos pelos quais se apresenta realmente o ‘“‘senso
comum”; sO resta mesmo a revisdo sistematica da literatura mais
difundida e mais aceita pelo povo, combinada com o estudo e a critica das
correntes ideoldgicas do passado, cada uma das quais “pode” ter deixado
um sedimento, combinando-se de varias maneiras com as correntes
anteriores e posteriores. (Q. 24, 2001, pp. 2268-69)

Entdo, as questdes a serem superadas na esfera do “senso comum”, correspondem
ao elemento de “petrificacdo” do pensamento e a postura de fé de uma determinada visao
sobre a realidade, existentes no seu espaco. Enfraquecidas tais caracteristicas, o novo
também poderia se enraizar na consciéncia popular, tanto quanto as crencas tradicionais.
(Q. 11, 2001) Gramsci pensava que a

nova concepcdo de mundo surgiria de um espaco ideoldgico a ser
conquistado, substituindo a fé religiosa das massas dominadas pela fé em
um projeto de classe dotado da mesma solidez e imperatividade, fazendo
os homens acreditarem na possibilidade de serem donos da prépria

332



histéria. E, desse modo, pode-se dizer que Gramsci achava possivel
romper-se o isolamento entre intelectuais e povo através de uma nova
concep¢do de mundo efetivamente difundida e capaz de elevar
culturalmente as massas. Assim, toda a acdo organizada histérica e
ideoldgica voltada para a transformagdo da sociedade serd em vao, se ndo
trouxer uma reforma intelectual e moral da populagdo, se ndo construir
um novo senso comum, 0 que exige e, dialeticamente, também produz,
uma elevacao cultural das massas. (Mochcovitch, 1992, p. 42)

Na verdade, para o autor

Todo estrato social tem seu “senso comum” e seu “bom senso”, que sdo,
no fundo, a concepg¢do da vida e do homem mais difundida. Toda corrente
filoséfica deixa uma sedimentacdo de “‘senso comum™ € este o
documento de sua efetividade histérica. O senso comum nao € algo rigido
e imével, mas se transforma continuamente, enriquecendo-se com nogdes
cientificas e com opinides filoséficas que penetraram no costume. O
“senso comum” € o folclore da filosofia e ocupa sempre um lugar
intermedidrio entre o folclore propriamente dito (isto é, tal como €
entendido comumente) e a filosofia, a ciéncia, a economia dos cientistas.
O senso comum cria o futuro folclore, isto é, uma fase relativamente
enrijecida dos conhecimentos populares de uma certa época e lugar. (Q.

24,2001, p. 2271)

Para alterar a relativa cristalizacdo do ‘“senso comum” indimeras institui¢des
deveriam ser ativadas, ente as quais jornais e revistas assumem importancia privilegiada.

O jornalismo que Gramsci defendia deveria ser de tipo “integral”, isto é, como um
orgio “que ndo somente pretende satisfazer todas as necessidades (de uma certa categoria)
de seu publico, mas pretende também criar e desenvolver estas necessidades e,
conseqiientemente, em certo sentido, gerar seu publico e ampliar progressivamente sua
area.” (Q. 24, 2001, p. 2259) A partir da imprensa, pensou-se formas de introduzir
elementos cada vez mais complexos principalmente entre os setores populares. No caso da
revista voltada a alteragdo da “opinido média” de uma determinada sociedade, “criticando,
sugerindo, ironizando, corrigindo, renovando e, em ultima instancia, introduzindo ‘novos
lugares-comuns’”’; diz Gramsci:

Se bem escritas, com vivacidade, com um certo sentido de distanciamento
(de modo a ndo assumir tons de pregador), mas com cordial interesse pela
opinido média, as revistas deste tipo podem ter grande difusdo exercer
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uma profunda influéncia. Nao devem ter nenhuma ‘“carranca”, nem
cientifica nem moralizante; ndo devem ser “filistéias” e académicas, nem
revelar-se fanaticas ou predominantemente partidarias: devem colocar-se
no préprio campo do “senso comum”, distanciando-se dele o suficiente
para permitir o sorriso de burla, mas ndo de desprezo ou de altiva
superioridade. (Q. 24, 2001, pp. 2270-71)

Todas as formas encontradas para se alcangar o “popular” e o “nacional”, deveriam
ser profundamente analisadas e desenvolvidas. Sempre a partir de uma postura progressista
e ndo conservadora, ou sectdria. E papel da revista, também fazer o importante trabalho de
“traduzir” — em seu sentido strictu e nao lato, como foi discutido no subcapitulo 5.5 —
escritores estrangeiros, pois eles contribuem para o desenvolvimento cultural nacional,
fortalecendo a “reag@o contra o provincianismo e a mesquinhez.” (Q. 24, 2001, p. 2272)

De maneira geral, a preocupacao do autor em relacdo a construcdo de uma imprensa
(13 2 z . . e .

integral”, estd, de certo modo, justificada na seguinte passagem:
A informacdo cientifica deveria ser parte integrante de qualquer jornal
italiano, seja como noticidrio cientifico-tecnoldgico, seja como exposi¢ao
critica das hipéteses e opinides cientificas mais importantes (a parte
higiénico-sanitdrio deveria constituir uma rubrica autdbnoma). Um jornal
popular, mais do que os outros, deveria ter essa secao cientifica, a fim de
controlar e dirigir a cultura de seus leitores, que muitas vezes possui

elementos de “bruxaria” ou € fantdstica, bem como para
“desprovincianizar” as nogdes correntes. (Q. 24, 2001, p. 2273)

Elevar o nivel intelectual e moral dos setores populares era a complexa tarefa dos
movimentos progressistas italianos. Para o jornalismo, as dificuldades estavam centradas na
sua fragil sustentacao histérica — devido a “descentralizacdo da vida cultural nacional” — e
na escassa massa de leitores.

Gramsci, em muitos momentos de suas reflexdes no carcere, expde certos projetos
programaticos para se superar as limitagdes politico-culturais do “popular”, isto a0 mesmo
tempo em que busca desmistificar o chamado “erudito”. Para o autor, tanto um quanto o

outro nao se desenvolvem isoladamente. Entre eles existem diversas relagdes, muitas vezes
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contraditdrias, que apontam para uma mutua-dependéncia. Nos véarios ambientes de cultura
da vida social suas existéncias sdo continuamente identificadas separadamente e de modo
estanque, ou seja, ndo se reconhece que a configuragdo de um somente ganha sentido na
sociedade quando estd relacionado ao outro. Na verdade, aquilo que € definido como
expressdo da “alta cultura” deveria ser, em alguns casos, problematizado justamente pelo
seu aspecto e/ou pela sua origem “populares”. Como forma de exemplificar a questao,
Gramsci ressalta a concepcao de “super-homem” de F. Nietzsche. Segundo afirma:

Sempre que encontramos algum admirador de Nietzsche, é oportuno
perguntar e averiguar se suas concepgdes “super-humanas”, contra a
moral convencional, etc, etc., sdo de genuina origem nietzschiana, vale
dizer, sdo o produto de uma elaboragdo de pensamento que se deve por na
esfera da “alta cultura”, ou t€ém origens muito mais modestas, sdo, por
exemplo, vinculadas a literatura de folhetim. (E o préprio Nietzsche ndo
terd sido de algum modo influenciado pelos romances de folhetim
franceses? E preciso recordar que esta literatura, hoje relegada a portaria e
desvaos, esteve muito difundida entre os intelectuais, pelo menos até
1870, tal como hoje o chamado romance “policial”.) (Q. 16, 2001, p.
1879)

Aqui, entdo, busca-se colocar em movimento a relacdo existente entre o “erudito” e
o “popular”’. Continuando: “parece que se pode afirmar que muito da suposta ‘super-
humanidade’ nietzschiana tem como origem e modelo doutrindrio ndo Zaratustra, mas O
Conde de Monte Cristo, de A. Dumas.” (Q. 16, 2001, p. 1879) Parece “que Gramsci
conhecia Nietzsche o suficiente para dizer que o uso do ‘super-homem’ tinha pouco da alta
cultura desenvolvida por Nietzsche em sua filosofia.” (Kanoussi, 2000, p. 33) Em outras
palavras, muitas vezes aquilo compreendido como expressao de uma produgdo vinculada a
uma determinada elaboragdo de “alta cultura”, na verdade, pode ser ligado a manifestagcoes
de carater claramente populares. Da mesma forma, “quando se 1& que alguém é admirador
de Balzac, € preciso estar atento: também em Balzac ha muito do romance de folhetim.” (Q.

16, 2001, p. 1879)

335



Na leitura gramsciana, muitos intelectuais nao revelam o seu vinculo com uma
determinada literatura popular propositalmente. Como afirma: “compreende-se facilmente
que se tenha um certo pudor em justificar mentalmente as proprias concepg¢des com 0s
romances de Dumas (...), por isto, justificam-se tais concep¢des com Nietzsche...” (Q. 16,
2001, p. 1880) De maneira geral,

sobre o “super-homem” na literatura popular e sua influéncia na vida real
e nos costumes (a pequena burguesia e os pequenos intelectuais sdo
particularmente influenciados por tais imagens romanescas, que sa0 como

1174

seu “6pio”, seu “paraiso artificial’, em contraste com a mesquinhez e a
estreiteza de sua vida real imediata): daf o sucesso de alguns ditos, como:
“¢ melhor viver um dia como ledo do que cem anos como ovelha”,
sucesso  particularmente intenso junto a quem € precisa e
irremediavelmente uma ovelha. Quantas destas “ovelhas” dizem: “quem
me dera ter o poder, mesmo que por sé um dia”, etc.; ser um “justiceiro”
implacédvel é a aspiragdo de quem sente a influéncia de Monte Cristo.
(Idem)

Com essas palavras, tenta-se desmistificar o poder do “erudito”, ressaltando, ao
mesmo tempo, a forca da cultura popular sobre determinados movimentos politico-
culturais. Por exemplo, a expressdo “é melhor viver um dia como ledo do que cem anos
como ovelha”, foi um dos lemas de Mussolini. No caso dessa versdo “popular” do “super-
homem” — que nasceu das experiéncias recentes da vida nacional italiana, isto €, do
movimento fascista — tinha como uma caracteristica o ultraprovincianismo. (Q. 15, 2001)
Nesta clara alusdo da “figura vulgarmente nietzscheana de Mussolini, Gramsci diz que o
‘super-homem’ tipo Conde de Monte Cristo levado a politica € pitoresco. A crenca no
‘super-homem’ € um ‘6pio’ para os intelectuais e pequenos burgueses que aspiram ser ou
acreditam ser ‘super-homens’, combatendo assim o elemento mesquinho de sua existéncia.”
(Kanoussi, 2000, p. 33)

Dai a necessidade em se estudar profundamente e de modo critico certas

manifestacdes de cultura popular. Na opinido do autor, hd uma dimensao da “vida cultural
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nacional e popular de que ninguém se ocupa e se preocupa criticamente, e € justamente a
literatura de folhetim propriamente dita e também em sentido amplo (neste sentido, nela
cabem Vitor Hugo e Balzac).” (Q. 16, 2001, p. 1881)

Por mais que a prdxis devesse ser direcionada para a elevagao cultural das classes
populares, de modo algum estas deveriam ser consideradas como incapazes de produzir
suas proprias representacdes artistico-culturais. Em Otto Bauer, por exemplo, o problema
surge do seguinte modo:

a realidade da exploracdo, do excedente de mao-de-obra, que se expressa
nos fendmenos das cargas hordrias extensas, dos baixos saldrios, da
alimentacdo precdria e da moradia super-populosa do trabalhador ergue
uma barreira ao grau em que a ampla massa de trabalhadores pode ser
educada para participar da cultura mental da na¢do. Assim, a realidade da
exploragdo também restringe a evolugdo da nacdo na dire¢cdo de uma
comunidade cultural; ela cria obstaculos ao envolvimento do trabalhador
na comunidade cultural nacional. (Bauer, 2000, p. 52)

O elemento questiondvel presente na reflexdo do austro-marxista ndo € aquele
referente aos limites impostos pelo capitalismo sobre o “popular”’, quanto ao acesso a
“grande cultura”, mas o fato de ndo se reconhecer que entre os subalternos também existe
vida cultural — alids bastante intensa. Quando Bauer se pergunta: “que sabem nossos
trabalhadores de Kant? Nossos camponeses, de Goethe? Nossos artesdos, de Marx?”
(Idem), a sua argumentacdo estd num contexto de desconsideracdo absoluta da importancia
da produgao cultural originédria do “popular”’. Para Gramsci isso € um equivoco nao apenas
politico, mas também tedrico.

A prépria compreensdao acerca do “popular” deveria ser alterada, isto é, todo o
significado elitista sobre ele, fundado na sua inferioridade cultural e intelectual, quase
naturalizada, deveria dar lugar a uma concepcdo histérica. A falta de uma “filosofia

elaborada”, ndo pode ser apreendida como uma caracteristica “ontoldgica” das classes
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populares. O menor ou maior grau de “conhecimento sistematizado”, configurado nelas,
depende do grau de suas aproximagdes com as proprias institui¢des da “sociedade civil”.
Sem um vinculo organico entre estas e o “popular”’, ndo se concretiza nem mesmo uma
“traducdo” criticamente elaborada da vida nacional, ja que, s@o as classes populares as
principais representantes dos elementos nacionais. Na verdade, todas as relacdes sociais
envolvidas por um determinado principio educativo, apresentam-se, no projeto nacional
gramsciano, como indispensdveis. A partir disso, talvez seja possivel compreender melhor a
andlise feita por Gramsci sobre o artigo intitulado “Il primo venticinquennio delle
Biblioteche popolari milanesi”, de Ettore Fabietti. Diz o autor dos Quaderni:

Fabietti mostra como os operdrios eram os melhores ‘clientes’ das
bibliotecas populares: cuidavam dos livros, ndo os destruiam (ao contrario
das outras categorias de leitores...) (...) Havia operérios que se propunham
pagar a metade dos livros caros a fim de poder 1é-los; outros operarios
davam contribuicdes de até cem liras as bibliotecas populares; houve um
operdrio tintureiro que se tornou ‘escritor’ e tradutor do francés gragas as
leituras e aos estudos feitos nas bibliotecas populares, mas que continua a
ser operdrio. (Q. 2, 2001, p. 245)

Este comentdrio, aparentemente isolado nos Quaderni, de certa maneira expde o
redirecionamento cultural dado ao “popular”, isto é, de alguma forma Gramsci busca
chamar a atencdo para as potencialidades intelectuais e morais das classes populares tao
negadas pelo longo processo histérico da Itdlia. E tal recolocac@o social e politica do
“popular”, certamente, contribui para a concretizagdo do “nacional-popular”. Outro
elemento a ser destacado é a importancia e o papel da “sociedade civil” para a auto-
elaboragcdo de um conhecimento organizado e de maior alcance histérico dos subalternos.

De fato a superacdo o abismo existente entre “alta cultura” e “cultura popular”, entre

intelectuais e “povo”, “é¢ importante dirigir o estudo no sentido das diferentes organizagoes

da cultura (‘aparelho de hegemonia cultural’: edi¢do, imprensa, dudio-visual...), a fim de
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desenvolver ai uma luta especifica e desse modo desagregar todas as ‘reservas

organizativas’ que eventualmente possua a classe dominante.” (Buci-Glucksmann, 1990, p.

64)

De modo amplo, sobre a relagdo existente entre o desenvolvimento cultural e

politico da peninsula e a sua formacdo enquanto nacdo moderna, Gramsci identifica

algumas questdes que o incomodavam. Suas preocupacgdes sdo explicitadas da seguinte

forma:

Polémicas surgidas no periodo de formacdo da nacdo italiana e da luta
pela unidade politica e territorial e que continuaram e continuam a
envolver de modo obsessivo pelo menos uma parte dos intelectuais
italianos. Alguns destes problemas, como o da lingua, sdo muito antigos.
Remetem as primeiras épocas da formacdo de uma unidade cultural
italiana. Nasceram do confronto entre as condi¢gdes gerais da Itdlia e as de
outros paises, particularmente da Franca, ou do reflexo de condig¢des
peculiares italianas, como o fato de que a peninsula foi a sede do Império
Romano e tornou-se a sede do maior centro da religido crista. O conjunto
destes problemas é o reflexo da dificil elaboracdo de uma nacfo italiana
de tipo moderno, obstaculizada por condi¢des de equilibrio de forcas
internas e internacionais. (Q. 21, 2001, p. 2107)

Em seguida, adverte para o fato de que

Jamais existiu, entre as classes intelectuais e dirigentes, a consciéncia de
que hd uma conexio entre estes problemas, conexao de coordenagdo e de
subordinagdo. Ninguém jamais apresentou tais problemas como um
conjunto correlacionado e coerente, mas cada um deles foi periodicamente
reapresentado, conforme interesses polémicos imediatos, nem sempre
claramente expressos, sem vontade de aprofundamento. Por isso, o
tratamento dos mesmos foi feito de forma abstratamente cultural,
intelectualista, sem perspectiva histérica exata e, portanto, sem que se
formulasse para eles uma solug@o politico-social concreta e coerente.
Quando se afirma que jamais existiu consciéncia da unidade orgénica
destes problemas, é preciso esclarecer: talvez seja verdade que faltou a
coragem de formular a questio de modo exaustivo, j4 que de tal
formulagdo, rigorosamente critica e conseqiiente, temia-se que derivassem
imediatamente perigos vitais para a vida nacional unitdria: esta timidez de
muitos intelectuais italianos deve ser por sua vez explicada, e €
caracteristica da nossa vida nacional. Ademais, parece irrefutdvel que
nenhum destes problemas pode ser resolvido isoladamente (na medida em
que sdo ainda atuais e vitais). Portanto, um tratamento critico e
desapaixonado de todas estas questdes — que ainda obcecam o0s
intelectuais e s@o apresentados hoje, alids, como estando em vias de
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Apos expor tais

solucdo organica (unidade da lingua; relagdo entre arte e vida; questdao do
romance ¢ do romance popular; questio de uma reforma intelectual e
moral, isto é, de uma revolugdao popular que tenha a mesma fungdo da
Reforma protestante nos paises germanicos e da Revolu¢do Francesa (....)
— pode fornecer a pista mais ttil para reconstruir as caracteristicas
fundamentais da vida cultural italiana e das exigéncias que sdo por elas
indicadas e propostas para solucdo. (Q. 21, 2001, pp. 2107-08)

problemas, o autor pontua detalhadamente:

1) “Por que a literatura italiana ndo é popular na Itdlia?” (para usar a
expressdo de Ruggero Bonghi); 2) Existe um teatro italiano? Polémica
posta por Ferdinando Martini e que deve ser relacionada com uma outra,
ou seja, a da maior ou menor vitalidade do teatro dialetal e do teatro em
lingua italiana; 3) Questdo da lingua nacional, tal como foi formulada por
Alessandro Manzoni; 4) Existiu ou ndo um romantismo italiano? 5) E
necessdrio provocar na Itdlia uma reforma religiosa como a protestante?
Ou seja: a auséncia de vastas e profundas lutas religiosas, determinada
pelo fato de ser a Itilia a sede do papado quando fermentaram as
inovagdes politicas que estdo na base dos Estados modernos, foi origem
de progresso ou retrocesso?; 6) O Humanismo e o Renascimento foram
progressistas ou reaciondrios; 7) Impopularidade do Risorgimento, ou
seja, indiferenca popular no periodo das lutas pela independéncia e pela
unidade nacional; 8) Apoliticismo do povo italiano, que se manifesta nas
expressdes ‘rebeldia”, “subversivismo”, “antiestatismo” primitivo e
elementar; 9) Inexisténcia de uma literatura popular em sentido estrito
(romances de folhetim, de aventuras, cientificos, policiais, etc.) e
“popularidade” persistente deste tipo de romance traduzido de linguas
estrangeiras, particularmente do francés; inexisténcia de uma literatura
infantil. Na Itdlia, o romance popular de producdo nacional ou é
anticlerical ou sdo as biografias de bandidos. Mas se verifica um primado
italiano no melodrama, que é, em certo sentido, o romance popular
musicado. (Q. 21, 2001, pp. 2108-09)

Gramsci reconhece aqui a existéncia de indmeras questdes, ainda ndo resolvidas

subjetivos, materiais e

pelos setores intelectuais da peninsula, fundamentais para a compreensdo da vida nacional
em toda a sua complexidade politica, social e cultural. E, em praticamente todos os pontos
elencados, uma relacdo se faz presente: aquela entre a expressdo politico-cultural
historicamente relacionada ao “popular” e a producdo da chamada “alta cultura”. A partir

dessa filologia viva nacional fica evidente a existéncia de diversos elementos objetivos e

culturais que impediam, na Itdlia, o desenvolvimento do “popular”

em ambito nacional. Para a concretizacdo de tal objetivo era preciso ultrapassar e superar
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tanto as indmeras camadas culturais que pesavam sobre a dimensdo intelectual do
subalterno, quanto o rompimento e a eliminagdo das vdrias trincheiras politicas,
encarregadas de impedir o avanco histérico do mesmo.

Segundo € exposto nos Quaderni essas questdes de natureza ndo apenas politica,
mas também cultural ndo foram tratadas pelos intelectuais e dirigentes de maneira explicita
e critica, por causa da existéncia de certos aspectos histéricos baseados no

preconceito retérico (de origem literdria), segundo o qual a nacdo italiana
sempre existiu, da Roma antiga até hoje, e em algumas outras fantasias e
vaidades intelectuais que, se foram ‘“Uteis” politicamente no periodo da
luta nacional, como motivo para entusiasmar e concentrar as forgas, sdo
criticamente ineptas e, em ultima instdncia, tornam-se um elemento de
debilidade, ja que ndo permitem avaliar corretamente o esforco realizado
pelas geragdes que realmente lutaram para constituir a Itdlia moderna e
porque induzem a uma espécie de fatalismo e de espera passiva de um
futuro, que seria completamente predeterminado pelo passado. Em outros
casos, estes problemas sdo mal formulados por causa da influéncia de
conceitos estéticos de origem crociana, em especial os que se referem ao
chamado “moralismo” na arte, ao “conteiido” exterior a arte, a afirmacéo
de que a histéria da cultura ndo deve ser confundida com a histéria da
arte. N@o se consegue compreender concretamente que a arte € sempre
ligada a uma determinada cultura ou civilizacdo e que, lutando-se para
reformar a cultura, consegue-se modificar o “conteido” da arte, trabalha-
se para criar uma nova arte, ndo a partir de fora (pretendendo-se uma arte
didética, de tese, moralista), mas de dentro, j4 que o homem inteiro é
modificado na medida em que sdao modificados seus sentimentos, suas
concepgoes e as relacdes das quais o homem € a expressdo necessdria. (Q.
21, 2001, p. 2109)

Em outro momento ja foi discutido o ponto, presente nesta passagem, sobre a
“naturalizacdo” da formacdo histérica da nagdo italiana. Aqui a preocupacdo central do
autor estd na tentativa de compreender concretamente a formacao cultural da peninsula,
destacando o grau de relacdo entre este processo e o “popular”’, para visualizar melhor a
dimensdo da nacionalidade dos italianos. A filosofia croceana, enquanto espessa camada
cultural anti-popular, também € apresentada como um elemento a ser superado pelas forcas

progressistas € nacionais.
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No caso especifico da literatura regional, Gramsci argumenta que ela também foi,

por sua vez,

essencialmente folcloristica e pitoresca: o povo “regional” era visto
“paternalisticamente”, de fora, com espirito desencantado, cosmopolita,
proprio de turistas em busca de sensagdes fortes e originais por sua
crueza. O que prejudicou os escritores italianos foi precisamente seu
intimo “apoliticismo”, coberto de retdrica nacional verbosa. Deste ponto
de vista, foram mais simpdticos Enrico Corradini e Pascoli, com seu
nacionalismo confesso e militante, na medida em que buscaram resolver o
dualismo literdrio tradicional entre povo e nacdo, embora tenham caido
em outras formas de retérica e de oratdria. (Q. 21, 2001, p. 2110)

A “dualidade” referida expressava justamente a desvinculacdo permanente entre a
producdo cultural formal e as representagdes humanas das classes populares — como se a
vida destas ndo fosse importante para o desenvolvimento da particularidade espiritual dos
italianos. Certamente o enraizamento do cosmopolitismo nas dimensdes da politica e da
cultura, também era um obstaculo para a criagao literaria na peninsula — pelo menos a partir
da perspectiva do “nacional-popular”. E o chamado ‘“apoliticismo” dos escritores era
justamente um desdobramento do desinteresse que tinham sobre os problemas particulares
das massas populares da Italia.

Para a construcdo de um projeto histérico, fundado no ‘“‘nacional-popular”, a
existéncia de uma arte e de uma literatura que expressassem a vida, em seu amplo sentido,
das classes populares pode ser considerada como uma “peca” fundamental. Nao ha
“nacional-popular” sem uma cultura nacional que exponha as emocgdes, os conflitos, as
vontades, as debilidades, as potencialidades, etc., das classes subalternas. Ela deve traduzir
“os desejos de liberdade e solidariedade como conquistas para a vida coletiva”, exprimir as
“necessidades e sentimentos mais elementares, como o ciime, o amor, a vingancga, vividos

em todas as sociedades.” (Schlesener, 1992, p. 46)

342



E, em suas notas, Gramsci se demonstra preocupado exatamente com a falta de um
tal trabalho na peninsula, ressaltando a grave conseqiiéncia que € a separacdo entre
“intelectual” e “povo-nacdo”, para a producdo cultural da Itdlia. Entre os italianos,
praticamente ndo haviam escritores voltados a vida do “popular”, principalmente quando
comparados aos franceses. Na peninsula, a literatura assumia um cariter excessivamente
académico, ou “erudito”, e pouco nacional. O motivo disso ndo era a auséncia de leitores
entre as massas populares, pelo contrdrio eles eram em grande nimero. A questdo era que
este publico lia as produgdes literdrias de outros paises, principalmente da Franga. Como ¢é
questionado nos Quaderni: “E, de resto, € verdade que nao se 1€ na Itdlia? Nao seria mais
exato formular o seguinte problema: por que o publico italiano I€ a literatura estrangeira,
popular e ndo popular, e ndo 1€ a italiana?” (Q.21, 2001, p. 2116)

Nao sendo “popular”, a literatura “nacional” italiana proporcionava o surgimento
das seguintes questdes:

O que significa o fato de que o povo italiano 1€ preferencialmente os
escritores estrangeiros? Significa que ele sofre a hegemonia intelectual e
moral dos intelectuais estrangeiros, que se sente mais ligado aos
intelectuais estrangeiros do que aos “patricios”, isto €, que ndo existe no
pais um bloco nacional intelectual e moral, nem hierdarquico nem (muito
menos) igualitdrio. Os intelectuais ndo saem do povo, ainda que
acidentalmente algum deles seja de origem popular; ndo se sentem ligados
ao povo (a parte a retdrica), ndo o conhecem e ndo sentem suas
necessidades, suas aspiracdes e seus sentimentos difusos; mas sdo, em
face do povo, algo destacado, solto no ar, ou seja, uma casta e ndo uma
articulacdo, com fungOes organicas, do préprio povo. (Q. 21, 2001, p.
2117)

Na Itélia, os intelectuais ndo faziam a mediagdo necessdria entre a vida nacional € o
“popular”. Dai a influéncia do intelectual estrangeiro que, ao incorporar os sentimentos das
massas populares de sua nacdo, acabava também de alguma forma respondendo a certos

anseios das classes subalternas da peninsula. E esta questio, na opinido de Gramsci deveria
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ser estendida a toda a cultural nacional-popular e ndo se restringir apenas
a literatura narrativa: o mesmo deve ser dito do teatro, da literatura
cientifica em geral (ci€ncias naturais, histéria, etc.) (...) Por que ndo
nasceu uma literatura de divulgagdo cientifica, como na Franca e em
outros paises? Esses livros estrangeiros, quando traduzidos, sdo lidos e
procurados, obtendo freqiientemente enorme sucesso. Tudo isso significa
que toda a “classe culta”, com sua atividade intelectual, estd separada do
povo-nagdo, ndo porque o povo-nacdo nio tenha demonstrado ou ndo
demonstre se interessar por esta atividade em todos os seus niveis, dos
mais baixos (romances de folhetim) aos mais elevados, como o atesta o
fato de que ele procura os livros estrangeiros adequados, mas sim porque
o elemento intelectual nativo € mais estrangeiro diante do povo-naciao do
que os préprios estrangeiros. A questdo nao nasceu hoje; ela se pds desde
a fundagdo do Estado italiano, e sua existéncia anterior ¢ um documento
para explicar o atraso da formacao politica nacional unitdria da peninsula.
(..) Na Italia, nunca houve, e continua a ndo haver, uma literatura
nacional-popular, narrativa e de outro género. (Q. 21, 2001, pp. 2117-18)

O fato de ndo apoiar a ligacdo do “povo” italiano com determinada producio
cientifico-cultural estrangeira revela que, para Gramsci, em tal contexto o “internacional”
ndo assume um dado organico. Em tais condi¢des, a dimensdo mundo se apresenta como
algo externo historicamente a vida cultural seja da provincia, da aldeia ou da cidade. Sem
as devidas mediacdes e “traducdes” entre um ambito e outro, o “popular” deixa de perceber
e sentir, objetiva e subjetivamente, a presenca do universal em sua realidade particular.
Uma producdo artistico-cultural e cientifica nacionalmente dos e para os italianos, seria
justamente esta mediacdo indispensdvel entre as classes populares e o mundo. Sem a
dimensdo nacional ndo ha mundo historicamente concreto.

Portanto, a falta de unidade entre intelectualidade e “povo-nagdo”, era um dos
problemas centrais dos italianos. Suas conseqiiéncias podiam ser sentidas na politica, na
cultura, na questdo da lingua e dos dialetos, nas artes, no Estado, etc.

Pensando ainda sobre a vida nacional italiana e seus escritores, o autor sardo afirma
que na peninsula

7

Inexiste atualmente este contato, ou seja, a literatura ndo € nacional
porque ndo é popular. Paradoxo da época atual. De resto, ndo hd uma
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hierarquia no mundo literdrio, isto é, ndo existe uma personalidade
eminente que exer¢a uma hegemonia cultural. Questao de por qué e como
uma literatura € popular. A “beleza” ndo basta: é necessirio um
determinado conteddo intelectual e moral que seja a expressdo elaborada e
completa das aspira¢des mais profundas de um determinado publico, isto
é, da nag@o-povo numa fase de seu desenvolvimento histérico. A literatura
deve ser, a0 mesmo tempo, elemento efetivo de civilizacdo e obra de arte;
se ndo for assim, a literatura artistica cederd lugar a literatura de folhetim,
que, a seu modo, € um elemento efetivo de cultura, de uma cultura

certamente degradada, mas vivamente sentida. (Q. 21, 2001, p. 2113)

Mais uma vez o “nacional” surge como uma dimensdo exclusiva do “popular”. No
caso da literatura, que também vivia os desdobramentos do cosmopolitismo, o fim da
dicotomia entre a producdo “erudita” e a “popular” se dava justamente no entendimento
entre a sua dimensdo de ‘“elemento efetivo de civilizagdo” e o seu cardter de “obra
artistica”. A literatura “nacional-popular” assume justamente esta perspectiva, ou seja, a de
elevar efetivamente os aspectos intelectuais e morais das massas populares sem, com isso,
exaltar certos valores politico-culturais imediatos e mesquinhos. Afinal, como o autor diz:
mesmo sendo viva, a “literatura de folhetim” concentrava determinados elementos de
degradacdo cultural que certamente ndo significavam elevacdo humana para as classes
subalternas.

Com maior profundidade, expde Gramsci na nota abaixo:

Conceito de “nacional-popular”. Numa nota da Critica Fascista de 1° de
agosto de 1930, lamenta-se que dois grandes jornais didrios, um de Roma
e outro de Népoles, tenham iniciado a publicacio em folhetim dos
seguintes romances: O Conde de Monte Cristo e Joseph Balsamo, de A.
Dumas, e o Calvdrio de uma mde, de Paul Fontenay. Escreve a Critica:
“O século XIX francés foi indubitavelmente um periodo adureo do
romance de folhetim, mas aqueles jornais devem ter um conceito bem
pobre de seus leitores para publicarem romances de um século atras, como
se 0 gosto, o interesse, a experiéncia literdria ndo tivessem em nada se
modificado de entdo para c4. E ndo s isso, mas [...] por que ndo levar em
conta que existe, apesar das opinides contrdrias, um romance italiano
moderno? E pensar que esta gente estd pronta a derramar lagrimas de
crocodilo pela infeliz sorte das letras pdétrias!” A Critica confunde
diversas ordens de problemas: o da ndo-difusdo entre o povo da chamada
literatura artistica e o da ndo-existéncia na Itdlia de uma literatura

345



“popular”, razdo pela qual os jornais sdo “obrigados” a se abastecer no
exterior. (Q. 21, 2001, pp. 2113-14)

Ainda em sua argumentacao, ressalta o autor:

(decerto, nada impede teoricamente que possa existir, inclusive hoje, uma
literatura popular artistica; o exemplo mais evidente é o do éxito
“popular” dos grandes romancistas russos; mas ndo existe, de fato, nem
uma popularidade da literatura artistica, nem uma produgdo local de
literatura “popular”, j4 que falta uma identidade de concep¢dao do mundo
entre “escritores” e “povo”, ou seja, os sentimentos populares ndo sdo
vividos como préprios pelos escritores nem os escritores desempenham
uma fun¢do “educadora nacional”, isto €, ndo se propuseram € nem se
propdem o problema de elaborar os sentimentos populares apds té-los
revivido e deles se apropriado.) A Critica nem sequer se pde tais
problemas e ndo sabe extrair as conclusdes “realistas” do fato de que, se
os romances de cem anos atrds agradam, isto significa que o gosto e a
ideologia do povo sdo precisamente os de cem anos atrds. (Q. 21, 2001, p.
2114)

Ap0s salientar estes elementos, ndo analisados pelo seu interlocutor, Gramsci reflete
a relacdo especifica entre os jornais e a questdo da “literatura popular™:

Os jornais sdo organismos politico-financeiros e nio se propdem divulgar
as belas-letras “em suas colunas”, a ndo ser que estas belas-letras
aumentem a receita. O romance de folhetim é um meio para a difusdo
desses jornais entre as classes populares (...), o que significa sucesso
politico e sucesso financeiro. Por isso, o jornal procura aquele romance,
aquele tipo de romance que “certamente” agrada o povo, que garantird
uma clientela “continuada” e permanente. O homem do povo compra um
s6 jornal, quando o compra: a escolha do jornal nem sequer € pessoal, mas
freqilentemente do grupo familiar: as mulheres pesam muito na escolha e
insistem no “belo romance interessante” (isto ndo significa que os homens
ndo leiam também o romance; mas as mulheres, por certo, interessam-se
particularmente pelo romance e pelo noticidrio dos fatos cotidianos).
Sempre decorreu disso que os jornais puramente politicos ou de opinido
jamais puderam ter grande difusdo (exceto em periodos de intensa luta
politica) (...) Em geral, os leitores de jornal ndo tém a mesma opinido do
jornal que compram, ou sdo por ele pouco influenciados; por isso, deve-se
estudar, do ponto de vista da técnica jornalistica, o caso do Secolo e do
Lavoro, que chegavam a publicar trés romances de folhetim para poderem
conquistar uma tiragem alta e permanente. (Nao se pensa que, para muitos
leitores, o “romance de folhetim” é como a “literatura” de bom nivel para
as pessoas cultas: conhecer o “romance” que a Stampa publicava era uma
espécie de “dever mundano” de portaria, corredor e sagudo de uso
comum; cada capitulo dava lugar a “bate-papos” nos quais brilhavam a
intui¢do psicoldgica, a capacidade ldgica de intuicdo dos “mais
destacados”, etc.; pode-se afirmar que os leitores do romance de folhetim
se interessam € Se apaixonam por seus autores com muito maior
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sinceridade e com muito mais vivo interesse humano do que, nos
chamados saldes cultos, as pessoas se interessam pelos romances de
D’ Annunzio ou pelas obras de Pirandello.) (Q. 21, 2001, pp. 2114-15)

A questdo a ser solucionada era: como unificar a energia provocada pela “literatura
de folhetim” a “producdo artistica”? Como ativar as forcas intelectual e moral das classes
populares a partir de uma “literatura elevada”, ao invés do “folhetim” que era uma
expressdo de degradacdo cultural? Um primeiro passo deveria ser a dilui¢do do “erudito”,
como expressdo de uma casta de intelectuais, para transformé-lo em manifestacdo do
“popular”. Em outras palavras, era preciso: de um lado, ativar as energias dos escritores e
intelectuais em geral para a elaboracao de uma producdo cultural que de fato incorporasse
toda a complexidade de sentimentos, contradi¢des, limites, angustias, etc., do “popular”,
isto €, da vida nacional em sua concreticidade; do outro, impulsionar nas classes populares
a mesma paixdo para o debate que existe quando o tema s@o os romances de folhetim,
direcionando-a, no entanto, para uma literatura humanamente mais enriquecedora. As
polémicas difusas capilarmente no cotidiano, sobre a vida dos personagens, deveriam ter
como referéncia ndo o maniqueismo, o heroismo e o naturalismo, dos folhetins, mas a
complexidade da vida dos individuos em sua integralidade histérico-cultural. O intelectual
se populariza e o popular eleva sua intelectualidade.

De qualquer forma, para Gramsci, na “auséncia de uma literatura ‘moderna’ prépria,
algumas camadas do povo middo satisfazem de vérias maneiras as exigéncias intelectuais e
artisticas que existem, apesar de tudo, ainda que sob uma forma elementar e confusa” (Q.
21, 2001, p. 2118) Neste caso, uma das alternativas foi o retorno a certas manifestacoes
culturais do periodo medieval. Romances, apresentacdes teatrais, novelas, lendas, etc.,
todos a partir de temas medievais.

De maneira geral € dito nos Quaderni que
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Os laicos fracassaram em sua tarefa historica de educadores e
elaboradores da intelectualidade e da consciéncia moral do povo-nagao;
ndo souberam satisfazer as exigéncias intelectuais do povo: precisamente
por ndo terem representado uma cultura laica, por ndo terem sabido
elaborar um “humanismo” moderno, capaz de se difundir até nas camadas
mais rudes e incultas (como era necessario do ponto de vista nacional),
por se terem mantido ligados a um mundo antiquado, mesquinho, abstrato,
demasiadamente individualista e de casta. Ao contrario, a literatura
popular francesa, que é a mais difundida na Itdlia, representa, em maior ou
menor proporcdo, de um modo que pode ser mais ou menos simpatico,
este humanismo moderno, este laicismo moderno, a seu modo...(Q. 21,
2001, pp. 2118-19)

Mais uma vez, a cultura francesa € vista como referéncia para o autor sardo. E aqui
o destaque vai para a questdao do laicismo, pouco eficaz na peninsula diante da Igreja de
Roma. O ndo rompimento nos ambitos politicos, econdmicos e culturais, com o mundo
feudal se desdobrou em questdes sociais complexas e de dificeis solugdes para os modernos
movimentos politico-culturais italianos. Diferentemente do que houve na Franca, na Itdlia a
vida do “popular”, em suas multiplas dimensdes, nao foi alterada em profundidade com o
nascimento do capitalismo. As barreiras sociais existentes na peninsula ndo permitiram a
penetracdo, em sua realidade, da grande onda histérica que trouxe a modernidade e o
capitalismo.

Todavia, se por um lado a cultura laica ndo obteve o &xito necessario na formacao
das massas populares, os catdlicos, por sua vez, perderam parte da for¢ca e da capacidade de
organizar culturalmente a sociedade. Diz Gramsci:

Ninguém deve se deixar iludir pela razodvel difusdo obtida por certos
livros catdlicos: ela se deve a vasta e poderosa organizacdo da Igreja, ndo
a uma for¢a de expansividade interna: os livros s@o presenteados nas
inimeras cerimonias e sdo lidos por castigo, imposicdo ou desespero.
Surpreende o fato de que, no campo da literatura de aventura, os catdlicos
tenham sabido expressar somente mesquinharias; eles dispdem, contudo,
de uma fonte de primeira ordem nas viagens e na vida movimentada e
freqlientemente arriscada dos missiondrios. (...) A incapacidade dos
intelectuais catdlicos e o escasso sucesso de sua literatura sdo um dos
mais expressivos indicios da intima ruptura que existe entre a religido e o
povo: este se encontra num miserabilissimo estado de indiferentismo e de
auséncia de vida espiritual ativa: a religido conservou-se no estdgio da
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supersticdo, mas ndo foi substituida por uma nova moralidade laica e
humanista por causa da impoténcia dos intelectuais laicos (a religido nao
foi nem substituida nem intimamente transformada e nacionalizada, como
em outros paises, como o proprio jesuitismo na América: a Itdlia popular
ainda estd nas condicdes criadas imediatamente pela Contra-Reforma: a
religido, quando muito, combinou-se com o folclore pagdo e conservou-se
neste estgio). (Q. 21, 2001, pp. 2119-20)

O enfraquecimento da moral catélica na Itdlia foi, entdo, gerado muito mais pela
pouca aderéncia histérica da Igreja, do que pela forca dos movimentos laicos e
progressistas. O fato do catolicismo ser incapaz de se nacionalizar o tornou fragil diante do
forte movimento histérico que foi obrigado a enfrentar no Ocidente, tendo como ponto
critico para o seu dominio, a Revolucdo Francesa. Essa sua derrota no ambito universal,
deixou-o ainda mais desgastado e incapacitado no momento do particular.

Refletindo sobre as diversas categorias de romances populares, Antonio Gramsci
expoe:

Existe uma certa variedade de tipos de romance popular; e deve-se notar
que, embora todos os tipos desfrutem simultaneamente de uma certa
difusdo e sucesso, um deles predomina sobre os outros e em grande
medida. Com base nesta predominancia, pode-se identificar uma alteracio
dos gostos fundamentais; do mesmo modo, com base na simultaneidade
do sucesso dos diversos tipos, pode-se extrair a prova de que existem no
povo diversos estratos culturais, diversas “massas de sentimentos”
preponderantes num e noutro estrato, diversos “modelos de herdi”
popular. Portanto, fixar um elenco destes tipos e estabelecer
historicamente seu relativo sucesso maior ou menor tem importancia para
as finalidades deste ensaio...(Q. 21, 2001, p. 2120)

Para o autor, era indispensavel compreender a subjetividade das classes populares, e
para isso a complexidade cultural das mesmas nao poderia ser desconsiderada. Quando
reconhece a existéncia de certa multiplicidade de sentimentos no interior dos setores
populares, a inten¢do € justamente compreender a questdo sem se seduzir pelo simplismo

analitico.
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As defini¢cdes da referida diversidade de “tipos de romance popular”, assumem as
seguintes configuragdes:

1) Tipo Victor Hugo — Eugéne Sue (Os miserdveis, Os mistérios de
Paris); de cardter nitidamente ideoldgico-politico, de tendéncia
democrdtica ligada as ideologias de 1848; 2) Tipo sentimental, ndo
politico em sentido estrito, mas no qual se expressa o que poderia ser
chamado de “democracia sentimental” (Richebourg — Decourcelle, etc); 3)
Tipo que se apresenta como de pura intriga, mas que tem um conteido
ideoldgico conservador-reaciondrio (Montépin); 4) O romance histdrico
de A. Dumas e de Ponson de Terrail, o qual, além do caréter histérico,
tem um cardter ideoldgico-politico, mas menos nitido: contudo, Ponson de
Terrail é conservador-reaciondrio, e a exaltacdo dos aristocratas e seus
servos fiéis tem um cardter bem diverso do das representacdes histéricas
de A. Dumas, embora este ndo tenha uma tendéncia democratico-politica
nitida, mas seja antes atravessado por sentimentos democraticos genéricos
e “passivos” e se aproxime freqiientemente do tipo “sentimental”; 5) O
romance policial em seu duplo aspecto (Lecocq, Rocambole, Sherlock
Holmes, Arsene Lupin); 6) O romance de terror (fantasmas, castelos
misteriosos, etc.: Ann Radcliffe, etc.); 7) O romance cientifico de
aventuras, geogrificos, que pode ser de tendéncia ou simplesmente de
intriga (J. Verne, Boussenard). (Q. 21, 2001, pp. 2120-21)

Por sua vez, cada uma dessas defini¢des, de alguma forma, respeitava determinadas
situacdes nacionais. Nas palavras do autor:

De resto, cada um destes tipos tem diferentes aspectos nacionais (na
América, o romance de aventura € a epopéia dos pioneiros, etc.). Pode-se
observar como, na producio de conjunto de cada pais, esteja implicito um
sentimento nacionalista, ndo expresso de modo retérico, mas habilmente
insinuado na narracdo. Em Verne e nos franceses, o sentimento antiinglés,
ligado a perda das coldnias e a irritagdo causada pelas derrotas maritimas,
é vivissimo: no romance geogrifico de aventura, os franceses nio entram
em choque com os alemdes, mas com os ingleses. Mas o sentimento
antiinglés € vivo também no romance histdrico e até mesmo no romance
sentimental... (Q. 21, 2001, p. 2121)

Ja na Itdlia, na leitura gramsciana, praticamente nenhuma destas categorias de
romances populares se desenvolveu. Nem mesmo o romance policial,

que teve tanto €xito internacional (e financeiro para autores e editores),
encontrou escritores na Itdlia; todavia, muitos romances, particularmente
histdricos, tomaram como tema a Itdlia e as vicissitudes historicas de suas
cidades, regides instituicdes, homens. E o caso da histéria de Veneza, com
suas organizacgdes politicas, judicidrias, policiais, que forneceu e continua
a fornecer tema aos romancistas populares de todos os paises, com
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exce¢do da Itdlia. Um certo €xito teve na Itdlia a literatura popular sobre a
vida dos briganti, mas a produgido € de baixissimo nivel. (Idem)

Para completar sua reflexdo sobre as diferentes formas de literatura popular ressalta
que o “dltimo e mais recente tipo de livro popular é a biografia romanceada, que de
qualquer modo representa uma tentativa inconsciente de satisfazer as exigéncias culturais
de alguns estratos populares mais sofisticados culturalmente, que ndo se contentam com a
histéria tipo Dumas.” (Q. 21, 2001, p. 2121) Esta categoria também nao teve muitos
representantes literarios na peninsula. Enfim, “nao sé os escritores italianos ndo podem ser
comparados em ndmero, fecundidade e capacidade de diversado literdria com os franceses,
alemaes e ingleses, mas o que € mais significativo, eles escolhem seus temas fora da Itdlia
(...), com o objetivo de se adaptarem ao gosto popular italiano, que se formou a partir
sobretudo dos romances histdricos franceses.” (Q. 21, 2001, p. 2122) Interessante notar
como a falta de um olhar sobre a vida nacional, fez surgir certas posturas bizarras entre os
escritores italianos, como essa necessidade de buscar no estrangeiro os assuntos que
agradavam o publico popular da peninsula.

De acordo com Gramsci, algumas dessas referidas formas de romances “t€ém
correspondentes no teatro e, hoje, no cinema.” (Q. 21, 2001, p. 2122) Especificamente
sobre o teatro, diz ele:

No campo do teatro, pode-se observar como toda uma série de
dramaturgos, de grande valor literario, pode agradar muitissimo também
ao publico popular: Casa de boneca, de Ibsen, agrada muito ao povo das
cidades, na medida em que os sentimentos representados e a tendéncia
moral do autor encontram uma profunda ressonancia na psicologia
popular. E, de resto, ndo poderia ser outra coisa o chamado teatro de
idéias, ou seja, a representacdo de paixdes ligadas aos costumes com
solucdes dramdticas que representem uma catarse ‘“‘progressista”, que
representem o drama da parcela intelectual e moralmente mais avancada
de uma sociedade e que expressem o desenvolvimento histérico imanente
aos proprios costumes existentes. Estas paixdes e este drama, contudo,
devem ser representados e ndo desenvolvidos como uma tese, como um
discurso de propaganda; isto €, o autor deve viver no mundo real, com
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todas as suas exigéncias contraditdrias, € ndo expressar sentimentos
absorvidos apenas nos livros. (Q. 21. 2001, pp. 2122-23)

Nessa passagem, fica explicito como Gramsci compreende o perfil intelectual e
moral de um determinado escritor “nacional-popular”. Quando afirma que “o autor deve
viver no mundo real”, ao invés de se restringir a cultura formal dos livros, estd salientando
o indispensavel trabalho ‘“‘antropol6gico” — sem o qual ndo se entende profundamente a
vida das massas populares.

O teatro, assim como a politica, a literatura, a filosofia, etc., também deveria ser
deselitizado. Até porque ndo era surpresa ‘o sucesso que sempre obtiveram junto as massas
populares alguns dramas de Shakespeare, o que demonstra precisamente como € possivel
ser ao mesmo tempo grande artista e ‘popular’.” (Q. 21, 2001, p. 2123) Em outras palavras,
a obra shakespeareana assume uma dimensao “popular’ justamente por ser capaz de revelar
com intensidade as condutas humanas, mesmo em seus aspectos mais visiveis e
apaixonados como a vinganca, a honra, o amor, etc.

Para Gramsci, era importante analisar detalhadamente at€é mesmo a quantidade de
romances de autores italianos publicados nos principais periddicos da peninsula — ainda que
o predominio de tais producdes fosse facilmente ligado a escritores estrangeiros.

Uma das categorias de romance popular que mais chamava a aten¢do correspondia a
“policial” — muitas vezes imbuida de concep¢des conservadoras. Ao refleti-la, Gramsci faz
algumas consideragdes importantes para o entendimento da relacdo entre o “erudito” e o
“popular”. Afirma ele:

O problema de saber por que se difundiu a literatura policial é um aspecto
do problema mais geral: por que se difundiu a literatura ndo artistica?
Certamente por razdes prdticas e culturais (politicas e morais): e esta
resposta genérica é a mais precisa, em seus limites aproximativos. Mas
também a literatura artistica ndo se difunde por razdes priticas ou
politico-morais, e s6 mediatamente por razdes de gosto artistico, de busca
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e gozo da beleza? Na realidade, um livro € lido por impulsos praticos (e
deve-se pesquisar por que certos impulsos generalizam-se mais do que
outros) e relido por razdes artisticas. (Q. 21, 2001, p. 2131)

O fato de constatar que na Itdlia praticamente ndo existiam escritores de “romance
popular”, ndo significava uma defesa do género. Na verdade, este dado correspondia a mais
um elemento ilustrativo do desprezo dos “organizadores” da cultura italiana sobre o
“popular”. Entdo, o fato de reconhecer a inexisténcia de uma literatura popular, ndo pode
ser entendido como sindnimo de admiragdo sobre a mesma. A “literatura popular em
sentido pejorativo (...) € uma degenerescéncia politico-comercial da literatura nacional-
popular, cujo modelo sdo precisamente os tragicos gregos e Shakespeare.” (Q. 9, 2001, p.
1137) Estes dois géneros sdo, na leitura do autor, essencialmente populares em todos os
paises.

De modo geral, o “popular” compreendido por Gramsci ndo estava representado nos
“mecanizados” romances de folhetim, mas nas grandes narrativas de Shakespeare, Goethe,
Dostoievski, Cervantes, Balzac, entre outros — ainda que exista uma certa influéncia da
“literatura de folhetim” sobre a “artistica”. A obra de Dostoievski pode ser enquadrada
justamente neste contexto em que a arte € influenciada pelo folhetim. (Q. 21, 2001) Esta
concepgdo se distancia radicalmente da analise do comunista holandés A. Pannekoek que,
em 1912, escreveu:

O conteudo intelectual mais essencial, os pensamentos determinantes, a
verdadeira cultura dos social-democratas alemdes nao mergulham suas
raizes em Schiller e Goethe, mas em Marx e Engels. E esta cultura —
proveniente de uma compreensao socialista licida da histdria e do futuro
da sociedade, do ideal socialista de uma humanidade livre e sem classe,
assim como da ética comunitdria proletdria e que por isso se opde em
todos os seus tracos caracteristicos a cultura burguesa — € internacional.
(Pannekoek, 1980, p. 106)
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Gramsci ndo reduzia a “cultura socialista” somente aos autores que defendiam
explicitamente a ‘“classe operdria”, a “revolucdo socialista”, o “comunismo”, etc., como o
fazia o autor acima.

Escritores, na opinido do autor dos Quaderni, sao todos “aqueles que possuem uma
certa dignidade intelectual e que produzem obras de arte, drama, poesia, romance.” (Q. 23,
2001, p. 2229)

De qualquer forma, a andlise gramsciana identifica algumas tentativas de autores
italianos em alterar a forte distin¢cdo entre o “erudito” e o “popular”, existente na peninsula.
Em sua leitura sobre o literato De Sanctis, vé-se:

Um juizo de De Sanctis; “Falta a fibra porque falta a fé. E falta a fé
porque falta a cultura.” Mas o que significa “cultura” neste caso?
Significa, indubitavelmente, uma coerente, unitdria e nacionalmente
difundida “concep¢do da vida e do homem”, uma “religido laica”, uma
filosofia que tenha se transformado precisamente em “cultura”, isto €, que
tenha gerado uma ética, um modo de viver, um comportamento civico e
individual. Isso exigia, antes de mais nada, a unificacdo da “classe culta”,
e foi neste sentido que trabalhou De Sanctis com a fundacdo do “Circulo
Filol6gico”, que deveria determinar “a unido de todos os homens cultos e
inteligentes” de Ndpoles; mas exigia sobretudo uma nova atitude em face
das classes populares, um novo conceito do que é “nacional”, diverso
daquele da direita histérica, mais amplo, menos exclusivista, menos
“policial”, por assim dizer. (Q. 23, 2001, pp. 2185-86)

Neste sentido, entdo, sdo percebidos alguns exemplos concretos de certos
“organizadores da cultura” preocupados em modificar a relagcdo intelectual/“povo-nagdo”. E
a “cultura” ndo € entendida aqui enquanto elemento de erudi¢do enciclopédica, mas como
conduta intelectual e moral orientadora do individuo em suas relacdes com o mundo social.
Como uma “concepg¢ao da vida e do homem”, isto €, uma “filosofia” que se transforma em
ato histdrico, capaz de unificar nacionalmente o movimento das massas populares.

Por outro lado, de um modo mais agressivo, Gramsci faz os seguintes comentarios

ao também escritor italiano Luigi Pirandello:
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Uma nota juvenil de Luigi Pirandello. Publicada pela Nuova Antologia de
1° de janeiro de 1934 e escrita por Pirandello nos anos 1889-1900, quando
era estudante em Bonn: “Lamentamos que em nossa literatura nao exista o
drama; e, sobre isso, dizem-se muitas coisas e outras tantas se propdem,
consolos, exortacdes, conselhos, projetos. Trabalho initil: o verdadeiro
mal ndo se v€ e ndo se quer ver. Falta a concepg¢ao da vida e do homem.
E, ndo obstante, temos terreno para a épica e para o drama. Arido e
estipido alexandrinismo é o nosso.” Esta nota de Pirandello, contudo,
talvez apenas ecoe discussdes de estudantes alemaes sobre a necessidade
genérica de uma Weltanschauung e é mais superficial do que parece. De
qualquer modo, Pirandello elaborou uma concep¢ao da vida e do homem,
mas “individual”, incapaz de difusdo nacional-popular, apesar de ter tido
uma grande importincia ‘“critica”, de corrosdao de um velho costume
teatral. (Q. 23, 2001, p. 2186)

Pirandello, portanto, foi um autor que certamente contribuiu com novas concepgoes
morais para o enriquecimento do “erudito”, porém sem o necessdrio vinculo com o
“nacional-popular”. De maneira geral, a importancia de Pirandello foi muito mais de
“cardter intelectual e moral, ou seja, mais cultural do que artistica: ele tentou introduzir na
cultural popular a ‘dialética’ da filosofia moderna, em oposi¢do ao modo aristotélico-
cat6lico de conceber a ‘objetividade do real’.” (Q. 6, 2001, p. 705) Outro dado interessante
sobre Pirandello é que ele, ao adquirir uma “fisionomia cultural cosmopolita”, acabou
tornando-se “italiano e nacional”, isto a medida “que se desprovincianizou completamente
e se europeizou.” (Q. 23, 2001, p. 2235) Entdo, o autor aqui destacado, tornou-se italiano
ndo por estar organicamente ligado ao “nacional”, mas por sua insercao na cultura européia.
A sua desprovincianizacdo nao foi fundada no “nacional”, mas no cosmopolitismo. Assim,
o seu “ser italiano” € “frouxo”, ndo orgénico, sustentado apenas pelo olhar que o francés
lhe imprime. Por esse motivo que Gramsci identifica o seguinte problema em sua obra: “no
texto italiano, o autor ndo consegue colocar-se em unissono com o publico, ndo tem a
perspectiva da historicidade da lingua quando os personagens querem ser concretamente

italianos diante de um publico italiano.” (Idem)
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A eficdcia de Pirandello, “no quadro geral da literatura contemporanea”, “foi maior
como ‘inovador’ do clima intelectual do que como criador de obras artisticas: ele contribuiu
muito mais do que os futuristas para ‘desprovincianizar’ o ‘homem italiano’, para suscitar
uma atitude °‘critica’ moderna em oposicdo a atitude ‘melodramadtica’ tradicional e
oitocentista.” (Q. 9, 2001, p. 1196) Justamente por isso, o autor dos Quaderni se pergunta:
“ndo serd ele mais um critico do teatro do que poeta, mais uma critico da cultura do que um
poeta, mais um critico do costume nacional-regional do que um poeta?” (Q. 14, 2001, p.
1672) Um dos principais alvos da critica pirandelliana foi o catolicismo — que alids agiu
explicitamente contra as obras do teatr6logo e romancista.

O fato era que, na Itdlia, existiam diversas “linguas” populares e, nos didlogos
intimos, nos “quais se expressam os sentimentos e afetos mais comuns e difundidos, fala-se
costumeiramente nos dialetos regionais: em grande parte, a lingua literdria é ainda uma
lingua cosmopolita, uma espécie de “esperanto”, isto €, algo limitado a expressdo de
sentimentos e de nocdes parciais, etc.” (Q. 23, 2001, p. 2235) Na leitura gramsciana, o grau
de unidade de uma lingua nacional se d4 a partir da “fala viva do povo, pelo grau de
nacionaliza¢do do patrimonio lingiiistico.” (Idem) E este, era um elemento fundamental

para o entendimento do teatro, por exemplo. Afinal,

o didlogo deve suscitar, a partir do palco, imagens vivas, com toda a sua
concretude histérica de expressdo; em vez disso, muito freqiientemente,
sugerem-se imagens livrescas, sentimentos mutilados pela incompreensao
da lingua e de seus matizes. (...) Deve-se observar como, no italiano
falado, o homem do povo comete inimeros erros de prontdncia: profiigo,
roseo, etc., o que significa que tais palavras foram lidas mas nao ouvidas,
ndo ouvidas repetidamente, isto €, colocadas em diferentes perspectivas
(diferentes periodos), cada uma das quais tenha feito brilhar um lado
daquele poliedro que toda palavra €. (erros de sintaxe sdo ainda mais
significativos.) (Q. 23, 2001, pp. 2235-36)

Muitos escritores da peninsula, por ndo exercerem uma postura baseada em

“sentimentos organicos” com o ‘“nacional-popular”, também ndo se preocupavam em
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desprovincianizar a lingua, isto €, retirar massas populares inteiras do dominio exclusivo do
dialeto, para inseri-las no italiano.

Gramsci identifica no chamado “teatro dialetal” italiano uma espécie de “caricatura
do provinciano que quer aparecer ‘transfigurado’ num personagem ‘nacional’ ou europeu-
cosmopolita’.” Diz ele:

Tal elemento é somente um reflexo do fato de que ainda nio existe uma
unidade nacional-cultural no povo italiano, de que o “provincianismo” e o
particularismo ainda estdo enraizados no costume e nos modos de pensar e
agir; e ndao s6 disso, mas também do fato de que ndo existe um
“mecanismo” para elevar coletivamente a vida do nivel provinciano ao
nacional europeu... (Q. 14, 2001, p. 1679)

Na verdade, o fato era que na Itdlia ndo havia uma lingua moderna, pois

1) que ndo existe uma concentracdo da classe culta unitdria, cujos
componentes escrevam e falem “sempre” uma lingua “viva” unitdria, isto
¢, difundida igualmente em todos os estratos sociais e grupos regionais do
pafs; 2) que, portanto, entre a classe culta e o povo existe uma nitida
separagdo: a lingua do povo ainda € o dialeto, com o subsidio de um
jargdo italianizante que, em grande parte, ¢ o dialeto mecanicamente
traduzido. Existe, ademais, uma forte influéncia dos varios dialetos na
lingua escrita, pois também a chamada classe culta fala em certos
momentos a lingua nacional, mas emprega os dialetos na fala familiar, ou
seja, naquela mais viva e aderente a realidade imediata; por outro lado,
contudo, a reacdo aos dialetos faz com que, a0 mesmo tempo, a lingua
nacional se conserve um pouco fossilizada e estagnada e, quando quer ser
familiar, rompa-se em vdrios reflexos dialetais. (Q. 23, 2001, p. 2236)

A lingua nacional italiana deveria possuir o mesmo impulso de vida encontrado nos
dialetos. Neste sentido, isso somente ocorreria com nacionalizacdo dos dialetos e a
dialetizagcdo (como forga ativa) da lingua nacional. Longe de estudar formas de acabar com
os dialetos, Gramsci, ao que tudo indica, percebe a necessidade de torni-lo expansivo, isto
é, de desfossilizd-lo. A medida que o dialeto deixa de ser algo exclusivo da vida intima,
fechado a pequenos grupos populares, ele perde a sua forca desagregadora e prejudicial ao
“nacional”. Ao se direcionar em sentido oposto ao “privado-restrito”, isto é, ao “publico-

7

coletivo”, o dialeto se enfraquece, porém sem desaparecer. E neste momento que uma
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determinada lingua nacional pode ocupar aquele espaco culturalmente vivo, antes
dominado pelo dialeto. Assim, ndo s6 a lingua nacional deixa de se apresentar de modo
cosmopolita ao “popular”, como o dialeto perde o seu privilégio de ser uma das Unicas
mediagdes entre os individuos e o “mundo”.

A afirmacdo de que Gramsci ndo teoriza a eliminacdo do dialeto pode ser
comprovada, a partir do modo como o autor pensa a educagdo do seu proprio filho e do seu
sobrinho. No primeiro caso — quando do encontro com Delio, em meados de 1926 —
Gramsci “havia metido na cabeca a idéia de ensinar-lhe algumas palavras em sardo.” (Fiori,
1979, p. 256) Sobre o sobrinho, numa carta a irmao Teresina, o autor comenta: ‘“Franco me
parece muito esperto e inteligente: acho que ja fala em fluentemente. Em que lingua ele
fala? Espero que o deixem falar em sardo e ndo lhe criem problemas a este respeito. Para
mim, foi um erro ndo terem deixado que Edmea, quando bem menina, falasse livremente
em sardo. Isto prejudicou sua formagao intelectual e colocou uma camisa-de-for¢ca em sua
fantasia.” (CC. 2005, p. 133) A defesa do ensino do dialeto é “motivada ndo somente por
uma razdo subjetiva, de adesdo as exigéncias espontdneas da crianga, mas também por
razdes que se referem ao dialeto particular que ela fala, o qual é uma lingua prépria e
verdadeira, ao mesmo tempo que ao fato de que o italiano corrente em sua familia é, de
qualquer forma, uma lingua pobre e mutilada, de tal modo que a crianga acabaria
aprendendo ‘dois jargdes e nenhuma lingua’.” (Manacorda, 1990, p. 61)

A propria “gramatica” também deveria se tornar “histéria”, vida concreta, isto €,
“documento histérico” de uma “determinada fase de uma lingua nacional (coletiva),
historicamente formada e em continuo desenvolvimento...” (Q. 29, 2001, p. 2341)

Anos antes, a exigéncia de uma andlise “antropoldgica” sobre a complexidade

cultural da vida nacional, ja tinha sido ressaltada por V. Lenin, no contexto da Russia
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absolutista e “multinacional”. Este negou a imposi¢ao da lingua russa sobre os varios povos
submetidos aos dominios do Estado russo, mas que falavam dialetos préprios. Nao que
rejeitasse a importancia da lingua russa, muito ao contrario. No entanto, os aspectos
coercitivos e obrigatérios de um determinado elemento cultural muitas vezes podem gerar
niveis radicais de hostilidade. A partir disso, afirma Lenin, em 1914, a necessidade de se
assegurar a populacdo escolar o ensinamento “em todos os idiomas locais” (Lenin, 1984, p.
311) Aqui, de certo modo, ja existe alguns elementos de hegemonia em formacdo no
pensamento do russo — tendo em vista ndo apenas a politica, mas também a cultural.
Gramsci, em seu programa de construcdo da hegemonia dos subalternos, também parece
sentir a mesma necessidade em se voltar para os aspectos concretos da cultura existentes na
vida do “popular”, como a questdo lingua. Neste sentido, a politica ndo pode ser o fim na
andlise das situagdes e das relagdes de forgas existentes na vida concreta, pois ela é apenas
uma dimensao da totalidade e da complexidade da realidade social. Ela deve ser perpassada
e ultrapassada em dire¢do das diversas formas de materializagdo da cultura. Ao ressaltar
que se trata, a partir da acdo politica, de

destruir ‘relacdes invisiveis’, que podem, no entanto, expressar-se em
simbolos materiais, Gramsci situa a acdo hegemodnica no campo social
lato sensu e ndo apenas do politico — e diferentemente nio pode ser, pois
se trata de concepgdes do mundo em confronto, que t€m no terreno do
social e ndo apenas do politico (do aparelho de Estado, mais
precisamente) o seu [dcus decisorio. (Ferreira, 1986, p. 230)

As colocagdes do autor italiano, em seus Quaderni, sobre a questdo da “literatura
nacional-popular”, ttm como principio uma concep¢do de critica literdria fundada em
elementos da “filosofia da prixis”, segundo os quais “devem se fundir a luta por uma nova
cultura, isto €, por um novo humanismo, a critica dos costumes, dos sentimentos e das

concepgdes do mundo, com a critica estética ou puramente artistica...” (Q. 23, 2001, p.
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2188) No caso da Itdlia, De Sanctis foi um importante escritor e critico literario que buscou
desempenhar tal atividade intelectual.

A renovacdo de um determinado ambiente artistico-cultural, pensada por Gramsci,
parte do seguinte enunciado: “parece evidente que, para ser exato, deve-se falar de luta por
uma ‘nova cultura’ e ndo por uma ‘nova arte’ (em sentido imediato).” De modo mais
detalhado, expoe:

Talvez nem sequer se possa dizer, para ser exato, que se luta por um novo
conteido da arte, j4 que este ndo pode ser pensado abstratamente,
separado da forma. Lutar por uma nova arte significaria lutar para criar
novos artistas individuais, o que € absurdo, j4 que é impossivel criar
artificiosamente os artistas. Deve-se falar de lutar por uma nova cultura,
isto é, por uma nova vida moral, que ndo pode deixar de ser intimamente
ligada a uma nova intuicdo da vida, até que esta se torne um novo modo
de sentir e de ver a realidade e, conseqiientemente, mundo intimamente
relacionado com os “artistas possiveis” e com as “obras de arte possiveis”.
Que ndo se possam criar artificiosamente artistas individuais, portanto,
ndo significa que o novo mundo cultural, pelo qual se luta, suscitando
paixdes e calos de humanidade, ndo suscite necessariamente ‘“novos
artistas”; ou seja, ndo se pode afirmar que Fulano ou Beltrano se tornardo
artistas, mas pode-se afirmar que do movimento nascerdao novos artistas.
Um novo grupo social que ingressa na vida histérica com postura
hegemonica, com uma seguranca de si que antes ndo possuia, ndo pode
deixar de gerar, a partir de seu interior, personalidades que, antes, ndo
teriam encontrado forca suficiente para se expressar completamente num
certo sentido. (Q. 23, 2001, pp. 2192-93)

A formagcdo de wuma “literatura nacional-popular” deveria, neste sentido,
necessariamente ser antecedida por uma ampla reforma intelectual e moral, na qual a
cultura € um elemento central. Sem uma fundamental renovacdo da cultura italiana,
marcada pelo elitismo e pelo conservadorismo, o “nacional-popular” ndo seria incorporado
profundamente por qualquer expressdo artistica. A prépria hegemonia de uma determinada
classe social também deve ser pensada por meio deste “prisma”, isto €, o nascimento de
“novos artistas”, como expressao de uma nova onda histdrico-cultural, € condi¢do sine qua

non para o desenvolvimento integral do seu projeto social.
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Gramsci adverte ainda que, no interior do amplo espaco artistico, existem diferencas
fundamentais, entre uma expressao e outra. Por exemplo, entre a literatura e a musica ou a
pintura, existem profundas incompatibilidades em suas linguagens. Nas palavras do autor:
“se um literato se pusesse a escrever numa linguagem pessoalmente arbitraria (...) e fosse
imitado por outros (cada um com uma linguagem arbitraria), chegariamos a Babel. Nao
experimentamos a mesma impressao no caso da linguagem (técnica) musical, pictdrica,
plastica, etc.” (Q. 23, 2001, p. 2193) Portanto, de um ponto de vista da histéria da cultura,
entre a literatura e as demais formas de expressdes artisticas, existem sensiveis
diferenciacdes. As fundamentagdes do autor, para tal conclusdo, podem ser visualizadas
com os seguintes argumentos:

A expressdo ‘“‘verbal” tem um cardter estritamente nacional-popular-
cultural: uma poesia de Goethe, no original, s6 pode ser compreendida e
revivida completamente por um alemdo (ou por quem se “alemanizou”).
Dante s6 pode ser compreendido e revivido por um italiano culto, etc.
Uma estatua de Michelangelo, um trecho musical de Verdi, um balé russo,
um quadro de Rafael, etc., ao contrario, podem ser compreendidos quase
imediatamente por qualquer cidaddo do mundo, mesmo de espirito ndo
cosmopolita, mesmo se ndo superou o estreito circulo de uma provincia de
seu pafs. Todavia, a coisa nao € tdo simples como poderia parecer a
primeira vista. A emocao artistica experimentada por um japonés ou um
lapdo diante de uma estitua de Michelangelo ou ao escutar uma melodia
de Verdi é, por certo, uma emocao artistica (0 mesmo japonés ou lapao
permaneceria insensivel e surdo se escutasse a declamacdo de uma poesia
de Dante, de Goethe, de Shelley, ou admiraria a arte do declamador como
tal); todavia, a emocao artistica do japonés ou do lapdo ndo terd a mesma
intensidade e calor que a emog¢do de um italiano médio e, menos ainda, de
um italiano culto. (Q. 23, 2001, pp. 2193-94)

Talvez seja justamente por essa especificidade da literatura artistica, isto €, o seu
aspecto essencialmente “nacional-popular”’, que Gramsci a colocou em primeiro plano em
suas andlises. Esse reconhecimento indicava que “ao lado, ou melhor, abaixo da expressao
de cardter cosmopolita da linguagem musical, pictérica, etc., existe uma mais profunda

substancia cultural, mais restrita, mais ‘nacional-popular’.” (Q. 23, 2001, p. 2194) Em
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seguida, o autor vai além, dizendo: “os niveis desta linguagem sao diversos; ha um nivel
nacional-popular (e freqlientemente, antes deste, um nivel provincial-dialetal-
folcloristico)...” (Idem) Em todas essas camadas culturais, isto é, a artistico-cosmopolita, a
literaria “nacional-popular” e a folclérico-provinciana, existem complexidades proprias que
precisam ser compreendidas de modo especifico. Antes de serem interligadas uma na outra,
deve-se ter clareza as particularidades e as conseqiiéncias de cada uma para a vida cultural
popular. A partir dessa percepg¢ao se torna mais eficaz determinado projeto politico-cultural
progressista que visa atender a cada uma dessas dimensdes. Em outras palavras,

A linguagem “literdria” é estreitamente ligada a vida das multiddes
nacionais e desenvolve-se lentamente e apenas de modo molecular (...)
Isso ndo ocorre nas linguagens das demais artes; sobre estas, pode-se
notar que se verificam atualmente duas ordens de fendmenos: 1) nelas
estdo sempre vivos, pelo menos em medida muito maior que na lingua
literaria, os elementos expressivos do passado, pode-se mesmo dizer de
todo o passado; 2) nelas se forma rapidamente uma lingua cosmopolita,
que absorve os elementos técnico-expressivos de todas as nagdes que,
alternadamente, produzem grandes pintores, escritores, musicos, etc. (Q.
6, 2001, pp. 730-31)

De fato, as diferencas entre a linguagem das expressoes literdrias, isto €, escrita e
fala, em relacdo as demais artes, ficam evidentes quando se identifica que “a lingua
japonesa revela-se imediatamente diversa da lingua italiana, o que ndo € o caso da
linguagem da pintura, da musica e das artes figurativas em geral.” (Q. 6, 2001, p. 730) No
entanto, a musica, por exemplo, substituiu na cultura popular da Itdlia “aquela expressao
artistica que, em outros paises, ¢ dada pelo romance popular, € que os génios musicais
obtiveram uma popularidade que, ao contrdrio, faltou aos literatos.” (Q. 9, 2001, p. 1136)
Mesmo tendo uma grande forgca universal-cosmopolita a musica teve uma importancia
maior do que a literatura para o “popular” italiano.

Por outro lado, mesmo depois de ter feito essa distincdo entre a literatura e as

demais expressdes artisticas, Gramsci cita um fato histdrico interessante por revelar que,
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em alguns casos, € possivel encontrar uma “comunicacdo” entre a lingua, central na
linguagem da primeira, e as outras expressdes. Em suas palavras:

Durante a guerra, por exemplo, um orador inglés, francés, russo podia
falar a um publico italiano, em sua lingua incompreendida, das
devastagdes praticadas pelos alemaes na Bélgica; se o ptiblico simpatizava
com o orador, o publico o escutava atentamente e o “seguia”, pode-se
dizer que o “compreendia”. E verdade que, na oratéria, a “palavra” nio é
0 unico elemento: hd o gesto, o tom da voz, etc., isto é, um elemento
musical que comunica o Leitmotiv do sentimento predominante, da paixdo
principal, e um elemento orquestral: o gesto em sentido amplo, que
escande e articula a onda sentimental e passional. Para estabelecer uma
politica cultural, estas observacdes sdo indispensdveis; para uma politica
de cultura das massas populares, sdo fundamentais. Eis a razdo atual do
“sucesso” internacional do cinema e, antes, do melodrama e da musica em
geral. (Q. 23, 2001, pp. 2194-95)

Diante de certos acontecimentos histdricos, entdo, a “lingua” também pode assumir
um significado “universal”. Quando a humanidade, de uma forma ou de outra, sente-se
“unificada”, a linguagem da escrita e da fala pode deixar de ser puramente “nacional-
popular” e alcancar uma dimensdo internacional muitas vezes impossivel fora de tal
contexto histérico. No entanto, a unidade das linguagens artisticas deveria ser buscada em
forma de politica cultural permanente, superando a sua expressao momentanea. Pelo menos
essa € a sugestdo do autor para a efetivacdo de uma politica cultural direcionada as massas
populares. O cinema “mudo”, tendo Chaplin como figura central, ilustra bem isso, pois nele
a “expressao corporal” do individuo acaba universalizando a sua propria “lingua”.

De maneira geral, “a conclusdo € a seguinte: uma obra de arte é tdo mais
‘artisticamente’ popular quanto mais seu conteido moral, cultural e sentimental for
aderente a moralidade, a cultura, aos sentimentos nacionais, € nao entendidos como algo
estdtico, mas como uma atividade em continuo desenvolvimento.” (Q. 6, 2001, pp. 731-32)
No caso especifico da literatura, “a imediata tomada de contato entre leitor e escritor ocorre

quando a unidade de contetdo e forma no leitor tem como premissa a unidade do mundo
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poético e sentimental: se ndo for assim, o leitor deve comecar por traduzir a ‘lingua’ do
conteddo em sua propria lingua.” (Q. 6, 2001, p. 732)

Nos Quaderni, também sao expostas algumas questdes sobre os temas, existentes na
vida social, escolhidos pelos literatos italianos. Para Gramsci, uma discussdao fundamental
que perpassa por completo o ‘“nacional-popular” ndo era absorvido pelos escritores da
peninsula: o do “trabalho”. Como aponta: “a vida dos camponeses ocupa um espago maior
na literatura, mas também aqui ndo como trabalho e labuta, e sim os camponeses como
“folclore’, como pitorescos representantes de costumes e sentimentos curiosos e bizarros...”
(Q. 23, 2001, p. 2195) Continuando: “o trabalho do empregado é fonte inesgotdvel de
comicidade (...) O trabalho do intelectual ocupa pouco espaco, ou é apresentado em sua
expressdo de ‘heroismo’ e de ‘super-humanismo’...” (Idem) Tal enquadramento moral e
intelectual dos escritores sobre a vida do “popular”’, certamente expressa determinados
sentimentos politico-culturais.

De qualquer forma, “ndo se pode impor a uma ou a vdrias geragdes de escritores que
tenham ‘simpatia’ por este ou aquele aspecto da vida; mas que uma ou vérias geracdes de
escritores tenham certos interesses intelectuais e morais € nao outros tem um significado,
ou seja, indica que uma certa orientacdo cultural predomina entre os intelectuais.” (Q. 23,
2001, pp. 2195-96) Assim, em sua visdo, a0 mesmo tempo em que ndo se deve
externamente “impor” ao escritor a sua fonte de criacdo, também ndo se pode negar a
existéncia de certos interesses impositivos internos no mesmo, em seu ato de escolha —
privilegiando determinados aspectos da vida em detrimento de outros. Nem os intelectuais,
nem as manifestacdes culturais, podem ser vistos fora dos conflitos histéricos.

A maneira progressista de fazer com que os escritores se voltassem para os temas

centrais do “povo” italiano, ndo poderia ser por meio da censura € da imposi¢cdo, mas por
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uma profunda reforma intelectual e moral impulsionada pelas classes populares. De modo
geral, ndo se deve “impor” uma cultura sobre outra, mas construir e elevar determinada
forma cultural até ela se colocar como hegemodnica. Tal processo de elaboracdo de uma
hegemonia, por sua vez, deveria ser entendido a partir do principio de que
toda forca inovadora € repressiva em face de seus adversdrios; mas, na
medida em que desencadeia, potencia e exalta forgas latentes, € expansiva,
e essa expansividade é, em grande medida, aquilo que a distingue. As
restauracdes, independentemente do nome com que se apresentem, €
particularmente as restauragdes que ocorrem na época atual, sdo
universalmente repressivas: o “Padre Bresciani”, a literatura bresciana se
torna predominante. A psicologia que precedeu uma tal manifestacdo
intelectual é uma psicologia criada pelo panico, por um medo césmico
diante de forcas demoniacas que ndo sdo compreendidas e que, por isso,
s6 podem ser controladas através de uma construg@o universal repressiva.
A recordacdo deste panico (de sua fase mais aguda) perdura por muito
tempo e dirige a vontade e os sentimentos; a liberdade e a espontaneidade
criadoras desaparecem e resta o cansago, o espirito de vinganga, a

estupida cegueira disfarcada pela melifluidade jesuitica. (Q. 23, 2001, p.
2232)

A hegemonia, portanto, em seu momento artistico e literario, torna-se progressista
quando promove um ambiente politico-cultural favoravel ao trabalho de criacdo dos
escritores. Na verdade, a hegemonia das forcas sociais progressistas € justamente o
processo em que se criam espacos capazes de libertar formas de enxergar e sentir a
realidade, no caso italiano, hd tempos submetidas a tradi¢des culturais elitistas. Dai a sua
importancia para a constru¢ao do “bloco nacional-popular”.

A critica a uma tendéncia artistica determinada, deve se basear a partir da histéria da
cultura, sem qualquer moralismo. A “investigacdo sobre a beleza de uma obra ¢é
subordinada a investigacdo da razao pela qual ela € ‘lida’, € ‘popular’, € ‘procurada’, ou, ao
contrério, da razdo pela qual ndo atinge o povo e nao o interessa, pondo em evidéncia a

auséncia de unidade na vida cultural nacional.” (Q. 23, 2001, p. 2247) Essa é uma

concepcdo ‘“nacional-popular” acerca da arte, distante do “espirito” de casta dos
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intelectuais. Nao existe beleza artistica em si, pois o “belo” € preciso ser sempre pensado
enquanto momento vivido de uma determinada forma cultural.

A questao da relagdo entre atividade artistica e hegemonia, também surge quando se
analisa o predominio da literatura estrangeira sobre a nacional — o que sem dudvida revela a
separacdo entre “‘escritores” e “publico” interno. Na Itdlia, o “popular” sentia como sua, a
literatura internacional, por exemplo. Tal fendmeno demonstra um problema fundamental
da vida nacional italiana, ligado a um determinado processo hegemodnico. Na reflexdo do
autor:

Se é verdade que todo século ou fracdo de século tem sua literatura, nem
sempre ¢ verdade que esta literatura seja produzida na propria
comunidade nacional. Todo povo tem sua literatura, mas ela pode vir-lhe
de um outro povo, isto é, o povo em questdo pode ser subordinado a
hegemonia intelectual e moral de outros povos. E este, com freqiiéncia, o
mais gritante paradoxo de muitas tendéncias monopolistas de carater
nacionalista e repressivo: o de que, enquanto se constroem grandiosos
planos de hegemonia, ndo se percebe que se é objeto de hegemonias
estrangeiras; do mesmo modo como, enquanto se fazem planos
imperialistas, na realidade se é objeto de outros imperialismos, etc. De
resto, ndo se sabe se o centro politico dirigente ndo entenda muito bem a
situacdo de fato e nao busque superd-la: mas € certo que os literatos, neste
caso, nao ajudam o centro dirigente politico em tais esforcos e seus
cérebros vazios empenham-se na celebracdo nacionalista para ndo
sentirem o peso da hegemonia da qual se depende e pela qual se é
oprimido. (Q. 23, 2001, p. 2253)

Entdo, quando se diz que a hegemonia expansiva deve promover indiscutivelmente
um elemento cultural ativo nacionalmente, o caso da literatura pode ser um esclarecedor
exemplo de como isso pode se efetivar. A questdo estd centrada na necessidade de haver
um movimento cultural nacional capaz de possibilitar uma concreta autonomia intelectual e
moral dos seus artistas. Somente a partir de uma tal postura é que a hegemonia pode se
tornar integral. E se as forcas sociais conservadoras nem sempre visualizam essa
importancia, as de cunho histérico-progressitas ndo podem deixar de notd-las. Outro

elemento que também estd em discussdo aqui, ndo € a influéncia do estrangeiro sobre uma
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determinada cultura nacional, mas a ndo “traducdo” critica feita internamente sobre tal
importacdo. Sem uma rigorosa mediagcdo, o internacional deixa de ser “popular” para o
“nacional” — independentemente de seu contetido politico-ideoldgico. Para que ocorra esse
trabalho de tradutibilidade é indispensdvel a existéncia de uma autonomia intelectual e
moral dos organizadores da cultura nacional.

Como de fato a cultura italiana nio se baseava numa dimensao histérico-nacional
concreta, eram raros os escritores que se voltavam para os temas centrais da vida objetiva-
subjetiva das massas populares. E justamente pela

auséncia de uma literatura nacional-popular, devida a auséncia de
preocupacgdes e de interesse por estas necessidades e exigéncias, deixou o
“mercado” literdrio aberto a influéncia de grupos intelectuais de outros
paises, os quais, “popular-nacionais” em sua pétria, tornam-se 0 mesmo
na Itdlia, j4 que as exigéncias e necessidades que buscam satisfazer sdo
similares também na Itdlia. Assim o povo italiano se apaixonou, através
do romance histérico-popular franc€s (e continua a se apaixonar, como
demonstram também os mais recentes catdlogos das livrarias), pelas
tradi¢des francesas, mondrquicas e revoluciondrias, € conhece mais a
figura popular de Henrique IV do que a de Garibaldi, mais a Revolugdo de
1789 do que o Risorgimento, mais as invectivas de Vitor Hugo contra
Napoledo III do que as dos patriotas italianos contra Metternich;
apaixona-se por um passado que ndo € seu, serve-se em sua linguagem e
em seu pensamento de metdforas e de referéncias culturais francesas, etc.,
¢ culturalmente mais francés do que italiano. (Q. 23, 2001, pp. 2197-98)

Essa passagem dos Quaderni € bastante clara quanto a subordinac¢do cultural dos
italianos em relacdo aos franceses, devido a auséncia de uma producao literdria prépria. E o
que realmente chama a atengao € o fato dos italianos serem apaixonados por um passado
externo ao seu. Dai a importancia da “traducdo” e da autonomia intelectual e moral dos
seus escritores. Sem uma cultura nacional forte ndo se entende organicamente o mundo. E,
apo6s séculos, a Itdlia continuava sob predominio da cultura conservadora e cosmopolita, de
costas para o “nacional-popular”. O problema, entdo, ndo era a influéncia de uma cultura

estrangeira, mas o fato dela levar as classes populares da Itdlia ao desconhecimento de sua
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propria histéria — fendmeno esse extremamente prejudicial ao desenvolvimento das forcas
politico-sociais progressistas. A falta de vinculo “nacional-popular” dos escritores, também
podia ser exemplificada com a questdo dos emigrantes italianos, certamente um problema
central para as massas populares, diz Gramsci: “que os literatos nao se ocupem do
emigrado no exterior deveria surpreender menos do que o fato de que ndao se ocupem dele
antes que emigre, das condicdes que o obrigam a emigrar, etc.; ou seja, que niao se ocupem
das lagrimas e do sangue que ja na Itdlia, ainda antes que no exterior, significou a
emigracao em massa.” (Q. 23, 2001, p. 2254)

Em tal solo politico-cultural era comum o desenvolvimento de tendéncias artistico-
literarias como o “brescianismo” — muito préximo do “lorianismo”. Essa expressdo tem
como origem o padre Antonio Bresciani (1798-1862), politicamente reaciondrio e
representante da degradagdo italiana em termos culturais. Nas palavras de Gramsci: “a
antidemocracia nos escritores brescianos nao tem nenhum significado politicamente
relevante e coerente; ¢ o modo de oposi¢do a qualquer forma de movimento nacional-
popular, determinada pelo espirito econdmico-corporativo de casta, de origem medieval e
feudal.” (Q. 23, 2001, p. 2198) Em outra passagem, escreve: “deve-se observar que o
brescianismo, no fundo, € individualismo antiestatal e antinacional, mesmo quando e
embora se mascare de nacionalismo e estatismo frenético.” (Q. 23, 2001, p. 2197) A
influéncia dessa expressao politico-cultural chegara ao século XX bastante forte —
principalmente entre os escritores laicos. Como se 1€ nos Quaderni: “o brescianismo
assume uma certa importancia no ‘laicato’ literdrio do pds-guerra e vem se tornando cada
vez mais a ‘escola’ narrativa dominante e oficiosa.” (Q. 23, 2001, p. 2199) De maneira
ampla, Gramsci da aos representantes dessa expressdo cultural, que ndo estava restringida

ao catolicismo, a denominacdo de “Os filhotes do Padre Bresciani”. Alids, como ja foi

368



destacado, a pouca produgao literaria dos catdlicos era algo significativo para Gramsci. Em
muito, ocorria pelo fato de que a “religido estava separada da vida militante em todas as
suas manifestacoes.” (Q. 23, 2001, p. 2229) O brescianismo era um movimento que havia
transformado a vida intelectual num elemento de “casta separado da vida real e desligado
dos seus problemas, sendo profundamente demagdgica a relacao entre as classes dirigentes
e as grandes multiddoes nacionais.” (Musitelli, 2007, p. 50) Em outras palavras, era um
importante representante do tradicional cosmopolitismo.

Partindo de um outro exemplo, expde Gramsci: ‘“pode-se mostrar que o
‘catolicismo’, mesmo em homens superiores e ndo ‘jesuiticos’, como Manzoni (...), ndo
contribuiu para criar na Itdlia o ‘povo-na¢do’, nem mesmo no romantismo: ao contrario, foi
um elemento antinacional-popular e somente dulico.” (Q. 7, 2001, p. 896) Dentre os
diversos comentdrios feitos pelo autor sobre este literato italiano, pode-se destacar o
seguinte:

entre Manzoni e os ‘humildes’, ha distanciamento sentimental; os
humildes s3o para Manzoni um ‘problema de historiografia’, um
problema tedrico que ele acredita poder resolver com o ‘romance
histérico’, com o ‘verossimil’ do romance histérico. Por isso, os
‘humildes’ sdo freqlientemente apresentados como ‘caricaturas’
populares, com benevoléncia ir6nica, mas irdnica. E Manzoni ¢é
demasiadamente catdlico para pensar que a voz do povo seja a voz de
Deus: entre o povo e Deus, estd a Igreja, e Deus ndo se encarna no povo,
mas na Igreja. A crenca de que Deus se encarna no povo pode ser a de
Tolstoi, ndo a de Manzoni. Esta atitude de Manzoni é certamente sentida
pelo povo e, por isso, Os noivos jamais foi uma obra popular: o povo
sentia Manzoni sentimentalmente afastado de si e seu livro como um livro
de devocdo, ndo como uma epopéia popular. (Q. 14, 2001, p. 1703)

De modo geral, para expressar o seu entendimento sobre certas correntes literdrias
que buscam se aproximar do “povo”, ndo organicamente, diz Gramsci: “a ‘tendenciosidade’

da literatura intencionalmente popular (educativa) € tdo insipida e falsa, corresponde tao
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pouco aos interesses mentais do povo, que a impopularidade é o castigo merecido.” (Q. 8,
2001, p. 1024)

No interior dessa ampla discussdo sobre o “erudito” e o “popular”, Gramsci também
reflete o significado, até mesmo, do livro. Afinal, a prépria figura deste elemento
fundamental para a difusdo da cultura moderna, deveria assumir um novo conteido
histérico. Na nota seguinte, diz-se:

J4 que o povo ndo vai ao livro (a um certo tipo de livro, o dos literatos
profissionais), entdo o livro ird ao povo. A iniciativa foi lancada pela
Fiera Letteraria e por Umberto Fracchia, seu diretor na época, em 1927,
em Mildo. A iniciativa ndo era md em si e produziu alguns pequenos
resultados: mas a questdo nao foi enfrentada no sentido de que o livro,
para ir ao povo, deve se tornar nacional-popular intimamente, € nao sé
“materialmente”, com as banquinhas, os vendedores ambulantes, etc. (Q.
23,2001, p. 2238)

O livro deveria se transformar em dado concreto de cultura viva, no processo de
organizacdo intelectual e moral do “popular”. Por essas e outras palavras que Gramsci
fornece o conteido da categoria “nacional-popular”. A partir dela, sdo pensadas diversas
questdes referentes a Itdlia e ao mundo. E € justamente por isso que ela, por sua vez,
concentra diversos elementos da vida social, isto é, a politica, a economia, a cultura, a
filosofia, as instituicdes, os intelectuais, etc. O “nacional-popular’, que pode ser
contraposto ao nacional-erudito, coloca-se como uma projeto social amplo para as massas
populares. De certa forma, nele estd implicito o principio de que a nag¢do pode e deve ser
uma dimensao da emancipagio da vida das classes subalternas.

No ambito da literatura, o autor sardo comenta ainda um outro importante
movimento cultural, profundamente ‘“‘anti-popular”. Analisando, por exemplo, uma obra
literaria do escritor Gino Saviotti, afirma:

Em 1934, foi concedido a Saviotti um prémio literdrio (...) por um
romance no qual é representado o esforco de um homem do povo para se
tornar “artista” (isto é, para se tornar “artista profissional”, ndo ser mais
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“homem do povo”, mas elevar-se ao nivel dos intelectuais de profissio):
tema essencialmente “antipopular” e exaltagdo da casta como modelo de
vida “superior”, o que de mais velho e rangoso se pode encontrar na
tradi¢do italiana. (Q. 23, 2001, pp. 2239-40)

A heranga historico-nacional conservadora italiana ocupava, enfim, os mais
diversos e fundamentais aspectos da vida social da peninsula. De modo agressivo, os
representantes de tal tradi¢do eram vistos: “na realidade, essa gente pouco se importa com a
literatura e a poesia, com a cultura e a arte: exerce a profissdo de sacristao literdrio e nada
mais.” (Q. 23, 2001, p. 2241)

Por sua vez, existiam escritores que defendia uma certa concepcao “patridtica” em
suas obras — o que poderia ser um sinal, uma possibilidade de interesse sobre o “nacional-
popular”. No entanto, suas expressoes artisticas significavam um “patriotismo” que ndo era
“um sentimento difuso e enraizado, o estado de espirito de um estrato, um dado efetivo,
mas uma ‘especialidade oratéria’ de uma série de ‘personagens’ (...), uma qualificacdo
profissional, por assim dizer.” (Q. 23, 2001, pp. 2242-43) Na verdade, esse tipo de
manifestagdo ndo poderia ser considerado nem mesmo como de cunho “nacionalista”,
quanto mais “nacional-popular”. No caso especifico dos “nacionalistas”, Gramsci também
ndo identifica neles qualquer proximidade com o projeto nacional que defende nos
Quaderni. Em suas palavras:

Houve um certo despertar de sentimentos nacionalistas: é explicavel que
se ponha o problema de por que os livros italianos ndo sdo lidos, por que
sdo considerados “entediantes”, e, ao contrario, sdo considerados
“interessantes” os estrangeiros, etc. O despertar nacionalista faz sentir que
a literatura italiana ndo é “nacional”, no sentido de que nio é popular, e
que sofremos como povo a hegemonia estrangeira. Disso resultam
programas, polémicas, tentativas, mas que ndo ddao em nada. Seria
necessdria uma critica impiedosa da tradi¢do e uma renovagdo cultural-
moral da qual deveria nascer uma nova literatura. (Q. 6, 2001, p. 740)

Se num primeiro momento, 0 movimento nacionalista ganha for¢as por nido haver

uma tradicdo ‘“nacional-popular” na Itdlia, num segundo, ele ndo consegue apresentar uma
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alternativa historicamente progressista, justamente porque em seu programa existe a
exaltacdo do mesmo passado a-nacional. Em outras palavras, ndo € expressao de uma nova
cultura, baseada numa nova relacdo entre literatura e “povo-nagdo”, mas representante de
um sentimento nacional ndo conectado a historia real, retdrico.

No ambito da estética literdria, o distanciamento entre literato e “povo-nagao” teve
com o “naturalismo”, em sua pretensao de objetividade e cientificidade experimental, um
fortalecimento ainda maior entre os escritores italianos. Os camponeses, por exemplo, eram
vistos “com ‘distanciamento’, como ‘natureza’ sentimentalmente estranha ao escritor, como
espetaculo, etc.” (Q. 23, 2001, p. 2250)

Todo o “estranhamento” entre escritor e “popular”, fez a literatura italiana nao
possuir uma ‘“histéria” propria de continuidade nacional. A partir de um olhar “nacional-
popular”, a atividade artistica da Itdlia ndo expressava, no presente, elementos do passado —
pelo menos enquanto aspecto vivo e operante. Em outros termos:

o passado ndo vive no presente, ndo é elemento essencial do presente, isto
¢é, ndo existe continuidade e unidade na histéria da cultura nacional. A
afirmacdo de uma continuidade e unidade é sé uma afirmacao retérica ou
tem valor de mera propaganda sugestiva; é um ato prético, que visa a criar
artificialmente o que ndo existe, ndo é uma realidade em ato. (Q. 23, 2001,
p. 2251)

A construcdo de uma literatura popular e nacional significava, portanto, um
fendmeno original historicamente, isto €, nunca visto antes na peninsula. Para se incorporar
elementos culturais do passado o trabalho de “traducdo” deveria ser complexo, talvez
menos do que quando se voltasse para o exterior. De modo ainda mais esclarecedor, diz o
autor que o passado, pensado a partir da literatura, “ndo € elemento de vida, mas somente
de cultura livresca e escolar; o que, de resto, significa que o sentimento nacional € recente,

ou talvez seja mais justo dizer que estd ainda apenas em processo de formacgdo,
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comprovando que a literatura, na Itdlia, jamais foi um fato nacional, mas sim de carater
‘cosmopolita’.” (Idem) Isso ajuda a explicar, na leitura gramsciana, o fato de que o “atual
periodo literdrio ndo sabe interpretar sua época, estd separado da vida nacional efetiva, de
modo que nem sequer por ‘razdes praticas’ sdo exaltadas obras que mais tarde, talvez,
poderiam ser reconhecidas como artisticamente nulas, jd que sua ‘praticidade’ terd sido
superada.” (Q. 23, 2001, p. 2252) Sendo os livros mais lidos pelos italianos aqueles vindos
do estrangeiro, fica evidente que a época ‘“atual nao dispde de uma literatura aderente a suas
necessidades mais profundas e elementares, j& que a literatura existente, salvo raras
excecoes, ndo se liga a vida popular-nacional, mas a grupos restritos que nao passam de
presuncosas nulidades da vida nacional.” (Idem)

Analisando agora a dialética entre o ‘“‘abstrato” e o ‘“concreto” na relacdo
“homem”/“artista”, no ambito da criativa atividade, Gramsci, mais uma vez, expde um
determinado elemento para compor o amplo contetido da categoria “nacional-popular”. Em
suas palavras:

Humanidade “auténtica, fundamental” sé pode significar concretamente,
no campo artistico, uma tunica coisa: ‘“historicidade”, isto €&, caréter
“nacional-popular” do escritor, ainda que no amplo sentido de
“sociabilidade”, mesmo em sentido aristocrdtico, contanto que o grupo
social que se expressa seja historicamente vivo e que o “vinculo” social
nio seja de cardter “pratico-politico” imediato, ou seja, declamatorio-
moralista, mas sim histdrico ou ético-politico. (Q. 23, 2001, pp. 2247-48)
O “nacional-popular”, entdo, além de ser sindnimo de “historicismo absoluto”, deve
assumir para o escritor também uma dimensdo ndo “politicamente tendenciosa” sobre o
« . s g A . ~ o
grupo social” narrado — o que ndo significa auséncia de determinada concepg¢do politico-
cultural em sua obra. Aqui, pode-se ilustrar novamente a diferenciagdo, ja apontada antes,

entre o intelectual nacional-popular e o “intelectual orginico”, uma vez que o segundo tem

como uma de suas caracteristicas justamente o vinculo politico intimo e muitas vezes
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“pratico-imediato” com determinado grupo social. Nao apenas no caso especifico da
atividade artistica, essa parece ser uma distincdo fundamental entre tais formas de
“intelectuais”. Isso parece ficar evidente, quando Gramsci se pergunta:

O conceito de que a arte € arte, e ndo propaganda politica “deliberada” e
projetada, é em si mesmo um obsticulo a formagdo de determinadas
correntes culturais que sejam o reflexo de seu tempo e que contribuam
para reforcar determinadas correntes politicas? Nao parece; parece, ao
contrdrio, que este conceito pde o problema em termos mais radicais e de
uma critica mais eficiente e conclusiva. Admitido o principio de que, na
obra de arte, deva se buscar somente o carater artistico, nao se exclui de
modo algum a investigacdo de qual seja a massa de sentimentos, de qual
seja a atitude diante da vida que circula na prépria obra de arte. (Q. 15,
2001, p. 1793)

Continuando com a discussao, diz:

Que um politico faca uma pressdo para que a arte de seu tempo expresse
um determinado mundo cultural € uma atividade politica, ndo de critica
artistica: se o mundo cultural pelo qual se luta € um fato vivo e necessério,
sua expansividade serd irresistivel, ele encontrard seus artistas. Mas se,
apesar da pressdo, esta irresistibilidade ndo se vé e ndo opera, isso
significa que se tratava de um mundo ficticio e postigo... (Q. 15, 2001, p.
1794)

A criagdo politicamente forcada, correspondendo a um elemento externo ao artista,
ndo gera arte e cultura vivas historicamente, mas sim retérica — por mais que tenham
“formas” revoluciondrias. A politica estd em tudo, mas ela ndo é o todo. A complexidade da
vida, neste sentido, deve ser respeitada e o artista ndo pode deixar de ser um dos seus

. . b 13 "
principais “tradutores”.

Enquanto “o politico imagina o homem como ele é e, a0 mesmo tempo, como
deveria ser, para atingir um determinado objetivo” (Q. 15, 2001, p. 1820), “o artista

b

representa necessariamente ‘o que ¢’ em certo momento (...), de modo realista”. (Q. 15,
2001, p. 1821) Partindo desse enunciado, pode-se dizer que a “arte ndo pode ser

transformada em propaganda politica ou projetada neste sentido; ele € expressdo de um
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determinado momento histérico € de um dado clima cultural; o seu valor estético nao se
subordina ao seu cardter politico.” (Schlesener, 1992, p. 48)

De fato, a literatura e as artes em geral se constituiam em um espaco bastante
poderoso para a difusdo de inimeras concepcdes conservadoras e anti-nacional-populares
na Itdlia. Em sua critica, a uma determinada obra de Ugo Foscolo, Gramsci argumenta que:

Os sepulcros devem ser considerados como a maior “fonte” da tradig¢do
cultural retdrica, que v€ nos monumentos um motivo de exaltacdo das
gldrias nacionais. A “na¢do” ndo € o povo, ou o passado que continua no
“povo”, mas, ao contrario, o conjunto das coisas materiais que recordam o
passado: estranha deformacdo, que podia ser explicada no inicio do século
XIX, quando se tratava de despertar energias latentes e de entusiasmar a
juventude, mas que ndo passa de “deformacio”, ja que tornou puro motivo
decorativo, exterior, retérico. (Q. 5, 2001, p. 569)

Nesses seus comentdrios, Gramsci praticamente declara, mais uma vez e de um
diferente angulo, o seu entendimento acerca da “nac¢do” — expondo toda a importancia do
“popular” para tal compreensdo. Por sua vez, revela também a nao “aderéncia” histdrica
dos escritores em relagdo a realidade do “povo-nagao” italiano. A literatura da Itdlia poderia
ser considerada como separada do “desenvolvimento real do povo italiano”, isto €, poderia
ser entendida como de “casta”, ndo sentindo e nem refletindo o “drama da histéria”, enfim
ndo era “popular-nacional”. (Q. 6, 2001) De maneira mais detalhada, o autor, sobre essa
questdo se pergunta: “o que deve interessar mais a um artista, a aprovacao de sua obra pela
‘nacdo’ ou pelos ‘espiritos eleitos’? Mas pode existir separagdo entre ‘espiritos eleitos’ e
‘na¢ao’?” Continuando, diz:

O fato de que a questdo tenha sido posta e continue a sé-lo nestes termos
revela, por si s, uma situacdo historicamente determinada de separagdo
entre intelectuais e na¢do. De resto, quem s@o os “espiritos” considerados
“eleitos”? Cada escritor ou artista tem seus “espiritos eleitos”, isto é, tem-
se na realidade uma desagregacdo dos intelectuais em igrejinhas e seitas
de “espiritos eleitos”, desagregacdo que depende precisamente da ndo-
aderéncia a nagdo-povo, do fato de que o “contetido” sentimental da arte,
o mundo cultural é alheio as correntes profundas da vida popular-
nacional, de que esta ultima também permanece desagregada e sem
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expressdao. Todo movimento intelectual se torna ou volta a se tornar
nacional se se verificou uma “ida ao povo”, se ocorreu uma fase
“Reforma” e ndo apenas uma fase “Renascimento”; e se as fases
“Reforma-Renascimento” se sucedem organicamente € niao coincidem
com fases histéricas distintas (como na Itdlia, onde entre 0 movimento
comunal — reforma — e o Renascimento ocorreu um hiato histdrico do
ponto de vista da participacdo popular na vida publica). Mesmo que se
devesse comecar escrevendo ‘“romances de folhetim” e versos de
melodrama, ndo ha “Renascimento” e ndo ha literatura nacional sem um
periodo de ida ao povo. (Q. 8, 2001, p. 1030)

Qual o sentido da arte sendo expressar os dramas, as alegrias, as angustias, enfim, 0s
sentimentos da vida? Quando esses elementos ndo estdo presentes, ndo ha atividade
artistica, mas apenas “decora¢cdo de ambiente”. E como se sabe, dentro do vivido, Gramsci
parece destacar o “‘popular” como o unico setor social capaz de levar as ultimas
conseqiiéncias tal processualidade, isto €, o tnico em condi¢des de alcancar todos os
espacos humanamente possiveis. A dimensdo nacional surge como importante para uma tal
atividade artistica, justamente por ela ser indispensdvel no trabalho de captar a vida do
“popular”. Deve-se destacar também que, a “ida ao povo” defendida aqui tem como
principio a relagdo ‘“organica” entre “intelectual” e “povo” e ndo determinados
“voluntarismo” ja vistos nas historias nacional e mundial. O sentido é o enriquecimento
cultural do “popular”, ainda que necessite passar por um periodo “folhetinesco”. A “ida ao
povo” também pode assumir um outro carater, promovido pelo avancgo social e politico das
classes subalternas no decorrer do capitalismo. Em tal contexto, setores intelectuais das
elites podem reagir também com um movimento de “ida ao povo”. No entanto, neste caso,
a aproximagdo ao “povo” significa geralmente “uma retomada do pensamento burgués que
ndo quer perder sua hegemonia sobre as classes populares e que, para melhor exercer esta
hegemonia, assimila uma parte da ideologia proletédria.” (Q. 6, 2001, p. 820) Portanto, ndo

existe uma razao Unica para o processo de “ida ao povo”.
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No interior da chamada “literatura popular” também € possivel identificar uma forte

presenca de interesses comerciais. A “literatura comercial”, na verdade, é “uma secdo da

literatura popular-nacional”’:

o cardter “mercantil” é dado pelo fato de que o elemento “interessante”
ndo é “ingénuo”, “espontaneo”, intimamente fundido na concepgdo
(intui¢do) artistica, mas trazido de fora, de modo mecanico, dosado
industrialmente como elemento seguro de “€xito” imediato. Contudo, isto
significa, de qualquer modo, que também a literatura comercial ndo deve
ser negligenciada na histéria da cultura: ao contrdrio, ela tem um enorme
valor precisamente deste ponto de vista, j4 que o sucesso de um livro de
literatura comercial indica (e freqiientemente € o Unico indicador
existente) qual é a “filosofia da época”, ou seja, qual é a massa de
sentimentos (e de concep¢des do mundo) que predomina na multiddo
“silenciosa”. Esta literatura € um “narcético” popular, € um “6pio”. (Deste
ponto de vista, seria possivel fazer uma andlise de O Conde de Monte
Cristo, de A. Dumas, que talvez seja o mais “opidceo” dos romances
populares: qual o homem do povo que ndo cré ter sofrido uma injustica
por parte dos poderosos e ndo fantasia a “punicao” que lhes ird infligir?...
(Q. 5, 2001, p. 587)

Entdo, se por um lado, Gramsci identifica a falta de uma “literatura nacional-

popular” criada pelos italianos, por outro, ndo reconhece como progressista historicamente,

e de fato “popular”, aquela producao literdria orientada pelo maniqueismo e por concepcoes

mecanicas sobre a vida das classes populares da peninsula. Justamente pela sua ampla

aceitacdo entre as massas populares deveria ser pesquisada. Continuando nesta linha de

raciocinio, afirma:

O romance de folhetim substitui (e a0 mesmo tempo favorece) a fantasia
do homem do povo; é um verdadeiro sonhar com os olhos abertos. Pode-
se ver o que Freud e os psicanalistas afirmam sobre o sonhar com os olhos
abertos. Neste caso, pode-se dizer que, no povo, o fantasiar depende do
“complexo de inferioridade” (social), que determina longas fantasias
sobre a idéia de vinganca, de puni¢@o dos culpados pelos males sofridos,
etc. Em o Conde de Monte Cristo, existem todos os elementos para gerar
tais fantasias e, portanto, para propiciar um narcético que atenue a
sensacao de dor, etc. (Q. 6, 2001, p. 799)

Para Gramsci o “romance de folhetim” surgiu a partir da necessidade da “ilusdo”,

como forma de dinamizar o cotidiano de inimeras “existéncias mesquinhas”, isto €, “para
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romper a triste monotonia a qual se viam condenadas.” (Q. 17, 2001, p. 1933) De resto, a
literatura folhetinesca nao poderia ser considerada como expressio de uma “estética
popular”. Esta, para o autor, estd contida nas producdes de escritores como Shakespeare,
Tolstoi, Dostoievski, os cldssicos gregos, etc. (Q. 17, 2001)

Na busca de compreender mais de perto a subjetividade das classes populares,
argumenta-se nos Quaderni que

Uma das atitudes mais caracteristicas do publico popular em face de sua
literatura € a seguinte: ndo importa o nome e a personalidade do autor,
mas a pessoa do protagonista. Os herdis da literatura popular, quando
entram na esfera da vida intelectual popular, destacam-se de sua origem
“literdria” e adquirem a validade de personagem histérico. Toda a sua
vida interessa, do nascimento a morte, o que explica o éxito das
“continuacgdes”, ainda que artificiosas (...) Ndo se deve entender
“personagem histérico” em sentido literal, embora também isto ocorra, ou
seja, que leitores populares ja ndo mais saibam distinguir entre mundo
efetivo da histéria passada e mundo da fantasia, e discutam sobre os
personagens romanescos como discutiriam sobre os que viveram, mas
através de uma transferéncia, para compreender que o mundo da fantasia
adquire na vida intelectual popular uma especifica concreticidade de
fabula. (Q. 8, 2001, p. 1013)

De fato, tal literatura ganhava na mentalidade do “popular” aspectos muito fortes de
vida real, gerando um grau elevado de passionalidade nos debates rotineiros do dia-a-dia
sobre os personagens das ‘“novelas”. O problema, em certo sentido, ndo estava na energia
dispensada pelo “popular’sobre os dilemas da “obra”, mas sim em identificar os motivos
predominantes que o levaram a escolhe-la. Por que nao efetivar a mesma postura moral e
intelectual sobre os personagens shakespearianos, muito mais complexos e, justamente por
isso, historicamente mais humanos? Essa era, enfim, a questao a ser resolvida.

Gramsci também percebe uma forte “concepcdo melodramética da vida”, em parte
das classes populares. Argumenta ele: “o barroco, o0 melodrama aparecem a muitas pessoas
do povo como um modo de sentir e de agir extraordinariamente fascinante, como um modo

de evadir-se daquilo que elas consideram baixo, mesquinho, desprezivel em sua vida e em
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sua educacgdo, a fim de ingressarem numa esfera mais seleta, de altos sentimentos e nobres
paixdes.” (Q. 8, 2001, p. 969)

De certo modo, a manifestacdo melodramatica do “povo” italiano significava uma
maneira de expressar os sentimentos excessivamente passionais. Um mecanismo para
elevar o espirito, de uma forma historicamente nao critica. Na verdade, o melodrama na
Itdlia assumia configuracdo de cultura nacional. Diante disso, pergunta-se Gramsci: “como
combater o gosto melodramético do italiano comum quando se aproxima da literatura e,
particularmente, da poesia?” (Q. 14, 2001, p. 1676) Para ele, “uma das causas deste gosto
deve ser buscada no fato de que ele se formou ndo na leitura e na meditacdo intima e
individual da poesia e da arte, mas nas manifestacdes coletivas, oratdrias e teatrais.” (Idem)
Continuando: “na provincia, por exemplo, dd-se muita atencdo a oratdria finebre e a das
pretorias e tribunais (...) todas estas ttm um publico de ‘torcedores’ de carater popular, e
um publico constituido (no caso dos tribunais) pelos que esperam sua vez, testemunhas,
etc.” (Q. 14, 2001, p. 1677) Ressalta ainda;

Em certas sedes de tribunais distritais, a corte estd sempre cheia destes
individuos, que decoram as frases torneadas e as palavras solenes, que as
ruminam e recordam. O mesmo ocorre nos funerais de figurdes, aos quais
comparece uma grande multiddo, muitas vezes apenas para ouvir 0S
discursos. As conferéncias nas cidades tém a mesma fungdo, assim como
os tribunais, etc. Os teatros populares, com os chamados espeticulos de
arena (e hoje, talvez, o cinema falado, mas também os letreiros do velho
cinema mudo, redigidos todos em estilo melodramatico), sao da maxima
importincia para criar este gosto e a linguagem a ele adequada. (Idem)

Entdo, o sentimento melodramdtico era absorvido a partir de varios momentos,
situacdes e ambientes. Ele expressava a tentativa do “popular” em compreender certas
questdes centrais e “eternas” da vida, como por exemplo, o significado que pode ter a

prépria morte.
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Ap6s considerar essas questdes, pode-se voltar a interrogacao inicial. E a resposta
do autor é a seguinte: “combate-se este gosto de dois modos principais: através de sua
impiedosa critica, mas também através da difusdo de livros de poesia escritos ou traduzidos
em lingua ndo ‘dulica’ e nos quais os sentimentos expressos ndo sejam nem retéricos nem
melodramaticos.” (Q. 14, 2001, p. 1677) De um modo ou de outro, tais atividades,
enfraqueceria este “provincianismo folclérico” que surge ao ‘‘estrangeiro” como um
“histrionismo”, uma “teatralidade”, “algo de filodramatico, aquela énfase no dizer as coisas
mais banais, aquela forma de chauvinismo cultural...” (Q. 14, 2001, p. 1661),
caracteristicos do “povo” italiano.

A tradi¢do intelectual italiana, por seu cardter de casta cosmopolita, além de ndo
compreender tais particularidades bastante atuantes no presente, também ndo conseguia
identificar, por exemplo, quais as correntes culturais progressistas do século XVI, em
especial no ambito da literatura. Em linhas gerais, ndo entendia detalhadamente nem o
presente, nem o passado. Nas palavras do autor, “o modo de julgar a literatura do século
XVI segundo certos padrdes estereotipados deu lugar, na Itdlia, a curiosos juizos e a
limitacdes de atividade critica que sdo significativos para julgar o cardter abstrato da
realidade nacional-popular de nossos intelectuais. Atualmente, algo estd lentamente se
modificando, mas o velho reage.” (Q. 5, 2001, p. 632)

Para Gramsci, muitos criticos literdrios de sua época, apontavam como
conservadoras as expressoes artisticas da nova classe burguesa, ao passo que, sobre as
manifestacdes marcadamente estagnadas, diziam ser revoluciondrias. Ao contrdrio de tal
leitura, diz-se nos Quaderni que “é interessante observar este duplo fildo no século XVI:
um verdadeiramente nacional-popular (nos dialetos, mas também em latim), ligado a

novelistica anterior, expressdao da burguesia; e um outro, dulico, cortesdo, a-nacional, mas
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que € posto nas nuvens pelos retdricos.” (Q. 5, 2001, p. 633) Portanto, a falta de uma leitura
organica e de um vinculo ao “nacional-popular”, fazia os intelectuais, mesmo no tempo de
Gramsci, compreenderem equivocadamente até mesmo o processo histérico-cultural da
peninsula.

Da mesma forma que € preciso analisar determinada obra literdria em seu contexto
histérico especifico, também € necessario saber “traduzir’, em linguagem apropriada, certas
obras de tempos diferentes. Na nota seguinte isso € devidamente esclarecido. Diz o autor:

No Corriere della Serd de 8 de janeiro de 1932 foi publicada a carta
enviada por Garibaldi a Raffaele Giovagnoli em 25 de junho de 1874, de
Caprera, logo apés a leitura do romance Spartaco. A carta é muito
interessante para esta rubrica sobre a “literatura popular”, j4 que também
Garibaldi escreveu ‘“romances populares” e encontram-se na carta os
principais temas de sua “poética” neste género. De resto, Spartaco de
Giovagnoli € um dos pouquissimos romances populares italianos que teve
difusdo também no exterior, num periodo em que o “romance” popular
entre nos era “anticlerical” e “nacional”, isto €, tinha caracteristicas e
limites estritamente locais. Pelo que me lembro, parece-me que Spartaco
se prestaria sobretudo a uma tentativa que, dentro de certos limites,
poderia se tornar um método: isto €, seria possivel “traduzi-lo” em
linguagem moderna, expurgd-lo das formas retdéricas e barrocas como
linguagem narrativa, despojd-lo de algumas idiossincrasias técnicas e
estilisticas, tornando-o “atual”. Tratar-se-ia de realizar, de modo
consciente, aquele processo de adaptag@o a época e aos novos sentimentos
e novos estilos que a literatura popular realizava tradicionalmente quando
era transmitida por via oral e ndo era fixada e fossilizada pela escrita e
pela imprensa. Se isto pode ser feito de uma lingua para outra, com as
obras-primas do mundo cldssico, que cada época traduziu e imitou
segundo as novas culturas, por que ndo se poderia e deveria fazer o
mesmo para trabalhos como Spartaco e outros, que t€m um valos mais
“cultural-popular” do que artistico? (Q. 6, 2001, pp. 845-46)

Este trabalho de “tradu¢do”, em muito, assemelha-se aquele pretendido em relacdo a
Maquiavel, isto €, recuperar do passado as expressdes politico-culturais representantes do
“nacional-popular” para o mundo contemporaneo. Em momentos em que as forcas
progressistas se encontram em meio a crises sociais e a fragmentacdo do “popular”, a

“traduc@o” ganha ainda mais importincia seja em termos tedricos ou politicos. Isso porque,

em tais contextos historicos a tradutibilidade € um recurso fundamental que tenta preencher
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a vida em crise com as inimeras experiéncias progressistas do passado nacional e do
mundo. Experiéncias que, uma vez “traduzidas”, também ganhavam vida, pois podem
impulsionar acdes e reflexdes sobre o processo histrico em andamento. A medida que isso
ocorre a propria historia € historicizada, possibilitando o auto-conhecimento do “popular” —
nio como agente submerso a leis naturais, mas como sujeito da prdxis.

Analisando ainda, algumas exce¢des no ambito da literatura italiana, afirma
Gramsci: “Cardter popular nacional da literatura italiana: Goldoni. Por que Goldoni €
popular ainda hoje? Goldoni € quase ‘Unico’ na tradi¢do literdria italiana. Suas atitudes
ideoldgicas: democrata antes de ter lido Rousseau e antes da Revolugdo Francesa.
Contetdo popular de suas comédias: linguagem popular no que se refere a expressao,
critica mordaz da aristocracia corrompida e apodrecida.” (Q. 6, 2001, pp. 809-10)

Com isso, mesmo reconhecendo o significado da heranca historico-nacional
conservadora da Itdlia, Gramsci procura nao simplificar o passado e assim também nao
naturalizar a histéria. Em outras palavras, a medida que o real ¢ sempre multiplo e
complexo, as possiveis definicdes sobre seus fendmenos nao podem ser fechadas, estaticas
e univocas.

Ainda sobre os autores que, de uma forma ou de outra, destacaram-se em seu maior
vinculo com o “nacional”, € citado o romancista e escritor politico Alfredo Oriani (1852-
1909). Nos Quaderni, encontra-se:

E preciso estudd-lo como representante mais honesto e apaixonado da
grandeza nacional-popular italiana entre os intelectuais italianos da velha
geracdo. Sua posicdo, porém, ndo € critico-reconstrutiva: e disto decorrem
todos motivos de seu infortiinio e de seus fracassos. Na realidade, a quem
se dirigia Oriani? Nao as classes dominantes, das quais esperava, contudo,
reconhecimentos e honras, apesar de suas diatribes corrosivas. Nao aos
republicanos, aos quais, todavia, se aparenta sua forma mental
recriminatéria. A Lotta politica parece o manifesto em favor de um
grande movimento democratico nacional popular; mas Oriani estd tio
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embebido de filosofia idealista, tal como esta se forjou na época da
Restauragdo, que ndo sabe falar ao povo como lider e como igual ao
mesmo tempo, para fazer com que o povo participe da critica de si mesmo
e de suas debilidades, mas sem perder a fé na prépria forca e no proprio
futuro. A debilidade de Oriani reside neste cardter meramente intelectual
de suas criticas, que criam uma nova forma de doutrinarismo e de
abstracdo. Mas hé nele um movimento de pensamento bastante sadio que
deveria ser aprofundado. A fortuna de Oriani nestes ultimos tempos €
mais um embalsamamento funerdrio do que uma exaltagdo de nova vida
de seu pensamento. (Q. 8, 2001, p. 1040)

O desfecho da passagem € alusdo ao cariter que o movimento fascista deu a obra de
Oriani. Portanto, era preciso recuperd-lo e “traduzi-lo” de modo a ressaltar a sua
contribuicao para a cultura popular italiana.

A “universalidade” do artista, na leitura gramsciana, passa necessariamente por uma
incorporacao/expressao daquilo que é mais concreto e historicamente vivo, quer dizer,
daquilo que impulsiona a propria historia. Neste sentido, ele ndo pode deixar de ser
“nacional-popular”, pois € a partir desta dimensdo que serd possivel captar profundamente
0 “movimento” de determinada época historica. (Q. 14, 2001) Além do mais, o surgimento
de uma nova literatura somente se concretizard quando ela estiver profundamente
nacionalizada, em toda a sua complexidade. (Q. 15, 2001)

Em certo sentido, Gramsci — a0 acompanhar sistematicamente os diversos debates
politico-culturais de sua €poca, por meio das revistas e jornais que recebia na prisdo —
identifica um determinado sentimento de “mal-estar” entre alguns grupos de intelectuais
quanto a falta de unidade cultural nacional na Itdlia. Em suas palavras:

...tornou-se hoje mais possivel reconhecer a realidade da situacdo: ha
indubitavelmente maior boa vontade para compreender, maior auséncia de
preconceitos, o que decorre do difuso espirito antiburgués, ainda que
genérico e de origens espurias. Pelo menos, hd o desejo de criar uma
efetiva unidade nacional-popular, ainda que com meios extrinsecos,
pedagégicos, escoldsticos, por meio do “voluntarismo”. Pelo menos,
sente-se que ndo existe esta unidade e que tal inexisténcia € uma
debilidade nacional e estatal. (Q. 14, 2001, pp. 1692-93)
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Certamente que tal sentimento nido era homogéneo e nem expressava o
comportamento de um grupo de intelectuais coeso. Na verdade, ele era expresso por
concepgoes politico-ideoldgicas diversas. Assim, o fato de se reconhecer a ndo existéncia
de uma unidade ‘“nacional-popular”, ndo significava necessariamente uma ruptura com a
tradicdo de casta dos intelectuais, em dire¢cdo a uma ligagdo “organica” com o “povo-
nacdo”. Por esse motivo, mesmo indicando uma certa alteragdo histéria na percep¢ao dos
intelectuais italianos sobre a “realidade efetiva”, Gramsci também expde as debilidades
desse “sentimento”. (Q. 14, 2001)

Quando se pergunta se houve ou ndo um “Romantismo” entre os movimentos
literarios italianos, parte de sua resposta busca ressaltar a prépria defini¢do de tal evento
histérico. Diz ele: o “Romantismo” assumiu, entre outros significados, o de uma
“especifica relacio ou ligacdo entre os intelectuais e o povo, a nacdo (...) E preciso,
portanto, na imensa literatura sobre o romantismo, isolar este aspecto e por ele se interessar,
tedrica e praticamente, isto €, como fato histérico e como tendéncia geral que pode dar
lugar a um movimento atual, a um problema atual que deve ser resolvido.” (Q. 14, 2001,
pp- 1739-40)

Era preciso criar, na Itdlia, justamente esta unidade viva, este sentimento entre
“intelectual” e “povo” que, de certo modo, caracterizou o “romantismo”. Caracteristica que
deveria ser “isolada” do complexo fendmeno histérico-cultural que foi o “Romantismo”.
Isolamento que, sem duvida, estd ligado a compreensdo do autor sobre este evento como
um todo. De qualquer forma, na peninsula, seguindo a leitura gramsciana, ndo houve um
movimento “romantico” — pelo menos neste especifico aspecto.

Dentro de seu amplo projeto de “reforma intelectual e moral”, Gramsci também

pensa na existéncia de uma nova literatura italiana, mais viva e menos “formalista” ou
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“burocrética”. Somente a partir de uma literatura voltada as necessidades historicas é que o
“nacional-popular” poderia ser representado. A importancia dos movimentos literarios em
seu projeto social maior pode ser visualizada nas seguintes palavras: “toda nova civilizagao,
na medida em que era tal, ainda que reprimida, combatida, obstaculizada de todos os
modos, expressou-se precisamente antes na literatura do que na vida estatal, ou melhor, sua
expressao literaria foi o0 modo de criar as condi¢des intelectuais e morais para a expressao
legislativa e estatal.” (Q. 15, 2001, p. 1777)

Numa determinada nota, afirma que devido ao enorme éxito da chamada “literatura
de folhetim (de aventura, policial, de terror, etc.)”, entre as “massas nacionais” italianas,

13

somente a partir de seus leitores “é que serd possivel selecionar o publico suficiente e
necessdario para criar a base cultural da nova literatura.” (Q. 15, 2001, p. 1821) Em outras
palavras, o “novo” deveria ser pensado a partir da ‘“realidade efetiva” em toda a sua
complexidade. Em outras palavras, a premissa da nova literatura “ndo pode deixar de ser
histérico-politica, popular: deve ter como objetivo elaborar o que ja existe, ndo importa se
de modo polémico ou de outro modo; o que importa € que aprofunde suas raizes no himus
da cultura popular tal como ela é, com seus gostos, suas tendéncias, etc., com seu mundo
moral e intelectual, ainda que atrasado e convencional.” (Q. 15, 2001, p. 1822)

Portanto, o que estd em questdo ndo € a dificuldade do processo — afinal em
sociedade ndo existem solugdes simples —, mas o seu modo de operagdo. O trabalho ndo
estava simplesmente em construir algo “novo”, mas em alterar a ordem ja existente, por
mais contraditério e dificil que fosse. O problema era como criar um corpo de escritores

populares que tivesse a mesma expressdo de Dostoievski, por exemplo. Capaz de elevar

intelectual e moralmente as concep¢des de mundo das massas populares.
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Aquela imagem do poeta ou do artista, em geral incompreensivel pelo “povo”, e
justamente por isso admirada e respeitada pelo mesmo, deveria ser ofuscada, pois ela
significa a subordinacdo cultural ativa daquele. Em poucas palavras, era preciso
enfraquecer o principio de que por ser ininteligivel, a poesia se tornava “bela” e o autor
“um grande homem, precisamente porque destacado do povo...” (Q. 17, 2001, p. 1945)
Enfim, era admirado pela incompreensao que causava.

Ainda no interior dessa relacdo entre o “popular” e o “erudito” — de resto,
fundamental para a compreensao do “nacional-popular” — deve-se incluir também a questao
do “folclore”. Na leitura gramsciana, este tema exigia uma pesquisa melhor desenvolvida,
pois “pode-se dizer que, até agora, o folclore foi preponderantemente estudado como
elemento ‘pitoresco’...” (Q. 27, 2001, p. 2311) Antes, porém, de qualquer reflexdo acerca
dos elementos “folcléricos”, era preciso diferencid-los do proprio “nacional”. Afirma o
autor:

Preliminarmente, é preciso distinguir entre nacional e “folclérico”. A que
critérios recorrer para chegar a essa distingao? Um (e talvez o mais exato)
pode ser o seguinte: o folclérico aproxima-se do “provinciano” em todos
os sentidos, isto €, seja no sentido de “particularista”, seja no sentido de
anacrdnico, seja no sentido de prdoprio de uma classe privada de
caracteristicas universais (pelo menos européias). (...) Se Garibaldi
revivesse hoje, com suas extravagincias exteriores, etc., seria mais
folclérico do que nacional; por isso, hoje, a figura de Garibaldi faz muitos
sorrirem com ironia, mas erradamente, ji que, em sua época, Garibaldi
ndo era na Itdlia nem anacrénico nem provinciano porque toda a Itdlia era
anacronica e provinciana. Portanto, pode-se dizer que um tipo €
“nacional” quando é contemporaneo de um determinado nivel mundial
(ou europeu) de cultura e, € evidente, alcancou este nivel. (Q. 14, 2001, p.
1660)

O “folclore” € a expressdo artistico-cultural propria do “popular” que vive no espaco
restrito da provincia — local onde o passado conservador e anti-nacional se concentra com
mais forca. E em tais contextos politico-sociais e culturais que se internaliza no “popular”,

concepcoes de mundo muitas vezes anti-populares. Exposta a distin¢ao entre a dimensao do
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“folclore” e a do “nacional”, pode-se partir para o entendimento especifico que Gramsci
tinha sobre o tema. Na opinido dele,

seria preciso estudar o folclore, (...) como “concepcdo do mundo e da
vida”, em grande medida implicita, de determinados estratos
(determinados no tempo e no espago) da sociedade, em contraposicao (...)
as concepcdes do mundo “oficiais” (ou, em sentido mais amplo, das partes
cultas das sociedades historicamente determinadas) que se sucederam no
desenvolvimento histérico. (Dai a estreita relagao entre folclore e “senso
comum”, que é folclore filoséfico). (Q. 27, 2001, p. 2311)

Para Gramsci, este elemento cultural das camadas populares, e justamente por isso
fundamental para se compreender o “nacional-popular”, ndo era analisado na Italia de uma
maneira historicista. J4 em sua opinido, o “folclore s6 pode ser compreendido como um
reflexo das condicdes de vida cultural do povo, ainda que certas concepgdes proprias do
folclore ou perdurem mesmo depois que as condi¢des foram (ou parecam ter sido)
modificadas ou, entdo, déem lugar a combinagdes bizarras.” (Q. 27, 2001, p. 2312)

Assim como o “senso comum”, o “folclore” também pode ser visto como uma

Concepcido do mundo ndo sé ndo elaborada e assistemdtica — ja que o
povo (isto é, o conjunto das classes subalternas e instrumentais de toda
forma de sociedade que existiu até agora) ndo pode, por defini¢do, ter
concepgdes elaboradas, sistemdticas e politicamente organizadas e
centralizadas em seu, ainda que contraditério, desenvolvimento —, como
também multipla. E mdltipla ndo apenas no sentido de algo diversificado
e justaposto, mas também no sentido de algo estratificado, do mais
grosseiro ao menos grosseiro, se é que nao se deve até mesmo falar de um
aglomerado indigesto de fragmentos de todas as concepc¢des do mundo e
da vida que se sucederam na histéria, da maioria das quais, alids, somente
no folclore é que podem ser encontrados os documentos mutilados e
contaminados que sobreviveram. (Q. 27, 2001, pp. 2311-12)

Nao apenas a filosofia mas também a ciéncia do mundo moderno “fornecem
continuamente novos elementos ao ‘folclore moderno’, na medida em que certas nocdes
cientificas e certas opinides, subtraidas de seu contexto e mais ou menos desfiguradas,
caem continuamente no dominio popular e sdo ‘inseridas’ no mosaico da tradi¢do...” (Q.

27,2001, p. 2312) Vé-se, entdo, que o “folclore” ¢ uma dimensdo da vida popular na qual
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inexiste um trabalho intelectual e moral histérico-critico capaz de “traduzir” as diversas
concepcdes de mundo existentes no amplo mundo da cultura. Assim, ndo ha possibilidade
das classes populares organizarem a sua propria realidade cultural — fato muito semelhante
ao caso do “senso comum”.

Entretanto, o “folclore” ndo €, na visdo de Gramsci, uma manifestacdo somente das
camadas populares, isto é:

Decerto, existe uma “religido do povo”, particularmente nos paises
catélicos e ortodoxos, muito diversa da religido dos intelectuais (dos que
sdao religiosos) e muito diversa, em especial, daquela organicamente
sistematizada pela hierarquia eclesidstica — embora se possa sustentar que
todas as religides, até mesmo as mais elaboradas e refinadas, sdo
“folclore” com relagcdo ao pensamento moderno, com a diferenga capital
de que as religides, e a catdlica em primeiro lugar, sdo precisamente
“elaboradas e sistematizadas” pelos intelectuais (...), pela hierarquia
eclesidstica e, portanto, apresentam problemas especificos... (Idem)

Entdo, no ambito de uma certa relatividade, para o autor dos Quaderni, o “folclore”
ndo € necessariamente uma dimensdo cultural exclusiva do “popular”, afinal os préprios
intelectuais podem, por meio da fé religiosa, estar inseridos em tal esfera. Essa leitura
contribui para o tema sair do “pitoresco” e se inserir no “histérico”. No entanto, o aspecto
do “folclore” priorizado aqui foi o referente ao “popular”’. Na nota a seguir, a0 comentar
alguns enunciados de um pesquisador italiano, Gramsci expde pontos interessantes para o
aprofundamento da questdo. Diz ele:

Folclore. Uma divisdo e distincdo dos cantos populares formulada por
Ermolao Rubieri: 1°) cantos compostos pelo povo e para o povo; 2°)
cantos compostos para o povo, mas nao pelo povo; 3°) cantos nio escritos
nem pelo povo nem para o povo, mas por este adotados ja que adequados
a sua maneia de sentir e de pensar. Parece-me que todos os cantos
populares podem e devem ser reduzidos a esta terceira, pois o que
distingue o canto popular, no quadro de uma nacao e de sua cultura, nio é
o fato artistico nem a origem histérica, mas seu modo de conceber o
mundo e a vida, em contraste com a sociedade oficial: nisso e sé nisso
deve ser buscada a “coletividade” do canto popular e do préprio povo.
Disto decorrem outros critérios de investigacdo do folclore: que o préprio
povo nao € uma coletividade homogénea de cultura, mas apresenta
numerosas estratificacdes culturais, combinadas de modo variado, as
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quais, em sua pureza, nem sempre podem ser identificadas em

determinadas coletividades populares-histéricas; € certo, porém, que o
grau maior ou menor de ‘“isolamento” histérico de tais coletividades
fornece a possibilidade de uma certa identificacdo. (Q. 5, 2001, pp. 679-
80)

A questdo aqui ndo esta relacionada a uma possivel incapacidade do “popular” em
produzir sua propria arte e cultura, certamente ndo, mas a falta de uma postura moral e
intelectual critica, necessdria para se relacionar com as concepgdes de mundo dos grupos
dominantes politica e socialmente. O autor adverte também para a necessidade de se levar
sempre em conta toda a complexidade cultural das massas populares. E para
tornar ainda mais complexa a discussdo, Gramsci destaca o seguinte elemento das
concepgdes populares:

E verdade, assim, que existe uma “moral do povo”, entendida como um
conjunto determinado (no tempo e no espago) de mdximas para a conduta
prética e de costumes que delas derivam ou que as produziram; moral que
é estreitamente ligada, tal como a supersticdo, as reais crencas religiosas:
existem imperativos que sdo muito mais fortes, persistentes e efetivos do
que os da “moral” oficial. Também nesta esfera devem-se distinguir
diversos estratos: os fossilizados, que refletem condi¢des de vida passada
e que sdo, portanto, conservadores e reaciondrios; € os que sdo uma série
de inovagdes, freqiientemente criadoras e progressistas, determinadas
espontaneamente por formas e condigdes de vida em processo de
desenvolvimento, e que estdo em contradicdo com a moral dos estratos
dirigentes, ou s@o apenas diferentes dela. (Q. 27, 2001, p. 2313)

A partir dessas consideragdes, pode-se sugerir que o “folclore” niao pode ser visto
pura e simplesmente como “caricatura” e expressao de tradi¢des conservadoras da vida. Até
porque ele nao pode ser caracterizado somente pela estagnagdo histdrica, pois é também um
elemento central do “popular” em sua criagdo de concepgdes de vida préprias. Em alguns
casos podem ser mais progressistas do que aquelas formuladas pelo “erudito”. Justamente
pela existéncia também de uma dimensdao dindmica, o “folclore” ndo deveria ser
compreendido como algo exdtico e sem vida, isto é, como um dado da natureza sem um

movimento histérico permanentemente em transformacao. Em linhas gerais, ele ndo deveria
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ser analisado em si mesmo, mas sempre em relagdo as demais formas culturais. E por mais
que possua uma postura moral rigida, tal qual o “senso comum”, o “folclore” ndo € um
elemento a-histérico, natural, externo aos individuos e as suas agdes, isto é, ele também esta
no movimento da cultura enquanto histéria da cultura.

De qualquer forma, o predominio do “folclore” sobre as capacidades intelectuais do
“povo” deveria ser alterado e enfraquecido. A sua for¢a enquanto concep¢ao de vida,
deveria ser superada por outras formas intelectuais mais sistematizadas. No entanto, para
isso, o primeiro passo a ser dado era analisar o “folclore” de modo profundo. As pesquisas
sobre as suas caracteristicas, realizadas nas escolas deveriam seguir neste sentido. Assim, 0
proprio Estado desempenha um papel importante para a “superacdo” do seu predominio
sobre a mente do “popular”.

Alias, o Estado, em sua constante atividade de “formacao” de individuos buscando
que aceitem seus interesses, necessariamente se choca com outras concepgdes, entre as
quais o “folclore” é uma. Nas palavras do autor, I1é-se:

...esta atividade formativa do Estado, que se expressa ndo sé na atividade
politica geral, mas particularmente na escola, ndo se desenvolve sobre o
nada e a partir do nada: na realidade, ela estd em concorréncia € em
contradicdo com outras concep¢des explicitas e implicitas e, entre estas,
ndo é das menores € menos tenazes o folclore, o qual, portanto, deve ser
“superado”. Portanto, conhecer o folclore significa, para o professor,
conhecer quais sdo as outras concep¢des do mundo e da vida que atuam
de fato na formacao intelectual e moral das geragdes mais jovens, a fim de
extirpd-las e substitui-las por concep¢des consideradas superiores. Desde
a escola primdria até as... citedras de agricultura, na realidade, o folclore
j4 fora sistematicamente derrotado: o ensino do folclore aos professores
deveria reforcar ainda mais este trabalho sistematico. E certo que, para
alcancar este objetivo, seria preciso modificar o espirito das pesquisas
folcléricas, bem como aprofundé-las e amplid-las. O folclore ndo deve ser
concebido como uma bizarria, mas como algo muito sério e que deve ser
levado a sério. Somente assim o ensino serd mais eficiente e determinard
realmente o nascimento de uma nova cultura entre as grandes massas
populares, isto &, desaparecerd a separacgdo entre cultura moderna e cultura
popular ou folclore. Uma atividade deste género, feita em profundidade,
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corresponderia no plano intelectual ao que foi a Reforma nos paises
protestantes. (Q. 27, 2001, p. 2314)

A escola, entdo, em seu processo educativo se apresentava como uma instituicao
chave para a “superacdo” e até para a “elimina¢do” dos elementos “folcldricos™ presentes
entre os jovens. Para isso, o contato com a ciéncia e a filosofia modernas era fundamental.
No entanto, Gramsci também afirma que o trabalho pedagdgico sério sobre o “folclore”
pode levar ao fim da “separagdo” entre “cultura moderna e cultura popular ou folclore”. Em
outras palavras, a “nova cultura” popular nasce ndo apenas com o fim do “folclore”, mas
também com o desaparecimento do “erudito” — porém, tanto um quanto o outro sao pontos
de referéncias. Gramsci ndo pensa a cultura em termos retdrico-elitistas, o que o faz
respeitar e compreender profundamente o “folclore” — caracterizado como uma forga viva e
atuante para o “popular”. Tais palavras indicam uma aproximacao significativa entre os
fendomenos folcldricos e o “senso comum”.

De modo claro, Gramsci busca sintetizar alguns aspectos do “folclore” a partir das
seguintes palavras:

Folclore: Raffaele Corso chama o conjunto dos fatos folcléricos de uma
“pré-histéria contemporanea”, o que € apenas um jogo de palavras para
definir um fendmeno complexo, que ndo se deixa definir sumariamente.
Pode-se recordar, sobre isso, a relagdo entre as chamadas “artes menores”
e as chamadas “artes maiores”, isto €, entre a atividade dos criadores de
arte e a dos artesdos (das coisas de luxo ou, pelo menos, ndo
imediatamente utilitdrias). As artes menores foram sempre ligadas as artes
maiores e dependeram delas. Do mesmo modo, o folclore sempre esteve
ligado a cultura da classe dominante, da qual, a seu modo, recolheu
motivos que terminaram por nele se inserir em combina¢do com as
tradicdes precedentes. De resto, nada mais contraditério e fragmentdrio
do que o folclore. De qualquer modo, trata-se de uma “pré-histdéria” muito
relativa e muito discutivel, e nada seria mais disparatado do que querer
descobrir numa mesma area folcldrica as diversas estratificagdes. Mas até
mesmo a comparacdo entre dreas diversas, ainda que seja a Unica
orientacdo metodoldgica racional, ndo pode permitir conclusdes taxativas,
e sim apenas conjecturas provdveis, jd que é dificil fazer a histéria das
influéncias que cada drea acolheu e, com freqii€ncia, a comparacao ¢ feita
entre entidades heterogéneas. O folclore, pelo menos em parte, € muito
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mais moével e flutuante do que a lingua e os dialetos... (Q. 9, 2001, p.
1105)

O “folclore” é um grande mosaico cultural, formado ao longo da histéria e por
elementos culturais “oficiais” das classes dominantes. A compreensdo das suas inimeras
combinacdes entre formas de cultura e fragmentos de concep¢des de mundo, do passado e
do presente, exige um trabalho de pesquisa bastante vigoroso.

Em linhas gerais, a manifestacao folclérica é levada a sério pelo fato dela ser uma
expressdo do “popular” capaz ndo apenas de reproduzir o passado, mas também de se
colocar em contradicdo com o mundo culto das elites, possibilitando o surgimento de saidas
criativas para os problemas daquele. Neste sentido, Gramsci também destaca o aspecto do
“folclore capaz de representar uma cultura basicamente de oposicdo (ainda que se trate de
uma critica ‘implicita, mecanica’ e ndo explicita e consciente), uma cultura ‘oposta as
concepcoes oficiais do mundo’.” (Crehan, 2004, p. 130) Enfim, “Gramsci parece
reconhecer dois niveis no interior das manifestacdes folcléricas, um conservador e
reaciondrio, condicionado a vida passada, e o outro, criativo e progressista, porque estd
ligado a formas e condi¢des de vida em processo de desenvolvimento.” (Bermani, 2007, p.
79)

Outra questao analisada por Gramsci, nesta relagdo entre “popular” e “erudito”, de
relevancia para a discussdo sobre o “nacional-popular”, corresponde a ‘“gramatica”. De
maneira geral, segundo o autor, “pode-se dizer que cada pessoa tem sua prépria gramatica.”
No entanto, deve-se

sublinhar os movimentos unificadores, de maior ou menor amplitude, seja
como drea territorial, seja como ‘“volume lingiifstico”. As gramdticas
“normativas” escritas tendem a abarcar todo um territério nacional e todo
o “volume lingiifstico”, a fim de criar um conformismo lingiifstico
nacional unitdrio, o qual, de resto, pde num plano mais elevado o
“individualismo” expressivo, j4 que cria um esqueleto mais robusto e
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homogéneo para o organismo lingiiistico nacional, do qual cada individuo
¢ o reflexo e o intérprete. (Q. 29, 2001, p. 2343)

Tal “conformismo” unitdrio e nacional é importante para retirar certas camadas
populares do isolamento cultural muitas vezes existente na provincia. Também os
individuos deixam de representar a fragmentagdo absoluta, na qual cada um possui seu
proprio sistema gramatical para expressar um modo nacionalmente unificado de
compreender os elementos de escrita e de leitura da lingua. Para Gramsci, mesmo no
ambito da “gramadtica” existem movimentos politicos e culturais opostos, pois, em certos
casos, luta-se contra determinadas correntes tradicionalmente ndo-organicas, em beneficio
de inovagdes fundamentais no modo de escrever e ler.

Além disso, a gramdtica historicamente pensada ndo pode deixar de ser
“comparativa”, isto €, “expressao que, analisada a fundo, indica a intima consciéncia de que
o fato lingiiistico, como qualquer outro fato histérico, ndo pode ter fronteiras nacionais
estreitamente definidas, mas que a histéria € sempre ‘histéria mundial’ e que as histérias
particulares vivem somente no quadro da histéria mundial.” (Q. 29, 2001, p. 2343) De
acordo com G. Barata,

a expressdo-chave desta passagem — a propdsito da gramdtica e, em
sentido lato, da ‘histéria’ que ¢é sempre ‘histéria mundial’ — €
‘comparativa’. Gramsci usa constantemente o método comparativo, ou
relacional, no exame dos fendmenos histérico-sociais. Ndo se pode

prescindir da compreensao disso se se deseja reconstruir sua reflexdo
sobre a questdo nacional italiana no contexto internacional. (Barata, 2003,

p. 13)

Em outros termos, apesar de ser expressio de um ambiente cultural-nacional
especifico, a “gramadtica histérica” ndo pode ser concebida isoladamente dos demais
sistemas lingiiisticos internacionais. Até porque a sua riqueza enquanto elemento de cultura
nacional tende a estar sempre relacionada a sua capacidade de “traduzir” e ser “traduzida”

no ambito cultural mundial. A partir dai que surge a pergunta: “quem pode controlar a
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contribuicao de inovagdes lingiiisticas devidas aos emigrados repatriados, aos viajantes, aos
leitores de jornais e linguas estrangeiras, aos tradutores, etc.?” (Q. 29, 2001, p. 2344)

Uma lingua nacional, portanto, estd permanentemente ligada as demais estrangeiras.
E apesar de uma lingua ndo criar outro sistema lingiiistico, existem inovagoes

por interferéncias de culturas diversas, etc., o que ocorre sob formas muito
diferentes: ocorre com massas inteiras de elementos lingiiisticos e ocorre
molecularmente (o latim inovou o céltico das Galias em “massa” e, ao
contrdrio, influenciou o germanico “molecularmente”, isto é,
emprestando-lhe palavras ou formas singulares, etc.) A interferéncia e a
influéncia “molecular” podem ocorrer no préprio seio de uma nacao, entre
diversos estratos;, etc.; uma nova classe que se torna dirigente inova em
“massa”... (Q. 6, 2001, p. 739)

O que ocorre na relagdo nagdo/mundo, pode também existir entre nacdo/provincia,
ou seja, o fenomeno da influéncia verificada de uma determinada lingua sobre as demais,
também ser visualizado numa dimensao mais restrita entre a lingua nacional e os dialetos.
Em seu processo de expansdao nacional, a lingua dominante politica e culturalmente
também pode acrescentar certos elementos lingiiisticos aos dialetos, o que o enfraquece na
mesma medida de sua elevacdo para além da provincia. A gramatica “normativa” escrita
significa sempre “uma orientacdo cultural, ou seja, € sempre um ato de politica cultural-
nacional.” (Q. 29, 2001, p. 2344) De modo amplo é necessdria “uma colaboragdo de fato e
uma cuidadosa acolhida de tudo o que possa servir para criar uma lingua comum nacional,
cuja inexisténcia determina atritos sobretudo nas massas populares, entre as quais sao mais
tenazes do que se cré os particularismos locais e os fendmenos de psicologia restrita e
provinciana...” (Idem) Entdo, a prépria possibilidade de se construir uma hegemonia
cultural-nacional, passa a ser um fato distante de se concretizar caso ndo haja uma unidade

gramatical.
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Colocando mais uma vez em movimento o método da filologia viva da nacdo,
Gramsci expde da seguinte forma a questio da lingua na peninsula:

Focos de irradiagdo de inovagoes lingiiisticas na tradicdo e de um
conformismo nacional lingiiistico nas grandes massas nacionais. 1) a
escola; 2) os jornais; 3) os escritores de arte e os populares; 4) o teatro e o
cinema falado; 5) o rddio; 6) as reunides publicas de todo o tipo, incluidas
as religiosas; 7) os relatos de “conversas” entre os varios estratos da
populacdo, mais cultos e ou menos cultos — (uma questdo a qual talvez
ndo se dé toda a importincia devida é constituida por aquela parcela de
“palavras” versificadas que é aprendida de memdria, sob a forma de
cangonetas, fragmentos de dpera, etc. Deve-se notar como o povo nio se
empenha em decorar bem estas palavras, que sdo freqlientemente
extravagantes, antiquadas, barrocas, mas as reduza a ladainhas cuja dnica
utilidade € recordar o motivo musical; 8) os dialetos locais, entendidos em
diversos sentidos (dos dialetos mais localizados até os que abrangem
conjuntos regionais mais ou menos amplos: por exemplo, o napolitano
para a Itdlia meridional, o palermitano e o catanés para a Sicilia, etc.) (Q.
29, 2001, p. 2345)

O objetivo era compreender o tema em sua complexidade para, em seguida, projetar
determinadas ag¢des politico-culturais. Nas palavras do préprio autor:

Dado que o processo de formacdo, de difusdo e de desenvolvimento de
uma lingua nacional unitdria ocorre através de todo um complexo de
processos moleculares, € util ter consciéncia de todo o processo em seu
conjunto a fim de ter condi¢des de intervir ativamente no mesmo com um
maximo de resultados. Esta interven¢do nao deve ser considerada como
“decisiva” nem se deve imaginar que todos os objetivos propostos serdo
atingidos em seus detalhes, isto &, que serd obtida uma determinada lingua
unitdria: o que serd obtido é uma lingua unitdria, caso ela seja uma
necessidade, e a intervengdo organizada acelerard os tempos do processo
ja existentes. E impossivel prever e estabelecer qual serd a lingua... (Idem)

O nascimento da “lingua unitaria” € o fruto de um trabalho politico-cultural
complexo e capilar em uma determinada vida nacional, a partir do qual as forcas sociais
progressistas podem se tornar organicas as massas populares, possibilitando, por sua vez, o
surgimento de um historicamente avangado sistema lingiiistico.

Refletindo sobre a peninsula, o autor dos Quaderni argumenta que na verdade

neste dltimo século, a cultura unitdria se ampliou e, portanto, também uma
lingua unitdria comum. Mas toda a formacdo histérica da nagdo italiana se
dava em ritmo demasiadamente lento. Sempre que aflora, de um modo ou
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de outro, a questdo da lingua, isto significa que uma série de outros
problemas estd se impondo: a formacdo e a ampliag¢do da classe dirigente,
a necessidade de estabelecer relacdes intimas e seguras entre oS grupos
dirigentes e a massa popular-nacional, isto €, de reorganizar a hegemonia
cultural. Verificam-se hoje diversos fendmenos que indicam um
renascimento destas questdes... (Q. 29, 2001, p. 2346)

O problema, apesar de antigo, continuava vivo e atuante no presente, exigindo toda
a atencdo dos movimentos politico-culturais progressistas. Entdo, a problematica
envolvendo a lingua nacional, em toda sua complexidade, estd organicamente ligada ao
projeto de nagdo gramsciano. Em alguns casos, o ensinamento e o aprimoramento refletir
ao conhecimento organico sobre a lingua nacional, deveriam obedecer certa “rigidez
autoritaria”, como, por exemplo, sobre os jovens. (Q. 29, 2001) Gramsci defende o
permanente aprendizado da gramdtica, o qual tem como dimensao central o ensino escolar,
como forma de aproximar a “lingua culta” da “massa popular nacional”, “ja que a camada
dirigente mais elevada, que tradicionalmente fala a ‘lingua nacional’, transmite-a de
geracdo em geragdo, através de um processo lento, que comeca com os primeiros balbucios
da crianga sob a guia dos pais e continua na conversacgao (...) durante toda a vida...” (Q. 29,
2001, p. 2349)

O seu projeto de nagdo, portanto, estd atento as inimeras complexidades existentes

tanto nos ambitos da politica, da historia, da filosofia e da economia, quanto no da cultura.
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Consideracoes Finais

Diante de todas as questdes destacadas neste trabalho, Antonio Gramsci, sem
davida, pode ser enquadrado como um importante pesquisador da nagdo moderna. As
andlises dos processos histéricos tanto da Itdlia quanto de outros paises, deram-lhe
elementos para compreender como a dimensao nacional ganhou vida no espago social.

No caso especifico de seu projeto politico-cultural, a nacdo — para se tornar um
elemento progressista no interior da histéria — deveria (e ainda deve) ser auto-construida e
dinamizada pelas indmeras forgas sociais capazes de defini-la como um ambiente proprio e
singular, quando comparada ao restante do mundo. E como o préprio autor afirma, a dnica
forma de uma determinada vida nacional conseguir expor a sua particularidade € a partir
das energias do “popular”. Em outras palavras, é a partir das inimeras manifestacoes de
vida deste, em suas dimensdes politica, cultural, econdmica ou subjetivas e objetivas em
geral, que o nacional pode se tornar um elemento ativo-particular no interior de um
possivel projeto de mundo universal.

Como também foi possivel notar, a questdo destacada aqui estd organizada no texto
carcerdrio, de um modo claramente “horizontal” — o que o torna essencialmente relacional.
Assim, por possuir uma estrutura horizontalizada, a questao nacional apenas ganha vida nos
Quaderni, uma vez dialogando com os outros temas.

De modo geral, o programa de Gramsci fundado no “nacional-popular” se coloca
como uma de suas principais contribui¢des as classes populares. Para ele, por exemplo, um

projeto de nacdo avancado politicamente ndo pode ter como propdsito qualquer tentativa de
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incorporagdo mecanica de uma determinada experiéncia estrangeira. O pressuposto da
“traduc@o” tinha justamente este papel de nacionalizar os elementos progressistas
internacionais, sem violentar as determinadas particularidades.

O significado de nagdo deveria ser buscado a partir dos vérios elementos da
realidade social. Assim, a dimensao nacional, em sentido progressista e popular, deveria ser
analisada como vida nacional, ou seja, como um espagco no qual a histéria social, politica e
cultural, apresenta-se de maneira especifica no cotidiano dos individuos, dos grupos e das
classes sociais. Em outras palavras, a nagdo, entendida como vida nacional, ndo pode ser
vista como algo abstrato e imagindrio (Anderson, 1989), mas como uma manifestacao
concreta da vida dos vérios sujeitos sociais.

Mesmo tendo um elemento importante de subjetividade, isto é, de como o conjunto
da sociedade apreende o significado de uma nag¢do, este nunca se restringe a0 momento
particularizado e subjetivo presente nas classes, nos individuos e nos grupos, pois a sua
realizacdo estd fora do imaginério e do simbdlico, estd na realidade, na vida concreta. Por
isso, para Gramsci, a na¢do nao pode ser vista como algo em si, ou seja, desvinculada da
vida social, pois a sua “natureza” estd intimamente ligada a luta ideoldgica e politica dos
sujeitos que em algum momento a reivindicam. Aqui, ele distancia-se radicalmente dos
projetos nacionais conservadores da Itdlia como, por exemplo, o fascista, pois ao contrario
deste, Gramsci nao defende uma “unidade nacional” abstrata, na qual todos s@o vistos como
iguais. Neste sentido, a vida nacional deveria ser entendida como uma constru¢io
permanente, marcada pela luta e pela contradicao dos diversos segmentos sociais.

Gramsci também ndo entendeu a nacdo como um espago restrito ao seu horizonte
especifico, ja que ela € o meio necessdrio para a participacdo dos “povos” na “comunidade

mundial”. Em outras palavras, sem ela, a possibilidade de uma unido mundial do género
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humano se torna distante e abstrata. No entanto, foi justamente a partir de uma unidade
humana abstrata e desvinculada do nacional que alguns leitores de Gramsci propuseram a
“reconsideracdo” de suas idéias, no cendrio mundial contemporineo. (Davidson &
Weekley, 2003) Na verdade, a corrente de pensamento representada por tais autores
(vinculada a defesa dos Direitos Humanos), apesar de ser fundamental em determinadas
circunstancias, nao consegue superar as debilidades do cosmopolitismo. Para eles, diante do
cendrio “global”, “ndo é mais possivel” pensar na “constru¢do de uma unidade nacional-
popular”’. “Hoje, segundo dizem, com as forcas de trabalho multiétnicas que compdem o
novo e desagregado proletariado, a no¢ao de reconstrucao de uma consciéncia nacional (e
ndo transnacional) de classe trabalhadora parece nao sé invidvel como também dificil de
defender eticamente.” (Davidson & Weekley, 2003, p. 96) O fato é que, apesar de toda a
desagregacdo, o trabalhador japonés nao € igual ao trabalhador brasileiro. Defender as
“minorias”, sem passar pelo “nacional-popular”’, nada mais € do que defender a existéncia
do “gueto”. Dessa forma, ndo parece ser nenhum absurdo afirmar que os intelectuais
militantes de tal principio “traduzem”, para a realidade contemporanea, aquele “intelectual
renascentista”.

Alids, ao que tudo indica, ainda ndo é possivel encontrar na realidade concreta um
intelectual orgdnico internacional das classes populares. Até o presente momento histérico,
o chamado “intelectual organico” somente existe no interior do nacional.

Em Gramsci,

podem-se identificar valiosos instrumentos para melhor apreender essas
novas complexidades, sem incidir na subestimacdo ou na negacdo do
protagonismo das lutas de classe. Vista tanto em sua dindmica quanto na
dialética do nacional e do internacional, (a andlise gramsciana busca
justamente) saber como & possivel fazer desse conjunto heterogéneo um
fator que possa se aliar, ou mesmo fazer parte, do sujeito histérico
formado pelas classes exploradas, como o proletariado e o campesinato,
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que sdo as portadoras das transformagdes. (O movimento indigena, tal
como o concebeu Maridtegui, estaria incluido em tal sujeito, mas com
suas particularidades, cada vez mais reconhecidas hoje?) Em que medida
e de que modo Gramsci pode contribuir para essa tarefa? Ou, em outras
palavras, de que modo usar as categorias e conceitos fundamentais de
Gramsci, determinando quais sdo os mais apropriados e eficientes para dar
conta das novas situacdes e das novas mobiliza¢des? (Monal, 2003, pp.
193-94)

Um dos elementos da atualidade do projeto nacional gramsciano, caracteriza-se
justamente pela capacidade de fornecer elementos tedricos e politicos para o
desenvolvimento de movimentos populares e nacionais particulares.

Observando as particularidades da peninsula, Gramsci notou diversos problemas
profundos como o predominio dos intelectuais “cosmopolitas” e “tradicionais”; a pouca
organizacao das classes populares ao longo da histéria; o distanciamento politico, cultural e
social, entre as regides Norte e Sul; etc. Dentro dessa perspectiva, a nagdo deveria ser
compreendida tendo aos olhos varias questdes, incluindo ai a questdo internacional.

Para solucionar esses problemas e promover uma unidade nacional progressista, ele
sugere a criacdo de uma nova cultura, bem diferente daquela renascentista — profundamente
anti-nacional-popular. Por meio dela, conflitos como nacdo-regido, nagdo-mundo, nacao-
economia, nagdo-Estado, nagdo-dialeto, nagdao-povo, nagao-classe, nagdo-intelectual, etc,
nao seriam vistos mais isoladamente, mas como parte do todo social. E a captacdo tedrico-
metodoldgica desta multiplicidade pode assumir a definicao de filologia viva da nagdo.

Com isso, a cultura também nao poderia ser vista como algo abstrato, homogéneo e
desvinculado dos conflitos da realidade, mas como uma forma de alcancar fodos os espacos
sociais particularizados da vida nacional. Somente através desse movimento, oscilante
entre universal e particular, poder-se-ia difundir os elementos progressistas necessarios para

concretizar historicamente o “nacional-popular”.
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Na verdade, a ligacdo entre o “nacional” e o “popular” ndo se dd de modo imediato
e sem mediagdes. Dai a necessidade de organizar um movimento politico-cultural amplo
em torno do problema, ligado no fempo e no espaco das classes subalternas. O que em
linguagem gramsciana, seria uma ligagao “organica”.

Entendida assim, a cultura poderia se inserir na complexa dindmica da vida
nacional, acompanhando o processo multiplo das lutas sociais do cotidiano. Por isso, ela é
fundamental nao apenas para a construcdo de novas institui¢des politico-sociais, mas
também para se criar uma nova concepcao de nacionalidade.

O fato de Gramsci ndo ter definido conceitualmente a nac¢do, ndo significa que ele
nio se preocupou em entender o seu movimento tanto no tempo quanto Nno espaco.
Justamente por isso € que existe em suas reflexdes o apontamento sobre o surgimento de
um novo tempo para a nagdo, no qual a sua explicacdo estd em vdrios espacos do mundo
concreto. Para ele, a vida nacional ndo se explica mais a partir de alguns elementos sociais,
mas de multiplos. Em outras palavras, ela deve ser vista como um movimento que vive na e
da multiplicidade do real, ou seja, nao € apenas politica, mas também o é, ndo é apenas
economia, mas também, etc. Agora, o nacional faz parte da vida de amplas massas, sem
falar da sua profunda conexdo com o mundo. Fazendo uma analogia com a Reforma
Protestante de Lutero e Calvino, o movimento ‘“nacional-popular” moderno, ndo mais
ganha cores por meio de uma Unica instituicdo, como foi a Igreja para o protestantismo,
mas através de vdrios espacos sociais criados pelo capitalismo. E € neste sentido que as
dificuldades foram ampliadas. De qualquer forma, é gracas a esse reconhecimento que ele
contribui para a compreensao das realidades nacionais contemporaneas.

No projeto gramsciano, a vida nacional € compreendida como o local especifico, no

qual as classes populares criam seus elementos proprios de emancipacao cultural, politica,
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econOmica, etc. Certamente, isso ndo € nenhuma adesao a tese do “socialismo num s6 pais”
ou ao principio do “socialismo nacional”. No entanto, mesmo afirmando que a ‘“histéria é
sempre a histéria do género humano”, Gramsci ndo perde de vista as atividades criativas
possiveis de aparecerem entre os trabalhadores de uma determinada vida nacional. Neste
sentido, ele v& a nacdo como um momento particular da emancipagdo humana,
mundialmente unificada. Para o autor sardo, a dimensdo nacional ao que parece nao
desaparece com o fim do capitalismo (Losurdo, 1999) E aqui existe uma certa divergéncia
em relacdo a leitura seguinte:

Nao é demais lembrar que a cultura e a identidade nacional-popular t€ém
raizes e conformam-se no processo das revolugdes burguesas origindrias,
e € apenas como arma na ‘guerra de posicao’ contra a revolugdo passiva

7

que devem ser utilizadas. O nacional-popular € uma forma titica de
grande profundidade para arrancar as massas populares da sua letargia
tendo em vista seu envolvimento na revolugdo socialista internacional,
ndo podendo ser encarada como um fim em si mesmo. Isso significa que o
nacional-popular atinge seus limites e se dissolve dialeticamente na
revolugdo socialista. (Del Roio, 1998a, pp. 115-16)

Um primeiro ponto que pode ser ressaltado corresponde ao fato da “cultura” e da
“identidade nacional-popular” ndo se restringirem as “revolucdes burguesas origindrias” —
como fica claro no enquadramento dado pelo autor sardo a experiéncia bolchevique na
Russia. Segundo: pode-se dizer, seguindo a anélise do autor, que o “nacional-popular” nao
se coloca apenas como uma “arma na ‘guerra de posi¢do’ contra a revolugao passiva”, pois
ele ¢ uma nova forma de conceber as classes populares a partir dos espacos concretos e
subjetivos que vivem. O “nacional-popular” ndo € somente uma “titica” politica para mover
as “massas populares”, € também parte organica de um amplo projeto de sociabilidade. Na
realidade, ele é vida especifica, sem a qual ndo se pode pensar em género humano. Um

terceiro aspecto corresponde ao fato de ndo existir, ao que parece, qualquer indicativo

concreto sobre o desaparecimento do ‘nacional-popular” numa eventual revolugao
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socialista, na obra de Gramsci. Na verdade, também nao existe qualquer defesa contundente
quanto a sua permanéncia. Entretanto, quando ele afirma que a verdadeira “literatura
nacional-popular” ndo é aquela de Dumas, mas aquela de Shakespeare, fica evidenciada a
sua intencdo em demonstrar a grande extensdo do projeto “nacional-popular”. Nao
restringindo-o ao politico ou ao econdmico, na tentativa de explicitar a importancia central
de se conceber culturalmente a vida do “popular” de uma maneira de fato humana e nao
caricatural. E foi justamente por ter sido profundamente “nacional-popular” — isto &, por
ter narrado a vida a partir de uma determinada particularidade — que Shakespeare conseguiu
se universalizar. A sua literatura somente atingiu a complexidade da subjetividade humana,
pelo simples fato dele ter sido atento aos dilemas proprios do especifico. Conceber o
“popular” em sua humanidade, o que € possivel somente sendo profundamente “nacional”,
nao é uma postura restrita a uma determinada tatica politica, mas significa uma nova forma
de se inserir em sua vida. A partir desse raciocinio, € a revolug¢do socialista mundial que
passa a ser um possivel meio para se universalizar este determinado olhar “nacional-
popular”.

Ainda sobre a questdo do fim da dimensdo nacional é muito interessante ressaltar o
que o tedrico judeu-russo Ber Borochov escreve, em 1905:

Vimos que a questdo nacional, assim como a transformacio dos povos em
nacdes é um resultado do modo de produgdo capitalista. Dai se poderia
certamente concluir que a luta nacional deve desaparecer com a luta de
classes. Porém esta conclusdo seria muito prematura. E qualquer
investigador sério deve julgar ainda mais arriscada e prematura a opinido
de que junto com as diferencas de classe seriam também destruidas as
diferencas nacionais. Nao queremos deter-nos nesta questdo porque
consideramo-la por enquanto inutil. Além disso é muito indeterminada,
nao podendo contesta-la em definitivo. Para nés a questdo nacional é um
problema atual e o que sucederd daqui a cem anos — se as nacdes viverao
ou se fundir-se-d0 umas com as outras — ndo podemos predizer. Hoje é
impossivel responder a pergunta. (Borochov, 1980, p. 126)
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Pouco mais de cem anos passados, a questdo de Borochov continua viva. Sem ter
como prever todos os desdobramentos do século XX, o autor russo ressalta alguns pontos
fundamentais para todos aqueles que, a partir de uma determinada perspectiva tedrico-
politica, buscam superar a luta de classes.

O projeto de nacdo gramsciano, fundado no “nacional-popular”, ainda que tenha
sido formulado ha mais de sete décadas, continua sendo uma alternativa aos diversos
problemas existentes na realidade contemporanea. A proposta apresentada pelo autor sardo
fornece importantes elementos para se pensar, neste fim de primeira década do século XXI,
tanto os significados dos grandes fluxos migratorios verificados por todo o globo, quanto as
crescentes restricoes nacionais que acompanham tal movimento. Como Giorgio Baratta
afirma:

Uma idéia-guia dos Cadernos do cdrcere € a afirmagdo do status de nagdo
como pressuposto para a plena participagdo de um povo ou de uma cultura
no ‘quadro da histéria mundial’. Deste ponto de vista, o pensamento de
Gramsci € testemunho intérprete da centralidade da ‘questdo nacional’ no
marxismo e no socialismo-comunismo do século XX: uma centralidade,
poder-se-ia aduzir, que mais do que qualquer outra ‘questdo’ determinou
as luzes e as sombras do movimento operdrio nesse século. (Baratta, 2003,
pp- 15-16)

Gramsci, a partir de suas reflexdes sobre tal problemaética, contribui para um melhor
entendimento do significado que tem, nas relagdes sociais contemporaneas, a separagao
entre o “popular” e o “nacional”. O sistema capitalista, a partir das lentes gramscianas, nao
conseguiu (e nao consegue) fazer com que o “popular” de uma determinada nacdo seja
humanamente aceito no “internacional”. A histéria da xenofobia moderna demonstra isso.
A assimilacdo, quase sempre subalterna, deste “outro” deve servir de recado para os
movimentos politico-culturais progressistas. Exceto em casos extremos de persegui¢des e

destruicao em larga escala da vida social de um determinado pais, as forcas progressistas
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em atividade devem buscar conservar as energias do “popular” em seu espaco “nacional”
especifico. Somente assim serd possivel encontrar as solugdes eficazes dos seus problemas
caracteristicos e, a0 mesmo tempo, evitar que este “popular” seja “destruido” moral e
intelectualmente no exterior.

Outro dado importante € que Gramsci ndo desenvolveu qualquer tipo de modelo a
ser seguido. A sua proposta estd o tempo todo afirmando a necessidade dos movimentos
politico-culturais progressistas em identificarem o que existe de particular em suas
realidades nacionais. Ele, certamente, buscou de todas as formas encontrar a particularidade
concreta do “popular” italiano — o que, obviamente, ndo corresponde a qualquer tentativa
de definir uma “essencialidade italiana”.

Mesmo que tenha ressaltado a importancia de algumas instituicdes e elementos
“universais” para o desenvolvimento de tal trabalho, o fundamental, segundo sugere, é a
intencdo ou a percepcdo dos setores progressistas, referente a necessidade de se
compreender a multiplicidade politica, social, econdmica e cultural, existente numa
determinada dimensao nacional, caso se tenha como objetivo a efetivacdo de um especifico
projeto emancipador.

Nas ultimas décadas, muitos passaram a defender o “fim do Estado-nacional” ou
mesmo o “fim da nac¢do”. No entanto, com a recente crise do projeto “neoliberal”, o
discurso oficial parece ter sofrido certos abalos, afinal contra a ‘“realidade efetiva das
coisas” ndo hd como lutar. Agora, o defendido é o “retorno do Estado”, mas como ja
interrogava Liguori em 2003, “quando é que o Estado foi realmente embora?” (Liguori,
2003, p. 174)

De fato, “o contexto nacional continua sendo o unico lugar no qual um bloco

histérico pode ser criado, embora a economia mundial e as condi¢des politicas globais
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influenciem substancialmente as perspectivas de tal empreitada.” (Cox, 2007, p. 122) Em
outras palavras, “a tarefa de mudar a ordem mundial comeca com o longo e trabalhoso
esfor¢o de construir novos blocos histéricos dentro das fronteiras nacionais.” (Cox, 2007, p.
123)

Pode-se dizer que um dos principais motivos para a permanente universalizacao do
pensamento de Gramsci, seja justamente a sua atenc¢ao ao particular nacional.

Entretanto, apesar do seu pensamento ser, neste fim de primeira década do século
XXI, um dos mais consultados pelas ciéncias humanas dos diversos paises, ainda sim
existem indmeros espacos ‘“nacionais” sem uma compreensdo a partir de seu referencial
teérico. Um bom exemplo é o caso da Africa. Mesmo ndo tendo desenvolvido
profundamente uma “questdo africana”, limitando-se a poucas passagens, Gramsci, pelo
menos em suas reflexdes sobre o “nacional-popular”, poderia sim ser utilizado. Afinal, este
seu conceito nao estd restringido as “sociedades complexas”, muito ao contrdrio — basta
lembrar que o seu principal exemplo no século XX, de movimento “nacional-popular” veio
da Russia semi-feudal. Portanto, o possivel “atraso” das sociedades africanas ndao pode
servir como argumento.

Em Gramsci, de fato ndo existe uma “questdo africana”, o que, porém, nao significa
uma impossibilidade de compreender determinados contextos histérico-sociais africanos a
partir de sua obra. Nos Quaderni também ndo hd uma “questdo latino-americana” e, no
entanto, a producdo intelectual sobre a realidade politico-social dessa regido, baseada nas
idéias gramscianas, € bastante numerosa. Mesmo ndo tendo aprofundado o tema da
colonizagdo efetivada sobre as populacdes africanas, muito marcante no inicio do século
XX, Gramsci ndo desconsiderou o tema da opressdo de uma regido sobre a outra — como

fica claro em suas reflexdes sobre a relacdo Norte/Sul/llhas, operante na peninsula.
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Portanto, longe de findadas, as contribui¢des tedricas, politicas e culturais do autor
nascido numa pequena Ilha, ainda apresentam folego suficiente para fortalecer a luta
popular de inimeras partes do planeta. Suas idéias totalmente avessas ao etnocentrismo,
ndo reconhecem a existéncia de grupos e classes naturalmente superiores ou inferiores,
complexos ou primitivos; o seu objetivo € encontrar e fortalecer a vontade revoluciondria,
isto é, o desejo do ser humano em superar suas mazelas. Esse ¢ um dos tnicos elementos
que pode ser encontrado no decorrer da longa historia desse sujeito. E o mais importante:
esta vontade é uma energia que nao se restringe ao mais ou menos desenvolvido

economicamente.
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