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Pois sim, com doutor erudito trato!

O que ele préprio ndo apalpa, é abstrato;

O que ndo pega em mdos, é cousa nula,

Serd mentira o que ele ndo calcula;

O que ndo pesa, jamais serd vdlido;

O que ndo cunha, tem por traste esqudlido.
Mefistofeles, Doutor Faustus, Goethe.

(...) toda a ciéncia seria supérflua se a aparéncia e a
esséncia das coisas diretamente coincidissem.
Marx, O Capital.

Papel, em vez de ouro e de prata, é um bem;

Tdo comodo é, sabe-se o que tem;

Nao hd da troca e regatear a praga,

Com vinho e amor cada qual se embriaga;

Para quem quiser metal, tem-se um cambista,

E se faltar, cava-se em nova pista;

Colares, cdlices, vendem-se em hasta,

Com que o papel logo salda. Basta

Para que ao cético de asno se tache;

Nada mais se requer: vingou a praxe.

No império, assim, para sempre perdura,

De ouro, papel e gemas a fartura.
Mefistofeles, Doutor Faustus, Goethe.
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RESUMO

A presente tese resulta de pesquisa de doutoramento a qual teve por objeto o padrdo de
cientificidade que orienta e estrutura a critica marxiana da economia politica em sua fase de
maturidade. Nesse sentido, buscou-se apreender, compreender e explicitar o conjunto de
elementos e determinagdes conceituais a partir dos quais se organizou o pensamento de
Marx no enfrentamento da decifracdo do modo capitalista de producdo da vida humana,
bem como quando da tarefa de avaliacdo de pensadores e correntes da economia politica
que pretenderam explicar cientificamente o mundo da produ¢do do excedente. A questdo
inicial a que se volta Marx € precisamente explicitar a natureza do mais-valor, a forma da
riqueza como capital, superando as aporias e inconsisténcias que caracterizaram as
aproximacdes tedricas dos economistas. O trabalho de investigacdo dos textos marxianos
evidenciou a existéncia de uma teorizacao cuja base € a defini¢do do estatuto das categorias
como Daseinsformen, Existenzbestimmungenen, como formas sociais de ser do existente,
seja este ente, processo ou relacdo. As relacdes sociais mesmas apareceram a partir desse
horizonte como formas de existéncia historicamente determinada dos individuos sociais, de
sua atividade e dos produtos desta. Essa determinacdo vai de encontro com o que a tradi¢ao
das interpretagdes marxistas, majoritariamente, assumia como base da exercitacdo cientifica
de Marx: a dialética hegeliana. Contrapondo-se a essa posi¢do predominante, a pesquisa, €
a tese que nela se arrima, intentou descortinar e revelar o carater da teoria marxiana acerca
do capital, como uma analitica categorial das formas de ser da producdo capitalista. No
ambito do desenvolvimento da pesquisa, buscou-se entdo determinar o mais precisamente
possivel o que distingue essa analitica, a delimitacdo da differentia specifica do objeto da
reflexdo marxiana. Nesse contexto, o Forschungsweise marxiano, o seu modo de
investigacdo, € ndo tanto o seu modo de apresentacdo constante de O Capital, foi
prioritariamente considerado como o centro da prépria atividade cientifica de Marx. Assim,
o0 Darstellungsweise revelou-se como instancia determinada, e ndo determinante do
discurso marxiano, estando sempre subsumida a ordem da analitica da forma do existente
em questdo a cada momento, bem como das relagcdes que aquele guarda com outras
determinac¢des dentro de um complexo particular. Resulta disso, que a determinagdo mesma
do momento preponderante nao € tributaria da eleicdo a priori de uma categoria em
particular tomada como principio ou chave explicativa. Ao contrario, depende da marcha da
analitica como tal, da articulacdo que preside o ser da coisa como concreto efetivamente
existente, independentemente da teoria ou dos procedimentos. A esse respeito, a propria
questdo de método acabou por ser reposicionada em fungdo disso, ndo sendo mais
entendida como ntcleo da cientificidade, mas como momento igualmente determinado pelo
talhe do objeto. O que encaminhou a tese da existéncia de um antimétodo no pensamento
marxiano.

Palavras-chave: Marxologia, Cientificidade, Critica da Economia Politica, Formas de ser.
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ABSTRACT:

This thesis results from doctoral research which had the object of scientific standard and
structure that guides the Marxian critique of political economy at its stage of maturity.
Accordingly, we sought to learn, understand and explain the range of conceptual and
determinations from which was organized Marx's thought in coping with the unraveling of
the capitalist mode of production of human life, and when the evaluation task of thinkers
and currents of political economy that sought to explain scientifically the world's
production surplus. The threshold issue that turns Marx is precisely explain the nature of
surplus-value, the shape of wealth as capital, overcoming the aporia and inconsistencies
that have characterized the theoretical approaches of economists. The research of the
Marxist texts revealed the existence of a theory whose foundation is the definition of status
categories as Daseinsformen, Existenzbestimmungen as social forms of being of the
existent, is this entity, process or relationship. The same socials relations that emerged from
the horizon as the existence of historically determined forms of social individuals, their
activity and products thereof. That determination runs counter to the tradition of Marxist
interpretations, mostly, assumed as the basis of scientific exercitation Marx: the Hegelian
dialectic. Opposed to this dominant position, research, and the thesis that it is anchored,
brought uncover and reveal the character of the Marxian theory of capital as an analytical
categorical ways of being of capitalist production. In developing the survey, we sought then
to determine as precisely as possible what distinguishes this analysis, the delimitation of the
differentia specifica of the object of Marxist reflection. In this context, the Marxian
Forschungsweise, its mode of inquiry, rather than its mode of presentation contained in the
Capital, was primarily considered as the center of scientific activity itself of Marx. Thus,
the Darstellungsweise proved to be instance specific, not a determinant of Marxian
discourse, being always subsumed to the order of the analytical form of matter exists in
every moment, as well as that of relations with other custody determinations within a
particular complex. It follows that the same determination of the tax is not currently leading
the election in advance of a particular category or taken as a key explanatory principle.
Rather, it's the march of analytics as such, who chairs the joint is the real thing as actually
existing, regardless of theory or procedures. In this respect, the very question of method
turned out to be repositioned because of this, no longer seen as core scientific, but also time
as determined by the intaglio of the object. What forwarded the theory that there was an
antimetod in Marxian thought.

Key words: Marxology, Scientific, Critique of Political Economy, Forms of Being.
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INTRODUCAO

Para uma critica do “Método da Suspeita”
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E oportuno no momento em que cabe expor inicialmente, ¢ de modo bastante
sumadrio, os principais pressupostos, elementos e questdes envolvidas num trabalho de
pesquisa textual do pensamento marxiano, ter bem claro a justificativa apresentada pelo
préprio Marx para ndo incluir uma introdug¢do geral em seu Para a Critica da Economia
Politica de 1859. Argumentava o pensador alem@o que ao principiar-se um escrito com
uma exposi¢do de tal natureza, corria-se o risco de anteciparem-se os resultados da
investigacdo, sem que as mediagdes e proposicdes neles pressupostas pudessem ainda ser
devidamente esclarecidas. Como nao se pode optar-se aqui por nao fazé-lo, dado o carater
do trabalho que € trazido a publico, a0 menos tentard se considerar a adverténcia marxiana
de, na medida do possivel, ndo se adiantar aquilo que somente o desenvolvimento da

andlise dos textos pode efetivamente corroborar.

Uma vez posta essa ressalva primeira, € necessario explicitar o porqué do esforco de
investigacdo conceitual empreendido, tanto no que tange as suas origens particulares,
quanto com relacdo a justificativa sobre a qual se acha assentada. Nesse sentido, ndo
obstante a importancia que pode ser reconhecida ao tema da cientificidade da critica da
economia politica, a posi¢do deste, do modo como se o fez — pretende-se prova-la como
uma teoria das Daseinsformen (formas do ser) — dependeu de circunstincias bastante
peculiares ao autor da propositura. Por um lado, a defini¢do mesma do caréter do padrio de
ciéncia que subjaz a critica marxiana da economia politica, deve sua figura discursiva ao
resultado obtido quando em pesquisa de mestrado, o investigador chegou a conclusdo de
que, para Marx, a categoria da individualidade seria a forma de ser do ser social'.
Formulacdo essa cujo arrimo se encontra na indicagdo marxiana encontrada nos Grundrisse
— objeto da pesquisa anterior — segundo a qual as categorias seriam Daseinsformen,
Existenzbestimmungenen. Nesse sentido, a determinacdo do proprio estatuto das categorias
em Marx, bem como o modo como que estas integram a teorizacao da critica da economia

politica, apareceu como um desafio necessdrio a compreensao do pensamento marxiano.

! Para maiores esclarecimentos remete-se a esse particular ao texto da dissertacio em tela — A Individualidade
nos Grundrisse de Karl Marx, dissertacdo de mestrado, UFMG, Belo Horizonte, 1999, p. 7-8 — bem como ao
do artigo desta originado — A individualidade Moderna nos Grundrisse, In Ensaios Ad Hominem 1, Tomo IV,
Estudos e Edi¢des Ad Hominem, Sao Paulo, 2001.
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Como consequéncia, emergiu das leituras e elaboracdes preparatérias a uma proposta de
pesquisa a designacdo da cientificidade marxiana como teoria das formas de ser. Por outro
lado, a propositura dessa hipétese que animou a pesquisa e se acha exposta na presente tese
também procede dos desenvolvimentos tedricos levados a efeito por José Chasin, dentro do
projeto mais amplo de Retorno a Marx. No caso especifico do presente trabalho esse
volteio aos proprios termos e textos de Marx tem por objetivo o esclarecimento do talhe de
sua cientificidade, assim como o delineamento do conjunto de questdes e temas
correlacionados.

Nao se ignora que ao intuito de tomar como objeto de investigacdo o cardter da
cientificidade marxiana exercitada em sua obra madura, no contexto de sua critica da
economia politica, pode-se levantar algumas objecOes. Dentre as possiveis redarguicdes a
proposta estd a de que o seu tema talvez esteja esgotado; e isso em um duplo sentido.
Primeiramente, poder-se-ia afirmar que, dados os desdobramentos histéricos do dltimo
século e meio, a posicdo marxiana ndo estaria mais em condi¢des de fazer frente aos
desafios do tempo social. Em segundo lugar, a pergunta pela resolucdo da ci€éncia de Marx
estaria, pois, ela mesma exaurida pelas discussdes no interior da tradicao marxista; a tese do
método dialético marxista, ndo haveria entdo mais nada a acrescentar. Com relacdo a
primeira objecdo, cabe uma dupla observacdo. A cada advento de crise que assoma e
balouga a “normalidade” da producao capitalista, os enunciados marxianos acabam sendo
aqui e acold referidos, ao menos para pretensamente serem desacreditados e afastados. De
certo modo, a emergéncia, continuada e reiterada, de “anomias” ao funcionamento pleno do
capital termina esta mesma por recolocar se nao seriam estes pretensos “escapes da curva”,
em verdade, a forma mesma de o capital operar como modo de producao histérico-social da
vida humana. Em outros termos, a “crise” aparece, nem que seja pela sua insistente
repeticdo e pela gravidade com que se manifesta em diversos momentos, como a via
normal, o padrdo, de realizagdo da riqueza como capital. Algo que a critica marxiana da
economia politica afirma explicitamente. Frente a isso se torna deveras dificil tratar o
pensamento de Marx como um espélio empoeirado ou um caddver enterrado e entregue a
pura putrefacdo. No que respeita a segunda objecdo, a qual €, por assim dizer, de natureza

interna a0 marxismo tanto vertente académica como partido tedrico-pratico, € decisivo
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assinalar que a suposta resolu¢do da ordem de procedimentos de O Capital pela sua
remissdo sem mais a dialética especulativa de Hegel se mostrou, desde seus momentos
primevos, como algo no minimo inconsistente. Haja vista o enorme esforco que diversos
autores da tradi¢do marxista, dentre os quais verdadeiros gigantes do pensamento,
empreenderam para tornar factivel e aceitdvel um Marx hegeliano. Essa tarefa hercilea
incluiu — e ainda inclui — desde a simples subsunc¢do da reflexdo marxiana aos ditames da
dialética como padrao de pensamento até proposituras extremamente sofisticadas, seja do
ponto de vista propriamente filoséfico seja daquele do travejamento de uma forma
estilistica de leitura. O grande problema que se pode depreender de todo o roteiro de
interpretacdes que reforcam, e as vezes forcam também, o lagco de Marx a Hegel, reside na
incongruéncia flagrante entre o que o autor de O Capital aponta como o fundamento
(Grundlage) de sua teoria e aquele sobre o qual se ergue a monumental arquitetonica do
filésofo do Espirito. Em geral, o que se observa é o recobrimento do modo de pesquisa pelo
modo de apresentacdo das categorias. A dialeticidade da exposicdo se sobrepde sobre o
teor analitico — ao conjunto de pressuposi¢des ndo epistémicas — da extracdo e compreensao
das categorias como formas da efetividade. Some-se a isso, a questdo candente de buscar
enquadrar Marx dentro dos canones a partir dos quais o pensamento filoséfico opera com a
questdo do conhecimento, a0 menos desde Descartes — 0 método como o principio da
cognicdo cientifica e as diversas concepcdes metafisicas de sujeito e objeto. Emaranhado de
vieses e de posturas filosoficas algo inerciais que constitui o que se pode denominar,
analogicamente, de imperialismo gnosioldgico, a tendéncia filosoficamente preponderante
na tradicdo de pretender dar resolucdo autonoma ao problema do conhecimento, e a partir
dele recolocar em perspectiva todas as demais candencias do pensamento (CHASIN, 2009,
P. 26-27). Acerca dessa série de problemas, a analise textual e a discussdo com a tradi¢do
se voltou nos trés primeiros capitulos da presente tese, para o qual se remete com o fito de

maior aprofundamento.
Um segundo ponto a esclarecer, ou encaminhar uma via de aclaramento, € o

referente a tradugdo de Daseinsformen por formas de ser. Longe de definir-se como uma

mera questdo filoldégica ou de estilo, essa aparente firula terminolégica guarda, em
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realidade, uma relacdo profunda e essencial para com o tema da pesquisa. Afora o desafio
de ao menos verter decentemente um termo ou vocdbulo de uma lingua extremamente
sintética para o verndculo luso do pesquisador’, reside no entendimento de seu sentido
preciso a possibilidade de compreensao do estatuto marxiano das categorias. O que poderia
tornar-se um problema verdadeiramente indisputivel em Marx e até mesmo com certa
ressonancia metafisica ou escoldstica, dirige diferentemente sua resolucdo com base nos
proprios elementos textuais. Na passagem da Einleitung zun den Grundrisse em que a
referida caracterizacdo das categorias aparece, Marx apde a mesma, como acima ja se
mencionou, um complemento cujo talhe ultrapassa a sinonimia e se coloca como um
desdobramento tedrico. Ao acrescentar Existenzbestimmungenen a delimitacdo das
categorias como Daseinsformen, Marx indica o cardter mesmo das formas. A indicacdo
marxiana se distancia num s6 movimento do paradigma metafisico, segundo o qual as
categorias sdo formas puras e autdbnomas, figuracdes da razdo autossustentada, bem como
do entendimento empirista ou pragmadtico, para o qual aquelas seriam somente esquemas
abstratos de pensamento. Contrariamente aos dois tradicionais disputantes, as formas se
definem em Marx como determinagoes de existéncia, o que as envia enfaticamente aos
entes ou processos objetivos, ao finito concretamente existente.

O ntcleo problemético do vocdbulo se situa obviamente no substantivo Dasein,
principalmente em virtude da sua incorporagdo técnica ao glossdrio particular de uma das
correntes mais influentes do ultimo século. A tradugdo por ser-ai carrega um lastro
demasiado complicado em se tratando da compreensio do pensamento marxiano. Enquanto
nas versdes nascidas de Heidegger, e mesmo no seu nascedouro, o Dasein traz consigo
explicitamente o sentido de derrelito, de algo lancado no mundo, desamparado, no caso
marxiano, a determinagdo social aparece como conteudo precipuo e determinante. Além
disso, se no caso do autor de Ser e Tempo parece viger, apesar das declaracdes em

contrario, uma delimitacdo antropoldgica, no que tange a Marx, o Dasein designa o ente

* Com referéncia a essa questdo vide a maneira extremamente circiinvaga pela qual uma das duas traducdes
brasileiras completas da Introdugdo de 1857, até o presente momento, verte Daseinsformen: “formas de modo
de ser”. Cf. Marx, Karl. Introdugdo [a Critica da Economia Politica], In Cole¢do Os Pensadores, Volume
Marx, Editora Abril, Sao Paulo, 1974, p. 127. Sobre essa versdo voltar-se-4 mais a frente, na parte dedicada a
discussdo da questdo de método em Marx.
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concreto realmente existente em geral, proximo ao que seria, por exemplo, o Gegenstand.
O termo em tela aponta para o que ¢ objetivamente, de modo independente, autbnomo com
relacdo aos modos de sua apreensdo, e nao de saida a uma forma especifica de existéncia,
mediada ja por algum nivel ou tipo de vivéncia ou presciéncia. Assinale-se igualmente o
cunho precisamente determinado do ente ativo, o homem concreto — sempre, homens
concretos — em sua relacdo com o mundo, o que faz distar o pensamento marxiano das
sendas heideggerianas. Delimitacdo essencial ao pensamento marxiano desde os seus
primeiros momentos, determinagdo objetiva do cardter do ente/processo existente € algo
observével, juntamente com o talhe eminentemente ativo do comportamento dos individuos
sociais, ja nos Manuscritos de 1844, mas de modo mais concretizado e desdobrado nas Ad
Feuerbach e na Die deutsche Ideologie. Coisa que ndo € abandonada na maturidade, mas
ganha um conteudo determinativo mais concreto, porquanto passe a integrar a decifracio da
anatomia do moderno modo de producdo capitalista, na critica da economia politica. Nesse
sentido, a pesquisa assume aqui explicitamente a identidade entre ser e existente, a juncao
essencial do ser com aquilo que é. O que ndo exclui, evidentemente, a acep¢ao de ser como
predicado ou defini¢do particular — “o ser de alguma coisa”, mas faz com que esse sentido
se subsuma ao primeiro. Desse modo, a definicdo conceitual depende sempre da forma
concreta, particular e finita do existente, ndo € um ato puro do intelecto, nem tem sua
validade atestada por uma suposta homologia essencial com uma razdo substantivada.
Assim, formas de ser ndo tem a significacdo lassa do referimento a um algo indeterminado
ou inespecifico. Ao contrério, é a determinacdo particular e precisa de um existente dado —
ente ou processo — em sua ineréncia e imanéncia, como sintese objetivo-efetiva de
determinagoes, como uma configuracdo plena de categorias, como existéncia atual, a
delimitacdo categorial pensada rigorosa porque expressdo aproximada da delimitacdo
categorial real que perfaz o existente tal como este é. Ainda a respeito da justificacdo do
modo como se verteu Daseinsformen, assinale-se que na traducdo da Introducdo constante
da primeira edicdo completa dos Grundrisse em portugués’ também se opta pela solucio

apresentada nesta tese, o que de certo modo se constitui em importante apoio aos nossos

3 Cf. Marx, K. Grundrisse: manuscritos economicos de 1857-1858, esbogos da critica da economia politica.
Séo Paulo: Editorial Boitempo, 2011, p. 59.

21



argumentos, ainda que ndo exclua uma futura revisdo se o andamento de pesquisas

ulteriores assim indicar.

No intento de seguir o compromisso inicial, de ndo se antecipar apenas o que
marcha da andlise pode dar conta de tornar explicito e compreensivel, somente necessita-se
entdo esclarecer, ainda que brevemente, outra questdo importante. Relativa a ordem dos
procedimentos observados para com os materiais investigados — os textos marxianos da
critica da economia politica da maturidade —, a qual extravasa em muito o sitio do
puramente técnico.

Mais uma vez o compromisso com os textos e termos de Marx desempenha o papel
de parametro. O exame da problemadtica da cientificidade marxiana de maturidade, em que
pese o enorme conjunto de leituras e interpretacbes da mesma, tomou como divisa
fundamental o afastamento daquilo que pode denominar-se, com certa licenga, de mérodo
da suspeita. Ou seja, o procedimento um tanto comum de tomar-se o texto de Marx como
simples pré-texto para a afirmacio de uma chave de leitura, em geral a contrapelo do que o
autor mesmo diz. Por essa rubrica, pode contar-se entre essas posi¢des aquelas que,
independentemente do dito, buscam surpreender no pensamento marxiano um momento
especulativo ou tentam ancord-lo, a despeito das observacdes de Marx, numa
fundamentagdo 16gico-dialética, ignorando olimpicamente o cardter analitico de sua
cientificidade, o qual € explicita e largamente assinalado por ele. Ao reverso disso, a
pesquisa preferiu, por regra geral, dar o beneficio da diivida ao pensamento marxiano,
intentando conferir e aferir as suas declaracdes com aquilo que o seus procedimentos
efetivamente operam.

Por conseguinte, ao invés de “ler” nos desdobramentos argumentativos marxianos a
eficacia de um esquema légico ou a vigéncia analégica de uma concatenagdo dialética
herdada de A Ciéncia da Logica ou de outras, a investigacdo procurou por confirmar, ou
ndo, mediante o escrutinio textual, o funcionamento de uma analitica das Daseinsformen
que extrai e explicita determinagbes de existéncia. Diversamente de tentar o vislumbre
duma concatenagdo a priori de momentos do capital como infinito substantivado,

empreendeu-se, o quanto foi possivel, uma analitica dos textos, recolhendo um a um os
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elementos que configuram a cientificidade marxiana madura. Intentando compreender esse
estudo das formas de ser — pista fornecida, alids, pelo proprio Marx — que perfazem a
organicidade funcional — ndo necessariamente sistémica — do capital e de sua regulacdo —
nao equilibrio — pela forma valor. Dessa maneira, a dialeticidade da exposi¢ao aparece mais
como uma alternativa expressiva posta pelas relagdes intrincadas, dindmicas e abertas
havidas entre as determinagdes formais da atividade humana e dos seus produtos como
capital. Portanto, ndo tanto como sinal de uma filiacdo filoséfica de fundo ou mesmo da
afirmacdo de uma continuidade entre o finito e a linguagem peculiar de Hegel, tomada
como expressdo objetiva de uma substancia que transita em sua infinitude. O que remete a
questdo de saber se poderia Marx expor ou apresentar o modo de producdo capitalista,
contraditério em esséncia, prescindindo de elementos discursivos ou formas de mediacao
conceituais recolhidas dos modos peculiares de expressdo da especulacdo hegeliana. Afinal
o Darstellungsweise de O Capital ter tomado a forma duma exposicdo dialética se reveste
de uma necessidade, no sentido estritamente filos6fico do termo? Isso € algo que
evidentemente ndo pode nem deve ser decidido nos limites de uma introdug@o.

Afora esse jaez de aproximacdo da obra marxiana, dominante em certo periodo
dentro do marxismo, ha também que referir criticamente as tentativas que, ndo obstante
afastando ou pretendo afastar a critica da economia politica da sua pretensa “matriz”
hegeliana, tomaram apenas o caminho oposto e igualmente abstrato. No interior dessas
formulacdes estd pressuposta uma concepgao abstrata de determinacdo conceitual, segundo
a qual, qualquer discussdo de pressupostos resvalaria obrigatoriamente para a metafisica em
geral. Basicamente, podem-se apontar dois modos de situar-se frente a questdo da
delimitacdo das categorias. Posi¢Oes essas para as quais a recusa da suposta fundamentacao
dialética do método de Marx equivaleria ao abandono mesmo de qualquer nocdo de
determinagdo.

Nesse sentido, para uma das vertentes criticas da determinacdo categorial, o que
emergiria do exercicio cientifico de Marx seria uma forma de indeterminismo, a0 menos
inicialmente. No ambito dessas posi¢des, a teoria marxiana, ao abdicar da pressuposi¢do de
um principio absoluto a priori, abriria mao, por consequéncia, de qualquer pressuposto

determinativo. O materialismo marxiano seria entdo um discurso em cujo cerne ndo poderia
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ser identificado nenhum posicionamento geral acerca da propria natureza do efetivo. O que
resultaria em que a teoria mesma se converteria num articulado de conceitos dependentes
de uma contingéncia absoluta, sem pardmetros fora dela, sem uma caucdo categorial. Em
primeiro lugar, ¢ importante assinalar que uma objecdo da questdo dos principios que aceita
os termos da metafisica — segundo os quais, os principios sao necessariamente de natureza
imaterial ou transcendente — acaba por socobrar, ou ao menos a isso tende na medida em
que contrapde a determinagdo metafisica absoluta sua mera contrafacao: a indeterminacao
absoluta. Em que pese a tentativa de desvencilhar o pensamento dos vicios metafisicos, o
resultado a que se chega ¢ somente uma simples inversdo de sentidos, a qual aceita,
tacitamente ou ndo, o contetido e o cardter imputados pela tradi¢ao filoséfica preponderante
a nocdo mesma de determinacdo. Assim, uma inversdao ndo deixa de ser especulativa,
apenas por ser uma inversdo. Desde a Die deutsche ldeologie, Marx indica esse problema,
por exemplo, quando toma para exame a concepc¢do de Stirner, a qual, entre outras coisas,
faz substituir o universal abstrato por um singular abstrato’. Em segundo lugar, essa
posicdo parece encontrar-se invalidada se a quiser como uma consequéncia do padrio de
reflexdo de Marx. Tome-se tanto a adverténcia marxiana acerca das pressuposicoes, com as
quais nos comecamos (Voraussetzungen, mit denen wir beginnen)s, contida na obra
supracitada, assim como nas primeiras linhas da Einleitung aos Grundrisse de, 1857, acerca
do ponto de partida; a producdo dos individuos socialmente determinada: individuos
produzindo em sociedade — logo, producdo socialmente determinada dos individuos é
naturalmente o ponto de partida {Ausgangspunkt} 6,

A outra leitura critica da determina¢@o na obra marxiana € de cardter mais amplo e
ndo referida imediata ou principalmente a questdo da resolu¢do do conhecimento ou do
método, mas que tem consequéncias também para esse dominio. Essa postula uma
fundamentagdo de carater estritamente naturalista para o pensamento de Marx. No contexto

dessa variante de interpretacdo, o materialismo marxiano seria de talhe naturalistico ou nao

* Cf. Silva, Sabina. A Fenomenologia do Egoismo, In Ensaios Ad Hominem 1, Tomo IV, Estudos e Edicdes
Ad Hominem, Sdo Paulo, 2001, p. 239-248.

5Cf. Marx, Karl. Die deustche Ideologie, In Marx-Engels Werke, Band 3, Dietz Verlag, Berlin, 1969, p. 20-
21.

% Cf. Marx Karl. Einleitung zun Grundrisse, In Marx-Engels Werke, Band 42, Dietz Verlag, p. 19.

24



entdo ndo poderia ser propriamente materialista. Apesar da proximidade com o
indeterminismo acima mencionado — porquanto sustente um afastamento para com a
dialética, dele se diferencia porquanto pretenda, ao mesmo tempo, postular uma instancia
determinativa e colocé-la referida necessariamente ao natural. A determinacdo concebida
biologicamente estd a base dessa posi¢do, ainda que ndo do mesmo modo das apropriacdes
enviesadas do darwinismo pelas ci€ncias sociais durante certas quadras histéricas. Trata-se,
sobretudo da tentativa de fornecer ou encontrar uma fundamentag¢do naturalista, arrimada
nas aquisi¢des tedricas e cognitivas advindas do desenvolvimento das ciéncias da natureza,
em especial aquelas que se dedicam ao entendimento dos viventes. Ndo obstante o mérito
de se opor as elucubracdes de cunho idealista presentes em algumas versdes do marxismo
que rejeitavam o economicismo, em especial as de talhe historicista, parece correr o risco de
ndo atinar para a centralidade da determinacdo da forma (Formbestimmung) na critica
marxiana da economia politica. A pesquisa, cujo resultado agora se expde, levanta como
uma das questdes fundamentais para a compreensdo da cientificidade de Marx exatamente a
prioridade da determinacdo da forma social de ser para a apreensdo do que constitui a
differentia specifica da produgdo capitalista. Tal € o caso, p.ex., do exame marxiano da
disputa acerca da determinacgdo de trabalho produtivo/improdutivo nas diferentes versdes

da economia politica a partir da colocacdo original do problema feita por Adam Smith’.

A tese que ora apresentamos se divide em duas grandes partes. A primeira se volta a
questdes mais gerais, num registro de abstracdo maior. O primeiro capitulo, intitulado
Arqueologia Critica do Problema se propde a explicitar como a defini¢do do cardter da
cientificidade marxiana foi abordado nos “classicos do marxismo”, bem como nos
primeiros representantes da vertente logica que intentam resolver o epistemoldgico
sustentando ja um nexo, em algum nivel, essencial de Marx com a filosofia hegeliana. O
segundo capitulo € voltado ao problema da determinagdo da prépria cientificidade da critica
marxiana da economia politica em sua fase madura, tratando basicamente do estatuto das

categorias como Daseinsformen. O terceiro capitulo versa sobre o tema do método em

7 Cf. Marx, Karl. Theorien iiber den Mehrwert, viertes Kapitel, In Marx-Engels Werke, Band 26.1, Dietz
Verlag, Berlin, 1971.
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Marx, nao somente pretendo aproximar-se de uma delimitacdo do que distingue sua esfera
dos procedimentos, mas, e principalmente, indicando o aporte critico com relacdo a
tradi¢ao filoséfica moderna, contido na posi¢do marxiana sobre a questdo de método. No
momento em questdo tem-se a indicagdo de elementos tedricos que permitem sustentar a
posicdo de que Marx, por assim dizer, desmonta o discurso do método. Nesse sentido,
estabelece como resolugdo a figura do antimétodo. A segunda parte da tese tem como
momentos mais importantes os dois capitulos tematicos: um sobre a forma valor e o outro
sobre a posi¢do de Marx acerca da discussio em torno da determinagcdo da categoria
trabalho produtivo no interior da economia. Ambos os capitulos sdo concebidos como
abordagens de andlises de problemas particulares, no curso das quais € possivel demonstrar
a cientificidade marxiana como analitica das formas sociais de ser. O ultimo capitulo —
Algumas Leituras num Roteiro de Pesquisa — tem por objeto as posicdes produzidas nos
ultimos 50 anos dentro marxismo acerca do problema focado pela pesquisa, tendo por eixo
o debate da posicdo de cada autor com referéncia as relacdes do pensamento marxiano com
o de Hegel, em particular com a dialética. Ao final da tese, oferece-se uma breve conclusdo,

na qual se discute alguns resultados gerais da pesquisa.

Como ultimo esclarecimento acerca desta tese, cabe ressaltar um detalhe técnico,
mas nem por isso desimportante, e que pode interferir em sua leitura e compreensdo. As
referéncias bibliograficas constantes das citagdes de obras de Marx no corpo do texto
remetem aquelas originais, conforme publicadas nas Marx/Engels Werke, editadas pela
Dietz Verlag, consoante o disposto na lista que se encontra ao final do presente trabalho.

Nesse contexto, foram adotadas algumas solugdes terminoldgicas que ndo
obrigatoriamente seguiram os canones, formais ou informais, de traducao que se fixaram na
leitura e interpretacOes marxistas em portugués. Como exemplos disso, t€ém-se dois casos
importantes, porquanto sejam expressdoes do intento a que a pesquisa € sua exposicao
buscaram realizar. Em primeiro lugar, a escolha por formas de apari¢do como opgdao em
portugués para Erscheinungsformen, ao invés de formas de manifestagdo, a qual se
observa, entre outras, na versdo brasileira de O Capital editada pela Abril Cultural, na

Cole¢ao Os Pensadores. Ou ainda como estd traduzida na primeira versao em portugués dos
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Grundrisse, realizada sob a coordenacdo editorial do Professor Mario Duayer: forma
fenoménica®. Aqui, a forma de verter foi dirigida pela meta de transmitir o mais fielmente
possivel a relacdo havida entre as formas da sociabilidade, das essenciais para aquelas da
aparéncia. Apontando explicitamente para o cardter expressivo do aparecer numa dada
forma imediata das determinagdes essenciais, sem que com isso se caisse na dicotomia ou
mesmo contraposi¢do, incorreta neste ambito categorial, entre fendmeno e esséncia. A
segunda ocorréncia que importa destacar € aquela relativa a tradu¢do de Mehrwert por
mais-valor. O sentido da elei¢do pela quase literalidade se encontra na posi¢ao tedrica de
indicar o contetido categorial mais preciso dos termos, neste caso, do excedente em valor.
Em que pese a perda de eufonia ou de elegincia, pareceu a solu¢do mais adequada. Visto
que o presente trabalho se propde a dilucidacdo das categorias e de seu estatuto no
pensamento marxiano, um certo desconforto tedrico se instalou no curso do exame dos
textos para com as maneiras como tradicionalmente o conceito em tela era vertido ao
portugués, seguindo sempre de perto a forma francesa plus-value. Assim, a solucdo aqui
operada parece, at€ o momento, ainda a mais adequada.

A esse respeito € importante referir que a tese que se apresenta ndo estd sozinha.
Posteriormente a finalizacdo da pesquisa e de sua exposicdo, a primeira versdo em
portugués dos Grundrisse, acima referida, coincide em muito em diversos momentos desta
tese com respeito a tradutibilidade conceitual. Especialmente em relacdio ao caso da
categoria Mehrwert’. Essa remissdo ndo tem, evidentemente, o sentido de um tipo qualquer
de apelo a autoridade. Mas tenta ressaltar que a op¢do terminoldgica encontra amparo
também em esforco de monta de tornar disponivel um texto marxiano central da fase
madura ao publico de lingua portuguesa, o que pressupde, entre outros, o exame refletido
arrimado na tentativa de compreensao aprofundada do contetido. Além disso, ndo significa
também, por outra parte, que se acompanhe sempre o equacionamento do trasladamento

vocabular. Tal se passa exempi gratia com a escolha feita pelo autor da tese de traduzir por

¥ Cf. Karl Marx. Grundrisse: manuscritos econdmicos de 1857-1858 — esbocos da critica da economia
politica. Sdo Paulo: Editorial Boitempo, 2011, por exemplo, p. 95.

° Cf. Duayer, M. Apresentacdo, In Karl Marx. Grundrisse: manuscritos econémicos de 1857-1858 — esbogos
da critica da economia politica. Op.Cit., p. 23.
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momento preponderante’ 0 a expressdo iibergreifendes Moment. Diversamente na
publicacdo anteriormente referida optou-se por momento predominante, talvez se tentando
atenuar o sentido de uma determinacao cujo cardter poderia ser interpretado como absoluto.
No trabalho ora apresentado, buscou-se, diferentemente, acentuar exatamente o talhe de
determinacdo central que uma dada categoria assume, num contexto problematico
especifico, frente as demais, estando presente inclusive como momento de delimitacdo real

1 11
destas ultimas .

10 ¢f. Marx, K. Grundrisse: manuscritos econdomicos de 1857-1858 — esbocos da critica da economia
politica. Op.Cit., em especial, p. 49.

" Tal se observa, por exemplo, na exposi¢do analitica que faz Marx das relacdes efetivas existentes entre
produg@o, consumo, distribuicdo e troca, objetando e recusando as aproximacdes meramente logico-
silogisticas elaboradas tanto pelo socialismo belletrista quanto pela Economia Politica, na Introdugdo de 1857
aos Grundrisse.
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CAPITULO 1
ARQUEOLOGIA CRITICA DO PROBLEMA
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I
Questoes Introdutorias

A hipétese basilar da qual se parte no presente trabalho é a de que a obra de
maturidade de Marx se constitui ndo numa ciéncia econdmica particular, nem na aplicacao
de um método filos6fico qualquer aos problemas da economia. Ao contrdrio, se perfaz
numa teoria das formas de ser da sociabilidade em sua configuragdo moderna, da ordem do
capital. Seria assim, a reflexdo marxiana madura, um exercicio de dilucidacdo da
efetividade social do capital em seus nexos mais essenciais e em sua logica especifica.
Produzida através da articulacdo rigorosa das categorias, das determinacdes fundamentais
deste tipo de sociabilidade. Afastar-se-ia igualmente, deste modo, a identificacdo desta a
uma aproximacdo do real de natureza empirico-dedutiva. O que a poe distante também de
um amoldamento de dados ou objetos dentro de um quadro formatado através de uma
16gica a priori de natureza especulativa.

Assim posta, a tese proposta pela investigacdo se relaciona ao tema da “ciéncia
economica de Marx”, explicitando seus aspectos distintivos. Pois pretende deixar
delineados o0s nexos principais que conformam teoricamente o exercicio cientifico
marxiano, esclarecendo seus pressupostos e implicagdes. Bem entendido, o exame ndo se
dirige a discussao de detalhe acerca de problemas particulares da economia, como o seriam
investigacdes ou polémicas sobre aspectos pontuais como, por exemplo, a vigéncia ou nao
da lei do valor no mundo contemporaneo. Ndo obstante a importancia cientifica deste
ultimo ponto ou de outros quaisquer, o exame da obra marxiana madura terd por escopo a
determinac¢do da sua malha categorial constitutiva. Pretende-se demonstri-la como analitica
de formas de ser. Portanto, um problema de cunho geral, por defini¢do, filoséfico, e ndo a
sua prospec¢do no nivel de uma ciéncia particular ou em questdes mais pontuais. Além
disso, mesmo admitindo ser o conjunto dos escritos marxianos um estudo e exposi¢ao
criticos de um dado objeto particular, o modo de produgdo capitalista, ¢ importante ressaltar
que no curso deste enfrentamento critico, “pela primeira vez na histéria da filosofia, as
categorias econdmicas aparecem como as categorias da produ¢do e reproducdo da vida
humana” (LUKACS, 1979, p. 14-15). Ou seja, compreendem-se seus conceitos nio como

esquemas arbitrarios de aproximacdo, mas como descricio do modo pelo qual um modo
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histérico concreto de ser social se poe. Esta inquiricdo cientifica do modo que se efetuou
veio a tornar possivel a explicitacdo dos liames societdrios em termos materialistas, da qual
o cardter especifico propde-se aqui rigorosamente a apresentar ¢ demonstrar. Devendo ser,
por este motivo, apreendida na totalidade da reflexdo marxiana, e nao apenas como
exercitamento cientifico particular.

Numa palavra, o que a tese pretende deixar evidente é que a cientificidade marxiana
seria entdo algo outro que um corpus cientifico e metodolégico influenciado e delimitado
pelo modo da “ciéncia de seu tempo” ou a aplicagcdo de A Ciéncia da Logica de Hegel a
analitica da forma mercadoria. Teses estas quase consagradas nas leituras tradicionais da
obra marxiana, as quais julgamos importante referir, ainda que de modo bastante sumario.
Nesse sentido, o enfrentamento dessa tradicio hermenéutica se reveste de uma duplice
importancia. Primeiro, ao revelar a forma como uma dada interpelacdo do pensamento de
Marx se estabeleceu, indicando os protagonistas da cena interpretativa do marxismo. Em
segundo lugar, permite, a0 mesmo tempo, jid o afastamento de certos vieses que se
consolidaram no decorrer da trama académica e politica de indole tragica, que caracterizou
a relacdo dos comentadores com a obra marxiana. Nao serd abordada, neste momento, toda
a série de “leituras de Marx”, mas somente aquelas que desempenharam um papel
posicional do problema em torno do tipo de ciéncia de O Capital. Trata-se de uma resenha
da questdo, da verificacdo inicial do estado da arte. Por esse motivo, quatro autores que se
julgam como importantes ndo aparecerdao ainda aqui. Sendo a eles reservado um espago
proprio ao fim da segunda parte deste trabalho, quando todo conjunto de temas
relacionados aquele enfrentado e exposto tiver sido o mais que possivel tratado. Trés
destes, Althusser, Giannotti e Lukacs, constituem-se, cada um a seu modo e com
determinado significado, personagens de alta relevancia para a discussao aqui levada a
cabo. Um quarto autor, Chasin, diferentemente dos acima referidos, ndo se afirma apenas
como um intérprete de Marx. Em sua elaboragdo tedrica deixou configurado um verdadeiro
roteiro de pesquisa, ao desvelar uma série de aspectos e temas centrais da obra marxiana, os
quais ou bem se encontram desencaminhados ou bem mesmo intratados pela tradi¢dao
marxista. O que, alids, se acha expresso em seu repto investigativo de “retorno a Marx”,

lancado frente ao conjunto de abordagens do pensamento de Marx, em especial de sua
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critica da economia politica. Nesse sentido, quem pretende retornar a algum lugar, assevera
simultaneamente duas coisas: que um dado rumo se perdeu e que, ndo obstante os dbices
histéricos, reencetd-lo € uma tarefa possivel. Para tanto, consequentemente, cumpre repisar
o caminho em que o horizonte da critica marxiana da economia politica se perdeu de vista,
a fim de, no rascunho do mapa desta desorientacdo, se desviar das sendas académicas.
Pode-se, grosso modo, dividir a hermenéutica marxista acerca da questdo do padrao
de ciéncia da obra de maturidade de Marx em duas vertentes. As quais se separam em
funcdo da forma sofisticada da aproximag@o ou ndo e da presenga ou ndo de certo rigor
l6gico no trato com as enunciagdes. Uma vertente pretende certificar para a reflexao
marxiana um nicho junto as ciéncias em geral, em alguns momentos, apresentando desta
uma versao naturalista. Enquanto outra intenta enquadrd-la como pritica de um tipo
particular de armacdo l6gica. No entanto, nas duas prevalecem preponderantemente tanto
da questdo de método, quanto a assercdo da vizinhanga da obra marxiana com a de Hegel.
Esses dois tracos, a busca por uma via de acesso ao pensamento marxiano através da
identificacdo de seu método e a posicdo de Marx proximo a especulacdo hegeliana, estao

ambos presentes na quase totalidade das correntes e dos intérpretes.

II
Pressupostos Criticos

E uma postura filoséfica consolidada, com o peso de um mandamento protocolar,
que quando se coloca o debate da cientificidade imediatamente se pde a problemdtica do
método da subjacente a teoria e ao seu discurso. Com relacdo a Marx, ndo € diferente. E
isso, com o agravante de se impor sempre uma respeitosa, quando ndo, obrigatdria,
deferéncia a dialética hegeliana. Mencdo esta a qual, em grande parte das vezes, tende a
identificar o padrdao reflexivo de Hegel, em especial a ldgica como explicitacdo do
movimento da esséncia racional do mundo, como o ntcleo tedrico de O Capital. Neste
sentido, a dupla critica marxiana da economia politica, a qual é nao somente dirigida a
teoria, mas também ao mundo do capital, acaba por aparecer como um tipo especial de

aplicacdo da dialética a realidade social moderna. Assiste-se a um desvio que se configura

como produzido em duas etapas ou possuindo duas faces. A averiguacdo da forma
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marxiana de cientificidade se reduz a uma inquisi¢do metodoldgica e esta dltima se resolve
no achegar de Marx a Hegel, na afirma¢do de uma apropriacdo epistemoldgica da filosofia
do conceito. Normalmente, ndo apenas o cardter preciso da teoria marxiana se esfuma, mas
o proprio Hegel se vé logicizado. A interrogacdo sobre as categorias em que se assenta a
teoria fica, portanto obnubilada por esse predominio da epistemologia l6gica. O estatuto
proprio dos conceitos marxianos, o que estes sdo, e a identificagdo de sua contextura tedrica
especifica, do modo pelo qual se encadeiam num perfil elaborado particular, sdo temas
relegados ao ostracismo. A defini¢do categorial, a que afinal remetem as categorias em
Marx, € um sujeito sobre o qual o siléncio assume a fun¢do explicativa. Ou melhor, tem sua
resolucdo derivada daquela do método. Dessa discussdo em particular, a presente tese
voltard a ocupar-se no capitulo 3.

Outro modo sob o qual aparece o problema da defini¢cdo do estatuto proprio da
cientificidade da obra marxiana € aquele da periodizacdo do itinerdrio de sua constituicdo.
Normalmente, no tracado dessa histéria de construc¢do intelectual, convencionou-se nos
circulos do marxismo opor ao Marx de O Capital, produtor de ciéncia, ao Jovem Marx. O
que caracteriza esse Marx imaturo, ora apontado como hegeliano, ora como feuerbachiano,
¢ o fato de seu pensar ser uma reflexdao ainda demasiadamente filoséfica e proxima ao
idealismo de seu tempo, ndo obstante nunca se determine com precisdo de que tipo de linha
idealista ele se filie. Assim sendo, a maneira como se entende o rumo seguido por Marx em
direcdo a forma madura da critica da economia politica ndo é uma questio meramente
académica ou de histéria do pensamento. Ao contrario, a posicdo mesma da problemdtica
revela no seu encaminhamento, ou desentendimento, os pressupostos que configuram uma
dada aproximacao da elaborac¢do tedrica marxiana.

Entdo, o que significa tragar a periodizacdo da obra de um autor? Para além da mera
pretensdo de classificar os seus diversos escritos ou de simplesmente dividir a sequéncia
cronolégica de fases, a organizacdo do itinerdrio de desenvolvimento de um dado
pensamento revela ou pode explicitar o conhecimento, ou desconhecimento, da natureza
especifica de seu padrdo de reflexdo. A forma como se faz a histéria de um determinado
pensamento, evidencia de maneira clara o modo sob o qual este ¢ abordado. Assim,

historiografia e filosofia, reflexdo e histéria esbogada, denunciam sua interdependéncia
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radical. De tal modo que a incompreensdo para com as origens ou a forma pela qual um
exercitamento filos6fico se instaura gera necessariamente distor¢des no seu trato, fazendo
da tarefa de expd-lo um jogo definido por regras quase sempre arbitrdrias. Resida essa
arbitrariedade no misero arranjo mal acabado de momentos que se sucedem no tempo, da
obra e da vida, sem o menor sentido de rumo, continuidade e ruptura. Isto €, na imposig¢ao,
grosseira ou extremamente sofisticada, de critérios extrinsecos ou de parametros ditados
pela mais recente moda intelectual, em nada muda o resultado. O estipéndio da
arbitrariedade somente pode ser a perda do efetivamente gerado, do posicionamento ou do
conteddo de dada reflexdo, em beneficio de sua atualizagdo postica ou de sua répida e
violenta condenacdo como paradigma ultrapassado.

Neste sentido, podemos dizer, ndo sem ousadia, que a grande maioria das tentativas
de organizacdo do pensamento marxiano no correr de nosso ultimo século primou, da ponta
mais rasa e vulgar aquela caracterizada por elevada erudic¢do, pelo desconhecimento da
natureza propria a obra de Marx. Nas suas mais variadas versdes, tais empreendimentos
analiticos redundaram no obscurecimento do modus marxiano, quando ndo na pura e
simples supressdo de seu cardter distinto. Destituicdo de conhecimento filoséfico que nao
poupou nem mesmo representantes mais dignos e/ou tecnicamente competentes da tradi¢do
recente em historiografia do pensamento. Apenas para novamente registrar, no que tange as
relacdes do pensamento marxiano para com o idealismo em geral, Hegel em particular. De
maneira pendular ora foi aproximado em desmedida da especulacio hegeliana, a ponto de
ser tratada sua obra madura como mera aplicacdo de A Ciéncia da Ldgica a realidade
econdmica do capital, ora esta € posta como geracdo ex nihilo de um método nao
inteiramente discernido pelo préprio autor, uma versao mais refinada de naturalismo ou de
logicismo. Na confluéncia da aparente oposicdo de tais proposituras acerca da obra
marxiana, ressoa um ruido de fundo comum, um eco de uma unica atitude fundante, a de
apor a leitura o maneirismo da interpretacdo. Apropriar-se de Marx, sem ler Marx, ou de 1é-
lo e dele se apropriar por meio de um viés. A leitura transtornada de extragdo — sem duvida,
mais ou menos rica, dependendo de suas condi¢cdes e instrumentais — em exercicio de
imputacdo de significado, de implicacdes e demandas do proprio intérprete, reverte-se em

amputacdo do sentido efetivo do texto. Evidentemente, esta situacdo ndo caracteriza tdo
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somente o abordo da reflexdo marxiana. De certo modo todo e qualquer autor estd sujeito
aos traumas da imputacdo de sentido, da violagdo que disseca o corpo discursivo
espargindo seus elementos constituintes em abstracdes isoladas, membros apartados por
disjuncdo, ou estabelecendo aqui e acold conexdes destes com modos de pensamento ou
problematicas estranhas, gerando uma monstruosidade insustentavel.

A forma de entendimento (ou de desentendimento) da obra marxiana no decorrer do
século XX fixou certas diretivas de abordagem e inteleccio que ganharam o estatuto de
verdadeiras chaves de leitura, com for¢a de preconceito arraigado. Duas proposituras se
impuseram com maior vigor e sucesso. A primeira foi a do triplice origem do pensamento
de Marx, o amélgama fantdstico entre economia politica, politica francesa e filosofia alema.
A segunda, a do corte epistemoldgico cunhado por Althusser, da oposi¢cdo entre um "jovem
Marx", ainda ligado ao humanismo ou a filosofia, e um "Marx maduro", "cientifico", dono
afinal de um método préprio, gnosiologicamente emancipado. No primeiro caso, o
pensamento de Marx aparece como produto curioso de uma junc¢do entre trés elementos ou
tradicdes estranhas entre si em suas motivacOes, determinacOes e condi¢des, prodigio
nascido de uma tanto tempestuosa quanto confusa fecundacdo. Como poderia semelhante
origem gerar algo com um minimo de coeréncia é questdo para a qual se faz muda quase
toda tradicdo do campo marxista. No segundo caso, é a origem mesma que se encontra
descartada como problema. Aqui o pensamento ndo € tomado como produto de um
itinerario, com todas as idas e vindas, ratificagdes ou retificagdes, mas € unilateralmente
fixado por um de seus momentos. Esse € eleito como mais pertinente, ndo a partir de um
desdobramento ou evolver que pusesse uma inflexdo, mas de uma regra ou critério exégeno
a sua prépria emergéncia, no caso a instauracdo de um método. Diversamente do panorama
marxista assim tracejado, Chasin assinala que,

(...) a nova posi¢do formulada por Marx ndo é uma pura instauragio
endogena. Sua génese, por isso, ndo é apenas uma questio para a histdria
intelectual ou de mera erudi¢do, mas problema condicionante do acesso ao
entendimento efetivo de sua natureza tedrica, bem como da qualidade do
complexo categorial que integra sua fisionomia (CHASIN, 2009, p. 26).

Neste texto, ponto de chegada - julgado parcial por seu autor - do investimento

intenso e rigoroso de pesquisa dos textos marxianos, Chasin traca de saida o perfil da
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questdo da origem e do desenvolvimento conforme enfrentada pela tradicio marxista.
Desenho justo e impiedoso das vicissitudes e descaminhos da interpretacio da obra
marxiana. Afastando logo na primeira formula¢do qualquer cardter miraculoso ou
"original" da reflexdo marxiana, Chasin a afirma como ato de apropriagdo ideal de mundo.
Ou seja, ndo € ela posicdo discursiva autossuficiente, produto de um lance genial, mas fruto
do desenvolvimento de um dado padrdo de exercitamento intelectivo. Propositura esta,
portanto, que pde na ordem do dia o problema da origem do pensamento marxiano, o
entendimento de como veio a ser a reflexdo do autor de O Capital.

Assim a justa compreensdo do corpus marxiano somente pode ser alcangada na
medida em que se volta aos proprios textos, na apreciagdo rigorosa destes na marcha
mesma em que aquele se gerou. Esforco a exigir o exato contrdrio das prescricdes mais
atuais em matéria de exegese. O dominio da natureza especifica do pensamento marxiano
somente pode ser obtido sob a condicdo de um efetivo retorno a Marx. Retorno este
modulado por uma estrita obediéncia ao posto pelo texto, a sua singular forma objetiva, o
que,

(...) exige a captura imanente da entificacdo examinada, ou seja, a
reprodugdo analitica do discurso através de seus préprios elementos e
preservado em sua identidade, a partir da qual, e sempre no respeito a essa
integridade fundamental, at¢ mesmo em 'desmascaramento’, busca
esclarecer o intrincado de suas origens e desvendar o rosto de suas
finalidades (CHASIN, 2009, p. 40).

Deste modo, ler € responder ao desafio de facear um objeto, obviamente de tipo
diverso daquele da materialidade, trazendo de suas entranhas a rede de determinacdes que o
compde e o sustenta. A abordagem de uma obra € entdo seu enfrentamento nos seus
préprios termos e ndo na sua inquiri¢do através de um repertério de problemas extrinsecos.
A leitura é, por conseguinte, exercicio de apropriagdo da imanéncia do texto, por isso a
revelacdo de sua estrutura argumentativa por meio da subsuncdo ativa do leitor, € ndo o
desvelamento a si dos limites do pesquisador a pretexto e a custa do texto.

Posicdo rigorosa da leitura como critica imanente que encontrou sua expressao mais
elaborada no escrito supracitado, mas a qual se apresenta ja como pressuposto tedrico da
abordagem da obra marxiana em textos anteriores de José Chasin. Em particular, no que

respeita ao problema da periodizacdo da reflexdo de Marx, encontramos o exercitamento
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deste padrdo rigoroso de exegese filosofica em Marx ao Tempo da Nova Gazeta Renana.
Publicado sob a forma de prefacio ao livro A Burguesia e a Contra-Revolugdo, no qual
estdo reunidos quatro dos mais importantes artigos de Marx trazidos a publico em Nova
Gazeta Renana (1848), este artigo se propde a explicitar a dimensdo decisiva deste periodo
da vida intelectual do autor alemdo. O escrito em tela perfila o itinerdrio de
desenvolvimento do corpus marxiano até aquele momento e indicando as consequéncias e
inflexdes futuras para a posterior critica da economia politica. Assim define Chasin o
momento marcado pelos acontecimentos revoluciondrios contemporaneos da Nova Gazeta
Renana: "O ano de 1848 € de extrema importancia para Marx, para o marxismo e para todo
processo mundial (passado e futuro) da revolugdo - reconhecida esta como atualizacdo
virtual da poténcia oniparente do trabalho" (CHASIN, 1987, p. 12-13). Deste modo,
encontra-se fixada natureza determinante do ano de 1848 para o pensamento marxiano.
Periodo em que, segundo Chasin, pdde emergir e emergiu com clareza a possibilidade
efetiva de transformacdo cabal de mundo, através da légica do trabalho, representada
praticamente pela sua figura social. Percepcdo que tem tanto de definitiva, quanto pouco
tem de subita. Ou seja, € esta inteleccdo fruto de um intenso, apesar de relativamente pouco
extenso, rumo de elaboracdo de um padrio reflexivo préprio. Arrimando-se nos
testemunhos marxianos contidos no prefacio a Para Critica da Economia Politica, Chasin
refaz toda a rota tedrica e pratica que leva do Marx ainda ligado aos modos de proceder e
de refletir do idealismo ativo aquele que, realizando a critica da forma especulativa da
compreensdo hegeliana do Estado, consegue fundar uma nova maneira de abordar a
mundaneidade social.

Marx nem sempre foi marxiano. E desta evidéncia histérica concreta, trazida, alids,
pelo proprio Marx no prefacio acima referido, que parte José Chasin. Do fato de que a
forma marxiana de pensar, ndo obstante deva em muito ao génio da individualidade, nem
por isso constitui apandgio de herdado natural. Desta maneira, Chasin intenta, ndo obstante
de modo sumadrio, a seguir os passos tedricos que tornaram a posicdo marxiana necessdria e
possivel. Neste sentido, subverte os termos em que a expressao "Jovem Marx" comumente
aparece, enquanto referéncia baseada mais na idade precoce do intelectual que na producao

efetivada naquele periodo, para ligd-la a um momento anterior e diverso daquele no qual
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surge o pensamento efetivamente marxiano. Ao contrério de estabelecer a cronologia sobre
critérios usuais, mas externos a obra pesquisada, como € o caso da linha temporal
abstratamente tomada, segue-se aqui a prioridade do objeto, os escritos de Marx, para,
partindo deste, poder delimitar as fases de seu pensamento. Considerando o intervalo de
tempo definido pelos anos de estudos, compreendido entre 1837 e 1841 de maneira alusiva,
Chasin se dirige a exposi¢do da primeira ocasido em que Marx pde em acdo o arsenal
filos6fico-metodoldgico do idealismo ativo. O ano é 1842 e o empreendimento a chefia da
redacdo de A Gazeta Renana. Jornal que ndo deve ser confundido com seu sucessor de seis
anos mais tarde, esta publica¢do existiu brevemente como veiculo da burguesia liberal
renana em seus confrontos politicos e ideoldgicos com a autocracia prussiana. Como
jornalista, Marx tem a oportunidade de exercitar seu conjunto de conceitos € pressupostos
forjados sob a égide do idealismo nos mais variados assuntos, da educacao ao matrimonio,
da liberdade de imprensa aos direitos consuetudindrios, tendo sempre por divisa € norma
uma concep¢do antropoldgica racional do Estado e direito fundada na filosofia da
autoconsciéncia: o homem definido como sujeito racional e livre, e o Estado sendo a
realizacdo desta sua esséncia atemporal. Dentre os temas aos quais Marx devotard sua
ardorosa aten¢do, aquele reunidos sob a rubrica de "interesses materiais" (a questdo das
deliberagcdes parlamentares sobre o roubo de lenha do vale do Mosela e as discussdes sobre
o livre-comércio) constituird o mébil empirico a exigir a revisao do idealismo ativo.
Acompanhando com rigor o tracado resumido dado pelo préprio autor a este
respeito, Chasin situard no ano de 1843, quando Marx abandona a chefia da redag¢do do
jornal, pouco antes de seu fechamento pela censura prussiana. Momento de inflexdao
inaugural no qual Marx passa a empreender um exame minucioso e critico dos seus
pressupostos tedricos, da especulagdo hegeliana sobre o Estado em particular. Nao se
encontra no enorme manuscrito resultante deste empreendimento critico, Critica da
Filosofia do Direito de Hegel, o que Chasin denominard de determinacdo onto-negativa da
politicidade. Ou seja, a identificacdo da politica como tragco nao essencial do homem,
apontando para sua necessdria superagcdo. Entretanto, certamente neste momento se abre
com a critica do feitio especulativo da reflexdo hegeliana, a critica ontoldgica a

especulatividade, o periodo propriamente marxiano. Neste sentido, assiste-se a emergéncia
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de um padrdo novo de intelec¢do, arrimado no comportamento tedrico atinente para com a
objetividade das entificacdes, ao por-si da mundaneidade. Alicerce sobre o qual se erguerdo
as outras duas criticas, as da politicidade e da economia politica - realizadas em escritos
como Sobre a Questdo Judaica e Miséria da Filosofia, por exemplo, a critica da
especulacdo, portanto, pode ser entendido como ato inaugural, balizamento de parametros
filos6ficos que jamais serdo abandonados por Marx. Pense-se apenas a titulo de ilustragao
na assertiva contida em A Ideologia Alemd, de que seu pensamento parte do unico
pressuposto do qual ndo se pode fazer abstracdo sendo na imaginagdo: os individuos vivos
e ativos, bem como na declaracio constante de Glosas Marginais ao Tratado de Economia
Politica de Adolph Wagner, distante décadas da critica aos neo-hegelianos, onde ele afirma
que eu ndo parto nunca de conceitos. Meu ponto de partida é a mercadoria. E a esta que
eu analiso, na forma sob a qual ela aparece. Assim sendo,
(...) é nitido, portanto, que o itinerdrio de 42 a 47 perfila a constitui¢do do
idedrio marxiano. Que ao fim desse tempo cumprira-se uma extensa e
complexa trajetdria intelectual, resultando na configuragcdo adulta, ainda
que nio plenamente madura do pensamento de Marx (CHASIN, 1987, p.
19).
A esse respeito, vale chamar a atencdo para o fato de que se 1843 se crava como ano
fundante da reflexdo marxiana, isto ndo equivale de modo algum a infirma-lo como posi¢ao
de completude. E antes o aflorar inicial de um padrio filos6fico que o parir de uma férmula
pronta e multiformemente acabada.

O pensamento marxiano ird desenvolver-se, aprofundar-se, direcionado agora para a
decifracdo das determinacdes essenciais da sociabilidade moderna, para o
esquadrinhamento critico da anatomia da sociedade civil. Este exercicio de critica do real se
efetivard no sentido da escavacdo das categorias que definem o modus societdrio do capital
e suas expressdes, o Estado e a politica modernos. O que trard a cada novo passo,
ratificagdes e retificagdes, enriquecimento de alguns esquemas categoriais e alteracdo de
alcance de outros, sempre na direcdo indicada pela apropriagdo do real na forma do
pensamento, que na sua marcha empreende a concrecdo progressiva das categorias. Neste

particular, Chasin assinala o ganho intelectivo trazido pela maturidade, aberta com a

redacdo dos Grundrisse, afirmando que,
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(...) este recomecar, que proporcionard o transito do delineamento adulto
para a fisionomia madura do pensamento cientifico de Marx, compreende
a transi¢cdo da Miséria da Filosofia para os Grundrisse. Trata-se, no plano
da ciéncia, da superagdo de uma andlise econdmica, ainda um tanto ndo
desembaragada da teoria da oferta e da procura, pela formulacdo plena da
teoria da mais-valia, ou dito de forma mais restrita: Marx introduz nos
Grundrisse a distingdo entre trabalho e forca de trabalho. Distingdo
fundamental, inexistente na Miséria da Filosofia, onde ainda ndo figura a
descoberta da “categoria essencialmente diferente”: Arbeitskraft - nao
uma mercadoria entre outras, mas uma mercadoria #inica, produtora de
valor (CHASIN, 1987, p. 20).
Assim sendo, a elevagdo de patamar do pensamento marxiano adita na maturidade o
discernimento mais aprofundado da forma de ser do capital. Delimita essa enquanto modo
de producdo da vida humana assentado na contradi¢do essencial e profunda do trabalho
assalariado, na qual a poténcia criadora de riqueza, convertida em mercadoria, € trocada por
seu valor, materializado num quantum de trabalho morto, tornando-se, desta maneira,
matéria alienada e de alienacdo; a perda radical como resultado da posse de suas forcas
essenciais de objetivagdo como mercadoria: Esaii e o prato de lentilhas (CHASIN, 1987, p.
228).

Potencializagdo da posicdo tedrica de extrair cientificamente do concreto as suas
determinagdes essenciais, cujo carater € critico. Assumindo em cada nova configuragdao um
perfil mais definido e uma solidez categorial maior. A constituicdo do padrdo marxiano de
reflexdo dista em muito da forma como foi e € habitualmente entendida. Viciada essa
ultima que foi por seu duplo viés, gnosio-epist€mico e politicista, na problematizacdo da
questao de método, a aproximacdo da obra de Marx feita anteriormente se caracterizou por
uma deturpacdo explicita da ordem de prioridades categorial por ele mesmo fixada. Para
Marx, a delimitacdo precisa do modo de ser da coisa analiticamente faceada precede e faz
assim possivel uma tematizacdo da esfera do conhecimento em sua natureza e jurisdicao
(Cf. CHASIN, 1987, p. 21). A este respeito, Chasin ird tornar ainda mais radical sua
posicdo quando, partindo do aprofundamento da sua pesquisa da fase adulta e inicio da

madura oito anos mais tarde, Estatuto Ontologico e Resolugdo Metodoldgica, declarara que

“a rigor ndo hd uma questdo de método no pensamento marxiano” (CHASIN, 2009, p.89).
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I
Kautsky e a Aproximacao Naturalista

Para a primeira vertente de comentadores, a obra marxiana seria atravessada por um
rigoroso determinismo a modus naturalista ou fatalista, como se afirmaria desde Kautsky
até os representantes do marxismo vulgar. No texto inaugural deste tipo de aproximagao da
obra de Marx, Kautsky pretende apresentar o pensamento marxiano, no que ele tem de
original, como uma curiosa juncao de trés tradi¢des tedricas diversas, o pensamento inglés,
francés e alemao, representadas, respectivamente, pela economia politica ilustrada, pela
politica francesa e pela filosofia cldssica do idealismo alemdo. No interior desta estranha
figura, deste hibrido ou, como o denominou Chasin, triplice amalgama (Cf. CHASIN,
2009, p. 29-37), surgiria uma teoria que permitiu a Marx fundar a “unidade das ciéncias”.
Com toda a carga de reducionismo ai implicado, € afirmada a anulacio da especificidade do
ser social em relacdo a naturalidade e a aplicacdo do padrao de cientificidade tipico das
ciéncias da natureza (Cf. CHASIN, 2009, p. 31-35).

Neste sentido, Marx teria sido o iniciador de uma verdadeira revoluc¢do cientifica no
que tange a compreensao dos fendmenos sociais, no curso da qual se veriam superadas as
deficiéncias tanto dos autores tradicionais, moralistas e juristas, que assentavam sua analise
do social em nog¢des como liberdade, vontade etc., quanto aquelas dos naturalistas, como
denomina Kautsky os iluministas. Argumenta Kautsky que, se nos primeiros ndo havia a
percep¢ao de necessidades causais nos fatos sociais, ja nos segundos a ideia de Natureza
explicava tdo somente os “atos simples”, determinagdes que os homens compartilham com
os animais, deixando os “atos complexos”, aqueles constituidos pelas “ideias sociais e
ideais”, na penumbra do inexplorado cientificamente. Com Marx ter-se-ia entdo inaugurado
um novo momento cientifico, no qual,

(...) [a] evolugdo social foi situada no quadro geral da evolugdo natural; o
espirito humano, mesmo nas suas manifestacdes mais elevadas e mais
complicadas, nas suas manifestacdes sociais, era explicada como sendo
uma parte da Natureza; a conformidade causal de sua atividade foi
demonstrada em todos os dominios e a dltima base do idealismo e do
dualismo filoséfico foi aniquilada (KAUTSKY, s/d, p. 17).

Marx teria dessa maneira operado uma subsuncdo de ordens de existéncia, natureza e

sociabilidade, a uma mesma e uUnica legalidade, a dialética. Assim, naturalidade e
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sociabilidade seriam duas formas de manifestacdo de um unico principio material da
realidade, cuja determinagdo decisiva seria aquela da contraditoriedade, traduzida em
ambito humano pela luta de classes, que regeria como fundamento os andamentos da
histéria, bem como, por consequéncia as “ideias e ideais ativos dos homens”. A indistin¢ao
das ordens de ser da realidade aparece aqui como o ponto central desta démarche
interpretativa. Na busca da defini¢do da ciéncia de Marx, na sua determinacdo em analogia
com os desenvolvimentos havidos em outros campos do saber, os tracos distintivos da
realidade humanosocietdria sdo sumariamente apagados. Assim, “por mais distinta que
possa parecer a sociedade do resto da natureza, nesta, como naquela, encontramos a
evolucdo dialética, quer dizer: o movimento provocado por uma luta de oposi¢des que
surgem espontinea e continuamente no proprio meio” (KAUTSKY, s/d, p. 17). Ao mesmo
tempo em que se poe a sociabilidade como submetida a leis naturais t€ém-se, por outro lado,
a dialetizacdo da prépria naturalidade. Tal questdo da relacdo entre o desvendamento das
determinacgdes essenciais do capital e a suposta relagdo deste com uma pretensa teoria
dialética geral, da qual Marx teria sido, sendo o fiador, ao menos um filiado, j& aparece,
como o veremos mais a frente, em Engels.

E exatamente no contexto desse empreendimento de cientificizacio do estudo da
sociabilidade que Kautsky situa a importancia, bem como a superioridade, que o
pensamento de Marx possui. Ressalta a superioridade e a for¢a inerentes ao pensamento
marxiano frente as tentativas de andlise cientifica da sociabilidade, a qual resulta de uma
particularidade metodoldgica. Nesse sentido, declara que,

Teria sido completamente incompreensivel a sua influéncia ser tdo
extraordindria se Marx ndo tivesse conseguido descobrir as bases ainda
ignoradas da sociedade capitalista. Depois de tais descobertas, ndo
existem mais conhecimentos socioldgicos de importancia primordial a
obter que ultrapassem Marx, enquanto se mantiver a forma atual de
sociedade. Pode-se dizer também que durante todo este periodo o seu
método serd mais frutuoso do que qualquer outro (KAUTSKY, s/d, p. 9-
10).

No entanto, os aspectos mais gravosos da aproximagdo que Kautsky realiza da obra

de Marx € a meta da obra, a qual se anuncia no préprio titulo. A forma como o tema das
origens que concorreram para o nascimento, constituicdo e consolidacdo da teorizacao

marxiana € tratado, pode ser considerado um critério de leitura. No caso em tela, vé-se aqui
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claramente a exogeneidade da qual serdo vitimadas grande parte das “interpretagdes” da
reflexdo cientifica marxiana. Na circunscricdo que define este, por assim dizer, “territorio
hermenéutico” do marxismo, o pensamento de Marx ¢ visto como algo que brota e viceja
na periferia de sistemas ou de perspectivas tedrico-filosoficas alheias, como um ramo de
uma arvore maior ou resultado de um hibridismo académico. A obra marxiana seria uma
quimera, para usar uma imagem vinda da genética. Uma entidade resultante da mistura de
elementos essenciais vindos das mais diferentes ordens temdticas. No exame de como o
tema das origens do marxismo podemos flagrar a origem mesma “amalgama” denunciado
por Chasin, como acima o referimos.

A teoria marxiana aparece a Kautsky como “a fusdo, bem rara, da profundidade
cientifica com a audécia revoluciondria, que o faz viver com muito mais intensidade meio
século depois de sua morte do que quando se encontrava entre os vivos” (KAUTSKY, s/d,
p. 10). Sustenta-se aqui uma pretensa assimilacdo de Marx pelos varios ambitos da vida
social moderna, daquele circunscrito pela pesquisa académica aqueles onde se ddao os
embates decisivos da ordem societdria. Penetracio esta a qual para Kautsky tem forca de
uma constatacdo autoevidente, é que cumpre, para ele, explicar com plausibilidade: a
energia das origens e o poder do método, da dialética materialisticamente reconfigurada.
Intentando determinar com um pouco mais de rigor, nosso autor migrard da imagem,
desmesuradamente genérica e indefinida, da fusdo para a nocdo de uma sinfese de ordens
do saber cientifico. O pensamento marxiano ¢ entdo uma “sintese” de diversos dominios
cientificos, de distintas tradi¢des de reflexao filosofica e de formas de prética, aparecendo
assim como resultado de uma rara “fusdo” entre filosofia, ciéncia e pratica revoluciondria.
Sintese que explica a seu ver ndo apenas a especificidade tedrica de Marx, mas acima de

tudo também sua forga:

Se queremos definir o carater da contribui¢do histérica deste homem
prodigioso, o melhor sera talvez dizer que tal contribui¢do é uma sintese
de dominios diferentes e com frequéncia até contraditérios: encontramos
ai, antes de tudo, a sintese do pensamento inglés, francés e alemao, a do
movimento operario e do socialismo e, por fim, a da teoria com a pratica
(KAUTSKY, s/d, p. 10-11).
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Com relacdo ao tultimo problema constante da citacdo de Kautsky acima, aquele da
relacdo entre teoria e prdtica, cabe apontar um mérito importante, ndo obstante seu
conhecido cientificismo. Ele reconhece explicitamente que a atividade pratica de Marx
sempre se orientou pela tentativa e consecucdo da apreensdo tedrica rigorosa das
determinagdes centrais da realidade social e dos nexos essenciais existentes entre elas.
Portanto, em se pretendendo uma compreensdo da a¢do proposta nos marcos do marxismo,
a que necessariamente apreender com a maxima corre¢do seus fundamentos tedricos. Nao
por outra razdo a temdtica das origens que presidiram a emergéncia da teoria marxiana é o
alvo principal da inteleccao.

O esquema da sintese se realiza numa constru¢do que tenta dar conta de dois
aspectos, dificilmente concilidveis, como ja o referimos, uma vez que se supde a amalgama,
por um lado, e, de outro lado, se constata o poderio e a coeréncia da elabora¢do marxiana.

No curso da exposicdo de Kautsky, o pensamento de Marx aparece por fim como
resultado de um processo de sintese, mais que de confluéncia, de trés tradi¢cdes de
pensamento da vida moderna: a alema, a francesa e a inglesa. No interior dessa articulagdao
ideal, cada nagdo oferece a Marx uma determinada por¢do ou um momento do saber. A
Inglaterra coube a parte material, o desenvolvimento o mais pleno das formas, meios e
relagdes da producdo capitalista. O que engendrou um, por assim dizer, “espirito”
puramente pragmadtico, o qual se caracteriza pela estreiteza de visdo e o conservadorismo,
marcadamente abstencdo de qualquer veleidade de “aquisi¢do de largos horizontes”, o que
penetrou em todas as classes. Sua caracteristica mais marcante a avaliacdo desmesurada do
trabalho de detalhe tanto na politica quanto na ciéncia. Em Inglaterra, segundo Kautsky,
ndo teria havido um processo de revolvimento da vida social e politica, mas uma
acomodacao de antigos componentes numa nova articulagdo. Da Franga veio o principio
motor da politica. Um pais de desenvolvimento capitalista mais atrasado quando
comparado ao dos ingleses, baseado na agricultura e numa industria de luxo, com grande
predominio das populacdes dos centros urbanos, em especial Paris. Ao contrdrio do
“espirito de compromisso” bardo, o desenvolvimento social francés foi sempre
caracterizado pela contestacdo dos poderes arcaicos e suas formas de dominagdo e

articulacao politicas. Nao houve aqui um processo de reforma ou acomodagdo, mas sim “a
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conquista do poder politico”, a qual encetada por uma classe oprimida, “produz sempre
uma modificacdo do mecanismo social”, em contraste com o caso inglés, predominava o
espirito radical e o entendimento politico. No que tange a Alemanha, a reflexdo marxiana
herda o mérodo cientifico propriamente dito, a dialética. O que ja demarca uma diferenca
com relacdo a Engels, por exemplo, para quem a dialética € uma légica do mundo. Em
Kautsky, a doutrina emanada da obra hegeliana surge como uma organizacao especifica do
esforco de intelec¢do cientifica. O mundo germanico se define por um desenvolvimento
capitalista retardatdrio entre as nagdes europeias dominantes a época, sem a constitui¢ao
completa das classes que realizavam, em Inglaterra pelo compromisso pragmatico e em
Franca pela revolugdo politica, a consolidacdo da sociedade e do Estado modernos. E isso
nao obstante o estimulo e o exemplo vindos dos seus dois contemporaneos europeus mais
fortes, na sociedade alema “o desejo de acdo dos seus elementos mais enérgicos e mais
elementos mais inteligentes ndo pode se realizar em nenhum dos dominios que a burguesia
da Europa ocidental tinha conquistado” (KAUTSKY, s/d, p. 40). Assim, ndo podendo obrar
sendo na elucubracdo tedrica, os representantes filoséficos da sociedade alema
“imaginavam os melhores métodos para o avanco do pensamento e da investigacio
intelectual” (KAUTSKY, s/d, p. 41). Um espirito demasiadamente contemplativo, que
vicejava e se fortalecia quando “ficava-se pela posse das teorias juntas e negligenciava-se
lutar para se conquistar o poder necessdrio para aplicd-las”. Desse resumido esbogo
historico feito por Kautsky, ha que reter que cada principio realizado pelos trés grandes
paises europeus, deixado a si mesmo, revela-se insuficiente e ndo resolutivo. O que se
comprovaria pelo fato de que “Os alemdes durante muito tempo, ndo souberam
desembaracar-se d idealismo inativo, como os ingleses do conservadorismo e os franceses
da fraseologia extremista” (KAUTSKY, s/d, p. 42).

De certa maneira, assiste-se a0 mesmo modo de operar esquemdtico quando o
problema enfrentado € da relacdo de trabalho e producdo intelectual de Marx e Engels.
Kautsky pretender explicar as diferencas e comunidades entre os dois pensadores fazendo
recurso a uma espécie de genealogia socioldgica. Marx por sua origem, uma familia de
advogados, voltou-se as questdes tedrico-filosoficas e a jurisprudéncia, e Engels, por ser

oriundo de um lar de industriais, ird ocupar-se da compreensao da vida econdmica concreta
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(KAUTSKY, s/d, p. 27-29). O que aparecerd mais tarde, no livro, no problema das fontes
do marxismo, como genealogia geopolitica, toma a fei¢cdo neste passo de uma sintese de
genealogias pessoais. Desse modo, Marx se dirigird, para usarmos a nomenclatura do
préprio autor, para as ciéncias psicoldgicas antigas, e Engels para a moderna economia
politica. Kautsky parece ignorar que Marx, segundo o Prefacio de 1859 a Para uma Critica
da Economia Politica, j4 em fins de 1843 foi obrigado a dedicar-se, pelo enfrentamento de
questdes concretas, a encetar o estudo da “anatomia da sociedade civil”. A concordancia de
ambos, tendo em vista a disparidade de origens, reside no seu assentimento a Revolucdo. O
encontro de dois atores vindos de origens dispares se d4 pelo reconhecimento de um repto.
Tem-se aqui a origem de outra concep¢do que fez época seja no interior da academia seja
fora dela, aquela da quase inseparabilidade de Marx e Engels que a tradi¢do tanto marxista,
quanto antimarxista se apega como verdade autoevidente. Por conseguinte, segundo
Kautsky, “Foi seu ponto de vista revolucionario proletario que permitiu a Marx fundar a
unidade das ciéncias. Porém, quando falamos de Marx, ndo devemos nunca esquecer que
obra foi realizada simultaneamente por Friederich Engels (...)” (KAUTSKY, s/d, p. 27). E
isso a tal ponto que chega a pontuar que “Foi a concordancia de suas ideias [de Marx e de
Engels] que imediatamente os aproximou, quando se relacionaram pessoalmente, em 1844,
em Paris. A identidade das ideias deu em breve lugar a uma completa comunhdo e a uma
colaboragao onde ¢ impossivel dizer o que cada um forneceu” (KAUTSKY, s/d, p. 29-30).
No intercambio espiritual das tradicdes que um e outro dominavam se pde uma verdadeira
natureza siamesa da comunhdo de ideias. A postulagdo de uma vontade revoluciondria
gemelipara, ndo obstante reconheca explicitamente a superior profundidade de Marx, mas
sempre na sua complementaridade com o carater mais “audacioso” de Engels.

Posta assim as origens do pensamento marxiano, faz-se mais compreensivel, nao
necessariamente mais aceitavel, o modo como Kautsky em certos momentos defende a sua
versao de como Marx teria podido superar a natureza compartimentalizada das ci€ncias, em
direcdo a propositura de uma unidade destas. Na descri¢ao feita por Kautsky parece ressoar
o diagnodstico segundo o qual a separagdo das ciéncias, ou dos dois grandes grupos de
ciéncias — fisicas e “psicolégicas” — se deve mais a uma inadequacdo de método,

principalmente daquelas pertencentes ao segundo conjunto — psicolégicas ou morais — que a
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uma distin¢do provinda do cardter do objeto, da sec¢do da realidade tomada por cada uma
delas. O que explicaria o sucesso de umas, as do primeiro dominio, e o fracasso das do
segundo. Assim sendo,

As ciéncias se encontram repartidas em dois grandes dominios: o das
ciéncias naturais, que procuram definir as leis dos movimentos dos corpos
inanimados e animados, e o das ciéncias psicoldgicas ou ciéncias do
espirito, assim impropriamente chamadas. Porque, na medida em que o
espirito surge como manifestacio de um corpo particular, ele € do
dominio das ciéncias naturais (KAUTSKY, s/d, p. 12).

Nesse contexto, a consciéncia € entendida apenas como uma emergéncia puramente natural,
como um dado resultante tdo somente resultante da histéria de transformagdes das espécies
hominideas. A producdo da consciéncia pela concreta vida social, pelo conjunto variegado
e contraditdrio de relagdes sociais efetivas, ndo € sequer suspeitado. Por isso, o contraste
que Kautsky faz entre os dois grupos epistémicos, de um lado, a natural, onde se impde
uma compreensdo material e por-si da realidade, e, de outro lado, as psicoldgicas, onde se
observa a prevaléncia das nocdes de vontade e liberdade. Vé-se igualmente que, além do
método, o fulcro da questdo é a determinacdo de causas absolutamente objetivas (Cf.
KAUTSKY, s/d, p. 14-15).

Kautsky d4 voz ao duelo epistémico entre monismo e dualismo, o qual seria
superado na medida em que se reintegre cientificamente o conceito de sociedade naquele de
Natureza, tendo como principio regulador a nocdo de causalidade objetiva. Em outro
momento € possivel ouvir também um eco da concepc¢do iluminista do homem como
produto das circunstdancias e da educagdo, em franca oposicao ao que observa criticamente
Marx na segunda das suas Ad Feuerbach. Parece igualmente haver nas paginas de As Trés
Fontes do Marxismo a identificacdo entre objetividade e causalidade natural. A
possibilidade de uma forma concreta, objetiva, materialmente posta expressa, mas nao
natural, e sim social, ndo € admitida. Nao obstante recuse, com razdao, os dualismos
filosoficos tradicionais, parece aqui ser vitima de um deles: em se afirmando a ndo
naturalidade de um objeto ou relacdo se afirma a sua inconcretude, {concreto = natural}
versus {abstrato = ndo natural}. Assim, a concretude social ou a sociabilidade tecida como
redes de relacdo objetivamente existentes, lhe permanece invisivel. Tal concep¢io pode ser

flagrada principalmente quando da tematizacdo das chamadas ciéncias historicas. A essas

50



pertence o estigma da incompletude, no qual restaram uma vez que se a tradi¢ao iluminista
logrou desvendar a natureza dos atos simples, os quais os homens compartilhariam com os
animais, “ja no que se refere aos seus atos complicados, ideias sociais e ideais, os
naturalistas ndo o conseguiram. (...) O seu monismo materialista permaneceu incompleto e
ndo conseguiu vencer o idealismo e o dualismo” (KAUTSKY, s/d, p. 15-16).

Frente a tal situacdo de incompletude do monismo materialista anterior, Marx teria
completado a tarefa ao estabelecer uma relacdo causal necessdria entre luta de classes e
relacdes econdmicas, por um lado, e ideias e luta de classes, por outro. Além disso, superou
a disting@o entre o social e o natural, indicando a “evolucdo dialética” como o comum as
duas esferas. Ou seja, um dos principais méritos de Marx — sendo seu maior — seria o de ter
posto a sociabilidade como momento de um arranjo mais geral da natureza. O social se
situaria num quadro de legalidade maior, com o qual ndo rompe, ainda que se realize com
certas determinagdes proprias e novas. Em outros termos, “Por mais distinta que possa
parecer a sociedade do resto da Natureza, nesta, como naquela, encontramos a evolugdo
dialética, quer dizer: o movimento provocado por uma luta de oposi¢des que surgem
espontanea e continuamente do proprio meio” (KAUTSKY, s/d, p. 17). Tem-se assim uma
quase supressao do histdrico-social, porquanto se situa o desenvolvimento da sociabilidade
e suas transformacgdes no quadro mais amplo da evolu¢do natural. O histérico-social torna-
se desse modo, na melhor das hipéteses, um capitulo do evolver de uma natureza tida como
unica instancia de totalidade e universalidade. O que sobressai € a indistingdo da ordem de
determinagdes de existéncia e a consequente transmutacdo do humano em episédio do
natural. A unicidade da realidade, como conjunto de nexos e determinacdes objetivamente
articulados, existentes por si, se desvia para uma indiferenciacido ontica. Ao proceder dessa
maneira, Marx “ndo s6 transformou completamente a ciéncia historica, como anulou
também o abismo entre as ciéncias naturais e as ciéncias psicoldgicas” (KAUTSKY, s/d,
idem).

Por conseguinte, a unidade da ciéncia defendida marxianamente aparece na reflexao
de Kautsky, ndo como a compreensdo da historicidade da relacdo humana com a natureza
expressa na cientificidade, mas como ciéncia da humanidade natural. Cogni¢cdo e

elucidacao das leis naturais, “dialéticas” da evolu¢ao humanosocietaria em geral. A unidade
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equivale aqui exatamente ao oposto das colocagdes marxianas feitas, p.ex., em A Ideologia
Alemad. L4, somente a partir da compreensao da histéria efetiva da elaboracdo humana de
mundo por meio da atividade concreta dos homens, do fazer-se humano, realizado
plenamente a partir do momento da grande indiistria, é que se pode entender a natureza e a
relacdo cognitiva dos homens com ela. Ja na pena de Kautsky, é posi¢dao da histéria humana
como capitulo ou episddio da dialética natural césmica.

Por outro lado, o problema de onde se originaria a prépria separacdo das ciéncias
nao comparece com a explicitagdo e o tratamento requeridos. O liame essencial entre as
formas de desenvolvimento da cientificidade e consciéncia social, de um lado, e as
necessidades da reproducdo do capital, por outro lado, é diagnosticado como mera
singularidade histérica. Um tema crucial, que circunscreve o ambito contraditério em que
se did a producdo de saber e conhecimento na modernidade e determina a repetida
inapeténcia dos cientistas para compreender realisticamente as bases efetivas de seu oficio,
permanece, portanto, ndo enfrentado (Cf. KAUTSKY, s/d, p.18). A ligacdo irremedidvel
entre a ordem do capital e o afastamento do real como pressuposto da reflexdo é capturada
discursivamente como uma peculiaridade que provoca perplexidade, quando nosso autor
assinala que,

O pensamento e o conhecimento humanos deveriam ter nela [na
concep¢do de Marx] se inspirado abundantemente — porém,
singularmente, a ciéncia burguesa se afastou dela por completo e foi
apenas em oposicao a esta dltima, enquanto ci€éncia particular, proletéria,
que a nova concepgao cientifica pode se afirmar (KAUTSKY, s/d, p. 18).

O que se imiscui insuspeitamente € a relacdo objetiva, ja destacada por Marx nos prefacios
e no posfacio a O Capital, entre ciéncia e Standpunkt social. Nesse contexto, Kautsky
percebe, em meio a uma série de confusdes conceituais, a relacdo existente entre a
universalizacdo do modo de producdo do capital e o desenvolvimento académico-
profissional das, dirfamos hoje, ci€éncias humanas e sociais. Tal nexo aparece com clareza
no uso (e abuso) dos métodos ou consideragdes estatisticos ou baseados no exame
mensurado (Massenbetrachtung) de relagoes.

Outra problemdtica correlata, apenas indicada por Kautsky, mas que nao recebe

abordagem satisfatoria € o da relatividade do conhecimento. A afirmacdo da relatividade do
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conhecimento em Kautsky termina por ser o interdito do conhecimento por si do mundo.
Relatividade que retoma o teor kantiano e ndo se assenta na determinagdo historico-social
do saber e do conhecimento. A questdo da fundamentagdo pratica do conhecimento,
explicita em Marx, pelo menos desde Ad Feuerbach, nao € sequer referida. O fato de a
relacdo com o mundo ser ativa, transformadora e produtora, € ndo meramente, ou
primeiramente, cognitiva, ndo aparece na tematizacdo de Kautsky. Ele parece mesmo
aproximar Marx de Kant. O problema das condic¢des, em que reside o pressuposto principal
das discussdes — se estas sdo biologicas, transcendentais ou historico-sociais — nao
encontra enfrentamento. Relatividade que € considerada nos mesmos quadros de referéncia
que aqueles vigentes no senso comum académico, como relativo a nds, ao sujeito, € nao a
situagdo efetiva do fazer cientifico, a qual varia historicamente (Cf. KAUTSKY, s/d, p. 26).
A relatividade assim definida pde um ambiente linguistico e epistémico, onde termos como
absoluto e objetivo tendem a se identificar. Ter um conhecimento objetivo do mundo
equivale, portanto, a conhecé-lo do ponto de vista de Deus. Uma vez postas as coisas desse
modo, o préprio progresso possivel do conhecimento se vé enfraquecido, na medida em que
os limites se fixam ainda kantianamente. Nao obstante a observacdo acerca da infinitude
potencial do conhecimento pela sua prépria relatividade, o limite, uma vez que € um dado
transcendental, permanece tendo a tdltima palavra. E uma possibilidade determinada
negativamente, ndo pela exequibilidade ou plausibilidade de novos avangos, mas pela
afirmacdo de um mero pluralismo, advindo da real impossibilidade da objetividade do
saber. A infinitude possivel ndo é mais que um fragil repto langcado ao futuro:

Nao devemos, de modo algum, recear abordar um problema qualquer que
estejamos em condi¢des de elucidar. Ndo devemos, desencorajados,
deixar cair os bragos para murmurar resignadamente: ignorabimus
(ignoraremos), pois desse modo jamais saberemos o quer que seja. Este
desencorajamento caracteriza o pensamento burgués moderno. Em vez de
tender, com todas as suas forcas, para alargar e aprofundar o nosso saber,
ele aplica-se afincadamente a fixar-lhe os limites e a desacreditar a
certiddo do conhecimento cientifico (KAUTSKY, s/d, p. 26).

Por esse motivo, mesmo quando Kautsky quer estabelecer as determinacdes sociais
do pensar, o faz de modo extremamente genérico. Nao especifica contextos e relacdes
histérico-sociais, como Marx procedeu em O Capital, quando de sua apreciacdo critica da

economia politica alema (Cf. MARX, 1998, 23, p. 21-22). Como consequéncia, por um
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lado, acaba por apresentar a hostilidade burguesa a cientificidade como uma espécie de
retardo cultural. Por outro lado, quando trata dos nexos que unem individuo e sociedade,
tende a aproximar a tematizacdo marxiana da natureza social da individualidade aquela de
cunho naturalista. Segundo a qual homens sdo produtos da sociedade, entendida este tltima
como um “meio”, quase natural. E curioso como mesmo ao dirigir obje¢des bem fundadas
ao iluminismo pedagogico e ao filantropismo burgués em geral, termina por nao atentar
para o paradoxo de que tais doutrinas se baseiam em premissas naturalistas Entre as quais a
da existéncia de uma natureza humana, biologicamente definida, transmitida e herdada: o
egoismo natural, concepcao que ele mesmo reclama para as ciéncias “psicologicas”. Para
resolver o imbrdglio, langa mdo da saida mégica de atribuir uma dialeticidade em geral.
Entendida ndo apenas como método, mas como légica essencial e universal, verdade da
finitude do real, um principio geral de movimento. A dialética € concebida como substancia
da mundaneidade, tanto natural quanto social. Tem-se aqui a reedicdo das férmulas
especulativas em uma versdao que se quer materialista. Ou seja, a reposicao da coisa da
légica, como o havia denunciado Marx ja em 1843 na critica a Hegel, quando inicia o
transito para além do soi disant idealismo ativo. Por essa via, e ao arrepio das observacoes
marxianas, Kautsky atribui a Marx a elaboracdo de tal dialeticidade absoluta que
perpassaria a ordem da efetividade, ndo como atributo ou aspecto objetivo da coisa (ente,
relacdo ou processo), mas como a sua verdade l6gica. Um dos exemplos mais claros, que
prosperard sob a aparéncia de ortodoxia na tradi¢cdo marxista, é a conversdo da luta de
classes em caso particular de uma pretensa lei geral da evolucdo dialética do mundo. Ou
seja, de embate observado em varias sociedades devido ao padrao de sociabilidade fundado
na propriedade privada, sob as mais diversas determinacdes particulares reais, esta se
transforma em principio modelar do evolver historico:

Para Marx, pelo contrdrio, a luta de classes ndo era mais do que uma
forma de lei geral da evolugdo da Natureza, que de modo nenhum tem um
carater pacifico. Evolugéo é, para ele, como ja notamos, “dialética”, quer
dizer, o produto de uma luta de elementos opostos que surgem
necessariamente. Todo conflito destes elementos irreconcilidveis deve
finalmente conduzir ao esmagamento de um dos dois protagonistas e, por
consequéncia, a uma catéstrofe (KAUTSKY, s/d, p. 23-24).
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Figurando ao lado da categoria “dialética”, a nomear nada mais que antagonismo entre
termos antitéticos, surge a de catdstrofe, como mero momento de aniquilagdo de um dos
termos da relacdo. Nesse contexto, hd uma diferenca com referéncia a especulacao
hegeliana, um empobrecimento, sem divida. Pois, em Hegel, a conclusdo de um processo
ocorre enquanto suprassung¢do dos proprios termos e de suas contraposi¢des reciprocas
num momento de realizacdo superior das determinacdes. Com o irromper de sua hybris
dialética, Kautsky parece necessitado de atribuir a Marx um momento de “resolucao” da
processualidade em geral, coisa que inexiste na analitica marxiana. No discurso de Marx, a
contradi¢do, quando h4, p.ex. na forma mercadoria dos produtos, ndo indica uma resolugao,
pode permanecer em aberto. As crises testemunham essa abertura da configuragcao
processual da mercadoria, onde a articulagdo de determinagdes ndo pressupde a égide de
uma logica racional.

A maneira na qual se dd discussdo das categorias que perfazem a objetividade das
coisas e a integralidade do método, indicam como Kautsky concebe o lugar, se este hd, para
a filosofia no pensamento de Marx. Como coroldrio da tese de Kautsky tem-se a negagdo in
limine da filosofia como conhecimento, posta agora como tarefa ociosa, na medida em que
dela se retira seu dltimo refigio, os temas humanos:

Ao mesmo tempo, [Marx] fundava a unidade do saber humano e, dessa
forma, tornava a filosofia supérflua, na medida em que a filosofia
procurava precisamente substituicio desta unidade. A filosofia, com
efeito, ndo era mais do que uma sabedoria situada acima das ciéncias e
que delas ndo era deduzida; constituia uma certa unidade de pensamento
sobre a evolugdo do mundo (KAUTSKY, s/d, p. 17-18).

Outrossim, tal resultado aparece como consequéncia direta da suposta unidade imediata
teoricamente realizada por Marx entre social e natural. Pois, porquanto operada tal
integracdo de dominios, através da identificacdo da esséncia dialética de ambos, a filosofia,
que punha a si como tarefa a integralizacdo do conhecimento num dado patamar de
universalidade, se torna dispensével.

Em outro ramo da polémica, geralmente, se encontra a tese de que a base da
cientificidade de Marx seria constituida por uma légica de tipo dialética, a qual se aplicaria

aos objetos sociais, atribuindo-os uma articulacdo e pondo-os em determinagdo reciproca.
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Por essa via se ordenaria o material numa sequéncia na qual se poderia entrever o
movimento das categorias caracteristico de uma construcao dialética. Pelo menos desde a
afirmacdo de Lénin, em seus Cadernos Filosoficos, de que “Nao se pode compreender
plenamente O Capital de Marx e, em particular, seu primeiro capitulo se ndo se estuda
atentamente e ndo se compreende toda a légica de Hegel” (LENIN, 1955, p. 149). O da
constituicdo de um “método dialético materialista” e o problema posto, por isto
necessariamente, das relagdes (de heranca ou de critica, sempre tomadas num sentido
absoluto) entre Marx e Hegel sd@o duas das questdes mais recorrentes a respeito de nosso
tema. Com referéncia ao caso das afirmacdes leninianas, seus pressupostos e implicacdes
filosofico-cientificas, este serd abordado mais a frente quando delas esta apresentacao
critica vier a ocupar-se especificamente. No momento hd que situar o0 momento em que

surge esse padrao de aproximacao da obra marxiana.

10Y
Engels e as Leis Dialéticas

Para esse lado da querela da fundamentacdo no campo do marxismo, a reflexdo
marxiana se efetivaria pela aplicacdo ou forja de uma dialética materialista. A qual seria
previamente escoimada do idealismo, por meio de uma inversdo da idealidade da légica
especulativa em uma légica de fundamento materialista. Tese que é aventada pela primeira
vez ja nas obras de Engels, em especial em A Dialética da Natureza. Observa-se neste autor
o procedimento de extrair dos enunciados hegelianos leis, no¢des ou principios gerais de
cunho dialético, aplicdveis a mundaneidade. Tais principios ou leis estabelecidas por Hegel
em sua Logica, ainda que, ressalte Engels, “de acordo com sua consciéncia idealista, como
simples do pensamento”, teriam sido “impostas & Natureza e a Historia, ndo tendo sido
deduzidas como resultado de sua observagdo, mas sim como leis do pensamento”. Frente a
que se, “entretanto, invertemos a coisa, tudo se torna simples e as leis dialéticas, que
parecem tao misteriosas na filosofia idealista, se tornam claras como o sol” (ENGELS,
2000, p. 34). Aqui tudo se resolve a partir da transcricdo de leis universais do mundo,
descobertas e estatuidas de modo idealista, para o quadro de uma filosofia de talhe

materialista.
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Para comprovar a sua tese e a possibilidade da realizacdo de tal empreendimento
filos6fico, Engels elabora um amplo histérico dos inicios da modernidade. No qual ressalta
o extraordindrio desenvolvimento da investigacdo cientifica da natureza, indicando os
principais elementos de distingdo para com os momentos anteriores. Indicando que “Foi
essa a maior revolucdo progressista que a humanidade havia vivido até entdo, uma época
que precisava de gigantes e, de fato, engendrou-os: gigantes em poder de pensamento,
paixao, carater, multilateralidade e sabedoria” (ENGELS, 2000, p. 16). Nesse sentido, situa
tal evolver da cientificidade moderna dentro do movimento geral de revolucionamento da
humanidade ocidental, posto em marcha pela nascente ordem do capital, realizado sob o
comando das suas persone. Ou seja, o novo padrao de exame da natureza, da elucidacio do
funcionamento das suas forcas, se inscreve dentro da transformacdo geral de mundo
observada com a eclosdo de formas de relagdo social, inteiramente novas, correspondentes
a possibilidades produtivas igualmente inauditas até entdo. Pontuando o cariter
eminentemente inovador e instaurador do novo desse momento historico, identifica esse
nexo afirmando: “Assim também a investigacdo da Natureza evoluia entdo acompanhando
a revolucdo geral, e era, por seu turno, inteiramente revoluciondria, uma vez que era
forcada a lutar pelo seu direito a existéncia” (ENGELS, 2000, idem).

Ao fim dessa narrativa histdrica, termina por apontar o que constitui, por assim
dizer, o ponto de insuficiéncia maximo no quadro meritério das ciéncias da natureza: a
concepcdo estdtica da propria natureza. O ponto de fragilidade e incompletude que
relativiza o reconhecimento dos reais avancos devidos a essa quadra historica.
Imutabilidade, permanéncia absoluta, repeticdo enfadonha sdo caracteristicas essenciais do
mundo dentro da forma de concebé-lo nas modernas aproximagdes cientificas. Junto a
positividade imanente ao impulso inovador, constituida pela recusa dos principios
transcendentais ou teoldgicos na explicacdo da natureza, aparece como seu complemento
contraditorio, a concep¢ao desta ultima como totalidade imutdvel. Limitacdo da qual ndo
teria escapado nem mesmo os materialistas do século XVIII. E isso, ndo por inabilidade ou
incompeténcia tedricas, mas em razao da indisponibilidade de outros materiais provenientes
das ciéncias. Assim declara Engels: “Incluo os materialistas do século XVIII nesse periodo,

porque ndo dispunham eles de nenhum outro material de ciéncias naturais, a ndo ser o ja
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descrito” (ENGELS, 2000, p. 19). O que nao significou a simples afirmagdo absoluta do
paradigma, por assim dizer, da imutabilidade do mundo, pois, o desenvolvimento da
filosofia moderna, acompanhando a investigacido cientifica da fisica mecanicista, mas
concomitantemente a superando, engendrou elaboracdes tedricas que apontavam noutra
direcdo. Entre elas, Engels cita aquela da teoria kantiana da formacao da Terra. Verdadeiro
momento de ruptura com a concep¢ao petrificada da natureza, com obra aparecida em
1755, na qual asseverava ser o planeta e sua forma resultantes de um processo ocorrido
através do tempo. O que colocava também a possibilidade dos seres que estdo nela, as
estruturas, as relacdes etc., ter se originados processualmente e ndo terem sido sempre o
que sdo, ou seja, eternamente. O mundo fisico, natural, teria assim ele proprio uma histdria
no tempo:

(...) na obra de Kant, estava o ponto de partida para todo o progresso
ulterior. Se a Terra era algo que se tinha ido formando, entdo estava claro
que seu atual estado bioldgico, geografico e climdtico, suas plantas e seus
animais deveriam também ter-se ido formando pouco a pouco. A Terra
havia de ter uma histéria, ndo sé no espacgo, das coisas colocadas umas ao
lado das outras, como também no tempo, das coisas sucedendo-se uma
depois das outras (ENGELS, 2000, p. 20).

Emergéncia conceitual que, inicialmente, encontrou fria recepcdo para, depois no
transcurso historico das préprias ciéncias, ser confirmada pelo desenvolvimento dos
diversos campos de investigagdo cientifica da natureza:

A transformacdo gradual da superficie terrestre, e de todas as condi¢des
de vida sobre a mesma, conduzia indiretamente a transformacao gradual
dos organismos e sua adaptacdo a esse meio que se transformava:
conduzia, pois, a variabilidade das espécies. Mas a tradi¢do é uma forca
nio sé na Igreja Catdlica, mas também nas ciéncias naturais (ENGELS,
2000, p. 21).
O que ocorreu apesar da resisténcia operada pela tradicdo académica que ndo percebia a
contradicdo entre os avancos das empreitadas cientificas e o alicerce fundamental da
teorizagdo erigido sobre a ideia de uma natureza perene e eterna. Uma vez que ndo apenas
no ambito institucional da sociabilidade ou no nivel do senso comum, pois, “a tradicao ¢
uma forca ndo sé na Igreja Catolica, mas também nas ciéncias naturais” (ENGELS, 2000,

idem). Dentro desse conjunto de conhecimentos que enfrentavam a tradi¢ao académica e

buscava romper com ela, coube aos ramos devotados ao estudo da vida dar o golpe decisivo

58



com esboc¢o e ulterior desenvolvimento de uma compreensdo cientifica da evolu¢do no
tempo. No interior desses campos do saber cientifico, consolidando-se como conhecimento,
“Quando mais profunda e exata se ia fazendo essa investigacdo, tanto mais se ia
desfazendo, entre suas miaos, aquele rigido sistema de uma natureza organica
invariavelmente fixa” (ENGELS, 2000, p. 22). A investigacdo das formas de
desenvolvimento do organico, com seu avanco em busca de evidéncias da transformacgdo
dos viventes, ndo apenas abriu um novo territério as ciéncias, mas, segundo Engels,
colaborou no sentido de fundar um novo padriao de cientificidade. Na medida em que o
oficio da paleontologia se realizava com o preenchimento de lacunas da rota de surgimento,
desaparecimento e, mais importante, de alteracao de umas em outras, de espécies dos seres
vivos, a evolucdo passava a por na ordem do dia a historicidade como aspecto essencial e
imanente a realidade concreta. Desse modo, “tudo aquilo que se considerava rigido, se
havia tornado flexivel; tudo o quanto era fixo, foi posto em movimento; tudo quanto era
tido por eterno, tornou-se transitério; ficara comprovado que toda a Natureza se movia num
eterno fluxo e permanente circulacdo” (ENGELS, 2000, p. 23). Para além das questdes
particulares, as quais estardo sempre em aberto na dependéncia dos exames efetivos e das
comprovagdes de natureza empirica, tais empreendimentos cientificos, pde em marcha uma
nova compreensao da totalidade do mundo. Segundo Engels, a realidade fisica como tal
passa a enquadrar-se pela démarche do movimento. E, isso serd decisivo mais a frente, nao
somente como elemento ou caracteristica das formas de ser da efetividade, mas como
categoria fundante ou determinativa em ultima instancia.

Nessa direcdo, Engels quer encontrar a partir das aquisi¢cdes cientificas a
sustentacdo, a fundamentagdo, para uma nova compreensao da natureza. A qual advoga ser
o movimento de autodiferenciagdo da natureza uma verdadeira esséncia da realidade do
mundo. Uma totalidade historicamente constituida e constituindo-se em modos diversos de
existéncia material, do inorganico ao humano, passando pela vida orgéanica em geral. Pois,

Também o homem surge por diferenciacdo. Nao somente individual,
diferenciado de uma célula ovular até o organismo mais complicado que
produz a Natureza, mas também historicamente. Quando, depois de lutas
milenares, se fixou finalmente a diferenciacdo da mido e do pé, donde
resultou o caminhar ereto, o homem se tornou diferente do mono;
constituiu-se o fundamento do desenvolvimento da linguagem articulada e
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da formiddvel expansdo do cérebro que, desde entdo, tornou

intransponivel o abismo que separa o homem do macaco (ENGELS, 2000,

p- 25).
Nesse contexto, acaba assim por rascunhar uma teoria da evolucdo em geral. Tematiza¢ao
que, em nosso autor, tomou a forma de uma concepg¢do ciclica da temporalidade, onde a
movimento das formas materiais se torna algo mais que uma determina¢do inerente, para
converter-se em substincia mesmo da ordem material. Tudo gracas a uma logicidade
imanente ao ir-sendo do mundo concreto, o que confere ao desenvolvimento acontecido o
caréter de consequéncia ou de posto por uma “necessidade férrea” (ENGELS, 2000, p. 30).

No entanto, porquanto se enquadre dentro do movimento de alteracdo geral da

natureza, o desenvolvimento humano-societirio ndo é compreendido como instancia
emergente apenas da ordem natural, o que equivaleria a repisar os equivocos do Iluminismo
em geral. Para Engels, o desenvolvimento humano ndo é produto apenas de uma histéria
passada, mas € posto pela acdo deliberada dos préprios homens. Numa palavra, pela
historia em sua plenitude. Ndo tdo somente um transcorrer no tempo das determinagdes e
formas de ser em sucessdo, mas da alteracdo destas pelo agente que se transforma no
tempo.

Com o homem, entramos na histéria. Também os animais t€ém uma
histéria: a de sua descendéncia e desenvolvimento gradual até seu estado
atual. Mas essa historia € feita para eles e, na medida em que eles mesmos
dela participam, se realiza sem que o saibam ou queiram. Os homens, pelo
contrdrio, quanto mais se afastam do animal, entendido limitadamente,
tanto fazem eles préprios sua histéria, correspondendo, cada vez mais
com maior exatiddo, o resultado histérico aos objetivos previamente
estabelecidos (ENGELS, 2000, p. 26).
Ao lado da percep¢do da especificidade do histérico humano, comparece também aqui a
identificacdo de um papel ativo e determinante da consciéncia de si. Ao evolver histdrico
das formas de ser sociais dos homens parece corresponder, em Engels, a um acréscimo ou
melhoramento da identificacdo das determinagdes que conformam o mundo humano. Algo
que do ponto de vista da elaboracdo marxiana €, no minimo problemadtico. Porque nao
contempla o quantum de descompasso entre o desenvolver da autoproducdo humana de

mundo, da elevacdo do saber e do conhecimento em geral que o acompanha, e o efetivo

dominio cognitivo e consciente da propria marcha histérica. Compare-se, nesse sentido, a
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afirmacdo engelsiana com a observacao de Marx, em O Capital, na parte relativa ao fetiche
da mercadoria, segundo a qual os homens fazem, mas nao o sabem. O que nos permite
romper com a pretensa identidade entre as nog¢des de desenvolvimento e evolucdo, que
parece estar em grande parte da bibliografia marxista. Ndo que se negue que o
evolucionismo tenha desempenhado um papel no pensamento marxiano, mas as linhas de
desenvolvimento das formas de ser em Marx possuem um cardter bem mais complexo que
a suposicao de um roteiro evoluciondrio concebido de maneira simplista.

O problema epistemoldgico e filoséfico acima mencionado remete a outro de cunho
mais amplo, aquele da relacdo entre as ciéncias e a filosofia. Na relacdo entre as duas
formas de conhecimento elaborado, Engels indica que a primeira, cumpre elaborar
fundamentagdes a partir das aquisi¢cOes da segunda, mas também, e principalmente, refletir
sobre as lacunas do saber tedrico das ci€ncias — um papel eminentemente critico. Nesse
sentido, a filosofia deve formatar, sempre em consonancia com o conhecimento dos ramos
cientificos, uma teorizacdo que dé conta do conjunto das relagdes, processos e entes da
Natureza. Nao como uma mera justaposi¢cao ou cole¢do empiricamente disposta, mas como
totalidade cujos nexos se pdem pela sua esséncia dindmica. Ha a pressuposicdo de uma
totalidade harmonicamente dindmica ou dinamicamente harmdnica, como quadro geral no
interior do qual sdo compreendidos os avangos pontuais e particulares de cada ciéncia, na
esteira das proprias diferenciacdes que o movimento natural compreende: “Mas o
movimento da matéria ndo € apenas o grosseiro movimento mecanico, a simples mudanca
de lugar; € calor e luz, tensdo elétrica e magnética, associacdes e dissociacOes quimicas,
vida e, finalmente, consciéncia” (ENGELS, 2000, p. 27-28). Nao é do movimento da
matéria que se trata, mas da mobilidade como substancia desta dltima. Um principio que
atravessa a materialidade e a impulsiona inerente e imanentemente ao seu desenvolvimento
através da transicdo evoluciondria das formas de existéncia. Tal principio € — bem
entendido — de natureza fisica, natural, mas ainda assim um momento substancial,
expressdo de uma regra ou lei que se inscreve na e pela materialidade. Engels configura
assim, deliberadamente ou ndo, um tipo de especulacdo naturalista ou de naturalismo
especulativo, cujo exemplo mais cortante é o da afirmacdo da indestrutibilidade do

movimento:
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A indestrutibilidade do movimento ndo pode ser concebida apenas no
sentido quantitativo, mas também no qualitativo. Uma determinada
matéria cujas mudangas simplesmente mecanicas de lugar apresentem a
possibilidade de transformar-se, sob certas condi¢cdes favordveis, em
calor, eletricidade, acdo quimica e vida, mas que nao é capaz de gerar, por
si mesma, essas condicdes semelhante matéria terd perdido o movimento.
Um movimento que tenha perdido capacidade de transformar-se nas
diferentes formas que lhe sdo préprias, possui ainda dynamis, mas ja ndo
apresenta nenhuma energeia e assim terd sido, em parte, destruido. Mas
ambas essas coisas sdo inconcebiveis (ENGELS, 2000, p. 28).

Nessa tematiza¢do, Engels parece confundir duas coisas, que: a realidade material — ndo hé
outra, obviamente — € principio de si mesma e esta se altera, por um lado; e que se
imponha, por consequéncia disso, a necessidade de conceber-se um principio ou coisa
parecida, que aja por um instinto légico de mobilidade, de movimento logicamente
configurado e assumindo formas diferentes, por outro lado. O mundo se move, mover-se €
uma caracteristica da imanéncia do real, central o concedamos; o que é muito diverso de
afirmar a existéncia substancial do movimento. E a transformacdo das determinacdes em
entes ou a substancializacdo dos predicados e dos atos de por (Setzen), a qual Marx rechaca
ja em 1844, no terceiro de seus Manuskripte (Cf. MARX, 1956, p. 577).

No ambito dessa concepcao do movimento como substancia, Engels entende as leis
da dialética como as leis mais gerais do desenvolvimento histdrico, o qual abrange natureza
e sociabilidade. Sao leis que podem ser extraidas da historicidade do concreto, humano ou
natural: “As leis da dialética sdo, por conseguinte, extraidas da historia, da Natureza, assim
como da histéria da sociedade humana. Nao sdo elas outras sendo as leis mais gerais de
ambas essas fases do desenvolvimento histérico, bem como do pensamento humano”
(ENGELS, 2000, p. 34). Sendo, ao mesmo tempo, as leis do pensamento humano na
apropriacio do movimento do mundo, uma integralidade entre o modo de ser da
objetividade e aquele da subjetividade dentro de uma mobilidade essencial que a tudo
abraca e determina. Ndo havendo assim uma distingdo entre o modo pelo qual o real se
perfaz na sua processualidade e o modo pelo qual ele € apropriado e reconstruido pela
cognicdo e pela reflexdo cientifico-filos6ficas. Ao contrario do que Marx ndo se cansa de
asseverar, pelo menos, desde 1857, em Introdugdo aos Grundrisse, quando de sua critica da

identidade hegeliana entre dntico, 0 modo de constituir-se e ser do real, e o metodolégico, o
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modo de apreendé-lo (Cf. MARX, 1983, p. 35-37). Por conseguinte, tem-se aqui uma
versdo da identidade hegeliana entre sujeito e objeto, entre pensamento e coisa, entre
subjetividade e objetividade. E ndo a relacdo multifacetada e plural — prética, estética,
tedrica etc. — como pode ser encontrada no pensamento marxiano. O grau em que Engels
percebe essa reposicdo do quadro referencial hegeliano € discutivel. No entanto, pode
observar-se o rumo da questdo quando comete o equivoco ao declarar que Hegel “de acordo
com sua concepgao idealista” tenha estabelecido as tais leis dialéticas como leis do puro
pensamento. Para Engels a viragem necessdria em relagdo ao idealismo em dire¢do ao
materialismo parece equivaler a atribuicdo da logicidade sistémica a imanéncia do mundo
como tal. Ora, por vias transversas, a especulacdo hegeliana ja o faz, na medida em que a
Ideia, principio do tudo (e do nada!), em Hegel, a substancia racional, é o essencial da
propria materialidade e de seu movimento. Em realidade, € a Ideia como tal o concreto, da
qual as formas particulares, materiais e finitas sdo tdo somente modos de sua realizagdo,
abstratas, por sua finitude irremedidvel, as quais devem ser superadas e reintegradas no
movimento geral da substancia. O problema hegeliano nio € supor que as leis sejam leis do
pensamento, mas sim que sdo leis da imanentia mundi, do concreto, mas pondo este como
conjunto de figuras da substancia racional. Nao s@o entdo apenas leis do pensamento, mas
da matéria, por suas existéncias particulares, como modos de ser do pensar da substancia
dindmica ou de uma dinamicidade substancial. Pensar e ser idénticos por sua esséncia
l16gica.

Continuando a defini¢do das leis da dialética, Engels produz um diagnoéstico do que,
a seu ver, constitui o erro fundamental de Hegel, o qual emperra a heuristica analitica da
dialeticidade no idealismo: “O erro [de Hegel] consiste em que essas leis sdo impostas a
Natureza e a Histéria, ndo tendo sido deduzidas como resultado de sua observacdo, mas sim
como leis do pensamento” (ENGELS, 2000, p. 34). Frente a atribui¢do impositiva de uma
logicidade a priori a0 mundo, o que segundo Engels teria feito Hegel, caberia deduzir as
referidas leis dialéticas a partir do movimento da natureza elucidado pelas ciéncias. A
famosa inversdo da dialética do idealismo rumo ao materialismo, como extragdo dos
principios 16gicos, validos em sua médxima generalidade, como universais, dos proprios

fendmenos concretos da realidade, natural e social. Retomando uma referéncia feita mais

63



acima, quando iniciamos nossa viagem pela concep¢do engelsiana do problema, partirmos
ndo do pensar, mas da materialidade e “invertermos a coisa, tudo se torna simples e as leis
dialéticas, que parecem tao misteriosas na filosofia idealista, se tornam claras como o sol”.
Nao obstante a aparéncia, ndo se trata ainda aqui do desvendamento analitico da articulagao
das determinacgdes do real, a qual pode conter a contradicdo como uma sua caracteristica.
Como procede a andlise marxiana das formas sociais da riqueza como capital, tomando-as
enquanto formas de ser da particularidade efetiva, mercadorias, por exemplo. Mas da
elaboracdo de uma teoria geral do real, uma ontologia no sentido tradicional do termo,
ainda que de cardter dialético-materialista, tendo como fulcro a categoria do movimento,
sobre a qual se erigiria o quadro das leis que definiriam o desenvolvimento das formas
particulares do real. E isso, mesmo quando declara ndo querer “redigir um tratado de
dialética”, pois, a questdo ¢ a natureza da empreitada: encontrar um fundamento ultimo, o
indestrutivel movimento perpétuo do real, por detrds do conjunto do fendmeno, e ndo a
elucidacdo do conjunto de determinagdes de cada forma concreta de ser. Nesse diapasao,
“(...) as leis dialéticas sdo leis gerais de desenvolvimento da Natureza e, por conseguinte,
validas no que diz respeito a teoria das ciéncias naturais” (ENGELS, 2000, p. 35). Ou seja,
as leis da dialética configuram uma unidade epistémica e ontoldgica da cientificidade na
forma de uma série de enunciados légicos. Nesse sentido, atravessa todo o texto a
identidade basilar e necessdria entre movimento e energia, como fundamento monistico da
realidade, o principio que se realiza pela via das transformacdes da natureza, mesmo que
nao entendido pelas ciéncias que o apontam:

(...) haver formulado pela primeira vez, uma lei geral aplicdvel ao
desenvolvimento da Natureza, da sociedade e do pensamento, segundo
uma forma vélida para todos os casos, constitui, sem divida uma facanha
de transcendéncia histérica mundial; e esses senhores [académicos que se
recusam a aceitar a validade da dialética em geral e da transformacao da
qualidade em quantidade] estiveram transformando, desde alguns anos, a
quantidade em qualidade sem saber o que faziam; deverdo consolar-se
com Monsieur Jourdain, de Moliere, que também durante toda a sua vida,
havia feito prosa sem jamais ter suspeitado (ENGELS, 2000, p. 39).

Tais colocagdes abrem caminho a especulatividade. O grande problema nao € notar
a presenca do movimento, das transformacdes quantitativas que engendram alteracdes

qualitativas etc., mas € pretender capturar sobre tais observacdes um principio universal e
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depois dele deduzir as formas gerais da realidade ou do conhecimento. O que se revela
como um dos problemas da aproximac¢ao da questdo da cientificidade em geral, da de Marx
em particular, produzida por Engels. Atribuicio de uma logicidade como pressuposi¢iao
epistémica e ontoldgica a posicao marxiana que serd uma trilha seguida por uma vertente da
tradicdo marxista que se dedicou ao problema. A qual inflou sobremaneira o papel da
tematica l6gica na compreensdo da elaboracdo da critica marxiana da economia politica,
por meio da sobreposicdo do Darstellungsweise ao Forschungsweise que engendrou na
leitura de O Capital.

Nesse particular vale a pena referir uma indagagdo levantada por Lukécs acerca do
modo como Engels encarava as formulagdes marxianas, até que ponto demonstrava as
haver compreendido em todo seu alcance e escopo: “(...) em que medida ele, nas questdes
metodoldgicas decisivas, se apossou com total coeréncia da transformacdo ontolégica da
imagem de mundo realizada por Marx, e em que medida se contentou em colocar Hegel
‘materialisticamente de pé” (LUKACS, 2011, P. 155). Ainda que situe o contexto de
embates politicos-ideologicos que explicam, mas nido necessariamente o justificam, o
procedimento engelsiano e suas limitagdes patentes, Lukdcs parece indicar um ponto
importante da questdo do destino da obra marxiana no decorrer da formacdo da tradi¢do
marxista. A reacdo ao Neokantismo como exigéncia ideolégica do movimento
revoluciondrio que acabou por contribuir para com o desentendimento do pensamento
marxiano maduro e das relacdes criticas deste com as formulac¢des hegelianas, em especial,

o “flerte” com a l6gica do Espirito como recurso do Darstellungsweise.

\Y
Lénin
Conquanto a aproximagao logica de Marx a Hegel, tendo o tema da dialética e suas
leis por centro, seja uma constante desde as primeiras criticas metodolédgicas a O Capital,
como o atestam as observagdes marxianas a este respeito no posfacio a segunda edicao da
obra (Cf. MARX, 1998, 23, p. 22-27), em nenhum autor tal nexo filos6fico alcanca
amplitude e profundidade que em Lénin. Muito embora haja que se ressaltarem sempre os

meéritos leninianos no afastamento do marxismo das tendéncias economicistas ou em suas
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contribuicdes tedricas de vulto no que tange a politica, no problema em tela, Lénin revela-
se a fonte de um caminho extremamente espinhoso e complicado. Senda orgulhosamente
trilhada por parte da tradicao marxista sedenta de encontrar uma fundamentacao filosofica
que pudesse dar conta da querela metodolédgica. E isso independentemente da questdo de se
tal discussdo seria cabivel ou ndo com relag@o a obra marxiana.

A demasiada aproximac¢do do pensamento marxiano a filosofia hegeliana, por meio
da identificacio de uma pretensa operosidade légica na analitica de O Capital, por
conseguinte, passou a exigir de Lénin a sustentacdo da pertinéncia da prépria propositura de
Hegel. Parcialmente arrimado em observacdes de Marx segundo as quais haveria um
rationellen Kern mistificado pelo modo como opera a especulacdo idealista (Cf. MARX,
1998, 23, p.27), Lénin pretende escoimar esse carogo racional do invOlucro que o
desvirtua. Supondo-o mais que a intui¢do extremamente genérica, por isso mesmo abstrata
e ndo resolutiva, do movimento de devenir como aspecto ou elemento imanente ao real, a
reflexdo leniniana tentard fundamentar gnosiologicamente um filosofia de caréter geral que
esteja implicita na critica marxiana da economia politica. Hegel seria entdo, por pistas
fornecidas pelo proprio Marx, o carogo filosdfico da cientificidade marxiana.

Por esse motivo, Lénin se impde como tarefa necessdria o reconhecimento do
verdadeiro sentido da légica hegeliana. Esse lado verdadeiro, ndo mistico da ldégica
dialética reside, segundo nosso autor, no espelhamento do “movimento do mundo objetivo
no movimento dos conceitos”. O que, de certo modo, significa atribuir a Hegel o contrario
do que ele mesmo definia, ou seja, o finito como um mero capitulo do infinito, o particular
como realizacdo do universal, e ndo este como atributo daquele. Nesse sentido, aquela — a
l6gica dialética — tem como pressuposto a presenca do universal na singularidade, o que
seria demonstrado no ato linguistico mais simples de enunciagdo, o qual pressupde uma
dada relacdo com a universalidade. Em apoio a sua tese, Lénin aborda a analitica marxiana
da mercadoria a partir desta chave teorica, onde ela seria a “forma ndo evoluida” na qual se
encontram ja, nos limites de sua determinidade, as contradi¢cdes fundamentais do capital.
Passo dos Cadernos Filosdficos que parece imperioso citar na sua integralidade, ndo

obstante sua extensao:
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A formacdo dos conceitos (abstratos) e o fato de operar com eles,
implicam ja a representagdo, a convic¢do, a consciéncia da necessidade de
leis na conexao universal objetiva. Destacar a causalidade dessa conexao é
absurdo. E impossivel negar a objetividade dos conceitos, a objetividade
do geral no particular e no singular. Hegel €, portanto, bem mais profundo
que Kant e outros, quando ele estuda o reflexo do movimento do mundo
objetivo no movimento dos conceitos. Assim que a forma simples do
valor, o ato isolado de troca de uma mercadoria dada por outra envolve ja
na forma néo evoluida todas as contradi¢cdes fundamentais do capitalismo,
- da mesma maneira a mais simples generalizacdo, a primeira e mais
simples formacgdo dos conceitos (julgamentos, silogismos etc.) significa o
conhecimento cada vez mais profundo pelo homem do encadeamento
universal objetivo. E aqui que é preciso buscar o sentido verdadeiro, a
significacdo e o papel da Logica de Hegel (LENIN, 1956, p. 148).

O intercambio das trocas das mercadorias, a relacdo de valor simples etc., seriam
desenvolvimentos em dire¢cdo a exposi¢do/realizacdo da totalidade de determinacdes
essenciais do capital. A analitica conforme desfiada no capitulo sobre a mercadoria teria
como seu segredo recondito o exercitamento de uma légica da contradicdo que conforme as
categorias como elaboracdo de um concreto articulado, o qual ja contém in nuce a
totalidade das contradicdes da totalidade da qual € exemplar. A analitica do valor como
determinac¢do essencial e imanente a forma mercadoria € assim enquadrada no esquema — o
qual muito embora dindmico, ndo deixa por isso de ser esquemadtico — de circulos de
determinagdes que se repetem e englobam uns aos outros. Lénin vé ai um exemplo de que
Marx “aplicou a dialética de Hegel em sua forma racional a economia politica”.

E nesse contexto que se insere o famoso aforismo no qual Lénin afirma a raiz
16gico-hegeliana da analitica de O Capital, o qual se fixou no senso comum, tanto da
tradicdo marxista quanto ilustrado, com forca de coisa autoevidente: “Nao se pode
compreender perfeitamente O Capital e Marx, e em particular seu primeiro capitulo, sem
ter estudado a fundo e compreendido toda a Logica de Hegel. Portanto, nenhum marxista
sequer compreendeu Marx meio-século depois dele” (LENIN, 1956, 149). A tese se refere
mais que a aplicabilidade gnosioldgica de um método, indo além, afirma, em primeiro
lugar, a pertinéncia da propria posicao hegeliana, e, em segundo lugar, a filiacdo, embora
critica, de Marx a ela. Lénin parece ter feito pouco da adverténcia marxiana acerca da
distin¢ado entre o modo (Weise) de pesquisa e aquele da sua exposicao. O primeiro constitui-

se como analitica que parte do concreto, em sua finitude, como o prioritirio em sua
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existéncia atual e autdonoma frente a cogni¢do. J4 o segundo € atinente as maneiras de
apresentar o conjunto de determinagdes, contraditérias, que perfazem o Konkretum der
Ware. Concreto que ndo pode deixar de ser prioridade e critério frente a cogni¢do, sob o
risco de se abandonar o terreno materialista, o da admissdo do ser por-si de entes e
processos.

Outro momento em que Lénin promove uma aproximacgdo filoséfica de Marx a
Hegel, como sempre, tentando identificar no segundo uma dada positividade que o levava,
ao menos virtualmente, para além do terreno circunscrito pelo idealismo, é da relacdo entre
teoria e prética. Na introducdo da préitica como critério de verdade de uma proposi¢dao
tedrica, conforme posta na tese Il de Ad Feuerbach, Lénin pretende ver outro exemplo da
conexdo do pensamento marxiano com o de Hegel (Cf. LENIN, 1956, p. 174). Quando,
antes de tudo, o que é pratica em um e em outro, é a verdadeira questdo. Em Hegel a
categoria de “a¢do” se determina como “Ideia Pratica”, como pratica de natureza espiritual
que se objetiva, se perde no contexto da exterioridade do mundo e se realiza como
subsunc¢do conceitual do mundo. Haveria paralelo disso em Marx? Lénin aparentemente
nio percebendo o cardter e as implicagdes do problema que sua propria tese levanta se
interroga a respeito de Hegel: “Porque, portanto, a partir da pratica, da agdo, passa-se
somente ao Bem, das Gute? Isso é estreito, unilateral! E o Utril?” (LENIN, 1956, idem). Ou
seja, a verdadeira questdo para a qual Marx ja atinara, desde fins de 1843, que se refere a
concepcdo do proprio real como momento ou figura de um principio ideal logicamente
animado, ndo parece chamar a atencdo do autor russo. Conceber o real finito, particular,
concreto, efetivo, como mera posi¢do de uma substincia eiva a reflexdo hegeliana de
impropriedades filoséficas a tal ponto que, mesmo em existindo um conjunto de percepgdes
tedricas meritorias — como a do movimento imanente as formas da realidade —, torna
inaplicavel qualquer l6gica ou esquema que dela possa extrair uma analitica das coisas em
sua imanéncia. No interior do sistema especulativo, um principio racional € erigido como a
verdadeira concretude, da qual o mundo finito ndo seria mais que momento. Uma dada
caracteristica da objetividade finita — o movimento, a mudanga de suas determinagdes e

estados de ser — € tornada substancia.
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O fato de iniciar-se pela exposi¢do do mundo como caminho da Ideia por suas
sendas ldgicas, proibe a aproximagdo sem mais desta elaboracdo daquela que pretende
desvendar a forma de ser do particular em sua contextura efetiva e irredutivel. Em Hegel
tem-se a Ideia Prdtica, ndo a pratica em sua efetividade e concretude. Por isso a mediagcao
leva a das Gute, a eticidade, a realizacdo da pratica da idealidade e do humano como
autoconsciéncia e nao como ente concreto, histérico, determinado e finito. O ser-em-si e
por-si da Acdo € antes a afirmacdo de uma atividade autdonoma, verdadeiro ente e sujeito
unico real, que tem em-si e por-si mesmo seu principio eficiente e final. O qual age
independentemente da relagdo com o exterior, o qual €, alids, convertido em exterioridade,
outro da identidade imediata e ideal do espirito consigo mesmo. E muito mais préximo
inclusive da ideia de a¢do antiga, distinta do fazer, que tinha a producao como critério. Em
Marx, certamente “a consciéncia humana ndo somente reflete o mundo objetivo, mas
também o cria” (LENIN, 1956, p. 174), entretanto, ndo na forma do puro movimento da
consciéncia. Mas no haver-se efetivo com as condi¢des e com as matérias concretas. Muitas
das quais ndo postas pela propria atividade, postas como coisas que a transcende. Carater
este reproduzido pelo resultado da ac@o concreta de produgdo, o produto do trabalho.

Apesar de a posicao leniniana tender a aproximar em demasia a obra marxiana da de
Hegel, € interessante notar como Lénin se depara com a questdo da determinagcdo do
estatuto de ser dos entes e processos. Essa que constitui o fulcro da critica marxiana a
Hegel em quase todas as fases de seu pensamento desde 1843, sem, no entanto conseguir
tematizd-la, sem extrair explicitamente dela todas as suas implicagdes. Marx pde sob o
crivo critico a conversdo de determinacdes da atividade dos entes em ser, a atribuicdo
especulativa de autonomia as formas de ser ou de atividade. Veja-se a esse respeito o
momento dos Manuscritos de 1844 (ja acima referido), onde Marx afirma que a atividade
ndo € o sujeito, mas o € um ente concreto, real, particular, determinado, fisico, material,
vivo e ativo. O ser ndo € objetividade, mas objetivo. Lénin chega mesmo a referir em dado
momento a identidade hegeliana, logicamente perpetrada, entre ser e nada. E nessa direcio
que observa Lénin quando afirma que,

(...) salta aos olhos, é que por vezes Hegel vai do abstrato ao concreto
(Sein (abstrato) — Dasein (concreto) — Fursichsein), € por vezes o inverso
(o conceito subjetivo — o objeto — a verdade (a ideia absoluta)). Nao
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estaria ai a inconseqiiéncia do idealista (0 que Marx chamava de a
‘mistica das ideias’ em Hegel)? Ou seria por razdes mais profundas? (por
exemplo, o ser = o nada — a ideai do devenir, do desenvolvimento). De
inicio, aparecem furtivamente impressoes, depois uma coisa qualquer se
destaca, - em seguida se desenvolvem os conceitos de qualidade
(determinagdes da coisa ou do fendmeno) e da guantidade. O estudo e a
reflexdo orientam o pensamento até ao conhecimento da identidade — da
diferenca — da razdo de ser — da esséncia em relagdo ao fendmeno, - da
causalidade etc.. Todos esses momentos (etapas, graus, processos) do
conhecimento vdo do sujeito ao objeto, se verificando pela prética e
chegando pela verificagdo a verdade (=ideia absoluta) (LENIN, 1956, p.
200-201).
O que parece escapar-lhe € o fato de a identidade entre verdade e ideia absoluta ou entre
ser e nada, por exemplo, ndo se situa apenas no campo das impropriedades ou
inconsequéncias epistémicas do idealismo. Além disso, tende-se a transmutar a ordem de
determinagdes do real em expressdao de uma logicidade da razdo concebida como sujeito
autdonomo. Essa operacdo filosdfica torna inconcilidvel tal propositura com uma de cunho
materialista, bem como impossivel sua identificacdo, ainda que critica, como fundamento
filos6fico desta. Na primeira, o Dasein ndo possui dignidade de existéncia é apenas um
ponto de passagem, ndo obstante necessario, a reafirma¢do, muito embora enriquecida, da
infinitude do ser. Na segunda, a materialista, ao contrario, o Dasein € o verdadeiro sujeito
da enunciagdo, ao qual cabe inquirir sua ldgica propria, o conjunto de suas determinacdes
particulares de existéncia e a articulacio destas, mediante a qual este se perfaz como ente
ou processo concreto. Nao hd um remédio que sane moléstia especulativa do idealismo,
conquanto seja possivel identificar-lhe certos aspectos ndo completamente putrefeitos.
Lénin, seguindo o que para ele se constituia na chave de elucidacio da
cientificidade marxiana, se propde identificar e delimitar a légica que preside O Capital.
Por certo, “Marx ndo nos deixou a ‘Logica’ (com L maitsculo), mas nos legou a ldgica de
O Capital. Seria preciso tirar proveito dela o mais completamente possivel para a questao
que nos interessa”. Marx nao teria elaborado um tratado acerca da l6gica dialética em sua
versao materialista, mas a teria posto para trabalhar na andlise da mercadoria, do valor e do
modo de producdo do capital. A “questdo que nos interessa” ¢ estabelecer uma

fundamentacdo gnosio-epistémica para a cientificidade do marxismo. Nesse sentido,

produzir uma filosofia geral de mundo, ampla o bastante, que arrime o exercicio cientifico
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em bases materialistas. Continuando, arremata o raciocinio propugnando uma coleta
conceitual nos campos minados do idealismo hegeliano: “Em O Capital, é a uma tnica
ciéncia que Marx aplica a légica, a dialética e a teoria do conhecimento do materialismo
[ndo € necessdrio trés palavras: € uma e mesma coisa], tomando de Hegel tudo aquilo que
tem valor e desenvolvendo-0” (LENIN, 1956, p. 201). Marx reconhece a Hegel o mérito de
“ter sido o primeiro a apresentar as suas [da dialética] formas gerais de movimento {ihre
allgemeinen Bewegungsformen} de modo completo e consciente” (MARX, 1983, p. 27).
Nesse caso, “o que tem valor” na reflexdo hegeliana se resume a enuncia¢io, nao obstante
completa e consciente, das formas gerais do movimento, das categorias que conformam as
passagens e transformacgdes da efetividade num nivel extremo de abstragdo e idealidade, dai
a exposicdo preponderantemente l6gica. Teria Marx entdo apenas aplicado as tais leis
gerais, configuracdes tedricas extremamente genéricas e abstratas, as quais sdo tudo e nada
em particular, a economia politica? Nao estaria se dando de novo o caso da confusdo entre
Darstellungsweise e Forschungsweise?

Em momento posterior dos Cadernos, o qual tem idéntica significagdo, Lénin
compara Marx a Lassale, a partir da anélise do trabalho deste ultimo sobre Herdclito. Nesse
passo afirmara que no pensamento marxiano “ha um grande volume de coisas novas e
somente o interessa o movimento a frente que parte de Hegel e de Feuerbach e os
ultrapassa, o qual vai da dialética idealista a dialética materialista”. Enquanto Lassale copia
Hegel e nada acrescenta sob uma cortina de pseudoerudi¢do. Adita-se aqui um complicador
a mais, porquanto se pretende a reflexdo marxiana como sintese que engloba e supera
antipodas no pensamento alemao. Além disso, Marx aparece assim como aquele que deu
uma nova elaboracdo a dialética, sob o registro do materialismo. Marx partiu de Hegel e
chegou a Feuerbach e deste ao materialismo histérico, acrescenta, sintomaticamente Lénin,
“e dialético™: “Marx, em 1844-47, partiu de Hegel para ir a Feuerbach e, para além
Feuerbach, até¢ o materialismo historico (e dialético)” (LENIN, 1956, p. 266).

No curso das provas da dialeticidade de fundo do discurso cientifico marxiano,
Lénin chega mesmo a inverter os termos de O Capital, onde se estabelece a distingdo entre
o modo de apresentacdo formal e o modo de pesquisa analitica. Para Lénin, a exposi¢ao

dialética da critica da economia politica se deveria a seu proprio cardter dialético como
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teoria. A dialética € mais que Darstellungsweise, é tomada como fundamentacao epistémica
e ontologica. A razdo de o modo de apresentagdo marxiano ser “dialético” reside ndo numa
opcdo de cardter metodoldgico, estilistico ou epist€émico, mas na natureza mesma do
movimento do mundo. Bem entendido, nio se trata aqui de afirmar apenas a
contraditoriedade imanente a coisa como critério da exposicdo, mas de localizar este
aspecto ou qualidade, como algo mais que um atributo da particularidade real. Como na
relacdo entre finito e infinito, a contradicdo da mercadoria se inscreveria como mais um
caso de uma lei geral. Desse modo, a dialeticidade dos fendmenos enfrentados
analiticamente por Marx em O Capital seria apenas um caso da dialética universal, o que de
resto, atribui também a teorizacdo marxiana:

Marx em O Capital analisa de inicio o que hd de mais simples, de mais
habitual, de mais fundamental, de mais geral, de mais ordindrio, o que se
depara milhares de vezes, a relacdo da sociedade burguesa (mercantil): a
troca das mercadorias. A andlise descobre nesse fendmeno elementar
(nessa ‘célula’ da sociedade burguesa) rodas as contradi¢des (respective o
embrido de todas as contradi¢des) da sociedade contemporanea. Sua
exposicao nos descreve em seguida o desenvolvimento (e o crescimento e
o movimento) dessas contradi¢cdes e dessa sociedade na X de suas diversas
partes desde seu inicio até o seu fim.

Tal deve ser o método de exposicao (respective de estudo) da dialética em
geral (porque a dialética da sociedade burguesa €, para Marx, apenas um
caso particular da dialética). Que se comece pela mais simples, a mais
habitual, a mais geral etc., por nao importa qual proposicao: as folhas
das arvores sdo verdes; Jean € um homem; Médor € um céo etc. H4 ja nela
(como o observava genialmente Hegel) da dialética: o particular é geral
(...) (Cf. LENIN, 1956, p. 280-281).

Igualmente, a questdo do ponto de partida (Ausgiingespunkt) parece nao ser percebida por
Lénin com a importancia que lhe d4 Marx. O ponto do qual arranca a analitica marxiana, o
Konkretum der Ware, o existente, o sujeito efetivo, dado, a mercadoria tal qual ela se
apresenta, nao €, pois, indiferente. Uma coisa € iniciar-se pela finitude como momento a
ser ultrapassado por sua colocacdo na totalidade, outra € explicitar o modo de ser da
finitude. O qual, para além de sua determinidade, simples coisa de troca, é um médium da
reproducdo da relacdo capital. A Lénin parece escapar que em Marx, ndo se trata de eleger
e/ou erigir um fundamento tedrico. Antes ha que esmiucar teoricamente um dado modo de

producdo, desde suas figuras e relagdes, aparentemente, mais simples até aquelas nas quais
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se desvelam as determinacdes, altamente contraditérias, de um modo de produzir riqueza.
Entdo, ndo € do exercicio de uma légica que se trata, mas de uma analitica da coisa, da
riqueza como ela aparece no mundo do capital, como imensa colecdo de valores. Lénin
parece nao perceber que o mérito da dialética para Marx seria o de tdo somente ter revelado
a transformacdo, a dinamicidade, a ndo perenidade formal de entes, relacdes e processos.
Positividade esta perdida na exata medida em que esse cardter ou atributo se Vvé
transformado em substincia. Coisa légica dotada de vida e movimento que formata a
compreensdo da particularidade (e antes, a prépria particularidade real como tal) como
mera figura fugidia do movimento geral do conhecimento. Transformacdo do aspecto
comum ou da universalidade concretamente existente como atributo em universalidade
substancializada ou substancia universal.

A partir de tais colocacdes feitas pelos autores fundadores do marxismo, se fixaram
a logicidade como chave de leitura de O Capital (e o consequente nexo necessdrio de Marx
com Hegel) e a tese do amdlgama origindrio, enquanto verdadeiros pontos de fé da
ortodoxia marxoldgica. Gerou-se em torno das questdes suscitas pelo método dialético uma
ampla e variada gama de autores que pretenderam, com maior ou menor grau de requinte e

erudicdo, a vasculhar a obra de Marx em busca de determinar sua ldgica.

VI
A Interpretacido Logicista

Em Jindrich Zeleny, por exemplo, a ldgica aparece no interior da tentativa de
decifracdo do padrao de cientificidade marxiana, sendo a sua principal chave de
interpretacdo. Propondo enfrentar a questao do estatuto da explicacdo cientifica em Marx, a
investigacao do autor tem por parametro uma preocupacgdo com a estrutura logica daquela.
Para este autor, a grande novidade marxiana residiria no que denomina de “tipo l6gico”, a
qual seria a base da concep¢cdo marxiana de explicacdo cientifica. A cientificidade marxiana
se caracterizaria por uma transformagao dos conceitos fixos, a referéncia conceitual a uma
esséncia imutavel, em conceitos “elasticos”. Diferentemente daquilo que a tradi¢do
cientifico-filoséfica produziu, Hegel e a economia politica. O cardter da cientificidade

marxiana € entdo imediatamente referido a questdo do método. A critica marxiana da
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economia politica, por exemplo, a Ricardo, é tomada como critica centrada na ordem dos
procedimentos. As objecdes marxianas a nao apreensao da totalidade das determinagdes, ao
fato de Ricardo centrar seu exame da categoria valor unicamente sobre o lado quantitativo,
como emerge na relacdo de valor, aparecem como critica de método. Sendo assim, a
descricdo cientifica ricardiana dos problemas da lei do valor seria defeituosa e erronea,
(...) porque no contexto ricardiano ndo se percebe o cardter limitado e
provisério de sua fun¢@o no conhecimento do objeto, sua limitagdo, o fato
de que sdo [as determinagdes quantitativas] somente um momento na
totalidade do processo de conhecer, mas se apresentam como
conhecimento total, como conhecimento do cardter, da esséncia (da
‘natureza’ como se comprazem em dizer Ricardo e Smith) dos objetos
investigados (ZELENY, 1974, p. 27).
O problema da economia politica se resumiria ao desentendimento dos passos formais ou
da necessdria, do ponto de vista metodoldgico, totalizagdo dos mesmos no processo de
cognicdo da realidade. Assim, a diferenciacdo de Marx vis-a-vis a economia politica
radicaria menos na ordem dos conteddos, da elucidacdao das determinagdes, que no papel
que estas dltimas desempenham no interior da 16gica de seu discurso cientifico. Dessa
maneira, a diferenciacdo entre a Marx e a Economia Politica radica menos no conteudo da
teoria que no lugar ou na funcdo que nela ocupam as determinacOes conceituais. A
inovacdo marxiana se situaria numa modalidade inaudita de trama l6gica das categorias. O
viés do entendimento que Zeleny tem de Marx é preponderantemente gnosio-epistémico.
Um exemplo € a conversao que, segundo o autor, o discurso marxiano procede de uma
categoria em outra.

Os problemas atinentes ao discurso cientifico da Economia Politica, o seu
entendimento a-histérico do modo de producdo, entre outros, se devem a unilateralidade da
andlise quantitativa, e ndo o contréario, como o afirma o proprio Marx em Theorien iiber den
Meherwert. Assim, as pretendidas “elasticidade” e “mobilidade” das categorias existem
como apandgio do cardter logico-formal especifico da reflexdo marxiana e ndo da
elucidacdo das determinagdes ou tragos essenciais pertencentes a dos entes ou processos
por-si mesmos. A cientificidade da critica da economia politica apresentaria, por
conseguinte, como centro de gravidade uma nova “concep¢do dos conceitos” e ndo uma

nova posicdo acerca do estatuto de ser das formas de existéncia social. Nova atitude
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filosofico-cientifica que parte do reconhecimento da objetividade imanente as formas de
realidade, a pde as categorias como formas de apropriacdo conceitual e reproducao tedrica
do desenvolvimento do efetivo, do concreto. Para Zeleny, ao revés, tudo vai resumir-se ao
confronto entre duas fundamentagdes 16gicas diversas do discurso cientifico:

Enquanto que no caso de Ricardo, a 16gica materialista substancialista esta
predeterminada por sua concepg¢do da esséncia fixa, no caso de Marx, o
progresso para além da esséncia fixa até a esséncia dialética processual
estd vinculado a uma nova concepcdo da ldgica materialista
substancialista: na obra de Marx se utiliza — sif vénia verbo — uma ldgica
materialista relativista-substancialista (ZELENY, 1974, p. 39).

Haveria desse modo em Marx, uma resolucdo ldgico-epistemoldgica do
conhecimento de cunho 16gico, com a consequente critica das posicdes anteriores via
método dialético. Em razdo da centralidade da questio l6gica, emerge aqui, como no caso
anterior, o problema das relagdes de Marx com a especulagdo e o método hegelianos.
Postula haver um enlacamento “critico” do método marxiano com a concepc¢ao hegeliana
do 16gico. Em Hegel, assistir-se-ia uma identificacdo entre 16gico e ontoldgico, o que é
extravagante no conjunto, mas “surpreendentemente rico de ideias originais e profundas
visOes invertidas da estrutura ontolégica da realidade e da estrutura l6gica do pensamento
correto” (ZELENY, 1974, p. 95). Ideias essas que serviram, segundo Zeleny, na
contraposicdo a Kant e a Schelling, de “preparacao teodrica do tipo de analise materialista-
dialético” (ZELENY, 1974, p. 97). Corresponderia 2 instauracio de uma interpretacio
dialético-processual da realidade. Na ciéncia marxiana, os conceitos que se articulam para
dar vida a nova configuragdo tedrica, logicamente estruturada e tendo o materialismo por
balizamento geral, ganham uma contextura que ultrapassa em muito os limites em que se
viram confinados no esquema hegeliano. Liberados que foram da “mistica do idealismo
absoluto” constituiram a base da ciéncia prépria a Marx, uma nova modalidade de
“pensamento conceitualizante”. Marx se utilizaria de uma logica estruturante do objeto, a
qual, além da predicacdo, da identifica¢do dos atributos, seria capaz de indicar igualmente o
processo de génese da coisa faceada. E sob a forma de tal enlace que Zeleny captura a
existéncia de determinados lineamentos gerais de Marx acerca do ser, enquanto “concep¢ao

16gico-ontologica” (ZELENY, 1974, p. 63-64). A questio de uma “heranga hegeliana” em
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Marx € tdo recorrente quanto problematica. Esta heranca existiria como apropriagdo de um
modo de conformacgdo geral da investigacao, quase sempre de espécie l6gica.

Heranca essa que figuraria de maneira bem diferente de uma filiacdo imediata.
Nesse passo, Zeleny intenta dar carnag¢do mais palpdvel ao qualificativo critico que usa para
designar o laco légico que relaciona Marx a Hegel. Parte entdo para um exaustivo exame de
supostos precedentes ou antecessores de elaboracdo 16gica da investigacao cientifica. Casos
existentes na histéria da filosofia, tendo esta sempre entendida como trama légico-
metodoldgica das teorias. Indo de Aristételes aos fisicos da Renascenga, da 16gica formal
da predicagdo ‘s-p’ aquela hegeliana, passando criticamente pela vertente relativista ‘aRb’,
pretende identificar momentos, a0 menos potenciais, de constituicio de uma ldgica
relacional ndo relativista. No caso da assimilacdo marxiana de Hegel, tudo aprece apontar a
uma depuracdo ou correcdo da “deformacdo” idealista da logica, presente em Wissenschaft
der Logik. Por seu teor 16gico na interpretacdo da cientificidade marxiana aqui em causa,
como em Giannotti (como veremos no capitulo sexto), as categorias em Marx sdo tomadas
tdo somente como Gedankenformen, formas do pensamento, e ndo Daseinsformen, formas
de ser concretamente. Vale apenas a existéncia das categorias como produtos do pensar
metodologicamente configurado, disciplinado e parametrizado, como coisa do método, nao
as ligando com sua existéncia na realidade, como trama de determinagdes do efetivo, do
particular, do concreto, daquilo que é. O problema do ponto de partida, por exemplo, o qual
seria uma ancoragem na questdo do ente ou das formas de entificacdo objetivos, transmuta-
se de um golpe apenas naquela da distin¢ao formal dos modos de investigar e de apresentar
o material. A extracdo e a articulacdo das abstracdes, sempre em obediéncia a objetividade
da coisa, e na consequente necessidade de tornd-las mais préximas o possivel do concreto
abordado, se desviam para o desafio de “elaborar as percepgdes e as representagdes
empiricas até elevi-las a conceitos” (ZELENY, 1974, p. 54-55). Eis uma ilustracio de
como o tema da producdo do concreto pensado pode transformar-se me mera critica
histéria da epistemologia.

Nesse contexto, o que em Marx corresponde ao processo de concrecdo das
abstracoes, a Reise riickwdirts, a viagem de retorno (Cf. MARX, 1983, p.35), a producgdo

final do vorgestellen Konkreten, aparece em Zeleny como “oscilagdo” entre o
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encadeamento 16gico e o processo ou forma de ser analisados. E isso ndo obstante a
referéncia ao real. Nesse sentido,
(...) o desenvolvimento tedrico de Marx toca constantemente a realidade
histérica factual. (...) Todo O Capital de Marx estd penetrado por essa
constante oscilacdo entre o desenvolvimento dialético abstrato e a
concreta e sensivel realidade histérica (ZELENY, 1974, p. 61).

Oscilag@o a qual ndo se constitui numa fragilidade ou indecisdo, mas se baseia no
cerne mesmo da teorizagdo marxiana. Ligacdo inescapdvel da cognicdo com a coisa, do
esquema articulado da trama categorial com a efetividade que cumpre deslindar, posta
pelos méritos devidos a coeréncia interna endogenamente produzida:

Marx pode conceitualizar a realidade histérica exclusivamente pelo fato
de ter configurado a refiguracdo cientifica como organizacdo interna,
idealizada e tipificada, das relagdes capitalistas historicamente reais. Essa
“separacdo” ndo se praticou no interesse de um alheamento da realidade
histérica, nem é nenhuma fuga idealista da realidade. Efetua-se, pelo
contrdrio, no interesse da assimilacdo racional da realidade, no interesse
da aproximacio intelectual materialista-dialética da realidade (ZELENY,
1974, idem).

E tudo isso sem se colocar a questio de se tal aproximacdo efetivamente promove,
ou ao menos permite, a assimilacdo do real como concreto pensado, a captacdo das
determinacgdes decisivas e dos liames entre elas existentes. Tudo se passa para o autor em
tela como se fossem idénticos, por um lado, a descoberta da conexdo necessdria interna da
realidade historica concreta, e, por outro lado, o perseguir logicamente a conexao interna do
processo histérico. Ou seja, ao invés da dilucidacdo da forma de ser, a partir da explicitacao
de seus nexos categoriais mais essenciais, t€ém-se a propositura de um oscilar permanente
entre os niveis 16gico e factual do proprio discurso. A busca por uma fundamentagdo légica
para a cientificidade marxiana faz com Zeleny desconsidere as observacdes marxianas
contidas em diversos textos, como no posfacio a Segunda Edi¢cdo de O Capital. A produgao
do concreto de pensamentos por meio da relacio onde o efetivo é im Menschenkopf
umgesetzte und iibersetzte (Cf. MARX, 1998, 23, p. 27) fica desse modo obscurecida em
proveito de uma hipdtese esquematica.

A mesma pretensdao de fundamentar a cientificidade marxiana na légica aparece por

vezes, como arrimo filoséfico do qual se deriva um principio de inteligibilidade para outras
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disciplinas do pensamento, como a filosofia da histdria, por exemplo. Este é o de caso
particular de D’Hondt. Em seu De Hegel a Marx produz a afirmacdo do método dialético
tout court, como nucleo da ciéncia e da filosofia marxianas. Buscando determinar a
particularidade da existéncia desse método na obra de Marx, o define como um conjunto de
procedimentos através do qual se estabelece o principio de unidade histérica. A qual € posta
para além da dispersdo e da multiplicidade dos eventos. No enfrentamento do desafio de

explicar racionalmente a sociabilidade,
E preciso aceitar a alternativa: ou bem renunciar i explicacdo histérica, e
se contentar em recontar histérias — que podem oferecer interesse —, ou
bem buscar a explicacdo na histéria mesma, e adotar um método que
reencontre, ndo sem esforco, o movimento da coisa (D’HONDT, 1972, p.
206).

Nesse ambito, as formas categorias integrantes do discurso marxiano sdo entendidas
como conexdo interna dos fendomenos historico-sociais, tornando-as elementos de uma
articulacdo dialética generalissima. A no¢do mesma de conexdo interna é também utilizada
algo fora do contexto marxiano — aquele delimitado pelo reconhecimento da natureza de
complexo objetivo de categorias que conformam a coisa — para tornd-lo momento de um
novo esquema epistémico. O que representa também uma inflexdo de monta com relacao a
posicdo marxiana acerca da universalidade, como aspecto comum historicamente
engendrado (Cf. MARX, 1983, p. 20-21 e 35-41), a qual passa a ser tomada como a
verdade dos processos particulares. Um principio absoluto de determinagdo que permite
unificar logicamente a diversidade dos desenvolvimentos histéricos a partir de uma
amarragdo, cujo ponto de enlace de seus fios estabelece a conexdo real vigente na aparente
aspersdo de suas fibras. No interior dessa concepcao da cientificidade marxiana se atam
l6gica e filosofia da historia, por meio da hipdtese de categorias que unifiquem e
identifiquem os termos e os modos de relacdo examinados.

Como em toda postulagdo de um fundamento l6gico que sirva de base ao exercicio
cientifico de Marx, pretensa heranca hegeliana é posta como momento essencial da critica
da economia politica. Dentro desse quadro mais amplo de relacao filoséfica, o despojo mais
importante do espdlio da especulacdo que foi recolhido e utilizado por Marx foi aquele do

método dialético. Como fiel depositario das constru¢des do idealismo de Hegel, retendo e
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desenvolvendo a elaboragdo da unidade logica do diverso, segundo D’Hondt, “Marx
continua Hegel” (D’HONDT, 1972, p.206). Nessa direcdo, conquanto se reconhega as
implicacdes altamente problematicas da coincidéncia ou identidade entre o processo € o
modo de apreendé-lo, a incongruéncia de ambas as perspectivas filoséficas (materialismo e
idealismo) ndo é tomada como resultado de uma diferenca de fundo, mas de uma
insuficiéncia metodoldgica da especulacdo. A oposicdo marxiana a identidade entre Ser e
Ideia, a postulagao da idealidade como substancia autbnoma, nao possui para o autor um
carater propriamente filoséfico, mas tdo somente epistémico. Seria desse modo, nao um
questionamento a Hegel feito do ponto de vista da ordem de determinagdes e do estatuto de
ser do real, mas do angulo da teoria do conhecimento. Por esse motivo seria perfeitamente
possivel, para D’Hondt, que “Marx e Engels, retendo o essencial do método dialético,
tenham invertido sua base”. Frente a denuncia marxiana de que Hegel caiu na ilusdo de
supor o real como resultado do movimento do puro pensar, nosso autor diz, na finalizacao
do mesmo pardgrafo que “Marx, fincado (debout) no real, ndo pode tolerar essa inversao
metodologica” (D’HONDT, 1972, p. 207). Além da ndo percep¢do do alcance das
observagdes marxianas contra o sistema especulativo, desde fins de 1843 até os seus
ultimos manuscritos (passando pelo O Capital, inclusive), de vé-las como objecdes de
cardter apenas metodoldgico, hd que ressaltar a unido de pensamento indiferenciada entre
Marx e Engels. Traco comum a todas as tentativas das aproximagdes logicizantes da
cientificiddade marxiana, a referéncia sempre difusa a dupla ndo ocorre casualmente,
denuncia na singeleza e rapidez a auséncia de arrimos textuais em Marx. Normalmente se
busca amparo em textos engelsianos para tal empreitada'”.

Nesse contexto, a critica de Marx a Hegel é sempre tida como uma contestacio
epistemoldgica, um erro no ambito dos procedimentos, e ndo da ordem do entendimento da
propria realidade, um erro atinente ao conteudo, da conformacdo geral do apreendido.
Quando Marx retoma a questdo em O Capital, por exemplo, no ja referido posfdcio,
D’Hondt d4 mais a declaragcdo da distingdo de base, que a determinagdo mais precisa da
diferenca. Uma vez que a logica da forma ao discurso, a distin¢do € tratada como mera

inversdo logica ou epistémica. O fato de que por sua base — Grundlage — seja em relagdo a

12 A esse respeito, conferir outros exemplos nas paginas 216 e 217 do mesmo escrito de D’Hondt.
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especulacdo hegeliana seu oposto direto — ihr direktes Gegenteil — ndo tem reconhecido seu
devido peso. A oposicao flagrante ndo radica, somente, nos modos de apreender o real, mas
na posi¢do mesma frente a ele; se € este sintese por-si de determinag¢des imanentes ou se € a
articulacdo de suas determinacdes posta pelo movimento da razdo que atravessa
unitariamente sujeito e objeto. Por desentender a radicalidade da questdo, D’Hondt parece
considerar que Marx continua silenciosamente a aceitar a segunda alternativa. E muito
embora reconheca a transformacao necessaria, o reversement pelo qual passa a dialética na
assimilagdo marxiana, pontua que “Entretanto, qualquer que seja a base (assisse) que se lhe
reconheca, materialista, ou, ao contrdrio, idealista, a concepcdo processual e dialética da
historia persiste, e ela implica suas proprias condigdes tedricas” (D’HONDT, 1972, p. 207).
O que ¢é perfeitamente dedutivel, porquanto tudo se passa no terreno dos embates entres as
op¢oes de fundamentagdo gnosioldgica. Que a processualidade em Hegel seja o desenrolar
de uma substancia mistica que nos seus volteios ponha como um seu outro o conjunto de
eventos e de determinacdes particulares e finitas a serem superadas, e que em Marx se dé
diretamente o oposto, parece ndo ser uma diferenca de vulto. Como consequéncia, uma
questao para a qual se silencia € a de ser factivel ou ndo que a processualidade abstrata e o
momento substancializado possam ser condigoes teoricas do discurso materialista de Marx.

Nesse sentido, uma coisa € apontar o mérito hegeliano de ter identificado a
processualidade imanente ao real, outra bastante diversa € compreender, apanhar, apreender
essa mesma processualidade dentro do enquadramento do movimento da razdo. Por ndo
considerar tal distincdo importante, D’Hondt quase cede & tentagdo de alinhar Marx nas
fileiras da dialética em geral, na medida em que declara que ele ndo rompeu com a tradi¢ao
hegeliana, mas a recolheu como cultura:

Marx critica com o maior rigor € o maior vigor o que chama de “base
idealista” da dialética hegeliana, e isto desde seus primeiros escritos. Ele
abre uma via tedrica original. Mas ele ndo preconiza para tanto uma
“revolucdo cultural’, no sentido em que certos de nossos
contemporaneos a entendem. Ele recolhe, apds inventario, a heranca de
uma cultura.

Ele recupera, em particular, a dialética hegeliana, mas ele a remodela.

Ele a lanca sobre uma outra pista, ele desanuvia (allége) seu curso, ele
lhe confere um estilo inédito. Ndo seria o caso de dissimular ou de
depreciar as modificagdes com as quais Marx a beneficiou. Mas é
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incontestavel que, a seu parecer, € antes a dialética hegeliana que lucrou
com que seus enriquecimentos (D’HONDT, 1972, p. 211).

Assim como, para o autor em tela, um método deve dar conta de estabelecer para
além do diverso a unidade do movimento, 0 modo como percebe e tematiza a relacdo de
Marx com Hegel segue a mesma diretriz. As diferengas entre ambos existentes, mas
transcorrem sobre o leito da unidade filos6fica fundada no compartilhamento do método
dialético, ainda que melhorado e enriquecido pelo herdeiro. Haveria assim uma
remodelagem da dialética, mas que ndo deixa de ser hegeliana no aspecto mais
determinante. A critica da economia politica tomou e fez prosperar a dialética especulativa,
recusando dela o seu sentiment théologique, o que faz da diferenca marxiana nada mais que
um processo de acquis de novos elementos somados pela pesquisa e pelo exame critico da
cientificidade social de ponta da época (Cf. D’HONDT, 1972, p. 211 e 214). Quando,
talvez, em verdade, € no sentiment théologique recusado por Marx que se situa o verdadeiro
problema da especulagdo.

Um ultimo exemplo da leitura da obra marxiana a partir das tendéncias logicistas,
que vai ser aqui referido, € aquela produzida por Rosenthal. Sua interpretacdo se pde a
partir de uma abordagem unilateral de uma famosa missiva de Marx a Engels, na qual
afirmava haver um qué de racional no método hegeliano. Partindo disso, se coloca a
procurar em O Capital, rastros de um método herdado de Hegel e alterado profundamente
por Marx, o qual teria dado origem ao método dialético materialista.”> A existéncia deste
nédulo racional mistificado e, principalmente, sua utilizacdo enquanto método 16gico
escoimado do que nele havia de idealista, desde entdo sé colocado como o ponto fulcral da
tematizacdo de O Capital. Haveria assim uma dada continuidade entre 16gica hegeliana e
aquela operada como instrumento cientifico na economia de Marx. Os escritos marxianos
de critica da economia politica sdo entendidos como “exemplo de aplicagdo do método
dialético criado por ele a andlise de questdes concretas da ciéncia e da prética

revoluciondria” (ROSENTHAL, 1959, p.4). Deste modo, a 16gica tomada unilateralmente

'3 Diz na referida carta Marx que, “se tempo houvesse para tais trabalhos, eu exporia de bom grado em duas
ou trés folhas impressas, sob uma forma acessivel & razdo humana comum, o que ha de racional no método
que Hegel descobriu, mas que ao mesmo tempo mistificou...” Cf. Marx. Ausgewihlte Briefe, Dietz Verlag,
Berlin, 1953, p. 121.
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enquanto método € posta como centro da argumentacdo e da pesquisa, a ponto de declara
em dado momento que “este livro [O Capital] constitui a ‘ciéncia da légica’ marxista”
(ROSENTHAL, 1959, idem). O dito método dialético materialista apresenta, na descricao
mesma que dele faz Rosenthal, surpreendentes similitudes com a forma sistemdtica em
geral, a hegeliana em particular, reencontrando assim seu solo gerador. A dialética
materialista € compreendida como ciéncia da evolu¢do do real em sua totalidade, tanto da
naturalidade quanto do social, uma teoria que abrange o mundo objetivo:

A dialética materialista, sendo a ciéncia das leis as mais gerais da
evolucdo da natureza e da sociedade, portanto do mundo objetivo, € ao
mesmo tempo uma légica, uma teoria do conhecimento das leis do
pensamento. As leis mais gerais do conhecimento do ser, que a dialética
formula, sdo simultaneamente as leis as mais gerais do conhecimento, por
meio das quais o pensamento apreende a realidade (ROSENTHAL, 1959,

p-12).
No que respeita as relacoes de Marx para com a economia politica, em especial,
Smith e Ricardo, o autor vé igualmente no método dialético um instrumento de instauracdo
cientifica e de critica epistemoldgica. Por exemplo, na critica de Marx a dupla

determinac¢do smithiana do valor, como tempo de trabalho necessdrio e soma das trés fontes

de rendimento, afirma que esta se dirigia ao carater do método de Smith:

Marx submete a uma critica rigorosa o método de Smith do qual ele revela
o duplo carater. De uma parte, o economista inglés tenta estabelecer as
correlagdes da sociedade burguesa, penetrar, segundo a expressdo de
Marx, na sua fisiologia interna. Isto lhe permite formular essa tese
primordial que o valor é a cristalizacdo do trabalho fornecido para
produzir mercadoria. (...)

Mais longe, Smith, em contradicao flagrante com seu préprio esforco de
descobrir a fisiologia interna da sociedade burguesa, apresenta
frequentemente como essenciais relagdes externas (ROSENTHAL, 1959,

p. 25).

O que em verdade se relaciona a duas questdes diferentes, a da determinagdo de
esséncia e aparéncia dos fendmenos pela analitica, e aquela delineada pelo Standpunkt da
ciéncia, é considerado como dependente de uma eleicdo metodolégica. Em primeiro lugar,
a Smith € objetado por Marx o seu, por assim dizer, derrapar constante entre os niveis da

ciéncia e o da vida economica ordindria, a dos “agentes”. Em segundo lugar, o problema
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radica nas possibilidades de fazer ci€éncia em determinadas condi¢des histérico-sociais que
delineiam certo horizonte a partir do qual hd ou ndo plena “visibilidade” das determinagdes
essenciais. Faz parte dessas condicdes tanto o nivel de desenvolvimento e organizacdo
gerais da sociedade, quanto a pertinéncia social do cientista. Da mesma maneira, a posi¢ao
mais favordvel frente a Ricardo é tomada no diapasdo gnosioldgico, uma avaliacdo centrada
no modo de proceder ou dos passos a serem abstratamente fixados na cognigdo: “Marx
estima mais o método de Ricardo o qual teve €xito em suplantar certas contradi¢des da
teoria de Smith e em apreender o mais profundamente a fisiologia interna da sociedade
burguesa” (ROSENTHAL, 1959, p. 26). Sucesso que é diagnosticado como devido a um
método mais correto. E qual seria esse método adequado de tratar a matéria?

Ap6s ter descoberto no valor a base das relagdes internas, Ricardo se
esfor¢a para por de acordo com a lei do valor todos os fend6menos da
producdo e da circulagdo burgueses. Ele rejeita as idéias confusas de
Smith a respeito do saldrio, do lucro e da renda considerados como partes
constitutivas e fontes do valor. Ele os considera como um efeito e ndo
como a causa do valor. Ele elimina igualmente as sobrevivéncias das
visdes dos fisiocratas proprias a doutrina de Smith e demonstra que a
renda é criada somente pelo trabalho e nfo pela natureza (ROSENTHAL,
1959, p.26-27).

Nao por acaso, o que parece constituir o maior mérito metodoldogico de Ricardo,
para Rosenthal, a subsuncdo de todas as relacbes a um dado principio ou categoria
encarregado de tecer a malha unitaria da explicacdo (no caso, o valor), serd mais tarde o
que, para Marx, explicard o malogro da teoria ricardiana. A pretensdao de erigir uma
explicacdo cujo centro gira em torno da deducdo dos fendmenos particulares a partir de
uma categoria em ultima instincia, impedird Ricardo de tematizar corretamente as
contradi¢cdes econdmicas. Contradi¢des que ndo sdo, nem apenas nem em primeiro lugar,
tedricas, mas sdo reais, radicam na esséncia da coisa a ser desvendada pela analitica.
Ricardo ndo somente afastard as contradi¢cdes da reflexao cientifica de Smith, mas, por uma
posicdo insuficiente frente ao efetivo, também aquelas que se imiscuem silenciosamente a
partir do terreno pré-tedrico. E de uma concep¢do de relagdo entre as categorias € nao
somente da ordem dos procedimentos formais da pesquisa. Ao revés, quando as

preocupacdes de ordem formal se colocam como prioritarias na discussao, pode muito bem

resultar na propositura de uma articulacdo categorial, wum encadeamento (ein
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Zusammenhang), 16gico ou internamente coerente, mas o qual pode ser em compensacao
superficial (flache) (Cf. MARX, 1983, p. 25). Platitude que se denuncia como efeito da
tentativa de ordenamento formal do material, sem que este mesmo forneca os parametros
das relagdes entre as categorias. De tal padeciam as teorias que pretenderam ajustar as
formas constituintes da produ¢do como um todo (producio, distribui¢do, troca € consumo)
a um dado esquema légico ou metodoldgico aprioristicamente definido. O que denunciava
Marx em Introducdo de 1857. Em contraste, o esforco cientifico marxiano se perfaz pelo
sondar (ergriinden) a coisa, através da andlise de sua constitui¢do interna e das
determinagdes que a elaboram. Para, em um momento posterior, reconstrui-la como uma
totalidade de determinacgdes, agora, pensada. Andlise e reproducdo categoriais que
obedecem ndo a diretriz abstrata de um método, mas ao mando do concreto, seja ente ou
processo, a ser conhecido. Nesse sentido, se Marx considerava a posi¢do de Ricardo como
“cume” (plafond) insuficiente no estudo das correlacdes internas e necessarias do modo
capitalista de producdo, ndo o fez por razdes puramente metodoldgicas.

No lado oposto, situam-se autores que, em geral, tendem a recusar tal vinculo entre
Marx e Hegel, mas sustentando de seu modo igualmente a existéncia de algo como um
método dialético proprio a Marx, pagando ou ndo certo 6nus ao pensamento hegeliano.
Dentre estes autores, vale referir aqui, em primeiro lugar, Galvano Della Volpe, o qual é
explicito na afirmacdo de uma ruptura de Marx com relacdo a Hegel. Ao mesmo tempo
assevera a presenga de um método 16gico na obra de maturidade (a partir da Introdugdo de
1857), caracterizando-o como “circulo concreto-abstrato-concreto, [que] nos permite uma
rigorosa visdo da légica geral da relacdo estrutura-superestrutura”, um “método historico-
experimental e, em tal sentido, histérico-dialético” (Cf. DELLA VOLPE, 1963, p.145-160).
Para Della Volpe, o método dialético inaugurado por Marx ndo se configura como
aplicacdo daquele de Hegel, nem apenas o depura de seu idealismo, mas € uma cabal
reconfiguracdo da ordem légica do discurso. Promove uma reconciliacdo das duas 16gicas
tradicionalmente estabelecidas, a formal, apoiada no principio da ndo contradi¢do, e a
dialética, erigida pelo reconhecimento da contraditoriedade. E tal reconciliacdo se impde
em funcdo da propria base materialista, por meio do reconhecimento da contradi¢do em sua

duplice figura, da reciprocidade interna e, a0 mesmo tempo, externa entre os elementos (0s
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instrumentos de trabalho e o capital; o tempo de trabalho e a distribuicao) (Cf. DELLA
VOLPE, 1979, p.120-125).
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CAPITULO 2
AS CATEGORIAS COMO DASEINSFORMEN
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I
As Categorias e as Coisas

E um dos objetivos do presente trabalho deixar evidenciado, com o maximo rigor
possivel, o fato de que o exame critico do mundo do capital realizado por Marx se efetiva
enquanto uma analitica das formas de ser. Ou seja, uma andlise das categorias fundamentais
da sociabilidade do capital, entendidas estas mesmas como formas de ser da efetividade,
Daseinsformen, e ndo puras figuracdes ideais. Tentaremos mostrar que este traco distintivo
e essencial do padrdo cientifico da obra marxiana d4 forma e dirige a elucidacdo dos nexos
essenciais do modo de producdo capitalista, tanto da sua realidade objetiva quanto de sua
expressdo ideal. O que se pde ndo como uma fundagdo teorética de talhe metodoldgico,
mas, conquanto possa ter consequéncias para este terreno, € atinente antes do mais ao
proprio estatuto das categorias. Delimitacdo conceitual que embora instaurada precisa e
explicitamente em 1857, quando da discussdo elaborada na Introdugcdo aos Grundrisse, nao
se resume a este momento de formulacdo do pensamento marxiano, mas o acompanha no
curso do seu desenvolvimento ulterior, inclusive apds a redacdo e publicacdo de O Capital.
Um dos exemplos mais emblemdticos a esse respeito € o caso do manuscrito Glosas
Marginais ao Tratado de Economia Politica de Adolph Wagner.

O texto marxiano em questdo, redigido em 1880, constitui-se num dos ultimos
testemunhos textuais da forma pela qual a critica da economia politica foi elaborada e
revisitada posteriormente por seu autor. Fazendo parte de cadernos de anotagcdes e glosas
escritos de outros tedricos da economia, esse conjunto de comentarios e escrutinios, se
colocam dentro dos marcos da forma caracteristica de trabalho de Marx. Forma essa a qual
¢ um modo de teorizacdo que ja mais se furtou ao confronto critico com as demais
posicoes, aqui com uma dada avaliagdo de sua propria obra maior O Capital. Desde a
revisdo critica da Filosofia Hegeliana do Direito, em 1843, passando pelos famosos
Manuscritos de 1844 e os materiais que fariam parte dos Grundrisse e de As Teorias do
Mais-Valor, foi sempre um aspecto essencial do pensamento marxiano a apreciacdo critica
cuidadosa, rigorosa, das diversas postulacdes cientificas e filosoficas existentes.
Comportamento intelectual que teve por pressuposto igualmente preponderante o estudo

detido e minucioso de escritos e obras, cuja montanha de transcri¢des e citagcdes € a mais
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clara evidéncia. E isso mesmo em se tratando de um autor que poderiamos qualificar de
menor monta, como Adolph Wagner, frequentemente qualificado por Marx no decorrer do
texto, de Dunkelman, homem confuso, vir obscurus. Adolph Wagner que, fortemente
influenciado por Carl Rodbertus, publica seu Lehrbuch der Politischen Okonomie, durante
a década de 1870, no qual pretende, além de expor suas préprias concepgdes, criticar
aquelas de Marx contidas em O Capital.

E interessante notar que nesse movimento de exame critico Marx, a0 mesmo tempo

em que indica as principais lacunas ou fragilidades que, a seu ver, caracterizam a posi¢ao
de Wagner, cuida de explicitar com mais detalhamento os pressupostos ou pontos
principais de sua propria teoriza¢do. Desse modo, da questdo do que se constitui a andlise
da forma da mercadoria, empreendida no Livro I de O Capital até as consideracOes sobre 0s
problemas atinentes a circulacio, passando, obviamente, pelo tema da substincia do valor,
os principais complexos categoriais tratados na critica da economia politica aparecem nas
glosas a Wagner.
E ndo apenas isso, aparece também no escrito em tela a retomada de seus posicionamentos
criticos acerca da especulacdo filoséfica, que substancializa as categorias, transformando-as
em formas ideais puras e autdbnomas, cujo movimento de determinacdo se expressaria
teoricamente, como cerne racional da efetividade mesma. Coisa essa que se realiza em
Wagner naquilo que Marx denomina de “economia de conceitos” (Begriffswirtschaff) (Cf.
MARX, 1962, p. 364).

Nesse sentido, iniciando a apresentacdo das posi¢des de Marx acerca de sua propria
teorizacdo, cabe-nos referir, a esse respeito a sua observacdo de que, “para mim, nem o
‘valor’ nem o ‘valor de troca’ sdo sujeitos, sendo a mercadoria (da} weder “der Wert”,
noch, “der Tauschwert” bei mir Subjekte sind, sondern die Ware)” (MARX, 1962, p. 358).
Ou seja, na teoria marxiana, o sujeito efetivo, real, concreto, ndo €, pois a categoria valor,
nem nenhuma outra, mas a mercadoria. Da exposi¢do analitica do valor como Bestimmung
se cuidard mais a frente. Por ora, o que se impde assinalar é que a analitica ndo parte de
conceitos puros, das categorias como puras formas ideais, mas da efetividade da prépria
producdo da vida humana, que se realiza na forma da mercadoria. A teorizagdo arranca

dessa maneira, daquilo que Marx denomina de Konkretum der Ware, do concretum da
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mercadoria, de uma dada forma objetiva de entificacio da riqueza, caracteristica do capital.
Ao contrério, por conseguinte, do modo wagneriano de (des) entender O Capital, segundo o
qual valor de uso e valor de troca seriam dois conceitos obtidos por dedugao (Ableitung) ou
divisdo de outro mais geral, o conceito de valor. Ao lado da objecdo, irOnica, do
procedimento tipico dos “professores alemaes”, a qual nada mais faz que, como uma versao
das mais pedestres da especulacdo filoséfica em geral, manobrar conceitos como meros
termos linguisticos, Marx fornece entdo uma descri¢do do seu préprio modo de proceder a
andlise. Marx nao parte, pois, do Wertbegriff para determinar valor (e valor de troca como
sua forma de apari¢do) e valor de uso, mas do “Konkretum der Ware”, do concreto da
mercadoria. Ou seja, dum ente dado em sua forma de ser especifica e finita, dum Dasein,
do atualmente existente, daquilo que € no mundo, para desvendar suas especificidades, sua
differentia specifica frente aos demais entes ou modos de entificacdo social.

Ponto importante esse porque repde, pela pena do proprio Marx, uma questio
crucial para o correto entendimento da critica da economia politica, aquele referente ao
ponto de partida da teoria:

De prime abord, como eu ndo parto de conceitos, portanto também nao do
“conceito de valor”, e ndo tenho, por isso, de modo algum “dividi-lo”. Eu
parto do que € a forma social a mais simples em que se apresenta {sich
darstellt} o produto do trabalho na sociedade atual, e esta é a mercadoria.
Eu a analiso, e certamente antes de tudo na forma na qual ela aparece {in
der Form, worin sie erscheint}. Aqui, entdao eu descubro que ela é, por um
lado, em sua forma natural, uma coisa de uso {Gebrauchsding}, ou seja, é
valor de uso; por outro lado, portador de valor de troca {Triger von
Tauchswert}, e sob este mesmo ponto de vista { Gesichtspunkt} “valor de
troca’ (MARX, 1962, p. 368-369).

Tal € o posicionamento marxiano acerca do Ausgangspunkt, do ponto de partida de sua
cientificidade. Assim sendo, jd& que Marx, diferentemente da especulacdo, ndo parte de
conceitos, das formas do pensar, expressdes ideais da realidade, tomadas em sua aparente
pureza e autonomia, ele o faz das formas de ser da efetividade, tal qual esta se apresenta na
propria realidade. Na exata medida em que o ponto de partida marxiano se revela como
sendo a coisa mesma, in der Form, worin sie erscheint, onde se busca a delimitacio cada
vez mais precisa dos elementos que perfazem a entificacdo social examinada, ndo se trata

de uma investigacdo pré-formatada por um método, no sentido gnosiolégico do termo. Mas
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antes se tem aqui o exercicio de uma analitica, que decompde a coisa em suas
determinagdes essenciais. A auséncia de uma elei¢do metodoldgica a priori, ao contrério de
ser uma lacuna, uma falha, ou, de dito numa lavra mais “generosa”, um aspecto nao
explicitado da teoriza¢do marxiana, constitui, por assim dizer, o nicleo da mesma.

O que, ademais, diferencia a teoria das formas sociais de ser de uma versdo
empirista de saber. O inicio da operacdo cientifica, da categorizacdo, na medida em que
pressupde e desdobra o reconhecimento da objetividade, do por-si, do seu objeto, ndo o
reduz de outra parte a ser apenas isso. A matéria da elaboracao tedrica ndo se resume ao seu
aparecer como mera soma de aspectos imediatamente perceptiveis, em justaposicdo, a
serem conectados em virtude de um principio gndsio-epistémico. Ao contrdrio, trata-se,
desde seus momentos primevos, do defrontamento com formas objetivas de existéncia, as
quais perfazem a concretude de entes, processos e relagdes sociais. Por esse motivo, a
cientificidade marxiana é, prioritariamente, de cunho analitico. A abordagem cientifica &,
em primeiro lugar, ainda que ndo somente, a extracdo cognitiva de elementos
determinativos centrais, os quais configuram, pela via de sua concatenagdo real, a coisa que
se intenta conceitualmente elucidar. Desse modo, a conexdo efetiva das categorias,
existente independentemente da atividade de cognicdo, é afirmada como metro da teoria. A
admissao explicita do cardter por-si da concretude social tem como resultante ndo somente
a delimitacdo das categorias idealmente postas, uma expressdo conceitual da existéncia
destas como determinagdes essenciais da determinidade. D4-se também a posi¢do do
momento da sintese, da apresentacdo da integralidade do objeto como exposi¢do de como
aquelas se articulam concretamente e integralizam o objeto, numa totalidade de
determinagdes por-si.

Nesse contexto, € teoria da coisa construida sob o mando da propria coisa, a qual é
analisada, dissecada, separada, decomposta em seus aspectos multiplos, diversos e, até
mesmo, opostos. Tipo de procedimento tedrico o qual a toma como aquela mesma “se da”
na realidade social, para, através do conjunto de atos da analitica que, miudamente,
decompde o existente em seus elementos. Os quais passam a forma de abstracOes, para
numa posterior etapa de reconstrucdo, apresenta-la como um todo de determinagdes que a

delimitam como ente, ou processualidade, especifica, na forma de um todo pensado.
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Conjunto de operagdes que distinguem as partes constitutivas da coisa umas das outras, e,
na sequéncia, identifica o nivel de determinagdes preciso em que cada uma delas se
encontra na particularidade da existéncia atual da mesma. Por exemplo, a relacdo,
expressiva, entre valor de troca e valor, bem como o caso da delimitacdo do campo de acao
do valor de uso no interior da forma mercadoria, o qual € necessariamente subsumido ao
valor. Entretanto, ndo em razdo de uma predilecdo académica, de um preconceito cientifico
ou de um enquadramento metodologicamente balizado, mas em funcdo do quadro de
relacdes categoriais, que € circunscrito pela existéncia concreta da prépria coisa. A esse
respeito, Marx continua a expor sua propria marcha cientifica:

Aqui eu descubro que, de um lado, em sua forma natural, € uma coisa
para uso, em outros termos, um valor de uso; por outro lado, um portador

7

de valor de troca, e, deste ponto de vista, € ela propria um “valor de
troca”. Analise posterior deste ultimo me mostra que valor de troca é
apenas uma “forma da aparigdo”, € modo de apresentagdo autébnomo do
valor contido na mercadoria, entdo, eu comego a andlise deste tultimo
(MARX, 1962, p. 369).

Os termos sdo inequivocos: eu descubro (finde ich), me mostra (ziegt mir) etc., os quais
denunciam essa espécie de submissdo ativa a coisa examinada. Repde-se aqui a observagao
marxiana de 1857, segundo a qual, o objeto existe tanto na cabeca quanto na realidade
objetiva, ndo sendo este mesmo, enquanto concretude de determinagdes, criagdo do ato de
pensar ou da préatica analitica. A coisa in der Form, worin sie erscheint é, mesmo nesse
nivel imediato um todo de determinagdes, ainda que ndo percebidas, ou o sdo tdo somente
apreendidas a0 modo da representagdo cadtica do todo. O que reafirma, ademais, o cardter
eminentemente materialista e imanentista da concep¢ao marxiana de saber. A mercadoria,
tal qual ela aparece, ndo ¢ uma pura conjuncao de pontos aleatérios ou de “percepcdes”
subjetivas que o método d4 forma e substancia, mas ¢ ela mesma a “figura social concreta
do produto do trabalho {konkrete gesellschaftliche Gestalt des Arbeitsprodukts}” (MARX,
1962, idem). O que ¢ imediatamente diverso de uma “economia de conceitos puros” ou de
puros conceitos. Construgdo na qual as categorias, entendidas como formas ideais
autdnomas, se encadeariam sob o mando de um método ou de um enquadramento formal,
l6gico. A teorizacdo marxiana pretende, ao elucidar a forma de ser da mercadoria, a forma

elementar sob a qual a riqueza existe e se apresenta no mundo do capital, desvendar as
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determinagdes essenciais desta mesma forma, entre as quais, o valor, que constitui o
iibergreifendes Moment da mercadoria.

Comentando o que caracteriza sua propria analitica, prossegue Marx afirmando a
necessidade de distinguir dentro do Komnkretum examinado as determinagdes
preponderantes daquelas que sdo subsumidas a primeira. Isso, ndo em func¢do de um
método, mas sob a regéncia da prépria coisa, no caso, a forma especifica da mercadoria.
Forma de ser onde o valor se pde como o elemento determinante no complexo de categorias
que conformam a mercadoria, uma vez que € essa determinacdo que a torna trocavel, pdoe
como formalmente idénticos os produtos do trabalho, e ndo a utilidade dos mesmos, a
particularidade material ou especifica de cada um deles. Por isso, o valor de uso, muito
embora reconhecido como uma determinacio inerente a mercadoria — e decisivo para o
entendimento da forca de trabalho valendo como uma mercadoria, ndo desempenha o papel
de iibergreifendes da forma de ser mercadoria. E exatamente nisto que consiste uma
analitica, no separar (fernzuhalten) os elementos, em distingui-los e identificar o ambito de
determinagdes particular a que cada qual pertence, em indicar assim a differentia specifica
das formas de ser, e ndo na posi¢do de uma identidade abstrata entre os termos, nem de uma
indeterminacdo mascarada de interdeterminacao.

Por conseguinte, € igualmente decisivo ressaltar que ndao é adequado, portanto,
inquirir acerca de qual categoria, em ultima instancia, desempenharia o papel de principio
tedrico ou conceito basilar do “sistema” marxiano, seja o valor, seja o trabalho. Em
primeiro lugar porque, conforme o préprio Marx o declara logo no inicio de suas glosas,
acerca da pretensa centralidade da categoria valor em seu “sistema”: ‘“como eu nunca
elaborei {aufgestellt habe} um ‘sistema socialista’, entdo isso ¢ uma fantasia de Wagner,
Schiffle e tutti quanti” (MARX, 1962, p. 357). O que ndo significa a auséncia de
pressupostos, evidentemente, mas os coloca num registro diferente em relagdo ao modus
usual da filosofia e da cientificidade tradicionais. Nao had propriamente uma pressuposi¢ao
metodoldgica que dirija imperiosamente o rumo e ritmo da andlise. Vigora, ao reverso, o
reconhecimento da necessdria independéncia da coisa analisada e de sua contextura

ontolégica, seu ser efetivamente dado, presente, o qual exige o desvendamento da
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articulacdo de suas determinagdes que a fazem ser exatamente o que é, por assim dizer,
sintese de determinagdes do existente.

Em segundo lugar, e pisando num terreno que se tornaria minado apds a sua morte,
Marx afasta com igual veeméncia a atribuicdo a sua teoria de uma légica, em sentido
estrito, que informe a relacdo de valor e suas formas. Em realidade, na relacdo de valor, a
contradicdo entre valor e valor de uso, a mercadoria representa neste Ultimo um ente
concreto, um algo de diverso, em seu pre¢o, uma Ercheinungsform de seu valor, um algo de
comum. Somente seria o caso de uma mera operagdo ldgica, um procedimento
epistemologicamente fundado, em ndo se partindo da “coisa social (sozialen Ding), da
‘mercadoria’”, e se deste modo entdo se trataria desses “conceitos se cindindo em si
mesmos (duplicando-se), e em seguida debatendo-se sobre qual de ambas as fantasias é o
verdadeiro Jakob!” (MARX, 1962, p.375). Desse modo, a operacdo especulativa converte
atributos, tragos, elementos, aspectos, determinacdes da realidade, que estdo presentes em
varios casos particulares histéricos concretos, o fato de os homens terem sempre de
transformar a natureza, de apoderar-se dela, de toma-la e torna-la adequada a si, por
exemplo, em uma universalidade absoluta a priori. O nascimento filoséfico do Universal
em contraposi¢do com a existéncia deste como cardter comum a vdrias coisas ou momentos
histérico-sociais. A universalidade de determinacdes, longe de ter um caréter a priori ou
pressuposto, é para Marx, um desenvolvimento histérico concreto que se deu, ou se dd, no e
pelo proprio evolver efetivo da interatividade historica dos homens. O pensamento o
captura, ou ndo, e o elabora na forma da categoria pensada. Assim, o que era traco da
realidade, nascido e mantido pelo préprio rumo concretamente seguido, torna-se conceito
geral, e pode mesmo transmutar-se em universalidade abstrata, a priori e mistica, quando se
inverte teoricamente a linha de desenvolvimento e a torna entdo expressao ou realizagdo de
uma esséncia logica.

Logo, na especulacdo wagneriana ndao ha lugar para a determinagdo objetiva.
Assim,

De maneira nenhuma, Wagner fala aqui do desenvolvimento das medidas
efetivas {wirklichen Mae} desses bens, isto é do desenvolvimento de
suas medidas de grandeza, pois isto lembraria ao leitor que aqui pouco se
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trata daquilo que como de costume se entende por “medida de valor”
(MARX, 1962, p. 367)."*

O desenvolvimento da forma valor, em Wagner, ndo € a descri¢do analitica das formas de
ser que a integram, mas, dentro do ambito da economia de conceitos, ¢ o exercicio
conceitual puro de articular abstratamente os termos, igualmente abstratos, numa relagao
conceitual, no mais das vezes, puramente verbal. Continua observando Marx a esse respeito
afirmando que o “o suposto desenvolvimento no vir obscurus se reduz [ou desidgua ou
derrapa] a ‘atar’ {ankniipfen} e, de certo modo, a ‘desatar’ {Aufkniipfen}” (MARX, 1962,
p- 367-368).

Ao contrario, no modo de investigacio marxiano, onde o Ausgangspunkt é a
mercadoria, tal qual ela aparece, revelada na andlise de suas determinagdes como unidade
de valor de uso e valor, a cientificidade ndo estanca na simples posse tedrica destas mesmas
determinagdes, nem mesmo em sua articulacdo, contraditoria, aparentemente légica. Mas,
prosseguindo, aponta a partir do “duplo ser da mercadoria” (doppelsein der Ware) o que o
constitui como forma de ser, para a qual aquela duplicidade primeira ¢ um modo de
apresentacdo imediato do carater da propria atividade produtiva em sua especificidade
histdrico-social — o “duplice {zweifacher} carater do trabalho”. Posicdo categorial que se
desdobra analiticamente, porquanto se exercite como extragdo e explicitacdo de
determinagdes cada vez mais essenciais, as quais explicam e resolvem as formas de
apari¢io imediatas, bem como esclarecem a contraditoriedade implicada nestas ultimas:

(...) o trabalho util, isto €, os modos concretos dos trabalhos que criam
valores de uso, e de trabalho abstrato, de trabalho como dispéndio de
forca de trabalho, indiferentemente do modo util pelo qual € dispéndio
(de que a apresentacdo do processo de producdo depende mais tarde);
que no desenvolvimento da forma valor da mercadoria, em ultima
instancia, sua forma dinheiro, e, portanto, de dinheiro, o valor da
mercadoria apresenta-se no valor de uso da outra mercadoria, isto €, na
forma natural da outra mercadoria; que mais valor ele mesmo vem a ser
derivado de um “especifico” valor de uso da forca de trabalho,
pertencente a ele exclusivamente etc. etc. que, portanto, para mim, o
valor de uso desempenha um papel de todo importante muito diferente
daquele na economia anterior, mas nota bene ele é apenas levado em
consideragdo quando tal consideracdo deriva da andlise acerca das
formagbes econdmicas, ndo por cogitacdes aqui e acold acerca dos

'* Marx, Karl. Randglossen zu Adolph Wagners Lehrbuch der politischen Okonomie, Op. Cit., p. 367.
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conceitos ou palavras “valor de uso” e “valor” (MARX, 1962, p.370-
371).

Ou seja, a analitica do doppelsein da mercadoria permite encontrar o cardter duplice da
prépria forma de atividade que nela se objetiva. De um lado, trabalho util, “den konkreten
Modi der Arbeiten”, na criagdo de valor de uso, de outro lado, o trabalho abstrato, como
puro dispéndio de forca de trabalho, independentemente da maneira em que ela seja
efetivamente gasta, em qualquer que seja o valor de uso no qual ela se objetive
concretamente. £ uma abstracdo teoricamente desenvolvida, sem dudvida, mas nao
epistemologicamente posta, pelas virtudes ou vicios de um principio a priori, l6gico ou nao,
que dirija a analitica explicita ou implicitamente, e sim na, e pela regéncia da propria
efetividade da mercadoria, como desvelamento de aspectos que estdo na coisa como
determina¢do imanente de sua forma especifica de ser.

Modo de deciframento do objeto o qual, em sendo rigorosa e constantemente
orientado pela contextura propria da coisa examinada, faculta a descoberta e a explicitacdo
da polissemia e da complexidade das determinacdes. O que se observa claramente no caso
da categoria valor de uso da forca de trabalho, a qual se revela como possuindo um cardter
diplice no modo de producdo capitalista. Questdo que serd importante quando do
enfrentamento do problema da determinacdo do que seja trabalho produtivo.
Sumariamente, a arbeitskraft apresenta no que tange ao seu valor de uso uma duplicidade.
De um lado, hd o valor de uso concreto, como produtor de um valor, cujas propriedades
particulares se originam do exercicio de uma capacidade de produzir modificacdes ou
efeitos no objeto de trabalho. De outro lado, ha o valor de uso que se refere a producdo de
mais-valor, ao acréscimo de valor que supera aquele necessario a prépria reproducio da
forca de trabalho. O valor de uso aparece assim desvelado em sua natureza complexa,
abrigando ao menos duas possibilidades de determinacdo no curso, e simultaneamente, de
um mesmo processo de producdo. Nesse diapasdo, o valor de uso ndo € eliminado da
ciéncia por Marx. Contrariamente, aparece em certos passos da analitica, determinado pela
vigéncia do valor, no desenvolvimento da forma valor, ou como categoria central no
tratamento do mais-valor, como momento determinante. Tal ocorre, por exemplo, no

processo de producdo/valorizacdo, no qual o valor de uso da forca de trabalho convertida
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em mercadoria é o elemento mais importante, uma vez que nele radica a possibilidade de
reproducgdo do capital, da criacdo do mais-valor a ser apropriado pelo capital por via da sua
persona. Nesse sentido, diversamente do que afirma Wagner, bem como os seus epigonos
da economia contemporanea, o valor de uso nao é descurado por Marx, muito menos
desaparece da analitica marxiana, nem ainda € abstraido metodologicamente. Ao contrério,
Marx reconhecia ja nos Grundrisse que “O valor de uso desempenha ele mesmo um papel
como categoria econdmica”, porquanto fornega ao capital um corpo efetivo e efetuador no
processo de produgdo/valorizacdo. Ou seja, como capital efetivando-se na forma
mercadoria por meio da mobilizac¢do de forcas e operacdes particulares e concretas:

A natureza particular do valor de uso na qual o valor existe ou que agora
aparece como corpo do capital {Korper des Kapitals}, aparece aqui ele
mesmo como de forma determinante {formbestimmend} e determinando a
acdo do capital; dando a um capital uma propriedade determinada frente a
outro; particularizando-o {es besondernd} (MARX, 1983, p.546).

E indicado, na andlise do valor, sob a charakteristsiche Form em que aparece, como
gessellschaftlichen Gebrauschswerts, um historischspezifischen Charakter, e ndo ao modus
do vir obscurus, como categoria em geral (schlechthin), valor sem mais, ou “por
exceléncia”, como conceito ou forma pura de uma utilidade abstrata e a-histdrica.

Aqui se flagra o que constitui o carater social especifico, diferenciado, da atividade
produtiva no contexto do capital, o qual se expressa como atributo da mercadoria. Nesse
sentido, o valor existe como gegenstdindlicher Charakter der Sache e a “coisa”, o produto
do trabalho, entdo, como Vergegenstdindlicher menschlicher Arbeit. Assim, “esse contetido
€ apresentado como cardter que pertence {zukommt} a ela mesma objetivamente, embora
essa objetividade ndo apareca em sua forma natural (mas o que faz necessaria uma forma
valor particular)” (MARX, 1962, p. 375). Esse desvelamento da natureza das categorias,
como formas de ser da efetividade, em si mesmas complexas, traz consequéncias cada vez
mais abrangentes. Ndo somente o valor de uso € revelado em sua trama intrincada, em sua
dualidade, perdendo sua aparéncia univoca, mas, pari passu a marcha analitica, o valor
enquanto tal emerge como categoria eminentemente histérica. Porquanto seja, ao fim e ao

cabo, forma de expressdao de uma dada relacdo histérico-social particular, sob a égide da
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qual transcorre a atividade produtiva, a forma valor estd longe de possuir um cariter
qualquer de universalidade absoluta:

(...) o “valor” da mercadoria expressa apenas numa forma historicamente
desenvolvida algo que também existe em todas as outras formas histéricas
de sociedade, embora sob uma forma diferente, nomeadamente, o cardter
social do trabalho, na medida em que existe como dispéndio de forca de
trabalho “social”. Se, entdo, “o valor” da mercadoria € apenas uma forma
histérica particular de algo que existe em todas as formas de sociedade, o
mesmo deve ser verdade do “valor de uso social”’, na medida em que
caracteriza o “valor de uso” da mercadoria (MARX, 1962, p.375-376).

O valor € uma determinacdo, um dado caréter social das coisas como mercadoria, a ela é
imanente. Logo, como caractere social da objetivacdo do trabalho, o valor das mercadorias
€ tdo somente uma determina¢do historica particular, de uma dada época. Um algo que
caracteriza a atividade humanosocietdria como tal, o seu cardter social especifico, o modo
pelo qual as diversas formas, as variadas determinacOes se encontram articuladas como
modo determinado de produg¢do social da vida humana. No momento presente, 0 modo de
produzir cuja pressuposicdo basilar € a valorizacdo do capital, a produ¢do de mais-valor por
meio da producgdo de valor de uso, o que evidentemente, em muito difere do observado em
outras formas histdricas de interatividade social.

Decorre dai uma das razdes da produtividade especifica da analitica marxiana que
permite chegar a apropriacdo tedrica de uma totalidade de determinacdes da efetividade, de
Daseinsformen, inicialmente apreensiveis apenas na forma de uma representacdo imediata,
cadtica. Marcha de cientificidade na qual as categorias emergem como resultado de um
exercicio de andlise, de distincdo categorial, que exige como seu remate necessirio a
reconstru¢do pensada da articulacdo real, na qual as categorias configuram a propria coisa
abordada. Reconstrucdo que deve, se o quer reproducao cientifica da efetividade, operada
ao mando da prépria coisa, ser estabelecimento da ordem de determinacdes que vigora no

préprio ente ou processo enfrentado.
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1T
A Centralidade da Differentia Specifica

Como em toda obra marxiana, as delimitagdes de cardter mais geral apenas
encontram seu lugar préprio em relacdo a um tema ou a uma questdo especifica de que se
ocupa o pensamento no processo de andlise. Ou seja, em Marx ndo € possivel, a ndo ser em
momentos bastante localizados e breves, achar uma discussdo de talhe conceitual mais
amplo ou universal. Seja o estatuto das categorias, seja aquele da cognicdo, tais problemas
somente sao examinados a partir da marcha mesma da analitica de uma coisa dada — ente,
processo ou relacdo — na construcdo da explicacdao das causalidades que a conformam como
tal. Esse é também o caso do que constitui a base da posicdo cientifica marxiana, a
identificacdo analitica e o posterior estabelecimento categorial-argumentativo da differentia
specifica, do aspecto essencial, da determinacdo central que particulariza concretamente o
objeto examinado. No que tange a critica marxiana da economia politica, a indicacio
precisa da determinacdo da forma de ser da produgdo social capitalista. O apontamento da
diferenciagdo especifica da moderna interatividade capitalista é, pois, a meta sine qua non
da analitica e a pressuposicdo do ulterior desenvolvimento do andamento cientifico de
detalhe. O que ndo significa um processo de fundamentacdo categorial a priori do processo
da andlise do material de pesquisa. Porquanto a descoberta desse elemento particularizador
— o qual, no que respeita a sociabilidade, trata-se sempre de uma dada relacdo social
especifica — somente € facultada pelo exame que o destrincha em suas determinagdes e que,
posteriormente, as concatena conceitualmente, reproduzindo tedrica e aproximativamente a
sua existéncia objetiva como existéncia pensada. A prioridade da efetividade enfrentada
pela andlise categorial permanece sendo o ponto central da armagdo conceitual de Marx. O
que a afasta tanto da especulatividade, que se dedica ao engendramento de figuracoes ideais
supostamente autonomas e fundamentadoras em relacdo a finitude, quanto do empirismo,
para o qual a série de dados e conexdes imediatas entre estes resumiria a totalidade do
efetivo.

Nesse sentido, o tema da differentia specifica surge da discussdo acerca de questdes
normalmente mal colocadas, e também, por isso, deslocadas de seu justo contexto, pelos

autores da economia politica. Ao fim do capitulo XI, livro Il de O Capital, Marx denuncia
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o acabamento do fetichismo peculiar a economia burguesa (biirgerlichen Okonomie
eigentiimliche Fetischismus) que consiste em transmutar o cardter social assumido pelos
diversos elementos constantes da produc¢do do capital em marcas naturais devidas a
existéncia material e objetiva, “natural”, daqueles como tais. Ou seja, para os economistas,
ser capital é resultante de caracteristicas intrinsecas e imanentes aos objetos por si mesmos,
como consequéncia das suas propriedades fisicas e/ou objetivas. Assim, meios de trabalho,
em virtude de suas qualidades diretamente mobilizadas no processo imediato de produgao,
classificar-se-iam como capital fixe; ja o valor despendido na aquisicao do uso da forga de
trabalho constituiria, junto com aquele gasto com matéria-prima ou recurso natural, capital
variable. Do mesmo modo que a producdo de capital é tomada e pensada como forma
natural da produgdo, seus elementos sdo examinados a partir de determinacdes
empiricamente constatdveis e mensuraveis de maneira direta. Ato continuo, as
determinagdes que delimitam a existéncia social, concreta e particular, daqueles elementos
como momentos ou “fatores” do capital, acabam sendo tratadas como simples decorréncia
da natureza material (stofflichen Natur) destes como coisas (Dinge). A origem desse
equivoco, segundo Marx, reside ou bem na ndo identificacdo do que constitui a differentia
specifica do processo de producdo como processo de valorizacdo, como processo de
producdo do capital, ou bem na confusido daquela com aspectos ndo essenciais. Mesmo que
esses sejam empiricamente mais salientes na consecu¢do do processo econdmico como um
todo (o momento da circulacdo, por exemplo) ou na atividade da produgdo dos valores
(como o sdo os elementos constituintes desta em sua existéncia imediata) (Cf. MARX,
1998, 24, p. 138).

A defini¢cdo marxiana de differentia specifica se da, por conseguinte, no contexto da
determina¢do do capital em geral face a pluralidade dos diversos capitais que integram o
sistema e competem entre si. Capital que em sua generalidade pode ser entendido tanto no
sentido da relac@o social que atravessa e delimita a sociabilidade moderna como tal, quanto
naquele da constitui¢do de um quantum de valor social total frente aos quanta existentes.
Neste ultimo sentido, como valores utilizados na produ¢do do mais-valor em nichos
particulares da producdo de riqueza. Em ambos os casos ndo se trata de uma mera figura

mental hipotética ou de um construto conceitual puro, mas do remetimento tedrico a
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determinagdo essencial da producdo capitalista frente aquelas que lhe sd@o anteriores ou
diversas.

Acerca disso, Marx nos Grundrisse assevera que o capital em geral tem uma dupla
validade, de uma parte, como categoria, abstracdo tedrica, e, de outra, como existéncia real
do conjunto do capital frente a cada capital tomado isoladamente. Nesse sentido, a
categoria em questdo aparece, evidentemente, como uma abstracdo (eine Abstraktion),
como uma figura ideal, mas que n@o tem por isso um cardter meramente convencional ou
um simples construto tedrico, ndo € abstracao arbitréria (eine willkiirliche Abstraktion) (Cf.
MARX, 1983, p. 362). Esse conceito remete a differentia specifica da forma de produgdo
do capital, na medida em que retdne articuladamente as principais determinacdes que
caracterizam os elementos da produ¢do na fungdo capital, sdo certos aspectos determinantes
a certas somas de valores que desempenham, valem, existem, como capital, realizando-se
como mediagdes objetivas da relacdo social na qual a riqueza € produzida
capitalisticamente. O que ndo redunda necessariamente em postular a existéncia de uma
forma de entificacao que engendre um ente em geral e abstrato, como efetividade empirica
contraposta aos entes em sua pluralidade. O capital em geral € real, mas ndo como um ente
subsistente, um figura dada, mas como totalidade de relagdes. Uma vez que capital ndo é
coisa, mas uma dada forma social de existir, uma relacdo dentro da qual, as coisas valem
(gelten) como elementos mediadores da valorizacdo. De uma parte, porquanto
desempenhem efetivamente seus papeis no interior do processo imediato de producdo. De
outra parte, nos demais momentos do circuito do capital, o capital em geral ndo pode ser
uma coisa — nem conjunto de coisas — nao obstante sua realidade, observada no quiproqué
das relagdes econdmicas. O “capital como capital real” ¢, pois, “interagdo reciproca entre
diferentes capitais (wechselwirkung vieler Kapitalien aufeinander)” (MARX, 1983, p.549).

Em Marx, portanto, a racionalidade do universal, da categoria geral, pode ser
aferida por sua remissdo a differentia specifica que delimita e distingue a coisa tratada, no
caso a producdo do capital, frente as demais. Nesse sentido, conhecer € distinguir,
estabelecer conceitualmente os elementos e a articulacdo que diferencia os objetos entre si.
Essa diferenciagdo se traca duplamente no que tange ao capital. Primeiramente, como modo

de producdo frente as demais formacdes socioecondmicas historicamente existentes —
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quando se considera que este tem por finalidade a produ¢do de um excedente em valor e
ndo mais apenas a simples reproducdo e manutencao das condi¢des de producdo da vida e a
subsisténcia de uma comunidade. Em segundo lugar, quanto dele frente as formas
particulares de capital no interior do circuito de sua realizagdo. Capital variavel, por
exemplo, se distingue do constante, porquanto se dirija a relacdo com a forca de trabalho
viva, na assimilacdo desta ao conjunto de condi¢des do processo de producao/valorizagao.
Conquanto seja o movimento da forma capital, a funcdo varidvel e a funcdo constante se
diferenciam pelo fato de mobilizarem instancias e momentos diversos na formagao do valor
e na extorsao de mais-trabalho. Além disso, hd que atentar para a duplice existéncia do
universal, ja indicada, pois, “Enquanto o universal ¢, portanto, por um lado, somente uma
differentia specifica pensada {gedachte}, igunalmente ela é uma determinada forma real ao
lado {neben} da forma do particular e do singular” (MARX, 1983, p. 363). A questdo da
cientificidade marxiana € exatamente, ao acercar-se da differentia specifica que
particulariza processos, entes e relacdes, estabelecer teoricamente o cardter proprio da
producdo capitalista, definindo de modo o mais preciso possivel a propria categoria capital.
Em contraste com a tradicdo da economia politica, para a qual capital é tdo somente o
comando sobre trabalho de outrem (Kommando iiber fremde Arbeit), do modo como
aparecia determinado na argumentacdo da economia politica. Para Marx, o que delimita e
caracteriza a relacdo de producgdo tipicamente capitalista ¢ “o poder de apropriar-se de
trabalho de outrem sem troca, mas com a aparéncia de troca {die Macht ist, sich fremde
Arbeit ohne Austausch, ohne Aquivalent, aber mit dem Schein des Austauschs,anzueignen}”
(MARX, 1983, p. 546).

Assim, a identificacdo da differentia specifica faculta a delimitacdo da ordem de
determinagdo existente entre as diversas relacdes sociais, as formas de ser da sociabilidade,
no caso, capitalista, abrindo a via de distin¢do entre aquela que possuem um cardter mais
essencial daquela que sdo uma forma de aparicdo (Erscheinungsform) desta. A
concorréncia, a relagdo social mais explicita da sociabilidade do capital, tanto entre os
capitais quanto entre as forcas de trabalho, tem o estatuto de forma de apari¢do quando
considerada em referéncia as determinacdes mais centrais que nela encontram expressao. A

concorréncia ndo explica as leis econdmicas particulares ao capital, mas é delas executor
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(ist deren Exekutor), € uma consequéncia ou resultado (Folge) da dinamica prépria que se
segue necessariamente da producdo do capital, do impulso a maximizacdo e a otimizacao
do processo de valorizacdo. Ricardo, por exemplo, por ndo tomar adequadamente essa
distin¢ao formal acaba deslocando a determinagao do capital da relacdo social entre capital
trabalho, realizada na concretude imediata pelo intercAmbio entre suas personce, para o
ambito da conexdo entre o capital e o valor produzido. Deslocamento determinativo
expresso, segundo Marx, pelo papel central conferido pelo economista inglés a poupanca.
Além disso, o proprio capital ndo é capturado senio sob sua forma de expressao, como um
conjunto de valores de uso, € ndo como uma determinada relagdo social que converte estes
valores em mediacdo da valorizacdo de um valor anteriormente posto. Do que resulta que
se eternize forma capital como mero meio de produgdo, como condi¢do em geral da
atividade produtiva. De relagdo social objetivada é compreendida sob sua forma de
apari¢do a qual, ndo obstante seja necessdria ao processo, ndo explica a si mesma. Vale
ressaltar, adjacentemente, que na teorizacdo marxiana, as formas de apari¢do ndo t€m, a
esse respeito, uma relacdo de subvaloracdo para com as determinagdes essenciais. A
conexdo entre esséncia e aparéncia ndo possui um carater axioldgico ou epist€émico, mas
exprime teoricamente a ordem de determinacdes entre as instdncias do concreto. A
aparéncia nao é, nesse sentido, idéntica a falsidade, mas € considerada como uma forma
expressiva das relacdes sociais essenciais. As formas de apari¢cdo tomadas em si e por si
mesmas como se ddo, sem o concurso de uma analitica que desentranhe suas
determinagdes, apontadas pelo conjunto das determinidades, e as explicite articuladamente,
resulta na mera justaposicao das formas de expressdo, ou, no mdximo, na mensuragao de
suas correlagdes reciprocas.

A aproximacdo empirista mediada pela mensuracdo de efeitos e regularidades,
destarte atinja em algum nivel as determinagdes mais importantes, entretanto, ndo bastas
para esclarecé-las, nem muito menos ainda, para esbocgar a articulacao categorial que perfaz
a forma econdmica capitalista. No caso Ricardiano, Marx denuncia que se tem a aceitagao
do excedente como quase uma resultante natural da produ¢do, como uma mera varidvel
dependente do quantum de trabalho seja aplicada sobre a matéria-prima, parte-se da

efetividade imediata da riqueza, sem que esta mesma seja afinal objeto de exame. Na
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melhor das hipdteses, como em Ricardo, pde-se em relevo o tema da variagdo das forgas
produtivas, mas sem alcancar a determinagdo propriamente formal que subjaz ao uso destas
e as delimita como tais no processo de trabalho/valorizacdo. Dai o problema é como se
divide o sobrevalor e de modo algum como este é possivel. A distribuicdo, e ndo a
producdo, dos valores passa a ser o verdadeiro assunto da economia. Tratada assim como
produgdo em geral em cardter de maxima abstracdo, o processo capitalista de producdo nao
€ esclarecido em sua particularidade.

As relacdes do capital, uma vez tomadas por sua expressdo COmo ocorre no
transcurso do processo de trabalho, como coisa, e, por via disso, naturalizadas, tornadas
algo derivado de uma natureza humana, nao podem, no limite, serem esclarecidas. Os
modos de conexdo entre as categorias — por exemplo, a necessdria separacdo dos
trabalhadores para com os meios de produ¢do — sio tratados como modos naturais, fatos
mortos da produgdo, sem origem ou desdobramento. No que tange a essa relacdo, a
separacdo (Separation) aparece como fato natural, oriundo da légica do valor de uso dos
meios de producdo, e ndo como aquilo que é: uma determinada forma historico-social de
relacdo entre os individuos que trabalham e as condi¢Oes objetivas de sua atividade. A
economia politica, por isso, vé-se impedida de abordar cientificamente essa separacdo, e
por isso, o proprio capital como tal, uma vez que die Separation macht zu Kapital. A
separacdo, bem como a consequente oposi¢cdo, dos meios de producdo — como propriedade
privada — frente aos trabalhadores € o nucleo relacional da produgdo capitalista (Cf.
MARX, 1983, p. 459). As conexdes ulteriores entre os momentos da produ¢do assumem no
interior dessa forma de naturalizacdo das categorias sociais uma figuracdo tedrica que nao
permite, ao limite, a identificacdo da determinagdo essencial dos momentos. Com o que se
recal num tipo qualquer de afirmacdo de indeterminacdo conceitual, de agnosticismo ou
mesmo na dispensa da propria delimitacdo cientifica daqueles momentos, como € o caso da
altercacdo acerca da determinacdo da distin¢do entre capital fixo e circulante, o qual se vera
mais a frente.

Da posicdo da cientificidade marxiana, ocorre exatamente o oposto. Como o
encargo principal da analitica cientifica é exatamente proceder e estabelecer o mais

seguramente possivel a série de distingdes, a determinacdo categorial, entendida como
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delimitacdo efetuada pela indicacdo de diferencas especificas e essenciais entre as coisas
permanece como parametro inegocidvel do discurso. A reciprocidade das determinacoes,
por exemplo, entre valor de uso e valor de troca nos momentos da produc¢ao e da troca, nao
anula a especificidade das mesmas, nem cria um espaco para a afirmacao sem mais de uma
indeterminacdo. A unidade do processo de producdo do capital, no interior da qual tanto a
producdo imediata do valor quanto a circulacdo deste aparecem como essenciais, nao
significa a posicdo de uma identidade absoluta dos momentos sob a vigéncia de um
principio a priori de talhe metodolégico ou mesmo ontolégico. Unidade e especificagcdo sdo
como tais, elas proprias, momentos de determinacdo da existéncia concreta e finita de entes,
processos e relagdes. A mutua posicao de valor de troca e valor de uso, como mediacdo e
telos um do outro, ndo apaga de modo algum a particularidade determinativa de um e de
outro.

A differentia specifica se pde no plano formal de distin¢cdo categorial. Trata-se antes
de tudo do estabelecimento das determinagdes sociais que preenchem uma dada categoria
nos diversos momentos constitutivos do processo do capital. O capital como tal também
estd subsumido nesse enquadramento. A distincdo entre capital circulante e fixo, por
exemplo — a qual é decisiva para a compreensdo da relacdo entre o tempo de producdo
social e aquele de circulacdo (de desvalorizagdo) — ndo deve ser entendida em sentido
absoluto e substantivo:

(...) cada parte pode vir a ser considerada como fixa ou circulante uma
frente a outra e postas efetivamente alternando-se neste relacionamento
{Beziehung}. A simultaneidade do processo do capital nas diversas fases
do processo é somente possivel por meio dessa divisdo mesma e disjun¢do
{Abstofen} em porgdes, da qual cada capital €, no entanto, capital em
uma determinagdo diversa. (...) O essencial é sobretudo, aqui, ter em vista
o capital como tal; que as determinacdes aqui desenvolvidas, sdo
determinagdes que fazem do valor em geral capital; as quais constituem a
differentia specifica do capital como tal (MARX, 1983, p. 562-563).

Nos termos da cientificidade marxiana, nao se trata de dois capitais, de natureza diferente,
mas da mesma relacao social — capital — definindo o movimento de realiza¢do do valor e do
mais-valor em dois momentos diferentes, mas complementares, do processo. De sorte que

cada um dos capitais é capital, mas o sdo in einer verschiednen Bestimmungen. Duas
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determinacgdes diferentes, que sdo, pois, componentes do processo de transformacdo do
valor em capital como tal. Atos de uma processualidade que constitui a especificidade da
prépria producdo — e, obviamente, da circulacdo — de mercadorias sob o mando social da
relacdo capital. O tempo de circulagdo, no qual o trabalho como atividade de valorizagao
ndo € absorvido, corresponde a uma transposigdo (Umsetzen) do valor que esta pressuposto
(vorausgesetzen) de uma determinacao formal (Cf. MARX, 1983, p. 563), como valor (plus
mais-valor) criado, posto pelo processo imediato de producdo, em outra, como valor
valorizado destinado a realizar-se sob sua forma autdnoma, como dinheiro (plus dinheiro).
Nao hd no seu decurso criacdo de um novo valor, e muito menos acréscimo de um mais-
valor.

A differentia specifica do capital subsume a circulagdo como momento necessério e,
ndo constituinte da criacdo do valor, ndo obstante tenha, negativamente, um peso especifico
para a realizacdo dele. O valor (incluindo evidentemente um quantum de mais-valor)
assume, ou a0 menos pode vir a assumir, por meio da circulacdo uma forma mais adequada
a reproducdo da riqueza como capital. A forma autdonoma do dinheiro permite ao valor
tomar a existéncia plena de capital, uma vez que o desvencilha dos 6bices e limites da
particularidade de uma figura discreta e objetivamente determinada pelo seu uso potencial e
pelo conjunto das caracteristicas finitas dos produtos do processo imediato de produgdo.
Como dinheiro, ao contrério, o valor (plus mais-valor) pode livremente “encarnar-se” em
outras figuracdes objetivas a fim de se reproduzir, de se incrementar. No entanto, a mutacao
do valor in rebus para a sua forma autdonoma implica num tempo em que a valorizagdo
como tal ndo se pde atualmente, mas apenas pode, em seus resultados, aparecer na outra
ponta do processo, como um plus em dinheiro. E um tempo de desvalorizacdo do préprio
capital, temporalidade negativa ou degenerativa que o valor, por assim dizer, experimenta,
na medida em que se faz necessario o seu deslocamento junto com o da mercadoria que o
abriga em dire¢do ao locus mercantil propriamente dito. Alteracio meramente formal que
ndo acrescenta um granulo sequer de valor novo ou a mais, pois se trata tdo somente de
intercambio de equivalentes. Muito diversamente de criar valor, a circulagdo pode, na
contingéncia envolvida nas suas vdrias operacdes, deprecid-lo ou mesmo destrui-lo.

Momentos que se apresentam como formal e empiricamente antitéticos, mas que fazem
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parte da mesma unidade de determinagdes que circunscrevem a forma social de produgao
do capital e ndo devem por isso ser abordados na sua antitese imediata:

O capital contém certamente ambos os momentos em si. 1. O tempo de
trabalho como momento criador de valor. 2. O tempo de circulagdo como
limitando o tempo de trabalho e por isso limitando o0 momento da criagdo
total de valor pelo capital; como necessario, porque o valor ou o capital, o
qual € resultado imediato do processo de produc¢do, mas, na verdade, valor
nao-posto em sua forma adequada. O tempo — transcorrido entre producio
e reproducdo — exigido por essas conversdes formais € tempo
desvalorizando o capital. Se, por um lado, a continuidade entra na
determinacdo do capital como circulante, processando-se {prozessierend},
da mesma forma, a interrup¢do da continuidade (MARX, 1983, p. 564).

O que vale para determinar a funcdo circulante, vale igualmente para aquela fixa.
Tem-se entdo unidade e diversidade de determinagdes na delimitacdo do valor de uso do
capital fixe, como elemento ou conjunto de condicdes reais que tomam parte no processo
imediato de produ¢do das mercadorias:

A origem, como consideradas na passagem {Ubergehn} do valor ao
capital, o processo de trabalho veio tdo somente a ser acolhido no capital,
e por suas condi¢cdes materiais, seu ser-ai material, o capital aparece como
a totalidade das condigdes desse processo e secretado {sonderte} em si
em correspondes por¢des qualitativamente diferentes, como material de
trabalho (que € a expressdao conceitual e correta, e ndo material bruto),
meios de trabalho e trabalho vivo. Por um lado, era o capital, sua
existéncia material {stofflichen Bestehn} dissociada nesses 3 elementos;
por outro lado, era sua unidade movida mesma o processo de trabalho (ou
a unidade desses elementos uns com 0s outros no processo), em repouso,
o produto (MARX, 1983, p. 591).

Por um lado, a determinag¢do como capital atravessa como cardter social — formal — dos
elementos constantes da producdo. Por outro lado, como efetividade processual ou realer
Prozess, o capital como tal sofre uma alteracdo no curso da qual a existéncia das condi¢des
como capital se separaram totalmente (fiel ganz auseinander) de sua determinacio social
essencial da forma de ser. Constituindo, pois, seu stoffliche Seite. Assim, continuam a ser
capital, o material de trabalho, os meios da atividade e a propria atividade da forca de
trabalho viva, mas cada um segundo determinidades especificas dentro do processo
imediato de trabalho, como momentos objetivos deste. A differentia specifica, nesse

sentido, ndo equivale a um talhe determinativo cuja démarche essencial seja aquela da
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identidade absoluta. Ao contrdrio, dada sua natureza processual, finita e concreta, a
producdo do capital afirma a sua determinacdo principal, a valorizacdo do valor, como
existir efetivo de condi¢des objetivas e subjetivas realmente mobilizadas, numa
movimentacdo cujo resultado ¢ uma coisa ou efeito de valor/mais-valor. A par disso,
existem os elementos do capital fixe antes de sua movimentacdo no processo de producdo
concreto como pressuposicdes do capital ou como capital pressuposto. Como tal, a
determinagao formal de capital ainda é o momento preponderante de modo incontrastavel.
A Formbestimmung os pde em perfeita homogeneidade (Gleichartkeit) no que tange a
delimitacdo de sua existéncia social, econdmica. A forma material (stoffliche Form) é&,
nesse contexto, uma forma de aparicdo multipla do préprio capital, uma determinada
divisdo deste em Portionen discretamente distinguiveis. Compondo ativamente o processo
concreto de trabalho, de uma parte, o capital existe como elementos ou condi¢des objetivas
movidas no sentido da producdo do valor, estes mesmos como valor ja posto. De outra
parte, existe como forca que se objetiva nas, pelas, e sobre as, condi¢cdes, pondo valor
(wertsetzend), como poténcia realmente ativa, criando valor novo e, simultaneamente,
mais-valor. Esse ultimo € o capital emergindo do processo de trabalho na forma concreta de
um resultado particular. Por conseguinte, os diversos elementos da producdo — das
condi¢des ao produto — se revelam formas materiais de existéncia do capital, estes sdo
determinados preponderantemente ndo tanto por suas propriedades fisicas e imediatas,
como coisas uteis em geral a um processo ou atividade qualquer, mas especificamente
como o valor de uso do capital (der Gebrauschwert des Kapitals) (MARX, 1983, p. 592).
A determinacdo de valor de uso do capital assumida objetivamente pelos elementos
do processo imediato de produgdo € particularmente observavel no desenvolvimento que os
meios de trabalho conhecem sob a égide do capital. O sistema da maquinaria €, a esse
respeito, para Marx, uma das realizacOes das mais acabadas dessa determinagdo social, da
forma de ser capital dos fatores — objetivos e subjetivos — da produ¢ao. No engendramento
progressivo do processo maquinal de produgdo tem-se a adequacdo do meio de trabalho a
funcdo precipua de valor de uso para a valorizagdo. Mesmo ndo abolindo a figura objetiva,
concreta e por-si dos meios de trabalho, o evolver que vai do uso dos membros do corpo do

trabalhador como mdquina a criacdo do maquindrio automadtica e autdnomo propriamente
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dito € um roteiro que impde a objetividade dos elementos mediadores da atividade a forma
de ser do capital. A transferéncia do controle do processo do sujeito para o meio tornado
autdmato (Automat) € um desenvolvimento do trabalho produtor de valor que corresponde a
afirmacdo objetiva do pér valor como fim em si, da forma capital do processo produtivo.
Nao obstante a méaquina possa manter-se como tal na auséncia da relacdo capital, ser
concebida e usada capitalisticamente {aqui incluir a discussao da maquinaria de O Capital}
tem consequéncias reais para a sua forma concreta de ser, seu ser-ai material (stofflich
Dasein) e sua existéncia (Existenz) como meio de trabalho (Cf. MARX, 1983, idem).

A determinagdo propria do valor de uso do capital na forma do instrumento de
trabalho simples ou unitdrio, segundo a qual este dltimo serve de intermedidrio ou meio,
que transmite a atividade do trabalhador € diverso do caso especifico da maquinaria. Nessa
existindo como capital, o que se tem € o conjunto de atos perpetrados pelos individuos
subsumidos como media¢do da acdo da méquina ou do sistema automdtico de producao.
Nesse sentido, a habilidade (Geschick) e a atividade (7dtigkeit) tornam-se apanigio ou
carater do meio convertido em centro do processo de producdo. Coisa, que se ressalte, nao
se origina apenas de contingéncias surgidas no curso do desenvolvimento técnico-
tecnolégico, mas depende da forma da producdo. Essa transferéncia progressiva e
necessdria do centro de gravidade da producdo do valor da forca de trabalho operando
concretamente para o meio de suas operagdes corresponde exatamente a acentuacio
determinativa do trabalho morto, como capital, frente ao trabalho vivo, como mera
operacionalidade de uma forca abstratamente concreta de valoriza¢ido. Desse modo,

A apropriagd@o do trabalho vivo pelo trabalho objetivado — da forca ou da
atividade valorizadora pelo valor sendo por si { Wert seiend fiir sich}, esta
no conceito do capital, é posta, na produgdo baseada na maquinaria, como
cardter do préprio processo de producdo também em seus elementos
materiais e por suas condi¢des materiais. O processo de produgdo cessou
{hat aufgehort}, no sentido de ser {zu sein} processo de trabalho,
enquanto trabalho como unidade dominante que predomine sobre ele
{berrschende Einheit iiber ihn iibergriffe} (MARX, 1983, p. 593).

A assimilacido da capacidade de trabalho na forma abstrata de uma forca de valorizagao,
como puro item do capital, abriu e abre caminho para a conversdo Ontica dos meios de

trabalho capitalizados em momento preponderante do processo de producdo. Como forma
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de existéncia social da produgdo, o capital determina e adstringe a poténcia de valorizacao
efetiva, a forca de trabalho, transformando-a em momento necessariamente subsumido em
relacdo aqueles nos quais esta se pde como elementos ou condi¢des objetivas da atividade.
O caréter de poder estranho (fremde Macht) da maquinaria — como capital — frente aos
individuos que a mobilizam aparece como resultado concreto e finito da differentia
specifica da interatividade capitalista; de modo algum, como sugere certa critica das
chamadas técnociéncias, sob a forma de uma propriedade intrinseca a objetividade da
tecnologia como ente ou processo de efetivacao.

Todo o conjunto de fendmenos tipicos do capital que emergem na relacio entre os
sujeitos vivos e ativos, de um lado, e as condi¢des da atividade vital dos mesmos,
convertidas em capital, de outro lado, reunidos sob a rubrica de entfremdet Arbeit, sao por
1sso, entendidos como forma de aparicdo das determinagdes essenciais do cardter social
particular da produgdo social capitalista. Sdo decorréncias de talhe objetivo que determina a
forma de existir do conjunto de elementos da producdo/valorizacdao, na medida em que € a
tendéncia necessdria (notwendige Tendenz) — ou seja, imanente € inerente — ao capital:
diminuir o quanto possivel o trabalho necessdrio. Os aprimoramentos € progressos técnico,
cientifico e tecnoldgico aparecem determinados como exprimindo essa linha tendencial de
desenvolucdo da forma capital de ser, porquanto ao aumentarem a poténcia produtiva da
atividade, diminuem o peso relativo do tempo de trabalho requerido a reproducao do valor
da forca de trabalho. Frise-se entdo que, ndo obstante ndo derive simplesmente de uma
determinagdo puramente técnica, a economia de tempo ou o aumento da produtividade
como tal, se expressa objetivamente como ganho técnico de poténcia em geral da producao:

Na maquinaria, o valor objetivado aparece, além disso, como uma
pressuposicdo frente a qual, a forca valorizante da capacidade de trabalho
individual desaparece como algo infinitamente pequeno {ein unendlich
Kleines}; pela produgdo em massas enormes que € posta com a
maquinaria, desaparece igualmente no produto toda a conexdao com o
carecimento imediato dos produtores {Produzenten} e por isso com O
valor de uso imediato; na forma que toma o produto produzido e nas
relacdes sob as quais ele é produzido, estd posto ja como portador do
valor, e seu valor de uso apenas como condi¢do para isso (MARX, 1983,
p. 594).
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O capital aparece como objetividade material e/ou concreta que domina, agora também
tecnicamente, o processo de trabalho/valorizacdo. Defronte aos trabalhadores individuais, a
dominacao do capital aparece — de modo espelhado — como império da tecnologia sobre o
trabalho. O capital como capital fixe aparece, dessa maneira, como a existéncia real de uma
pressuposicdo (eine Voraussetzung) necessdria ao proprio processo de trabalho; na forma
duma coisa sine qua non a atividade como tal.

A differentia specifica conquanto seja “formal” ndo significa, entretanto, mera
formalidade, ou aspecto contingencial ou mesmo intangivel do Dasein. Ao contrério, na
formulacdo marxiana do problema, que retoma explicitamente os termos e o espirito dos
escritos tradicionalmente alcunhados genericamente como “de juventude”, indica a forma
capital, particularmente capital fixe, como uma dada modalidade historico-social de
existéncia concreta dos elementos da producdo. Nesse ambito, a pequenez, als unendlich
Kleines, com a qual o trabalho vivo se reveste no interior do processo imediato de produgao
automatizado nada mais faz sendo expressar na forma do ente a especificidade
determinativa do capital como tal. O estranhamento reaparece na maturidade marxiana,
agora obviamente mais determinado, como consequéncia de uma relacao social econdomica
real que se exprime objetivamente como cardter social concreto dos meios de produgdo
frente a forca de trabalho ativa. Por outro lado, isso ndo somente se expressa na forma do
trabalho objetivado diretamente como capital fixe, mas também na sua versao variable. Os
produtos do processo de producdo engendrados no contexto da maquinaria capitalista,
necessariamente como uma enormen Massen, exprimem num outro momento da
valorizagdo a mesma determinacdo do capital. Como entes oriundos de uma atividade
regida e delimitada pelos ditames da valorizacdo do valor, os produtos como mercadorias
tem apagadas quaisquer conexdes com a satisfacdo da necessidade imediata individual
como tal. Portanto, o produto é produzido apenas como portador do valor e seu valor de
uso apenas como condigcdo para isso (Trager von Wert und sein Gebrauchswert nur als
Bedingung hierfiir).

A especificidade do capital como modo de produzir historicamente particular
redunda numa reconfiguracdo (Umgestaltung) da forma de existir de entes, processos e

relacdes. Essa transformacgado se revela como modaliza¢do dos elementos da producdo. No
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caso do modo capitalista de producdo, o desenvolvimento dos meios da atividade em
maquinaria ndo é, para Marx, de modo algum acidental. A determinagdo especifica do
capital implica no curso de seu proprio evolver a assimilacdo crescente como forca
produtiva da valoriza¢do dos desdobramentos da técnica e da cientificidade, na medida em
que os coloque como mediagdes que incrementam a extracdo de mais-valor; a produgdo da
riqueza. Desse modo, a

(...) acumulagdo da ciéncia { Wissen} e da habilidade, da forca produtiva
universal do cérebro social {der allgemeinen Produktivkriifte des
gesellschaftlichen Hirns}, € assim absorvida {absorbiert} no capital e
aparece por isso como propriedade do capital, e particularmente como
capital fixe, este ingressa {eintritt} assim como meio de producdo no
processo de produgcdo (MARX, 1983, idem).

O coroldrio de todo esse processo de reconfiguracdo categorial é o deslocamento da
centralidade da atividade produtiva da for¢a de trabalho ativa para a posicdo das condi¢des
objetivas de producdo, em especial dos meios de trabalho tornados autématos e autbnomos.
Dessa maneira, “ndo ¢ no trabalhador, mas no capital que se apresenta o trabalho social
geral {ist es nicht in dem Arbeiter, sondern im Kapital, daB sich die allgemein
gesellschaftliche Arbeit darstellt}” (MARX, 1983, p. 595). O cardter da propria
cientificidade moderna se vé desnudado porquanto se identifique a determinacdo social —
capital — que necessariamente tem de assumir para poder desenvolver-se. Talhe social que,
evidentemente, ndo esgota o incremento da poténcia de autoproducdo dos homens, pois
constitui tdo somente uma forma de ser social historicamente engendrada das forgas
produtivas sociais. Nesse sentido, Marx ndo postula uma identidade abstrata,
indeterminada, entre forca produtiva e capital, ¢ muito menos entre este Ultimo e as
ciéncias. No entanto, o capital, primeiro pressupde historicamente um determinado grau de
desenvolvimento das formas de cientificidade sobre a natureza, e, depois, passa a pressupor
crescentemente o impulso cada vez mais incrementado do aperfeicoamento destas. A
cientificidade em geral é formatada como forca objetiva de valorizagdo, de transformacao
do valor em capital.

A complexidade da determinacdo pela forma histérico-concreta de ser da

interatividade humana, a sua delimitacdo por uma dada differentia specifica, que
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particulariza de modo efetivo o fazer social dos homens, redunda em que essa objetividade
formal ou forma objetiva de existir em nada se identifique com uma marca antropolégica
ou uma destinacdo natural (por natureza, de uma vez por todas). Diversamente, a
historicidade imanente das categorias que definem o modo de ser social dos homens, em
que pese sua realidade — inclusive empirico-material — bem como as potenciais
irreversibilidades que cada reconfiguracdo possa dar azo, tem por démarche seu cariter
mutdvel e mutante. E isso ndo somente pelo talhe histérico, mas igualmente em fungdo de
que se engendram necessariamente potenciais reais de atuag@o social que nao se confundem
com as formas limitadas pelo teor das relagdes sociais a cada momento. O capital em nao
sendo uma coisa, mas uma dada forma de existir das coisas, ainda que as afete, ndo impede
em sentido absoluto a vigéncia dos aspectos técnicos que independem da determinacdo da
tecnologia, por exemplo, como capital. Assim como ocorre no caso da mercadoria em sua
existéncia imediata, o valor de uso também ndo € suprimido por sua existéncia de mediador
da valorizagcdo. Na forma mercadoria, o seu valor de uso, a efetividade e a materialidade
plasmadas pela interatividade social, € subsumido como vetor do valor, mas com ele ndo
necessariamente se identifica, nem pode ser abolido. O valor de uso da maquinaria, como
elemento mediador objetivo de produgdo de objetos do carecimento humano, permanece —
e deve permanecer — a fim de dar continuidade ao processo de valorizagdo como tal. Nao
existe valor sem valor de uso, assim como nao existe producdo de capital sem producao
material e objetiva de coisas e efeitos carecidos. A existéncia do complexo das forgas
sociais de produ¢do como valor de uso do capital,

(...) de modo algum quer dizer que esse valor de uso — a maquinaria em si
— seja capital ou que sua existéncia {ihr Bestehn} como maquinaria seja
idéntica com sua existéncia como capital; tampouco quanto o ouro cessou
{aufhorte} de ter seu valor de uso como ouro logo que ndo fosse mais
dinheiro (MARX, 1983, p. 596).
A especificidade formal do capital que amolda sociamente entes e processos
constantes da producdo imediata, por certo, como se viu, fornece o sentido e a direcao nos
quais o conjunto de elementos e condicdes da atividade € mobilizado. Nesse particular, de

certo modo, o arcabouco e o arsenal de coisas e comportamentos implicados na producao

de valores sdo, por assim dizer, capital. Entretanto, essa forma de ser-ai concretamente nao
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deve ser entendida como uma deducdo de uma suposta esséncia oculta nos meandros
técnicos do valor de uso, a qual se expressaria adequadamente. Ao contrdrio, a forma
capital € somente uma dada modalidade de existéncia social que, ndo obstante afete, e até
adstrinja, a efetividade do valor de uso, de maneira nenhuma é a tnica forma de ser
possivel deste conjunto objetivo de propriedades dos objetos, ou mesmo a mais produtiva
do ponto de vista estritamente técnico. Nesse ambito,
(...) de que a maquinaria seja a forma adequada do valor de uso do capital
fixe de modo algum resulta dai que a subsuncdo {Subsumtion} sob a
relacdo social do capital seja a relagdo social de produgdo adequada e
melhor para a utilizagdo {Anwendung} da maquinaria (MARX, 1983,
idem).
Pode muito bem acontecer o contrério, que determinadas formas sociais de existéncia sejam
perniciosas ou, no minimo, limitantes para o desenvolvimento dos elementos e condi¢des —
objetivas e subjetivas — da producao.

A importancia central da delimitacdo precisa do que constitui a differentia specifica
ndo se resume a0 momento presentemente explicitado da trajetdria da elaboragdo cientifica
de Marx, nem muito menos esgota seu potencial cognitivo na determinacdo da forma
capitalista em termos genéricos. Ao contrdrio, o enfrentamento teérico marxiano tanto no
que tange ao espectro de problemas enfrentados quanto na discussdo critica das
proposituras da economia politica como disciplina cientifica se nutre constantemente
daquela identificacdo categorial, bem como a potencializa e desdobra, na indicacdo de
outros eixos conceituais. Assim, se pode ver com clareza o aprofundamento da
determinacdo do momento preponderante da forma social capitalista de producdo no
delineamento que ganham os temas examinados no desenvolvimento da critica da
economia politica em O Capital e em outros escritos posteriores, como as Theorien iiber

den Mehrwert etc.

11
Differentia Specifica e Produtividade Analitica
A differentia specifica aparece em O Capital, num primeiro momento, no contexto

da critica marxiana ao modo como operam os economistas com relacdo as categorias, com
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vistas a determinacdo do capital. Nesse sentido, Marx indica a auséncia da identificacdao
precisa da determinacdo essencial particular que delimita e define a forma historica
moderna da producdo da vida humana. A objecdo se centra no fato de a economia politica,
em geral, cingir-se a posse de certas caracteristicas em abstrato, a producdo e a troca de
mercadorias, por exemplo, e a partir daf passar a constru¢do de sistemas tedricos:

(...) Dois pontos sdo aqui caracteristicos para o método da apologética
economista {ckonomistischen Apologetik}. Primeiro, a identificacdo de
circulagdo de mercadorias e troca imediata de produtos por meio da
abstracdo de suas diferencas. Segundo, a tentativa de vir a negar
{wegzuleugnen} as contradicdes do processo capitalista de producgdo, na
medida em que se dissolvem as relagdes { Verhdltinisse} de seus agentes
de producdo nas conexdes {Beziehungen} simples que se originam da
troca de mercadorias. Producdo de mercadorias e circulacio de
mercadorias s@o, entretanto, fendmenos que pertencem a diferentes modos
de produgdo, com extensao e alcance também diferentes (MARX, 1998,
23, p. 128).

Como corolério da sabedoria dos economistas tem-se a identificacdo abstrata, ou seja, sem
a explicitacdo das diferenciagdes principais, entre circulacdo de mercadorias e troca
imediata de produtos, com o que € dissolvido ou anulado (auflost) o que distingue
efetivamente os diversos modos de producdao um dos outros. O problema reside no fato de
que esse “método” desconsidere pura e simplesmente que fendmenos econdmicos ainda
que presentes em momentos € formagoes societdrias diferentes t€m extensdo (Umfang) e
alcance (Tragweite) bem diversos, dependendo do modo de produg¢do em que funcionem
como forma do processo produtivo. Assim, producdo e troca/circulacdo de mercadorias
podem tomar parte da producdo da vida em momentos historicos diversos, mas exatamente
por conta dessa diversidade efetiva, capturada e explicitada pela differentia specifica
pensada, possuem “sentidos” concretamente diversos. A differentia specifica do sistema do
capital, a producdo do mais-valor, constitui e delimita funcionalmente tanto a producdo
quanto a troca/circulagdo de mercadorias como momentos integrados e reciprocamente
determinados da valorizagdo. A valorizagdo do valor, a transformacdo do dinheiro — seja na
forma da materialidade direta das condicdes objetivas de producao, seja na da moeda — em
capital, € o elemento regulador e determinativo da produgcdo e da movimentacdo das
mercadorias. Na medida em que essas ultimas existem como formas particulares e objetivas

do capital, o circuito por elas descrito, do seu engendramento no processo imediato de
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trabalho a sua conversdo final em dinheiro, obedece a diretiva da valorizagdo. Algo bem
diverso do que ocorria no interior de modos de producdo anteriores e/ou diferentes do
capitalismo. O que acentua de modo explicito que o centro de gravidade do pensamento de
Marx € a distingdo categorial, o estabelecimento da diferenciacdo dos fendmenos da vida
social, a identificacdo o mais rigorosa ou precisa possivel do que particulariza uma
determinada forma histérico-social da producdo frente as outras. A mercadoria como
produto do processo imediato de trabalho, mas determinado como de valorizagdo, € algo de
bem distinto, e particular, em relacdo ao que era, por exemplo, na medievalidade tardia.

A identificacdo do cardter essencial capitalista que assumem producdo e
intercambio sociais permite reposicionar categorialmente o problema da determinacao dos
capitais, porquanto os explicite como momentos ou fungbes do quantum de mais-valor
extorquido no curso do processo de valorizacdo. Nesse sentido, a cientificidade marxiana
tem como escopo a distin¢do entre formas de ser, entre determinacdes, bem como entre os
niveis em que se dd a relacdo entre elas, o modo como se efetiva a concatenagdo ou
articulacdo das mesmas. As categorias que descrevem e explicam teoricamente a forma de
ser da realidade social tem seu lugar conceitual parametrizado pelo momento da differentia
specifica que fornece o balizamento ou a orientacdo que delimita a validade e o sentido de
cada uma daquelas dentro do contexto circunscrito pelo modo particular e concreto de
produzir a vida humana numa dada época. No moderno sistema de producdo capitalista, a
relacdo social capital constitui esse traco determinativo fundamental em torno do qual se
erigem as demais relagdes e processos societdrios. A analitica marxiana tem sempre frente a
si esse momento predominante, o qual determina a particularidade da producdo do mais-
valor.

O que evidentemente ndo exclui as transformacdes pelas quais possa passar a
sociabilidade, alteragdes que tornam ainda mais complexas e interdependentes as relagoes
que caracterizam a producdo capitalista. No entanto, tais mutacdes se dao sempre no
sentido do aprofundamento e do enriquecimento categorial do capital, e como tais sdo
postas, ao menos virtualmente pelo desenvolvimento real das relagdes capitalistas, bem
como da universalizacdo do seu cardter social. O sentido efetivo dessas transmutagdes

acaba sendo sempre definido pela differentia specifica do capital, a qual delimita o alcance
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relativo das préprias mudancgas. Um dos momentos analiticos em que se pode observar isso
€ o do exame marxiano das relagdes entre a acumulagdo capitalista e o comportamento do
capital varidvel, ou seja, do quantum de valor despendido em saldrio.

A acumulagdo do capital, ou seja, a reproducdo ampliada do valor em escala cada
vez mais colossal, possibilitada e expressa na producdo industrial arrimada na maquinaria e
na transformacdo da ciéncia/tecnologia em capital fixe, ndo altera o cardter fundamental
(Grundcharakter) do sistema do capital (Cf. MARX, 1998, 23, p. 641). E isso, nao obstante
tenha como horizonte e resultado o alargamento da massa de saldrios e/ou de assalariados.
Conquanto represente um avango da producdo social no que tange a situac@o contingente da
forca de trabalho, na medida em que force o deslocamento relativo do valor para o polo do
capital variable, a relagdo social capital ndo se altera no que respeita a determinacdo
essencial. A subsun¢do do trabalho vivo como poténcia de valorizagdo sob o mando do
trabalho morto como capital tem seu escopo aumentado, passa a normatizar
economicamente mais nichos da producdo. Assim, portanto delimita-os como sitios da
valorizacdo do valor, mas ndo faz necessariamente pender para o canto oposto ao do capital
a instancia de legiferacdo e de regulacdo da producdo de riqueza como tal. O que constitui
outro ponto importante a ressaltar acerca do peso da differentia specifica no pensamento de
Marx. As alteracdes de determinidade sofridas pelo complexo objetivo da produgdo social,
o qual € historicamente concreto e determinado, a ampliacdo relativa da propor¢do de valor
voltado a um dos momentos, ndo constituem mudancgas de forma que fagam um dado modo
de producdo “transitar”. Nesse sentido, os efeitos da acumulacdo do capital, ainda que
sejam perceptiveis na distribuicdo do valor sob as suas duas formas elementares, ndo
causam automaticamente a mutacio da determinacdo principal, se esta permanece sendo a
nomos da producdo.

As melhorias palpdveis, e reais, de vida e de condicdes de reprodugdo da forca de
trabalho, constituem, por isso, para Marx, uma goldnen Kette, um grilhao dourado. O qual
tem por efeito, ndo necessariamente por telos, uma losere Spannung, um relaxamento da
tensdo societdria, que, entretanto, ndo altera a configuracdo da sociabilidade, a forma

particular da relagdo social de produgdo que € a differentia specifica da ordem do capital:
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Mas assim como melhor vestudrio, alimentacdo, tratamento € um maior
peculium tampouco superam {aufheben} a relagdo de dependéncia e a
exploragdo do escravo, tampouco a dos trabalhadores assalariados. Preco
aumentado do trabalho em virtude da acumulag@o do capital, quer dizer de
fato somente que o tamanho e o peso do grilhdo dourado que o
trabalhador assalariado j4 forjou para si mesmo, permite um relaxamento
da tensdo (MARX, 1998, 23, p. 646).

A conexao social entre capital e trabalho permanece referenciada pelo Zweck do capital, o
qual a persona deste deve obrigatoriamente perseguir como interesse pessoal: Verwertung
seines Kapitals (MARX, 1998, 23, p. 647). A obtencdo do mais-valor, da aliquota que
suplanta o valor despendido na forma de capital variable, é a meta da prépria produgdo. A
riqueza como valor excedente extorquido na producdo, incorporado no valor da mercadoria
criada, em sendo a forma de existéncia preponderante do carecimento social satisfeito na
producdo, persevera como determinagdo principal do processo.

O aumento relativo da massa de saldrios ndo indica, por conseguinte, uma mudanga
radical na forma da interatividade, da producdo social da vida, que permanece sendo, pela
existéncia mesma da forma assalariada da apropriacdo dos resultados da produgdo pela
for¢a de trabalho. Logo, um modo de produzir a vida cuja pressuposicdo principal seja a de
um quantum de valor produzido e ndo percebido pelo trabalhador. A atividade de mobilizar
condic¢des objetivas de produg¢do como capital — utilizadas capitalisticamente — compele a
existéncia de um surplus em valor ndo pago pelo capitalista. O que € bedingt seiner Natur.
A determinac¢do do capital como tal reside na forma da relagdo social que preside, e sob a
qual transcorre, a producdo e ndo por elementos contingenciais como, por exemplo, a
figuracdo mais ou menos pungente que assume a extorsao de mais-valor.

A identificacdo cientifica da differentia specifica do capital oferece ademais aqui a
possibilidade de refutar a explicacdo da acumulagdo do capital em fun¢do de uma pretensa
natiirlichen Populationsgesetz, pondo o movimento de reproducdo da forca de trabalho, e
de seus sujeitos reais, dentro dos marcos da forma social da produgao:

A lei da producdo capitalista, a qual subjaz {zigrunde liegt} a pretensa
“lei natural da populagdo” chega simplesmente a isso: a relagdo entre
capital, acumulacio e taxa do saldrio ndo € nada mais que a relacdo entre
o trabalho n3o pago transformado em capital e o adicional deste
necessario a movimentacdo do capital adicionado (MARX, 1998, 23, p.
649).
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Ao invés de conceber a interacdo entre acumulagdo de capital e variacdo de forca de
trabalho disponivel como resultante de uma relac@o entre termos extrinsecos e naturalmente
isolados, a critica marxiana os demonstra como momentos do movimento de valorizagcdao
ampliada do préprio capital. Como elementos e relacdes essenciais para a reproducao do
valor valorizado que pde — e repde — continuamente as pressuposi¢des da capitalizagao
numa poténcia mais elevada a cada ciclo. Trata-se da relacdo entre unbezahlten und
bezahlten Arbeit. Ou seja, a descricdo analitica da forma capital da produgdo, uma
determinada conexdo entre guanta de tempo de atividade mobilizado na produgdo das
mercadorias. Liame que expressa na forma de organizacdo da temporalidade interna do
valor uma dada, e historicamente particular, relagdo social que condiciona e formata o
processo de trabalho como processo de valorizagao.

Outro momento importante em que a determinagdo da differentia specifica aparece
em O Capital € no capitulo 11 da segunda secdo do livro II, intitulado Teorias sobre
Capital Fixo e Circulante - Ricardo. O tema aqui € o da critica da concepc¢do ricardiana
acerca da distin¢do, ou ainda melhor, da oposicdo entre capital fixo e circulante. Oposi¢ao
que ele aborda no interior de uma confusdo categorial, atinente a ordem de determinacdes:

O capital circulante vem a ser aqui [na passagem referida por Marx], por
um lado, confundido com o capital varidvel, isto € com a parte do capital
produtivo gasta em trabalho. Por outro lado, entretanto, como a oposi¢do
ndo € engendrada {geschopt} a partir do processo de valorizagdo — capital
constante e capital varidvel — mas do processo de circulagdo (a velha
confusdo smithiana), surgem determinacdes duplamente falsas. (...) ao
invés de ver através {durchschauen} do mecanismo interno, situando-se
na posicao dos fendmenos acabados, entdo essas diferencas [de uma parte,
aquela entre capital constante e varidvel, e, de outra, entre fixo e variavel]
de fato coincidem (MARX, 1998, 24, p. 117-118).

Como toma por ponto de partida os fendémenos acabados (fertigen Phinomene), ou seja, as
formas de apari¢ao imediatas das determinacdes do capital, especificamente, o processo de
circulacdo in abstrato, tem-se como resultado uma equiparacdo de momentos diferentes do
processo total de valorizacdo. Identificacdo abstrata que se expressa na identidade ticita
entre duas distin¢des de natureza diversa: de um lado, a diferenca de grau de durabilidade

do capital fixo e, de outro lado, aquele referente ao capital na forma de fixo e de varidvel.
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Esse equivoco ou indistin¢gdo ndo provém de uma lacuna de cardter metodolégico ou
de talhe l6gico, mas de uma dada posicdo (Standpunkt) que se toma frente a coisa
abordada. Posicionamento esse que ndo deriva ou depende de uma elei¢do gnodsio-
epistémica, do arranjo que se escolhe e € conferido antecipadamente aos procedimentos,
mas do reconhecimento do caréter de por-si do objeto. Cardter ou feitio que impde como
modo de procedimento uma analitica de determinacdes, na qual os momentos ou elementos
constitutivos devem ser identificados tanto em sua contextura préprio quanto em sua
interelacdo ou interdeterminacdo reciproca. Conjunto de passos ou de procedimentos
cognitivos que nao necessariamente se configuram como um método no sentido filoséfico
moderno do termo. Ao contrario, a série de andamentos e atos teoréticos marxianos sio
postos pela prioridade Ontica postulada a coisa. No caso em particular, a delimitacdo do
processo de produ¢do como momento preponderante a partir do qual se estabelecem certas
distin¢des arrimadoras da explicitacdo das categorias advém da constatacdo do processo de
valoriza¢do antes de tudo como processo de producdo historicamente determinado. Um
modo particular de producdo da vida humana. Ndo sendo, portanto, resultado de uma
démarche metodoldgica ou epistémica. O que desloca a questdo mesma do terreno da
fundamentagdo teorética a priori para aquele circunscrito pela existéncia objetiva do
complexo categorial examinado. Desse modo, a analitica tem diante de si a existéncia
imediata da multiplicidade de mercadorias em circulagdo, mas precisa alcancar a
determina¢do que dd empuxo e direcio ao movimento das mercadorias. Vetor esse que,
muito embora esteja presente no processo de circulacdo, ndo € explicavel pela prépria
movimentacdo do capital sob a forma das mercadorias produzidas no momento de
realizacdo do valor. Disso se segue que a explicacdo da circulacdo se d€, em principio, pelo
remetimento da forma elementar da riqueza a seu processo de g€nese efetiva, o que
equivale a descobrir (durchschauen) a engrenagem intima (innere Getriebe) do processo
capitalista de producdo.

Acerca da temdtica da questdo de método na critica da economia politica, o presente
trabalho voltar-se-4 em momento adequado. Por ora, cabe assinalar que o descobrimento
analitico da differentia specifica do modo de producdo capitalista, da determinacdo que

confere ao sistema do capital sua fisionomia peculiar, é o resultado da analitica das formas
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sociais de ser que perfazem a producdo social moderna. O qual, por sua vez, permite o
deslindamento das categorias e da concatenacdo que as articula em um modo de producgdo
societario historicamente particular e concreto. Formas da existéncia de entes, processos e
relacdes que se encadeiam segundo a ordem de determinacdes que € engendrada
(geschopft) do cardter efetivo e especifico que assume o processo de producdo como
processo de valorizacdo.

A concepg¢do predominante na economia politica parte do momento da circulagao
das mercadorias, como dado imediato da intuicdo e da representacdo, de modo empiricista,
como existéncia pura e indeterminada. Os economistas leem a totalidade do movimento do
capital a partir do processo de circulagdo, tomando aquele em sua duplicidade formal
imediata, fixo e circulante. Dualidade que pode expressar e nio ser determinante do circuito
de realizacdo do capital. A distin¢do fundamental entre capital fixe e variable ndo encontra
ressonancia tedrica, € ao assim se dar, ndo € tratada:

Essa propriedade caracteristica da parte do capital gasta em saldrios, a
qual distingue toto ceelo capital varidvel do capital constante, desaparece,
porquanto € considerada a parte do capital gasta em salarios simplesmente
da posicdo do processo de circulagdo e assim aparece {erscheint} como
capital circulante em oposicao ao capital fixo gasto em meios de trabalho.
Isso fica explicito ja, por estar sob uma rubrica — a do capital circulante —
junto com uma componente do capital constante, gasta em material de
trabalho, vem a ser contraposta a uma outra componente do capital
constante, gasta em meios de trabalho (MARX, 1998, 24, p. 122-123).

Uma vez que a segunda forma de ser do capital no processo de produgdo € recoberta
inteiramente pela rubrica circulante, a relacio mesma que constitui o nicleo da produgdo
de capital, a extorsdo de mais-valor, ndo € apreendida e desvendada. Desse modo,

(...) a diferenca totalmente crucial entre capital varidvel e constante é
apagada; portanto, todo o segredo {Geheimnis} da formacdo do mais-
valor {Mehrwertbildung} e da producdo capitalista, as circunstancias
{Umstinde} que transformam certos valores e coisas em capital, ¢é
apagado (MARX, 1998, 24, p. 124).
A aliquota de valor que funciona como mecanismo de apropriagdo de forca de trabalho, em
troca da qual a utilizacdo desta ultima € penhorada, ndo encontra expressao como categoria

pensada e é cancelada cientificamente.
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A posicdo empirista abstrata, assim criticada por Marx, confunde as determinidades
fisicas, como a durabilidade — que depende de propriedades fisicas das coisas —, com a
determinacdo essencial de natureza formal, o carater social conferido pela funcao
desempenhada pelo meio de produgdo no processo de trabalho/valoriza¢do. Nesse sentido,
“a durabilidade da matéria, da qual ¢ feito, ndo faz dele [do material de trabalho] em e para
si capital fixo” (MARX, 1998, 24, p. 128). Ao contrario, a durabilidade como categoria
econdmica se define em funcdo do papel que esse material cumpre como mediacdo objetiva
do processo de valorizacdo. Ou seja, as proprias determinacdes tecnolégicas dos meios de
trabalho, em principio, dependem também de seiner Qualitdt als fixes Kapital, a qual é, por
sua vez, uma quididade essencialmente social, expressa uma dada forma das relacdes
sociais de produgdo.

Nao obstante a determinacdo de capital fixo seja de natureza social, derivada do
contexto fixado pelas relacdes sociais de produgdo preponderantes, a materialidade ou a
objetividade prépria do valor de uso, como conjunto de propriedades inerentes e intrinsecas
ao artigo produzido, ndo estdo necessariamente excluidas da questdo. Assim, a durabilidade
caracteristica do “material” do qual se compde ou ¢ feito o objeto resultante do processo de
trabalho/valorizacdo € uma determinacdo que se articula aquela de capital. Mas, ndo como
determinante, mas sob o modo de aspecto determinado pela funcdo social de ser capital.
Dessa maneira, com relacdo ao valor de uso delimitado como capital fixe, “A durabilidade
de sua matéria {Sroffs} €, portanto, uma condi¢do de sua fun¢do como meio de trabalho, e
por isso também fundamento material {materielle Grundlage} do modo de circulacdo, que
faz dele capital fixo” (MARX, 1998, 24, idem). Sendo materielle Grundlage, a série
objetivamente articulada de qualidades e elementos que perfazem o valor de uso é
subsumida categorialmente ao capital como relagdo social ou forma de ser da efetividade
societdria. O valor de uso que funciona ou € utilizado capitalisticamente nao € de modo
algum inerente e naturalmente capital.

A analitica marxiana desvela, por conseguinte, o talhe préprio das categorias como
formas de ser na medida mesmo em que as destrincha e revoga cientificamente sua aparente
simplicidade ou univocidade. As determinagdes ndao sdo entendidas como formas

conceituais cuja démarche essencial seja a da autoidentidade imediata com a qual, por
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assim dizer, se oferecem no nivel da prética corrente ou da intuicdo e da representacdo
diretas. Diversamente, tais formas sdo flagradas pela andlise em sua dupla complexidade
constitutiva. Primeiramente, essas mesmas categorias sdo decomponiveis em outras tantas
que, articuladamente e segundo um modo determinado, as perfazem como tais. Além disso,
possuem modalidades de vigéncia e de relacionamento que dependem da posicdo
(Standpunkt) a partir da qual a cognicdo € referida. Desse modo, os equipamentos e
ferramentas determinados como capital fixe se apresentam sob uma dupla forma de ser: a)
como meios de trabalho e b) como capital constante. O primeiro caso remete a existéncia
daqueles no interior do processo de trabalho em sua relacdo com a forca de trabalho viva
em atuacdo. Evidentemente que a delimitacdo social capital preside e regula as formas de
existir em que os elementos da producdo sdo mobilizados. No entanto, tais condi¢des nao
sdo simplesmente volatizadas, perdendo sua contextura material ou sua imanéncia objetiva.
Como meios de trabalho, a coisa ou complexo de coisas continua a existir como tal e como
tal a ser usada e a oferecer a resisténcia propria ao ente ou ao efeito concreto. Portanto, os
meios de trabalho se relacionam, capitalisticamente, com a for¢a de trabalho como fatores
reificados (sachlichen Faktoren) do processo de trabalho, como coisas cuja norma e modos
de funcionamento independem, e se sobrepde, a deliberacdo do trabalhador assalariado na
execuc¢do de sua atividade vital. A segunda posicdo é aquela circunscrita pela determinagdo
da atividade como processo de valorizagdo, no qual tanto o conjunto dos meios de trabalho
quanto a for¢a de trabalho comparecem na forma social do capital, como capitais, seja na
funcio constante seja na variavel. E um dado cardter (Charakter) social que os elementos
da produgdo assumem, sempre em subsun¢do determinativa a forma da producdo que vige
num contexto histérico-societdario particular. A differentia specifica do capital € esse
momento determinante que subsume os demais complexos categoriais da moderna
producdo da vida humana.

Tal duplicidade, ou mesmo possivel multiplicidade, de aspectos é de natureza
objetiva, constitui a diversidade intrinseca de determinagdes que enforma a concretude dos
existentes em sua imanéncia. Nao é um dado puramente teérico ou uma pressuposicao
metodoldgica. A multilateralidade das determinagdes categoriais € atributo do existente, do

ser-ai das coisas e processos, como tal, a qual ndo aparece como dado imediato da
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percepcao e da representagdo. Como articulacdo de determinagdes imanentes, o concreto €
j4 uma sintese. Uma composicdo de totalidade que permite a existéncia da coisa na sua
particularidade real e objetiva. A cogni¢io compete desmembra-la, analisi-la, em seus
elementos determinativos; depois, identificar, com base na prépria efetividade social, a
ordem sempre particular e situada em que as determinacdes se relacionam e se
condicionam; para, finalmente, recompor como sintese pensada, representacao conceitual a
mais aproximada possivel, o existente em sua complexidade.

O caréter inapropriado das formulacdes dos tedricos da economia politica reside,
segundo Marx, numa inapeténcia para com as distin¢gdes categoriais de ordem formal, o que
os leva a um empirismo abstrato, ao tratamento do imediatamente dado, perceptivel e
mensurdvel no nivel aparente de determinagdes. O problema da durabilidade como
determinac¢do do capital fixe explicita isso de modo duplice. De um lado, ha a tentativa de
conceituar a questdo a partir da posi¢do da circulacio, momento determinado, e nao
determinante, da producao social. Por outro lado, vige uma confusdo entre determinagdes
formais e materiais, no contexto da qual se esfumam as diferenciacdes que delimitam o
ambito e o funcionamento particulares de cada categoria ou elemento do complexo
examinado. A cientificidade socobra na incapacidade, inconfessa ou declarada, de proceder
a execucdo do que lhe cabe, de estabelecer as distingdes entre objetos — entes ou processos
— investigados. No que tange a propositura cientifica ricardiana, tema da passagem de O
Capital aqui discutida, a resultante a que se chega € da impossibilidade de tracar uma line
of demarcation entre as fungdes fixo e circulante do capital; esta distingdo mesma é
declarada como “A division not essential” (Cf. MARX, 1998, 24, p. 131-132).

O que torna especialmente problemdtica a teorizacdo da economia politica, em
particular em Ricardo, € o fato de que nesta ndo se parte da especificagdo daquilo que torna
a producao do capital efetivamente distinta e particular. A valorizacido do valor, que inclui
como momento preponderante a troca entre capital e trabalho, bem como a assimila¢do da
forca de trabalho como forca valorizadora, é recoberta completamente pelo momento mais
imediato e perceptivel do modo de producdo, por aquele da circulacdo. Nesse ultimo, a
parte do capital despendida em saldrio e a outra em meios de producdo sdo reunidas

abstratamente sob a rubrica de capital circulante:
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E claro desde o principio que a determinagdo do capital gasto em forca de
trabalho como circulante ou fluido é uma determinagdo secundaria
{sekunddre Bestimmung}, pela qual sua differentia specifica no processo

7z

de producdo é apagada; uma vez que nessa determinacdo oS capitais
gastos em trabalho e em matéria-prima sdo equivalentes; uma rubrica que
identifica a parte constante com aquela do capital varidvel ndo tem nada a
ver com a differentia specifica do capital varidvel em oposi¢cdo ao capital
constante (MARX, 1998, 24, p. 134-135).

Procedimento conceitual empirista esse que ndo permite assinalar a ordem de
determinagdes, confundindo dessa maneira entre as de apari¢do e as de cunho mais
essencial. A differentia specifica que delimita a producdo do capital como tal ndo € por isso
capturada nem muito menos tematizada cientificamente. A diferenciacdo das funcdes
sociais, das formas de ser, assumidas por guanta de valor, segundo determinadas relacdes
de producido, se encontra anulado (ausgeldoscht) conceitualmente. A questdo decisiva do
como (wie) se despende o valor na producdo do capital, o qual é determinado pela forma
histérico-social da mesma — e que se expressa de uma forma ou de outra no momento da
circulacdo, nio encontra ressonancia no discurso da economia politica.

Tomar como ponto de partida e referencial para a teorizagdo o momento da
circulacdo, na qual tanto os valores pressupostos quanto o valor criado — com o plus em
valor posto pela atividade produtiva — aparecem e se realizam, ao fim do circuito, na forma
dinheiro, significa abdicar da explica¢do do mais-valor como tal:

Os valores-capital { Kapitalwert} antecipados para a produgdo sob a figura
{Gestalt} de meios de producdo e meios de subsisténcia aparecem aqui
[no momento da circulacdo] igualmente no valor do produto. Com isso a
transformacao do processo de produgao capitalista num completo mistério
¢é exitosamente realizada e a origem do mais-valor contido no produto
escapa totalmente da vista (MARX, 1998, 24, p. 136-137).

Porquanto ndo se aborde na andlise o ato de por valor, no curso do qual o mais-valor se
engendra como realizacdo da pressuposicao da propria forma social da troca entre capital e
trabalho, a origem do excedente escapa totalmente da vista (gdnzlich dem Blick entriickt).
A posigcdo configurada pelo momento da producdo, a angulacdo da analitica constituida
pela identificagdo do processo de trabalho/valorizacio como momento preponderante da
criacdo do excedente em valor, é o elemento decisivo que possibilita 0 encaminhamento

satisfatorio da explicacdo e da argumentagdo. Nao se trata, repita-se, de seguir a postulagao
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de um principio de método, mas de encontrar por meio de uma andlise do material — no
caso, a forma mercadoria dos produtos do trabalho —, e em obediéncia a ele, a
determinagcdo mais essencial da producdo dos valores sob o mando social do capital. A
determinacao relacional que delimita a totalidade dos momentos e elementos da producao,
a geracdo de um plus em valor, pelo qual ndo se paga, constitui a differentia specifica que
cabe discernir e apropriar conceitualmente, a fim de propiciar a marcha da andlise a
descoberta e elucidacdo dos outros complexos problematicos implicados pela moderna
producdo de riqueza.

A differentia specifica na medida em que é o elemento central a orientar o
procedimento analitico marxiano, condiciona o préprio estatuto das categorias teoricamente
expostas e articuladas. Uma que, “Nao se trata aqui de defini¢des, sob as quais as coisas
vém a ser subsumidas. Trata-se de determinadas fungdes, as quais s3o expressas em
categorias determinadas” (MARX, 1998, 24, p. 138). Essas ndo podem ser entendidas como
meras definicoes (Definitionen) conceituais, modelos ou paradigmas mentais, por meio dos
quais se constroem classificagdes convencionais, onde os objetos sdo enquadrados. Muito
ao contrario, as categorias, como figuras conceituais, no discurso cientifico marxiano
capturam as funcoes determinadas, as quais sdo expressas em categorias determinadas
(bestimmte Funktionen, welche in bestimmten Kategorien ausgedriickt werden). Fungdes ou
cardter social, figurac@o particular advinda da forma das relacdes sociais que delimitam um
dado modo concreto de produzir a vida humana, que € assumida pela atividade e pelos
produtos desta. As categorias tedricas nao sdao construtos ideais convencionais, mas
expressao de formas de ser, de existir, dentro de contextos sociais concretos e finitos; sdo a
expressao mental das determinacdes da existéncia atual de entes, processos e relagdes. A
cientificidade contida na propositura marxiana extravasa assim o terreno da economia
politica, porquanto se afaste do empirismo, do convencionalismo e do pragmatismo que
caracteriza ao fim e ao cabo boa parte das formulagdes produzidas pelos seus

representantes (mesmo os mais destacados e relevantes).
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v
Modos e Formas: precisoes conceituais da critica marxiana da economia politica

Uma vez conferido o estatuto filoséfico das categorias no pensamento marxiano,
cabe enfrentar o problema das conexdes determinadas entre o modo de producdo, o modo
de ser da interatividade social, e as formas de ser de entes, relaces e processos, a
modalidade de existéncia atual desses elementos dentro dos quadros de uma sociabilidade
especifica. As categorias podem muito bem, no que tange a sua existéncia histérica
concreta, serem anteriores ao modo de produ¢do em investigacdo, por exemplo, a troca de
mercadorias ou a propria mercadoria em relacdo a producdo capitalista. Nesse sentido,
determinadas formas sociais, e suas figuragdes, conteidos novos uma vez constituindo
elementos de uma nova totalidade, a partir de uma articulacdo categorial particular. As
categorias nunca podem ser tomadas in abstracto, separadas e isoladas da formacgado
societdria que integram. O que, de um lado, especifica e delimita a aproximagdo categorial,
porquanto situa a categoria em questio num contexto de relagdes circunscrito e
particularizado. Mas, por outro lado, indica, concomitantemente, a complexidade das
relagdes entre formas de ser e os modos de producao social nos quais uma categoria pode
vir a existir concretamente. O itinerdrio histérico de uma categoria, conquanto forneca o
caminho real por ela percorrido e sua participa¢do na constitui¢ao do modo de produgdo em
andlise, ndo encaminha a decifracdo de seu sentido como elemento do préprio modo de
producdo. Historicamente, as trocas de mercadorias, mediadas por dinheiro, o
desenvolvimento do comércio, ndo apenas € anterior ao capital, mas sdo reconhecidas como
historische Vorraussetzung. Além disso, a forma mercadoria é allgemeine elementarische
Form des Produkts, ou seja, a forma de existéncia propria dos resultados da produgdao no
mundo do capital. Nesse sentido, ndo somente essa forma € preeminente historicamente,
mas o € igualmente no que tange a determinagdo econdmica essencial do modo de producao
capitalista. Forma de ser dos produtos que se realiza, pela série de metamorfoses que passa
no processo de producdo e realizacdo do valor, até atingir aquela especifica do dinheiro.
Dinheiro que existe ndo somente como mediac¢do do intercAmbio, mas antes como modo de
existéncia universal da riqueza capitalista. Por essa razdo, Marx indicara que “Mercadoria e

dinheiro sd3o, ambos, pressuposicoes elementares do capital (elementarische
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Voraussetzungen des Kapital), no entanto, somente se desenvolvem em capital (entwickeln
sich aber erst zu Kapital) sob determinadas condi¢oes” (MARX, 1970, p. 87). Condicodes
especificas que podem ser observadas, em especial, quando Marx pontua, linhas a frente,
que:

A transformagdo do dinheiro, ele mesmo apenas forma transmutada da
mercadoria {nur verwandelte Form der Ware}, em capital somente se da
quando a prépria capacidade de trabalho ¢é transformada em uma
mercadoria, que a categoria do comércio de mercadorias tenha ja
previamente tomado posse de uma esfera na qual esse sido tenha sido
excluido ou apareca apenas esporadicamente. Apenas quando a populacdo
trabalhadora ndo faca mais parte das condi¢des objetivas de trabalho ou
ainda que adentrem ao mercado como produtores de mercadoria; em lugar
de vender os produtos de seu trabalho, vendem antes seu préprio trabalho,
ou mais precisamente, sua capacidade de trabalho (MARX, 1970, p. 87).

As condi¢des nas quais os elementos assumem a forma capital sdo, antes de tudo,
determinadas relacdes sociais particulares, historicamente engendradas e reproduzidas
como nomos da interatividade. Um conjunto de nexos societdrios no qual a atividade
produtiva mesma aparece em seu principio eficiente — a capacidade de trabalho — como
mercadoria a ser assimilada como elo da cadeia do processo de valorizacao.

Nesse contexto, a produgdo capitalista se entende, precipuamente, como uma
totalidade de relagdes, no quadro da qual se engendra a particularizacdo historica das
categorias da interatividade social. O modo de producdo capitalista €, entdo, uma
determinada articulacdo categorial onde os elementos constantes da atividade produtiva
ganham seu cardter especifico de momentos do capital. A producdo em geral ganha assim
um cunho determinativo, como producio em geral de capital e ndo como forma abstrata e
ahistorica da atividade produtiva humana. Como coroldrio necessario disso, as demais
formas constantes da sociabilidade, como aquelas do intercambio, por exemplo, assumem
uma nova configuracdo, ndo obstante possam conservar a sua aparéncia antediluviana. De
esfera determinante, a troca de mercadorias se converte em Moment determinado pela
producdo do mais-valor, como forma de mediacdo da realizagdo deste na forma
capital/dinheiro. No contexto ja definido pela existéncia preponderante da relacdo social do

capital, a conexdo entre dinheiro e circula¢do, ndo € mais aquela da introducdo histdrica
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deste no intercambio simples de mercadorias, sob a figura da moeda, como meio de troca:
“Quando falamos do capital e de sua circulagdo, nos encontramos num estagio de
desenvolvimento social no qual a introdu¢do do dinheiro ndo comparece {hereinkommt}
como descoberta etc., ao contrario € pressuposi¢do” (MARX, 1983, p. 571). O dinheiro
aparece como elemento da produgcdo do mais-valor sob outra modalidade formal. Nao é
posto, exteriormente, apenas como mero auxiliar da troca de mercadorias, mas existe, entre
outras coisas, como notagao simbdlica do que torna as mercadorias trocaveis. A sua funcao
simbdlica, por certo, ndo suprime a determinag¢do de meio de intercAmbio, mas a modifica
essencialmente. Porquanto seja ele mesmo nada mais que uma mercadoria passando a
funcionar como equivalente, posi¢do objetiva do valor no confronto dos valores em sua
pluralidade, o dinheiro tem também um valor. Como tal, é ele posto sob as mesmas
determinagdes da producdo e da circulacio do capital. Como meio de circulacdo do capital,

Por um lado, ele € um algo precioso {kostbare} a representar
{darzustellen} o que custa {kostend} em tempo de trabalho, forma
deduzida {abgehnd} do excedente, do valor. Por outro lado, ele pode ser
considerado como uma mdaquina que economiza tempo de circulacdo e
assim libera tempo para a produgdo. No entanto, porquanto ele mesmo,
como uma maquina, custa trabalho e € produto de trabalho, representa
frente ao capital faux frais de production. Figura no ambito dos custos de
circulagdo (MARX, 1983, p. 572).

Essa reconversao do dinheiro em meio de realizacdo de capital tende a determina-lo
unicamente como elemento mediador do movimento do valor valorizado. Nessa direcdo,
redefine-se a preciosidade do dinheiro, de qualidade por-si da moeda torna-se propriedade
posta pelo funcionamento deste no circuito do capital. A prépria forma imediata do
dinheiro, na objetividade figurada na moeda, tende também a ser transtornada, com o fito
de tornar o seu custo cada vez mais irrelevante. No interior dessa tendéncia, segundo Marx,
“(...) o capital o transforma em um momento puramente ideal de sua circulagao” (MARX,
1983, p. 572). Tal reconfiguracdo do dinheiro, que afeta inclusive sua figuracdo imediata,
como moeda, ndo advém somente, e ndo propriamente, de contingéncias de natureza
técnica ou histdricas, mas da determinagdo da forma da producdo. Producao esta que nao é

de mercadorias, mas de capital. Modo de produzir que enquadra a forma mesma da
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circulacio num contexto onde Zirkulation ohne Zirkulationszeit ist die Tendenz des
Kapitals.

Desse modo, como a produgdo se destina a criagdo de mais-valor e a circulacdo a
realizagdo deste como excedente em dinheiro, a mercadoria aparece como forma universal
necessdria do produto (allgemein notwendige Form des Produkts), € a forma de existéncia
correspondente dos elementos objetivamente participantes do processo de producgdo
capitalista. Esse conjunto compreende tanto os resultados, os valores produzidos no curso
do processo de valorizag¢do, quanto das condi¢des deste mesmo processo. Por conseguinte,
essa forma social de ser € assumida por aqueles elementos, independentemente das
circunstancias particulares e das caracteristicas fisicas e objetivas das coisas e processos
mobilizados na producdo. Forma social de ser da produgcdo que preside a série de
momentos, aparecendo no curso do processo seja efetivamente, como cardter especifico da
riqueza que determina os produtos, seja idealmente, como posicdo prévia dos produtos na
forma mercantil na contabilizacdo destes como itens do capital a ser reproduzido e
valorizado. Esse cunho geral se impde como norma e se apodera da producdo social da
riqueza em sua totalidade, ndo apenas nos ramos que sdo historicamente contemporaneos
do modo de producdo capitalista, mas igualmente naqueles que lhes sdo cronologicamente
anteriores; agricultura, por exemplo. Dessa maneira, a preponderancia crescente, no nivel
da processualidade histérica, das formas categoriais do capital — em especial, da sua forma
elementar, a mercadoria — no ambito da interatividade social, corresponde, no que tange a
existéncia atual do sistema, ao seu funcionamento, a assimilacdo do cariter mercantil como
algo préprio e inerente aos seus constituintes e processos objetivos.

A mercadoria possui, no modo de producdo capitalista, por assim dizer, um duplo
modo de exposi¢do (Ausdrucksweise). De um lado, aparece como mercadoria simples,
forma elementar imediata do resultado do processo de produgdo. Nesse contexto, sua
determinidade simples exprime abstratamente, de modo isolado e imediato, como dado
“natural”, a determinacdo essencial que preside e regula a valorizacdo do valor. Unidade
imediata de valor e valor de uso, a forma mercadoria apresenta o conjunto das
determinagdes de existéncia do capital a maneira de propriedades intrinseca e naturalmente

objetivas. A mercadoria aparece como figuragdo autonoma, modo de existéncia direta,
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originada da atividade produtiva. Nesse sentido, “como resultado e produto direto de um
quantum determinado de trabalho”, tomada como produto do capital (Produkt des
Kapitals), diversamente, a mesma forma se apresenta como mediacao da realizacdo efetiva
da riqueza. Como tal, a mercadoria dada singularmente vale como parte aliquota do produto
total, do valor valorizado, do produto existindo como capital e, sendo assim, valem e se
afirmam na totalidade de momentos que constituem o circuito de realizacdo do mais-valor —
ai incluso aquele da circulagio — como portador do capital total (Triger des
Gesamtkapitals). Modo de existéncia que se exprime efetivamente na posicdo do preco
como expressdo do valor das mercadorias. Nao se trata da colocagcdo do preco de uma
mercadoria imediata e isoladamente dada, mas desta, como momento do produto total do
capital, como parte constante do capital como totalidade do produto do processo de
valorizagdo, o qual se expressa como pléiade de mercadorias.

O processo de valorizacdo ndo abole empiricamente a posicdo do valor de uso
particular e concreto dos produtos ou das condi¢des da producdo. Nesse sentido, a
identidade entre processo de producio e de valorizacao ndo significa a anulacio da finitude
propria e objetivamente discernivel dos elementos envolvidos e mobilizados na
posicdo/extracdo de mais-valor. Ao contrario, o processo de trabalho continua a engendrar
uma massa de valores de uso efetivos, a serem consumidos segundo sua especificidade
objetiva. No entanto, como processo de valorizagao, de efetuacdo de mais-valor, a produgao
de mercadorias se converte em produgdo de artigos cuja principal determinacdo é a de
representar (stellen) o capital como um todo. Nesse sentido,

A massa de valores de uso produzida representa {stellt} um quantum de
trabalho = ao valor contido e consumido no capital (aos quanta de
trabalho materializado transmitido ao produto) + aos guanta de trabalho
trocado por capital varidvel, do qual uma parte substitui o valor do capital
varidvel e outra constitui {bildet} o mais-valor (MARX, 1970, p. 103).

A mercadoria perde assim sua aparente simplicidade imediata e se revela forma de existir
particular do capital, realizacdo empirico-objetiva da valoriza¢do e por este lado é uma
determinada forma representativa do curso do proprio processo de produgdo capitalista.
Como forma social concreta e especifica de um ente, a mercadoria remete ao modo

societdrio, ao conjunto de relagdes sociais, no bojo do qual transcorre a interatividade, a
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producdo da vida humana, num contexto historico particular. Por isso, a forma mercadoria
€ considerada por Marx como forma elementar da riqueza produzida nos parametros do
capital. Nao somente por seu cardter de efetivagao imediata do excedente, a existéncia
mesmo deste plus social da produ¢do como unidade ou entificacdo discreta, discernivel
objetivamente, mas, principalmente por seu talhe sintético. A figuracdo concreta da
mercadoria vale assim e dessa maneira se reafirma no curso dos momentos da valorizagdo —
da produgdo dos valores a realizacdo final como capital-dinheiro, figura autdbnoma do valor
valorizado — como sintese objetiva da malha relacional que preside necessariamente a
atividade produtiva capitalista. Uma entificacdo dada, cuja existéncia, para ser como tal
mercadoria, precisa afirmar-se como objetividade — fisica ou ndo — dos produtos que serao
lancados inexoravelmente a circulagdo e ao mercado, com o fito precipuo de fazer aparecer
na ponta final do processo o mais-valor produzido e posto como parte (7eil) do valor dos
produtos. O capital se determina entdo ndo como simples meio de producdo, mas
especificamente sendo a forma de ser adotada ou assumida pelos variados meios de
producdo, como meios de produgdo de mais-valor, da riqueza na forma do valor excedente
aquele despendido como capital varidvel. Marx dessa maneira determina a fun¢do social
dos meios de produ¢dao no mundo do capital:

A funcdo especifica, verdadeira, do capital como capital, é, pois, a
produgdo do mais-valor, que, como se apresenta ulteriormente, nada mais
€ que produgdo de trabalho excedente, apropriacdo de trabalho gratuito
no processo de producdo efetivo, que se apresenta concretamente
{vergegenstandlicht} como mais-valor (MARX, 1970, p. 10).

Por isso, as mercadorias em sua pluralidade integram, entdo, essencialmente o
processo ndo apenas no que concerne a producdo como processo concreto de trabalho,
transformando-se de instrumentos e materiais em produtos por meio da intervengao ativa da
forca de trabalho. Essas o fazem igualmente no que tange ao aspecto formal, de carater
unicamente social, concomitante e sequencialmente a0 momento da produ¢do em sentido
estrito e tomado isoladamente como ponto de partida:

Como mercadoria, o produto do capital deve entrar no processo de troca
das mercadorias {Austauschprozess den Waren}, e com isso ndo apenas
nas transformacdes materiais efetivas {in den wirklichen stoffwechsel},
sendo igualmente passar por {durchmachen} cada uma das alteracdes da
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forma {Formverwandlungen}, o qual apresentamos como metamorfose
das mercadorias. Porquanto se trate apenas de alteracdes formais — a
transformacao dessas mercadorias em dinheiro e a retransformacdo deste
{Riickverwandlung} em mercadorias — se fazem {bereits} no processo
que o sob o nome de “circulagdo simples” — a circulagdo das mercadorias
como tal (MARX, 1970, p. 107).

A forma mercadoria ndo remete, entdao, somente a série de determinacdes imediatamente
atinentes a existéncia da mercadoria como figuragdo elementar e abstrata da riqueza, mas
aponta para a determinagdo essencial, a preponderancia categorial, da differencia specifica
da produgdo capitalista, como producdo do capital por meio, e ato continuo, da de
mercadorias. Nao se trata, por conseguinte, da mera criagdo e venda de mercadorias, e sim
da operacdo processual de valorizagdo, da capitalizacdo, tendo por mediacdo subordinada,
ainda que imprescindivel, o momento da circulagdo. De modo que “essas mercadorias sao
agora igualmente portadoras do capital {7rdger des Kapitals}; estas sdo o proprio capital
valorizado, emprenhado {geschwdingerte} com mais-valor” (MARX, 1970, p. 107). Com
1ss0, a propria movimentacdo de mercadorias é engendrada e metrificada pela forma da
producdo de capital, a qual regula como nomos o conjunto das relacdes que integram a
sociabilidade do capital. A denominada circulacdo simples tem revelada analiticamente seu
cardter de determinacdo mais essencial. Nao se trata mais do mero ir e vir das mercadorias
em sua aparente contingéncia e dependéncia do mercado, tomado como momento ou nicho
em separado e autbnomo com relagdo a produgdo/valorizagdo. Ao contrario, esse espago
social no qual os produtos perambulam € ele mesmo um desdobramento da forma da
producdo social do capital, ndo importando aqui mais o fato de sua existéncia histérico-
empirica ser de muito antecedente a do capital como tal. Como categoria do modo de
producdo capitalista, o mercado, a existéncia atual da circulagdo do capital no decurso da
sua realizacdo plena, como valor valorizado a ser expresso em sua forma autonoma e
indiferentemente permutdvel (dinheiro), ¢ um momento necessariamente implicado no
processo e por este delimitado.

Essa remissdo caracteristica das formas com relagdo a articulagdo que perfazem um
dado modo de producdo pode ser observada com especial clareza quando se considera a
forma mercadoria em sua concatenagdo com a produgdo do capital enquanto tal. A diplice

determinidade da mercadoria — valor e valor de uso — que aparece ja na sua figura como
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ente tomado isolado e abstratamente, remete a determinacao essencial do proprio processo
de trabalho como processo de valoriza¢do. Desse modo,

Assim como a mercadoria € a unidade imediata de valor de uso e valor de
troca, o processo de producio, o processo de producdo de mercadoria, é a
unidade imediata do processo de trabalho e do de valorizacdo. Como
mercadorias, 1sto € como unidade imediata de valor de uso e valor de
troca, como resultado, como produto, aparecem ao processo {aus dem
prozess herauskommen}, entdo como um elemento constituinte dele
(MARX, 1970, p. 11).

Conexdao essa entre a forma da atividade e aquela do produto que determina o conjunto das
mediacdes sociais através das quais o processo de valoriza¢do, a produgdo propriamente
dita do capital, chega a seu termo. Unidade de determinagdes que exige e pde as condi¢des
necessdrias ulteriores a realizacdo do mais-valor na forma autébnoma de valor e
simultaneamente encaminha o momento das transacdes mercantis coOmo pressuposicao
implicita no processo.

A circulag@o ndo se limita mais, assim, a forma imediata de transagcdo simples, cujo
objeto € o multiverso das mercadorias tomadas na sua imediatidade, como entes de valor.
No curso da analitica marxiana se ultrapassa esse limiar abstrato e se explicita 0 momento
determinante dos movimentos mercantis. O circuito de realizacdo do valor, nele incluso o
mais-valor, engendrado pelo processo de producdo de mercadorias se pde como o
movimento em esséncia que se efetiva como circulacdo de mercadorias. Trata-se, portanto,
do Zirkulationsprozess des Kapitals e ndo mais apenas das multiplas operacoes de transito
dos resultados do processo imediato de producdo in abstracto. O mais-valor com o qual o
valor anteriormente posto nas diversas condi¢des objetivas de produgdo é fecundado e
enriquecido constitui o verdadeiro alvo do processo. Como meta precipua da atividade
produtiva a qual se subsumem, como elos determinados, os demais elementos e passos da
sucessdo de momentos que levam a reemergéncia do valor (plus mais-valor) na forma de
dinheiro (como um mais-dinheiro).

O fato de essas formas desempenharem o papel de mediacdes efetivas da
valorizagdo do valor, entretanto, ndo faz com que as suas figuracdes sejam de per se capital.
A esse respeito, Marx chama a aten¢do, no mesmo manuscrito em tela, para o duplo

equivoco em que incorre 0 empirismo abstrato da economia politica:

135



Os economistas cometem a mancada {blunder} de, por um lado,
identificarem essas formas elementares do capital {Elementarformen des
Kapitals} — mercadoria e dinheiro — como tais ao capital, por outro lado,
ao declararem capital o modo de existéncia do valor de uso
{Gebrauchswertsexistenzweise} do capital — o meio de trabalho — como
tal (MARX, 1970, p. 8).
Erro diplice de atribuir ao capital uma mera existéncia empirica, de tomar a forma de
aparicdo especifica e determinada do capital, como valor de uso incluso e mobilizado no
processo de produgdo/valorizacdo, como o Unico aspecto do problema. O empirismo
abstrato parte da aparéncia do processo como instincia dada, sem interrogar-se pelas
determinagdes que possam operar em niveis menos imediatos. A identificacio sem mais de
dinheiro e condi¢des de produgdo a capital, corresponde outra, na qual o capital como tal é
concebido como mero conjunto dos elementos objetivos da producdo. As formas sdo
manipuladas no limite estrito da sua dacdo direta e imediata, no maximo, segundo as
determinidades que podem ser apreendidas nos contornos das figuras compreendidas na
producdo da riqueza como capital. De uma parte, tem-se a naturalizacdo social do capital,
ou seja, a fixacdo do cardter particular historico de uma relagdo societdria, nos marcos da
qual se d4 a valorizacdo do valor como meta da producdo, como modo de existéncia
pertencente a natureza mesma do ato produtivo, e dos meios e objetos neste movimentado e
por este implicado. A forma capital se apresenta, nesse contexto, como uma forma inerente
a producgdo social da vida como tal, independentemente das circunstancias efetivas nas
quais transcorra. De outra parte, em complementaridade, o capital, de forma de ser da
riqueza (e das suas variadas condi¢des de produgdo) num contexto histérico-social dado, é
tomado entdo como mero elemento de producgdo, igualado ao valor de uso préprio de cada
um dos termos que se relacionam na produgdo. Os meios/condi¢cdes sdo, imediatamente,
capital, e este €, igualmente, de modo direto, cardter que vem a inerir aos objetos em sua
existéncia fisico-objetiva.
A complexidade especifica inerente e imanente a producdo como processo de

valorizacdo se afirma na medida em que se leva em conta a emergéncia de determinagdes

particulares que delimitam a mercadoria quando esta se pde como condi¢do da producdo.

136



Ultrapassando, como j4 se notou mais acima, o seu cardter mais imediato, delimitado pelas
determinidades abordaveis na mercadoria tomada abstratamente. Assim,

Consideramos agora a figura do capital {die Gestalt des Kapitals} no
interior {innerhalb} do processo imediato de producdo, entdo se tem a
mercadoria sob a dupla figura { Doppelgestalt} de valor de uso e valor de
troca. Mas em ambas as formas tratam-se {treten}, além disso, de
determinacdes diferentes, daquelas que se observam naquela da
mercadoria simples e autdbnoma, de determinidades mais desenvolvidas
{weiter entwickelte Bestimmtheiten} (MARX, 1970, p. 11).

Nesse sentido, tomada como condi¢do de producdo no bojo do complexo do processo de
valorizagdo, a mercadoria, figura simples e elementar da riqueza, se desvela como
entificacdo cujo conjunto determinativo se constitui, por sua vez, de elementos que a
tornam forma ela mesma complexa. A univocidade da mercadoria, em que pese a duplice
determinacdo que inclusa ja na sua simplicidade imediata, é desvelada como aspecto
meramente aparente. Por exemplo, o valor de uso, em cuja forma de existéncia imediata,
aparenta ser preenchido por um conteudo até mesmo simpldrio, apresenta como tomado na
mercadoria como condi¢do do processo de produgdo/valorizacdo uma dupla conotacio
objetiva. O ser dos meios de producdo se determina de uma parte, como conjunto de
matérias ou de objetos a serem moldados na forma de um valor no curso da producdo, e, de
outra parte, como instrumentos de producdo. Nas palavras de Marx, “Essas sdo as
determinagdes da forma {Formbestimmungen} do valor de uso, advindas da natureza
mesma do processo de trabalho, e assim, em referéncia ao meio de producdo, se determina
mais fortemente o valor de uso” (MARX, 1970, p. 11). Diferentemente do modo como o
valor de uso se apresenta subsumido ao valor na imediatidade da forma da mercadoria
simples, no tocante ao processo de criacdo do mais-valor, € ele que emerge como momento
predominante por exceléncia do complexo categorial: “A determinagdo da forma do valor
de uso torna-se aqui o essencial mesmo para o desenvolvimento das relacdes econdmicas,
das categorias economicas” {Die Formbestimmung des Gebrauchswerts wird hier selbst
wesentlich fur die Entwicklung des odkonomischen Verhdiltnisses, der okonomischen
Kategorie} (MARX, 1970, p. 11). E isso, frise-se energicamente, ndo por motivos de
natureza extracientifica, num enquadramento moralizante da argumentacdo ou, em seus

antipodas, como derivado de um volteio metodoldgico repentino. Ao contrdrio, a mutacao
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do grau de determinagdo da categoria nos quadros da compreensdo tedrica da producdo
ocorre em correspondéncia com o papel determinativo que o valor de uso passa a
desempenhar efetivamente como elemento da mercadoria como condi¢do de producao.

A centralidade da determinacdo da forma de ser do valor de uso no processo de
valorizagdo € atinente ndo apenas as condi¢des objetivas, mas igualmente, e principalmente,
ao estatuto categorial da forca de trabalho integrada ao capital. Funcionando ou valendo
como mercadoria, assumindo esta forma, dentro do complexo da produgao capitalista, uma
capacidade, ou um conjunto delas, tem seu usufruto produtivo trocado por uma parte do
capital. Seu vendedor, o individuo trabalhador vivo e ativo, desloca formalmente de si um
momento de sua existéncia concreta, tornando-o um elemento aliendvel por um dado
quantum de dinheiro o qual deve corresponda ao seu valor expressao da quantidade de
valor socialmente produzido necessdrio a reproducdo das suas propriedades orgénicas e
intelectuais como forca de trabalho. Assimilado e assumido como mercadoria pelo capital,
a capacidade do sujeito passa a apresentar-se na figura mercantil como uma parte do valor
de uso do préprio capital. Ou seja, uma particularidade individual emerge, porquanto
possua agora o cardter social objetivo de condi¢do produtiva, como forma de apari¢io da
relacdo capital:

Uma parte do valor de uso, no qual aparece o capital no interior do
processo de produgdo é a propria capacidade de trabalho viva {lebendige
Arbeitsvermdgen}, mas como capacidade de trabalho determinada,
correspondente a especificagdo do valor de uso particular do meio de
trabalho e como capacidade de trabalho operante {sich betdtigendes
Arbeitsvermdgen}, como forca de trabalho exteriorizando-se
adequadamente {sich zweckmassig dussernde Arbeitskraft}, que opera
{Betatigung macht} o meio de producdo em seus momentos objetivos e
converte por meio disso a forma original desses valores de uso na forma
nova do produto. Os proprios valores de uso sofrem assim no interior do
processo de trabalho, um efetivo processo de transformacdo {einen
wirklichen Verwandlungsprozess} de natureza mecanica, fisica e quimica
(MARX, 1970, p. 12).

A determinagdo da capacidade de trabalho como forca objetiva do capital, entretanto nao
significa uma fantasmagoérica transformacdo desta em um elemento abstrato, sem
particularidade. Conquanto o valor de uso da capacidade de trabalho importe ao capital em

seu aspecto mais geral, como posi¢do de mais-valor, a valorizacdo tem necessariamente de

138



transcorrer sob a forma concreta da producao de algum valor de uso. O que implica na
exigeéncia da atividade produtiva como processo de objetivacdo particular da capacidade de
trabalho, em seu exercicio como forca de modificagdo da forma objetiva dos meios de
producdo. E importante notar com relacio a isso o fato de que se, por um lado, as condicdes
objetivas e subjetivas aparecem necessariamente determinadas na forma do capital, quando
de sua assimilacdo, por outro lado, o capital aparece igualmente de modo forcoso como um
conjunto de valores de uso em operagdo pela forca de trabalho: “(...) o processo de trabalho
inteiro como tal, na interacdo viva de seus momentos objetivos e subjetivos aparece como a
figura global {Gesamtgestalt} do valor de uso, isto é, [como] a figura real do capital no
processo de producao” (MARX, 1970, p. 12). Consequentemente a forma efetiva do capital
€ aquela na qual o processo de valorizagdo pode ser levado a efeito, na figura do valor de
uso dos seus momentos constituintes em concreta operagdo. O capital passa desse modo da
sua forma dinheiro para aquela mais apropriada a criacdo de mais-valor e as condi¢des nele
apropriadas passam a existir como capital efetivamente atuante. Nesse contexto, tomam
uma figuracdo “na qual, essas funcionem {funktionieren} efetivamente como capital, isto é
como meio de criagdo de valor, de valorizagdo do valor, isto € de sua valorizacdo. Esses
meios sdo, portanto, capital” (MARX, 1970, p. 14).

Por conseguinte, a elaboracdo tedrica marxiana ndao pode ser entendida como uma
argumentacao construida em torno de formas conceituais, cuja tessitura resulte numa ordem
qualquer de rigidez determinativa. Nesse sentido, as categorias ndo se definem, nem se
acham circunscritas em seu ambito de validade, por um estatuto univoco e invaridvel. As
Daseinsformen ndo podem ser compreendidas sob o mesmo critério com o qual
tradicionalmente se opera em epistemologia. E isso, nem em uma acepg¢ao formalista, onde
as categorias se encontrem delimitadas em seu conteudo e escopo, e se referiram umas as
outras ja nesse enquadramento; nem em um contexto dialético-especulativo, no qual, ndo
obstante a admissdo da transformagao e transmutacao categoriais, um determinado conceito
permanece sendo em ultima instdncia em termos absolutos. No caso da analitica marxiana,
o reconhecimento da concretude finita como o terreno de onde efetivamente a cognicao se
arranca e ao qual esta deve estar sempre referida, tem como consequéncia uma

reconfiguracdo da defini¢do da prépria nog¢do de determinacdo. O momento preponderante,
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iibergreifend Moment, € determinado pelo procedimento analitico como tal, na dependéncia
irremedidvel da identificacio daquela entre as diversas categorias que, na articulacdo
objetiva da coisa, se mostra como efetivamente determinante e subsumindo as demais.
Nesse diapasdo, € o complexo enfrentado analiticamente, e ndo uma eleicdo metodoldgica,
que ird apontar a natureza e o grau das relacdes de determinacdo existentes entre as
categorias.  Com relagcdo a determinagdo precisa das categorias que vigem como formas
de ser da sociabilidade, o decisivo é o modo pelo qual estas integram e se remetem
reciprocamente na armagdo de um dado modo de produgdo especifico. Dai o papel
eminente, como ja o vimos, conferido por Marx a delimitacdo da differentia specifica.
Componente fundamental da critica marxiana da economia politica, esse momento analitico
aponta para a constituicdo de uma determinag¢do modal de carater histérico-social, a qual
estrema e, em alguns casos, restringe o conteido e a vigéncia categoriais. Assim, “(...)
tampouco as mercadorias e o dinheiro s3o em si e por si capital”. O que vale tanto para as
coisas quanto para seus possuidores, na medida em que “estes apenas se transformam em
capital a partir de determinadas pressuposicOes {unter bestimmten Voraussetzungen},
apenas sob estas mesmas pressuposigoes {unter deselben Voraussetzungen} o € o possuidor
de mercadoria e dinheiro em capitalista” (MARX, 1970, p. 14). Tanto assim € que, a forma
dinheiro em sua imediatidade, como dada soma de valor de troca em forma autdbnoma €
definida por Marx, linhas abaixo das citadas, como ersten provisorischen Form do capital.
Ou seja, o dinheiro somente € propriamente capital porquanto se engaje, por meio da agdo
dos seus possuidores, no roteiro seguido pelo processo de valorizacdo; o dinheiro deve
tornar-se capital, para tanto dies Geld soll sich verwerten. Nota bene que as formas de ser
ndo se identificam imediata e resumidamente a figuracdo fisico-objetiva, sdo antes
determinadas relacdes sociais que plasmam caracteristicas das quais se revestem as
condic¢des e produtos da interatividade. Em momento ulterior da argumenta¢do, no mesmo
escrito em tela, Marx retoma essa questdo, agora no horizonte delimitado pela relagcdo entre
processo imediato de trabalho e processo de valorizagdo. Chama a atengdo para o fato de
que o aspecto mais direto da produgdo como criagdo de artigos cujas propriedades
satisfazem dados carecimentos humanos obra no sentido de perder-se de vista o que

determina a produ¢do como especificamente capitalista:
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(...) como o processo de producdo do capital é em geral {iiberhalpt}
processo de trabalho, o processo de trabalho como tal, o processo de
trabalho em todas as formas sociais seria necessariamente processo de
trabalho do capital. O capital seria entdo considerado como coisa que
desempenha {spielt} um dado papel real {eine gewisse dingliche rolle}, a
ela atribuido no processo de produgdo. E essa mesma légica que conclui
que em sendo o dinheiro ouro, o0 ouro seria em si e por si dinheiro, em que
como trabalho assalariado, todo trabalho € necessariamente assalariado.
Prova-se entdo a identidade a partir do que € idéntico em todos os
diversos processos de producio, separando-o {festgehalten wird} de suas
diferencas especificas MARX, 1970, p. 13).

Nesse sentido, o capital ndo é uma coisa, ndo se identifica as condi¢des objetivas e
subjetivas concretas da producdo, mas € antes um determinado caréter social assumido por
estas, uma forma de comportar-se e de viger socialmente de coisas e individuos. Os
elementos assim dados werden sollenden Kapitals, devem vir a tornar-se capital. Capital é
precisamente uma relacdo social na qual o valor se valoriza por meio da produgdo, um
comportamento social no qual a atividade tem por norma e telos o engendramento de um

excedente em valor:

A produgdo de mais-valor — a qual contém a conservacdo do valor original
anterior — aparece entdo como o fim determinante {bestimmende Zweck},
o interesse motor e resultado acabado {schliessliche Resultat} do
processo de produgdo capitalista, como por meio do qual o valor original
se transforma em capital (MARX, 1970, p. 9).

Do até aqui discutido, vé-se que um modo de producdo € uma particular
determina¢do modal das categorias, a qual pode ser entendida tanto em sentido histdrico
mais amplo, como o papel da forma dinheiro nas diversas formagdes societérias, quanto no
que respeita a série de metamorfoses que os produtos do trabalho sofrem no decurso total
do processo de valorizagdo. Nesse contexto, modo € uma articulagcdo particular na qual as
categorias assumem determinadas caracteristicas e matizes especificos, por meio dos quais

se da a concatenacdo das mesmas num todo de relacdes.
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CAPITULO 3
CRITICA MARXIANA DA QUESTAO DE METODO
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I

Fundamento e Método

O carater da pesquisa empreendida, bem como os resultados obtidos, e até aqui
apresentados, permitem definir que o problema do conhecimento, em Marx, ndo resolve por
sua remissdo, nem muito menos sua reducdo, aquele do método. O que se observa é
exatamente o afastamento explicito para com o padrdo epistemoldgico da reflexdo
filos6fica dominante acerca da cientificidade. Essa objecdo a tradi¢do preponderante € das
“leituras” se d4 num duplo registro. Primeiro como oposi¢ao ao vinculo imediato a Hegel,
ndo, evidentemente, na direcdo de uma total inexisténcia de relacdo, mas tentando
demonstrar a distancia critica, de natureza ontoldgica, que os separa. O que permite, ao
mesmo tempo, preservar “o Hegel” que hé na reflexdo marxiana, e em nada traz prejuizo
em que esteja 14. Segundo, talvez o mais complicado, mas exigido pelo primeiro lado da
polémica, a apresenta¢dao do que chamamos de “antimétodo” em Marx. Ou seja, ndo apenas
o método marxiano nao € um derivado da dialética de Hegel — ou de qualquer outra —, mas
que a propria questdo de método perde o sentido em Marx, se posta nos termos tradicionais
desde Descartes ou Kant. Sendo um tanto ousado, e arriscado, poderiamos dizer mesmo que
em Marx ndao hd a operacdo de um método, de um conjunto de procedimentos que
conformem a subjetividade cientifica qualificando-a ao conhecimento do verdadeiro. “Nao
h4 estrada real {Landstrafle} para a ciéncia”, adverte Marx no prefacio a edig¢ao francesa de
O Capital, ndo havendo assim um caminho tnico, privilegiado ou previamente configurado
de acesso a cognicdo de mundo. A seguir, arremata afirmando que, “s6 aqueles que ndo
temem a fadiga de galgar suas escarpas abruptas € que t€ém a chance de chegar a seus cimos
luminosos” (MARX, 1998, p. 31).

O ponto de partida de nossa recusa da leitura epistemologista da obra marxiana se
ancora, conforme se explicitou no primeiro capitulo desta tese, na conquista tedrica
produzida por José Chasin no interior de sua proposta filosofica de “retorno a Marx”, cujos
primeiros resultados analiticos se acham consolidados em seu “Marx: Estatuto Ontologico e
Resolucdo Metodoldgica”, publicado, inicialmente, como posfacio a Pensando com Marx,

em 1995. Neste escrito, Chasin expde o que denomina de “ontologia estatutdria”,
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determina¢do do cardter presente na obra marxiana, a qual se apresenta como produto de
uma década e meia de pesquisa rigorosa na obra de Marx, em especial as questdes relativas
ao processo de formagao do pensamento marxiano em suas fei¢cdes proprias. Neste sentido,
os estudos de Chasin se situam nos antipodas das correntes majoritarias, uma vez que se
propde a “escavagdo” cuidadosa dos escritos marxianos. Busca encontrar, nos proprios
textos e termos de Marx, o padrdo de racionalidade que os conforma e que, a0 mesmo
tempo deles resulta.

Mas qual a natureza desta ontologia, desta referéncia tedrica ao ser das coisas e a
forma de ser dos entes? Metafisica? Hermenéutica? Fenomenolégica? Estatutdria. Numa
palavra, antissistémica, ndo afeita a construgdes aprioristicas nem exercitada como puro
jogo de categorias. Tema pela primeira vez levantado por Lukécs, num dos capitulos de sua
ultima obra (Para uma Ontologia do Ser Social) 15, a existéncia de uma “ontologia” na obra
marxiana, e das relagcdes desta com a questio de método, foi também objeto de exame
rigoroso no texto chasiniano acima referido. Chasin, seguindo os passos analiticos e os
indicativos recolhidos da propria obra de Marx acerca desta questdo, em especial os
contidos em Introducdo de 1857, desenvolve um exame cuidadoso das principais
determinacgdes dos procedimentos marxianos, buscando configurar um esbo¢o de conjunto
desta problemadtica. Pesquisa atenta, a qual se teve por motivacdo certas observagdes
lukacsianas, em muito acabou por superd-las, e, em certa medida, corrigi-las. A este
respeito, Lukdcs explicitamente termina por confinar o caréter ontoldgico da obra marxiana
em termos bastante tradicionais e académicos dentro de contornos usuais na filosofia, em
sua relacdo como ponto de partida e arrimo de um sistema. Além disso, hd também uma
demasiada aproximacdo a Hegel, através da postulagdo de que haveria neste dltimo uma
ontologia tendente ao efetivo, por ele ndo desenvolvida, desvirtuada pelo esquematismo
l6gico, a qual teria sido recolhida e modificada por Marx no sentido da apreensdo do
mundo concreto por si. Chasin, ao contrdrio, baseando-se no que denomina trés criticas
ontologicas, da politica, da especulagdo hegeliana e da economia politica, produzidas por
Marx, pretende mostrar o movimento de constituicdo do pensamento marxiano em exata

oposi¢do ao idealismo. Nao apenas, e em primeiro lugar, metodologicamente, mas do ponto

15 Cf. Lukdcs. Principios Ontolégicos Fundamentais de Marx, Editora Ciéncias Sociais, Sdo Paulo, pp.11-17.
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de vista da questdo do ser. Em Hegel ha uma identidade entre Ser e Ideia, em Marx ndo.
Haveria no pensamento marxiano uma prioridade na ordem do ser do mundo efetivo em
relacdo as formas de consciéncia e idealidade. Nao ha um principio racional que explique o
mundo e se realize por meio da histdria, ao revés, ha a histéria efetiva da produg¢ao humana
de mundo, atravessada por toda sorte de contradi¢des e tensdes. Como padrao de reflexdo
que apreende e reproduz a trama do real, os fundamentos do pensamento marxiano nao
podem se articular num sistema ou esquematismo, mas num conjunto de evidéncias e
proposi¢cdes gerais, obtidas pela prépria pesquisa do mundo.
Deste modo Chasin destaca, num escrito postumamente referido, que,

(...) a ontologia marxiana ndo é uma resolugcdo de cardter absoluto, nos
moldes do sistema convencional, mas a condi¢do de possibilidade de
resolugio do saber. E, em outras palavras, um estatuto movente e movido
de cientificidade, orienta e é orientado pela ciéncia e pela pratica universal
dos homens. Orienta e € orientada, guia e € guiada, corrige e é corrigida.
Ou seja, ndo é um absoluto inquestiondvel, uma certeza estabelecida por
deducdo a partir de axiomas, de uma vez para sempre (CHASIN apud
VAISMAN, 2001, p. IX).

A ontologia marxiana, deste modo, nunca se apresenta como um todo fechado de
categorias encadeada numa ordem de determinagdes a priori e sistemdtica, nem se postula
como ultimo e permanente delineamento das formas de ser. Ao revés, coloca-se, antes de

tudo, como,

Afirmacdo da objetividade do mundo e a possibilidade de ser conhecido,
possibilidade determinada que é sécio-historicamente, exercendo a func¢ao
de base e guia para a ciéncia da histdria, especificamente como ontologia
regional do ser social, e que se nutre das ciéncias e a elas respondem tanto
quanto elas mesmas t€m de responder aos lineamentos ontoldgicos pelos
quais se guiam, mas os quais ndo tomam como codgulos de saber
imutdvel. De sorte que ontologia e ciéncia se potencializam e se criticam
reciproca e permanentemente (CHASIN apud VAISMAN, 2001, p. VID).

Nao sendo entdo um conjunto de nocdes abstratas das quais, sob a égide de um
esquema que seria conformado por estas mesmas, se extrairiam os resultados particulares.
Em verdade, € desta dltima etapa, a compreensdao dos resultados, é que se ergue uma

ontologia estatutdria. Assim, a esfera mais geral e a mais particular, no ato de
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conhecimento, guardam uma relagdo bem especifica, ndo de concorréncia ou oposi¢dao, mas
de promocgdo e corre¢cao mutuas e continuas.

Neste sentido, nada mais inadequado que supor a base da critica da economia
politica uma forma de légica ou de sistema de categorias qualquer construido a priori,
independentemente de sua sofisticacdo ou de permitir uma compreensdo de algum tipo da
contraditoriedade imanente ao real. Em havendo a explicitacdo de elementos contraditorios
na ordem do capital pelo pensamento marxiano, e hda, com certeza, tais tracos, antes de
configurarem um principio de inteligibilidade puro ou de indicar uma substancia,
pertencem ao cardter imanente das coisas abordadas. Em Marx, a contradicdo ndo € um
postulado metodolégico a priori, nem € regra de procedimento (tratar o mundo pela “6tica”
da contradi¢cdo), mas € caracteristica da sintese efetiva que preside a existéncia concreta de
dados produtos humanos numa sociabilidade atravessada por um tipo especifico de
determinagdes. Assim sendo, em havendo algo de “dialético” na obra marxiana, nao ¢ seu
método, mas a propria coisa, objeto de estudo. Nao se trata aqui da operacdo, mediante a
qual um determinado contetido seja conformado no ato de sua abordagem por uma teoria
geral ou logica da contradicio de qualquer espécie. Muito ao contrério, trata-se da
investigacdo do objeto, que parte de sua forma de existir a mais imediata, como se
apresenta efetivamente, seu Dasein, para, a partir dai, descortinar por meio da anélise de
suas determinacdes a sua forma essencial, a qual € contraditéria. Por exemplo, a
mercadoria, um ente atravessado em sua esséncia pela contradi¢do entre valor de uso
(conjunto de propriedades concretas que a tornam aptas a satisfazer alguma necessidade
social) e, por outro lado, valor (propriedade social que a torna trocavel por outro produto
qualquer). Nao € uma légica da contradicdo que rege a pesquisa, mas € esta ultima que
desvela, ou ndo, a contraditoriedade imanente da forma da mercadoria. E aqui cabe um
esclarecimento. Nao se trata, é evidente, de afirmar uma dialética da materialidade,
independente de saber-se a sua existéncia ou nao, mas de explicitar a contraditoriedade
imanente e essencial da forma mercadoria assumida pelos produtos no modo de producio
capitalista. Neste sentido, € igualmente patente que ndo € a cadeira, por exemplo, em sua
materialidade concreta, como coisa feita deste ou daquele material, que possui uma

articulacdo contraditéria de determinagdes, como poderia supor-se partindo de um
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materialismo abstrato e empiricista (“dialético” ou ndo), mas a sua existéncia, objetiva,
como mercadoria. A contradi¢do se afirma como cerne da forma de ser das coisas como
mercadoria, € ndo apenas por serem resultados do trabalho humano. Que a forma
mercadoria apresente consequéncias efetivas — limitadoras ou promotoras de
desenvolvimento — para a prépria producdo humana € outra questdo, a qual concerne a
relacdo progressivamente contraditoria entre o desenvolvimento das forgas produtivas e a
prevaléncia das relacdes capitalistas de producdo. O que confirma e nio nega, pois que
determina de maneira precisa seu estatuto, o carater efetivo e objetivo da contradi¢do no
pensamento marxiano, uma vez que a compreensiao desta se instaura de maneira diversa
seja da questdo de método moderna, de Descartes a Kant, seja da identidade entre método e
desenvolvimento real, tese que atravessa o sistema hegeliano.
E neste diapasio que Marx afirma no posficio a segunda edigéio de O Capital que

Meu método dialético, em seu fundamento {Grundlage}, ndo é somente
diferente do hegeliano, mas é também seu oposto direto {direktes
Gegenteil}. Para Hegel, o processo do pensamento {Denkprozef3}, que
ele, sob o nome de ideia {Idee}, transformada num sujeito autdénomo, é o
demiurgo do efetivo { Wirklichen}, este apenas a sua manifestacdo externa
(MARX, 1998, 23, p. 27).

Ou seja, a distingdo entre Marx e Hegel se dd num nivel muito mais essencial que
aquele circunscrito a esfera dos procedimentos. O fundamento hegeliano € a da identidade
entre ser e ideia antes referida. Identidade que inverte a relacdo de determinacdo real entre
ser e pensar, fazendo do primeiro um modo de ser particular ou fugidio, e em si
inconsistente de manifestacio do segundo. E a postulacio de um ser para além dos entes, 2
parte deles, o qual o determina a multiplicidade de coisas e processos como a série de
modos contingentes de seu aparecer. Por isso, a histéria humana, em Hegel, €
fenomenologia da substincia racional automovente, uma coisa/pensamento autdnoma e
viva. Para Marx, continuando o texto acima citado, “pelo contrario, o ideal {/deelle} nada
mais € sendo o material transposto {iibersetzte} e traduzido {umgesetzte} para a cabeca do
homem” (MARX, 1998, 23, idem). Resulta disso que a natureza da teoria é traducdo da
coisa enquanto efetivamente existente para a forma do pensamento. Sendo assim, a

explicitacdo de uma légica, de um modo de ser especifico de um ente especifico. Nao ha
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uma homologia direta entre ser e idealidade, entre o processo pelo qual a coisa € o que ela é
e aquele outro através do qual a rede de suas determinagdes € abordada e apropriada
conceitualmente pela cabeca. Neste sentido, também no posficio, numa conhecida
passagem, a qual é tomada (e traduzida) unilateralmente, Marx arremata a discussdo.
Assevera que em Hegel a dialética em sendo um processo de desenvolvimento da Ideia, de
um ente da pura razdo, que por suas mais variadas diabruras pde efetivamente o mundo,
“cla”, a dialética, “esta assentada sobre a cabeca [steht bei ihm auf dem Kopf]. E preciso
inverté-la [Man muf3 sie umstiilpen], para que possa ser descoberto o seu nucleo racional
[rationellen Kern] envolvido no invélucro mistico” (MARX, 1998, 23, ibidem). Em outros
termos, ndo se trata de uma inversao de cunho metodolégico ou légico, mas remete a ordem
de determinacdo dos entes como tais. Ao invés de assentar as categorias “na cabeca”, isto &,
na racionalidade pura da substincia ideal, deve-se assentd-las na efetividade do mundo. Da
razdo como postulado a forma de ser como descoberta, eis a rota do distanciamento entre
Marx e a especulagdo hegeliana, e permite o descortino tanto dos méritos do “grande
pensador” quanto das mazelas que pervertem as conquistas tedricas. Assim, “nucleo
racional” — a evidéncia da contradi¢do como traco imanente aos modos de ser e aparecer — é
ferido de morte pelo invélucro mistico, a transformacdo de um cardter dos entes em
substancia que lhes subjaz, para aquém e para além deles. Sendo entes e processos tao
somente formas de aparecer, ainda que necessdrias, da substancia. Neste sentido, acaba por
tomar uma face eminentemente conservadora na medida em que faz do desenvolvimento
efetivo tdo somente momento do evolver da substincia mistica, uma etapa de realizagcdo da
racionalidade posta desde o principio como pressuposto € ndo como conquista possivel.
Como resultante mais que conhecida tem-se a santificagdo do existente em nome da razio
pressuposta em todo processo e o estancamento da propria mudanga.

Nada mais distante disso que a compreensdo das categorias como Daseinsformen,
formas de ser (de estar ai) — e ndo do ser — Existenzbestimmungenen, determinacdes de
existéncia, como aparece explicitado pela primeira vez em Introducdo de 1857'°, aos

Grundrisse, a qual aparece plenamente exercitada em O Capital. As categorias ndo sao

16 Marx, Karl. Grundrisse der Kritik der politischen Okonomie, In Marx/Engels: Werke, Band 42, Berlin:
Dietz-Verlag, 1983, p. 40.
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entes da pura razdo, existentes apenas e diretamente na forma conceitual ou como regras de
acdo dos sujeitos, mas sdao formas de ser da efetividade que podem ser capturadas e
transformadas em conceitos. No contexto estrito definido pelo conhecer, producdo de
conceitos pela atividade da cabeca humana, os quais correspondem na forma do
pensamento, ao fim do processo, ao objeto concreto abordado. E um roteiro que vai da
coisa enquanto complexo imediato de determinacgdes, o concreto tal qual se apresenta, a
populacdo ou a mercadoria, por exemplo, a reprodu¢dao de sua articulagdo intima e
imanente como concreto representado no pensamento. No final, o que se deve ter é a
apreensdo das relacdes sociais de producdes e das classes nelas implicadas, bem como do
valor como determinagdo social da mercadoria em contradicdo com o valor de uso. Das
categorias na forma do ser (in der Form des Seins) aquelas do pensamento e da
racionalidade. Pressuposto aqui estd evidentemente a posi¢cdo do real e do ser como
objetividade, como complexo de categorias, de determinacdes articuladas em uma rede de
relagcdes reciprocas, e por vezes antitéticas, que existem independentemente das operacoes
mentais pelas quais venham a ser capturados. Complexo de ser que € por si mesmo e reage
ao sujeito nas suas mais variadas formas de atividade, e ndo apenas na cognigdo.
Objetividade que aponta, a0 mesmo tempo, tanto para o cardter de por si da coisa, quanto a
sua possibilidade de vir-a-ser objeto de uma dada atividade, inclusive do pensamento.
Além disso, vale ressaltar que Daseinsformen aponta em seu sentido direto para formas do
efetivamente existente, ou seja, das coisas, da mundaneidade, do concreto, € ndo do ser em
sentido geral. Vé-se confirmado mais uma vez a natureza nao especulativa do movimento
cognitivo, pois, este ndo tem como pressuposto o ser em sua generalidade, mas a
multiplicidade dos entes, dos quais cabe apreender seu ser, a forma nas quais as
determinagdes de existéncia se articulam e o fazem ser o que € e como é.

A pesquisa, nao obstante a sua aparéncia, ndo se reduz a pura recolha e justaposi¢ao
empirista de caracteres, nem a posicdo destes num esquema silogistico qualquer, € o
processo no qual as abstra¢des produzidas pela investigacdo da coisa, a extracdo de dados
aspectos, perdem seu carater simples e extremamente geral, ganhando em concretude e
especificacio. E a investigagio de uma dada época concreta da produgdo humana, por

exemplo, partindo de seu aspecto mais imediatamente constatdvel em direcdo a
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determina¢do de suas principais categorias, de suas formas de ser, passando pelo processo
de extracdo — de abstragdo — de dentre seus elementos aqueles comuns a outros momentos
histéricosociais, bem como, e principalmente, daqueles que a distingue das demais. E um
tracado no qual se tem em tela a diferenga especifica a cada ente ou processo estudado. Por
exemplo, a determinacdo da forma social particular que assumem os meios e condi¢des de
producdo da vida humana, bem como o intercdmbio, no modo de produgdo capitalista. Nao
¢ a subsuncdo da concretude a uma tipologia ou a um principio gerais, mas a dilucidag¢do
das determinagdes particulares do concreto, assim como a sua reproducao pelo pensamento.
E apreensio da sintese das categorias conforme sua articula¢io na realidade. Nio se trata de
simples “reflexo” ou “impressdao”, mas de traducdo da sintese concreta de determinacdes
na forma da efetividade para a de uma sintese de determinagdes na forma do representado.
E o exato roteiro que vai das abstracOes razodveis as determinagdes de existéncias —
conforme tematizado também por Chasin em Marx: Estatuto Ontolégico e Resolucio
Metodoldgica — que se vé realizado na andlise da mercadoria. Parte-se da mercadoria como
forma elementar (Elementarform) da riqueza no mundo do capital para se alcar a
identificacdo do valor como categoria determinante da produgdo (MARX, 1998, 23, p. 49).
Forma elementar, por que modo de ser particular assumido pelos produtos da atividade
humana vital no interior da sociabilidade capitalista, enquanto realizacdes do trabalho
assalariado, inserido na troca entre forca de trabalho e capital. O ponto de partida da andlise
marxiana nao é o valor, que € exatamente o que cabe ser elucidado, nem muito menos o
“conceito de valor”, mas a mercadoria tal qual ela é na efetividade, na mundaneidade do
capital. Neste sentido, Marx nunca parte de conceitos, mas da coisa tal qual ela se
apresenta, para, através da sua andlise, da investigacdo da série de suas determinacgdes, das
mais aparentes as mais essenciais, alcancar um conjunto de categorias simples que
conformem a “logica” da coisa estudada. No caso especifico da mercadoria, valor e valor
de uso, na sequéncia, trabalho abstrato e trabalho concreto, e a partir dai num movimento
crescente de especificacao, a delimitagdo do trabalho abstrato, “simples gelatina de trabalho
humano social”, sans phrase, como substantia do valor da mercadoria (Cf. MARX, 1998,

23, p. 56-61).
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O caminho assim percorrido pela atividade do conhecimento comeca tomando a
mercadoria em sua aparente simplicidade, com a qual os agentes da troca estdo
acostumados e nela imersos, bem como de opacidade imediata, para chegar a mercadoria
como figura desvelada, um plenum de determinagdes de existéncia. Momento final este em
que agora se torna visivel ndo somente um conjunto de abstracdes, mas a articulacdo das
mesmas, as quais perfazem a coisa como ente enquanto tal. Articulacio esta parametrizada
pela identificagdo precisa do que constitui o momento predominante (iibergreifendes
Moment), da categoria que determina em ultima instancia a forma de ser especifica do
objeto. Momento, ou elemento constitutivo duma dada totalidade de determinacdes, o qual
delimita a natureza da relacdo entre as categorias. No caso da mercadoria, o valor, e sua
substancia, o trabalho abstrato. Nao que as demais categorias sejam simplesmente negadas
em sua vigéncia ou existéncia, mas estas tém definida sua esfera em relagdo aquela que
delimita a coisa como coisa especifica. Assim, o valor ndo pode existir, na pura abstragao,
par soi méme. Tao somente o é pela sua existéncia como determinacdo social de dado
produto do trabalho humano concreto. Entretanto, ndo € por ser apenas produto do trabalho,
dirigido a uma necessidade especifica, que algo se torna mercadoria. Um produto ndo é por
si imediatamente mercadoria, somente o € sob a condi¢do de ser também imediatamente,
ser-para-outro, ser para a troca, realizacdo e relacdo de trabalho social geral incorporado
num valor de uso. Daf a regéncia ser do valor, da categoria através da qual a trocabilidade
universal das coisas e atividades € efetivada como aspecto imanente ao produto. Realizacdo
do trabalho humano na particularidade histérica da troca de forca de trabalho por salério.
Como momento predominante da forma mercadoria, o valor é uma determinacio central
obtida pela andlise da efetividade da mercadoria, € ndo um pressuposto analitico ou
principio do qual se deduziriam as demais formas como modos de sua existéncia
particulares. A este respeito, num manuscrito datado de pouco antes de sua morte, Marx
observa contra Adolph Wagner, critico alemao de sua obra que atribuia a categoria valor
papel similar aquelas desempenhadas nos sistemas filosoficos pelas ideias “claras e
distintas” — das quais se deduz o mundo — que,

(...) eu ndo divido o valor em valor de uso e valor de troca, como termos
antitéticos em que se decomponha o abstrato, o ‘valor’, mas afirmo que a
forma social concreta do produto do trabalho, da ‘mercadoria’, é por uma
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parte valor de uso e por outra parte ‘valor’, ndo valor de troca, posto que
este € uma simples forma de manifestar-se e ndo seu proprio conteiido
(MARX, 1962, p. 369).

O que se tem desenhado, ainda que sumariamente, na analitica da coisa mercadoria,
poderia ser descrito como um método? Por certo um caminho dado foi percorrido, mas
valeria ele para todo e qualquer objeto? O que podemos observar nao é o exercicio de uma
metodologia universal ou a descricdo de uma chave de interpretacdo dos fendmenos, mas
um simples roteiro de percurso. Passos por meio dos quais se atravessa as sendas de
aspectos e elementos de uma dada concretude, uma via que nao estd dada, mas que se
percorre. Neste sentido, e apenas neste, talvez, um método (uéfodog), um caminho que se
segue em direcdo a um algum objetivo ou lugar. A palavra grega que é marxianamente
tomada em seu sentido o mais literal, pois, hd apenas caminhos especificos para o
desvelamento da verdade de coisas especificas. Da mesma maneira que somente caminhos
especificos podem nos levar a lugares especificos. Certamente, caminhos e atalhos, desvios
e bifurcacdes, podem nos levar, como roteiro alternativo ao destino. Mas isso ao prego de
nos perdermos em sendas €, mesmo, nos afastar-nos demasiado do objetivo.

Assim, como nem todos os caminhos ndo nos levam a todos os lugares, sendo o
roteiro definido pelo objeto, o conhecimento, a0 menos em seus inicios, ndo possui um
mapa detalhado de antem@o. Resta-nos o parametro oferecido pela prépria coisa, nao
havendo um fundamento a priori que decida a questdo do saber anteriormente ao proprio
saber. Portanto, todo movimento de conhecimento é uma caminhada pelas escarpas
tortuosas do objeto enfrentado. Marx, a nosso ver, se acha aqui em franca oposicao a toda a
tradicdo moderna anterior. Para essa, a posse de um método seria a garantia de verdade da
ciéncia. Em consequéncia, o momento de prefiguracdo da subjetividade do pesquisador
seria 0 momento central de constituicdo do saber, e o objeto, um produto do modo de
concebé-lo. Na obra marxiana dd-se o oposto, a investigacado minuciosa das determinacdes
da coisa sob o mando da prépria coisa tornada objeto da atividade cientifica. Neste sentido,
afirmamos com Chasin, com certa tranquilidade e uma dose inevitavel de ousadia que, “a
rigor ndo ha uma questdo de método no pensamento marxiano” (CHASIN, 2009, p. 89).

Melhor ainda, ndo haveria sequer método strictu senso, “se todo método pressupde um
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fundamento gnosiolégico, ou seja, uma teoria autdonoma das faculdades humanas,
preliminarmente estabelecida, que sustente, a0 menos parcialmente a possibilidade do
conhecimento” (CHASIN, 2009, idem). Assim sendo, nunca ocorre em Marx uma
preponderancia da questdo do conhecimento, da sua possibilidade ou das vias de se atingi-
lo. Nao que isto seja descurado. Mas € de muito evidente o fato de que tais questdes
somente aparecam referidas apés um dado percurso, mais ou menos acabado, no qual certa
articulacdo do material se torna coerentemente apresentdvel. Disto é testemunha o lugar
destinado por Marx a questdo do método da economia politica na supracitada Introdugao de
1857, como terceira parte, apds a dilucidag¢do das relacdes entre producao, consumo, troca e
distribuicao no interior da produgdo de mercadorias. Igualmente a questdao da possibilidade
da verdade do conhecimento, que depende mais da determinacdo historico-social do
pensamento, do Standpunkt no qual se faz a ciéncia, do que da posse de uma metodologia
especial. A este respeito, vale referir a andlise, feita por Marx no mesmo posfécio a segunda
de O Capital, acerca da impossibilidade social da economia politica na Alemanha de seu
tempo, na exata medida do descompasso da realidade alema com aquela predominante nas
duas outras poténcias europeias (Cf. MARX, 1998, p. 19-22).

De toda esta questdo resulta ndo haver em Marx também uma garantia prévia da
verdade, ainda que possa haver verdade, a obtencdo de um dado conhecimento pela
investigacdo e exame da coisa. Neste contexto, Marx se situa a uma segura distancia tanto
frente a tradi¢do epistemoldgica moderna, a afirmacdo da garantia a priori do verdadeiro
mediante a posse de um método universal de conhecimento, quanto da pura negacio in
limine da possibilidade do conhecimento do verdadeiro. Essa ultima, advogada pelas
diversas correntes que compartilham do perspectivismo, que caracteriza a linhagem
filos6fica de origem em Nietzsche, a qual desaguou nas vdrias propostas de hermenéuticas
surgidas no decorrer do século XX e ainda vigentes. A possibilidade do conhecimento, na
obra marxiana, ¢ afirmada como evidéncia da relacdo pratica com o mundo e a verdade é
posta como meta a ser construida mediante o exame da efetividade e o descortino das
determinagdes que a enformam objetivamente.

A seguir, serdo apresentados de forma mais detalhada dois momentos nos quais o

exame do caminho (Weg) percorrido pela critica marxiana da economia politica em sua

155



feicdo mais madura em direcdo a apreensdo da differentia specifica do capital. Marx ndo se
dedicou com muita frequéncia a esse tipo de incursdo ao problema do conhecer, e do
método em especial, de forma destacada, mas podem-se destacar duas ocasides em que 1SS0
se deu em sua obra. Primeiramente, na famosa Einleitung zun den “Grundrisse”, redigida
em 1857, a qual o préprio Marx refere no preficio a Para Critica da Economia Politica, de
1859. Niao obstante seu autor a tenha considerado inadequada, dado o risco de antecipar
contetiido e conclusdes somente compreensiveis na medida em que o texto integral, escrito
entre 1857-1858, fosse entdo apropriado pelo leitor, em razao deste ter se mantido na forma
de manuscrito ndo publicado, acaba a introdu¢io em questao tendo grande importancia para
a compreensdo do pensamento marxiano. A segunda ocorréncia desse tipo de discussdo € a
registrada no posfacio a 2* edicdo de O Capital, j4 em resposta a certas objegoes que
demonstraram incompreensdes acerca do caminho do conhecimento trilhado pela critica da

economia politica em sua principal obra.

I
A Critica do Método

O exame especifico acerca do método na Introducdo de 1857 se localiza na sua
parte terceira, nao obstante a questdo jd tenha sido referida ou mesmo sumariamente
discutida nos dois itens anteriores. Tal exame se dava no contexto da circunscri¢@o inicial
do estatuto das categorias, o qual também se apresenta em Die Methode der politischen
Okonomie, em igual ambito. Isso é decisivo para a compreensdo do espago determinado,
nunca determinante, que o problema do método possui no pensamento marxiano. Esse tema
jamais € abordado em sentido autdbnomo, desconectado do objeto, como a elaboragcdo de um
sistema de procedimentos a ser aplicado no enfrentamento cognitivo a qualquer complexo
categorial. Nao por acaso, o exame do modo (Weise) ou do caminho (Weg) mais adequado
ao conhecimento da realidade social principia ndo com uma simples discussdao de
fundamentacgdo a priori do método, com o estabelecimento de um preceito ou de uma regra
procedimental, mas com o exame da contextura do proprio objeto. A questdo primeira nio é
afinal qual o melhor modo de organizar previamente a aproximagdo, € sim afinal do que é

que nos aproximamos. A determinacdo da contextura ontica do objeto precede a do modo
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de aproprié-lo conceitualmente. Em outros termos, o que € o concreto? Essa interrogacao se
desdobra pelas pdginas da Einleitung e passa a retracejar, na sequéncia de seu
desenvolvimento e discussdo, o caminho percorrido pela apreensdo das categorias mais
essenciais ao modo de producgdo capitalista. Frise-se que se trata da compreensdo de um
itinerdrio de viagem ja concluida, de percorrer sob a forma do objeto aquelas sendas que o
foram sob o modo da pratica cognitiva da ci€ncia. Nao tem esse excursionar pelas vias do
método nenhum talhe prescritivo, mas um carater puramente demonstrativo, sintético e
representativo. H4 que atentar para o fato de que Marx somente expde a questdo do Weg
apo6s a identificacao das categorias mais importantes da producdo (produgdo, distribuicdo,
troca e consumo), do caréter especifico destas e, principalmente, do exame da articulacdo e
das relacdes reciprocas havidas entre elas.

A parte do escrito em questdo comecga exatamente pela determinag¢do do préprio
concreto. Com a investigacdo acerca da diferenca entre o concreto propriamente dito e o
imediato, o “dado puro”, conforme este se oferece a intui¢do e a representagdo. A
populacdo, p.ex., tal qual esta aparece diretamente, € uma Abstraktion, uma no¢ao ou uma
percep¢do empirica vazia, quando ndo se leva em consideracdo as determinacdes que
delimitam e ordenam a sua existéncia enquanto efetividade. O que ndo significa a
postulacdo da existéncia de um principio a priori ideal ou suprassensivel, frente ao qual o
empirico como tal seria declarado como falso ou irreal. Os entes ou processos que se
encontram na experiéncia sdo o ponto de partida irrecusdvel de qualquer propositura
cientifica. Nesse sentido, o existir-ai, concretamente, da populacio die Grundlage und das
Subjekt des ganzen gesellschaftlichen Produktionsakts ist (Cf. MARX, 1983, p. 35). A
questdo ndo é discutir a efetividade da populagcdo, mas sim encontrar as categorias, bem
como a concatenagdo que vige entre estas, que a determinam e a perfazem como tal. A
concretude da populagdo, como ente, ndo € posta em suspeita. O adversario marxiano nao €
o empirico, o finito, o que equivaleria a posi¢do especulativa de negar concretude ao mundo
objetivo por-si, mas sim, o empirismo, a reducdo da concretude ao conjunto de
determinidades imediatamente perceptiveis e mensurdveis do concreto existente. Além
disso, é importante frisar que a cada nova determinacdo ou pressuposi¢do que se descobre,

uma série de outras € trazida a tona. Ou seja, no discurso cientifico marxiano nao € possivel
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definir uma categoria em “Gltima instancia”, que determine em absoluto, como fundamento
primeiro ou a qual os complexos categoriais realmente existentes possam ser simplesmente
reduzidos conceitualmente. A analitica escava e abstrai das figuras empiricas — sejam tais,
processos ou entes — as suas determinagdes.

A andlise tem como meta extrair e fixar determinag¢des que encaminhem a cognicao
na direcdo do ultrapassamento da chaotische Vorstellung des Ganzen, da apreensdo do
finito dado em sua determinidade imediata. E um procedimento de cunho analitico, ou seja,
cuja démarche reside no destringar o concreto na figuracdo em que este se apresenta, e
assim separar os aspectos nele presentes. O que indica haver duas pressuposi¢des bdsicas,
que se situam aquém da ordem propriamente metodoldgica, mas que a delimitam e
orientam. Primeiro, a afirmacdo da existéncia por-si, € ndo somente em-si, da efetividade
sensivel. A citerioridade do finito é, por conseguinte, um ponto de honra central para a
posicdo marxiana. Ndo € o ato conceitual ou tedérico que da realidade concreta a um objeto
— Gegenstand, para retomar as Ad Feuerbach (Cf. MARX, 1978, p. 5) — mas, ao contrério,
aquele, como atividade de um ente igualmente concreto, deve ter como Ausgangspunkt a
plenitude do efetivo, do que é, como referencial para a apreensdo, e o posterior
estabelecimento em nivel tedrico, do ser, da determinacdo, deste. Em segundo lugar, e
como coroldrio necessdrio da posicdo analitica de Marx, emerge a afirmacdo de que as
categorias como tais sdo formas determinativas do finito efetivamente existente. Em outros
termos, os aspectos essenciais obtidos analiticamente ndo sdo entendidos como apandgios
da intelec¢do, mas como determinacdes da propria coisa teoricamente enfrentada, no caso,
da producdo dos individuos sociais produzindo como uma populacdo particular. Nao se
trata da recusa do empirico em favor de outra dimensdo de realidade que, supostamente, se
situaria “acima” ou “além” do finito. O ente ou o processo a ser esclarecido € ja, de saida,
objetivamente, uma totalidade de categorias. Ao contrdrio, a questdo € a de discernir o
aspecto essencial, ou o conjunto deles, que determina a forma de existir, do Dasein, da
populacdo. A populacdo como tal, em sua finitude, é ja o concreto. O que se debate € a
definicdlo do que a torna essa populagdo particular, produzindo segundo o modo
historicamente determinado pelo capital. O que, de certo modo, afasta a posicdo marxiana

do registro hegeliano, apesar das aparéncias discursivas. O concreto como
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Zusammenfassung vieler Bestimmungen é uma pressuposi¢cdo antes de tudo de talhe
ontoldégico. A sintese ou concatenacdo categorial das diferentes determinacdes existe como
forma da efetividade da coisa, e na coisa, independentemente da intelec¢cao. O movimento
dessa ultima é que, ao aproximar-se analiticamente, tem por finalidade a producdo de uma
sintese pensada (Cf. MARX, 1983, p. 35). Em Marx, o ser e o pensar permanecem
existindo como momentos diversos de uma relacdo real e determinada, ndo se identificam,
apesar de poder estabelecer-se entre ambos uma dada conexao qualquer.

A partir do esclarecimento da questdo que necessariamente estd pressuposta naquela
do conhecimento, se dd a distingdo entre dois Wege frente a efetividade imediatamente
dada, a populagcdo. De um lado, o caminho seguido pela economia politica, o qual consiste
em obter por meio da andlise da totalidade imediata de relagdes, categorias cada vez mais
simples, com base nas quais se construiram os sistemas explicativos classicos acerca da
producdo capitalista. De outro lado, estd aquele iltimo (Das letztre), seguido por Marx, o
qual inclui como etapa necessdria a que se empreende a viagem de volta (die Reise wieder
riickwdirts) ao concreto efetivamente existente, a popula¢cdo, mas nao mais como uma
representacdo ou figuracdo cadtica do todo, e sim como uma reprodugdo conceitual do
fundamento e sujeito reais da produgdo. A totalidade categorial por-si é retomada agora
como conjunto de categorias, devidamente articuladas, no pensamento, como sintese
pensada. O caminho cientifico marxiano opera, portanto, num roteiro que vai do concreto
conforme este se oferece imediatamente ao concreto compreendido como tal pelo
pensamento, passando pelo trecho da abstracdo, no qual os momentos isolados (einzelnen
Momente) sao mais ou menos fixados e abstraidos (mehr oder weniger fixiert und
abstrahiert) (Cf. MARX, 1983, idem). Procedimento esse que o modus operandi de Marx
tem em comum com aquele da economia politica classica. No entanto, 0 movimento de
aproximacao cientifica da realidade nao cessa na obtencao daqueles momentos abstratos, ao
contrdrio, estes sdo remetidos a concretude que perfazem a cada complexo particular
analisado (por exemplo, a producdo ou o intercimbio) e obtém uma determinada feicdo e
um alcance determinativo proprio que depende do efetivamente existente. Ndo hd, por
conseguinte, como ja se o assinalou, uma instancia categorial que seja o fundamento do

discurso, ao redor do qual, as demais figuras conceituais se moveriam como pecas de um
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mecanismo tedrico de cardter sist€émico. De certo modo, pode-se afirmar que ndo existe, ao
menos num sentido tradicional, um “sistema” em Marx.

Nesse sentido, o Weg propriamente marxiano, em distingdo ao que ocorria nos
autores da Economia Politica, ndo se estaca na posse das categorias mais simples em seu
isolamento, nem mesmo faz delas o arrimo conceitual que sustenta, logica ou
arbitrariamente, uma arquitetonica teorética. Tais figuracdes abstratas, as quais assim o sdo
nao somente por seu teor ideal, e sim por seu cardter vacuo e indeterminado, nio tem,
portanto, um peso especifico de principios irrevogdveis, a partir dos quais 0S processos
explicados seriam deduzidos ou arrimados. Essas sdo “tdo somente” abstracdes, a0 menos
nas etapas mais primaciais do processo de aproximacdo cientifica, formas ideais nas quais
se captura e se expressa determinados lineamentos categoriais do concreto. Além disso, e
por i1sso mesmo, nao tém tais figuras o modo de existéncia da universalidade a priori, da
qual o existente particular e finito seria uma simples eclosdo. Como as categorias pensadas
ndo possuem preexisténcia e nem autonomia frente ao concreto, essas devem ser sempre
cotejadas e matizadas pelo desenvolvimento processual efetivo que se tem em exame.
Assim, a produg¢do nao tem legitimidade cientifica sendo com base na sua remissdo a um
dado modo de produzir concreto e particular. A procedéncia ou adequacdo de uma
categoria cientifica ndo € assegurada simplesmente por sua coeréncia, interna ou com a
teoria, portanto nem mesmo por seu conteddo, normalmente, certos tracos gerais e ainda
informes do complexo categorial investigado. Essa qualidade depende acima de tudo da
aproximacao do concretum objetivamente posto, em sua particularidade imanente e
inerente, a fim de tomar posse dele como Gedankenkonkretum. Nao por outra razao, define
seu modo de proceder como aquele que vom Abstrakten zum Konkreten aufzusteigen (Cf.
MARX, 1983, idem). Elevagdo que tem como alvo ndo o encontro de formas puras do
pensamento, tomadas entdo como a verdade ultima do concretamente existente, como o
seria nos marcos do idealismo stricto sensu.

Retomando a questdo da determinacdo da questdo de método em funcdo daquela
atinente a delimitacdo do estatuto de realidade do objeto, Marx fornece como sustentacao
da indicacdo do caminho que inclui a Reise wieder riickwdrts como die wissenschaftlich

richtige Methode a pressuposicdo bésica de que o concreto € como tal uma sintese de
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muitas determinac¢does. Ou uma unidade dos diversos (Einheit des Mannigfaltigen). Nao se
trata, por conseguinte, de uma assertiva cuja legitimidade seja instaurada
metodologicamente, mas assentada num ponto de partida acerca da natureza de entes ou
processos como objetividade e imanéncia. Cardter objetivo de ser que se perfaz exatamente
pela articulacdo plena de suas categorias, pela concatenagdo particular que fornece a
delimitagdo de sua finitude e distin¢gdo. Ndo € o ato de conhecer um arranjo dado pela
subjetividade metodologicamente orientada a um mero em-si ou a informidade de um real
absolutamente desconexo. Ao contrdrio, a cogni¢do se aproxima de um processo ou ente
real, o qual tem em-si e por-si uma dada configuracdo objetiva, uma forma de ser, que cabe
capturar conceitualmente, traduzindo-a numa figuracdo mental que reproduza e também
explique o modo de ser da concretude. A sintese categorial ndo €, a um nivel mais primario
e essencial, uma dagdo tedrica, mas € o carater especifico dos proprios existentes. Tal fato
explicaria inclusive o porqué de o pensar reproduzi-lo como articulacdo de categorias. E
aqui € importante ressaltar que tanto o pensar e quanto o existir, ambos permanecem como
momentos de uma relagdo, de uma defrontagdo, efetiva; ou seja, mant€m cada qual seu
estatuto proprio, sem se identificarem. Com evidente acento categorial pendendo para a
prioridade do existente, do concreto, frente ao pensamento que o vasculha e forceja por
conheceé-lo. Como tal, o que existe ndo é obra do pensamento, nem é o que é como simples
momento da transitividade da substdncia racional. A concretude sintética, o existente, em
Marx, nesse contexto, se diz de dois modos: primeiro como este ente ou processo efetivo
por-si; depois, como totalidade de pensamentos. Assim, “O sujeito real permanece
existindo como sempre em sua autonomia fora da cabeca; até quando a cabeca se comporta
apenas teoricamente, apenas especulativamente” {Das reale Subjekt bleibt nach wie vor
auferhalb des Kopfes in seiner Selbstdndigkeit bestehn; solange sich der Kopf ndmlich nur
spekulativ verhdlt, nur theoretisch}. A cientificidade ndo € definida em separado da
efetividade sobre a qual se debruca, ao invés, deve delimitar-se sempre em funcdo da
processualidade concreta a ser explicada. Em outros termos, “Também para o método
tedrico, por conseguinte, deve o sujeito, a sociedade, ter-se sempre a vista como
pressuposicdo da representacdo” {Auch bei der theoretischen Methode daher muf3 das

Subjekt, die Gesellschaft, als Voraussetzung stets der Vorstellung vorschweben} (MARX,
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1983, p. 36).

A esse respeito, € bastante revelador o fato de que Marx, ao invés de elaborar uma
justificativa epistémica ou metodoldgica, atinente prioritariamente a esfera procedimental,
passe a discutir a natureza mesma das categorias. As formas sdo abordas em sua diplice
existéncia possivel; como integrantes imanentes a concretude da coisa e também como
figuras ideais que representam teoricamente estes elementos. A longa exposi¢cdo que se
segue a apresentacdo dos Wege — seu proprio e aquele incompleto seguido pela Economia
Politica — se debruga sobre questdes que remetem ao modo de existéncia das categorias e
sobre 0s contornos e parametros que definem a validade cientifica das mesmas. O problema
central estd sempre em delimitar o alcance explicativo e discursivo das categorias em
referéncia ao estatuto do objeto, as diversas formas de sociabilidade e de interatividade,
buscando encontrar o papel que aquelas cumprem na particularidade concreta. Nesse
sentido, a existéncia antidiluviana de algumas categorias da vida social, como o valor de
troca ou o dinheiro, por exemplo, ndo fazem delas um principio trans-histérico da
producdo. Essas, ao contrdrio, existem exprimindo relacdes sociais particulares,
determinadas duma dada €poca, e delimitando-se por esta funcdo expressiva. A categoria
pode ter existido historicamente de maneira “abstrata”, isolada e antes da série de conexdes
e elementos histéricosociais, que a transformam em uma forma societdria plenamente
desenvolvida. Que a remeta a um conjunto mais complexo e multiforme de relacdes sociais.
Complexidade essa que se determina pelo grau de reciprocidade e de interdependéncia
efetivamente existentes entre os diversos nichos e dimensdes da producao social da vida
humana. A resposta a inquiricdo acerca da possibilidade de existéncia independente
(unabhdngige) da assim chamada categoria mais simples frente aquela concreta revela, na
sua aparente simplicidade, o quanto a solu¢do deriva da prdpria analitica da coisa
examinada e ndo de uma diretriz de carater epistémico: ¢a depend (Cf. MARX, 1983,
idem). A dependéncia irremedidvel do estatuto das categorias como conceito e da
articulacdo destas numa forma discursiva do talhe concreto do objeto — sua contextura e
maturacdo — é uma démarche caracteristica da cientificidade marxiana. De um ponto de
vista juridico, exempi gratia, a posse pode aparecer como uma existéncia ou forma de

existéncia social real, mas pressupondo sempre uma configuracdo particular, finita e
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concreta, na qual agrupamentos determinados exercem sobre 0 mundo.

As observagdes acerca da categoria trabalho sdo ainda mais esclarecedoras,
porquanto apontem para o fato de que esta somente pode vir a existir nesta simplicidade,
como Arbeit iiberhalpt, a partir do préprio desenvolvimento histérico. O aumento da
complexidade da prépria interatividade social, com a emergéncia na modernidade da forma
do capital, é o arrimo efetivo da categoria. Nesse contexto, a existéncia da categoria
aparentemente simples oculta toda uma rota de transformacdes historicas na forma da
producdo que colocam a atividade mesma como pressuposicdo essencial,
independentemente do cunho particular de cada oficio produtivo. O que aponta para o fato
de que o cardter, simples ou complexo, de uma categoria ndo advém somente do ato
cognitivo, da abstracdo, mas, acima de tudo, ao do evolver efetivo da coisa ou processo
por-si, da produgdo social como tal. O caréter geral ou universal de uma categoria é uma
emergéncia posta pelo desenvolvimento da producdo da vida. Nesse sentido, “Assim as
abstracdes mais gerais s6 surgem no desenvolvimento mais geral do concreto, onde aparece
uma série comum, partilhada por todos” {So entstehn die allgemeinsten Abstraktionen
iiberhaupt nur bei der reichsten konkreten Entwicklung, wo eines vielen gemeinsam
erscheint, allen gemein} (MARX, 1983, p.38).

Esse aspecto do problema aponta para uma das questdes mais importantes
envolvidas na posi¢do marxiana acerca da producao do conhecimento. O trabalho em geral
como categoria ndo tem apenas um principio de existéncia, aquele referente a atividade de
conhecer operada pelos sujeitos reais, vivos e ativos, no confronto das propriedades
concretas de seu aparelho sensério-cognitivo com aquelas pertencentes a efetividade
objetiva externa a eles. Além disso, a categoria simples, mais depurada de elementos
particulares e acessOrios ou contingenciais, por isso, mais “oca”, requer como condi¢do de
possibilidade a existéncia de uma forma societdria na qual as diversas modalidades de
atividade produtiva — fisica ou ideal — tenham um mesmo metro social. Ou seja, a categoria
trabalho em geral é também implicada — e explicada — por uma sociedade onde os varios
tipos de trabalho se equivalem, sejam equipardveis, cotejados objetivamente a partir de um
médium ou terceiro que desempenhe a funcdo de mediacdo social. O trabalho como

produtor de riqueza-capital, de mais-valor €, portanto, a pressuposi¢do social efetiva do
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trabalho em geral como categoria cientifica. O que d4d bem a dimensdo da particularidade
concreta a qual se subsume a prépria cientificidade. A aproximagdo cientifica da realidade
social — historicamente produzida pelos préprios homens — estd irremediavelmente
condicionada pelo talhe especifico deste objeto. Essa consequéncia ja afasta, pois, da
reflexdo marxiana acerca do problema de qualquer pretensdo a esbocar um paradigma
Unico, abstrato e universalizador da cientificidade, do fazer ciéncia. O desenvolvimento real
do objeto condiciona e determina as possibilidades de sua aproximagao:

Por conseguinte, a abstragdo mais simples, a qual a moderna economia
coloca acima de todas e que exprime uma conexao antiquissima e valida
para todas as formas de sociedade, porém apenas aparece nessa verdadeira
abstrac@o pratica como categoria da sociedade moderna. {Die einfachste
Abstraktion also, welche die moderne Okonomie an die Spitze stellt und
die eine uralte und fiir alle Gesellschaftsformen giiltige Beziehung aus-
driickt, erscheint doch nur in dieser Abstraktion praktisch wahr als
Kategorie der modernsten Gesellschaft} (MARX, 1983, p.39).

A seguir, adverte Marx para o limite da validade cientifica das categorias mais simples,
mais abstratas, aparentemente mais vazias de contetido determinante, o qual a cientificidade
dominante tende a exacerbar. A economia politica confere aquelas um carater universal que
atravessaria as mais diferentes formas de produgdo social, como um elemento a-histérico e
permanente tanto em sua vigéncia abstrata como em seus lineamentos mais essenciais. Dai
derivaria, em parte, a concep¢ao das leis da producdo como leis naturais e imutdveis. Ao
contrério, as leis ou regras que regulam a produgdo nas diversas sociedades historicas
concretas, com as formas de ser e modos peculiares de existéncia, ndo tem a fixidez suposta
na natureza, nem muito menos sdo marcas antropoldgicas indeléveis e inalterdveis no
tempo. Por um lado, como formas sociais, concretas e finitas de existéncia, sdo as leis da
producdo indefinitamente transforméveis, podendo vir a sofrer reconfiguracdes que lhes
alterem o talhe da vigéncia e mesmo seu contetido mais determinante. Por outro lado,
aquelas que se caracterizam pela sua mdxima universalidade, ndo sdo igualmente
fundamentos do itinerdrio histérico, principios a priori de determinacdo da interatividade
societaria. Diversamente,

(...) mesmo as categorias abstratas apesar de sua validade — justamente por
sua abstracdo — para todas as épocas sdo, no entanto, na determinidade
desta abstracio mesma, igualmente produto de relagdes histéricas e
possuem sua plena validade {Vollgiiltigkeit} apenas para, e no interior,
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destas relagdes (MARX, 1983, idem).

Na sequéncia dessa discussdo, aparece um dos momentos mais referidos da
discussao de Marx sobre o conhecer, mas que € talvez um dos mais desentendidos. A partir
da delimitacdo das condigdes histéricas da existéncia concreta das categorias simples, em
especial, da remissdo a questdo da determinacdo dessa pelo desenvolvimento social, Marx
passa a abordar as relacdes existentes entre os modos mais medrados de interatividade
societdria com aqueles que os antecederam. A realidade histérica capitalista, em sendo a
forma mais desenvolvida da sociabilidade baseada em uma forma qualquer de propriedade
privada das condi¢des da produgdo, aparece, por conseguinte, como o modo a partir do qual
as categorias podem ser tomadas, no que tange, inclusive, a dilucidacdo de formacgdes
societdrias anteriores ou ainda ndo propriamente desenvolvidas. Nao por um motivo de
carater epist€émico ou em fun¢do de uma simples arbitrariedade. Mas na exata medida em
que ela [a sociedade moderna] edificou-se com aqueles destrocos e elementos, dos quais
certos restos ainda ndo superados nela se conservam {mit deren Triimmern und Elementen
sie sich aufgebaut, von denen teils noch uniiberwundne Reste sich in ihr fortschleppen}
(MARX, 1983, ibidem). Em outros termos, a forma mais desenvolvida, em que pese sua
differentia specifica, sua particularidade, edificou-se (sich aufgebaut) a partir da
reconfiguracdo Ontica de, ao menos, algumas das categorias pertencentes a formacdes que
as antecederam no tempo. Remodelacdo que, em certos casos, correspondeu a dacdo de
carater universal as categorias, como a do trabalho, por exemplo, que eram preenchidas na
realidade social efetiva por um conteido extremamente particularizante. As categorias,
como as condi¢des objetivas da producdo que se tornam propriamente capital apenas dentro
de uma dada relacdo social objetiva, tém sua forma de existéncia societdria concreta
reconfigurada e oferecem com isso um novo conteido determinativo para a atividade
produtiva. Ainda que estas permanecam material ou objetivamente (os meios de trabalho,
por exemplo) existentes com suas propriedades fisicas e objetivas que lhe sejam inerentes.
E somente a partir desse contexto bem preciso é que se pode tomar com justeza e correcio
a observacdo marxiana de que A anatomia do homem é uma chave para a anatomia do
macaco (Die Anatomie des Menschen ist ein Schliissel zur Anatomie des Affen) (MARX,

1983, ibidem — negrito nossos).
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Em primeirissimo lugar, hd que ressaltar com énfase que duas das traducdes da
Einleitung zun den “Grundrisse”, daquelas examinadas no curso de elaboracdo do presente
trabalho — uma delas, brasileira'” — ao estranhamente elidirem o vocabulo ein (um/uma) dao
a entender ao leitor ou ao estudioso menos atentos que se trata de uma prescricao de talhe
epistémico. Ou mesmo da indicagdo de uma norma “marxista” universal e obrigatéria pela
qual as formas menos desenvolvidas ou menos complexas de existéncia necessariamente,
por assim dizer, “se resolveriam” no remetimento de suas categorias, ou do modo particular
destas existirem, aquelas das mais maturadas. Nada mais falso, levando-se em consideragao
tanto as observacdes que antecedem quanto aquelas que se sucedem a célebre afirmacdo.
Marx, certamente, argumenta no sentido de haver uma relacio entre modalidades
historicamente diversas, em termos de grau de complexidade, de vida e producdo sociais.
N3o obstante, isto ndo significa asseverar que o modo de ser concretamente mais
desenvolvido de uma categoria numa dada sociedade hodierna forneca, por si so, a
possibilidade do entendimento desta mesma forma do ser social em sociedades anteriores.
Afora isso, ha perigo desse tipo de entendimento epistémico resultar na atribuicdo, ainda
que implicita e ndo deliberada, de um tipo de “evolucionismo” ao pensamento marxiano.
Ainda que as categorias que perfazem a interatividade social burguesa possam ser um dos
elementos que auxiliem na decifracio do modo de ser destas em momentos histéricos
anteriores, tal ndo se d4, entretanto, sob o signo da pura e simples identidade. Nesse
sentido,

A economia burguesa fornece assim a chave para a antiga etc. Mas de
modo algum a moda dos economistas, que borram todas as diferencas
histdricas e veem a burguesa em todas as formas de sociedade. Pode-se
compreender o tributo, a corveia etc. quando se o faz com a renda
fundiaria. Mas ndo se o deve identifica-las. Além disso, sendo a sociedade
burguesa mesmo apenas uma forma opositiva de desenvolvimento, por
isso, relacdes de formas anteriores frequentemente apenas sdo nela
encontradas totalmente atrofiadas ou até travestidas.

{Die biirgerliche Okonomie liefert so den Schliissel zur antiken etc.

7 Cf. Marx, Karl, Introducdo [a Critica da Economia Politica], In Cole¢dao Os Pensadores, volume Marx,
Abril Cultural, Sdo Paulo, 1974, p. 126. Cabe aqui referir a existéncia de duas outras tradugdes brasileiras, as
quais ndo comentem a elisdo acima apontada: uma referente apenas ao item O Método da Economia Politica,
publicada na Cole¢do Primeira Versao,n°. 71, IFCH-UNICAMP, 1997, e aquela ja discutida na Introducio da
presente tese, constante da primeira traducido completa dos Grundrisse em portugués publicada pela Boitempo
Editorial em 2011.
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Keineswegs aber in der Art der Okonomen, die alle historischen
Unterschiede verwischen Und in allen Gesellschaftsformen die
biirgerlichen sehen. Man kann Tribut, Zehnten etc. verstehn, wenn man
die Grundrente kennt. Man muf; sie aber nicht identifizieren. Da ferner
die biirgerliche Gesellschaft selbst nur eine gegensdtzliche Form der
Entwicklung, so werden Verhdltnisse friihrer Formen oft nur ganz
verkiimmert in ihr anzutreffen sein oder gar travestiert} (MARX, 1983,
idem).
A funcdo heuristica desempenhada pela figuracdo moderna das categorias, tendo em vista o
conhecimento de épocas anteriores (ou menos complexas) da producdo social da vida
humana, porquanto possuam aquelas uma verdade (eine Wahrheit), somente pode ser
tomada (zu nehmen) cum grano salis’®. Essa prudéncia cientifica se torna tanto mais
essencial, quanto mais se deva ter em mente que a atividade de conhecer € para Marx, antes
de tudo, o ato de apreender, fixar e, posteriormente, estabelecer teoricamente o conjunto de
determinacdes, e da articulacdo destas, que perfazem um dado modo de existéncia histérico
da sociabilidade. Ou seja, a distingdo o mais precisa possivel, a indica¢do da differentia
specifica permanece como meta e diretriz inegocidveis da aproximacdo cientifica no
discurso marxiano.

Aquela cautela cientifica na identificacdo do papel das categorias traz como
consequéncia o que pode ser identificado como antimétodo marxiano. Nao no sentido,
evidentemente da auséncia de procedimentos ou regras de producdo da inteleccdo, mas
como elemento que relativiza o papel central atribuido a metodologia, pelo menos desde as
auroras da modernidade. A esfera dos procedimentos cognitivos se resolve apenas na
medida em que remeta ao modo de existéncia objetivo do objeto e ndo aos modos como um
suposto sujeito autbnomo, este na realidade igualmente determinado histérico-socialmente,
se aproxime deste ou daquele modo dado a priori do efetivamente existente.

Nao por outra razdo, Marx definird como principal ponto a reter (festzuhalten) o fato
de que o concreto a ser explicado, o sujeito, aqui, a moderna sociedade burguesa, estd

dado tanto na efetividade quanto na cabega (in der Wirklichkeit so im Kopf, das Subjekt,

hier die moderne biirgerliche Gesellschaft, gegeben ist)". Em outros termos, a base do

'® Marx, Karl. Grundrisse der Kritik der politischen Okonomie, Op.Cit., p. 40.
19 Marx, Karl. Grundrisse der Kritik der politischen Okonomie, Op.Cit., idem.
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“método” marxiano ndo se situa numa pressuposi¢do epistémica, mas no reconhecimento
de que o ente ou o processo examinado estd duplamente dado, ndo somente como conjunto
articulado de categorias mentais, mas, antes de tudo, como uma série articulada de
categorias que perfazem a concretude. A sintese categorial estd dada, positiva e
prioritariamente na realidade em relacdo ao ato da cognicdo. Como corolério, die
Kategorien daher Daseinsformen, Existenzbestimmungenen. Dai também resulta a ja
assinalada inexisténcia da ‘“chave” de cunho conceitual a partir da qual um construto
metodoldégico pudesse ser erigido e passasse assim a funcionar. A analitica das formas da
concretude ndo pode, por conseguinte, ser sobreposta ou substituida por um receitudrio
procedimental de cardter prescritivo. Apenas a decifracdo categorial, da qual a extragdo das
abstracdes mais gerais € tdo somente um momento, pode abrir caminho a compreensdo e
explicacdo dos complexos efetivamente existentes. Nesse sentido, ndo parece haver no
discurso marxiano nada que autorize a sua identificacio com uma metodologia qualquer,
seja esta de talhe 16gico seja de cunho historicista. Ademais, acerca dessa dltima questao é
importante notar como reiteradamente Marx chama a atencdo para o quao equivocado pode
ser meramente acompanhar o desenvolvimento histérico, cronolégico, de uma da categoria.
Por outro lado, como die politische Okonomie ist nicht Technologie®’, a questdo da
decifracdo da differentia specifica dos modos de producao social da vida nao se soluciona
com o exame da atividade produtiva em sua figura mais imediata, como producdo de valor
de uso, de seus elementos objetivos ou da forma abstrata e empirica da relacio dos homens
com a natureza. Ao contrario, o problema apenas encontra solu¢do porquanto se atinja a
aproximacao a mais rigorosa possivel da forma de ser social particular na qual aquela
atividade transcorre num determinado modo de produzir a vida humana. Trata-se, portanto,
de identificar analiticamente um dado padrdo de existéncia categorial, o qual configura
propriamente um modo, ao qual, uma vez subsumidas, as categorias ganham sua pertinéncia
histérico-concreta:

Em todas as formas de sociedade € uma producdo que determina todas as
outras e cujas relacdes por isso designa {anweist} também a todos os
outros, seu lugar {Rang} e influéncia {Einfluf}. E um matiz
{Beleuchtung} geral, no qual todas as outras cores estdo imersas

20 Marx, Karl. Grundrisse der Kritik der politischen Okonomie, Op.Cit., p. 21.
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{getaucht sind} e [que] as modifica em sua particularidade. E um éter
{Ather} particular que determina o peso especifico de todo o existente
(Daseins) que nele eclode {hervorstechend} (MARX, 1983, p.41).

A metéfora atmosférica tem aqui uma especial importancia na medida em que acentua tanto
a imersdo das categorias num dado modo particular de existéncia social concreta, quanto o
espraiamento desse halo societdrio por todos os nichos e meandros da sociabilidade, como
determinacgdo essencial, a qual estdo subsumidas as demais relagdes e formas e que estas
realizam. E um determinado matiz ou tonalidade (Beleuchtung) dominante que enquadra e

formata as outras cores e matizes, fornecendo-os seu espacgo e configuracdo adequados.

10"
Para Além de Hegel: o fundamento materialista da critica

O tratamento que encontra em Introducdo de 1857 o problema da relacdo entre o
estatuto das categorias e a defini¢do dos procedimentos adequados a cogni¢c@o das conexdes
da interatividade social, permite colocar a questdo de método conforme aparece em O
Capital sob um angulo diverso do predominante na tradi¢do das leituras da obra marxiana.
O desafio ndo é tornar palatidvel a pretensa absorcdo marxiana do método dialético
hegeliano, mas o de explicitar as bases mesmas do procedimento da critica da economia
politica, a qual contempla a abordagem da relacio contraditoria entre as determinagdes que
perfazem as formas da producdo social capitalista. A questdao do fundamento (Grundlage) —
e nido da fundamentacdo, como quer a traducdo, altamente enviesada pelo “império da
gnosiologia”, oferecida na cole¢io Os Economistas”’ — do método de O Capital ndo se
resolve mediante sua ancoragem numa pretensa heranca hegeliana de talhe 16gico, mas
somente com a compreensdo da sua duplice determinagdo pelo objeto. Primeiro, da
subsuncdo ativa a coisa que se investiga. Em segundo lugar, como resultante necessaria do
primeiro aspecto, da forma analitica de proceder.

Esse problema exige sua remissao a outro, que serd referido por Marx préximo ao
fecho do posfacio em questdo, mas que no mais das vezes € absolutamente ignorado pelos

intérpretes afiliados a convicc¢ao da existéncia de uma heranca hegeliana que orientaria au

*' O que pode ser observado com especial clareza In: Marx, Karl. O Capital, livro I, Colecdo Os Economistas,
volume Marx I, Abril Cultural, Sdo Paulo, 1985, p. 20.
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fond o discurso marxiano. Referimo-nos aqui a indicacdo de que se deve distinguir o modo
de apresentacdo formal do modo de pesquisa (muf; sich die Darstellungsweise formell von
der Forschungsweise unterscheiden) (Cf. MARX, 1998, 23, p. 27). O modo de apresentar,
que se configura como uma totalidade de enunciados que t€ém como alvo tornar disponivel a
compreensdo um dado conteuddo, a critica da economia politica, nao pode ser sobreposto ou
fazer recobrir aquele mediante o qual o conhecimento foi efetivamente conquistado e
produzido. Ou seja, entre 0 modo de apresentar, o qual obviamente contém — como Marx
mesmo o reconhece — uma série de elementos ou formas de mediacgdo recolhidos ao jargao
hegeliano, e 0 modo de descobrir as determinag¢des, analitico por exceléncia, hd, sendo uma
convivéncia tensa, a0 menos uma diferenca essencial. Quando se acentua em demasia o
papel do modo de apresentar, extravasando sua validade para além de seu peso especifico
na elaboracdo marxiana, normalmente se perde de vista o0 modo de descobrir, aquele que
caracteriza propriamente o procedimento marxiano diante da concretude social capitalista.
As posicdes tedricas que aproximam Marx a Hegel, ou melhor, a critica da economia
politica a Wissenschaft der Logik passam ao largo dessa questdo e ndo abordam o problema
do estatuto das categorias marxianas. Portanto, também tratam da resolu¢do metodoldgica,
a partir de uma inquiricdo que se centra unicamente na economia interna do discurso
apresentado, sem interrogar-se pelo como se armam 0s conceitos assim expostos.

Como Marx procede ante a seu objeto? Dialeticamente? Deixemos pois que o
proprio discurso marxiano nos ajude a esclarecé-lo: “A pesquisa tem de apropriar-se em
detalhe da matéria, analisar suas diferentes formas de desenvolvimento e detectar sua
conexdo interior” {Die hat den Stof3 sich im Detail anzueignen, seine verschiednen
Entwicklungsformen zu analysieren und deren innres Band aufzuspiiren. Erst nachdem
diese Arbeit vollbracht, kann die wirkliche Bewegung entsprechend dargestellt werden}.
Somente uma vez efetivada essa aproximagdo da articulagao categorial que perfaz a coisa é
que possivel empreender uma exposi¢ao do conhecido, na qual “se espelha idealmente a
vida da matéria {spiegelt sich nun das Leben des Stoffs ideell wider}” (MARX, 1998, 23,
idem). O que se tem aqui € uma retomada sintética da apresentag@o da discussd@o do método
de O Capital feita por um periddico russo, citada e avalizada por Marx no posfdcio a 2°

edicdo. E importante ressaltar que numa passagem, igualmente transcrita por Marx, o autor
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do mesmo artigo russo faz notar, ainda que de modo 4cido, a distincdo entre
Darstellungsweise e Forschungsweise, assinalando o talhe analitico do segundo em
oposi¢do ao aparentemente idealista do primeiro.

Nesse sentido, parece ser de utilidade apanhar alguns dos pontos principais do
extrato da resenha em questdo, contido no corpo do posfacio. Em primeiro lugar, hd que
indicar o fato de o ponto de partida (Ausgangspunkt) nao ser um principio conceitual a
priori ou uma chave de interpretacdo previamente interposta entre o pesquisador e a
matéria examinada, nem mesmo um conceito anteriormente fixado. Como analitica, o
procedimento tem sempre como referencial a aparicdo ou manifestacdo externa (dufsere
Erscheinung) (Cf. MARX, 1998, 23, p.26) com a qual aquela se depara. Ndo se trata entdo
de uma critica de conceitos ou formas puramente ideais, nem, por conseguinte, de prover
uma articulacdo cujo arrimo e balizamento se situem no terreno de uma logicidade
previamente desenhada. O inicio do processo de pesquisa tem sempre como material a
coisa tal qual ela se apresenta na efetividade social, na dimensdo mais citerior da prética
social, na qual os homens reais t€m de defrontar com o cotidiano e os desafios desta.
Citerioridade que € referida logo na abertura da obra, quando se indica a duflere
Erscheinung do modo de produgdo capitalista: a riqueza como uma imensa colecdo de
mercadorias (ungeheur Warensammlung) (MARX, 1998, 23, p. 49). E exatamente dessa
forma de dar-se, de aparecer, da riqueza que se parte no procedimento analitico, tendo
como objeto, evidentemente, ndo a pluralidade multiforme das mercadorias, mas a forma de
existir, igualmente dada na efetividade social, que lhes sdo comuns: a forma mercadoria.
Mas, ressalte-se, ndo € uma discussdo acerca do “conceito” de mercadoria, ou desta como
categoria epistémica, mas uma andlise, separacdo em partes constituintes, da forma de
existir atual dos produtos do trabalho. Um segundo aspecto importante indicado na resenha
russa, e que reafirma o contido em [Introdugcdo de 1857, é o cardter nao univoco, ou
particular, das categorias. O fato de estas s60 poderem ser corretamente captadas e
apreendidas em remetimento a um modo de existéncia histérico concreto da producao
social. Em enlace essencial com a differentia specifica que determina a matriz categorial
desse ou daquele modo de produzir a vida humana. A diversidade histdrica da organizacao

societdria dos homens é um horizonte que delimita, e adstringe em termos de
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universalidade categorial, a cientificidade social. Nao se deve pretender, sendo como
simples abstracoes razodveis (verstindige Abstraktion) (Cf. MARX, 1983, p. 20), que as
categorias tenham uma validade universal. Aqui se observa o uso de um simile no qual a
formacdo social € comparada a um organismo, vivo por defini¢do, com a possibilidade de
modificar-se no tempo, de assumir modos de existéncia diferenciados, nos quais
determinados aspectos sofram um processo de modulagdo, instaurando uma differentia
specifica com relagdo ao modo anterior de ser. Ou seja, “(...) uma e mesma figura
fenoménica (Erscheinung) subsume-se {unterliegt} a leis de todo {ganz und gar} diversas
em consequéncia da estrutura inteiramente {Gesamtbaus} diversa de cada um desses
organismos, da variacdo {Abweichung} em cada um de seus 6rgdos, das diferencas das
condigdes etc.” (MARX, 1998, 23, p. 26).

O decisivo € encontrar e fixar categorialmente a diversidade essencial que se
estabelece no curso das transformacdes historias da producdo social da vida humana; é
capturar a particularidade de cada modo em sua differentia specifica. Em virtude de ndo ser
este o momento apropriado, a discussdo do sentido marxiano da no¢do mesma de
differentia specifica, que tem uma importancia critica para a defini¢do de parametros de
diferenciacdo Sub specie, serd desenvolvida na conclusdo desse trabalho. Por ora, cabe
deixar apontado que esse elemento da reflexdo marxiana, que aparece primeiramente nos
Grundrisse, permanece tendo no desenvolvimento da critica da economia politica um valor
capital. Como corolério dessa posi¢do, tem-se uma definicao de lei social que se distancia
cabalmente do modo como se entende lei nas ciéncias fisicas. A legiferancia é sempre de
carater historico e particular. Lei €, nesse contexto, determinado padrdo condicional “que
regula nascimento, existéncia, desenvolvimento e morte de dado organismo social e sua
substituicdo por outro, superior {welche Entstehung, Existenz, Entwicklung, Tod eines
gegebenen gesellschaftlichen Organismus und seinen Ersatz durch einen andren, hoheren
regeln}” (MARX, 1998, 23, idem). Um ultimo ponto a notar é a indicagdo do caréter
dindmico como um trago inerente a interatividade social. Estreitamente conectado ao tema
da lei social da producdo como regra mutante dependendo do caréter especifico e particular
da forma concreta de cada sociabilidade, a questdo da prépria historicidade da organizacao

da vida societdria se revela um trago importante da reflexdo marxiana, nas consideragdes do
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comentador russo. Nao obstante seja de talhe irremediavelmente objetivo, pois que
“dirigido {lenken} por leis que ndo somente sdo independentes da vontade, da consciéncia
e das intencdes dos homens, mas antes, ao contrario, lhes determina vontade, consciéncia e
intencdes” (MARX, 1998, 23, ibidem), o processo da vida social ndo é do mesmo tipo do
que ocorre na natureza. A transformacdo € uma constante inerente e imanente. Em que pese
0 teor quase objetivista que empresta a0 pensamento marxiano, em virtude da acentuagdo
tendendo a unilateralidade do momento objetivo, a apresentacdo russa tem a virtude de
buscar articular o modo analitico de Marx ao cardter movido e movente da prépria
realidade social.

O tratamento do aspecto precedentemente indicado nos remete ao tema das relagdes
da reflexdo marxiana, e de sua cientificidade, com o pensamento de Hegel, em especial,
com a dialética. Mas de uma vez confessada por Marx, a presenca de certos delineamentos
devidos ao filésofo do Espirito foi em medida talvez ainda maior assinalada sob o signo de
uma influéncia ou mesmo de uma filiagdo. Em certos casos, como o de Ruy Fausto e
outros, por exemplo, o0 método da critica da economia politica € tratado, senio seu proprio
arcabouco tedrico, como um capitulo da dialética em geral, sendo a pretendida crise do
marxismo somente uma manifestacdo das agruras inerentes a esta corrente’>. Avaliaco
com a qual, evidentemente, o presente trabalho de pesquisa ndo estd assente. Nesse sentido,
ha que reconhecer a presenca hegeliana na critica da economia politica, sem, no entanto,
fazer com que esta recubra o que originalmente de Marx.

Marx, mesmo admitindo as virtudes da dialética, bem como o papel de inflexao
representado por Hegel, de modo algum vai simplesmente situar-se, como mais um
hegeliano. Ao contrério, de maneira explicita e desdobrada, desde 1857, fez sempre questao
de ressaltar o quanto a démarche de sua elaboracdo diferia essencialmente daquela do
mestre alemdo. Abundam autoindicagdes criticas nos manuscritos dos Grundrisse, nas
quais fazia questdo de ressalvar o necessario cuidado que a forma expressiva deveria

merecer, para que o desenvolvimento da argumentacdo ndo tomasse a aparéncia de uma

22 Cf. Fausto, Ruy. Marx: Légica e Politica, Editora Brasiliense, Sdo Paulo, 1987, p. 15-21.
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pura dialética de conceitos, mas que se explicitasse como uma expressdo de relagcoes
.2 . .
reais™. Em um desses apontamentos, observa-se explicitamente que:

Sera necessdrio mais tarde, antes de abandonar essa questdo [da relagdo
entre dinheiro e mercadoria], corrigir {zu korrigieren} a maneira idealista
de expressdo {die idealistische Manier der Darstellung}, a qual dd a
aparéncia {Schein} de tratar-se apenas de determinacdes conceituais
{BergriffsBestimmungen} e da dialética desses conceitos {Dialetik dieser
Begriffe}. Portanto, antes de tudo, a frase: o produto (ou a atividade)
torna-se mercadoria; a mercadoria valor de troca; o valor de troca dinheiro
(MARX, 1983, p. 85-86).

Ja no contexto de O Capital, Marx trata de explicitar com mais desdobramentos o

quao diverso, em termos de pressuposi¢des essenciais, sua posi¢do diverge daquela da
especulacdo hegeliana. Essa divergéncia ndo radica numa simples diferenca epist€émica ou
de concepcao metodoldgica, mas depende da identificagdo de uma oposicado cujo sentido se
relaciona com a determinacdo mesma da concretude. O concreto, como se viu
anteriormente, quando da discussdo de Introducdo de 1857, ndo é, para Marx, produto de
uma operacao ideal que sintetiza em si determinacdes e que, nesse proceder, ultrapassa o
nivel do finito, existente ai, positivamente, para descortind-lo entdo como momento da
transitividade de uma substancia racional. E o concreto, como ente e/ou processo positivos,
uma sintese dada, ndo percebida direta e imediatamente. Nao € o ato de inteleccdo que
confere concretude a coisa, mas € este a apropriacdo da concretude, por meio da concrecao
de abstragdes, como coisa ou concreto pensado. No posféacio, do qual nos ocupamos, essa
delimitacdo critica reaparece de um modo ainda mais cortante, quando Marx pretende,
concomitantemente ao tracejamento das fronteiras entre si e Hegel, também apontar o que
ha de meritério, ndo obstante a especulatividade, na dialética. Nao € de modo algum a
configuracdo de uma légica que permitiria plasmar teoricamente objetos quaisquer. O que
Marx identifica como den rationellen Kern nao é uma chave epistémica ou um principio
conformador do conhecimento. Diferentemente, é o fato de a contradicdo, como um dos
aspectos mais essenciais do desenvolvimento da realidade, ter tido no pensamento
hegeliano, sob o nome de dialética, a exposi¢ao de suas formas gerais de movimento (ihre
allgemeinen Bewegungsformen). Reconhecimento de um mérito sem duvida, mas situado

no terreno da generalidade, ainda mais quando precedido e sucedido da grave ressalva de

3 Cf. Marx, Karl. Grundrisse der Kritik der politischen Okonomie, Op.Cit., p. 25, 43, 85-86, 175, 340.
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que aquele tenha sofrido uma mistificacdo (Mystifikation), ndo encerra o testemunho de
uma divida ou filiacdo cientifica de larga monta. A contradicdo, como determinacdo ou
atributo das formas de realizagdo e do concreto, ndo é na critica da economia politica,
como era na especulacdo, sujeito real. Nao € a contradi¢cdo que se move por meio da
relacdo antitética entre valor e valor de uso no cerne da forma mercadoria, mas € esta um
cardter imanente a forma de ser dos produtos como realizacdo do trabalho no processo de
valorizacdo. Entre cardter e sujeito efetivo ha, pois, uma diferenca essencial. A contradicao
nao € um infinito que se realiza na finitude da forma das mercadorias, mas é um aspecto
flagrado analiticamente, como talhe ou teor de uma relacdo entre duas determinagdes.
Assim como o préprio valor, que ndo €, sendo por meio da mercadoria como sujeito
concreto, discreto e finito, e enquanto uma determinacdo desta, existindo como figura
simples da riqueza no mundo do capital. O aspecto que encerra certa positividade na
dialética é que esta em sua figura racional (In ihrer rationellen Gestalt), ou seja, como
expressao dos movimentos de configuracdo de entes e/ou processos concretos, finitos e
discretos, no entendimento positivo dos existentes, inclui bem como, igualmente, o
entendimento de sua negagdo, de sua necessdria destruicdo (in dem positiven Verstindnis
des Bestehenden zugleich auch das Verstindnis seiner Negation, seines notwendigen
Untergangs einschliefit) (MARX, 1998, 23, p. 28).

A posicdo de Marx frente a especulacdo hegeliana se explicita de modo limpido
quando assinala que “Meu método dialético ¢, em seu fundamento, ndo apenas diferente do
hegeliano, mas reverso direto dele {Meine dialektische Methode ist der Grundlage nach
von der Hegelschen nicht nur verschieden, sondern ihr direktes Gegenteil}” (MARX, 1998,
23, p. 27). A analitica marxiana, nem mesmo a exposi¢ao das contradi¢cdes encontradas, nao
se arrima na mera adaptacdo ou depuracdo da ldgica idealista em uma contraparte
materialista. O que ocorre €, antes melhor, uma nova posicdo filoséfico-cientifica cuja
matriz se situa nos antipodas daquela de Hegel. Como direktes Gegenteil em comparacio a
especulacdo, o padrdo reflexivo e de cientificidade marxiano se ergue a partir do
reconhecimento do ser por-si de processos, entes e relacdes, em sua finitude e
especificidade concretas. Ndo € o caso de uma nova fundamentagdo metodoldgica, mas de

uma base, uma pressuposicdo essencial, a qual remete a um nivel de determinagcdo mais
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primdrio que aquele gnosiolégico. A oposicdo a Hegel é de natureza ontoldgica, € a da
instancia do que se define como ser antes daquela acerca do conhecer. A substancializagio
do pensar como sujeito Marx opde a prioridade dos entes e processos em sua finitude e
existéncia atual como ponto de partida e pardmetro da cogni¢cdo. Como ja se assinalou
anteriormente, o que resulta desse posicionamento critico ndo € uma simples inversdao
metodolégica, mas uma reversdo em cuja base estd a identificacdo e o reconhecimento
tedricos da autonomia do efetivo. O que resulta, sem divida, também numa reversiao — ou
inversdo — do tratamento das categorias, porquanto estas ndo sejam mais manobradas como
momentos de um sistema de realizacdo da infinitude da Idee, e sim como formas de
determina¢do do ser de um existente (ente ou processo) particular e finito. A ordem dos

procedimentos se determina por aquela referente a do estatuto das categorias; € nao o

contrario.

\Y%
A Determinacio Social do Pensamento e o Problema do Standpunkt

Como ja se indicou anteriormente, a apropriacdo conceitual dos nexos principais e
mais determinativos da realidade social ndo depende tdo somente dos elementos do
processo cientifico, tais como o reconhecimento da objetividade por-si da coisa examinada
e a exercitacdo dos procedimentos adequados arrimados no primeiro. Além dessas
componentes diretos do processo do conhecimento, para Marx, exerce um papel
determinante a realidade social efetiva na qual a ciéncia € produzida. Compreendida
majoritariamente como varidvel apenas, ou preponderantemente, limitante em certas
correntes de pensamento social, a determinagcdo social do pensamento, no ambito da
reflexdo marxiana possui, a este respeito, um sentido distinto. Determinacdo pelo tempo
social que condiciona, possibilitando ou impedindo, a aproximagdo cientifica da realidade,
delimita o espaco de movimenta¢do do investigador. Instincia delimitadora da atividade
cognitiva, mas que pode evidentemente adstringi-la, obstando o acesso as determinagdes
mais importantes ou essenciais de dado processo, esta foi quase sempre abordada
unilateralmente como véu que, engendrado deliberadamente ou ndo, encobre a realidade e

produz modos falsos ou falsificados de consciéncia da efetividade social. Esse foi grosso
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modo o tom que conduziu as diversas teorias da ideologia que se pretenderam construidas
tendo o legado marxiano por heranca. Exames cuidadosos realizados sob o lema do Retorno
a Marx, na década passada, se ndo afastaram ao menos tornaram problemdtica a ancoragem
tedrica da concepg¢do de ideologia como falsa consciéncia, ou mesmo a propositura de uma
teoria geral da ideologia, a partir da reflexao filoséfica e cientifica de Marx**.

Antes de uma teoria da falsa consciéncia, em Marx, o que se observa € a
identificacdo das pressuposi¢des reais de natureza histérico-social que determinam, nao
somente as posicoes ideoldgicas, pelas quais os homens conscientizam-se (bewuf3t werden)
deste conflito e nele lutam {ihn ausfechten} (MARX, 1971, p. 9), mas igualmente a propria
producdo cientifica. As relagdes existentes entre as formacoes ideais e a efetividade social
que naquelas se expressa constitui um desdobramento tedrico da identificagcdo da prioridade
determinativa da consciéncia pela vida real e ndo uma teoria sociopolitica das mediacdes
ideais da dominacdo. Nesse sentido, todas as formas de consciéncia expressam cada uma a
seu modo, e segundo as conexdes existentes entre a vida de individuos e grupos com a
forma histérico-concreta da interatividade societdria, o modo de viver e os desafios nele
implicados de uma determinada época ou situacdo social. Por conseguinte, ainda que se
resguarde a differentia specifica que determina uma dada forma de consciéncia frente as
demais, pode-se perceber como ciéncia e ideologia constam de um mesmo conjunto de
expressoes ideais dos enfrentamentos concretos dos individuos sociais com seu mundo e
com a propria totalidade da realidade.

E nesse contexto que se colocam as diversas observacdes marxianas acerca da
determinacdo social na qual se subsume a propria cientificidade de sua época, em especial,
o caso do desenvolvimento da economia politica como disciplina cientifica. Uma dessas
indicacgdes criticas, talvez a mais célebre, seja a contida em O Capital, no posfacio a 2°
edicdo, acima examinado. Na andlise em questio se debruca sobre os rumos e descaminhos
da economia politica na Alemanha:

(...) no momento onde na Alemanha a producdo capitalista atingia sua
maturidade, as lutas de classe ja haviam, na Inglaterra e na Franca,
revelado {offenbart} ruidosamente seu carater antagonistico; enquanto

*Cf. Vaisman, Ester. Determinacdo Marxiana da Ideologia, manuscrito, Tese de Doutorado, Faculdade de
Educag¢ao da Universidade Federal de Minas Gerais, 1996.
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isso, o proletariado alemio tinha preparado uma muito decidida
consciéncia tedrica de classe {bereits ein viel entschiedneres theoretisches
Klassenbewufitsein} assim como a burguesia alemd. Assim que uma
ciéncia burguesa da economia politica parecia aqui possivel, esta havia se
tornado novamente impossivel (MARX, 1998, 23, p. 15).

Exposicdo que sumariamente aponta e destaca o papel determinante do Standpunkt na
producdo da ciéncia, delimitando como as transformacgdes de natureza histérico-social no
modo de producdo capitalista reverberaram na compreensao cientifica da producao da vida.
Sob o caminho epistémico que vai da imparcialidade cientifica de Ricardo ao viés
apologético e sicofanta da economia vulgar, tem-se o desenvolvimento e complexificagdao
crescente das formas de ser reais da producdo e da extorsdo do mais-valor na Inglaterra,
com a acomodac¢do correspondente destas em figuras juridicas e estatais. O caso alemao,
ainda mais complicado, padece de um anacronismo essencial, oriundo das vicissitudes
particulares do desenvolvimento do capitalismo germanico o qual, obviamente, nao
requereu nem permitiu sincronicamente a expressdo cientifica de relacOes reais ainda
inexistentes. Permaneceu sempre a reboque e no retardo com relacdo aos desenvolvimentos
do capital nas sociedades onde este vigorava ja como forma acabada ou em acabamento da
producdo e da sociabilidade. O que teve consequéncias sérias na apreensio cientifica da
realidade social. Quando a realidade central do capital permitia e exigia sua compreensao
cientifica minimamente vélida, ndo se punha ainda efetivamente na Alemanha; quando o
era, Ja na segunda metade do Século XIX, as condi¢cdes de ponta da cientificidade ndo mais
existiam na Inglaterra. Os interlocutores ndo eram mais Smith, Ricardo, mas o que Marx
denomina economia vulgar. Tendo como resultante patética a ndo a aproximagao
propriamente cientifica das formas de ser do capital, mas apenas a repeticdo incompetente
das féormulas empiricistas de alhures, as quais, na melhor das hipéteses, apenas refinavam o
senso-comum pratico dos homens de negdcio ingleses.

Menos referido € o caso em que, a partir do exame critico da querela acerca da
determinacgdo da categoria trabalho produtivo em oposi¢cao a do trabalho improdutivo na
economia politica, Marx desvela por assim dizer a base ideoldgica da propria questdo da
produtividade do trabalho:

Em Destutt [de Tracy] manifesta-se exatamente {tritt es recht hervor} — o
que ja se dd em Smith — que o aparente enaltecimento {Verherrlichung}
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do trabalhador produtivo é de fato o enaltecimento dos capitalistas
industriais em oposicdo aos Landlords e aos such monied capitalists, os
quais vivem apenas de seus rendimentos {Revenue} (MARX, 1993, 26.1,
p. 242).
O debate cientifico em torno da categoria trabalho produtivo se situa, antes de tudo, no
interior da luta travada entre as persone do capital propriamente ditas, de um lado, e os
proprietdrios fundidrios, bem como aos representantes do capital a juros, de outro lado.
Combate levado a efeito durante o processo de consolidacio do modo de producido do
capital. Nao se trata de uma andlise a partir do Standpunkt dos sujeitos reais da produgao,
da classe dos individuos que alienam uma capacidade de trabalho como forca de trabalho
ao capital, mas daquele dos representantes das formas da propriedade privada. O que pode
ser igualmente verificado quando da andlise marxiana do pensamento de Destutt de Tracy
no que tange a questdo da origem em primeira instancia do lucro, do qual a renda — da terra
e do dinheiro — aparece como uma deducdo. A fonte do lucro, o mais-valor extorquido
pelos capitalistas industriais aos assalariados, aparece remetido diretamente aos
proprietdrios e ndo aos produtores efetivos. O mais-valor surge, ainda que por vias tortas,
como produto da reproducdo ampliada do valor das condi¢des, dos capitais, da produgdo.
No entanto, tal reproducdo se entende como operada ndo pelos assalariados, mas sim pelos
proprietarios que poe em movimento {in Bewegung setzen} 0s seus capitais por meio de
trabalho alheio (Cf. MARX, 1993, 26.1, p. 242). A analitica da produ¢cdo mesma do mais-
valor ndo € entdo empreendida. O elemento de efetivagao do mais-valor, e, posteriormente,
do lucro propriamente dito, a atividade concreta do trabalhador assalariado no interior do
processo de valorizagdo, ndo comparece sendo como mera mediagdo do “trabalho” do
capitalista. O diagnéstico que procede da argumentacdo marxiana ndo tem um cardter
limitadamente epistémico ou gnosioldgico, atinente apenas aos modos — pertinentes ou nao
da cientificidade — mas, os supera, indicando os problemas do discurso cientifico como
expressdo, porquanto revelam, ainda que inconscientemente, as “contradigdes que em seu
conjunto constituem a esséncia da produgao capitalista” { Widerspriiche zusammen, die das
Wesen der kapitalistischen Produktion ausmachen} (MARX, 1993, 26.1, p. 251). A forma
predominante ou prevalecente da cientificidade social é entendida como correspondente

ideal da forma — e das contradi¢cdes — da prépria sociabilidade que por esta € explicada. A
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natureza contraditéria da produgdo de riqueza na qual, os efetivos, agente e atividade dela
ndo se apropriam se expressa como enviesamento da argumentacdo, a exposi¢do do
processo ndo a partir de seu elemento de realizacdo real, o trabalho produtor de mais-valor,
mas do apropriador do mais-valor.

Péaginas mais a frente, a critica marxiana novamente aborda essa proximidade
quando enfrenta analiticamente o sentido efetivo da segunda distingdo smithiana entre
trabalho produtivo e improdutivo. Nesse passo, Marx discute o fundo mercantilista da
argumentacdo acerca da durabilidade dos produtos como cardter da produtividade do
trabalho, indicando a volta ou a permanéncia do entesouramento, mas agora na forma de
uma de acumulacdo, mas daquela real (in der Form der Schatzbildung, sondern der
reellen) (Cf. MARX, 1993, 26.1, p. 276), de uma reproducdo de valor. A produtividade do
trabalho € conferida entdo pela possibilidade do consumo de seu produto pdr, virtualmente,
uma mercadoria de valor maior que o nela contido. Aspecto essencial esse que, além disso,
jé estd contido na prépria determinagdo do capital como tal, uma vez ser este elemento que
poe a riqueza numa dada forma de existéncia, como mercadoria/mais-valor, e que € posto
continuamente por este mesmo processo. Movimento de valorizacdo, de reproducdo do
valor, que se impde como regra ao desenvolvimento mesmo das condicdes objetivas de
producdo e das forcas produtivas de um modo geral. Dessa maneira, a reproducdo das
proprias forgas produtivas — seu incremento, sofisticacdo e melhoria — aparece
objetivamente como desenvolvimento ampliado das pressuposi¢des do capital:

Vimos ndo somente como o capital produz, mas que este mesmo €
produzido e que este emerge {hervorgeht} do processo de produgdo,
desenvolvendo-se neste mesmo, como uma relagdo essencialmente
modificada. Por um lado, este d4 forma ao modo de producgao {gestaltet es
die Produktionsweise um}, por outro lado, é essa figura modificada do
modo de producdo e a um nivel {Stufe}especifico de desenvolvimento das
forcas produtivas materiais o fundamento e a condi¢do — a pressuposicao
de sua propria configuragdo {Gestaltung} (MARX, 1993, 26.1, p. 365).

Ademais, por essa via Marx pode entdo esclarecer a aparéncia da producdo pelo capitalista
apontando a duplicidade real da sua figuracdo social. De um lado, proprietario capitalista
privado das condicdes objetivas da producdo, e por isso apropriador efetivo do mais-valor,

capital personificado (personifiziertes Kapital), deve buscar ampliar mais e mais a
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obtencdo e a apropriacdo do surplus do valor. De outro lado, como mero funciondrio do
capital (blofser Funktiondr des Kapitals), persona que medeia a producao do capital, deve
privilegiar o valor, e neste o mais-valor, e ndo propriamente o valor de uso da producao.
Por este motivo, o capitalista deve buscar o aumento da abstrakten Reichtums, a
apropriagdo crescente do trabalho de outrem. Aqui se encontra a raiz inclusive da temédtica
da poupanca privada como virtude econémica do capitalista. Ainda que, au fond, em
virtude da determinacao preponderante do capital — reproduzir e acumular ampliadamente —
a qual ele estd sujeito como individuo ou grupo social, sua figura real em muito se
aproxime do avaro cldssico. Nao no sentido imediato do entesouramento simples, da
colecdo de bens ou dinheiro, mas como acumulacdo de capital, a qual todas as formas de
atuacdo e controle devem subsumir-se (Cf. MARX, 1993, 26.1, p. 253). Duplicidade de
persona que € entdo determinada pela forma social da produgdo e ndo pelo costume, pelo
“egoismo natural” ou por qualquer receituario moral. Forma de apari¢do da persona do
capital que se estabelece assim em virtude da prépria determinacdo das relacdes sociais nas
quais transcorre a conexao efetiva entre capital e trabalho. No curso daquelas o trabalho
vivo e todas as forcas de objetivacio e qualidades sdo absorvidos ao capital e subsumidos a
este como seus elementos constitutivos e inerentes. Processo de assimilacdo real e continua
que redunda no aparecimento da figura societdria mesma do capitalista como trabalhador
produtivo, porquanto a partir dela se efetive e, por conseguinte, se personifique a relacdao
social capital. O desenvolvimento sem peias do processo capitalista de produgdo de riqueza
faz com que, na propor¢do em que essa assimilagdo da forca produtiva do trabalho vivo
pelo capital se fixe como verdadeiro nomos da producio, a identificacdo do capitalista, do
apropriador, como produtor se fortaleca e se imponha quase como uma evidéncia natural. O
que da azo ao surgimento, no nivel tanto da percep¢ao imediata quanto do entendimento, de
um tipo de fetichismo em torno da prépria pessoa do capitalista. Posi¢do ideal essa que ndo
deriva necessariamente de ma-consciéncia deliberada dos seus elaboradores, mas expressa
igualmente um dos resultados do desenvolvimento histérico da sociabilidade prépria ao
capital. A esse respeito, momentos mais a frente, quando examina polemistas da teoria
smithiana, Marx ressalta, contra estes ultimos, o fato de pertencerem ao Standpunkt

histérico dos capitalistas cultivados (gebildeten Kapitalisten). Aqueles autores,
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diferentemente da crua e franca brutalidade cientifica do pensador escocés, partem do
sujeito em geral da producdo, o Homem, e ndao dos individuos reais, contrapostos em
classes pela divisao social do trabalho. Nesse diapasao, costumam reconhecer (anerkennen)
todos os oficios, e seus efetuadores, que de alguma maneira interferem na producdo do
humano em geral como produtivo (Cf. MARX, 1993, 26.1, p. 260). No fim das contas, a
polémica empreendida contra a distingdo produtivo/improdutivo redunda em tornar —
discursivamente — tanto os proprietarios do capital, os quais prestam um “servigo” ao
comandar o processo de extorsdo do mais-valor, quanto o dos “servidores” remunerados
pela renda, como tdo, ou mais, produtivos que os trabalhadores que trocam forca de
trabalho pela parte varidvel do capital.

Esse aspecto da questdo reaparece também quando a andlise marxiana se volta a
Rossi e a sua distingdo entre trabalhos diretos e indiretos com relagdo a produgdo material.
Nesse caso em especial, Marx ressalta o lado diretamente apologista e pragmaticamente
interessado da argumentacdo dos tedricos que, sustentando haver uma conexdo indireta —
mas pretensamente essencial — entre seu oficio e a producdo efetiva da riqueza capitalista,
buscam justificar sua propria remuneracao. Nesse sentido,

Ele se pde em separado na divisdo do trabalho, como essas diferentes
operagdes se repartem entre pessoas e da qual o produto, isto € a
mercadoria, é o resultado do trabalho cooperativo destas, ndo de um
individuo entre estes. Mas a grande preocupacdo dos trabalhadores
“espirituais” a la Rossi € justificar {rechtfertigen} a grande share que eles
encampam {beziehn} da producdo material (MARX, 1993, 26.1, p. 267).

A respeito da posi¢do smithiana, em contraste com aquela que caracterizard os autores da
economia vulgar, Marx ressalta ser a primeira expressa na linguagem da burguesia ainda
revoluciondria, que ndo submeteu ainda a si toda a sociedade, o Estado etc. (Sprache der
noch revolutiondren Bourgeoisie, die sich die ganze Gesellschaft, Staat etc., noch nicht
unterworfen hat) (MARX, 1993, 26.1, p. 273). Ou seja, € Smith expressdo do momento no
qual a classe burguesa em ascensao, revoluciondria, no qual ainda ndo se encontravam tanto
as mediacdes sociais capitalistas, quanto as acdes do Estado a estas necessdrias, submetidas
a leis. Dai a ojeriza do economista cldssico aos gastos estatais, por estes nao significarem
producdo de valor, mas apenas apropriacdo e dissipa¢do da riqueza produzida nos nichos

societdrios propriamente econdmicos. Os quais podem ser admitidos somente enquanto
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servants do interesse publico, do bom andamento da sociabilidade do capital — ou como
Marx mesmo o nomeia, Interessen der produktiven Bourgeois — por isso devem ser
reduzidos ao minimo necessdrio e eficiente. Sao faux frais de production e nao
investimentos ou inversdes de capital. Smith entende sob essa rubrica (improdutivo) todas
as ocupacoes transcendentais (transzendenten Beschdiftigungen), bem como aquelas que
nada tém a ver direta ou indiretamente com a organizacdo da politica e do Estado (Cf.
MARX, 1993, 26.1, idem). Smith se situa deste modo no Standpunkt propriamente
moderno, capitalista, ndo obstante em sua fase de emergéncia, porquanto sua argumentagao
ja se distancie igualmente tanto daquele da antiguidade quanto daquele outro que
caracteriza em vdrios pontos a reflexdo cientifico-filos6fica do tempo da monarquia
absoluta ou constitucional-aristocrdtica. No ambito do primeiro caso, o trabalho
diretamente produtor da riqueza material propriamente dito ainda carrega o estigma
(Brandmal) da escraviddao. J4 no segundo, seus porta-vozes tedricos sustentavam a
existéncia dos gastos dos “ociosos” como elementos necessarios a produgdo de riqueza.
Frente e contra essa posi¢do origindria, a andlise marxiana situa a da burguesia ja em sua
fase de consolidagdo como classe social efetivamente dominante, como persona da forma
social de produgdo do capital. Nesse novo momento, os antigos ébices se transmutaram em
elementos constitutivos de seu poder social politicamente expresso. Assim, o Estado com
todo o seu conjunto de funcdes e toda a sorte de Onus, sdo reconhecidos como meios
organicos de manuten¢cdo de seu dominio societdrio frente a ameaca representada pela
emergéncia das person® do trabalho propriamente ditas que confrontam a burguesia
“produtiva” exigindo para si o titulo de produtivas. Nesse contexto histérico-social, as
funcdes relativas ao exercicio das leis aparecem portando o talhe de necessidade interna e
sdo assim compreendidas pela economia politica. Aliadas a isso surgem uma série de outras
modalidades de producdo intelectual e ideolégica que aparecem no horizonte como
momentos necessarios da vida burguesa e de seu predominio, os quais cumpre provar sua
produtividade econdmica.

A doutrina ideoldgica do Estado minimo se assenta, portanto, na percepcao
cientificamente fundamentada de que tais préstimos de servigo constituem frente aquelas

atividades efetivamente produtivas faux frais de production. Cabendo, portanto, reduzir a
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presenca desses no computo do capital a um minimo necessdrio. Relacdo com as formas de
atividade em segunda poténcia que, nem no terreno da efetividade nem daquele ideal, sera
possivel manter, dada o talhe contraditério imanente as categorias do capital. Caréter
antagdnico das relagdes sociais que impord mais e mais a restauracdo do conjunto do
trabalho improdutivo como um todo, incluidas ai as atividades parasitdrias, bem como o
superdimensionamento daquelas indispensdveis (Cf. MARX, 1993, 26.1, p. 145). O
agigantamento do Estado e de seu séquito de relacdes e procedimentos improdutivos estd
posto como necessidade interna ao capital, com a qual convive em permanente contradi¢ao,
apesar do que possa parecer no nivel puramente ideoldgico ou cotidiano.

No limite, abstraindo-se teoricamente a questdo da determinacio formal, da forma
de ser particular da atividade produtiva no capital, dever-se-ia admitir, porque ndo, a figura
do criminoso como efetivamente produtiva. Marx num dos momentos mais inspirados e
curiosos dos Anexos as Theorien iiber den Mehrwert chama a atengdo analiticamente para
essa consequéncia do modo de enfrentar o problema da produtividade do trabalho.
Tomando-se o tema a partir da pura determinidade imediata da producdo em geral, a
atividade criminosa pode muito bem revelar-se inclusive como mais produtiva, do
Standpunkt do processo produtivo direto, que boa parte das fungdes ndo pertencentes a
producdo material e frequentemente reconhecidas como tais pela economia vulgar. Pode-se
mesmo enumerar uma série demasiado extensa de efeitos e reverberacdes objetivos que a
acdo do criminoso produz para e sobre a esfera da producdo de riqueza; tanto no que
concerne ao conjunto de dispositivos dirigidos a efetuagdo daquela, quanto aqueles
destinados a protecdo e salvaguarda da propriedade privada em geral:

O criminoso produz, além disso, [dos seus préprios delitos] toda a policia
e a justica criminal, o esbirro, 0 juiz, o carrasco, os jurados etc.; e todos
estes diversos ramos profissionais, 0s quais constituem igualmente
diferentes categorias da divisdo social do trabalho; desenvolve diferentes
faculdades do espirito humano, criando novos carecimentos € novos
modos de satisfacdo destes (MARX, 1993, 26.1, p. 363).

Esse complexo de posi¢des concretas, o crime, tem implicacdes que extravasam mesmo O

terreno das interacdes imediatas com a riqueza e a propriedade. Gera todo um contexto

social que se expressa idealmente — e também ideologicamente — nas formulacdes

intelectuais — filos6fico-cientificas e estéticas — nas quais a sociabilidade se espelha e pode
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observar no nivel do entendimento e da sensibilidade o quadro de experiéncias surgido das
suas proprias relagdes sociais. Nessa parte do manuscrito, intitulado Digressdo
(Abschweifung), Marx desdobra a figura do criminoso como esta foi reconfigurada na
histdria da literatura, no engendramento de tipos e personagens, bem como no de formas de
narrativa e de concepgdo estilistica (Cf. MARX, 1993, 26.1, p. 363-364). Movendo-se ja no
terreno circunscrito pelo estabelecimento do dominio social incontrastdvel das personce do
capital como classe, a economia politica vulgar ndo pode sendo reproduzir sob uma forma
reflexiva a massa dos pré-juizos predominantes. Preconceitos esses baseados na sacralidade
da propriedade privada dos meios de producdo da vida humana, e preterir arbitrariamente a
figura do criminoso moderno, tdo correspondente a si quanto a do financista ou do
arrendatdrio, no curso do debate sobre a produtividade do trabalho. Ndo por acaso, Marx
refere Mandeville e sua tematizacdo acerca do papel do mal e da perversao como estimulos
ao progresso, a0 comentar a posicao abstrata da economia politica. Expressdo intelectual do
periodo feroz da ascensdo da burguesia ao poder, 1705, pdde esse autor ainda apontar,
intuitivamente, a conexao que atam os momentos deletérios aqueles “normais” da vida
social moderna (Cf. MARX, 1993, 26.1, p. 364).

O caso da Vulgdrokonomien atinge tal gravidade que Marx, em dado momento dos
anexos, denuncia o comprometimento de seus representantes com a sustentacdo do dominio
instaurado pelas person® do capital. Os autores da economia vulgar, ao procederem a
identificacdo da relacdo entre capital e trabalho reduzindo-a a determinidade formal —
trocas simples de mercadorias — o fazem “precisamente a fim de vir a fraudar a relacdo
especifica” {gerade um das spezifische Verhdltnis wegzuschwindeln} (MARX, 1993, 26.1, p.
382). A perda da condi¢do de objetividade em func¢do do novo Standpunkt histérico encaminha
a cientificidade do capital a escamoteacdo e a apologética. A propositura da universalidade do
carater produtivo a todo e qualquer intercimbio de dinheiro por trabalho, compreendido
abstratamente como prestacdo de servigos, redunda na total perda da possibilidade de
especificacdo da relagdo social capital como tal. A conexdo social ndo € mais entre capital e
trabalho, meramente a da pura permuta de mercadorias.

Outro momento importante da determinagdo social do pensamento, com relagdo a

esse tema em particular, diz respeito a preponderdncia das categorias que descrevem a
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forma da atividade produtora de mais-valor nas formacdes ideais que expressam o modo de
producdo do capital. Predominio que tem sua raiz no fato de que a determinidade social
[econdomica] ((Okonomische) gesellschaftliche Bestimmtheit) da producdo esta a tal ponto
fundida (zusammengewachsen) com a forma objetiva, material, dos proprios meios de
producdo (MARX, 1993, 26.1, p. 383-384). Ou seja, hd um motivo objetivo, efetivo, real
que determina a prevaléncia de dados modos de expressdo Ideal, ndo se resumindo apenas,
e ndo principalmente, a um mero déficit cognitivo ou epistémico. Assim, a utilizacdo
desmedida de categorias cujo contexto determinativo é bem estreito como noc¢des gerais
acerca do modo de producdo, ndo obstante inclua um lado ou uma tendéncia apologéticos,
deve ser entendido também como indicativo do grau de desenvolvimento do modo de
producdo especifico e das formas sociais de existéncia atual que lhe sdo correspondentes.
Nesse diapasdo, a forma social capital, ao tornar-se 0 momento preponderante da produgao,
faz com que a “separacdo apare¢a como a relacdo normal nessa sociedade” {Trennung
erscheint als das normale Verhiltnis in dieser Gesellschaft} (MARX, 1993, 26.1, p. 384). Essa
forma social se baseia no afastamento das condi¢des objetivas de produgdo, tornadas por este
meio capital, em relacdo aos produtores efetivos, os trabalhadores assalariados. Este fato surge
como conexao normal, ou até mesmo “natural”, pertencente a natureza particular dos meios de
producdo como puros resultados de trabalho anterior, como meros quanta de trabalho
objetivado.

Como se vé€, a critica marxiana da economia politica, no caso, da determinacao
trabalho produtivo/improdutivo de Smith, mais que revelar a “derrapagem” conceitual —
aquela do nivel formal para o imediato — apresenta também tanto o cardter histérico-social
quanto aproximativo do conhecimento cientifico. Nas relagdes intrincadas de anterioridade
e ulterioridade entre autores e correntes, ocorre um constante deslocamento categorial que
se observa dos mercantilistas a Smith, passando pela fisiocracia. No decorrer do qual se
verifica a obnubilacdo do valor pela sua forma de apresentacdo. O que demonstra como a
objetividade é uma conquista de determinado posicionamento, e nao dependente apenas da
eleicdo de uma metodologia ‘“valida”. Posicdo cientifica analiticamente orientada que
discerne no todo de determinacdes da coisa, aquela que se pde como o momento

preponderante. Da percepcdo da riqueza sob a pura forma fantdstica (blofy phantastische
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Form) como metais preciosos aquela do valor da mercadoria (Cf. MARX, 1993, 26.1, p.
145), dista um caminho de tematizacdo que vai do aspecto aparente da realizacdo da
producgdo/valorizacdo a determinacdo do trabalho como substancia do valor. O que ndo
impede, dado o Standpunkt da prépria ci€ncia da riqueza, que retorne ao modo de aparicao
— objetivacdo numa mercadoria durdvel — fazendo perder de vista a determinagdo essencial
de cardter formal — a insercao necessaria da atividade num quadro de relagdes — ou a forma
do trabalho como produtor de capital. Determinacao formal que pode apresentar-se como
imperecivel no curso de suas metamorfoses, na figura de ouro e prata.

A posi¢cdo do problema da determinacdo do trabalho produtivo exemplifica o teor
das consideracoes marxianas, na medida em que indica a correspondéncia do
desenvolvimento da polémica com aquele do proprio modo de producdo do capital. No
momento de consolidagdo das relagOes tipicamente capitalistas, com o0 consequente
estabelecimento da expressdo juridica destas, a abordagem da economia politica encaminha
a teorizagdo na dire¢do de englobar toda a série de atividades como produtivas tout court.
Contrapostas a versao cléssica, as correntes subsequentes obraram por apagar as fronteiras
categoriais, tragadas pela determinacdo formal, e passaram a fazer constar sob aquela
rubrica virtualmente todas as categorias de oficio antes excluidas — formal ou
materialmente — pelo pensamento econdmico anterior. A identificagio do sistema produtivo
do capital como natural correspondeu no desenvolvimento de sua forma ideal e cientifica a
colocacdo de todas as classes requeridas por este — imediata ou imediatamente — como
produtivas. Desenvolvimento histérico do modo de produg@o no decurso do qual foram
sendo assimiladas esferas de producdo antes ndo diretamente vinculadas a criagdo de
riqueza como for¢ca produtiva, notadamente as positiven Wissenschaften. Tornou-as parte
integrante e constitutiva do sistema de producao, convertendo-as em momento da totalidade
da producgdo de riqueza, mediante a utilizacdo do conhecimento cientifico na maquinaria e
na manipulacdo de propriedades quimicas e fisicas dos materiais. Opera¢do de assimilagdo
a qual teve como contrapartida ideoldgica a pretensa demonstragao cientifica que

(...) se obrigava assim a enaltecer e justificar {verherrlichen zu miissen
und rechtfertigen} cada uma das esferas de efetivacao { Wirkungssphdre},
demonstrando que ela “se relacionava” {,,im Zusammenhang} com a
producdo da riqueza material — como meio para esta — e com iSso
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apressava-se a fazer de cada um seu “trabalhador produtivo” no
“primeiro” sentido do termo, a saber, um labourer, que estd a servigo do
capital que trabalha {des Kapitals arbeite}, de um modo ou outro seja util
ao seu enriquecimento etc. (MARX, 1993, 26.1, p. 146).

O juizo ou avaliag¢do de cientificidade produzidos na andlise marxiana dos diversos
autores e correntes da economia politica é parametrizado pela identificacdo do grau de
aproximacao ou distanciamento que as proposituras t€m com relacdo a determinacao
formal, a differentia specifica. Delimitacdo denominada como propriamente econdmica
num sentido de todo distinto daquele usualmente propugnado e exercitado na economia
como ciéncia particular. Determina¢@o econdmica remete ndo a um reducionismo a fatores,
nem a traducdo economicista das relagdes sociais. Em revanche, equivale a identificar e
assinalar teoricamente o cardter determinativo de uma categoria, ou de um cardter desta
particular, para o modo de produ¢do da vida humana, o qual € historicamente configurado.
Modo de produzir que contém, como parte decisiva e pressuposi¢cao elimindvel, um dado
comportamento real ativo frente a natureza, no curso do qual se mantém fisicamente a vida
humana por meio da apropriagdo do natural numa figura transformada. Assimilagdo
humana da natureza que se configura de modos diversos histdrica e societariamente. Mas
que ndo resume ou resolve a totalidade das manifestacbes humanas. A denominada
determinagdo econdmica remete exatamente a categoria, ou ao conjunto de categorias, que
exercem o papel concreto de momento preponderante no todo articulado efetivo e finito de
formas de ser de atividade vital e produtos. Relagdo preponderante que subsume
concretamente as demais formas num dado campo do processo de producdo social da vida
humanas. E isso ndo somente em relagdo aquelas categorias imediatamente referentes a
producdo de riquezas. Por assim dizer, 0o momento preponderante fornece o fom na qual sdo
executadas as demais relacdes, impondo-se progressivamente como a forma par excellence
da interatividade humana em seu todo, e em cada uma de suas facetas. A forma
mercadoria, em certo sentido, migra para as esferas de atividade distantes da producdo de
riqueza e passa a viger analogicamente como a forma de aparicdo de todas as objetivacdes
humano-sociais. E dessa maneira que opera o exame marxiano das posi¢des dos

economistas, dividindo-os entre os que se arrimam ao menos nas franjas da determinacdo
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formal do trabalho produtivo e aqueles que se orientam pela producdo de um produto
material ou duradouro. O ponto essencial € a delimitagcdo estatuida pela identificacdo das
categorias como formas de ser, formas da interatividade social que particularizam e
condicionam tanto os individuos, quanto sua atividade e seus produtos. Assim, capital,
mercadoria, produtividade etc. ndo sao “coisas”, mas, cada qual, um dado cardter ou forma
social objetiva de existéncia, que o conjunto da interatividade e cada um de seus elementos

se revestem.
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CAPITULO 4
O VALOR E SUAS FORMAS
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I
A Forma Mercadoria como Unidade do Diverso

Em um dos seus ultimos escritos, Glosas Marginais ao Tratado de Economia
Politica de Adolph Wagner (o qual ja foi discutido no segundo capitulo da presente tese)
onde, a0 mesmo tempo em que enfrenta as avaliagdes criticas feitas a sua principal obra por
Wagner. No curso desse embate, explicita as determinacdes principais de sua critica da
economia politica, Marx observa que, “nem o ‘o valor’ nem o ‘valor de troca’ sdo para mim
o sujeito, mas a mercadoria {daff weder ‘der Wert’, noch, ‘der Tauschwert’ bei mir
Subjekte sind, sondern die Ware}” (MARX, 1962, p. 358). Neste sentido, a analitica
marxiana ndo tem por ponto de partida uma categoria abstratamente posta, como pura
figura conceitual ou epist€émica, mas sim uma entificacdo dada e concreta, particular, a
mercadoria. A recusa da abstratatividade pura como fundamento tedrico pde como arrimo e
metro da prépria andlise levada a efeito o concreto faceado, e como telos desse mesmo
esforco de intelec¢do a dilucidacdo dos nexos essenciais e dos principais aspectos que
perfazem o objeto como tal. No caso em questdo, a mercadoria assim como ela se da nas
formas mais imediatas da sociabilidade do capital, e a sua forma de ser social especifica
que a delimita como a forma da riqueza correspondente ao modo de producdo capitalista. O
sujeito real da analitica marxiana ndo € entdo um conceito, uma ideia ou categoria como ser
do puro pensar ou produto da sua posi¢do metodolégica. Ao contrério, se trata sempre da
coisa efetiva, em sua existéncia concreta e objetiva, na imanéncia das formas de ser que a
determinam. A teorizacdo arranca dessa maneira, daquilo que Marx denomina de
Konkretum der Ware (MARX, 1962, p. 369), do concretum da mercadoria, de uma dada
forma objetiva de entificacdo da riqueza, caracteristica do capital.

E interessante notar que no movimento de exame critico Marx, a0 mesmo tempo em
que indica as principais lacunas ou fragilidades que, a seu ver, caracterizam a posi¢do de
Wagner, cuida de explicitar com mais detalhamento os pressupostos ou pontos principais
de sua propria teorizacdo. Desse modo, da questdo do que se constitui a andlise da forma da
mercadoria, empreendida no Livro I de O Capital até as consideragdes sobre os problemas
atinentes a circulacdo, passando, obviamente, pelo tema da substancia do valor, os

principais complexos categoriais tratados na critica da economia politica aparecem nas
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glosas a Wagner. E ndo apenas isso, aparece também no escrito em tela a retomada de seus
posicionamentos criticos acerca da especulagao filoséfica, que substancializa as categorias,
transformando-as em formas ideais puras e autdnomas, cujo movimento de determinacdo se
expressaria teoricamente, como cerne racional da efetividade mesma. Coisa essa que se
realiza em Wagner naquilo que Marx denomina de “economia de conceitos”
(Begriffswirtschaff)  MARX, 1962, p. 364).

Ao afastamento da Begriffswirtschaff wagneriana, corresponde o empreendimento
teorético de capturar a trama que constitui a efetividade da forma burguesa da producio,
tendo como base ndo um dado método, dialético ou coisa que o valha, o qual teria o
apandgio de facultar ao seu possuidor o acesso seguro a verdade da coisa. Ao revés, no
exercicio de uma analitica rigorosa e minuciosa, o desenho de um roteiro de escavacao
progressiva do objeto, o adentrar em seu amago determinativo. Nao por outro motivo, Marx
escolherd o termo ergriinden, literalmente penetrar, para expor ao leitor, no prefacio a
primeira edicdo de O Capital, a tarefa a que se destina sua teoria, o desvendamento da
forma valor, o coragdo mesmo da mercadoria. Neste diapasdo, no entanto, a reflexdo
cientifica marxiana ndo pode ter como inicio o enfrentamento da categoria valor em seu
isolamento conceitual, arriscando cair ou bem numa mera dialética de formas puras do
pensamento ou bem numa elucubracao linguistica, que se resume, na melhor das hipdteses,
a volteios intelectuais entorno da significacdo de termos. Nas duas opg¢des, faces de um
idéntico modus filoséfico, a especulacdo, em suas versdes sofisticada ou simploria, t€ém-se
como resultante necessaria a perda das determinagdes reais e objetivas dos fendmenos em
beneficio de um jogo reflexivo. Marxianamente, a logicidade maior ou menor de uma
elaboracdo de semelhante talhe em nada altera a sua configuracdo problematica.

Por esta razdo, Marx assevera vigorosamente que,

Eu nunca falo da ‘substdncia social comum do valor de troca’, digo antes
que os valores de troca (valor de troca sem ao menos dois, ndo existe)
representam alguma coisa comum a eles, que € de todo independente de
‘seus valores de uso’ (isto é, aqui, de sua forma natural), saber, o “valor’
(MARX, 1962, p. 358).

Ou seja, o valor, como categoria do real, e € disso sempre que se tratard em Marx, como o

veremos, nao existe sendo como esse elemento comum a duas mercadorias, que se expressa
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como um terceiro no confronto das mesmas. Se, por um lado, a penetracdo cognitiva da
categoria valor € o alvo, seu esclarecimento cientifico, por outro lado, forcosamente, a
consecugdo desse felos somente pode realizar-se na medida em que o discurso nao perca de
vista a natureza prépria de aspecto que o define. Na auséncia de tal cuidado analitico
facilmente se recai na especulatividade propria aos discursos que invertem a ordem de ser
entre categoria ou forma e os objetos concretos. No ambito da especulacdo faz-se dos
segundos meros modos de ser fenoménicos da primeira.

A investigacdo, portanto, tem seu ponto de partida precisamente na analitica da
mercadoria, a Elementarform da riqueza na sociabilidade do capital, a forma na qual o
resultado da produ¢do humana aparece imediatamente, e a maneira da pluralidade de seus
produtos: “A riqueza das sociedades nas quais domina o modo de produgdo capitalista
aparece como uma ‘imensa colecdo de mercadorias’, a mercadoria individual como sua
forma elementar (Elementarform)” (MARX, 1998, 23, p. 49). A investigacdo parte aqui da
mercadoria, a forma elementar, conforme esta se apresenta para revelar-lhe o conjunto das
determinagdes que a constituem como tal. Procedimento este que, ao contrario daquele dos
economistas que iniciam pela producdo em geral ou pelo dinheiro, afirma o momento
concreto como parametro da cientificidade. Dizer-se da mercadoria uma forma elementar
pode ser entendida num duplo sentido. Seja como unidade simples e imediata do produto
do trabalho na vigéncia do capital, na sua acepcdo mais direta e, aparentemente, isenta de
pressuposicoes. Mas, igualmente, enquanto modalidade de existéncia necessaria que todos
os resultados da produ¢do humana t€m de revestir-se para poderem alcancar a esfera de sua
plena sociabilizacdo, a fim de, por assim dizer, lograr vida social.

Neste contexto, a primeira determinacdo a ser explicitada por Marx € aquela que se
oferece imediatamente a intui¢do e a representacao dos sujeitos, o valor de uso. Ou seja, €
ela:

(...) um objeto externo, uma coisa, que por suas propriedades satisfaz
necessidades humanas de qualquer tipo. A natureza dessas necessidades,
se elas se originam, por exemplo, do estdbmago ou da fantasia, nada altera
a coisa. Nao se trata aqui também de como a coisa satisfaz a necessidade
humana, seja imediatamente, como meio de subsisténcia, isto é, como
objeto da fruicdo {Gegenstand des Genusses}, ou sob uma via indireta,
como meio de producdo (MARX, 1998, 23, idem).
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Como valor de uso, a mercadoria € auflere Gegenstand, uma figura de exterioridade plena,
existente por-si e possuidora de elementos ou caracteres que a qualificam como objeto
particular, determinado, ainda que socialmente posto, a diferenca dos objetos ou entes
naturais. Para além da aparente obviedade contida na afirma¢cdo da mercadoria como eine
Ding, uma coisa, se explicita o principio cientifico-filoséfico que dd o pardmetro ao
discurso marxiano: a identificacdo, e o consequente respeito, tedricos pelo cariter de ente
do préprio objeto investigado. Por ter em si certos tragos concretos, imanentes, “naturais”, a
mercadoria satisfaz necessidades humanas de qualquer tipo. A utilidade da mercadoria, que
decorre de seu valor de uso, € determinada pelas propriedades do corpo da mercadoria
(Warenkorps). Deste modo, “Esse seu carater ndo depende de se a apropriacdo de suas
propriedades uteis custa mais ou menos trabalho ao homem” (MARX, 1998, 23, p.50), é
uma determinacdo cuja imediatidade se afirma tdo logo o trabalho humano se objetive na
forma de um produto qualquer. Entretanto, se por este viés é esse cardter um lado mais
empirico e imediato, por outro lado, é ele produto da atividade concreta dos homens, seja
aquela de criacdo de coisas uteis, seja a da descoberta e fixacdo da serventia que os objetos
possam ter. De todo modo, é a objetivacdo um ato histérico (geschichtliche Tat) (Cf.
MARX, 1998, 23, idem). Assim, o carater de ser da mercadoria, sua natureza de ente
concreto, remete também a qualidade de entificacao histérico-social. O que ndo anula, nem
no momento da produ¢do nem naquele do consumo, a imanéncia das determinacdes da
mercadoria como valor de uso, mas as particulariza como posi¢@o histdrica e societaria dos
homens na resposta as demandas colocadas pelos diversos carecimentos oriundos da
necessidade de sobrevivéncia. A este respeito, vale aqui notar que num outro momento de
sua vida intelectual, o qual pode ser situado como o de constitui¢do de seu padrao reflexivo,
Marx, em A Ideologia Alemd, faz observar que “O primeiro pressuposto de toda histdria
humana € naturalmente a existéncia de individuos humanos vivos” (MARX&ENGELS,
1969, p.20). Na sequéncia, d4 o passo tedérico fundamental ao afirmar que, diversamente do
que ocorre entre os animais, as condicdes de vida destes mesmos individuos sociais sdo
produtos de sua atividade concreta de criagdo de meios de existéncia. Culminando, numa
passagem suprimida do manuscrito, com a enunciagdo de que “O primeiro ato histérico

destes individuos, pelo qual se distinguem dos animais, ndo € o fato de pensar, mas o de
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produzirem seus meios de vida {Lebensmittel zu produzieren}” (MARX&ENGELS, 1969,
idem).

O valor de uso assim ndo deve ser compreendido como natural, num sentido de
absolutamente ndo social, nao obstante o proprio Marx se utilize deste vocabulo para
distingui-lo do valor, a determinacdo puramente social da mercadoria. Muito ao contrério,
natural aparece aqui como indicativo de imanéncia a mercadoria como produto de atividade
concreta e util. O valor de uso, longe de uma pretensa naturalidade, de teor fisico-bioldgico,
a qual lhe pode ser atribuida pela aparéncia das afirmagdes marxianas, € um algo posto pelo
haver-se social pratico-concreto, efetivo, com a mundaneidade. Haver-se o qual € ele
mesmo ato social. A utilidade depende das caracteristicas objetivas, imanentes, inerentes,
“naturais” das coisas, mas aquelas sdo resultantes, igualmente objetivas e materiais, da
pratica concreta dos homens, de sua producdo. O valor de uso, assim sendo, independe da
quantidade de trabalho para sua producdo, da apropriacio do mundo numa forma humana,
nido obstante também possua uma determinidade quantitativa, sua qualidade de objetos
discretos e singulares. A determinidade aqui aludida é definida, em termos de sua medida,
pelos aspectos especificos de cada tipo de valor de uso, de sua quantidade unitaria, do
modo como suas caracteristicas particulares podem ser medidas, agrupadas e separadas. Em
virtude isso, Marx delimitard o valor de uso como “o conteido material da riqueza,
qualquer que seja sua forma social. Na forma de sociedade a ser considerada elas
constituem, a0 mesmo tempo, os portadores materiais do valor de troca (die stofflichen
Triger des-Tauschswerts)” (MARX, 1998, 23, p.50). Contetdo concreto da riqueza que,
por forca do tipo especifico de sociabilidade, a do capital, a qual a andlise marxiana se
dirige, tem adensado a sua particularidade de produto do trabalho, outra cuja origem radica
na forma social da producdo. Em outros termos, ser valor de troca, ou simplesmente valor,
ndo € resultante do ato social de objetivacdo dos homens frente a necessidade de se
produzirem, mas é um aspecto que remete a um dado estadio histérico da sua produgdo. Ser
valor e capital ndo sdo qualidades imanentes as mercadorias como produtos da atividade
produtiva, mas sao elementos determinativos relativos ao modo como as categorias sociais
vigem e sdo organizadas num momento histérico bem preciso e delimitado. Propriedade

histérico-social que emerge e delimita a mercadoria como forma material de uma dada
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relacdo social, o valor de troca. Tornar-se stofflichen Triger des-Tauschswerts ndo € uma
destinacdo ou uma fatalidade inscrita a testa da mercadoria como objetivacao, mas forma de
ser que converte o ser produzido simplesmente para outrem em para outrem na mediagdo e
vigéncia do valor, sob o mando absoluto da necessidade de reproducdo do capital. Tal
determina¢do torna densas as calmas dguas da mercadoria, a ponto de turvd-las mesmo,
elaborando-as como signos do valor.

A segunda determinacdo que emerge no exercicio da analitica da mercadoria,
partindo de sua figura mais fenoménica, é aquela que se d4d imediatamente como valor de
troca. E a este respeito € importante ressaltar a observacdo marxiana feita contra Wagner,
de que o valor de troca ndo € a categoria determinadora em sua especificidade. Essa é antes
melhor uma forma de aparecer dela, na medida em que apenas se tem valor de troca como
pluralidade de mercadorias, no interior de uma relagdo que as coloca frente a frente como
produtos do trabalho humano em geral. Forma relacional, uma vez que, “valor de troca sem
ao menos dois, ndo existe”, na qual se expressa a determinacdo que cabe elucidar e
explicitar cientificamente. Tal observacao se reverte de importancia central na medida em
que discerne os ambitos e dimensdes do escopo da investigacdo, ao estabelecer uma
distin¢do entre os niveis mais fenoménicos e imediatos e aqueles de cardter mais essencial.
Sem essa distin¢@o ficar-se-ia as voltas com os aspectos mais quantitativos da relacdo de
valor, ndo se obtendo deste modo a apreensdo dos elementos que a delimitam e a
determinam como tal. Por esse motivo, ndo € uma determinacdo intrinseca a mercadoria,
enquanto simples produto de trabalho tomado em geral, é uma determinacdo, uma forma de
ser, eminentemente relacional:

O valor de troca aparece, inicialmente, como a relacdo quantitativa, a
propor¢do na qual valores de uso de um tipo se trocam por valores de uso
de outro tipo, uma relacdo que muda constantemente com o tempo e o
lugar. O valor de troca parece por isso como algo acidental e puramente
relativo; um valor de troca imanente (valeur intrinseque), imanente a
mercadoria, portanto uma contradictio in adjecto (MARX, 1998, 23,
p-50-51).

Assim sendo, o valor de troca é a determinacdo propriamente quantitativa, na qual os
valores de uso, resultantes da atividade produtiva, se intercambiam socialmente. Por essa
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razdo, tal categoria remete de maneira direta a propor¢do, a medida pela qual as
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mercadorias sdo trocadas. N@o sendo uma imanéncia a mercadoria como simples
objetivacdo da atividade humana, o valor de troca ndo € ele mesmo entdo medida da
relagdo.

Nao obstante o valor de troca ndo ter o cardter de determinacdo no que respeita a
forma de ser do produto na sociabilidade do capital, sendo ao contrdrio, forma expressao,
ou de aparicdo, Erscheinungsform, torna possivel, por outro angulo, flagrar pela andlise
indicios que encaminham o exame ao momento preponderante da forma mercadoria. Neste
passo da argumentacdo, Marx estabelece, ainda que sucintamente, uma série de conexdes e
distin¢des entre valor de uso e valor de troca, as quais permitem a aproximacgdo categorial
da determinacdo essencial. A primeira das relacdes categoriais que se deve referir primeiro,
€ o fato de que ndo ha valor, e muito menos valores de troca, sem valor de uso, deste modo,
“nenhuma coisa pode ser valor (Ding Wert sein), sem ser objeto de uso. O que € indtil, é
também inutil o trabalho nela contido, ndo conta como trabalho e ndo constitui por isso
nenhum valor”. O carater de utilidade da coisa, ndo apenas se constitui num suporte ao
valor, mas também, com anterioridade na ordem de determinacdes, numa condi¢do de ser
das mercadorias. O que ndo anula a diferenca entre tais tracos, mas, ao identificar o nexo
que os une, indica a tensdo imanente a forma de ser mercadoria do produto. Apontamento
analitico que nao estanca na posse de uma identidade abstrata. Muito ao contririo, exige
como desenvolvimento conceitual necessario a explicitacdo da distingdo categorial entre
valor de uso e valor. N@o € apenas por ter “um valor para alguém”, ser util, que tal ou qual
objeto sdo valores. Logo,

Uma coisa pode ser valor de uso, sem ser valor. E o caso, quando sua
utilidade para os homens nao é mediada pelo trabalho. Assim o ar, o solo
virgem, os gramados naturais, as matas selvagens etc. Uma coisa pode ser
util e produto do trabalho humano sem ser mercadoria. Quem por meio de
seu produto satisfaz sua prépria necessidade, cria valor de uso, mas nio
mercadoria (MARX, 1998, 23, idem).

Ou seja, ser valor, ao contrario de ser valor de uso, ndo € uma determinacdo intrinseca ao

produto do trabalho ou aos objetos da atividade dados diretamente, sem mediacdo produtiva

anterior, a produgdo. Algo pode muito bem ser util, produzido ou ndo, satisfazer uma

necessidade humanosocietdria qualquer, individual ou grupal, sem que seja apenas por iSso
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mercadoria. Marx prossegue o movimento analitico desdobrando que, “Para produzir
mercadoria, ele ndo deve produzir apenas valor de uso, mas valor de uso para outrem, valor
de uso social”, o produto do trabalho deve dirigir-se, e isto € capital, imediatamente a
outrem, visar algo mais que a satisfacdo da necessidade no limite individual. A mercadoria
aparece como forma eminentemente social do produto. Forma de ser que tem no
remetimento ao outro um aspecto inextricdvel da prépria atividade de produc¢do, o qual a
rege, da sentido e pertinéncia. Nao se trata da existéncia da troca e do intercdmbio sociais
como contingéncia, momento de exterioridade, em cuja indiferencga para a producdo fizesse
deles simples consequéncia do arbitrio e/ou da caréncia extrema do produtor. Ao contrério,
a direcdo, a forma e os modos da atividade se ddo pela vigéncia necessaria do commercium
hominum. Entretanto, fixando-se tal determina¢do em sua figura imediata, como posi¢do da
producdo como algo precipuamente voltado a outrem, corre-se o risco de tornar a forma
mercadoria, forma universal da interatividade humana, o que, evidentemente, se encontra
em direta contraposi¢cdo com o pensamento marxiano. Nesse sentido, Marx, na sequéncia,
vai delimitar de modo mais rigoroso aquele remetimento a outrem. E para outrem, mas néo
sO para outrem simplesmente:
O camponés medieval produzia trigo para o senhor feudal, e o trigo do
dizimo para o clérigo. Mas nem o trigo nem o trigo do dizimo eram por
isso mercadorias, por serem produzidos para outrem. Para vir a ser
mercadoria, o produto precisa vir a ser transferido a outrem, servir a
outrem como valor de uso, através da troca (MARX, 1998, 23, p.55).
Nao se trata, por isso, do gift, do presente ou do donativo, nem menos das formas de
intercambio social anteriores ao capital. Como sempre, 0 que demanda a compreensdo e
apreensdo da coisa investigada, é o desvendamento de sua particularidade, de sua
differencia specifica. Explicitacdo do cardter determinativo préprio a mercadoria que vai
encaminhar a andlise para além dessa forma relacional imediata. No seu desdobrar-se, o
exame revela ser o valor de troca uma determinacdo de carater ainda puramente fenomenal.
O valor de troca, por dizer-se sempre no plural, como determinacdo relativa,

pertence a ordem da multiplicidade e da multilateralidade de intercambios que perfazem o

conjunto do mundo das mercadorias. Nao obstante isso, como mais acima se afirmou, o
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valor de troca aponta para um elemento que vige na prépria relacdo, que di a essa seu
parametro, e é por ela realizado:

Tomemos ainda duas mercadorias, por exemplo, trigo e ferro. Qualquer
que seja sua relacdo de troca, ela é sempre apresentdvel {darstellbar} em
uma equacdo na qual dado quantum de trigo vem a ser igualado a dado
quantum de ferro, por exemplo, 1 quarter de trigo = z quintais de ferro. O
que diz essa equacao? Que um algo comum de mesma grandeza existe em
duas coisas diferentes, em 1 guarter de trigo e, igualmente, em z quintais
de ferro. Ambas sdo, portanto, iguais a um terceiro, o que em si e para si
ndo € nem um nem outro. Cada um dos dois, enquanto seja valor de troca,
deve ser, portanto, redutivel {reduzierbar} ao terceiro [auf dies Dritte}
(MARX, 1998, 23, p.51).
A existéncia de um igual ao qual as mercadorias sdo equiparadas, um terceiro (Dritte), que
como médium realiza a unidade das préprias relagdes de troca, pondo-as em equacao, faz
surgir em cena o valor, propriamente dito. Ao mesmo tempo, delimita o valor de uso, em
consequéncia, como um modo ou forma na qual aquele se exprime como relacdo das
mercadorias umas com as outras. Assim, o valor de troca é tdo somente “modo de
expressao” (Ausdrucksweise) ou “forma de aparicdo” (Erscheinungsform) daquele terceiro,
com o qual ndo se identifica, mas efetiva como medida dos produtos do trabalho como
valores (MARX, 1998, 23, idem). Terceiro elemento da relacdo proporcionalmente
efetivada entre as mercadorias, o qual se constituird entdo no objeto propriamente dito da
analitica. Presenca preponderante na relacdo € exatamente este Gemeinsames, algo comum,
o valor, que constitui o iibergreifendes da forma mercadoria, do qual o valor de troca é
fendmeno. Desta maneira, o ato da troca, o qual constitui um ato de equiparagdo, onde x de
um dado tipo de mercadoria = y duma outro de tipo diverso, afirma a existéncia de uma
identidade na e pela multipla diversidade dos valores. Uma forma objetiva que se pde, ao
mesmo tempo, como aquilo que de comum determina os valores e deles difere

efetivamente. As trocas proporcionais entre valores de tipos variados apontam para o valor,

ao terceiro ao qual aqueles sdo realmente reduzidos.
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II
O Valor como Determinacao

Mas qual seria a natureza desse Gemeinsames a que os valores em sua diversidade
s@o reduzidos? Em primeiro lugar, é uma coisa completamente diferente das propriedades
“naturais” das mercadorias, tomadas como valores de uso, dos aspectos objetivos imanentes
aquelas como produtos de trabalho util e particular, suas caracteristicas concretas, que lhes
conferem utilidade. E, ao contririo, exatamente a abstracdo (Abstraktion) dessas
propriedades que constitui, negativamente, o valor. Tal caracteristica ndo radica no valor de
uso, pois, “Como valores de uso, as mercadorias sdo todas de diferente qualidade, como
valor de troca somente podem ser de quantidade diferente, ndo contém, portanto nenhum
atomo de valor de uso” (MARX, 1998, 23, p.52). Nessa determinagdo abstrata, na medida
em que ela se pde pela negacdo da concretude dos valores de troca, bem como dos
trabalhos uteis e concretos que os produzem, resta tdo somente a qualidade das
mercadorias, a de serem “produtos de trabalho” (Arbesitsprodukten). Marx, por isso,
observa que,

Afastado o valor de uso do corpo das mercadorias, vejam que resta ainda
apenas uma propriedade, a de produtos do trabalho. No entanto, o produto
do trabalho j4 se transformou em nossas maos. Abstraindo de seus valores
de uso, abstraem-se assim também de seus elementos constituintes
materiais e formais, que faz dela valor de uso. Nao permanece mesa ou
casa ou fio ou uma outra coisa util. Todas as suas qualidades sensiveis
{sinnlichen} estdo apagadas. Ndo permanece produto do marceneiro ou
do pedreiro ou do fiandeiro ou de outro trabalho produtivo. Com o carater
util do trabalho produtivo desaparece o cardter ttil dos trabalhos nela
apresentados, desaparece por isso também as diferentes formas desses
trabalhos, eles ndo se diferenciam mais, mas sdo na totalidade reduzidos a
trabalho humano igual, a trabalho humano abstrato (MARX, 1998, 23,
idem).

Assim como com o valor de troca desaparece (verschwindet) o carater util dos produtos,
igualmente se apaga este traco da prépria atividade que os cria. A equiparacdo das coisas
como mercadorias, na forma de objetos sociais precipuamente produzidos para outrem na
mediacdo da troca, revela o cunho préprio da atividade mesma que as faz existir. Para além,

para aquém, da aparéncia imediata do intercambio, onde o aparecer da determinacdo afirma

a variedade inescapavel dos valores, a momento determinador da relacdo, ao contrério,
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infirma a multiplicidade, ao colocd-la sob a égide de um elemento que nega a prépria
diversidade das mercadorias. Com a infirmacdo desta caracteristica das trocas se apaga
igualmente aquela das atividades que criam as coisas trocadas. Do mesmo modo que o
valor é a forma da anulacdo da diversidade e especificidade dos produtos, o é para a
producdo, em seus mais diferentes ramos. A sociabilidade da atividade, ou o cardter social
do trabalho aparece como abstracdo das formas concretas e uteis da producdo humana,
convertendo-se num mero médium abstrato, na medida do valor dos produtos. Da
determinagdo do valor, emerge outra, aquela do trabalho abstrato.

Despidos da sua forma “natural”, o que persiste entdo da concretude dos produtos?
Continua Marx, afirmando que “Nao restou nele sendo a objetividade fantasmagdrica
(gespenstige Gegenstindlichkeit), uma simples gelatina de trabalho humano indiferenciado,
isto é o dispéndio de for¢ca de trabalho humana sem consideracdo acerca da forma de
dispéndio dela. Essas coisas representam ainda apenas que em sua producao foi gasto forca
de trabalho humana, foi acumulado trabalho humano. Como cristais dessa sua substancia
social comum, sdo elas mercadorias — valores mercadorias”. Dai as coisas produzidas
existirem nos contornos do capital, antes de tudo, como “valores”, “elas sdo valores” (sind
sie Werte). As mercadorias indicam agora apenas que em sua criacdo foi despendido
trabalho humano, in abstracto, em geral, indiferenciado, sua forma de existéncia social,
mercadoria, traz a tona, no ato de realizacdo de seu fim, a troca, a determinagdo do valor,
como seu momento essencial. Forma de ser social, pois que, em primeiro lugar, é base de
um modo de existir recebida nos quadros delimitados por um tipo particular de
sociabilidade, aquela do capital. E em segundo lugar, e mais decisivo ainda, € afirmagdo do
cardter social, geral, do préprio trabalho humano, ndo obstante pela via contraditéria da
negacdo necessdria das modalidades concretas da propria atividade. Nesse sentido, o valor €
uma abstracao real. Nao € gerada por procedimentos da troca, mas nestes, na sua efetuacgao,
ao contrdrio, o expressam e o valor de troca como notwendigen Ausdrucksweise oder
Erscheinungsform des Wert:

Na prépria relagdo de troca das mercadorias aparece-nos o valor de troca
destas como algo de indiferente a seus valores de uso. Abstraindo-se
entdo, efetivamente, do valor de uso dos produtos do trabalho, assim
obtém seu valor, como ele, agora a pouco, foi determinado. O comum que
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se apresenta na relacdo de troca ou valor de troca &, portanto, seu valor
(MARX, 1998, 23, p.53).

Em outro momento de elaboragdo da teoria do valor, aquela situada nos Grundrisse,
também se pode encontrar um exercicio analitico préximo, ndo obstante as diferencgas de
natureza bibliografica e de ponto de partida. O discurso marxiano, no que tange a
delimitacdo conceitual da categoria valor segue aqui um rumo diverso, arranca da relacao
entre valor e preco, e, mercadoria e dinheiro.

O valor aparece como determinagdo central das mercadorias em relagdo aos pregos.
O preco se diferencia do valor ndo somente como o nominal se distingue do real, ndo
somente por sua denomina¢cdo em ouro € prata, mas porque o valor aparece como a lei
(Gesetz) dos movimentos descritos pelo dinheiro. Determinacdo essencial que ndo €
resultado de uma “redu¢do” subjetiva, mas €, e existe efetivamente por via de sua forma de
aparecer, nao obstante diferente e quase nunca coincidente com esta, a expressao de valor.
Expressdo de valor que se efetiva como realidade das trocas multiplas de mercadorias, nas
quais o preco exprime, num abaixo ou acima do valor, fenomenicamente, a medida dada
pela forma social preponderante: “A diferenca entre prego e valor, entre a mercadoria,
medida pelo tempo de trabalho no qual ela € produzida e o produto do tempo de trabalho
pelo qual ela se troca, esta diferenca exige uma terceira mercadoria por medida, na qual se
exprima o valor de troca efetivo da mercadoria”. Movimento de expressao pelo qual o valor
se exprime idealmente nos precos das mercadorias. Expressdo, nota bene, ndo identidade,
entre o valor e suas formas de aparecer. A posi¢dao do valor na efetividade das trocas se da
mediante o pre¢o, mas permanece a diferenga fundamental entre os dois niveis da coisa-
expressdo que envolve, ao mesmo tempo, identidade e ndo identidade. Assim, continua
Marx:

Porque o prego ndo ¢ igual ao valor, o elemento que determina o valor —
o tempo de trabalho — ndo pode ser o elemento no qual se exprimem os
precos, porque o tempo de trabalho deveria exprimir-se simultaneamente
como elemento determinante e ndo determinante, como igual e desigual a
si mesmo. Porque o tempo de trabalho, como medida de valor, existe
apenas idealmente {nur ideal existiert}, ndo pode servir de material de
comparacao dos precos (MARX, 1983, p.75).
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Exercitacdo analitica de compardvel teor pode ser observada no tratamento
marxiano das relagdes entre mercadoria e dinheiro. O dinheiro diferentemente do que uma
posicdo positivista poderia supor tem também sua génese, a qual se situa no préprio
quiproqué das mercadorias. No multiverso de movimentos de intercaimbio, nos quais as
mercadorias se medem e se trocam, pondo a cada novo ato de reiteracdo a vigéncia do valor
como sua determinacdo mais essencial. Na superacdo da aparéncia de exterioridade entre
dinheiro e mercadoria, entre, na imediatidade da troca, unidade pura de valor e produto do
trabalho humano. E na exata medida em que desvela as determinacdes da relagéo de valor
das mercadorias, que a analitica marxiana trazer a luz a natureza do dinheiro como forma
do valor. Num primeiro momento, como anélise da relacdo de valor das mercadorias, onde
o valor se afirma enquanto qualidade ou determinacido propria das mercadorias. Deste
modo,

As mercadorias, uma vara de algoddao e uma medida de O6leo, por
exemplo, consideradas como algodio e dleo, sdo diferentes por natureza,
possuem propriedades diferentes, se medem por unidades de medida
diferentes; elas sdo incomensurdveis. Como valores, todas as mercadorias
sdo iguais qualitativamente e diferentes somente em quantidade, todas
servem, portanto, de medida umas as outras e se substituem (se trocam,
sdo convertiveis entre si) segundo propor¢des quantitativamente
determinadas. O valor € sua relacdo social, sua qualidade econdomica
(MARX, 1983, p.76).
A mercadoria como valor, na troca por outras, € qualitativamente equivalente a todas as
outras, a partir de “ihre okonomische Qualitit”. Qualidade econdmica ou determinacao
social por exceléncia, a qual vai aparecer em O Capital como objetividade fantasmagorica,
o valor se desvela como forma de ser determinativa da forma mercadoria. As mercadorias
sdo e representam o valor num material diferente (verschiednen Material), suas
propriedades naturais (naturlichen Eingnschaften), qualidades especificas sdo apagadas. As
proprias mercadorias, por suas determinagdes formas internas, t€ém uma “dupla existéncia”,
onde “ao lado da sua natural uma puramente econdmica, na qual ela € um simples signo, ¢
uma letra para uma relacdo de produgdo, um simples signo para seu préprio valor” (MARX,
1983, idem). Num jogo entre abstratividade e concretude, onde a primeira exerce

necessariamente o papel de predominancia, de regéncia na ordem de determinacdes de

existéncia, mas sem com isto anular-se sem mais a figura concreta de produto:
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Como valor, cada mercadoria é igualmente divisivel; em seu existir
natural ndo o é. Como valor, ela permanece a mesma, ela percorre
também variadas metamorfoses e formas de existéncia; na realidade, se
trocam mercadorias apenas porque elas sdo desiguais e correspondem a
diferentes sistemas de necessidades. Como valor, a mercadoria é
universal, como mercadoria real, ela é particularidade (MARX, 1983,
ibidem).
De um lado, universalidade de valor, pela qual se atesta a relagdo social na qual e pela qual
obtém sua forma objetiva como mercadoria, como valor encerrado numa figura particular
continuamente transmutada em signo de sua onipresenca pritica. De outro lado,
particularidade de valor de uso, contentor efetivo da forma social, um ente particular em
sua objetividade de coisa, a0 modo diretamente material ou qualquer outro que sirva a
satisfacdo do multiverso de carecimentos humanos. Posi¢do de uma contraposi¢do mediada
ou de uma mediacdo contraditoria, na qual a figura objetiva e existéncia abstrata se
determinam e exigem, enquanto negacio do viger exclusivo de cada caréter isoladamente

considerado. Desta maneira,
Como valor, € ela propria que determina a medida de sua trocabilidade; o
valor de troca exprime precisamente a relacio na qual ela substitui outras
mercadorias; na troca efetiva, ela € trocdvel apenas em quantidades que
dependem de suas propriedades naturais e correspondam as necessidades
dos cambistas (MARX, 1983, p.76-77).
Duplicidade de existir que assinala a unicidade de elementos contraditérios, que ganhara
posteriormente densidade de determinagdes na analitica da mercadoria, quando esta, terd
seu corpo concreto delimitado como portadora do valor.

E no interior desta prospeccdo da determinagdo essencial da forma elementar da
riqueza no mundo do capital que o dinheiro vai aparecer. Nao mais como categoria
isoladamente fixada, abstratamente posta frente as mercadorias, como este se d4 na intuicao
imediata das trocas. Mas emergird do proprio movimento das mercadorias, a partir da
relacdo de valor. Duas mercadorias de tipos diferentes, quando trocadas, afirmam nesta
relacdo, a partir das propor¢des em que estas se intercambiam que, para além de sua forma
“natural”, objetiva, particular, sdo antes de tudo valores. Sao cada uma delas portadoras do

mesmo valor, elas sdo iguais, como valor realizado, somente na contingéncia de o ser num

material diverso. Neste sentido, a relacdo de valor, na qual as diversas mercadorias se
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inserem instaura um momento de identificacdo efetiva das mesmas a partir da qualidade
social destas, de seu existir como valores. Movimento de troca, o qual partindo da
variegada existéncia dos valores, na forma de valor de uso, portanto, da irredutivel
diferenga concreta das mercadorias, as pde como figuras de uma identidade absoluta, na
qual se apagam mesmo todas as qualidades especificas que as fazem serem objetos de uso
diversos. Nesse jogo de identidade e diferenca, que caracteriza a relacdo de valor, surge
como forma necessdria a objetivacdo do terceiro elemento, do dies Dritte, o valor, como
coisa, igualmente concreta frente as mercadorias individuais. Tal emergéncia somente se da
na medida em que cada uma das mercadorias, como efetivacdo social de trabalho, ou sendo
trabalho humano em geral realizado, ja € por si mesmo, objetivamente, um equivalente para
as demais. Por conseguinte, conclui Marx que,

Como valor, a mercadoria € um equivalente para todas as outras
mercadorias, numa propor¢cdo determinada. Como valor, a mercadoria é
equivalente; como equivalente, todas as suas propriedades naturais sdao
nela apagadas; ela ndo estd mais, com as outras mercadorias, numa
relacdo qualitativa; ao contrdrio, ela € tanto a medida universal, quanto
representante universal {allgemeine Reprdsentant}, como o meio de troca
universal de todas as outras mercadorias. Como valor ela ¢é
dinheiroMARX, 1983, p.76).
O dinheiro se determina entdo como mercadoria, que existe como todas as demais, mas
que, a0 mesmo tempo, contrastando-se delas, ndo toma mais a mesma forma de ser, tendo
negado seu cardter particular, de ente de valor especifico, afirma-se como a universalidade
das mercadorias objetivamente expressa. Representante universal, imagem concreta do
valor pondo-se frente aos valores, o dinheiro € esta mercadoria, cuja especificidade radica,
contraditoriamente, na negacdo de toda relagdo ou determinidade especifica. O ser da
mercadoria, segundo sua forma de ser determinada encontra efetividade no dinheiro,
realiza-se como universalidade tornada ente, e passa a medir e mediar o intercambio de
valores. A mercadoria se alca assim a ser do valor, sendo valor em plenitude, ndo mais
constrangido pela figura delimitada e finita do valor de uso. Pode deste modo, uma vez
liberado da adstri¢do de ser entidade concreta particular, ser universalidade objetivamente

posta, reificada, ao lado das demais coisas. Como terceiro, elemento em comum,

Gemeinsames, agora tornado ele mesmo coisa no mundo, ser medida efetiva, ndo mais
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virtual e interna, das mercadorias. As mercadorias, na vigéncia do dinheiro, encontram
enfim sua alma espelhada concretamente numa outra figura mercantil, cuja particularidade
ou “forma natural” propria € a de ser forma de valor pura. Somente por esta razao pode o
dinheiro servir de medida.

Deste modo, dinheiro € o meio através do qual se realiza a abstracido objetiva do
valor. Como mediacdo efetiva (wirkliche Vermittung) do processo de transformagdo da
mercadoria, numa figura particular real, em simples signo de valor. Metamorfose real que,
para além da abstracdo como pura forma do pensar, se coloca como abstracdo efetiva.
Metamorfose da relacdo de valor em dinheiro e posi¢cdo objetiva da representacdo de uma
relacdo social como coisa social concretamente existente frente as mercadorias. Neste modo
de mediagdo concreta do valor, na equiparagdo mercantil, ao vir a aparecer o valor numa
figura material, se efetiva a necessidade posta pela propria troca de equivalentes. Assim,

Como as mercadorias diferem, como valores, umas das outras tdo
somente quantitativamente, qualitativamente cada mercadoria deve
necessariamente diferir de seu préprio valor. E necessdrio, portanto, que
seu valor possua também uma existéncia diferencivel de ela
qualitativamente e, na troca efetiva, esta separabilidade deve tornar-se
separacdo efetiva, porque a diferenca natural das mercadorias deve
necessariamente entrar em contradi¢cdo com sua equivaléncia econdmica e
que uma e outra possam existir lado a lado apenas porque a mercadoria
adquire uma dupla existéncia, ao lado da sua natural uma puramente
econdmica, na qual ela € um simples signo, é uma letra para uma relacéo
de producdo, um simples signo para seu proprio valor (MARX, 1983,
idem).
A potencialidade do valor torna-se efetividade posta no dinheiro como carater objetivo de
uma coisa. Uma relagdo, proporcionalmente efetuada, entre valores, entre coisas de valor
ou do valor, se completa como posi¢do do préprio valor como coisa. Neste contexto, o
valor da mercadoria se torna como dinheiro, uma existéncia particular ao lado dela. Dasein
particular-universal, a partir do qual se d4 a comparacdo, a equiparacdo, a medicao das
mercadorias individuais umas as outras, forma de ser na qual se resolvem. Negando, por
conseguinte, sua particularidade natural, a imanéncia das suas propriedades em beneficio da
afirmacdo mediada do seu ser imanente, seu valor.
Posicdo da abstragdo como coisa objetiva que se dé, na sociabilidade do capital, das

suas dimensdes mais prosaicas e imediatas aquelas mais essenciais e determinantes, num
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duplo processo de negacdo da especificidade. O pdr do valor como figura concreta,
complexo de determinagdes entificado se dé, segundo Marx, de um modo duplice:

A cada instante, nos calculos, na contabilidade etc., transformamos as
mercadorias em signos de valor, nos as fixamos como simples valores de
troca, abstraindo de sua matéria e de todas as propriedades naturais. No
papel, na nossa cabega, essa metamorfose se efetua por simples abstracéo;
mas, nas trocas efetivas, uma mediacdo efetiva é necessdria, um meio que
opere essa abstracdo. Nas propriedades naturais, a mercadoria nem é
constantemente trocdvel, nem trocdvel por qualquer outra mercadoria;
ela ndo o € na sua igualdade natural consigo mesma; ao contrdrio, ela o é
uma vez posta desigual a si mesma como qualquer coisa de ndo igual a si,
como valor de troca. E-nos necessdrio comecar por converté-la em si
mesma em valor de troca para comparar em seguida este valor de troca e
trocd-lo por outros (MARX, 1983, p.77).
Ou seja, a abstrac@o ocorre em dois modos. Tanto como representacdo mental, na cabeca
(im Kopfe), quando da determinacdo ideal de seu valor, quanto na objetividade realizada
por um signo ou simbolo, uma representacdo do valor, do tempo de trabalho como tal.
Duplicidade que, por um lado, afirma o estatuto proprio da analitica marxiana, asseverando
a realidade do processo de abstracdo, para além da sua natureza tedrica, € uma componente
efetiva da vida social do capital e ndo apenas uma figura epistémica ou gnosioldgica. E, por
outro lado, em consonancia com isso, a abstratividade é determinada como efetividade do
processo de ser da mercadoria, superando o ponto de vista demasiado estreita que coloca a
propria troca na dependéncia da volicdo dos ‘“‘agentes econdmicos”. Operagdo que,
evidentemente, exige um interveniente de natureza subjetiva, na medida em que a troca
ocorre pela interatividade dos individuos sociais. Pois,

As mercadorias se transformam em barras, primeiro, na cabega e na
linguagem, antes de serem trocadas uma pela outra. Antes de trocé-las,
sdo avaliadas e, para fazé-lo, é necessdrio situd-las nas relagcdes numéricas
determinadas. Para poder colocd-las em relagdes numéricas e as tornar
comensuraveis, é preciso que elas recebam a mesma denominagdo
(unidade) (MARX, 1983, idem).

O que indica uma relacdo entre ser e pensar, efetividade e linguagem, na obra marxiana,

bem distante daquela afirmada pela compreensdo usual, que a tem como determinagao

univoca e abstrata de uma “base material” sobre formas epifenoménicas de expressdo. Ao

revés, o que se observa € a presenca das figuracdes ideais como formagdes préticas, cujo
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conteudo especifico se situa no ambito de sua funcionalidade social. A transformacao ideal
da mercadoria numa unidade de valor ndo é nem simples elemento fortuito, nem
determinativo, mas ¢ momento do processo real de abstra¢do concreta, de posi¢ao do valor
como objeto.

Nado obstante isso, a marcha dos eventos ndo € posta simplesmente pela
subjetividade dos cambistas. E, ao contrério, posi¢do de uma dada forma de ser real da
atividade dos individuos, a qual determina a forma do produto e de seu intercambio
societdrio. Logo, tudo isso depende da forma objetiva de ser social dos entes objetos da
troca, das mercadorias, das suas determinacdes objetivas que as configuram enquanto tais.
Pois, tornando-se um valor de troca,

(...) um produto (ou uma atividade) ndo é somente metamorfoseado em
uma relacdo quantitativa determinada, em um nimero proporcional — a
saber, em nimero que exprime seu equivalente, a quantidade de outras
mercadorias que lhe é igual, ou naquela propor¢io em que ele é
equivalente a outras mercadorias — mas € necessdrio que seja a0 mesmo
tempo metamorfoseado qualitativamente (diferindo qualitativamente): 1)
porque ela ndo é tempo de trabalho como tempo de trabalho, mas tempo
de trabalho materializado; tempo de trabalho ndo sob a forma do
movimento, mas do repouso, ndo sob a forma de processo, mas de
resultado; 2) porque ela ndo é objetivacdo do tempo de trabalho em geral
que existe somente na representacdo (que € ele mesmo apenas trabalho
separado de sua qualidade, do trabalho no qual a tunica diferenca é
quantitativa), mas o resultado determinado de um trabalho determinado,
naturalmente determinado, diferente qualitativamente de outros trabalhos
(MARX, 1983, p.78).

Proporcionalidade, metamorfose, equivaléncia, sdo todos momentos objetivos de um
processo igualmente objetivo, que convoca a atividade prépria da subjetividade, tomada em
seu lado ideal, a operacdo de abstrair, no sentido de realizar o mais plenamente possivel a
destinag¢do das mercadorias. O que pde a concep¢do marxiana a uma distancia consideravel
das posi¢des hoje predominantes acerca da temdtica do simbdlico. O simbdlico nao é
expressao de uma pretensa onipoténcia individual na posi¢ao de mundos, mas a posicdo das
coisas mundo social, tais como sdo e porque o sdo, na forma de um terceiro, no qual se
afirma a sua natureza societaria. Portanto, “Um tal simbolo supde a aceitagdo universal
{allgemeine Anerkenung}; ele s6 pode ser um simbolo social; ele apenas expressa de fato

{in der Tat} relagdes sociais”, expressdao que nao € apandgio tdo somente das disposi¢des
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subjetivas, mas antes de tudo das relacdes sociais, das formas de ser concretas nas quais os
individuos reais interagem. Simbodlico que tem seu estatuto de ser definido como
expressividade das formas de existir da objetividade de atividade e de produto, aqui da
mercadoria, e assim,

(...) representa a parte aliquota do tempo de trabalho; o valor de troca em
tais partes aliquotas, como sendo capaz de expressar por meio de simples
combinacdo aritmética todas as relagdes dos valores de troca entre si. Esse
simbolo, o signo material do valor de troca ¢ um produto das préprias
trocas, ndo a execucao de uma ideia a priori (MARX, 1983, p.79).

Por conseguinte, o dinheiro é uma mediagcdo de a si da mercadoria enquanto valor
de troca. O valor de mercadoria assume (erhdltf) uma existéncia material separada (eine
materiell von ihr getrennte Existenz) da prépria mercadoria. Forma de ser que se perfaz
como unidade de quatro propriedades ou funcdes sociais, as quais sdo desdobramentos das
determinagdes contidas na propria relacdo de valor entre as mercadorias, sendo o dinheiro
mesmo seu modo de expressdo objetivo. Em primeiro lugar, como medida da troca das
mercadorias, é a efetividade da determinacdo central das mesmas, existindo como
substancia ou unidade comum a todas, variando apenas o seu quantum em cada uma delas,
0 quanto nas diversas mercadorias contém de partes aliquotas de tempo de trabalho. Em
segundo lugar, como mediacdo da prdpria troca, é o dinheiro o nexo que une e reduz a
diversidade de manifestacdes do valor, tornando possivel a efetuacdo da abstracdo, pondo
em comunicagdo o valor aprisionado em cada forma concreta e util dos valores de uso.
Neste sentido, em virtude dois aspectos acima referidos o dinheiro € também a expressdo da
forma social dos produtos (gessellschaftliche Form der Produkte), do valor de troca, na
sociedade do capital, € ele mesmo objetivado (vergegenstindlichen) e separado das
proprias mercadorias. Exprimindo como coisa, a0 modo do repouso, o cardter social
especifico dos produtos do trabalho e da atividade produtiva no mundo do capital, o
dinheiro pde concretamente a troca e a torna exequivel. Em terceiro lugar, emerge a
determina¢do do dinheiro como representante das mercadorias (Reprdsentant der Waren),
enquanto imagem ou ocupando o lugar destas, servindo como presenga derivada ou em

segundo plano do produto do trabalho assalariado. O que o faz adequado a desempenhar o

papel de objeto dos contratos. Em quarto e ultimo lugar, Marx destaca a determinacao mais

214



central, qual seja a de mercadoria universal (allgemeine Ware), existindo ao lado de todas
as outras. Tal propriedade objetiva do dinheiro faz dele, por assim dizer, a mercadoria
perfeita, ou par excellence, na medida em que € o valor existindo em separado do ente que
determina na forma de outro objeto, que se oferece igualmente a intuicdo e a representacdo
dos individuos. Mercadoria universal que se pde no horizonte das trocas como aquela
dotada de possibilidade infinita de cambio, metamorfoseando-se, assume a forma de todos
os valores e, mais importante, faz com que estes revelem sua verdadeira natureza social de
trabalho humano sans phrase. Nao por outro motivo, o dinheiro sera para a relacdo de
producdo do capital a forma de realizacdo do valor, ou seja,
Essa propriedade do dinheiro como mercadoria universal frente a todas as
outras, como encarnacdo de seu valor de troca, faz dele, a0 mesmo tempo,
a forma realizada e sempre realizdvel do capital, a forma de apari¢ao
(Erscheinungsform) sempre vélida do capital, uma propriedade que
aparece quando da bulliondrains; o que faz com que o capital
historicamente comece a aparecer apenas sob a forma de dinheiro
(MARX, 1983, p.80).
O aparecimento do dinheiro, com todas essas determinagcdes, corresponde a uma
necessidade particular de um modo especifico de intercambio social. As relagdes de troca,
as quais quanto mais se desenvolvem, mais tornam os sujeitos dela dependentes, esta forma
parece (scheint) ser independente deles. Tem a aparéncia de uma relacdo estranha (fremden
Verhdltnis) aos individuos sociais, o que constitui o fendmeno do fetichismo, cujo embrido
da analitica a ser executada por Marx em O Capital ja se encontra aqui em gestacao.

Por via desta analitica, o dinheiro se encontra despido e desvelado como expressao
do caréter social da producao humana efetuada sob o mando do capital. A andlise marxiana
ao revelar a determinacdo precisa do dinheiro, além de expor a conexdo deste com a forma
da producdo e da circulacdo das mercadorias, se afasta da mera admoestagdao moral contra o
valor de troca objetivado e sua abstracdo dos valores. Muito ao contrdrio, marxianamente se
acentua o fato de a producdo ser, em todos os seus momentos e mediagdes, algo
eminentemente social, mesmo quando tal cardter se torna, ndo apenas objetivado, mas
objetivado em confronto com os préprios produtores. Modo de interdependéncia societdrio

que corresponde a um dado momento do desenvolvimento do carater social da producao

(gessellschaftlichen Charakter der Produktion). Esse modo objetiva a virtualidade social
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inscrita na forma de ser da mercadoria. Efetiva-se a superacao da diversidade “natural” pelo
traco comum advindo de ser posicdo concreta de trabalho humano social indiferenciado,
intercambidvel ad infinitum e colocar em comunicacdo como ramos de uma mesma
producdo social tipos de atividade antes existentes isoladamente ou sé se influenciando de
maneira contingente. Na medida em que a troca é a mediagdo necessdria da produgdo e a
objetivacdo do valor a da troca, o dinheiro se mostra como a encarnagdo inevitdvel da
sociabilidade da mercadoria, da forma elementar da producdo burguesa. O valor é o
cimento ou a argamassa da sociabilidade e o dinheiro sua forma concreta de existir. Desse
modo, ndo € o dinheiro que produz essas contradi¢des e oposi¢des (Widerspriiche und
Gegensditze); ao contrdrio, € o desenvolvimento dessas contradi¢des e oposicdes que produz
o poder aparentemente transcendental do dinheiro (die scheinbar tranzendentale Macht des
Geldes). A relagdo entre mercadoria e dinheiro, entre o produto do trabalho e a mediagdo
das trocas, supera a aparéncia de exterioridade e contingéncia, a que uma mera
aproximacdo histérica poderia engendrar, para revelar-se categorialmente como
desdobramento formal objetivo de determinacdes do primeiro no segundo elemento. Assim,

O produto torna-se mercadoria; a mercadoria torna-se valor de troca; o
valor de troca da mercadoria € sua qualidade de dinheiro
{Geldeingenschaft} imanente; esta sua qualidade de dinheiro se separa
dela como dinheiro livre, ganha uma existéncia social universal, distinta
de todas as mercadorias particulares e de seu modo de existéncia natural;
a relacdo do produto a si mesmo como valor de troca torna-se sua relagiao
com um dinheiro existente ao lado dele ou ainda a relacdo de todos os
produtos ao dinheiro existindo fora de todos eles. Como a troca efetiva
dos produtos engendra seu valor de troca, seu valor de troca engendra o
dinheiro (MARX, 1983, p.81).
A partir da dupla existéncia da mercadoria, na medida em que o valor de troca despoja-se
de qualquer liame com as caracteristicas concretas da mercadoria, tal distingdo de
determinagdes (uso e valor), destas duas formas de existir, progride até a diferenca
(Unterschied) e dai para a oposicao e a contradi¢ao.
No bojo deste complexo problemético, pode ser destacada a questao da natureza da
representacdo na analitica marxiana. O problema do estatuto da representacdo se refere
aqui especificamente a transformacdo, metamorfose, ideal das mercadorias em dinheiro,

processo este que nao transcorre apenas com o concurso da subjetividade humana e suas
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formas de ideacdo, mas se desenrola na efetividade do movimento das mercadorias,
obedecendo as determinagdes da relacdo de valor. Todo o centro da temadtica se refere a
abstracdo da forma concreta de sua existéncia “natural”, propria, em beneficio de sua
circulacdo como mercadoria, como valor de troca, como preco. Metamorfose que é apenas
subjetiva, isto ¢ “nur im Kopf der einziehnen”, mas toma a forma da representacdo ideal
social objetiva. Ou seja, “in der Vorstellung der Gessellschaft”, na representacdo da
sociedade, daqueles sujeitos entre os quais transcorre a relacdo de troca, sendo uma
transformacdo esta de estatuto diverso daquela efetivada realmente no ato de troca de
mercadoria por dinheiro. Tal reelaboragdo de forma se constitui como nota Marx, um dos
dois pressupostos da prépria circulagdo, e, portanto, da realizacdo do valor:
(...) para que haja circulag¢do, duas coisas antes de tudo sdo necessarias;
primeiro lugar, o pressuposto que as mercadorias sejam pregos; em
segundo lugar, ndo sejam atos de troca singulares, mas um conjunto, uma
totalidade de trocas em continuo movimento e se operando mais ou menos
sobre toda a superficie da sociedade; um sistema de atos de troca (MARX,
1983, p.119).
A mercadoria entdo se determina, nao mais como ente particular, dotado de propriedades
especificas, mas como valor de troca, assumindo a forma da relacdo social na qual se
insere. Diversamente de coisa oriunda da atividade produtiva, a mercadoria se transmuta ela
mesma em relacdo, valor de troca, de acordo com o tempo de trabalho proporcionalmente
contido nela, assume-se, ato continuo, como equivalente de todas as demais. O que ndo se
realiza sem contradi¢des, na medida em que este novo aspecto imediato nao corresponde
resume a totalidade de suas determinagdes. O ser, por assim dizer, “natural” da mercadoria
ndo pode simplesmente aniquilar-se em valor, pois negaria a propria troca e com ela a
circulacdo, como série multipla e multilateral de intercambios. Persiste deste modo, a
diferenca tensional, contraditéria, no seio da unidade da forma mercadoria. Na posicao
desta mudanca essencial de forma se vé surgir como necessidade a mediacdo do dinheiro,
como representacao externa das relagdes sociais que constituem a forma de ser mercadoria.
Uma vez que,

O valor de troca da mercadoria exprime a globalidade das relacdes
quantitativas nas quais todas as outras mercadorias podem ser por ela
trocdveis, determinadas pelas mesmas quantidades desiguais, que podem
ser produzidas pelo mesmo tempo de trabalho. O dinheiro existe apenas
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como valor de troca de todas as mercadorias ao lado e fora das mesmas
(MARX, 1983, idem).

Movimento de troca que exige o recurso de uma representacdo efetiva para realizar-
se na plenitude de suas determinagdes como circulagdo de mercadorias, como processo de
mediacdo concreta de realizacdo do valor. Representacdo real que € posicdo do dinheiro
como valor da mercadoria, ndo somente fora dela (aufierhalb) e ao lado ou junto as mesmas
(neben), mas enquanto traduzido numa forma ideal objetiva, que transmuta os proprios
termos da relagdo de troca, como preco. Segundo momento de metamorfose que se pde
como desdobramento necessdrio do processo de realizacdo do valor do qual ¢
determinacdo. A formacdo do preco das mercadorias ndo se perfaz enquanto parte
contingente e externa a totalidade de relagdes de intercAmbio, mas se constitui num
coroamento do mesmo, ultima etapa na qual o valor se autonomiza das mercadorias que
determina. Marx entende tal processo de transforma¢do como de tradugdo. Neste processo,
as mercadorias “devem ser traduzidas em dinheiro {miissen ins Geld iibersetzt}, expressas
{ausgedriickt} nele. O dinheiro torna-se o nome universal {allgemeine Nenner} do valor de
troca, das mercadorias como valor de troca” (MARX, 1983, ibidem), o preco se entende
marxianamente como valor expresso em dinheiro, posto como similar ou equipardvel ao
dinheiro. E o tdltimo ato de conversio da mercadoria em valor, posto que se apresente em
cena trajando unicamente sua mascara abstrata e ideal, numa pura idealidade, a qual nada
mais faz sendo que expressar sem os adornos do valor de uso os contornos que a definem
como ente de valor. Como preco, a mercadoria revela seu espirito abstrato e seu animo
cortés, uma vez que se deixa a livre circulagdo sem os constrangimentos de uma forma
material e particular. Desta maneira, “a medida universal dos valores de troca devém agora
em medida presente entre todos os valores de troca e o dinheiro com o qual se as poe em
igualdade” (MARX, 1983, p.120). Tal argumentacdo marxiana pode auxiliar na enunciagdo
justa de mais de um dos problemas candentes e espinhosos para a intelec¢ao das formas de
ser contemporaneas do capital. Entre estes se situam aquele da formacdo dos precos e a
questao da medida.

N3ao apenas os nexos entre mercadoria, dinheiro e pre¢o se iluminam, mas o proprio

carater do processo do qual, estas sdo determinagdes, aquele da circulagdo, se esclarece ele
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mesmo como parte integrante do circuito do valor em seus desdobramentos, em dire¢dao a
sua efetivacdo como capital. Neste sentido, ndo se deve iniciar a analitica a partir da figura
do dinheiro, de uma forma de ser, de existir, do valor como capital, mas da sua
pressuposicdo, o processo de produgdo como tal. O que afasta de um sé golpe tanto o
formalismo ou o esquematismo das categorias fixadas como figuras epistemicamente
constituidas, bem como o positivismo que imbui as aproximagdes tedricas do dinheiro na
sua imediatidade, conforme se apresenta na circulagdo. Assim, como o dinheiro nao é uma
entificacdo abstratamente tomada pelo discurso marxiano, a partir de sua autonomia
aparente (o que ndo significa falsa ou ilusdria, mas apenas como cariter mais imediato),
para revelar-se momento de metamorfose do valor, 0 mesmo ocorre com a circulacdo, em
sua totalidade. O dinheiro desvelado como desdobramento formal da troca, da interacao das
mercadorias em torno do valor, tendo seu momento de mdaxima autonomizacdo sua
configuragdo como preco, aponta para a necessidade de apreender o movimento no qual se
enquadra o processo do qual € mediacdo. Como o dinheiro ndo cria o valor, mas € a
expressao deste na forma de uma coisa, sendo o preco nada mais que o valor posto na sua
determinidade como dinheiro, como abstra¢do. O movimento de circulacdo nada mais € que
momento determinado da producdo e realizacdo do valor, no qual obtém sua virtude de
realizar-se como tal. Circuito que se perfaz por uma mudanca simultinea de forma e de
matéria do processo, onde,

Na produgdo tomada por seu lado material, o instrumento vem a ser
utilizado e o material trabalhado; o resultado é o produto — um novo valor
de uso criado, diferente de seus pressupostos elementares. No processo de
producdo, tomado por seu lado material, criou-se um produto. Essa € a
primeira e mais essencial mudanca material. No mercado, na troca por
dinheiro, vem a ser expulso do circuito do capital e cai no consumo,
torna-se objeto de consumo, seja ele satisfacdo final de necessidades
individuais ou como material para um outro capital. Na troca da
mercadoria por dinheiro, coincidem a mudangca material e aquela de
forma; no dinheiro, o préprio contetido participa da determinacdo
econdOmica formal. A reconversdo do dinheiro em mercadoria, no entanto,
¢ aqui, a0 mesmo tempo, a reconversao do capital nas condi¢cdes materiais
de producao (MARX, 1983, p.568).

O que ndo se deve € fixar-se um dos momentos, tomando-o separadamente como processo

autdbnomo, perdendo-se de vista o horizonte geral a partir do qual se enquadram as
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determinagdes e as partes do circuito inteiro. O dinheiro ndo € apenas, ainda que o seja
considerando-se separadamente as trocas, mediacdo da circulacdo, enquanto intermedidrio
entre a produgao e o consumo. Mas é também, e principalmente, mediacao entre a produgao
e a producdo (Vermittlung zwischen der Produktion und Produktion), onde o termo e o
inicio se encontram, otimizados pelo movimento inteiro de circulagcdo, como posi¢io das
condic¢des de reprodugdo do capital num patamar mais alto de determinagdo. A partir disso,
a circulagdo aparece como momento pertencente ao movimento de alteragdes formais e
materiais, pelo qual passa o valor, até atingir sua realizacdo como capital pressuposto da
producdo. Alteracdes estas que ndo necessariamente coincidem, diversamente do momento
da troca, e subsequentemente do consumo, pois, na circulagdo ndo hd a reconversdo
reciproca do dinheiro em mercadorias, e do capital em condi¢des de produgdo, ou seja,
pondo na ordem dia a prépria reproducao do capital.

Na circulacdo, a reproducdo € ela mesma momento negado, uma vez que o tempo
desta ndo € tempo nem de producdo de um novo valor, tendo a transmutagcdo das condi¢des
objetivo/subjetivas de producdo em elementos do processo de valorizagdo, nem tem a
reproducdo como horizonte. Circulagdo €, ndo obstante seu cardter de necessidade para o
capital, momento de desvalorizacio do proprio valor posto na forma mercadoria.
Desvalorizacdo esta que nao significa extin¢ao do valor, mas que,

(...) o capital passou da forma de dinheiro aquela de uma mercadoria, de
um produto, que tem um determinado preco que deve ser realizado. Como
dinheiro, existia como valor. Agora existe como produto e apenas
idealmente como preco; mas nao como valor enquanto tal. Para valorizar-
se, isto €, conter e multiplicar valor, ele deveria passar da forma de
dinheiro aquela dos valores de uso (material — instrumento — trabalho
assalariado); mas desta maneira, perderia ele a forma de valor e deveria
entrar de novo na circulacio, para por-se de novo nesta forma universal da

riqueza (MARX, 1983, p.317).
O que contém ja em germe a determinagdo do capital como processo crivado pelo signo da
incongruéncia de momentos. Passos de um mesmo processo, os quais na imediatidade dele
nao se identificam, nem mesmo se encontram, ndo obstante se exijam de maneira
irrevogdvel. Valorizagdo e desvalorizagdo ndo sdo elementos ou situacdes de absolutamente

excludentes, e sim, diversamente, se completam na sua negacdo reciproca. Negacdo que

ndo ¢é virtude de um postulado 16gico qualquer, mas carater nascido da tesssitura prépria
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que os graves e agudos da producdo do capital assumem na sua configuracdo harmonica.
Harmonia particular que ndo se fecha em uma solucdo final, mas que se reproduz e se
reatualiza pelo evolver de seus momentos concretos. Assim,
(...) a desvalorizagdo constitui em todos os casos um momento do
processo de valorizag@o; seria ja simplesmente neste particular porque o
produto do processo em sua forma imediata ndo é valor, mas primeiro
deve entrar na circulagdo para vir a ser realizado como tal. Quando,
portanto, pelo processo de producio o capital é reproduzido como valor e
novo valor, entdo € igualmente posto como ndo-valor { Nichtwert}, como
algo se valorizando, antes de tudo, através da troca (MARX, 1983,
idem).
Valorizacdo e desvalorizacdo emergem aqui como determinacOes divergentes e reciprocas
do processo de ser do capital, ndo na forma simplista e imediata de um antagonismo
abstrato. Contradi¢do que se “resolve” na propria circulagdo, com o retorno do capital a
forma adequada a si, o capital als solches, como dinheiro, a Form des allgemeinen
Reichtums.

A relacdo pela qual se afirma, por um lado, o nexo essencial entre a producio e a
circulacdo, e, por outro lado, o cardter da determinacdo da segunda pela primeira, aponta
para a unidade dos dois momentos enquanto participes do processo vital do capital.
Processo no qual a circulagdo perde sua aparéncia de etapa puramente contingente e
indiferente em referéncia a esfera da produgdo propriamente dita, para ser posta como via
de realizacdo necessdria do valor enquanto valor no rumo da reproduc¢do do capital.
Inicialmente, como posi¢ao do capital como valor posto nas mercadorias por intermédio da
atividade produtiva que cria mais valor. Em seguida, como transformagdo do valor
aprisionado na forma do valor de uso em valor-dinheiro e valor-preco, no intercdmbio
mercantil. Para, finalmente, no dltimo estdgio, ser posto ao modo do valor por si e afirmar-
se na compra de novo trabalho e na reproducdo das préprias condi¢des de producdo.
Reinaugurando assim seu circuito de existéncia como capital, como forma de ser, relagao
social, autorreprodutora, tendo como felos imanente a autovalorizacdo de si mesma.
Unidade dinamica processual que, em cada passo de seu existir, de seu sendo, nada mais

faz sendo reproduzir ou tender a reproduzir como meta 0 momento inicial de sua posi¢ao. O

processo vital do capital, que abarca a circulacdo como seu meio de efetivacdo da
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virtualidade do valor, é em essencial a posicio continuada e necessdria das suas
pressuposicoes centrais, das condi¢des de producdo como condi¢des de valorizagdo. Aqui,
valorizagdo e producao coincidem. Pois, na medida em que ndo € na circulagdo que o valor
se pdoe, mas por virtude dela apenas se realiza, por intermédio do quiproquo das
mercadorias, a posi¢ao do valor s6 pode se dar no momento da prépria producao.
Interatividade produtiva que € posta no interior de uma particular forma de ser, de
uma relacdo social determinativa, que define e delimita precisamente o carater e os limites
préprios a cada um dos seus elementos. Marx, por isso, ndao parte da producdo como
producdo em geral, mas da producdo efetivamente existente, de um dado modo de produzir,
onde se articulam as formas ou categorias sociais de uma dada maneira. Formas ou
categorias, algumas delas que ja existiam em momentos anteriores da producdo social dos
homens, mas que ganham novas significacdo e elaboracdo no interior deste determinado
modo de ser da producdo, outras que emergem por virtude deste mesmo novo momento da
interatividade social. O capital, como modo de ser da producdo atual, delimita o produzir
como reproducdo continuada e ampliada das suas condicdes de ser. Reprodugdo que se poe
como tendéncia e principio da produgdo, o qual cinge o ambito das relacdes e fornece o
cunho dos termos que nelas se defrontam. Reproducdo que €, na base da posicdo dos
proprios produtos, unidade entre operacdo da criacdo das coisas e o pdr dessas mesmas
coisas como corpos do valor, as determinando como die stofflichen Trdger des-
Tauschswerts. Unicidade entre os processos de producdo e valorizacdo, que ndo significa
uma identificacdo absoluta. Trabalho e capital ndo se recobrem, mas se relacionam como
momentos de um complexo categorial, a produ¢ao no modo de producio do capital, onde o
segundo termo determina o primeiro. Determina, delimita, adstringe, mas, de modo algum,
o elimina ou subsume como mera aparéncia. A produ¢do de valores ndo € possivel sendo ao
modus da producdo dos valores de uso. Uma determinacdo, por mais central, preponderante
e poderosa que seja, somente o é como aspecto determinante de uma dada entidade ou de
um processo reais. A postulagdo da existéncia do valor como substancia autbnoma, na sua
determinidade prépria, sem a interferéncia de uma categoria concreta, uma mediagcdo
efetiva e efetivadora, um corpo que a assumisse, seria a admissdo de um conceito

especulativo. Da mesma forma, a atividade que pde valor ndo é, nem pode ser outra coisa,
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que atividade produtiva concreta. Dai a unidade entre valor e valor de uso existir realmente
— fato ja assinalado mais acima — como contradi¢do no cerne da forma mercadoria.
Atividade na qual, por meio da criagdo de valores de uso particulares, do desenvolvimento
e crescimento da massa de objetos que satisfazem necessidades humano-societarias, da-se
em concomitancia a formag¢do do valor. Elaboracdo da riqueza humana na forma do valor
que se realiza enquanto manutencdo e incremento do valor quando da transmutagcdo da
forca de trabalho de poténcia em valor de uso consumivel e consumido pela produgdo.
Relacdo entre capital e trabalho onde, através da efetividade das suas respectivas persone,
o processo de produgdo/valorizacdo se desenrola em trés momentos distintos, mas
necessariamente interligados. Os dois primeiros transcorrem imediatamente na seara da
producdo enquanto tal:

(...) através do processo de valorizacdo o capital, 1.conserva seu valor
através da prépria troca (a saber, com o trabalho vivo); 2.cresce, cria
sobrevalor. Como resultado desta unidade entre processo de producdo e
de valorizagdo, aparece apenas o produto do processo, isto €, o préprio
capital como ele se origina como produto no processo do qual era
pressuposicdo — como produto, que € valor, ou o préprio valor aparece
como produto desse processo, e, com efeito, um valor mais elevado,
porque conservado como mais trabalho objetivado que aquele o qual era
originalmente. Esse valor como tal € dinheiro (MARX, 1983, idem).

Ou seja, hd, por um lado, a troca, irremedidvel com o trabalho vivo, o elemento que traduz
em efetividade o valor das condi¢des de produg¢do do valor na medida em que as usa,
impedindo assim sua mera deterioragdo fisico-temporal. E, por outro lado, como uma
compensagdo ao capital, por transigir em que o valor assuma a forma pouco didfana e nada
abstrata dos valores de uso, hé a posicao de um valor a mais, de um mais-valor (Mehrwert).
Trabalho cria objetos, coisas efetivas, de propriedades efetivas e imanentes, mas as quais
sdo coisas-valor, coisas-dinheiro, elas sdo produzidas como tais como dinheiro.
Duplicidade que ndo € posta por um ato da subjetividade dos agentes, mas, ao revés, é
caracteristica das coisas produzidas como mercadoria, como valor, como momentos do
capital. Assim sendo, trabalho imediatamente produz, e se produz como, dinheiro. Nao por
certo ainda o dinheiro em sua pureza. O que tem por resultado um dinheiro que “ist nicht

als solches gesetzt”, posto ndo na forma de puro valor, mas na de uma mercadoria de certo
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preco, como algo que deve (soll) ser trocada para “solche realisieren”. Por tudo isso,
“Como mercadoria ele deve 1.ser valor de uso e como tal objeto de carecimento, objeto de
consumo; 2.trocar seu equivalente — em dinheiro — para vir a ser trocado. Na venda pode,
primeiro, realizar-se seu novo valor” (MARX, 1983, ibidem). O que faz aparecer a
circulacio na determinacdo mais acima aludida, como momento do processo de
producdo/valorizagdo. Momento de posicdo do capital como tal, “Kapital als solches
gesetzt wird”, o retorno do capital a sua forma dinheiro, a rota inversa aquela da produgao.
A produgdo do capital pede a circulagdo enquanto seu ato de complemento, de efetivacao
de seu elemento caracteristico, o valor, para pd-lo numa forma prépria despida do peso da
particularidade concreta dos usos e necessidades humanos. A circulagdo é como tal posta
pela producdo como exigéncia de dar ao valor uma existéncia social o mais pura possivel.
Demanda a qual a produ¢do ndo pode, sob o risco de ndo realizar-se, eximir-se de
responder afirmativamente. Deste modo entdo, o trabalho cria valor de uso para reproduzir
o valor, e s6 pode fazé-lo dessa forma para colocé-lo a circular. Para impulsioné-lo ao jogo
do ir e vir social no mercado, uma vez que em nao tendo uso ndo € trocado, ndo circula, e,
ao invés de realizar-se como dinheiro ao final, o valor feneceria.

O capital aparece assim no discurso marxiano ndo como uma coisa, a materialidade
ou a objetividade propria das condi¢cdes nao sdo o problema, a questdo € de outra ordem. O
capital se revela, na analitica, como forma de ser social, como uma dada relacdo que institui
ordens de determina¢do e de cardter. Determinagdo e caracteristica das coisas, nelas como
imanéncia formal, dacdo de modos especificos de existir que as fazem tal ou qual. Tal
liame social emerge como unidade de momentos de interatividade que se integram, ndo sem
problemas, pela via de seus rumos e veredas, os quais, dado o modo de ser intrinsecamente
contraditério do capital, abrem desvdos que se alastram e dilatam na medida em que
progridem em sua reprodutibilidade sem termo. Valorizacdo que s6 € posta completamente,
na plenitude de suas determinagdes, pela mediacao da desvalorizagdo, por isso,

No préprio processo de producdo — onde o capital permanece
constantemente pressuposto como valor — sua valorizagdo aparecia como
inteiramente dependente da Unica relacdo entre ele préprio como trabalho
objetivado e o trabalho vivo; isto é da relagdo entre capital e trabalho
assalariado. Mas agora como produto, como mercadoria, ele aparece
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dependente da circulagdo, a qual é exterior a esse processo (MARX, 1983,

idem).
Nao por outra razdo, no curso de sua andlise, Marx ird surpreender o progresso prodigioso
dos meios de produgdo e circulagdo, ja tdo caracteristicos de nossos dias, como tendéncia
irremediavelmente posta no horizonte da sociabilidade do capital. Ndo como uma sua
pretensa tendéncia benevolente ao progresso humano, mas como modo de atingir a meta de
tornar o menor possivel o peso da necessdria desvalorizacdo de si (MARX, 1983, p.444-
447). Tal elaboracdo analitica remete diretamente a questdo do desenvolvimento das
poténcias humanas de autoprodugdo, das forcas produtivas, em sua relacdo tensional e
contraditéria com as formas de ser da interatividade social do capital. O que faz aparecer
também como imperativo cientifico a natureza real das contradi¢Oes ai instauradas, as quais
em Marx, diferentemente do que ocorre na especulacdo filoséfica em geral, ndo encontra
uma solucdo epistémica de cunho légico, mas depende sempre dos complexos reais em
questdo. No bojo desta questdo, cujo alcance escapa ao escopo deste passo de nossas
consideragdes analiticas, se pde outra, mais que pertinente e decisiva, antes de tudo, de um
ponto de vista cientifico: a da necessaria natureza evanescente das formas sociais de ser e

dos modos que estas integram em Marx.

111
Dinheiro, Circulacao e Realizacao

O circuito de realizacdo do capital, o qual inclui os momentos da valorizacdo e
desvalorizacdo de si como necessidade, assim analiticamente desvendado, pde a figura do
dinheiro como um dos elementos-chave do processo. Nao como forma imediatamente
apreendida dentro dos limites da pritica comezinha do trafico, no qual ele aparece enquanto
um simples objeto ao lado das mercadorias, fazendo-as face sob o signo da exterioridade,
mas como ele mesmo uma mercadoria. Mercadoria especial, mas que apenas realiza na
forma da efetividade material, a objetividade social do valor, a determinacdo mais essencial
e distintiva da mercadoria como Elementarform da riqueza. No percurso deste modo
delineado, O dinheiro percorre o caminho de representante das mercadorias, enquanto

valores, a representado pelas mercadorias. Nao se afirma apenas como médium da troca de
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mercadorias, ao contrdrio, ainda que sem deixar de sé-lo, expde-se como momento
objetivante do valor das mesmas. E como tal, se coloca como algo mais mediador simples
do intercambio, se pde enquanto telos e substancia do préprio intercAmbio das mercadorias.
Converte-as em seus meios de vida, torna-as meras figuras de si, puros modos de ser do
dinheiro, ele sim, agora, transmutado em momento preponderante. Assim sendo,
(...) como o valor de troca se pos no dinheiro como mercadoria universal
ao lado de todas as outras mercadorias particulares, o valor de troca se pds
ao mesmo tempo no dinheiro como mercadoria particular (pois ela possui
uma existéncia particular) ao lado de todas as outras mercadorias
(MARX, 1983, p.84).
O proprio dinheiro aparece entdo como uma mercadoria particular, entrando em
contradicgdo com sua determinacdo de coisa de trocabilidade absoluta universal
(allgemeinen unbedingten Austauschbarkeit). Como no fundo ele é uma mercadoria
retirada do circuito das trocas, em fun¢do de certas propriedades inerentes, cumpre o papel
de imago do valor de troca, sob a forma duma coisa efetiva e material. Nao obstante isso,
uma mercadoria cuja principal caracteristica, a de ser forma objetiva da trocabilidade
universal das mercadorias, separa-a de todas as demais. Neste sentido, o dinheiro é:

(...) uma mercadoria como as outras e, a0 mesmo tempo, nao é uma
mercadoria como as outras. Nao obstante sua determinacdo universal, ele
€ uma coisa trocdvel ao lado de outras coisas trocaveis. Ndo é somente o
valor de troca universal, mas é igualmente um valor de troca particular ao
lado de outros valores de troca particulares. Aqui nova fonte de
contradigdes que se fazem valer na praxis. (Na separacdo entre as
atividades dos financistas das do comércio efetivo resultam novamente da
natureza particular do dinheiro) (MARX, 1983, p.85).
Transubstanciacdo de forma socialmente posta que engendra contradicdes, em razao das
determinagdes imanentes € inerentes ao processo mesmo € ndo como mera resultante de
uma anomalia ou de um defeito contingente. E isso pelo fato de que ha ja no curso da
relacdo necessdria entre mercadorias e dinheiro, entre a objetivacdo do processo de
valoriza¢do na forma da concretude e aquela da abstracdao objetiva, certa incongruéncia
(Inkongruenz). Desencontro formal situado na dupla exigéncia posta no dinheiro. De que

ele seja uma mercadoria como qualquer outra, entregue as mesmas condi¢des de troca que

as demais, e, a0 mesmo tempo, ente de trocabilidade universal confrontando a trocabilidade
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particular das diversas mercadorias, pela qual apague imediatamente o cardter proprio a
cada produto. Incongruéncia devida necessdria e inescapavelmente ao ser do préprio
dinheiro, em virtude do qual,

(...) € imanente ao dinheiro cumprir suas finalidades negando-as ao
mesmo tempo; de se autonomizar com relagdo as mercadorias; de meio
que era, tornar-se um fim; de realizar o valor de troca das mercadorias,
separando-se dele; de facilitar a troca dividindo-a; de suplantar as
dificuldades da troca generalizando-as; de autonomizar as trocas frente
aos produtores na propor¢do mesma em que os produtores se tornam
dependentes da troca (MARX, 1983, idem).

Assim, tem-se a determinagdo reciproca entre dinheiro e mercadoria na circulacao,
posta j4 num momento anterior, aquele da producdo. A circulacdo tdo somente exprime em
outro registro uma determinacdo imanente a mercadoria como forma universal,
historicamente especifica, da riqueza. Na circulagdo desta maneira, os dois termos da
relagdo produzem, no decorrer da efetivacdo desta, a circulacdo um do outro, ndo obstante
tenha cada um deles um curso inverso do outro. Desenvolvendo-se o intercAmbio das
mercadorias, na direcdo de sua multiplicidade e multilateralidade, tem-se como seu for¢oso

acabamento, a circulagdo do préprio dinheiro. Neste contexto,

(...) na medida em que o dinheiro medeia a troca das mercadorias, isto €,
aqui, sua circulagdo, onde ele é instrumento da circula¢do, roda da
circulacdo; mas na medida em que, nesse processo, vem a circular, onde
ele gire, onde siga um percurso e um movimento proprios, tem-se ai uma
circulagdo, circulagdo do dinheiro, circuito do dinheiro (MARX, 1983,
p.117).
O arco descrito pelo dinheiro corresponde, como forma pura da determinacdo do valor no
corpo de um objeto particular, aquele desenhado pelo movimento das préprias mercadorias,
ainda que o circuito de um e de outras ndo necessariamente se identifique, e, portanto,
preserve certos tragos proprios e distintivos. A circulagdo de mercadorias e a do dinheiro se
condicionam (bedigen sich) reciprocamente. Reciprocidade que ndo significa anulacdo da
ordem de determinagdes ou afirmacdo direta da indeterminacdo como regra do processo.
Interdeterminacdo que se efetiva como relagdo entre dois termos que ndo se pdem

exatamente como causa e efeito, mas como elementos de uma configuragcdo cujo carater

remete a expressividade categorial, conforme mais acima tratada. Por isso, a linha que o
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dinheiro percorre depende de sua referéncia constante a circulacdo das mercadorias Aqui,
na andlise do movimento do dinheiro em sua circulacio, conceito (Begriff) € igual a forma
(Form). O que ndo anula a especificidade de cada uma das determinagdes, de cada um dos
momentos, das formas de ser efetivas, as quais mantém sua distincdo reciproca. O
movimento processual € delimitado pelo cardter total do modo de producdo
(Gesamtcharakter der Produktionsweise). Portanto, “A circulacdo das mercadorias ¢ a
pressuposicdo original {urspriingliche Voraussetzung} a da circulacio do dinheiro”
(MARX, 1983, p. 118). Disto pode inferir-se que o modo de produgdo se explicita como: 1)
producdo em geral, a totalidade da producgdo e 2) uma totalidade de momentos, articulacao
de formas de ser. Dentro dos contornos dessa organizacdo, cuja matriz delineia um
conjunto integrado e integrador de relacOes sociais, estas se revelam determinacdes de
existéncia, particulares, concretas, bem como momentos dum processo.

Todo este movimento analitico que toma corpo dos Grundrisse se realizard em O
Capital enquanto decifracdo ou desvendamento do enigma do dinheiro. O que Marx se
propde na analitica ¢ elucidar o “segredo” da forma dinheiro. Perseguindo o
desenvolvimento formal do valor, das suas formas mais simples aquelas mais complexas e
“fulgurantes”, como o dinheiro — é o movimento de metamorfose do valor, em suas
diferentes figuras que cabe ser compreendido, indo do abstrato ao concreto. Desse modo,
nao se trata de seguir a analitica a partir da suposicdo duma pretensa “sociedade mercantil
simples”. Ao contrario, o que Marx tenta levar a cabo ¢ a analitica das formas do valor em
seu desenvolvimento, e ndo o mero desdobramento deste — a expressdo deducdo ndo guarda
analogia total com seu sentido propriamente mateméatico — ndo ¢ uma deducdo analitica,
com 0 seu necessdrio vezo tautolégico. Nado se trata ademais de uma genealogia do valor,
mas da andlise da mercadoria enquanto de forma de ser e, na consecu¢do da mesma, do
desvelamento das outras configuragdes categoriais que a integram. Trata-se de percorrer o
seu desenvolvimento, do adensamento categorial, no decurso do qual se d4 a emergéncia de
novas determinacdes a cada passo. Por isso, o ponto de partida aqui € a relacdo mais
simples, mais vazia de determinacdes, aquela transcorrida entre uma mercadoria e outra de
tipo diverso. ndo se trata da descricdo de uma sociedade de puros livre-cambistas, mas de

comprovar (nachzuweisen) a génese da forma dinheiro. Por conseguinte,

228



(...) duas mercadorias diferentes, A e B, em nosso exemplo linho e casaco,
desempenham {spielen} claramente dois papeis diferentes. O linho
representa seu valor no casaco, o casaco serve de material dessa expressao
de valor. A primeira mercadoria desempenha um papel ativo, a segunda
um passivo. O valor da primeira mercadoria € apresentado como valor
relativo, ou se encontra na forma relativa de valor. A segunda mercadoria
funciona como equivalente ou se encontra na forma equivalente (MARX,
1998, 23, p.63).

E antes de tudo do acompanhamento das formas de ser do valor, de seus momentos mais
simples aqueles mais replenos de determinacOes que se dirige a andlise marxiana: a
demonstracdo categorial da necessidade da forma dinheiro, posta ja como pressuposi¢ao do
movimento de intercimbio das mercadorias.

A relacdo de valor de uma mercadoria a outra € a exposi¢do da forma a mais
abstrata da vigéncia do valor, momento este encontrado por abstracdo da série de outras
formas de ser mais efetivas e complexas. Marx procederd a partir de entdo a analitica das
formas do valor até alcancar a forma dinheiro enquanto forma culminante dum dado
desenvolvimento categorial, como se segue: 1. simples, 2. total ou desdobrada e 3. geral,
estando no cerne de cada uma destas, as formas valor relativa e equivalente. Entendidas
estas duas dltimas, enquanto determinacOes imanentes a série de metamorfoses pelas quais
passa o valor, como formas de ser, duas funcdes, dentro da mesma relacdo, as quais as
mercadorias assumem no interior da relacdo de valor, de expressdo do valor, que s6 é

possivel numa outra mercadoria. Ou seja,

(...) forma relativa de valor e forma equivalente sdo mutuamente
pertencentes, se condicionam reciprocamente, momentos inseparaveis,
mas igualmente mutuamente excludentes ou extremos que se opdem, isto
é, polos (Pole) da mesma expressdo de valor; elas se repartem sempre
entre as diferentes mercadorias relacionadas umas as outras pela
expressdo de valor (MARX, 1983, p.118).

Aparecendo cada uma delas como forma da relagdo, onde a primeira, a relativa, concerne a
mercadoria cujo valor é expresso, € a segunda, a equivalente, a mercadoria que fornece o
material — seu Warenkorps — a expressdo do valor da primeira. E isso porque uma mesma
mercadoria ndo pode se apresentar (auftreten) nas duas formas na mesma expressdo de

valor. “Essas antes se excluem (schlieffen sich) polarmente” — o que constitui o cerne
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tencionado da forma valor. A explicitacdo da determinacdo do dinheiro como forma por-si
do valor se efetiva como desdobramento analitico da propria mercadoria, “tal qual ela
aparece”, deixando de existir assim a aparente oposicao abstrata entre mercadoria, tomada
na sua multiplicidade, por um lado, e dinheiro, considerado positiva e isoladamente, por
outro.

A analitica marxiana, ao fim e ao cabo, faz com que se revele no movimento de
determinagdo em que emerge o valor e suas formas o préprio cardter efetivo da mercadoria,
do ausgangspunkt do seu discurso cientifico. Nesse contexto, o acompanhamento analitico
que desvenda o cerne categorial dos produtos do trabalho humano no modo de producio do
capital. Na medida em que assim procede, Marx desvenda o valor como a determinagdo par
excellence e preponderante das mercadorias. Assim, delimita-as em funcdo das
necessidades de realizacdo do processo de vida do capital. Ato continuo a isso, nega a
aparente simplicidade abstrata do ponto de partida, do concreto imediatamente dado. As
mercadorias perdem sua aparéncia de simplicidade, de efetivo enquanto objeto imediato da
intuicdo e da representacdo, para se descortinarem como formas de ser complexas, cuja
espessura categorial supera o conjunto de aspectos apreensiveis na pratica social corrente.
Deste modo, a mercadoria revela seu duplo. Dupla determinacdo de ser que se perfaz, num
primeiro momento, como simultaneidade de valor de uso e de valor. O que as determina
enquanto objetos marcados pela particularidade da sua produgcdo e da sua destinacdo
especificas e concretas, e como ser de valor, abstratividade objetiva de relagdes sociais. Por
um lado, as mercadorias sdo valores de uso, com um conjunto de elementos e funcdes
sediados no sua forma natural, no Warenkorps, enquanto forma objetiva, concreta, dada
por suas qualidades especificas que definem ou delimitem sua utilidade. Por outro lado, sdo
também, enquanto entes, de modo simultineo, Wertform, forma valor. Forma que €
igualmente objetiva, mas ndo reside na materialidade e na especificidade de cada um dos
valores em particular, sendo esta “expressdo da mesma unidade social” (Ausdriicke
derselben gesellschaftlichen Einheit). Duas formas objetivas, mas de natureza diferente e
oposta, as quais convivem no concretum da mercadoria. Desta maneira,

A objetividade de valor das mercadorias diferencia-se de Wittib Hurtig,

pois, ndo se sabe por onde apanhd-la. Em direta oposi¢do a palpdvel e
rude objetividade dos corpos das mercadorias, em sua objetividade de
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valor ndo estd contido (geht) nenhum dtomo de matéria natural. Podemos
por isso virar e revirar uma mercadoria, como queiramos, como coisa de
valor, ela permanece imperceptivel (unfapbar) (MARX, 1983, p. 62).

O estatuto dessa duplicidade categorial ndo se define, diga-se en passant, como tudo
0 mais em Marx, enquanto mera caracteristica epist€émica do discurso ou como produto de
uma metodologia especial, mas como aspecto essencial da coisa, a forma mercadoria,
faceada analiticamente. E a evidéncia dessa duplicidade, e ndo um receitudrio ou plano
metodolégico, que encaminha os passos que o proprio exame tem de seguir. Muito préximo
a afirmagdo de Marx em Introducdo de 1857, na parte intitulada Método da Economia
Politica, quando observa que se deve partir do concreto. Mas ndo deste na forma imediata,
a qual permite, quando muito, uma visdo cadtica do todo, mas a partir da marcha das
abstracoes e sucessivas concrecdes, percorrer a uma viagem de retorno especifica em que se
compreendam as determinagdes que especifiquem as categorias (Cf. MARX, 1983, p. 34-
35). Ou, nos termos de O Capital, zuriickkehren, “retroceder” ou “retornar” (MARX, 1998,
23, idem). Assim a andlise se desdobra na configuracdo de momentos que adensam
categorialmente o objeto, a mercadoria, partindo-se exatamente das suas formas de
aparicdo, do concretum 1imediatamente dado, aqui, a empiricidade das trocas, a
multiplicidade e multilateralidade do intercambio. A seguir, t€ém-se um punhado de
categorias ou formas de ser, como determina¢des do existente, isoladas por abstracdo, para,
finalmente, voltar-se aquele concreto anterior. Nao mais como concretum imediatamente
dado, o que equivaleria proceder a maneira positivista ou por mero empiriSmo, Como reunir
de manchas sensorio-pragmadticas, mas como reproducdo do concreto em suas
determinagdes. Concreto como momento de concrecdo das categorias, o empirico vazado
pela analitica de suas formas de ser e o desdobramento das préprias formas em categorias
cada vez menos abstratas e mais particularizadas, automediagdo da analitica. O qual fornece
o metro e delimita o alcance de cada forma abstrata extraida do complexo, indicando a
articulacdo das categorias. Articulacdo das categorias num todo que expresse intelectual e
teoricamente a rica totalidade do concreto objetivamente existente, € ndo posta por uma

série de procedimentos metddica ou logicamente encadeados. Neste caso em particular,
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(...) as mercadorias possuem forma de valor comum — a forma dinheiro —
contrastando muito claramente das variegadas formas naturais de seu
valor de uso. Aqui cabe, no entanto, realizar, o que nunca foi tentado pela
economia burguesa, comprovar a génese dessa forma dinheiro, portanto,
perseguir o desenvolvimento da expressdo de valor contida nas relagdes
de troca das mercadorias, de sua figura mais simples sem brilho, até a
ofuscante forma dinheiro. A relacdo mais simples de valor € claramente a
relacdo de valor de uma mercadoria com uma tnica mercadoria de tipo
diferente, qualquer que seja. A relacdo de valor entre duas mercadorias
fornece, por isso, a expressio de valor a mais simples para uma
mercadoria (MARX, 1998, 23, ibidem).

O que reafirma o momento da circulagdo como passo necessdrio do processo de
producdo do capital, na medida em que o valor na forma da mercadoria aparece ainda como
“figura incompleta”, ndo realizada plenamente, determinada ainda pelo Korper da mesma,
por isso, nur potentielller Wert, nicht wirklicher. Valor potencial ou sob uma forma ainda
nao plena, pois, ainda aprisionada numa entificagdo particular ou concreta. O dinheiro é,
com sua duplicidade de determinacdes contraditérias, realizacdo objetiva da forma social
pura do valor e a circulagdo € o seu processo de vir-a-ser na efetividade. Somente com a
circulacio se dd o momento de passagem da potencialidade do valor a sua efetiva existéncia
social como tal, o que constitui uma das marcas mais distintivas e essenciais do modo de
producdo do capital. Processo vital no qual o qual devém a si mesmo, pela série de
metamorfoses, onde,

(...) o dinheiro se transformou em mercadoria, e na troca D-M, o consumo
colocou termo ao processo; ou a mercadoria foi trocada por dinheiro — e
na troca M-D, D acabava desaparecendo para ser ele mesmo trocado
novamente por M se o processo finaliza de novo no consumo ou o
dinheiro se retiraria da circulag@o e transformar-se-ia em tesouro morto e
riqueza somente presumida (MARX, 1983, 442).

Como tesouro morto (toten Schatz), o capital ndo se realizaria em sua completude,
enquanto relacdo social de producdo, cujo pressuposto € a reproducdo ampliada de si
através da producdo e de seus circuitos. Por este motivo, o consumo, ndo obstante seja o
momento de término do roteiro, ndo constitui o fim absoluto do processo. O consumo
aparece aqui como etapa determinada do ciclo de formas do capital, fornecendo o
escoamento do produto, sendo a passagem do valor-mercadoria ao valor enquanto tal,

considerando-se o lado do capital. O consumo € o pretexto da transmutagao do valor como
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determina¢do imanente a mercadoria em dinheiro, em valor por-si objetivado, reificado.
Dinheiro que serd agora elemento reprodutor das pressuposicdes concretas do processo de
valorizacdo, uma vez transformado em condi¢des objetivas e subjetivas de producio.
Assim,

O processo de producdo ndo pode comecar de novo antes da
transformacdo da mercadoria em dinheiro. A constante continuidade do
processo, a passagem livre e fluida do valor de uma forma a outra, ou de
uma forma do processo a outra aparece como condi¢do fundamental da
producdo fundada no capital, a um grau totalmente outro que nas formas
anteriores de producdo (MARX, 1983, p. 441).

Tal observagdo marxiana indica o carater proprio ao modo de produc¢do do capital, o qual se
dirige, em ultima instancia € como pressuposto, a reproducdo constante e sempre crescente
de si, pela via do incremento geral da riqueza na forma concreta das mercadorias.
Realizacdo ampliada do pressuposto geral da producdo que exige como se vé a troca
multilateral de mercadorias, a circulacdo do produto, seja sob a forma da multiplicidade de
objetos de uso, portadores de valor, seja naquela do dinheiro, ou valor por-si. Na auséncia
da categoria da circulagdo, da vigéncia do valor como valor de troca,

A mercadoria ndo se conservaria mais como dinheiro, tampouco o
dinheiro se conservaria como mercadoria; cada seria um ou outro. O valor
como tal ndo se conservaria na e pela circulagdo como preponderante
(iibergreifend) sobre seu processo de transformacgao, sua mudanga formal;
e o proprio valor de uso (diferentemente do que se passa no processo de
producdo do capital) ndo se produziria pelo valor de troca (MARX, 1983,
p- 442).

Tal relac@o entre as instancias da producao e do consumo, na sua interdeterminacao
particular, onde o segundo termo aparece como momento inevitdvel e posto como
necessidade vital da prépria produgdo. Portanto, longe do aparente caréter de contingéncia.
A producdo ndo é entendida por Marx possuindo um cardter eterno ou imutdvel da
interatividade social, mas como forma histérico-social de ser. O que aponta para a natureza
eminentemente histérica do capital e de suas categorias. A circulagdo se configurando
como momento essencial do processo € tipico do moderno mundo do capital. Pois,

diferentemente do que ocorria em outros modos de produgdo, a circulagdo ¢ “a passagem

livre e fluida (das ungehinderte und fliissige Ubergehn) do valor de uma forma a outra ou
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de uma fase do processo a outra, aparece como condi¢cdo fundamental da producdo fundada
sobre o capital” (MARX, 1983, p. 441). Nao é mais um momento meramente acessorio,
contingente ou convencional (Aristételes), mas uma media¢do essencial a producdo,
médium da realizag¢do do valor.

A questdo em tela nos remete a outra, de natureza mais geral, a do estatuto das
categorias frente ao decurso histérico concreto. Ou seja, o problema da existéncia historica
das determinagdes nas diversas modalidades de articulagdo social, ou modos de producdo
da vida humana conforme historicamente se configuraram. Pédginas antes das acima
abordadas, Marx observa a respeito do surgimento do contesto histérico marcado pela
separacdo entre trabalho, na forma do trabalho assalariado, e condi¢des de produ¢do, como
capital, que,

O que nos interessa, inicialmente, € o processo de dissolucdo que
transforma uma massa de individuos de uma nacéo etc., em trabalhadores
assalariados dvvdypet livres — isto €, individuos aos quais somente sua falta
de propriedade coage ao trabalho e a venda de trabalho — ndo implica de
outra parte que as fontes anteriores de rendimentos ou, em parte, as
condi¢cdes de propriedade desses individuos hajam desaparecido, mas,
inversamente, que sé sua utilizagdo haja mudado, que seu modo de existir
tenha sido transformado, seja passando-o a outras maos, mas enquanto tal
como fundos livres, ou mesmo que permanecga em parte nas mesmas maos
(MARX, 1983, p. 410).

Em outros termos, a alterac@o historica instaurada pela emergéncia da ordem societaria do
capital se configura como algo que uma simples troca de proprietdrios, no caso das
condi¢cdes objetivas de produgdo, ou de fungdo, no que tange ao cardter do trabalho.
Significou antes de tudo uma verdadeira redefinicdo categorial no modo de dar-se
concretamente a producao.

Trata-se de uma transformacdo, no sentido o mais rigoroso da palavra. O modo de
existéncia (die Art ihres Dasein) dos elementos da producao foi profundamente mudado, no
sentido de que o conjunto de determinagdes que perfazem a produgdo passa a assumir uma
forma historica de ser totalmente diferente da anterior. Redefinicdo da ordem do ser das
categorias, onde, simultaneamente, homens e coisas se determinam como entes subsumidos

as necessidades de reproducdo ampliada do capital. O que é deveras diverso do que se
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verificava, por exemplo, na sociabilidade feudal. Deste modo, os elementos do processo de
producdo,

(...) existem ainda, mas sob outra forma; como fundos livres, sobre os
quais se extinguiram todas as antigas relacOes politicas etc., e que
confrontam a estes individuos separados e privados de propriedade tdo
somente sob a forma de valores, valores fielmente atados a si mesmos
(MARX, 1983, idem).

O que se vé surgir com o capital é o aparecimento de uma nova modalidade de relacao
social na qual se inserem os individuos sociais, sua atividade e os produtos desta. Nao mais
como destinados, todos, a manutencdo ou subsisténcia de um grupo comunitdrio, mas a
producdo sempre em escala cada vez mais ampliada, a criacdo de riqueza.

Verdadeira reelaboracdo das determinacdes no curso da qual, estas permanecem
sendo, mas o seu existir concreto passa a delimitar-se por outras pressuposi¢oes. Totalidade
articulada que as define como momentos de um processo cujo cardter especifico €
capturado analiticamente por Marx pela categoria modo de producdo. Modo de produgao
seria, portanto um dado quadro em cujas fronteiras e por seus proprios limites as categorias
da producdo assumem uma especifica configuracdo, se relacionam umas as outras, se
condicionando reciprocamente, dando vida e contornos a uma articulacao histdrica concreta
e determinada. Pode-se mesmo entrever no discurso marxiano um jogo ininterrupto entre
identidade e diferenca no cardter e vigéncia das categorias da producdo da vida humana.
Assim, a identidade residira no imediato Dasein, na existéncia direta, no seu estar-ai de
condic¢des e individuos sociais. A diferenga remeteria ao modo especifico pelo qual adquire
sua forma de ser adequada a uma dada configuragdo histérico-particular da produgdo social
(dinheiro, trabalho assalariado, crédito). Como em todo jogo, os termos ou as suas partes
integrantes ndo podem manter-se em separado, mas tém de se conectar dentro de certos
padrdes, os quais aqui estabelecem a necessaria subsun¢do efetiva dos primeiros a formas
de ser particulares e concretas. Nao € preciso uma perspicdcia extraordindria para perceber
que, para o modus cientifico marxiano, a determinacio da diferenga constitui o principal
alvo de qualquer intelec¢do teérica. Uma vez que sem a qual se recairia naquilo que Marx
ironicamente denominava sabedoria dos economistas (MARX, 1983, p. 23). Especial

talento que consiste em solenemente apagar todos os tracos de diversidade efetiva entre as
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formas histdricosociais de producdo para afirmar os caracteres abstratos isolados pela
cognicdo. Desta maneira, conferindo a universalidade da abstracdo uma natureza absoluta e
a-histérica, este modo de proceder acaba fixando aspectos e lados da coisa em sua
imediatidade, sem atentar para o que a faz ser parte de um dado complexo categorial
efetivo. Desta maneira, por um lado, qualquer forma de trabalho pretérito acumulado e
objetivado num certo produto vira capital, independentemente da época histdrica, e, por
outro lado, o préprio capital é tornado mero quantum de trabalho realizado. O que se perde
¢ exatamente a determinagdo da differencia specifica, a qual constitui quase que uma
obsessdo cientifica da reflexdo marxiana. Por conseguinte, da mera existéncia histérica de
dinheiro, trabalho assalariado, trocas etc. em outros periodos anteriores ao do capital, ndo
se pode inferir a igualdade de seu estatuto categorial. Tais categorias existiram antes do
capital, mas sua existéncia ou vigéncia, em ambitos limitados, possuiam um sentido de todo
diverso, e em alguns casos até oposto, aquele caracteristico da ordem social do capital.

Nao € outro o escopo da analitica marxiana sendo a captura do carater particular da
producdo capitalista. E isso abrange ndo apenas a enumeracdo das formas de ser que
integram e determinam o capital, mas, e acima de tudo, a propria integralidade do processo
de ser do capital como relagdo e modo histéricos de produgdo. Sendo assim,

(...) o processo de producdo global do capital inclui tanto o processo de
circulagdo propriamente dito quanto o processo de producdo. Eles
constituem as duas grandes secdes de seu movimento, e aquele aparece
como a totalidade desses dois processos. De um lado, é o tempo de
trabalho, de outro, tempo de circulacdo. E a totalidade do movimento
aparece como unidade do tempo de trabalho e do tempo de circulagéo,
como unidade da producdo e circulacdo. Essa unidade mesma ¢é
movimento, processo. O capital aparece como essa unidade em processo
de produgdo e circulacdo, uma unidade que pode ser considerada, tanto
como seu processo de produgcdo como um todo, quanto o decorrer
determinado de uma rotacio do capital, de um movimento retornando em
si mesmo (MARX, 1983, p. 520).

Duas grandes se¢des (zwei grofien Abschnitte) que somente t€m sua pertinéncia revelada
quando apresentadas na articulagdo que tomam parte, tornando o conjunto vertebrado e
pondo-se como termos de uma relagdo dindmica que se reproduz pelos veios abertos e
desenhados pelo movimento como um todo. Produgdo e circulacio se configurando

enquanto momentos de um complexo categorial unitario, no seu condicionamento reciproco
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€ na sua mutua exigéncia enquanto passos necessarios de realiza¢do, de um pelo outro, bem
do processo como um todo, constitui a differencia specifica do capital tomada por seu lado
mais totalizante. A apresentacdo discursiva desta relacdo entre producgdo e circulagdo, na
ordem de determinagdes precisa, indica o percurso pelo qual o capital se torna capital,
conceitualmente (begrifflich), seu circuito (Unlauf). Deste modo,

(...) as fases pelas quais passa o capital, que constituem o circuito do
capital, comecam conceitualmente com a transformagdo do capital em
condi¢des de producdo. Mas agora, ndo tomaremos o capital em devir,
mas o capital devindo, o qual atravessa as seguintes fases: 1.criacdo do
mais-valor ou processo de producdo imediato. Seu resultado, o produto.
2.0 produto é levado ao mercado. Transformacio do produto em
mercadoria. 3. o) entrada da mercadoria na circulacdo ordindria.
Circulagdo da mercadoria. Seu resultado: transformacdo em dinheiro.
Esse aparece como primeiro momento da circulagdo ordindria. f)
reconversdo do dinheiro em condi¢des de producdo; circulagdo do
dinheiro; na circulacdo ordindria, a circulagio de mercadorias e a
circulacdo de dinheiro aparecem repartidas entre dois sujeitos distintos. O
capital circula primeiro como mercadoria, depois como dinheiro e vice-
versa. 4. renovagcdo do processo de produgdo, que aparece aqui como
reproducdo do capital original e processo de producdo do capital a mais
(MARX, 1983, p. 519).

A imagem do circuito tem aqui especial importancia na medida em que aponta a
natureza eminentemente reprodutora ou autoreprodutora da interatividade do capital.
Circuito, pois que ponto de partida e de chegada, de certa maneira, ambos coincidem
abstratamente. Mas tdo somente abstratamente, na medida em que a identidade dos
extremos se nega pelo aparecer da ponta final como um novo inicio incrementado por todo
o seu movimento. No comeco, transformacao (Verwandlung) do dinheiro em condi¢Oes de
producdo, momento no qual emerge como capital, com a inescapével relacdo sua para com
o principio subjetivo da producdo, a forca de trabalho individual viva. No por-se do
dinheiro como condi¢des de producao/valorizag@o e enquanto tratante com o trabalho, se da
a posi¢do propriamente do capital em oposicdo as formas do entesouramento monetario ou
da riqueza apenas presumida. A virtualidade do valor no dinheiro se coloca como poténcia
ativa ao mobilizar pressupostos objetivos e subjetivos de produgdo. Este € o movimento de
vir-a-ser capital (werdenden Kapital) que se distingue como processualidade se efetivando

do seu turno final/inicial enquanto capital tornado (geworden) capital, comandando um
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novo ciclo de sua reproducao. Entre o tornar-se e o tornado se situa toda a diferenca dos
momentos constitutivos do capital, os quais, ambos, enquanto determinacdes movidas e
moventes sdo formas da mesma relacao social, e ndo duas coisas ou dois tipos de capital.

E neste sentido, e somente nele, que se pode falar, pois, de distingdo entre, por
exemplo, capital fixe e circulant. Compreendido o movimento de vir-a-ser das formas do
capital, determinagdes como fixe e circulant perdem a aparéncia de coisas externas ou de
duas formas de capital, para se revelarem como determinagdes formais do capital, de um
mesmo capital. Por um lado,

(...) o valor, predominando sobre as diferentes fases desse movimento,
nele se conservando e se reproduzindo, como sujeito dessas mutagdes que
se desenrolam em um circuito circular — como espiral, um circulo que vai
se ampliando — o capital é capital circulant. Capital circulant nio é,
portanto, nenhuma forma particular do capital, mas é o capital numa
determinacdo mais desenvolvida como sujeito do movimento descrito,
que ele mesmo é como seu proprio processo de valorizagdo (MARX,
1983, p. 520-521).

Assim sendo, o capital circulante ndo € um tipo de capital, entendido este como uma coisa,
por exemplo, as condi¢des de producdo, mas é a mesma relacdo social corporificada e
expressa em dinheiro, que circula e cumpre suas fungdes na reproducdo do sistema de
producio. E a forma social da producdo no seu movimento de ampliagio e realizagio, o
desenvolvimento do valor, ja contido e expresso como determinacdo da mercadoria, agora
como movimento e ndo mais como caracteristica do valor de uso. E o préprio movimento
de independéncia do valor frente as suas formas particulares. Por outro lado, €, também,

Capital ndo-circulante. Capital fixo, precisamente, capital fixado, fixado
numa das diferentes determinidades, fases que ele tem de percorrer. Tanto
quanto ele persista numa dessas fases — a prépria fase ndo aparece como
passagem fluida — e cada uma tenha sua duracio, ele é fixo, ndo circulante
(MARX, 1983, p. 521).

E uma determinacio oposta a anterior, mas a ela relacionada como sua antitese necessaria e
inevitavel. E o capital posto numa determinacio imediata e concreta, enquanto mobilize
trabalho vivo no uso dos meios, por exemplo. Da mesma maneira que a anterior, também
ndo constitui uma categoria propria, mas uma dada fungcdo social na produgdo, um

momento no processo unitario de reprodugdo, a qual abarca a producdo e a circulagido. Sao
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as duas determinacoes formais (formelle Bestimmungen) distintas da mesma relagcdo social
objetivada, modos de aparicdo obrigatérios em funcdo da particularidade prépria a
producgdo do capital, enquanto processo de criagdo e de circulagdo do valor em escala cada
vez mais ampliada. Como circulo de reproduc¢do sempre crescente de si mesmo, o seu
principio, sua pressuposi¢do, ndo é o da manuten¢do de uma dada forma num patamar
especifico, mas o seu incremento virtualmente infinito e sem peias. Dai o impulso que o faz
percorrer todo o circuito de sua reprodugdo, para retomar-se como momento de producio
do mais-valor adensado e desenvolvido pela circulagdao. Deste modo,

O mesmo capital aparece, por isso, sempre, em ambas as determinacdes,
que se expressa em que uma das suas partes aparece sob uma condicdo, a
outra sob uma outra; uma como imdvel, a outra como circulante,
circulante ndo no sentido aqui nomeado, como se o capital se se encontra
numa fase da circulacdo propriamente dita em distingdo da fase da
producdo, mas que na fase em que se encontra, ele se encontre na fase
fluida, como se processando, como se transladando a uma outra fase; em
nenhuma emaranhada como tal e assim contida em seu processo global
(MARX, 1983, p. 522).

Por conseguinte, o modo de existéncia adequado ao capital € definido exatamente pela
articulacdo das suas determinacdes de ser, ndo obstante sua negagdo reciproca, como
momentos de integracdo daquele vir-a-ser, como, p.ex., 0 s3o os momentos de valorizagdo e
desvalorizacdo. Articulagio que ndo € mera justaposicio ou ‘“coexisténcia”
(Nebeneinanderbestehns), mas ¢ a posicdo daquelas “em permuta” (wechseln sie ab)
constante.

As duas determinacdes formais do capital sdo duas das suas formas de ser, assim
como a forma mercadoria e dinheiro. A mercadoria existe enquanto Momente potentialer
als Kapital, uma expressdao do Lebensakt des Kapital. Seja como mercadoria, e assim,
formalmente, quando convertida em dinheiro e, desse modo, comprador de forca de
trabalho. Seja como elemento do processo de producdo, e dessa maneira, materialmente.
Seja, por fim, por fim, como dinheiro, como das realisiert Kapital, Kapital als realisiert
Wert, capital por exceléncia; ou ainda como meio de circulagdo, na compra de mercadorias
para o processo de produgdo/valorizagio, uma verschwindende Vermittung. E um

movimento de realizagdo do valor como capital que se dd nas diversas fases do circuito, o
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qual inclui a circulagdo como um dos seus passos essenciais. O ato vital do capital somente
se cumpre passando por esta mediagdo necessdria, processo de metamorfose que, ao final,
reproduz de modo maximizado as condi¢des iniciais. Ao contrdrio do modo habitual da
economia politica, 0 momento da circulacdo ndo é uma antitese abstrata da produgao, pois,
ainda que, marxianamente, esta ndo possa acrescer ou gerar novo valor, ela ndo é, para o
capital, bloff auperliche Operation. Ao contrario,

Assim como ¢ pelo processo de produgdo que ele vem a ser, na medida
em que o valor por meio dele se pereniza e se incrementa, assim ele vem a
ser uma pura forma de valor — na qual sdo apagadas as pegadas de seu
devir e de seu existir especifico no valor de uso — somente reconfigurado
por meio desse primeiro ato de circulac@o, enquanto repeticdo deste ato,
isto € o processo vital [do capital] pode apenas por meio do segundo ato
de circulagdo, na troca havida de dinheiro por condi¢cdes de producio e
constitui a introdug@o aos atos de produgdo (MARX, 1983, p. 538).

Esta, a circulacdo ¢ o momento, portanto, onde so wird es in die reine Form des Werts,
pois, sdo ai apagados os tracos de seu vir-a-ser (werdens) e seu existir especifico (sein
spezifisches Dasein) no valor de uso. Logo, a circulagdo esta contida, portanto no conceito
de capital (die Zirkulation gehort also in den Begriff des Kapital), como movimento
constituido de metamorfoses sofridas pelo capital, é a circulacdo uma condigdo,
determinada, do processo de producgio, e, por conseguinte, também resultado deste dltimo.
Momento determinado pela forma da producdo, mas que, como movimento imediato,
funciona como um nevoeiro (Nebel), que oculta (versteckt) o conjunto de conexdes
(Zusammenhdgen) e relagdes do capital. Nessa relacdo entre determinante, a producio, e
determinada, a circulagdo, a qual € a que se d4 imediatamente, o trafico social do capital,
cabe destacar dois pontos: 1) Posicdo do capital in der Form des Produkts, pela qual ejeta
ou langa (herausstoft) o valor de seu circulo, fazendo-o circular; e 2) Transformando assim
um outro produto em um de seus Daseinsmomente. E isso porque “o movimento de
metamorfoses que ele tem de perfazer aparece agora como condi¢do do proprio processo
de producdo; igualmente como seu resultado” (MARX, 1983, idem).

O descortino do circuito de realizacdo do capital, pela via das vdrias fases e
transicdes formais do processo unitario de producao/circulagdo permite ver que ao fim e ao

cabo se trata da metamorfose do fempo social de trabalho. Processualidade real onde as
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qualidades de fixe e circulant, por exemplo, dependem do lugar e da fun¢do em cada parte
do dito roteiro. Alteracdes formais do valor em sua efetivacdo como capital, que nada mais
sao que desenvolvimentos de tempo de trabalho e atividade sociais em formas de ser, em
relacdes objetivas e objetivadas, que se tornam independentes, ganham autonomia frente
aos individuos sociais. Sendo assim, mesmo no processo transcorrido sob a tutela do
capital,

O trabalhador acrescenta de inicio ao valor do material e do instrumento,
por intermédio da utilizacdo dos instrumentos como instrumentos e da
formatacdo do material, tanto um novo trabalho = tempo de trabalho
contido em seu préprio saldrio; o que acrescente a mais é sobretrabalho,
sobrevalor. Mas por meio dessa simples relacdo, em que se utiliza o
instrumento como instrumento e se pde o material como material do
trabalho, por meio desse simples processo entram em contato com o
trabalho, postos como seu meio e objeto e entdo como objetivacdo do
trabalho vivo, sdo postos como momentos do préprio trabalho, vem a ser
conservados ndo na forma, mas na substincia, € esta substincia €,
economicamente considerada, tempo de trabalho objetivado (MARX,
1983, p. 277).

Portanto, o capital perde sua aparéncia fetichista, de coisa possuidora de poder, para
desvelar-se como relacdo social objetivada, na qual o tempo de trabalho social ganha, ao
objetivar-se como produto privado, autonomia. Nao é o capital o momento substancial da
producdo, como aparecia na economia politica, mas sim a atividade sensivel dos individuos
sociais, com a rede de interatividade social que a caracteriza.

Além disso, outro aspecto importante € o fato de valor de uso e de valor — na forma
relacional de valor de troca — serem ambas as formas nas quais aparecem os elementos e
produtos da atividade. Duas formas divergentes, mas necessdrias, como momentos do
capital. O que nega certa maneira de entender a teoria marxiana bastante difundido, pela
qual o valor de uso se encontra excluido das consideracdes. Ora, nada mais falso, na
medida em que na relacdo entre trabalho vivo e morto, no simultaneo processo de producao
e valorizacdo, se dd, por um lado, a utilizacdo de um valor de uso particular em sua
especificidade, o consumo da forca de trabalho como ente de utilidade. Por outro lado,
nesta utilizacdo, se conserva o valor de uso, e o valor, das proprias condicdes, se impede

sua depreciacdo por desgaste improdutivo. Por conseguinte,
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Na medida em que o trabalho vivo transforme aquele por intermédio da
sua efetivacdo no material, uma transformacdo, a qual por meio da
finalidade determina o trabalho e bem como atividade adequada ao fim —
(uma transformacdo que ndo é como o pdr no objeto morto, a forma como
exterior a matéria, simples aparéncia fugidia de seu existir) —, o material
entdo vem a ser conservado numa forma determinada, a mudanga material
¢ subsumida a matéria e a finalidade do trabalho. O trabalho € o fogo vivo
conformador, a perecibilidade das coisas, sua temporalidade, como sua
formagdo por intermédio do tempo vivo. No processo de producio

simples — abstracdo feita do processo de valorizacio — utiliza a
perecibilidade das coisas, a fim de pdr sua utilidade (MARX, 1983, p.
278).

Evidentemente, se d4 concomitantemente a valorizacao, na medida em que os elementos a
serem transformados sdo eles mesmos valores. O valor destes deve ser conservado,
reproduzido, incrementado. O que ndo elimina a conservagdo do valor de uso pela
mobiliza¢do da qualidade particular, produtora de valor, da for¢a de trabalho, ao contrério,

a pressupoe.

v
O Capital como Totalidade

O circuito de efetivagdo do capital se revela entdo como totalidade das formas do
valor, como série de metamorfoses da temporalidade social da producdo objetivamente
posta na forma mercadoria e objetivada como dinheiro, preco etc. A relacdo contraditéria
das formas de valor revela entdo sua dimensdo de efetivacdo desta propria forma de ser.
Conjunto de transmutagdes que se operam ja nos momentos mais abstratos, conforme
descritos em O Capital, no que respeita a forma valor equivalente. A forma equivalente € a
forma da permutabilidade (Austauschbar) imediata de uma mercadoria com outra. E esta
uma forma peculiar de valor (eine eigentiimche Wertform), cujo carater se desdobra numa
tripla determina¢d@o. Em primeiro lugar, o valor de uso se torna forma de apari¢do de seu
contrario, o valor. O equivalente como forma de representacdo duma determinacio
puramente social, duma forma social de ser das coisas como mercadorias, o valor.
Representacdao assim de uma dada relagdo social especifica. A peculiaridade que parece
imprimir a mercadoria posta nessa posi¢do ou fun¢do social o cardter de equivalente como

uma sua propriedade intrinseca. A aparéncia de “naturalidade”, de pertencer a coisa por-si
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mesmo, como um cardter imanente, da mesma maneira que as propriedades concretas que
dela fazem valor de uso. Em segundo lugar, O trabalho humano concreto torna-se forma de
aparicdo de seu contrdrio, o trabalho humano abstrato, como jd pode ser evidenciado a
partir da relacdo entre o Warenkorps da mercadoria-equivalente e o valor da outra
mercadoria. Tendo em vista as determinacdes apreendidas a partir da andlise da prépria
forma mercadoria, onde a presenca contraditéria e essencial de valor de uso e valor
denuncia a existéncia duma dupla determinag@o da prépria atividade. E, por conseguinte,
finalmente, o trabalho privado, particular, especifico de uma modalidade dada de atividade
produtiva se converte, na propria relacdo, em seu contrdrio, trabalho imediatamente social
(Cf. MARX, 1998, 23, p. 70-73). Deste modo, no confronto de duas mercadorias,
confrontam-se ndo apenas coisas de tipos diversos na figura abstrata de valores. Mas, antes
de tudo, atividades concretamente diversas que as produziram, mas agora como simples
atividades produtoras de valor, reduzidas a um comum gasto social de tempo de trabalho,
cuja diferenca € apenas no que ¢ mensurdvel, na quantidade de sua duracdo. O valor e o
capital sdo, cada um a seu modo, segundo as fases de produgdo e reprodugdo da riqueza,
formas sociais gerais, universalidades da atividade produtiva, ndo obstante seu carater
inerente e objetivamente estranhado.

O conjunto articulado destas metamorfoses do tempo social de trabalho € que pode
ser observado na analitica marxiana que tem por centro a determinacdo precisa das formas
de ser do valor, partindo da simplicidade, aparente, da relacdo de valor. A relagdo de valor
se apresenta como expressdo efetiva da forma valor simples, na figura do valor de troca.
Este dltimo se determina entdo, diferentemente de ser uma categoria imanente, antes como
expressdo autonoma (selbstindig Ausgedriickt) do préprio valor. Como o afirma Marx, em
O Capital:

A forma valor simples de uma mercadoria estd contida em sua relacio de
valor com uma mercadoria de tipo diferente ou na relagdo de troca com a
mesma. O valor da mercadoria A vem a ser qualitativamente expresso por
meio da sua trocabilidade imediata da mercadoria B com a mercadoria A.
Vem a ser expresso quantitativamente por meio da trocabilidade de um
determinado quantum da mercadoria B por dado quantum da mercadoria
A. Em outras palavras: o valor de uma mercadoria é expresso de maneira
autdénoma por meio de sua representagdo como ‘valor de troca’ (MARX,
1998, 23, p. 74-75).
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O valor de troca é uma representagdo (Darstellung). E uma forma de ser fenomenal posta
apenas na relacdo de valor, uma forma “derivada” daquela determinada pelo valor. A
determinacgao inerente a forma da mercadoria € o valor, uma determinagao qualitativa, ndo
proporcional. Dai a critica aos economistas, tanto mercantilistas quanto livre-cambistas, 0s
quais, cada um a seu modo, ressaltam unilateralmente ora a forma equivalente, die
qualitative Seite des Wertausdrucks, ora a relativa, die quantitaive Seite. A relacdo de valor
expressa no confronto entre duas mercadorias, onde uma vale como valor de uso e outra
como valor de troca, a natureza antitética da prépria forma mercadoria, da unidade
contraditdria de valor de uso e valor. A relacdo de valor expressa na concretude imediata a
sintese de determinagdes que preside e conforma a mercadoria como figura imediata da
riqueza. Figura imediata da qual o segredo reside na natureza histérica da prépria
interatividade humana, e n3o num atributo inerente a coisa enquanto particularidade
concreta, em sua forma natural. Desta maneira,

O produto do trabalho €, em todos os estdgios sociais, objeto de uso, no
entanto apenas numa época determinada do desenvolvimento histérico, a
qual apresenta o trabalho despendido na producdo de uma coisa de uso
como sua propriedade ‘objetiva’, isto é como seu valor, transforma o
produto do trabalho em mercadoria (MARX, 1998, 23, p. 76).

O capital aparece aqui também, enquanto modo da produgdo, dando a modulacio historica
especifica ao cardter social da atividade humana. Para resumir, forma simples de valor =
forma simples do produto do trabalho, no mundo do capital.

O curso da argumentacdo marxiana se destinard a expor como, através de uma série
de metamorfoses (Metamorphosen), a forma valor simples se transmutard em formas mais
complexas. Partindo daquela primeira, insuficiente por definicdo para expressar
concretamente o multiverso possivel das relacdes do valor, este ird passar por um conjunto
de alteragdes formais, indo da sua forma abstrata, forma embriondria (Keimform), até a
forma preco, dinheiro etc.

A primeira destas metamorfoses € a que se d4 na forma valor simples em dire¢do
aquela do dinheiro por meio da total ou desdobrada. Esta tltima desempenha no processo o

papel de mediacao essencial. Deste modo,

244



(...) a forma valor individual passa por si mesma a uma forma mais
completa. Por meio da mesma, o valor de uma mercadoria A vem a ser
expresso certamente apenas numa mercadoria de outro tipo. Mas qual € o
tipo dessa segunda mercadoria, se casaco, ferro, trigo etc., é totalmente
indiferente. (...) O numero de suas possiveis expressdes de valor é
limitado apenas pelo niimero de tipo de mercadorias diferentes dela. Sua
expressdo de valor transforma-se por isso em uma série sempre amplidvel
de diferentes expressdes de valor simples (MARX, 1998, 23, idem).

O valor ndo se acha mais expresso na relacio de uma dada mercadoria individual com
outra mercadoria, mas com o conjunto variegado das mercadorias, sua relacdo ao mundo
das mercadorias (Warenwelt). Para além da forma simples, mais abstrata, agora é o
multiverso das expressdes de valor, onde as mercadorias aparecem verdadeiramente como
Gallerte unterschiedsbar menslicher Arbeit. E este complexo de relacdes que dirige o
exercicio analitico marxiano, porque preside o desenvolvimento efetivo das formas do
valor. No interior deste complexo, “O valor de uma mercadoria, do linho, por exemplo, ¢é
agora expresso em inumerdveis outros elementos do mundo das mercadorias. Qualquer
outro corpo das mercadorias torna-se espelho {Spiegel} do valor do linho” (MARX, 1998,
23, p. 77). O espelhamento por meio do qual o valor de uma mercadoria se revelava através
do seu confronto com o seu avesso, o valor de uso, em uma outra, se multiplica e o tempo
de trabalho social se expressa explicitamente como independente da forma concreta do
valor de uso, bem como do trabalho util que o insuflou como alma da mercadoria. Uma
forma mais abrangente e complexa do valor. A qual ndo causa mais a impressdao enganosa
de pressupor-se uma sociedade mercantil simples. Pura aparéncia enganosa da forma mais
abstrata do valor, indicando a vigéncia mesma do valor que “regula” (reguliert), mas nao
necessariamente “equilibra”, as relagdes de troca das mercadorias.

A forma valor geral, ao contrdrio das duas anteriores, é a forma apropriada da
efetividade das trocas, forma mais completa e complexa. Ela constitui o Konkretum da qual
parte a analitica marxiana no esforco de investigacdo do capital. E isto, ndo obstante ser ela,
no modo de exposicdo, Darstellungsweise, o ponto de chegada. Concreto pensado,
desvelado teoricamente em sua riqueza de determinagdes, € ndo apenas como 0 factum
empirico das trocas cotidianas. Descortina-se assim como sintese de determinacdes que as

conforma e delimita-as como relagdo de valor. Neste contexto, dinheiro surge como forma
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realizada do valor. Figuracdo empirica da forma geral, onde se fundem, por meio da
sociabilidade do intercambio das mercadorias, a permutabilidade imediata, a forma
equivalente geral e a forma “natural”, concreta da mercadoria, “o ouro”, que a isso serve. O
ouro torna-se assim mercadoria-dinheiro exatamente por ter, como todas as outras
mercadorias, funcionado como equivalente individual, particular ou geral, num conjunto de
processos sociais que o excluiram progressivamente do préprio mundo das mercadorias. O
que aparece neste passo, de modo tdo fulgurante quanto o seu préprio brilho metélico, € a
objetividade do duplo cardter social, coisas tteis e valor. Por conseguinte, ndo se trata do
resultado duma simples atribui¢io subjetiva de valor, nem duma forma légica das trocas, da
trama gramatical do fetiche. Ao contrério, esta ultima € que deve ser entendida como
expressao imediata daquele duplo carater social objetivo. Antes de tudo, o duplo caréter se
refere as formas sociais de ser que os produtos da atividade assumem num dado momento
histérico, de um lado, objeto da necessidade social, de outro lado, objetivacdo dispéndio de
forca de trabalho humana sans phrase, trabalho abstrato. Como o afirma Marx,

(...) o cardter especificamente social dos trabalhos privados,
independentes uns dos outros, consiste na sua igualdade (Gleichheir)
como trabalho humano e assume a forma de cariter de valor
(Wertcharakters) dos produtos do trabalho, aparece (erscheint) a cada um
dos embaracados (Befangenen) as relagdes (Verhdltnissen) de produgdo
de mercadorias, do mesmo modo que antes dessa descoberta, tdo
definitivo (endgiiltig) quanto a decomposi¢do cientifica do ar em seu s
elementos deixa perdurar a forma do ar como forma de corpo fisico
(MARX, 1998, 23, p. 77).

Frise-se, tal cardter ndo é um parecer, um problema de angulacio do sujeito ou um erro de
avaliacdo, mas um aparecer, o modo como a sociabilidade do capital se mostra
imediatamente, como qualidade imanente e inerente aos produtos.

Outro nao €, pois, o sentido contido na critica marxiana a proposta de reforma dos
bancos defendida por Darimon, que abre os manuscritos dos Grundrisse. A resposta
adequada a posicao pretensa critica deste ultimo exigiu de Marx a elucidacdo completa da
complexidade da forma dinheiro. Forma esta, na qual o valor se apresenta destituido, ou
melhor, completamente liberado das determinagdes particulares, que o aprisionavam junto

ao valor de uso. Figura fulgurante, inebriante, da qual seu brilho intenso ofusca e oculta seu
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verdadeiro cerne. Nucleo determinativo comum de todos os produtos do trabalho humano
na forma mercadoria, no modo de producao capitalista. Neste sentido, “O ouro e a prata sao
mercadorias como as outras. O ouro e a prata ndo sdo mercadorias como as outras: como
instrumentos de troca universal, sdo mercadorias privilegiadas as quais degradam as outras
mercadorias justamente em virtude desse privilégio” (MARX, 1983, p. 62). Tal € o modo
como com Darimon se expressa a contradi¢do interna a forma de ser da riqueza, uma
antitese vazia e sem determinagdo, na qual os termos preenchem e sdo preenchidos com
contetidos totalmente contingentes. Por isso, a solucao lhe parece ser simplesmente declarar
como ilegitimo o direito de ouro e prata desfrutarem como dinheiro do monopdlio de
mediacdo das trocas. O que, do ponto de vista de Darimon, equivaleria a declarar nulo o
proprio dinheiro, fazendo da totalidade das mercadorias, elas mesmo em sua multiplicidade,
também dinheiro. Desta maneira, sua proposta,

(...) eleva todas as mercadorias ao monopdlio que apenas o ouro e a prata
possuem exclusivamente. Deixai existir o Papa, mas fazei de cada um, um
Papa. Suprimis o dinheiro transformando todas as mercadorias em
dinheiro e dotando-as todas das propriedades especificas do dinheiro.
Aqui, pode-se perguntar justamente se o problema ndo exprime sua
prépria absurdidade, e se, por isso, a impossibilidade de sua solugdo nao
reside ja nas condi¢des postas em seu enunciado (MARX, 1983, idem).

Marx diagnostica na posicdo da prépria questdo a sua insustentabilidade como problema
tedrico e pratico. A partir do suposto da distingdo absoluta entre mercadoria e dinheiro,
como duas substancias ou coisas absolutamente separadas e independentes. O propugnador
seria, assim, vitima da dupla aparéncia dos produtos como mercadoria. De um lado, as
mercadorias seriam apenas um resultado, produtos, do trabalho humano, privado e
diferenciado. A troca mesma seria uma contingéncia, existindo ao lado, como elemento
exterior a produg¢do. O que significa a cisdo dos momentos unitdrios do circuito de
realizacdo do valor e, da consequente, reproducdo do capital.

Na sequéncia se pde a questdo sobre seus proprios pés, escapando-se da imediata e
aparente exterioridade entre producdo de mercadorias e circulacdo, entre mercadorias e
dinheiro:

(...) o sistema de trocas burgués ndo faz necessdrio ele proprio um
instrumento de troca especifico? Nao cria ele necessariamente um
equivalente particular para todos os valores? Quer uma forma desse
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instrumento de troca ou desse equivalente seja manipuldvel, adequado,
quer acarretando menos inconvenientes que outro (MARX, 1983, ibidem).

As contradi¢des constitutivas do sistema de producdo e intercambio sociais do capital sdo
entendidas unilateralmente como inconvenientes do meio de troca. Estes Obices trazidos
pela circulagdo ampliada do dinheiro se enraizam na totalidade econdmica, ndo obstante
sua fachada, em fun¢@o da forma que esta assume na modernidade. A contraditoriedade
vige como aspecto essencial da totalidade do sistema, passando a modular as nervuras e
conexoes através das quais fluem os elementos vitais do processo de produgao. Os aspectos
inconvenientes do meio sdao, em verdade, determinacdes essenciais do modo de producdo
enquanto tal, objetivadas como coisa possuidora da capacidade de por-se em intercambio
com quaisquer outras. Um instrumento mediador particular que expressa a forma universal
da producgdo. Por esta razdo, expressa contradicoes também elas universais deste mesmo
modo histérico de produzir a vida humana. Contradi¢des universais expressas nha
particularidade do dinheiro, como conteido virtualmente posto em seja qual for a
mercadoria. Suprimir o dinheiro seria, portanto, para Darimon a solu¢do. No entanto, tdo
somente isto o universalizaria explicitamente, tornando capaz de valer (gelten) como
dinheiro. Assim sendo, acaba por colocar a nu, o cardter mercantil de tudo, na medida em
que o nega na aparéncia, mas o afirma hiperbolicamente na esséncia. A dificuldade
conjuntural de manobrar com ouro e prata, mercadorias separadas socialmente como
dinheiro, responde nosso herdi com a destituicao de um pretenso privilégio. A este respeito,
assinala ironicamente Marx que,

Os economistas ingleses buscam resolver essa dificuldade fazendo uma
distingdo. O que se exige nesses momentos de crise, dizem, nio é de ouro
ou de prata como dinheiro, mas de ouro e de prata como capital. Eles se
esquecem de acrescentar: de capital, mas de capital sob a forma
determinada de ouro e de prata (MARX, 1983, p. 63).

O que a critica marxiana da economia politica exercita, no fundo, mesmo em sua
versdo acabada em O Capital, é o roteiro de apreensdo do concreto, do sujeito real, para
além de suas determinacdes mais imediatas. E ao Konkretum que se dirige o exame que
busca arrancar, desentranhar, trazer a tona (ergrunden) a determinagdo essencial, que faz

dos produtos hierdglifos sociais. Aspecto determinante que, como relacao social, tende a
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reproduzir-se pelos atos que constituem as fases de sua producio e circulacdo, afirmando-se
na figura final, e a0 mesmo tempo pressuposta, de principio da propria atividade produtiva,
o capital. Marx parte deste modo do concreto, do efetivamente existente, das mercadorias
em suas trocas, do que nos convoca a uma representacdo caética do todo, separando dele
sua unidade abstrata, a mercadoria particular e individual. Ndo se trata de uma reedi¢cdo do
hegelianismo, como, alids, o préprio Marx adverte (Cf. MARX, 1983, p. 35-36), pois, o
concreto da intuicdo e da representacdo, imediatamente existente, j4 € um conjunto
articulado de formas, uma sintese de determinacoes. A sintese nao €, primariamente, uma
posicdo da racionalidade ao modus da cientificidade, ao contrério, € o cardter preciso de
entes e processos, os quais antes de tudo existem objetivamente e perduram no seu existir.
Entes e processos sdo — na medida em que continuem sendo — articulagdes categoriais.
Conjunto determinativo que a cabe¢ca humana confronta e pretende reproduzir a sua forma,
como sintese pensada. Dai arranca o esforco de apropriacdo intelectiva de formas de ser
como analitica, separacdo, extrusdo de abstracdes. Retirada e separacao de aspectos visando
a distincdo mutua dos mesmos em determinantes e determinados. Como toda operagdo de
extracdo, o instrumento extrusor, no caso a cabeca humana, deve ser modulada pela matéria
a ser obtida, no sentido de ndo degradd-la ou torné-la figura simplesmente toldada a moda
da cabeca. E neste passo que impde o critério da razoabilidade das categorias abstratamente
configuradas, tanto enquanto conceitos quanto como elementos isolados. Novamente, o
todo da mercadoria € que deve dar a cartada decisiva e ndo a aposta epistémica. Nao € um
exercicio de fundamentagdo, mas de desvelamento, de revelacdo, de determinacdes
constituintes da forma de ser mercadoria — valor de uso, valor, trabalho concreto, trabalho
abstrato. As quais precisam ser articuladas como reproducdo tedrica da mercadoria,
mediante a articulacdo reciproca das mesmas.

N3ao € o esforco de juntar os cacos de uma antiga totalidade fraturada pelo exercicio
da abstracdo, € antes de reconstituir o modo preciso no qual cada uma das formas
arrancadas se interligam, se determinam e perfazem a mercadoria como entificacao
concreta. Articular €, pois, determinar, ou melhor, no espirito marxiano, expor
determinagdes. A reciprocidade do todo das categorias, ndo exime, ao revés, exige, a

posicdo de uma articulacdo determinada. Reciprocidade ndo € indeterminagdo.
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Determinacdo que se faz mediante a exposi¢do analitica das formas do valor no seu
desenvolvimento por via daquelas simples e desdobrada. Processo cientifico no qual a
concre¢do das préprias abstragdes ¢ momento obrigatério, na medida em que as pde na
totalidade realmente existente como rela¢do de valor reciproca das multiplas mercadorias, €
ndo mais na sua forma mais simples e abstrata, de uma a outra mercadoria. O momento
configurado deste modo corresponde ao reencontro com o Konkretum die Waren. Aqui
aparece o concreto como totalidade articulada de determinagdes que supera o
empiricamente constatdvel, ndo no sentido de aboli-lo ou negid-lo como ilusdo, mas
esclarecendo-o, iluminando-o, fazendo emergir sua ordem de determinagdes inerente e
prépria. Tornando, pois, evidente o seu ser que jaz no seu existir. Marx jamais abandona o
principio filos6fico de que o ser estd sempre junto do que €, como determinagdo ou
conjunto de categorias, tecido que inere e configura a processos € entes em sua
objetividade. Os objetos da intuicdo e da representacdo reaparecem agora como todo
articulado no pensamento, reproducio tedrica do processo efetivo em suas determinagdes
diferentes e, até, divergentes.

Tem-se deste modo, o roteiro de descortino que vai da mercadoria como concreto
imediatamente dado a concreto revelado, pela analitica, desmembrada, destrinchada em
suas determinacdes de existéncia. Explicacdo do carater “misterioso” de que se reveste a
mercadoria. O qual ndo advém de ser ela valor de uso, coisa produzida pela atividade
humana que satisfaz determinada(s) necessidade(s) de cunho social, nem pelas suas
determinagdes enquanto valor, dispéndio de forca de trabalho humana, num tempo social
determinado. Mistério cuja origem radica na prépria forma, onde,

(...) ela retroespelha {zuriickspiegelt} aos homens as caracteristicas
sociais do seu préprio trabalho como caracteristicas objetivas dos préprios
produtos do trabalho, como propriedades naturais sociais dessas coisas e,
por isso, também a relacdo social dos produtores com o trabalho total
como uma relagdo social existente fora deles, entre objetos. Por meio
desse quiproqué os produtos do trabalho se tornam mercadorias, coisas
sensiveis suprassensiveis ou sociais (MARX, 1998, 23, p. 86).

Enigma solucionado da prépria forma mercadoria, na qual as relacdes sociais dos
produtores tomam a forma de relacdes entre os produtos do trabalho. A forma mercadoria

retroespelha {zuriickspiegelt} ante os individuos o cardter social de sua atividade e dos
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produtos desta, como propriedades naturais das préprias coisas, como valor contido na
mercadoria, € ndo como relagdo social. Reflexdo pelo avesso enquanto cardter social da
propriedade privada, e da atividade social que pde a propriedade privada como forma
universal e autbnoma dos produtos.

Esse espelhar-se da forma social através da sua vigéncia como determinacdo dos
produtos se faz pela redug¢dao de complexo e concreto a simples e abstrato, no nivel da
equalizacdo das atividades pelo tempo socialmente necessario. O que € particular e
incomensuravel, a concretude do dispéndio de forca de trabalho nos diversos trabalhos, se
torna comum e mensurdvel. Redu¢do que ndo é, nota bene, uma simples hipétese ou
fundamentagdo epistémico-metodoldgica. Mas, teoricamente, é o reconhecimento de um
processo efetivo, posto mesmo no nivel da evidéncia empirica, do aparecer das categorias
do capital, seu Augenschein e na experi€ncia corriqueira, Erfahrung da troca das
mercadorias. De modo que, “Uma mercadoria pode ser o produto do trabalho mais
complexo, seu valor o pde igual ao produto do trabalho mais simples e é expresso por isso
mesmo apenas em determinado quantum do trabalho mais simples”. E isto porquanto sejam
objetivas,

As diferentes proporcdes nas quais os diferentes tipos de trabalho sdo
reduzidos a trabalho simples como sua medida, vem a ser fixadas através
dum processo por trds das costas dos produtores e, portanto lhes parecem
{scheinen} dadas pela tradicdo (MARX, 1998, 23, p. 59).
Nao ¢ um postulado teodrico, uma exigéncia do “método” de Marx, mas forma de ser do
trabalho social sob o controle do capital. Esta serve de “fundamento” pré-tedrico a
formulagdo marxiana. Os diversos trabalhos uteis, por uma parte, “sdao formadores de
valores de uso”, em suas diferentes qualidades especificas, mas estes sdo, também, de outra
parte, “substancia do valor”, na medida em que se abstraia sua qualidade determinada: duas
mercadorias, nesse contexto, terdo igual qualidade, a qualidade do trabalho humano.

A apresentacdo da elucidacdo marxiana do mistério da forma mercadoria pretende
se opde a certas leituras contemporaneas da obra de Marx, ao reafirmar o cariter objetivo
das determinacdes. Dentre estas, a de Giannotti. Tomando a andlise do fetiche
unilateralmente, o autor brasileiro declara sem mais as categorias como objektive

Gendankenformen (Cf. GIANNOTTI, 2000, p. 14-15). Deliberadamente identifica o modus
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das categorias teoricamente elaboradas e articuladas no discurso marxiano com aquele em
que elas se ddo in mente, como conteido ideal da consciéncia dos soi-disant agentes
econdomicos. Cabe-nos novamente asseverar que, em momento algum da anélise do valor,
as categorias deixam de ter contextura efetiva. Continuam sendo no ambito da teoria, ndo
obstante a alteracdo de registro, o que sdo fora da cabeca, Daseinsformen, formas de ser,
agora integrantes da reproducdo mental do processo de entificacio do qual sdo
determinagdes. As categorias como Gendankenformen nao sdao as categorias
cientificamente articuladas, delimitadas marxianamente como determinacdes da
efetividade, no corpus conceitual da critica da economia politica, mas sim as da prépria
economia politica. Estas t€ém evidentemente validade objetiva, na medida em que
possibilitam o mover-se dos agentes. Mas o alcance desta legitimidade é de natureza
pragmatica, ndo tedrica. Corresponde especularmente as determinacdes essenciais da forma
social da produgdo, a qual € zuriickspiegelt pelo ir e vir reciproco das mercadorias. A
existéncia das categorias in mente nas persona do capital é, pois, aquelas formas “refletidas
no cérebro dos produtores privados”, formas como o dinheiro que concretamente vela
(sachlich verschleiert), ao invés de revelar (zu offenbaren) o caréter social da interatividade
(Cf. MARX, 1998, 23, p. 89).

Como analitica, a cientificidade marxiana se efetua na medida em que, no
enfrentamento com o objeto, seja capaz de dividi-lo em suas partes constituintes, e depois
reconstrui-lo de modo a reproduzir sua concretude no pensamento. Sendo assim, tal
exercicio intelectivo pressupde ndo uma dada forma metodolégica, compreendida como
chave pela qual se abrem os portais da objetividade em sua complexidade, mas ao
contrdrio, parte da prépria coisa em sua contextura efetiva. O que ndo significa uma
concepcdo empirista do saber, na medida em que o empirico em sua imediatidade ndo
fornece a explicacio da série causal que o conforma como concreto existente
objetivamente. Parte-se do concreto dado aif, imediatamente, do Dasein, do que €, para
dissecd-lo, extrair suas principais determinacdes e articuld-las posteriormente com o fito de
reapresentd-lo como algo deveras diferente de um conjunto de manchas sensoriais ou de
objeto manipuldvel pragmaticamente. Analitica que ndo tem segredo a priori, mas que se

constitui como modo de analisar, de pesquisar, Forschungsweise, pela sequéncia de passos
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nos quais decompde a coisa e rearticula como modo de ser pensado. A analitica, e é sempre
disso que se trata no inicio, se orienta no desdobramento tedrico da coisa pela prépria coisa,
no caso do exame da mercadoria, da sua forma de ser, a extracdo da forma valor que a
determina e cientificamente € revelada. Como correspondente necessario desta démarche,
Marx assinala o cardter custoso, arduo e sem garantias que o processo de conhecer
cientificamente traz como sua marca propria: “Todo comeco ¢ dificil, vale para toda
ciéncia” {Aller anfang ist schwer; gilt in jeder Wissenchaft} (MARX, 1998, 23, p. 11).
Observacdo contida no preficio a primeira edicdo de O Capital, a qual frequentemente
passa despercebida na leitura descuidada. Indicacdo marxiana que se completa com outra
encontrada no preficio a edi¢cdo francesa de 1872, na qual se 1€ que,
Nao h4 nenhuma estrada ja dada para a ciéncia, e apenas aqueles que nio
temem o esforco de galgar suas ingremes veredas, é que tém a perspectiva
de alcangar seus cimos luminosos {Es gibt keine Landstrafle fiir die
Wissenchaft, und nur diejenigen haben Aussicht, ihre lichten Hohen zu
erreichen, die die Miihe nicht scheuen, ihre steilen Pfade zu erklimmen}
(MARX, 1998, 23, p. 31).
E interessante notar que Marx se refere a dificuldade que o leitor ird enfrentar no inicio do
livro, exatamente na analitica da forma mercadoria, mas na universalidade da afirmacao,
assevera sobre a natureza de qualquer empreendimento cognitivo. Incluso ai o seu proprio.
O que se tem pela andlise da forma mercadoria em suas demais formas constituintes
¢ também um desvelar metodolégico, pois, evidentemente, ciéncia nao se faz de qualquer
maneira, como atitude espontinea, encontro furtivo com a verdade. Isto seria iluminagao,
ndo cognicdo. No entanto, a questdo, ndo € tanto saber se hd ou ndo um método, mas o
carater deste. O corpus cientifico marxiano ndo autoriza, até onde podemos ver, a
postulacio de um método como nicleo interno de seu padrdo de ciéncia. Consoante
discussdo anterior, o método € na literalidade, a mais cortante, caminho tortuoso (ué6od0c).
A este respeito, Marx frequentemente usa os vocdbulos alemaes Weg ou Weise quando quer
se referir ao seu préprio exame e modo de proceder (Cf. MARX, 1998, 23, p. 27). Ja
Methode é reservado a momentos em que a questdo surge colocada em seus contextos mais
tradicionais, como inquiri¢do acerca de um conjunto de procedimentos prefigurados que

antecipem os passos a seguir. Normalmente tal referéncia se atrela as demandas externas a

obra marxiana e ndo a descri¢do do procedimento que a pauta (Cf. MARX, 1998, 23, p. 26-
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27). O “método” da critica da economia politica assim entendido, possui um “instrumental”
particular, diverso daqueles disponiveis e operados nas demais ciéncias. Trata-se de uma
atividade tedrica de andlise, de separagao, de distincdo, de destacamento das determinagdes
de existéncia da coisa, umas frente as outras e umas em relacao as outras, através da “forca
de abstracdo” (die Abstrkationskraft). A busca de deciframento, no exercicio da analitica,
da Zellenform da producao capitalista, da forma celular desta, da forma de existir imediata,
unitdria e individual da riqueza, dos produtos do trabalho no modo de produgdo do capital.
A forga de abstragdo enfrenta o concreto, em sua forma propria, die Wertform der Ware e a
esmidca, esquadrinha-a e revela suas dimensdes ndo apreensiveis na intuicdo € na
representacdo imediatas. Nao € o procedimento de natureza l6gica ou de fundamentacdo
tedrica a priori de um “objeto de conhecimento”. E, antes, o afo de penetrar (ergriinden)
teoricamente a coisa como esta se dd na efetividade imediata. No caso, na sua
determinidade de coisa produzida pela atividade social dos homens. Na direcdo de
esclarecer, clarificar, explicitar, explicar a sua forma de ser que a torna tal qual é, a sua
natureza de mercadoria. Observagdes que valem na medida exata que se acompanhou um
roteiro concreto e particular de andlise percorrido por Marx, uma vez que este ndo € mais o

~ 2 . 2
lugar de proceder a um exame da questio de método no pensamento marxiano>.

25 4 . -
Este é realizado na primeira parte desta tese.
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CAPITULO 5

RELACOES SOCIAIS COMO FORMAS DE SER
A QUESTAO DO TRABALHO PRODUTIVO
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Como ja se indicou quando da abordagem da questdo da categoria valor, na
elaboracdo da critica marxiana, o elemento decisivo € aquele de natureza formal. No
entanto, evidentemente, ndo se trata aqui de um formalismo, em sentido 16gico. Muito ao
contrdrio, forma significa, marxianamente, a determinagdo de existéncia social de um ente,
processo ou relacdo, na vigéncia de certo conjunto de condi¢des especificas e particulares.
Nesse contexto, o aspecto formal é sempre atinente a atualidade da coisa em questdo. O que
qualifica o estatuto mesmo das categorias de modo assaz diverso daquele observado na
tradicao filoséfica dominante. Esse padrao tedrico se confirma em varios momentos da
discussdo que Marx produz acerca das ci€ncias societdrias de seu tempo e permite ato
continuo elaborar sua propria cientificidade. Um dos casos no qual a determinacdo de
carater formal aparece como central € o do exame da querela em torno da distin¢do operada

por Smith entre trabalho produtivo e improdutivo no modo de produgdo capitalista.

I
Colocacao do Problema

O exame marxiano das concepc¢des acerca da determinagdo de trabalho produtivo
nas diversas obras dos economistas, € nas correntes por estas conformadas, se inicia
retomando a primeira das determinagdes enunciadas a este respeito por Adam Smith.
Delimitacdo categorial que, segundo Marx, determina de modo preciso a atividade
produtiva no contexto da producdo capitalista: € produtivo o trabalho que rende um mais-
valor ao proprietario dos meios de produgdo, aquele que além de repor o valor da sua forca
de trabalho, fornece um excedente em valor. Nesse sentido, produtivo € o trabalho que, nao
somente produz mercadorias, mas as produz como capital, que transmuta dinheiro e
condi¢des materiais de producdo em capital. Delimitacdo conceitual que, ndo obstante sua
justeza, ndo passou imune as limitacdes da posi¢do da economia politica esforco cientifico
de desvendamento da sociabilidade moderna. No caso smithiano, Marx chama atencao para
o fato de haver uma indistin¢do entre duas determinagdes de ordens diferentes acerca do
trabalho produtivo, que leva o pensamento do autor escocés a desviar-se da dilucidagdo do

problema:
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Tudo em Smith nos pareceu, até agora, ambivalente {zwieschlichtig}, o
mesmo ocorre com a determinacdo {Bestimmung} do que chama de
trabalho produtivo em contraste ao trabalho improdutivo. Nele se
encontra uma confusdo {durcheinanderlaufend} entre duas determinagdes
(Bestimmungen) acerca do que ele chama trabalho produtivo, e nés
examinaremos, antes de tudo, correta, a primeira determinagdo (MARX,
1993, 26.1, p. 122).

Essa confusdo entre, de um lado, o aspecto formal, a producdo do mais-valor, e, de outro
lado, aquele material, como atividade produtora de valores objetivamente postos, faz com
que Smith se desloque do terreno da determinacdo social para o da imeditiadade. Assim
fazendo ele ndo conseguiu apreender o cariter do trabalho no mundo do capital. As
discussodes criticas empreendidas por Marx seja com a obra smithiana, seja com a dos seus
epigonos, terdo por parametro do desenvolvimento analitico daquela primeira
determinacdo, de cardter formal.

Determinacao categorial que, apesar da lacuna acima referida, se origina do
desvencilhamento do pensamento de Smith em relacdo ao falso modo de representacdo
(falscher Vorstellungsweise) ainda existente nas tematizagdes dos mercantilistas e
fisiocratas, ndo obstante tenham definido a riqueza como um excedente em relacdo a
reproducdo. Modo de representacdo conceitual inadequado na medida em que se arrima
imediatamente na forma de aparicdo empirica do mais-valor. No caso dos fisiocratas, como
quantum excedente em espécie da producdo agricola, como quantidade direta, em graos,
por exemplo, que ultrapassaria aquela necessdaria a satisfacdo das necessidades de
alimentacdo do camponés. Marx ressalta a limitagdo dessa démarche ao observar que, ja no
tempo dos grandes autores da corrente fisiocrata, outros ramos de producdo apresentam
igual caracteristica. No entanto, o importante do limite ndo consiste apenas num descuro
para com a existéncia de um excedente fisico nos demais nichos da producdo, mas com
relacdo ao que esta de algum modo denuncia e pede anélise; a configuracdo do excedente
em valor. Nao apreendendo o carater determinativo, mas apanhando-o somente em sua
empiricidade imediata, os fisiocratas ndo atinam para a producdo como producdo de mais-
valor, mas, ao contrario, reduzem o valor ao valor de uso. Tal discussdo valeria igualmente
para o caso da corrente mercantilista, a qual se atém ao imediato, ao excedente gerado nas

trocas comerciais de artigos oriundos de certos ramos da produgdo. Apenas o trabalho

259



efetivado nesses setores poderia ser classificado como produtivo. Nesse sentido, o mérito
de Smith, ao cunhar a determina¢do do trabalho produtivo remetida ao capital, foi o “de
liberta-la do falso modo de representacdo {sie nur von falscher Vorstellungsweise befreiend},
extraindo {herausarbeitend} o nucleo interno {innren Kern}” (MARX, 1993, 26.1, p. 123).

O que importa a Marx ndo é evidenciar algum tipo de equivoco epistémico ou
16gico, flagrar a insuficiéncia de fundamentagdo tedrica, mas antes a demarcar a posicao
segundo a qual vige uma articulag@o de determina¢des na determinidade de coisas, relagdes
e processos. A qual a andlise deve capturar, tanto em sua rica diversidade quanto na
unidade de concatenagdo das categorias. Um pressuposto, evidentemente, mas que,
entretanto, ndo possui o cardter duma pressuposi¢ao meramente teorética ou metodoldgica.
Diversamente, trata-se de um pressuposto remete a ordem das determinacdes da existéncia
atual, das categorias como formas de ser da realidade. Ou seja, € de cunho ontoldgico.
Modo particular de existir da atividade social dos individuos que é determinado pela rede
de relacdes especificas na qual esta se insere e € realizada. No caso, da relagdo social
caracteristica do capital, aquela havida entre vendedor e comprador de forca de trabalho.
Essa determinacao auxilia na delimitacdo das fronteiras entre uma aproximacao de caréter
empirista e aquela de talhe propriamente materialista. A afirmacdo de determinacdes de
existéncia inerentes e imanentes a coisas, processos e relagdes, simultaneamente pde como
resultante a precedéncia ou prioridade do real, da forma especifica do ente ou dos processos
de entificacdo. Concomitantemente, a propria cogni¢do pode ser delimitada como extragdo
(herausarbeitend) do nucleo interno do objeto examinado.

No curso das consideragdes criticas dirigidas a Smith, Marx retoma sucintamente as
duas distingdes essenciais para a compreensao do modo de producdo capitalista: 1) entre a
mercadoria Arbeitsvermégen e sua utilizagdo, o trabalho mesmo; e 2) entre a mercadoria
Arbeitsvermogen e as demais mercadorias. O que permite a apreensdo cientifica do mais-
valor como tal. Assim, a “mercadoria deve ser tomada, por conseguinte, como existéncia
diferente do préprio trabalho { Ware muf3 also als unterschiedne Existenz von der Arbeit
selbst aufgefafit werden}”(MARX, 1993, 26.1, p. 141). Distincdo que desvela o
fundamento concreto da riqueza, porquanto indica a que titulo o saldrio é pago. Nao por

trabalho, que é manifestacdo da mercadoria, um determinado uso que redunda no final do
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ciclo de valorizacio em lucro. O trabalho assalariado € o intercambio de parte do
dinheiro/capital pela tUnica mercadoria que o trabalhador pode dispor e vender como
trabalhador: a Arbeitsvermogen.

De posse dessa delimitag@o categorial, Marx passa em revista as concepcdes, mais
ou menos elaboradas, surgidas no interior da discussdo da determinacdo de trabalho
produtivo de Smith. A maior parte delas apresenta como traco predominante a indistingcdo
ou a indeterminacdo categorial. Nao se estabelece a tematizacdo que indica, em primeiro
lugar, o momento preponderante da totalidade que define ou subsume os demais em relacio
a forma de ser especifica da sociabilidade capitalista. Em segundo lugar, nota-se a
substituicdo da differentia specifica categorial por argumentos de natureza imediatamente
moral ou de carater ideoldgico. A equiparacdo das diversas atividades, descurando-se
exatamente da relagcdo social particular que faz delas ou ndo produtoras de mais-valor, € o
“método” mais em voga. Assim, a relagdo principal que atravessa e baliza a produgdo de
riqueza, aquela transcorrida entre trabalhador assalariado e capitalista — entre trabalho e
capital, simplesmente € ignorada. Forma de liame societéario reconhecida, apenas de modo
tortuoso, na argumentacdo que indica a necessidade da figura de “intermedidrio”
(Vermittler) entre o trabalhador e o conjunto de elementos de sua atividade; a persona do
capital, o capital representado individualmente pelo proprietirio privado dos meios de
producdo da vida humana. Relagcdo social que se torna unwesentlich para a Economia
Politica posterior a Smith/Ricardo, exatamente a determinacao efetiva que faz da atividade
producdo de capital e ndo somente de valor de uso. A mediacdo particular essencial finita, a
pessoa do capitalista, € posta desse modo como ndo determinante, como mera necessidade
exterior de uma relacdo que transcorreria apenas entre produtores e consumidores,
delimitados abstratamente como agentes da troca de mercadorias. A existéncia dessas
mercadorias como capital, enquanto forma particular de ser, momentéanea, do capital fica
obnubilada. A vida econdmica aparece, em argumentacdes desse talhe, como um
transcurso simples entre carecimentos e valores de uso. A aparéncia imediata é tomada
diretamente em sua determinidade como a totalidade de determinacdes. A economia

posterior, que predominou, e ainda predomina, desde meados do século XX, se arrima
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nessa aparéncia. Um dos representantes da economia politica posterior a versdo classica
que mais representa essa vertente de interpretacdo € Ganilh.

Por esse motivo, um dos momentos nos quais a posicdo marxiana a esse respeito
pode ser mais bem apreciada € aquele no se critica o sistema mercantilista — em sua versao
ulterior, em Ganilh — pela afirmacdo do valor como determinacdo imanente a forma
mercadoria da riqueza. Para Marx, ao contrédrio do autor supracitado, ndo € na troca que se
estabelece a grandeza de valor das mercadorias, mas € onde esta se expressa como valor de
troca na propor¢ao dada pelo confronto com os valores das demais mercadorias. A
relatividade se fundamenta no medium estatuido pela referéncia da multiplicidade das
mercadorias produzidas ao trabalho em geral ou trabalho social. Essas se defrontam
reciprocamente como unidades, formas singulares, de allgemein gesellschaftliche Arbeit.
Na concepc¢do examinada por Marx se patenteia a confusio entre forma de ser e forma de
aparecer do valor — producgdo e troca — das mercadorias. Nesse contexto, “Seu valor de
troca mais elevado ndo é produto da troca, mas apenas aparece na mesma. (Sein hoher
Tauschwert ist also nicht das Produkt des échange, sondern erscheint nur in demselben)”
(MARX, 1993, 26.1, p. 176).

Dessa confusdo entre a determinidade relacional — valor de troca das mercadorias —
e a determinacdo econdmica — quantidade de trabalho social ou em geral — advém a aporia
do sistema mercantilista: na tentativa de definir a natureza da riqueza no modo de produgdo
capitalista, termina por nega-la. Porquanto a riqueza, tomada em sua forma de aparicao
imediata no intercimbio mercantil, ndo possua uma existéncia anterior a troca, como uma
imensa colecdo de mercadorias de valores diversos, apenas tem aquela uma realidade no
interior das trocas reciprocas dos valores de troca. A riqueza ndo tem uma existéncia
objetiva anterior e posterior ao processo de intercambio de mercadorias, tdo somente neste
tem uma vigéncia efetiva como tal, como dinheiro trocdvel e trocado na forma da
mercadoria imediatamente no mercado. As mercadorias ndo sdo, entdo, por-si mesmas,
riqueza, na acepg¢do capitalista, como mais-valor; sdo apenas valores de uso ‘“uteis ou
intteis”. Pois, “Por meio da troca de maos, ela [a mercadoria] deixou de ser valor de troca.
Por isso, a riqueza da sociedade, que se compde de valores de troca, desapareceu” {Durch

den Wechsel der Hiande haben sie aufgehort, Tauschwert zu sein. Damit ist der Reichtum
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der Gesellschaft, qui se compose des valeurs échangeables, verschwunden} (MARX, 1993,
26.1, p.179). O capital enquanto tal, como soma da riqueza, ndo existe, pois, como
totalidade ndo pode ser trocada por nenhuma mercadoria. A afirmacdo da relatividade
absoluta dos valores, que no funda se resolve como indeterminag¢do absoluta, tem como
nucleo oculto a negacdo do proprio terceiro, da determinacdo do valor, do equivalente ao
qual se remetam as mercadorias na forma de valores de troca. A troca, por isso, ndo teria
entdo ela mesma um referencial pelo qual se regule como intercimbio de equivalentes em
valor. Na auséncia desse regulador que se estabeleca como um terceiro — ein Drittes — ou
medium, a propria troca de converte na arte reciproca de intercambiar valores
necessariamente acima de seu valor. Nao havendo essa mediagcdo a partir da qual se dé
patamares de excedente, ndo por sua vez, a figura real de um excedente em sentido estrito
também nao existe.

A aporia do ndo valor dos valores, ou da concep¢ao destes apenas como valores de
troca, pde como uma de suas consequéncias a admissao de que qualquer trabalho que se
possa trocar por qualquer outra coisa € produtivo. A discussdo se dd aqui, mais uma vez,
em torno da definicdo smithiana de trabalho produtivo na versdo em que desaparece a
determinacdo propriamente formal, mais essencial. Por oposi¢do a delimitacdo da
produtividade pelos efeitos empiricos permanentes do trabalho, se ergue a indeterminagao
absoluta do trabalho, assim como ocorria com a riqueza. A indistingdo entre as formas
determinativas e aparenciais, com a consequente reducio do escopo analitico ao ambito dos
valores de troca, redunda na vulgata da economia politica, na atribuicdo do carater
produtivo a todas as formas de atividade as quais sejam realizadas por meio de trabalho
remunerado. Para ser definido teoricamente como produtivo bastaria que o trabalho fosse
trocado, ou trocdvel, por um dado quantum de valor, ou seja, que tenha ele mesmo um valor
de troca. Forma de posicdo do problema que confunde o valor posto pelo trabalho, com
aquele posto na forca de trabalho. Nesse sentido, toda a atividade que repusesse o valor
despendido em sua compra seria imediatamente produtiva. A relacdo social assalariada,
ainda que compareca como elemento de determinagdo, o faz de modo puramente abstrato,
direto, empirico. Por conseguinte, a prépria diferenciacdo entre trabalhos efetivamente

produtivos frente aos improdutivos perde sua pertinéncia, resta tdo somente como

263



diferenciagdo a quantidade em que os trabalhos em sua variedade seriam produtivos, o
quanto de valor, remuneracdo, € pago por eles. O que aparece com especial clareza quando
Ganilh tenta estabelecer uma propor¢ao na qual se poderia aferir a produtividade de cada
atividade remunerada. A differencia specifica da conexdo salarial que pde capital frente
aquelas que compartilham apenas a determinidade da remuneracdo ndo € capturada
conceitualmente. A forma de ser da atividade, a relacdao social nos marcos da qual o
trabalho produtor de riqueza se d4, ndo é tematizada. Na esteira disso, a questao mesma da
identificacdo do excedente, da riqueza propriamente dita, e de sua origem, problema
inaugural da economia politica desde Hume, desaparece por completo. A determinacao
abstrata da sociabilidade do capital como sociabilidade da troca ou da equivaléncia
demonstra assim sua insuficiéncia ou sua falsidade, porquanto se atenha apenas ao aspecto
mais imediato da relagdo e ndo avance na delimitagdo do fundamento do intercambio de
valores. Nesse contexto, o que a propor¢do apontada por Ganilh esconde e explicita é antes
o fato de que sdo necessdrios tantos trabalhadores produtivos para sustentarem em razao
direta tantos outros improdutivos. Ou ainda que “apenas a criacdo pelos trabalhadores
produtivos de um excedente ndo pago prové um fundo a partir do qual sdo pagos os
trabalhadores improdutivos (nur das von den produktiven Arbeitern geschaffne, aber ihnen
nicht bezahlte Surplus iiberhaupt einen Fonds liefert, von dem die unproduktiven Arbeiter
bezahlt werden)” (MARX, 1993, 26.1, p.182). Além disso, a existéncia mesma dos géneros
de atividade remunerada que ndo se trocam diretamente por capital depende daqueles
propriamente produtivos, como formas de trabalho que gravitam em torno dos primeiros,
seja de modo acessorio seja de modo parasitario.

Desse modo, evidencia-se, mais uma vez, que a critica marxiana a querela em torno
do trabalho produtivo/improdutivo nao tem um talhe metodoldgico, mas possui cardter
ontoldégico, porquanto tenha em mira a determinacdo essencial de existéncia de uma dada
categoria da realidade social, no caso, a atividade produtiva. O remetimento a ordem do
capital como totalidade da produgdo social ndo se dd por uma exigéncia epistémica ou
l6gica. E, antes de tudo, posta pela prioridade real da prépria produgdo, conforme ji
delineada por Marx em 1857, quando refuta a articulagdo meramente silogistica, o

encadeamento superficial (flacher), pois somente logico, em beneficio de uma
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concatenacdo na qual as categorias da producdo se remetam reciprocamente segundo a
determina¢do da concretude (MARX, 1983, p. 24-25). Carater que opde de modo cabal a
analitica marxiana a elabora¢do da economia politica, porquanto nao se trate nela de armar
um esquema dedutivo ou dialético pelo qual as categorias se articulem.

No caso da vulgata da economia politica, tudo se resume a apresentacdo das
categorias no nivel imediato em que estas se apresentam na interatividade social, os valores
de troca diretamente na troca e pela troca, em Ganilh, por exemplo. Uma vez que a ordem
das relacdes conforme se ddo ndo possuem determinag¢do, mas apenas determinidade, o
procedimento da economia vulgar explicita no curso de seu desdobramento sua natureza
especulativa. A relacdo de intercambio tipica da sociabilidade burguesa, a troca de valores,
€ apresentada como sujeito. O nexo determinado entre os produtores e proprietdrios, bem
como dos produtos entre si, € tomado abstratamente como momento determinante, na
verdade tinico momento, da produc¢do do capital. Como tal, € ele o regente da existéncia do
trabalho frente a riqueza. De mediacdo, a troca se converte mercantilisticamente em
fundamento social. Um liame objetivo, uma forma de ser aparente, entre momentos da
producdo se apresenta como ente ou entidade, eine mystische Person. Como ironicamente
se refere Marx a essa categoria aparencial transfigurada especulativamente em sujeito: Herr
échange.

A posi¢do critica marxiana se configura como determinada e orientada pela
identificacdo da ordem de efetividade das categorias ndo apenas na medida em que tem por
padrdo a existéncia das mesmas, mas também quando indica a posicdo mesma do discurso
em relacdo a concretude social. Nesse diapasdo, o Standpunkt dos criticos da discussdo
smithiana acerca do o trabalho produtivo/improdutivo é aquele que toma o consumo, € nao
a produgdo, como momento preponderante do processo de produgdo de riqueza. Dai a
indistin¢do com que procedem quando, abordando a questdo da renda, referem aos salarios.
Esses sdo tomados abstratamente, independentemente da relagdo social — capital ou ndao —
na qual se insere a remuneracdo. Como, para aqueles, o consumo dirige a produgdo em
ultima instancia, como determinagdo, a renda é o elemento que faz expandir o field of
production, ao expandir o field of material consumption. Frente a isso, Marx, uma vez mais

partindo da identificagdo da producdo como momento preponderante concreto do processo
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de valorizagdo, aponta para o motivo efetivo do surgimento de tais argumentagdes. Coloca
a relacdo entre producdo e consumo dentro do quadro de determinagdes da efetividade,
chamando a aten¢do para o fato de que estes “sao em si inseparaveis” (unzertrennlich an
sich sind). No caso da produgdo capitalista, esse cardter unitdrio aparece como jungdo de
momentos antitéticos e exteriores, ndo por uma anomalia, mas em fun¢do da sua prépria
forma social. A relacdo social de producdo é determinada como conexdo cuja meta € a
producdo de riqueza, na forma de um excedente em valor necessariamente para outrem.
Nesse contexto, a produgdo é imediatamente superprodugdo. E, além disso, superproducao
a ser apropriada por outrem.

Uma vez sendo a producio do capital em realidade inerentemente Uberproduktion,
producdo pela producdo — de valor —, esta pde como seu momento determinado o consumo
como Uberkonsumtion, consumo pelo consumo de valor. O consumo improdutivo do
Estado e das demais instincias ndo econdOmicas da sociedade serve como momento
antitético necessario ao funcionamento pleno da figura do capitalista propriamente dito. A
oposicdo imediata desses conjuntos, de uma parte, o capitalista produtivo, e, de outra, os
proprietarios de rendimento, se resolve na medida em que se os remeta a forma da produgdo
do capital. A unidade social de producdo e consumo se efetiva, no quadro do capital, como
momentos isolados e opostos. Assim, a superproducdo do capital exige como seu
complemento econdmico-social o superconsumo, e, consequentemente, a instituicdo, ou a

manutengdo, de dimensdes improdutivas da vida social e/ou econdmica.

II
A Forma Social da Producao

No que tange a posi¢do marxiana do problema em tela € importante salientar que a
categoria mesma de capital como tal é uma forma de ser social especifica da riqueza, da
producdo social que ultrapassa ou excede as suas proprias condi¢des objetivas, a qual €
historicamente determinada. Modo particular de ordenamento e concatenacdo dos
momentos constitutivos da atividade que se reproduz ampliadamente, que ndo pode ser
identificada sem mais a riqueza como tal. O excedente em trabalho, ou em tempo social de
trabalho, que se configura como riqueza material apropriada privadamente, poderia muito

bem aparecer como quantum de valores efetivos apropriados pelos proprios produtores,
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sem se apresentar, portanto, como propriedade particular capitalista. PGe-se desse modo,
distin¢@o entre riqueza e mais-valor capitalista, a0 mesmo tempo em que se determina este
ultimo. O capital €, pois, uma relacdo social nos quadros da qual no processo imediato de
producgdo. Neste, o trabalhador assalariado pde, ao produzir a mercadoria, um plus em valor
— que supera o valor da sua prépria for¢a de trabalho — a ser apropriado pelo detentor dos
meios de produgdo, a partir da incorporacdo da forca de trabalho ao conjunto da
propriedade privada. O cunho produtivo, ou ndo, do trabalho é delimitado na exata medida
em que este transcorra nos marcos dessa relacio social.

Nesse sentido, como determinagdo cientifica, a produtividade da atividade ndo se
identifica com seu cardter diretamente material ou objetivo particular, mas € posto em
funcdo da forma preponderante de ser da sociabilidade capitalista. Independente do juizo
possivel sobre a relevancia ou pertinéncia dum valor de uso concreto, bem como das
necessidades socais satisfeitas, o trabalho que o criou se define como produtivo porquanto
seu produto seja expressdo (ausdruckt) de uma relacdo social determinada. Relacdo social
ou forma de ser da interatividade; no caso, capital. Assim,

O tipo de valor de uso da mercadoria na qual se incorpore
{verkoérpert} o trabalho de um trabalhador produtivo pode ser futil.
Essa determinacdo material ndo estd atada {hdngt} com aquela
propriedade sua, a qual apenas expressa uma determinada relagdo
social de producao (MARX, 1993, 26.1, p.128).

O capital € despido de sua aparéncia imediata de coisa, para revelar-se relacdo e processo
de determinacdo de coisas, sejam entes (dinheiro e mercadoria), sejam as operacdes de
dacdo de forma humana ao natural (a propria atividade produtiva). O contetido concreto e
especifico do valor de uso, ndo obstante seja um aspecto do qual a forma mercadoria ndo
possa abrir mao, é uma determinagdo subsumida frente a valoriza¢do do valor, a produgao
de mais-valor. Discussdo que desvela a cientificidade marxiana como um processo de
apreensdo analitica de formas de ser, de determinacdo particular (histérica e social) da
interatividade reciproca dos individuos e dos modos de organizacdo desta. O que se
explicita com mais clareza, quando Marx, na sequéncia da argumentagdo acima citada,

continua afirmando que: “Ele [o carater produtivo do trabalho] é uma determinacdo que nao
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provém (stammt) do seu conteido ou seu resultado, mas de sua forma social determinada
(bestimmten gesellschaftlichen Form)” (MARX, 1993, 26.1, idem).

Por conta da determinagdo da forma social da producdo, na aparéncia do capital, as
condi¢cdes objetivas e subjetivas da producdo sdo postas como momentos concretos deste,
como sua propriedade natural. Consequentemente, a forma capital aparece como um modo
natural de ser das proprias condi¢des de producdo. Como coroldrio, tem-se a posi¢do do
capital como resultado e/ou propriedade naturais do trabalho sans phrase. O trabalho
tomado como atividade produtiva aparece, por seu proprio valor de uso imediato, fisico,
fisiolégico, neural, como fonte natural do mais-valor:

Quando este aparece {erscheint} enquanto propriedade natural
{Natureigenschaft} do capital — por conseguinte, como uma propriedade
provinda {hervorquellende} de seu valor de uso — por forca disso,
inversamente, o sobretrabalho e as for¢cas produtivas sociais do trabalho se
vindicam {sich zu vindizieren} como propriedade natural do trabalho, as
proprias forgas produtivas sociais deste se pdem com forcas produtivas do
capital e o excedente mesmo deste como mais-valor, como
autovalorizacdo {Selbstverwertung} do capital (MARX, 1993, 26.1, p.
370).

O capital aparece como consequéncia natural do uso da forca de trabalho e da
operacionalizacdo das forcas produtivas. A riqueza aparece como imediatamente como um
surplus, excedente, como mais-valor em relacdo aquele da forca de trabalho social dos
individuos; extorsdo metddica de mais-tempo-de-trabalho. A produtividade crescente da
atividade produtiva aparece também como pressuposto de uma nova rodada de extracao de
excedente em valor e ndo como riqueza social em poténcia.

Em decorréncia da aparéncia de naturalidade do capital, nos quadros da qual as
condicdes objetivas e subjetivas da producdo sdo postas como seus momentos concretos,
tem-se a posicdo, num nivel igualmente aparente, do capital, mero resultado do trabalho
como atividade produtiva imediata, propriedade imanente aos produtos. O ser capital
aparece como decorréncia simples e imediata do valor de uso concreto do trabalho e da
operacdo das forcas produtivas e a riqueza imediatamente como mais-valor; é desta
aparéncia que se nutrem as doutrinas econdmicas. Trabalho = posi¢do de mais-valor; meios
e condi¢des da produgcdo = capital; riqueza = mais-valor, surplus, o potencializar da

propriedade privada por meio da atividade. Nesse contexto, um modo histdrico-societario
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particular de produzir a vida humana acaba por apresentar-se como etos natural e imutdvel
da interatividade social.

A esse respeito, Marx chama a atencdo, no interior de sua critica a vulgata da
economia politica, para o fato de o0 modo capitalista da producao de riqueza social é uma
articulacdo de vigéncia historicamente determinada. E como tal apenas ser forma
transitoriamente necessdria ao desenvolvimento da forca produtiva do trabalho social e a
transformagdo do trabalho em trabalho social (voriibergehend notwendige Form zur
Entwicklung der gesellschaftlichen Produktivkraft der Arbeit und Verwandlung der Arbeit
in gesellschaftliche Arbeit zu sein). Ao lado da delimitagdo histérica do modo de producao
moderno, hd que ressaltar também a determinacdo dele n forma transitéria, concreta e
particular, que toma o itinerdrio de constituicdo da produgdo social dos individuos.
Producdo essa que parte das primeiras elaboracdes societarias que tiveram a forma — ainda
que incipiente — da propriedade privada como modo efetivo de ampliacdo da interatividade
social. Organizacdo da producdo e do intercAmbio sociais que superou realmente, na
contingéncia histdrica efetiva, os modos societdrios baseados na reunido dos individuos por
meio das determinacdes de ordem natural ou tradicional (familia, lugar de nascimento,
convivéncia em espagos contiguos etc.). Conquanto ndo se possa — nem se deva — atribuir a
Marx a elaboragdo de uma filosofia da histéria sem mais, hd que indicar a presenca em sua
analitica das formas societdrias de ser do reconhecimento do talhe inerentemente social e
genérico da interatividade humana. Carater este vem engendrando-se e se desenvolvendo na
concretude da existéncia atual dos modos de produgdo historicamente configurados. Frise-
se que essa determinacdo, ndo obstante sua natureza preponderante, ndo possui uma
universalidade a priori, como substancialidade que se afirma como um pretenso sujeito
universal, do qual as formas historicas finitas e concretas seriam meras emanagdes. Ao
contrdrio, a universalidade ou a generidade da interatividade humano-social seria, antes
melhor, produto ou resultado em permanente elaboracdo do itinerdrio histérico efetivo.
Elaboragdo essa que teve, e tem mesmo, um guantum de contraditoriedade imanente e real,
que pode ser verificada nas mais diversas formas de organizacdo da vida social, na
démarche das quais a determinacdo social dos individuos tomou corpo efetivo. No que

tange a esse problema Marx observa nos Grundrisse que:
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(...) O homem comeca a se individualizar pelo processo histérico. Ele
aparece a origem como ser do género {Gattungswesen}, tribal, animal de
rebanho — mas de modo algum {@ov Iolimixdv no sentido politico. A troca
mesma ¢ um meio essencial desta individualizacdo. Torna supérfluo o
sistema de rebanho e o dissolve. Desde que a coisa tomou tal rumo, o
homem enquanto individuo singular se relaciona somente consigo mesmo,
mas a0 mesmo tempo os meios de por-se como individuo tornaram-se
fazer universal e comum. Esta comunidade pressupde a existéncia
objetiva do individuo como proprietdrio, por exemplo, como proprietario
fundidrio, e em certas condi¢cdes, que o encadeiam a comunidade, ou
antes, constituem um elo de sua cadeia. Na sociedade civil, por exemplo,
o trabalhador existe de uma maneira puramente inobjetiva, subjetiva; mas
a coisa que se poe frente a ele tornou-se desde entdo a verdadeira
comunidade que busca devorar tudo, quanto mais devora (MARX, 1933,
p. 404).
O surgimento e mutagdo das formas societdrias de produgdo da vida humana t€ém como um
de seus tragos mais marcantes o fato de apresentar-se como modos de viver, nos quais a
individualidade propriamente dita ganha espessura, mas como resultado do
desenvolvimento da propria sociabilidade. Ou seja, s6 se € individual quanto mais social se
for, e, simultaneamente, tanto mais se incrementa a sociabilidade, mais tem como
implicagdo necessdria a emergéncia de formas de individuagdo. Contraditoriedade imanente
a processualidade humana de ser em ato no mundo, por meio da apropriacdo deste, que se
revela como atributo fixado de maneira virtualmente irreversivel. Entretanto, esse carater
contraditdrio, conquanto sua universalidade, existe apenas como elemento ou determinagao
que podem ser identificados analiticamente por meio da compreensiao cientifica das formas
concretas de sociabilidade, uma vez que € nestas ultimas que aquele vem a ser e viger, nao
obstante tal se dé de modo altamente contraditério. Contradicdo entdo que ndo € a
substancia real, mas “meramente” uma qualidade dos processos analisados. O que afasta a
tematizacdo marxiana dos vieses de natureza idealista, e isto ndo apenas, e antes de tudo,
epistemologicamente, mas também ontologicamente, visto que na relacdo de predicagcdo
nela afirmada, o finito realmente existente tem a prioridade de determinacao em relac@o aos
seus predicados. No que fere a esse particular, a simplicidade da férmula nao d4 margens a
maiores hermenéuticas: desde que a coisa tomou tal rumo (Sobald die Sache sich so

gedreht). Nao ha aqui nenhum traco de postulacdo de um principio que reja o evolver

historico. Do que se trata é, diversamente, da constatacdo de que o ser social dos homens,
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em seus dois momentos, intimamente entrelacados — o individualizar-se e o socializar-se —
tornam-se caracteristicas irreversiveis, uma vez fortalecidas pela prépria pugna dos seres
humanos em torno da manutencdo de sua existéncia como entes concretos. E um resultado
da interacdo objetiva com o mundo em condi¢des determinadas, igualmente objetivas, que
se transforma em pressuposto reproduzido a cada novo momento histérico, ndo obstante
numa variedade enorme de formas sociais especificas.

Nesse diapasdo, como categoria do modo de produgdo capitalista o trabalho
produtivo ndo se define pela determinagcdao material (stofflichen Bestimmung) e particular
da atividade concreta e de seu produto. Mas, ao contrdrio, se origina de uma forma social
determinada (bestimmten gesellschaftlichen Form) — e isso € decisivo —, das relacdes do
modo de producdo no qual ele [o trabalho] se efetiva (den gesellschaftlichen
Produktionsverhdltnissen, worin sie sich verwirklicht). No cerne da determinacdo marxiana
estd o entendimento das relagdes sociais como formas de ser, de existir concretamente de
coisas, relagdes e processos. As relacdes sociais caracteristicas, as quais delimitam e
definem uma dada interatividade societdria historicamente localizada. Nao sdo simples
modos de organizar o transcurso dos intercAmbios sociaiS ou maneiras mais ou menos
eletivas nas quais os individuos entram por contrato. As relagdes sociais sdo, antes,
determinadas formas efetivas de existéncia, formas da finitude, da particularidade, de entes
e processos de entificacdo objetivos. Relacdes sociais historicamente determinadas as quais
definem a amplitude de fung¢des, o nivel de determinacdes e a indole propria de cada um de
seus termos. Nesse sentido, trabalho assalariado e capital sdo categorias sociais que se
concatenam como elementos de uma articulacdo na qual, o polo determinativo estd
assentado no segundo. Momento preponderante, porquanto nele se expressa o fundamento
mesmo da sociabilidade e da producdo. Por esse motivo, teoricamente a categoria
produtivo/improdutivo é compreendida (verstehn) a partir da posicdo (Standpunkt) do
detentor do dinheiro, do capitalista, e ndo do trabalhador. Posicdo que ndo tem sua matriz
na metodologia ou na eleicdo arbitrdria de momentos, mas na efetividade da produgdo de
riqueza ao modus de capital. Delimitagdo e compreensdo cientificamente expressas numa
totalidade de categorias pensadas, as quais ndo sdo imediatamente apreensiveis no nivel da

intui¢do e representagdo. A cientificidade marxiana, como ji se observou, é de cardter
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eminentemente analitico, no sentido mais forte e preciso do termo. Faz-se e procede como
uma analitica, como exame que decompde a efetividade imediata, na sua determinidade,
nos diversos momentos que a constituem. Parte-se entdo aqui da sintese de determinacdes
real como pressuposto inelimindvel, para reconstrui-la em pensamento, nao
necessariamente repetindo-se os modos nos quais a experiéncia corriqueira a enfrenta. Dai
a necessdria disparidade entre a apreensdo cientifica e aquela possivel pelos agentes
imediatamente imersos na interatividade social. Distincdo entre os niveis pragmdtico e
propriamente conceitual da cogni¢do. Da auséncia dessa diferenca, igualmente essencial,
Marx dard indicacOes precisas na critica a cientificidade incompleta da economia politica,
mesmo em suas feicdes cldssicas. Cientificidade que, como ressalta em Introducdo de
1857, paralisa a analitica na etapa da abstragdo de determinacdes essenciais, contentando-se
em reunir, 16gica ou empiristicamente, tais categorias abstratas num sistema explicativo.
Muitas vezes, o parametro serd dado, na vigéncia da incompletude teorética, pela pratica
corrente, outras tantas por um logicismo, de viés necessariamente idealista (Cf. MARX,
1983, p. 35).

A precisa determinacdo formal dispde de uma maneira particular igualmente a
questdo da produtividade. Nao apenas num sentido abstrato, como um plus genericamente
aposto em relacao ao tempo e aos recursos, empiricamente considerados, mas em relacdo a
criacdo do mais-valor, como principio e objetivo da producdo capitalista. Marx parte da
pressuposicdo, ndo somente tedrica — mas, antes de tudo, efetiva — de que o resultado da
equagdo produtiva ndo pode restar em zero. H4 que surgir um a mais em valor em
comparacdo com o quantum de valor despendido na cria¢do objetiva de valor. Eis o proprio
fundamento (Grundlage) da existéncia do capital. Tem-se aqui, ademais, uma retomada
largamente mediada pelas diversas precisdes conceituais conquistadas no processo de
elaboracdo maduro da critica da economia politica, de questdes levantadas ja em 1844. Na
andlise da relacdo entre capital e trabalho como aquela de natureza central, ressurge a
tematizacdo do trabalho estranhado (entfremdet Arbeit) como fundamento da propriedade
provada, e ndo o contrdrio, como o fazia a economia politica: “O capital baseia (beruht) sua
existéncia sobre esse tipo de trabalho assalariado produtivo” (MARX, 1993, 26.1, p. 123).

O processo de valorizagdo tem como seu alicerce a relacdo na qual se opera a apropriacao
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do mais-valor. Desde seus primeiros momentos, na troca entre capital e forca de trabalho,
como alienagdo da capacidade de trabalhar, penhorada por dinheiro, até o ato de
apropriacao propriamente dito do mais-valor contido, ndo obstante invisivel, da propriedade
privada produzida pelo produtor efetivo.

A produtividade do trabalho sob o modo de producao capitalista se entende sempre
em sentido relativo, porquanto seja a producao de um quantum de valor que supera
aquele da prépria forca de trabalho do qual € a atividade. Um trabalho que somente
repusesse o valor consumido da parte em dinheiro voltada a sua remuneragdo, que fosse
apenas reprodutivo, ndo seria capitalisticamente produtivo. As categorias que descrevem
uma dada forma objetiva do processo social implicam sempre, no pensamento de Marx, em
algum tipo de determinacdo particular, que reconhece, distingue e fixa uma dada differentia
specifica de ordem formal, formell. Circunscricao formal que, conquanto isso, ndo remete a
configuracdo de uma pura tipologia epistemicamente fundamentada ou ao exercicio de um
esquema 16gico a priori, e sim a determinados modos efetivos de ser de coisas, processos e
relacdes. Efetividade social na qual vige um conjunto articulado de elementos e aspectos
que a perfazem como tal; como produgdo de capital, processo imediato de producido de
mercadorias como valorizagdo do valor, por exemplo. Riqueza aqui € exatamente essa
quantidade de sobretrabalho incorporada a mercadoria, na forma objetiva de um mais-valor
acrescido aquele referente ao valor da forca de trabalho.

No que fere a segunda defini¢do smithiana de trabalho produtivo, ao afastar-se da
determinagdo pela forma social, pela relacdo societdria especifica na qual se insere a
atividade, a elaboracdo conceitual acaba por desviar-se da distingdo conceitual necessdria a
compreensdo da particularidade do modo de producdo do capital. Surgem novos elementos
que remetem a determinidade concreta da atividade — como a durabilidade, a incorporagdo
ou ndo do trabalho numa “coisa” etc. — e ndo mais se referem a differentia specifica da
relacdo social capital. Desse modo, “Em Smith, a segunda concepgao (Ansicht) de trabalho
‘produtivo’ e ‘improdutivo’, ou melhor, continuando com a sua outra, resulta em que o
primeiro trabalho produz mercadorias, o segundo, ndo produz ‘nenhuma mercadoria’
(MARX, 1993, 26.1, p. 125). O liame social que pde o trabalho concreto como trabalho

geral — cujo valor de uso é por mais-valor — fica obnubilado em meio as consideracdes
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acerca das determinagdes empiricas ou imediatas. O capital como relacdo social, forma de
ser, que delimita a existéncia societdria particular de atividade, de seu agente e de seu
produto, nao € apreendida enquanto tal. A particularidade social € desconsiderada no curso
da argumentacdo de Smith. Ao fazé-lo,

Ele abandona, portanto, a determinacdo da forma {FormBestimmung},
aquela determinacao do que ¢ um “trabalhador produtivo” da posicao
{Standpunkt} da producdo capitalista; contra os fisiocratas faz valer
{machen geltend} que a non agricultural class, industrial class reproduz
seu proprio saldrio e, por conseguinte um valor equivalente aquele que ela
consome ¢ por meio disso “ela continua ao menos do fundo ou do capital
que a empregou’.

Assim nasce a segunda determinagdo do que seja “trabalho produtivo” em
oposi¢do {Gegensatz} e em dependéncia {Abhdngigkeit} daquela dos
fisiocratas (MARX, 1993, 26.1, p.132).

A desconsideracdo da determinacdo propriamente formal, da categoria como forma social e
particular de existir, a cientificidade de Smith termina por reatar com um momento de
elaboracgdo cientifica anterior, a qual ja havia superado. A identificacdo precisa da forma de
ser da atividade, da relacdo social que a determina possui, no discurso marxiano,
preponderancia sobre as demais determinagdes. O trabalho deve entdo ser tomado em
referéncia a forma social da producdo, no reconhecimento de sua especificidade, para
entender-se seu carater de produtivo.

Por esse motivo, analiticamente, a propria categoria trabalho perde sua aparente
simplicidade, ou, melhor ainda, revela seu cardter simples como aparéncia da
determinidade, na medida em que esta forma € uma sintese de determinagdes. Trabalho
que, ndo obstante permaneca referido a produc¢ao como tal de valores e mercadoria, revela-
se como categoria complexa quando referido a totalidade de articulacdes que o tornam
momento da producdo do capital. Por conseguinte, o trabalho consiste em trabalho pago
mais sobretrabalho ndo pago (arbeit besteht aus bezahlter Arbeit plus unbezahlter
Surplusarbeit), ou seja, como categoria da producdo de riqueza, o trabalho é ele mesmo um
composito. Composicdo essa que o define como propriamente produtivo do Standpunkt
social capitalista. Tanto € assim que, mesmo atividades cuja subsunc¢io ao modo capitalista
de producdo é economicamente formal (0konomisch-formelles), como o de artistas, literatos

ou prostitutas, apresentam o cariter de produtivos para quem emprega seus agentes.

274



Trabalhos que ndo perduram no mundo para além de seu cumprimento, mas que retornam
aos seus compradores um mais-valor em relacdo aquele da forca de trabalho contratada. A
forma da relacdo capital se impde mesmo em nichos econdmicos distantes da producao
direta da riqueza material. Como momento preponderante essa forma de ser social passa a
representar o paradigma pratico a partir do qual sdo firmados contratos de prestacdo de
servicos, onde intervenha uma persona a0 menos andloga a do capitalista. Figura individual
que corresponde singularmente a funcdo social que dinheiro e mercadoria assumem na
producdo de mais-valor: meios de extorsao de sobretrabalho.

Aprofundando a critica ao empirismo de Smith, Marx determina a mercadoria como
forma, ou modo de existéncia social (soziale Existenzweise), presumida (eingebildete), do
produto do trabalho produtivo. O que serd de especial importincia na abordagem do valor
quando na forma preco. Porquanto haja uma duplicidade implicita na delimitagdo da forma
mercadoria como modo de existéncia social dos produtos do trabalho. De um lado, uma
espécie de objetividade translata, social, mas igualmente efetiva, vigorando como principio
regulatério da interatividade capitalista. De outra parte, uma idealidade, presumida nos
tramites societarios € no quiproqud dos valores. Duplicidade que vige na imanéncia do
objeto — no caso, a forma de ser capitalista da riqueza — e no constante remetimento deste
ao modo particular do comportamento reciproco dos individuos na producao:

Quando falamos de mercadoria como materialidade {Materiatur} do
trabalho — no sentido de seu valor de troca — trata-se da mesma apenas
presumida {eingebildete}, um simples modo de existéncia social da
mercadoria, o que ndo tem a ver com sua realidade corpdrea
{korperlichen Realitdt}; ela se apresenta assim como quantum
determinado de trabalho social ou dinheiro. E possivel que nem fique
rastro do trabalho concreto, do qual ela é o resultado (MARX, 1993, 26.1,
p. 141).
Dupla vida da mercadoria que faz ainda mais complexas as mediagdes sociais da produgao,
condicionando a possibilidade, ou ndo, de penetragdo no amago das formas de ser. O ato
cientifico de penetrar ou desvendar (ergriinden) as determinacdes ¢ modulado niao apenas
por varidveis intrinsecas a pratica cognitiva ou aquelas referentes ao Standpunkt social dos
sujeitos. O modo mesmo de existir do objeto pode, segundo o grau de sua intransparéncia,

implicar em algum tipo de refratividade ao olhar cientifico. Desse modo, a improcedéncia
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epistémica ou os limites da economia politica advém, ao menos em parte, do fato de que
uma relagcdo social se apresenta sob a forma de uma coisa (sich ein gesellschaftliches
Verhdltnis in der Form eines Dings darstellt). A reificacdo da categoria ndo se deve entdo a
um mero posicionamento inadequado do pesquisador, mas € determinado pela forma de ser
mesma da efetividade da riqueza. Modalidade de existéncia do mais-valor como valor
objetivado que deve percorrer o processo de metamorfose (Metamorphose) até alcancar
aquela do capital propriamente dito. Por esse motivo, produtivo se define sempre por
relacdo a duplice existéncia da forma social. De um lado, como mercadoria, Elementarform
ou Erscheinungsform, imediata, aparente do capital; e, de outro lado, como capital, forma
de ser dos produtos, condi¢cdes e elementos da produgdo, a qual estd pressuposta a
mercadoria, como determinacao essencial.

Como a base da cientificidade marxiana reside exatamente na determinagdo precisa
— differentia specifica — das formas de existéncia sociais concretas de entes, processos e
relagcdes, o modus generalizante de abordar a questdao da produtividade do trabalho aparece
como expressdo da estreiteza burguesa (biirgerliche Borniertheit). Achar (halten) que as
formas de ser da producdo caracteristicas do capital sdo naturais da producdo humana em
geral € a posi¢cdo subjacente aquela de considerar como produtivos quaisquer trabalhos que
criem algo ou tenham um efeito que seja. Desconhecimento ou desconsideracdo do
Standpunkt social que determina e delimita na efetividade a questdo. Na exata medida em
que o capital aparece, pensado (halten), como eternidade, as suas categorias particulares
também o sdo tomadas como em geral. A-historicidade e empirismo abstrato como
geratrizes da cientificidade abstrata da economia politica e da auséncia de um satisfatorio
equacionamento da questdo formal. O que resulta no nao reconhecimento da differentia
specifica que se arma, como articulacdo plena de determinacdes categoriais, e se afirma,
como um modo particular de produzir a vida em cada uma das configuracdes societarias, as
quais sao igualmente particulares, finitas, determinadas e concretas. O trabalho produtivo
em Marx, por isso, aparece delimitado como o elemento mediador da valoriza¢do do valor,
da transformac¢do do valor inicialmente dado, em cada ciclo, em capital propriamente dito.
Nesse sentido, “como trabalho que constitui 0 mais-valor ou serve ao capital como agency

para poOr {zu setzen} mais-valor, e por isso, por-se como capital, como valor se valorizando
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{sich verwertenden Wert}” (MARX, 1993, 26.1, p. 369). Em momento anterior do texto,
quando discute e indica a, inépcia, da concep¢io de Rossi acerca da disting¢do entre trabalho
produtivo e improdutivo, Marx chama a atencao para que,

Toda a producdo capitalista se assenta em que o trabalho seja comprado
diretamente, para no processo de producdo apropriar-se de uma parte dele
sem compra, mas a qual se vende no produto — o que € a razdo da

2

existéncia, o conceito de capital — é a diferenca entre o trabalho, que
produz capital, e aquele que ndo o produz, ndo é essa a base para
compreender o processo de producio capitalista?

{Da die ganze kapitalistische Produktion darauf beruht, da die Arbeit
direkt gekauft wird, um im Prozel3 der Produktion einen Teil davon ohne
Kauf sich anzueignen, den man aber im Produkt verkauft — da dies der
Existenzgrund, der Begriff des Kapitals ist — ist die Unterscheidung
zwischen der Arbeit, die Kapital produziert, und der, die es nicht
produziert, nicht die Basis, um den kapitalistischen Produktionsprozel3 zu
verstehn?} (MARX, 1993, 26.1, p.265).

Ou seja, assevera-se aqui a importancia fundamental do remetimento do problema a forma
de ser da producdo do capital enquanto tal e afasta os modos abstratos de tratamento da
questdo, tomar produtivo num sentido geral. Para esse autor criticado por Marx, a
produtividade € abordada num grau tdo extremo de generalidade, onde o trabalho do
doméstico, por exemplo, por produzir para ele seu sustento acabaria podendo ser
reconhecido como produtivo. Nesse diapasdo, todas as formas de atividades seriam
produtivas sob a tnica condicdo de serem remuneradas de alguma forma. Paginas a frente,
ainda ocupando-se de Rossi, Marx chama a aten¢do para o modo abstrato — e equivocado —
como este poe a questdo, porquanto ndo distinga a importancia da distin¢do, entre as formas
de troca, de especificas relagdes sociais de produc¢do, nas quais o trabalho remunerado pode
estar inserido. Rossi ndo percebe nem tematiza as diferengas essenciais havidas entre a
troca por rendimento e aquela por capital propriamente dito. Nesse sentido, cai na
superficialidade de subsumir a forma social particular concreta sob uma rubrica geral e
vazia, troca, sem atinar para o quanto cada uma delas representa objetivamente de distinto
para a producao dos valores:

[Que as] “formes d’exchanges” aparecam {erscheinen} a Rossi
indiferentes {gleichgiiltig}, é apenas como se o fisiologista dissesse que
as formas de vida determinadas fossem indiferentes, fossem todas apenas
formas da matéria orginica. Essas formas sdo as que unicamente
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importam, quando se trata de entender {aufzufassen} o caréter especifico
de um modo de produgio social (MARX, 1993, 26.1, p. 268).

O trabalho assalariado e aquele do artesdo independente “Und diese Formen sind
bestimmend fiir den stofflichen Reichtum selbst”. Em outros termos, as formas particulares
de troca entre o sujeito produtor e aquele que o remunera indicam, cada uma, a
especificidade da determinac¢do econdmica de que se reveste a propria atividade produtiva;
como simples produtora de valores ou como produtora propriamente de capital. Sdo formas
de determinagdo da existéncia concreta e finita dos individuos sociais, de suas atividades e
dos produtos destas.

O que se percebe na tematizacdo marxiana € a determinacdo da relagdo social como
forma de ser ou um modo de existéncia. O capital, por exemplo, ndo é coisa, mas uma dada
maneira de existir de condi¢des de produgdo. Forma de existir que particulariza o ente ou o
predicado objetivo em questdo. A relacdo entre capital e trabalho, na qual o segundo €
apropriado pelo primeiro termo é um caso tipico disso. A compra ou aquisi¢ao em penhora
da forca de trabalho pelo capital é a incorporacdo desta ao capital, como objetivacdo do
capital varidvel, em vista de seu uso como momento essencial do processo de valorizagao.
O trabalho, a atividade produtiva, converte-se assim em modo de existir da produgdo de
riqueza, como pletora de coisas cuja funcdo precipua € servir de receptdculo do mais-valor.
Ser capital torna-se a enteléquia dos produtos do trabalho. A existéncia atual desses
ultimos, da qual a energeia sdo as condi¢gdes objetivas e subjetivas assimiladas ao capital, €
precisamente a da mercadoria, forma de ser na qual se encapsula o mais-valor na unidade
de valor e valor de uso. O trabalho vivo, de condi¢c@o subjetiva da producdo, transmuta-se,
na operagdo imediata da produ¢do como valoriza¢do, em forma atual de ser do capital, em
capital varidvel em atividade. Decorre disso, que a producdo de mais-valor por meio da
absorcdo das forcas produtivas, de determinacdo econdmica de carater sdcio-historico,
como se observa em trecho j4 anteriormente referido:

(...) aparece {erscheint} como propriedade natural {Natureigenschaft} do
capital — por conseguinte, como uma propriedade provinda
{hervorquellende} de seu valor de uso — por for¢a disso, inversamente, o
sobretrabalho e as forcas produtivas sociais do trabalho se vindicam {sich
zu vindizieren} como propriedade natural do trabalho, as préprias forgas
produtivas sociais deste se pdem com forcas produtivas do capital e o
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excedente mesmo deste como mais-valor, como autovalorizacio
{Selbstverwertung} do capital (MARX, 1993, 26.1, p.370).

Uma das consequéncias mais importantes que resultam da analitica marxiana € a
fixacdo de um padrao de cientificidade no qual conhecer é, sobretudo, distinguir as formas
de ser especificas das coisas — sejam entes ou processos de entificacdo — no desvendamento
da determinacdo particular precisa. Conhecer ndo € somente, nem principalmente,
enquadrar a coisa numa categoria, exercitando uma forma de taxonomia, mas € antes
diferenciar, determinar, especificar. Operagdo que desentranha as categorias fundamentais
existentes, ndo obstante contraditoriamente, na determinidade das coisas mesmas. O que
constitui e arrima a oposi¢io marxiana a die Weisheit der modernen Okonomen, a qual
consiste em exatamente abstrair a differentia specifica. No caso particular da distincao entre
trabalho produtivo e improdutivo, trata-se, num dado momento de estabelecer “por
contraste”, a determinagdo do trabalho produtivo: o “funcionamento” de atividade e
dinheiro como capital, como elementos que engendram do mais-valor e reproduzem a
relacdo/forma de ser capital. Funcionar aqui ndo se resume categorialmente ao aspecto mais
imediato, empirico, mas se refere a um dado modo de existir. Funcionar € assumir uma
dada func¢do num quadro de determinacdes e relagdes. E um existir atualmente “como...”
concreto e efetivo. Existéncia atual que se define e se delimita em remetimento a forma
especifica de cada processo no qual a categoria toma parte. Processos que encerram um
conjunto particular de relagdes entre entes, as quais os adstringem e circunscrevem o
ambito proprio destes. O que define a relacdo social como forma de existir e ndo somente
como nexo imediato e contingente de coisas e sujeitos. O dinheiro, por exemplo, pode
existir ou funcionar como meio de pagamento ou como capital, pode transformar-se em um
determinado valor de uso a ser consumido como tal ou pode metamorfosear-se em valor
que se valoriza pelo processo imediato de produgdo. O dinheiro assume assim determinadas
formas de existir na medida em que é posto como meio de relacdes sociais também
determinadas. Se, por um lado, um alfaiate frente ao consumidor imediato de vestimentas €
tdo somente fornecedor de um valor de uso, por outro lado,

(...) o servico que o mesmo trabalhador alfaiate, empregado por um
merchant-tailor, presta a este capitalista, de modo algum a esse respeito é
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que ele transforme tecido em calcas, mas é que o tempo de trabalho
objetivado numa calgca = 12 horas de trabalho e o saldrio que o alfaiate
recebe = 6 horas. O servico que ele presta consiste em que ele tenha
trabalhado 6 horas gratuitamente. Que isso aconte¢a sob a forma da
alfaiataria apenas oculta {versteckt} a relacdo efetiva {wirkliche
Verhdltnis} (MARX, 1993, 26.1, p.379).

Nesse sentido, a mesma atividade pode apresentar-se, ou existir, em determinagdes
diametralmente distintas, como produtora de valor de uso, quando relacionada a renda e ao
consumo pessoal, e como criadora de mais-valor no interior da relacdo entre capital e
trabalho. Duas formas de ser distintas que se realizam em quadros de relacdes sociais
distintos. A identidade imediata dos dois processos de intercambio, os quais envolvem as
figuras do comprador e do vendedor, ¢ apenas aparente, “dissimula” ou escamoteia a
relacdo real de producdo. A determinidade da relacdo de intercimbio monetariamente
mediada — o fato de sempre trocar-se trabalho por dinheiro — pode muito bem ocultar ou
obnubilar a especificidade da relacdo de producdo que determina o trabalho como
economicamente produtivo. O que se impde cientificamente a Marx € identificar a ordem
de determinacdes que delimita e preside o processo de producdo sob a sua forma capitalista.

Determinacao geral que se afirma e se explicita com clareza na andlise empreendida
por Marx com relacdo a problematica do trabalho produtivo. Tanto em referéncia ao
processo de producdo/valorizag@o considerado como um todo € quanto para com o produto
como objetivacdo de uma gama variada de atividades e de capacidades de trabalho
diferentes — e de valores igualmente diversos. Processo de produ¢do que pode se exprimir
como um Unico produto, um dnico valor objetivado. Contingéncia essa que ndo altera em
nada a vigéncia da forma de ser da producdo e nem do comportamento vis-a-vis das
diversas forcas de trabalho vivas com o capital. Pois, por variegadas que possam ser as
fungdes cumpridas — mais diretas ou mais indiretas com relacdo a produgdo concreta —
pelos assalariados no decorrer do processo,

(...) a totalidade desses trabalhadores, que possuem forcas de trabalho de
valores diferentes, ainda que a massa empregada mantenha-se mais ou
menos no mesmo nivel, produz um resultado o qual, considerando-se o
resultado do simples processo de trabalho, se expressa numa mercadoria
ou em um produto material; e todos, em conjunto, como atelier, sdo a
madquina viva de produgao desses produtos, de modo que, considerando-se
o processo de producdo em seu conjunto, eles trocam seu trabalho por
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capital e reproduzem o dinheiro do capitalista como capital, isto é como
um valor que se valoriza, um valor que se incrementa (MARX, 1993,
26.1, p. 386).

Nao obstante a forma imediata das atividades seja diferente, porquanto sdao trocadas
imediatamente pelo dinheiro na funcdo social de capital, incrementam o valor posto no
processo imediato de produgdo/valorizagdo. Na medida em que o trabalho dessas se
compde de aliquotas paga e ndo paga, a qual é apropriada para além da remuneragdo do
valor da propria for¢ca de trabalho, o primeiro pode considerar-se de um ponto de vista
categorial como produtivo.

A determinac¢do da atividade pelo capital, assim configurada permite compreender,
num enquadramento diferente daquele usualmente observado a origem das classes, com
suas fragdes. Diversamente da postura contemporaneamente dominante nas ciéncias
sociais, nas quais, se parte da existéncia abstrata das camadas sociais em confronto, em
Marx, a propria configuracdo da sociabilidade em classes se dd em funcao da forma social
da producdo. A divisdo de classes € dada segundo o caréter especifico — produtivo ou ndo —
de cada uma destas categorias, a partir de sua relacio para com o capital. O
desenvolvimento da produ¢do como producdo social de objetos, sujeitos € processos.
Diferenciacdo e especificacdo categoriais correspondentes as alteragdes havidas nos
elementos e na totalidade da vida social. Processualidade histérica que instaura diferencas
concretas, pondo modalidades novas de remetimento a forma social de producao da vida, as
quais pdem a diversidade no seio da unidade. Um exemplo disso € a liberacao de tempo de
ndo trabalho como pressuposi¢cdo do incremento da criagdo de formacOes ideais mais
sofisticadas e distantes da pratica vital, formas de ideologia, como arte, ci€ncia, filosofia
etc. (Cf. MARX, 1993, 26.1, p. 314-315). Relacdes sociais ndo sdo, por conseguinte,
estruturas, formagdes modais transhistéricas, mas maneiras de ser efetivas dos individuos,
atividade e objetos. A sociabilidade, conjunto concatenado de formas de ser, é o espaco de
formatacdo de elementos e modos realizacdo, sempre particulares.

Desse modo, o modo socialmente determinado de articulacdo das categorias da
producdo delimita ndo somente as formas de ser da atividade, mas também aquelas sob as

quais os individuos existem. As persone da produgdo sdo formas concretas das relacdes
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sociais determinantes. Capitalista e trabalhador assalariado aparecem como fungdo
(Funktion) de capital e forca de trabalho, respectivamente:

(...) o capitalista enquanto tal € apenas um func¢do do capital, o
trabalhador, uma fun¢do da capacidade de trabalho {Arbeitsvermogen}. E,
pois, também uma lei {Gesetz}, que o desenvolvimento econdmico
reparta as funcdes entre diferentes pessoas; o artesdo ou o camponés que
produz com os seus proprios meios de produgdo, ou bem se transforma
pouco a pouco em um pequeno capitalista, que explora também o trabalho
de outrem, ou bem ele perderd seus meios de produgdo, (...) e serd
transformado em trabalhador assalariado (MARX, 1993, 26.1, p. 384).
Modos de existéncia, concretos, particulares e reais dos individuos sociais vivos e ativos
que balizam a interatividade. Forma de reciprocidade determinada a qual se pde aquém e
além das consciéncias e vontades, resultante da rede de relacdes efetivas, do modo
particular de comportamento societério historicamente constituido.

A esse respeito, Marx caracteriza o desenvolvimento das formas individuais de ser
como algo determinado pela forma especifica das relagdes sociais que predomina
(vorherrscht) numa determinada formacdo societdria. Predomindncia ou preponderancia
que subsume sob o modus de uma lei ou regra (Gesetz) que regula a efetividade.
Normatividade dindmica, que se verifica no desenvolvimento da sociabilidade sob a
prevaléncia duma determinada forma de ser de coisas, relagdes e processos. Dindmica real
de desenvolvimento que aparece como tendéncia (Tendenz) de subsuncdo das relagdes e
das personc nelas envolvidas a forma de ser caracteristica de um modo de produzir a vida.
No que tange ao capital, como essa forma social de ser da produ¢do, a determinacdo que
vigora na relacdo entre os sujeitos que trabalham e os meios de sua producdo é a da
Trennung, da separacdo. Apartar os individuos que produzem dos seus meios de atividade,
introduzindo a figura do proprietdrio capitalista, € a démarche regulatéria do capital.
Reconfiguracdo da figura do trabalhador em vendedor de for¢a de trabalho livre que exige
como pressuposto real a separacdo entre ele e os meios de sua producdo, como poténcia
autonoma frente ao trabalhador (Macht der Arbeit gegeniiber verselbstdindigt). Uma
determinada forma de ser, de existir concreta e efetivamente, dos préprios meios de

producdo que ndo se pde, necessariamente por motivos técnicos, mas a qual pode modular o

desenvolvimento da for¢a produtiva. For¢as produtivas sociais cuja efetividade € a extracao
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crescente e sofisticada de mais-trabalho, a ser apropriado na e pela propriedade constituida
em pressuposto da producio, a ser reproduzido continuamente a cada ciclo. Nesse contexto,
a mediagdo entre trabalhador e meios de atividade € um terceiro estranho, mas essencial a
producdo do capital, o qual quer apareca quer ndo na figura concreta de um individuo, é
posto pelo felos mesmo da producdo de mais-valor.

Lei que descreve uma tendéncia imanente a forma societdria preponderante, como
articulacdo real que subsume ao modo duma totalidade historicamente estruturada todos os
processos e relacoes existentes. Formas de atividade e de propriedade de meios de produgao
que, conquanto permanecam os modos peculiares de reconhecimento e exercicio das
mesmas, ou bem elas sdo assumidas, em alguma medida, no interior do processo de
producdo/valorizacdo, ou bem elas, e suas correspondentes persone, sao extintas. A
transformagdo da posse herdldica da terra que se converte em arrendamento, com a geracao
de uma renda a onerar a produ¢do de mais-valor ou a persisténcia de oficios e ocupacgdes na
modalidade de profissoes liberais. Maneiras de sobrevivéncia, as quais, em que pese a
virtual contradi¢do com a nomos geral do capital, acabam sendo, pelo desenvolvimento
historico efetivo, assimiladas no quadro da divisdo social do trabalho, quando nio sdo pura
e simplesmente submetidas como as mediagdes da producdo. A preservacdo do direito
como organon € como exercicio, agora voltado a manutencdo e vigilia da ordem da
propriedade privada capitalista € um exemplo disso. A lida com as regras e leis que
disciplinam os contratos, as quais expressam na forma da universalidade as assimetrias
necessdrias e inerentes a relacdo capital, pode ela mesma tomar a figura palpavel de uma
empresa capitalista, subsumindo formalmente o oficio de juristas e advogados aos ditames
da valorizacao do valor.

Nesse sentido, a interatividade se explicita em Marx como totalidade determinada e
determinante de nexos sociais nos quais os individuos sociais vivos e ativos existem
reciprocamente. O que ndo redunda na afirma¢do de uma multiplicidade de relacdes cujo
peso especifico ou bem nado exista ou bem seja 0 mesmo. Ao contrério, a cientificidade
marxiana, ao identificar, o momento da producio da riqueza como mais-valor, no processo
imediato de producdo de mercadorias como portadores do excedente em valor (em relacdo

ao da forca de trabalho), explicita a relacdo social de producdo capitalista como nicleo de
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determinacdo da sociabilidade do capital. Assim, a troca entre capital e trabalho,
transcorrida efetivamente entre individuos concretos, em func¢des sociais conexas, mas
contraditdrias, € apontada como momento predominante da totalidade social capitalista.
Totalidade que pde na relacdo entre capital e trabalho a virtualidade da valorizagao,
porquanto o primeiro adquira, sem pagamento, a posicdo futura de mais-valor pelo
segundo. A atividade objetiva da for¢ca de trabalho realiza, na produ¢do de mais-valor no
processo de producao imediato, o que se deu apenas potencialmente no intercimbio acima
referido: a “apropriagao do trabalho vivo de outrem pelo trabalho objetivado” (Aneignung
Jfremder lebendiger Arbeit durch vergegenstdindlichte Arbeit). Apropriacdo que se desenrola
efetivamente somente no segundo momento dessa relacdo, como seu felos inerente, na
producdo do mais-valor realizado na producdo de mercadorias. O que ndo € visivel na
imediatidade da vida econdmica. Por isso, a critica marxiana ao empirismo da economia
vulgar. A fixac@o na imediatidade da relacdo entre capital e trabalho, a qual é formalmente
igualitdria, ndo indica a partir da andlise desta determinidade a relacdo especifica, de
apropriacdo virtual do mais-valor, que transcorre au fond. Aquisicdo de capacidade de
objetivacdo na forma da mercadoria que coloca o capital na posse gratuita do mais-valor. O
que configura a distingdo marxiana entre a forma da determinidade imediata, a qual pode
expressar-se como igualdade entre livres negociantes na forma da lei e a differentia

specifica, a qual constitui a determinacdo social central.

111
A Precedéncia da Determinacao pela Forma
Assim, o exame do conceito de trabalho produtivo procedido por Marx indica e
sintetiza as principais determinacdes da atividade na qual se cria especificamente valor e
ndo apenas valor de uso. Por conseguinte, ndo se trata do trabalho em geral, mas duma
forma especifica, determinada, da atividade produtiva, que extravasa a sua condi¢ao mais
simples e comum de producdo de artigos ou efeitos destinados ao preenchimento de
carecimentos. Por esse motivo, “O trabalho, como simples servico destinado a satisfazer
necessidades imediatas, nada tem a ver com o capital, pois o capital tem por meta esta

7z

satisfacao” (MARX, 1983, p. 198). Nesse contexto, o que estd em tela é a criacdo de
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valores, cuja existéncia material ou objetiva deve ser suporte e veiculo de um mais-valor
posto no processo imediato de producdo. Estabelece-se assim a differentia specifica que
determina o trabalho como elemento essencial da interatividade do capital. O momento
preponderante é a determinagdo pela reproducdo do capital, uma categoria econémica, ou
seja, atinente ao processo de producdo da vida humana, e ndo de cunho moral ou ético. O
Ubergreifend Moment é estabelecido em funcdo da vigéncia concreta da forma capital a
qual se coloca como determinagdo para aquém e para além da determinidade imediata de
atividades e produtos. Nao € o carater imediato ou efetivo, assentado na forma fisica ou real
dos produtos, que faz do trabalho algo, capitalisticamente, produtivo, e sim a producdo de
mais-valor por meio da produgdo de valores: “O trabalho produtivo é simplesmente aquele
que produz capital” (MARX, 1983, p. 226).

Assim sendo, o trabalho em sua determinidade se referencia por sua relacdo ao
capital, e nio como atividade pura ou categoria sécio-antropolégica. E uma forma
especifica de producdo de riqueza, historicamente determinada, na qual o trabalho, como
atividade, e a for¢a de trabalho, como capacidade de produzir, t€m uma existéncia
delimitada, sdo e aparecem como mercadoria. Desse modo,

O trabalho apenas € valor de uso para o capital, e o é do préprio capital,
isto € atividade mediadora pela qual este se valoriza. O capital, enquanto
reproduz e acresce seu valor, é valor de troca autdbnomo (dinheiro) como
processo, como processo de valorizagdo (MARX, 1993, 26.1, idem).

O capital aparece aqui em sua determinagao essencial, ndo como “coisa”, mas como relagao
social de valorizacdo, de elevacdo do seu valor, por meio da producdo de novos valores.
Esse € o sentido estrito de delimitar o capital como processo, como uma dada relacao
societdria na qual se insere a atividade criadora de valor. Como trabalho produtivo, a
atividade do trabalhador deve satisfazer essa exigéncia precipua. Deve tornar-se valor de
uso para a valorizagdo do capital. A conexdo assim delineada entre a producdo imediata e a
forma social da producdo converte o trabalho em mediacdo do capital, em meio de
efetivacdo da relacdo e de sua resultante. Processualidade social que tem como um de seus
momentos mais decisivos a assimilagdo do préprio trabalho, da atividade sensivel concreta
(por meio da absor¢do do principio subjetivo real — a arbeitsvermdgen), ao capital como tal.

Posi¢do de uma ordem de relagdes na qual se passa a transfiguracdo do trabalho mesmo,
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uma dacdo de forma nova de existir, que vige como determinacdo essencial da atividade, da
realizacdo concreta de fins e da produgdo. O valor de uso mesmo é reconfigurado,
distanciando-se da sua determinidade concreta, no sentido de assumir um carater em
segunda poténcia, mas igualmente objetiva, com implica¢des para o trabalhador em sua
relacdo com a atividade e com suas proprias poténcias produtivas: “Por conseguinte, o
trabalho ndo existe como valor de uso para o trabalhador, ndo existe para ele,
consequentemente, para ele como forca produtora de riqueza, como meio ou atividade de
enriquecimento” (MARX, 1983, p. 227). E isso tanto frente ao capital, enquanto possuindo
um valor de uso sui generis — o de por valor novo —, quanto ao trabalhador, por possuir um
dado valor.

Tais caracteristicas advém da determinagdo do trabalho produtivo a partir do modo
de producio social da vida particular e efetivo, tendo por centro aquela de carater formal,
arrimada na forma de ser especifica, concreta, da interatividade social. No caso, um modo
de interatividade no qual a atividade, ou antes, seu pressuposto individual — a existéncia
real de uma capacidade de efetivacdo — se troca por capital. Intercimbio no qual
pressuposicdo e telos se definem pelo incremento de valor do capital, a produ¢do nado
somente de um valor, mas, por meio desta, de um mais-valor contido naquele. O quantum
de valor que supere aquele invertido na aquisicdo penhorada do uso da capacidade de
objetivacdo do trabalhador. Nesse sentido, somente é produtiva, a forca de trabalho cuja
posic@o de valor resulte num valor maior que o dela. Por conseguinte, apenas a atividade
produtiva que ponha um valor superior aquele do pressuposto individual da produgdo, pode

ser considerada como efetivamente produtiva:

O trabalho produtivo, no sentido do capital {Sinn der kapitalistischen
Produktion}, € o trabalho assalariado que, em troca da parte varidvel do
capital (da parte do capital desembolsada em saldrio), ndo somente
reproduz esta parte do capital, ou o valor de sua prépria capacidade de
trabalho {Arbeitsvermdgen}, mas produz, além disso, mais-valor para o
capitalista (MARX, 1993, 26.1, p. 122).

O iibergreifendes Moment do processo de producao, a sua especifica forma histérico-social,
se efetiva na relagc@o entre capital e for¢a de trabalho e imprime o cunho de produtivo ao

trabalho. Como trabalho produtor de riqueza, a categoria trabalho produtivo indica a
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natureza mesma da producdo capitalista, o talhe particular que formata e delimita o
conjunto dos resultados do processo produtivo.

Portanto, a riqueza mesma ¢ entendida marxianamente como determinada forma de
ser ou relacdo social e nao diretamente no sentido empirico imediato, como massa de
valores objetivos dados. O que pode ver-se na discussdo levada a efeito contra Ganilh nas
Theorien iiber den Mehrwert, por exemplo, acerca da variacdo do valor em funcdo da
diminui¢do da populacdo produtiva posta pelo desenvolvimento das forgas produtivas,
capitalisticamente apropriado: “O valor excedente pode mesmo aumentar, sem que a
quantidade do produto total aumente” (Der Surpluswert kann sogar nun steigen, ohne daf3
das Quantum des Gesamtprodukts steigt) (MARX, 1993, 26.1, p. 187). A riqueza como
valor, ou ainda mais-valor, denuncia na sua relatividade constitutiva a sua natureza social.
Uma quantidade igual, ou até menor, de valores empiricamente dados pode conter, em
comparacdo com momentos anteriores da produ¢cdo de mercadorias, um quantum maior de
mais-valor, portanto maior de riqueza. Isso porque porquanto no tempo de sua producao se
realiza uma maior propor¢do de mais-valor, de tempo social de trabalho acima das
necessidades da forca de trabalho, em referéncia ao tempo necessdrio a reproducdo do
sujeito que trabalha como trabalhador assalariado. O trabalho deste ndo € apenas produtivo,
mas se torna mais produtivo em funcdo da alteracdo na divisdo de tempo de trabalho.
Quanto maior o sobretempo maior a riqueza. A riqueza, no caso, a produ¢do de mais-valor
como capital, € uma forma social do produto, do tempo e da atividade, bem como das
condi¢des desta. A massa empirica dos produtos do trabalho constitui a forma objetiva
imediata da riqueza, mas esta ndo se resume aquela, nem lhe € idéntica.

No interior do quadro de determinag¢des acima referido, a distincdo categorial
produtivo/improdutivo se inscreve também no registro das relacOes proporcionais entre
tempo necessdrio de trabalho e tempo excedente. Proporcionalidade que transborda o
terreno do meramente pragmatico, mas tende a efetivar a forma social que preside a
sociabilidade, como determinacdo do desenvolvimento da reproducdo do capital. Nesse
contexto, pode ser situado o incremento das forgcas produtivas que permite e exige o
deslocamento de tempo/mais-tempo de trabalho para o aprimoramento das condigdes,

primdrias ou secunddrias, do processo de valorizagdo. Percep¢do que ja havia levado
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Ricardo, por exemplo, a defender posicdo favordvel a diminuicio da massa de
trabalhadores produtivos porquanto isto resultasse de um aumento efetivo da produtividade,
isto € da produgdo de mais-valor, do trabalho que produz mais-valor numa taxa maior via
progresso das forcas produtivas. Nesse contexto,

(...) a tendéncia do capital é reduzir o tempo de trabalho necessdrio a
producdo de mercadorias a um minimum decrescente, portanto a reduzir
igualmente o nimero da populacdo produtiva em relacdo a massa do
produto. Mas, por outro lado, sua tendéncia inversa é a de acumular, de
transformar lucro em capital, de se apropriar o mais que possivel de
trabalho de outrem (MARX, 1993, 26.1, p. 199).

Produtividade social que se realiza contraditoriamente na vigéncia de duas tendéncias
inerentes e imanentes a producdo do capital. De um lado, a diminui¢do crescente do
quantum de trabalho necessario em relacdo aquele excedente. De outro lado, o impulso de
apropriar-se o mais que puder de trabalho como sobretrabalho e, para tanto, de empregar
igualmente a maior quantidade possivel de trabalho produtivo. O desenvolvimento da
maquinaria como forca produtiva do capital incorpora e expressa essa contradicao
essencial. Contraditoriedade que opera como modo de efetivacdo do desenvolvimento do
processo de producdo de riqueza como capital € ndo como uma anomalia sistémica. O
trabalho produtivo se configura também como forma de relagdo da atividade, e de seus
sujeitos reais, com suas condi¢des existindo como capital.

Desse modo, o trabalho produtivo se determina por sua referéncia a producdo de
mais-valor. O trabalho aparece como agente de producdo do capital como tal, isto €, como
valor que se valoriza (als sich verwertenden Wert zu setzen), por meio do acrescentamento
ao capital varidvel, despendido na aquisicio de for¢a de trabalho, de um plus. A
produtividade do trabalho em sua subsun¢do geral ao capital se define como coacdo ao
sobretrabalho (Zwang zur Surplusarbeit), fornecimento de um quantum de tempo de
trabalho, de valor, que supera aquele requerido a simples reproducdo da for¢a de trabalho,
ao capital despendido como capital varidvel. Uma coagdo que se pde como inovadora, ndo
obstante seja um elemento comum do capital com os modos de produgdo nao capitalistas,
ao arremeter a propria producdo na dire¢do de uma ampliagdo sem limites outros que nao

aqueles que lhe sdo economicamente inerentes.
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E por meio dessa série de precisdes categoriais, ndo metodolégicas (a0 menos, nio
antes de tudo) que Marx intervém na querela acerca daquilo que confere carater
propriamente produtivo em oposicdo a improdutivo ao trabalho. Pressuposi¢do teorética
que remete a questdo em tela aquela da propor¢ao havida na reparticao do lucro em capital
efetivo e rendimento, bem como a do capital como totalidade cindida da producdo social
em momentos de aparente contradicio insolivel. A base é e permanece sendo a evidéncia
da extorsdo de mais-valor, como mais-tempo de trabalho nao remunerado. O qual constitui
o fundo comum produzido donde se deduz o pagamento, via rendimento pessoal ou de
classe (remuneracdo de atividades improdutivas, juros, posse de terrenos etc.), do trabalho
improdutivo adjunto ou ndo a producao de mais-valor propriamente dita. Relacdo essa que
expressa no nivel da aparéncia imediata, no qual se percebem as partes aliquotas do capital
na forma de fontes de rendimento, a conexdo mais essencial entre o rendimento e o capital
propriamente dito:

Se os trabalhadores produtivos sdo aqueles pagos pelo capital, e os
trabalhadores improdutivos aqueles que sdo pagos pelo rendimento, é
manifesto que a relagdo da classe produtiva a classe improdutiva € aquela
do capital ao rendimento. Entretanto, o crescimento proporcional das duas
classes ndao dependerd somente da relacdo existente entre a massa dos
capitais e a massa dos rendimentos. Dependerd da propor¢do na qual o
rendimento (lucro) crescente se transforma em capital ou € gasto como
rendimento (MARX, 1993, 26.1, p. 171).
Além da evidenciacdo da determinacdo de cunho geral acima explicitada, cabe ressaltar o
fato de o procedimento analitico marxiano buscar sempre a delimitacdo precisa e detalhada
das categorias. Nesse sentido, ndo apenas o rendimento é remetido a sua fundamental com a
producdo do mais-valor, ndo sendo tomado como fonte de renda ou fator economico, como
dado, mas este mesmo tem seu duplo cardter de determinacdo revelado. O rendimento, em
sua forma mais primdria, € aquele que se manifesta como /ucro, deduc@o ou sobra final
sobre 0 mais-valor em relacio ao capital como um todo, sendo sua apari¢do enquanto fundo
destinado a manutencdo dos trabalhadores improdutivos, uma forma social derivada e
determinada. O que patenteia mais uma vez o talhe das categorias cientificas no

pensamento marxiano. Essas se entendem sempre como figuras ideais que t€m sua validade
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calcada na reprodugdo pensada da efetividade social € ndo como meros componentes de
uma arquitetonica légica de qualquer natureza.

Aprofundando ainda mais esse liame determinativo que une a forma rendimento
aquela do capital, ao momento preponderante do complexo da producdo do capital, surgem
na argumentacdo de Marx defini¢des de rendimento que explicitam essa concatenacao
essencial. Dessa maneira, a categoria de rendimento (revenue) se demarca em diferenca,
mas conectada, a de capital: “A forma do rendimento apenas pode intervir (eingreifen) ou
emergir (hervortreten), 14 onde a forma do capital lhe defronta (gegeniibertritt)” (MARX,
1993, 26.1, p. 205). Rendimento € aqui idéntico a massa de valores destinados direta e
unicamente ao consumo individual em distin¢do a categoria capital, relacdo social na qual
as condi¢des e os produtos da producdo se destinam imediatamente a valorizacdo de seu
valor. A categoria revenue abrange saldrio e lucro. Conquanto sejam determinacdes
diferentes, rendimento e capital ndo estdo isolados, mas apresentam relagdes e conexdes,
sendo intercambidveis no circuito de realizacdo do capital, o qual inclui os momentos da
troca e da circulagdo como aspectos decisivos. Na andlise da série relacdes e interacdes que
conectam as formas sociais rendimento e capital, nos intercambios observados no modo
capitalista de produgdo, Marx reafirma ao fim e ao cabo o primado cientifico da differentia
specifica. Porquanto objeta a economia politica, mesmo em sua versdao cldssica a
indistin¢c@o para com o talhe das relacdes econdmicas vigentes na sociabilidade do capital.
Assim recusa decididamente a identidade abstrata proposta por Smith entre as vdrias
modalidades de intercambio postas e realizadas continuamente no circuito da valorizagdao
do valor, quando este iguala as trocas havidas entre dealers reciprocamente aquelas
ocorridas entre estes e os individuos como consumidores imediatos. Em Smith tudo se
passa como a produc¢do em sua totalidade se resolvesse na categoria de rendimento tomada
abstratamente (ai inclusa a indiferenca entre saldrio e lucro). Ou seja, ha a denuncia da
identidade abstrata entre a troca de capital por capital e capital por rendimento:

A argumentacdo de Smith segundo a qual a troca entre negociantes deve
ser equivalente aquela entre negociantes e consumidores (ele concebe
assim consumidores imediatos e ndo industriais, que ele mesmo
considera negociantes) é, portanto falsa. Ela repousa sobre o falso
teorema de que o produto total se resolve em rendimento, e de fato
significa apenas que a parte da troca de mercadorias que ¢é igual a

290



exchange between capital e rendimento € igual a total exchange of
commodities. {Der Satz von A. Smith, da3 der trade zwischen und
dealers gleich sein mufl dem trade zwischen dealers und consumers
(worunter unmittelbare Konsumenten zu verstehn, nicht industrielle, die
er selbst zu den dealers rechnet), also falsch. Er beruht auf seinem
falschen Satz, da} sich ue das ganze Produkt in Revenue auflost, und
heilt in der Tat nur, daB der Teil des Warenaustauschs, der gleich
exchange between capital and revenue, gleich ist dem total exchange of
commodities} (MARX, 1993, 26.1, p. 221).

A identificacdo e explicita da differentia specifica é o cerne da cientificidade do discurso
marxiano. Assim, cabe s analitica flagrar e esclarecer o feixe de determinacdes que preside
em que cada momento de um complexo categorial, discernindo cuidadosa e rigorosamente
as formas de ser que se articulam na totalidade da producdo de riqueza. As categorias
perdem, nesse contexto, sua aparéncia simples e univoca, revelando seu nucleo
determinativo prenhe de complexidade e de implicagdes efetivas. Desse modo, as
categorias ndao sdo modelos abstratos ou tipoldgicos gerais sob os quais se enquadrem as
relagdes e os seus sujeitos reais, mas formas de existir das interacOes e de seus agentes
concretos. O esforco cognitivo marxiano consiste, mesmo quando remete as categorias a
forma de ser da sociabilidade, em desvelar os matizes e as transicdes proprias a cada
relacdo social particular, desnudando-as em sua especificidade.

Ainda a esse respeito, igualmente importante € a distingdo de niveis de
determinacgdo categorial. O que se observa em especial quando Marx, pdginas a frente do
mesmo escrito, retoma a questdo da existéncia de uma diplice posicdo em Smith acerca do
trabalho produtivo/improdutivo. A delimitacdo formal, que indica o talhe da relagcdo social
na qual se insere a atividade produtiva, tem o primado. Assim, o decisivo teoricamente foi,
e continua sendo, a identificacdo da forma social do trabalho, dada pelo tipo de conexado
societdria concreta na qual este € exercido. O ponto determinativo reside na subsunc¢do da
atividade produtiva a relacdo social capital e ndo na sua efetuacdo empirica ou nos seus
resultados diretamente objetivos, a geracdo de um valor de uso. A auséncia dessa distingdo,
e do tratamento categorial correspondente, Marx denomina compound (composto,
combinacdo, mistura, amdlgama) (MARX, 1993, 26.1, p. 228). Dois niveis de
determinacgdo categorial sdo entdo ajuntados, amalgamados, perdendo-se de vista o ponto

essencial da discussd@ao: o que pode determinar o cardater de qualquer atividade como

291



capitalisticamente produtiva. O que evidentemente ndo resolve toda a objecdo tedrica
marxiana a Smith. Outro aspecto importante da questdo é aquele da determinacdo
historico-social do pensamento, em particular, a maturacio ou o grau de desenvolvimento
da prépria coisa. Ou seja, do modo social capitalista de produgdo e suas formas
caracteristicas, incluindo ai a coincidéncia do momento da analitica com aquele em que as
determinagdes atingem certo de vigéncia, e até de irreversibilidade. No caso de Smith, a
auséncia da grande indistria propriamente dita faz com que sua argumentacio tenda a
resolver a grandeza do capital total naquele da parte destinada a manter o trabalho
produtivo, a comandar trabalho, saldrio. A articulacdo desses dois aspectos complicadores
no pensamento de Smith dd azo a dois outros problemas. Em primeiro lugar, a concepcao
da vigéncia abstrata das formas da produ¢do do capital, no sentido de sua a-historicidade,
mediante a qual ele passa a comparar formas de sociabilidade do capital, com graus e
histérias de desenvolvimento muito diversos, a partir da prevaléncia numa ou noutra do
trabalho produtivo. Em segundo lugar, como consequéncia, dd também advento as homilias
(Homilien) do escocés a favor das virtudes do homme économe. A cientificidade da
moderna economia se dissolve assim em moralidade abstrata (MARX, 1993, 26.1, p.234-
235).

Tal é, pois, o sentido que ganha a reflexdo de Smith quando este pretende discernir
entre o labour produtivo e improdutivo a partir da durabilidade dos produtos ou efeitos da
atividade. Aqui, a questdao se complica ainda mais na medida em que retoma, inadvertida e
transversalmente, a posi¢cdo do mercantilismo ao asseverar acerca da centralidade do
dinheiro — e de seus modos aparentes de existir, ouro e prata — frente as demais
mercadorias. Marx chama a atencao para o fato de que por detrds da aparéncia fetichista se
oculta a determinacdo do dinheiro como figura autdnoma e durdvel do valor. A teorizacao
de Smith repisa esse terreno porquanto busque identificar no produto da atividade a duracao
enquanto ente de valor dos produtos do trabalho. Assim, trabalho produtivo seria aquele
que se incorporaria em produtos e/ou efeitos vendaveis — essencialmente intercambidveis —
e que se preservam como valor no curso do tempo, uma vez que o ‘“consumo abole
(aufhebt) apenas lentamente (langsam) sua qualidade (Moglichkeit) de ser mercadoria ou de

portador do valor de troca” (MARX, 1993, 26.1, p. 276). Ainda que o faca sem retomar o
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aspecto reiificante dos autores que lhe sdo anteriores, os quais confundem a categoria
dinheiro como tal com sua forma material objetiva, Smith aplica o critério mercantilista no
cotejamento que procede entre a produgdo objetiva de valor e os services. Nesse diapasao,
Smith teria acrescentado a tematizacdo do mercantilismo a distin¢ao entre o dinheiro como
carater que é comum a todas as mercadorias frente aos invélucros (Verhiillung) nos quais o
mesmo estd guardado e oculto. Acréscimo que se revela, segundo Marx, um verdadeiro
adensamento porquanto entesourado como metal precioso ou moeda imediata, o valor
realizado perde a possibilidade de reproduzir-se ampliando a sua prépria grandeza pela via
de seu consumo produtivo.

Toda a série de momentos analiticos € que permite a posi¢do marxiana denunciar
criticamente, isto é, como produto da anélise, a estreiteza burguesa, o empirismo abstrato
que toma formas historicosociais de ser da producdo como categorias naturalmente dadas,
absolutas ou transhistéricas. O que resulta em tratar as abstracOes, formacdes ideais
correspondentes a dados aspectos determinantes de um complexo, de modo ndo razodvel,
em geral:

Somente a estreiteza burguesa, que toma as formas capitalistas mesmas de
producdo por formas absolutas — portanto, por formas naturais, eternas, da
producdo — pode confundir a questdo de saber o que é o trabalho
produtivo da posicdo {Standpunkt} do capital, com aquela de saber em
geral qual trabalho é produtivo ou o que em geral o trabalho produtivo e,
por conseguinte, acredita que é uma prova de grande sagacidade
responder que todo trabalho que, em geral, produz alguma coisa, um
resultado qualquer € eo ipso trabalho produtivo (MARX, 1993, 26.1, p.
368).

No contexto desse tipo de positivismo, de desconsideracdo pelo aspecto da determinagdo
formal, ser produtivo é produzir qualquer coisa. Desatencdo para com a differentia
specifica que se arma e se afirma a cada momento histérico e em cada transi¢ao formal das
categorias de um determinado modo de produzir a vida. Configuracdo particular concreta
de modos de ser da interatividade social por meio da articulacdo especifica, finita,
delimitada, das formas de ser das quais se revestem efetivamente os elementos do processo
de producdo. Tendo como pressuposto esse reconhecimento categorial, trabalho produtivo é
aquele elemento mediador da valorizacao do valor. Atividade que transforma o valor dado

num ponto inicial de certo ciclo de valorizagdo em capital propriamente dito, valor
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valorizado e ndo apenas conservado. A forma de ser do capital estd a0 mesmo um tempo
pressuposta e é continuamente posta no decurso do processo de produgdo/valorizacdo.

Cientificamente, o trabalho produtivo se define do Standpunkt do capital, ainda que
se revele como estreito de outro, aquele definido pela produ¢ao humana tomada como
pressuposicdo de si mesma. Ciéncia que deve tratar do que € e ndo, em primeiro lugar, do
que deve ou pode ser. Cientificidade que nesse ato nao toma a efetividade apenas por sua
dimensdo aparente, mas a escava no sentido de encontrar sua determinagdo; aqui, a
determinacgao histdrico-social de formas de ser da producdo. O que possibilita a distingao
essencial entre os ambitos de determinacdo formal e material, com a consequente indicacao
do caréter limitado da producdo capitalista frente a producdo de valor de uso. No entanto, a
produgdo pela produgdo aparece, objetivamente, como produgdo pelo capital, ndo apenas,
e antes, de capital:

As forgas produtivas sociais e gerais do trabalho sdo forcas produtivas do
capital; mas estas forcas produtivas concernem apenas ao processo de
trabalho e ndo afetam o valor de uso. Essas se apresentam como
propriedades que remetem {zukommen} ao capital como coisa {als Ding},
como seu valor de uso (MARX, 1993, 26.1, p. 369).

O que, no registro das formas de apari¢cdo se mostra producdo de capital-coisa, ou das
coisas sendo imediatamente capital, na andlise das formas de ser se revela como reprodugdo
do capital como maneira de existir, como relacio social onde estdo imersos sujeitos, coisas
e processos. Forma de Dasein que os assimila a si, os enquadrando como forgas do capital;
forcas capitalizadas. De um lado, capitalizacdo das forcas produtivas sociais, e de outro
lado, reificacdo do capital. Correspondéncia entre a existéncia do capital, valor valorizado
ou a ser valorizado, como “coisa”, e das condi¢des objetivas da produgdo como “capitais”,
na forma de apari¢do do capital.

A determinacgdo cientifica do trabalho produtivo nao € tributdria de consideragdes
morais ou, pelo contrdrio, da simplicidade abstrata do empirismo, mas € dada pelo seu
remetimento ao Standpunkt do capital. Procedimento esse que permite também delimitar o
carater particular do desenvolvimento das for¢as produtivas do trabalho social como forgas
do capital. A forma de ser capital, entendida como cardter particular concreto da produgao,

assimila as forcas produtivas ao processo de valorizagcdo, subsumindo-as a articulacdo dos
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momentos de producdo do capital. Capitalizacdo das forcas produtivas, por um lado, como
elementos de extracdo de mais-valor, de acrescentamento de valor, e reificacdo do capital,
por outro lado, como entificacdo de relacdes sociais a partir do uso socio-historico
especifico das forgas produtivas. As forcas produtivas se convertem em formas de aparicao
objetiva do capital. Uma relacdo social, no curso da qual o valor se valoriza, se apresenta
como coisa operando a propria valorizagdo, como condi¢do objetiva da produgdo. Disso
resulta que o capital surja como coisa destinada a produgcdo e nao como uma especifica
relacdo social, e por via de consequéncia, a coisa, 0s meios, por exemplo, aparece como
instrumento de valorizagdo do valor. Ser capital aparece entdo como qualidade natural das
coisas, como algo que lhes € inerente. O capital é imediatamente identificado aos meios e
resultados de objetivacdo da atividade produtiva. Para além do fetiche da mercadoria, a
reflexdo marxiana indica o fetiche da relacdo social capital como coisa, do qual o
fetichismo da mercadoria/dinheiro é uma expressdo. O problema nao reside na coisa, mas
no fato de esta converter-se em forma de aparicao objetiva da relagdo de producao capital.
Por conta da determinacdo especifica oriunda do modo de ser da producdo do
capital, o trabalho produtivo se mede relativamente ao quanto o produto deste supera, como
sua realizacdo, como elemento do processo de valorizagdo, o seu proprio valor, expresso no
preco da forca de trabalho. Assim como o Warenkorps é portador do valor, a forca de
trabalho, com suas qualidades e potencialidades objetivas particulares, €, para o capital, o
portador do valor de uso especificamente capitalista. Valor de uso que nao identifica a
simples producdo dum artigo qualquer, mas se define como a virtualidade de acrescer valor,
de modo que este supere o valor inicialmente despendido na sua aquisi¢do penhorada. A
mercadoria produzida € realizac@o objetiva deste valor novo, o qual contém um quantum de
mais-valor em relacao ao capital varidvel. A forca de trabalho é o modo de existéncia carnal
e vivo, individualizado, da virtualidade do mais-valor. Poténcia que somente se afirma na
sua realizacdo concreta como produtora efetiva de mais-valor. Como observa Marx, “(...)
apenas € produtivo o trabalho que capacita o trabalho objetivado, na troca consigo, a se
apresentar como um quantum acrescido de trabalho objetivado” {nur die Arbeit ist
produktiv, die vergegenstindlichte Arbeit befihigt, im Austausch mit ihr sich als ein

vergroflertes Quantum vergegenstdandlichter Arbeit darzustellen} (MARX, 1993, 26.1, p.
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376). Por esse motivo, a determinacdo de produtivo ndo se refere ao conteido especifico,
material ou concreto, da atividade ou da for¢a de trabalho que a opera. Ao contrério, refere-
se A especificidade abstrata de pér-valor como mais-valor. E uma determinacio formal de
natureza absolutamente social, decorrente da posi¢ao ou da funcdo cumprida pelo trabalho
vivo no quadro de relagcdes sociais bem preciso; histérico e delimitado. Em decorréncia
disso, “Diselbe sorte Arbeit kann produktive oder umproduktive sein” MARX, 1993, 26.1,
idem). Tudo depende com referéncia a que cunho e nivel de relacdo social o trabalho se
insere, se este se remete ou ndo imediatamente ao capital. A produtividade se desvela,
como categoria, como uma determinagdo oriunda e delineada em referéncia ao capital, uma
da forma social de ser, determinada pela forma da producao e da articulacdo dos elementos
da sociabilidade por esta presidida.

No padriao fixado a partir da determinacdo pela forma de ser da sociabilidade, que
rege a atividade produtiva, a producdo de mais-valor por meio da producdo de valor, o
estatuto mesmo da mercadoria como resultado do processo imediato de produgdo se
complexifica. As mercadorias ndo sao mais, como no nivel da aparéncia imediata, meros
efeitos da produgdo em geral, mas de uma forma especifica da producdo. Como resultantes
do processo de producdo capitalista, a mercadoria ¢ um recepticulo do mais-valor, do
excedente engendrado no curso do processo produtivo, como meta primicéria deste. Nesse
sentido, o trabalho produtivo, no capital, ndao € apenas aquele produtor de mercadorias, mas
0 que produz mais-valor ao proprietario das condi¢des de produgdo. A teoria marxiana
entende as categorias ndo como formas puras do pensar, esquemas racionais ou légicos a
serem impostos a uma realidade amorfa ou indeterminada. Conceitos como o de trabalho
produtivo/improdutivo nao sao ideias ou nog¢des esquemdticas ou classificagdes que
poderiam abarcar a totalidade das relacdes existentes concretamente nos modos de
producdo. Ao contrario dependem visceralmente da efetividade das proprias relacdes. Tal €
o sentido da andlise marxiana sobre o estatuto da atividade produtiva de contingentes que
nido se enquadram imediatamente nas relacdes de produgdo de mais-valor. A forma de
articulagdo das categorias do capital, como determinado modo de produgdo da vida
humana, ndo vige como uma lei abstrata a subsumir em termos absolutos os elementos que

perfazem a efetividade da producdo. Sendo um modo e articulagdo real, € ndo meramente

296



16gico, o capital pode muito abarcar determinadas categorias herdadas de formacgdes
histéricosociais anteriores e diferentes. Herancas ou sobrevivéncias que tendem, por certo,
a tomar a forma econdmica de aparecer tipicas daquelas do capital. Nao obstante, nao
restam, por isso, idénticas aquelas proprias ao modo de producdo em questdo. Tal é o caso
dos artesdos independentes e de pequenos proprietdrios territoriais. No diapasdo da
cientificidade marxiana, a distincdo produtivo/improdutivo ndo procede. Produtivo ou
improdutivo sdo feixes categoriais nos quais se articulam as determinagdes dos aspetos
essenciais da atividade produtora de mercadorias subsumida ao capital. O que determina de
modo diferenciado o estatuto das préprias categorias em sua relacdo com a efetividade que
visam reproduzir ou traduzir para a cabe¢ca. Como ndo sdo postos em marcha pela pura
operacdo conceitual, t€m de submeter-se, na analitica, as formas de existir da efetividade.
Nesse sentido, admite-se, sem problemas, a vigéncia de outros modos de existéncia atual

que, de certa maneira, escapam a tipologia.

10"
O Produtivo como Carater Social da Atividade

O que se torna explicito quando se aborda o tratamento marxiano a problemaética da
determinagdo do trabalho produtivo é que o trabalho, em sua determinidade, se referencia
por sua relacdo ao capital, e ndo como atividade pura ou categoria sécio-antropolégica. E
uma forma especifica de produgcdo de riqueza, historicamente determinada, na qual o
trabalho, como atividade, e a for¢a de trabalho, como capacidade de produzir, t€m uma
existéncia delimitada, sdo e aparecem como mercadoria. E isso tanto frente ao capital,
enquanto possuindo um valor de uso sui generis — o de pdr valor novo —, quanto ao
trabalhador, por possuir um dado valor. Nesse contexto,

(...) o trabalho, que é vendido pelo trabalhador ao capitalista como valor
de uso, € para ele seu valor de troca, que quer realizar, mas que ja esta
determinado antes do ato dessa troca [com o capital], lhe esta pressuposto
como condigdo € determinada, como o valor de todas as outras
mercadorias pela demanda e oferta ou em geral — e € o tinico aspecto que
nos preocupa aqui — pelos custos de producdo, pelo quantum de trabalho
objetivado gracas ao qual a habilidade de trabalho {Arbeitsfihigkeit} do
trabalhador foi produzida e pela qual recebe um equivalente (MARX,
1993, 26.1, p. 227-228).
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O cariater especifico do trabalho assalariado propriamente dito, moderno, capitalista,
em distincdo de formas antigas de remuneracdo do trabalho — o soldo, por exemplo — na sua
relacdo com o capital, e com o processo de valorizagdo que o tem por parametro, por
elemento regulador, como fonte de mais-valor. Tal cunho fornece a determina¢do em
contraste das formas improdutivas de trabalho remunerado, trocadas por rendimento e ndo
por capital. Essas criam produtos, fornecem servicos, tteis ou ndo, mas de modo algum um
quantum de valor que supera aquele inicialmente posto. Tais atividades diminuem — e nao
acrescem — o dinheiro; é a posi¢cdo do consumo imediato do valor de uso, como fruigao:

Todos esses trabalhadores [improdutivos], do mais alto ao mais elevado,
disponibiliza-se por sua prestacdo de servigos, uma parte do sobreproduto,
rendimento do capitalista. Mas a ninguém poderia ocorrer dizer que
trocando seu rendimento por esses servicos, em outros termos, para seu
consumo privado, o capitalista se pde como capital (MARX, 1983, p.

380).

No processo imediato de produgdo/valorizaciao, onde dinheiro e mercadorias sofrem
a série de metamorfoses mediada pela atividade, o préprio elemento operador destas
transformagdes passa por uma alteracdo na sua forma de ser. Na medida em que, tomando
parte do incremento de valor das condi¢Oes objetivas, apenas interessa ao capital o valor de
uso formal da forca de trabalho, a virtualidade de por um valor que supere o seu proprio na
producdo de uma mercadoria. O valor de uso mesmo da capacidade de trabalho,
transmutada em forca de trabalho formalmente idéntica as demais, se encontra alterado. As
diversas modalidades de poténcia produtiva dos individuos sociais sdo reduzidas ao
exercicio de uma forca que pde, ao pdr valor, um mais-valor. A equiparacdo reciproca das
mercadorias em sua efetividade multifacetada tem como correspondente origindrio a
equivaléncia da diversidade de oficios, técnicas e atividades sob o metro da posicdo de
mais-valor. Metamorfose real de ordem social que vigora como processo ao qual se
submetem todas as vérias capacidades de trabalho — das diretamente manuais aquelas
referentes aos postos de manager ou ingineer — que tenham uma conexao essencial com a
producdo do capital. A interatividade social se reduz — efetivamente — a relacdo de forgas de
trabalho, que t€ém como atributo econdmico efetivo a producdo de mais-valor, sob o
comando do capital, sob a vigéncia de uma relagcdo social cuja pressuposi¢do e meta sao a

valorizacdo do valor das condicdes:
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Somente o trabalho que produz capital é produtivo. Mas as mercadorias
ou o dinheiro apenas se tornam capital trocando-se diretamente com a
capacidade de trabalho, e apenas para vir a serem substituidas por mais
trabalho que aquele nelas contido. Porque, para o capitalista como tal, o
valor de uso das capacidades de trabalho ndo consiste em seus valores de
uso efetivos, isto € a utilidade destes trabalhos particulares e concretos
(...), e ele tampouco ndo se interessa pelo valor de uso do produto destes
trabalhos concretos, porquanto para ele o produto ¢ uma mercadoria (e
isto desde sua primeira metamorfose) € ndo um artigo de consumo
MARX, 1993, 26.1, p. 126).
Os valores de uso das capacidades individuais socialmente produzidas passam, por assim
dizer, a possuir dois corpos. De um lado, valores de usos efetivos (wirklichen), capacidades
reais e particulares de operosidade, de transformacdo de um dado material, mediada por
toda a série de instrumentos e meios, em produto visando a satisfacdo de necessidades
sociais particulares. De outro lado, valores de uso formais, capacidade real de por mais-
valor, de produzir um objeto ou efeito util cujo valor supere aquele contido nela e nas
condig¢des de sua objetivacao.
A determinacdo mesma da forma mercadoria assume, no interior do complexo
categorial do capital, um cardter diverso daquele que se reveste na experi€ncia social
imediata, como mera coisa produzida:

(...) como tal, a mercadoria ndo é nunca imediatamente {unmittelbar}
objeto de consumo, mas suporte {Triiger} do valor de troca. E por isso
que no modo de producio capitalista desenvolvido, somente uma parte de
todo insignificante desses trabalhadores improdutivos pode participar
diretamente da producdo material. Essa parte apenas participa dela pela
troca de seus servigos por rendimento (MARX, 1993, 26.1, p. 129).

Somente o produto do trabalho que se apresenta como resultado da atividade, na qual a
meta seja a reprodu¢do do dinheiro como capital, € propriamente mercadoria. Fora dessa
relacdo especifica — capital — tem se a produgdo de um valor de uso, imagindrio ou efetivo
(eingebildenten oder wirklichen), trocado por rendimento. Desse modo, a forma elementar
— de apari¢do — da producdo capitalista estd determinada de saida pelo caréter das relacdes
sociais nas quais sua producdo € realizada. O cunho de mercadoria ndo é impresso aos
produtos do trabalho pela sua troca reciproca como valores, no mercado, mas pelo
intercambio essencial que medeia a posi¢do mesma dos valores, a producdo destes sob o

comando das persone do capital. A Elementarform dos produtos como resultantes ou
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meios do processo de valorizagdo se impde como determinacdo geral dos frutos do
trabalho, produtivo ou improdutivo, mas sua vigéncia efetiva, como differentia specifica
econOmica, se dd na relagdo capital: forca de trabalho x dinheiro-a-valorizar-se.
Consequentemente, um provindo de uma mesma atividade concreta pode ou ndo ser
categorialmente mercadoria, ainda que a mediacdo do dinheiro, como meio de troca, se
exerca em ambos os casos. O que coloca a cientificidade marxiana nos antipodas nao
somente da economia vulgar, mas mesmo de toda ci€ncia econdmica posterior. Porquanto
esta tltima tome a massa da producgdo (artigos e trabalho), por meio de uma econometria,
na indistincdo no que tange a relacao social na qual e a partir da qual transcorre o processo
de producao de bens e servicos.

Em outra antitese aos modos como sdo tomados os conceitos, nos quais a
historicidade das categorias se entende contemporaneamente, em Marx este carater
histérico ndo funda nenhum tipo de indeterminacdo. Sob o dominio da qual ndo fosse mais
possivel delimitar a vigéncia determinativa de cada uma delas na articulacio categorial em
exame. No padrdo marxiano de cientificidade, a differentia specifica — no caso, o
intercambio de forca de trabalho por capital na producdo de mais-valor — continua
desempenhando papel central. A reflexividade das categorias ndo resulta necessariamente
num jogo conceitual livre. A identificacdo do peso especifico de cada categoria no arranjo
estrutural de um processo, como forma de ser da efetividade, permanece como telos
inerente a cognicdo. Mas tal objetivo ndo se realiza aqui com o concurso de um principio
metodolégico ou 16gico. A base da cientificidade de Marx é de outro talhe. E
eminentemente analitica. Nao no sentido de uma fundamentacdo discursiva ou
gnosioldgica. O que estd em jogo na critica da economia politica é o desvendamento de
determinagdes operado pelo desmembramento analitico que identifica e separa, delimita e
relaciona aspectos essenciais e subordinados, conforme o modo de existir concreto do
complexo categorial abordado. O que pode ser evidenciado na critica marxiana a
miscelanea de determinacdes que Smith produz com referéncia ao trabalho produtivo:

(...) Smith recai na concepgdo dos Fisiocratas. O “trabalho produtivo”
propriamente dito, que cria um mais-valor, portanto, um “produit net” € o
trabalho agricola. Ele abandona sua prépria concep¢ao de mais-valor para
aceitar aquela dos Fisiocratas. (...) Ele deixa de lado, portanto, a
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determinacdo da forma {FormBestimmung}, isto é aquela que determina
que o seja um “trabalhador produtivo” da posicdo {Standpunkt} da
producio capitalista (...) (MARX, 1993, 26.1, p. 133).

Além disso, a tendéncia histérica de as mercadorias — como forma de apari¢ao
objetiva da riqueza — serem produzidas, preponderantemente, pelos trabalhadores
produtivos, acaba sendo apreendida pelo autor escocés como uma determinagdo categorial
simplesmente justaposta aquela original:

Desde que o capital tenha se apoderado {bemcdichtigt hat} da totalidade da
producido, o rendimento, até onde ele troca por trabalho em geral, nio se
trocard diretamente por trabalho que produz mercadorias, mas por
simples prestacdo de servicos. Em parte ele se troca por mercadorias que
devem servir como valor de uso, em parte por services, prestacdo de
servigos consumiveis como tais, como valor de uso (MARX, 1993, 26.1,
p. 133-134).
O que o faz perder de vista a prioridade do mais-valor para a producio capitalista. Nesse
sentido, a produtividade do trabalho deixa de ser relativa — como posi¢do de um valor
acrescido em relacdo aquele da forca de trabalho — para tornar-se absoluta; como valor que
substitui ou restitui, na forma de mercadoria, aquele despendido em salario. Tudo se passa
como se o trabalhador intercambiasse com o capitalista diretamente trabalho, como
atividade posta na mercadoria. Abandona-se a determinacdo da forma (FormBestimmung)
em beneficio da aderéncia a empiria imediata. O que virtualmente impede a determinagdo
do mais-valor na esfera da prépria producdo no quadro da troca de valores, bem como a
compreensdo cientifica da riqueza. Movimento contraditério da cientificidade que ndo se
explica por si mesmo, como simples “equivoco” de tipo epist€émico, mas tem seu
fundamento na prépria concretude social. A pugna encetada por Smith contra o pensamento
fisiocrata, ainda que dele partisse, leva-o a acentuar categorialmente aquilo que os autores
desta corrente teoricamente desconsiderassem como frabalho estéril. Peleja essa nao
originada, e muito menos limitada, ao terreno da ciéncia. Expressa destarte a necessidade
efetiva de compreensdo e sustentacdo cientificas da nascente produ¢do manufatureira
insular frente a centralidade da agricultura em Franca. Smith pretende criticar a fisiocracia

aceitando os termos postos por esta, intentando demonstrar que a manufatura, € ndo apenas

a agricultura, produz um produto liquido.
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Como a determinagio formal é, no problema em tela, o elemento central, resulta que
nem todos os trabalhos que se apresentam (sich darstellen) em mercadorias sdo produtivos.
Ainda que seus resultados compartilhem com aqueles as mesmas caracteristicas objetivas —
as quais perfazem seu valor de uso — pois, estes s@o atividades cuja meta e realizacdo ndo
sdo a posicdo do mais-valor, mas de um artigo util. A mercadoria vale aqui ndo por sua
determinidade material ou objetiva, mas como determinada forma de ser social dos
produtos, forma imediata destes na qual se materializa ou se objetiva um mais-valor. Em
sendo a mercadoria a forma mais imediata da riqueza no modo de producao capitalista, o
produto como tal do processo de produgdo, “Explicar que o ‘trabalho produtivo’ é aquele
que produz ‘mercadoria’, corresponde, portanto, a posi¢do mais elementar que aquela que
explica o trabalho produtivo como o que produz capital {Die Erkldrung von ‘produktiver
Arbeit’ dahin, dafy sie Arbeit ist, die ‘Ware’ produziert, entspricht also auch einem viel
mehr elementarischen Standpunkt als die, die erkldrt, dafs produktive Arbeit solche ist, die
Kapital produziert}” (MARX, 1993, 26.1, p. 143). Posi¢do ou locus elementar na medida
em que se reporta, € se reduz, ao horizonte mais imediato da interatividade social
capitalista. A figura da mercadoria, em cujo cerne determinativo pulsa o mais-valor
produzido pela for¢a de trabalho em movimento, existe como esse estar-ai da riqueza,
como produto realizado de uma atividade levada a efeito nos marcos de uma relacdo social
determinada; o capital. Delimita¢do categorial que, evidentemente, ndo se oferece a
percep¢do direta dos agentes na sua atuagdo cotidiana. A economia politica alcanca, nos
limites possiveis de sua posi¢cdo histdrica, a captura conceitual da mercadoria como dado
imediato da riqueza, parte dessa figuracdo para tentar explicar a producdo como tal.
Limitacdo que ndo a impede, a0 menos em suas versdes de maior folego, de identificar na
esfera da propria producdo o nascedouro da riqueza, e no trabalho em geral, a atividade que
poe o conjunto de bens e efeitos compreendidos sob a sua rubrica. No entanto, o carater
social preciso dessa atividade produtiva tende a escapar cognitiva e discursivamente,
porquanto esta nao seja ela propria interrogada em suas determinacdes. A natureza mesma
do trabalho sob o mando do capital ndo € como tal tornado problema. Assim como o capital
nao € percebido em sua dimensdo de relacdo social, o trabalho que produz capital também

nao o é. De um lado, o capital aparece como coisa, e, de outro lado, o trabalho como
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simples produtor de coisas em geral. Diferentemente, em Marx, o capital emerge como
forma social que determina a existéncia dos elementos constitutivos da producdo da
riqueza, como um dado tipo de relacdo social na qual, e pela qual, aqueles interagem e
integram o circuito de valorizacdo. No bojo dessa relacdo, a capacidade de produgdo
individual aparece, ela mesma, na forma capital, porquanto seja convertida em forca de
trabalho, elemento ou aspecto aliendvel, separdvel de seu possuidor, passivel de venda ou
penhora. A forma mercadoria preside, com sua cisdo interna, também a relacdo do sujeito
vivo e ativo com sua capacidade de realizar-se objetivamente. Para este passa a importar,
em primeiro lugar, o valor, e ndo o valor de uso, de suas capacidades. O valor de uso
dessas, por outro lado, passa a ser assimilado ao capital, como momento, condi¢do central
de valorizacdo. Nesse sentido,

Vé-se que o dinheiro € transformado em capital, que um valor de troca
determinado em valor de troca que se valoriza, por isso, em valor plus
mais-valor, que uma parte das mercadorias como tais se transforma,
servindo ao trabalho como meios de trabalho (matéria-prima,
instrumentos, ou seja, condi¢des materiais de trabalho), outra parte é
transformada em aquisi¢cdo de capacidade de trabalho. Nao €, portanto,
aquela primeira troca entre o dinheiro e a capacidade de trabalho, ou a
simples compra desta, que transforma dinheiro em capital. Essa compra
incorpora ao capital o use da capacidade de trabalho por um tempo
determinado, ou faz de um guantum determinado de trabalho vivo um dos
modos de ser {Daseinsweise}, por assim dizer, a entelequéia do préprio
capital (MARX, 1993, 26.1, p. 370).
O trabalho, como atividade da forca de trabalho assim determinada, converte-se em modo
de existir da producao de riqueza como capital. A forca de trabalho, desse modo separado
formalmente de seu substrato real, o individuo vivo, torna-se entelekheia do processo, ao
contrdrio do que era antes pura energeia, virtualidade. A forca de trabalho apenas possui
efetividade no interior do processo de produgdo, enquanto realmente absorvido pelo capital.
Como enteléquia do capital, a forca de trabalho em acdo € a valoriza¢do do valor em ato, e
ndo apenas potencial produtivo de mais-valor. Como valorizagdo em ato, o trabalho,
tornado momento do capital, € afinal produtivo, torna-se mediagdo essencial do processo de
transformacgdo do dinheiro em capital. Somente na efetividade do processo de producio, o
trabalho absorvido € convertido realmente em capital, na medida em que este dltimo € uma

relacdo de producdo. A realizagdo do capital pelo emprego ativo do valor de uso da forca de
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trabalho corresponde entdo a conversdo da propria forca de trabalho em enteléquia do
capital, ou seja, em capital em ato, processo de producdo ou de efetivacdo da valorizacgao,
no qual a atividade se subsume como meio. A atividade concreta de producao de valores de
uso existe como mediacdo da valorizacdo do valor, da transformag¢do do dinheiro em
capital. E no interior desse quadro de determinacdes que o trabalho se efetiva como
capitalisticamente produtivo; como produtivo do Standpunkt histérico-social do capital.

Alteragao formal transcorrida no processo de produgdo que é de cardter real
(realiter), o que significa uma mudanga de determinacio objetiva. O trabalho produtivo ndo
¢ apenas, ou principalmente, uma atividade empirica, mas uma dada relacdo social nos
marcos da qual se produz riqueza de um modo determinado, onde o trabalho, tanto o vivo e
quanto aquele objetivado nas condi¢des de producao, torna-se capital; quando consumidos
na valorizacdo do valor:

O trabalho produtivo é antes de tudo essa relacdo {Verhdltnis}
determinada ao trabalho que transforma o dinheiro ou a mercadoria em
capital, e o trabalho, o qual por meio desta sua relacdo as condi¢des de
producdo, a qual corresponde um comportamento {Verhalten}
determinado no processo efetivo, transforma o dinheiro ou a mercadoria
em capital, isto € que conserva ou acresce o valor do trabalho objetivado
tornado autoénomo frente a capacidade de trabalho (MARX, 1993, 26.1, p.
371).

Forma de ser, ou um modo de existir concretamente, que se explicita como relacdo social,

uma maneira socialmente determinada de comportar-se, de atuar, de expressar-se da

atividade produtiva.

Tendo em vista sua natureza relacional, na determinagdo categorial do trabalho
produtivo é essencial ndo apenas a troca de trabalho por capital em sua generalidade, a qual
pode abarcar momentos em que a atividade, ou seu principio subjetivo — a
arbeitsvermoégen, se intercambia por uma série, longa ou curta, de conexdes sociais com 0
capital. Ao contrério, para Marx um dos determinantes mais importantes da relacio social
trabalho produtivo € o fato daquela troca com o capital se dar imediatamente (unmittelbar),
ou seja, diretamente como trabalho, ou mais propriamente, primeiro como forca de trabalho

e depois como atividade de valorizacdo, incorporado pela mediacdo formal da troca de

mercadorias ao capital, como um seu componente objetivo. O que resulta na perfeita
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articulacdo entre o modo social de existéncia da atividade e aquele de seus resultados

objetivos, dos produtos do processo produtivo:

(-..) no processo — os dois momentos reunidos — um quantum determinado
de trabalho objetivado se trocou por um quantum maior de trabalho vivo;
0 que se exprime assim no resultado do processo: o trabalho que estd
objetivado em seu produto > que o trabalho objetivado na capacidade de
trabalho e, portanto > que o trabalho objetivado que é pago ao
trabalhador; ou ainda, no processo efetivo, o capitalista ndo somente
recupera, conserva, a parte do capital que ele avanca em saldrio do
trabalho, mas recebe também um mais-valor que ndo lhe custa nada. A
troca imediata de trabalho por capital significa aqui: 1 — a transformacao
imediata do trabalho em capital, componente objetivo do capital no
processo de producdo; 2 — a troca de um guantum determinado de trabalho
objetivado por um quantum igual de trabalho vivo mais um quantum
excedente {Surplusquantum} de trabalho vivo, apropriado sem troca
(MARX, 1993, 26.1, p. 374-375).

E sendo trocado desse modo particular, o trabalho como tal passa a relacionar-se com as
suas condi¢des objetivas de efetivacdo na forma do capital, tendo-os frente a si
concretamente como figuragdes materiais e objetivas da relacio social capital. Uma relacao
social que transmuta os predicados reais de coisas, individuos e processos, a0 mesmo
tempo em que se reproduz como tal por meio da utilizacio da forca de trabalho que valoriza
em valor e ndo simplesmente produz valores. O trabalho produtivo é, pois, a atividade posta
numa determinidade social especifica (spezifische soziale Bestimmtheit). Em outros termos,
€ o trabalho como ato produtivo posto imediatamente, na concretude direta do processo
imediato de produgdo, como um momento constituinte do capital.

O processo de produgdo capitalista de valores € modo de reproducdo do valor-
capital, ou seja, do acréscimo de mais-valor aquele dos meios de produgdo, do capital
constante. O que significa que os elementos que nele entram como condicdes objetivas
(matérias-primas, mdaquinas, ferramentas etc.) na obstante sejam valores de uso, se
articulam como parte do capital destinado a producao valor excedente e ndo apenas como
simples meios de producdo de valores. De modo que a massa salarial € somente uma
expressao do capital, como capital varidvel. A subsunc¢do do trabalho como forma viva do
capital completa, pois, a cadeia de momentos de realiza¢do da valorizacdo, e o converte, na
forma do trabalho assalariado, em elemento do processo de producdo do mais-valor. De

modo que da multilateralidade virtual da atividade humana resta apenas a figura abstrata de
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um qguantum de trabalho, de valor, que se objetiva como saldrio pago pela utiliza¢do de uma
capacidade transmutada em forca valorizadora. Nesta incorporacdo do trabalho ao capital,
aquele aparece entdo, de modo comezinho, como item da contabilidade didria do
capitalista, como custo de producao.

A precis@o marxiana da categoria trabalho produtivo demonstra ademais o qudo
equivocadas sdo as objecdes acerca da pretensa inexisténcia de lugar para o valor de uso na
tematizagdo marxiana. A produtividade do trabalho em sua relagdo ao capital representa um
momento importante do processo de valorizagdo, no qual o valor de uso da for¢ca de
trabalho € o centro categorial tanto do problema real quanto da sua analitica tedrica. A
produtividade do trabalho se arrima exatamente no valor de uso, ndo obstante meramente
formal, da forca de trabalho para o capital, como elemento que ndo somente conserva o
valor no consumo produtivo das propriedades das condi¢des objetivas, mas que poe,
simultaneamente, valor novo, acresce um mais-valor:

(...) apenas o trabalho que se apresenta em uma mercadoria, portanto em
valores de uso, € por isso trabalho pelo qual se troca capital. Isso € uma
pressuposicio autoevidente. Mas ndo € esse carater concreto do trabalho,
seu valor de uso como tal — isto é, por conseguinte, o fato de que ele seja,
por exemplo, o trabalho do alfaiate, do sapateiro, do fiandeiro, do teceldo
etc. — que constitui, para o capital, seu valor de uso especifico {ihren
spezifischen Gebrauchswert}, e, portanto o que o caracteriza como
trabalho produtivo no sistema capitalista de producdo. O que faz seu
valor de uso especifico para o capital ndo € seu carater util determinado,
menos ainda as propriedades particulares tteis do produto no qual ele se
objetiva. Mas seu cardter como elemento criador de valor de troca,
trabalho abstrato (...) (MARX, 1993, 26.1, p. 376).

O usufruto dessa qualidade distintiva do trabalho vivo, a partir da sua aquisi¢ao penhorada,
permite o surgimento, no decorrer do processo especificamente capitalista de produgdo, de
seu resultado preciso: um mais-valor para o capital. A realizacdo plena da producdo do
capital somente se alcanga através da transmutacao formal de dinheiro e mercadoria para a
forma precisa de ser da riqueza capitalista, como valor valorizado. O que somente se efetiva
na presenca do trabalho como elemento que metamorfoseia as condi¢des objetivas em
capital, valorizando-as, pondo um plus em valor. Propriedade objetiva que a capacidade de
trabalho assume na medida em que se a for¢a a comportar-se como mercadoria, € a seu

possuidor cedé-la por uma quantidade de valor destinada a reproduzi-la. Como aspecto

306



paralelo, mas igualmente importante no que tange a determinagdo do estatuto das categorias
no pensamento marxiano, € importante ressaltar entdo para o fato de que o valor de uso
como tal nao possui no discurso cientifico de Marx, assim como na realidade capitalista,
uma feicdo simples ou univoca. Ao lado do valor de uso objetivo e concreto da forca de
trabalho, sua virtualidade de realizar esta ou aquela atividade, hd também o valor de uso
formal, eminentemente social e relacional, que € o de por valor e mais-valor.

Por isso, a determinacdo do trabalho produtivo, como gesellschaflitch bestimmter
pelo capital, é dada pela sua troca por capital, por dinheiro tendo em vista a produgdo de
um mais-valor — a valorizagdo do valor — Decorre dai que essa determinagdo reside na
propria delimitacdo categorial, da differentia specifica, do modo de producdo capitalista
como tal. Armacgdo categorial que a produgdo deve cuidar de reproduzir na efetuacdo do
processo, reproduzindo-a na forma do produto criado, como mercadoria:

O valor da capacidade de trabalho para ele [o capital] é o excedente da
quantidade de trabalho que ela fornece sobre a quantidade de trabalho
objetivado nela mesma e que € requerido para sua reproducdo.
Naturalmente, ela fornece esse quantum numa forma determinada (in der
bestimmten Form), que € a sua como trabalho util particular, como
trabalho de fiacdo, trabalho de tecelagem etc. Mas esse cardter concreto,
que em geral a capacita apresentar-se em mercadoria (sich in Ware
darzustellen) ndo € seu valor de uso especifico para o capital (MARX,
1993, 26.1, idem).
Dessa maneira, a meta da produgdo capitalista ndo é, portanto, nem a simples mercadoria,
ao modus imediatamente mercantil, como mero objeto de troca, tal qual figura
imediatamente no mercado, nem muito menos o valor de uso social-objetivo, “natural”, do
produto. Mas a produ¢do de mercadoria, como producdo de uma forma social de ser do
valor, invOlucro formal do mais-valor que formata a concretude social das coisas
produzidas, dando-as a particular efetividade de formas elementares da riqueza capitalista.
Nesse sentido, o préprio valor de uso da forga de trabalho e o caréter efetivo da atividade se
veem transmutados, porquanto o que importa ao capital ndo é a sua utilidade inerente e
especifica, de produtores disso ou daquilo, mas seu carater de elemento criador do valor de
troca da mercadoria; trabalho abstrato. A troca de dinheiro, como capital, por trabalho,
como capitalisticamente produtivo, é a efetivacdo imediata do principio da producdo

capitalista. Na medida em que, de um lado, o produzir ndo tem por meta o valor de uso
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particular, e, de outro lado, o consumo da forca de trabalho tem por escopo a valorizacdo de
trabalho objetivado, de valor dado e ndo o fornecimento de um artigo. O que igualmente
determina a esfera Ontica das persone do modo de produgdo — do capital e do trabalho
assalariado — por meio das quais as relacdes sociais de produgdo, imediatamente expressas
e conscientizadas ou nao, transcorrem e se realizam: der Kapitalist als Kapitalist. Pois, o
spezifischer Gehrauchwert fiir das Kapital na forca de trabalho ndo € sua qualidade fisica,
material ou objetiva de produzir este ou aquele produto ou efeito concreto, mas o excedente
em valor com relag@o aquele nela contida e pago pelo capital na troca com o trabalho.

Desse modo, o proprio valor de uso concreto das varias formas de interatividade
social, suas multilaterais variedade e distin¢do, somente sdo admitidas como mediacdo da
valorizacdo do valor, como meios de produgdo do capital, na modalidade da redugdo destas
ao trabalho abstrato. O valor de uso da forca de trabalho, e da articulagdo social desta na
multiplicidade combinada de for¢as individuais na cooperacdo, apenas vale porquanto seja
fornecimento de excedente do quantum de trabalho nelas materializado. Atividade que
fornece numa forma determinada, especifica, de trabalho, a qual ndo passa de meio de
transporte da verdadeira atividade — para o capital —, aquela de acrescer o valor. O
incremento de valor, o qual supera aquele da parte varidvel do capital, no processo de
imediato de producdo € o valor de uso especifico para o -capital (spezifischen
Gebrauchswert fiir das Kapital).

A categoria trabalho produtivo € uma forma determinada da atividade e do produto
que ao se pdor como momento preponderante da sociabilidade capitalista o faz, conquanto
isso, ndo ao modo abstrato, duma identidade absoluta. O que fica claro quando se analisa o
modo como a forma da relagdo social do capital se relaciona com a chamada producdo
imaterial (immateriellen Produktion), com a atividade que produz mercadorias cuja
existéncia € diferente daquela diretamente material. Interatividade cujo produto tanto pode
ter ou ndo uma figura autéonoma (selbstindige Gestalt) em referéncia ao ato de producao
que o criou. A determinacdo de produtivo/improdutivo cabe somente de modo
particularizado e alguns nichos da vida social. O acento determinativo do capital pode
muito bem aparecer como forma de transicdo (Ubergangsform) ao modo de relagio

propriamente capitalista. A subsun¢do nunca é afirmada como universal do qual se deriva
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ou se deduz os casos particulares. A analitica marxiana resiste ao logicismo, ao
encadeamento superficial, ndo obstante sofisticado, das categorias ou dos momentos de
determinacgdo. O particular, como modo de existir efetivo de coisas, relacdes e processos, €
o concreto, forma do finito. E a configuracdo particularizada de padrdes gerais na forma da
concretude social. Enquanto seja uma ftendéncia da totalidade societéria, a formatacdo da
interatividade pelos parametros do trabalho que pde mais-valor, a distingdao
produtivo/improdutivo possui matizes e formas transicionais diferenciadas e complexas.

Na resolucdo marxiana da querela em torno da definicdo categorial da diferenca
entre trabalho produtivo e improdutivo, tem-se igualmente a determinagdo do capital como
relacdo social de producdo. O que distingue a reflexdo cientifica de Marx daquela dos
economistas, para os quais o capital € uma coisa. Estes o tomam apenas por sua
determinidade material, como materialidade pressuposta a producdo. O que Marx
denunciava em Die deutsche Ideologie como empirismo demasiadamente abstrato
(MARX&ENGELS, 1969, p. 21), um modo particular de positivismo, no qual a
determinac¢do das categorias se restringe as formas mais imediatas de seu aparecer. No caso
do capital, como elemento constante do processo de produgdo, no qual estd realizado e
contido um quantum de trabalho passado. A forma de ser capital das condicdes de
producdo, o fato de estas existirem e serem capitalisticamente, € afirmada sem mais como

Unica determinacdo de entes e processos da sociabilidade. O aspecto mais imediato €

(Y

considerado como o todo da categoria. A cientificidade marxiana, ao revés, atém-se
determinagdo formal, a forma especifica de existir efetivamente e particular de coisas e
processos. Determinacdes formais que correspondem a modos articulados de ser com
concretamente e ndo sdo configuragdes modais puramente conceituais e/ou apartadas dos
objetos tais quais eles sdo na realidade, menos ainda seriam entidades hierarquicamente
postas acima da concretude social. Formas de ser sdo especificagdes das coisas, formas que
delimitam o existir concreto de entes e modos de entificagdes, compondo o conjunto da
configura¢do modal particular de cada sociabilidade historicamente dada:

Aqueles [os economistas] os quais, por consequéncia, demonstram que
toda a forca produtiva atribuida ao capital é um deslocamento
{Verriickung}, uma transposicdo da for¢a produtiva do trabalho,
esquecendo justamente o préprio capital € este deslocamento, esta
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transposicdo, e que o saldrio como tal pressupde o capital, €, portanto,
também considerado, por seu lado, esta transubstanciag¢do; este processo
necessdrio consistindo em pdr suas proprias forcas como estranhas frente
ao trabalhador (MARX, 1983, p.230).

Formas de ser de elementos do processo social, determinadas configuracdes assumidas
pelas categorias que perfazem um modo de producdo especifico. Formas de ser sdo
modalidades de existéncia que particularizam — no que respeita a sociabilidade — tanto os
objetos quanto os individuos e a atividade produtiva destes. Formas efetivas de existir as
quais delimitam a maneira de ser dos objetos em sua finitude, aparecendo, embora nao
como a totalidade de determinacdes, na determinidade daqueles. Ser capital, trabalhador
assalariado, atividade efetivamente produtiva, depende da posi¢do concreta ocupada pelos
entes do processo social nas relagdes, igualmente efetivas, que os conectam e o0s
concatenam na articulagdio de um dado modo de producdo da vida humana. Na
argumentacao marxiana, desvela-se a identidade categorial entre formas de ser e relacoes
sociais. Estar em determinadas relacdes € existir de um determinado modo; isto €, um ser
como...

E com base nesse padrio é que se identifica e delimita a determinacio do trabalho
em referéncia 2 produtividade frente ao capital. E nessa mesma forma de ser social que
conforma o cardter de coisas e processos — ci€ncias, forcas produtivas materiais,
interatividade e interdependéncia sociais — como capital, os quais se acham numa dada
conexao especifica com os individuos da relacdo. Assim como a maquinaria ndo é de per
se capital, ndo obstante assim aparecga inclusive por seu valor de uso no curso do processo
de valorizagdo, o conjunto da interatividade social dos individuos, posta como intercaimbio
das forcas de trabalho mediado pelo saldrio, também ndo o é. Nao obstante, aparecam uma
e outra, forca de trabalho e forcas produtivas, como formas objetivas de existéncia do
capital. Ambas as forcas humanas de apropriacdo, capacidade de trabalho e poder objetivo
sobre a natureza, “sdo capitais” porquanto estas sejam operacionalizadas com base nas
relagdes de produgdo e reproducdo ampliada da riqueza social como coisa privada e ndo em
razdo de alguma propriedade “natural” das mesmas. Por meio desta distincdo de ordem

formal, como determinagdo particular de existéncia, Marx pdde afastar-se teoricamente do

310



positivismo da economia politica, e indicar a diferenca na ordem do ser, e ndo apenas
cognitivamente, havida entre as formas de aparicdo imediatas e aquelas determinagdes mais
centrais. A produtividade do trabalho ganha, nesse registro, um significado que ultrapassa
aquele comumente atribuido pela econometria. Pois, como observa Marx também nos
Grundrisse, “Esse processo [maquinaria], de fato, reduz a um minimo o quantum de
trabalho necessdrio a produ¢do de um determinado objeto, mas somente para que um
maximo de trabalho seja valorizado num médximo de objetos” (MARX, 1983, p. 597). A
diminui¢ao do tempo de trabalho socialmente necessdrio a producdo ndo aparece mais
como um acidente ou causa exdgena ao processo de valorizacdo, mas como consequéncia
ou tendéncia imanente a0 mesmo, como aumento potencial de tempo de atividade destinado
ao mais-valor. Aumenta-se o quantum ou a propor¢do de trabalho efetivamente produtivo,
do Standpunkt do capital, na medida em que se encurta aquele empregado a simples
reproducdo da forga de trabalho social. Os elementos do processo se convertem em capital,
passam a aparecer nesta funcdo social particular, alteracdo na forma de ser que independe, a
principio, das determinagdes naturais e/ou tecnoldgicas de coisas e processos. O que resulta
na conversdo formal, na maneira de existir, em sua determinidade mesma, das condi¢des
objetivas e do principio subjetivo — da capacidade individual viva e ativa — da produ¢do em
momentos do capital. Dai aqueles elementos tomarem efetivamente a propria forma de ser
capital como a sua, quando referidos ao processo de producao/valorizagdo: fixo — ciéncia,
tecnologia, maquinaria como ferramenta etc. e circulante ou varidvel — saldrio — capacidade
ou poténcia objetiva de realizacdo existente € medida como mercadoria, for¢ca de trabalho
individual aliendvel.

A determinidade material (Die stoffliche Bestimmtheit) do trabalho, a sua figura
imediata, a qual se oferece diretamente como produtora de um valor de uso e se manifesta
sob a forma de um artigo ou servico a ser consumido, ndo exerce na determinacao
produtivo/improdutivo o papel central. O momento preponderante no caso da determinagao
categorial em questdo é de natureza relativa e relacional. O cardter produtivo ou ndo da
atividade depende do seu remetimento ou nao a forma preponderante da interatividade

capitalista:
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Por futil que seja o valor de uso da mercadoria na qual se encarna o
trabalho de um trabalhador produtivo, esta determinagdo material ndo
afeta a caracteristica da mercadoria que faz dela a expressio de uma
relacdo social de producdo determinada, porque se trata de uma
determinag@o do trabalho que ndo provém de seu contetido, mas de sua
forma social determinada (MARX, 1993, 26.1, p. 128).

Forma social essa — uma dada relagdo para com a produgdo e seus meios — que se orienta
pela diretriz da reproducdo do valor por meio do processo produtivo. Nesse sentido, o
acento determinante estd sempre na particularidade da relagdo social em que se insere a
atividade produtiva e nao no resultado material ou objetivo da produc¢do. Em consequéncia,
as caracteristicas materiais e objetivas das diversas modalidades de atividade em nada
concernem a determinacdo de trabalho produtivo; sendo conquanto se subsumam como
mediacOes necessdrias a produgdo do capital. E isso, por mais que o valor — como unidade
de tempo de trabalho socialmente necessario e sobretrabalho — nao possa prescindir de ser
como tal valor em valor de uso, em sua aparicdo na cena social. A mercadoria, como forma
subsumida especificamente ao processo de producdo/valorizagdo, ndo € mais,
preponderantemente, valor de uso, mas portador de valor de troca (Triger des
Tauschwerts), e como tal se impde as demais determinacdes. O que ndo impede, por outro
lado — pelo contrdrio, exerce uma pressdao continua nessa dire¢do — que os trabalhos
improdutivos sejam medidos pela mesma regulacdao daqueles envolvidos no processo de
valoriza¢do, no intercambio com o capital. Regulacdo social que se dd por analogia —
analogen — aquela com que se mede o valor da for¢a de trabalho propriamente produtiva;
como custo de producdo (Produktionskosten), de manutencdo destas forcas de trabalho
improdutivas. Nos anexos das Theorien, ao abordar a denominada producdo imaterial,
Marx desdobra ainda mais esse aspecto da determinagdo ao analisar as diversas atividades
que nao se realizam imediatamente numa mercadoria tangivel. Tanto nos casos da producao
e transmissdo do conhecimento, quanto naqueles atinentes a producdo e desempenho
artisticos, continua a viger a relacionalidade como caréter essencial do trabalho produtivo.
Assim, uma mesma atividade, dependendo do momento e da interagdo, pode muito bem ser
qualificado como produtivo ou improdutivo. No tocante a educacgdo, por exemplo, “Ainda

que eles [os professores] nem sejam trabalhadores produtivos frente aos alunos, eles o sao
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frente ao seu empresdrio {Obgleich sie den Schiilern gegeniiber keine produktiven Arbeiter
sind, sind sie es ihrem Unternehmer gegeniiber}” (MARX, 1993, 26.1, p. 386).

Como formas de ser da interatividade social, as relagdes mesmas ndo possuem o
cariter de fixidez e identidade abstrata de que se revestem as categorias como
tradicionalmente sdo consideradas pelos economistas. Enquanto sejam formas da
efetividade social, as categorias sdo histéricas e se constituem como tais na particularidade
e finitude do ir-sendo concreto da sociabilidade. Nesse sentido, o curso do préprio evolver
real do modo de produzir a vida, a existéncia atual da articulacdo das categorias, interfere
na vigéncia das mesmas. O que resulta na diversificacio constante das proprias
determinagdes, no acréscimo de certos aspectos, na alteragcdo dos momentos preponderantes
ou na subsuncdo modificada de uns elementos em relacdo a outros. Assim, o decurso
historico efetivo apresenta uma variegada gama de possibilidades de arranjos que a
cognicdo cientifica pode — e deve — enfrentar analiticamente a fim de capturar e expressar
no pensamento a totalidade articulada das determina¢des que perfazem o modo de existir de
coisas, processos e relagdes. O desenvolvimento e diferenciacdo da determinagdo do
trabalho produtivo como produtor de mercadorias, de portadoras de mais-valor a ser
revelado mediante a relagdo de valor, constitui um exemplo dessa diversificagcdo que podem
vir a sofrer as categorias. Dessa maneira, diferentemente do entendimento majoritdrio
acerca do ser das categorias, 0 pensamento marxiano aponta como aspecto inerente a estas
a plasticidade historica concreta e finita. Por essa via, escapa-se, a0 mesmo tempo, tanto da
concepcdo dos conceitos como formas fixas a priori ou processuais, tipica das posicoes de
extracdo idealista, quanto daquela que os define como puros esquemas mentais ou
metodologicos, constantes dos discursos baseados no empirismo ou no pragmatismo. Nao
obstante, a constatacdo e tematizacdo da historicidade inerente as categorias estejam
presentes ja no sistema hegeliano, hd que ressaltar o fato de que neste, os conceitos, em sua
diversidade, serem tomados como particularizacdes da Ideia, da substancia racional que
executa seu transito pelo evolver histérico. A sistematizac@o abarca a priori, como modo de
articulacdo 16gico, as determinagdes historicas. Na especulacdo, a racionalidade das
categorias se arma € se arrima na posi¢ao da autonomia do ideal frente a finitude, a qual é

reduzida a caso logicamente dedutivel do universal. No pensamento de Marx, ao contrario,
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o ideal deve espelhar o desenvolvimento concreto, transpondo-o e traduzindo-o ao plano
do pensamento. Enquanto na arquitetonica hegeliana a dupla vida da categoria é uma
aparéncia, no padrdo reflexivo marxiano o conceito teoricamente configurado forceja por
apreender as determinagdes da finitude, partindo da determinidade irredutivel do objeto.
Assim, as formas de ser se dizem de dois modos: no cérebro e fora dele. No segundo modo,
como articulagdo concreta de determinacdes que perfazem o ser da finitude, do estar-ai de
coisas, relacdes e processos. Sendo o primeiro modo aquele da aproximacgdo cognitiva, da
captura analitica das determinacdes e do exercicio de espelhamento cognitivo da
articulacdo determinativa inerente e imanente ao efetivamente existente. Existéncia efetiva
social, cujo carater irremediavelmente histérico impde a cientificidade, mais que em outros
complexos categoriais, o desafio de abarcar na explicitacdo e explicacio a sua
processualidade. Assim, na exata medida em que o modo de produgdo especificamente
capitalista se torna, ndo apenas predominante, mas progressivamente vigente como nomos
da producdo, mais a diferenciacdo entre trabalhadores produtivos e improdutivos, como
persone, passa a expressar-se como carater determinativo da interatividade. De modo que,

(...) os primeiros produzirdo, com pequeno nidmero de excecoes,
exclusivamente {ausschliefflich} mercadorias, enquanto que os ultimos,
com poucas excecdes, executardo prestacdo de servicos pessoais. A
primeira classe produzird a riqueza imediata, material, consistindo
{bestehenden} em mercadorias (...) MARX, 1993, 26.1, p. 131).

A historicidade particular das categorias sociais ndo apenas apresenta-se no nivel historico
mais amplo, da transicao entre as distintas épocas econdmicas, mas no interior mesmo da
vigéncia de um dado modo de produzir a vida humana. Caréter histérico que se evidencia
no proprio desenvolvimento das formas concretas do processo produtivo.

De modo semelhante se compreende a questdo da “produgdo imaterial”
propriamente dita, da producgdo intelectual e cientifica. A qual se desdobra no exame das
concepcoes de Storch, e na critica deste a Smith, a qual se arrima na distin¢do entre a
producdo de bens “internos” e externos. A percep¢do da importincia crescente dessa
componente em relacdo a producdo diretamente material do mais-valor termina por levar,
em fun¢do da forma abstrata com que € desenvolvida, a uma oposi¢ao igualmente abstrata

deste em relagdo ao trabalho imediatamente produtor de riqueza material. Dicotomia
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perpetrada pelo uso do termo Zivilisation, com o que se apagam as diferencas essenciais
especificas dos diversos modos concretos de producao da vida humana. Para Marx, o ponto
essencial ao qual a andlise desse problema deve observar é a bestimmter historischer Form
da producdo social. A cada modo de producdo histérico efetivo, in ihrer spezifischen
historischen Form, corresponde um dado talhe de producdo intelectual, que a expressa e
pode dela, em certos momentos, inclusive tomar parte. Por esse motivo,

Para estudar as relagdes entre a producdo espiritual {geistigen
Produktion} e a produgdo material, ¢ necessdrio antes de tudo nfo
considerar esta tltima como uma categoria geral, mas toma-la {zu fassen}
numa forma histérica determinada. Por exemplo, ao modo de produgdo
capitalista corresponde outro género de producdo espiritual que aquele do
modo de producdo da Idade Média (MARX, 1993, 26.1, p. 325).

Nesse sentido, patenteia-se que em Theorien iiber den Mehrwert Marx retoma tanto a
argumentacao desenvolvida em 1859 — no Prefdcio a Para a Critica da Economia Politica
— quanto em Die Deutsche Ideologie, acerca das relagdes entre os desenvolvidos sociais
concretos e as formas de ideacdo. A forma especifica e determinada da sociabilidade pdem,
por um lado, eine bestimmte Gliederung der Gesellschaft, e, por outro lado, ein bestimmtes
Verhdiltnis der Menschen zur Natur. Dupla posi¢do que confirma a centralidade da forma
social de producdo, a differentia specifica de cada momento histérico-social particular, para
a determinacdo da forma de ser de individuos, rela¢des, atividades e produtos. Além disso,
Marx se volta criticamente contra o entendimento abstrato com relagdo as préprias
atividades intelectuais. No mais das vezes, essas sdo reunidas, como em Storch, p.ex., em
uma rubrica geral que as classifica e as opdem a producdo diretamente material sem atinar
para a diversidade concreta das relagdes que cada uma daquelas, bem como seus agentes
reais, mantém para com a producdo do valor. Idem. Marx objeta também ao autor em
questao o fato de delimitar a produtividade com base na produ¢do de um valor de uso e ndo,
no que efetivamente constitui a meta do capital, de um valor que contenha mais-valor. Ao
fim e ao cabo, as criticas voltadas a distincdo de Smith resultam no deslocamento do
momento preponderante, da produ¢@o propriamente dita para o consumo. Assim como em
Nassau, para o qual a verdadeira questdo reside em definir e identificar o tipo de relagdo de

apropriacdo — seja de mercadoria, seja diretamente de atividade (servicos, por exemplo) —
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de que se trata. O consumo € o eixo em torno do qual se daria propriamente a producao de
riqueza, seja quando voltado a manutencdo ou producdo da forca de trabalho, seja na
realizag¢do do valor das mercadorias.

Por esse motivo, ao ndo abordar a especificidade histérica da producao capitalista, a
economia se vé impedida, segundo Marx, de compreender cientificamente tanto a producao
ideal ideologicamente comprometida com as classes dominantes, quanto aquela produgdo
espiritual livre (freie) frente a formacdo social (geistige Produktion dieser gegebnen
Gesellschaftsformation) (MARX, 1993, 26.1, p. 257). A correspondéncia (Entsprechung)
entre a forma social determinada da produgdo e aquela das suas expressdes ideais ndo se
postula entdo como “reflexo” automdtico ou epifendmeno direto das categorias da
producao: “Das Verhéltnis ist daher auch nicht so einfach” (MARX, 1993, 26.1, idem). O
que revela um aspecto importante do modo como Marx concebe a conexao entre expressao
e expresso, que de maneira alguma se identifica com a simples reducdo ideoldgica da
primeira ao segundo. Assim, a “producdo capitalista é hostil a certos ramos da producao
espiritual, por exemplo, a arte e a poesia {kapitalistische Produktion ist gewissen geistigen
Produktionszweigen, z.B. der Kunst und Poesie, feindlich}” (MARX, 1993, 26.1, idem).

O conjunto categorial acima perfilado permite a analitica marxiana se dirigir
criticamente também as posicdes que buscavam legitimar o trabalho improdutivo por sua
suposta relacdo com aquele propriamente produtivo. Contra a posi¢do de que o trabalho
improdutivo “economiza” trabalho, seja ao capitalista seja ao trabalhador, Marx indica
haver uma confusao entre a distin¢do propriamente dita entre as formas da atividade em sua
relacdo com a producdo e a questdo do desenvolvimento da divisdo social do trabalho. Essa
dltima, com o crescimento de complexidade e volume da producdo, pode fazer com que
determinadas atividades improdutivas se tornem fun¢do exclusiva de uma parte do
contingente geral dos trabalhadores frente a outra que se incumbe do trabalho propriamente
produtor de riqueza capitalista. A diversificagdo das atividades pelo incremento de relagdes
e de demandas sociais, algumas das quais cada vez mais necessdrias ao controle social da
producao,

(...) ndo abole de modo nenhum a distin¢do entre trabalho produtivo e
improdutivo, mas esta mesma distingdo aparece como um resultado da
divisdo do trabalho o qual favorece desta maneira a produtividade geral
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do trabalho, ao fazer do trabalho improdutivo fungdo exclusiva de uma
parte dos trabalhadores e do trabalho produtivo a fungdo exclusiva da
outra parte (MARX, 1993, 26.1, p. 270).

Desse modo, a subsun¢do da atividade produtiva a forma do capital a reconfigura
como produ¢do de mais-valor e de capital, criando um conjunto variegado de nichos que se
nutrem da extorsdo do sobretrabalho e em torno dela gravita. Diversidade que ndo é uma
mera contingéncia, mas aspecto necessdrio da conformacdo do processo de produgdao
imediato em producdo capitalista, no curso do qual os seus elementos sdo transmutados em
sua forma social de ser. A transformacgdo do trabalho — vivo e objetivado — no interior do
processo de producdo efetivo € de cardter real (realiter), nao obstante formal. Formal ndo se
opoe a real, porquanto seja em Marx aspecto que especifica ou delimita entes e processos
em modos historicos particulares de produzir a vida humana. O trabalho, em suas duas
formas, como atividade e como objetivagdo posta da atividade, é efetivamente, e ndo
apenas como pensado, modo de existéncia do capital. Transmutagcdo categorial que se
efetiva igualmente no sentido contrdrio, na medida em que converte dinheiro em capital
propriamente dito, como valor despendido na dire¢cdo de sua valorizacdo. Condicdes
objetivas — dinheiro, meios e materiais de producdo — somente se efetivam como capital por
meio da sua relacdo com o trabalho. A imposicdo a esse dltimo de um comportamento
determinado (bestimmtes Verhalten), aquele de acrescer um mais-valor ao trabalho
objetivado, de metamorfosear dinheiro e mercadoria em capital. Comportamento que
especifica a atividade produtiva, para além da sua empiricidade, tdo somente como criagao
de coisas ou artigos, posi¢do de mais-valor como alma dos valores, como raison d’étre
destes. Trabalho produtivo por isso, “€¢ apenas a expressdo abreviada (abkiirznder
Ausdruck) para conjunto de relacdo, de tipo (Arf) e modo no qual figura a forca de trabalho
no modo de produgdo capitalista”. Tipo, modo e relagdo sao instancias que delimitam a
forma determinada de ser da atividade produtiva na quadra histérica do capital. Atividade
produtiva que se distingue, especifica-se, em diferenca as demais de existéncia histdrico-
concreta do trabalho humano, porquanto seja “forma da determinidade {Formbestimmtheit}
sobre a qual se assenta (beruht) o modo de produgdo capitalista inteiro e o proprio capital”

(MARX, 1993, 26.1, p. 371). A categoria trabalho ndo pode, portanto, ser entendida como
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uma fundamentacdo epistémica ou metodolégica no pensamento marxiano. No maximo,
comparece como abstracio razodvel, como atividade de produgdo de valores de uso, a qual
somente ganha efetividade quando referida ao modo histérico de produzir a vida humana
em exame. Nesse sentido, quando se discute o trabalho produtivo trata-se sempre de um
trabalho socialmente determinado (gesellschaflitch bestimmter Arbeit) e nao de uma
categoria em geral, como substancia ahistdrica.

O trabalho produtivo, antes de simples conceito, como categoria efetiva, &
Formbestimmtheit sobre a qual se assenta 0 modo de producdo do capital como tal. Um
gesellschaftlich bestimmter Arbeit, uma forma social determinada de atividade produtiva,
aquela circunscrita pela producdo da riqueza como capital, como relacdo social que tem o
incremento reprodutivel de valor ad infinitum como principio regulador:

O trabalho produtivo €, portanto — no sistema de producdo capitalista —
aquele que produz mais-valor para seu employer, ou que transforma as
condi¢des objetivas do trabalho em capital e o possuidor destas em
capitalista, por conseguinte, o trabalho que produz seu préprio produto
como capital (MARX, 1993, 26.1, p. 372).

Tal categoria constitui a differentia specifica do modo de produzir a vida sob a vigéncia do
capital. Nao se trata do trabalho fout court, em geral, como produtor de um artigo ou efeito
objetivo 1til qualquer, mas da atividade existindo segundo uma determinidade formal
especifica. Nos quadros do modo de produgdo particular do capital, “a qual implica
(einschlief3t) uma relagao de todo determinada entre o comprador e o vendedor de trabalho”

(MARX, 1993, 26.1, idem).
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CAPITULO 6

ALGUMAS LEITURAS
NUM ROTEIRO DE PESQUISA
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Como j4 se frisou mais de uma vez, a presente investigacdo se propde a elucidar e
expor o carater proprio do padrdo de ci€ncia que norteia e integra a critica marxiana da
economia politica em sua etapa mais desenvolvida. O trabalho assim empreendido
compreendeu ndo apenas a leitura rigorosa e imanente dos textos marxianos, mas, também,
partindo desta, o exame, igualmente o mais criterioso possivel, de autores da tradi¢do
marxista, e de outros ndo necessariamente a ela afiliados, que se debrugaram sobre a
questao da ciéncia produzida por Marx.

E nesse ambito que se situa a abordagem da vertente 16gica de interpretagio dos
escritos marxianos. Corrente de leitura da obra de Marx para a qual a presenca da dialética
hegeliana, como uma simples menc¢do ou como um elemento constitutivo, desempenha um
papel central. Nesse contexto, as relacdes havidas entre a formulagcdo da critica marxiana
madura da economia politica e a filosofia especulativa hegeliana, em particular em sua
expressdao propriamente [dgica, aparecem em relevo frente a todas as demais questdes.
Problema que, em geral, ndo foi, ou €, posto pelos comentadores da obra marxiana de
maneira independente dos textos, exteriores a estes. Em muitos casos, parte-se de
determinadas declaragdes marxianas bem situadas e circunscritas a um tema ou aspecto do
mesmo, para o qual o remetimento a filosofia hegeliana ou a certos pontos desta faca
sentido, para a pura e simples atribui¢@o de filiacao filos6fica ou metodolégica. Uma dessas
afirmacdes, entre as que mais s@o citadas, consta do posfdcio a 2°. Edicdo de O Capital,
segundo a qual Marx disse ser Schiiler jenes grofien Denkers. Assertiva essa, normalmente
tomada isoladamente tanto daquilo que a precede — o comportamento arrogante da
intelligentsia alema dominante a época — bem como com relacdo ao que a segue — a
demarcacgdo explicita da distin¢cdo, de principio, quanto a especulatividade. Do que resulta
uma aproximacdo demasiada dos padrdes analiticos da critica marxiana da economia
politica aqueles que configuraram o modo conceitual especulativo de concepcao tedrica da
realidade. Em alguns momentos, se afirma mesmo, apesar dos pontos de distingdo entre
cada um dos autores ou correntes, uma subsun¢cdo ou uma compreensao dos
desdobramentos analiticos de Marx como meros casos da dialética em geral. A teoriza¢dao
marxiana seria como tal apenas um capitulo da histéria da dialética, tomada como momento

particular de uma posicao filoséfica geral.
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Nas pdginas que se seguem, discutem-se as posi¢cdes mais importantes acerca
desse espectro de tematizagdes recentes do marxismo, em especial as que se voltam sobre o
problema de discernir o suposto enquadramento gnésio-epist€émico que enformaria a
elaboracdo de Marx, cujo resultado mais acabado seria O Capital. Iniciam-se as
consideragdes em tela por duas das posicdes que retomando, ainda que criticamente, a
heranca dos cldssicos do marxismo, estas intentam descobrir e demonstrar a comunidade
profunda existente entre a exercitacdo cientifica marxiana e o pensamento hegeliano.
Christopher Arthur e Bertel Ollman comparecem aqui como exemplos dessa atitude
interpretativa frente a critica marxiana da economia politica. A dialética é de uma forma
particular a cada perspectiva o centro das preocupacdes. Nesse sentido, caberia entdo
procurar o quanto a dialética permanece vigendo e operando no interior do empreendimento
analitico de Marx, bem como discernir as maneiras pelas quais a dialeticidade, como
espirito e método da reflexdo, poderia ainda configurar-se como carater de cientificidade. O
fendmeno da retomada do remetimento de Marx a Hegel se caracteriza como tendéncia
filos6fica, conforme destaca, entre outros estudiosos, Jacques Bidet, € ndo propriamente
uma corrente. Quando compara, por exemplo, Arthur a Sekine, ressalta que “é que nao s6
essas duas interpretacdes da Capital ‘a luz da Légica de Hegel’ falta qualquer conexao
rigorosa, mas as correspondéncias eles respectivamente assumem sdo estritamente
incompativeis” (BIDET, 2005, p. 123). O que se buscard evidenciar e explicitar €
exatamente uma dada posicdo comum propugnando uma conexdo essencial da
cientificidade marxiana para com a filosofia hegeliana, por detrds das incompatibilidades
textuais e tedricas.

Na sequéncia, essa postura de tomar a dialética como momento pretensamente
preponderante do pensamento marxiano aparece nas figuras de dois de seus representantes
mais importantes no Brasil, José¢ Arthur Giannotti ¢ Ruy Fausto. Num terceiro momento,
aborda-se a posicdo lukacsiana acerca desse tema, conforme esta se consubstanciou na
sobra Zur Ontologie des gesellschftlichen Seins, onde o autor hingaro abandona a tese de
um vinculo 16gico, caracteristico de momentos anteriores de sua obra. Mas, entretanto,

mantém a proximidade de Marx a Hegel pela via da identificacio de uma forma de
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ontologia “verdadeira”, ndo especulativa, exercitada pelo filésofo do Espirito, da qual a
critica da economia politica seria, em algum nivel, tributaria.

Por fim, a reflexdo althusseriana sobre o problema da fundamentacdo, inclusa a
questdo da Coupure épistémologique, é discutida como um dos casos mais notdveis em que
determinados pontos de compreensdo podem achar-se comprometidos em fungdo do viés e
da posicdo da qual se fazem as perguntas. O distanciamento de Marx em relacdo a Hegel,
por exemplo, o que de acordo com os resultados da pesquisa que ora se apresenta € um
mérito, se revela como um destas positividades postas de modo enviesado pelo

epistemologismo.

I
Christopher Arthur e Bertel Ollman

Christopher Arthur assim define seu esforco de interpretacdo: “em parte, um estudo
dos motivos dialéticos da obra de Marx, em parte, além disso, desenvolvimento destes
temas no contexto de uma nova tendéncia que emergiu em anos recentes, a qual €
diversamente rotulada de ‘Nova Dialética’, ‘Novo Marxismo Hegeliano’ ou ‘Dialética
Sistematica’” (ARTHUR, 2004, p. 1). Em primeiro lugar, ¢ importante situar o esforco
empreendido pelo autor em tela como dentro de uma posicdo filoséfica cuja matriz se
define pela recuperacdo do espaco do pensamento hegeliano, em particular da 16gica, no
interior dos debates do marxismo. Retomada de Hegel que se entende como critico das
tentativas iniciais levadas a efeito nos momentos primaciais da tradicdo marxista ja& com
Engels e Kautsky, por exemplo. Assim, ao mesmo tempo em que a ‘“corrente” de
interpretacdo  autodenominada Novo Marxismo Hegeliano pretende exercitar o
desvelamento da presenca de Hegel na critica da economia politica, tenta realizd-lo num
registro diferente dos modos predominantes da “ortodoxia” marxista. Com relacdo a propria
caracterizacdo do conjunto de autores como uma escola, cabe salientar que a filiacdo dessa
maneira indicada a uma propositura teérica muito ampla e genérica ndo permite a
qualificacdo desta nesses canones. Isso porque, ndo obstante comungando esse propdsito
epistemoldgico comum, os diversos autores chegam a formulagdes bem diversas, por vezes

opostas (Cf. ARTHUR, 2004, p. 12-15 e 64-66). Em segundo lugar, relacionado ao
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primeiro pontos, evidencia-se como a leitura proposta ja se pde explicitamente como uma
tentativa de reatar os lagos entre a critica da economia politica com seu suposto fundamento
16gico, de cardter dialético. Nesse sentido, prossegue, na sequéncia, afirmando tratar-se de
“simplesmente um retorno para as fontes, fazendo um estudo sério do que Hegel e Marx
realizaram com respeito a dialética” (ARTHUR, 2004, p. 3). Desse modo,
“preferencialmente se focaliza a loégica de Hegel e como esta enforma {fit} o método de O
Capital de Marx” (ARTHUR, 2004, p.4). O alvo é discernir teoricamente o talhe
sistemdtico dessa construcdo légica, ou seja, como os conceitos se articulam a fim de
perfazer uma totalidade categorial que expressa toda a riqueza da concretude capitalista.
Nao como uma descri¢ao do devir histérico do capital, do processo pelo qual as categorias
constantes vieram a tomar a feicao ou a configura¢do que tém, mas do modo no qual estas
vigoram e operam reciprocamente como uma légica que formata o sistema do capital.

Para tanto, diferencia dois tipos de dialética em Hegel: uma cujo caréter € histérico,
que descreveria a dialeticidade imanente que regularia o curso do desenvolvimento das
diversas épocas; outra, denominado por ele de sistemdtica, cujo resultado dos
desdobramentos ¢ “a articulacdo das categorias designadas para conceitualizar uma
totalidade concreta existente” (ARTHUR, 2004, idem). Baseado nessa distin¢do, Arthur
pretende redefinir a abordagem mesma da dialética, fazendo com que essa seja tomada nao
mais como no registro preferencialmente histérico, mas rigorosamente categorial. O autor
tem em mira a produ¢do de um novo entendimento que supere o referimento extremamente
fragil no que respeita a compreensdo dos movimentos de determinacdo dialética. A
determinacdo ndo se daria mais apenas a partir dos horizontes da historicidade das
categorias, do entendimento de como estas vieram a ser no decurso do desenvolvimento das
formacdes sociais, como génese localizada, mas agora na apreensdo da légica que as
conforma no modo de produgdo capitalista. A dialética mesma sofreria assim uma mutagdo
essencial de sentido. Seria a compreensao logicamente formatada das conexdes e transicoes
categoriais que caracterizam o capital como sociabilidade particular. Essa transformacao
semantica comportaria implicagdes em duas dimensdes de racionalidade:

No nivel filosofico, € um caminho do funcionamento com conceitos os
quais se mantém abertos e fluidos, e acima de tudo sistematicamente
interconectados. No nivel metodolégico, pde a énfase sobre a necessidade
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para uma clara ordem de apresentacdo, a qual, entretanto, é ndo linear, no
que concerne ao ponto de partida € ndo empirica ou axiomaticamente
dado, mas necessita de interrogacdo (ARTHUR, 2004, p. 5).

Essa dupla mutacdo de significacdo apontaria para uma nova modalidade de determinacio
dos proprios conceitos, transferindo, de certo modo, o que antes caracterizava a
compreensdo dialética das grandes transi¢des histdricas para o terreno da determinagao das
categorias. A relatividade ou reflexividade das categorias assumiria o talhe dindmico como
cardter da prépria articulacdo categorial. A ndo linearidade € identificada como o centro
tanto da delimitacdo do objeto, de seu estatuto de ser, quanto da defini¢do das estratégias
correspondentes de apreensdo dos nexos da realidade. A fluidez e a abertura que demarcam
esse suposto novo entendimento das categorias ndo se estabelecem, entretanto, como
varidveis de indeterminacdo. Ao contrdrio, o papel da dialética como forma de
encadeamento e relacdo entre as categorias garantiria a posi¢ao da reflexividade reciproca
como norma da articulacdo. A posicdo de, por assim dizer, uma historicidade interna ao
encadeamento categorial faz com que a constru¢cio marxiana, na qual as diversas formas
determinativas da producgdo capitalista sdo apresentadas, seja entendida como uma
sequéncia onde instancias de determinacdo se sucedem em funcdo de sua completude ou
complexidade. Sequenciamento categorial cujo alvo € a reconstru¢do conceitual de uma
totalidade dada, do sistema de produgdo em seus diferentes momentos:

Minha prépria visdo parte da premissa que a teoria faceia {faces} uma
totalidade existente, que consequentemente em compreendendo-a por
completo, analisando-a em seus momentos, se a desnatura; quando os
momentos sdo abstraidos da totalidade, o esfor¢o para reconstruir a
totalidade, identificando completamente a inabilidade da categoria em
exame em cada estdgio de compreensdo em si mesmo; por isso a dialética
move para o que € mais compreensivo (ARTHUR, 2004, p. 6).

O que parece tornar a légica da aufheben — suprassung¢do, em termos estritamente
hegelianos, ou, superagdo, num entendimento marxista genérico — uma démarche de
arquitetonica tedrica. A incompletude ou inability intrinsecas de cada momento categorial
faria com que a articulacdo categorial fosse “empurrada” em direcdo a niveis de
determinagdo mais precisos. Um sistema dinamico ou uma dinamicidade sistémica na qual

os diversos estddios ou momentos se enquadram, a0 menos parecem enquadrar-se, a partir
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de um carater l6gico absolutamente imanente e inerente, necessariamente posto pelas
virtudes e déficits do desenvolvimento que se expde. A dialética é o discurso do sistema.
Por isso, a apresentacdo categorial aparece como tendo mais importancia que a propria
marcha da analitica exposta.

Nesse sentido, o carater sistemadtico da dialética hegeliana se ajustaria com perfei¢ao
a propositura a0 mesmo tempo como modo de apresentagdo logico, isto € posto
normativamente, bem como uma modalidade para a qual a natureza dinamica dos liames e
dos termos da relacdo é uma pressuposicdo bdsica. Bem ao gosto hegeliano, a natureza
reflexa ou de mao-dupla das conexdes categorias ndo somente pertence ao escopo da teoria,
mas se dd ja nos quadros da relacdo constitutiva da episteme. Nesse diapasdo, Arthur
considera como elemento principal para o entendimento correto da dialética sistemdtica a
reflexividade da relagdo sujeito-objeto. E uma armacio tedrica cujo vigamento se localiza
na no¢do de sistema concebida como idéntica aquela de totalidade. Uma totalidade
sistémica que abarca num mesmo conjunto de movimento a coisa faceada e a atividade da
consciéncia que a faceia.

A fim de realizar sua propositura assim delineada, Arthur propde ndo somente uma
retomada de Hegel, mas numa investigacdo escoimada dos atulhos acumulados pela histéria
das interpretacdes da dialética pela vulgata marxista, mas assevera explicitamente que esse
projeto implica numa new reading of Hegel. Nesse ambito, o préprio modo como
tradicionalmente a dialética hegeliana € vista em confronto com a modernidade €
modificada. Ndo apenas se trataria de uma teorizacdo na qual a forma da liberdade é
concebida teleologicamente como realizada no mundo moderno, mas também
compartilhando com esse um aspecto essencial do seu préprio paradigma. A
sistematicidade assume aqui um cardter amplo e pleno de consequéncias, extravasando o
campo propriamente do tedrico, do filoséfico; estando, por assim dizer, em anterioridade
ontolégica frente a este. Os apandgios do sistema, tais como a abstratividade, a
universalidade, a reflexividade etc., passam a pertencer a esfera da propria totalidade
existente como tal. Arthur pretende identificar um paralelismo entre o talhe sistemético da

especulacdo e aquele que configura o capital como modo de producdo ou totalidade

328



categorial articulada. Por conseguinte, o capital seria como também racional, na acepgao
hegeliana da palavra. A esse respeito afirma que

(...) a logica de Hegel pode ser tomada {drawn} deste modo em um
estudo do capitalismo, porque o capital é um objeto muito peculiar,
fundado em um processo real de abstracdo na troca, em muito semelhante
ao modo como se dd em Hegel a dissolug@o e reconstru¢do da realidade,
como predicado do poder abstrativo do pensamento (...) (ARTHUR, 2004,

p. 8).

Partindo dessa concepcao sustenta haver uma conexao categorial entre as nogdes de infinito
em Hegel e de capital em Marx. Dentro de certos limites, analogicamente, mas tdo somente
nessa significacdo, em muito lembra a observacdo marxiana acerca da comunidade
abstrativa entre o Estado Moderno ¢ a filosofia hegeliana do direito, encontrada na Critica
da Filosofia do Direito, Introdugdo de 1843%°. Entretanto, o que se deve assinalar com
énfase aqui, o qual tem consequéncias de monta, € o fato de transparecer com forca a tese
da existéncia de uma homologia ontolégica entre a forma objetiva da efetividade e a forma
da racionalidade discursiva. A objecdo de que tal argumentacio quando muito produziria
uma visdo hegeliana apenas renovada, atualizada, na qual a dialeticidade ainda estaria
imanente ao mundo do capital como sistema categorial racional e, em consequéncia,
afirmando um modo positivo de entender a ambos, como realizacio mdxima da
racionalidade, Arthur responde que:

Para um verdadeiro hegeliano, se o capital pode ser mostrado
incorporando a légica do conceito, isto seria uma coisa espléndida. Mas
para mim, o verdadeiro fato que torna o capital homé6logo com a Ideia é
uma razdo para critica-lo como uma realidade invertida, na qual
abstracdes automoventes pdem-se acima {upper hand over} aos seres
humanos (ARTHUR, 2004, idem).

No entanto, o simples apontamento para a légica real do fetichismo, do ponto de vista da
determinagdo das categorias, em nada altera o problema real da suposicdo ontolégica
sistémica assim posta. O carater especulativo imputado ao real, como um por-si, permanece
como um ponto a ser objetado: a conjectura duma légica incorporada, ou realizada, por um

ente e/ou processo finitos.

26 Cf. Marx, Karl. Critica da Filosofia do Direito de Hegel, Boitempo Editorial, Sao Paulo, 2005, p. 151.
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A supracitada homologia entre o efetivo e o ideal, mediante a transformacdo da
noc¢do de sistema em chave de entendimento, que Arthur concebe mesmo a idealidade como
uma forma do processo real de intercAmbio de mercadorias. Nesse caso em especial,

(...) por boas razdes materiais uma realidade objetiva tem a figura de uma
idealidade. Para essa idealidade, ainda que sempre incorporada ao comeco
nas mercadorias e nas relacdes destas, categorias légicas sdo efetivas
porque dispositivos de sinalizacdo {signalling devices} que regulam o
mercado sdo por certo abstragdes, abstragcdes reais, ndo abstracdes do
pensamento, € claro (ARTHUR, 2004, p. 9).

Para sustentar sua argumentac¢do, toma como exemplo disso a forma dinheiro, a qual
“permanece em uma relagdo, antes ldgica que material para com as mercadorias”. 9. E
importante notar como a aproximagdo interpretativa, uma vez enviesada pelo seu
logicismo, toma a determinacdo formal sem mais como algo de carater 16gico. E isso, em
nada se altera pela aposi¢do de sua conformacao particular dialética. O aspecto formal, que
em Marx, como j4 se viu anteriormente, remete antes de tudo a uma determinada forma de
ser atual de entes ou processos, assume desmesuradamente a roupagem de uma
determinacdo légica. A relacdo entre dinheiro e mercadoria, a qual é delimitada pela forma
da producdo, a producdo ampliada e reprodutivel do mais-valor, € apresentada como uma
conexdo cuja démarche se estabelece a priori pela via de um enquadramento 16gico
particular. Obviamente, as formas de ser — ou do ser — de entes ou processos sociais nao
possuem a objetividade que caracteriza o conjunto de propriedades materiais ou concretas
dos produtos em seus valores de uso. O que ndo significa, entretanto, que a sua
relacionalidade como valores necessariamente tenha de pautar-se por uma figuragdo légica
qualquer. Bem entendido, quando o autor ingl€s remete a um ordenamento légico das
categorias ndo estd a indicar uma articulagdo categorial, uma concatenacdo de
determinagdes em termos genéricos, mas tem em mira precisamente 0 modo como isto é
formulado no interior de uma concepgao articulatéria de termos particular. A palavra ldgica
tem aqui um sentido extremamente técnico. Mais a frente assevera mesmo haver “uma
afinidade entre a ‘Ideia’ de Hegel e as relacdes e as relagdes estruturais entre mercadorias,
dinheiro e capital, mas somente em razdo de certas propriedades muito peculiares da

economia monetaria” (ARTHUR, 2004, p.10).
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Esse ponto de partida nao deixa de ter consequéncias de monta para outros
elementos ou problemas correlatos. A pretensdo de que o capital como forma de ser social
da produgdo da vida humana possa ter alguma homologia essencial, traz como resultante
necessario uma retroagdo do terreno do método para aquele das determinacdes mais
citeriores da teoria. Nesse sentido, “Marx pode ter tomado a logica de Hegel simplesmente
como uma ajuda para a exposi¢do, mas para mim o vigamento {framework} légico tem
importancia ontologica” (ARTHUR, 2004, p. 9). Ou seja, Arthur tem plena consciéncia de
que ndo € possivel sustentar a tese do paralelismo homoldgico entre o dialético e o real sem
que a posicdo mesma acerca do que constitui o finito passe incélume. Aqui se tem
claramente o quanto se trata mais de um projeto de renovacdo da dialética, que busca
arrimar-se na pretensa dagdo de forma tedrica ou fundacional a critica da economia politica,
que propriamente de intelec¢do da cientificidade de Marx. Tal se corrobora na medida em
que as afirmacdes acima se dao a contrapelo do préprio texto marxiano, o qual ndo apenas
explicita seu fundamento (grundlage) como algo distinto do de Hegel, mas expde o
reconhecimento deste como o exato oposto ao da especulacdo. Além disso, a analitica
categorial das formas de ser atual, no curso da qual as determinagdes sdo extraidas e,
posteriormente, ordenadas segundo a existéncia mesma do complexo finito real, é
simplesmente ignorada. Ocorre em Arthur o que se verifica em grande parte da tradi¢io
interpretativa sobre o pensamento marxiano. Primeiro, o modo dos procedimentos ¢é
transformado no niicleo duro da cientificidade. Depois, 0 modo de pesquisa € recoberto por
aquele da apresentacdo, como se o fundamento mesmo do analitico, o reconhecimento do
finito como sintese de diferentes determinacoes, nao existisse e tivesse de ser “resolvido”
por sua ancoragem nhuma suposta légica imanente e autonoma do discurso. Em outros
termos, a remissdo ao estatuto das categorias como Existenzbestimmungenen €
olimpicamente abandonado, em favor da dilucidagdo do modo como, supostamente, a
l6gica dialética hegeliana fundamentaria O Capital. E por fim, ao menos no que tange a
Arthur, tratar-se-ia de construir um modelo de correspondéncia entre os momentos
constantes da critica da economia politica e aqueles da Wissenschaft der Logik. Nesse
contexto, opera-se obrigatoriamente com uma identidade conceitual que, ndo obstante seja

reputada e expressa como autoevidente, ndo possui validade em Marx. Totalidade, nogao
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que efetivamente habita o ecossistema tedrico marxiano, ¢ tomado como idéntico a sistema,
conceito que, ao contrdrio, ndo aparece como elemento constante da armacao
argumentativa de Marx. Dizer-se totalidade ou totalidade orgdnica, ainda que se possa
arcar com certo Onus filoséfico, ndo tem o mesmo peso especifico que a nocdo de sistema.
Uma totalidade ndo exige de seus momentos um enquadramento fechado ou encadeamento
férreo do ponto de vista da acentuagcdo determinativa reciproca das categorias. Uma
totalidade orgénica ndo tem como cardter necessdrio a sua sistematicidade, mas tdo somente
a conexao funcional de determinagdes, a partir da qual se admite muito tranquilamente seu
nido fechamento ou seu desequilibrio. O que mais de uma vez se observa no curso da
exposi¢ao marxiana da producdo capitalista.

N3ao obstante, o folego tedrico e certo nivel de sofisticacdo, desvela-se entdo, como
0 que estd em questdo ndo € tanto capturar teoricamente a configuracdo conceitual
marxiana como um objeto de investigacdo por-si, mas confirmar a atribuicdo de sentido
dialética. Ou seja, ao posicionar o pensamento marxiano na mesma alcada filoséfica que o
hegeliano, todo o problema no fundo se resume a armacdo de formas ldgicas de
aproximacao do discurso.

Ollman, ao contrario de Arthur, ndo tem como motivagdo principal a determinagao
do cardter da cientificidade marxiana, bem como da posi¢do que no interior desta a
dialética. Ao menos a principio, as suas indagacdes sdo dirigidas pelo felos de entender o
pensamento de Marx em suas diferentes dimensdes — ciéncia, critica social, prospectiva e
revolucdo — como uma totalidade reflexiva. Por conseguinte, pretende opor-se ao que
considera o ponto de vista dominante das aproximag¢des comumente operadas frente a obra
do pensador alemao. Na maior parte das vezes,

Ciéncia, critica, visdo, estratégia para revolucdo sdo ordinariamente
entendidas aparte uma da outra — alguns [dos autores tradicionais]
sustentariam que estas eram logicamente incompativeis — muitos
interpretes do marxismo tém enfatizado somente um ou um punhado
destes temas enquanto rejeitando ou trivializando os outros (OLLMAN,
2003, p. 2).

Nesse sentido, sua critica se volta a estabelecer, ou restabelecer, uma imagem unitaria do
marxismo. Repondo como centro o conjunto de nexos entre aquelas problemidticas que,

segundo ele, caracterizam au fond o marxismo como propositura intelectual. Essa imagem
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unitdria ou combinatéria de escopos e niveis de reflexdo teria como eixo orientador a
posicdo mesma da compreensdo do capital como momento historicamente superdvel por
outro mais superior, 0 comunismo.

Nao por acaso inicia sua exposi¢do fazendo alusdo ao que denomina de Tales of
Two Cities, a suposta narrativa historico-social acerca da transicdo de um estado societario
para outro, a qual estaria implicita no discurso do marxismo. A cientificidade tomaria lugar
na integralidade do refletir marxista como a posi¢do do conhecimento que faculta tanto a
possibilidade quanto a propositura dessa transi¢do. Nesse contexto, o projeto de Bertel
Ollman pode ser caracterizado pelo titulo de um dos capitulos de Dance of the Dialectic:
Putting Dialectics to Work. Ou seja, no fundo trata-se de recuperar a vitalidade da leitura
dialética de mundo como modo de pensar e ferramenta tedrica que possa mediar idealmente
a marcha a frente, tornando possivel pensar cientificamente a posicdo de um além do
capital. A ciéncia assim, ndo teria validade em Marx sendo no interior dessa totalidade
integral de pensamento e em vista da promog¢do das suas outras dimensdes constitutivas. De
certa maneira, as trés origens, que constituem a tonalidade tradicionalmente dominante do
amdlgama origindrio desde Kautsky, Ollman faz substituir quatro aspectos ou partes do
marxismo.

Desse modo, a filosofia das relacoes internas, como nomeia Ollman o padrao de
pensamento marxiano, € uma propositura tedrica cuja génese se situa ndo no terreno da
delimitacdo epistémica da cientificidade, mas naquele atinente a questdo da alienacdo.
Tema que, alids, foi seu objeto de estudo académico inaugural (Cf. OLLMAN, 2003, p. 4),
como fendmeno social intensamente vivido no mundo do capital, aliado ao da sua possivel
superagdo pela efetivagdo da forma societdria comunista. Assim, pelo fato de o marxismo
pretender a apreensdo intelectual dos liames entre as determinacdes e categorias constantes
da producdo capitalista, deveria ele mesmo ser entendido a partir de uma perspectiva
interpretativa que apanhe os nexos existentes entre os seus diversos elementos ou objetos
de investigagao.

A questdo decisiva no que respeita ao entendimento do pensamento de Marx, para o
autor norte-americano, € proceder a identificacdo do seu teor filoséfico, ou seja, a definicao

do que o constitui como discurso reflexivo. Ollman, como ji se mencionou acima, o
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determina como philosophy of internal relations. A ldgica interna que preside o
encadeamento das categorias e descreve seu ordenamento necessério. A reflexdo marxiana
se proporia entdo, como qualquer propositura autenticamente cientifica a rastrear, delinear e
expor a série de conexdes imanentes, mas invisiveis, que subjaz a efetividade social. A
cientificidade caberia a search of relations, “(...) especialmente relacdes as quais ndo sio
imediatamente obvias, e em estudando o capitalismo Marx descobre relacdes entre o que &,
o que poderia ser, o que ndo deveria ser, € o que poderia ser, acerca de tudo” (OLLMAN,
2003, p. 2). O que evidencia mais uma vez a interdependéncia e a reciprocidade que
assinalaria o talhe peculiar da elaboracdo de Marx. Porquanto no interior desta se ponham
concertadas determinadas esferas — a do conhecimento tedrico-cientifico, a do juizo de
possibilidade e a da propositura de acdo — as quais, em geral, apareceram sempre na
tradicdo filosofica ocidental em separado e como questdes pertencentes a horizontes
reflexivos distintos e até inconcilidveis. Afora isso, o escopo do pensamento cientifico seria
no fundo a decifracdo dos liames determinativos essenciais, 0s quais, em que pese seu
carater definidor, ndo € algo immediatly apparent. Encontrar o ordenamento das categorias
equivale por isso a deslindar o modo como estas se concatenam e se determinam
reciprocamente. Nesse contexto, a delimitacdo da cientificidade marxiana equivale a definir
o estatuto de sua filosofia, que o arrima como propositura de pensamento sobre o real. Tal
delimitacdo teorética revela, no mesmo sentido preponderante da tradicio marxista desde
fins do século XIX, um arquétipo de formulacgdo filoséfica que em realidade €,

(...) um reporte {carryover} do aprendizado de Marx com Hegel, o qual
trata as relacdes em que tudo se pde como parte essencial do que é, de
modo que uma mudanga significativa em alguma destas relacdes registra-
se como uma mudanca qualitativa no sistema do qual é parte (OLLMAN,
2003, p. 5).

Em outros termos, aqui se explicita ndo somente a maneira hegeliana de considerar
a reflexividade das categorias, mas, e principalmente, consequentemente, o entendimento
do existente como regido por uma légica necessariamente sistémica. Igualmente, reafirma-
se igualmente a pretensa heranga especulativa operando no interior da critica da economia
politica. A vertebralidade do exercicio cientifico de Marx € dada pela forma légica dialética

na qual os conceitos estariam concatenados. A conexdo entre os diversos momentos
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categoriais que integram e constituem, a cada passo, a reproducdo do existente, ente ou
processo, como Gedankenkonkretum é tomada ja como uma resultante do método dialético
e, por conseguinte funciona ao modo de um sistema. Como palavra-chave, sistema opera
como uma forma de promover coesao necessdria entre as nocoes de totalidade e de relacdo.
Consistindo o método dialético essencialmente numa logica rigorosa de identificagio, ou
atribuicdo, de inter-relagdes entre termos ou elementos. De certo modo, tem-se, a partir de
pressuposicoes distintas das de Arthur, a atribuicdo da l6gica sist€émica como a verdade das
formula¢des marxianas. Procurando responder as possiveis objecdes da propositura dessa
presenca da especulatividade hegeliana nos quadros do pensamento marxiano, Ollman
enumera em seu auxilio um conjunto de referéncias tedéricas do marxismo. De Lukdacs a
Marcuse, passando por Sartre e Goldmann, segundo ele, atestariam que “a rejei¢do do
idealismo de Hegel por Marx ndo inclui a filosofia das relagdes internas daquele”
(OLLMAN, 2003, idem). Como pressuposto bdsico de uma propositura desse talhe se
encontra, em termos ontolégicos, ainda que de modo implicito, outra versao da homologia,
ou ao menos, de uma continuidade estrutural, entre o 16gico e efetivo. Nesse sentido,

(...) as interconexdes que constituem o padrio-chave {key pattern} no
capitalismo, a dialética que conduz o préprio sistema capitalista, como o
padrdo dos padrdes, poe a “vista” {into “sight”} e torna algo real que
requer sua propria explanacdo. Em um mundo composto {made up} de
processos mutuamente dependentes, de qualquer modo, as interconexdes
entre as coisas inclui os vinculos destas para suas proprias precondicdes e
futuras possibilidades, bem como tudo o que as esta afetando (e o que
estas estdo afetando) agora mesmo (OLLMAN, 2003, p. 4).

Como se v€, ndo obstante essa visada totalizante, a compreensdo do pensamento marxiano
tem como ponto fulcral o método dialético herdado da filosofia hegeliana. A dialética seria
o componente fundamental do todo reflexivo que ao mesmo tempo deslindaria as relacdes
internas que perfazem o concreto social e também definiria a propria forma nas quais as
conexodes imanentes a todo sistema. O que coloca Ollman, de modo duplo, numa démarche
idéntica a dos autores os mais tradiciondrios do pensamento filoséfico a respeito do
conhecimento. De um lado, o mais geral, no fim das contas, o acerto ou ndo de uma
propositura tedrica é medido em funcdo do método ou da esfera dos procedimentos que

advoga. Por outro lado, no que tange especificamente a identificacdo do padrio cientifico
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de Marx, a resolucdo em ultima instancia é dada pelo remetimento deste a dialética fundada
por Hegel.

Uma vez tendo demarcado a natureza e alcance da philosophy of internal relations,
nosso autor examina no capitulo, ja acima referido, Putting Dialectics to Work, uma das
questdes mais importantes para o entendimento da cientificidade marxiana: o estatuto das
abstracdes e a conexdo destas com a efetividade. Sendo que a dialética € concebida como
idéntica a forma da articulagdo discursiva, e real, das categorias, torna-se inevitdvel
esclarecer a propria defini¢do das abstracdes dentro do modus marxiano de pensar.
Porquanto essas sejam, num primeiro nivel epistémico, a imagem das determinacdes reais
no exercicio do pensamento, a indicacao precisa de seu cardter e funcdo na critica marxiana
da economia politica ¢ uma tarefa essencial. Por isso, Ollman se pde a seguinte questdo: “O
que ha, entdo, de distintivo acerca das abstragdes de Marx?” (OLLMAN, 2003, p. 63).
Ollman parte para essa empreitada disposto a determinar se hd realmente esse cunho
diferenciado na concepcdo marxiana da abstracdo. No entanto, o faz pensando em termos
estritamente epist€émicos ou gnosioldgicos. Parte, por conseguinte, do pressuposto de que o
fundamento da ordem dos procedimentos, que se situam no sitio das determinacdes do real
por-si, estd ja efetivamente dominado, discutido e suficientemente compreendido, bem
como ndo exerce nenhum papel permanente na economia interna do pensamento de Marx.
Assim,

(...) representando o processo de abstracdo de Marx como uma atividade
predominantemente conscia e racional, eu ndo pretendo negar o enorme
grau nos quais os resultados acuradamente refletem o mundo real. De todo
modo, as fundagdes realistas do pensamento de Marx sdo suficientemente
(ainda que nao por meios adequados) entendidas para serem tomadas por
ja dados, enquanto nos concentramos no processo de abstracdo como tal
(OLLMAN, 2003, idem).

Desse modo, o que € importante para a retomada do pensamento marxiano, a apreensdo de
seu Grundlage, do reconhecimento da legalidade e da autossuficiéncia por-si do finito, do
existente, € tratado como um mero momento primacial, que ndo desempenharia mais uma
funcdo relevante com relacdo ao processo f abstraction as such. O quanto isso pode ser
inadequado para o entendimento dos procedimentos marxianos se evidencia de pronto

porquanto se considere a extrema proeminéncia atribuida por Marx a viajem de retorno, no
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curso da qual as abstracdes sdo cotejadas com a efetividade e ganham, por meio disso, um
grau maior de concrecdo. A centralidade da determinacdo do carater de realidade do finito
existente aparece entdo como uma simples fundacdo realista € ndo como aquilo que é: um
pardmetro essencial para a racionalidade do processo cientifico. Por esse motivo, a légica
dialética da especulag¢do hegeliana surge como um recurso quase inevitdvel para conferir
coeréncia a esfera procedimental. Além dessa exogeneidade no que respeita a concepg¢ado de
como opera a cientificidade marxiana, ha que ressaltar a qualificacao de realista imputada a
esta. O que se reveste de uma curiosa ambiguidade, porquanto se possa afirmar com isso
tanto que a articulacdo categorial ji existe como tal na realidade independente do
pensamento, quanto ser esta mesma forma de concatenagdo conceitual ldgica,
obrigatoriamente dialética para nosso autor, € o0 modo mesmo de ser da propria realidade.
Diversamente da posicdo realista lato senso, mas ndo evidentemente em contraposicao a
ela, a marxiana seria muito melhor descrita como materialista ou imanentista, porquanto
parta de um triplo reconhecimento. Primeiro, da independéncia do ser de entes e processos
em relacdo ao pensar que deles se aproxima e busca aproprid-los. Segundo, da diferenca
essencial entre ser e pensar. E terceiro, de que o ideal nada mais é que a traducdo
aproximada dos nexos que vigem na forma de ser do efetivamente existe, do sujeito real.
Nao havendo, portanto, nenhuma solu¢do de continuidade ontoldgica entre logica e
efetividade.

Aprofundando sua explicitacio de como entende o processo de abstracdo na teoria
marxiana, Ollman afirma que ao contrdrio da forma como preponderantemente se operam
com 0s conceitos as ciéncias sociais,

(...) Marx delimita {sets out} para coisas abstratas, em suas palavras,
‘como elas realmente sdo e sucedem’, fazendo do como estas sucedem
parte do que estas sdo. Por isso, capital (ou trabalho, ou dinheiro) nédo é
somente como o capital aparece e funciona, mas também como se
desenvolve; ou como se desenvolve, € histéria real, € também parte do
que é (OLLMAN, 2003, p. 65).

E novamente patente neste passo como o autor norte-americano faz transmigrar para o
interior da delimitacio das categorias a ordem da sistematicidade histérica, como

encadeamento necessario de momentos logicos. Coisa que se explicita com ainda mais
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forca quando tenta exemplificar expositivamente o modo em que se dé essa determinagdo
sistemdtica com relacdo a um conceito central da teoria de Marx acerca do moderno modo
de producao da vida humana, o de capital:

(...) capital, para Marx, ndo € simplesmente o meio material de produgéo

usado para produzir riqueza, como ¢é abstraido na obra de muitos
economistas. Antes, inclui os estdgios iniciais no desenvolvimento desse
meio particular de produgao, ou ‘acumulagdo primitiva’, certamente, tudo
0 que tornou possivel para produzir-se o tipo de riqueza da maneira como
se faz (nomeadamente, permite a riqueza tomar a forma do valor, alguma
coisa produzida ndo por causa de sua utilidade, mas com o propédsito de
troca) (OLLMAN, 2003, idem).

Primeiramente, cabe chamar a atenc¢do para o fato de que capital, para Marx, é antes de
tudo o mais, uma relagdo social historicamente determinada, sob a qual se desenrola a
producdo da vida humana como criacio de excedente em valor. E uma dada forma social de
ser atual assumida pela atividade produtiva e pelos produtos dela resultante. E um carater
determinativo que delimita o modo de existéncia concreto de individuos, coisas e conexdes
sociais. Os meios de producdo se revestem dessa forma social, sao usados e mobilizados
dentro dos marcos definidos por essa relagdo social, valem (gelt) como capital. Que o
capital seja, como todas as formas concretas de existéncia social, dindmico, tenha um talhe
histérico e, mais ainda, possa alterar-se em suas mediacdes e no modo como os liames
societdrios funcionam sob sua regulagcdo, ¢ um problema de outro tipo. O essencial para o
entendimento da categoria ndo €, a0 menos primeira e primariamente, o de seu evolver
histérico, o modo necessariamente contingente como certas condicdes e elementos
objetivos da producdo vieram a tornar-se capital, mas o que faz com que estes meios e
produtos se convertam em capital. Ou seja, em virtude de que as coisas tornam-se
mediacOes objetivas de extragdo de mais-valor, de promog¢do da valorizagdo do valor. Por
conseguinte, em segundo lugar, o concept of capital itself se refere a esse cardter social
determinado da producdo, e ndo a um produto de uma dialética pela via da qual, formas
puras ou determinagdes transmutadas em sujeito se encaminhem no curso de “seu
desenvolvimento” para a realizacdo da Idee. Ollman, ao contrdrio, toma a dialética tdo a
sério que transporta a historicidade 16gica, pela qual as categorias se conectam num curso

prenhe de necessidade, para dentro da propria determinacdo de existéncia. Nesse sentido,
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afirmar que “A historia do capital é parte do capital, compreendida na abstra¢ao de capital o
qual Marx produz, e parte do que ele quer transmitir com o que o conceito abrange
{covering}” (OLLMAN, 2003, p. 66). A processualidade em seu modo especulativo tende
a converter determinagdes de existéncia, categorias ou aspectos objetivamente postos em
momentos de desenvolvimento. O fato de o capital ser também uma totalidade produtiva,
um dado modo de produzir, gera, sob a démarche de aproximacdes desse talhe, a aparéncia
de que se trata de um desenrolar categorial. A histéria (como se deu) é transmutada em
dever légico (como um se deu necessariamente como tinha de dar-se), se encontrando
entdo decalcada e transformada em mero roteiro da Idee. Compreender a troca como
momento de realizacdo do mais-valor, e da consequente reproducdo da riqueza como
capital, se converte numa mediacdo sist€émica. O que vai de encontro as observacdes de
Marx, constantes da Einleitung 1857, segundo as quais a compreensdo determinativa da
categoria ndo se identifica forcosamente com a narrativa de sua génese histérica efetiva. O
que estd em operacao aqui € a pressuposicao da sistematicidade categorial, que converte a
histéria em movimento de engendramento da infinitude — que, no caso, seria o capital — e as
demais formas de existéncia em momentos absolutamente subsumidos logicamente.

A processualidade continua das formas sociais, o fato de que estas, para além da sua
aparente disposi¢ao fragmentdria e isolada, sejam modos de realizacdo de uma determinada
maneira concreta de existir da producdo € concebida como norma a priori de uma
concatenagdo logica. Nesse sentido, para Ollman,

Marx, de todo modo, acredita que na ordem para apreender {grasp}
adequadamente o sistema de conexdes que constitui como tal uma parte
importante da realidade que nele incorporada — ao longo do caminho no
qual ele muda — nas vdérias abstracdes nas quais e pelas quais se pensa
sobre aquele (OLLMAN, 2003, p. 68).

O que poderia interrogar-se € se, de fato, seria necessario que a ordenagdo das categorias
tomasse uma forma sist€émica. Em outros termos, processualidade e sistematicidade sdo
obrigatoriamente sindbnimas? Remeta-se aqui mais uma vez ao texto da Einleitung zun den
Grundrisse. No trecho onde Marx observa criticamente que a propositura de uma
concatenagdo légico-dialética dos momentos da producdo como totalidade — producdo,

consumo, troca e distribuicdo — na forma de um esquema ou silogismo, por meio da qual se
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os enquadrem como momentos do universal, do particular e do singular, €, por certo, um
modo de articuld-los. Mas completa a seguir que pode muito bem ser uma maneira um tanto
superficial (ﬂacher)27 de tomar a articulacdo desses. E isso porquanto nio se leve em
consideragdo as relacdes internas reciprocas reais de interpenetracdo de cada um desses
momentos da produ¢do pelos demais. A efetividade finita da produ¢do permanece portanto,
como uma instdncia de ajuizamento e avaliacdo da razoabilidade das categorias como
formas ideais de apropriacio da realidade objetiva. Considerando-se obviamente a
consequente série de conexdes concretas nela apresentadas; onde o consumo, por exemplo,
apareca como uma determinacdo, em vdrios sentidos objetivos, da prépria produciao dos

valores.

IT
Giannotti e Ruy Fausto

Assim, como nas posicdes acima discutidas, as aproximacdes de Giannotti e Ruy
Fausto da obra marxiana t€m como alvo unicamente apreender e explicitar o modo como
cada um entende a relacdo da critica da economia politica com a filosofia especulativa
hegeliana. Além disso, ndo se propde aqui examinar todo o espectro que define, em seus
mais variados gradientes e matizes, a produgdao do marxismo, ou do conjunto das “leituras”
da obra de Marx, elaborado no Brasil. Tdo somente se busca esclarecer como os referidos
autores entendem a questdo do tipo de ciéncia exercitada por Marx, uma vez que operam
sob um viés gndsio-epistémico que tem a delimitagdo da légica como o fulcro que sustenta
e impulsiona uma teoria. A guisa de conclusdo, tentaremos, ao final deste momento da tese,
um cotejo da posi¢do do problema esbogado pelas duas abordagens em tela com aquela
efetivamente apresentada nos textos marxianos, em especial, em O Capital.

Tem-se nas figuras de Giannotti e Ruy Fausto duas posi¢des tedricas que colocam
como centro a determinacdo da logica que integra o tecido tedrico da, assim chamada,
“obra econdmica” de Marx. E, no interior dessa questdo mais ampla, aquela das relagdes

entre Marx e Hegel. Em especial, a definicdo do carater da “dialética” na obra de

*7 Cf. Marx, Karl. Einleitung zun den Grundrisse der polistischen Okonomie, In Marx-Engels Werke, Band
42, Dietz Verlag, Berlin, 1983, p. 25.
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maturidade merece por parte dos autores em exame o indicativo de cerne mesmo do
problema da cientificidade marxiana. Afinal, qual ¢ o estatuto da “dialética” na critica
marxiana da economia politica? Como Marx esgrime com as reviravoltas do espirito
hegeliano no confronto analitico com o modo de producio capitalista? De saida, os dois
autores identificam desse modo, na generalidade, certa linha de descendéncia que une Marx
a Hegel, ndo obstante todas as tensdes internas e a série de incongruéncias havidas
necessariamente numa filiagdo teodrica assim afirmada por essas duas “leituras”. No
entanto, se tais perfilados tedricos t€m o mesmo problema por motivagdo, acabam por
desembocar em resultados diversos, por vezes opostos, no que tange ao sentido da légica
que postulam haver na obra madura de Marx. Como o veremos, de forma sumdria,
enquanto para Giannotti, a relacio com Hegel se pde como limite, impedindo uma solucao
satisfatoria das questdes da sociabilidade do capital, j4 para Ruy Fausto, ao contrdrio, a
presenca da l6gica hegeliana no pensamento marxiano maduro, ainda que profundamente

modificada, se revela como algo extremamente produtivo.

Em primeiro lugar, destacamos a reflexdo de Giannotti acerca do estatuto de uma
dialética ou de uma légica prépria a Marx, a qual seria a base, o fundamento de seu
discurso. Ja em Origens da Dialética do Trabalho se observa este mote da reflexdo de
Giannotti. A partir da retomada critica de um juizo amplamente difundido, segundo o qual,
Marx teria retirado o conteudo do método dialético hegeliano, pde-se a examinar a questao
em tela, na dita “obra de juventude”. Nesse sentido, interroga-se: “Como ¢ possivel pensar
uma forma de investigacdo independente de seu conteido quando se visa precisamente a
confluéncia de ambos?”. Ou seja, como € possivel pensar uma logica dialética materialista,
que ndo recaia na identidade entre coisa e ideia, entre 0 modo de ser e o de conhecer, entre
ontologia e método. Requisitos exigidos de tal método, se este pretender reconhecer a
contradicdo na objetividade material, independente da idealidade. Requer-se, segundo
nosso autor, uma separagao da propria raiz. Sera isto possivel? Pois, continua Giannotti, “se
a separacdo equivale a retroceder ao dualismo entre forma e conteddo, entre método e
ontologia, torna-se evidente que a famosa inversdao da dialética ndo se fard sem uma

completa reforma de seu significado” (GIANNOTTI, 1985, p. 9). O exame deste problema
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circunscreve-se aqui a “obra juvenil” de Marx por uma dupla razdo. Primeiro como
concessdo a moda vigente a época da primeira edi¢do de livro (1965), onde esta fase do
pensamento marxiano se achava em voga e discussdo — basta pensar em Marcuse e Sartre
trabalhando os Manuscritos de 1844 — Em segundo lugar, e isto é de importincia capital
para a inteleccdo da reflexdo giannottiana, pela tese de que haveria uma “radical oposi¢ao
epistemologica entre os textos de juventude e os de maturidade”. Existiria entdo um Marx
“feuerbachiano™, antropologico, que tem por matriz de sua aproximagdo critica da
economia politica pela no¢do de “Gattungswesen”, e outro Marx, na maturidade, liberto
desta heranca e da “esséncia genérica”, fazendo a critica do mundo do capital e de sua
expressao cientifica por meio de uma ldégica inaudita. Esta tese, ndo obstante reformulada
em certos termos, bem como a pretensdo de delimitar criticamente a “logica de Marx”,
continua em escritos posteriores.

Em Trabalho e Reflexdo, por exemplo, Giannotti, ao perseguir o problema das
transformacdes da producdo capitalista e as implicacdes destas para a lei do valor,
empreende novamente o exame desta querela. O principal problema € aqui a delimitacio do
valor como tal, de “um padrao que se efetiva como uma coisa que escapa de um Unico
comportamento de medida” (GIANNOTTI, 1983, p. 31). Tal interrogacdo ndo se pode,
evidentemente, no interior de uma pesquisa de talhe propriamente cientifico, mas no ambito
da tentativa de determinar “uma dialética da sociabilidade”. Amparado pela nocdo de
“esquema operatdrio”, tomado de certa leitura da obra de Piaget, pretende dar conta da
reflexividade das categorias sociais do capital, onde o valor de uma mercadoria se exprime
pelo valor de uso de outra, por exemplo. O esquema de objetivacdes sociais equivale a um
Jjogo, que pressupde acdes e respostas que delimitam e estabelecem o status especifico dos
objetos mobilizados. Assim, o “esquema operatorio, constituido pela bola, por sua
trajetdria, pelos agentes como arremessador e pegador instaura uma objetividade social
muito elementar” (GIANNOTTI, 1983, p. 51). O que nao significa, entretanto, a pretensao
de poder de alguma forma simplesmente sobrepor a elabora¢do marxiana o conjunto de
regras e conexdes delineado por um esquema operatdrio (Cf. GIANNOTTI, 1983, p. 52).
Mas, € antes um modo de ver a questdo do processo histérico de instauracdo da

objetividade social. Objetividade na qual, “A coisa do processo determina-se formalmente
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como objeto transformado e transformavel, para que algumas de suas propriedades possam
exerce-se numa pureza que sO tem cabimento numa situagdo artificial” (GIANNOTTI,
1983, idem). Ou seja, uma trama de relagdes reciprocas e reconhecidas que reconfigura o
sentido da objetividade naturalmente dada.

E importante ressaltar, por conseguinte, que nosso autor admite com muita clareza a
objetividade do fundamento desta relagdo, o proprio valor, afastando-se deste modo tanto
das tradigdes empiristas ou utilitaristas quanto da critica de Habermas ao “paradigma do
trabalho”. Nesse sentido, o valor ¢ coisa, mas “coisa social”, visto que pertence a existéncia

do produto como mercadoria:
(...) forma que se instaura pelo fato de um produto ter sua existéncia
social unicamente no interior do sistema efetivo de troca entre produtores
privados, comprovando sua vigéncia para todos unicamente como parte
aliquota do tempo de trabalho que o todo estd disposto a dispensar para
este ou aquele ramo da producdo, operando em vista de determinado nivel
médio de produtividade do trabalho (GIANNOTTI, 1983, p. 239).
Coisa social realizada, traduzida na prépria troca, forma de socializa¢do dos produtos dos
individuos, que tem o valor como norma a viger sobre os comportamentos ai observados.
Assim, se € objetividade, se € coisa, o valor por outro lado nédo € entendido como existente
na mercadoria, como uma sua determinacao (a mais essencial como o era para Marx). Mas
enquanto metro e regulacdo do intercambio ¢ uma espécie de “transcendental”. Nesse
contexto bem particular, a objetividade do valor adquire um sentido diverso daquele fixado
pelas proprias indicagdes marxianas. O espaco do intercAmbio ndo € um momento
determinado pela efetivagdo do mais-valor, como o de realiza¢do deste, mas se acha entao
concebido como determinante do cardter social dos produtos A troca se baseia numa ilusdo
necessdria, é sempre o fetiche que a preside.
Nao por acaso, a se¢do sobre o fetiche da mercadoria, de O Capital, merecerd do
autor uspiano particular aten¢do analitica, num artigo que, em certo sentido, antecipa a
delimitacdo que o problema ganhard em seguida:

(...) mais do que uma teoria da ideologia, me importava antes uma teoria
do fetichismo, de como certas relacdes sociais encontram medidas
representadas, que s6 logram efetivar-se e impor-se na base de uma ilusao
necessaria (GIANNOTTI, 1998, p. 120).
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Aqui, as categorias do capital ja sdo compreendidas e adstringidas apenas como
Gedankenformen, formas do pensamento, contudo, por outro lado, objetivas, enquanto
pressupostos do comportamento coletivo dos individuos. Uma vez definido o estatuto das
categorias da sociabilidade apenas pela via da figuracdo expressiva destas, simultaneamente
tem-se a elisdo do cardter propriamente objetivo que possui para os individuos o seu
comportamento reciproco (Verhalten ihrer gegeneinander). Modo de agir e de por
engendrado pelo fato de que estes se comportam ativamente (sich aktiv zu verhalten), tem
de assim comportar-se, frente a realidade. Tomando a objetividade social de modo
unilateral como determinada pelo que move imediatamente os individuos sociais na sua
pratica cotidiana, Giannotti toma a consciéncia dos agentes, uma Erscheinungsform
expressiva em sentido derivativo para Marx, como a forma determinante em esséncia para o
modo de producdo. Seria, por assim dizer, uma vitdria prética da economia vulgar. O modo
de recep¢do das relacOes para os agentes se transforma numa forma ideal reguladora da
interatividade social:

Toda riqueza social nasceria entdo da atividade racional dos empresarios,
dos trabalhadores e dos rentistas, no sentido de aplicar da melhor maneira
possivel seus capitais iniciais a fim de que possam ser repostos e crescer.
Trata-se, pois de uma racionalidade falsa, na medida em que encobre os
processos de exploracdo do trabalho, mas muito verdadeira, porquanto sé
ela individualiza o agentes do ponto de vista do sistema (GIANNOTTI,
1998, p. 123).
Na medida em que a objetividade das relagdes sociais se vé entretecida, ndo pelo complexo
de agdes e liames concretos, mediatizados e realizados pela produgdo social reciproca dos
individuos, mas pelo que estes consideram imediatamente como determinativo, a
apropriacao tedrica da realidade, que também € obra de individuos efetivamente situados,
transmuta-se em leifura necessariamente enviesada. O que poria por terra qualquer
distin¢do entre cientificidade e ideologia. Eis o sentido que preenche uma das observagdes

que se encontram ao final do artigo:

Desse modo, o cientista que estuda esta sempre revelando e encobrindo
sua realidade — revelando, na medida em que retira o entulho e
reconfigura sua aparéncia, e encobrindo, na medida em que sua prépria
pratica ndo deixa de ser perspectivada (GIANNOTTI, 1998, p. 124).
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Estando as coisas postas no terreno da perspectivacdo das leituras, quase tudo se torna
fugidio, sendo impede a possibilidade de cientificidade voltada ao social, e isso para ndo
mencionar o estatuto dos parametros a partir dos quais se pode definir o que vem a ser
entulho. Deve ser retido esse curioso sentido de objetividade aparencial — e nao de
aparéncia objetiva — que passa a ser uma chave para a aproximagdo giannottiana, desde
entdo eminentemente critica, da obra marxiana. O transcendental que determinava a
sociabilidade passa a ser uma espécie de travamento 16gico imanente do préprio modo de
producdo capitalista a impedir seu arrebentamento, exatamente pelas vias de suas
debilidades. Movimento reflexivo que de certa maneira antecipa o que se dard em seu livro
mais recente.

Esta mesma “transcendentalidade” do valor que domina sobre a sociabilidade, é
reencontrada também em Certa Herangca Marxista. Nesta obra aparecida em 2000, no
empuxo da contraposicdo a nocdo de “contradi¢do real”, a afirmacdo de que o ente ¢
contradicdo em processo, exemplificada na dupla determinacdo da mercadoria como valor e
valor de uso, Giannotti ird apontar a existéncia de uma incoeréncia ou de uma aporia. A
redu¢do do contetido das categorias em Marx unicamente ao que consta da parte referente
ao fetichismo da mercadoria aparece entdo de modo explicito. Giannotti mesmo afirma que
“trato de explorar a0 maximo a indicacdo do préprio Marx de que as categorias por ele
analisadas constituem ‘formas do pensamento’ (Gendankenformen)”, ou seja, os modos
mediante tanto o cientista quanto os individuos imersos na pratica imediata “pensam e se
pensam para poder agir” (GIANNOTTI, 2000, p. 15). Trata-se ndo de uma analitica do
modo pelo qual o conjunto das relagdes sociais e dos elementos — objetivos ou ndo — nele
envolvidos se transmuta, adquirem novas figuracdes e possibilidades, mas de uma leitura
que se pde do Standpunkt imediato do capital. Para sustentar a pertinéncia de sua
propositura, Giannotti se entrega a tarefa de demonstrar a insustentabilidade da pretensa
fundante logica de O Capital; em especial da nocdo mesma de contradicdo objetiva,
existente na forma de ser efetiva da coisa. Tomando o Darstellungsweise como
fundamentagdo implicita do Forschungsweise, ainda que ao arrepio da observacdo
marxiana acerca desse problema, o autor assevera da impossibilidade de transpor um

apandgio da linguagem para o terreno da coisa — quando Marx, claramente, se volta a forma
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. A . . . . ., 2
social de existéncia — julgando-se apoiado, nesse particular, em Aristoteles 8,

Parte
Giannotti aqui da mesma convicgdo de seus primeiros escritos, ndo obstante a modulacao
progressiva dada pela repercussdo de diversas vagas académicas ou ndo sobre seu
pensamento: hd uma légica que implicitamente produz ou enquadra o discurso — sendo a
propria andlise — marxiana. Como nao parece mais factivel fundamenta-la, ha que derrogé-
la sem mais. Para tanto, percorre criticamente a elaboracdao de Marx, a fim de flagrar
dificuldades conceituais ou desafios em suspensdo, que nao encontrariam solucao, nem ao
menos pistas, na formulag¢do da critica da economia politica. O que se observa em varios
momentos € a pura e simples transposicdo dos elementos analiticos marxianos para o
registro hegeliano. Tal é o caso da referéncia a categoria capital, a qual € antes de tudo uma

relacdo social, frente a suas possiveis figuracoes:

Sao momentos da mesma substincia, o capital, que se diferencia e se
contradiz conforme o exercicio do capital varidvel produz mais-valia,
negando assim o pressuposto inicial de igualdade, que se configura na
troca e venda de forca de trabalho (GIANNOTTI, 2000, p. 62).

z

A meta aqui é refutar a prépria pretensdo cientifica de Marx, a partir da negacdo da
pretensa fundamentagdo légica de seu mérodo. Intenta mostrar que “os deslizamentos por
que passam o0s conceitos hegelianos, ao se aplicarem a critica da Economia Politica, ndo se
fazem sem levantar enormes dificuldades logicas” (GIANNOTTI, 2000, p. 72).

Nao obstante reconheca, curiosamente, a superioridade do modus marxiano frente
aos esforcos contemporaneos, ird afirmar que pensar a contradicdo em termos do real
exigiria, para a sua resolugdo, a referéncia a um absoluto, o ponto de vista divino, o qual,
evidentemente, ndo tem cabimento numa reflexdo de cunho materialista (Cf. GIANNOTTI,
2000, p. 41-48). Toda andlise, e a recusa da contradicdo real que se pde como coroamento,
€ aqui efetivada mediante a compreensdo do valor como um tipo especifico de “jogo de
linguagem”. Na constitui¢cdo e operacao destes “jogos”, os comportamentos dos individuos
teriam por parametro certas regras que se contradizem. Por exemplo, valor de uso e valor

ndo seriam ambos, atributos da mercadoria, como aspectos da coisa, da forma social de ser

¥ Acerca da questdo se Giannotti pode ou ndo legitimamente apoiar-se em Aristételes para afastar do
horizonte a contradigdo real, remeto aqui a resenha critica de Hector Bennoit Marx a luz de Wittgenstein,
publicada em Critica Marxista n° 12, Boitempo Editorial, Sdo Paulo, 2001, em especial, p. 152-155.

346



objetiva do produto, mas antes formas transcendentais que dao a norma, no mundo do
capital, de maneira contraditéria, ao comportamento reciproco de socializar os produtos
enquanto mercadorias. Cabem neste passo duas breves observacdes. Em primeiro lugar,
sobre 0 modo de aproximacdo a obra de Marx por Giannotti, sempre cuja matrizagdo se da
por instrumentos e/ou nocdes extrinsecas ao discurso de Marx (antes, esquemas
operatorios, hoje, jogos de linguagem); em segundo lugar, Giannotti acaba por afastar a
perspectiva da prépria transformacao radical da sociabilidade, resultando quando muito na

~ ~ c . 29
proposta de conformacao e correcdo politicas de alguns de seus tragos mais gravosos” .

Do mesmo modo que Giannotti, Ruy Fausto estd a busca de uma légica que formate
a critica marxiana da economia politica. Meta esta que aponta de imediato para uma
presumida proximidade entre os registros discursivos e filoséficos marxiano e hegeliano.
Aqui também se assume o vinculo, via dialética, ndo obstante tenha, ao revesso do ocorre
em Giannotti, um sentido eminentemente positivo. Vinculacdo essa que tanto se faz mais
forte quanto se revela, para ele, ser a dialética marxiana, praticamente, um caso da dialética
em geral. Dito isso, o dilema engendrado pelo pretendido esgotamento do poder de
cognicdo da estrutura logica da teoria marxiana deveria, para ele, ser examinada no
contexto geral do esvaziamento da dialética originada em Hegel. Tal premissa conduz a
necessidade mesma de uma revisdo da dialética em nome da renovagdo do marxismo como
tal: “sabemos que a dialética vai mais longe do que o marxismo, ndo haverd novos
marxismos, mas que pode haver novas dialéticas” (FAUSTO, 1987, p. 18).
Consequentemente, haveria de inquirir a teoria marxiana no cerne légico que preside seu
desenvolvimento a fim de flagrar as possiveis aporias que a levariam a improdutividade
analitica. O que preocupa a Fausto, como ele mesmo o afirma no tomo I de Marx - Légica
e Politica, ¢ a determinacdo do “teor logico dos conceitos”, neste caso particular, os de
valor e trabalho abstrato. O alvo de Ruy Fausto € o esclarecimento da nocdo de abstracdo
real, o que considera ndo ter sido realizado mesmo por leituras criticas que romperam com

aquelas tradicionais e vulgares:

% Cf. Giannotti, Trabalho e Reflexdo, cit., pp. 360 a 374 & Certa Heranca Marxista, cit., pp. 306 a 336.
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Elas ndo explicitam bem a ideia de abstracdo real, em particular a de
trabalho abstrato, elas ndo conseguem situar satisfatoriamente o lugar
“estrutural” ou historico dela, nem precisar seu teor, distinguindo-a bem
de outras abstracdes (FAUSTO, 1987, p. 89).

Nesse livro, o qual se dirige polemicamente contra algumas correntes de
interpretagdo da obra marxiana, com destaque para as de Castoriadis e dos althusserianos,
Fausto apresenta de modo explicito sua posicao. No correr do texto abundam indicacdes
que visam sustentar a proximidade da légica de O Capital e a de Hegel. Um dos momentos
de maior forca deste sentido geral é o da andlise da abstragdo valor. O problema da
diferenga presente em O Capital entre a categoria e a efetividade (Wirklichkeit) nao se
referiria a uma distin¢do entre a realidade e o pensamento. Antes teria a ver aquela havida
na propria realidade entre o nivel apenas da esséncia e o do fend6meno, este ultimo como
momento posto no ser-ai imediato. Assim, por exemplo, no que tange a delimitagdo
categorial da atividade vital no contexto do capital,

Se o trabalho abstrato ndo pode ser confundido com o trabalho
assalariado, embora sé haja trabalho abstrato quando had trabalho
assalariado, o vivido que corresponde a primeira determinacdo deve ser
distinguido do vivido que corresponde a segunda (FAUSTO, 1987, p.97).

A diferencga entre efetivo e imediato remete a dados niveis de determinacdo do vivido, do finito,
onde se deve aferir em que ponto ou polo emerge ou se pde aquilo que especifica essencialmente a
relacdo ou processo examinado.

Nessa direcdo, Fausto chega inclusive a propor, no primeiro texto da parte I do livro,
a existéncia de uma analogia entre, de uma parte, o devir humano do homem em Marx, e,
de outra parte, o desenvolvimento do Espirito em A Fenomenologia do Espirito. Na
construcdo hegeliana, o Espirito somente no final estaria em sua plenitude, em virtude de
ser um processo de desenvolvimento, por isso, a substincia vigoraria na sua totalidade. Tal
situacdo assinalaria uma auséncia diversa daquela de um puro ndo existir, mas de
“presenca-ausente”. De maneira semelhante, a constituicdo do homem enquanto sujeito, de
certo modo, de uma rota na qual, ndo obstante a sua presenca plena dar-se tdo somente no
curso de um largo roteiro de autoconstrugdo, inicialmente como “pré-historia”. Depois,

como desenvolvimento no qual suas determina¢des ndo estdo todas postas em ato, de certo
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modo, equivalendo a dizer-se que o homem € embora ndo o seja ainda. Por esta razao,
afirma o autor,

(...) que a histéria possa ser pensada como um processo de constitui¢do do
homem-sujeito significa que enquanto ndo se chegou ao comunismo, o
homem ndo ¢, ou antes, ele é, entretanto como significacdo muda, ndo
posta. Como na Fenomenologia, o homem nao pode ser dito no nivel da
sua pré-histéria (FAUSTO, 1987, p. 28).

Como consequéncia, interpreta a determinacdo dos homens pelas particularidades de classe
ou extrato sociais no momento da propriedade privada (operdrio, capitalista, cidaddo
romano, etc) como a existéncia da substancia humana ndo como verdadeiro sujeito, posto a
si, e sim pela via de seus predicados, como um sujeito nao verdadeiro.

Em outro momento, a analitica marxiana da aporia da economia politica, a vigéncia
ou ndo da lei do valor frente a relacdo entre a grandeza dos capitais e o lucro gerado, é
tomada como perfeito andlogo dos modos da légica hegeliana. Desse modo, segundo
Fausto, frente a alternativa aporética na qual desdguam os classicos, ou seja, ou bem se
salvam os fendmenos, lancando aos ares a lei do valor, ou bem se mantém a lei do valor a
custa dos fendmenos do capital. Marx se serve da solucdo logica hegeliana de “suprimir”
(aufheben) a aparente contradicdo entre fendmeno e lei, suprimindo-a sem negi-la sem
mais. Desde modo, “a maneira pela qual Marx vai resolver esta antinomia corresponde, no
plano da economia politica, a solugdo dada por Hegel as antinomias da tradigdo filos6fica”
(FAUSTO, 1987, p. 119). Neste passo da argumentagdo, entende a distingdo marxiana entre
a circulacdo (e venda) por seus precos e a producdo (e troca) por seus valores, sem duvida,
uma determinacdo tributdria da identificacdo da esséncia e da aparéncia dos processos,
como uma questao logico-dialética, como o “¢ ou/e” do valor (Cf. FAUSTO, 1987, p. 120).

A este respeito, cabe ressaltar que o exame deste tema empreendido por Fausto
permite-o colocar de maneira mais desdobrada a sua tese de haver na obra marxiana a
operacdo de uma “logica da contradigao”. A qual ¢ de todo diversa da hegeliana, na medida
em que ndo recusa, mas incorpora, como forma de desenvolvimento, as incongruéncias e
tensOes constitutivas da coisa analisada. Como exemplo dessa propositura de Fausto, tem-
se a andlise da “teoria” da producdo e da circulacao simples, na qual as mercadorias sao

trocadas tendo por base o valor nelas contido. Como um momento de “negacdo da
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negac¢do”, pondo-se como positivo, a producdo teria por felos a satisfacdo das necessidades
e ndo a valorizacdo do valor. O que no capitalismo efetivamente dado é posto sob uma
forma negativa, um capitalismo com sinais invertidos. Cabe reconhecer neste passo que o
autor recusa tanto a identificacdo deste polémico momento de O Capital como mero
recurso tedrico-logico (um artificio hipotético), quanto como uma narrativa histérica de um
estado do capital antes do préprio capital. Desse modo, estando afastadas as alternativas
tradicionais de leitura da referida parte de O Capital, uma légica de a contradicio
evidenciar-se-ia, a qual opera mediante o que chama de “dupla negacao”. Primeiramente,
esse recurso ao principio de uma légica da contradicdo € afirmado com referéncia a relagao
entre a produgdo simples de mercadorias e a producdo capitalista como tal:

(...) a produgdo simples de mercadorias, que € um momento da produgio
capitalista, estd na realidade em contradicdo com as leis do sistema. Esta
aparéncia do sistema, momento dele, remete as leis que sdo opostas as leis
do capitalismo. E entretanto, trata-se sem duvida, de leis do capitalismo.
As leis da esséncia “negam”, na realidade, esta aparéncia, quando a
aparéncia se inverte em seu contrdrio, quando se passa, quando ela passa,
a esséncia. A aparé€ncia s6 existe no sistema (no conjunto do sistema, no
sistema como totalidade) enquanto aparéncia “negada” (FAUSTO, 1987,
p. 184).

Num segundo momento essa mesma linha de interpretacdo é desdobrada para a relagdo

entre dinheiro e troca de mercadorias:

Ora a solucdo é até certo ponto andloga, sem ser idéntica, a do problema
anterior: os momentos do dinheiro existem e ndo existem no dinheiro, e
portanto na circulacdo simples. Na realidade, esses momentos existem
exatamente enquanto momentos do dinheiro, porque o dinheiro é universal
concreto, como vimos, sintese do momento da simplicidade (forma I) com
o momento da pluralidade (forma II): eles s6 existem na forma dinheiro
como determinagdes “negadas”, e ndo como determinagdes postas
(FAUSTO, 1987, p. 186).
A dupla negagdo opera como principio real e discursivo da superagao das formas. Aqui, da
mercadoria pelo dinheiro e, na sequencia, do dinheiro pelo capital. Dupla negacdo que
exprimiria um desenvolvimento das leis aparenciais do capital, no qual se daria a
autonomizacdo do valor, e o mais decisivo, a negacdo da troca de equivalentes pela
apropriacdo de sobretrabalho. O que de modo algum faz a interpretacdo de Ruy Fausto

afastar-se da perspectiva da logica, em beneficio de uma aproximacdo mais detida da
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propria andlise marxiana. Nesse caso especifico, a compreensdo do momento analitico em
questdo como a exposicdo da relacdo de valor num nivel de abstracdo extremamente
elevado, por exemplo.

Colocado dessa maneira o estado da questdo por nossos autores, a hora é de dar a
voz a Marx e ouvi-lo em seus préprios termos. Partindo de seu préprio texto, buscaremos
uma pista para responder se “sua ldgica” ¢ “um caso” da dialética hegeliana. Ou, melhor
ainda, afinal hd uma l6gica (dialética ou ndo) operando na critica marxiana da economia
politica? Propomos-nos aqui a agir na contramao daquilo que podemos chamar de “método
da suspeita”, algo quase sempre na grande maioria das “leituras” da obra marxiana. Nesse
procedimento, o dito marxiano a cerca de si proprio ou bem € olimpicamente ignorado, ou
bem € citado em sua letra, de modo estropiado, e contraposto a seu espirito. Dando-lhe o
beneficio da divida, diversamente, vamos tomar Marx a partir do que ele mesmo nos diz.
Numa passagem localizada préximo ao final do posfdcio a segunda edicao de O Capital, ja
anteriormente discutida, Marx afirma que,

(...) por seu fundamento [Grundlage], meu método dialético ndo s6 difere
do hegeliano, mas é também seu oposto direto [direktes Gegenteil]. Para
Hegel, o processo de pensamento [Denkprozef3], que ele, sob o nome de
ideia [Idee], transformada num sujeito autdnomo, € o demiurgo do efetivo
[Wirklichen], este apenas a sua manifestacdo externa (MARX, 1998, 23,
p. 27).
Ou seja, ha inequivocamente a posi¢do duma distingdo tedrica, de dimensdo fundamental, e
de carater eminentemente filoséfico entre Marx e Hegel. O qual se d4 num nivel muito mais
essencial que aquele circunscrito a esfera dos procedimentos, o que, de per se, ja
desautorizaria a tratar o modus operandi marxiano como um caso da dialética. Os termos
nao poderiam ser mais contundentes. O fundamento hegeliano € a da identidade entre ser e
ideia. Identidade que inverte a relacdo de determinacdo real entre ser e pensar, fazendo do
primeiro um modo de ser meramente particular, fugidio e, em si, inconsistente de
manifestagdo do segundo. Para Marx, “pelo contrario, o ideal [/deelle] nada mais € sendo o
material transposto [iibersetzte] e traduzido [umgesetzte] para a cabega do homem”

(MARX, 1998, 23, idem). Resulta disso que a natureza da teoria € traducdo da coisa

enquanto efetivamente existente para a forma do pensamento.
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Sendo assim, ¢ a explicitagdo duma “logica de ser” de entes, relagdes e processos
(aqui, do dnico modo que parece pertinente afirmar existir uma logica operando na
cientificidade de Marx), de um modo social de ser especifico de um ente ou de um processo
especificos. Logica que é modo de articulacdo das categorias na prépria coisa, em seu
existir objetivamente dado, e ndo uma dada configuracdo tedrica presidindo a andlise da
coisa ou que subsuma a prépria coisa sob um principio racional realizado pela teoria. Nao
h4 nem a aplicagdo de um esquema silogistico a um objeto, como um método, nem, muito
menos, uma homologia direta entre ser e idealidade. Entre o processo pelo qual a coisa é o
que ela é e aquele outro através do qual a rede de suas determinagdes € abordada e
apropriada conceitualmente pela cabeca, hd uma distancia e uma distin¢do. Nesse sentido,
continuando o mesmo posfacio, Marx arremata afirmando que em Hegel a dialética em
sendo um processo de desenvolvimento da Ideia, de um ente da pura razdo, que por suas
mais variadas diabruras poe efetivamente o mundo, “ela”, a dialética, “estd assentada sobre
a cabeca {steht bei ihm auf dem Kopf}. E preciso inverté-la {Man muf3 sie umstiilpen}, para
que possa ser descoberto o seu nucleo racional {rationellen Kern} envolvido no invélucro
mistico” (MARX, 1998, 23, ibidem). Em outros termos, nio se trata de uma mera inversio
de cunho metodolégico ou 16gico, mas que se d4 no registro da compreensdo do ser das
coisas. Ao invés de assentar as categorias “na cabega”, isto €, na racionalidade pura da
substancia ideal, uma figuracdo conceitual transmutada em ente auténomo, deve-se assenta-
las, ao contrario, na efetividade do mundo, a partir da apreensdo das formas de ser de que se
revestem concretamente os existentes. N@o se trata duma inversdo logica de uma légica,
que ndo deixaria de ser, apenas por ser uma inversio, tdo somente a postulacdo de uma
nova modalidade silogistica, isto € logica. Ao reverso disso, € a instauracdo de uma posicao
analitica que parte da propria coisa como sujeito do processo, € nao de uma determinacao
da coisa convertida em substancia dindmica e autoposta. Assim, por exemplo, ndo € o valor,
mas a mercadoria, sob sua forma social, o sujeito real da processualidade analisada em O

Capital (Cf. MARX, 1962, p. 358).

I1I

Lukacs
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No que tange a Lukdcs, que igualmente sustenta uma dada vinculacdo de Marx a
Hegel, o caso é mais complexo. Nas obras do filésofo hidngaro, este liame se da por via de
meios e percalgos tedricos altamente complicados. Seja por meio de um vinculo 16gico ou
metodoldgico, seja pela heranca de elementos de uma ontologia “verdadeira” falseada pelo
teor especulativo da reflexao idealista®. Segundo Lukdacs haveria, conforme uma de suas
ultimas formulagdes, entre Marx e Hegel um parentesco metodolégico (methodologische
Verwandtschaft), uma relacdo de proximidade mediada pela identificagdo da centralidade
das determinacdes de reflexdo (Reflexionsbestimmungen)’', onde as categorias se
articulariam num complexo. O que ndo redunda na afirmacdo de uma filiagdo direta ou de
uma simples apropriagcdo modificada da especula¢do hegeliana por parte da reflexdo de
Marx. Em sendo o pensamento marxiano um padrdo tedrico cuja démarche o situa no
terreno do materialismo, isto definiria outros pardmetros filoséficos pelos quais a préopria
cientificidade seria exercitada em suas investigacdes e seus escritos. A diferenca para com
o modo dominante da cientificidade comum, no método marxiano, as categorias perderiam
sua fixidez e rigidez para integrarem um todo de determinagdes de reflexdo
(Reflexionbestimmungen). A ordem dessas no complexo € cifrada sempre pelo momento
preponderante, pela indicacdo de qual categoria exerce a determinacdo em ultima
instancia. O que de certo modo, configuraria ja essa ligacdo, embora critica, de Marx com
Hegel. Mas, assevera Lukdcs que se trata de uma proximidade apenas metodologica (nur
eine methodologische), pois,

(...) em Marx domina o momento do ser {das Seinsmoment}: essas
determinagdes sdo momentos reais de complexos reais, que se movem
realmente {real bewegter}, e a partir desse duplo cardter de ser
{Seinscharakter} (ser em interacdes e em conexdes complexas, bem como
no ambito daquele ser em particular {innerhalb dieses eigenartigen
Seins}) é que antes podem ser compreendidas em sua relagdo de reflexdo
(LUKACS, 1984, p. 605).

% Cf. Chasin, José. Marx: Estatuto Ontolégico ¢ Resolucio Metodolégica, Boitempo Editorial, Sdo Paulo,
2009, p. 140-219.

' E importante deixar indicado que na, até o momento, tnica tradugdo em portugués existente deste capitulo
da obra de Lukdcs este termo se acha estranhamente traduzido por determinagées reflexivas (Cf. Os
principios ontologicos fundamentais de Marx, item 2 — Critica da economia politica. Sao Paulo: Livraria
Editoria Ciéncias Humanas, 1979, em especial p, 62 a 70). A inadequag@o desta versdo ndo apenas se refere
ao fato de esta ndo corresponde ao consignado no original, mas, e principalmente, porque pode acabar por
alterar o sentido do vocdbulo, que assinala a reflexividade ndo como cariter meramente das categorias
tedricas, mas como aspecto da efetividade das mesmas no complexo real que a teoria captura e expressa.
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A percepcao de uma ontologia em Marx constitui aqui o diferencial das formulag¢des de
Lukdcs comparando-se esta a dos demais autores da tradicdo filoséfica, que advogam haver
um nexo importante entre as formulacdes do elaborador da critica da economia politica e
aquelas constantes no pensamento de Hegel. Ultrapassando a mera delimitagdo geral de
materialista, o pensador hingaro pretende delimitar com mais precisdo o cardter do
materialismo em Marx. Nao se tem assim uma simples “aplicacdo” da dialética hegeliana
ao entendimento das categorias econdmicas, mas a construcio, orientada por sua postura
ontoldgica particular, de uma dialética propriamente materialista, uma dialética da propria
coisa (LUKACS, 1984, idem).

Ao contrério do que ocorre em alguns dos autores anteriormente referidos, nos quais
o método € elevado a principio de inteligibilidade, enquanto armacgdo racional
autojustificada e automovente, em Lukdcs se verifica a ancoragem da cientificidade numa
dada configuracdo tedrica acerca do ser. Do critério gnosiolégico, como o nomeia ele
mesmo, aquele assentado nas formas de proceder a priori e arbitrdrio, numa alteracdao
completa de atmosfera filos6fica, migra-se aqui para o critério ontolégico, o qual € referido
a uma dada compreensdo do ser e serve de parametro aos andamentos cognitivos. Para
Lukécs, a teoria marxiana como um todo se erige num campo de forcas desenhado pela
inteleccdo das formas do ser e a esta intelec¢do se dirige. Deste modo, com relacio a obra
marxiana observa que,

(...) todas as suas afirmagdes concretas, se entendem corretamente, sem 0s
preconceitos da moda {ohne Modevorurteile richtig verstanden}, em
ultima instincia, como afirmacdes diretas sobre um ser, logo sdo em geral
puramente ontolégicas (LUKACS, 1984, p. 559).

N3ao obstante a indicacdo da existéncia desse carater, o proprio Lukacs reconhece que Marx
nunca se declarou explicita e autonomamente a respeito de problemas ontoldgicos em sua
generalidade. O que nada tem de excéntrico ou estranho, em virtude da contextura tedrica
que preside a cientificidade marxiana. Como nessa ultima domina o momento do ser e nao
o da ldgica, as categorias se compreendem como determinacdes do ser, no caso, do ser
social. Essas ndao t€ém como determinacdo o fato de pertencerem a uma arquitetdnica

metodoldgica dada de antemao. O corpus conceitual marxiano por isso ndo encontraria sua

354



delimitacdo por meio da eleicdo de uma fundamentagdo epistémica, com base na qual se dé
a clarificag¢do dos principios metodoldgicos que formulam os procedimentos e estabelecem
a priori a ordem dos conceitos. E uma cientificidade que se volta a dilucidacdo dos
processos e entes em sua precisa configuracdo objetiva, buscando a detec¢do das
determinagdes essenciais dos seres em sua especificidade, mas igualmente determinando a
série de relacdes que vigem entre aquelas.

Nao se pretende aqui uma explicitacdo dos lineamentos mais importantes do
pensamento de Lukdacs, menos ainda um exame exaustivo da trama conceitual que sustenta
suas argumentacdes ou afirmacdes sobre problemas e temas em particular. O escopo da
desta discussdo estd circunscrito pela necessidade de expor, ainda que sumariamente, como
o pensador hungaro, investigador e interlocutor da obra marxiana, veio a aproximar-se da
questdo da cientificidade caracteristica da critica da economia politica. Nesse sentido,
buscar-se-4 na sequéncia colocar em exame alguns dos pontos mais importantes da
compreensdo lukacsiana acerca do objeto da presente tese.

Segundo a elaboragdo lukacsiana, a inteleccao tedrica das determinagdes, em Marx,
se d4d mediante uma operagdo abstrativa em vérios niveis, da obtencdo das categorias
simples pelo isolamento de certos aspectos comuns a complexdo e concre¢do daquelas.
Esse processo cognitivo tem como alvo a reproducdo da interacdo reciproca das categorias
em complexos conceituais, como articulacdo pensada. Tais momentos integram o que
Lukdcs denomina de experimentos abstrativos do pensamento  (abstraktive
Gedankenexperimente) (LUKACS, 1984, p. 584). A idealidade de tais experimentos &
determinada pelo tipo especifico de objeto estudado, o ser social, o qual ndo permite o tipo
de abordagem matemdtico-experimental tipico das ci€ncias da natureza por exemplo. A
cientificidade de Marx

(...) tem como ponto de partida um vasto processo de abstragdo, de onde —
por meio da dissolugdo das abstragdes metodologicamente inevitaveis — é
aberto {gebahnt wird}, por etapas {etappenweise}, o caminho a apreensao
{Erfassen} da totalidade em sua concreticidade clara e ricamente
estruturada { gegliederten} (LUKACS, 1984, idem).

Com o propésito de explicitar melhor a posicdo do filésofo hingaro com relagdo ao

nosso problema, passaremos a uma apresentacdo de sua formulacdo, a partir da discussao
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de trés complexos de questdes: 1) a relagdo de Marx com Hegel, 2) o procedimento tedrico
marxiano e, como pressuposto deste, 3) o sentido da determinacdo ontolégica do método na
critica da economia politica.

Como j4 se indicou, a conexdo entre o padrdo reflexivo marxiano e a filosofia de
Hegel foi sempre, ainda que ndo da mesma forma, um dos aspectos mais destacdveis do
pensamento de Lukdcs, desde que tomou contato com a tradicdo marxista. Propositura de
enlace essencial, mas que nunca se resolveu na sustentacdo de uma indistin¢cdo, de uma
identificacdo entre os dois. E possivel, segundo o pensador hiingaro, apontar a presenca de
elementos tedricos herdados, ndo obstante reconfigurados pela prépria elaboracao de Marx.
Apoiando-se em diversas passagens dos escritos, que compde a critica da economia
politica, nas quais Marx fazia referéncias reconhecendo alguns méritos ao filésofo do
Espirito, Lukdacs busca esquadrinhar os contornos, bem como apreender os contetidos dessa
heranca filoséfica. A afirmacdo de Lukdcs ndo parece significar, entretanto, uma pura linha
de continuidade, na qual o pensamento marxiano emergiria como um caso do hegelianismo
ou mesmo como um episddio de utilizacio do padrao fixado pela especulatividade
filoséfica a decifracao cientifica do complexo categorial da produgdo social.

Nesse sentido, segundo o autor hingaro, o movimento de elaboragdo da critica
marxiana pressupde e se opera num rompimento essencial com a especulacdo hegeliana:

A ruptura {Bruch} com o modo de representacdo idealista é duplo.
Primeiramente, deve ser considerado que o caminho cognitivamente
{erkenntnismdflig} necessario, que vai dos ‘elementos’ extraidos
{gewonnenen} por meio da abstracdo até o conhecimento da totalidade
concreta é simplesmente um caminho {ein Weg} do conhecimento e ndo o
da propria efetividade (LUKACS, 1984, p. 580).

Que se ressalte o sentido forte aqui indicado pelo termo ruptura. Ou seja, trata-se da
instauracdo de um novo modo de tratar tanto o concreto imediatamente dado, que se deve
explicar, quanto também do “como” se o faz. Rompimento que se d4& num movimento
daplice. Seu primeiro ato, como ja se observou quando foi discutida a Einleitung zun den
Grundrisse (texto no qual igualmente se apoia Lukécs), é o de reconhecer a ndo identidade
entre o caminho pelo qual a efetividade se engendra (ou € engendrada) e aquele pelo qual o
primeiro é conceitualmente apropriado. O concreto € uma sintese categorial imediatamente

dada e independente das operacdes cerebrais e passos cognitivos mediante os quais este é
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transposto e traduzido na cabeca do homem. A concretude e a racionalidade nio sdo
conatas, e muito menos ainda essencialmente idénticas. A descontinuidade entre as duas
instancias € um dos elementos da démarche que separa Marx de Hegel. A differentia
specifica entre real e racional age no sentido de interditar a especulacido e a consequente
afirmacdo de que a finitude do existente € tdo somente uma forma da substancia. O outro
ponto de desdobramento da ruptura é localizado por Lukdcs no que tange a determinagao da
espessura ontoldogica das proprias categorias. A relacdo das determinagdes de existéncia
entre si nos diversos niveis como momentos ou como totalidade nao se apresenta na forma
de um encadeamento aprioristico, no interior do qual a resolucdo acerca da funcdo
categorial estivesse ja definida de antemao. Assim, a vigéncia como parte de um complexo
ou como conjunto articulado de determinacOes ndo se resolve de maneira univoca e
absoluta. Pois, “Em segundo lugar, (...) nunca se deve reduzir o contraste {Gegensatz}
entre elementos e totalidades aquele entre o que € em-si simples {an sich einfachen} e o
que é em-si composto {an sich zusammengesetzte}” (LUKACS, 1984, p. 582). A
delimitagdo do “papel” cumprido pelas categorias como elementos depende da propria
interacao observada entre as mesmas nos entes/processos examinados e analisados. O que
serd de importancia decisiva na medida em que, no decurso da explicitacdo da analitica
marxiana, os elementos como tais podem revelar-se, eles mesmos, formas complexas, série
concatenada de determinagdes.

Essas pontuagdes acerca da relacido da critica da economia politica com o padrao
filos6fico de Hegel serdo igualmente decisivas no entendimento da posicdo de Lukécs
acerca da questdo de método em Marx. Pois, se de uma parte, 0 método marxiano se
consolida na critica da especulatividade ou do idealismo em geral, por outra parte, se apoia
em certos elementos os quais, uma vez depurados da sistematicidade hegeliana, se revelam,
aos olhos do filésofo hiungaro, como produtivos no que respeita a intelec¢do cientifica da
producdo social. Lukdcs observa que, ndo obstante a importancia relativa da questdo do
conhecimento e da teoria, “O Marx maduro escreveu relativamente pouco sobre questdes
gerais de filosofia e ci€ncia. Seu plano ocasional de apresentar sucintamente o nucleo
racional da dialética hegeliana nunca veio a ser efetivado” (LUKACS, 1984, p. 578). Vale

indicar a conexdo sustentada entre questoes gerais acerca da formulacdo da teoria e da
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resolucao do conhecimento em Marx com o desvendamento do niicleo racional da dialética
hegeliana. Observa-se a pressuposicdo de que, no minimo, o gquantum de efetiva
racionalidade presente na propositura hegeliana desempenhou papel relevante na
elaboragdo da cientificidade marxiana em sua fei¢do madura. Funcdo que, alids, o préprio
Marx tratou de apontar e, principalmente, circunscrever como modo de apresenta¢do das
relagdes sociais concretas, das formas de existéncia que perfazem e caracterizam
determinados momentos histéricosociais da producdo. Como tracejamento discursivo geral
e via de explicitacio do cardter contraditério das categorias do capital (da forma
mercadoria aquela do préprio capital), os modos peculiares de expressdo (eigentiimlichen
Ausdrucksweise) de Hegel estdo efetivamente incorporados a obra marxiana. No entanto,
em que pesem os apontes de distingdes de monta, a dialética como formatacdo da
aproximacao tedrica de mundo aparece como um componente essencial da exercitacdo da
critica da economia politica. Nesse contexto, a mencdo ao método dialético, no posfdcio a
segunda edicdo de O Capital, acaba por recobrir, ou pelos menos tende a recobrir, a
autorreferéncia — meine wirkliche Methode — que assenta a procedéncia epist€émica da
exposicdo das contradigdes na identificacdo daquelas fazendo parte do cardter das
determinagdes das relagdes sociais concretas. Nao obstante Lukécs repise explicitamente
em varios momentos de sua argumentacgdo, a prioridade da coisa em relacdo a dialeticidade
do método, a dialética como tal surge sempre como elemento determinativo da
cientificidade marxiana. Ressaltado isso, vejamos, pois, como se configura, para o autor
hiingaro, o método marxiano em operacdo na critica da economia politica.
Em primeiro lugar, Lukdcs chama a atencao para o fato de que,

Metodologicamente, deve-se salientar que Marx, desde o inicio, separa
{trennt} sempre dois complexos: o ser social, que existe
independentemente de vir a ser mais ou menos corretamente reconhecido
{erkannt}, e o método para sua apreensio mental {gedanklichen
Erfassung}, o mais adequadamente possivel (LUKACS, 1984, idem).

Retoma-se aqui a pressuposi¢do basica da distingdo essencial para com o idealismo. O
reconhecimento da vigéncia por-si da articulagdo das categorias frente a reproducgdao
cientifica desta pela teoria. O que, desavisadamente poderia redundar num tipo qualquer de

posicdo empirista ou que reduza a cognicdo ao embate direto com a imediatidade. Nada
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mais falso, visto que “Se tomarmos uma dada totalidade imediata mesma ou seus
complexos parciais, o conhecimento voltado a uma dada efetividade imediata sempre
desemboca {sfofit} em meras representa¢des” (LUKACS, 1984, p. 580). O concreto como
objeto imediato da representacdo, em sua forma de apari¢do, ndo faculta a apreensdo da
articulac@o categorial que o determina como efetivamente existente. A analitica faz sua
entrada em cena na medida em que vasculha em busca das determinagdes de existéncia do
concreto dado. Ou seja, o caminho da intelec¢do que arranca da concreticidade como dado
abstrato a determinagao concreta do existente.

Roteiro tedrico que ndo se resume a posse de um punhado de abstracdes tornadas
principios isolados, mas que requer como condic@o de eficdcia cientifica a reaproximagao
das abstragdes do proprio complexo concreto das quais foram extraidas. A concatenacao
das categorias nao obedeceria a um esquema prévio, mas dependeria do modo como estas
existem e vigem no complexo tomado para andlise. Tal momento de concretizagdo das
abstragoes isoladoras (como as denomina Lukécs) emerge como aquele decisivo na
dilucidacdo dos fendmenos da producdo da vida. Concretizacdo que Lukdcs, talvez no
empuxo circunstancial de discussdes acerca da relagcdo entre o 16gico e o temporal na obra
marxiana, conecta a questao da historicidade das categorias:

E, portanto, claro que o que Marx designa como “viagem de retorno” do
método da economia politica pressupde uma permanente colaboragéo
entre o histérico (genético) e o abstrato-sistematizante {abstrakt-
systematisierender}, modo de trabalho que esclarece {erhellender} leis e
tendéncias (LUKACS, 1984, p. 581).

Cabe nesta ocasido, a ressalva critica de que, em primeiro lugar, este Weg, que inclui como
parte obrigatéria o retorno ao complexo concreto, ndo € o da economia politica, mas de sua
critica. Aquela encerra sua caminhada cognitiva na transformac¢do das abstracdes em meros
principios sobre 0s quais se ergueram sistemas econémicos, elementos que se prestavam a
procedimentos dedutivos ou como hipdteses indutivas. E, em segundo lugar, o fato de que
o riickwdiirts angetretene Reise marxiano € um passo no qual as abstracdes sao
concretizadas tendo em vista a sua existéncia no interior de um dado complexo particular,
seja de engendramento de entes, seja numa determinada forma de processualidade. O que

pode contemplar a questao da situacao histérico-concreta de cada categoria, a determinagdo
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de seu conteudo, modo de vigéncia e limite no interior de um dado modo de produ¢do, mas
ndo imediatamente como a histéria da categoria.

Além da viagem de retorno merece destaque sob a pena de Lukdacs o parametro pelo
qual a analitica marxiana estabeleceria seu ponto de partida. A identificacio do teor e
alcance de cada abstracdo no cotejamento com o concreto social existente seria o crivo de
exceléncia do método marxiano. Nesse particular, o remetimento a totalidade da vida social
se revela como principio norteador da teoria:

(...) o caminho que Marx pretendeu percorrer do abstrato ao concreto e a
partir daf tornar a totalidade razoavel {iiberschaubar}, ndo pode comecar
de uma abstrac@o qualquer. Nao se recorda, aqui, apenas, mais uma vez, a
importancia para Marx do que resulta da distingdo entre aparéncia
{Erscheinung} e esséncia. Isso porque uma aparéncia isolada qualquer,
como “elemento” abstraido, pode ser considerada como ponto de partida,

N

é que somente tal caminho nunca poderia levar a compreensdo da
totalidade; o ponto de partida, precisa, antes melhor, ser uma categoria
objetiva ontologicamente central (LUKACS, 1984, idem).

A partir dessas consideracdes, Lukécs vai sustentar a legitimidade cientifica da categoria
valor como aquela que se constitui em um Ausgangspunkt mais adequado a cientificidade
da critica da economia politica. Em virtude de sua génese, a categoria valor, no curso de
sua andlise, por um lado, revela (zeigt) num resumo generalissimo a historia da efetividade
econémica como um todo. E, de outra parte, ilumina a central sociabilidade da produgdo
(die Gesellschaftlichkeit der Produktion zentral erhellen) como o cardter determinativo
principal do ser social. Nao por acaso Lukacs pontua que “O inovador da analise marxiana
do valor revela-se mesmo em seu tratamento da abstracdo”. A abstracdo aparece como um
carater determinativo da propria efetividade, e ndo somente como um elemento ideal ou
meramente tedrico. Nao obstante, o acerto da observacdo em certos problemas particulares,
no detalhamento de algumas questdes especificas, o acento da explicitacdo lukacsiana,
como horizonte a partir do qual aqueles sdao levantados, se coloca muito mais sobre o
Darstellungsweise. O autor hiingaro acaba por centrar-se mais na exposi¢cdo dialética da
marcha das categorias, que no modo, essencialmente analitico-categorial, de descoberta e
de apreensdo das conexdes e das modalidades de articulagdo existentes entre as mesmas
num dado complexo posto em exame: “Marx ‘deduziu’ a génese do dinheiro a partir da

dialética legiferantemente racional do valor, poder-se-ia dizer, de modo rigorosamente
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logico” {Marx hat die Genesis des Geldes aus der Wertdialektik rational gesetzlich, man
konnte sagen, logisch stringent, “deduziert”} (LUKACS, 1984, p. 591).

A analitica marxiana se define para Lukdcs por essa particular articulacdo de
producdo abstrativa e remetimento a integralidade do ser social efetivamente existente —
seja no ambito de sua génese histdrica, seja naquele de sua especificidade — Desse modo, o
objeto da cientificidade — o conjunto dos fendmenos de natureza propriamente economica —
jamais seria tratado e apresentado no completo isolamento com relacio as demais instincias
da sociabilidade. Esta consciéncia tedrica da totalidade aparece na compreensdao do nosso
autor na forma da intersec¢do entre o econémico € 0 extraeconomico:

Somente levando-se em conta as ininterruptas interacdes entre o
econdmico fortemente legiferado {streng gesetzmdfigen} e as relacdes,
forgas etc. do extraecondmico em si a ele heterogéneas, € que a estrutura
de “O Capital” se torna compreensivel: posicdes {Setzen} experimentais
de conexdes legais, em sua pura legalidade, abstratamente homogéneas, e
a influéncia, levando até sua superacio, sobre estas dos componentes mais
proximos da efetividade, por meio de ligagdes {Einschalten} sucessivas,

N

para finalmente chegar a totalidade concreta do ser social (LUKACS,
1984, p. 586).
A economia em Marx nao pode ser tomada como uma esfera in abstracto frente ao

complexo social total, tanto no sentido de sua existéncia concreta, quanto, por
consequéncia, naquele que a define como objeto cientifico. O primado da totalidade, como
carater ontolégico fundamental da concreticidade, desempenha a funcdo de regulador da
atividade cognitiva e conceitual. A fragmentacdo do objeto em abstracoes isoladoras, que
fixam determinacdes e as diferenciam reciprocamente, é sempre circunscrita pela exigéncia
de recomposicao do complexo, agora, como conjunto pensado de categorias. O que impede
a dispersdo conceitual e permite discernir a interacdo ente aquelas, bem como supera, por
conseguinte, o carater extremamente abstrato com o qual se revestem ao fim do momento
analitico inicial. O aufheben do abstrativo € uma meta para a qual deve tender a apreensao
tedrica da concretude social. Nesse contexto, abstracdo e concretizagdo nio se opdem como
formas metodoldgicas puras e excludentes, mas confluem para a constru¢do — ou melhor,
reconstru¢do — da totalidade no ambito da cientificidade. E isso ndo somente por um
postulado prévio de compromisso com a recomposi¢do da totalidade, mas ja no nivel da

atividade abstrativa, como se referiu mais acima. Marx opera, segundo Lukacs, com uma
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“reducdo abstrativa {abstrahierenden Reduktion} ao mais essencial {Allerwesentlichste}”,
procedimento no decurso do qual, “todos os momentos — econdmicos como
extraecondmicos — comparecem {trefen} numa manifestacdo {Erscheinung} indeformada
{unverzerrt} (...)” (LUKACS, 1984, p. 586). O pensamento marxiano, e seu padrio de
cientificidade, escapariam assim das mazelas do abstracionismo sem peias € da resultante
deformacdo do objeto, os quais caracterizam, para Lukdcs, boa parte do entendimento
moderno acerca dos problemas epistemoldgicos. Nesse sentido, a posi¢do marxiana que
empreende, pois,
(...) o caminho dos processos singulares ao processo como um todo, de
modo algum apresenta {vorstellt} um abstrair mais amplo {weiteres
Abstrahieren}, como obviamente seria de se aceitar a partir dos hébitos
modernos de pensamento, mas ao contrdrio, uma superacdo de
determinados limites da abstragdo, uma aproximagdo inicial a
concreticidade da totalidade entendida (LUKACS, 1984, p. 597).
O que revela outro aspecto da inovacdo com relacdo ao manejo das abstracdes na
formulacdo da compreensdo propriamente cientifica da efetividade social.

Essa particular forma de tratamento analitico da abstracdo, pela qual esta dltima é
sempre referida a totalidade do ser social, entretanto ndo faz com que as especificidades
sejam dissolvidas na indiferenciacdo. Ao contrdrio, a constante critica e autocritica
ontologica, exercitada a partir da articulacdo dos problemas especificamente econdmicos
com aqueles atinentes a sociabilidade de um modo geral, identificada por Lukics como
doutrina marxista do ser social determina ao procedimento abstrativo um cardter peculiar,

epistemologicamente novo, onde o plano propriamente econdmico,

(...) aparece numa projecdo abstrativa {abstrahierenden Projektion}, na
qual, devido a proviséria exclusdo ideal de determinadas conexdes
categoriais mais amplas, revela-se plenamente e sem interrup¢do as
categorias movidas {geriickten} ao centro {Mittelpunkt}, podem desvelar
{enthiillen} em formas puras sua legalidade imanente (LUKACS, 1984, p.
585).

A cientificidade marxiana se delimita e se diferencia daquele dos autores anteriores, em

especial, segundo Lukécs, “sobretudo pelo senso de realidade {Wirklichkeitssinn} —

produzido filosoficamente consciente e por isso mais elevado — tanto na apreensdo da

totalidade dindmica quanto na correta avaliacdo do o qué e do como das categorias
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singulares” (LUKACS, 1984, p. 584). Desse modo, pela via das andlises empreendidas em
O Capital, o pensamento marxiano “coloca {legt} os fundamentos { Grundlagen} para uma
teoria ontoldgica do desenvolvimento do ser social” (LUKACS, 1984, p. 593). A
compreensdo da cientificidade marxiana remete necessariamente ao que autor hiingaro
considera como essencial, a relacdo da teorizacdo com os seus fundamentos ontolégicos.
Ao mesmo tempo em que pretende esclarecé-los com respeito ao pensamento de Marx,
intenta, a partir disso, formular o arrimo categorial necessdrio a constitui¢do de uma
ontologia que rompa com a forma dominantemente idealista — e em alguns casos, até
irracionalista — com que esta disciplina filoséfica foi tradicionalmente abordada e
desenvolvida. Tal desdobramento envia, pois, ao dltimo ponto, desta apresentacdo, aquele
referente a determinacio ontolégica do método da critica da economia politica, segundo
Lukécs.

O sentido da determinacdo ontoldgica do conhecimento, a subordina¢do da ordem
epistemoldgica aquela da instdncia da determinagdo do ser, em Lukdcs, fica explicita
levando-se em consideragdo a afirmagdo segundo a qual, “(...) a propria esséncia da
totalidade econOmica prescreve {schreibt} os caminhos {die Wege} para o seu
conhecimento” (LUKACS, 1984, p. 580). A forma de existéncia do complexo da
interatividade humana, enquanto conjunto das madltiplas e diferenciadas relagdes
socioecondmicas, indica determinativamente o modo pelo qual € ela apreendida e fixada na
teoria. Nao ha sentido, da perspectiva lukacsiana, em propor uma resolugdo do problema do
conhecimento cientifico do método que seja “interna” ao campo da teoria do conhecimento
e da epistemologia. Necessariamente a ontologia é a instancia decisoria tanto do estatuto
dos objetos quanto dos procedimentos de abordagem dos mesmos. Por essa sustenta que o
essencial do mérodo dialético marxiano se situa no registro anterior aquele do terreno
gnosioldgico, ressaltando o ponto essencial do novo método (wesentlichen Punkt der neuen
Methode):

(...) ndo sdo o tipo e o sentido { Richtung} das abstragdes, os experimentos
de pensamento, determinados a partir de pontos de vista gnosiolégico ou
metodoldgicos (menos ainda logicamente), mas da coisa mesma {Sache
selbst}, isto é pela esséncia ontolégica da matéria tratada (LUKACS,
1984, p. 596).
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Ou seja, a propria coisa em sua efetividade € o metro da abstracdo, da categoria tomada em
sua pureza e simplicidade, como momento no qual se fixa um determinado elemento ou
relacdo de um complexo.

A abstracdo mesma, na teoria marxiana da sociabilidade capitalista, ndo €, como se
frisou anteriormente, um mero recurso ideal ou figura apenas tedrica. Ao contrério,
partindo da andlise da questdao do trabalho abstrato em O Capital, Lukécs vai afastar-se do
entendimento que toma a categoria como simples resultado de uma operacdo mental ou
epistémica. A abstratividade do trabalho que tem como carater precipuo, seu valor de uso
para o capital, o por valor, ndo é uma atribui¢cdo nascida no solo da episteme, mas da
propria efetividade da producdo do mais-valor, e das relacdes nela implicadas. Esse
momento da abstracdo, aqui consubstanciado pelo trabalho abstrato, por conseguinte, “¢
uma realidade {Realitit}, um momento da ontologia do ser social, uma abstracdo real
daquelas coisas concretas { Gegenstinden} completamente dadas {vollzogene}, totalmente
independentes de vir a ser dada ou ndo a consciéncia” (LUKACS, 1984, p. 590). A teoria
deve antes de tudo apreender conceitualmente o movimento de abstragdo com referéncia as
determinidades “naturais” da forca de trabalho e de sua operosidade, fixando o feitio que o
complexo do trabalho produtivo assume no sistema de produ¢do do mais-valor. Nesse
contexto, arremata asseverando com um gquantum de saborosa ironia que ‘“(...) essa
abstracdo tem a mesma dureza ontolégica que a faticidade de um carro que atropela
alguém” (LUKACS, 1984, idem).

Outro exemplo da determinagdo do campo do ontolégico para Lukacs € das
conexoes entre o simples e o complexo na delimitacdo das categorias. Que a definicdo do
cardter de amplitude das abstracdes ndo dependa de um esquema de estabelecimento
prévio, acima ja se o viu. O presente caso aqui € que esse modo de por a questdo se origina
da tessitura do real como tal. A complexidade é compreendida como um “dado” inerente a
propria configuragdo da concretude, mesma daquela atinente a um aspecto da totalidade
tomado como um “elemento”. A natureza elementar do simples ¢ a complexidade. A
decomposi¢do ¢ uma possibilidade inscrita na coisa como tal: “De que a objetividade seja
uma propriedade primério-ontoldgica de cada um dos entes, resulta, consequentemente, a

constatagdo de que originariamente o ente ¢ sempre uma totalidade dinAmica, uma unidade
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de complexidade e processualidade {eine Einheit von Komplexitit und Prozefshaftigkeit}”
(LUKACS, 1984, p. 579). O cariter de complexo pertence 2 algada do efetivo e esté ligado
inextrincavelmente a objetividade, ao por-si, do ente como tal. O ente é determinado entdo
como singularidade, ela mesma constituida pela rede categorial que a conforma em sua
especificidade e, simultaneamente, como totalidade categorial dindmica, na qual as
determinagdes essenciais, em suas relagdes de reciprocidade podem alterar-se, em-si, e
umas frente as outras. O complexo é, portanto dinamico, transformando-se, na
transformacdo da trama categorial que o perfaz. O que nao resulta na perda do talhe relativo
de elemento daquilo que € fixado mediante a abstracdo. A complexidade inerente aos
elementos constituintes apreendidos eles mesmos como complexos de determinagdes,
(...) ndo suspende {hebt} seu carater de ‘elemento’: as auténticas
categorias da economia sdo, precisamente em seu intricado
{komplizierten}, complexidade processual {prozefshaften Komplexitdt} —
faticamente — cada um em seu tipo {Art}, cada um em seu posto {Stelle}
— algo ‘ultimo’, apenas ulteriormente analisavel, mas ndo realmente
decomponivel ulteriormente (LUKACS, 1984, p. 582).
Outro momento da argumentacao lukacsiana no qual se pode verificar a sustentacao
do caréter determinativo do ontoldgico em relagdo ao metodolégico € naquele atinente a
defini¢do da prioridade de dadas categorias ou de certos complexos categoriais frente a
outros elementos da andlise da sociedade do capital. Tais sdo os casos da centralidade da
categoria valor que, segundo Lukdcs, desempenharia a funcdo de abstragdo isoladora
principal nas formulagdes da critica da economia politica, assim como a atribuicdo por
Marx de momento determinativo ao complexo da producdo da riqueza material,
subsumindo os demais que compdem o conjunto da sociabilidade. No que respeita a
categoria valor, o filésofo marxista sustenta que a imputacdo de papel central a ela por
Marx nao deriva de um postulado epistémico, advindo ou fixado por intermédio de uma
fundamentacgdo tedrica, mas em consequéncia da observancia do status dessa categoria no
complexo real da producdo capitalista. Assim,

Somente porque no valor, como categoria central da produgdo social,
convergem {zusammenlaufen} as determinages essenciais, que
determinam o processo como um todo, é que a escolhida { Entscheidende}
apresentacdo abreviada, reduzida, das etapas ontoldgicas da génese,
possui igualmente uma importincia como fundamento {Fundament}
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teérico também das etapas econdmicas concretas (LUKACS, 1984, p.

588).
O valor como categoria no interior de uma explicitagdo tedrica, como conceito, tem sua
validade arrimada na medida em que realiza esse processo conceitual de fazer convergir,
agora idealmente, os elementos e relacdes que constituem o Konkretum, a sintese de
determinagdes de existéncia, da produgdo social. Por esse motivo, a correcdo do
procedimento nao se assenta numa virtude axiomadtica deste, na remissao a um mero
principio de consisténcia e coeréncia internas, mas pela submissdo dos seus passos ao que
determina a posicdo (Standpunkt) ontoldgica que delimita e orienta a teorizagcdo. Nesse
sentido, “Essa centralidade da categoria valor ¢ um fato ontolégico {ontologische
Tatsache}, ndo algum ‘axioma’, como ponto de partida puramente teodrico ou de deducdes
absolutamente l6gicas” (LUKACS, 1984, idem). Com relagdo ao cardter de momento
preponderante {iibergreifendes Moment} identificado por Marx a producdo, Lukéacs
observa que esta “é entendida aqui em seu sentido o mais lato — ontolégico —, como
producdo e reproducdo da vida humana, que mesmo em seus estidgios primitivos (pecudria
dos mongois) excedia em muito a simples manutencao bioldgica e devia ter um inequivoco
carater econdmico-social” (LUKACS, 1984, p. 609). Ou seja, remetendo ao asseverado em
Die deutsche Ideologie, a producdo engloba certamente a elaboracdo das condicdes
diretamente vitais da existéncia fisica imediata, mas como um dos seus momentos — 0 mais
decisivo, por certo — como pressuposi¢do necessdria e inelimindvel para o processo de
objetivacdo do conjunto da vida humana. Entretanto, o complexo da producao ndo se reduz
a si as demais dimensdes da produgdo social e reciproca dos individuos. Dai Marx
determinar o modo de produg¢do como algo articulado, ainda que sob a forma de

determinante, a0 modo de ser social dos individuos.

v
Althusser
Como ultima ilustracdo da questdo acerca das relacoes de Marx com a filosofia
hegeliana, hd que referir, é evidente, a posicdo de Althusser, dada a natureza da querela em

que emergiu: a delimitagcdo do cardter cientifico da obra marxiana. A conhecida tese de uma
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“cesura epistemoldgica” no curso de constituicdo do pensamento do autor de O Capital.
Duas obras caracterizam bem a posi¢do althusseriana acerca da fundamentagdo epistémica
da critica da economia politica: Pour Marx e Lire le Capital, as quais abordaremos, de
modo sumdrio, a seguir, buscando delinear o modo como o pensador francés pretende
resolver a questdo do cardter da cientificidade marxiana.

Em Pour Marx, num primeiro momento, a “pratica tedrica” marxiana se caracteriza
predominantemente por um cardter ideoldgico, ou seja, filosdfico, a concepcdo de que a
ciéncia comeca pela abordagem direta dos entes ou através da extracdo das categorias pela
abstracdo daqueles. E isto mesmo no interior da critica de Marx a especulacdo hegeliana, a
identificacdo de ser e ideia. Para precisar este problema, Althusser toma para exame as
objecdes marxianas contidas em Mistérios da Constru¢do Especulativa, capitulo de A
Sagrada Familia. No capitulo em questdo, Marx resume a forma geral da especulacio, bem
como aponta sua critica a partir da exposicdo do método da especulacdo, como extensao
ontologicamente indevida da abstracdo, servindo-se discursivamente de uma imagem, a
relacdo entre as frutas e o conceito de fruta. Ressaltando o cardter indevido da
especulatividade em geral, o fato de tornar a abstragdo “fruta” o ser e a verdade das frutas
existentes, Marx afirmaria, para Althusser, ser o conceito algo extraido diretamente dos
entes. Teria entdo invertido a relacdo entre ideia e ser que havia no método de Hegel.

Nesta simplicidade, segundo Althusser, esta inversdo ndo basta para fundar um
padrdo de cientificidade, em razdo de ndo ter ainda “conscientemente abandonando a
ideologia empirista que permitia sustentar que um conceito cientifico é produzido
exatamente como o conceito geral de ‘fruta’ seria produzido pela abstracao operando sobre
frutas concretas” (ALTHUSSER, 1965, p.194). Neste sentido, a extracdo de pontos
comuns, de producio de conceitos, nao se constitui ainda em momento propriamente dito
do processo cientifico. Assim sendo, “o ato de abstra¢do, o qual extrairia dos individuos
concretos sua pura esséncia, é um mito ideologico” (ALTHUSSER, 1965, p.195).

Contrapondo-se a préopria ideia de uma inversdo da dialética idealista, Althusser propde que
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em dado momento Marx pde em marcha uma “teoria pura”, ndo contaminada por elementos
ideoldgicos 32,

Além disso, e da separacdo radical entre ciéncia e ideologia, ¢ importante ressaltar
igualmente outro aspecto caracteristico da tematizacido althusseriana, a diferenga entre
objeto e objeto do conhecimento. Indicando os niveis de abstracdo sob os quais entende
dividir-se o andamento da cientificidade, adverte que ndo se deve confundir o primeiro
nivel de generalidade, onde as abstra¢des sdo extraidas, com o udltimo, onde se tém
propriamente as categorias cientificas. No intermezzo destes dois graus de generalidade
aconteceria o momento de elabora¢do metddica dos conceitos propriamente ditos, os “fatos
cientificos” sobre os quais laboraria a prética cientifica, o objeto desta pratica. Deste modo,
a ciéncia caberia, pois,

(...) elaborar seus proprios fatos cientificos, através de uma critica dos
“fatos” ideoldgicos elaborados pela pratica tedrica ideoldgica anterior. (...)
elaborar sua propria “teoria”, pois o fato cientifico — e ndo o dito
fendmeno puro — ndo € identificado sendo no campo de uma pratica
tedrica (ALTHUSSER, 1965, p.187).
Entre categoria e ente abre-se um abismo que a laboracdo cientifica vird a preencher.
Enquanto linha temadtica mais que conhecida, a decisdo acerca de quando comeca
efetivamente a “ciéncia de Marx” fornece a0 mesmo tempo uma indica¢do que a une todas
as demais linhas de abordagem da obra marxiana: a aproximagdo por vias extrinsecas a
propria obra. O problema central seria assinalar em que momento preciso sua reflexdo se
aparta de temas e questdes ou de procedimentos ndo cientificos. No caso em questdo, a
utilizacdo da nocdo de ruptura epistemologica, oriunda da reflexdao de Bachelard sobre os
desenvolvimentos da fisica contemporanea, como metro da cientificidade. Neste contexto,

(...) a prética tedrica se distingue sempre claramente da pratica tedrica de
sua pré-histéria: esta distincio toma a forma de uma descontinuidade
“qualitativa” tedrica e histérica, que podemos designar, com Bachelard,
pelo termo “corte epistemologico”  (coupure  épistémologique)
(ALTHUSSER, 1965, p.168).

Pretende Althusser, por via daquele instrumento metateorico, centrar sua andlise além do

proprio corte e colocar-se no interior da “pratica cientifica” marxiana uma vez ja

32t Dosse, Frangois. Histdria do Estruturalismo, volume I, Editora Ensaio, Sao Paulo, pp. 337 a 340.
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constituida, flagrando a série de procedimentos que informam seu método e a construgdo de
seu objeto.

Em Lire le Capital, Althusser desdobra a investigacdo acerca do estatuto da
cientificidade marxiana num sentido vertical. Ou seja, ndo se trata apenas de investigar no
nivel mais geral o que fundamenta a ciéncia de O Capital, mas de buscar na leitura
filosofica desta obra o que a anima e sustenta como exercicio cientifico. Nesse contexto, a
questdo que se pretende responder € precisamente aquela legada pela tradi¢do do marxismo,
quando esta tomou o préprio pensamento maduro de Marx como objeto:

O capital se distingue entdo da economia cldssica, ndo por seu objeto, mas
unicamente por seu método, a dialética tomada de empréstimo a Hegel?
Ou antes, totalmente ao contrdrio, O Capital constitui uma verdadeira
mutacdo epistemoldgica em seu objeto, sua teoria e seu método?
(ALTHUSSER, 1973, p. 11-12).
Althusser toma aqui o epistemoldgico como uma totalidade de aspectos que determinam e
estdo implicados na definicdo do que efetivamente pode qualificar um discurso como
cientifico. Nesse sentido, o problema dessa determinacdo ndo se resume a resolucdo do
método apenas. Ainda que esse continue a ser o momento predominante do exercicio da
cientificidade, o filésofo da Ecole Normale nio o toma como aquele que genética e
conceitualmente pde o discurso e a pratica de uma ciéncia. Tomando agora a obra que
realiza a critica da economia politica em sua feicdo mais madura como objeto de inquiricao,
Althusser amplia e ao mesmo tempo circunscreve o sentido da pesquisa pela
fundamentagdo epistemoldgica da ciéncia marxiana. Amplia, na medida em que tenta
apreender fixar o que, para ele, constitui o todo da prética cientifica de Marx, mas
igualmente circunscreve, porquanto passa a considerar O Capital como uma totalidade
cientifica em si. Para Althusser, O Capital se define como “la fondation em acte d'une
science” (ALTHUSSER, 1973, p. 12).

Em outros termos, o essencial da nova posi¢ado cientifica inaugurada por Marx deve
ser encontrado na andlise interpretativa de sua obra mais acabada. Muito embora ainda
reconheca a importancia de momentos anteriores para a posicdo da cesura epistémica —
como o que se consubstancia em Die deutsche Ideologie, por exemplo — ndo mais avalia

que nestes possam estar o que € mais central para o correto entendimento da critica de Marx
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aos classicos da economia politica. Com referéncia a esse problema em especial, assevera
explicitamente que:

(...) a questdo da diferenca especifica, tanto de seu objeto quanto de seu
discurso (...) o objeto do Capital se distingue ndo somente do objeto da
economia cldssica (e mesmo moderna), mas também do objeto das Obras
de Juventude de Marx, em particular do objeto dos Manuscritos de 44 (...)
(ALTHUSSER, 1973, p. 11).

Uma pressuposi¢ao essencial que permanece aqui intocada € a da radical distingdo entre o
Jovem Marx e o Marx Maduro. De um lado da linha temporal epist€émica, estd o pensador
que arrimaria suas reflexdes, mesmo aquelas voltadas as producdes de cientificidade de
ponta de seu tempo, sobre a base de uma posicao ideoldgica, imediatamente filosofica e
referida a uma ideia de esséncia do humano. Na outra ponta, se localiza o cientista
propriamente dito que se pde a escarafunchar metodicamente um objeto novo, antes
melhor, a posiciond-lo como objeto de ciéncia. Nao mais o homem e sua esséncia genérica,
mas a producdo humana, a atividade da riqueza, categorialmente configurada, teoricamente
posta em independéncia para com as demais dimensdes da vida social. Trata-se, pois, de
um ddplice contraste entre dois periodos da producdo intelectual marxiana.

A metateoria acima referida atinge nesse escrito o nivel de particularizacdo que
pretende esclarecer em detalhes a constituicdo de uma ciéncia. Mas ndo €, a0 mesmo
tempo, € por isso mesmo, a propositura de uma leitura particular. Nao € uma aproximacgao
cuja meta seria a da explicitacdo de aspectos de O Capital atinentes a cada uma das ciéncias
humanas e sociais isoladamente. Ao contrdrio, ¢ “la question de la nature du type de
discours mis en oeuvre pour traiter de cet objet, la question du discours scientifique”
(ALTHUSSER, 1973, p. 10). Problematica que supera e, simultaneamente, estaria aquém
dos diversos olhares investigativos acerca do social; radicaria no pressuposto mesmo de
qualquer posicdo cientifica. Leitura examinadora que dessa maneira se situa num terreno
bem diferente daquele sobre o qual se erguem as diferentes aproximacgdes das ci€ncias
humanas e sociais; a perspectiva da filosofia € aqui o lugar do qual se interroga O Capital.
Acerca disso, Althusser € bastante claro quando refere retrospectivamente o esfor¢co de
entendimento empreendido sob sua inspiracdo, ao assinalar que “Noés éramos todos

fil6sofos. Nao tinhamos lido O Capital como economistas, como historiadores. Nao
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pusemos ao Capital a questdo, nem de seu conteido econdmico ou histérico, nem de sua
simples ‘logica’ interna” (ALTHUSSER, 1973, idem). A abordagem interpretativa de O
Capital a partir da perspectiva filoséfica, ou seja, de sua fundamentacdo como obra supera
mesmo aquela delimitada pela mera inteleccao de sua forma discursiva imediata, e de cada
de seus elementos como tal. Como pergunta pela fundamentacdo é essa mesma uma

pergunta mais fundamental:
Ler O Capital enquanto filésofo é exatamente colocar em questao o objeto
especifico de um discurso cientifico, e a relacdo especifica deste discurso
com seu objeto, &, portanto por a unidade discurso-objeto, a questdo dos
cunhos {titres} epistemoldgicos, os quais distinguem esta unidade precisa
de outras formas de unidade discurso-objeto (...) (ALTHUSSER, 1973, p.
11).
Tal interrogacdo de fundamentos, inquiri¢do acerca do titulo de cidadania cientifica de um
dado discurso remete for¢cosamente, ao menos do ponto de vista de Althusser, aquela
relativa ao estabelecimento de distincdes do carater de cada forma discursiva. Posi¢cdo
filos6fica de um problema, a partir da qual se devem estatuir rigorosamente os elementos
por meio dos quais o discurso cientifico pode ser posto em relevo frente aqueles de carater
ideologico. Nesse contexto, “Marx apenas poderia tornar-se Marx fundando uma teoria da
historia e uma filosofia da disting@o historica entre a ideologia e a ciéncia” (ALTHUSSER,
1973, p. 14). A leitura do filésofo pretende exatamente flagrar conceitualmente as
condi¢cdes de possibilidade da cientificidade, aquelas que posicionam um discurso para
além e criticamente frente aos demais que se remeteriam, em ultima instancia, ao jogo de
interesses em torno da manutencdo, ou ndo, da ordem social vigente. Por esse motivo, Une
lecture philosophique du Capital est donc tout le contraire d'une lecture innocente
(ALTHUSSER, 1973, p. 12). O novo discurso marxiano teria se elevado ao nivel da ciéncia
na exata medida em que se afastaria das pressuposi¢des conceituais pretensamente
compartilhadas com aquelas posi¢des filosoficas idealistas ou mesmo neo-hegelianas. Além
disso, porquanto superaria pontos de vistas acerca da fundamentacdo do conhecer que se
filiariam, conscientemente ou ndo, com as ideologias do mundo societdrio do capital entdo
em consolidacdo, as quais se assentam na pressuposicdo de uma transparéncia quase

natural do mundo concreto a percep¢ao do sujeito:
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L4 onde o jovem Marx dos Manuscritos de 44 lia como um livro aberto,
imediatamente, a esséncia humana na transparéncia de sua alienagdo, O
Capital toma, ao contrario, a exata medida de uma distancia, de uma
defasagem {décalage} interior ao real, inscrita em sua estrutura € como
tal torna seus efeitos eles mesmos indecifraveis, e fazem da ilusdo de sua
leitura imediata o udltimo e o cumulo de seus efeitos: o fetichismo
(ALTHUSSER, 1973, p. 14).
A diferenca cientifica entre a esséncia e a aparéncia dos fenomenos assinalada por Marx™ é
tomada na perspectiva althusseriana sob o viés da tematizacio da intransparéncia essencial
e inevitdvel do mundo ao sujeito. As determinagdes descobertas pela analitica marxiana, as
quais podem apresentar-se no nivel do cotidiano e do imediato econdmico de modo
espelhado ou até invertido, acabam elas mesmas sendo entendidas como categorias do
fetichismo.

Tal aproximacgdo do discurso cientifico marxiano, pressupde mesmo uma particular
posicdo acerca do ler, do ato de decifrar, ou atribuir, sentidos ao que se 1€ — seja o real,
tomado como Grand Livre, seja um discurso qualquer tornado objeto. Propositura
hermenéutica que deveria romper com tanto com a ordem dos procedimentos tradicionais
em filosofia, quanto, e principalmente, com aquela dos pressupostos por nela implicados.
Ou seja, o abandono da segurangca de um acesso efetivo e direto a objetividade dada.
Segundo o pensador francés, o proprio Marx teria, com a elaboragdo de sua cientificidade,
na ruptura tedrica com sua “obra de juventude”, essa nova posi¢do, avancando nas trilhas
abertas por Spinoza, na direcdo de une philosophie de | 'opacité de l'immédiat. Nesse
sentido, “nds podemos precisamente apreender nele, ndo somente no que ele diz, mas no
que ele faz, a passagem de uma primeira ideia e pratica da leitura a uma nova prética da
leitura, e a uma teoria da historia capaz de nos fornecer uma nova teoria do ler”
(ALTHUSSER, 1973, p. 15). Marx teria sido ele também, no decurso de sua produgdo, un
lecteur. Das obras da economia politica, de seus momentos iniciais, como disciplina

cientifica, até a sua consolidagdo como forma de cientificidade com Smith e Ricardo. Um

leitor cuja pratica “E uma leitura dupla, - ou antes, de tudo uma leitura a qual coloca em

3 «(...) alle Wissenschaft wiire iberfliissig, wenn die Erscheinungsform und das Wesen der Dinge unmittelbar

zusammenfielen (...)”. Marx, Karl. Das Kapital, drittel Buch, In Marx-Engels Werke, Band 25, Dietz Verlag,
Berlin, 1993, p. 825.
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acdo dois principios de leitura radicalmente diferentes” (ALTHUSSER, 1973, p. 16).
Primeiramente, uma leitura que tem como escopo fixar méritos e deméritos da aproximagao
cientifica de outrem, a partir dos pontos conquistados pela prépria andlise marxiana, tendo
como fundamento, segundo Althusser, uma concep¢do de conhecimento que se arrima no
ver, no ato de visualizar o objeto, ou ndo, corretamente, identificando suas caracteristicas.
Nesse contexto, “(...) toda falha no sistema de conceitos, que faz o conhecimento se
encontrar reduzido a uma falha psicoldgica do ‘ver’” (ALTHUSSER, 1973, p. 17). O objeto
mesmo da cognicao reduzir-se-ia a la simple condiction de donné. O outro padrao de leitura
que se poderia encontrar na critica da economia politica da maturidade, conforme sustenta
Althusser, pode ser considerado um protocole de lecture par Marx de l'économie classique.
Uma leitura que ndo somente assinala presengas e auséncias, vistos € ndo-vistos, mas
desvela o proprio ndo ver como um modo inerente a cientificidade cldssica, ndo como
defeito ou lacuna a serem corrigidos, mas como carater daquela cientificidade. Assim,
A partir dessa restauracdo de um enunciado portador de vazios, e dessa
producdo de sua questdo a partir da resposta, € possivel trazer a luz as
razdes que tendo em conta da cegueira da economia cldssica sobre o que,
no entanto, ela vé&, portanto de seu nado-ver interior a seu ver
(ALTHUSSER, 1973, p. 23).

Althusser afirma que o padrdo cientifico de Marx inaugura, no campo da
investigacdo sobre o social, com essa segunda leitura, uma nova concepg¢do de cognicdo,
pela qual se abandona “(...) o mito especular da visdo e da leitura imediatas e do conceber o
conhecimento como producao” (ALTHUSSER, 1973, p. idem). O conhecimento adquire
entdo o significado de uma prdtica produtiva, cuja démarche teria como momento
inaugural a producdo da prépria questdo, do objeto como tal. A critica da economia politica
ndo seria, entre outras coisas, a assinalacdo de um equivoco de percepcao de um objeto
preexistente a andlise, mas antes a fundamentagdo de um objeto de andlise. Apoiando-se na
afirmacdo marxiana, consoante a qual, a distincdo entre trabalho e forca de trabalho
significava que a analise da questdo “era nao de resolver o problema tal qual ele se
apresenta ao ponto de partida, mas de mudar-lhe completamente os termos”, assevera haver

aquele ato inaugural epist€mico de produgdo de um objeto cientifico. Em outros termos a

diferencia¢do, nao feita pela economia politica, entre o ato de por valor, o qual aparece
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como trocado por saldrio e o fundamento subjetivo concreto e vivo do pdr valor/mais-valor,
cujo uso € que efetivamente adquirido pelo capital, entre determinacdes aparentes e
essenciais, equivaleria a criagdo de um objeto de conhecimento.

A producdo do objeto de conhecimento assinala entdo que uma vez posta em
marcha a fundacdo de uma nova cientificidade, “Ces nouveaux objets et problémes sont
nécessairement invisibles dans le champ de la théorie existante”. A questdo do Standpunkt
social, que define as condigOes objetivas da “pratica” dos cientistas ndo entra em coOmputo
aqui, na delimitacdo do que determina a possibilidade do conhecimento cientifico. Essa
comparecerd na figura da ideologia como expressdao de uma adstricdo da sociabilidade, e
dos confrontos de interesses nas quais nesta implicita, a produ¢do do saber tedrico. A
separacdo gnosioldgica dos discursos exerce o papel de horizonte da reflexdo. Tudo se
passa no terreno da fundamentacdo da cientificidade e de seu discurso, como um dado
campo de acdo tomado em separado, assentado na compreensdo das dimensdes do
complexo da sociabilidade, da qual a cientificidade € um momento, como campos.
Engendramento de um novo objeto que corresponderia, segundo Althusser, a uma
revolucdo ndo no que tange a natureza das respostas as questdes de uma cié€ncia
estabelecida — a economia politica — mas ao cardter das proprias questdes. Nesse sentido,
Marx, na leitura critica dos economistas a, foi levado a “formuler une réponse sans
question” (ALTHUSSER, 1973, p. 30). Situagdo de inovagao radical, no interior da qual, a
andlise marxiana teria sido levada, frente a auséncia du concept adéquat propre a penser ce
qu'il produisait, que ndo poderia ser outro sendo aquele da determinagdo da articulacdo
entre estruturas e elementos, teve de lancar mao de conceitos e férmulas antigas, as quais
corresponderiam ao Darstelliungsweise dialético. Marx estaria na verdade empreendendo
um roteiro que o levaria do terreno ideoldgico, no qual ainda se assentavam as tentativas de
compreensdo cientifica da sociabilidade, para um efetivamente cientifico, ndo obstante sem
a clara percepgdo, e, consequentemente, tematizacio disso. E exatamente essa lacuna,
auséncia, ou esse siléncio, do discurso que serve de parametro a leitura propugnada pela
investigacdo althusseriana. Althusser propde proceder com o texto marxiano no mesmo
diapasdo do que identifica como leitura symptomal, a qual num “num mesmo movimento,

ela demonstra o indemonstravel no proprio texto, apresenta uma auséncia necessaria no
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primeiro” (ALTHUSSER, 1973, p. 29). Ou seja, uma leitura que vasculha as auséncias, o
ndo dito, que seriam indicios dos verdadeiros fundamentos do discurso. Forma de ler que se
coaduna com o abandono também da suposi¢ao de um sujeito ao qual o mundo poderia
aparecer em sua transparéncia ou ainda do préprio sujeito como fundamento da cogni¢do,
uma vez que ja ndo se trataria mais da critica de um déficit individual. Desse modo,
A visdo ndo € mais entdo o feito de um sujeito individual, dotado de uma
faculdade de “ver” que ele exerceria seja na atencdo, seja na distragdo; a

2

visdo € o feito de suas condigdes estruturais, a visdo € a relacdo de
reflexdo imanente do campo da problemadtica sobre seus objetos e seus
problemas (ALTHUSSER, 1973, p. 25).

A partir dessa constru¢cdo discursiva, arrimada nessa noc¢do peculiar de lecture,
Althusser busca enfim se aproximar de la philosophie de Marx. Pretende acercar-se de sua
etundue, a qual ndo poderia, segundo ele, estar ji dada, en personne, nas obras que
demarcariam aquela Coupure com os modos de pensamento ideoldgicos da tradigdo.
Seguindo indica¢des, temporais, de Engels, e, hermenéuticas, de Lénin, o pensador francés
pretende encontrar la logique du Capital, sobre a qual estaria edificada a apreensdo
propriamente cientifica da produgio social capitalista, na leitura atenta da grande obra de
maturidade (Cf. ALTHUSSER, 1973, p. 33). Intenta no fim das contas a resposta
fundamental e fundante da critica da economia politica, a qual remete a inversdo da
dialética hegeliana: “quelle est la différence spécifique qui distingue la dialectique
marxiste de la dialectique hégélienne?” Questdo essa que, segundo o pesquisador da Ecole
Normale, Marx ndo teria posto, ainda que respondido.

Ou seja, a fundamentagdo do discurso cientifico do marxismo permaneceu latente,
ativa, mas inconsciente, nao tematizada ou abordada como tal. Althusser “l€” a sentenca
segundo a qual a dialética em Hegel Sie steht bei ihm auf dem Kopf, como apenas uma
métaphore, a qual remeteria a outra como sua solu¢do de cardter tdo somente verbal — Man
muf; sie umstiilpen, um den rationellen Kern in der mystischen Hiille zu entdecken —, onde
seria possivel inferir uma absence du concept sous le mot. Nesse diapasdo tanto o que
precede quanto aquilo se segue a observacao marxiana acerca da Mystifikation da apreensao
categorial da contradi¢do na forma de ser, e do ser, que a filosofia hegeliana perpetra ao

versd-la no viés do absoluto, acaba sendo praticamente ignorado. O cardter mais
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fundamental da critica marxiana, o qual se encontra enunciado quando se explicita,
sucintamente, o modo especulativo de tomar a efetividade finita e concreta, estd ja de certa
maneira enunciado, ¢ com este a distincdo também no terreno da cientificidade. A
differentia specifica ndao se d4 na maturidade, como nunca se deu nas fases de elaboragao
mais iniciais do pensamento marxiano, no ambito da fundamentacdo epistémica, mas da
delimitacdo do estatuo de ser da realidade.

Duas questdes diferentes, ainda que interdependentes, guiam la lecture de
Althusser. Ambas declaradamente externas ao texto marxiano, porquanto encontram sua
validade definida por um parametro ndo explicitamente dada ou indicada pelos escritos de
Marx. Nao obstante haja o esfor¢co hermenéutico de assentar o balizamento de leitura pela
remissdo atributiva do talhe sintomdtico na critica marxiana aos economistas cldssicos e
vulgares. No entanto, tal recurso apenas atenua, mas ndo anula o fato de a leitura assim
propugnada advir de uma circunscri¢do estranha ao préprio pensamento marxiano. De certo
modo a soupcon imputada ao padrdo de reflexdo marxiano é voltada contra este, como
modo de investigacdo do seu discurso. O ndodito passa a valer mais que o explicitado como
pista de inteleccdo. Cabe a leitura flagrar pelo comportamento sintomatico posto semantica
e epistemicamente aquilo que ndo se declara, mas constitui o verdadeiro do discurso:

Trata-se, por conseguinte de produzir, no sentido mais preciso da palavra,
a qual parece significar: tornar manifesto o que esta latente; mas que quer
dizer transformar (para dar a uma matéria-prima preexistente a forma de
um objeto ajustado a um fim) o qual, em um sentido, ji existe
(ALTHUSSER, 1973, p. 37).
Resta inquirir aqui se Althusser, a0 menos o de Lire Le Capital, ndo troca um mito por
outro. A pretensa narrativa fabulosa de uma verdade transparente que se ofereca a simples

abordagem do “olhar™**

— presente na conception empiriste de la connaissance - parece
contrapor outra, que versa sobre o pecado original do logos, o encobrimento fatal posto pela
intransparéncia do discurso ao ente que o engendra. N3o se trata evidentemente de um mito
trdagico ou psicologico, mas social, o problema, em ultima instancia, do ideologico. No
curso de uma exposi¢do critica do empirismo, Althusser arma, no fundo, uma recusa da

no¢ao mesma de abstracdo, tomada num sentido univoco, aquele que o deu a tradicao da

¥ Cf. Althusser, Louis. Lire Le Capital, Op.Cit., p. 40-41.
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filosofia das sensacdes e do feeling. E dessa, sua recusa se transfere a de abstracdo real. O
conhecimento estaria ja posto no real, a espera de que venha a ser “extraido” pelo tatear
entre as impressoes. Na realizac@o de seu intento judicioso, o filésofo francés faz com que a
forma empiricista de tomar as coisas seja no fundo a nota dominante, retomada e
desenvolvida, nas mais diversas modalidades sonoras da histéria da filosofia. Mesmo a
ilusdo hegeliana do concreto realmente existente como resultado da posi¢do da razdo €
reportada nesse quadro de referéncias (Cf. ALTHUSSER, 1973, p. 46). Resulta, além disso,
que Althusser na sustentagdo de sua tese, da radical reconfiguracdo metodolégico-
discursiva feita por Marx — a criacdo de uma ciéncia sobre o capital, propriamente dita —,
ultrapassa o proprio diagndstico marxiano sobre a economia politica. Porquanto coloque
todo o itinerdrio da economia politica como precedente a posi¢do do objeto como tal, acaba
por identificar as diversas posi¢Oes cientificas — ajuizadas por Marx como insatisfatdrias,
incompletas ou ambiguas (pensar na duplicidade da determinacao do trabalho produtivo em
Smith, por exemplo) — com posicdes ideoldgicas. Nesse sentido, enuncia o telos da prépria
leitura de O Capital: “(...) por o problema das condi¢des da cesura epistemoldgica que
inaugura toda ciéncia, isto €, para retomar a terminologia cldssica, o problema das
condi¢des da descoberta cientifica, e que nos é requerido por também com relagao a Marx”
(ALTHUSSER, 1973, p. 53). O que, curiosamente, repde a discussdo althusseriana, nao
obstante a alteracdo dos pressupostos, no terreno o mais cldssico da teoria filoséfica do
conhecimento.

E importante ressaltar que, conquanto isso, a argumentagio althusseriana se propde
a criticamente estabelecer as bases de uma compreensio prdtica do conhecimento, como
atuacdo metddica de producdo tedrica — do objeto ao conceito — oposta a concepgao estatica
da tradi¢do empiricista. Mas parece ndo ver que abstrair € um ato, ndo de um sujeito
racional autonomo ou suporte abstrato de impressoes, mas de um ente vivo, atuante e
socialmente determinado em Marx. Que o sujeito, consoante a reflexdo marxiana, € antes
de tudo um objeto real no seu modo socialmente ativo de ser frente a mundaneidade e nao
um cogito desencarnado.

Afora isso, Althusser também toma a distingdo entre forma do concreto se constituir

e aquela da sua constituicio como objeto no pensamento, analogamente a Lukécs, como
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uma distin¢do atinente apenas entre gegenstand e objekt, como uma diferenciacdo cujo
escopo se situa imediatamente na esfera do conhecer. Parece ndo levar muito em conta a
delimitacdo marxiana do Konkretum mesmo, imediatamente dado, como uma
Zusammenfassung vieler Bestimmungen. H4, em Marx, o reconhecimento de um carater de
por-si ao concreto dado, o qual o Gedankenkonkretum deve, a seu modo, reproduzir.
Althusser entende a questdo do Standpunkt a partir do qual os cientistas (ou grupos de
cientistas), colaborando ou competindo entre si, a sua posi¢do determinada, como algo que
se remete diretamente a um sistema de divisao social de producao tedrica. A qual, de modo
andlogo aquele pelo qual os individuos se distribuem em classes sociais € ramos de
producdo material, reparte fungdes de cardter epistémico ou espiritual, o entendimento e a
explicacdo da realidade, entre individuos como pensadores, cientistas etc. A realidade que a
cientificidade cabe apreender aparece determinando e limitando, em esséncia, a tarefa
mesma de sua compreensdo. O que poderia tender a quase um interdito ao acesso objetivo
ao mundo social (Cf. ALTHUSSER, 1973, p. 47-49). Nio obstante a estruturacdo adquirida
pelo modo de producdo do capital, a qual vai sendo constituida historicamente, se
diversificando etc., se exprima também como organizacdo complexa da divisdo social da
producdo ideal, ndo parece que a analogia possa ser levada adiante, a0 menos a partir de
Marx, em sentido absoluto. A resposta a problemas da producdo obtidas do Standpunkt do
capital ndo sdo necessariamente falsas, enviesadas ou tdo somente ideologicas, nem mesmo
responde apenas demandas da propriedade privada como tal, como pode ser observado na
avaliagdo marxiana das posi¢des de Ricardo. Ou seja, a objetividade cientifica em Marx
aparece determinada e condicionada, mas ndo necessariamente interditada. As condic¢des
sociais objetivas de compreensao cientifica da realidade t€m um peso especifico que amplia
ou alarga os horizontes da possibilidade de apropria¢do do concreto e de sua transformacao
em concreto pensado, mas esta grandeza vetorial ndo se exerce aqui somente em sentido
negativo. A transformacgdo das condi¢des sociais de producdo da vida pode resultar ou bem
numa abertura maior a inteleccdo, ou bem pode ter como consequéncia o impedimento
mesmo do entendimento. Como tal o sentido e a dire¢cdo da forca exercida pelo social

podem variar inteiramente, tanto dependendo da posicao do(s) sujeito(s) concreto(s) que
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enfrenta(m) a efetividade social, quanto das transformagdes que a forma de existéncia dessa
ultima venha a sofrer.

Nesse sentido, mesmo tendo razdo ao pontuar determinados problemas, do duplice
afastamento que identifica na cientificidade marxiana com relacdo a certos padrdes da
tradicdo filoséfica — nomeadamente, a especulagcdo hegeliana e o historicismo — Althusser,
partindo de sua concep¢do de uma separacdo (mais que uma mera diferenga) entre objeto
real e aquele do conhecimento, parece nao tomar a Gliederung, como um complexo real.
Ou seja, como uma sintese por assim dizer dada na efetividade imediata, mas apenas como
resultado/fundamento teoricamente posto. Verifica-se uma recusa decidida em reconhecer a
cientificidade de Marx uma pressuposicdo qualquer de natureza ndo epistemoldgica,
anterior a questdo da fundamentagdo metodoldgica. Nesse contexto a observacdo marxiana
de que as categorias da produgdo capitalista ndo se esclarecem com a montagem de sua
histéria, mas com o remetimento destas a articulacdo reciproca que assumem um ihre
Gliederung innerhalb der modernen biirgerlichen Gesellschaft, apde o seguinte
desdobramento “explicativo”: “E justamente essa Gliederung, esta totalidade-articulada-de-
pensamento que se trata de produzir no conhecimento, como objeto do conhecimento para
alcancar o conhecimento da Gliederung real, da totalidade-articulada real, a qual constitui a
existéncia da sociedade burguesa” (ALTHUSSER, 1973, p. 56). O problema reside
precisamente em considerar imediatamente a Gliederung como uma constru¢do importante
cientificamente, sendo apenas, principalmente do pensamento. Como j4 se viu na sua critica
do empirismo, a abordagem althusseriana dd4 a impressdo de tomar toda e qualquer
referéncia a identificacdo de uma totalidade sintética de determinacdes anterior a dimensao
do conhecimento como metafisica do sujeito. Nao obstante reconheca explicitamente a
existéncia da articulacdo real, ndo parece concebé-la como metro da cientificidade. O ato de
por o objeto da ciéncia nao possui, para o Althusser, outro cariter sendo o epistémico. A
fundamentagdo, ainda que por veios diametralmente opostos aos da tradicdo desde
Descartes, continua a ser o momento determinativo da compreensdo do concreto. O
principal desafio nesse sentido é o de compreender, antes de mais, o estatuto das préprias
categorias em seus diferentes niveis, sua existéncia efetiva como momentos da coisa,

depois, dessas figuras como elementos mentalmente separados e depois como conceitos
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articulados etc., mas apenas a dessas na submissdo a um dado esquema epist€émico. Nao por
acaso, somente tangencialmente o riickwdrts angetretene Reise marxiano poderia ser
referido. Quando, no entanto, explicitamente, na discussao do caminho do conhecimento,
este € apontado por Marx como a differentia specifica de seu modo de proceder
cientificamente, ndo somente em relacdo a economia politica, mas também aos modos
idealistas de abordar a questdo da relacdo entre Gedankenkronkretum e Konkretum™.
Differentia specifica que radica ndo numa propositura de cardter epistemoldgico, mas na
identificacdo da determinacdo histérica concreta dos proprios objetos. A Althusser, a
articulacdo da producdo do conhecimento, e da configuracdo fedrica de seu objeto, parece
ndo ter em si um lugar cabivel para o referimento da objetividade exterior e anterior a
ciéncia. E uma prdtica cujos parimetros como pritica propriamente dita, ou seja, nio se
levando em conta a sua determinacdo pelos vetores adstringentes da sociabilidade
capitalista, ttm um cariter endégeno. Nao se trata aqui, evidentemente, de postulados
psicoldgicos ou neurofuncionais, mas do tracejamento de uma [ldgica discursiva.
Encadeamento fundador de cientificidade que, da posi¢do do objeto — por meio da resposta
sem pergunta — a do método, encaminha no sentido de uma separacdo irremedidvel para
com a finitude imediata. Em alguns aspectos, a meng¢do a relacdo mesma do conhecimento
estruturado, ou da estruturacdo do ato de conhecer, com o real possui um aroma ideolégico.
A intransparéncia radical da efetividade surge, ela mesma, como um postulado da
cientificidade. A ideia de uma aproximacdo continua, ndo necessariamente “progressiva’”,
da ciéncia ao que € dado, por meio do abstrair, se reduz a concepcao ideoldgica das Luzes;
uma retomada do empirismo.

Nos momentos em que defronta a questdo da relacdo entre a categoria como objeto
do conhecimento e o real, Althusser remete-a sem mais aquela da sucessdo ou da génese
historicas das categorias. O historicamente posto, como totalidade complexa e dinamica de
categorias, configurando um modo atualmente existente da produgdo, que como tal ¢ algo

de determinado, ndo encontra guarida na reflexdo critica do autor francés. A pista analégica

para compreender a Umkehrung da forma da dialética em Hegel somente encontraria algum

¥ Cf. Marx, K. Einleitung zun den Grundrisse der polistischen Okonomie, In Marx-Engels Werke, Band 42,
Dietz Verlag, Berlin, 1983, p. 35.
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sentido na medida em que, ndo somente quando se a afasta — como o faz acertadamente
Althusser — de qualquer sentido 16gico especifico, mas também se remetida a ordem mais
anterior de distingdes tedricas que aquela epistemoldgica. A esfera atinente ao
reconhecimento do estatuto de ser da efetividade que se pretende explicar cientificamente.
Assim como a conversdo da finitude em momento do desdobramento da /dee nao é uma
postulacdo epistemoldgica, sua critica igualmente ndo o é. Nao haveria assim somente la
logique du Capital, entendida justamente como exposi¢do articulada das categorias em sua
ordem necessaria no sistema do capital, a sustentar teoricamente a critica da economia
politica em sua feicdo mais madura; hi também, e antes, como fundamento da prépria
analitica das formas e das categorias, uma pressuposi¢cdo da qual parte Marx, e que é
indemonstravel no interior da critica da economia politica. Propositura fundamental, ainda
que nao ao modo de uma fundamentacdo epistémica, que é ela mesma conquista do
conhecimento obtido a duras penas, € no roteiro da histéria humana, extremamente
complexo e problemético, de desvendamento racional e cientifico da efetividade do mundo.
A assertiva da prioridade do ser em relacdo a consciéncia e, mais ainda, deste como um
por-si, como processo e/ou ente objetivamente dados, € um posicionamento tedrico — que
ndo € uma mera postura ou disposi¢do equivalente a tantas outras — que depende como tal
do que a cientificidade e a reflexdo desta, acumuladas historicamente permite concluir.
Nesse sentido, € uma posicdo em sentido forte, Standpunkt, a que se alcanca a partir dos
resultados obtidos pelo préoprio exercicio historico, inconcludente e indefinido da
cientificidade. Denomine-se isso ou ndo pelo termo materialismo, ou por qualquer outro,
ndo altera em nada a questdo. Nem mesmo obliterd-la discursivamente no empuxo de
problemas ou de concepcdes dominantes em dado momento académico ou politico, resolve-
a adequadamente.

No fim das contas, a questdo de fundo aqui seria antes se interrogar se a posi¢ao
marxiana de cientificidade, independente de seu acerto ou efic4cia tedrico, coaduna-se com
a pergunta feita a ela. O problema da fundamentacao gndsioepistémica da teoria seria um
problema marxiano? Ao menos intrinseco ao pensamento de Marx, posto na ordem do dia
por ele mesmo. Althusser ndo foge da questdo, ao contrdrio a assume em sua resposta

negativa e se propde a realizar, num novo registro, com o préprio pensamento marxiano o
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que este teria efetuado com o seu discurso-objeto, com a economia politica. A questdo que,
em realidade, anima a formulacdo althusseriana é a constru¢do de uma théorie de [ histoire
du théorique (ALTHUSSER, 1973, p. 58). Nesse diapasdo, o problema nodal é por o objeto
mesmo dessa teoria da cientificidade, partindo de um novo discurso-objeto, a critica da
economia politica.

Como consequéncia disso, conquanto indique a improcedéncia da propositura de
uma inversdo logica da dialética hegeliana, ndo a considerando mais que um recurso
analdgico utilizado expositivamente por Marx, Althusser repete o que se observa na maior
parte das aproximacdes interpretativas a obra marxiana. Verifica-se a consideragdo de que o
decisivo seria compreender o “caractere complexe et original de I'ordre de démonstration
qu'il instaure en économie politique” (ALTHUSSER, 1973, idem). O modo de
apresentacdo das categorias e da articulacdo destas acaba por sobrepor-se ao modo de
pesquisa, o qual, analitico, ndao pode prescindir de seu referimento a efetividade a ser
reproduzida na forma do Gendakenkomkretum. Acerca do Forschungsweise, Althusser, em
coeréncia com sua propositura de transmutar em lecture o esfor¢co de cientificidade acerca
do social, o descreve como “la recherche concréte que Marx a effectuée pendant des années
sur les documents existants”. Ou seja, ndo toma a questdo da analitica das formas de ser
atual, do existente, das Daseinsformen, propriamente dita, sendo pela via transversa do
enfrentamento de outros discursos. A mercadoria restaria entio ser uma categoria
discursiva, ndo se trataria, portanto de uma forma social efetiva de existir que os produtos
do trabalho assumem no interior do modo de producdo do capital. Por consequéncia, a
andlise mesma j4 se entende como uma forma discursiva. Althusser afirma textualmente a
esse respeito que ambos os Weisen, o “méthode d'analyse, dont parle Marx, fait un avec le
mode d'exposition”. Quando, conforme o préprio Marx o declara, ao reverso, seria
necessdrio distingui-los. A relagdo entre ambas as instincias da cientificidade — operacao
analitica e discurso — se complica demasiadamente, muito além da complexidade efetiva
que possuem na critica marxiana da economia. A identificacdo do carater proprio do padrao
cientifico de Marx, que se pretendia rigorosa e precisa, resulta tornar-se oscilante e

vacilante:
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Se pudemos estabelecer, com muitas provas para afirma-lo que o discurso
de Marx é em seu principio estranho ao discurso de Hegel, que sua
dialética (o posfécio o identifica a0 modo de exposi¢ao do qual falamos) é
de todo diferente da dialética hegeliana, n6és nao fomos muito longe. Nés
estamos muito longe de ver de onde Marx havia tomado este método de
andlise que ele d4 como preexistente, - nés ndo pusemos a questdo de
saber se Marx, longe de tomda-lo emprestado, ndo teria propriamente
inventado este método de andlise, o qual ele pensava ter somente aplicado
(ALTHUSSER, 1973, p. 59).
O que torna a situacdo ainda mais curiosa, quando Marx, em certos momentos, valendo-se
da metafora do anatomista, como se verd na conclusio dessa tese, € no cotejamento com
outros ramos da cientificidade (como a Quimica), aponta alguns indicios na direcdo talvez
mais frutifera e apropriada36. A abstracdo, como coisa produzida pela mediacdo da
atividade de um cérebro humano vivo, da abstracdo como atividade de extracdo de
determinagdes, substitui os métodos e elementos objetivos das ciéncias voltadas aos
complexos existentes naturais. E isso em nome da regéncia da propria coisa investigada —

um determinado modo de producdo social da vida humana — e ndo em virtude de uma

elei¢do epistémica.

e Marx, Karl. Das Kapital, erste Buch, In Marx-Engels Werke, Band 23, Dietz Verlag, Berlin, 1993, p.
11-12.
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Um dos pontos que pode caracterizar o presente trabalho €, tanto no coOmputo de
suas virtudes quanto naquele de suas fragilidades, a tentativa de empreender uma
abordagem da questdo da cientificidade marxiana em sua fase madura partindo,
principalmente, do que o préprio pensador alemdo deixou consignado e observado. Nesse
sentido, talvez arcando com certa aparéncia de ingenuidade, tanto a pesquisa quanto a
elaboracdo de sua apresentacdo tentaram sempre levar em conta primariamente o que se
encontra configurado no conjunto dos testemunhos textuais recolhidos. Essa posi¢do de
saida ata fortemente sua consecucdo a um projeto de retomar o pensamento de Marx,
independentemente dos possiveis diagndsticos ou vereditos que acerca dele se facam, como
um objeto por-si, ele mesmo como uma totalidade finita constituida como sintese de
elementos conceituais articulados. O que ndo equivale necessariamente a decidir de
antemao sobre o acerto das assercOes particulares ou a validade da propositura tedrica, no
que concerne ao seu enquadramento mais geral. Buscou-se tdo somente o dar voz a esse
concreto de pensamentos, bem como revelar, pari passu a essa explicitacdo, o padriao
especifico que conforma, organiza e distingue o modo de cientificidade exercitado por
Marx.

Na imediatidade em que se delineia a realizacdo e se efetua o projeto de
compreensdo filoséfica acerca do cardter proprio da critica marxiana da economia politica
toca-se inevitavelmente num problema importante, bem como se dd de encontro com uma
atitude frente aos textos de Marx que se fixou como uma verdadeira tradicdo dentro dos
varios marxismos. Indiferentemente as posicdes particulares verificadas nas diversas, € por
vezes conflitantes, versdes do conjunto do marxismo, nota-se claramente uma tendéncia a
recobrir 0 modo como Marx opera o engendramento e a determinagcdo do estatuto das
categorias com aquele pelo qual seus resultados foram apresentados sob uma forma literaria
particular. Assim, para repisar uma diferenciacdo cuja expressdo o proprio Marx deixou
cunhada na distingdo entre Forschungsweise e Darstellungsweise. De um lado, o rumo
seguido pelo processo de apreensdo conceitual das categorias da realidade. De outro lado, a
apresentacdo das categorias em sua articulacdo e reciprocidade que lancando mao da
utilizagdo de algumas figuragdes provenientes de um modus bastante peculiar de expressao,

pretendeu tornar palpavel dados tracos das categorias essenciais do capital. Tome-se, por
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exemplo, a contraditoriedade imanente das relacdes havidas entre as determinagdes que
perfazem a forma social mercadoria de ser dos produtos do trabalho no modo de produgao
capitalista da vida humana. A propositura de pesquisa consubstanciada na presente tese
deliberadamente seguiu por um caminho que recusou a orientagdo prévia de ler na
exposicdo das conexdes categoriais das formas sociais da producdo do capital como
encadeamentos conceituais cuja natureza se definiria como uma manifestagdo da dialética
hegeliana. Opg¢do interpretativa que sustenta, ndo obstante sua natureza eletiva, ser mais
que resultante de um mero exercicio de escolha cuja premissa e justifica¢do radicariam na
esfera da simples predilecdo. Ao contrdrio, partindo da premissa de compromisso tedrico de
reconhecimento do padrdo cientifico marxiano por seus proprios termos, atina para o
apontamento de que o fundamento (Grundlage), a base, o solo, o arrimo, de sua teorizacao
ser o exato oposto daquele existente na arquitetonica filosofica hegeliana. Nesse contexto a
distingdo entre a apresentacdo formal dos resultados e o modo como estes sdo
cientificamente obtidos ganha uma proeminéncia explicita e obrigatéria. A recusa de uma
estrutura 16gica como pressuposicdo da cientificidade marxiana afronta ao leitor de modo
direto e sem tergiversacoes. Ndo se tenciona aqui retomar a discussdo acerca da
impropriedade da imputacdo dialética como resolucdo para o método percorrido pela
propositura cientifico-critica de entendimento do capital legada por Marx, a qual se
encontra desdobrada no capitulo III da presente tese. Insiste-se nesse passo final nessa
questdo com o fito de chamar a atengdo para a posi¢do da contraparte que forcosamente
emerge da investigacdo empreendida: a da prioridade do modo de pesquisa frente aquele de

apresentacao.

I
A Metifora do Anatomista
Seguindo mais uma vez indicagdes do préprio texto marxiano de O Capital, mas
ndo apenas dele, em particular do posfdcio a sua segunda edicdo, toma-se a liberdade de
determinar o modo de enfrentamento cognitivo do existente, da prética cientifica marxiana,
como eminentemente analitico. Tipo de procedimento que norteia e caracteriza o fazer-

ciéncia de Marx e o distancia em seu cerne do talhe especulativo hegeliano. A analitica
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marxiana tem por pressuposicao a existéncia por-si do concreto como articulagdo categorial
finita e autossustentada, o reconhecimento da preeminéncia do efetivo, da coisa, como algo
que €. Um algo anterior e independentemente aos atos pelos quais outro ente objetivamente
posto, o individuo socialmente determinado — ou mesmo um conjunto deles — o interpela
com a finalidade de compreendé-lo e explicd-lo. Ponto de partida tedrico que ndo apenas
exerce a funcdo de fundamento geral, mas também € parametro da marcha mesma do
processo de conhecimento. Logo, o reconhecimento do cardter objetivo do existente a ser
explicado, continua a fazer parte do andamento cognitivo, ndo é deixado de lado ou posto
“entre paréntesis” como simples referimento de talhe genérico inicial. No reverso disso,
toma parte da cientificidade marxiana como momento integrante decisivo (Cf. MARX,
1983, p. 40). A remissdo categorial ao concreto realmente existente tem, pois uma dupla
vigéncia tedrica. Por um lado, na afericdo da razoabilidade dos conceitos, na avaliacdo da
relacdo destes, como pontos em comum ao diverso. Por outro lado, e principalmente, na
etapa de concrecdo das abstracdes, onde estas perdem sua vacuidade e sdo preenchidas pelo
conteudo determinativo real e particular.

Esse modo de pesquisa se define, portanto, em oposi¢do direta e irreconcilidvel com
o procedimento especulativo, pelo qual o finito realmente existente é convertido em
momento de uma totalidade substancial tornada o sujeito efetivo. Modo ou maneira de
exercer o conhecimento que frente a total independéncia da coisa abordada a toma como tal
e passa a destrinchar suas determinacdes no curso da operacdo de abstracdo. Abstrair tem
aqui o sentido preciso e predominante de extrair determinacdes de existéncia, o qual se
entende entdo como momento do processo de andlise, de separacdo, de decomposi¢do de
um todo. Na@o por acaso, as imagens ou metdforas do quimico e, depois
preponderantemente, do anatomista, compde o arsenal argumentativo marxiano, no esfor¢o
de tornar o mais acessivel ao leitor de O Capital o carater proprio da cientificidade que
anima e se realiza como critica da economia politica. Por ser imagem, elemento por meio
do qual se evoca plasticamente uma determinada coisa, esta tem de ser qualificada,
determinada, delimitada. Em razdo disso, mesmo remetendo-se ao oficio do quimico que
analisa a matéria, Marx adverte que, por conta da natureza de sua matéria, “para a analise

das formas economicas nada podem ajudar o microscopio nem os reagentes quimicos”
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(MARX, 1998, 23, p.12). Em outros termos, a metifora vale pelo que é: um recurso
imagético, ndo um paradigma epistémico. A regéncia da coisa — no caso, as relacdes
econdmicas — demanda esse acerto discursivo que perspectiva a prépria imagem em fungio
do existente tomado para andlise. Porquanto a sociabilidade ndo possa ser abordada como
moléculas ou reagdes, Marx arremata asseverando que, “A forca de abstracdo
{Abstraktionkraft} deve substituir a ambas. No entanto, para a sociedade burguesa a forma
valor dos produtos do trabalho ou a forma valor da mercadoria € a forma celular
{Zellenform}” (MARX, 1998, 23, idem).

Dessa especificacdo mesma emerge a segunda metifora, aquela do
anatomista que disseca um todo articulado funcional, em busca tanto das suas
diversas partes quanto da concatenacdo existente entre estas, que perfaz na sua
organicidade — ndo necessariamente sistematicidade — a coisa em sua forma concreta
de ser. O remetimento a anatomia como correlato da analitica é bastante recorrente
em Marx, desde seus primeiros enfrentamentos criticos com a moderna forma
capitalista da sociabilidade, mas alcangca sentido cada vez mais preciso no
delineamento da critica madura a cientificidade do capital. J4 na fase mais
desenvolvida do exame critico da economia politica, o primeiro momento no qual
aparece a referéncia a anatomia da sociedade civil é em 1859. No prefdcio a Para
Critica da Economia Politica, nos quadros de um desenho retrospectivo dos seus
esfor¢os, Marx observa que:

O primeiro trabalho empreendido para resolver as dividas que me
assediavam, foi uma revisao critica da Filosofia do Direito de Hegel, um
trabalho do qual apareceu uma introducio, publicada nos "Anais Franco-
Alemades", em 1844, em Paris. Minha investigagcdo levou a conclusao de
que as relagdes juridicas, como as formas de Estado nao devem ser
entendidas por si mesmas ou radicadas no chamado desenvolvimento
geral do espirito humano, mas sim nas condi¢cdes materiais de vida,
totalidade a qual Hegel resume, seguindo o exemplo do século XVIII
inglés e franc€s, sob o nome de "sociedade civil", no entanto hi que
buscar a anatomia da sociedade civil na economia politica (MARX, 1961,

p-8).
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Da passagem acima € importante reter, ndo apenas a conexdo efetivamente havida entre os
estdgios de elaboracdo do pensamento marxiano os quais, desde meados de 1843,
conquanto haja diferencgas e transformacdes no que toca a certos problemas e categorias,
nao devem ser entendidos em isolamento e muito menos ainda em contraposi¢ao. O
processo de producdo de um padrio reflexivo como o de Marx atravessou um roteiro de
constitui¢do que, embora possam observar-se temas e conceitos reconfigurados ou mesmo
abandonados, guarda uma linha de continuidade no que respeita a formulac@o de um caréter
préprio. E igualmente decisivo o fato de que, marxianamente, as formas de expressio
politicas e/ou juridicas da sociabilidade ndo t€ém em si mesmas sua razdo de ser. Essas se
resolvem na medida em que sdo remetidas a modalidade especifica de sociabilidade
historicamente concreta da qual se originam e na qual desempenham um papel no
complexo de relacOes sociais. A necessidade de explicitar a estrutura anatomica da
sociedade civil se colocou, por conseguinte pela via dos enfrentamentos que o pensamento
marxiano teve de encetar com os problemas da sociabilidade capitalista, da delimitacdo da
organizacdo de sua produ¢do. No entanto, se a exigéncia de perseguir o entendimento e a
descricdo da anatomia da biirgerliche Gesellschaft foi impulsionada pelas circunstancias
histéricas e praticas da reflexdo de Marx acerca da natureza do politico na modernidade, a
tarefa cientifica toma claramente um cardter proprio, ndo obstante conexo, frente as
injuncdes politicas. A analitica marxiana €, antes de tudo, andlise categorial das formas
sociais objetivas, comprometida com a explicitacdo da especificidade do capital como
modo de produzir historicamente determinado; como explica¢do de um modo de existéncia
objetivo dos homens, nao um manual de revolugdo. A ciéncia politica, nas personce de seus
autores mais importantes e influentes, aparece como a posic¢ao de cientificidade na qual se
encontra posta a série de conceitos e problemas atinentes ao capital. Por esse motivo, a
Marx o entendimento rigoroso, e a critica cuidadosa, desse patrimonio conceitual surgem
como tarefa da qual ndo pode furtar-se.

Revelacdo de uma dada forma de estruturacdo social objetiva da produgdo, que
pressupde o ato de destrinchar elementos e relacdes essenciais, bem como aquele de expor
a articulagdo particular, na qual aqueles momentos econdmicos se encontram concatenados

como modo de produgdo. O estudo anatdmico da sociedade civil €, por conseguinte uma
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separacdo de partes constituintes, a propositura de uma explicitacdo em detalhes de uma
determinada forma de totalidade tanto no nivel de cada uma de suas componentes quanto
naquele da relagdo reciproca assumida por todos no interior de um complexo categorial.
Nesse contexto, ndo hd como escapar da imposicdo tedrica de expor e configurar com as
maximas exatiddo e correcdo possiveis as categorias que configuram o capital, buscando
revelar todos os matizes e liames determinativos que o constituem como tal totalidade de
categorias, de formas de ser. Daf a analitica necessariamente enveredar por um roteiro no
qual a descri¢do em minucias das mais diversas ordens de determinacio seja uma obrigacdo
inerente. Nesse diapasdo, “A um leigo sua andlise parece [da Zellenform do capital]
meramente demorar-se em torno de sutilezas {Spitzfindigkeiten}” (MARX, 1998, 23, p.
12). Dado o talhe analitico da cientificidade e do comprometimento desta em desvelar a
totalidade de elementos e de relacOes necessdrias entre eles, a analitica pode vir a afigurar-
se como um verdadeiro exercicio escoldstico num emaranhado de determinagdes e
conceitos. Mas, segundo Marx, “Trata-se de fato efetivamente de sutilezas, mas daquelas de
que trata a anatomia microlégica {mikrologischen Anatomie}” (MARX, 1998, 23, idem). A
aparéncia de um puro perder-se constante em miudezas se esvai porquanto o modo analitico
de investigacdo se delimita como extracdo, descricdo categorial e explicitacdo de relacdes
ndo visiveis imediatamente, ndo dadas no extrato da pratica cotidiana da prépria
sociabilidade. Por isso, a adjetivacdo micrologica aposta a anatomia das formas sociais de
ser. Como exame da anatomia da sociabilidade, o procedimento analitico se distancia
também do mero retalhamento da totalidade em partes, dispersas e para sempre
desconectas, do esquartejamento empiricista que toma o imediatamente dado, e
mensurdvel, como a coisa propriamente dita. A pressuposi¢ao do finito como por-si opera
entdo com toda a sua forca no interior mesmo da analitica, como um distico que assinala e
demarca o cunho da analitica das formas de ser. O finito efetivamente existe (aquilo que é —
processo ou ente —) nao € exaurido pela sua apreensdo imediata ou pragmdtica, mas €
reconhecido em sua tessitura sintética prépria de complexo de categorias ou formas.

Dentre essas formen, a forma valor, a determinacdo preponderante na articulacdo
que preside a figuracdo social da mercadoria, emerge analiticamente como aquela que

cumpre, inicialmente, elucidar, assim como a de mais dificil enfrentamento:

393



A forma valor, cuja figura acabada {fertig} é a forma dinheiro, ¢ muito
simples e vazia de conteddo {inhaltslos}. Apesar disso, o espirito humano
procura inutilmente desde hd mais de 2000 anos penetra-la {sie seit mehr
2000 jahre vergeblich zu ergriinden}, enquanto, por outro lado, a andlise
chegou ao menos a aproximar-se de formas muito complicadas e plenas
de conteddo {inhaltsvollerer}. Por que disso? Porque o corpo configurado
{ausgebildete} ¢é mais facil de estudar que a célula do corpo
{Korperzelle} (MARX, 1998, 23, p. 11-12).
O esclarecimento da forma valor, da forma celular da produgido capitalista, a que se reveste
da maior simplicidade e de um carater abstrato mais acentuado € o mais custoso e prenhe de
meandros. Isto em razdo de que somente pode valer como uma determinacdo das formas
mais complexas ou daquelas necessariamente relacionadas a outras. O complexo €
entendido como cardter do préprio existente. Nao € a totalidade uma mera juncdo de
componentes elementares, preexistentes com toda a sua gama de aspectos, mas estes
ultimos sdo o que sdo como momentos de um todo efetivo de relagdes. Consequentemente
nio € o valor, muito menos ainda o conceito de valor, o sujeito efetivo da analitica, o
existente, mas apenas uma determinacao do existente e como tal vige nessa funcdo apenas
nos quadros definidos por essa totalidade. A relacdo entre célula e corpo, entre momento e
complexo, se fixa aqui a contrapelo da tradi¢do predominante. Essa posi¢cdo, certamente,
em muito deve a hegeliana, porquanto esta ultima tenha indicado, todavia
especulativamente, a precedéncia da totalidade de relagdes frente aos elementos que dela
tomam parte. Entretanto, o repitamos, como um recolhimento critico e ndo ao modo de uma
filiacdo direta. Na filosofia do Espirito, a sintese de determinacdes € um produto de um
principio racional autdnomo e automovente e o finito absorvido como um simples momento
de sua integracdo. Na posi¢do marxiana, a sintese ¢ um apandgio do existente finito, e o
movimento da razdo — esta sendo entdo um adjetivo, € ndo um substantivo — apenas uma
aproximacao cognitiva socialmente multideterminada. O que € atestado pela utilizacdo do
verbo ergriinden, o qual denota o ato de escavar e adentrar num sitio dado e determinado,
detentor de propriedades e relacdes como um conjunto de plena imanéncia. Ou seja, o finito

concretamente existente ¢ uma sintese ou totalidade de suas proprias determinacoes,

formas que lhe sdo imanentes.
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1T
Da Possibilidade do Conhecimento Objetivo da Realidade Social

Do volteio acima cumprido, no curso do qual se recolheram, de modo sumario,
alguns resultados mais genéricos da pesquisa, resulta que a posi¢do marxiana se caracteriza
ndo apenas como uma exercitacdo materialista de cientificidade, igualmente, seja também
uma propositura que reafirma o conhecimento como possibilidade. Na contramio da
dominancia quase incontrastivel da reflexdo filoséfica de Nietzsche em nossos dias,
passando por Heidegger e seus herdeiros de vdrios tipos, retomar a tematiza¢do marxiana,
intentando revelar-lhe o padrdo caracteristico, significa também reconquistar o espago da
propria cientificidade. Ndo uma forma de fazer cientifico cujo arrimo seria a garantia a
priori do verdadeiro por obra e graca do espirito do método, mas de uma postura em que a
ciéncia se exerce como subsung¢do tedrica ao existente a ser explicado e reproduzido como
concreto de pensamentos. No ambivio do caminho entre a fundamentagdo transcendental
do conhecimento, tipica da teoria do conhecimento, e da negacdo in limine do conhecer
postulada pelas vertentes irracionalistas — soi-disant “criticas” — o pensamento marxiano se
revela como propositura decididamente negadora de ambos. A encruzilhada histdrica ndo se
entende entdo como um meio de caminho, ou um termo médio entre duas posi¢des
aparentemente antitéticas, mas como exercicio que busca a retomada da viajem do concreto
ao concreto. A aparéncia de antitese se mostra como tal porquanto, no fim das contas, uma
dupla caracteristica se flagra dos dois lados: a resolucdo em tltima instancia subjetivista e a
interdi¢do da teoria a esfera do efetivo. Em Marx esse par se acha, pois, anulado.

O primeiro ponto a destacar com referéncia a questdo do conhecimento em Marx é
que esta se resolve num registro de todo anterior, antes da sua posicdo mesma como
problema. Ou seja, o tema da fundamentagdo epistemoldgica €, sendo de todo estranho ao
pensamento marxiano, um momento determinado, e ndo determinante, da estruturacdo da
inteleccdo. Nao cabe decidir da veracidade ou validade de um posicionamento epistémico
no isolamento ou na independéncia com relacdo a definicio do estatuto das proprias
categorias. Em segundo lugar, a cientificidade marxiana se propde encontrar, delimitar e
determinar a differentia specifica, o elemento ou relagdo que especifica a coisa concreta, o

conjunto de conexdes categoriais que a delimitam, e igualmente a limitam, em cotejamento
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com outros complexos existentes — atual ou anteriormente. Momento crucial da exercitagdao
cientifica de Marx que se pde, concomitantemente, como resultante de uma analitica e
parametro de outras veredas tedricas. Um caso por exceléncia disso é o da distingdo do
carater proprio a producao no mundo capitalista, a producdo de um excedente em valor com
referéncia aquele da forca de trabalho, um guantum de Mehrwert. E tanto uma descoberta
analitica, quanto, porquanto seja desse modo determinada, mediacdo conceitual por meio da
qual se operam outras andlises e demarcacdes categoriais (trabalho produtivo/improdutivo,
p.ex.).

Por fim, o terceiro aspecto do problema a explicitar é aquele referente ao sentido
mesmo que a possibilidade do conhecimento adquire no interior da cientificidade marxiana.
A afirmacgdo do carater possivel do conhecimento objetivo da realidade é, em grande parte
das vezes, tomada como remissdo a algum tipo de saber absoluto ou ponto de vista de deus.
A posicdo marxiana se encontraria entdo imediatamente conectada aquela representada,
entre outras, pela filosofia hegeliana e sua concep¢do da construcdo do conhecimento
cientifico como rumo em direcdo a transparéncia a si do Espirito. No interior desse quadro
de determinagdes o objetivo € identificado a absoluto. A propositura da objetividade do
conhecer equivaleria entdo a um deslocamento para além do condicionamento que os
individuos, e suas consciéncias, estdo sujeitos na realidade social. O perspectivismo radical
surgiria como tUnico antidoto a especulatividade, limitando a esfera do conhecimento aos
Obices e condicionamentos que interditariam o acesso a efetividade do existente como tal.
O conhecer estaria por isso irremediavelmente adstringido por um horizonte intransponivel
dado ao conhecer, definido por duas linhas de relevo mestras. Primeiramente, a origindria
da posicdo gnosioldgica cldssica desde Kant, que define de modo natural os limites dentro
dos quais € legitimo postular a operacdo cognitiva. Em segundo lugar, uma componente
emergida da critica das ideologias, a qual, numa curiosa jun¢do entre certa leitura unilateral
da determinacdo social do pensamento e posi¢cdes irracionalistas cujo fulcro é a assertiva da
impossibilidade racional de superacdo da tradi¢do, acaba por propugnar o abandono da
pretensdao do proprio conhecimento. O resultado a que se chega é a coexisténcia do

perspectivismo tedrico com a eleicdo das dimensdes estéticas ou, na melhor das hipdteses,

396



pragmadticas, como divisa mdxima a qual se pode aspirar. Como se pdde observar pelo
exposto até aqui, nada mais estranho ao pensamento marxiano.

Em Marx o conhecer € por certo reconhecido como possivel, mas evidentemente
nao da forma como esta possibilidade se da na circunscricdo metafisica do absoluto. Uma
vez mais, a posicdo marxiana se mostra como uma dupla impugnacio da tradicdo. Por um
lado, todo conhecimento € produzido dentro de uma dada situagdo social, € determinado
pelo conjunto das relacdes sociais, pela forma especifica da sociabilidade de uma época
particular. O que nio significa necessariamente uma delimitacdo de cardter negativo. Basta
referir aqui as consideracdes marxianas acerca dos desenvolvimentos da economia politica
como disciplina cientifica para que esse entendimento unilateral se veja afastado. Nao
obstante da posicdo (Standpunkt) do capital ainda se fez ciéncia, ainda que, a ciéncia dentro
dos limites do capital. Das Ad Feuerbach as consideracOes criticas contidas nas Theorien
iiber den Mehrwert, passando pelo posfdcio a 2“ edicdo de O Capital, a reflexdo marxiana
veio tornando explicito o caréter historico-social concreto da ambiéncia do conhecimento.
Na sua constru¢do como apreensao categorial foi desdobrando e enriquecendo essa mesma
determina¢do no curso do avanco das investigacoes procedidas sobre a efetividade e a
ciéncia do capital. Por conseguinte, a determina¢do social do pensamento simultaneamente
nega tanto a pretensa naturalidade dos limites do conhecimento quanto os coloca em
perspectiva, na medida em que os faz depender da organizacdo histdrico-social da produgio
da vida humana, como produto dos proprios individuos socialmente determinados. Sdo,
portanto condicionamentos e determinagdes que nada tém de naturais ou de permanentes.
Ao contrario, correspondem a forma, e a série de figuragdes concretas por esta determinada,
que assume a producdo social da vida, as quais sdo, como produtos da interatividade
concreta dos homens reais, ambas mutiveis e mutantes. Nesse contexto, define Marx o
material da sua atividade cientifica: “(...) a atual sociedade de modo algum ¢ um cristal
solido, mas um organismo capaz de transformacdo {umwandlungsfihiger} e compreendido
{begriffener} em constante processo de transformacdao” (MARX, 1998, 23, p. 16). Nada
pode estar mais distante consequentemente de uma teoria da intransparéncia do mundo do

que 1sso.
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Essa tltima referéncia remete a outro lado da questdo; a saber, a possibilidade do
conhecer se encontra também determinada pelo cardter da prépria matéria. O que
igualmente colabora para a objecdo da identidade tradicionalmente postulada entre objetivo
e absoluto. O conhecimento objetivo o €, antes de tudo, pelo seu remetimento obrigatdrio
ao objeto como tal e a natureza particular deste. A cientificidade ndo procede, ou ndo deve
proceder, a partir de um principio incondicionado, seja este a razdo ou a subjetividade
transcendental, mas precisa arrancar em seu processo da propria objetividade da coisa e em
respeito a ela. Nesse sentido, como observa Chasin,

(...) se admitido o principio metddico de Marx, saber é saber do ser, que
antes de tudo é complexo sensivel — tudo que €, existe, € sempre um
complexo, ndo uma substancia ou esséncia pura e cristalina. E a cadeia do
ser € o conjunto de graus do ser — do menos ao mais complexo.
O preceito metodolégico marxiano € pois ontolégico; sabe-se o que
é, como se formou, se desenvolveu e como deperecerd (CHASIN apud
VAISMAN, 2001, p. XXI).
Esse desdobramento pode parecer paradoxal porquanto aponte para um liame, inusual do
ponto de vista da tradi¢c@o, entre objetividade e relatividade do conhecimento. Tais termos
ndo aparecem entdo, forcosamente, como antitéticos, mas, ao invés, até como
complementares. O conhecimento se dd sempre em relatividade a coisa, em subsuncdo a
mesma. Evidentemente, o sentido da relatividade deixa de estar atado ao sujeito, como
comumente se entende, para referir-se as condi¢ches mutdveis da prépria matéria
examinada. O principio da relatividade indica precisamente aqui a dependéncia da atividade
cognitiva, inclusa a instancia dos procedimentos, com relacdo ao modo de existir do objeto
e das mediacdes pelas quais este se constitui como sintese concreta de determinagdes. O
que pode ser depreendido, por exemplo, das célebres observagdes marxianas a tentativa
aristotélica de delimitar o valor como determinagdo das trocas (Cf. MARX, 1998, p. 73-74)
ou daquelas atinentes ao status inevitavelmente débil da economia politica como ciéncia na
Alemanha a época da apari¢do de O Capital MARX, 1998, 23, p. 19-21).
Nesse contexto, o conhecimento cientifico, da perspectiva marxiana, € sempre
incompleto, e como tal potencialmente infinito, ou tendo sua finitude inexoravelmente

definida pelo estatuto e pelo estado de coisas do proprio complexo de determinacdes

concretamente existente. Infinitude e incompletude que delineiam o carédter do esforco de
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apreensdo tedrico-categorial do efetivo e pdem o desenvolvimento do conhecer como
engendramento de uma totalidade pensada como completude categorial continuamente
proviséria. Carater provisério que nio se apresenta como uma lacuna ou falha, mas que se
afirma como aspecto necessario, porquanto se entenda o exercicio tedrico
irremediavelmente subsumido ao concreto e também porque constitui a sua principal forga.
A atividade cognitiva se entende desse modo absolutamente aberta a coisa examinada e
como tal igualmente disposta a revisdo de seus proprios resultados e pressuposicdes. A
abertura permanente ao existente concreto pde a virtualidade da abertura a corre¢do e
melhoria do conhecimento. A forma da cientificidade marxiana recusa a especulatividade
que “simplesmente engenha abstracées e ndo analises” (CHASIN, 2009, p. 228).
Formatacdo que exige a rigorosa submissdo ao encadeamento de nexos proprios a cada
objeto, e por isso ndo sujeita o ato cognitivo a nenhuma armacdo conceitual prévia
absolutamente definida. A no¢cdo mesma de método, conforme produzida e cristalizada pela
tradicao filos6fica dos ultimos quatro séculos, coroada pela especulagdo hegeliana que o
torna ontologicamente homologo ao finito, se acha aqui impugnada. O método absoluto se
reduz deste modo a expressdo de uma incontinéncia da abstrag¢do, da volatilizacdo do
movimento especifico de cada entificagio em abstracdo geral de todo movimento
particular. Isolado da concretude de cada processo e tomado neste isolamento, tal proceder
engendra verdadeiras abstragdes irrazodveis, as quais ndo permitem mais que a repeticao
Ad nauseia das mesmas determinacOes abstratas aplicadas a todo e qualquer objeto.
Reduzido a ndo mais que um jogo de linguagem, onde “o sim se torna ndo, o ndo torna-se
sim, o sim torna-se simultaneamente niao e sim, o nao torna-se simultaneamente nao e sim,
os contrarios se equilibram, neutralizam, paralisam” (CHASIN, 2009, p. 229)37. A
improdutividade analitica se pde entdo necessariamente como seu resultado inevitdvel,
instilando a desnaturacio de todo e qualquer objeto real.

Ao contrério da propositura de um método absoluto que se imponha indistintamente
a quaisquer objetos, a transformagdo da andlise em simples deducdo especulativa e
desdobramento de abstracdes tomadas enquanto substancia dos processos, segundo Chasin,

dentro dos quadros da analitica marxiana,

%7 Chasin, José. Marx: Estatuto Ontolégico e Resolucio Metodolégica, Op.Cit., p. 229.
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(...) a andlise efetiva e sua correlata produtividade s6 podem se manifestar
pela escavacdo direta dos préprios objetos, reconhecidos como
entificagdes historicamente engendradas e desenvolvidas por distintos
movimentos contraditérios, pois “tudo o que existe, tudo o que vive sobre
a terra e sob a dgua existe e vive gracas a um movimento qualquer”
(CHASIN, 2009, p. 229-230).

Neste sentido, cogni¢do somente pode significar a captacdo deste mesmo movimento real
sob a forma das categorias, as quais nada mais sdo que expressdoes daquele. Uma vez
separadas e tornadas autonomas do movimento de entificagdo real, t€ém-se que postuld-las
como produtos do pensamento que engendra a si e a propria marcha da realidade. O padrao
de cientificidade assim estatuido diverge substancialmente das varias posicoes
contemporaneas, seja em suas versdes positivistas, daquelas do logicismo, metodologistas
ou irracionalistas. Todas essas posicoes filosoficas, cada qual a seu modo, através de
procedimentos ou proposituras que desnaturam a empreitada do conhecimento por meio do
deslocamento progressivo do critério da verdade, da objetividade para a subjetividade, ou
mesmo de seu virtual abandono, acabam por colocar a propria factibilidade do saber em
cheque ou relativizada. O perfilado tedrico marxiano aqui estudado apresenta a sustentacao
do cléssico e auténtico ideal do conhecimento das categorias e mediacOes do existente. A
gnosiologia, como ciéncia ou saber apropristicos da possibilidade do conhecer esta aqui
refutada, uma vez que sendo o fundamento de natureza pré-tedrica, a ser confirmado ou ndo
como resultado do préprio ato de apropriagdo mental dos objetos, o conhecimento tem o
peso de uma evidéncia. Apropriacdo esta que parte do reconhecimento igualmente do que
Chasin denomina de terreno do onto-prdtico, no qual o ente € enfrentado como por-si,
como conjunto articulado de determinacdes independentes e autdonomas frente ao sujeito.
Como resultado, tem-se, de outra parte, o reconhecimento das préprias categorias que
descrevem a articulacdo do objeto escavado e a reproduzem, como algo mais que simples

formas do pensamento.
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