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RESUMO

O objetivo deste trabalho é revisitar o debate em torno do tema da reforma agraria
na obra de Caio Prado Junior, sobretudo nos textos escritos por este autor durante a década
iniciada em 1960. Na intencdo de apresentar o polémico percurso demarcatorio das
divergéncias do historiador e militante paulista com o seu partido — o PCB (Partido
Comunista do Brasil e, com o tempo, Partido Comunista Brasileiro) —, destaco a relagéo
tematica da defesa de uma redistribuigdo da propriedade da terra com as diversas leituras
interpretativas do meio agrario brasileiro. Neste sentido, procuro situar as tensdes
recorrentes o contexto da mobilizagiio dos trabalhadores do campo 2 luz da diversidade de
projetos politicos para o desenvolvimento social no pais. Tarefa que tem no intelectual

Caio Prado Junior um de seus principais e mais originais intérpretes.

PALAVRAS-CHAVE: Caio Prado Janior; Reforma Agréaria; Partido Comunista

Brasileiro; Movimentos Sociais Rurais; Histéria e Politica.
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ABSTRACT

The objective of this work is to revisit the debate about the land reform theme in the
works of Caio Prado Junior, especially in his texts written in the 1960s. In order to present
the controversial course of events which marked the disagreements between the historian
and militant from S&o Paulo and his political party — the PCB (Communist Party of Brazil
and, later, Brazilian Communist Party) -, I highlight the thematic relation in defense of a
redistribution of land ownership with the different interpretations of the Brazilian agrarian
environment. Thus, I try to situate the recwrring tensions in the context of the rural workers
movement in the light of the diversity of political projects for the social development in
the country. This finds its most important and original interpretations in the works of Caio

Prado Junior.

KEY WORDS: Caio Prado Junior, Land Reform; Brazilian Communist Party;

Rural Social Movements; History and Politics.
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A CRONICA DA REFORMA AGRARIA EM CAIO PRADO
JUNIOR E NOS TEXTOS PECEBISTAS

CONSIDERACOES INICIAIS

As pessoas que transitam pelo ambiente universitério brasileiro séo freqiientemente
surpreendidas pela guantidade de titulos enigmaticos utilizados para identificar desde
trabalhos de graduagio a teses de livre-docéncia. Temo que A crdnica da reforma agrdria
em Caio Prado Jinior e nos textos pecebistas possa vir a fazer parte deste rol de titulos
dificeis de entender. Neste caso, nfio pela escolha de palavras distantes do universo
vocabular de dominio piiblico, ou marcadas pelo abuso de um sentido metaférico, tio em
voga ultimamente.

De fato, com a provavel exceciio de pecebistas, palavra ainda ndo dicionarizada e
restrita a um circulo de interessados na trajetoria do PCB (Partido Comunista do Brasil e,
com o tempo, Partido Comunista Brasileiro), € a men¢do ao historiador Caio Prado, que
apesar de ser considerado um intérprete original da Historia do Brasil ¢ hoje um ilustre
desconhecido mesmo para os estudantes vinculados aos cursos de humanas das Instituigoes
de Ensino Superior, as demais se constifuem em vocdbulos comuns a0 mais domingueiro

dos leitores de jornais. Penso até que a dificuldade para compreender o titulo escolhido



pode advir exatamente desta presenga corriqueira de palavras como “cronica” e “reforma
agréria”. Afinal, mesmo considerando que os cronistas estejam circunscritos pela
militAncia ou pela interlocugo com o PCB, como viabilizar a compilagdo de uma tematica
absolutamente polémica em tdo poucas paginas?

Ousar responder a semelhante indagacfio para justificar a minha escolha seria cair
em uma armadilha ainda mais sutil: a de que assim procedendo julgo ser possivel realizar
tal tarefa. Prefiro manter o titulo e procurar, desde ji, delimitar o que pretendo
efetivamente colocar em discussio nesta reflexao.

Comego pelo mais simples. Conforme j4 mencionei acima, limito-me aqui ao
exame dos textos e documentos produzidos pelos integrantes do PCB e, quando necessirio
para uma compreenséo mais matizada, por individuos ou instituigdes que dialogaram com
o partido. Para tornar esta proposta de analise razodvel, concentro-me na década de 60 do
século passado € ndo avango além do contexto da elaboragio do Estatuto do Trabalhador
Rural.

Para que os termos do debate sobre a reforma agréria nos conturbados anos sessenta
possam ser minimamente explicitados é fundamental realizar um retrospecto do modo
como o PCB encarou a tematica desde as suas origens. Essa espécie de introdugdo, que
caracteriza o primeiro capitulo, “A dificil tarefa de (re) conhecimento do Brasil”, vai um
pouco além da mera narrativa de alguns momentos dos tempos remotos daquela
organizagdo partidaria. Na verdade ela tem a pretensio de principiar a2 configuracfio da
problemética agraria a partir do tratamento ¢ da atuaciio do partido no campo. O que
significa assinalar os impasses interpretativos da militincia e dos intelectuais do PCB nesta

busca pelo conhecimento da situagio nacional que se queria revolucionar, em particular os



obsticulos referentes as diretrizes programaticas e 4 pratica organizativa junto aos
trabalhadores rurais. Para isso, inicio © capitulo tratando a obra Agrarismo e
industrialismo, redigida por Octavio Branddo nos idos de 1924/1926, como um documento
privilegiado para pensar a tentativa original de analise da vida social nacional levada a
cabo por um intelectual e militante do PCB. Em seguida, apresento a contribui¢do do
primeiro documento partid4rio especificamente escrito para orientar a militancia do partido
na inser¢do ¢ organizacfo das lutas sociais no campo. A leitura destes dois textos
essenciais serve de base para um bosquejo sobre a natureza dos embaragos da atividade
politica junto aos trabalhadores rurais, que durante a década de trinta contaram com a
decisiva interferéncia da aquisi¢do acritica das teses preconizadas pela III Internacional
Comunista. Cabe assinalar que o meu objetivo neste capitulo inicial ndo € esgotar a analise
do “problema camponés™ existente ma vasta documentagio produzida pelo partido na
preparagiio dos seus eventos organizativos como Conferéncias e Congressos. Daf a sele¢go
e a leitura minuciosa de dois textos que considero chaves para entender a perspectiva do
partido para o campo brasileiro. Por fim, espero que o material apresentado neste capitulo
introdutério venha a contribuir para situar os vérios elementos que articulam a chamada
luta pela reforma agraria com a discussdo sobre o modelo de desenvolvimento social
discutido pelos comunistas do PCB para o Brasil.

No capitulo dois, intitulado “A (sin) cronica da reforma agraria por Caio Prado
Tanior”, procuro expor os argumentos do historiador sobre as transformagdes necessarias
para a methoria das condigdes de vida e trabalho no meio rural. A vasta contribui¢do do
intelectual e militante comunista é utilizada para situar as criticas do autor aos documentos

¢ estudos elaborados pelo partido para tragar a sua linha programitica para o campo
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brasileiro. Trata-se de uma énfase caleulada para recolocar em primeiro plano a andlise do
intelectual paulista sobre o papel da reforma agréria nas transformagSes sociais, que
concebo como precursora de vérias elaboracdes tedricas e das propostas de politicas
publicas disseminadas posteriormente. Assim, nada mais presumivel do que o investimento
ampliado nos textos que propiciam o conhecimento da obra de Caio Prado no tocante as
implicages da realizagdo de um reordenamento fundidrio para o Brasil. Todavia, como
que para preservar a afinidade tematica, principio o segundo capitulo interessado em
recuperar um desdobramento académico para o dualismo anteriormente manifesto em
Agrarismo e industrialismo. Neste sentido,l apresento brevemente em “O brasil que o Brasil
ndo reconhece™ os passos que levaram a construgdo da tese dos Dois Brasis. Esse item
introdutorio aos textos de Caio Prado fornece as linhas gerais de uma argumentacio
contestada pelo historiador. Logo, boa parte do capitulo dois dedica-se as proposigdes de
Caio Prado para o problema agrério, que foram sintetizadas em trés t6picos: “A esséncia do
debate: a miséria material dos homens no campo™, “Resquicios feudais no Brasil agrario?”’
¢ “A pequena propriedade, o ‘latifiindio improdutive’ e a reforma agraria”. Ainda neste
capitulo, apresento o destaque assumido pela aplicagio da legisiagio trabalhista para o
campo no controvertido A revolugdo brasileira, escrito por Caio Prado ap6s o golpe militar
de 1964. Essa rapida e delimitada mostra do esforgo interpretativo do historiador tem como
objetivo entender o deslocamento percebido na sua trajetéria politico-intelectual, que.
conduz Caio Prado da defesa irrestrita da reforma agraria para a prioridade atribuida a luta
pela regulamentac&o do trabalho rural.

No terceiro e Gltimo capitulo tenciono recuperar o acalorado debate travado por

alguns interlocutores de Caio Prado no PCB, concentrando esforgos na polémica sobre o
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tema da reforma agraria no interregno dos anos 50 ¢ 60. Estabelece-se assim uma discussio
de varios comunistas com Caio Prado que, a meu juizo, justifica a extensa apresentaggo da
abordagem do historiador levada a cabo no capitulo anterior. Na verdade a problemadtica da
reforma agraria articula algumas outras questdes essenciais para a compreensio do Brasil
contemporéneo. Nesta diregdo, situar “O cronico no debate sobre a reforma agraria”, titulo
escolhido para este terceiro capitulo, € antes de tudo refletir sobre temas como: os limites
do projeto democritico na sociedade brasileira, os caminhos possiveis para ©
desenvolvimento social no contexto de uma modernizagiio capitalista periférica ¢ a
interdependéncia dos fatores econdmicos com as agruras de uma representago politica
conturbada pela atuagio de um Estado autoritario. Tais problemas relacionam-se com 0
debate sobre a reforma agréria e assinalam a relevancia dos textos de Caio Prado.

Para finalizar estas consideragbes iniciais cabem duas observagdes preventivas. A
expressdo “reforma agréria”, em destaque no titulo desta Tese, nem scmpre aparece
explicitamente durante a andlise. Atribuo isso ao entendimento de que a redistribuigdo das
terras concentradas nas mios de poucos enfeixa um universo mais amplo de questdes, que
merecem ser apontadas para qualificar a secular polémica acerca desta tematica. Logo,
quando o material examinado trata de atraso versus progresso, industrializacdo, altera¢do
das relagbes sociais dos trabalhadores rurais, embate tedrico sobre o conceito de
feudalismo para o Brasil, participagdo dos rurais na revolucdo brasileira e efc., estou
convicto de que o mote da reforma agraria encontra-se inteiramente em discussdo.

Outro alerta 2o leitor esta relacionado com a intengdo recorrente de formalizar as
vérias representagBes sobre os homens que vivem no campo. Ao longo da investigaggo

conversei com muitos interlocutores que me colocaram a seguinte pergunta: “E possivel
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enxergar 0s ‘camponeses’ de outra maneira?”. Aqui também, como no instante em que
deixo no ar a indagacéo sobre a viabilidade de uma sintese para um debate tio polémico
quanto a reforma agrdria, nfio me atrevo sequer a replicar, Entretanto, acredito ser
necessario buscar um certo distanciamento dos prejuizos difusos tanto no PCB quanto em
boa parte do senso comum intelectual, pelo menos até que tais sujeitos sociais motivem a
consecugdo de novos projetos de pesquisa dispostos a localizar fontes para uma abordagem
diferenciada do tema.

Creio que essa ultima perspectiva vale também para os que consideram Caio Prado
Janior um autor datado. A minha experiéncia com a leitura de alguns de seus textos me
mostrou o oposto. O historiador pode ser trangiiilamente concebido como o precursor de
algumas respostas para o problema das relagdes sociais no campo até hoje menosprezadas.
Sua sensibilidade como militante confere a sua produgso intelectual um imbricamento com
a realidade poucas vezes notado entre os que foram duplamente desdenhados: pela

academia e pelo partido que ¢le ajudou a construir.
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CAPITULO 1

A DIFICIL TAREFA DE (RE) CONHECIMENTO DO BRASIL

1.1 — Agrarismo e industrialismo: o esfor¢o do reconhecimento primordial
1.2 — O documento de 1929: uma leitura das relagbes sociais no campo

1.3 — Dos embaragos da esquerda no campo
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CAPITULO 1 - A DIFICIL TAREFA DE (RE) CONHECIMENTO DO
BRASIL

H4 uma certa predi¢io na narrativa de um episdédio que marca a fundagio do
Partido Comunista do Brasil (PCB), em margo de 1922. Os dois primeiros dias do I
Congresso Nacional, responsivel pela organizacio do partido, tiveram lugar na sede
compartilhada por duas importantes associagdes de trabalhadores da época — a Unifio dos
Alfaiates ¢ a Unifo Geral dos Metalirgicos —, localizada na cidade do Rio de Janeiro.
Porém, as duas ultimas sessGes, ambas realizadas no dia vinte e sete, foram transferidas
para a casa do pai de um dos nove participantes do evento, o jornalista Astrojildo Pereira.
Tal providéncia foi motivada pela precaugo deste ultimo com a seguranga do grupo, tendo
em vista a possibilidade da repressio policial. Essa cautelosa transferéncia teria sido
acompanhada de uma singular preocupagfio: ndo sobressaltar as duas tias ja idosas de
Astrojildo, que residiam na casa de nimero 651 da entfio pacata rua Visconde do Rio

Branco, em Niterdi.

“Cristiano Cordeiro, secretiric do congresso e que, por isso, aparece — na
fotografia dos participantes — segurando o livro de atas, recorda-se do
pedido feito por Astrogildo a um dos delegados para que cantasse a
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‘Internacional’ com menos entusiasmo. Astrogildo nfio revelara as tias o

que se passava”,

Pouco 1mporta, neste caso, a veracidade ou nfo do episédio acima descrito. Afinal,
a recordacio do que efetivamente aconteceu em 1922, por Cristiano Cordeiro, criador do
Circulo de Estudos Marxistas do Recife, pode bem se confundir com o registro de uma
memoria revestida da autoridade de relato oficial do I Congresso, que oblitera momentos
considerados insignificantes se comparados ao acontecimento inaugural em si. O fato
realmente relevante € a realizagfio da reunifo dos nove delegados, representando cerca de
setenta membros de organizacdes politicas de quatro Estados brasileiros, com o objetivo de
fundar o partido comunista brasileiro. A mudanca do local dos trabalhos, da sede dividida
por duas importantes agremiacdes dos trabalhadores existentes & época para um enderego
particular da confianga de um militante, apenas antecipa uma apreensdo que se constituiria
em uma das marcas registradas da histéria do PCB: a resisténcia contra a implacavel
perseguigiio dos detentores,do poder no Brasil®.

Mensurar o entusiasmo com que os delegados cantaram z Internacional também

nfio ¢ algo essencial. Pode-se intuir, conhecendo a trajetéria de engajamento dos

! John W. F, Dulles, Anarquistas ¢ comunistas no Brasil, 2°. ed., Rio de Janeiro, Nova Fronteira, 1977, p.
147. O episodio é contado também por Dulce Pandolfi, Camaradas e companheiros, Rio de Janeiro,
Relume-Dumard/Fundagdo Roberto Marinho, 1995, p. 75. A autora, que toma por base uma entrevista de
Cristiano Cordeiro diferente daquela utilizada por Dulles, menciona também em seu texto a versfo
contradit6ria apresentada por Astrojildo Pereira, na qual o findador do PCB reafirma o relato existente na
revista Movimento Comunista sobre o encerramento do Congresso: “cntoando os delegados, de pé,
comovidamente, as estrofes da Internacional. Um viva a terceira internacional! ¢ estavam terminados os
trabalhos prelirinares da fundaggo do Partido Comunista do Brasil”, ver Dulce Pandolfi, ibidem.

% Astrojildo Pereira comtexmaliza bem o critico momento da fundagdo: “convém recordar que a formacéo
do Partido se processou durante meses de extrema tensdo politica, motivada sobretudo pela campanha da
sucess3o presidencial. Realizada a eleigdo a 1° de margo de 1922, a luta politica, em vez de amainar,
cresceu de intensidade e viruléncia, A 5 de jutho, o Forte de Copacabana tomou a palavra. Foi vencido, mas
continuou fumegando. O governo decretou o estado de sitio. Com isso, viu-se o Partido jogado na
ilegalidade, trés meses ¢ pouco depois do congresso de fundagdo”, In Astrojildo Pereira, Formagdo do
PCB: 1922/1928, notas e documentos, Rio de Janeiro, Editorial Vitoria, 1962, pp. 54-55.
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participantes nas lutas populares das primeiras décadas do século vinte, que certamente a
comog¢do tomou conta do recinto em que estavam. Todavia, constatar que ao final do
encontro os participéntes saudaram a Terceira Internacional Comunista, ap6s rememorar
com a entoagdio das estrofes do hino emblemético a Associagio Internacional dos
Trabalhadores, criada em 1864 e extinta em 1876, é uma informacio carregada de
significado. Na verdade, a mistica para o desfecho do I Congresso ndo surpreende. A
simples leitura da pauta estabelecida para os trabalhos naqueles trés dias de margo explica
a homenagem a luta sem fronteiras dos trabalhadores. Um dos temas mais discutidos foi
exatamente a anilise das vinte e uma condigdes para o reconhecimento do PCB como

membro da Internacional Comunista, conforme se depreende do trecho abaixo.

“As 21 condi¢des de admissdo estabelecidas pela Internacional Comunista

foram objeto de minucioso e demorado exame por parte dos delegados

presentes, sendo discutidas e aceitas, unanimemente, uma a uma™.

E dificil imaginar outro remate que nio a aceitago das teses da Internacional por
unanimidade. Sobretudo quando se considera que o préprio texto do Estatuto partidario,
aprovado em caréter provisorio ao final do Congresso, incorporava como subiitulo para o
nome “Partido Comunista” a expressio “Secéo Brasileira da Internacional Comunista™. No
entanto, entendendo a vinculagdo do partido aos interesses do movimento comunista

mundial como uma deliberagiio influenciada pelo éxito entfio recente da Revolugio

* Eliezer Pacheco, O partido comunista brasileiro (1922-1964), Sao Paulo, Editora Alfa-Omega, 1984, p.
37



17

Soviética, é preciso retomar o vaticinio presente na narrativa que serve de pretexto para
essa introducfio: “para que cantasse a Internacional com menos entusiasmo™.

Penso ser indispensavel destacar, a partir do relato que natra o pedido de Astrojildo
para um dos delegados, que a organizagio partidaria referencial para a atuagdo da esquerda
no pais inicia sua dificil peleja politica consciente das suas insuficiéncias, apesar do impeto
com que os militantes abragaram a causa revolucionaria j4 no primeiro instante. Além do
reconhecimento de uma debilidade teorica latente ¢ da urgente necessidade de interpretar, a
tuz do materialismo historico, a sociedade nacional, verifica-se também a preocupagéo do
PCB em ampliar o contingente de individuos pertencentes as classes subalternas que ele
buscava organizar.

O partido combinaria assim, desde as suas origens, esse misto de ousadia com uma
extrema dificuldade em aglutinar os setores populares privilegiados para o sucesso da
revolugio social desejada. Ousadia porque, além de defender estrategicamente uma
guinada na estrutura social brasileira, no plano da pritica politica imediata realizou uma
dupla inovagio:

“a opgdo, no momento da fundacfo, foi pela criagdo de uma agremiacéo de

ambito nacional. Num pais onde s existiam partidos regionais, este era,

‘ £ um equivoco subestimar o potencial arregimentador de um evento como a Revolugiio Russa de 1917,
Para vérios analistas ele é a referéncia que contextualiza a criagio do PCB naquelas circunstincias
politicas. Marco Aurélio Garcia, por exemplo, destaca que: “a importincia de uma revolugfio esta dada no
s6 pelas transformagdes econdmicas, sociais e politicas que ela ¢ capaz de produzir, mas também, e talvez
principalmente, pela forga do seu exemplo, por sua capacidade de ocupar o imaginario de geragdes futuras
e de se transformar, para elas, em um paradigma intelectual ¢ de agdo™, citado In Dulce Pandolfi,
Camaradas e companheiros: historia e memdria do PCB, Rio de Janeiro, Relume-Dumard/Fundacio
Roberto Marinho, 1995, pp. 51-52. O proprio Asirojildo Pereira confirma essa percepgiio quando sugere
que, apesar “da completa ignorincia, reinante em nosso meio, acerca do Partido de Lénin e Stalin”, o
episodio da Revolugdo de 1917 foi fundamental “para esclarecer os melhores elementos do anarco-
sindicalismo brasileiro e leva-los a0 rompimento com os dogmas e preconceitos do anarquismo e a plena
aceitagio de principios da ditadura do proletariado e das 21 condigdes de adesdio estabelecidas pela I1I
Internacional”, In Astrojildo Pereira, Formagdo do PCB: 1922/1928, notas ¢ documentos, pp. 27-28.
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sem diivida, um fato novo. Qutra novidade era o seu carater eminentemente

urbano. num pais de tradicfio predominantemente rural” (grifos meus)s.

De certa forma, a presenga de partidarios atuando em cidades como Porto Alegre,
Recife, Sao Paulo e Rio de Jameiro, bem como a possibilidade efetiva de agregar
imediatamente militantes de Santos e de Juiz de Fora, favorece essa pretensdo de partido
empenhado em organizar-se em todo o territério nacional. Os nicleos responsaveis pelo
rito fundador localizavam-se nas cidades que traduziam o que de mais importante existia
no pafs em termos de movimentos sociais contestatérios nos anos vinte. Deste ponto de
vista, a ambicfio de representar os interesses da revolugdo proletiria no Brasil teve um
comeco promissor. O que teria contribuido para o PCB, logo de saida, propor um “acerto
de contas” com a tradi¢@io fortemente influenciada pelas lutas sociais implementadas pelos
libertarios. Essa difundida superacio do idedrio e da préatica identificadas com o
anarquismo serd brevemente explicitada adiante para contextualizar a aceitagdo das teses
da I Internacional pelos pec;bistasq Ela importa na medida em que nfio se tratava de uma
disputa meramente tedrica, mas gue tinha claras implicactes no campo da organizagfo da
Iuta dos trabalhadores e pelo controle politico das suas associagdes mais combativas’.

Para os objetivos desta Tese, as divergéncias na percepgdo de mundo esbogadas

pelos diferentes segmentos da esquerda nio sdo tio relevantes. O fundamental ¢ perceber o

campo da politica como o espago em que se frava uma intensa disputa entre projetos

* Dulce Pandolfi, obra citada, p. 70. Essa afirmativa é corroborada pelo relato de Astrojildo Pereira: “tinha-
se em vista estabelecer certos pontos de apoio nas regides onde havia alguma concentragdo de massa
operaria. Compreendia-se, por outro lado, que o Partido devia ter desde o inicio um caréter definido de
gartido politico de &mbito nacional”, In Astrojildo Pereira, obra citada, p. 51.

Um olhar critico sobre essa propalada superaciio do PCB em relagfio 2o anarcossindicalismo encontra-se
em Marco Aurélio Garcia, “Contribuiges para uma bistoria da esquerda brasileira”. In Reginaldo Moraes e
outros (orgs.), Inteligéncia brasileira, Sdo Paulo, Brasiliense, 1986, principalmente pp. 203-206.

7 Conferir John W. F. Dulles, Anarquistas e comunistas no Brasil, principalmente pp. 132-191.
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politicos bastante diferenciados, que, em regra, buscam cooptar os individuos muitas vezes
distanciados do centro produtor dos problemas, programas, anélises e acontecimentos
reivindicados como genuinamente politicos. De modo que cabe entender o ato da fundagéio
do PCB, mau grado seu relativo isolamento, como a tentativa de legitimar ¢ explicitar a
elaboraciio de um discurso competente, isto €, como o estabelecimento daquelas diretrizes

pelos partidos que orientam os destituidos da compreenséo do processo revoluciondrio

“para a conquista do poder ¢ que propSem aos seus militantes e aos seus
eleitores nfo s6 uma doutrina mas também um programa de pensamento e
de acgfio, exigindo por isso uma adesfio global e antecipada (...) A fides
implicita, delegagio global e total pela qual os mais desfavorecidos
concedem em bloco ao partido de sua escolha uma espécie de crédito
ilimitado, deixa caminho livre aos mecanismos que tendem a retirar-lhes a
posse de qualquer controlo sobre o aparelho. Isto faz com que, por estranha
ironia, a concentragfio do capital politico nunca seja tdo grande, salvo
intervengfio deliberada (e improvavel) em sentido oposto, como nos
partidos que se propdem como objecto a luta contra a concentragdo do

capital econbmico™.

O destaque concedido pelo militante Octavio Branddo para o fato de que os
critérios para admissdo no PCB eram minimos, bastando “ter 18 anos, assinar a ficha de
filiacdio e pertencer ao sindicato da categoria, quando este existisse™, reforca a idéia de que
o principal era agregar partidarios e simpatizantes em torno da tese da construgdo do
partido revolucionario. Ora, em um partido sem penetracdo numerica expressiva no

conjunto dos trabalhadores, semelhante atitude contribui para desenvolver a expectativa de

¢ Pierre Bourdieu, O poder simbélico, Lisboa, Difel/Bertrand do Brasil, 1989, p. 167.
® Eliezer Pacheco, O partido comunista brasileiro (1922-1964), p. 88.
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reter o monopdlio da produciic politica e acentuar a concentracdo do poder decisdrio. Em
outras palavras, percebe-se um terreno fértil para a imposigéio dos interesses politicos do
nicleo dirigente, que com freqiiéncia se dispbe a “esclarecer” e organizar a massa
“ignorante”. Mesmo a confissfio das debilidades tedricas e da necessidade premente de
conhecer com profundidade a situagfio social brasileira nfio impede a difusdio de um
discurso pecebista fortemente marcado pela convicgiio de quem estd apto a prever os
caminhos € o futuro da transformagfio social no pais. Esse me parece um problema bésico e
que se configura como relevante para os propdsitos da analise aqui em curso.

Desde o seu nascimento, o Partido Comunista do Brasil se identifica com o idedrio
caracterizado a época como “bolchevista” e preconiza a titica da “infiltragdo” no seio do
operariado. Ainda em 1923, promove uma alianga com os chamados “cooperativistas” para
derrotar o “sindicalismo libertario”. A tio sonhada conquista de adeptos junto ao
movimento associativo e sindical beneficiou-se paradoxalmente da violenta repressio
governamental, que atingiu duramente as organizagSes anarcossindicalistas naquele
momento'®, Na intencio de enfocar corretamente a critica a postura de lideran¢a inconteste
assumida pelo PCB, cumpre reconhecer a existéncia de um ambiente propicio para
semelhante comportamento entre 0s que competiam pela hegemonia dos setores populares.
Tal posicionamento disseminava-se, por exemplo, entre os “socialistas” que atuavam no

inicio do século. Os que se reuniam em torno do jornal socialista Gazeta Operdria,

'® Para refletir sobre a configuraciio social dos operarios brasileiros no inicio do século vinte e conferir que
nem todos os gatos cabiam no mesmo saco, isto é, que existiam relevantes “distingbes entre os setores de
produgéo, a diversidade da origem dos trabalhadores, a especificidade das dindmicas regionais, a variedade
das formas de organiza¢io e a constelacdo de correntes ideoldgicas”, ver Cldudio Henrique de Moraes
Batalha, O movimento operdrio na Primeira Repiblica, Rio de Janeiro, Jorge Zahar Editor, 2000.



21

fundado em outubro de 1902, possuiam uma concepgdo que remete o distanciamento entre

partidos de oposigHo e suas bases sociais para tempos mais remotos.

“Qs lideres socialistas percebiam-se e situavam-se como um grupo politica
e intelectualmente esclarecido — uma elite de extracio nfio operdria — cuja
tarefa era divulgar um projeto libertador entre uma massa trabalhadora
passiva ¢ inconsciente por séculos de dominacdo. Suz visfio sobre quem

eram os firabalhadores ndo era nada otimista, € a crenca em suas

potencialidades nfo era das mais firmes™"".

E bem verdade que o PCB contou sempre com a presenca de militantes Operarios ¢
que sua atuagdo viu com bons olhos as possibilidades de aglutinar a massa de
trabalhadores espoliados em todos os sentidos. Porém, é também visivel o descolamento
do programa e da pritica partidirios da grande maioria da populacio vista como
protagonista das transformagdes ambicionadas. A tensdo verificavel desde sempre na
esquerda brasileira, ou mesmo naqueles que assim se autodenominam, entre o papel do
pensamento social lastreado no chamado “socialismo cientifico”, considerado o avalista
mor de um projeto preconcebido, e 0 raciocinio que exclui do cenario politico e intelectual
qualquer alternativa as certezas inabalaveis ¢ um dado a ser considerado. Sua persisténcia
na histéria do PCB, principalmente nos momentos em que o partido se dedica a dificil
tarefa de interpretar a sociedade nacional, recomenda levar em conta o imprescindivel
questionamento formulado por Castoriadis, quando afirma gue repetidamente 0 marxismo

“impde aos fatos a racionalidade que deles parece extrair”, e que,

11 Angela Maria de Castro Gomes, 4 invencdo do trabalhismo, So Paulo, Vértice/Tuperj, 1988, p. 70.
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“nessas condigBes, desaparece o problema primordial da pratica: que os
homens tém de dar a sua vida individual e coletiva uma significaciio que
nfio é pré-designada e que t2m de fazé-lo dentro de condig3es reais, que ndo

. S
excluem e nem garantem o cumprimento de seu projeio”™ .

No caso das lejturas do social elaboradas pelos marxistas brasileiros simpatizantes

ou integrantes do partido, a prefiguragio do real apresenta-se, em diversos momentos,

como um entrave sério ao conhecimento do Brasil. Isso nfo significa, sob nenhuma

hipotese, desprezar a contribui¢do do PCB para a compreenséo dos dilemas nacionais. Ao

contrario, cabe assinalar que o esforgo dos comunistas produziu resultados positivos em

meio ao “coniraste entre a concepciio espessamente dogmdtica da teoria e a pertinéncia de

muitas de suas observacdes e, até, previsGes sobre a dinimica objetiva do processo

histérico nacional’

"3 O registro dessa contribuigio decisiva merece ser ainda um pouco

mais explorado na fala contundente de Jodo Quartim de Moraes.

“A fecundidade tedrica do materialismo histérico, mesmo quando utilizado
em sua vulgata, € tanta, mormente levando em conta a indigéncia intelectual
das classes dominantes — e portanto da cultura dominante —, que as id€ias
politicas dos primeiros intelectuais marxistas brasileiros desvendaram a
dindmica da evolugfo nacional na critica conjuntura do final dos anos de
1920 com muito maior lucidez (notadamente no que concerne aos efeitos
catastroficos da crise mundial — que Brandio e Astrojildo, apoiados em seu

marxismo rudimentar, previram com muita antecedéncia — sobre a

12 Cornelius Castoriadis, 4 instituicdo imagindria da sociedade, 2°. ed., Rio de Janeiro, Paz e Terra, 1982,

p. 68.

B Joio Quartim de Moraes, “A evolugio da consciéncia politica dos marxistas brasileiros”, In Jodo
Quartim de Moraes (org.). Histéria do marxismo no Brasil: os influxos tedricos, vol. 2, Campinas, Editora
da Unicamp, 1995, p. 56.
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monocultura cafeeira de exportagio) do que os intelectuais das classes

dominantes” (grifos do autor)'®,

O segundo aspecto relacionado a esse tema mais geral (a permanente tentativa de
desvendamento do Brasil), € que se constitui na outra inovagio decorrente da criagdio do
PCB descrita anteriormente, deve ser explicitado com clareza: “o seu carater
eminentemente urbano, num pais de tradi¢io predominantemente rural™"’.

Ao que tudo indica a tradigdo aqui referida pode ser encarada de duas formas: de
um lado, como uma alusdo 3 formagho dos partidos politicos no Brasil até 1922,
marcadamente influenciada pelos interesses da grande produco na agricultura, em
consondncia com as diferentes conveniéncias das elites econdmicas citadinas nos varios
Estados da Federagio, com destaque para os setores envolvidos com o comércio e
exportagdo; de outro, como a constatagéo inequivoca da importincia do mundo rural para a
compreensdo do pais, ou seja, a afirmagéo de que a natureza do Brasil urbano na década de
vinte é uma categoria em construgdo ¢ intimamente articulada com o que ocorre no campo.

E justamente o empenho dos pecebistas em conhecer o campo brasileiro, visando
definir sua politica de aliancas para revolucionar as relagbes sociais no pais, que
primordialmente interessa examinar nos limites desta Tese. E, para tanto, ¢ preciso tomar

como ponto de partida uma assertiva vista como consensual entre os estudiosos da

trajetoria dos comunistas.

“Do tempo distante da fundagdo e dos primeiros anos, ndo s6 hé o registro
sincero da incapacidade de equacionar o ‘problema camponés’, por absoluta

falta de dados e estudos, como, para surpresa, 14 estd também o primeiro

i Jo%io Quartim de Moraes, “A evolugdo da consciéncia politica dos marxistas brasileiros”, pp. 56-57.
15 Dulce Pandolfi, Camaradas e companheiros: histéria e memoria do PCB, p. 70.
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documento agrério do PCB, ‘Resolucién sobre la question campesina en
Brasil’, de 19297,

A insisténcia com que os vérios setores do PCB reafirmam essa incapacidade
precisa ser melhor compreendida. Ao mesmo tempo em que se verifica uma quase
obsessao retdrica diante dos desafios apresentados pelo “problema camponés”, reitera-se o
argumento da falta de estudos para subsidiar a atuagio junto aos habitantes do campo,
indiscutivel maioria dos trabalhadores brasileiros, pelo menos até o inicio da década de
sessenta do século vinte.

Quais os elementos principais para o entendimento dessa lacuna na elaboracio
tedrica do partido? Até que ponto € possivel atribuir tal incapacidade & auséncia de estudos
detalhados sobre as condigdes de vida e trabalho no meio rural? De que forma o tratamento
conferido ao tema, nas anilises e nos documentos oficiais, realmente contribui para
elucidar o chamado “problema camponés™?

Para pensar sobre essas e outras indagagdes é necessdrio comegar pela tentativa
duplamente original realizada pelo militante e intelectual Octivio Branddo. Refiro-me aqui
sobretudo ao ensaio Agrarismo e industrialismo, escrito por Branddo sob o pseuddnimo de
Fritz Mayer e considerado como um esforgo inicial de interpretagio do Brasil por um
marxista ¢ integrante do PCB. Vale a pena conceder ao texto pouco conhecido de Octavio
Brandio um tratamento analitico que concebe a sua leitura como a decifracfio de um

verdadeiro documento da Historia das duas primeiras décadas do século vinte brasileiro.

' Raimundo Santos, “Fendalidade e prussianismo no pensamento agrario do PCB”, In Raimmundo Santos
(org.). Questdo agrdria e politica: autores pecebistas, Seropédica, RJ, Editora da Universidade Federal
Rural do Rio de Janeiro, 1996, p. 15.
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1.1— Agrarismo e industrialismo: o esforco do reconhecimento
primordial

“Q matuto, pachorrento, montado no burro. Vida mondtona. Bebe um
poucc de aguardente. Come um pouco de rapadura com farinha de
mandioca (...). Transformar a fé mistica do caboclo, do jagungo, do
sertanejo, € dos camponeses numa fé revolucionaria na luta pela libertagéo
nacional e social. {...) Criar novos Canudos com a mesma bravura e

tenacidade, mas com um novo conteudo — revolucionéario. Forjar novos

Emilianos Zapatas, mas com um novo contetdo (...)""".

O trecho acima reproduz algumas das esparsas anota¢des existentes nas cadernetas
manuscritas de Octivio Brandio. Tais anotagdes constituem-se num emaranhado de
observagdes nitidamente pessoais e trazem informagdes valiosas sobre a compreensio de
mundo do militante do PCB. De certo modo, o fato de terem sido elaboradas sob a forma
de um diario sugere a possibilidade de uma leitura distinta daquela derivada dos artigos €
demais publicagdes de Branddo. Neste sentido, a transcrigio aponfa para uma visio
peculiar da atividade politica junto aos trabalhadores do campo. Os registros utilizados
encontram-se datados em fevereiro de 1952 e foram escritos logo depois de uma anotagio
profundamente reveladora do estado de dnimo do autor: “cagado hd mais de 1 ano e 8
meses; doente, exausto; boicotado, isolado. Néo tenho para onde i,

O relato da soliddo vivenciada por Branddo naquele instante € seguido de uma

caricatura do homem do interior. Porém, a imagem burlesca do trabalhador rural encontra-

7 Qctavio Branddo, Cadernetas manuscritas, 5 de fevereiro de 1952. Arquive Edgard Leuenroth.
Cuodernetas manuscritas do acervo Octdvio Brandio, Campinas, Pc 333-336, P 100.
18 1dem, ibidem.
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se lado a lado com a cren¢a na transformagfio das condi¢des de vida no campo, que é
inclusive associada 4 experiéncia radical dos sertanejos de Canudos. Tamanha convic¢do
politica est4 contida na fala de um dos personagens centrais da historia pregressa do PCB.
Ao lado de Astrojildo Pereira, foi um dos precursores no esforgo de interpretar a sociedade
brasileira & luz do materialismo histérico e na condi¢fo de intelectual do partido. Nem
mesmo o desterro politico a que estava submetido nos anos cingiienta abalou a certeza de
que seria possivel conceber “novos Emilianos Zapatas, mas com um novo conteudo™ E a
questiio que reporta a minha andlise nesta Tese ao texto de Brandio ¢ exatamente
compreender qual seria este novo contetido entfio sonhado.

Farmacéutico por oficio e inicialmente anarquista por opgdo, Octdvio Branddo
ingressou no PCB, em novembro de 1922, e dedicou-se com afinco a prescri¢do do seu
remédio predileto para as mazelas do mundo: a revolugdio social. Sua converso do
anarquismo para o comunismo foi um ato pensado ¢ estudado (“Astrogildo forneceu os
livros™), tendo ele chegado a seguinte conclusdo: “desgragado era aquele que de quando
em quando ndo renovasse sua ideologia de acordo com sua experiéncia”'®. Esse tino para
efetuar as mudancas € assegurar a coeréncia politica com suas idéias ¢ acompanhado da
inquietaciio em conhecer a sociedade brasileira. Entretanto, viu seu empenho abalado pelo
fogo cruzado das criticas que “apontam para o mecanicismo da analise, para o
esquematismo tedrico € para a ingenuidade intelectual”®. O alagoano, entusiasta escritor

do livro Canais e Lagoas, teve o seu ensaio, diga-se¢ de passagem redigido nas duras

1% John W. F. Dulles, Anarquistas e comunistas no Brasil, p. 151.

2 Angelo José da Silva, “Agrarismo e industriglismo: uma primeira tentativa marxista de interpretagio do
Brasil”, Revista de Sociologia e Politica, Curitiba, n® 8, 1997, p. 43. Este artigo preocupa-se com o resgate
das contribuicdes do ensaio de Brand#io para o conhecimento do Brasil na década de vinte, isto €, busca ir
além do mero inventario das limitagdes do texto.
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condigdes da clandestinidade, esquadrinhado com rigor € chegou mesmo a assumir para si
os erros decorrentes da sua analise na defini¢fio das diretrizes do PCB.

Nio obstante a aridez presente em algumas dessas criticas, o fato ¢ que o esforgo
contido em Agrarismo e industrialimo deve ser considerado realmente como duplamente
original’’. Trata-se da primeira tentativa sistematica de interpretacio da sociedade
brasileira levada a cabo por um integrante do PCB, que inclusive serviria de lastro para os
debates realizados no II Congresso do partido, realizado em maio de 1925. E, ndo menos
importante, constitui-s¢ no trabalho em que pela primeira vez “estdo presentes as classes
sociais em confronto, a disputa de interesses politicos e econdmicos, nacionais e
internacionais™?. Embora a justaposi¢io das classes e a valorizagio desmedida do
econdmico estimulem a polémica em torno da obra e merecam um tratamento mais
aprofundado adiante.

A leitura do estudo redigido por Octavio Brandéo, cujo subtitulo evoca o interesse
analitico do autor: “ensaio marxista-leninista sobre a revélta de Sio Paulo e a guerra de
classes no Brasil”®, evidencia a sua importincia como precursor de algumas teses
reafirmadas em vArios momentos pelos setores situados & esquerda no espectro politico
brasileiro. A énfase na relagdio causal tripartite - econdmica, politica e psicolégica - para

assegurar a inevitabilidade de novas revolias, como a ocorrida em 1924, relembra algumas

2} para conferir uma critica mais recente ¢ que tem o mérito de expor com certo detalhe os argumentos de
Branddio, ver Pedro Roberto Ferreira, O conceito de revolucdo da esquerda brasileira 1920-1946,
Londrina, Editora da UEL, 1999, especialmente pp. 69-95.

2 Angelo José da Silva, “Agrarismo e industrialismo. uma primeira tentativa marxista de interpretagéio do
Brasil”, p. 45.

% Outra intuigo inovadora deste ensaio ¢ registrada por Jodio Quartim de Moraes: “muito provavelmente
Brandiio, s¢ ndo forjou, a0 menos empregou pioneiramente a mais tarde canbnica expressdo ‘marxismo-
leninismo’, ou, mais exatamente, a forma adjetivada dessa expressdo (‘ensaio marxista-leninista’ )”. In Jodo
Quartim de Moraes, “A influéncia do leninismo de Stalin no comunismo brasileiro”, In Daniel Aardo Reis
Filho e outros. Histéria do marxismo no Brasil: o impacto das revolugdes, vol. 1, Rio de Janeiro, Paz ¢
Terra, 1991, p. 77.
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certezas revolucionarias que marcam a irajetoria de varias agremiagbes partidarias, entre

elas o préprio PCB.

“Q governo promove juramentos solenes de que nunca mais haverd dessas
revoltas no Brasil, ‘que nos mancham aos olhos do estrangeiro’, etc. Nos
porém, que nfio confundimos os nossos desejos com a realidade, rimo-nos
dessas ilusdes. Assim é que, mesmo vencida definitivamente a segunda
revolta, a terceira h4 de vir como uma necessidade fatal, porque as causas

que tém originado esses movimentos persistem ¢ persistirdo ainda por

bastante tempo””.

Merece destaque a frase: “nds qué ndo confundimos os nossos desejos com 2
realidade”. Ela indica a vontade do autor de realizar “uma analise dessas lutas sob o ponto
de vista do marxismo leninista®, ou seja, o compromisso de efetuar um estudo das
rebelides sociais dos estratos médios urbanos, ocorridas na década de vinte, a partir de um
conjunto de principios tedricos considerado revoluciondrio e alternativo em relagfio ao
pensamento autoritirio dominante & época. A afirmagio também revela a percepgdio das
transformagdes em curso ¢ a compeiigdo pelo dominio da sua exata compreenso, bem
como da clareza acerca do papel a ser desempenhado pelos varios segmentos ¢ instituigdes
sociais naquele processo de mudangas significativas. Numa perspectiva mais critica, a
frase pode ainda ser percebida como parcial ¢ contraditéria; pois estd inscrita no mesmo
pardgrafo que admite que a terceira revolta “ha de vir como uma necessidade fatal, porque
as causas que tém originado esses movimentos persistem e persistirdo ainda por bastante

tempo”. Por Gitimo, a utilizagiio da terceira pessoa (“nés que nfio confundimos”), além de

% Fritz Mayer. (pseudénimo de Octavio Branddo), Agrarismo e industrialismo: ensaio marxisia-leninista
sobre a revoita de Sdo Paulo ¢ a guerra de classes no Brasil, Buenos Aires, s. ed., 1926, p. 3.
* Idern, Ibidem.
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ser um estilo pessoal do autor, reforca a idéia de que o ensaio era concebido como o
resultado de um estudo pormenorizado da sociedade brasileira pelo PCB.

Essa identificago do auior com o partido € um aspecto importante, na medida em
que ela implica na aceitagfo do militante em experimentar a perseguigdo ¢ a condigfio de
viver na clandestinidade. Na inten¢io de contextualizar minimamente o clima politico
existente & época, vale a pena transcrever o registro de John Dulles, que de quebra
apresenta uma explicacdo para a utilizagdo do pseuddnimo e para o local da edigdo do

ensaio.

“Em janeiro de 1926, nas proximidades de seu quartel principal, a policia
invadiu e empastelou a tipografia onde se estava imprimindo Agrarismo e
Industrialismo, composto em cerca de 200 paginas. Mas os policiais néo
encontraram sequer uma pagina do Ensagio Marxista-Leninista, porque o
encarregado da tipografia e os operérios, com grande sangue-frio e sem que
os invasores percebessem, lancaram toda a composi¢iio na caldeira das
linotipos. O trabalho de recomposigio foi recomegado no mesmo
estabelecimento, & noite € com maiores precaugdes. Finalmente, em abril de
1926, veio a piblico Agrarismo e Industrialismo, mencionando-se Buenos

Aires como o local de sua edicéo, ¢ ¥ritz Mayer como o auto 28,

Prosseguindo com a apresentagéio de Agrarismo e industrialismo, Branddo realiza
uma breve descrigdio do que considera como elementos centrais das esferas causais acima
elencadas. A apreciagiio critica desses elementos nacionais articulada a observagio
panorémica da conjuntura internacional, que na concepgdo do autor “acentua a decadéncia

do tegime burgués™’’, conferem credibilidade “a fatalidade da terceira tentativa, que

% John W. F. Dulles, Anarguistas e comunistas no Brasil, p. 222.
T Octavio Branddo, Agrarismo e industrialismo, p. 5.
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poderd ser vitoriosa se os combatentes souberem aproveitar as ligdes das
derrotas”(Ibidem). Para o autor, a certeza de que o tecido social nacional antecipa revoltas
vitoriosas € fruto de uma *anélise minuciosa das condi¢des complexas em que se encontra
o pais” (Idem, p. 6), cujo detalhamento parte da identificagiio de uma situacfio bem
delimitada, “apesar do caos aparente ou real” (Idem, 7). A simples comparacdo dos
indicadores econdémicos nacionais com os indices verificados na economia estadunidense,
por exemplo, configura wum distanciamento vexatério do ponto de vista do
desenvolvimento destes respectivos sistemas produtivos. Para aprofundar um pouco este
argumento central, recorro a uma citagio em que Branddo introduz um tema caro aos

objetivos perseguidos nesta Tese:

“existem 13 mil estabelecimentos industriais quando, nos Estados Unidos,
seu namero se eleva a mais dé 290 mil. Ha 275 mil trabalhadores fabris, isto
¢, reduzido niimero de elementos de progresso real; ja nos Estados Unidos
50 a Internacional General Electric Company Inc. tem mais de 80 mil, a
United States ‘Steel Corporation tem 215 mil ¢, em todo o pafs, ha 13
milhdes, enquanto a Alemanha possui 15 milhdes. (...) Ha uns 9 milhGes de
trabalhadores rurais, isto €, a dispersdo, a descentralizacéo, o analfabetismo,
a inconsciéncia de classe, a serviddo medieval; j& nos Estados Unidos s6

existem 10 milhoes e 900 mil numa populagéo de 105 milhdes. ...

% QOctavio Brandio, Agrarismo e industrialismo, p. 7. Para estipular uma comparagdo, ¢ interessante
recorrer a uma citagdo de Astrojildo Pereira, que tem por base as informagBes contidas no Anudrio
Estatistico do Brasil de 1958: “o censo de 1920 apurou a existéneia de 13.569 estabelecimentos industriais
em todo o Brasil, empregando 293.673 operéarios, isto numa populacio ja superior a 30 milhées”, In
Astrojildo Pereira, Formagdo do PCRB: 1922/1928, notas ¢ documentos, Rio de Janeiro, Editorial Vitéria,
1962, p. 34.
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Assim, o protesto dos dezoito do forte de Copacabana: “herdicos, mas ingénuos”zg,

em julho de 1922; e, sobretudo, a revolta “que a pequena-burguesia nacional travou contra
os fazendeiros de café” (Idem, p. 3), em julho de 1924, motivaram a realizagdo de uma
critica inédita da situacdio social brasileira. O confronto estatistico absurdamente
desfavoravel ao Brasil, do ponto de vista do ensaista, destaca a auséncia de um
desenvolvimenio econdmico autbnomo. Ha uma correspondéncia manifesta entre
capacidade industrial ¢ “progresso real”, ou seja, o desenvolvimento necessario ao pais € o
que incorpora a logica da industrializagdo. Antecipa-se aqui, profeticamente, o principal
debate que envolveu ¢ aturdiu o PCB da sua fundagdo at¢ a sua dissolugfo, ocorrida em
janeiro de 1992. De modo que se pode considerar Agrarismo e industrialismo como uma
contribuicdio seminal também pa defesa de um paradigma classico de desenvolvimento
capitalista, que, no caso brasileiro, clama pela modemizagio ¢ opde-se ao “atraso”
representado pelos interesses da grande propriedade agraria voltada para o mercado
externo. Esse é um tema recorrente ao longo do ensaio, como s¢ depreende com clareza na

citagZo abaixo.

“Minas, dentro de cujos limites caberiam os territérios reunidos da
Alemanha, Bélgica, Holanda, Suiga e Dinamarca, ocupa o 1° lugar na
alianga com o Banco do Brasil, o 1° lugar na area dos estabelecimentos
rurais, o 2° lugar no niimero destes ¢ o 3° lugar no valor dos mesmos.
Minas, Estado agrério, ocupa o 5° em forga motriz ¢ produgéo industrial, e
o 6° em capital empregado na industria. Num pais pouco industrial como ja
é o Brasil, num pais de pequena industria, num pais que s6 tem 31 fabricas
com mais de 1.000 operérios, num pais de 32 milhGes de babitantes, mas

onde s6 existem 14 mil metalirgicos...(...) Que poderfio fazer os 18 mil

28 Octavio Branddo, Agrarismo e industrialismo, p. 17.
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operdrios, ainda atrasados, de Minas. submergidos na onda de um milhio e

tanto _de trabalhadores rurais dominados pelos vigdrios e fazendeiros?”

(grifos meus, Idem, p. 23).

Preocupado em situar os desdobramentos da revolta de 1924, BrandZo radiografa a
propagaciic do movimento em varios Estados e acaba realizando um breve diagnéstico
econdmico de cada um deles, como mostra o trecho acima sobre o Estado de Minas. Alias,
0 ensaio também revela o seu valor quando recorre a uma diversificada documentacéo
(censos, jornais, livros) para compor a sua andlise daquele evento. Isso apesar do excesso
de adjetivagdo na interpretagio das fontes coletadas, por exemplo: “os revoltosos, como
pequeno-burgueses subjetivistas, quiseram forgar a histdria, realizando a segunda revolia
no mesmo dia da primeira” (Idem, 18).

Por tras da expressiva diferen¢a no nimero de indistrias ¢ de operarios em relagdo
ao modelo industrial norte-americano, em destaque nas duas 1ltimas citagdes, esconde-se
uma realidade preocupante para o Brasil: “‘a economia ¢ instével, baseada num produto
secundario, o café, sujeito a todas as flutuagdes de mercado”™ (Idem, 7). Essa constatacdo €
incrementada por uma outra ainda mais intricada: o pais ¢ habitado por uma populagéo
predominantemente rural; sinbnimo de analfabetismo, inconsciéncia de classe, serviddo e
dominagio por vigarios e fazendeiros, nas palavras de Brand&o. Confirma-se assim a nitida
associagfo entre desenvolvimento econdmico e social com a escala de produgéo industrial,
tornando inteligivel o titulo escolhido para o ensaio de 1926 e acentuando uma conclusdo
patente nos anos vinte: “economicamente o Brasil é um pais agrario, pais dominado pelo
agrarismo, ¢ néo pelo industrialismo” (Idem, 8). Importa frisar que o que parece 6bvio hoje
¢ ainda reconhecido como uma contribuigdo original, como um dos primeiros trabalthos a

sustentar categoricamente que “o principal conflito no Brasil de entdo opunha os interesses
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da nac8o aos das oligarquias agrarias™’. Mesmo considerando a dificuldade em precisar o
conceito de “nagio” empregue pelo autor de Agrarismo e industrialismo, € interessante
observar que esta conclusfio presente no texto publicado em 1926 influenciaria varios
estudiosos ulteriores.

Dissemina-se, desde j4, um outro conceito marcante e ndo raramente muito
difundido nas analises e nos documentos elaborados para planejar a atuagfio politica do
PCB. Mais do que o antagonismo, aqui ainda errante, entre campo € cidades, prefigura-se
na apalise de Brandio uma caracterizagio diferenciada para os protagonistas da revolugfio

no Brasil. Para ele, “a economia modifica a psicologia™

¢ estabelece as disposigfes dos
sujeitos histéricos: “no proletariado industrial, o espirito de classe, a revolta, o
internacionalismo revoluciondrio. No trabathador de enxada, a humildade, a paciéncia, a
resignagdo” (Ibidem). Resignagdo € o oposto de revolta, ou, como define o diciondrio:

k)

“aceitagio sem Tevolta dos sofrimentos da existéncia 2 E bastante provavel que a
dispersdo dos rurais, existente no campo € reafirmada no texto a partir do estudo das
condicbes de vida e trabatho na década de vinte, tenha sido um diferencial importante para
contrapor “os 18 mil operdrios, ainda atrasados, de Minas”, aos “ym milhdo ¢ tanto de

trabathadores rurais dominados pelos vigarios e fazendeiros” naquele mesmo Estado™.

30 Jo%o Quartim de Moraes, “A influéncia do leninismo de Stalin no comunismo brasileiro”, p. 79.

M Octavio Brandiio, Agrarismo e industrialismo, p. 14.

32 ver Antbnjo Houaiss ¢ Mauro de Salles Villar, Diciondrio Houaiss da Lingua Portuguesa, 1°. ed., Rio de
Janeiro, Objetiva, 2001, p. 2437.

3 Lesa referéncia a dispersio no campo associada as dificuldades de organizagiio dos rurais para a
revolugdo ¢ antiga. Na forma de diretriz programtica para 2 atuagdo comunista pode ser encontrada, por
exemplo, na fala de Lénin, ja em junho de 1920- “a enorme dificuldade de organizar e educar para a luta
revolucionaria as massas trabalhadoras do campo, colocadas pelo capitalismo em condices de particular
prostragao, disperséio e, amitide, de dependéncia semimedieval, imp&e aos Partidos Comunistas ¢ dever de
prestar uma atengfo especial 2 luta grevista no campo, ao apoio intenso e ao desenvolvimento maltiplo de
greves de massas entre os proletarios e semiproletarios agricolas”. In Vladimir Ilitch Lénin, “Esbogo inicial
das teses sobre a questdo agréria para o II Congresso da Internacional Comunista”, In Programa Agrdrio I,
Belo Horizonte, Aldeia Global Editora, 1979, p. 100.
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Afinal, a énfase no isolamento dos trabalhadores rurais faria escola entre os intérpretes da
sociedade nacional e serd examinada mais detidamente & frente. A rigor, pode-se dizer que
Octavio Branddo demonstra ter assimilado com discernimento que a conceniracic de
trabalhadores favorece o enfrentamento contra o capital, na medida em que este
entendimento foi utilizado como justificativa tanto para o abandono do ideario anarquista
quanto para o ato inaugural da criagiio do PCB, este tltimo claramente influenciado pela
perspectiva de forjar uma centralizagdio que unificasse os revolucionarios nacionais. De
fato, ¢ plausivel afimar que a densidade facilita a organizagiio e o embate contra forcas
sociais consistentemente unidas pela apropriaggio do lucro facil. Contudo, enquanto ponto
de partida para a elaboragdo de um programa de atuagfo junto aos trabalhadores e que
tinha a pretensdo de conhecer o Brasil para revoluciona-lo, o tratamento conferido aos
rurais constitui-se numa limitagfio relevante, porque presume a exclusio da ampla maioria
deles como protagonistas interessados na revolucio.

Em sua autocritica, o autor reconhece como um dos erros cometidos em Agrarismo
e industrialismo a abordagem em relagdo aos rurais. Conforme destaca John Dulles no

seguinte extrato.

“Ao distinguir os que deveriam participar da ‘terceira revolugdio’, quais
fossem a classe militar, o proletariado, a pequena burguesia urbana e a
grande burguesia industrial, Branddo, em 1924, nfo fizera nenhuma
referéncia aos trabalhadores rurais, ‘principais aliados da classe operaria’.
Essa omissdo — admitiu em 1957 — foi uma ‘falha capital’. Mas o que
realmente viria atormenté-lo nos primeiros anos da década de 30 seria ter,

em sua andlise da revolugio mo Brasil, subestimado a ‘hegemonia do
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proletariado na revolugiio’ e superestimado o papel dos revoltosos pequeno-

burgueses™*,

Ora, o esquecimento dos “principais aliados da classe operiria” no projeto
revoluciondrio pode ser relativizado. Observa-se que, naquele momento, o autor
igualmente subestimou a participagdo do proletariado em detrimento dos “pequeno-
burgueses™ {sic!). Néo considero esta “falha capital” momentinea o mais importante para
os objetivos da minha analise. Na verdade prefiro refletir sobre a forma como os
trabalhadores rurais aparecem ao longo do ensaio. Para tanto € fundamental examinar o
item XV do texto, intitulado “OQ Proletariado™’. Apesar do titulo, Brandfio optou por
manter a designacio “proletariado” apenas quando aborda o “proletariado industrial”. Nos
demais locais em que a palavra aparecia, ela foi riscada e substituida por “trabalhadores”.
E o caso do momento em que se fala dos rurais: “a historia dos trabalhadores rurais € um
imenso martirio, uma exploracdo inominavel: lutas obscuras, heroismos andnimos
contrastando com a profunda inconsciéncia das massas™®, Chama a atengio essa
recorréncia da expressio “inconsciéncia” quando Branddo se refere aos habitantes do
campo. Embora os lavradores sejam mencionados em um curto paragrafo de cinco linhas,
ha um registro indeterminado de que em Pernambuco, nos idos de 1918-20, teriam
acontecido “fatos interessantes que ainda esperam por um historiador” (Ibidem).

No ensaio que trata prioritariamente dos entraves para o desenvolvimento nacional

decorrentes do agrarismo ¢ significativa essa auséncia de uma andlise mais aprofundada

3% John W. F. Dulles, Anarquistas e comunistas no Brasil, p. 224.

*5 Cabe esclarecer que utilizei a copia de Agrarismo e industrialismo depositada no Arquivo Edgard
Leuenroth, na Unicamp. Nela aparecem varias corregBes manuscritas, quase certamente feitas por Branddo,
de palavras ou trechos que estfio mencionados nas citagBes quando considero relevante para a compreensao
do contexto do ensaio.

3% Octavio Branddo, Agrarismo e industrialismo, p. 49.



36

das relagdes de trabalho no campo. Até porque o fato dos trabathadores rurais estarem
ausentes no instante em que o texto avalia as possibilidades da “terceira revolugdo”
contrapde-se ao trecho em que o autor realiza uma franca exortacio ao trabalho politico no

meio rural, colocando os rurais como aliados importantes do proletariado urbano.

“Ndo esquecamos que o Brasil, como a Russia, € um pais agrario.
Incluamos em todos os nossos planos e célculos, o elemento rural e seus
correlativos: os vaqueiros, os lavradores pobres, os caboclos dos engenhos e
das usinas, os seringueiros, os hervateiros, 0s colonos-servos, os rendeiros,
0s meeiros e até 0s pequenos proprietarios que nfo vivam do suor alheio.
Empreguemos todos os esforgos para conquistar esses elementos, torna-los
os aliados dos trabalhadores industriais, ligando-os numa solda
indestrutivel” (Idem, pp. 58-59)*".

Dando continuidade a apresentacio da argumentacdio pioneira de Agrarismo e
industrialismo € essencial tratar de um outro tema, estreitamente relacionado com esse
reconhecimento do Brasil como um pais agrario. Octdvio Branddo ndo apenas afirma a
preponderdncia da agricultura na conducio da economia e da politica brasileira. Ele quer

desvendar a sua natureza e para tanto assinala que “o agrarismo nacional € o da grande

*” Em que pese a incitagio ao trabalho partidério no campo e a constitui¢iio, em 1927, do chamado Bloco
Operério e Camponés (BOC), Astrojildo Pereira € categdrico quando se refere aos limites dessa atuagdo: “o
elemento camponés representava apenas uma palavra incluida no BOC, era um desejo, um proposito, mas
mesmo assim servia como indicagBo de largos e justos objetivos. Nada se fez de pratico nesse sentido
porque na realidade o Partido nfdo sabia como fazé-lo, como aproximar-se do campo, como promover a
tarefa, que os livros diziam ser fundamental, de alianca entre operdrios ¢ camponeses”, In Astrojildo
Pereira, Formacdo do PCB: 1922/1928, notas e documentos, Rio de Janeiro, Editorial Vitoria, 1962, p.
102. De fato, ao lopgo de toda a extensa Carta Aberta redigida pela Comissdo Central Executiva do PCB,
em janeiro de 1927, propondo aos provéaveis aliados a formag¢io do Bloco Operaric para as eleigles
nacionais, somente aparecem trés referéncias ao mundo rural: “i) descanso hebdomadario em todos os
ramos do trabalho, na indistria, no comércio, nos transportes, na lavoura; m) saneamento rural sistematico,
visando 2 regeneragdo fisica ¢ moral do trabalhador agricola, a higienizacfio das condigdes de trabalho na
lavoura, assisténcia médica gratnita aos doentes pobres; n) fomento e facilidades as cooperativas operérias
de consumo e as cooperativas de producio na pequena lavoura”, In Asirojildo Pereira, obra citada, p. 96.
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propriedade, do latifindio™®. N3o é a pequena propriedade que surge a partir da
investigagio do tamanho e do mimero das unidades produtivas no campo realizada pelo
autor. Aparece claramente “a nagfio subjugada pelos 73 grandes estabelecimentos rurais de
Sso Paulo e pelos 133 de Minas”, induzindo A propalada afirmaco de que “a grande
propriedade tem raizes profundas na histéria do Brasil”*. Brandio localizou inclusive a
presenga significativa da pequena propriedade, j& que no Estado do Rio Grande do Sul, o
primeiro do pais em nimero de estabelecimento rurais, dos 124 mil existentes: “77 mil
tinham uma area média de 21 hectares e 27 mil uma drea média de 62 hectares™’. Porém, a
realidade da pequena propriedade € um dado pouco expressivo diante do latifindio.

Fssa caracterizagfio é trabalhada no texto para apontar uma outra relagio de causa e
efeito, além daquela ja mencionada entre economia e psicologia, bastante criticada pelos
estudiosos da obra; a de que o agrarismo econdmico traria como conseqiiéncia a
dominagdo do agrarismo politico liderado pelo Partido Republicano, representante dos
grandes cafeicultores, subordinando assim mecanicamente o campo da politica aos
interesses estreitos da economia’ .

Para expor a reflexdio do autor sobre esse tema € vital salientar que o ensaio, ja

marcado pela veeméncia desde o inicio, assume entdo um tom apaixonado, que salta aos

* Octavio Branddo, Agrarismo e industrialismo, p. 8. Para evitar confusbes, ¢ importante mencionar que o
modemo Diciondrio Houaiss da Lingua Portuguesa incorpora o vocabulo agrarismo, definindo-o pelo
verbete: “s.n. mesmo que agrarianismo; etm. agréirio + -ismo”. Ja o vocdbulo agrarianismo, € apresentado
pelo verbete: “s.m. conjunto de principios, ponto de vista ou sistema baseado na idéia de repartir as terras
entre os agricultores; agrarismo”. In Antonio Houaiss e Mauro de Salles Villar, Diciondrio Houaiss da
Lingua Portuguesa, 1. ed., Rio de Janeiro, Objetiva, 2001, p. 119.

% Octévio Brandao, Agrarismo e industrialismo, p. 8.

4 (O)ctavio Branddo, Agrarismo e industrialismo, p. 27.

41 Berenice Cavalcante faz tma critica acurada a esse respeito, segundo ela: “quando a énfase da anélise das
estruturas sociais recai nas ponderacdes de natureza econdmica, a formulagdo, ainda que pretenda preservar
matrizes de uma reflexiio marxista, é portadora de sérios deslizes, por privilegiar as classes em detrimento
da Iuta de classes”. Ver Berenice Cavalcante, Certezas e ilusdes, Rio de Janeiro, Tempo Brasileiro/EDUFF,
1986, p. 41.
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olhos mesmo do leitor mais desavisado, bem préprio do militante que narra a histéria
cercado pela repressdo ofensiva de Bemnardes, do intelectual premido pela urgéncia de
interpretar o Brasil para tentar transforma-lo.

Todavia, o tom entusiasta nfo prejudica a realizag@o de um exaustivo levantamento
daqueles que integram a nata do agrarismo. Ao lado da narrativa dos acontecimentos
daquele julho de 1924, penso ser essa descrigiio dos personagens um dos pontos altos do
ensaio. Decerto que existem exageros na apresentacio de varios individuos. Um exemplo
significativo em que o autor distorce esta caracterizacfio € a duplicidade atribuida a
Monteiro Lobato: “o pragmatista, que se inclina diante de todo vitorioso, e o reacionério,
que admite o incéndio na casa alheia, mas nfio admite gue uma fagulha sequer toste o cetim
de seus almofadSes™. Sem diivida um exagero que denota o tom polémico esgrimido pelo
texto. Alids, esse estilo empolgado torna a escrita bastante particular, como se percebe, por

exemplo, no seguinte trecho:

“Todo o pais estd envenenado pelo agrarismo. Arelmo Leal, advogado, ex-
chefe de policia, representante do ministério publico, professor da
Faculdade de Direito do Rio de Janeiro, pulgdo constitucionalista, membro
da comissdo de estatutos do Instituto Histérico, interventor bernardista
ilegal no Estado do Rio, era um vulgar perseguidor de operarios e um
vulgarissimo fazendeiro de cacau no Espirito Santo. (...) Alfredo Ellis,
senador, era, em 1914, dono de 11 mil cafeeiros da fazenda Embargo, dos
260 mil da Sant’ Anna e do milhdo de cafeeiros da fazenda Santa Eudoxia,

todas em 8. Carlos.(...)

* Octavio Brandio, Agrarismo e industrialismo, p. 66.
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ide ao Congresso, revolvei as reparticies publicas, e s6 encontrareis isto:
agrarios ou descendentes de agréarios. S#o eles os legisladores e executores;
sdo eles as sanguessugas; sfo eles os juizes ¢ os carrascos... Um Vieira de
Mello (Alfredo Pinto) celebrizou-se pelas deportagSes de trabalhadores. Os
Régo Barros, os Paes Barreto séo esteios do Estado. Um Cavalcanti de
Albuquerque ¢ ministro do Supremo. Um Albuquerque Cavalcanti ¢
principe da Igreja. Um Pires e Albuquerque € procurador da Republica.

(".)9943-

Ao mesmo tempo em que Branddo esquematicamente reafirma: “Estados agrarios,
Estados feudais”, ou “a economia esclarece a politica” (Idem, 9); € necessario reconhecer
que na sua exposicio os partidarios da grande exploragfio agraria tém nome e enderego. Ao
longo de todo o ensaio aparece uma descrigiio detalhada, uma verdadeira genealogia da
ocupacdo do Estado pelos grandes proprietarios rurais e pelos setores urbanos vinculados
aos interesses da grande cxploragfo agricola, sobretudo aqueles responsiveis pela
comercializagio desta produgdo. O entrelagamento dessa elite agréria com o sefor
financeiro nacional e intlemacional, que o autor busca indicar & exaustio, ¢ uma
comprovagdo de que “Brandfio acabara de ler uma tradugio francesa da obra de Lénin,
Imperialismo, Estddio Superior do Capitalismo™,

Resta destacar dois aspectos presentes no ensaio e que influenciaram futuras
analises e¢laboradas pelo PCB; a categorizagio do Brasil como feudal e a convicgéio que o

agrarismo s& poderia ser derrotado a partir do estabelecimento de uma “frente Unica

momentinea do proletariado com a pequena-burguesia e a grande burguesia industrial”™®,

“QOctavio Brandio, Agrarismo e industrialismo, pp. 10-11.
* John W. F. Dulles, Anarquistas e comunistas no Brasil, p. 222.
* Oct4vio Branddio, Agrarismo e industrialismo, p. 22.
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De fato, o observador rigoroso diria que niio basta asseverar que o Brasil é um “pais
estapafirdio, onde os extremos se chocam diariamente, onde as coisas mais incriveis sio
realizaveis, pais semi-colonial, semi-feudal e semi-burgués industrial™. Cabe ao analista
demonstrar a adequagio dos seus conceitos ao seu objeto de estudo. No que tange ao
feudalismo brasileiro nfio h4 sequer a tentativa de Brandio em explorar a propriedade desta
caracterizagio. Agora, como o Brasil realmente ¢ um pais singular, nfio faltaram estudiosos
para sentenciar as relagdes feudais no campo brasileiro. Por sorte, houve também quem
procurasse afirmar cxatamente o contrdrio. Assim, fica para os leitores das duas
abordagens, que serdo apresentadas mais adiante, a oportunidade de verificar qual € a mais
conveniente, ou mesmo, como foi 0 caso em varios momentos, propor alternativas mais
adequadas para precisar as relagdes sociais no campo®’.

Se o debate sobre o feudalismo nacional tem implicagdes tedricas mal resolvidas; a
tese da alianca do proletariado (apenas os operdrios?) com a “pequena-burguesia” e com a
indistria local estimulou opinides favordveis € adversas, na medida em que teria
direcionado a estratégia do partido para a defesa da “revolucio democritico-burguesa”
desde o principio da organizagéo partidéria.

Todavia, apesar do posicionamento pré ou contra a alianca do partido com os
diversos setores ligados a decantada burgliesia nacional, as revoltas militares analisadas
por Brandfo em seu ensaio coincidem com o perfodo de constituicio inicial do PCB. Neste

sentido, ¢ razoavel supor que a derrota dos tenentes, “que descuraram o auxilic do

“ Octavio Brandiio, grarismo e industrialismo, p. 16,

*” Para acompanhar a elaboragfio de algumas alternativas ao debate feudalismo/nio-feudalismo, destaco trés
autores: Moacir Palmeira, Latifundium et capitalisme au Brésil: lecture critique d'un débat, Paris, Tese de
3° ciclo da Universidade de Paris, 1971; Jacob Gorender, O escravismo colonial, Sao Panlo, Editora Atica,
1985; e Ciro Flamarion Cardoso, Escravo ou camponés? O protocampesinato negro nas Américas, Sho
Paulo, Brasilienses, 1987,
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proletariado”’*s, teve uma importincia menor do que a disposi¢do percebida entre os
estratos médios urbanos para o enfrentamento contra os agrarios. Tal fato significou uma
mudanga de atitude em relago ao comportamento da “nequena-burguesia” pos idos de
1917-20, quando se uniram ao Estado contra a mobilizacgio dos trabalhadores. Além disso,
na compreensdo do ensaista, a organizagdo capaz de promover uma alianga com ©
industrialismo para vencer os cafeicultores e seus aliados no comércio mundial de café
apenas havia dado seus primeiros passos. E os erros cometidos pelos revoltosos em 1924,
arrolados com mintcias no texto, certamente ndo se repetiriam sob o comando do partido
da revolugdo inspirado no sucesso € na disciplina dos comunistas soviéticos.

Para finalizar essa breve analise de Agrarismo e industrialismo, convém admitir
que os acontecimentos de 1930 de certo modo confirmaram as expectativas por mudancas
percebidas no descontentamento militar. Também a crise da cafeicultura animou o debate
sobre os rumos do desenvolvimento econdmico no Brasil. Branddo situa esse debate nos
termos do paradigma europeu: “sdo dois rmundos que se chocam: o feudalismo € o
industrialismo” (Idem, 14). Perde assim a oportunidade de destacar as especificidades das
relagbes sociais locais e examinar o anseio por mudangas 4 luz das determinacdes
particulares das classes por ele identificadas como em rota de coliséo.

No entanto, o principal problema na abordagem dos conflitos sociais da década de
vinte realizada pelo autor € apontado com perspicacia por Berenice Cavalcante. Trata-se do
apanagio da precariedade das condi¢des de vida como elemento instituidor da mobilizacéo
dos trabalhadores, que enxerga no “atraso” a ser superado pela revolugio um obstaculo

central para a atuagio do partido. Cabe transcrever um instante em que essa critica

%3 (Jetavio Branddio, Agrarismo e industrialismo, p. 19.
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converge exatamente para os objetivos perseguidos na andlise aqui em curso sobre o

enfoque do PCB para a resolugiio do “problema camponés”.

“Observem-se mais detalhadamente dois de seus desdobramentos. O
primeiro diz respeito & visdo dicotdmica em que, recortando-se as
potencialidades de uma situagdo de atraso, a ela se contrapde o progresso. O
fascinio pelo desenvolvimento econdmico, mais precisamente pela
industrializagéio, marcaria toda a determinagdo da linha politica do partido
durante o perfodo em estudo. Tal formulagio, que permanece centrada na
idéia do desenvolvimento econdmico, subtrai todo o conteido politico da
pratica partidéria, pois associa a luta pelo poder com a industrializagdo, vale

dizer, ao avanco das forgas produtivas, uma questio de técnica, enfim™*,

O dualismo persistente na linha de raciocinio de Agrarismo e industrialismo
dificulta a andlise pormenorizada das relagdes sociais caracteristicas do meio social
brasileiro. Conforme assinala Berenice, semelhante procedimento sugere ainda “a auséncia
de atos de criagfo nas sociedades agrarias, atrasadas, pois somente o avango técnico e
cientifico os identificaria, iﬁaugurando entfio uma fase de intensa criatividade™®. Essa
atribuigio do progresso industrial como motor para as mudangas teria levado Branddo e
véarios analistas posteriores, ligados ao PCB, a menosprezar o potencial reivindicativo dos
agentes sociais no campo e mesmo o do proletariado nas cidades, subsumindo as lutas
sociais ao desenvolvimento da industrializagio. Embora presentes nos documentos
programaticos, sobretudo os trabalhadores rurais eram vistos com desconfianga pela

lideranca partidaria.

* Berenice Cavalcante, Certezas e ilusdes, p. 39.
*® ldem, ibidem.
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Por tltimo, cumpre salientar que tais limitacSes existentes no ensaio convivem com
o fato de que a sua elaboragfio realiza-se num periodo de relativa autonomia dos
intelectuais ¢ militantes do PCB para pensar a sociedade nacional. Para vérios estudiosos
essa situagio mudaria drasticamente com a realizagdo do VI Congresso da IO
Internacional’!, que consolidou a hegemonia de Stalin e preconizou a politica de “classe
contra classe”. De maneira que daf em diante “perdem espago mesmo timidas tentativas de
explicar a realidade brasileira a partir do marxismo, como o livro pioneiro de Brandéio™™.
A influéncia da Internacional Comunista é sentida tanto na defini¢éo da orientagéo politica
dos comunistas brasileiros quanto no esforgo de interpretar a sociedade nacional. Esse é
um aspecto central para os objetivos desta Tese ¢ merece ser comsiderado com cuidado na
anélise dos documentos aqui apresentados.

Por 6ra., cabe antecipar que o principal e contumaz critico dessa ascendéncia da III
Internacional sobre o PCB foi, sem ddvida, Caio Prado Jinior. Com presenga assegurada
neste debate, pela primazia e ineditismo da sua contribuicio, o historiador travou um
verdadeiro embate contra a inser¢io do Brasil na categoria dos pafses marcados por um

passado “feudal” e fadado a efetuar uma “revoluciio democratico-burguesa”, conforme

definiu uma das Resolugdes do VI Congresso53 . Porém, para compreender adequadamente

51 Realizado entre 17 de julho ¢ 1 de agosto de 1928, em Moscou, contou com a participaciio de uma
delegagiio do PCB: Paulo de Lacerda, Ledncio Basbaum, José Lago Molares e, assistindo a algumas
sessbes sem ser delegado, Heitor Ferreira Lima. Ver John W. F. Dulles, Anarguistas e comunistas no
Brasil, p. 295-297.

52 Bemardo Ricupero, Caio Prado Jr. e a nacionaliza¢do do marxismo no Brasil, Sio Paulo, Departamento
de Ciéncia Politica da USP/Fapesp/Ed. 34, 2000, p. 96.

5% Jacob Gorender é categérico quanto ao papel assumido pelo historiador: “Caie foi o primeiro a identificar
a oricem da proposi¢do, o que deve ser ressaltado, porque depois outros, que escreveram ou falaram a
respeito dela, inclusive referindo-se ao Sexto Congresso da Internacional Comunista, omitiram
acintosamente a prioridade que pertence a Caio Prado com relagiio a tio importante descoberta teorica e
historiografica”, conferir Jacob Gorender, “Do pecado original ao desastre de 1964”. In Maria Angela
D’Incao (org.). Histéria e Ideal: ensaios sobre Caio Prado Jinior, Sio Paulo, Brasiliense/Editora Unesp,
1989, p. 260.
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a resisténcia de Caio Prado diante da insisténcia do partido nesta caracterizac@o, que sera
abordada nos proximos capitulos desta reflexfio com especial destaque, € preciso

prosseguir examinando um documento elaborado pelo PCB na virada dos anos trinta>*,

1.2 — O documento de 1929: uma leitura das rela¢des sociais no

campo

A “Resolugiio sobre a questio camponesa no Brasil” é considerada a primeira
tentativa documentada e oficial do PCB para definir os seus objetivos no meio agrério
brasileiro>. Trata-se de um elenco de diretrizes politicas elaboradas em decorréncia dos
debates ocomridos no Il Congresso do partido, realizado entre dezembro de 1928 € janeiro
de 1929. Tem em comum com Agrarismo e indusirialismo uma certa autonomia para
interpretar a chamada “questfio camponesa”, A diferenca em relacéo aquele ensaio fica por
conta do tom precavido com gue apresenta a situacdo do campo no final da década de

vinte. Na “Resolucdo™ as certezas de Octivio Branddo em relagio ao papel a ser

** Leandro Konder aponta adequadamente algumas diferencas bésicas entre Caio Prado e o autor de
Agrarismo e industrialismo: “Caio Prado Janior nfio podia se apoiar no materialismo de Octavio Brandio;
sen projeto o obrigava a ir além dos horizontes tedricos do combativo intelectual ‘oficial’ do Partido
Comumista. (...) Caio Prado Janior ndo olhava para o mundo como o lugar de onde viria uma catastrofe
redentora (a guerra): a situacio 14 fora era, para ele, a situagio do mercado mundial, que deveria ser
avaliada em fimgao da nossa situago interns, isto &, das vicissitudes do nosso modo de produgéio”, Leandro
Konder, “A facanha de yma estréia”, In Maria Angela D Incao (org.), Histéria e Ideal: ensaios sobre Caio
Prado Jinior, $30 Paulo, Brasiliense/Editora Unesp, 1989, pp. 133-140.

> O documento foi publicado originalmente em espanhol, numa revista intitulada La Correspondencia
Sudamericana, editada em Montevidén. Utilizo aqui a reproducfo do documento inserida na importante
coletinea organizada por Raimundo Santos, Questdo agrdria e politica: autores pecebistas, Seropédica,
Rio de Yaneiro, Editora da Universidade Federal Rural do Rio de Janeiro, 1996, pp. 39-42.
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desempenhado pelos trabalhadores rurais na alianca com o operariado urbano perdem
espago para a definicdo de alguns principios da atuacfio partidaria que contemplem as
reivindicagGes especificas dos rurais®.

Logo na primeira frase o documento reconhece que “a questio camponesa nfo
havia sido examinada pelo Partido com a atencdio necessaria™’. Contudo, ao invés de
prosseguir a sua abordagem recorrendo ao artificio da utilizagio de lugares-comuns para
caracterizar as relagbes sociais no campo, em geral um procedimento usual nos textos
sobre o tema redigidos pelo PCB posteriormente, indica claramente como um avango “a
reunido de grande nimero de informacGes e materiais” sobre o campo, que teria sido
colocado em destaque no ambito do III Congresso.

Além de assumir que a reflexo sobre a “questfio camponesa” nfio se configurou em

uma prioridade para o partido, o texto da “Resolucfio” declara que o tema

“¢ por si extremamente dificil, nas condi¢gdes do Brasil, onde a enorme
extensdo territorial cria diferencas profundas entre as varias regides do pais.
Nio é possivel, assim, formular teses definitivas, nem tragar diretrizes
completas para o trabalho imediato do Partido. Limita-se, portanto, o III

Congresso a publicar todo o material recolhido, ¢ com base nos informes ¢

% Em um balango retrospectivo e de certa forma extemporéaneo do III Congresso, Astrojildo Pereira volta a
insistir claramente na omissiio do partido diante do chamado “problema camponés”. Sobre a Resclugéio
para o campo ele afirma: “da leitura das palavras de ordem, tanto as de ordem geral quanto as de ordem
regional, verificamos que elas dizem respeito quase que exclusivamente aos assalariados agricolas,
desconhecendo a realidade da massa propriamente de camponeses predominante de norte a sul do Brasil
Fala-se em saldrios e horas de trabalho, colonos, imigrantes, e s6 uma vez, relativamenie ao Nordeste, em
pequenos proprietdrios. Nem uma palavra sobre a reforma agrédria e a liquidagdo do latifindio”, In
Astrojildo Pereira, Formagdo do PCB: 1922/1928, notas e documentos, Rio de Janeiro, Editorial Vitoria,
1962, pp. 124-125.

57 «Resolugdo sobre a questdo camponesa no Brasil”, In Raimundo Santos, Questdo agrdria e politica:
autores pecebistas, Seropédica, Rio de Janeiro, Editora da Universidade Federal Rural do Rio de Janeiro,
1996, p. 39.
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nas discussdes ocorridas, estabelecer uma série de consignas provisorias de

aplicagdio geral, umas e outras de aplicacio particular a certas regides™®.

Decerto que, para muitos, a conceituagho dos trabalhadores rurais como
“campomneses” sugere a incorporacéo de uma categoria problematica e a época estranha ao
meio rural brasileiro. Essa polémica ja aparece na publicagio denominada Autocritica, uma
espécie de tribuna de debates organizada pelo PCB, em meados de 1928, e que serviria
para amainar o terreno das diferengas internas para o III Congresso™. Uma das questoes
discutidas foi exatamente a proposi¢do pelo partido de “palavras de ordem sem quaiquer
repercussdo como ‘A ferTa para os camponeses’, num pais onde os trabathadores rurais ndo
tinham esse nome™®. Tal critica parte de militantes que discordam francamente da
orientaciio partiddria da diregdo, alegando absoluta falta de sintonia com a situagdo
nacional. Constitui-se mesmo um nicleo de resisténcia contra o que eles consideram “mais
uma c6pia ou ajustamento de uma orientagio ampla da Internacional”, nacleo este
derrotado em seguida pelo estreitamento das relagdes do partido com a IC.

Nio obstante o questionamento da utilizagdo da terminologia “camponés”, nota-se
no documento uma preocupagio em situar as diferengas regionais ¢ considerar a extenséo
do campo brasileiro como um desafio permanente para o partido. O texto afirma inclusive
que as indicagbes para o trabalho politico deveriam ser provisérias ¢ diferenciadas de
acordo com as seguintes regides: Centro-Sul (Sfo Paulo, Sul de Minas, Estado do Rio e
Norte do Parand), Norte ¢ Extremo Norte, Nordeste, ¢, por altimo, Estados criadores de

gado em geral (Mato Grosso, Goias, Rio Grande do Sul e Norte de Minas); ficando como

%8 «“Resolugdio sobre a questfio camponesa no Brasil”, p. 3%.

5 Sobre a publicagdo Autocritica, ver Astrojildo Pereira, Formagdo do PCB: 1922/1928, notas e
documentos, especialmente pp. 110-113, -

€ conferir John W. F. Dulles, Anarquistas e comunistas no Brasil, p. 322.
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uma tarefa pendente para o Comité Central criar uma comissdo para coordenar “um estudo
mais profundo e detalhado™ sobre a “questao camponesa’.

A palavra de ordem “A terra a quem nela trabalha” esta colocada em destaque €
pode ser encarada como o objetivo tiltimo da proposta para a atividade partiddria elaborada
pelo documento, uma espécie de ponto de chegada a ser perseguido com insisténcia pelos
comunistas. Para a atuagiio do PCB em nivel nacional previa-se a agitagiio programatica
em torno de 13 pontos. Alguns deles merecem destaque porque antecipam preocupagdes
fundamentais para a melhoria das condigbes de vida e trabalho no campo: o fomento de
“cooperativas de produgédo ¢ de consumo”, a luta contra as “reminiscéncias da escravidio”,
a necessidade da implementagdo de obras de infra-estrutura visando sanear as Zomnas
insalubres, a preocupagdo com o estabelecimento da “instru¢dio prim4ria e obrigatéria” nas
4reas rurais, a melhoria das moradias dos trabalhadores, o fornecimento a pregos
compativeis dos equipamentos de trabalho “como preliminar 2 mecanizagdo” e, por fim, 2
“ynifio com os trabalhadores industriais na luta contra os imperialismos Opressores — inglés
e ianque ¢ contra os scus aliados nacionais™®'.

Como se percebe, nos topicos relacionados ha um tratamento da problemdtica no
meio rural mais abrangente e ndo circunscrito &s motivacSes de ordem puramente
econdmica, que, alids, estdio preteridas na selegfo aqui apresentada. Pode-se dizer que a
“Resoluciio” também direciona sua atengdo para as demandas tipicas do trabalho
remunerado em espécie, ja que se refere igualmente ao saldrio justo e a “diminuicdo das
horas de trabalho”, admitindo assim a existéncia de miiltiplas e concomitantes relagdes

sociais no campo, basicamente pequenos proprietarios, colonos, assalariados agricolas ¢

81 «Resolugsio sobre a questio camponesa no Brasil”, pp. 39-40.
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semi-escravos. Mesmo demandas especificas como a liberdade de associac#io e para eleger
e ser candidato estio presentes no documento.

Na seqiiéncia, o texto realiza um curtissimo diagnéstico de poucas linhas de cada
uma das regifes acima relacionadas, limitando-se a apontar a atividade produtiva
identificada como a principal em cada uma delas e apresentar as diretrizes especificas para
a atividade partidéria, que deveriam considerar as diferengas existentes.

A “Resolugio” localiza no Centro-Sul a base da produgfio cafeicultora e a maior
“concentragio dos trabalhadores rurais” do pais. Por esse motivo o II Congresso teria
dedicado-lhe uma “especial atencio™ e recomendado oito diretivas. Delas curiosamente
apenas duas estdio associadas diretamente as reivindicagbes de pequenos proprietdrios e
posseiros: a que se refere a “isen¢io de imposios para conservagdo de estradas” e a que
menciona que a manutencio dessas estradas deveria ser uma atribuigdo dos municipios. As
demais se vinculam aos interesses do trabalho rural remunerado, com destaque para o
“direito de fiscalizagio por parte dos sindicatos de assalariados agricolas™ e para a
remuneracdo equivalente aos assalariados comuns quando colonos trabalbassem como
jornaleiros. Surpreende aqui a omissio de “consignas imediatas de aplicagéo regional”
voltadas diretamente para a distribui¢fio de terras para os trabalhadores, j& que esta regido
reuniria um contingente expressivo da mio-de-obra empregue no campo € possuiria a
melhor infra-estrutura para cultivo € comercializacdo da produgfo agricola. Fatores
entendidos como fundamentais pela leitura precedente das diretrizes tragadas para o plano

nacional de atuagfo dos comunistas no campo.
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O Norte e o Extremo Norte teriam como marca registrada “a indistria extrativa da
borracha, balata, coco ¢ babagu, etc.”®. A descricdo das condi¢fes de trabalho na atividade

principal desta regifio merece um certo destaque:

“verdadeiros feudos, os assalariados agricolas, sem meios de transporte nem
barcas que percorrem os grandes rios, e que sfo propriedade de
latifundisrios, atendendo a grande intromissdio do imperialismo (Concessio
Ford, etc.), considerando também que os governos reacionarios desses
Estados chegam ao extremo de fornecer metralhadoras e policias especiais
para reprimir os movimentos reivindicatorios dos trabalhadores, como tem

acontecido em Jarf e na Empresa Ford...”®.

A classificacdo das atividades extrativistas como “verdadeiros feudos™ € o tmico
momento no documento em que aparece uma referéncia a organizagiio do sistema
produtivo identificada com algo proximo ao feudalismo. Nota-se também uma critica
contundente contra a exploragio dos trabalhadores pelo “imperialismo”, que € assoctado
nitidamente aos interesses do poder Estatal regional e 3 severa repressio policial. O que
leva a claboragfio de quatro diretrizes relacionadas com o fim do monopélio no sistema de
transportes (rodoferrovidrio ¢ fluvial), com a luta contra “o estado de verdadeira
escraviddo” dos trabalhadores pelas grandes empresas concessionarias extrativistas e com a
efetivagiio de “arrendamentos da terra, a pregos moédicos, aos assalariados”.

J4 o mundo do trabalho no Nordeste seria marcado pela “semi-escraviddo dos
trabalhadores, pois sfo poucos os que exercitam os seus direitos, mesmo os direitos

‘legais’” (Ibidem). No caso desta regifio a “Resolugdo™ divide os trabalhadores em trés

& “Resolucio sobre a questio camponesa no Brasil”, p. 41.
% Jdem, ibidem.
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agrupamentos: pequenos proprietarios, que necessitariam de empenho na “canalizagéio das
aguas para a imrigagio” e methorias no sistema de transporte; operarios agricolas, que
prioritariamente voltariam suas atenges para os investimentos no aumento de salarios,
para a jornada de oito horas e para a fiscalizagdo dos contratos de trabalho; ¢, por Gltimo,
um item especifico enfatizando a “devolugdo das terras confiscadas dos indigenas™®. Essa
preocupagéo com as terras dos indios chama a atengfio na medida em que ela nfio estd
relacionada nas diretivas para a regifio anterior, que concentrava um contingente
expressivo da populacgéio indigena.

Para a ultima regifio, identificada genericamente pela criagic de gado como
atividade basica, o documento mantém a diviséio dos rabathadores s6 que em dois grupos
principais: “pedes das chécaras e ‘fazendas™, com destaque para a definicdo de um
“salario-minimo de 150.000 réis mensais™ (sic!); e, “imigrantes e colonos pobres”, com
uma énfase importante no fator educagio, pois dos quatro tdpicos relacionados dois
referem-se a “escolas ¢ mais escolas” ¢ a “melhorias econdmicas para o professorado e
pontualidade no pagamento” (Ibidem), o que leva a crer que os comunistas tinham grandes
expectativas em relagio & implantago de um eficiente sistema educacional no interior do
pais. Outro aspecto interessante ¢ a redagdo de um pequeno preambulo, que antecede as

diretrizes ¢ se refere aos trabalhadores da regifio da seguinte forma:

“considerando que a sua mentalidade combativa tem sido explorada pelos
grandes latifundiarios, os quais, durante as revolugdes de 1923 (no Rio
Grande do Sul) e 1925 os obrigavam a defender as grandes propriedades
patronais; levando em conta os movimentos que sacudiram o Hinterland do

Brasil por intermédio da Coluna Prestes...” (Ibidem).

* “Resolugzo sobre a questdo camponesa noe Brasil”, p. 42,
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Ao que parece, além da leitura aplicada de Agrarismo e industrialismo®, ja em
1929 os comunistas acompanhavam o desfecho dos conflitos regionais e previam a
possibilidade dos cavalos gatichos serem amarrados no obelisco da Avenida Rio Branco,
de frente para o mar ¢ em plena cidade do Rio de Janeiro, bem como observavam com
interesse os passos do “Cavaleiro da Esperanga”.

Para finalizar essa breve apresentagio da “Resolugéo sobre a questio camponesa no
Brasil” € oportuno registrar algumas consideragSes. A primeira refere-se a preocupagéo
insistente no documento com a melhoria das condigdes de infra-estrutura para o trabalho
rural € com a aplicacdo de uma regulamentagiio e fiscalizagio do trabalho dos assalariados
agricolas, que estdo presentes nas diretrizes para todas as regides e serfio paulatinamente
esquecidas nos documentos subseqtientes do PCB. De fato, o periodo Varguista na década
de trinta seria marcado por iniciativas visando intensificar e diversificar a produgéo
agricola, o que levou ao estabelecimento de politicas do Estado voltadas para a
incorporaggio dos trabalthadores do campo, sobretudo na forma de projetos de colonizagdo
destinados ao abastecimento de géneros alimenticios para a crescente populagéo urbana em
todo o pm’sﬁé. Porém, mais relevante do que a constatagiio da sintonia dos comunistas com
as exigéncias modernizadoras das atividades produtivas no campo brasileiro, na virada dos
anos vinte, & a proximidade da andlise dos pecebistas com o debate sobre o tema travado
no Ambito da I Internacional Comunista. Na realidade, j& durante o II Congresso da

Internacional Comunista, ocorrido em julho a agosio de 1920, percebe-se uma enfatica

8 (Octavio Branddo refere-se brevemente em seu ensaio as disputas da elite agréria do Rio Grande do Sul
pelo controle da terra durante a década de vinte, destacando inclusive a disputa de 1923. Ver Octavio
Brandio, Agrarismo e indusirialismo, especialmente pp. 27-28.

% Sobre o tema, conferir a sintese explicitada em Maria Yedda Linhares e Francisco Carlos Teixeira da
Silva, Terra prometida, Rio de Janeiro, Campus, 1999, principalmente pp. 103-135.
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preocupacdo com o desenvolvimento da producio agricola e com a normatizagio das
relagdes de trabalho no meio rural, visando garantir o abastecimento dos centros urbanos
em acelerada expansdo. Sem divida uma inquietagfio proveniente da vitéria soviética, que
teve, logo nos seus primeiros anos, de elaborar um programa agrario para o campo ao
mesmo fempo em que buscava a auto-suficiéncia alimentar em meio & guerra contra-
revoluciondria. A simples leitura da “Tese sobre a questo agraria®, aprovada pelo I
Congresso e redigida basicamente por Lénin, coloca ao lado do “confisco imediato das
grandes propriedades” o tema da modernizagdo da produgico agricola em prol do
estabelecimento no campo de “uma cultura coletivista mecanica™’.

Alias, outra observagio importante sobre a “Resolucio™ ¢ a presenga da palavra de
ordem “A terra a quem nela trabalha”. Apds uma leitura atenta do documento chama a
atencdo o fato de que, apesar de ser apontada como fundamental, ndo hd qualquer diretiva
relacionada com a sua implementacdio, isto €, mesmo identificando a diversidade de
situacdes sociais no mundo do trabalho e a concentragdo fundidria no campo, o tema da
distribui¢do imediata da terra para os trabalhadores ndo se desdobra em nenhuma direfriz
especifica, conforme observou anteriormente Astrojildo Pereira. E claro que a conjuntura
politica de absoluta dominag¢fio dos grandes proprietirios agrarios € bastante adversa a
defesa da reforma agraria, ainda hoje um tema considerado tabu para amplos setores.
Entretanto, me parece que esta dificuldade ndo esgota a verificacdo dessa auséncia de
orientagdes politicas para a divisfo da propriedade. Ela sugere, especialmente, que o PCB
tinha uma imensa necessidade de “realizar um estudo mais detathado e profundo™ sobre

esta tematica. Neste caso, penso que a omissdo tem mais a ver com os obstaculos tedricos €

% Ver “Tese sobre a questdo agraria” In 111 Internacional Comunista. Manifestos, teses e resolugdes do 2°.
Congresso, volume 2, S0 Panlo, Brasil Debates Editora, 1989, pp. 99-108.
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investigativos para conhecer o campo brasileiro existentes a época do que com uma
deliberada tergiversacfio. Logo, nada mais natural do que reforcar, no conjunto das
diretrizes de 1929, as reivindicagBes associadas aos interesses do trabalho remunerado em
espécie na atividade agricola, um assunto mais préximo da esfera de atuagfio do partido
junto aos trabalhadores urbanos e que certamente carecia de um esforgo urgente de
regulamentagZo.

Por ultimo, pode-se dizer que as vérias auséncias visualizadas no documento ndo
comprometeriam, de forma irreversivel, a tentativa do partido de comunicar-se com os
trabalhadores rurais. Nele o PCB teria evitado a logica esquemética de Agrarismo e
industrialismo, que classifica o Brasil, pura e simplesmente, como um pais atrasado porque
feudal. Neste sentido, as inlimeras indefini¢des momentaneas sobre o campo constituiriam-
se em uma vantagem para quem busca compreender o pais que pretende revolucionar. A
nica referéncia existente e acima mencionada (“verdadeiros feudos™) néio configuraria
uma andlise derradeira, até porque os trabalhadores que 14 labutam sdo denominados como
assalariados agricolas.

Quando se refere as relagbes de trabalho no campo o texto opta pela seguinte
sistematizacdo: assalariados agricolas, colonos, jornaleiros, semi-escravos (sic!), pequenos
proprietarios, operérios dos engenhos de agicar e pedes. Todavia, a “Resolugiio” deve de
ser entendida como uma leitura das relages sociais no campo que néo prosperou. Uma das
razbes principais para que, por exemplo, a tese das relagdes feudais se tornasse dominante
na reflexfio do PCB ja foi anteriormente indicada. O que néo significa que esta motivacio

esgote as possibilidades analiticas dessa escotha pelo partido, principalmente considerando
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que ndo foi definitiva e teve de conviver com vozes dissonantes. De qualquer modo, fica o

registro de que para muitos estudiosos a “Resolugfio sobre a questiio camponesa no Brasil™:

“trata-se dos reflexos de uma concepgfo ‘contra corrente’ ao modelo dos
demais PCs e que predominou brevemente no PCB, até que se impds a
ordem tedrico-politica da III IC, através do processo da ‘proletarizacéo’ do

Partido e da aceitaglo, cada vez mais sem reservas, dos paradigmas

consagrados em todas as partes”®.

>

E necessirio entdo examinar um pouco mais o significado dessa aceitacio
paradigmatica para o estabelecimento das diretrizes partidarias relacionadas com os
trabalhadores rurais. Neste exercicio, em absoluto interessa-me preconceber até que ponto
semelhante compromisso com as teses do “partido mundial da revolugiio” , como era
denominada a III Internacional Comunista, explicam os posicionamentos assumidos,
sobretudo, pelos dirigentes do partido brasileiro. Penso ser mais instigante procurar
compreender em que medida a subordinagso das lutas sociais no campo aos atores em luta
nas cidades torna explicita uma visio de mundo aprisionada pela l6gica restritiva do atraso

VErsus progresso.

® Raimundo Santos, “Feudalidade e prussianismo no pensamento agrério do PCB”, In Raimundo Santos
(org.). Questdo agrdria e politica: autores pecebistas, Seropédica, RJ, Editora da Universidade Federal
Rural do Rioc de Janeiro, 1996, p. 15.
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1.3 - Dos embaracos da esquerda no campo

“Num campe de plantagio de cana, que confinava com a estrada poeirenta, deparamos com um
jovem lavrador, de enxada nas méos, cavoucando a terra. Estavam preparande nova plantag&o. Era
um rapaZ moreno, magro, cabeleira desgrenhada, vestindo calca e camisa € um toquinhe de cigarro
na orelha, Manifestando desejos de falar-the, ofereci-lhe instintivamente am cigarro que ele aceitou ¢
guardou npum bolso da camisa. Devia Ter uns 19 ou 20 anos. E af iniciamos um didlogo que me

impressionou. Na realidade, foi um mondlogo:

Vocé trabalha aqui ha muito tempo? Sim senhor.

Ha quanto tempo? Nio sei nao senhor.

Dois ou trés anos? Acho gue majs, sim senhor.

Como €, 0 seu nome? Jodo,

Jo#o de qué? Me chamam Jodo da Noca. Sou fitho
de Dena Noca.

Vock & afavor de Getilio ou de Washington Luis? N#o conhego, nio senhor.

Nio sabe quem & o Presidente da Repablica? Niio sel, ndo senhor...

Que dia ¢ hoje? Amanhd € domingo...

Quantos anos vocé tem? N#o sei, ndo senhor.

Mais ou menos?... diga... Acho que uns vinte. Vou fazer
servigo militar no ano que vem...

Sabe ler? Nio sei, ndo senhor...

Muito obrigado, desculpe ter tomado o seu tempo. Adeus...

Fomos andando. Eu estava um tanto abalado. Aquilo nfio era gente, era um bicho! E isso & cinco
quilémetros da importante e rica cidade de Campos!

A conversa nio foi exatamente {grifo do autor] o que tentei reproduzir acima, Mas foi toda nesse teor
¢ bem mais longa.

Lembrei-me dos mocambos d¢ Recife, dos operfrios e operdrias das fabricas de charutos de
Cachoeira... Af estava o Brasil, habitado por trinta milhaes de bichos!"®.

| edncio Basbaum, Uma vida em seis tempos (memdrias), 2°. ed., Séo Paulo, Alfa-Omega, 1978, pp. 81-
82.
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Antes de tudo, € preciso compreender a importdncia do testemunho de Lebncio
Basbaum para a anélise da intervencfo politica do PCB no campo a partir dos anos trinta.
Para tanto, cabe explicitar rapidamente o contexto em que se inserem tais palavras,
procurando evitar o risco de adultera-las durante a exposi¢do aqui em curso.

Segundo Basbaum, o "monélogo” narrado acima acontece a época do assassinato
de Jodo Pessoa, entio candidato & vice-presidéncia da Republica, em julho de 1930, que
agrava o quadro de efervescéncia politica existente naquele periodo. A palavra
"revolucdo” encontrava-se mesmo na bocé dos adeptos da Alianga Liberal, que apoiavam
as pretensdes de Getiilio Vargas contra o candidato 4 Presidéncia Julio Prestes, este tltimo
visto como o simbolo da continuidade do governo de Washington Luis ¢ da hegemonia dos
grandes cafeicultores e seus aliados.

Assim sendo, ndo € & toa que o Partido Comunista do Brasil escolhe: "Votar no
PCB ¢ votar pela Revolugdo", como palavra de ordem para a campanha de seu candidato &
Presidéncia, o vereador Minervino de Oliveira, apoiado pelo Bloco Operario e Camponés.
Na opinido de Basbaum, tal consigna era acertada, pois "o povo queria a revolugdo, apenas
ndo acreditava que o Partido fosse capaz de fazé-la"”. Afirmativa estranha a luz dos
desdobramentos politicos verificados no p6s-1930. Ao mesmo tempo em que profética, ja
que permite antever a permanente dificuldade da esquerda brasileira em traduzir com
clareza o seu entendimento do que ¢ efetivamente a tio desejada "revolugiio”.

Em decorréncia da sua militincia no partido, iniciada em maio de 1926, Basbaum

assume uma posi¢do de destaque como membro da diregfio partidaria e torna-se¢ um dos

™ Ledncio Basbaum, Urma vida em seis fempos (memorias), p. 78.
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principais alvos da persegui¢io politica que atingia o PCB”'. Por pouco nfio conseguiram
prendé-lo na pens3o em que morava e por isso foi obrigado a ausentar-se da cidade do Rio
de Janeiro. No momento do encontro com o lavrador na plantacdo de cana, acima relatado,
¢le escondia-se da policia no municipio de Campos, no Estado do Rio.

A terminologia utilizada para caracterizar a reminiscéncia daquela situacdo,
vivenciada pelo militante comunista, atualiza uma imagem do campo recorrente no meio
social brasileiro’>. J4 na descri¢io do jovem lavrador: "rapaz moreno, magro, cabeleira
desgrenhada, vestindo calga e camisa e um toquinho de cigarro na orelha”, verifica-se a
presenca de alguns esteredtipos comumente utilizados para associar a figura do trabalhador
rural ao atraso, desde o inicio atribuido a tudo o que se refere as relagdes sociais no campo.

Embora acossado pela repressdo, fica evidente a atividade incansdvel do militante
quando Basbaum, acompanhado de um integrante da Juventude Comunista residente
naquele municipio e que lhe abrigara, busca estabelecer um dialogo com o trabalhador que
se identifica como JoSio. A abordagem ¢ significativa para entender o mmtuo
estranhamento que se traduz na impossibilidade da comunicagdo entre ambos. Pouco
importa, neste caso, se o memorialista nfo se lembra exatamente quais as palavras que
foram pronunciadas. O fundamental é atentar para o teor da conversa e buscar

compreender a conclusio a que chega Basbaum: "Aquilo néo era gente, era um bicho!”.

7! Para destacar a importancia da circulagio do ensaio escrito por Octévio Brandéo entre os simpatizantes
do comunismo, vale mencionar outra lembranga do jovem Basbaum: “Astrogildo, de gquandoe em quando
nos dirigia a palavra, comentava conosco questdes politicas e o noticidrio dos jornais ¢ certa vez nos
ofereceu dois livros: 0 ABC do comunismo, de Bukharin, & Agrarismo e industrialismo, que acabava de ser
publicado®, ver Lebncio Basbaum, Uma vida em seis tempos (memérias), p. 37.

72 Tive a oportunidade de refletir sobre a imagem caricatural projetada para o “caipira”, que limita a
compreenséo do habitante do campo brasileiro pelos citadinos. Conferir Luiz Rogério Oliveira da Silva,
“Luta pela terra em Sdo José da Boa Morte: o conflito social como pretexio para o estudo das
representagdes autoritarias™, Pds-histéria: revista de pds-graduagdo em historia, Assis, Editora da Unesp,
v. 3, 1995, pp. 195213,
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Ao que tudo indica o "abalo" sofrido pelo militante decorre da resisténcia do outro
em responder algumas perguntas elementares que lhe foram colocadas: Ha quanto tempo
trabalha ali? Quem € o Presidente? Em que dia estavam? A perplexidade propiciou a
lembrangca de outras situages semelhantes em diversos pontos do pais, que alimenta
uma derradeira conclusfio: "Af estava o Brasil, habitado por trinta milhdes de bichos!".

Essa concepgio manifesta por um importante quadro dirigente do PCB, que na
€época disputava com outras organizagbes ¢ tendéncias politicas o monopdlio da
representacdo dos trabathadores, revela um desconhecimento no minimo problematico para
quem persegue a implementagdo de transformacdes sociais no pais, uma absoluta auséncia
de reflexdio acerca das reais condigées sociais no campo, onde se encontram aliados tidos
como imprescindiveis para o sucesso da estratégia explicitada pelos programas comunistas
de acdo. Tal desconhecimento pode inclusive ser mais claramente percebido quando se
recorre a outros irechos das memorias de Basbaum, ou se analisam outras publicagdes do
mesmo tipo escritas por vérias figuras de destaque do partido. A prépria documentacéio
oficial alerta para o menosprezo em relagdo ao estudo das especificidades da produgio e da
vida social do habitante do meio rural”.

Do meu ponto de vista, esse desconhecimento é que estimula uma certa idéia
preconcebida sobre o trabalbador rural presente em varias intervengbes de militantes, que

ocupam as mais variadas posicoes dentro do partido. Para exemplificar, reproduzo abaixo

7 Maria izabel Faleiros relata como um fato isolado.o envio de Octavio Branddo em 1925 para a regido de
Juiz de Fora com a incumbéncia de iniciar “um trabalho de agitagfio e propaganda junto aos colonos ¢
assalariados rurais organizando abaixo-assinados de protesto e distribuindo jornais, folhetos e manifestos™,
Maria Isabel Leme Falciros, Percurso e percalgos do PCB no campo (1922-1964), Sfo Paulo, Tese de
Doutoramento do Programa de Pés-Graduagio em Sociologia da USP, 1989, p. 85. Para Faleiros, na época
da formagido do Bloco Operario e Camponés, “a atua¢fo do PCB continuava restrita — e com dificuldades —
ao urbano, ¢ mesmo o trabalho desenvolvido por Octavie Branddo e a criacdio, em 1928, de Ligas
Camponesas em Sertiozinho e Ribeirfio Preto, com marchas de protesto nas fazendas de café, nfio
permaneceram”, Maria [zabel Faleiros, obra citada, p. 87.
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uma recordagfio de Heitor Ferreira Lima, outro destacado quadro da diregio partidaria, da

época em que ele encontrava-se estudando na Escola Leninista Internacional, em Moscou.

"No ano seguinte {provavelmente 1929}, juntamente com um francés e um
italiano, visitamos a regido agraria do baixo Volga, cuja Capital era
Oremburgo, assolada, em 1920, por seca medonha, semeihante 4 do nosso
Nordeste, provocando até fome e mortes. Na casa do camponés onde nos
hospedamos vi o que j& lera antes: estampa de Lénin num nicho de santos,
reverenciada todas as noites. Constituiu para n6s experiéncia singularmente
valiosa, a fim de conhecermos o espirito estretto, egoista e religioso, quase
ao fanatismo, dos 'mujiks’ russos. E verdade que se tratava de uma das

regiGes mais atrasadas do pafs, por isso mesma escolhida por nés, bem

ilustrativa do espirito campénio "%,

E bastante elucidativa a forma como Heitor, escrevendo suas memoérias em 1981,
descreve suas impressdes de um periodo em que a sua principal atividade era justamente
estudar a realidade social, langando méo do instrumental tedrico marxista-leninista. A
aversdo pelo "espirito estreito” do campdnio russo, que reverencia a "estampa de Lénin
num nicho de santos”, € entredita pelo alfaiate ¢ militante que passou a sua infancia no
interior do Estado de Mato Grosso.

Recorro ao olhar desses dois personagens centrais do PCB sobre o homem do
campo com o objetivo de destacar uma incompreensdo, que desdgua numa imagem
sintonizada com aquela freqiientemente veiculada pelo senso comum. E interessante ainda,
notar que Basbaum e Heitor possuem trajetérias pessoais bem distintas. O primeliro, filho

de comerciantes do Recife, vem ao Rio de Janeiro para formar-se médico. Ja Heitor, chega

™ Heitor Ferretra Lima, Caminhos percorridos: memdérias de militdncia, Sdo Paulo, Brasiliense, 1982, p.
85,
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a cidade muito jovem para trabalhar como ajudante de alfaiate e ingressa cedo na
militincia sindical. Circunstincias distintas que indicam o quanto um determinado
conceito de “camponés” circula inadvertidamente entre individuos que exerciam diferentes
papéis sociais.

Neste ponto, cabe perguntar porque o ingresso no PCB nfio altera a visio
embaragada que ambos possuem do lavrador? Na verdade, a principal interrogaciio, que
coloca a problemdtica em pauta, ¢ qual a efetiva concepcdo € as expectativas que orientam
a atuag@o do partido no campo naquele momento. Para situa-las ¢ fundamental visualizar
além da opacidade que envolve o palavreado caracteristico dos manifestos e programas
difundidos pelo partido.

Volto a insistir que € necessario destrinchar o argumento que, tio somente, enfatiza
a nexisténcia de um trabalho sério objetivando conquistar os trabalhadores rurais como
aliados no processo revolucionério. Até porque tal constatagfio apenas reforca a relevancia
do estudo das motivagdes que conduzem a esta omissdo, uma vez que o contingente rural 4
¢poca ("trinta milhGes de bichos!") € tho expressivo que somente um quixote proporia
transformagdes sociais substanciais no pafs sem a participacdio dos rurais.

Neste sentido, localiza-se j@ no momento da fundagio do PCB o impasse que
ocasionou as lacunas posteriores. Para Ledncio Basbaum, por exemplo, € preciso recuar até
0 infcio para salientar a confusfo ideologica que supostamente prejudicava a insercio

partidéria no cornjunto dos trabalhadores.

“Essa confusdo no proletariado se estendia ao proprio Partido, penetrava
nele, que era parte e consegii€éncia desse proletariado, do qual nascera. E
que dizer dos proprios dirigentes, Astrogildo, Paulo, Octavio, € tantos

outros, provenientes do anarquismo? Na CCE sé Rodolfo Coutinho e
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Manuel Cendon nfc vinham do anarquismo, mas do socialismo, de

influéncia européia, mas o primeiro se afastara do partido ¢ o segundo

falecera pouco depois™”.

A énfase na indefinicfo ideolégica que perseguiu o partido no comego € vista como
um obsticulo consideravel. As origens anarguistas dos fundadores recebem uma parcela de
culpa despropositada enquanto fator explicativo para os equivocos cometidos. Na
seqiiéncia, Basbaum revela como a adesfo aos pressupostos da Terceira Internacional foi

encarada como uma espécie de tdbua de salvagdo pela militAncia.

“Todas essas coisas nos confundiam e nfo sabiamos que caminho tomar.
Acreditivamos que, estando presentes ao Congresso da IC, muito
poderiamos aprender. Nfio sabiamos entretanto que os marxistas europeus,
conhecendo mmitc bem o marxismo, nada sabiam da América Latina.
Menos ainda do que nos proprios, conheciam a nossa realidade. Para eles,
tudo era semi-colonial e os problemas asiaticos eram transportados para a

América Latina como se fosse tudo a mesma coisa. Mas isso somente

saberiamos muito depois, e muito tarde”’®.

De certa forma, o ensaio de Octavio Brandfio, publicado em 1926, ja estabelecia o
dominio do marxismo como a panacéia capaz de solucionar varios problemas, colocando
de lado toda a experiéncia mobilizadora dos trabalhadores presente em diversos momentos
reivindicatérios da primeira década do século vinte. E como se a criagdo do PCB zerasse a
histéria do trabalho e das lutas sociais no Brasil. A concretizagiio do sonho partidério
original seria entio o resultado direto da imposi¢io de um paradigma revolucionério, em

detrimento da utopia libertdria que durante anos articulou os trabalhadores em torno de

73 Ledneio Basbaum, Uma vida em seis tempos (memdrias), pp. 53-54.
76 Ledneio Basbaum, obra citada, p. 54.
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uma multiplicidade de projetos, alguns dos quais identificados como anarquistas por um
mero artificio retérico. As implicagSes da convicglio comunista, pautada pelo exemplo
soviético, sugerem também o éxito de uma delimitada no¢dio de intervengfio politica. Isso
pode ser melhor problematizado a partir das colocagdes de um estudioso da trajetéria do

partido, Moisés Vinhas.

“As greves generalizadas e os movimentos de massas de 1917-1920 haviam
revelado toda a debilidade orgénica e politica do anarquismo, sua
incapacidade de resolver os problemas de direcdo colocados por um
‘movimento revolucionirio de envergadura historica’, como escreve
Astrogildo Pereira, o militante polftico de maior peso politico do periodo,
enfatizando o carater internacional do fendmeno. ‘Assim, entre nds, a crise
tem sido e € uma crise do anarquismo’. O impacto da Revolug3o russa, a
discussfo sobre o seu significado e o0s rumos que estava tomando
contribuem para acelerar o processo de diferenciagio interna da antiga
lideranga. Os novos grupos comunistas declaram abertamente querer fazer
politica, colocam a questiio do poder e procuram sistematicamente superar a
confusdio entre sindicatos, partidos e correntes ideolégicas, praticada pelo

anarquismo™’

Tanto Vinhas quanio Basbaum conferem ao episddio da Revolugio Russa um papel
fundamental na efetivagio do PCB. Ambos igualmente atribuem um peso significativo a
legitimagéo obtida com o ato de filiagdo junto a Internacional Comunista (IC). A vitdria do
regime soviético teria precipitado os acontecimentos e municiado os que concebiam o fazer
politica de uma maneira especifica, desqualificando por tabela 0 modo de operar a politica

implementado pelos libertdrios, que era visto como espontaneista e excessivamente voltado

7 Moisés Vinhas, O Partiddo: a luta por um partido de massas 1922.1974, Sio Paulo, Hucitec, 1982, pp.
6-7.
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para as reivindicagBes econdmicas sustentadas pelos sindicatos e associagdes. E esse € um
dado fundamental, pois remete a reflexfio para a questio da eficacia de um projeto politico
em detrimento de outros, do papel preponderante de determinados agentes sociais em
relacdo aos demais.

De uma perspectiva mais critica e explorando um viés diferente, o historiador
Marco Aurélio Garcia recupera um outro argumento explicativo utilizado pela
“historiografia de inspiragdo comunista™ para a suposta crise das praticas politicas avessas

ao ideario “bolchevista™:

“a decadéncia das posi¢bes em questio seria conseqii€ncia mesma da
industrializacdio, que diminuiria o peso relativo do artesanato, suporte
material dos libertdrios. Estes nfio passariam de expressdes do radicalismo
de pequenos proprietirios. O fendmeno sindicalista-revolucionario
(designagdio talvez mais adequada para o ‘anarquismo’ brasileiro, como
sugere Michael Hall) seria ‘estruturalmente’ incompativel com a

emergéncia da grande industria”’®.

Assim, o afd de romper com o passado e assumir os pressupostos determinados pela
I Internacional € o que explica a ordem do dia do I Congresso do partido mencionada no
principio desta andlise. A aprova¢@io por unanimidade das vinte e uma condigbes de
admissfio do partido na Internacional se insere neste contexto. Heitor Ferreira Lima reforca

a importincia do dominio delas para a filiagdo partidaria quando conta que assinou a

8 Marco Aurélio Garcia, “Contribuigdes para uma histéria da esquerda brasileira”, In Reginaldo Moraes,
Ricardo Antunes e Vera B, Ferrante (orgs.). Inteligéncia brasileira, Sdo Paulo, Brasiliense, 1986, p. 204-
205,
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“papeleta de adesfio ao PCB, ap6s afirmar ter conhecimento de seus Estatutos e das 21
condigdes da IC, requisitos prévios exigidos para isso””.
Ainda nesta dire¢do, um resultado significativo da adesdio voluntiria dos

comunistas brasileiros ao projeto de revolucdo mundial protagonizado pela Internacional

Comunista € destacado pelo cientista politico Paulo Sérgio Pinheiro:

“A aceita¢@o das 21 condigdes impde logo de saida uma ruptura, no interior
do movimento operdrio, dos comunistas em relagio a seus antigos
companheiros anarco-sindicalistas. Logo o partido tentard encontrar
interlocutores validos para tentar realizar uma politica de frente tinica, nio
com os anarco-sindicalistas ou outras tendéncias reformistas, mas com os
socialistas, entdo praticamente inexistentes: quase serd necessdrio ‘cria-los’,

para poder dirigir-lhes ‘cartas abertas’, como na Europa™®.

A desconfian¢a em relagio aos libertdrios tende a ser estimulada pela vigilancia
contra provaveis desvios dos caminhos tragados pela IC. O j4 mencionado “processo de
bolchevizagéo™ propicia a depuragfio de individuos arredios & légica revolucionaria entfio
em voga. No PCB um exemplo notério dos resultados dessa centralizagio excessiva ficou
conhecido como o “caso” Canelas. Porém, um episédio posterior, envolvendo o préprio
Astrojildo Pereira, revela que a pratica “purificadora” nfio se restringe a uma determinada
época ou se limita a personagens de trajetéria ambigua no seio do partido ou das lutas
sociais.

No fundamental, o relativo cerceamento dos debates inibiu 0 exame aprofundado da

realidade nacional e contribuiu para o acolhimento praticamente irrestrito das elaboragdes

7 Heitor Ferreira Lima, Caminkos percorridos: memorias de militdncia, p. 45,
¥ Paulo Sérgio Pinheiro, Estratégias da ilusdo: a revolugdo mundial ¢ o Brasil 1922-1935, 2, ed., Séo
Paulo, Companhia das Letras, 1992, p. 52.
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do Komintern, proporcionando mesmo um recuo em relagio a liberdade analitica

controversa do ensaio Agrarismo e industrialismo.

“Malsucedidos assaltos ao poder, as diversas insurmreicGes nfio
revolucionarias sdo interpretadas como etapas de uma revolugéo em curso.
E como os comunistas nfo podem a rigor falar de crise revolucionaria,
criam o conceito de ‘estado de espirito revolucionario nas amplas camadas
do povo’, mantido vivo pela propaganda dos 1deais e dos fatos

revoluciondrios™!.

Logo, duas convicgdes marcariam nitidamente a fei¢do programatica do recém
inaugurado partido naquele momento: a certeza de que a revolugfio no Brasil seguiria os
passos da IC e a tese de que o “espirito revolucionario” das massas deveria precaver-se
contra o fracionismo estimulado por outras representagoes ideologicas.

N#o convém aqui transcrever exaustivamente as formulagGes da Internacional
Comunista para o encaminhamento da revolugdo brasileira. Entretanto, um frecho da
“Resolugéo da Internacional Comunista Sobre a Questfio Brasileira”, redigida em Moscou
pelo Secretariado Politico da IC, em fevereiro de 1930, merece ser reproduzida para avaliar

o conteudo atribuido para a revolugdo entio idealizada.

“Sob a hegemonia do proletariado, a revolugéo brasileira resolvera todas as
tarefas burguesas democraticas essenciais, que se lhe apresentarfio: 1)
revolucio agraria (libertacdo das massas camponesas ¢ dos operarios
agricolas das formas feudais e coloniais de exploragio, confiscacfo,
nacionalizag8o e entrega da terra aos camponeses ¢ aos operarios agricolas);
2) libertacdo do Brasil do jugo do imperialismo das empresas, das minas,

dos dominios, das concessfes, das vias de comunicacdo, dos bancos

# paulo Sérgio Pinheiro, Estratégias da iluséo: a revolugcdo mundial e o Brasil 1922-1935, p. 67.
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imperialistas e anulagio das dividas externas; 3) instauragfio da Reprblica
Operaria ¢ Camponesa sobre a base dos Sovietes, agrupando a classe

operaria ¢ a massa camponesa (ditadura democratica revolucionaria do

proletariado ¢ da massa camponesa)”™*.

De fato, o diagndstico da revolugio democratica e a proposiciio de uma “Republica
Operaria e Camponesa sobre a base dos Sovietes” destoam da conjuntura politica nacional
em 1930. Mesmo considerando o &xito da Revolugdo Russa, inspirador da militincia
pecebista, € complicado entender a forma como foram acolhidas estas diretrizes pelos
commumistas brasileiros, que supostamente haviam rompido com uma trajetdria anarquista
incompetente na apreensfio das novas exigéncias revolucionarias. O caminho facil da
apropriagdc de um esquema preconcebido e os dividendos politicos da alianga com o
centro da revolugéo mundial obliteraram a capacidade de andlise critica que o PCB apenas
ensaiara em alguns documentos anteriores™. Mais do que isso expeliu ou submeteu &
disciplina partiddria as vozes destoantes, com destaque especial para o autor de Agrarismo
e industrialismo.

O préprio Heitor Ferreira Lima admite em suas memérias a dificuldade de avaliar

melhor a situacfio que se pretendia transformar:

“nfo estudavamos com a devida profundidade as questdes brasileiras, sob
todos os seus variados e complexos aspectos, especialmente os econdmicos,

financeiros e sociais, a fim de observar cuidadosamente as relagGes de

%2 Citado em Heitor Ferreira Lima, Caminhos percorridos: memorias de militdncia, Sio Paulo, Brasiliense,
1982, p. 85, pp. 109-110.

¥ Caio Prado jinior, um dos mais contundentes criticos dessa visio esquemdtica, nfo esconde a sua
irritag#o: “¢ realmente de pasmar gue os elaboradores dessa teoria revoluciondria nfio se tenham ao menos
dado conta das diferencas profundas que separam os paises asidticos — “‘coloniais’ e ‘semicoloniais’ na
nomenclatura consagrada — dos paises ‘dependentes’ da América Latina”, In Caio Prado Jimior, A
revolucdo brasileira, 7°. ed. Sdo Paulo, Editora Brasiliense, 1987, p. 37.
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classe existentes e suas reagSes ante a orientacfio politico-econdmica

impressa pelo governo™*,

A clareza de que pouco se conhecia sobre o contexto social em que atuariam os
militantes estd presente também no discurso dos representantes do Komintern enviados
para a América Latina. Um exemplo significativo disto € a provocagéo feita por Jules
Humbert-Droz, responsavel pelo Secretariado Sul-Americano da Internacional Comunista,
durante o I Congresso dos Partidos Comunistas Latino-Americanos, ocorrido em junho de

1929.

“Humbert-Droz deixa entrever como eram as relages enire a Internacional
¢ os partidos sul-americanos. Em resposta & ironia de alguns delegados que
haviam declarado que a IC descobria a América Latina, retruca que alguns
latino-americanos também pareciam estar fazendo a mesma descoberta: ‘De

modo que, companheiros, realizamos a viagem juntos, com a diferenga que

vocés ndo a descobriram antes, apesar de habitar o territério...”” *.

Tendo como pano de fundo a seguranga de que os caminhos da revolugio brasileira
conjugavam o mesmo verbo flexionado pela IC, ndo surpreende o tratamento concedido ao
que se convencionou chamar de “questiio agraria”. O reconhecimento do “feudalismo™
como um quisto social na realidade brasileira acompanha a auséncia de analises que
confrontassem o paradigma europeu. Sem a disposi¢fo inicial para provocar o debate
verificavel no ensaio de Octavio Brandio, o diagnéstico feudal acaba tormando-se decisivo

para compor as diretivas da atuagfio partidaria no campo.

¥ Heitor Ferreira Lima, Caminhos percorridos: memdrias de militdncia, p. 66.
¥ Paulo Sérgio Pinheiro, Estratégias da ilusdo: a revolugio mundial e o Brasil 1922-1935, p. 149-150.
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“A VI Reunifio do CEIC olhava o Brasil e via a China... Supunha-se que a
luta pela dominago politica da burguesia industrial implicaria a
predomindncia de uma politica industrial sobre uma politica agréria. Parece
haver aqui uma confusio entre o peso politico dos proprietarios de terra e
feudalismo, associando o regime de relagdes no campo ao feudalismo: ‘O
colono das fazendas do Sul, os trabalhadores do Norte, vivem como servos
sob a dominagdo dos senhores todo-poderosos. Os cassacos de Pernambuco,
no Norte da Repiblica, os caucheiros ou seringueiros do Amazonas se

esgotam sob um trabalho excessivo, para o qual eles ndo recebem sendo

salarios de fome™” %,

Confusdo ¢ a palavra adequada para sintetizar a mescla da auséncia de estudos
independentes sobre a sociedade nacional com a derradeira convicgio de que o
desenvolvimento industrial afastaria o fantasma do “atraso”, tanto no plano da economia
quanto no que se referia a existéncia social e material dos trabalhadores rurais. A
constatagéio da exploragéo do trabalbo, acrescida dos indicadores reveladores da miséria
que afetava vastas regiGes, garantiria uma espécie de reserva material para as mobilizagdes
contestatorias, alimentando assim o tfo propalado “espirito revoluciondrio das massas™.
Refaz-se aqui o ponto nodal da critica anteriormente recuperada pela analise de Berenice
Cavalcante j4 no ato inaugural do PCB, ou seja, de que “a superagio do atraso encontrava-
se entdo pré-determinada pela expansdo industrial™®’, que, por sua vez, ¢staria garantida
pela precariedade das condigdes de vida dos trabalhadores sempre associada ao seu
potencial revoluciondrio. Esse ¢ o pano de fundo que permitiria aos comunistas, por

exemplo, enxergar na audécia da aventura militar da Coluna Prestes uma influéncia direta

* Paulo Sérgio Pinheiro, Estratégias da ilusdo: a revolugdo mundial e o Brasil 1922-1935, p. 157.
% Berenice Cavalcante, Certezas ¢ ilusdes: os comunistas e a redemocratizagdo da sociedade brasileira, p.
42.
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sobre os estratos médios das cidades, os trabalhadores urbanos e rurais. Afinal, nfo fo1 4
toa que Prestes passou a ser identificado como o Cavaleiro da Esperanca.

E como o modelo revoluciondrio a ser perseguido pelo Brasil era o programado
para a China, segundo o CEIC (Comité Executivo da Internacional Comunista), nada mais

natural que

“Guralski, quadro da IC junto ao SSA, tenha chamado Prestes num
determinado momento de ‘o nosso Chiang-kai-shek’. Tanto no plano da

configuracgo das forgas e aliangas, quanto no das relagdes com os militares

¢ suas dissidéncias...”%%.

De modo que em seu livro Paulo Sérgio Pinheiro destaca a relevancia assumida por
um conjunto de pressupostos e avaliagdes, sem qualquer assento na sociedade nacional,
para os erros cometidos pelo PCB na lideranga da insurrei¢io de 1935. A falta de
ressonincia politica das propostas comunistas ganha maior relevo devido & represséo
contra os focos insurrecionais. Contudo, nio se pode atribuir exclusivamente a um ou outro
dirigente do partido a responsabilidade pelo fracasso da tentativa revoluciondria. O
cientista politico prefere caracterizar o imponderado do experimento de 1935 recorrendo a
uma defini¢iio conceitual da palavra que justifica o titulo do seu livro: “ilusfio € a crenga
que, apesar de falsa, a mente aceita e a ela se submete como se fosse verdadeira, podendo
assim influenciar a agfio™’. A certeza de que as disparidades sociais e os recorrentes
conflitos da década de vinte conspiravam a favor dos revolucionérios de 35 teria levado os
comunistas ao enfrentamento armado, cuja vitéria seria assegurada pela inser¢do na luta

dos vastos setores insatisfeitos com o arranjo politico do inicio dos anos trinta.

%8 paulo Sérgio Pinheiro, Estratégias da ilusdo: a revolugdo mundial e o Brasil 1922-1935, p. 231.
% Paulo Sérgio Pinheiro, obra citada, p 11.
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Ja o jornalista William Waack, manuseando no inicic da década de noventa
documentos originais da Il IC (relatorios, telegramas, cartas ¢ etc.), insiste na tese da
subordinaco dos comunistas locais aos interesses da revolugfio mundial plancjada pelos
soviéticos e seus fiéis seguidores em diversos continentes. Dentre as orientagSes
encontram-se assertivas comunicando que “a principal tarefa da revolugdo brasileira era
‘quebrar as relagdes pré-capitalistas na estrutura politica e econdmica do campo”’go. 0
autor sinaliza ainda com algumas referéncias sobre o campo brasileiro presentes nos
documentos, geralmente acompanhadas de detalhadas instrucées para a atuacio comunista:
organizagio de sovietes de camponeses no Nordeste, aproveitamento da experiéncia
chinesa na formagcio cie “comités de luta camponesa”, estabelecimento de contatos com 0s
“melhores elementos do movimento de cangaceiros”, enfim, uma série de diretivas que
caracterizam a influéncia da IC na andlise dos enfrentamentos que envolveriam os
trabalhadores rurais.

As vésperas da interdigfio da Alianca Nacional Libertadora (ANL), ordenada por
Getilio Vargas, Waack transcreve o trecho de um telegrama dirigido a Prestes de Moscou,
datado em 23 de junho de 1935, que sintetiza exemplarmente a leitura dos revolucionarios

(brasileiros e moscovitas) sobre a realidade nacional.

“Seria desejavel que a Alianca e Prestes declarem garantir totalmente a
liberdade de religifio. E também confiscar terras e propriedades do clero que
assumir uma posigdo inimiga e subserviente ao imperialismo. O Partido

Comunista tem de manter sob controle os elementos anarquistas e impedir

* William Waack, Camaradas: nos arquivos de Moscou a histéria secreta da revolugio de 1935, Sio
Paulo, Companhia das Letras, 1993, p.55.
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que assaltem igrejas, levando-se em conta a extraordindria influéncia da

Igreja ¢ o atraso das massas camponesas”gl.

Nio é o caso de prosseguir destacando extratos de documentos produzidos no
contexto do episédio de 35 para reafirmar o descompasso entre as expectativas comunistas
¢ a conjuntura nacional, em particular a situagdo no campo. Entretanto, termino com um
altimo exemplo representativo das expeciativas em relagiio ao cendrio das lutas sociais.
Trata-se de uma interpretagdo otimista sobre as potencialidades do cangago. E néo ¢ uma
fala isolada, pois vérias andlises situam os cangaceiros como um canal possivel de ligago
do partido com a rebelifio social no campo, embora reconhegam as dificuldades derivadas
da relagio ambigua mantida por eles diante dos poderosos proprietirios de tetras

nordestinos.

“Apesar de perceber essas limitagdes, ao afirmar que o PCB néo idealizava
o movimento dos cangaceiros, ‘nos quais se encontra muitas vezes
elementos desclassificados estranhos a um verdadeiro movimento
revolucionario’, Prestes aprofundou os proprios elementos da lenda quando
descreveu o papel dos comunistas: estes lutariam valentemente pela defesa
dos camponeses insurretos e tentariam conduzi-los para uma via justa,
aquela de uma Iuta consciente por seus interesses de classe, a fim de fundir
todos esses movimentos esparsos num grande movimento de massa contra o
feudalismo e o imperialismo. No movimento camponés, portanto, 0 PCB
atribufa-se a tarefa de orientar ¢ organizar o cangaco, articulando-o e

integrando-o ao proletariado e 4 pequena t:mrgut:sia”g;1 .

! William Waack, Camaradas: nos arguivos de Moscou a historia secreta da revolugdo de 1933, p. 140.
%2 paulo Sérgio Pinheiro, Estratégias da ilusdo: a revolugio mundial ¢ o Brasil 1922-1935, p. 276.
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E precisamente na tentativa de conduzir os camponeses 2 “uma via justa” que
reside o x do problema! Qual a credibilidade passivel de ser atribuida ao projeto
revoluciondrio que desconhece nfo somente os interesses, mas, sobretudo, as condigbes em
que vivem os agentes que o partido deseja comandar? Essa é uma questio que permanece
em aberto mesmo quando 0s comunistas escrevem as suas memoérias, caso de Ledncio
Basbaum e Heitor Ferreira Lima.

Dotados de uma indignagfio fmpar contra as misérias que saltam aos olhos e de uma
incansivel persisténcia na luta pela eliminagio das desigualdades, ndio puderam
compreender a distincia que separava o sonho revoluciondrio da realidade que este deveria
transformar. No isolamento precipitado pela leitura mecanica de uma teoria importada sem
mediagbes criticas e imposta freqiientemente pelos que obtiveram éxito na tomada do
poder, também nfo visualizaram na impossibilidade da comunicacio com os trabalhadores

rurais o anincio da inutilidade de seus esforgos.
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A (SIN) CRONICA DA REFORMA AGRARIA POR CAIO PRADO
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CAPITULO Ii - A (SIN) CRONICA DA REFORMA AGRARIA POR
CAIO PRADO JUNIOR

“Maiores que eles mesmos, os sem-terra servem de simbolo para o Brasil
pobre e atrasado. A sua marcha, que lentamente foi chamando a atencio de
todo o pais, teve um qué de épico, ecoou as manifestagdes de Mahatma
Ghandi pela independéncia da India. E dificil ficar contra cles, mesmo
sabendo que seus métodos politicos tém um cerne antidemocratico. Afinal,
séo gente honesta, que quer trabalhar a terra, educar os filhos. E, com tanta
terra sobrando, eles vagam, como assombragdes, desde o tempo de Antonio
Conselheiro, Como antipatizar com uma organizagio que leva, para o
encontro com o Presidente da Repiiblica, uma sambista, um cacique com

borduna e um bispo de bigode?”.

O trecho acima, retirado de uma reportagem de capa da Revista Veja, narra a
realizagéo da “Marcha Nacional Por Reforma Agraria, Emprego e Justi¢a” organizada pelo
Movimento dos Sem-Terra, em abril de 1997, que acabaram sendo recebidos a contragosto
em audiéncia pela Presidéncia da Republica no final do protesto”. Conhecidos mais
usualmente pela sigla MST, os trabalhadores rurais organizaram o evento para lembrar o
primeiro ano da morte de dezenove acampados daquela organizacéo, ocorrida em Eldorado

dos Carajas, no Estado do Para.

' Revista Veja, mimero 1492, 23/04/1997, p- 26.
% Sobre a Marcha, ver Christine de Alencar Chaves, A marcha nacional dos sem-terra: um estudo sobre a
Jabricagdo do social, Rio de Janeiro, Relume Dumard/UFRJ, Nicleo de Antropologia da Politica, 2000.



75

Iniciada em 17 de fevereiro de 1997, a marcha dos cerca de dois mil manifestantes
sem-terra chega a Brasilia dois meses depois, na quinta-feira do dia 17 de abril. Divididos
em trés colunas, os trabalhadores partiram de varias cidades em diferentes Estados:
Rondondpolis (MT), Governador Valadares (MG) e Sdo Paulo (SP), percorrendo
aproximadamente mil quilometros em cada trajeto. A ampla cobertura dispensada pela
imprensa durante os sessenta dias de marcha conferiu visibilidade a estratégia escolluda
para divulgar o esforgo pela reforma agraria. Porem, o saldo politico da mobilizaclio se
torna mais evidente na expressiva manifestagio de protesto ocorrida naquela quinta-feira,
quando os sem-terra alcancaram a esplanada dos ministérios arrastando milhares de
pessoas para um ato em frente ao Congresso Nacional’. Para a maioria dos meios de
comunicagio que cobriram o evento, locais e internacionais, 0 nimero significativo de
simpatizantes da luta pela reforma agraria foi a deixa para destacar o fato de que “o
governo enfrentou o maior protesto popular desde a posse de Fernando Henrique em
janeiro de 1995 onde somaram-se & bandeira da redistribuicdo de terras diversas
exigéncias de alteragiio dos rumos tragados até entdo pelo mandatério do Planalto. A forma
como a imprensa resgata o acontecimento refrata uma percepeao disseminada pelo senso
comum e atualiza um olhar caracteristico sobre o trabalhador do campo, que vem sendo
apresentado no decorrer da minha andlise sobre a abordagem do denominado “problema
camponés” pelo PCB.

O texto da Revista Veja, reproduzido acima, remete prontamentc para uma

distingdo marcante e fundamental para os meus objetivos nesta tese de doutorado. Tal

3 O miumero total de manifestantes varia ao sabor da fonte utilizada: 30 mil para a Policia Militar & 100 mil

para os lideres do MST.
* Conferir “Governo sitiado: sem-terra conquistam classe média ¢ FHC enfrenta a oposigdo das ruas”,
Revista IstoE, maimero 1438, 23/04/1997, p. 21.
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diferenciag#o teria sido terminantemente difundida por Jacques Lambert, ainda em 1959.
Trata-se do reconhecimento das diferencas entre duas sociedades que “ndo evoluiram no
mesmo ritmo”.

De fato, os sem-terra de hoje simbolizam a sobrevivéncia de um contingente de
lavradores impossibilitados de manter ou ter acesso ao cultivo da terra, preconizando uma
exclusio secular identificada por varios autores na figura do homem livre miseravel e
dependente dos primérdios da colonizaggo. E nio parece apenas uma simples coincidéncia,
s¢ bem que possa ser entendida como uma comparagio anacrdnica, a evocacio das
manifestaces de Ghandi para caracterizar a marcha dos lavradores; pois, segundo Jacques

Lambert,

“no Brasil reproduzem-se os contrastes do mundo: nele seria ficil encontrar
aspectos que lembram os de Los Angeles ou Chicago e outros que, sem
serem téo tragicos, pois no Brasil hd lugar para todos, fazem lembrar os da
India ou do Egito™”.

Vale ainda mencionar que a alusfio feita pelos reporteres da Veja ao “tempo de
Antonio Conselheiro™, pela dramaticidade do desfecho da malfadada guerra de Canudos,
revela o quinhéo de tragédia que por vezes marca os conflitos sociais no meio Tural. De
qualquer forma, percebe-se a recorréncia, no texto da reportagem, de determinados motes
no tocante a quesido agraria, como a marginalizagio social de amplos setores no campo e
nas cidades, o atraso versus o progresso, a sombra do “fanatismo religioso” e, por tltimo, o
componente “antidemocratico” entrevisto por muitos na intervengdio politica dos agentes

que se organizam no campo. Tais reverberagSes indicam a necessidade de prosseguir com

* Jacques Lambert, Os dois brasis, 2°. ed., Séo Paulo, Companhia Editora Nacional, 1967, p. 101.
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a analise que situa os trabathadores rurais ¢ a luta secular pela reforma agraria. Na intengio
de que tal exame permita, pelo menos, parafraseando a reportagem da Veja, compreender a
presenga do cacique e do bispo na audiéncia com o presidente, j4 que o caso da sambista
parece querer demonstrar o inusitado daquela mobilizaco.

Neste- senﬁdo, antes de discutir a contribuicéio de um dos principais intérpretes dos
dilemas que cercam a luta pela reforma agraria, o historiador e militante pecebista Caio
Prado Jinior, cabe apresentar brevemente as origens desta diferenciagfo entre “dois
brasis”, que inclusive fez escola entre os que igualmente se dispuseram a compreender o

Brasil.

2.1 — O brasil que o Brasil ndo reconhece

Ao que parece, a visfo dual dos Dois Brasis decorre do itinerario analitico proposto
por Jacques Lambert, integrante, em 1939, da misséo de professores franceses dedicados
a0 ensino na entdo Faculdade Nacional de Filosofia. O autor, mestre de direito comparado
da Faculdade de Lyon, destaca que o descompasso ritmico entre as duas sociedades
coexistentes no Brasil ndo implica uma diferenca de natureza, mas de idade. O que
contrapde a cultura arcaica e imdvel das comunidades isoladas dispersas pelo interior 4
atividade mais movel vislumbrada nas grandes cidades do Sul é a divisio “em dois

sistemas de organizacio econdmica e social, diferentes nos niveis como nos métodos de
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vida™®. Mesmo reconhecendo, no livro publicado em 1959, a diversidade presente em meio
ao contraste basico entre o “pais subdesenvolvido e o pafs desenvolvido”, Jacques Lambert
enquadra a diferenga em um sistema classificatério que define um Brasil arcaico e um
Brasil novo. Ambos expressam sentimentos e valores comuns, isto &, “nfo constituem duas
civilizagbes diversas, mas sim, uma em face da outra, duas épocas de uma mesma
civilizaghio: os dois Brasis sio igualmente brasileiros, mas estio separados por vérios
séculos™’.

Na verdade, o distanciamento econdmico e cultural entre as cidades ¢ o campo é
encarado pelo autor como um trago caracteristico do desenvolvimento em varias
sociedades, 0 que, para ele, de certo modo, explica a fei¢lio conservadora atribuida ao
espago rural, resistente “a uma mudanga de cujos beneficios niio desfrutava”. No caso do
Brasil, o isolamento das comunidades rurais é entendido como um agravante, que dificulta
a difusdo das mudangas e enfatiza uma sensago de permanéncia do atraso. Para Lambert,
a resisténcia do Brasil arcaico é tho evidente que o leva a pensar no caso da Rissia como
“a comparagio mais perfeita”, embora no capitulo “A sociedade dualista e o contraste da
estrutura social entre os dois Brasis” recorra mais freqilentemente ao exemplo do
desenvolvimento norte-americano. Ao contririo dos EUA, onde a difusfio da cultura dita
progressista realizou-se & custa da Guerra de Secessdio, o receio no Brasil é de uma
assimilagio do novo pelo arcaico. Dai a for¢a da alegoria rememorada: “cra comum ouvir-
se dizer que o Estado de Sao Paulo, ligado aos demais Estados do Brasil, era como uma

locomotiva que puxava dezenove carros vazios™.

¢ Jacques Lambert, Os dois brasis, p. 101.
7 Jacques Lambert, obra citada, p. 103.
¥ Jacques Lambert, obra citada, p. 107.
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O potencial figurativo associado & imagem da locomctiva, simbolo do novo,
arrastando a sua passagem os residuos do atraso, define o fundamental de um esquema
analitico pautado pelo dualismo. A propria longevidade do modelo dual, enquanto
explicagfio intelectual para a vida social, pode ser melhor entendida se vinculada a tradigiio

académica no meio universitario que lhe proporcionou as suas raizes:

“Lucien Febvre, gue visitou o Brasil nos anos 1950, descreveu
excitadamente as experi€ncias de um historiador europeu na sua viagem ao
Brasil. Discorreu sobre a alegria de ver homens vivendo lado a lado em
diferentes periodos histdricos. O Brasil era como um museu de coisas vivas,

no qual o passado mantinha-se intacto™.

No mesmo texto, logo em seguida, Emilia Viotti menciona o nome de Jacques
Lambert como outro francés “que também ficou muito impressionado pelas duas
realidades contrastantes por ele vistas”. Porém o papel da influéncia francesa completa-se

apenas com o resgate de uma nota de rodapé inserida em um ensaio de outro autor:

“alids nio foi pequena a contribuicdio dos avtores franceses para a difuséo
dessa imagem duplice de nossa identidade. Primeiro Lévi-Strauss, a
proposito do envelhecimento precoce das cidades brasileiras, depois Lucien
Febvre, observando a superposi¢io de diversas idades historicas num s4
pais. A seguir Roger Bastide, detendo-se ora na descri¢io dos contrates, ora
na crispagdo dos elementos antagbnicos, ora na harmoniza¢io dos

contrarios, mas foi sem divida Jacques Lambert quem cunhou o cliché mais

* Emilia Viotti da Costa, “A revolugiio burguesa no Brasil”, Revista Encontros com a Civilizagdo
Brasileira, Rio de Janeiro, n° 4, 1978, p. 178.



80

duradouro de nossa civilizacdo dividida em duas partes isoladas por um

abismo de séculos...”’°.

E aqui Paulo Arantes recorre explicitamente a leitura de Emilia Viotti para inferir
que o dualismo, “antes de se tornar modelo econdmico, tipologia socioldgica ou chave de

interpretacfio histérica, foi sobretudo expressio de uma experiéncia coletiva’'!

. Alicercado
na crenca de que o desenvolvimento econdmico seria obtido a partir do embate da
modernidade contra os vestigios do passado, o0 modelo dualista sobrevive ¢ reivindica a sua
coeréncia analitica pelo menos até a crise do projeto desenvolvimentista, quando a
chamada “teoria da dependéncia” surge como alternativa interpretativa. Entretanto, é
fundamental reter a idéia do esquema dualista como resultante, antes de tudo, da

“formalizagfio tedrica de uma experiéneia coletiva™?

, pois ela impregna fortemente a visio
dos que pensam o Brasil como um compésito do rural, associado ao tradicional, ¢ do
urbano, por sua vez atado ao moderno, estabelecendo assim um refinamento conceitual e
acad€mico do modelo dual esquematicamente construido em Agrarismo e industrialismo.
Para avangar no diagndstico dessa estrutura social arcaica, sem descartar a
influéncia da heranca latina e considerando a interferéncia do meio e das formas de
sociabilidade nativas'’, Lambert reafirma o papel preponderante da “dispersdo muito

precoce do povoamento” nos tragos identificados na populagfio rural. O tipo de ocupacio

favorecido pela colonizagfio portuguesa teria estimulado em grande medida o isolamento.

19 paylo Eduardo Arantes, Sentimento da dialética na experiéncia intelectual brasileira, Rio de Janeiro, Paz
e Terra, 1992, p. 24.

"' Paulo Eduardo Arantes, obra citada, p. 22.

" Emilia Viotti da Costa, “A revolugio burguesa no Brasil”, p. 178.

** Um apanhado significativo das origens do debate acerca da identidade do “homem brasileiro” pode ser
compilado no texto de Abilio da Silva Guerra Neto, O homem primitivo: origem e conformagdo no
universo cultural brasileiro (sécudos XIX e XX), Campinas, Dissertagdo de Mestrado em Histéria da
Unicamp, 1990.



81

“Pioneiros em demasia, incapazes de manter os contactos indispensaveis a
manutencdo de uma civilizagdo evoluida em virtude do seu completo
isolamento, s6 devastavam o territorio que nfo conseguiam explorar.
Grande parte do Brasil foi assim apropriado antes de ter podido ser
explorado; hoje esse territério tem que ser reconquistado de uma populaggo

meio indigena, meio européia, empobrecida e ignorante””,

Conquanto o autor omita a bibliografia utilizada para redigir sua interpretagéo da
vida nacional, pode-se inferir nas palavras acima a referéncia implicita a leitura de
Formagdo do Brasil contempordneo; embora néo seja possivel afirmar que Lambert tentha
de fato lido a obra do historiador paulista. O livro de Caio Prado Jr., publicado em 1942,
procura compreender o “sentido da colonizagfio” brasileira enquanto empreendimento
comercial inserido no contexto internacional da disputa pela exploragio do continente
americano. Tal escolha decorre de uma preocupagio com os problemas do Brasil da década
de 40, que leva o historiador a vasculhar no passado colonial a configuragdo-mestra da
vida social contemporinea. Nessa busca é necessario situar a ocupacio ¢ povoamento do

territério 4 luz da diversidade definidora de uma sociedade original.

“Este algo novo ndo € uma expressio abstrata; concretiza-se em todos os
clementos que constituem um organismo social completo e distinto: uma
populagio bem diferenciada e caracterizada, até etnicamente ¢ habitando
um determinado territdrio; uma estrutura material particular, constituida na
base de clementos proprios; uma organizagdo social definida por relagdes
especificas; finalmente, aié¢ uma consciéncia, mais precisamente uma certa

215

‘atitude’ mental coletiva particular™".

1 Jacques Lambert, Os dois brasis, p. 112.
15 Caio Prado Jr., Formagdo do Brasil contempordneo, 11° ed., Sio Paulo, Editora Brasiliense, 1971, p. 10.
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A peculiatidade determinante desse “organismo social completo e distinto” &
apropriada por Lambert como elemento explicativo do imobilismo percebide na
organizagio da propriedade ¢ da produgdio. A grande exploragfio ¢ vista pelo francés
através do polémico conceito de propriedade feudal hierarquizada, que propicia o
isolamento e o perfil de um povoamento “retalhado em pequenas comunidades, cimentadas
pelos contactos diretos da vizinhanga e do patronato”'. Porém o fundamental na

argumentacéo de Lambert, para os propésitos desta analise, aparece no seguinte trecho:

“mas, se a fazenda € o fator primordial da imobilizagiio da sociedade rural e
contribui para lhe conservar o caréter arcaico, ¢ menos devido 20 monopdlio
das terras e ao obstaculo que esse monopolio criou ao desenvolvimento da
pequena propriedade familiar, do que & sua tendéncia a restringir os

contactos socials a um pequeno grupo primdric e a favorecer o

isolamento™!’.

Interessa sobremaneira reter o papel secundario atribuido aqui aoc monopélio da
terra, que aparece confrontando a tese cios autorés que localizam na concentragfio da
propriedade, favorecida pelo monopélio, a raiz de diversos males. Para o francés, “¢ uma
tolice, constantemente repetida, a afirmacio de que o homem do campo brasileiro ndo
possui terras porque a grande propriedade tomou conta do pais™®. Consoante com uma
leitura muito difundida por setores que discutem o problema agrario no Brasil, Lambert
prefere identificar na falta de capitais, seja para comprar terras ou para financiar a
exploragdo nas pequenas propriedades existentes, o principal entrave para o seu

desenvolvimento,

16 Jacques Lambert, Os dois brasis, p. 113.
7 Idem, ibidem.
'® Jacques Lambert, obra citada, p. 114.
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Ao contrario de Lambert, Caio Prado procura contextualizar mais rigorosamente o
papel desempenhado pelo isolamento do homem no campo para as possibilidades de
desenvolvimento da pequena propriedade. Em wma conferéncia proferida em dezembro de
1946, abordando o tema do isolamento demografico no meito rural, o historiador afirmava

que

“a personalidade humana ¢ suas expressbes culturais somente s¢
desenvolvem através dos contatos, que as distincias desertas tornam
impraticaveis. O tipico caboclo brasileiro, com todos os seus consideraveis

e reconhecidos defeitos, é bem um simbolo da situagdio demografica

predominante em nosso pais™”.

Todavia, Caio Prado prefere proceder & amdlise da estrutura social do campo
brasileiro para procurar compreender os entraves da producfio agricola; ac invés de
precipitadamente atribuir tal atraso ao isolamento ou 4 auséncia pura e¢ simples de
investimentos em dinheiro para alavancar a produgfio. Q estudo da forma como se organiza
essa estrutura social acaba levando o historiador a concluir que a “pequena propriedade &
um fator de estabilidade rural; muito superior neste sentido, em todo caso, que a
fazenda™. Pois a caracteristica concentragio da propriedade da terra mesta Ultima
significaria para o “fazendeiro um negécio, uma especulagiio, como seria outra atividade

»21

qualquer, comercial ou financei . Assim,

“a pequena propriedade representa, sobre a grande, um progresso sensivel.
Tanto em matéria de aproveitamento do solo, de intensificagdo ¢

aperfeicoamento da produc@io, como na elevagio do padrdo de vida dos

¥ Caio Prado Janior, “Problemas de povoamento e a divisio da propriedade rural”, In Caio Prado Jr.,
Evolugdo politica do Brasil e outros estudos, 8*. ed., Sdo Paulo, Editora Brasiliense, 1972, p. 211.

2 Caio Prado, “Problemas de povoamento ¢ a divisio da propriedade rural”, p. 220.

21 Caio Prado, obra citada, p. 216.
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trabalbadores ~ coisa tdo importante num momento em que nossa indistria
esta urgentemente precisando de mercados — a pequena propriedade
sobreleva de muito a fazenda. Em média, uma fazenda de cem
trabalhadores, por exemplo, representa um patriménio, um acervo
econdmico inferior ao dos mesmos cem trabalhadores transformados em

pequenos proprietirios autdnomos™?.

Percebem-se entdo nitidas diferencas entre a interpretagéio do Brasil de Caio Prado
¢ aquela vislumbrada por Lambert. J4 em 1946 o historiador paulista defende “a subdivissio
da propriedade rural e o retalhamento das fazendas com um objetivo muito preciso:
estabilizar ¢ concentrar o povoamento, que no atual sistema € essencialmente mével,

223

instavel, disperso™. De resto,

“podera chegar-se através das cooperativas a corrigir todos os
inconvenientes que & primeira vista possa apresentar a pequena propriedade;
¢ 20 mesmo tempo que se estabiliza com ela a populagio rural, e se eleva o

seu padriio de vida, se contornam aqueles defeitos que social econdmica e

tecnicamente se podem nela assinalar™??,

Por fim, € evidente que a critica & visdio dualista de Jacques Lambert, que inclusive
ganha formas diversificadas enquanto esquema analitico fundador de diversas
interpretagGes, ha tempo vem sendo efetuada. A tese dos Dois Brasis nfio resistiu ao apuro
conceitual e ao aprofundamento dos estudos sobre as relacSes indistintas entre o rural e o

urbano®. Os vinculos sio promiscuos demais para sustentarem um divorcio téo absoluto.

% Caio Prado Jinior, “Problemas de povoamento ¢ a divisdo da propriedade rural”, p. 225.

% Caio Prado, obra citada, p. 229.

* Caio Prado, obra citada, p. 232.

% Sobre o tema ver Maria Yedda Linhares ¢ Francisco Carlos Teixeira da Silva, Histdria da agricultura
brasileira: combates e controvérsias, Sao Paulo, Editora Brasiliense, 1981, principalmente pp. 37-72.



85

No entanto, como se percebe na contemporinea reportagem da Veja sobre a
chegada dos sem-terra a Brasilia, o Brasil “vetho” vez por outra insiste em incomodar o
Brasil “novo”. E por isso, de algum modo, creio que a conclusfo a que chega um dos
precursores na academia do esteredtipo arcaico versus moderno sobrevive e repde, quase
sempre, um de seus argumentos chaves: “o monopdlio nfio ¢ o principal problema”. Essa
derradeira afirmativa merece ser revisitada pela complexa reflexfio de um dos principais
intérpretes da sociedade brasileira, o autor de Formacdo do Brasil contempordneo. Até
porque Caio Prado Jinior, historiador e militante pecebista, dedica-se n@o apenas a
dialogar com as teses produzidas no ambito das cétedras universitarias, mas, sobretudo, a

contestar a interpretacio para o Brasil elaborada por seu proprio partido.

2.2 — A esséncia do debate: a miséria material dos homens no

campo

No artigo “Heranga de Caio Prado Jr.”, publicado por José Eli da Veiga a propdsito
do relangamento do livro 4 questdo agrdria no BrasiP®, o Professor de Economia e
Ciéncia Ambiental da Universidade de S#Ho Paulo destaca a atualidade dos textos

publicados pelo historiador no inicio da década de 1960. Contudo, é com certo pesar que se

* Cf. José Eli da Veiga, “Heranca de Caio Prado Jr.”, O Estado de Sdo Paulo. S&o Paulo, 04 de novernbro
de 2000, p. B2.
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faz o reconhecimento dessa insistente atualidade dos ensaios destinados a analisar o
ordenamento agrario do Brasil. Tanto que, para José Eli, “até agora a sociedade brasileira
mostrou-s¢ incapaz de acabar com a deplordvel situagiio de miséria material e moral que
continua a dominar sua ruralidade”, preocupagfio central na reflexfio caiopradiana desde a
elaboragiio do seu primeiro livro?. E a justa constatagio dessa reincidéncia que recomenda
a apresentacio das contribui¢es daquele autor para contextualizar a afirmativa utilizada
pelo articulista para finalizar o seu artigo: “ainda nfio somos merecedores da heranga
intelectual deixada por Caio Prado Jr.”.

Para refletir sobre essa inquietagio € importante retomar a argumentacfo
explicitada na compilagiio dos artigos publicados por Caio Prado na Revista Brasiliense,
mais precisamente no periodo que antecede ao golpe militar de 1964, e que deu origem ao
livro intitulado A questdo agrdria no Brasil. Nele percebe-se a preocupaciio recorrente do
autor em associar o tema da reforma agriria ao debate sobre um modelo de
desenvolvimento para o Pais.l Segundo a “Nota Prévia”, escrita pelo autor e que serviu de
introducfio para a reunifio dos varios mﬁéos na edi¢do do livro, publicado originalmente
em novembro de 1978, o golpe dos miliétares redireciona repentinamente esse debate e
assegura, em que pese a iniciativa de determinados setores na implementacio do Estatuto
da Terra (1964), a reprodugdio de um modelo agrario concentrador da propriedade fundiria
e herdado do passado colonial®®. Esse olhar retrospectivo, que procura ao final dos anos

setenta avaliar os prejuizos para o desenvolvimento nacional e autdnomo decorrentes do

? Refiro-me aqui ao texto Evolugdo Dpalitica do Brasil e ouiros estudos, que teve a sua primeira edicio em
1933,

% Sobre “o deslocamento do raciocinio politico da Economia para a Estratégia”, verificado no campo da
esquerda apos o golpe militar de 1964, ver Jofo Quartim de Moraes, “A evolugdo da consciéncia politica
dos marxistas brasileiros”, In Joio Quartim de Moraes (org.), Histéria do marxismo no Brasil, v. 2,
Campinas, Editora da Unicamp, 1995, especialmente pp. 81-93.
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abandono de uma politica para a distribui¢Bo de terras, caracteriza as possibilidades
interpretativas existentes na obra de Caio Prado, reconhecidas por vérios estudiosos, uma
“espécie de sentimento dos problemas nucleares da experiéncia brasileira™.

Neste sentido, como que para elucidar a arrebatadora intervengdo dos militares, o
historiador menciona a retirada da agenda politica do tema da “reforma da estrutura agraria
do Estado como um dos principais objetivos no setor da agricultura™?, defendida até entdio,
por exemplo, como uma politica a ser implementada pelo governo do Estado de S&o Paulo,
a época controlado pelo conservador Carvalho Pinto (1959-1 962)*'. Ou seja, o tema da
reforma agraria ganharia um novo curso a partir dos acontecimentos de abril de 1964 e
alteraria profundamente a relagio dos movimentos sociais e partidos politicos com o
Estado.

Diante disso, a permanéncia da estrutura fundiéria concentradora e a presenca de
uma farta oferta de mio-de-obra no campo sdo os fatores principais apontados para
explicar a pentiria das condigdes de vida ¢ de trabalbo no Brasil rural do inicio dos anos
sessenta. O que revela a motivagio que levou o autor a observar este universo social; uma
incondicional preocupagio com “os infimos padrdes de existéncia daquela considervel

parcela da populagio brasileira — padrdes materiais, e como conseqiiéncia, também padrdes

 Entre eles ver Rubem Murilo Ledio Régo, O sentimento do Brasil: Caio Prado Jinior — continuidades e
mudangas no desenvolvimento da sociedade brasileira, Séo Paulo, Tese de Doutoramento de Sociologia da
USP, 1995, p. 1.

30 Caio Prado Janior, A questdo agrdria no Brasil, #. ed., S8o Paulo, Editora Brasiliense, 1987, p. 10.

3L A esse respeito & interessante observar o testemunho de José Gomes da Silva, em uma entrevista
concedida em setemnbro de 1984, Nela o ativo defensor da reforma agraria revela que comegou a
aproximar-s¢ do tema a partir de um convite para acompanhar o Projeto de Revisfo Agréria proposto no
Ambito da Secretaria de Agricultura do Estado de Sdo Paulo, exatamente durante o Governo de Carvatho
Pinto, em 1961. O que confirma a percepgdo de Caio Prado da disseminago de um debate sobre a estrutura
agraria em varios segmentos sociais. Cf. Regina Bruno e Abdias Vilar de Carvalho, “Entrevista: José
Gomes da Silva”. Revista Estudos Sociedade e Agricultura, Rio de Japeiro, n° 6, julho de 1996, pp. 37-48.
Sobre o Projeto de Revisio Agréria de Carvalho Pinto, ver Célia Aparecida Ferreira Tolentino, Revisdo
Agréria Paulista: a proposta de modernizagdo do campo do Governo Carvalho Pinto — 1960, Rio de
Janeiro, Dissertagfio de Mestrado do CPDA/UFRRY, 1990; e o proprio Caio Prado Jr., 4 questdo agrdria no
Brasil, 4%, ed., Sdo Paulo, Editora Brasiliense, 1987, pp. 127-141.
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culturais™. Aliss, malgrado o esforgo critico empenhado em situar as inconsisténcias da
interpretagfio caiopradiana, ¢ fundamental mostrar com clareza o ponto de partida que
orienta a apresentacio pelo historiador dos dois caminhos possiveis para a realizagio da
reforma agraria e que foram, por via de regra, apontados como comprovacéo de fragilidade
analitica: “o que se entende e deve entender por ‘reforma agraria’ nas atuais circunstancias
do pais, € a elevagdo dos padrdes de vida da populagdo rural, sua mntegracio em condi¢des
humanas de vida™. Sendo a definigsio do que consiste tal “elevagio dos padrdes de vida”
objeto da atengdo e exposigiio constante errél seus trabalhos, uma espécie de razfio de ser do
sel engajamento como intelectual e politicé.

No entanto, antes de discutir “os dois caminhos que embora convergentes sio
distintos ¢ precisam ser considerados a parte e cada qual por si™*, ou mesmo situar o
entendimento da mudanga nos padrdes de véida do homem no campo, ¢ preciso acompanhar
passo a passo o raciocinio e a investigac;ﬁo que fornecem os subsidios para estas
afirmativas™. Sob pena de deixar escapar a forga de uma narrativa que transformou o seu

autor no “primeiro grande exemplo de intefpretag:z“io do passado em fun¢3o das realidades

% Caio Prado, A questdo agrdria no Brasil, 4. ed., Sgo Paulo, Editora Brasiliense, 1987, p. 15.

** Caio Prado, A questdo agrdria no Brasil, p. 88.

* Caio Prado, 4 questdo agrdria no Brasil, p. 89.

* Rubem Murilo destaca a inquietagio de Caio Prado com a observacio da conjuntura em que o historiador
elabora as suas reflexdes, apontando para o permanente entrelagamento do intelectual com o militante
politico. “E importante ressaltar que a analise da questdo da reforma agraria esteve sempre norteada, no
autor, pela preocupagfio com a intervengdo conjuntural, ou seja, pelo exame das possibilidades concretas
que o0 momento historico permitia de se caminhar no sentido da transformacio das bases organizativas da
agropecudria brasileira”, Rubem Murilo Ledo Régo, “Capitalismo, reforma agraria e cidadania”, In, Maria
Angela D’Incao (org.). Histéria e Ideal: ensaios sobre Caio Prado Junior, 8do Paulo, Brasiliense/Editora
Unesp, 1989, p. 201. De certo modo, semelbante comportamento torna inteligivel a oscilagfio de Caio
Prado da defesa intransigente de uma reforma agraria a prioridade quase absoluta para a extensfo da
legislacdo trabalhista para o campo.
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basicas da produgfio, da distribui¢go e do consumo™®. Também admirado nos meios

académicos pela

“sua conduta de comunista derrotado no PCB na mais completa disciplina,
exceto na interpretagdo do Brasil, por onde passam todas as controvérsias
que ele oferece ao seu partido por quase meio século, pelo menos desde a
época da articulagiio da Alianga Nacional Libertadora (ANL), em 193 577,

E por falar em controvérsia, logo de saida ele afirma que nfio hd como tratar de
temas como “agricultura” ou “produgfio agropecudria” sem abordar o problema da
distribui¢do da propriedade da terra. Nesta armadilha teria incidido mesmo um economista
sensfvel aos dilemas nacionais como Celso Furtado®®, orientador das politicas para o
Nordeste da SUDENE (Superintendéncia do Desenvolvimento do Nordeste), na medida
em que cometeu “o grave erro de confundir os diferentes setores, categorias e classes
sociais diretamente ligadas as atividades agrarias, no conceito genérico de
‘ag;t‘opecuéria”’39. Consoante a leitura do social preconizada pelo método criado por Marx

¢ norteadora da andlise de Caio Prado é primordial diferenciar e classificar o reduzido

3 Cf. Antonio Candide, “O significado de Raizes do Brasil”, In Sérgio Buarque de Holanda. Raizes do
Brasil, 21~ ed., Rio de Janeiro, José Olympio Editora, 1989, p. xL.

37 Raimundo Santos, Caio Prado Jr. na cultura politica brasileira, Rio de Janeiro, Mauad/FAPERJ, 2001,
p-13.

3 varios autores estabelecem paralelos entre os trabalhos de Celso Furtado ¢ Caio Prado. Igor Zanoni
Carneiro Lesio, por exemplo, destaca que os dois: “aproximam-se bastante nfio apenas nos seus conceifos
centrais e na sua problematica bésica que ¢ a transi¢fio para a economia nacional como também na forma de
encarar a dindmica dessa transi¢iio e a estrutura basica da colénia™, In 4 matriz tedrica de Caio Prado
Jinior: a nacdo inconciusa, Campinas, Tese de Doutoramento do Institnto de Economia da Unicamp,
1994, p. 86.

39 Caio Prado refere-se aqui a um artigo publicade por Furtado no jornal O Estado de Sdo Paulo, em 6 de
novembro de 1959. Cf. A questdo agrdria no Brasil, p. 20. Na verdade, o pano de fundo para esta polémica
confronta visdes distintas sobre o potencial de desenvolvimento brasileiro. Ver, por exemplo, Raimundo
Santos e Luiz Flavio Carvalho Costa, “Camponeses € politica no pré-64”, Revista Estudos Sociedade ¢
Agricultura, Rio de Janeiro, n° 8, abril de 1997, pp. 83-117. De toda forma, pode-se dizer que Caio Prado é
excessivamente severo em sua breve mengio ao elaborador das propostas reformistas que conceberam o
Plano Trienal do governo de JoZio Goulart, sobre o tema conferir também Maria Yedda Linbares e
Francisco Carlos Teixeira da Silva, Terra prometida: uma histéria da questdo agraria no Brasil, Rio de
Japeiro, Campus, 1999, especialmente pp. 175-177.
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grupo dos grandes proprietarios de terra e seus administradores, cerca de 10% dos que
viviam no campo, da imensa maioria que .padece das dificuldades identificadas por varios
estudiosos da época. Nio se trata apenas de uma querela conceitual, ja que interessa ao
historiador manter a perspectiva da melhpria das condigdes de vida do trabalhador rural
como objetivo central do debate. E o tabhlhador aqui mencionado possui contornos bem

definidos, conforme se depreende do trecho abaixo.

*Quando se fala por exernf:lo, como tem sido ultimamente tio falado, em
‘reforma’ no Nordeste a ﬁm de methorar ai as condigdes de vida da
populagdo, nfo se estd, evidentemente, fazendo referéncia aos grandes
proprietarios, usineiros, senhores—de-engenho, fazendeiros, que para esses o
problema nfo se propde. E ;natural portanto que antes de cuidar da solugéo
desse problema, se comece por distinguir o setor da populagdio para que a

solucgio se dirige™.

Essa abordagem direta constituéi-se em uma marca registrada, um estilo
inconfundivel a ser explorado nesta Tese e: que configura o espago intelectual ocupado por
Caio Prado, que the confere a sua autoridade como intérprete original da Histéria do Brasil.

Em outras palavras,

“nenhum romantismo, nenhuma disposigdo de aceitar categorias banhadas
¢m certa aura qualitativa — cbmo ‘feudalismo’ ou “familia patriarcal’, — mas
0 desnudamento operoso dos substratos materiais. Em conseqiiéncia, uma
exposi¢do de tipo factual, inteiramente afastada do ensaismo e visando a
convencer pela massa do dado e do argumento. Como linha interpretativa, o
materialismo histérico, que vinha sendo em nosso mejo uma extraordindria

alavanca de renovacio intelectual e politica; e que, nessa obra, aparecia pela

“ Caio Prado Jr., 4 questdo agrdria no Brasil, p. 20-21.
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primeira vez como forma de captacio e ordenagfo do real, desligado de

compromisso partidario ou designio pratico imediatista™'.

Ap6s estabelecer os limites da utilizagfio genérica do termo agropecuéria enquanto
categoria analitica, Caio Prado destaca que apesar da disparidade também existente entre
os grandes proprietirios, mais ou menos interessados nas transformagbes das técnicas
agricolas, o essencial para a compreensfo da teméatica da reforma agraria ¢ considerar uma

outra distingdo, que alids antecipa um debate permanente.

“Qs grandes proprietarios ¢ fazendeiros, lavradores embora, sdo antes de

tudo_homens de neg6cio para quem a utilizacio da terra constitui um
negédcio como outro qualquer — ainda teremos ocasifio de considerar esse

aspecto caracteristico e da maior significagio, da economia agraria
brasileira. Do outro lado, para os trabalhadores rurais, para a massa
camponesa de proprietarios ou nfo, a terra e as atividades que nela se
exercem constitiem a unica fonte de subsisténcia para eles acessivel.
Confundindo na andlise da questfio agriria situacdes tdo distintas, ndo se

pode evidentemente ir muito longe” (grifos meus)™.
Além do j4 mencionado Celso Furtado, a tiltima frase presume o didlogo do autor
com vdrios interlocutores. Sua énfase denota o esfor¢o em separar os diversos interesses na

disputa pela terra. Fica claro que a caracterizagdo de tais diferencas evita associar

mecanicamente a precariedade das condicoes de vida da populagio no campo com as

4 Antonio Candido, obra citada, pp. xI-xli. A obra a que faz referéncia Antonio Candido na citagdo ¢
Formagdo do Brasil Contempordneo, que teve a sua primeira edigdo em 1942.

%2 Caio Prado, A questdo agrdria no Brasil, p, 22. Alids, essa caracterizagio dos grandes proprietirios
latifundidrios como, antes de qualquer coisa, “homens de megécio” ¢ fundamental para a analise do
desenvolvimento capitalista no Brasil realizada pelo historiador. Para ele: “todos esses grupos que
constituem no Brasil, em conjunto, 2 classe econdmica, financeira, social e politicamente domivante, se
compdes da mesma categoria de individuos, sejam suas atividades urbanas ou rurais. {...) Sdo todos homens
de negdcio, burgueses e capitalistas — na acepgao especifica, econdmica e social da expressdo — que nfio se
diferenciam entre si senfio pelo ramo e vulto de seus negécios”, In Caio Prado Jumior, 4 revolugdo
brasileira, 7. ed. S&o Paulo, Editora Brasiliense, 1987, p. 71.
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gritantes deficiéncias de orientagfio econdmica e tecnolégica da produgdio agricola. A
restrigho dos problemas da produtividade na agricultura aos escassos investimentos em
tecnologia € entéio colocada abertamente.em discussdio. Caio Prado destaca que “ao fim

essencial visado pela agropecuéria brasileira, ela foi no passado, e ¢ em boa parte ainda

9943

hoje, uma empreitada coroada de éxito”", sobretudo um excepcional negdcio para os
grandes proprietérios.

Para assinalar as razdes centrais do “sucesso” do empreendimento agropecudrio
brasileiro, o autor retoma os dois aspecto§ determinantes apresentados anteriormente: a) a
apropriacio de um generoso contingehte de terras por poucos; b) a abundante
disponibilidade de m&o-de-obra baraté. ¢ localizada nos arredores das grandes
propriedades. Vale lembrar que no inicio da década de sessenta o crescimento do emprego
urbano € s6 uma promessa para a mai(ér parte do temitério nacional. O que mantém
comprimidos os ganhos dos trabalhadorés tanto no campo quanto nas cidades. Assim,
estimulada pela farta ¢ depreciada presenéa dos trabalhadores no meio rural, a logica que
organiza o “negécio” altamente lucrativc; da agropecuéria local combina a exploragio

intensa dessa m#o-de-obra com a ocupagfio extensiva de terras igualmente abundantes.

Logo,

“nHo havia motivos comercialmente ponderdveis para aumentar as despesas
de inversdo e custeio, mesnio quando isso era realizdvel, 0 que nem sempre
e mesmo em geral ndo foi o caso, quando os processos utilizados ofereciam
margem de lucros suficientemente compensadores, ¢ o prejuizo com o

desgaste de recursos narurms era facilmente amortizado™".

* Caio Prado, 4 questdo agrdria no Brasil, pp. 23-24.
™ Caio Prado, 4 questdo agrdria no Brasil, pp. 27-28.
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Mais uma vez, o pano de fundo para a analise é o diagnéstico do desenvolvimento
social no Brasil. O autor procura demonstrar que, sobretudo neste caso, néo existe uma
relagio inequivoca entre desenvolvimento tecnoldgico e mudanga nas condigles de
trabalho no mundo rural, dado que os objetivos do negdcio agropecuério independem da
qualidade de vida da maioria dos trabalhadores ¢ sfio prontamente atingidos. Um caso
tipico de expansdo pela ocupagio de terras virgens foi a lavoura cafeeira, que desgastou
4reas imensas com a sua penetragio. Ji a ampliagdo da lavoura canavieira confirma o
descompasso por vezes existente entre progresso tecnolégico e melhoria da situagéo do
trabalhador, principalmente no Nordeste do pais. Em sua analise, Caio Prado constata

inclusive uma deterioracfo nessas condi¢des de vida, na medida em que

“a expansio das lavouras de cama necessirias para o adequado
abastecimento em matéria-prima das modernas ¢ imensas usinas, foi
reduzindo o espaco antes ocupado por culturas de subsisiéncia mantidas
pelos trabalhadores e das quais eles tiravam o essencial do seu sustento”

(Idem, 29-30).

E o exame cuidadoso dos dados elaborados pelo Recenseamento de 1950 que
reafirma a inexordvel concentragdo fundidria brasileira™. Feita a ressalva de que os
indicadores utilizados para o Censo apresentam apenas as informagoes referentes a “area
abrangida por propriedades economicamente organizadas, isto €, estabelecimentos

agropccuzirios”"s, o autor chama a atengfio para 0 equivoco bastante repetido de que a

% () artigo ja mencionado de José Eli da Veiga resgata a atualidade de Caio Prado exatamente projetando
uma comparacio da anlise do Recenseamento de 1950 com o resultado obtido pelo Censo Agropecudrio
realizado em 1995/6. Embora haja um aumento considerdvel da populagdio e a proporgdo entre habitantes
do meio rural e do urbano tenha sofrido uma profunda inversdo, “quase néo se alterou a distribuicdo dos
recursos naturais”, especialmente quando se registra que “nem todos os que continuam a fazer parte da
minoria [década de noventa] rural séo dependentes de atividades agropecudrias para sobreviver”.

% Caio Prado, A questdo agrdria no Brasil, p. 33.
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propriedade da terra aparece concentrada;devido a existéncia de regides em que hd uma
baixa densidade demografica. Com efeitc;, se o referencial utilizado para a projecdo das
estatisticas obtidas a partir do Receme@mto ndo considerou a totalidade das terras
existentes no paifs, significa que nfio ha écomo afirmar que a concentragio fundidria no
Brasil se justifica pela tese: “pouca gente para muita terra”. Até porque esta concentracio
da terra encontra-se distribuida pelo territorio nacional, ou seja, estd presente também
“onde uma populacio estivel, sociahinente € cconomicamente orgamizada, vive
normalmente e exerce suas atividades reguliares””.

Para confirmar o elevado grau c%le concentragio fundidria, estabelece-se uma
comparacio entre os indicadores apreseutados para os Estados de S&o Paulo, Minas Gerais,
Santa Catarina ¢ Rio Grande do Sul. Com §xcec;ﬁo de algumas “zonas coloniais do extremo
sul, onde a pequena propriedade (com meinos de 100 ha de drea) ocupa mais de 70% da
area total da zona™®, ¢ de faixas detem:imiidas no Estado do Espirito Santo, percebe-se o
predominio absoluto da grande propriedadé. Ela n#o s6 controla a terra propriamente dita,
mas também assegura o acesso “sobre os: recursos econpdmicos que constituem a tinica
fonte de subsisténcia” (Idem, 34) dos habitantes do campo. Os nimeros relativos &
estrutura agraria do Nordeste, por exemplc;), contribuem para que o historiador articule a
disponibilidade excessiva de mﬁo-de—obta com os efetivos interesses do negécio

agropecuarnio brasileiro.

“Sem mio-de-obra disponivéel, o grande estabelecimento agropecuario, a
usina, o engenho, a fazenda de tipo comercial de que se estrutura a

economia agréria do Nordeste — como a do Brasil em geral —, ndo poderia

“7 Caio Prado, 4 guestdo agrdria no Brasil, p. 33,
* Caio Prado, 4 questdo agrdria no Brasil, p. 47.
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existir. A concentra¢io da propriedade fundiaria tem assim o duplo efeito:
primeiro, o de conceder ao empreendimento agromercantil uma base
territorial conveniente para a realizacfo de seus objetivos; e em seguida, de
assegurar ac mesmo empreendimento a mao-de-obra indispensavel de que
necessita” (Idem, 42-43).

A manutencio dessa estrutura agraria é para Caio Prado uma heranga do sistema
colonial e se constitui no principal esteio da organizagio econdmica brasileira, fundada no
abastecimento em larga escala de produtos derivados da agricultura para os mercados
europeus. Ela seria também responsdvel pela persisténcia de um modelo de exploragéo

agricola caracterizado por, basicamente, dois tipos de atividades:

“de um lado, a que objetiva um produto de alta expressdo comercial — como
entre outros a borracha e a castanha na Amazdénia; a cera de camaiiba no
baixo Jaguaribe (Ceard); o coco na faixa litordnea de Alagoas e Bahia; a
cana-de-aglicar no litoral do Nordeste e outras zonas do Centro-Sul do Pais;
o cacau no sul da Bahia; o café em extensas zonas de Sdo Paulo, Rio de
Janeiro, Minas Gerais, Parang; o algodio em setores do Nordeste e de Sdo
Paulo, etc. —; de outro lado, as atividades subsidiarias que sdo sobretudo as
que objetivam a produgdo de géneros de subsisténcia da populagfo local. A
distingio e separagio s@o nifidamenie marcadas, refletindo-se na
organizagdo da produgdio e hierarquia e wvaloragio das atividades
respectivamente aplicadas num e noutro setor — donde niveis tecnologicos
igualmente bem apartados. Doutro lado, a disting8o exprime a diferenciagfio
de classes em que se divide a populagfo rural: de uma parte os grandes
proprietirios interessados unicamente no produto principal que constitui o
seu negdceio, e organizando em fungéio dele o empreendimento que dirigem.
O que significa, dada a posi¢io dominante que ocupam com esse
empreendimento, configurando o essencial da estrutura econdmica local. De

outra parte estd a populacio trabalhadora, que maquela estrutura nio
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participa senfio na qualidade de fornecedora efetiva ou potencial de mio-de-
obra, E se ocupa nas sobras de terra e'de tempo deixadas disponiveis pela

exploraciio principal, com suas produgdes subsidiarias ¢ de expressdo

secundéria™®.

Essas duas modalidades de produgfio, difundidas genericamente 4 época pela
designacdo respectiva de comercial e secunddria, encontram-se profundamente
relacionadas. De modo que os ritmos da grande exploragiio comercial, que se beneficia da
utilizagio de uma méao-de-obra com dificuldades para assumir o controle da propriedade da
terra, influenciam diretamente as atividades das lavouras de subsisténcia, restritas “as
sobras de terra e de tempo deixadas disponiveis pela exploragiio principal”. Quanto maior
aquela, menos intensa € a segunda e mais concentrada se apresenta a estrutura fundiria.
Com efeito, essa caracterizagio genérica: da distribuiciio da atividade rural delimita o
investimento tecnolégico na produgdo agricola e a propria orientagé_io do trabalho no
campo.

Assim sendo, outro aspecto relevante € a vinculagio que se estabelece entre a
grande propriedade e a organiza¢io do mundo do trabalho. A légica subjacente a ocupagio
do vasto territério nacional e que determina as relagbes de trabalho ¢ ditada pelos
interesses da grande lavoura comercial. Para suprir a necessidade de trabalhadores para a
produgfio agricola recorre-se inicialmente a escraviddo, cuja prtica & apropriada
posteriormente no emprego de “certas formas de escraviddo disfargada, como a retengéio de
trabathadores por dividas contraidas junto ao empregador”™’. Mais do que isso, a

interdependéncia entre o urbano e o rural é evidente quando se observa a transferéncia da

* Caio Prado, 4 guestdo agraria no Brasil, pp. 50-51.
% Caio Prado, 4 questdo agrdria no Brasil, p. 59.
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méo-de-obra de algumas regides mais densamente povoadas para outras em que ha uma
forte demanda por trabalhadores rurais. Porém, contrariando as expectativas de que tal
influxo contribua para a melhoria da remuneragio do trabatho, tal migraciio acaba
deteriorando ainda mais as condi¢des de trabalho no campo e nas cidades, na medida em
que a demanda pelo trabatho agricola deprime os salarios urbanos. O resultado dessa
concorréncia pela méo-de-obra € apresentado pelo autor em uma constatagéio marcada por

uma contemporaneidade perturbadora ¢, em outro sentido, igualmente deprimente.

“O mesmo problema da insuficiéncia de méo-de-obra também generalizou
em alguns lugares um verdadeiro trafico de trabalhadores. Ainda
recentemente os jornais noticiavam com destaque — embora ndo se tratasse

nem de fato isolado, nem de novidade — a ‘venda’ de nordestinos,

transportados de caminhfio, a fazendeiros de Minas Gerais ¢ Goias™".

Sobre a remuneracio desse trabalhador rural, submetido em sua maioria ao
*negdcio” do grande empreendimento comercial agricola e as circunstincias mais
desfavoraveis, o autor distingue trés formas de pagamento, que podem apresentar-se
isoladamente ou combinadas, variando ainda conforme a regido e a atividade produtiva
nela explorada: “o pagamento em dinheiro (salario); em parte do produto; e finalmente
com a concessdo ao trabalhador do direito de utilizar com culturas proprias, ou ocupar com
suas criagdes, terras do proprietario em cuja grande exploragéo ele esta empregado™ (Idem,
60). Em linhas gerais, caracteriza-se assim o pagamento do trabalho rural na lavoura
cafeeira, na canavieira, na algodoeira e na pecuaria do sertfio nordestino. Com destaque

para as variagdes percebidas nestes varios sistemas, que favorecem a exploragiio da mao-

*! Caio Prado, A questdo agraria no Brasil, p. 59. Aqui, creio, ndo é demais frisar que Caio Prado publica
suas reflexdes em margo/abril de 1960,
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de-obra nas figuras do colono, do morador, do agregado, do foreiro, do cambio ¢ do
parceiro. Todavia, para Caio Prado, apesar da variedade de modos utilizados para

remunerar o trabalho, “trata-se sempre de modalidades de pagamento de servicos, mesmo

quando esse ‘pagamento’ nio é em dinheiro e assume formas peculiares” (grifos meus)™.

E o emprego do adjetivo “peculiar”, neste momento, introduz dois pontos
fundamentais para a continuidade da reflexfio de Caio Prado. O primeiro deles, a
reafirmacéo dos obstaculos para conseguir a posse da terra pelo trabalhador, que acaba
subordinado a fiscalizagfio disciplinadora do grande proprietario. Este Gltimo, nfo satisfeito
com o controle precipuo da méio-de-obra, procura controlar também a producdo e a
distribuigfio dos géneros cultivados “nas sobras de terra ¢ de tempo” pelos rurais com a sua
permissdo, geralmente efetuada em faixas de terras contiguas aquela ocupada pela lavoura
comercial. O segundo ponto, a assertiva de que, nfio importa qual a forma utilizada como
estratégia para a sobrevivéncia do lavrador, a relacfo existente entre proprietirios dos
meios de producdo ¢ dctentorps da forga de trabalho encontra-se mediada pelo pagamento
por servigos prestados, mesmo quando a remuneragfio ndo se realiza em dinheiro. O fato
desse pagamento pelos trabalhos realizados assumir “formas peculiares” relaciona-se
estritamente com a estrutura fundidria baseada na concentragio da terra nas mdos de
poucos. O que leva 4 polémica conclusio sustentada pelo autor durante o debate sobre a

questdo agraria no Brasil:

“E alid3s o salariado que constitui a relagio generalizada e mais
caracteristica de trabalho na agropecudria brasileira. Ndo somente pelo seu
vulto relativo, mas sobretudo pelo fato de ele constituir a norma

fundamental daquelas relagdes, de que outras modalidades de pagamento

%2 Caio Prado, A questdo agrdria no Brasil, p. 62.
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sdo apenas substitutos eventuais ditados por circunstdncias de ocasifio, e

particularmente pelas vicissitudes financeiras da grande exploraggo™-.

A dinédmica da agricultura comercial em larga escala regulamenta, em ltima
analise, 0s mecanismos descritos pelo autor como complementares ou alternativos ao
pagamento em espécie. A existéncia desses sistemas subsididrios de remuneragio do
trabalho no campo estaria em harmonia com a conveni€ncia da atividade principal, pouco
importando qual a modalidade complementar ou qual a cultura comercial em questio. O
historiador acrescenta que o traiamento adequado “do estatuto do trabalhador e de suas
relagbes com o proprictario” (Idem, p. 65) € decisivo para a compreensdo das
configuragbes sociais € pode evitar a assimilagfo precipitada de esquemas analiticos pouco

condizentes com as relagdes de trabalho no campo brasileiro.

2.3 - Resquicios feudais no Brasil agrario?

E precisamente o exame desse estatuto, isto é, da condigfio que insere esse
trabalhador nas relagSes sociais com o proprietario dos meios de produgio, que leva o
historiador paulista a rejeitar a acep¢lio do “feudalismo™ no Brasil. A atribuigfio de
“feudal” ou “semifeudal” para as relacdes de trabalho no meio rural nacional constituiria

uma confusdo sustentada por uma analise meramente formal da situagdo social no campo.

% Caio Prado, A questdo agrdria no Brasil, pp. 63-64.



100

Para Caio Prado, sua difusdo entre os estudiosos ¢ vista como inadequada, sobretudo
porque esconde o principal elemento definidor dessas relagdes: o fato de que elas estio

»% De acordo com

marcadas por “modalidades de pagamento que correspondem ao salario
o autor, a alusdo ao sistema feudal ndo deveria ser utilizada nem mesmo para acentuar a
violenta exploragéio dos trabalhadores rurais, pois o seu contetido especifico e vinculado as
relagles sociais existentes no paradigma europeu mais atrapatha do que ajuda a entender o
Brasil.

Caio Prado insiste que o carater comercial da agropecuaria brasileira, estreitamente
articulada aos interesses dos centros hegemonicos do comércio mundial, impossibilita,
desde a origem, o surgimento de relagdes de trabalho proximas ou semelhantes ao estatuio
da serviddo feudal. Além da presenca de formas de pagamento equivalentes ao salirio essa
natureza basicamente comercial implica “em que os individuos nela engajados participem
em pé de igualdade juridica, isto €, com estatutos pessoais idénticos” (Idem, p. 67). O
argumento aqui explorado é o da liberdade para a contratacio € a venda da forga de
trabalho no meio rural, mesmo quando as circunstincias desta contratagfio substituem o
pagamento diretamente em dinheiro por outras modalidades comumente acordadas entre
proprietirios e trabalhadores. Essa ¢ uma diferenciacdo importante diante das relacdes
feudais, em que se verifica a interferéneia da posi¢io social do individuo subordinado a
determinados lagos de dependéncia pessoal, isto é, em que o mercado de trabalho nio &
livre.

“As brutais formas de exploracéio do traballic na agropecudria brasileira ndo

derivam de nenhuma circunstincia de ordem institucional e juridica, de

estatutos pessoais distintos, de enraizadas tradicdes, como se insinua e dé a

** Caio Prado, A questdo agrdria no Brasil, p. 66.



101

entender ao falar em ‘relacdes feudais’. Tanto que nada tém de rigidas, e
séo pelo contrério extremamente varidveis tanto no tempo como no espago,

dependendo sempre de circunstincias ocasionais que sdo em primeiro e

principal lugar as da conjuntura do mercado de trabalho™”.

Como exemplo da auséncia de rigidez nas relagdes de trabalho, menciona-se a
substitui¢io do regime de salariado na cafeicultura paulista, apds a crise dos anos trinta,
pelo sistema da meagdo, caracteristico da introdugdo crescente da cultura do algodédo na
regifio antes dominada pelo café. Caio Prado utiliza a precedéncia do regime de salariado
em relag¢io & meagiio, introduzida com o algodfo, para apontar como a interpretacdo que
associa este ultimo sistema aos “restos feudais™ no campo estd equivocada. Sequer existe a
possibilidade de considerar essa modificagio como resultado de um retrocesso, pois “os
processos tecnologicos empregados na lavoura algodoeira de S. Paulo sfo superiores a0s
empregados nas velhas fazendas cafeeiras do Estado sob regime salarial” (Idem, 70). Para
o autor é fundamental destacar sempre que “as diferentes formas em que tais relagGes se
apresentam, ndo sio mais que modalidades de pagamento da médo-de-obra ou forca de
trabalho empregada na grande exploragdo rural” (Idem, 71).

Caio Prado percebe que a leitura que preconiza os “restos feudais™ esconde também
a centralidade da distribui¢io das terras como estratégia para alterar em favor dos
trabalhadores as relagdes de trabalho no campo. Ndo ha que desperdicar energias
repensando a condigio do trabalhador ou as alteragdes desta condi¢do, no campo
institucional e juridico, necessérias para normatizar o mercado de trabalho no meio rural.
Se o principal ¢ “a posi¢do dominante que ocupam nesse mercado os grandes proprietarios,

gragas a concentragio da propriedade agriria e virtual monopdlio da terra que dai

* Caio Prado, 4 questdo agrdria no Brasil, pp. 68-69.
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deriva™S, deve-se buscar a transformagdo dessas relagdes a partir de uma politica de
reforma agraria, que inverteria as vantagens da demanda por trabalho em relacéo i oferta.

O obice interposto as relagBes designadas como “restos feudais” ou “semifeudais™
ndo significa uma indefinicdo conceitual da histéria pregressa. Ao contrario, o autor
entende que o exame das origens das relagdes de trabatho no Brasil indica ser menos
impreciso defini-las como “restos escravistas™, “semi-escravistas” ou “semi-servis”. A
preponderdncia da médo-de-obra escrava, principalmente do negro traficado da Africa,
refor¢a esta caracteristica mercantil das relég:ﬁes sociais no Brasil, afastando-se ainda mais
do modelo feudalista. Tal conclusfio aproxima o historiador da analise encetada pelo
documento divulgado pelo PCB em 1929, “Resolugfio sobre a questdo camponesa no
Brasil”, cuja perspectiva analitica foi rapidamente superada em favor do reconhecimento
do feudalismo.

Percebe-se entio um outro aspecto da relevancia da critica explicitada
anteriormente sobre a aceitagiio inconteste das teses preconizadas pela Il Internacional
Comunista para os diversos paises duplamente periféricos, em relagio aocs centros
controladores do capital e aos centros fiadores do projeto da revolugio mundial. Desde
Agrarismo e industrialismo o combate aos restos feudais aparece lado a lade com a
denincia contra o imperialismo europeu ¢ norte-americano. Todavia, o referencial
utilizado para guarnecer os comunistas para a luta a ser travada estd calcado na experiéncia
dos chamados paises asiaticos, dominados pelo centro econdmico do capitalismo. Ora, tal
op¢do ndo sé importou elementos estranhos, por exemplo, as relagbes feudais, como
dificultou uma resoluclio dos varios problemas, tedricos ¢ politicos, afinados com as

variadas particularidades da historia brasileira. Caio Prado percebe isso com clareza e parte

%8 Caio Prado, 4 questiio agrdria no Brasil, p. 69.
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para o combate munido das armas da critica, que lhe confere a sua trajetdria de historiador
militante. No caso dos “restos feudais”, a critica passa pela reafirmagiio da sua disparatada
impropriedade. O peso para a atuagfo politica do PCB resultante desse posicionamento

favoravel ao sistema feudalista me parece bem resumido pelo pesquisador Igor Zanoni

-~

Ledo.

“A visdo ‘ortodoxa’ da revoluglio brasileira, ao ndo reconhecer a
especificidade do desenvolvimento histérico brasileiro, fermina por propor
uma linha diviséria entre classes e categorias sociais distintas de cuja
posiclo respectiva e relagbes econdmicas e politicas resultam algumas das
tensBes revoluciondrias: os latifundiarios feudais, uma burguesia retrograda
ligada a tais latifundiédrios, ambos aliados ao imperialismo, € um setor
progressista da burguesia e eventual aliado do campesinato € do operariado
na revolugdo democratico-burguesa. Dai o esquema de ‘revolugfo
democratico-burguesa de conteido anti-feudal e antiimperialista’. Caio
Prado Janior rejeita tal formulacdo, indicando que todos os grupos gque
compdem a classe econdmica social e politicamente dominante constituem-
se da mesma categoria de individuos, sejam em atividades urbanas ou
rurais, ndo tendo posicio de classe ou categoria social distinta do ponto de
vista de relagBes de producfio, e muito menos frente a lei e as relacoes

juridicas™’.

57 Igor Zanoni Camneiro Ledo. A matriz tedrica de Caio Prado Jinior: a nagdo inconclusa, Campinas, Tese
de Doutoramento do Instituto de Economia da Unicamp, 1994, p. 31.
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2.4 - A pequena propriedade, o “latiflindic improdutivo” e a reforma

agraria

Caio Prado considera a pequena propriedade agraria como mais uma modalidade de
producdio agropecuéria subordinada aos ditames da grande exploragfio, “no sentido de
serem por ela direta ou indiretamente condicionadas™®. Em geral apenas a desagregacéio
da exploragdio que sustenta o “negéceio” da grande propriedade possibilita o aparecimento e
a viabilizagdo da pequena, que surge “nas diferentes zonas do Pais [em] funcgéo inversa da
prosperidade e rentabilidade da grande exploragéio local” (Idem, 72). O que leva o autor a
argumentar contra a afirmacic de que seria a partilha entre os numerosos herdeiros a razio
central da subdivisio da grande exploragﬁ:o em. pequenas propriedades nas varias regides
brasileiras.

Para o grande proprietdrio de uma 4rea em processo de degradacfio da atividade
econdmica explorada ou mesmo da produﬁvidade do solo, vale mais a pena esperar uma
possivel recuperagio do que dividir a terra em lotes para venda ¢ “destruir com isso a base
fundidria de que a grande exploragio necessita” (Idem, 74). Semelhante 1gica faz com que
a pequena propriedade se restrinja ainda mais ¢ nfio encontre o espago fundamental a sua
manutencdo ou reprodugfio. Esse seria, em linhas gerais, 0 caminho que desdgua na
mulftiplicacfio do minifindio insustentdvel do ponto de vista da produgfio agricola. Caio
Prado ressalta com precisio a visibilidade que este tipe de ocupagdo do solo ganha na
retorica dos detratores da reforma agraria, na medida em que ele fomentaria diretamente o

empobrecimento no meio rural. Como num passe de mégica, desaparece na fala dos

%% Caio Prado, 4 questdo agrdria no Brasil, p. 71.
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opositores da reforma agrdria qualquer relagdo do problema do retalhamenio da pequena
propriedade com o estrangulamento provocado, sobretudo, pelo latifindio. Para o autor, o
miniféndio inviavel deve ser analisado nfio como a antecipagéio mal-fadada de uma politica
voltada para a distribuigiio da terra para os trabalhadores do campo, mas sim como o lado

perverso da concentragdo fundiaria. Até porque

“resulta dessa situacfo para a grande exploragdo, uma dupla vantagem: de
um lado, maior mimero de bragos a procura de ocupagio — donde maior
oferta de m3o-de-obra, e tendéncia & redugdo de seu custo —, e doutro lado,
um numero crescente de pequenas propriedades invidveis ¢ prontas para

serem reagrupadas ¢ absorvidas pela grande exploragdo logo que isso seja

da conveniéncia desta altima™.

Para completar esse cendario desfavordvel ao sucesso da pequena propriedade, o
historiador aponta a primazia da grande exploracio no “aparelhamento comercial,

“80  recorrendo para tanto ao

financeiro, bem como no de fomenio e amparo tecnologico
exemplo dos colonos e descendentes de italianos produtores de trigo da regido de Caxias
do Sul, que 13 se estabeleceram desde 1875. Essa comunidade de pequenos proprietarios
foi estranhamente preterida pela politica de créditos para a ampliagdo do plantio daguela
herbacea fornecidos em 1948 pelo governo federal, que acabou inclusive privilegiando
setores ndo vinculados is atividades agricolas em detrimento dos experientes triticultores.
Em suma, o cerco i pequena propriedade niio se limita ao confinamento submetido pela
grande exploragfo. Para o fracasso dessa modalidade de produgZo agricola muito contribui

a auséncia de incentivos estatais, que acabam sendo direcionados para os interesses da

agricultura comercial para exportagio.

% Caio Prado, 4 questdo agrdria rno Brasil, p. 75.
% Idem, ibidem.
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No entanto, na intengfio de evitar uma compreensio enviesada desta tematica, Caio
Prado afirma que é necessario discutir dois temas apresentados, via de regra, como
formulagBes destinadas a desviar o debate sobre o fundamental da reforma agraria: a
existéncia do indefinido “latifindio improdutive” e a vinculagio da distribuicdo das terras
com uma politica especifica de apoio ao pequeno proprietétio.

De inicio incomoda ao autor a dificuldade encontrada por muitos em precisar o que
se entende por “latifindio improdutivo”. Na verdade, tal designagdo freqiientemente ¢
veiculada para retirar o foco da questfio agriria de uma analise critica do “negécio” da
grande exploracio. Pois, segundo os interesses que sustentam a grande lavoura comercial,
“ndo sdo positivamente ‘improdutivas’ as grandes propriedades ocupadas com a

exploragéo canavieira”®

, €I que pese a sua contribuicdo para a depreciacdo das condigtes
de vida e trabalho dos trabalhadores nela ocupados. Em outras palavras, embora pareca
¢bvio demais, ndo se pode perder de vista a que setores ou classes sociais determinadas

atividades produtivas efetivamente beneﬁciam. A demincia dos males provocados pelo

latifindio improdutivo s6 faz sentido se acbmpanhada da anélise atenta

“da questo agriria em conjunto de que cle ndo constitui senfio elemento
derivado que se eliminard, ¢ somente se eliminard na reforma geral da
economia agraria brasileira. Proposta noutros termos, a luta ou pseudoluta
contra o latifindio improdutivo nada mais serd que uma diversfio, um

escamoteamento do problema agrario brasileiro™.

Do mesmo modo, ha que se ter cautela quando se reflete sobre outra insidiosa

altercagBio: “trata-se da alegac¢fio de que ‘de nada serve dividir a terra, se nfio se dispensar

8! Caio Prado, 4 questdo agrdria no Brasil, p. 79.
% Idem, ibidem.
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amparo a0 pequeno propﬁetério”’63 . Ora, enguanto ndo se efetiva uma real politica de
distribuicfio da terra esse ¢ um argumento simplesmente protelatorio! Com certeza Cato
Prado antevia os termos de um “debate” que se arrasta até hoje e que ndo aponta sequer
para o estabelecimento de uma politica de financiamento para insumos e comercializagdo
dos produtos cultivados pelo pequeno produtor que j& detém a posse da terra. O que dizer
entdio para o que ainda luta por ela. Na fala contundente do autor, ¢ um faiso problema por

dois motivos basicos:

“em primeiro lugar porque enquanto a grande exploragio agriria e a
concentragio da propriedade da terra que a acompanha necessariamente,
constituirem como de fato constituem os fundamentos em que assenta a
economia agréria brasileira, nfo haverd amparo possivel e praticavel a
propriedade pequena ¢ ao modesto produtor. (...) Doutro lado, € s6 em
frente 3 realidade de milhdes de pequenos proprietarios rurais, ou no
processo ativo de constituigiio dessa massa de trabalhadores transformando-
se em proprietarios, que se poderid ir elaborando uma politica e um
programa pratico de organizagio e estimulo ao desenvolvimento dessa nova

economia agraria que serd entdo a do Brasil”®.

Em abril de 1960, época da redagdio do artigo “Contribuico para a analise da
questdo agraria no Brasil”, publicado no nimero 28 da Revista Brasiliense e utilizado até
aqui para essa reflexdo, Caio Prado alerta para a importéncia da modificacdo da estrutura
fundiaria a partir da realizagio de uma reforma agraria. Sem ela a logica da grande
propriedade tenderia a expandir-se e a subordinar cada vez mais a pequena propriedade,
aprofundando 2 mercantilizagdo e beneficiando os “negocios” estabelecidos pela

exploragio em larga escala. Pelo menos esse € o resultado da anélise comparativa realizada

% Caio Prado, 4 questdo agrdria no Brasil, p. 79.
* Caio Prado, 4 guestdo agrdria no Brasil, p. 80,
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pelo autor dos Recenseamentos de 1940-50, em que “as grandes propriedades se tornam
cada vez maiores, e as pequenas, menores™,

A partir desse diagnéstico ¢ que se reafirma a necessidade de possibilitar o acesso a
terra aos trabalhadores como forma de modificar as suas condigdes de existéncia. Mais que
isso, Caio Prado menciona o resultado de um inquérito, realizado em 1952, pela Comisséo
Nacional de Politica Agréria, cujos resultados indicam que “em todos os Estados
brasileiros encontramos os pequenos proprietarios em melhor sitnacéio que os arrendatarios
e parceiros; e estes, melhor que os trabalhadores rurais assalariados™®®. O que reforca a
defesa da reforma agraria como um instnmzlento supressor dos privilégios mantenedores do
“grande negécio de uma reduzida minoria”.

E a distribuigiio da terra aqui proposta deve consolidar-se pela defini¢fio de uma
politica que coniemple “desde medjdais de ordem fiscal (a tributacdo fortemente

progressiva dos proprietdrios rurais, na escala da extensfio de suas propriedades), até a

eventual desapropriagﬁo”67. Em uma nota de rodapé o autor esclarece que

“essa desapropriacdo teria plena justificativa e fundamentacio na
Constituigdo Federal, que condiciona o uso da propriedade ao bem-estar
social, e autoriza o legislador a promover a justa distribuicfio da propriedade
com igual oportunidade para todos (veja-se o art. 147). Em nenhum caso
esse dispositivo constitucional se aplica com mais justica e acerto que no da
propriedade fundiaria rural™®®,

% Caio Prado, A questdo agrdria no Brasil, p. 82.

% Caio Prado, 4 guestdo agrdria no Brasil, p. 83. Na nota 26 do livio A guestdo agréria no Brasil, o autor
identifica o documento consultado como Aspectos Rurais Brasileiros. Resultados numéricos do Inquérito
Municipal realizado em colaboragdo com o IBGE, Comissiio Nacional de Politica Agréria, Rio de Janeiro,
1955.

€7 Caio Prado, A questdo agrdria no Brasil, p. 83.

% Jdem, ibidem.
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Além de propiciar em médio prazo a elevagio dos “padrbes de vida” dos futuros
proprietarios, tal politica iria ao encontro de uma efetiva regulacdo do mercado de trabalho
francamente favoravel aos trabalhadores rurais, j4 que a oferta de terras para cultivo abre
uma nova perspectiva para os que até entfio estavam obrigados a submeter-se 4 logica do
“negodeio” agropecudrio. Segundo o historiador, isso tenderia ainda “a elevagdo do custo da
médo-de-obra” e “enfraqueceria a grande exploragdo rural, desestimulando-a ¢ favorecendo
pois indiretamente a divisio das grandes propriedades tornadas menos rentaveis™®.

Dois anos apés a publicagdo do artigo “Contribuigiio para a andlise da questdo
agraria no Brasil”, Caio Prado retorna ao tema em um outro numero da Revisia
Brasiliense’®, destacando a necessidade de superar a mera exposicdo retdrica da urgéncia
da reforma agraria e avancar em relagio “a esse fluxo abundante de projetos e planos
invidveis ou indcuos que vém inundando nossa literatura econdmica e social, bem como o
Legislativo e outros 6rgdos governamentais e administrativos™ '. Como se percebe, o autor
convoca para o debate amplos segmentos politicos interessados no tema, particularmente
aqueles situados no campo da esquerda, explicitando a sua insatisfacdio com os rumos

tragados até entdo para a polémica da distribuicéio das terras aos trabalhadores. Conforme

se infere no significativo trecho abaixo.

“Infelizmente muitas correntes politicas de esquerda, embora honestamente
empenhadas em levar por diante a reforma, ndo se aperceberam ainda qgue
paralelamente & propaganda ¢ mobilizacio da opinidc publica, ¢
particularmente daqueles setores mais diretamente interessados no assunto €

que séo os trabalhadores rurais, € indispensavel proceder a um levantamento

% Caio Prado, 4 questdo agrdria no Brasil, p. 84.

™ Refiro-me aqui ao artigo “Nova contribuigdo para a andlise da questéo agraria no Brasil”, publicado no
ntimero 43 da Revista Brasiliense, em outubro de 1962,

"' Caio Prado, 4 questdo agréria no Brasil, p. 87.
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rigoroso ¢ preciso das reais condi¢ées da economia agréria brasileira, a fim
de que a acglo politica se faga na base de diretrizes praticas e solugdes
concretas. E preciso de uma vez por todas sair da vagueza das adjetivagdes
(como o simples acréscimo & palavra ‘reforma’, do adjetivo ‘radical’), sair
das formulagbes gerais ¢ da transposigdo mecAnica, para o Brasil, de
condigdes e situagdes sociais estranhas; das simples imprecacdes contra o
latifindic ¢ dos lamentos acerca dos miserdveis padrdes de vida da
populacdo rural brasileira, a fim de assentar como e por que meios se podera
modificar essa situag@o e corrigir os graves vicios de nossa estrutura agraria
¢ relagfes de trabalho e produgﬁo no campo responsaveis por aqueles
padrdes. Sem isso, a acio politica se perderd no vacuo e em estéril agitagdo,
sem resultados de maior alcance € sem perspectivas reais, pelo menos
dentro de um prazo razoavel, como estd efetivamente, em boa parte,

sucedendo™’2.

A longa citagdo justifica-se pelo tom utilizado aqui por Caio Prado para abordar a
temdtica num contexto fortemente marcad§ pela mobilizagdo social no campo brasileiro,
em outubro de 1962. Ao que tudo indica, o pragmatismo reivindicado acima para a
realizacho da reforma agréria quer atingir tanto a atuago do PCB quanto a agdio politica de
setores vistos como mais radicalizados naquele momento, como as Ligas Camponesas
lideradas por Francisco Julifio.

De inicio, é importante assinalar que ressurge assim a exigéncia de um
“levantamento rigoroso e preciso das reais condigdes da economia agraria brasileira”,
entendido como a tnica forma de orientar a distribuigéo da terra para “diretrizes praticas e
solugdes concretas”. O que confirmaria a permanente dificuldade de amplos setores da

esquerda brasileira em entender o que se passava no campo. E isso apesar do

7 Caio Prado, 4 questdo agrdria no Brasil, p. 87.
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reconhecimento implicito no trecho acima citado de que realmente existia 4 €poca uma
“mobilizacio da opinido plblica e particularmente daqueles setores mais diretamente
interessados no assunto € que sdo os trabalhadores rurais”. Entretapto, a repeti¢iio do
argumento em favor da realizagfo de estudos mais elaborados atende 2 uma finalidade bem
especifica ¢ que vai além da cobranga de objetividade na proposi¢do de uma politica
factivel para a reforma agraria, em detrimento do discurso facil ou mesmo do “simples
acréscimo a palavra ‘reforma’ do adjetivo ‘radical’”. Na verdade, o autor estabelece neste
momento outros elementos para a compreensdo da sua proposta de reforma agraria, que
evidentemente distancia-se daguela embasada em uma limitada “transposigéio mecénica de
condi¢des e situagBes sociais estranhas” ao mundo social brasileiro.

Apbs rechagar novamente a tese de muitos que consideram a reforma agraria como
a simples modificagdo da base tecnoldgica utilizada nas atividades agricolas, verifica-se na
abordagem de Caio Prado uma certa redefini¢éio dos principios orientadores para o tema e
que ndo privilegia, pelo menos de saida, a centralidade da desapropriagdo da grande
propriedade, na medida em que “o que se entende ¢ deve entender por ‘reforma agraria’
nas atuais circunstincias do pais, é a eleva¢io dos padrdes de vida da populagéo rural, sua
integracdio em condigBes humanas de vida™, interpretado aqui como “o sentido

essencialmente objetivado pela reforma”™

. Com isso o autor quer dizer que o fundamental
é a urgente transformagfio das condigSes de vida e trabalho no campo e que para alcanga-la
deve se recorrer a todos os meios possiveis. O que permite antever claramente a sua

intencdio de desdobrar a discussfio acerca da reforma agraria em

™ Caio Prado, A questdo agrdria no Brasil, p. 88.
™ Caio Prado, A questdo agrdria no Brasil, p. 91.
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“dois caminhos que embora convergentes, sio distintos e precisam ser
considerados a parte e cada qual por si, a fim de ser possivel analisd-los em
fungfio um do outro e na sua complementaridade, evitando escamoteagdes e
confusdes que infelizmente nfo faltam na matéria. Trata-se, de um lado, da
extensdo da legislagio social-trabalhista para o campo, isto é, de
proporcionar ao trabalhador rural protegiio adequada que lhe assegure
melhores condigdes de vida, tal como vem sendo praticado de vinte ¢ tantos
anos para ca, com relagfio ao trabalhador urbano da indistria e do comércio.
De outro lado, prevé-se a modificagio da estrutura da propriedade fundiria
rural no seatido de corrigﬁ a extrema concentragéio que caracteriza essa
propriedade, a fim de pﬁoporcionar aos trabalhadores rurais maiores

oportunidades de acesso a posse e utilizagio da terra em proveito proprio”™””.

Logo no comego deste capitulo, mais exatamente no item “A esséncia do debate: a
miséria material dos homens no campo”, quando teve inicio a exposigdo das reflexdes
contidas no livio 4 questdo agrdria no Brasil, menciono o destaque desta dupla
perspectiva para a reforma agréria como ponto de chegada dos argumentos desenvolvidos
por Caio Prado. Assim, apés ter procurado, resumidamente, expor as teses principais que
informam a incorporacgdio explicita do papel relevante atribuido, por um lado, & “extensdo
da legislag#o trabalhisia para o campo” no pensamento do autor, resta esmiucar um pouco
em que termos s¢ apresentam tal duplicidade de caminhos.

E inegével que o mero desdobramento do problema agrario em duas dire¢bes, “que
embora convergentes sdo distintas e precisam ser consideradas a parte e cada qual por si”,
retira a segunda faceta da questio (“a modificagio da estrutura da propriedade fundisria
rural”) do centro do debate. Em um momento de plena radicalizagio politica dos

movimentos sociais no campo ¢ as vésperas da entrada efetiva da reforma agraria na pauta

7 Caio Prado, 4 questéo agrdria no Brasil, pp. 89-90.
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das Reformas de Base, preconizadas pelo Governo Jofio Goulart, esse redirecionamento é
algo expressivo e bastante criticado pelos interlocutores de Caio Prado situados no campo
politico da esquerda. Como disse anteriormente, no essencial esse é, para muitos, apenas
mais um exemplo da fragilidade de uma andlise que nfio levaria a lugar nenhum, muito
embora alguns destes criticos se esforcem ao maximo por atenuar em sua redagio o rigor
desta concluséio.

Todavia, antes de apresentar as linhas gerais dessas criticas, que serdo objeto do
terceiro capitulo, é necessario tentar expor integralmente os argumentos do historiador, que
de resto possuem uma coeréncia inequivoca com as idéias até aqui recuperadas sobre o
tema.

De fato, a inclusdo topica do papel da extensdo da legislag8o social-trabalhista ao
campo ndo se constitui em uma absoluta novidade na fala do historiador. O que realmente
existe de novo € a énfase conferida ao tema no artigo publicado em outubro de 1962.
Porém, ja o texto de abril de 1960, escrito para o numero 28 da Revista Brasiliense,
destacava, principalmente na sua tltima péagina, a importincia desta iniciativa como
fundamental para a melhoria das condi¢des de trabalho no campo. Naquele instante Caio
Prado articulava nitidamente a luta pelas conquistas no ambito do legislativo ao embate

76 resgatando um exemplo

travado pelos “trabalhadores por suas reivindicagdes imediatas
que ficou reconhecido nacionalmente e serviu como um verdadeiro alento para a

mobilizagio rural da década de sessenta.

“Aquilo de que essa luta € capaz, mostram-nos os recentes acontecimentos
de Pernambuco, em que os trabalhadores do Engenho Galiléia, cujo nome

ficard simbélice na histéria da reforma agraria no Brasil, tendo ha anos

7 Caio Prado, 4 questdo agrdria no Brasil, p. 84.
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iniciado uma luta por reivindicagbes imediatas, obtiveram afinal (janeiro de
1960) que o Governo do Estado desapropriasse as terras do engenho a fim
de serem distribuidas entre os trabalhadores. Mas para que a luta dos
trabalhadores seja eficaz, faz-se necessaria uma legislagio ¢ aglo
administrativas que garantam efetivamente aos trabalhadores rurais, os
direitos de livre associago, organizacio sindical e greve, o que de fato, na

generalidade do campo brasileiro, ainda nfio existe™ .

Assim, € sintomadtica a influéncia das manifestacdes dos trabalhadores rurais a
€poca como decisiva para a relevincia assumida pela legislagio na proposicio de duas
frentes de combate pela reforma agraria, o que nfio exclui em absoluto a existéncia de
outras motivagdes para reconsiderar a luta pela desapropriagio como eixo central da
reforma agréria, como a insisténcia do PCB em descobrir camponeses em meio aos “restos
feudais” no campo brasileiro. Pode-se mesmo, num exercicio de olhar retrospectivo,
visualizar o que significaria para a insercdo dos rurais no espago da politica institucional a
conquista de “uma legislacio e a¢do administrativas que garantissem efetivamente aos
trabalhadores rurais os direitos de livre as;sociac;?io, organizagfo sindical e greve”. Neste
instante Caio Prado ainda é incisivo quando afirma que as duas modalidades de luta sdo
complementares, isto €, destinam-se a modificar a situagfio social da “grande massa dos 30
¢ tanto mithdes de brasileiros que vivem no campo e tiram seu sustento do trabalho da
terra” ¢ que se encontram “em nivel de miserabilidade que tem poucos paralelos em
qualquer outra parte do mundo”’®. O importante aqui é frisar que para o historiador

paulista néio procede

77 Caio Prado, 4 questdo agrdria no Brasil, p. 84.
7 Caio Prado, 4 questéo agrdria no Brasil, p. 88.
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“a énfase excessiva posta num ou outro aspecto isolado da reforma agraria,
0 que abre margem para a escamoteacdo dos demais, ou uma falsa

bierarquizacio e mesmo oposi¢do entre medidas diferentes mas todas

necessarias porque se complementam e mutuamente reforgam™’.

E esse percurso da reflexfo do historiador ndo pode ser ignorado pelos estudiosos
do seu pensamento, sob pena de incorrer no erro de afirmar pura e simplesmente que Caio
Prado tergiversou ou rompeu com a defesa da distribuicéio das terras para os homens do
campo. Fica claro que o interesse do autor é encontrar alternativas em relagfio ao discurso
programatico que ndo propde saidas para os impasses da questéo agréria fora dos limites da
desapropriagdo radical, revelando assim o perfil de um intelectual-militante profundamente
atento aos detalhes de uma conjuntura politica bastante adversa aos movimentos sociais
mais radicalizados. E também n#io resta duvida que, neste caso, determinados grupos que
defendem a radicalizagdo como a melhor estratégia para atingir os objetivos da reforma
agraria se constituem em seu alvo principal, pois “seria inteiramente falso imaginar (como
pensa um certo sectarismo de esquerda) a possibilidade do desaparecimento desde logo da
relagiio de emprego no trabalbo rural, ¢ a transformacfio instantinea, ou mesmo a curto
prazo da massa rural brasileira”’.

Outra motivagfio percebida nas entrelinhas do texto de Caio Prado para diversificar
as estratégias de luta pela reforma agraria ¢ a auséncia de “uma tradigfio camponesa
semelhante &quela que encontramos na Europa ou Asta, ¢ mesmo em algumas populagées
indigenas da América Latina™®!. O 6nus da escravidio na formagéo da populagéo rural e a

existéncia de um regime de propriedade privada consagrado pelos controladores do Estado

™ Caio Prado, A questdo agrdria no Brasil, pp. 91-92.
8 Cajo Prado, 4 questdo agrédria no Brasil, p. 90.
81 Caio Prado, 4 questdo agrdria no Brasil, pp. 91-92.
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teriam de ser considerados para compreender as especificidades do campo brasileiro, que
limitaram o acesso a terra a uma pequena parcela dos trabalhadores rurais. O autor nfo
hesita em reafirmar, na contramio da mobilizagio politica contestatoria daguele momento
e malgrado o tom cuidadoso para nfio confundir o seu posicionamento com a oposigio a

direita, sua discordéncia diante de algumas andlises bastante em voga.

“N&o se trata assim, nem & este o caso em foco na atual conjuntura histérica
brasileira, da transformag@io socialista do nosso regime. Adverténcia essa
que se dirige tanto ao reacionarismo de direita que procura apresentar a
reforma agréria como atentatoria do direito de propriedade, quando pelo
contrario do que se trata ¢ fazer um maior nimero participar dessa
propriedade; quanto ao secfaﬁsmo de esquerda, para deixar bem acentuado
que ndo estamos visando, nem podemos visar a situagdes ideais € esquemas
utdpicos, por mais atraentes que sejam; e devemos nos manter sempre na

perspectiva realista do momento e das circunstincias econdmicas, sociais ¢

politicas que nos encontramos™?,

Na seqiiéncia, Caio Prado observa que o exame das condigbes especificas do
emprego da méo-de-obra assalariada no cat?npo € o principal fator de distingdio em relaciio a
sua utilizacdo nos centros urbanos brasﬂeiros. Quase sempre os trabalhadores rurais
residem na propriedade do empregador, “ficando assim confinados a um relativo
isolamento que influi fortemente no seu estatuto juridico pessoal™®, que inclusive levou
varios analistas a falar de um Brasil semifeudal. Além disso, como o autor ji teve a
oportunidade de mencionar no artigo anteriormente analisado, verifica-se geralmente o
recurso 4 exploragio de pequenas parcelas das terras da propriedade visando a obtengio de

um complemento fundamental ao saldrio recebido. O que atende duplamente aos anseios

%2 Caio Prado, 4 questdo agrdria ne Brasil, p. 91.
%3 Caio Prado, A questdo agrdria no Brasil, pp. 92-93.
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do grande proprietario: fixa o trabalhador nas proximidades da grande lavoura, sujeitando-
o aos ditames da sazonalidade do trabalho no meio rural; e diminui os custos com a
atividade agricola, j4 que ocorre em larga medida a “substitui¢io (total no caso do cambdo,
parcial nos outros) do salario em dinheiro pela concessao de terras de cultura ou pastos”™.
E interessante assinalar que Caio Prado enxerga na mescla das relagdes sociais no
campo algumas vantagens em relagiio ao mundo do trabalho nas cidades do inicio da
década de sessenta. Para ele a combinagfo entre o assalariamento e a utilizag3o das terras
excedentes do proprietario pelo trabalhador rural “assegura pelo menos um minimo de
géneros para sua subsisténcia e de sua familia”. Levando-o a deduzir que “o simples
assalariado tem um padréo de vida inferior ao do trabalhador que produz ele proprio o seu

sustento”®. Essa diferenciagio importa quando se discute a implementagio de uma

legislacd@o social-trabalhista para o meio rural.

“O que se faz sobretudo necessério, é conceder maior estabilidade e
continuidade as relagbes estabelecidas, a fim de que ndo se possam
modificar, abruptamente ou mesmo de ano para ano, a gosto do proprietario
e sabor de suas conveniéncias do momento, sem consideragio alguma dos

interesses do trabalhador”®.

Por outro lado, o autor afirma que desconhece qualquer “legislagiio efetivamente

vigorante relativa a habita¢des rurais, onde, ao contrério dos centros urbanos, nfo se aplica

regulamentag¢io alguma imponde um minimo de seguranga, higiene e conforto™’.

# Caio Prado, A questdo agrdria no Brasil, p. 94.

% Idem, ibidem.

% Caio Prado, 4 questdo agrdria no Brasil, pp. 94-95.
%7 Caio Prado, 4 guestdo agrdria no Brasil, p. 95.
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Caio Prado salienta também a sujei¢fio do trabalhador rural em relagio ao seu
empregador como uma diferenga importante em relagio ao trabalho no espaco urbano.
Para isso contribuem o distanciamento das instituigSes controladoras de dominio publico,
geralmente situadas em centros urbanos, ¢ a subordinagfio autoritiria caracteristica do

mando na grande propriedade.

“De ‘empregador’ ele se faz insensivelmente, ou tende a se fazer ‘senhor’
de seus empregados. O direito privado de propriedade transborda af para o
terreno das relagbes piblicas, e assume feigdes de um direito piiblico

exercido por um particular™®.

Neste sentido, para modificar o controle do trabalhador rural geralmente imposto
pelo grande proprietério a legislagio social para o campo deve regulamentar o “acesso
propriedade de pessoas a ela estranhas, mas com que os moradores necessitam, desejem ou

aceitem se comunicar”®’

, impedindo ainclaé“que ao direito de propriedade se agregue o de
monopolizar os fornecimentos de géneros aos trabalhadores” (Idem, 99).

O caso da relaglio social denominada como parceria agricola ¢ também abordado
pelo autor, que destaca “a necessidade de a legislacdio rural trabalhista reconhecer
formalmente aquela situagéio de fato e a identidade entre a parceria e a relagio de emprego,
para o fim de assegurar ao trabalhador pseudoparceiro, as mesmas garantias e vantagens
concedidas ao empregado ordinario” (Idem, 101).

Sobre a parceria ¢ autor afirma amda que se constitul num “ponto de apoio para a

realizaco ou encaminhamento do outro objetivo da reforma agriria que assinalamos, a

saber, a desconcentracio da propriedade rural e a substituigfio, nas relagdes de produgso,

%8 Caio Prado, 4 guestdo agrdria no Brasil, p.97.
* Caio Prado, 4 questdo agrdria no Brasil, p. 98.
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do empregado pelo trabalhador independente ¢ proprietério”go. Contribuindo para isso o
fracionamento e uma determinada autonomia exercida pelo trabalhador em suas parcelas,
fatores que facilitariam a entrega definitiva ao trabalhador das terras por ele cultivadas
mediante a desapropriacio.

Nesse momento, percebe-se uma certa retomada da tese antes defendida
enfaticamentie por Caio Prado e que foi atenuada neste segundo artigo da Revista
Brasiliense com a reivindicacfo da necessidade de uma legislagéo social-trabalhista para o

meio rural.

“Com a analise do sistema de relagles de produgio representado pela

parceria, abordamos o segundo e efetivamente principal objetivo da reforma
agréria que é o da desconcentracéio e parcelamento da propriedade fundiaria
rural” (grifos meus)’".

QOutros temas abordados pelo autor sdo a substituicio progressiva da agricultura
pela pecudria e a relagio da subutilizagfo da terra com a aus€ncia de um sistema tributario
disciplinador da grande propriedade ociosa, que “somente se resolverd, paralelamente a
outras questdes semelhantes, com a regulamentagio geral do uso da terra no Pais” (Idem,

110). Sendo exemplar o avanco crescente da pecuaria sobre a agricultura.

“No caso vertente da progressiio das pastagens a custa da agricultura, nio é
admissivel que os proveitos imediatos de um negocio que ndo exige nem
grande esforgo, nem inversdes aprecidvels como € o caso entre nds da
criagio ¢ sobretudo engorda extensiva de gado de corte, deslogue a
agricultura de algumas das nossas melhores terras, para colocar em seu

lugar uma atividade de expressfio econdmica minima, ¢ que, mais grave

* Caio Prado, A questdo agrdria no Brasil, p. 103.
*! Caio Prado, 4 questdo agrdria no Brasil, p. 105.
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ainda, priva grandes contingentes da populagdo trabalhadora rural de

ocupagdio regular e segura™>,

Caio Prado destaca ainda o fato da tese da desapropriacio da propriedade rural
encontrar amparo na leitura do artigo 147 da Constituigio Federal, “que condiciona o uso
da propriedade ao bem-estar social ¢ autoriza a lei a promover a justa distribui¢so dela com
igual oportunidade para todos™ (Idem, 114). Para o historiador “a Gnica divida que existe
na matéria é a obrigacdo, prevista no mesmo dispositivo constitucional citado, da ‘justa e
prévia indenizagfio em dinheiro®” (Idem, 115). Tal obrigagio dificiimente poderia ser
observada sem provocar distorgdes significativas na distribuicio de renda da economia
nacional, o que leva o autor a defender o pagamento a prazo em titulos corrigidos pela
aplicagiio de juros de mercado. A prcménicia na realizacéo da reforma agraria induz Caio
Prado a sugerir mudangas no texto Constitucional, “pois os interesses de uma pequena
minoria de proprietarios nio podem prevalécer contra os da Na¢do” (Idem, 116).

Outro aspecto relevante para a ﬁbordagem do tema refere-se a aplicacfio dos
recursos publicos para a realizacio de oﬁras de infra-estrutura no meio rural. Qualquer
politica nesta direclo deveria estar iﬁtimamente articulada com a exigéncia da

desapropriagéo das terras.

“De todo programa de obras piblicas de vulto destinadas ao remodelamento
de areas rurais ¢ favorecimento das atividades agrarias — como sejam
irrigagdo, regularizagio de cursos dAgua, praticas conservacionistas em
larga escala de defesa do solo contra a erosiio etc. — deveria constar
obrigatoriamente a desapropriagdo das terras beneficiadas e subdivisdo das

grandes propriedades rurais. Essa politica, além de obviar os inconvenientes

% Caio Prado, 4 questdo agrdria no Brasil, p. 110.
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e injusticas acima apontados, constituiria a maneira de acrescentar aos
objetivos imediatos de tais obras, que visam ao estimulo econdémico das

regifes contempladas, o de coniribuiremn para a solugdo da questdo

agra’ria)793

Por fim, Caio Prado expde a sua preocupagdio com a auséncia de uma politica
consistente para a ocupacdo das vastas areas do Brasil ainda nfio povoadas ou com um
povoamento incipiente no inicio da década de sessenta, que pode inclusive favorecer a

reprodugéo da concentragio fundidria no meio rural.

“Nido existe realmente oufra limitagdo geral que o ridiculo e inteiramente
inécuo dispositivo da Constituigio Federal, art. 156, § 2°., que proibe
alienagdes e concessdes de terras piiblicas com 4rea superior a 10.000
hectares sem autorizagio do Senado. O que implicitamente e a contrario
sensu quer dizer que concessdes menores, que ainda assim seriam imensas,
se consagram como admissiveis e normais! E nfio é somente essa falta de
critério justificivel nas concessdes de terras devolutas que torma
desordenada a ocupagdo de territérios. Mais grave ainda, talvez, € que nio
sio precedidas de levantamento topogrifico ¢ medicdo, e se fazem com
descri¢Bes imprecisas e confrontagbes vagas em territérios em regra muito

pouco conhecidos, e ndo raro até mesmo j& ocupados por posseiros.

Em outros casos, nem mesmo se d4 essa aparéncia de legalidade, € opera o
‘grileiro’, o forjador de titulos que as autoridades e a Justi¢a séo incapazes,
mesmo que o quisessem, de anular, pois lhes falta legislagdo processual
adeqguada, e mesmo qualquer motivo ponderdvel para isso, porque nio

havendo uma politica racional de distribuiclio de terras fundada em

% Caio Prado, 4 questdo agrdria no Brasil, p. 119.
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consideragbes de ordem geral, econdmica e social, ndo faz muita diferenca

quem se torne titular delas™".

O dltimo tema abordado neste segundo artigo trata da criagio de um 6rgfo
responsavel pela efetivagio de uma politica de reforma agréria nacional. A exigéneia
central relacionada por Caio Prado é a combinagio de uma institui¢io definidora das
diretrizes gerais sobre a reforma, avessa a burocratizagiio excessiva das decisbes, e que
trabalhasse no sentido de propiciar uma descentralizagio capaz de responder “a variedade e
complexidade das situagSes que se apreséntam no campo brasileiro” (Idem, 124), Ele

chega mesmo a desenhar uma estrutura que-incorporasse semelhantes caracteristicas.

“0O que me parece mais indicado no caso seria uma autarquia que embora
centralizada na capital do Pais ¢ com departamentos nas diferentes regides —
a divisdo em ‘regides’ me. parece preferivel a ‘estadual’ —, teria como
6rgéos propriamente executivos, comissdes locais em que figurassem a par
de delegados do 6rglio central e técnicos (economistas, agrénomos,
geografos, etc.), representantes diretos das populagdes rurais do lugar,
escothidos pela maneira que fosse conveniente. Possivelmente por
indicagio das associagBes profissionais. A essas comissdes locais
incumbiria a execugdio direta das medidas preconizadas na reforma, como
seja proceder as desapropriagSes, & divisdo e distribuigdio das terras etc.;
bem assim fiscalizar o cumprimento das obrigagBes legais impostas aos
proprietarios, como as referentes & utilizaclio da terra ¢ as que dizem

respeito as relagdes de trabalho™ (Idem, 125).

Confirma-se assim o sincronismo do tema & luz das instigantes observaces de Caio

Prado sobre a exeqiiibilidade de uma reordenacio fundidria destinada a solucionar os

> Caio Prado, 4 guestdo agréria no Brasil, pp. 120-121.
% Caio Prado, 4 questao agrdria no Brasil, p. 125,
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problemas do desenvolvimenio social no Brasil. Cabe agora, nesta rapida sintese dos
argumentos do historiador sobre a reforma agraria, apresentar o deslocamento das criticas
reflexdes do autor em diregdo as exigéncias de uma aplicagio da legislacfo trabalhista para

0 campo, que aparece como forga no polémico 4 revolucdo brasileira.

2.5 — A revolucgéo brasileira

““Revolugdo’ em seu sentido real e profundo, significa o processo histérico
assinalado por reformas e modificagdes econdmicas, sociais e politicas
sucessivas, que, concentradas em periodo histérico relativamente curto, véo
dar em transformacdes estruturais da sociedade, ¢ em especial das relagdes

econdmicas ¢ do equilibrio reciproco das diferentes classes e categorias

sociais™®.

“Revolugdo” e “democracia” sdo conceitos que realmente podem vir acompanhados
de uma inconveniente ambigiidade. Sabendo disso, Caio Prado inicia o seu mais
controvertido livro procurando definir o sentido por ele atribuido a palavra revolugio®’.
Tao importante em sua argumentagio que chega inclusive a intitular o seu trabalho. Ao que
parece, o historiador estava convencido de que o contexto politico do Brasil de meados da
década de sessenta encontrava-se preparado para exigir profundas mudangas nas condigbes
de vida e trabalho da populagio em geral. O que configurava um terreno propicio ao debate
sobre o tema revolucdo. Portanto, “ndo € por acaso nem por simples exibicionismo que o

golpe de 1.° de abril de 1964 se enfeitou do nome de ‘revolugiio”™®,

% Caio Prado Junior, 4 revolugdo brasileira, 7°. ed. Sao Paulo, Editora Brasiliense, 1987, p. 11.

7 Sobre o tema, ver Pedro Roberto Ferreira, O conceito de revolu¢do da esquerda brasileira 1920-1946,
Londrina, Editora da UEL, 1999.

% Caio Prado, A revolugéo brasileira, p. 22.
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Publicado pela primeira vez em 1966, o livro A revolucdo brasileira teve um forte
impacto a época por duas razdes bésicas: pela dificil conjuntura para os que se situavam no
campo da atuagdo politica identificada com o pensamento de esquerda, colocada em xeque
pelo golpe militar de 1964; e pelo tom mordaz utilizado para voltar a criticar o projeto de
“revolugdo democrética, antiimperialista ¢ antifeudal” defendido principalmente pelo
PCB®,

Assim, pode-se encarar com naturaiidade & preocupacio, logo de saida, em buscar
caracterizar qual “revolucfo” se quer discutir. No essencial a leitura de Caio Prado insiste
que as urgentes “transformacgdes estruturaig da sociedade™ articulam-se “com a analise dos
fatos ocorrentes, passados e presentes”léoo. Repete-se aqui a insistente referéncia a
necessidade de conhecer a fundo o Brasﬂ Todo o esforgo deveria ser canalizado para
eludir “especulagdes abstratas acerca da ‘liatureza’ dessa revolugfo, do seu tipo e de sua
- correspondéncia com algum esquema id@”IOI. O que importa é menos a designacio
conceitual da propagada “revolugiio”, que pbde até levar a digressées equivocadas, e mais
a determinacéo precisa dos problemas e principalmente das solugBes a serem colocadas em

prética para obter as transformag@es almejadas'®?,

% Um sinal da relevancia do livro ¢ sugetido, dentre outros, por Jacob Gorender: “a repercusséic da obra foi
td0 notavel que o autor ganhon o prémio Juca Pato, no concurso anual promovido pela Folha de Sdo
Faulo”, conferir Jacob Gorender, “Do pecado original ao desastre de 1964”. In Maria Angela D'Incao
(org.), Historia e Ideal: ensaios sobre Caio Prado Jinior, Sio Paulo, Brasiliensc/Editora Unesp, 1989, p.
261.

10 Caio Prado, 4 revolugdo brasileira, p. 15.

' Caio Prado, 4 revolucdo brasileira, p. 21.

' Maria Isabel Faleiros sinaliza que a oposigiio do historiador, em meados da década de sessenta, &
dirigida prioritariamente ao PCB: “na Resolugdo Politica aprovada no V Congresso em 1960, apesar de a
questdo agraria adquirir maior nitidez e ser priorizada a organizacde sindical das ‘massas do campo’ —
principalmente os assalariados & semi-assalariados rurais —, o ‘tipo’ ou a ‘natureza’ da revoluggo brasileira
continua sendo considerada como antiimperialista ¢ antifeudal”, In Maria Isabel Leme Faleiros, “Uma
visita necessdria”, In Maria Angela D’Incao (org ), Histria e Ideal: ensaios sobre Caio Prade Junior, Sao
Paulo, Brasiliense/Editora Unesp, 1989, p. 147.
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“Infelizmente, € essa especulagio que tem caracterizado os debates e as
tentativas de teorizagdo da revolugdo brasileira. O que representa, a nosso
ver, um dos principais fatores das desfavordveis vicissitudes — e que

vicissitudes! — que tem sofrido o processo de transformacdio de nossas

instituicSes e a marcha para diante do pais™'®.

Desde o comego da exposicdo ha mesmo uma onipresenga da palavra “fatos”.
Utilizada de forma incansivel para aceniuar que a busca de uma gqualificagfo a priori —
“revolugio socialista”, “democratico-burguesa”, etc. — € um péssimo ponto de partida para
alcancar os objetivos ditos revolucionarios. Por outro lado, tais consideragbes nio
significam o abandono puro e simples da célebre e militante profissdo de fé: “é claro que
para um marxista, é no socialismo que ird desembocar afinal a revolugdo brasileira™*.
Afirmativa que vai a0 encontro da personificagio de um Caio Prado entusiasta demais
para, apressadamente, depor as armas da critica diante da imposigdo de um Estado
capitalista e autoritirio como nunca. Mas que também pode ser lida como a elaboragfo de
um outro a priori, na medida em que, apesar da “dindmica dos fatos”, ja se conhece aonde

se chegard. Mesmo quando o autor reafirma que a confianca no socialismo nfo se inspira

em

“uma previsdo que seria antes adivinhagio, nem tampouco de uma
pressuposta  fatalidade  histérica, de um Destino que tenderia
necessariamente a se realizar, mas em conseqiiéncia tdo-somente do

desenrolar dos fatos que, a partir do momento atual (que se trata agora de

19% Caio Prado, 4 revolugdo brasileira, p. 22.
1% Caio Prado, A revolucdo brasileira, p. 16.
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interpretar), se irfo sucedendo uns em seguimento e em conseqiiéncia dos
22105

imediatamente anteriores

No entanto, a interpretagiio do “momento atual” mencionada e levada adiante por
Caio Prado foi, e ainda &, objeto de pesadas criticas'®. Creio que em parte esse Tigor
critico se explique pela contundéncia presente na escrita de 4 revolugdo brasileira. Como
se nota no trecho abaixo, que censura a proximidade da esquerda com o governo de Jodo

Goulart, deposto pelos militares:

“as esquerdas brasileiras continuaram insistindo em sua oportunista linha
politica de apoio a um dispositivo partiddrio vazio de gualquer contendo
ideologico, e que essencialmente nfo disputava senfio as vantagens da posse
e do usufruto do poder para a sua facgo. Em contrapartida, o que as
esquerdas ganhavam com esfse apoio era unicamente a oportunidade de uma
projecdo politica que por suas proprias deficiéncias elas nfio logravam
alcancar por ouiros meios mais construtivos. Projecéio essa, contudo, que
ndo resultava afinal em mais que uma agitacio demagdgica e superficial,
sem reais perspectivas revolucionarias e fadada ao desastre de abril, que ja
muitos meses antes somente n#o era previsto por ingénuos embriagados na
euforia de momentineos e aparentes sucessos, ou entio cegados por falsas
ilusdes acerca do verdadeiro contetido e sentido da luta em que se tinham

enga:iadoaalﬂ'?.

'% Caio Prado, 4 revolugdo brasileira, p. 19.

1€ Cabe aqui, por ora, reproduzir uma breve sintese de alguns argumentos marginais: “o autor teria atacado
pessoas e instituicBes indefesas que se encontravam exiladas, perseguidas ou sujeitas ds limitagBes de
escrever sob pseuddnimo e em linguagem esdpica. Ou ainda, observava-se a falta de citagbes dos
‘classicos’ nacionais ¢ estrangeiros sobre a matéria, substituidos por awto-referenciais. Nada de consistente
era dito sobre o cerne da argumentacio de Caio Prado e, sobretudo, de como os acontecimentos dos dois
Gltimos anos haviam posto em evidéncia 2 fragilidade dos supostos teéricos dominantes na esquerda contra
05 quais o livro se voltava”, Marco Aurélio Garcia, “Um ajuste de contas com a tradi¢io™. In Maria Angela
D’Incao (org.). Histéria e Ideal: ensaios sobre Caio Prade Jinior, Sao Paulo, Brasiliense/Editora Unesp,
1989, p. 276.

197 Caio Prado, 4 revolugdo brasileira, pp. 26-27.
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A longa citagfo justifica-se pela franca exposi¢iio das idéias do historiador que
marca todo o livro. E também oportuna porque revela um caso raro de intelectual-militante
que questiona o que se dissimula por trds do pragmatismo do axioma segundo o qual: “a

P‘J

politica ¢ a arte (ou seria o jogo?) do possivel!”. Em outros termos, verifica-se nas duras
palavras de Caio Prado a aversio ao que alguns criticos denominaram como “os impasses
da ‘politica impura’”, que para o autor s¢ confundiria com o arrivismo de setores do
partido interessados nas “vantagens da posse ¢ do usufruto do poder para a sua faccéo”.
Para ele a principal responsavel pela manutenco de uma linha politica entendida como
oportunista seria, mais uma vez, a extremada debilidade teérica alimentada por uma leitura
completamente errada da sociedade nacional. Alids, Caio Prado deixa claro que a sua
intencdo em A revolugdo brasileira é “reelaborar a teoria da nossa revolucio, a fim de por
ela acertadamente pautar a acfo politica da esquerda brasileira”'®. Tarefa ambiciosa
mesmo para um estudioso da envergadura do historiador paulista.

No texto confirma-se igualmente a coeréncia com a abordagem anterior de Caio
Prado em relacfio ao tema do desenvolvimento social brasileiro, uma espécie de fio
condutor em seu trabalho de varios anos. Pois o autor critica com a mesma veeméncia a
“alianga esptria” dos comunistas para a eleicfio de Juscelino Kubitschek, em 1955. A seu
juizo, “entreguismo e inflagdo em escala sem precedentes, foi 1sso ¢ essencial do governo
Kubitschek, sem contar as negociatas e oportunidades de bons negécios 2 custa do Estado

e da Nagdo, como em particular no caso da construcdo de Brasilia”'®. Tudo isso

comandado pelo Bancoe de Desenvolvimento Econbmico, que tinha 3 frente o “mais puro

18 Caio Prado, A revolugdo brasileira, p. 28.
1% Caio Prado, A revolugdo brasileira, pp. 25-26.
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expoente da economia capitalista, o sr. Roberto Campos™'’. Caio Prado eleva o tom da
polémica para demarcar que a sua interprgtac;‘a'.o do Brasil demandava outro caminho bem
diferente para o pais. Como integrante do PCB, expse os seus argumentos em um debate
que acaba contribuindo para distingui-lo, na fala de seus adversarios, como um intelectual
que nio compreendeu a importéncia da democracia politica. E que teria ficado preso na
armaditha do “atraso”, porque incapaz de énxergar o desenvolvimento industrial brasileiro
efetivamente em curso a partir dos anos uﬁlmlll.

A analise realizada pelo autor para os anos que precederam o golpe militar de 1964
teria ainda municiado os agrupamentos radicais que se¢ organizaram na luta armada para
resistir a0 autoritarismo. Essa critica geralmente ¢ introduzida de maneira sutil, j4 que o
tratamento conferido por Caio Prado-paraéa atividade politica da esquerda antes do goipe

dificilmente permite estabelecer uma Ianaflogia deste tipo'™>. E o que se depreende, por

exemplo, da leitura de um extrato que asseilta como uma luva para censurar tanto a atuagio

" O personagem Roberto Campos, citado de passagem por Caio Prado, € importante também para a
compreensdo da relagdo entre a agropecudria e a presenca estrangeira no desenvolvimento capitalista local
no pés-64. “Para Roberto Campos, no seu tempo, néo se tratava de ‘industrializar’ o pais, mas de tornar a
industrializagdo o motor do desenvolvimento, nfio mais vinculado as propostas nacionalistas, e sim a uma
concepgdo de capitalismo, universalistza ¢ homogéneo, sem compromissos politico-sociais com o passado
recente”, In Maria Yedda Linhares ¢ Francisco Carlos Teixeira da Silva, Histéria da agricultura brasileira:
combates e controvérsias, Sdo Paulo, Editora Brasiliense, 1981, p. 24.

! Esse debate ¢ abordado no capitulo trés desta tese. Todavia, na tentativa de contextualizar um pouco as
ponderacéies do historiador, vale a pena antecipar o seguinte posicionamento: “o Governo Kubitschek
recebeu durissimas criticas de Caio Prado, n#o sé em A revolucdo brasileira, mas ja nos ensaios dos anos
50, publicados na Revista Brasiliense. Creio que ele ndo s6 subestimou o inegavel desenvolvimento da
industrializagio que se processou na era populista, mas ignorou completamente o crescimento e ativacio da
sociedade civil nela ocorrido, sobretudo no “periodo malfadado’ do Governo Goulart”, In Carlos Nelson
Coutinho, Cultura e sociedade no Brasil: ensaios sobre idéias e formas, Belo Horizonte, Oficina de Livros,
1990, p. 181.

2 Carlos Nelson Coutinho, por exemplo, insima alge nesta direcio quando destaca: “A revolugdo
brasileira, publicado em 1966, terminou por alimentar a ideologia da ulira-esquerda no Brasil, a qual se
baseava na falsa alternativa entre ‘socialismo ji’ ou ‘ditadura fascista com estagnacio econdmica’. Essa
alternativa ndo estd absolutamente presente no livro de Caio Prado; mas a sua visdo ‘atrasada’ do Brasil
podia contribuir objetivamente para alimenti-la, como de fato ocorreu®, In Carlos Nelson Coutinho, obra
citada, p. 182.
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politica dos comunistas antes do golpe quanto a experiéncia da chamada ultra-esquerda

brasileira dos anos sessenta.

“Em conjunto e derivado dessa desconexfo entre a teoria ¢ a pratica, as
esquerdas ndo conseguiram despertar ¢ mobilizar de maneira efetiva e
revolucionariamente fecunda, as forgas progressistas do pais. (...) E assim a
acdo revoluciondria se reduziu de fato a pequenas minorias e se concentrou
em acanhadas cupulas que, se muito se agitavam dando possivelmente a
impressdo, as vezes ¢ para aqueles que nelas se envolviam, de grandes
acontecimentos, na realidade marcavam passo a espera de um feliz acaso

que fizesse algum dia cair-lhes nas mdos o poder, como um fiar do

Destino”'

Somente isolando o veemente ataque as aliancas perseguidas pelos comunistas com
a incerta “burguesia nacional” do conjunto das criticas formuladas por Caio Prado,
exercicio sem duvida arriscado para a compreensdo do contexto das idéias difundidas pelo
historiador, € que se pode inferir uma vinculago com a pratica politica dos agrupamentos
da esquerda armada que combateram a ditadura militar,

Nio obstante a variedade dos assuntos polémicos contidos em A4 revolucdo
brasileira, o que me interessa neste momento ¢ a mudanga de posicionamento atribuida ao
autor em relagdo aos seus textos anteriores sobre o problema do campo brasileiro. Mais
especificamente a articulagiio dos vérios temas discutidos no livro com a reforma agréria.
Neste sentido, ainda na introdugfio, Caio Prado relaciona a auséncia de uma teoria
consistente para orientar as transformagfes sociais com a dificuldade em mobilizar os
trabalhadores, que ele chama de “verdadeiras forgas revolucionarias”. Os enganos tedricos

sdo responsabilizados por uma leitura esquematica e truncada da sociedade nacional, que

13 Caio Prado, 4 revolugdo brasileira, p. 24.
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levaria a um distanciamento cada vez maior dos setores prioritdrios para o desenlace da

revolugio,

“No que se refere ao prdletariado, ndo foram além de reivindicactes
salariais imediatas que a pfecipitada inflagio tornava facil ndo apenas de
levantar, como de conduzir a aparentes vitérias. Isso nas cidades, porque no
campo onde o assunto se aiprcsentava muito mais complexo, a coisa era
pior, pois as prédicas para uma massa trabalhadora rural fantasiada para a
circunsténcia de campesinado do tipo europeu dos séculos XVIII ¢ XIX, e
as imprecagdes contra o ‘feudalismo’ nfio encontravam af, nem podiam

encontrar, nenhuma ressonincia” ',

Fica assim paulatinamente mais evidente a ligacdo percebida por Caio Prado entre
submissdio aos ditames de uma teoria revélucionéria importada, sem qualquer mediagfo
critica, ¢ o diagndstico errado da situ%agﬁo brasileira. O paradigma da revolucio
“democrético-burguesa”, pensado por Lérliliil para caracterizar as tarefas revolucionérias na
“atrasada” Rissia dos czares, modelou o esépirito da “revolugfio agraria ¢ antiimperialista”
apregoada para ca. |

Para o historiador ndo se pode perd?er de vista que a acep¢do “revolugfo agraria”,
no caso dos documentos elaborados pelo?PCB, ¢ sinbnima de “revolugdo antifeudal”.
Justifica-se, a partir dai, a ferrenha oposicio do autor relacionada 2 caracterizacio de um
feudalismo tupiniquim, visivel desde os Seléls trabalhos iniciais. E por falar em tupiniquim
— para Caio Prado, positivamente, deduzif a existénecia de um “feudalismo™ no Brasil
possui sim uma conotaglo pejorativa! —, observa-se que a anulagio da diversidade local &

denunciada no textb, por exemplo, pelo desprezo dessa

14 caio Prado, 4 revolugdo brasileira, p. 24.



131

“questiio essencial do ponto de vista revoluciondrio que € o de populages
indigenas que conservam, sob muitos aspectos, sua individualidade nacional

e suas estruturas econdmicas, sociais € culturais que vinham de antes de sen

contato com os conquistadores e colonizadores europeus™ .

Em concordincia com a eloqiiéncia caiopradiana certamente no se pode passar
incélume pela ignorincia de elementos basicos do tecido social da historia nacional. De
modo que o prego pago pela inconsistente generalizagio espelhada nas certezas da Il
Internacional Comunista teria sido alto demais, sobretudo para o partido comunista.

O autor afirma que o enfoque dado pelos propositores da tese da “revolugdo
antifendal” para o sistema de *“parceria” no campo € exemplar. Vista pelos comunistas
cOmO um anacronismo, como uma remanescente semifeudal que teria sobrevivido na
agropecudria brasileira, as formas de coer¢iio do trabalho baseadas na “parceria” sdo
encaradas por Caio Prado como “um tipo superior de relagdes de trabalho e produgdo,
quando comparados s puras e tipicas relagdes capitalistas que sfo o salariado™*®. O
nlcleo do problema, que gerou essa interpretagfio precipitada pelas Resolugbes da I
Internacional para o Brasil, teria sido o menosprezo das relagdes escravistas, que
organizaram a produgfo brasileira por séculos. A escraviddo, e ndo o feudalismo, seria a
responsdvel pela permanéncia de relagdes sociais anacronicas no campo.

E necessario assinalar, novamente, que a recusa do feudalismo nfio se constitui em
simples nega¢fio da imposigdo de um modelo analitico importado e rapidamente convertido

em um estereotipo. Afinal, Caic Prado recorre ao seu oficio como historiador para, além de

Y3 Caio Prado, 4 revolugdo brasileira, p. 37. Para um esbogo critico dos “resquicios de uma mentalidade
preconceituosa’” em Caio Prado, apesar do reconhecimento das diferencas indigenas acima, ver Maria Luiza
Tucci Carneiro, “A questiio racial”, In Maria Angela D’'Incao (org.). Histéria e Ideal: ensaios sobre Caio
Prado Jinior, Sio Paulo, Brasiliense/Editora Unesp, 1989, pp. 347-353.

16 Caio Prado, 4 revolucdo brasileira, pp. 41-42.
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negar, elaborar uma proposi¢io inovadora e reconhecida por muitos estudiosos do tema,
conforme terei a oportunidade de aprofundar no préximo capitulo. Caio Prado — na
condicdo indissociavel de intelectual—miliii:ante integralmente ocupado com o exame da
conjuntura politica do pais nos anos sessen?:a —, manifesta seu propdsito crucial, ao rejeitar

as relagSes semifeudais para o Brasil, no livro 4 revolucdo brasileira.

“Nao € por simples luxo tedrico e preocupagéo académica que estamos agui
insistindo nesse ponto e prbcurando mostrar o desacerto que consiste em
interpretar a nossa economia agréria e as relagdes de produgdo e trabalho
nele presentes como deﬁvag:ﬁes, ou remanescentes de obsoletas ¢
anacrénicas formas e estruturas feudais. Uma interpretagio como essa leva
naturalmente a conclusio — e ¢ realmente 0 que se tem verificado no caso da
defeituosa teoria da revolug:?ﬁo brasileira até hoje consagrada — que a luta
dos trabalhadores rurais brasileiros teria essencialmente por objetivo (como
seria o caso se se tratasse de fato de camponeses) a livre ocupagio e
utilizacdo da terra que hojef trabalham a titulo de empregados da grande

exploragéo. E se dirigiria assim no sentido de reivindicago dessa terra”' !’

Comprova-se aqui o enn'elag;amentjo da critica do feudalismo com o gradativo
deslocamento da tese da distribuicio deé terras como principal ato mobilizador dos
trabalhadores no campo. Negar o feudaliémo ¢ também, na interpretago caiopradiana
difundida em 1966, contestar a presenca signiﬁcativa do “camponés” no cendrio das lutas
sociais no meio rural brasileiro daquele pen’;odo, mantendo assim uma cuidadosa coeréncia
com o contexto da polémica travada com o seu partido. Fica evidente que a irritacdo do
historiador com o PCB aumenta a medjcia que permanecem as hesitagdes na atuacdo

partidéria para o campo, agravadas pela conjuntura adversa a partir do golpe militar.

"7 Caio Prado, 4 revolugdo brasileira, pp. 4849,
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De certa forma, é razoavel afirmar que Caio Prado sempre evitou a utilizagio do

termo camponés em seus escritos'®

. O que se constitw em uma novidade € merece ser
analisado, no caso da exposicéio de 4 revolugdo brasileira, ¢ o questionamento explicito da
defesa da reforma agraria como uma alternativa eficaz para viabilizar o desenvolvimento
social desejavel para o Brasil. Exatamente considerando que Caic Prado tenha
menosprezado em sua andlise histérica a existéncia de “uma crescente camada de
lavradores pobres [que] convivia ao lado dos proprietirios mais abastados™!®, cumpre
entender porque os rurais, “simples vendedores de forca de trabalho”, reduziriam suas
reivindicactes a “obtencio de melhores condigdes de trabatho € emprego™ 2.

Antes de explorar a centralidade do tema da mudanca na legislagéio social para o
campo, ¢ autor traga o que considera um mapeamento das regides em que a luta pela terra
se manifestaria “de maneira aprecidvel e ndo apenas através de vagas aspiragles
desacompanhadas de qualquer agfo e pressdo efetivas”’®!. Ele identifica trés regifes em
que a ocupagio de terras pelos trabalhadores era uma reivindicacéio indiscutivel: 1) areas

no Nordeste “onde o tipo tradicional e dominante no Brasil, que ¢ da grande exploracéo

rural, nio se estabeleceu ou decaiu e se desagregou por circunstincias naturais

118 para 14 da reagiio contra a via “cldssica” de desenvolvimento, uma vez que esta Gltima faz olho de lince
para enxergar camponeses em meio ao feudalismo brasileiro, John Monteiro resume notavelmente a ontra
razio para a auséncia do camponés no trabalho de Caio Prado. Mesmo sem exigir do historiador ¢
conhecimento antecipado das pesquisas mais recentes que — beneficiadas por trabalhos académicos,
freqilentemente estimulados pelas originais contribuicdes de Caio Prado — : “introduzem camponeses, em
nameros crescentes, no horizonte histérico, como significativos atores na formag#io da socicdade
brasileira”; Montetro acerta o alvo guando afirma que o historiador, artifice mor do “sentido da
colonizagio”, nfo valorizou adequadamente os produtores das atividades agricolas qualificadas como
secundarias ou subsidisrias em seus textos. De acordo com as suas pertinemtes observagtes, “o enfoque
exclusive no complexo agroexportador, que adota basicamente a velha viséo dos cicles econdmicos como
mével principal da histdria nacional, oculta uma outra dindmica da organizacio rural brasileira, dindmica
esta que ajuda a explicar as origens do campesinato brasileiro, nas suas formas multivariadas”, ver John
Monteiro, “A dimensdo histérica do latifiindio”, In Maria Angela D'Incao (org.). Histéria e ldeal: ensaios
sobre Caio Prado Jinior, Sio Paulo, Brasiliense/Editora Unesp, 1989, p. 160.

' John Monteiro, “A dimenso hist6rica do latifiindio”, p. 157.

129 Caio Prado, 4 revolugdo brasileira, p. 49.

12! Jdem, ibidem.
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desfavoraveis”!??

» geralmente ocupadas por foreiros e onde atuavam com sucesso, desde os
anos cingiienta, as Ligas Camponesas; 2) dreas “dos ocupantes de terras virgens em zonas
pioneiras do pais”, conhecidos habitualmelélte por posseiros; 3) areas em que os conflitos
resultam da “concorréneia que faz a pecuéﬁa a pequenos cultivadores sem terras proprias e
que sdo desalojados das terras que ocupam i)ara dar fugar a pastagens™'®*, que disseminam-
s¢ pelo pais ¢ ganham amplitude devido ad aumento do consumo urbano da carne bovina,
transformando esta atividade em “um (;‘.’ios maiores € mais lucrativos negécios da
agropecudria brasileira” (Ibidem). Com excéeg:ﬁo desta tltima frente de conflito, Caio Prado
minimiza a importancia das atividades proﬂutivas passiveis de justificar a luta pela terra
nas outras duas fontes de atritos pela sua poésse efetiva por trabalhadores rurais. Mantém-se
assim 0 desdém do historiador pela prodéut;ﬁo agricola denominada por subsidiaria ou
secundaria. Porém, para todos os trés possi{feis focos de conflito pela propriedade da terra,
classificados por Caio Prado, destaca-seé a inflexivel negacio de que tais disputas

caracterizariam qualquer modalidade de supressao de “restos feudais on semifeudais™.

“Esgotam-se, com essas situiag;fies de conflitos sociais no campo brasileiro
que acabamos de enumerar, ﬁraticamente todos 0s casos expressivos em que
se propde a questdo da terra, ¢ onde a reivindicagfo dessa terra pelos
trabalhadores ¢ produtores sé apresenta com potencialidade revolucionaria.
Mas potencialidade essa que nada tem a ver, como notamos, com a
‘eliminacdio de restos feuddis’, ou que diga respeito a uma presumida
revolugdio agraria antifeudal em germinagio no processo histdrico-social da
atualidade brasileira™'?*,

12 Caio Prado, A revolugdo brasileira, p. 50.
2 Caio Prado, 4 revolug&o brasileira, p. 51.
12* Caio Prado, 4 revolugdo brasileira, p. 52.
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O sentido esporadico atribuido para as reivindicagdes especificas pela ocupagéio das
terras controladas ou ndo por grandes proprietarios € cotejado com o que o autor considera
a principal contradigio existente & €poca: as “tensdes no campo brasileiro que dizem
respeito a condicdes de trabalho e emprego na grande exploracdo rural — fazenda, engenho,
usina, estancia...”'?*. Tais demandas teriam sido desprezadas pelos comunistas porque néo
iam ao encontro de seus esquemas tedricos importados. Caio Prado recorre mesmo aos
documentos oficiais, elaborados pelo PCB no intervalo dos anos 1954-1961, para acentuar
esse distanciamento das diretrizes programaticas em relagio as “contradi¢des mais
profundas e revolucionariamente mais fecundas”. O exame destes documentos permite ao
historiador verificar que os seus formuladores sequer conheciam o disposto na
Consolidagdo das Leis do Trabalho de 1943, pois preconizavam direitos ja assegurados
por aquela legislag8o na redagdio do Programa de 1954, isto €, onze anos depois da
vigénecia no texto da Lei. Para Caio Prado o essencial era fazer valer dispositivos como o
salario minimo para o trabalhador rural e o direito a sindicalizagio, presentes no corpo da
legislagio mas completamente esquecidos na pratica. Esse seria o terreno fértil para a
agitacdo e propaganda do partido no campo, ao invés da insisténcia na superagio de
relagdes de trabalho como a “meia” ou a “terga”, vistas como “formas ‘semifeudais’ de

exploragio” que deveriam ser modificadas pela remuneragfio em dinheiro.

“Qs fatos se incumbiriam de comprovar aquela importincia e fecundidade
das reivindicagbes trabathistas no campo brasileiro com as ocorréncias
verificadas, particularmente no Nordeste, em 1963, e até o golpe de abril do
ano seguinte, quando na base da luta pela aplicagio do Estatuto do

122 Caio Prado, 4 revolugdo brasileira, p. 52.
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Trabalbhador Rural se desencadeou uma das maiores batalhas, senfio a maior

delas, jamais verificada no campo brasileiro™%,

A confusfo nas propostas do PCB para o campo ficaria patente, segundo o
historiador, no texto da “Resolucdo Poﬁﬁ{:a” aprovada em uma Convengdo Nacional do
partido, datada em 1960. Neste documento éaparece nitidamente a mescla de diretrizes para
o trabatho politico no meio rural. Alias urﬁa caracteristica dos escritos pecebistas desde a
“Resolugdio sobre a questio camponesa no éBrasil”, considerado o primeiro documento em
que o partido se dedica a definicdio das lmhas gerais de seus objetivos no meio agrario
brasileiro, elaborado no ano de 192977, Calo Prado nfio desperdiga o texto ambiguo da
“Resolugdio Politica” de 1960 ¢ passa a réeﬂetir sobre os efeitos destas “incoeréncias e

vacilacbes” para a organizagio e a pratica da militincia entre os trabalhadores rurais’>®.

“No que se refere a questﬁoéag;réria, o Programa de 1961 inclui dois itens,
um relativo 3 ‘reforma agré;i‘ia’, consistente na desapropriagéo das grandes
propriedades incultas ou poubo cultivadas, aboligio da meia e terca, entrega
de titulos de propriedade éaos posseiros, estimulo ac cooperativismo,
assisténcia etc.; e outro item,é colocado em passagem largamente apartada da
primeira € com ¢ mais variado sortimento de assuntos de permeio, referente
4 extensdo da legislacéo sc%)cial-traba]lﬁsta para o campo. A proposigio
dessas medidas nio se apresénta, contudo, de forma sistematizada, ligada e

"% Caio Prado, 4 revolugdo brasileira, p. 54. ,

12 Esse documento ¢ analisado no item 1.2 (O documento de 1929: uma leitura das relagtes sociais no
campo) desta Tese.

"® Um livro indispensivel para acessar o universo cotidiano da militancia pecebista de origem urbana
encarregada de levar o idedrio do partido ao campo ¢ o relato de José Pureza, Memdria camponesa, Rio de
Janeiro, Editora Marco Zero, 1982. Sobre o tema ver ainda Luiz Elias Sanches, Lyndolpho Silva: trajetéria
de um militante, Rio de Janeiro, Dissertagiio de Mestrado do CPDA/UFRRYJ, 2000.
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articulada em conjunto que se inspire em adequada interpretagdo da

realidade brasileira™%’.

Assim, o que mais incomoda Caio Prado € o tratamento conferido aos trabalhadores
assalariados e semiassalariados rurais. Tanto que o debate sobre o Estatuto do Trabalhador
Rural, promulgado em margo de 1963, teria passado inteiramente & margem dos interesses
tematicos da direcfio partidaria. Prova disto seria a inclusio do item: “a elaboragfio de
estatuto que estabeleca uma legislagéo trabalhista adequada aos trabalhadores rurais”, no
documento “A Posicfio dos Comunistas Diante das Reformas de Base”, publicadoe em abril,
ou seja, um més apos a propria publicacdo do Estatuto do Trabalhador Rural. Mais grave
ainda, conforme o autor, ¢ que “em toda a literatura do Partido, nfo se encontra uma
palavra sequer, de que se tenha noticia, nem antes nem depois de promulgado o Estatuto,
de andlise do assunto™®. Tema importante porque, no seu entendimento, o Estatuto
limitou-se¢ a estender a legislagdo trabalhista reguladora do trabalho urbano para o meio
rural, desconhecendo as especificidades das multifacetadas rela¢des de trabalho no campo.

Problema escamoteado pela propaganda partidaria ao criar

“a esdrixula concepcio de que as reivindicacdes dos trabalhadores naquela
luta (a saber, pela melhoria das condigles de trabalho e emprego) seriam
‘reivindicagfes imediatas’, que precederiam e preparariam a reforma
‘radical’ destinada a superar os restos semifeudais presentes na economia
agraria brasileira. ‘Reforma radical’ essa que consistiria fundamentalmente
na eliminaggio do latifindio “fendal’”"’,

12 Caio Prado, 4 revolugdo brasileira, p. 57.
130 Cajo Prado, 4 revolucdo brasileira, p- 59.
L Caio Prado, A revolucdo brasileira, p. 60.
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E aqui Caio Prado passa a questicfnar abertamente a indefini¢fio em relagiio ao
termo “latifindio feudal”*>. Para assmalar a vagueza desta expresséo ele utiliza tanto a
“Declaragdo”, documento resultante do I Congresso Nacional de Lavradores e
Trabalhadores Agricolas, ocorrido em Béelo Honzonte no ano de 1961, quanto as
referéncias elaboradas sobre o tema por diirigentes partidarios como, por exemplo, Mério
Alves. O PCB estaria com isto perdendo um valioso tempo na formulagfio retdrica de
palavras de ordem (“reivindicacdes imediataéls”, “latifindio feudal™) incapazes de mobilizar
os trabalbadores do campo. Tudo em funqé;ﬁo dos designios da “revolugio democratica,
antiimperialista e antifeudal”, que prcjudica;va imensamente a organizagio dos rurais para
confrontar o que Caio Prado identifica coémo a contradi¢gdo fundamental no mundo do
trabalho rural dos anos sessenta. Para ele mals inconveniente que os dissabores de uma
conjuntura politica desfavoravel seria “o ptétso de preconceitos derivados da falsa posigio
tedrica das for¢as politicas de esquerda”l?. O que teria, por exemplo, redundado na
aprovagdo de um Estatuto do Trabathador Rural “cujas insuficiéncias j& comegavam a se
fazer sentir muito claramente™**, Diga-se diﬁ passagem, a avaliacdo de Caio Prado sobre o
Estatuto, ainda em 1966, dempnstra que taIénbém aqui ele se apresenta como 0 precursor,
nem sempre aclamado, da critica aos granciies equivocos existentes nas politicas pablicas
para 0 mejo agrario. Sua abordagem antecjpa o agravamento da exploracdo da mao-de-
obra rural que marcaria posteriormente a épaisagcm do interior brasileiro com a figura

melancélica do béia-fria'®,

"2 Conforme tive a oportunidade de apresentar neste capitulo, Caio Prado discutiu inclusive a utilizagfio
imprecisa da palavra “latifindio™ nos artigos pubhcados na Revista Brasiliense.

133 Caio Prado, 4 revolugdo brasileira, p. 63.

134 Idem, ibidem.

3> Para um inventério bibliografico sobre o trabalhador béia-fria € o impacto do Estatuto do Trabalhador
Rural no campo, ver Maria Aparecida de Moraes Silva, Errantes dp fim do século, Sdo Paulo, Editora da
Unesp, 1999, especialmente pp. 61-79.
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“Tem passado completamente despercebido, pelo que se saiba, o fato de os
empregadores rurais, a fim de se eximirem das obrigagbes legais que o
Estatuto lhes impde, recorrerem cada vez mais ao emprego de simples
diaristas. Isso ird determinar, como ja estd determinando em muitos lugares,
um largo desemprego sazonal no campo, além de nomadismo da mao-de-
obra, com todas as suas graves e lamentaveis conseqiiéncias. Observa-se
isso muito bem, entre outros, em Sdo Paulo. Fazem falta igualmente
medidas complementares ao Estatuto, como restrigbes ao processo de
substitui¢do de culturas por pastagens, tendéncia essa que ja vem de longe e
foi acima assinalada, e que a introdugdo da legislagdio trabathista no campo

veio estimular'®,

Na seqiiéncia, Caio Prado realiza um verdadeiro mapeamento das vérias categorias
de trabalhadores rurais, mais ou menos vinculados a terra naquele periodo, €
principalmente das formas de trabalho que se subordinavam ao pagamento por servigos
prestados. No entanto, a capacidade de prognosticar os rumos do mundo do trabatho no
campo brasileiro, demonstrada acima na intuigio acerca do destino do trabalhador volante,
ndo impede que ao final de A revolugdo brasileira o historiador avalie precipitadamente a
possibilidade de vencer o regime ditatorial: “nfio h4 duvida que, superada a situagio
politica atual derivada do golpe reaciondrio e repressivo de 1°. de abril, o movimento
ascensional das massas trabalhadoras rurais se reatar4 em ritmo acelerado™"’.

Indo um pouco adiante no texto, percebem-se algumas conclusGes que destoam

flagrantemente das consideragBes anteriores de Caio Prado. Porém importantes na medida

em que completam e sdo indissocidveis do percurso intelectual do autor a respeito da

If(’ Caio Prado, 4 revolugdo brasileira, p. 63.
37 Caio Prado, A revolucdo brasileira, p. 138.
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validade de uma politica de reforma agraria para o campo em meados da década de
sessenta.

A primeira conclusfio € que “a reivindicagio e luta pela terra niio tem no Brasil a
significagfio revoluciondria que se lhe pretende atribuir com base na simples teoria™*®,
Embora recorrente na fala do autor, tal assertiva ganha relevo porque vem acompanhada de

outra afirma¢fo primordial ¢ que avanga em relagfio & mera critica das concepgdes tedricas

equivocadas do PCB.

“Nada indica, antes muito pelo contririo, que a pequena produgfio
camponesa se¢ja capaz de substituir, em igual e até mesmo aproximado nivel
de produtividade, a grande exploragfio. Na maior e melhor parte das
situagOes presentes na agropecudria brasileira, representaria por certo um
retrocesso. Além disso, na medida em que existe no Brasil uma economia
camponesa de pequenos produtores com alguma potencialidade de
desenvolvimento e extensdio, ela ndo concorre em regra com a grande

propriedade e exploragdo, e niio & por ela tolhida™*”.

Perccbe-se assim, além de um questionamento explicito da eficicia econdmica das
mudangas na configuragio fundidria nacional, um olhar permissivo em relagio a grande
exploraglo agricola, que tdo decisivamente foi identificada pelo proprio Caio Prado com o
monopoélio da propriedade da terra no Brasil em reflexdes anteriores. Ha neste momento de
A revolucd@o brasileira inclusive uma retomada de algumas associacBes descartadas com
rigor nos artigos publicados na Revista Brasiliense, como aquela que articula o
desenvolvimento social no campo com a mera superagio dos “baixos padries

tecnoldgicos” presentes na exploragio das atividades agrarias. Outro aspecto importante

138 Caio Prado, 4 revolugdo brasileira, p. 139.
¥ Caio Prado, 4 revolugdo brasileira, pp. 142-142,
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estd contido na afirmagfo de que a pequena produgfio rural “néio concorre em regra com a
grande exploragio e ndo é por ela tolhida”, basicamente o contrdrio das consideragtes que
colocavam os limites da expansio do pequeno proprietario como um desdobramento do
crescimento acelerado da grande propriedade. E evidente que essa preocupagfo tardia com
a possibilidade de que a reforma agraria viesse a provocar uma “dispersdo da produgdo ¢

”140, articula-se nifidamente com a

destrui¢do da unidade produtiva da grande exploragéo
fixagio do autor pela regulamentagio do mercado de trabalho rural via legislagio
trabalhista.

Todavia, apds discorrer com ceticismo sobre a capacidade mobilizadora das

propostas de reforma agraria apregoadas pela esquerda em 1966, Caio Prado reafirma a

presenca dos conflitos pela posse da terra ¢ que

“existe no Brasil, sem divida, uma questio de terras; e a forma como se
distribui a propriedade fundiaria rural, com o elevado grau de concentragéo

que se observa nessa distribui¢fio, tem por certo um grande papel na

determinagéio dos fatos econdmicos ¢ sociais da atualidade™*".

Chega inclusive a reviver o diagnéstico que revela a pequena propriedade como
“sufocada e impedida de se desenvolver, sobretudo pela absor¢do € monopolizagio, pela
grande exploragfio, da maior parte das terras utilizaveis” (Ibidem). De modo que o leitor €
forcado a indagar quais seriam realmente os objetivos das aparentes discrepéncias nas
conclusdes do autor em algumas passagens de seu livro. Pois tudo leva a crer que para 14
do desmonte da revolucido agriria defendida pelo PCB existam outras preocupagdes que

conduzem Caio Prado a um distanciamento critico da luta pela terra nos anos sessenta. Ateé

190 Caio Prado, 4 revolugdo brasileira, p. 143.
181 Caio Prado, 4 revolucdo brasileira, p. 145.
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porque o historiador descreve o contexto de diversos conflitos importantes que ocorreram
em vérios Estados. O que sugere um acompanhamento interessado da movimentagéo social
dos trabalhadores no campo.

Um aspecto abordado e que, a meu juizo, auxilia na compreensio dessa manifesta
prevengdo em relagfo 4 luta principalmente dos posseiros do interior brasileiro e foreiros
do Nordeste ~ Caio Prado chega a dizer, sem apontar elementos substanciais para
comprovar sua tese, que o destaque obtido pelas Ligas Camponesas nordestinas ndo se
deve “as agitagcles dos ‘foreiros’ (arrendatirios) e ocupantes de terras, ¢ sim a ampla
mobilizagdo dos trabalhadores dos canaviais que seguiu e acompanhou aquelas

w142

agitagcdes” ™ — estd claramente exposto no seguinte trecho:

“a questdo da terra no Brasil ndo tem a generalidade suficiente, nem se
apresenta com a necessiria uniformidade em todos os lugares, para
constituir ponto de partida de amplos e continuados movimentos de massa,
que ¢ o que realmente, em profundidade, interessa do pomto de vista
revoluciondrio. Ela pode determinar, como de fato tem determinado, pontos

de atrito que eventualmente degeneram em conflitos localizados™ %,

Ao lado da definicdo dos conflitos fundidrios como algo localizado e
impossibilitado de promover “uma repercussio apreciavel nos centros nevralgicos da vida
do pais” (Idem, 147), o historiador assinala mais uma vez a auséncia de uma economia
camponesa representativa ¢ capaz de alimentar “um forte e generalizado movimento de
massas rurais”.

Neste interim, estabelece-se uma distingio do enfoque econdmico na analise

caiopradiana que sera objeto de contestagdio por intimeros interlocutores posteriores, na

2 Caio Prado, A revolugéio brasileira, p- 147.
'3 Caio Prado, A revolugdo brasileira, p. 146.
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medida em que efetivamente o autor subordina os atores politicos a sua insercdo pura ¢
simples no Ambito das atividades econdmicas. Logo, a rebelifio dos pequenos proprietarios

no campo nfo teria maiores resultados

“porque o setor propriamente camponés, isto €, a pequena produgdo
autdnoma, sempre teve no conjunto da economia agraria brasileira, no
passado como no presente, ¢ em confronto com a grande exploragdo em que

basicamente se estrutura aquela economia, um papel subsididrio e de

segundo plano”m.

Resta entio, nas palavras de Caio Prado, investir ativamente na organizacéo da luta
reivindicatoria dos trabalhadores rurais vinculados a grande exploragdo. As conquistas na
diregsio de melhores condigdes de trabalho e emprego neste setor acabariam interferindo
nos rumos da reforma agraria, j4 que as empresas agropecudrias sem capacidade
competitiva para proceder as melhorias conquistadas teriam suas propriedades fatalmente
desmembradas com o recurso de uma legislagdo fiscal adicional coibindo o abandono
improdutivo das areas agricultaveis. Tais medidas contribuiriam ainda para aplacar o
deslocamento crescente dos habitantes do campo para as cidades. Verdadeiro €xodo que, ja
em 1966, o0 autor visualiza como mais um problema social resultante do modelo de
desenvolvimento dependente e incapaz de “proporcionar trabalho € ocupagio normais €
regulares 2 toda a populacfio potencialmente ativa do pais”!**,

E assim a resisténeia no tocante 2 luta pela terra como prioritaria para resolver as

tensSes no campo vai assumindo contornos mais exatos. Pois, “nfio € a questfio da terra que

14 (aio Prado, A revolugdo brasileira, p. 148.
Y3 Caio Prado, A revolugdo brasileira, p. 151.
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ai se propde em primeiro e principal lugar®, mas “sim questdes ligadas a relagdes de

emprego””ﬁ.

Por outro lado, além dessa dedugfio da contradicdo fundamental: a necessidade de
regulamentar 0 mundo do trabalho rural para viabilizar a criagio de empregos estaveis e
apropriados; hé também outro elemento chave para entender a relutincia de Caio Prado no
que se refere ao protesto da esquerda favoravel a realizagdo de uma reforma agraria

radical.

“(-..) em contraste com o que se passa nas col6nias meridionais [referéncia
as coldnias do extremno sul do pais], a populagio trabalhadora rural ndo é de
formacio camponesa, e se constitui essencialmente de simples
trabalhadores sem condigBes de iniciativa e aptidiio para se estabelecerem

como produtores por conta propria”'®’.

A essa suposta privagdo de “iniciativa e aptidfio” para o trato com a terra, soma-se

uma derradeira ¢ controversa constatagio, que merece certamente uma longa citagéo.

“Se potencialmente a sua forca reivindicatéria e revoluciondria ¢
consideravel, e se uma vez estimulada ¢ devidamente orientada, essa forca
s¢ mobiliza e desencadeia facilmente, como bem mostram os
acontecimentos acima referidos de 1963/64 em Pernambuco, faltam
contudo aos trabalhadores rurais a necessaria iniciativa, o conhecimento de
como ¢ por onde desencadearem a luta, a decisdo € capacidade de nela se
orientarem adequadamente. Esse impulso € essa orientaciio precisam vir de
fora. E somente podem partir, por forga das circunstncias que em seguida
veremos, € como a experiéncia confirma, do proletariado urbano cujo nivel

cultural ¢ politico, apurado pela vida na cidade, tio mais intensa e

1S Caio Prado, 4 revolugao brasileira, p. 151.
"7 Caio Prado, 4 revolugdo brasileira, p. 152.
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culturalmente mais elevada, o torna apto para aquela tarefa de direcdio da

massa trabalhadora rural. Tarefa para a qual se acha naturalmente indicado

por forga das ligagtes que o prendem aqueles trabalhadores rurais”*®,

Conforma-se assim o repertério das incapacidades atribuidas aos rurais e que
termina aproximando, paradoxalmente, o olhar sobre o trabalhador rural reproduzido no
Jivio de Caio Prado do seu partido. De fato, a andlise dos movimentos contestatérios no
campo da década de sessenta, implementada pelo historiador, ndo faz justica aos seus
protagonistas, sobretudo quando se afirma que cabe ao proletariade urbano guié-los pelos
caminhos que conduzem a modernizacio “apurada pela vida na cidade, tfo mais intensa e

culturalmente mais elevada”.

48 aio Prado, 4 revolugdo brasileira, p. 173.
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CAPITULO 3 - 0 CRONICO NO DEBATE SOBRE A REFORMA
AGRARIA

Para estabelecer algo parecido com um roteiro das principais questbes a serem
abordadas na controvérsia sobre a vinculagio da reforma agraria com o desenvolvimento
social e o programa para uma revolugio nacional e democritica, prioritariamente no
intervalo dos anos cingiienta e sessenta, interessa recuperar a sintese Introdutdria realizada
por Carlos Nelson Coutinho, mais exatamente em um texto escrito em 1988 e bastante
mencionado pelos estudiosos viteriores’.

Logo na primeira pigina destaca-se a ambigiiidade atribuida a Caio Prado na
defini¢iio da sociedade brasileira anterior ao advento da Republica. Contudo, para Carlos
Nelson Coutinho, tal imprecis@io ndio pode ser encarada precipitadamente como uma
suposta debilidade interpretativa, por vezes imputada ao historiador paulista. Ao contrério,
a dificuldade em caracterizar as determinagBes da economia durante o periodo colonial
evidencia o contexto da polémica sustentada ao longo do tempo por Caio Prado com o

PCB.

! Refiro-me aqui a0 texto “A imagem do Brasil na obra de Caio Prado Jinior”, In Carlos Nelson Coutinho,
Cultura e sociedade no Brasil: ensaios sobre idéias e formas, Belo Horizonte, Oficina de Livros, 1990, pp.
167-183.
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“Em oposicio ao modelo interpretativo dominante na III Internacional e no
Partido Comunista Brasileiro (pelo menos a partir de 1930}, ele insiste em
que nosso Pafs ndo ¢ e jamais foi feudal ou semifeudal ¢, por isso, ndo
careceu nem carece de uma ‘revolucfio agriria ¢ antiimperialista’ para se
tornar moderno e capitalista. Mas, por outro lado, Caio Prado reconhece
tracos extremamente peculiares em nosso capitalismo — tragos que

poderiamos chamar de ‘nfo-classicos’ —, dedicando boa parte de sua

pesquisa a identificé-los e descobrir-lhes a génese”z.

Percebem-se acima, com nitidez, os contornos do debate sobre o modelo de
desenvolvimento assumido pelo capitalismo no Brasil ¢ que se constitui na motivagdo
central da disputa intelectual e politica de Caio Prado com o PCB. Ainda para Carlos
Nelson Coutinho, o arsenal conceitual caiopradiano, por ele associado ao “estoque de
categorias marxistas” patente no trabatho do historiador, na realidade apresenta limitag3es
que nio ofuscam “a sua criatividade e os seus exfraordinarios méritos pioneiros enquanto

3, Trés referéncias tépicas assinalam o

intérprete marxista da histdria brasileira”
fundamental de uma leitura que, a época, nfo teria se beneficiado de duas contribuigdes
basicas para o aprofundamento do conceito de desenvolvimento capitalista pautado pelos
“tragos que poderiamos chamar de ndo-clissicos™: a) a forte presenga de relagdes

mercantis, sugerindo que, mesmo “incompleto”, o sistema de produgio capitalista vigora

desde os tempos do Brasil Col6nia, “erro derivado da prioridade metodolégica que ele

% Carlos Nelson Coutinho, “A imagem do Brasil na obra de Caio Prado Jtnior”, pp. 167-168.

? Carlos Neison Coutinho, obra citada, p. 168.

4 No texto aqui apresentado tais caminhos alternativos estdio identificados do seguinte modo: “o de ‘via
prussiana’, elaborado por Lénin com o objetivo principal de conceituar 2 modernizagfio agraria; € ¢ de
‘revolucio passiva’, utilizado por Gramsci para determinar processos sociais ¢ politicos de transformacio
‘pelo alto’. Nio ha, na obra de Caio Prado, nenhuma referéncia explicita a tais conceitos, nem ¢ de supor
que ele os conhecesse, sobretudo a nogdio de ‘revolugio passiva’, elaborada por Gramsci nos Cadernos do
Céreere e tornada publica no final dos anos 40. Caio Prado jamais cita Gramsci e ndo € freqilente (se
excetuarmos as referéncias a O imperialismo) que cite Lénin”. In Carlos Nelson Coutinho, obra citada, p.
168.
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conscientemente atribui 4 esfera da circulagio em detrimento da esfera da produgéio™; b) a
utilizagdo pouco rigorosa do conceito “burguesia”, que, de certa forma, estd esireitamente
vinculada & leitura da presenca de um sistema capitalista desde os primérdios da
colonizagfio; ¢) por iltimo, “resulta igualmente do desconhecimento do conceito marxista
de capitalismo de Estado (ou de capitalismo monopolista de Estado) o emprego tardio da

*»%, utilizada por Caio Prado em seu livro 4

imprecisa nogéo de ‘capitalismo burocratico
revolucdo brasileira.

Em conformidade com a percepgio ja mencionada, Carlos Nelson Coutinho
entende que os limites da abordagem marxista de Caio Prado néo anula o esforgo analitico
em larga escala empreendido pelo historiador. Nesta diregdo, revela que mesmo a
“prioridade atribuida & esfera da circulagio nfio o impediu de definir de modo
substancialmente adequado a formagfo econémico-social da era colonial”’. Tendo sido um

autor fundamental para as pesquisas realizadas posteriormente sobre o tema, marcadas por

um certo refinamento conceitual. Qutro registro significativo merece a seguinte citago:

“o desconhecimento de nogdes como a ‘via prussiana’ tampouco foi
obstéculo & formulacio de contribui¢des definitivas para a compreenséo dos

processos ¢ das modalidades de modernizagio conservadora ocormidos no

5 Carlos Nelson Coutinho, “A imagem do Brasil na obra de Caio Prado Jinior”, p. 168. Alias, vérios
autores assumem que a preponderdncia da circulagio das mercadorias pa anilise de Caio Prado é um
equivoco que se desdobra fatalmente em suas conclusdes sobre o modelo de desenvolvimento brasileiro,
Para Bresser Pereira, por exemplo, o historiador néio observa “a emergéncia do capital industrial no Brasil a
partir dos anos 30”, ver Luiz Carlos Bresser Pereira, “De volta ao capital mercantil”, In Maria Angela
D’Incao (org.), Histéria e Ideal: ensaios sobre Caio Prado Junior, Sdo Paulo, Brasiliense/Editora Unesp,
1989, p. 279. O economista considera que “a grande contribuicdo de Caio Prado Janior foi sem divida ter
jdentificado no carater mercantil do periodo colonial as origens do subdesenvolvimento brasileiro™, conferir
Bresser Pereira, obra citada, p. 285. Entretanto, o autor aponta ciaramente para a incapacidade de Caio
Prado em identificar o dinamismo do capital industrial em relagio ao capital mercantil, sobretudo apds
1930, ¢ reconhecer “as bases de wm capitalismo moderno gue, nestes ltimos sessenta anos, através de
marchas e contramarchas, procurari se estabelecer como forga hegeménica no pais”, Bresser Pereira, “De
volta ao capital mercantil”, p. 286.

§ Carlos Nelson Coutinho, “A imagem do Brasil na obra de Caio Prado Jimior”, p. 169.

7 dem, ibidem.
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Brasil. Pode-se mesmo dizer que, gragas ao aporte da experiéncia especifica
do Brasil e de algumas regides da América Latina, Caio Prado contribuiu

para o enriquecimento do proprio conceito marxista de vias ‘ndo-classicas’

para o capitalismo™.

Tais afirmativas traduzem assim a relevancia do estudo agrério efetivado pelo
historiador para a compreensdo do desenvolvimento capitalista perseguida em seus textos,
que inicialmente assumem a necessidade de uma redistribuicio das terras no campo
brasileiro como ponto de partida para transformar as condi¢des de vida e trabalho no meio
rural. Ao rejeitar para o Brasil o modelo classico, pautado pela divisdo das terras senhoriais
entre os camponeses subordinados ao regime de servidio e que vigorou em boa parte da
Europa durante o medievo, Caio Prado defende enfaticamente a peculiaridade da
“explorago rural de tipo colonial (ou seja voltada desde as origens para a producgo de
valores de troca para o mercado externo) e fundada em relagSes escravistas de trabalho”
(grifos do autor)’, propondo uma contribui¢iio decisiva aos esquemas analiticos derivados
do marxismo. Essa interpretacfio coloca especialmente em evidéncia a natureza particular
da grande propriedade no Brasil, caracterizada pela reproducdo de “iniimeras formas de
coergdo extra-econdmica” sobre o trabalhador rural ¢ responsével pelo estabelecimento de
relagdes de dependéncia diversas daquelas existentes na dominagfio designada como
feudal. Carlos Nelson Coutinho reafirma que semelhante diagnéstico conduz o historiador
a sustentar a tese do sistema de produgfio capitalista ainda para o perfodo colonial,
recorrendo a2 uma andlise inovadora das vias “ndo-clissicas” de desenvolvimento do

capitalismo.

¢ Carlos Nelson Coutinho, “A imagem do Brasil na obra de Caio Prado Jnior”, p. 169-170.
? Carlos Nelson Coutinho, obra citada, p. 172.
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Mais que uma contribuicio original para o conhecimento dos caminhos trilhados
para a produgfo capitalista no campo brasileiro, a abordagem de Caio Prado prima pelo
confronto com o argumento disseminade pelo PCB da necessidade historica da “revolucéo
democrético-burguesa”, na medida em que desloca a reflexfio da prisdo conceitual do
desenvolvimento social como uma rua de mé&o Gnica para a consolidagio do capital,
estreitamente relacionada com o argumento da inevitabilidade da via “classica™. Neste
caso, a preocupagdo de fundo do autor antevia os desacertos que uma andlise enviesada
provocaria no campo programéatico € na propria atuagdo partidarias, que tive a
oportunidade de discutir anteriormente. Daf o tom 4spero que por vezes marca o texto do
historiador quando aborda a estrutura agréria, via de regra em franco descompasso com o
raciocinio pecebista. Carlos Nelson Coutinho chega mesmo a indicar com precisdo essa

veemeéncia:

“& possivel que, no ardor da polémica, Caio Prado tenha em alguns casos
superestimado a possibilidade de assimilar determinadas formas de
remuneracio do trabalho rural (como a parceria) ao assalariamento; mas €
inegavel que ele definiu com muito mais rigor do que os defensores da tese
dos ‘restos feudais’ a real natureza da moderna estrutura agréria

brasileira™'®.

Na opinidio de Carlos Nelson Coutinho coloca-s¢ agui o essencial de um debate

mais tarde aprofundado por Francisco de Oliveira. Longe de apresemtar-se como um

10 arios Nelson Coutinho, “A imagem do Brasil na obra de Caio Prado Fanior”, p. 173. A insisténcia de
Caio Prado no assalariamento, sobretudo no livre A revolucdo Brasileira, é criticada por vérios autores.
Marco Aurélio Garcia atenta para “um certo esquematismo de suas formulagdes, quando por exemplo,
procurava reduzir sem mais, as miltiplas e complexas relagbes sociais existentes no Campo 2 um salariado
mais ou menos encoberto”, Marco Aurélio Garcia, “Um ajuste de contas com a tradicgo”, In Maria Angela
D’Incac (org.), Histéria e Ideal: ensaios sobre Caio Prado Junior, S&o Paulo, Brasiliense/Editora Unesp,
1989, p. 276. Todavia, logo em seguida, o autor ameniza essa apreciagdo e destaca que “os setores
radicionais da esquerda atingidos por suas andlises tentaram explorar esse dngulo, mas suas criticas ndo
conseguiram atingir o micleo dos argumentos de Caio”, Marco Aurélio Garcia, ibidem.
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entrave baseado em um dualismo que opde o atraso ao moderno, a organizacio social da
produgdo agricola convive em harmonia com as “intimeras formas de coercio extra-
econdmica” que sujeitam o trabalho no meio rural brasileiro. Tal quadro resulta do modo
como Caio Prado insistentemente qualifica o “negécio” lucrativo da agropecuaria local.
Articulando a miséria e as dificuldades dos trabalhadores no campo com a légica do
desenvolvimento de um capitalismo peculiar, que se configura a partir do latifundio
comercial voltado para a exportagdo. Introduz-se assim, em consonincia com a original
definicio do cardter do capitalismo no Brasil, a critica aos esquemas  analiticos

dicotdmicos.

“De passagem, poderia recordar que, nessa recusa de uma visfio dualista —
para a qual o lado ‘atrasado’ seria um empecilho, e nfio algo funcional, ao
desenvolvimento do lado ‘moderno’ — , as investiga¢des de Caio Prado
convergem objetivamente com as analises de Gramsci acerca da ‘questdio
meridional’ italiana™'.

Decerto que a aproximacio verificada pelo autor entre as leituras de Caio Prado ¢
Gramsci ndo ¢ eventual! Ambos estfio atentos 3 tensfio existente, nos casos brasileiro e
italiano, entre os tragos identificadores da mudanga, propiciados pelo préprio
desenvolvimento (no sentido de progresso) capitalista; e os sinais manifestos da
permanéncia de elementos vistos como conservadores, por exemplo, a grande exploracio
rural direcionada para o mercado externo. O didlogo beneficia-se das “analogias entre o

Risorgimento italiano e os eventos que constituem o processo de Independéncia e da

consolidacgio do Estado imperial no Brasil”'? ja que o estudo dos dois casos aponta para a

! Carlos Nelson Coutinho, “A imagem do Brasil na obra de Caio Prado Jimior”, p. 174.
™ Carlos Nelson Coutinho, obra citada, p. 176.
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realizagdo de mudancas lideradas “pelo alto” e delimitadas por um “subversivismo

esporadico e elementar”. Para Caio Prado,

“fez-se a Independéncia praticamente & revelia do povo; e se isto lthe
poupou sacrificios, também afastou por completo sua participagio na nova

ordem politica. A Independéncia brasileira ¢ fruto mais de uma classe que

da nagiio tomada em conjunto””.

Opera-se a partir dai, na esteira da correta percepgio de Caio Prado do componente
autoritario entrevisto nessas mudancas iniciais da estrutura politica nacional, a introdugfo
de alguns temas centrais para compreender a defesa recorrente do historiador de uma
politica estimuladora da redistribuicZio das terras brasileiras, num primeiro momento, e
posteriormente o empenho pela aplicagiio de uma legislacéo trabalhista para o campo; bem
como para acompanhar as criticas dirigidas ao trabatho do intelectual paulista.

Na minha perspectiva analitica o principal tema, no sentido de que para ele
convergem vérias dessas criticas sobre as conclusdes tidas como datadas de Caio Prado,
refere-se ao fratamento conferido pelo autor a questdo da democracia politica no Brasil.
Pouco importa a maxima utilizada — “o Brasil nfo tem povo”, “fruto mais de uma classe
gue da nacfio”, ou mesmo a antes mencionada perplexidade de Ledncio Basbaum, que

enxergava em jutho de 1930 um pais “habitado por trinta milhGes de bichos” —, sobressai a

3 Caio Prado Junior, Evolugdio politica do Brasil e outros estudos, 8. ed., Sdo Paulo, Editora Brasiliense,
1972, p. 48. E freqiiente a alusio dos estudiosos as importantes afirmages de Caio Prado desde o prefacio
da primeira edi¢gio deste livro, publicada em 1933. Raimundo Santos ¢ Luiz Flavio, por exemplo,
sintetizam bem os objetivos. do historiador naquele texto quando destacam que “ele se prople fazer
historiografia da otica das classes subaliernas™, ver Raimundo Santos ¢ Luiz Flavio Carvalho Costa,
“Camponeses € politica no pré-64”. Revista Estudos Sociedade e Agricuitura, Rio de Janeiro, n° 8, abri] de
1997, pp. 95. Entretanto, penso ser também relevante observar o paralelo da andlise do extrato acima com o
registro de uma outra apatia popular, apontada pelos cronistas 4 época da proclamagio da Republica. Tal
qual no episodio da Independéncia, o advento da Repiiblica teria igualmente sido marcado pela auséncia de
participagdo da populagiio ¢ consagrado pela seguinte expressiio de um observador francés, Louis Couty,
que aqui residia: “o Brasil ndo tem povo”. Sobre o tema, conferir Jos¢ Murilo de Carvatho, Os
bestializados: o Rio de Janeiro e a Republica que ndo foi, 3°. ed., Séo Palo, Companhia das Letras, 1989,
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leitura de um Brasil em que as classes subalternas possuem uma extraordingria dificuldade
em tornarem-se “‘atores politicos efetivos”. O que nfo se verifica entre as classes

dominantes, dotadas de um pragmatismo que as leva a dirimir as suas contradi¢des “pela

214

via da cooptaco e do transformismo™”. Ainda a esse respeito, Carlos Nelson Coutinho,

que situou apropriadamente o problema, chama a atengfio para o fato de que no Brasil

“a solugdio ‘pelo alto’ da questfo do Estado nacional unificado precede e
condiciona a solugdio ‘prussiana’ da modernizagio agrdria: conservando a
grande exploragéo rural e o dominio politico dos proprietarios de terra e de
escravos, a ‘revolugfo passiva’ que se inicia com a Independéncia e se
consolida com o golpe da Maioridade prepara o desfecho ‘prussiano’ para a
questdo da adaptacfio da estrutura agréria ao capitalismo no plano interno,
no momento em que se esgotam as potencialidades das relagGes escravistas
de trabalho. Nesse sentido, ambos os movimentos foram importantes
degraus na lenta e ‘ndo-classica’ marcha do Brasil para o capitalismo,
deixando profundas marcas em nosso presente. (...) E quando isso ocorre de
modo definitivo, com a Aboli¢io ¢ a Republica, as condig8es estavam
preparadas pai-a mais uma ‘revoluc@o passiva’, a que leva & criagdo da

repuiblica oligarquica”"’.

Essa periodizagdo € empregue pe}o autor para balizar o que ele considera o
principal problema verificidvel nos tltimos textos escritos por Caio Prado, que inclusive
estabelece uma espécie de recuo em relacio as intuicdes perspicazes dos seus primeiros
livros e diferencia a andlise do historiador das conclusdes de Gramsci para a Itlia'®. Trata-

se da relutdncia em reconhecer a marcha progressiva da industrializagio no pés 1930 como

"* Carlos Nelson Coutinho, “A imagem do Brasil na obra de Caio Prado Jénior”, p. 177.

'* Carlos Nelson Coutinho, obra citada, p. 178.

' Sobre o tema, conferir especialmente o esforgo sistematizador elaborado recentemente por Raimundo
Santos, Caio Prado Jr. na cultura politica brasileira, Rio de Janeiro, Mauad/FAPERJ, 2001,
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um dado inerente ao capitalismo autoritario implantado no Brasil. Carlos Nelson Coutinho
chega a declarar que “se o historiador paulista captou com acuidade o momento
‘conservador’ de nossos processos de transicfo, tendeu a minimizar e subestimar os
elementos de ‘modernizacdo’ que eles também trouxeram consigo”"’. Ao contrario do
militante italiano, que trabalhava com a possibilidade de um amalgama entre “revolugao-
restauragio”, Caio Prado teria no livio A4 revolugdo brasileira menosprezado
explicitamente os indicios de uma crescente industrializagfio em curso no pais, resultado
colateral da imbricagio de um capitalismo peculiar com um conteido fortemente
autoritario e centralizado na participagfo ativa do Estado. Tal procedimento seria, em
ltima andlise, responsavel pela primazia do “atraso” na obra de Caio Prado, dando

margem a uma afirmativa categorica:

“mesmo quando reconhece a ocorréncia de fatos novos, o historiador
paulista tende a tratd-los como ‘aparéncias’ que ndo alteram a ‘esseéncia’ —
ou quantidades que nfo mudam a qualidade — , como manifestagdes que,

longe de implicarem a superag#o do passado, contribuem para acentuar seus

tragos mais perversos”w.

O exemplo cabal dessa incompreenséio caiopradiana, ainda para Carlos Nelson
Coutinho, seria a caracterizagdo no Brasil contempordneo de um “capitalismo burocratico”,
principalmente a partir dos conturbados anos da década de 1960. A forma como aparece a
utilizacdo conceitual do Estado pelos interesses diversificados atribuidos aos estratos
designados genericamente por burguesia brasileira, nos escritos finais de Caio Prado,

impediriam a avaliagdo do exato papel assumido pelo aparelho estatal na industrializacio

17 Carlos Nelson Coutinho, “A imagem do Brasil na obra de Caio Prado Jinior”, p. 179.
18 Carlos Nelson Coutinho, obra citada, p. 180.
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do pais. Pelo visto, confunde-se a “visio patrimonialista do Estado, que tem suas raizes em

nosso passado e sdio expressdes de nosso ‘atraso’'’, com o fato de que

“ao invés de representar um obstéculo para o desenvolvimento capitalista
‘saudavel’ e de ser uma manifestagio de nosso ‘atraso’, como supde Caio
Prado, a intervengéic do Estado constitui elemento decisivo na acumulagio
de capital e, em particular, no processo de industrializagdo, constituindo

assim um trago — ¢ um trago substancial — de nossa ‘modernidade’™.

Segue-se entdo, como um desdobramento incondicional dessa mterpretagdo do
Brasil atada ao signo do “atraso™, a critica anunciada anteriormente como fundamental:
Caio Prado, ao examinar a sociedade brasil_eira contemporinea, ndo visualiza as mudancas
significativas propiciadas por um desenvolvimento industrial sustentado pelo Estado e, por
tabela, “cabe observar que essa visdo ‘atrasada’ parece ser responsavel pela insuficiente
formulacdo da questiio da democracia politica nas analises do historiador paulista™', O que
teria até mesmo, em pleno debate acerca das formas de resisténcia & ditadura militar em
1966, fornecido argumentos para “alimentar a ideologia da ultra-esquerda no Brasil, a qual
se baseava na falsa alternativa entre ‘socialismo j&’ ou “ditadura fascista com estagnag#o
econdmica”>>,

Embora Carlos Nelson Coutinho admita que Caio Prado, no apéndice redigido em
1977 para A revolucdo brasileira, faga uma referéncia ao tema da democracia na

contramdo das proposigdes derivadas da III Internacional, ele encerra a exposigdo da

contribui¢do do historiador articulando claramente a compulséo pelo “atraso” com a

' Carlos Nelson Coutinho, “A imagem do Brasil na obra de Caio Prado Janior”, p. 180.
% Carlos Nelson Coutinho, obra citada, p. 181.

*! Carlos Nelson Coutinho, obra citada, p. 182.

2 Idem, ibidem.
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auséncia de uma reflexéio sobre o tema da democracia®. Mais que isso, ndo desenvolver a
temitica teria redundado em uma paradoxal aproximagiic com as teses combatidas a

exaustdo em toda a sua trajetéria de intelectual-militante,

“Ao limitar as metas atuais da ‘revolugfo brasileira’ 4 modificagdo das
relages trabalhistas no campo e A ‘libertagdo nacional’ em face do
imperialismo, Caio Prado pagou um tributo as concepg¢bes terceiro-
internacionalistas da  democracia, que minimizam os aspectos

especificamente politicos dessa dltima em favor de seus pressupostos

econdmicos e sociais™,

E aqui vem a tona explicitamente o essencial das criticas dirigidas ao raciocinio
desenvolvido por Caio Prado em seu livro: nfo levar em conta a importincia da
democracia para compreender os caminhos da “revolugfo brasileira”, o que tornaria
evidente a &nfase desmedida nos aspectos econémicos em detrimento da andlise especifica
das facetas inerentes ao campo politico.

Na minha opinifio, fica claro que a referéncia ao controverso tema da democracia
nio comparece aqui como um subterfigio destinado a desqualificar os argumentos do
historiador, até porque Carlos Nelson Coutinho termina o seu texto com a seguinte frase:
“parece-me inegdvel que, sem a obra de Calo Prado, a interpretacio marxista do Brasil
seria hoje substancialmente mais pobre™. Penso que o objetivo é efetivamente destacar a

relevincia dessa questio para entender algumas lacunas na proposta caiopradiana. Prova

= Vale frisar que essa abordagem ¢ veiculada por outros autores; por exemplo na seguinte nota de rodapé:
“a interpretagio é de Carlos Nelson Coutinho que lamenta a acenhiac3o caiopradiana no tema do atraso, o
que lhe impediria, inclusive, de entender depois a importancia da questio democrédtica”, Raimundo Santos,
“Feudalidade e prussianismo no pensamento agrério do PCB”, In Raimundo Santos (org.). Questdo agrdria
e politica: autores pecebistas, Seropédica, RJ, Editora da Universidade Federal Rural do Rio de Janeiro,
1996, p. 23.

# Carlos Nelson Coutinho, “A imagem do Brasil na obra de Caio Prado Janior”, p. 183.

% Jdem, ibidem.
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disso € a permanente dificuldade encontrada pela propria militincia intelectual do PCB,
como um todo, para caracterizar a natureza de uma revolugfio social que antes de qualquer
coisa fosse irrestritamente democrética, isto é, que realmente mobilizasse a participagéo
dos amplos contingentes de trabalhadores no campo e nas cidades. No entanto, deixo de
lado esse dificil debate sobre o conteido do conceito de democracia e a atuacfio nem
sempre democratica do partido para retornar aos objetivos primordiais desta Tese, isto &, a

relagfio especifica do tema com o problema da reforma agraria®.

3.1 - O contraditério sobre A revolucao brasileira de Caio Prado

Na dire¢éo apontada por Carlos Nelson Coutinho, mas com acentos bem distintos,
varios autores enxergam no livro 4 revolugé’o brasileira uma absoluta rejeicio da préopria
tese da reforma agraria”’; além do reconhecimento da negagfio do programa nacional-
democritico no moldes defendido pelo PCB e discutido por diversos agrupamentos de

esquerda na virada dos anos cinglienta. Para aprofundar um pouco o embasamento original

* Para uma breve apresentacio da utilizagio do termo democracia pela esquerda brasileira, ver Jodo
Quartim de Moraes, “O programa nacional-democratico: fundamentos ¢ permanéncia”. In Jodo Quartim de
Moraes e Marcos Del Roio (orgs.). Historia do marxismo no Brasil: visdes do Brasil, vol. IV, Campinas,
Editora da Unicamp, 2000, especialmente pp. 153-156.

¥ Joio Quartim de Moraes, por exemplo, em uma nota, indica de modo contundente o que em muitos
textos aparece mais sutilmente: “Caio Prado Jr., obviamente, nio negava a importincia das conquistas
sociais dos trabalhadores. Ao contrario, enfatizon a importancia da sindicalizagdo dos proletarios agricolas.
Negava: a) a reforma agraria e, conseqilentemente, b) o vinculo entre a luta pela terra ¢ a luta pela
democracia. A propria palavra ‘democracia’ estd ausente de 4 revolucdo brasileira”, In Jofio Quartim de
Moraes, “O programa nacional-democratico: fundamentos ¢ permanéncia”, p. 197.
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dessa polémica, cumpre apresentar os argumentos contestatorios desenvolvidos por Assis
Tavares e que influenciaram tanto a andlise de Carlos Nelson Coutinho quanto a
intervengio de Jodo Quartim de Moraes®,

De inicio ¢ inevitivel mencionar que a interlocugfio de Assis Tavares com Caio
Prado acontece em primeira méo. Na verdade as apreciages presentes no artigo de
Tavares, publicado em margo de 1967 na Revista Civilizacdo Brasileira, podem ser
encaradas como uma franca resposta as criticas formuladas ao programa do PCB em 4
revolucdo brasileira. E, neste caso, como uma resposta que traz a chancela do partido na
figura do dirigente comunista escolhido para confrontar a fala do historiador. Mais
precisamente num instante em que, conforme o dito popular, “a onga bebia dgua”, ou seja,
no momento em que a perplexidade teria de ceder lugar ao “reexame critico dos fatores
gue conduziram ao desastre de abril de 196472, Portanto, é compreensivel que logo de
saida o texto assuma um tom moderado. Tipico de quem reconhece no livio uma
“adverténcia contra o desespero”, que para a diregio pecebista marcaria a reacéo de amplos
setores da esquerda pos-golpe. Por outro lado, o respeito ao talento com que Caio Prado
convoca, continuamente, militantes e intelectuais para o exame da sociedade brasileira ndo

anula as profundas divergéncias cimentadas pelo que Assis Tavares considera como: “um

28 A admissdo dessa influéncia priméria acha-se em Carlos Nelson Coutinho, “A imagem do Brasil na obra
de Caio Prado Jamior”, p. 182; e Jodio Quartin de¢ Moraes, “A evolugdo da consciéncia politica dos
marxistas brasileiros”, p. 98-99. Carlos Nelson Coutinho chama a atenciio também para o fato de que Assis
Tavares figurava um “pseudénimo sob o qual era entdo obrigado a se ocultar um importante dirigente
comunista, Marco Antnio Coelho”.

2 Assis Tavares, “Caio Prado e a teoria da revolugdo brasileira”. Revista Civilizagdo Brasileira, Rio de
Janeiro, n° 11-12, dezembro de 1966/marco de 1967, p. 48. O proprio Caio Prado escreve um artigo
respondendo as criticas de Assis Tavares no numero 14 da Revista Civilizacdo Brasileira, conferir Caio
Prado Janior, A revolugdo brasileira, 7°. ed., Sio Paulo, Editora Brasiliense, 1987, pp. 205-238.
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erro imperdoavel a negativa total de tudo o que varias geragdes foram formulando, durante
quase meio século” (grifo do autor)*’.

Por tudo isso nfo € 4 toa que o primeiro item do artigo recebe o titulo “Equivocos
Basicos”. Nele Assis Tavares revela o nicleo dos erros que, no entendimento da militédncia
pecebista, teriam sido cometidos por Caio Prado: “o método seguido parece a nos
inteiramente equivocado, pois nfo se pode confundir o exame do processo revoluciongrio
com o exame das idéias que os comunistas possam ter sobre ele”’. Em outras palavras,
atribui-se ao historiador o mais grave dos pecados: desconsiderar em seu trabalho a propria
Historia, principalmente a trajetoria da luta sem trégua travada até aguele momento pelo
PCB contra os donos do poder. Também n#io € acidental a associagéo entre o tratamento
abstrato percebido na abordagem de Caic Prado e a incompreensio dos desafios para a
consolidacdo da democracia, desafios colocados sobretudo pelas bruscas mudancas na
conjuntura politica nacional.

Observa-se assim o registro do inicio das imprecisdes divisadas na obra do
historiador paulista acerca do papel da democracia politica na sociedade brasileira. A
condenacdo de Caio Prado ao apoio concedido pelos comunistas a eleiciio de Kubitscheck
e Goulart, em 1955, exemplificaria o nivel de abstracio presente em uma anslise
indiferente as responsabilidades da esquerda diante dos dilemaé da politica. Porém, o
escopo da critica, que se refere ainda a uma certa proximidade ou distincia em relagéo aos
impasses da “politica impura” (sic!), torna-s¢ ainda mais claro ém uma esclarecedora nota

de rodapg.

> Assis Tavares, “Caio Prado e a teoria da revolugdio brasileira”, p. 49.
*! Assis Tavares, “Caio Prado e a teoria da revolucio brasileira”, p. 50,
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“Quando a classe operaria ¢ as grandes massas rurais estiverem firmemente
unidas e organizadas, assim como as camadas médias wrbanas, tais
problemas nfio terio a menor importéincia, pois ai uma ‘musa mais alta se
alevanta’. O diabo é que ainda estamos longe disso ¢ para se chegar até esse

ponto & necessdrio correr por caminhos tortuosos e bem diferentes dos

nossos desejos™”.

Desse modo, Caio Prado seria responsavel por avaliagbes ilusérias, assentadas
sobre uma base subjetiva e pouco referida a0 movimento concreto da histéria. A andlise
realizada para o governo Goulart, por exemplo, traduziria inequivocamente “a falsidade da
critica abstrata e idealista de CPY”. Sobram adjetivos e recorre-se inclusive a formagio da
multifacetada alianca antifascista, durante a segunda guerra mundial, para “remarcar que
nenhuma situacdo politica pode ser enfocada unilateral e abstratamente™>,

Esses indicios revelariam a perplexidade do historiador diante do inesperado da
“politica impura”, que exigiria do militante comunista a escolha de “caminhos tortuosos e
bem diferentes dos seus desejos” para nfo sucumbir a0 autoritarismo e propor s massas o
methor atalho para retornar & via democratica. Por conseguinte, Caio Prado “quase nada
acrescentou aos estudos sobre as causas que tém levado as correntes progressistas, no
Brasil, a cometer erros graves, de que é maior exemplo a derrota de abril de 19647,
Mesmo porque, ainda de acordo com Assis Tavares, destaca-se no livro a aversiio do
historiador 3 discussdo sobre a natureza da revolugfio (democratico-burguesa, socialista,
etc.), o que impede a definigBio do cardter das transformagdes a serem efetivadas no Brasil.
Essa recusa em procurar definir claramente a natureza das transformagdes seria um sério

problema de 4 revolugdo brasileira e nio teria semelhanga com nenhuma experiéncia

32 Assis Tavares, “Caio Prado e a teoria da revolugéio brasileira”, p. 52.
¥ Assis Tavares, obra citada, p. 53.
3% Assis Tavares, obra citada, p. 54.
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revoluciondria passada. Para Tavares o exemplo da Revolugdo Cubana, utilizada por Caio
Prado, indica exatamente, a0 contrério do que disse o historiador, a urgéncia desse debate
no curso da disputa politica pelas transformaces sociais. Portanto, ndo se pode € fugir ao
tema alegando que tal defini¢io conceitual ndo passa de uma “especulagfo abstrata” ¢
desnecessaria porque acaba reforgando alguns pontos de vista fundados em pressuposic¢oes.
Sobre a controvérsia acerca do feudalismo no Brasil, um ponto basico para as
criticas elaboradas pelo historiador, Assis Tavares menciona o prefacio escrito por
Hobsbawm para o livio Formacdes econémicas pré-capitalistas, de Karl Marx, na
intenc8o de afirmar que a discussdo é polémica inclusive entre os estudiosos especialistas
no tema. Esquivando-se da defesa explicita:dos restos feudais, Tavares acaba questionando
o esforgo de Caio Prado quando este “aprespnta o Brasil como um pais capitalista desde a
aboligdo da escravatura™’. Ele recorre as iconclusﬁes de Alberto Passos Guimardes para
dizer que com o fim da escraviddo “o sistema de propriedade e suas formas de exploragido
passam por um periodo de evolugéo, que se caracteriza pela coexisténcia de relagSes
capitalistas e pré-capitalistas de produgfio™®. Enfatiza ainda que Caio Prado prioriza em
sua analise as atividades vinculadas ao comércio em detrimento daquelas pertencentes a
esfera da produg@io das mercadorias. E, bor iltimo, reconhece que, apesar de pouco
referenciadas no marxismo genuino, as cntxcas estimularam a discussfio sobre temas
importantes, com especial destaque para o efetivo papel dos trabalhadores rurais

~ assalariados e o crescimento da sua capacidade organizativa.

“A verdade € que se notava, durante o governo Goulart, uma limitagdo da

luta dos lavradores pela posse da terra ou por melhores condi¢des de

** Assis Tavares, “Caio Prado e a teoria da revolugZo brasileira”, p. 57.
% Jdem, ibidem.
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arrendamento. Contrastando com isso, destacou-se bastante a mobilizacfio

dos assalariados agricolas em torno da aplicagdo das leis trabalhistas no

campo (saldrio minimo, férias, descanso semanal remunerado, etc. )”37.

Na seqiiéncia, Assis Tavares preocupa-se em desmontar 0s argumentos contra o
enfoque tedrico ¢ a pratica politica do PCB reproduzidos em 4 revolugdo brasileira. Para
isso ele desenvolve, um a um, assuntos que podem ser agrupados em torno de dois nicleos
teméticos: a relevancia da burguesia nacional para o projeto revoluciondrio brasileiro € a
tese “Inédita”, explicitada no livro, sobre a atuagdo de um setor da burguesia representante
de um suposto “capitalismo burocratico™.

No entanto, a “divergéncia frontal com o que o historiador apresenta como
Programa da Revolugio™? relaciona-se com a controvertida abordagem das estratégias de
luta para o campo brasileiro. A prioridade concedida no livro as demandas por “melhorias
das condigdes de vida dos assalariados, num nivel de estrita aplicacio de leis
trabalhistas™®, est4 muito distante das exigéncias para o éxito revoluciondrio de uma
alteracgio “de qualidade na agricultura, desde que nfio se volta para atingir o cerne do que ¢

arcaico na estrutura agriria, ou seja, o monopélio pré-capitalista da terra” (grifos do

autor)™.

Para Assis Tavares ha ainda no texto de 1966 um esquecimento capital de trés
segmentos sociais importantes para o debate da revolugio brasileira: o proletariado urbano,

as camadas médias e a intelectualidade. Nada justificaria a auséncia de uma abordagem da

¥ Assis Tavares, “Caio Prado ¢ a teotia da revolugdo brasileira”, p. 58.
3 Assis Tavares, obra citada, p. 75.

3 Assis Tavares, obra citada, p. 76.

*® Idem, ibidem.
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participagéo destes atores sociais no contexto politico da década de sessenta, afora a énfase

excessiva nas potencialidades revolucionarias dos trabalhadores rurais assalariados.

“A apreciagio de CPJ sobre a classe operaria urbana ¢ superficial e mais em
fungiio da luta dos assalariados agricolas. Esta insuficiéncia ¢ inaceitavel
porque obje¢des tem sido levantadas ao papel e as perspectivas do
movimento operario. Dentro das fileiras progressistas renasce (como, agora,
em meios estudantis) a tese de que o papel de vanguarda revolucionaria $6

pode caber aos trabathadores rurais™!.

A réplica do dirigente comunista se encerra com a indicagio que Caio Prado “nfio
deu a devida importancia i questfio da luta pela democracia no Brasil”*. Tema que acabara
transpassando um amplo leque de mterpretégﬁes criticas sobre a contribui¢fio do autor de 4
revolucdo brasileira, conforme tive a oportunidade de destacar neste capitulo.

Todavia, ndo é possivel concluir a aprcsentagﬁo de algumas questdes suscitadas em
torno do problema da reforma agréria pelo ﬁwo de Caio Prado sem focalizar a interlocugéio
do seu critico mais perspicaz. Refiro-me aqm a0 artigo em que Ruy Fausto reflete a sua
leitura da polémica intervengdo do historiadﬁr paulista, escrito em agosto de 1967%.

De micio, ¢ determinante assinalar qﬁe Ruy Fausto exercita sua apreciacio nas duas
direges até agora explicitadas: discorre sobre os limites defrontados pelo proprio Caio
Prado e situa a limitada possibilidade de superagdo do autor pela ortodoxia pecebista. Se,
com efeito, a leitura do historiador padece de um certo “economismo”, apontado
anteriormente tanto por Assis Tavares quanto por Carlos Nelson Coutinho, também é fato

que os seus criticos ndo conseguiram assegurar a credibilidade do projeto politico da

*! Assis Tavares, “Caio Prado e a teoria da revolugéo brasileira”, p. 77.

“ Assis Tavares, obra citada, p. 79.

* Ruy Fausto, * A Revolugdo Brasileira’ de Caio Prado Jr.”. Teoria e Prdtica, S30 Paulo, n° 2, outubro de
1967, pp. 8-23.
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revolugsio democrédtico-burguesa, que enxergava na alianga estratégica dos trabalhadores
no campo e nas cidades com a indistinta burguesia nacional a sua pedra de toque. Para
contestar as fragilidades presentes na interpretagdo caiopradiana, relacionadas com a
complicada elaboragdo de um conceito de “capitalismo burocratico” ¢ com a andlise das

contradictes vivenciadas pela burguesia, nio basta enumerar “os exemplos histéricos de

»44

divergéncia entre a burguesia industrial e o imperialismo™", como acaba procedendo Assis

Tavares. Nas palavras precisas de Ruy Fausto,

“o radicalismo das andlises econdmicas de Caio se anula pelas indefinigdes
e pelo economismo de sua linha politica. A critica dessas indefini¢des e
desse economismo pela posigio oficial ndo conduz a nenhum progresso
porque a politica oficial nos remete aquém da economia de Caio. Por uma
razdo ou por outra — por uma andlise politica ¢ econdmica incorreta
(ortodoxia) ou pela recusa em tirar consegiiéncias politicas de uma andlise
parcialmente justa (Caio) nfo se d4 combate na pratica a burguesia nacional.
Por uma via ou por outra — pOr uma concepgdo economista da politica
(Caio) ou por uma recusa do economismo mas a servigo da politica das
aliangas (ortodoxia), — se perde 2 alternativa de um caminho

revolucionario™.

Para Ruy Fausto esse enredo estd delineado desde as primeiras paginas de 4
revolugdo brasileira. Em que pese o investimento em pautar a importincia da articulagio
da teoria com os fatos, confrontando para isso o que considera um roteiro tedrico
esquematico e decorrente das injungdes da III Internacional, Caio Prado ndio consegue
transcender a pratica politica do PCB baseada em apriorismos. A distingiio dos sentidos

possiveis para a palavra revolugdo revela uma metodologia de andlise que acaba separando

“ Ruy Fausto, “’ A Revolugdo Brasileira’ de Caio Prado Jr.”, p. 14.
* Ruy Fausto, obra citada , p. 22.
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0s objetivos imediatos (luta pela melhoria das condigdes de vida e trabalho) dos objetivos
mediatos (a conguista do socialismo).

Mas a questiio essencial para entender a centralidade da efetiva aplicagiio de uma
legislagdo trabalhista para o campo, enquanto objetivo imediato e prioritirioc de A
revolugdo brasileira, conjuga-se com a original “idéia da diversidade do processo histérico
brasileiro em relagdo aos outros paises, sobretudo as na¢es capitalistas avangadas™®, Ruy
Fausto destaca a importdncia nesta diversidade da “maneira pela qual se ordenam” e
mesmo coexistem nos paises ditos subdesenvolvidos as “formas modernas com as formas
arcaicas”. Caio Prado nfio teria “dado a -essas formas a devida importéncia no plano
econdmico e, com certeza, nfo as valorizou suficientemente do ponto de vista politico”‘”.
Pensar as relagbes sociais que se reproduzem na periferia da grande exploragio
agropecudria simplesmente como subsididrias ou secundirias, sem procurar estuda-las
mais de perio, compromete a compreensio dessa simultaneidade entre atividade agricola
capitalista e atividade marginal  16gica da rénoderrﬁzags‘io. Niéo que a tarefa seja facil! Pois,
“frata-se antes de mais nada de saber em qu%e medida sdo validas as afirmagdes tendentes a
estabelecer uma superioridade quantitativa célos assalariados sobre os nio-assalariados entre
os trabalhadores rurais brasileiros™. Sabe-se que os dados para uma tal projegdo sdo
insuficientes a época em que escreve Caio Prado. Contudo, Ruy Fausto levanta ainda outro
ponto problematico ¢ pouco discutido: “em que medida e sob que condigbes se pode

considerar o pagamento em espécie como saldrio?”.

“ Ruy Fausto, “’ A Revolugao Brasileira’ de Caio Prado Jr.”, p. 13.
" Ruy Fausto, obra citada, p. 15.

* Idem, ibidem.

* Ruy Fausto, “’ A Revolugo Brasileira’ de Caio Prado Jr.”, p. 16.
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Ademais dos obsticulos descritos acima importa especiaimente a dimenséo politica
que a presenga dos trabalhadores rurais assalariados ganha no Programa da Revolugdo
Brasileira. Cocrente com o seu estudo, que apresenta as varias formas de remuneracio em
espécie como hegeménicas no campo, o historiador praticamente renuncia ao exame da
luta pela terra travada por posseiros ¢ demais trabalhadores do meio agrario. Tendo
concluido que a contradigio principal das relagdes sociais no campo localiza-se no embate
protagonizado pelos trabalhadores rurais assalariados ou semiassalariados, que reivindicam
melhores condicdes de trabalho diretamente com o centro dinfmico da agricultura
nacional, Caio Prado ndo atenta para a diversidade do confronto ¢ dos interesses que

mobilizam os rurais. Também aqui Ruy Fausto intervém com exatiddo.

“() conflito na periferia é conflito da periferia com o estrutural. E como a
propria existéncia do periférico depende da natureza da estrutura € o
subdesenvolvimento que torna possivel a existéncia de dreas marginais ¢ ele
ndio € uma caréncia (uma negagio absoluta) do sistema mais um predicado
essencial que o defing) a exterioridade da periferia nio ¢ absoluta: 2
periferia ao sistema ¢ periferia do sistema. E as contradigdes ‘externas’ da
estrutura sio de alguma forma contradigbes interiores a ela” {grifo do

autor) 0,

Mesmo reconhecendo no livro um certo registro da luta pela terra no periodo que
antecede o golpe militar em 1964, o fundamental € que estas referéncias a trajetoria das
mobilizagdes sociais pouco acrescenta para a elaboragdo tedrica de Caio Prado. O que leva
Ruy Fausto a asseverar: “o nexo simplista que se estabeleceu entre o econdmico e o

politico trai uma visdo economista da politica”’. Entretanto, ha que ressaltar sempre que

% Ruy Fausto, *’ A Revolugdo Brasileira’ de Caio Prado Jr.”, pp. 16-17.
%! Ruy Fausto, obra citada, p. 17.
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“areas de importincia econdmica reduzida podem desempenhar um papel politico

352

decisivo™”, elemento que teria passado despercebido na reflexfio caiopradiana.

“A organizacio da massa ceimponesa no periodo imediatamente anterior a
64 comegou em 4reas em que as relagdes néio sdo de natureza salarial, As
ligas camponesas surgiram a partir da organizacéo dos trabalhadores do
Engenho da Galiléia, setor em que, no entender do proprio autor, inexistiam
relagbes salariais. N&o s6 a organizagfio camponesa COMECOU em areas
‘marginais’, como foi a lu:ta em tais setores que alimentou a violenta
mobilizacdo dos trabalhadores rurais no periodo anterior ao golpe, pelo

menos até 19637,

Ruy Fausto nfo tem dvividas sobre o significado politico da mobilizagdo no campo
liderada pelas Ligas Camponesas. Tudo indica que parte das ressalvas presentes no texto
de Caio Prado acerca da atuagdo das Ligas se deve “ao problema do papel da violéncia que
nos remete a discusséio sobre a importancia da luta dos posseiros e foreiros™*, Mesmo
reconhecendo que a aprovacio do Estatuto do Trabalhador Rural, em 1963, recrudesceu a
luta reivindicatoria dos assalariados rurais, Ruy Fausto sintetiza com clareza a questio

central:

“o problema ndo se coloca assim em termos da falsa alternativa — luta dos
assalariados ou dos posseiros e foreiros: o que se impdem, nos dois casos, é
uma perspectiva de organizagsio e politizagio das massas rurais que ndo

faga da luta econ6mica e da nfo-violéncia um limite intransponivel™>.

* Idem, ibidem.

* Ruy Fausto, “’A Revolugo Brasileira’ de Caio Prado Jr.”, p. 18.
> Idem, ibidem.

* Ruy Fausto, “’ A Revolugdo Brasileira’ de Caio Prado I, p.20.
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E o debate da legitimidade da violéncia politica dos movimentos sociais para a
efetivagdio das mudancas almejadas esta ausente da apresentagdo do programa da revolugio
brasileira de Caio Prado. A propria indefinicio quanto aos aliados principais dos
trabalhadores na luta contra o imperialismo, especialmente qual a participagdo especifica
da chamada “burguesia nacional”, demarca essa permanente “descontinuidade entre o

econdmico ¢ o politico”, apontada por muitos no discutido livro do historiador paulista.

3.2 — O PCB e a reforma agraria radical no pré-64

“QO posso Partido ainda nio se voltou resolutamente para o campo. E grande
a resisténcia em ir ao campo, em irabalhar diretamente com as grandes
massas camponesas, em atuar entre todas as camadas camponesas no
proprio local onde trabalham ¢ vivem. Os quadros enviados ao campo nem
sempre sdo os mais indicados. Muitos quadros operarios enviados para
trabalhar entre os camponeses acabam adquirindo uma mentalidade
camponesa, porque ndo tm compreensio marxista do trabalho do

caJ:n]::o”5 6,

O extrato acima integra um dos habituais Informes apresentados nos Congressos do
PCB. Neste caso, o militante Oto Santos exorta o partido em seu IV Congresso, realizado

em 1954. Vale a pena analisar este documento mais detidamente na tentativa de

56 Oto Santos, “O Programa do Partido, a questdo agraria, a organizacdo e a luta dos camponeses”, In
Raimundo Santos (org.). Questdo agrdria e politica: autores pecebistas, Seropédica, Rio de Ianeiro,
Editora da Universidade Federal Rural do Rio de Janeiro, 1996, p. 51.



170

compreender o contexto da afirmagdo que:indica a adesfio dos “quadros operdrios” que
atuam no campo a algo equivalente a uma indefinida “mentalidade camponesa”.

De inicio, a0 mesmo tempo em que realiza um rapido e esquemdtico diagndstico
sobre a questdio agraria no Brasil, Oto Santos destaca que “os camponeses s6 podem ser
ganhos para o lado do proletariado se o Partido tem um programa agrario radical™’. A
radicalidade deste programa esti ainda arraigada na “extincio dos restos feudais e
escravistas”. Porém, a pretexto de romper com o sectarismo supostamente resultante da
orientagiio politica estabelecida pelo Maxilifesto de Agosto, ¢ interessante observar o
esforgo na redacio do Informe para incorinorar setores antes execrados pelo PCB como

alvo da sua linha programética.

“Q Programa do Partido corresponde, assim, aos anseios € aos interesses da
totalidade da massa camponesa. Consubstanciando as reivindicagdes
fundamentais dos milhdes de camponeses pobres, médios e ricos, o

Programa estabelece e demérca uma amplissima linha de frente Onica no

campo, excluindo apenas a minoria de latifundidtios™ .

Nio existe no Informe uma deﬁinic;‘?io exata da diferenca a época entre os
latifundiarios e os camponeses ricos. Oto Santos Iimita-se a afirmar que os latifundiarios
sdo aqueles que possuem mais de 500 hectares, cerca de “3% do ndmero total dos
proprictarios de terra e 0,7% da populag:ﬁq ativa no campo”sg. Ja os camponeses pobres,
médios e ricos estdio inseridos na categoﬁa genérica dos que possuem menos que 500

hectares. Contudo, percebe-se claramente no texto a preocupacfio efetiva em “ganhar ou

*7 Oto Santos, “O Programa do Partido, a questio agrana, a organizacdo ¢ a luta dos camponeses”, p. 43.
% Oto Santos, obra citada, p. 45.

# Oto Santos, obra citada, p. 44.
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neutralizar 0S camponeses riCos NO Processo da revolugéo brasileira”®. O que constitui
uma mudanca expressiva na condugdo da atuagio do partido. Embora se mantepham os
pressupostos tedricos da alianca operario-camponesa, torma-se evidente o redirecionamento
da articulagio visando construir a famigerada frente Umica integrando as “forgas
democraticas, patriéticas e progressis ol

No Informe verifica-se também uma recapitulagéo das lutas sociais no campo desde
o final dos anos quarenta, sobretudo daquelas em que o PCB teve participagdo ativa como
Fernandépolis, Canapolis, Santo Anastécio e Porecatu. Destaca-se ainda a realizagio das
duas Conferéncias Nacionais de Trabathadores Agricolas e Camponeses, ocorridas em
1953 ¢ 1954, e os desdobramentos desta Il Conferéncia com a criagio da Unido dos
Lavradores ¢ Trabalhadores Agricolas do Brasil (ULTAB). Oto Santos relata tais

confrontos politicos e encontros organizativos, que contaram com a experiéncia de trabatho

dos militantes pecebistas das cidades, para defender em seu informe que “s0 € possivel

mobilizar ¢ organizar as massas atrasadas e dispersas de assalariados agricolas €
camponeses recorrendo a ajuda direta das organizagGes da classe operaria” (grifos meus)®%.

Dando énfase a necessidade de afastar definitivamente as tendéncias identificadas
como sectirias no trabalho partidirio junto aos rurais — tipificadas pelo autor como:
substituigio das massas pela vanguarda, desprezo pela “utilizagio de todas as formas de
tuta” associada A priorizagio “das formas de luta mais elevadas [luta armada]”, opcéo pelas

reivindicages particulares “das camadas mais pobres do campo” e, por ultimo,

“subestimagio da importAncia dos camponeses como aliados fundamentais do

:0 Oto Santos, “O Programa do Partido, a quest#o agraria, a organizac#o e a luta dos camponeses™, p. 45.
T Oto Santos, obra citada, p. 43.
52 Ot Santos, “O Programa do Partido, a questio agraria, a organizagio e a luta dos camponeses™, p. 43.
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proletariado™® —, Oto Santos pauta essa nova fase da relagio do PCB com o campo sem
conseguir livrar-se do intransigente oM que descortina nos trabalhadores rurais os
detentores de uma vaga “mentalidade camponesa”.

Longe de alcancar uma unanimidade enquanto diretriz para a atuacio do partido, as
teses sustentadas pelo Informe de Oto Santos foram contestadas com vigor no &mbito da
“Tribuna de Debates” que antecedeu a rca]jzagﬁo do V Congresso do PCB, ocorrido em
agosto de 1960. Nestor Vera, por excmplc}, publica na Tribuna, em junho de 1960, um
artigo intitulado “O papel dos camponeses r?la revolugiio”™, confrontando o argumento que
retira dos trabalhadores no campo a posicio de principal aliado para a causa

revolucionaria.

“Refiro-me aqui a questdo camponesa como a questio do aliado
fundamental do proletariado§ na revolugfio, que passou a ser colocada em
segundo plano, passando para o primeiro a burguesia, como esta evidente ja

na ‘Declaracéio Politica’, aprdvada em marco de 1958,
Num misto de exaltagio acritica a0 movimento comunista internacional marxista-
leninista e mea-culpa pelo que o autor denomina como “posi¢des de direita no campo”,
Nestor Vera assume abertamente a defesa de uma reforma agraria radical ¢ imediata.

Ressurge assim a tese de que o “atraso” das relagdes sociais no campo justifica um

conjunto de medidas profundas para eliminar o monopdlio da terra do cendrio rural. A

* Oto Santos, “O Programa do Partido, a questdo agriria, a organizag#io e a luta dos camponeses”, pp. 50-
51.

% Nestor Vera, “O papel dos camponeses na revolugdo™, In Raimundo Santos (org.). Questdo agrdria e
politica: autores pecebistas, Seropédica, Rio de Janeiro, Editora da Universidade Federal Rural do Rio de
Janeiro, 1996, pp. 55-66. _

** Nestor Vera, “O papel dos camponeses na revolu¢do™, p. 57. A importancia da Declaraggo Politica de
Margo de 1958 ¢ analisada por Maria Isabel Leme Faleiros, Percurso e percalgos do PCB no campo (1922-
1964), Séo Paulo, Tese de Doutoramento do Programa de Pos-Graduagio em Sociclogia da USP, 1989,
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simples comparagio da situagio depreciativa do campo em relagio ao desenvolvimento

social atingido pelas cidades justificaria uma atuagfo bem mais decisiva do partido.

“As necessidades do Brasil exigem o quanto antes uma reforma agraria
radical. Se o movimento camponés estd atrasado, o que é uma verdade,
devemos reconhecer que esse afraso nfo € totalmente por culpa dos
camponeses, e sim, em primeiro lugar, por culpa de nosso Partido que vem
subestimando profundamente o trabalho no campo. (...) Na pratica estamos
nos omitindo de mostrar a0 camponés e de ajudi-lo a lutar contra o
latifindio e o imperialismo, amainando dessa maneira a luta de classes no
campo, para ndo assustar os latifundiarios e ganhar uma parte deles para a
frente Gnica antiimperialista, o que constitui um grave erro de nossa

parte”éﬁ

Para contrapor-se ao raciocinio que responsabiliza o partido pelo abandono das
lutas sociais no campo e combater a defesa da reforma agraria radical no interior do PCB,
Alberto Passos Guimarfies escreve um artigo divulgando a sua contribuicho para a
“Tribuna de Debates” do V Congresso. Nele o autor procura recuperar as mudangas nas
diretrizes programéticas definidas pela Declaragio de Margo de 58 para a atuagio
partidria no meio rural destacando “que 2 opressfo imperialista sobre a nagéo ¢ mais forte
do que a opressio feudal”®’. Essa constatagfio da subordinagfio econOmica aos inferesses
impenialistas leva Alberto Passos Guimardes a observar as diferengas na composi¢do social
do campo brasileiro em relagiio a configuragiio destas relagSes na Russia estudada por

Lémin.

% Nestor Vera, “O papel dos camponeses na revolugéo”, p. 65.

§7 Alberto Passos Guimardes, “As trés frentes da luta de classes no campo brasileiro”, In Raimundo Santos
(org.). Questdo agrdria e politica: autores pecebistas, Seropédica, Rio de Janeiro, Editora da Universidade
Federal Rural do Rio de Janeiro, 1996, pp. 75-92.
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“Precisamente por isso, ndo existem no Brasil atual apenas duas, mas trés
formas essenciais da luta de classes: 1° a luta de todo o campesinato contra
as varias modalidades de opressdo e da espoliagdo imperialista; 2° a luta do
campesinato contra as sobrevivéneias do pré-capitalismo ¢ contra os
latifundiarios; ¢ 3° a luta dos assalariados ¢ semi-assalariados rurais contra

0s patrdes, grandes propdetéﬁos de terra™®,

No momento em que a analise se afasta do diagnéstico que concebe a sociedade
brasileira como “semicolonial e semifeudal” e passa a destacar a dependéncia diante dos
paises imperialistas como o principal obsticulo para a continuidade da modernizagio
capitalista no Brasil, ganha fdlego a pro;?)osig:ﬁo de que “a0 menos em determinadas
condi¢Bes a forma pacifica é mais vantajosa e mais eficaz, do ponto de vista da pratica
revolucionaria, que a forma violenta™. A eficicia da via pacifica para as transformagbes
revoluciondrias no campo ¢ exempliﬁcadaia partir da “luta vitoriosa dos posseiros pela
validagdo de titulos de propriedade”®. |

Alberto Passos Guimaries contesta o discurso que sairia vitorioso, um ano apds a
publicacdo de seu artigo, do I Congressc; Nacional dos Lavradores e Trabalhadores

1!, realizado em novemi:ro de 1961 na cidade de Belo Horizonte. O

Agricolas do Brasi
chamado Congresso Camponés aprova a defesa da reforma agréria radical “na lei ou na
marra, com flores ou com sangue”, contra a qua.l Guimardes sinaliza com a perspectiva do

caminho pacifico. recorrendo justamente ao atraso do movimento campon€s mencionado

por Nestor Vera para apontar os limites da mobilizagdo no campo na década de sessenta.

% Alberto Passos Guimardes, “As trés frentes da Iuta de classes no campo brasileiro™, p. 78.

% Alberto Passos Guimaréies, obra citada, p. 83.

7 Alberto Passos Guimaréies, obra citada, p. 81.

7' Sobre o tema conferir a coletinea organizada por Luiz Flavio Carvalho Costa, O Congresso Nacional
Camponés: trabalhadores rurais no processo politico brasileiro, Rio de Janeiro, Editora Universidade
Rural/Sociedade do Livro, 1994.
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“Em virtude dessa situagio especifica, as ‘Teses’ estabelecem que se deve
‘atribuir wma atengfio primordial aos assalariados e semiassalariados
agricolas’, os quais, também pelo fato de se acharem menos dispersos e
mais concentrados do que em geral a massa camponesa, ‘sdo mais

suscetiveis de organizar-se’ ¢ ‘podem constituir as bases iniciais para a

mobilizag¢do das massas camponesas”n.

Nas Teses apresentadas para ¢ V Congresso do PCB de 1960 os assalariados
agricolas e suas associagles representativas sfo vistos como indispensdveis para a
formagdo de uma “alianca operario-camponesa”. Tal postura decorre de uma avaliacio que
teria revelado “o erro grosseiro de nossa antiga linha “‘esquerdista’, ao pretender por meios
artificiais uma imagindria ‘revolu¢o’ no campo, com a imposi¢do de praticas aventureiras
e desesperadas, completamente desligadas da realidade™. Mesmo assim, Alberto Passos

continua a discordar

“da convicgdo do companhbeiro Caio Prado Jr., de qgue os assalariados estédo
em absoluta superioridade no campo ¢ de que as formas assalariadas jé

estfdio predominando de mode incontestavel em todos os setores da produgio

agricola””.

Para comprovar 0 suposto engano do historiador paulista, Alberto Passos examina o
Censo de 1950 buscando demonstrar que “a prudéncia nos aconselha a nfio exagerar o

"5, sobretudo porque ndio é possivel

cardter capitalista de nossa méo-de-obra rural’
menosprezar a participagfio dos trabalhadores rurais vinculados ao que ele nomeia como

relagdes de trabalho “pré-capitalistas™ no campo.

2 Alberto Passos Guimaries, “As trés frentes da tuta de classes no campo brasileiro”, p. 85.
* Idem, ibidem.

™ Alberto Passos Guimarges, “As trés frentes da luta de classes no campo brasileiro”, p. 86.
" Alberto Passos Guimardes, obra citada, p. 87.
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De qualquer forma, € interessante r@:gisﬂ‘ar uma certa aproximac#o entre algumas
conclusdes a que chega um dos principais tééricos da tese do feudalismo no Brasil com as
posi¢cles de Caio Prado durante a década dei sessenta. De fato, 0 PCB comecga a considerar
seriamente o papel dos trabalhadores rurals assalariados no exato momento em que Caio
Prado se volta quase que totaimente a mgéﬁcia da aplicacéo efetiva da regulamentaciio do
mundo do trabaltho no campo. Outra curiosa; proximidade entre o discurso programatico do
partido e o seu mais inexoravel critico aparece nas entrelinhas de uma analise de Alberto

Passos sobre 0 desenvolvimento das relagSes sociais no campo brasileiro.

“Dir-se-4 que essas transforfmagées, muitas das quais nfo tiveram cunho
revolucionario, mas cunho reiformista, resultaram numa piora da situagdo da
massa dos camponeses, 0 Liue ¢ uma verdade. Mas sd os idealistas, os
economistas romanticos € os populistas podem ignorar que a penetracio do
capitalismo no campo, principalmente pela via do reformismo, da
conciliacio com o feudalismo, cria mercado interno a custa da miséria da
populagdo rural trabalhadoira_ Os marxistas nfo podem ignorar esse

imperativo histérico™®.

¢ Alberto Passos Guimardies, “As trés frentes da luta de classes no campo brasileiro”, p. 91.
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CONSIDERACOES FINAIS

O reconhecimento do Brasil elaborado por Caio Prado Jinior desde o seu primeiro
livro, publicado ainda em 1933, revela um pais dependente da produgdo de géneros
agricolas para o mercado externo. Tal descoberta provoca no intelectual-militante do PCB
uma sensagio de profundo desconforto. Afinal desde Agrarismo e industrialismo, ensaio
original publicado em 1926 por Octivio Branddo, hid quem aponte com insisténcia os
caminhos a serem trilhados para a superagéo das precdrias condi¢des de vida e trabalho no
campo brasileiro, provocadas sobretudo pelos males do monopélio da terra em
consonincia com uma politica que exclui a participagio da populagdo nas decisOes
relevantes para o destino da vida nacional.

Na tentativa de alterar drasticamente essa situagio é que se concebe a organizagio
do partido comunista do Brasil em 1922, que de safda parccia sugerir as possibilidades e a
proximidade da transformagdo radical da exploragio dos trabalhadores rurais. Todavia,
contra 0 projeto revoluciondrio conspiram os limites de um diagndstico por demais
esquemitico e a projecdo de uma revolugio importada sem mediagGes significativas pela
T Internacional Comunista, revelando uma cronica incapacidade em efetivar a necessiria
leitura das relacdes sociais locais marcadas por um peculiar e atemporal escravismo. De

modo que o compromisso dos comunistas brasileiros esbarra na forga de um Estado
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autoritério e disposto a tudo para manter;o controle da propriedade da terra como um
negdcio para poucos. |

Diante desse cendrio politico baétante adverso resta aos militantes do PCB
descobrir como atuar em um territério imenso e povoado a partir da dispersdo e do
isolamento, que restringem as formas de so;ciabilidade tidas como basicas para estimular a
organizagio politica entre os trabalhadores Eda terra. Indagacio que desafia o conjunto dos
intelectuais do partido a buscar na investi gaigz‘io da sociedade nacional os elementos chaves
para definir o programa adeguado para aérevolugio brasileira. Dentre esses estudiosos
encontra-se Caio Prado, considerado por émujtos como um dos grandes intérpretes da
Historia local. |

Num primeiro momento a resposta, para o problema fundidrio brasileiro aparenta
estar na ponta da lingua: reforma agréﬁé. Tudo indica que a distribuicio das terras
concentradas nas maos de alguns pelos qué diariamente nela trabalham € a solugio mais
Justa. Contudo, a alternativa concreta 3 retééica féacil das diretrizes e programas partidarios
exige uma compreensdo da chamada “mcnt%alidadc camponesa” que a militincia pecebista
estd longe de possuir. Nada mais cémodo entdo do que falar do permanente atraso. Atraso
de uma economia subordinada 3 16gica impérialista das nacGes hegemonicas e exportadora
das mercadorias produzidas pelo agronegécio. Atraso de uma terra dominada pelos donos
do poder no campo e nas cidades, que 14 sé revezam em quarteladas sem convite para os
setores populares. Atraso de um pais sem p(é)vo ou de um Brasil com trinta ¢ mais milhdes
de “bichos”, distante de tudo e de todos mas; sobretudo longe da redentora civilizaggo.

Mas se a reforma agrédria ndo é viével, se a simples tentativa de promover uma

politica de distribuigiio das terras ociosas acaba aglutinando forcas hostis & democracia,
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que se organizam para combater a audacia distributivista em nome do progresso. Porgue
nio experimentar levar a modernizaco para 0 campo via aplicagdo de uma legislacio
trabalhista regulamentadora dos direitos sociais dos trabalhadores assalariados sem terra?

Aqui entra em cena novamente o historiador Caio Prado Jinior, analista da
conjuntura politica como poucos. No afd de melhorar as condigdes materiais dos homens
no campo ele trabalha com vérias possibilidades, inclusive com a deniincia cabal de que a
contradicdo central existente no meio rural brasileiro € a auséncia de uma regulamentacao
do trabalho e nfo os impedimentos a posse da terra. Seus estudos detalhados da sociedade
brasileira desde os tempos coloniais asseguram que € necessdrio investir em todas as
direcBes, especialmente no sentido de corrigir os erros propiciados pela limitada analise
veiculada por seu préprio partido polftico.

Porém, é preciso assinalar que nesse despojado esforgo implementado por Caio
Prado também hd limites importantes. Ndo estou me referindo a difusa nogdo de
democracia identificada por muitos nos textos do autor ou a propalada dificuldade em
reconhecer o desenvolvimento industrial do Brasil p6s-1930. Penso que tais registros s&o
polémicos e devem ser colocados dentro do contexto de disputa marcado pela aceitagio
dos termos igualmente difusos da suposta eficicia da “politica impura”. Refiro-me na
verdade ao problemético distanciamento entre o entendimento inovador da economia
brasileira ¢ o campo da politica onde se movimentam os sujeitos sociais, presente em larga
medida no controvertido livro 4 revolugdo brasileira.

De fato, soa razodvel afirmar que o exame das mobilizacdes e confrontos dos
trabalhadores murais na década de sessenta realizado pelo historiador € no minimo

insatisfatorio. Preocupado corretamente em caracterizar o exagero das palavras de ordem
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que preconizavam a imediata reforma éagréria radical, o autor deixa escapar a
singularidade daguela intervenggio politica célos rurais. Mais uma mostra da disposicio dos
homens do campo raramente compreendida épelo olhar dos militantes comunistas. Ao cabo
Caio Prado realmente ndo percebe que a ématcrialidade da superagdo das misérias dos
trabalhadores rurais pode se dar através da tnica forma em que a Histéria comparece
como testemnunha: a violéncia legftima das lutas sociais pela justica e igualdade de

oportunidades.
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