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Resumo

Esta tese procura reconstituir as categorias essenciais do “conceito marxiano de
capital como tal”, entendido como o nucleo da critica de Marx a Economia Politica e a
sociedade capitalista, a que esta ci€ncia corresponde. Nessa reconstitui¢do nosso fio
condutor € o uso heuristico feito por Marx de operadores da Légica hegeliana. Procuramos
explicitar o modo como Marx se utiliza da dialética da finitude, que tem como operadores
l6gicos as nogdes de limite e barreira, para caracterizar a subjetividade do capital, uma
subjetividade marcada pela infinitude da vontade de valor e mais-valor. Essa vontade
infinita de valorizacdo se constitui no trago caracteristico do capital como tal, ou seja, o ndo
reconhecimento de limites ou a transformacgdo reiterada de seus préprios limites em
barreiras e sua consequente supera¢do. Procuramos mostrar em que consiste a afirmacgao do
capital como relacdo, isto é, como o capital tem o poder de fixar e subordinar a si o seu
outro, o trabalho assalariado. Buscamos explicitar ainda como o capital, seguindo seu
impulso sem limites por mais-valor, ird revolucionar completa e incessantemente as bases
técnicas e cientificas da produgdo e com isto gerar o processo de negagcdo do trabalho vivo

pelo morto que caracteriza a contradi¢do-capital.



Abstract

The thesis intends a reconstruction of the essential categories of the "marxian concept of
capital as such", which is understood as a pivotal Marx’s critique both the political
economy and capitalist society in which this science is related. We aim to perceive the
heuristic use done by Marx with the operators of the hegelian logic. We seek to
demonstrate how Marx takes into account the Hegel’s dialectic theory of finitude - which
has as logic operators the notions of limit and barriers - to characterize the subjectivity of
the capital, which is defined by the infinitude of the will of the value and surplus value. This
will infinity of valorization is a fundamental feature of the capital as such. It does not
recognize the limits of its own limits in barriers and your consequent overcoming.
Furthermore we demonstrated what means the statement of the capital as a relation, this is,
how it has the power to fix and subordinate itself and the others — the wage labor. Moreover
we addressed how the capital following its momentum without limits from surplus value
will increase both the structure of the technique and science production, engendering
therefore the process of the denial of living labor by the dead labor which features the

contradiction-capital.
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Nota introdutoria

O presente estudo se assenta sobre a base de uma pesquisa prévia a respeito da
circulacdo simples’. Esta esfera abstrata e formal da sociabilidade capitalista foi entdo
caracterizada como epiderme de um organismo vivo e contraditdrio, o capital como tal, que
apenas agora podemos estudar no seu tragado fundamental. Ao estudarmos a primeira se¢ao
de O Capital ja se fazia imperiosa a tarefa de reconstruir o contexto filosofico
imediatamente anterior a Marx para que se pudesse entender as razdes que o levaram a
tipificar esta esfera da sociabilidade capitalista como aparéncia real. Tal tarefa nos facultou
a oportunidade de estudar a recepg¢do critica por parte de Marx do debate moderno acerca
da doutrina da aparéncia. Marx a entende como dimensdo [abstrata] da esséncia,
diferenciando-a da mera ilusdo, da pura aparéncia e do engano subjetivo dos sentidos, antes
a demonstra como dimensao real, embora invertida, da esséncia da sociabilidade presidida
pelo capital. Para estruturarmos nosso estudo prévio foi necessdrio um recurso, ainda
abstrato, ao tema da “Conversdo da lei de apropriacdo baseada na circulacdo simples em
lei de apropriagdo tipicamente capitalista”, a fim de ter presente a relacdo de fato frente a
qual a circulagdo simples € uma aparéncia. Dito de modo sumadrio: faltava-nos conceituar a
esséncia capitalista.

Da temitica da circulacdo simples restaram dois eixos para os quais ndo pudemos
dar um tratamento aprofundado na dissertacio de mestrado. E sobre estes temas que trata
nosso primeiro capitulo, que esta dividido em duas secdes. A primeira secdo tem como
objeto o problema da referéncia historica das categorias, ou da questdo de saber a que
momento histérico se referem as categorias pelas quais deve comegar a Critica da
Economia Politica. Em outros termos, trata-se de saber se as mesmas se referem ao pré-
capitalismo ou se tais categorias sdo todas referentes ao capitalismo. Na segunda se¢ao do
primeiro capitulo, por assim dizer, nos ocupamos ainda do sentido geral da teoria da
circulacdo simples, entendendo-a como reconstituicdo imanente e critica do nucleo

veritativo da ciéncia social capitalista, a Economia Politica, que descreve a “anatomia da

2 A . S . PN ..
Cf. Azara, A circulacéo simples como epiderme da experiéncia capitalista.
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sociedade burguesa” e que devido a isso marca o ponto de onde se deve partir para o
entendimento e a critica a esta sociedade. Nosso primeiro capitulo, portanto, orbita o eixo
tematico ainda da circulacdo simples ou, dito de outro modo, permanece sob a esfera da
sociabilidade burguesa moderna que a principio aparece.

Dizer que algo € uma aparéncia implica diretamente na determinagdo precisa do
ente que por este algo aparece. Foi preciso determinar o que Marx entenderia como sendo o
niicleo essencial da sociedade dominada pela 16gica de valorizagdo do capital. Tal tarefa,
que procuramos enfrentar a partir do capitulo segundo do presente estudo, nos colocou
diante da necessidade de reconstruir no seu tragcado fundamental o conceito marxiano de
capital. Embora a obra de Marx diga respeito e faca convergir para si uma diversidade de
saberes, econdmico, politico, socioldgico, etc., o interesse de Marx ndo nos parece residir
sobre o aprofundamento especifico de cada um destes saberes, antes, procura integra-los em
uma estrutura conceitual abrangente e que lhe permita por meio deste conceito fazer seu
diagnéstico da época moderna. Assim entendido, o conceito marxiano de capital € a
contrafigura abstrata da sociedade capitalista, residindo nele o nicleo da critica de Marx a
sociedade burguesa e a sua “ciéncia”.

Movemo-nos, entdo, na direcdo do nucleo da critica de Marx a sociabilidade
capitalista. Nicleo abstrato — € preciso que se diga — pois como enfatiza Rosdolsky, o tema
do Livro I de O Capital é, de fato, “o capital como tal, ou o “capital em geral”, em oposi¢ao
aos “capitais reais” empiricamente existentes (Rosdolsky, 2001, pp. 49-57). Como nos
informa o préprio Marx, no fragmento intitulado Método da Economia Politica, a pesquisa
segue o postulado metodoldgico de ascensdo do abstrato ao concreto, € nesta medida se
torna plausivel a opcdo de comegar pelo “capital como tal” pois nele se inscreve as leis
essenciais que regulam o movimento de cada capital real, e capta o que se deve considerar
“o especificamente capitalista” na organizagao da vida e da sociedade, em oposi¢ao a outras
modos de vida e produg@o. Assim, o conceito de ‘“capital como tal”, de “capital em geral” €
uma abstracdo, mas uma abstracdo real, na medida em que as determinagdes subseqiientes
que compdem 0s capitais reais seguem e aprofundam as mesmas tendéncias descortinadas
por meio da andlise do conceito abstrato de capital.

O conceito de capital, embora seja o “compéndio das determinagdes” (G, p. 217)

que caracterizam o que € o capital ele mesmo, nao pode ser confundido com a “realidade
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efetiva” dos capitais reais existentes”, que, além das determinacdes constitutivas do capital
como tal, exprimem também e igualmente as especificidades de sua composicao, a histdria
de formacao historico-social na qual se insere etc. As determinagdes essenciais do conceito
em sua pureza sdo ofuscadas pelo seu entrelacamento com determinag¢des contingentes, e,
mesmo em nagdes de capitalismo plenamente desenvolvido, ndo aparecem em sua pureza
conceitual, antes cada capital real existente expressa, além das determinagdes deste nicleo
do qual o conceito de capital se constitui como sua contrafiugra abstrata, as determinacoes
oriundas de sua prépria histéria de formagdo; o grau em que ja se encontram estabelecidas
as relacOes de tipo capitalista em um determinado mercado; as determinagdes especificas de
sua composicdo; a concorréncia inter-capitalista, etc., isto €, embora tratemos do conceito
em um nivel elevado de abstra¢do e pureza, ndo obstante a isso, todas as relacdes mais
desenvolvidas e que expressam as especificidades reais de cada capital devem ser
“consideradas como desenvolvimentos deste germe” (G, 217) conceitual. Todos os capitais,
portanto, na medida mesma em que sdo capital, ttm seus movimentos presididos pelas
determinagdes do capital como tal, sendo portanto abstraidas suas especificidades
contingentes, redutiveis em dltima instancia aos movimentos essenciais do capital em geral.
Quanto mais estiver desenvolvida a producao capitalista, quanto mais estiver estabelecido o
mercado mundial®, tanto mais a légica da valorizagdo ilimitada do valor se estabelecerd
como poder que domina toda a sociedade. Nesta medida o nicleo da apreensdao marxiana
da sociedade capitalista moderna corresponde a este “germe” que é o conceito de capital
como tal. “Germe” este que para que se desenvolva como andlise do presente histérico deve
se fazer acompanhar de elementos de andlise histérica, politica, econOmica e social,
formando um diagnéstico do presente histérico que aponte as possibilidades de
transformacao radical deste presente.

Como ndo se trata de “puras determinagdes conceituais” e “nem da dialética destes
conceitos” (G, p. 69), mas, antes, de um diagnostico de época que tem seu “paradigma de
inteligibilidade” (Miiller, 1982, p.41) ancorado em uma teoria da histéria dos modos de

producdo em seu desenvolvimento progressivo e que identifica no modo de produgdo

3 “Na teoria pressupde-se que as leis do modo de producdo capitalista se desenvolvem de maneira pura. Na
realidade efetiva existe apenas a aproximag¢do; mas esta aproximagao € tanto maior quanto mais desenvolvido
estd o modo de produgdo capitalista e quanto mais estiver eliminado o seu entrelagamento e sua contaminag¢ao
com restos de situacdes econdmicas anteriores” (K, III, p.184).

* Quanto mais modalidades do trabalho se encontrem subsumidas formal e realmente sob 2 16gica do capital.
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capitalista a “dltima figura servil assumida pela atividade humana, a do trabalho
assalariado”, e que, por fim, vé na solucdo revoluciondria a forma de se superar o limite que
o capitalismo se constitui para a efetivacdo da liberdade humana. “Dai que com essa
formacao social se encerre a pré-histéria da sociedade humana” (P.C., p. 53).

E por isso que Marx diz nos Grundrisse que no conceito simples de capital devem
estar presentes tanto as suas tendéncias civilizatorias quanto, de maneira latente, as
contradi¢des que dele decorrem (G, p. 317). E como unidade opositiva entre tendéncias
civilizatérias e destrutivas que Marx estrutura o nucleo de sua critica da modernidade
capitalista. Insistimos no fato de residir no conceito abstrato de capital o diagndstico que
Marx faz da sua época, sublinhando os aspectos civilizatérios da modernidade e do
progresso material capitalista, da libertacio da dominagado direta, das formas da servidao,
da criagdo do mercado mundial, do uso das forcas da natureza e do conhecimento cientifico
na producdo e de todos os avancos do capitalismo frente aos modos precedentes da
producdo, mas o faz sem esquecer e esconder a face sombria desta relagdo histdrica e social
de produgdo que se expressa na mais radical oposi¢cdo entre as condicdes de producdo e as
poténcias vivas do trabalho, da destruicdo das solidariedades tradicionais, em parte
destruidas, em parte substituidas pela possibilidade da integracdo de todos no mercado
mundial, da crescente subjetivacdo do trabalho, da subordinacdo de toda a producgdo ao
processo de valorizacdo e da instabilidade que marca a classe que vive do trabalho em cada
fase destrutiva do ciclo de vida do capital. Ambas as dimensdes formam a figura bifronte
do capital, portador de tendéncias civilizatérias, por um lado, e tendéncias destrutivas, de
outro.

Marx expde por meio de seu conceito de capital, ou mais precisamente, permite por

meio da exposicdo’ que as determinagdes racionais imanentes ao capital sejam apresentadas

> O conceito de “método de exposi¢do”, como ensina Marcos Miiller, guarda, em Marx, claras
“reminiscéncias do conceito hegeliano de Exposi¢do” (Miiller, 1982, p.20) embora ndo seja redutivel a este.
Dialética é, em Marx, antes de tudo método de exposicdo e critica da Economia Politica. Para um
esclarecimento da dialética marxiana como método de exposicdo, bem como de suas ‘“reminiscéncias”
hegelianas e de suas especificidades no uso de Marx, remetemos o leito ao artigo ji cldssico do professor
Marcos Miiller. Neste podemos perceber as diferencas impostas ao método pela recusa do elemento
especulativo da dialética. Parte deste debate também aparece conceituado em A dialética do avesso, 2002.
Dentre os trés movimentos préprios do elemento Légico tal como expostos no Conceito mais preciso e
divisdao da Logica (§ 79-83 da Enciclopédia das Ciéncias Filosdficas, Tomo 1 — A Ciéncia da Logica), Marx
se apropriaria tdo somente dos dois primeiros movimentos, a saber, do primeiro que consiste no momento do
entendimento, que apreende e entende positivamente o objeto, e do segundo movimento, o propriamente
dialético ou negativamente racional, que suspende as determinagdes fixadas pelo entendimento e as faz, por
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como tendo na contradigdo nuclear entre capital e trabalho seu fundamento. As demais
relagdes em que se insere o capital devem ser desenvolvidas tendo tal nicleo como base (G,
p. 217). Certamente que em periodos diferentes da histéria de vida do capital, periodos a
que os economistas ddo o nome de capitalismo concorrencial, monopolista, etc., nestes
periodos, mesmo com grandes alteracdes nos processos de produgdo e valorizagdo, o nicleo
da andlise que se inspire nas obras de maturidade de Marx deve seguir sendo a contradi¢dao
essencial que preside o sistema. Mais ainda, s@o os movimentos presididos por esta
contradicdo, a busca incessante por valorizacdo e a revolucdo permanente das bases
técnicas e cientificas da producdo, aqueles que determinam os patamares sempre renovados
da producdo e valorizacdo. Dito de modo sumadrio: € a busca incessante do capital por
tornar seus limites em barreiras que o faz necessariamente um organismo mutante.

A face civilizatéria do capital, tanto mais nitida na medida em que € posta em
contraste com as formas de produ¢do que precedem o capitalismo e que, para Marx, em sua
dissolu¢@o conduzem ao capitalismo como a “dltima figura servil” assumida pelo trabalho.
O aspecto civilizatério do capital se mostra na integracdo de todos os povos ao mercado
mundial (G, p. 311; 317-8) e que causou o fendmeno, observavel de multiplos pontos de
vista, de que a “histdria européia expandiu-se em histéria mundial” (Kosellek, 1999, p. 9).
Integracdo, diziamos, que ndo € livre de contradi¢cdes, uma vez que liga os individuos ndo
sO aos desfrutes materiais e espirituais da modernidade, mas também os faz padecer das
incertezas que este mercado abrangente implica de modo necessario. Portanto o que Marx
reporta como sendo a face civilizatéria ou “solar” deste modo de producdo € sua tendéncia
a expansdo dos dominios do mais-valor, € a tendéncia ao progresso técnico e cientifico da
producdo. Mas como exteriorizagdo da contradi¢do nuclear que preside o sistema essa
propria expansdo do valor e o progresso técnico implica, nos ciclos periédicos de vida do
capital, sua face destrutiva ou aponta para aqueles momentos em que a criacdo de valor é
apenas possivel mediante destruicao de valores existentes e que se expressam por meio da

tendéncia a queda da taxa de lucro, e pelas crises de superprodugdo. O ciclo de vida do

forca de seu préprio automovimento, se ultrapassar para as determinagdes opostas. O terceiro movimento, o
especulativo ou positivamente racional é aquele que Marx rejeitaria como “mistico e mistificador”, pois este,
por assim dizer, suprimiria a diferenca e a contradi¢do em busca de uma unidade identitdria e essencial, e
seria este terceiro movimento, uma vez aplicado a uma contradicdo real como a que preside o sistema
capitalista, um “positivismo acritico” que dissolveria a contradi¢do essencial em nome de uma identidade
formal e abstrata, fruto da especulagdo e transfiguracdo do real.
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capital, que assume a figura de uma espiral progressiva, quando presidido por sua “face
solar” implica em progresso técnico e cientifico e na integracdo da populagdo por meio do
consumo. Quando presidido por sua “face destrutiva” implica em crises e na destruicdo da
riqueza como condi¢do de criar novos patamares de acumulagdo. Ambas as faces desta
espiral coexistem no conceito de capital como tal.

Na fase da espiral presidida pela expansdo, o trabalho € incluido ou afirmado como
momento do capital, na fase destrutiva este € negado pelos mecanismos de
desenvolvimento da produtividade e reiteradamente impedido de, por seu lado, constituir-se
como sujeito de sua propria atividade. Toda a Critica da Economia Politica se desenvolve a
partir deste “germe”. Atada ao capital pela crescente incorporagdo da légica da valorizacdo
para todas as dimensdes de sua vida, toda a sociedade, e mais especificamente a populacdo
trabalhadora, tem sua vida determinada pelo ciclo de vida do capital, que aparece assim
como fonte de toda a riqueza social (G, 479). Como mostra a figura de uma espiral, hd, no
entanto, na articulacdo das categorias por parte de Marx uma predomindncia sistémica das
tendéncias destrutivas®. Tudo se passa como se na espiral progressiva dos ciclos de vida do
capital, que s@o os ciclos econdmicos, as margens do processo civilizatério fossem
paulatinamente erodidas, enquanto que avancga a face destrutiva da relacdo-capital. Dito de
outro modo, as crises seriam progressivamente maiores € mais ameagadoras para o destino
do sistema e as tendéncias expansivas passariam a conviver mais € mais com processos de
barbdrie, sobretudo na periferia do sistema, como aponta Plinio de Arruda Sampaio Jr’.
Desse modo, mesmo que nao haja necessidade absoluta na predominancia de qualquer das
fases do ciclo, ou que nenhuma delas possa se fazer valer como solucdo final, hé, ainda
assim, uma predominancia sist€émica da face destrutiva do ciclo que deriva da contradi¢do
nuclear que condiciona todo o sistema e que a Critica da Economia Politica desvela como
resultado da reconstruc@o imanente das categorias da Economia Politica.

Nosso estudo, no entanto, se detém unicamente nesse niicleo da apreensdo marxiana

da sociedade civil burguesa, ou essa base em que se constitui o conceito de capital para o

® Determinada pela propensdo do sistema a “subordinar a si todos os elementos da sociedade” (G, p. 189) e
pela contradicdo essencial que determina o sistema em seu nucleo.

" Cf. Sampaio Jr, 2009, pp.41-7. De forma mais completa a andlise que identifica a sobrevida da relacdo
capitalista como condicionada por uma coexisténcia estratégica entre acumulacdo e barbdrie jd estd presente
em “Entre a Nagdo e a Barbdrie” (1999). Trata-se da mesma andlise, baseada em uma releitura da Critica da
Economia Politica, e que tem como objeto determinado o “capitalismo dependente”.
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entendimento critico da Economia Politica e da sociedade descrita por ela. Nos
interessamos por esta caracterizacdo mais ampla do capital como portador de tendéncias
conflitantes, civilizatéria, de um lado, destrutiva, de outro, apenas na medida em que Marx
as faz derivar deste suposto fundamental.

Nosso segundo capitulo parte da definicdo do capital como valor que se valoriza a si
mesmo, € o descobre como sujeito usurpador de seu outro, a for¢a de trabalho. Por esta
razdo, nosso ponto de partida consiste no capital como relacdo. Partimos, portanto, do
momento exato em que 0s pressupostos histéricos rompem e determinam o movimento das
categorias, apontando com isso para o cardter historicamente especifico da relacdo
capitalista. Mostra-se entdo porque € preciso qualificar o trabalho como o outro especifico
do capital, como trabalho assalariado, bem como se explica o significado da dupla
liberdade exigida como condi¢do para a existéncia do trabalhador moderno. Foram
necessdrios séculos para que nos comegos da sociedade capitalista o dinheiro pudesse se
contrapor ao “trabalhador livre”, livre de coacdo extra-econdmica ao trabalho; e livre dos
meios de produgdo necessdrios a efetivacdo de seu trabalho. Na riquissima secdo dos
Grundrisse intitulada “Formas que precedem a producao capitalista” (G, p. 375-413) Marx
se utiliza das formacdes econdmicas pré-capitalistas com o intuito de estabelecer com
precisdo “a separagdo do trabalho livre em relacio as condi¢des objetivas de sua efetivacio
(G, p. 375, trad. 112) como caracteristica especifica do capitalismo que resulta da
dissolugio dos modos anteriores de relacionar trabalho e propriedade. E um pressuposto
histérico da relagdo capitalista o processo de dissolugdo (Alflosung) das formas nas quais “o
trabalhador € proprietdrio ou o proprietdrio trabalha”, ou a dissolu¢do dos modos de ligacao
entre o trabalho e suas condi¢des efetivas de atuag@o social. Trata-se da dissolucdo dos
modos de producdo que antecedem ao capitalismo, e que, em sua dissolu¢ao, conduzem ao
sistema capitalista como desenvolvimento e superagdao dessas formas que o precedem. No
momento em que se estabelece a relacdo-capital estdo pressupostos: 1) a dissolucdo da
ligacdo, ainda que mediada pelas formas comunitdrias, entre trabalho e a terra, “como
condicdo natural da producao” (G, p.396); 2) “dissolugdo das relacdes em que o trabalhador
aparece como proprietario do instrumento” (Idem); 3) dissolu¢do do vinculo de “posse dos
meios de consumo de que necessita para viver como produtor” (G, p. 397), ligando por

“fios invisiveis” trabalho e consumo; e 4) “dissolucdo [...] das relagdes em que os préprios
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trabalhadores, as poténcias vivas de trabalho ainda pertencem elas mesmas imediatamente
as condi¢des objetivas da producdo, e como tais sdo apropriadas — portanto sao escravos ou
servos” (Idem). Os trés primeiros movimentos formam o trabalhador livre no sentido de sua
“despossessao”, o ultimo movimento o pde como livre de coag¢do extra-econdmica ao
trabalho. Apenas como resultado deste processo histérico de dissolu¢cdo dos modos de
producdo que o precedem pode se dar a relacdo-capital. Nosso capitulo segundo, portanto,
reconstréi o caminho argumentativo de Marx que estabelece o capital como poder de fixar
o seu outro especifico e com isso tornar-se um sujeito usurpador.

Os capitulos 3 e 4 desta tese buscam seguir os passos de O Capital no
desenvolvimento preciso do conceito de capital como tal. Por meio do processo de criagdao
do mais-valor absoluto, que corresponde a subsuncdo formal do trabalho sob o capital,
acompanhamos como o capital, seguindo seu impulso vital por mais-valor, incorpora e
afirma o trabalho, seu outro especifico, como momento interno da totalidade em que busca
se constituir. Por meio do processo de criacdo do mais-valor relativo, que corresponde a
subsunc¢do real do trabalho sob o capital, vemos como o capital seguindo o0 mesmo impulso
sem limites por mais-valor ird revolucionar completa e incessantemente as bases técnicas e
cientificas da produgdo e com isto gerar o processo de negacdo do trabalho vivo pelo morto
que caracteriza a contradigcdo-capital.

A partir deste movimento contraditério que caracteriza o capital em sua esséncia é
que Marx extrai a “Lei geral de acumulacdo capitalista”, tema de nosso capitulo 5. A
oposi¢do que caracteriza especificamente a sociedade burguesa é aquela entre capital e
trabalho, ou mais especificamente ainda, € aquela entre capital e trabalho assalariado.
Veremos, contudo, como “a ampliagdo de escala” analitica que se alcanga no tratamento da
teoria da acumulagdo possibilita, (seja por colocar a dimensdo de classe na mercantiliza¢ao
do trabalho, seja por colocar as categorias em movimento incessante) essa ampliagdo de
escala, como diziamos, explicita a dominagdo real do capital sobre as diversas “camadas”
da populagdo e da super-populacdo. Ao estudar os impactos dos mecanismos de extracao de
mais-valor ou mais-trabalho sobre os destinos da classe trabalhadora, Marx faz o capital se
opor a toda sociedade, confirmando-o como pretensao a se tornar uma poténcia que a tudo
subordina. Esta poténcia ilimitada que o capital aspira ser, contudo, é recorrentemente

frustrada por sua contraditoria relagdo com sua substincia, afirmada como momento,
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negada simultaneamente como fotalidade oposta ao capital. Atendendo, por fim, a um
desafio posto pela banca de qualificacdo, procuramos fazer, por assim dizer, uma
experiéncia de pensar se e em que medida a estrutura do conceito de capital implica na
teoria da revolucdo. Ou mais precisamente, se a solu¢do revoluciondria para os conflitos da
sociedade burguesa pode ou ndo ser deduzida das categorias econdmicas, seja por uma
auto-supressdo do sistema, seja porque tais categorias implicariam uma adesdo
revoluciondria. Esta experiéncia de pensamento nos conduziu em nosso sexto e ultimo

capitulo ao tema da queda da taxa de lucro e aos ciclos vitais do capital.

Por fim se impde uma palavra sobre o espectro de Marx. Os ciclos de vida do
capital, que percorrem a drbita de uma espiral progressiva, na qual em cada fase do ciclo
prevalece uma das faces da figura bifronte do capital, esses ciclos, diziamos, acabaram por
se amalgamar a tal ponto com a avaliacdo acerca da heranca tedrica de Marx que, estamos
convencidos, na fase expansiva do ciclo, Marx e sua obra aparecem sempre como
ultrapassados e superados e, por outro lado, nas fase regressiva ou destrutiva de riqueza do
ciclo o autor de O Capital € geralmente saudado como novidade e “reavaliado”. Nosso
estudo passa ao largo desta modalidade de adesdo ou recusa. Justamente por se tratar de um
estudo de histdria da Filosofia consideramos indispensavel fazer justica as concepgdes que
estudamos. Por vezes a simples afirmacgdo: “o capitalismo mudou”, parece convencer
estudiosos de que as mudancas nas especificidades de cada momento da histéria do
capitalismo seriam suficientes para abandonar pura e simplesmente uma conceituagdo
rigorosa como a de Marx. Ao contrario, pensamos que Marx opera uma caracteriza¢do do
capital como essencialmente mutante, como acima dissemos, e de que esta mudanca, ao
invés de fazer dissolver o conceito de capital, antes aprofunda as tendéncias contraditérias
que fazem do capital “a contradi¢cdo viva” (G, p.661). O capital, entendido a partir de “suas
fontes filosoficas imediatas” (Miiller, 1982, p.18) € estilizado pela Critica da Economia
Politica como um organismo vivo e que tem em sua propria contradicdo imanente o
principio motor de seu movimento. Mais precisamente, seu processo vital consiste em por
como negativas suas proprias determinagdes, seus limites, € suspender suas determinacoes
ao tornar seus limites em barreiras e assim os superar. Tudo isto posto apenas com o

intuito de firmar nossa posi¢ao de que as mudancas pelas quais passou o capitalismo desde
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Marx, como nos ddo mostras a atual “crise de sobreacumulagdo” (Cf. Grespan, 2009; pp.
11-7) ao contrario de tornar supérfluo e datado o conceito marxiano de capital como tal,
devem nos fazer pensar antes no modo como 0s mecanismos tipicamente capitalistas de
producdo e valorizacdo nos conduziram ao quadro atual, que, ndo sendo redutivel a histéria
deste conceito, reclama evidentemente andlises ancoradas no real, ou nas ciéncias que se
ocupam da anatomia atual da sociedade burguesa, mas nem por isso refutam o nicleo da
apreensdo marxiana da sociedade burguesa, tornando-o um dispositivo analitico sempre
passivel de atualizacdo, como se pode ver no “elemento de verdade” presente nas atuais

“voltas a Marx.”

22



Capitulo 1 — Duas palavras sobre Circulacao simples

Secao I — Circulacao Simples: Método e Historia

Um século e meio nos separam da publicacdo por Marx do primeiro volume de sua
principal obra de Critica da Economia Politica. Se este deslocamento temporal oferece ao
pesquisador a vantagem de trazer a publico diversos materiais que enriquecem a pesquisa,
tais como textos inéditos, cartas, didrios, etc. 0 mesmo deslocamento, por outro lado, nos
coloca a dificuldade, prépria ao tempo, de desfazer o contexto em que surgem as primeiras
interpretacdes e disputas acerca do conteido destas obras. Tanto mais complexa € a tarefa
de explicitar as disputas em torno de uma obra que, como € o caso das obras de Marx, foi
recebida e cristalizada como uma visdo de mundo (Weltanschauung). E uma vez
cristalizada como visdo de mundo uma teoria acaba por dividir os pesquisadores entre
aqueles que aderem ou sdo seus colaboradores, de um lado, e os criticos da teoria, de outro.
No interior desta disjuncdo, do lado dos colaboradores hé ainda divisdes entre ortodoxos e
heterodoxos, o que faz com que a teoria se engesse, no mais das vezes, como tradi¢do.

A presente secdo tem por finalidade lancar luz sobre o contexto imediato de
recepcdo da obra de Marx, mais precisamente nos ocupamos da recep¢ao por assim dizer
original da primeira se¢do de O Capital. Mais especificamente ainda nos interessa apontar
como a recepg¢ao original desta secdo determinou o problema que ficou conhecido como
referéncia historica das categorias. Trata-se, como veremos, do problema de determinar
por onde deve comecar a exposicdo da Critica da Economia Politica, se pelos comecos da
civilizacdo, e portanto a partir do pré-capitalismo, ou se deve-se comecar ja desde sempre a
partir do capitalismo. O problema econdmico implicito € o de saber se a teoria do valor-
trabalho explica um fendmeno capitalista ou pré-capitalista, € se a mesma teoria vale ou
ndo para explicar fendmenos modernos. Dito em termos rudimentares e gerais a questao é:
a circulacdo simples refere-se ao capitalismo ou ao pré-capitalismo? Como se pode deduzir
facilmente o que espreita por de tras desta referéncia historica é uma diferenca de método.
Caso as categorias da circulagdo simples sejam referenciadas no pré-capitalismo para a
partir deste comego avangar até o capitalismo, entio o método de Marx pode ser

corretamente considerado como genético evolutivo. Caso a circulagdo simples seja
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interpretada como tendo o capitalismo como referéncia, entdo serd preciso determinar como
se articulam no interior da exposicdo o elemento Ldgico e o elemento Historico.
Procuramos fazé-lo na secdo 3 do presente texto, e para tal empreitada nos servimos dos
textos de Marx hoje amplamente conhecidos como Grundrisse, textos esses que
permaneceram inéditos até meados do século XX. Mais especificamente nossa proposta de

resposta procura se fundamentar no hoje conhecido Método da Economia Politica.

Engels e as origens do problema

Em um artigo recente® de Cristopher Arthur o problema da referéncia histérica das
categorias volta a ser objeto de disputa. O professor de Sussex € enfdtico em atribuir a
Engels o equivoco interpretativo segundo o qual a primeira secdo do Livro I de O Capital
se refere ao que ficou conhecido a partir de Engels como Produgcdo Simples de
Mercadorias, um periodo histérico imediatamente anterior ao capitalismo. Esta seria, na
opinido de Arthur “o mais duradouro mito da marxologia”, e, de fato, os interpretes9 sdo
unanimes em atribuir a Engels a origem da interpretacdo segundo a qual a circulacdo
simples é entendida como uma andlise das relagdes de troca estabelecidas nas sociedades
pré-capitalistas. Para Arthur esta interpretacdo torna-se “semi-oficial” por meio da incorreta
identificacdo entre o pensamento de Marx e o pensamento de Engels'. Assim entendida a
interpretacdo de Engels passa a gozar de autoridade. O imbréglio se torna tanto mais
complexo uma vez que Engels edita a obra inacabada de Marx e, a0 menos neste caso
especifico, impde sua leitura ao texto, e Arthur pensa precisamente no Livro III e nos seus
prefacios e complementos. De fato os textos fundantes do problema da referéncia histérica
das categorias da circula¢do simples sdo o Prologo ao Livro Il de O Capital e de modo

mais detalhado o Complemento ao Prologo escrito por Engels para o Livro III de O Capital

80 artigo estd no original disponivel em: http://www.marxmyths.org/chris-arthur/index.php#mythscp. O
artigo tem uma traduc@o para o portugués a nés cedida pelo colega Jadir Antunes.

°  Apenas como amostra, elencamos autores de perspectivas diversas e que concordam neste ponto de modo
undnime: I. I. Rubin, A feoria marxista do valor, p. 273; Rui Fausto, Marx légica e politica, vol. 1, p. 108;
Jodo Bernardo, Marx critico de Marx, p. 293; Mandel, El Capital: 100 afios de controvérsias, p. 12; Meek,
Economia e Ideologia, p.123-147.

' Arthur tem uma obra exclusivamente dedicada a Engels, a saber: Engels hoje: uma apreciacdo centenaria
(1996).
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e que depois publicou na revista Die Neue Zeit em 1895. Analisemos brevemente estes
textos.

O ponto central do artigo de Arthur é a introducdo por parte de Engels do termo
“producdo simples de mercadorias”, termo que o proprio Marx jamais teria usado em sua
obra''. Contudo a simples afirmagio de que estas ndo sdo palavras do préprio Marx ndo
prova que o autor de O Capital ndo tenha construido sua teoria da circulacdo simples por
meio deste caminho. O Maximo que se consegue por meio desta abordagem filolégica é

tirar o indexador ortodoxo'

da interpretacdo de Engels, isto é, desautoriza-se a
interpretacdo de Engels como se ela fosse o pensamento de Marx ou da pessoa inexistente
Marx-Engels. O mérito do artigo do professor de Sussex é exatamente o de cindir o falso
bindmio Marx-Engels, uma vez que a reposta alternativa de Arthur é apenas mencionada e
o leitor é remetido a outro texto onde o tema é enfrentado frontalmente'*.

Como dissemos os intérpretes sd3o uninimes em identificar em Engels, mais
precisamente em seu trabalho como editor dos volumes II e III de O Capital, a origem da
interpretacdo segundo a qual a obra principal da Critica da Economia Politica seria iniciada
por uma génese historica das categorias que nos levaria do pré-capitalismo ao capitalismo
como tal. E chegado o momento em que serd necessério recorrer aos proprios textos de
Engels a fim de elucidar o contexto e os motivos que levaram Engels a propor tal
interpretacgao.

O ponto de vista de Engels encontra eco em autores como Rosa Luxemburgo e

posteriormente em Ernest Mandel, além de um sem nimero de “manuais” referentes ao

tema.

1. Prélogo ao Livro III de O Capital

" Como diz Arthur: “A tnica ocorréncia do termo “producio simples de mercadorias” no conjunto dos trés
volumes de O Capital ocorre no volume III, mas isto estd em uma passagem dada a nés subsequentemente ao
trabalho editorial de Engels, como ele préprio admite em nota”. Cf. K. III, p. 908; C, III, 370-71.

12 “A economia de Marx tem sido ensinada a geracdes de estudantes sobre a base de uma distingdo entre
producdo capitalista e ‘produc@o simples de mercadorias’. Contudo, esta distincdo vem de Engels e ndo de
Marx.” .

3 Cf. “Against the Logical-Historical Method: Dialectical Derivation versus Linear Logic”, in: New
Investigations of Marx’s Method. Edited by F. Moseley e M. Campbell, Humanities Press, New Jersey, 1997.
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Como afirmamos na introduc¢do a este texto, a divisao dos intérpretes de Marx entre
criticos € colaboradores é determinante na historia da interpretagdo da critica de Marx a
Economia Politica. O contexto'* eminentemente politico desta recepcdo as obras maduras
de Marx € inequivoco. E é em meio a este contexto marcado pela disputa de um lado
politica e de outro “cientifica” que surge o problema do comego da exposi¢do das
categorias da Critica da Economia Politica. Como veremos nos textos centrais de Engels
que dao origem a este problema interpretativo, a divisdo entre criticos e colaboradores €
central por tratar-se de salvar o “sistema de pensamento” que sofreria de incompatibilidade
entre duas de suas partes constituintes. Vejamos finalmente estes textos. O primeiro deles é
o Prologo ao Livro Il de O capital.

Engels inicia o Prologo lembrando que ja na recep¢do ao Livro II os criticos
“haviam armado uma grande gritaria”"® por enxergar uma “incompatibilidade” entre a
teoria do valor, desenvolvida no Livro I, e a “taxa média de lucro igual” do Livro II. Este
seria, em nosso entender, uma das dificuldades desta recepcao inicial a Critica da Economia
Politica de Marx, pois em geral a principio se buscou “comparar” as teorias dos diferentes
Livros de O Capital, sem atentar para o fato, até certo ponto trivial, de que hd niveis
distintos em que opera a teoria, € de que tais niveis ndo s@o por isso, passiveis de
“comparacdo”. A terceira parte desta secdo deve elaborar uma resposta também a esta

modalidade de critica. Contudo neste Prologo Engels teve que se “entender” novamente

' H4 ainda outras determinantes que apenas faremos mengdo, a saber, a influéncia duradoura das pesquisas de
Darwin em Engels, e depois, como lembra Arthur, em Kautsky e sobre toda Internacional comunista. Em
ambos a relagdo entre logica e historia sempre acaba por os conduzir a um imperativo metodologico que
transforma o desenvolvimento das categorias em uma explicagdo pela génese ou origem histdrica. Este trago
genético-evolutivo permanece na tradicao de interpretes posterior e segue viva na tentativa, por exemplo, de
Jodo Quartim de Moraes de refundar o marxismo sob bases materialistas, entenda-se darwinistas. A conferir.
A outra determinante é o enquadramento da critica de Marx como uma visdo de mundo. Em termos até certo
ponto caricaturais, tal enquadramento pode ser tipificado no esfor¢o de Engels em, por assim dizer,
caracterizar Marx como um Aristételes dos tempos modernos, fundador de uma ciéncia e de uma filosofia e
que acaba por enquadrar Marx no uso redutor de sentido de termos que o préprio Marx sequer usava com
freqiéncia em sua obra madura, tais como materialismo histérico ou materialismo dialético, e que juntos
formariam um certo “sistema” de pensamento. E isto foi completado pela posteridade de Engels ao ponto em
que, para usar a expressdo de Giannotti “ndo houve moda no pensamento do século XX que ndo tivesse sua
contrafac¢do marxista” (Certa Heranga, p. 232). Nao € nosso objetivo primordial, ao menos neste breve texto,
operar uma critica a esta hipérbole da Critica da Economia Politica em um suposto sistema de pensamento,
contudo € preciso atentar para o fato de que estas determinantes confluem para a identificacdo entre
explica¢do do acontecimento histérico com a demonstragdo de sua origem.

> “Dije dazumal ein GroRes Geschrei erhoben”. Das Kapital, Driter Band, p 15. A partir daqui citado como
K, seguido da numeracdo romana para o Livro, e da paginacdo em ardbicos da Marx e Engels Werk XXIII,
Berlin: Dietz Verlag, 1962. A edi¢do brasileira da Abril Cultural serd abreviada por C, seguido do Livro em
numeracdo romana e da paginagdo em ardbicos.
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com os criticos que punham em questdo agora o0 modo como ‘“relacionar” os problemas
referentes ao valor e o valor de troca com aqueles referentes ao preco de producao.

Toda a questdao, como veremos, baseia-se na admissao de que as mercadorias nao se
vendem e nem se venderdo por seus valores (determinados pelo trabalho). Assim a
controvérsia acerca do problema da transformagdo, como nos informa o Prélogo, remonta
ao momento mesmo da recepgdo aos Livros II e III de O Capital'®. Engels diz no Prélogo
que a solu¢ao da Economia vulgar é a admissdo de que os comerciantes capitalistas, os
produtores de matéria prima, obtém lucro em seus negdcios vendendo mais caro do que
compram, ou seja, aumentando seu preco de custo'’. Os tinicos em situacdo desfavordvel,
pensa Engels, seriam os trabalhadores assalariados que sdo obrigados a vender sua for¢a de
trabalho “dentro” de seu preco. Sem entrar propriamente no problema da transformacdo
dos valores em precos, problema por si s6 extenso e complexo, basta-nos salientar aqui que
os problemas aos quais Engels procura dar uma resposta sao frutos da recepg¢ao original aos
Livros de O Capital. Isto €, Engels se viu em apuros no que diz respeito a consisténcia e
compatibilidade entre a teoria do valor e do mais-valor, exposta no Livro I, e a teoria dos
precos de mercado, estudada por Marx, mas que no entanto, o préprio autor de O Capital
ndo conseguiu terminar a exposi¢do da teoria dos precos, tarefa que acaba recaindo para
Engels. Alem de ter de assumir a tarefa de expor os resultados da pesquisa de Marx, Engels
tem ainda a tarefa de defender a teoria dos ataques dos criticos. A esta altura, em fins do

século XIX, tratava-se de defender o marxismo e de estabelecer uma ortodoxia.

' 0 problema da transformacdo é certamente uma questio ampla e de dificil solu¢io e que, como diz

Luciano Coutinho, persiste e renova-se. Remetemos o leitor ao artigo de Coutinho, pois além de colocar a
questdo como um todo, mostra os desdobramentos para a teoria contemporinea que se defronta com estes
mesmo entraves. Diz o artigo que: “os pontos essenciais da critica de Bohm Bawerk (sistematizador desta
critica) vém sendo repetidos sob formas diferentes; em resumo sdo eles: a) O sistema do valor-trabalho é
inconsistente e incompativel com o sistema de precos de mercado; b) a “transformagédo do sistema do valor-
trabalho no sistema de precos, da forma apresentada em O Capital (volume III) estd errada e €, alem disso,
impossivel; ¢) em face de a) e b), todo o sistema tedrico de Marx estaria ameacado.” Completa Coutinho a
elucidag@o do problema: “desde o inicio do século XX, as criticas acima resumidas haviam sido plenamente
respondidas por Hilferding e depois Bukarin. O aspecto especifico da transformacao foi resolvido desde 1907
por Bortkiewicz e posteriormente desenvolvido por Moskowa. O desenvolvimento da matemdtica aplicada a
economia, principalmente da &lgebra matricial e das tabelas de insumo-produto, ajudou a provar
definitivamente que a critica a teoria cldssica do valor carece de qualquer fundamento. Entretanto, o
reconhecimento da faléncia da critica € recente e de circulacdo restrita mesmo entre os economistas, do que
decorre muita confusdo que ainda persiste”. Notas sobe o problema da transformagdo, in Estudos CEBRAP,
n°9, p. 7, 1974. Ver também Belluzzo, Valor e Capitalismo,1998, p.132.

7K, 100, p. 16.
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Para Isaak Rubin, os adversarios e mesmo os defensores da teoria do valor-trabalho
de Marx entenderam o Livro III como incompativel com a teoria desenvolvida no Livro 1.
Para estes primeiros intérpretes, a teoria tal qual apresentada no primeiro tomo de O
Capital e aquela do terceiro ndo podem se referir ao mesmo “objeto”. Completa o autor
russo: “é por isso que certos marxistas se inclinaram em construir um assim chamado
‘fundamento histérico’ para a teoria de Marx sobre o valor” '®. Como veremos o primeiro
destes marxistas € Engels.

Ainda no Prologo ao Livro 111, salienta Engels que entre o ponto de vista de Marx e
aquele de seus criticos existem diferencas essenciais quanto ao método". Os criticos
buscariam conceitos fixos e imutaveis, ou defini¢des acabadas. Os conceitos, de Marx, ao
contrario, sdo expostos a mudangas e transformagdes ou sdo “desenvolvidos em seu
processo 16gico ou histérico de formacdo” *. Assim, segue Engels, Marx no comego do
Livro I, isto é, na circulacdo simples, “parte da producdo simples de mercadorias como
premissa histérica de que parte, para logo, partindo desta base, chegar ao capital”. Neste
sentido, para utilizar uma linguagem que fard escola, Engels entende o método de Marx
como genético-evolutivo, isto €, como se as categorias fossem apresentadas na ordem de
sucessdo em que aparecem na historia. O Capital inicia-se por sua “premissa historica”,
pré-capitalista e a partir da qual podemos acompanhar a sucessdo das formas que nos
conduzem ao capitalismo “enquanto tal”, aquele dos Livros II e III. Com isso, e esta € a
tese que nos interessa em toda a questdo, Engels faz com que a circulagdo simples seja
referenciada historicamente no pré-capitalismo. Nao é supérfluo por em evidéncia que antes
desse momento ndo ha qualquer indicacdo do proprio Marx a este respeito e que autorize a
interpretacdo de Engels. Vejamos como isto se desenvolve no assim chamado

“Complemento ao Prélogo” de 1894%.

18
19

A teoria marxista do valor; p. 272.

O que nos propomos a investigar aqui € se sdo apenas os criticos os que usam diferentes métodos, ou
entendem diversamente o método aplicado por Marx em sua obra.
2K, 111, p. 20.
*l' Como acima nos referimos, este mesmo texto foi publicado na forma de artigo na revista Die Neue Zeit
sob o titulo: “Wertgesetzt und Profitage” em 1895, originando a controvérsia “histérica” na interpretagdo da
secdo que abre O Capital.
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1.2. Complemento ao proélogo

O texto do Complemento € extremamente marcado pela polémica, seja com
adversarios declarados, como Loria, seja com interpretacdes concorrentes no interior do
campo marxista. Dois dentre os criticos, a quem responde Engels, mereceriam aqui uma
atencao especial dada sua ligagdo com o problema da historicidade das categorias d’ O
Capital: Werner Sombart e Conrad Schmidt .

Tanto Schmidt quanto Sombart tendem a ver na lei do valor ndo um fato empirico,
mas antes um recurso 1l6gico ou conceitual, ainda que importante para a compreensdo do
funcionamento do modo de produgdo capitalista. De modo mais determinado, para Sombart
o valor das mercadorias “é a forma especifica e histérica em que se impde de um modo
determinado a forca produtiva do trabalho que em ultima instancia domina todos os
fendmenos econdmicos”>>. Assim, a lei do valor marca mais o nexo entre os trabalhos do
que descreve uma constante presente na troca objetivamente analisdvel. Embora para
Engels esta forma de considerar o problema ndo seja de todo falsa, falta-lhe “reduzir a
termos concretos e mais precisos”, afim de que tal lei mostre todo seu alcance nas “fases”
de desenvolvimento econdmico da sociedade regida por tal lei.

Schmidt, que também prefere a linguagem cientifica, pensa que a teoria do valor é
uma ‘“hipétese cientifica estabelecida”, pois nos permite “penetrar teoricamente no
mecanismo econdmico da realidade capitalista”; ela €, contudo, “dentro da forma capitalista
de produgdo, nem mais, nem menos que uma ficcado” ainda que “teoricamente necessaria”.

Completa entdo Engels:

Tanto Sombart como Schmidt [...] ndo t€m em conta suficientemente que ndo estamos
somente ante um processo puramente 16gico, sendo ante um processo histérico e ante o
reflexo especulativo deste processo no pensamento, ante as conseqiiéncias légicas de sua
concatenacio interna”.

3

Assim, logo fica claro o que Engels classifica como necessidade de “reduzir a termos
concretos e precisos” este processo que nao sendo “‘puramente légico” € também

“histérico”. E, com isso, estdo dados os dois elementos do problema, a saber, o légico e o

*2 Citado por Engels: K, III, p. 904.
B K, 101, p. 905.
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historico. Nao se trata da prioridade de um sobre o outro, nem das multiplas determinacdes
reciprocas entre tais elementos, trata-se antes e tdo somente de seu lugar na exposi¢dao das
categorias da Critica da Economia Politica.

Engels comeca sua resposta dizendo: “todos sabemos que nos comegos da
sociedade...” **. O que se vé a partir de entdo € uma descricdo de uma sociedade ou de
sociedades que estabelecem suas trocas com base na quantidade de trabalho necesséria para
a producdo de cada item trocado. Tal reconstituicio vai da familia em coletividades
primitivas “mais ou menos comunistas” até o servo da idade média®. Para tais sociedades a
quantidade de trabalho necessdria para a producdo ndo era a melhor, mas “a unica forma
existente para a medida e para determinar quantitativamente as magnitudes
intercambidveis”. Engels, portanto, procura fazer uma génese historica da lei do valor. A
tonica central passa a recair nos termos tais como: “nos comecgos”, “ao inicio”.

Assim torna-se necessdrio admitir que os camponeses da Idade Média, ou mesmo
aqueles camponeses e artesdos vizinhos de Engels no Reno tinham condi¢des de medir os
valores pelo trabalho: “ou alguém cré que o camponés e o artesdo eram tontos o bastante
para dar o produto de 10 horas de trabalho em troca de um outro produto do trabalho de
uma hora??®. A partir de entdo o texto segue a empreitada de refazer a génese da lei do
valor, uma génese historica que iria da primeira € mais primitiva troca até ao menos “ao
gado como primeira forma de moeda™’. Mais significante para o problema que nos
propomos analisar é a afirmacdo de que tal “gé€nese” corresponderia a apresentacao
categorial propria da circulagdo simples:

Partindo desta determinacdo do valor pelo tempo de trabalho, se desenvolve logo toda a
producdo de mercadorias, e com elas as multiplas relagdes nas quais se traduzem os
diversos aspectos da lei do valor, tal como foram expostas na primeira se¢do do Livro I
de O Capital®®.

Engels sumaria entdo sua tese:

Em outros termos: a lei do valor de Marx rege com cardter geral, na medida em que
regem sempre as leis econdmicas, para todo o periodo de produgdo simples de

24
25

“Wir alle wissen, dass in der Anfingen der Gesellschaft...” Idem, p. 906.

Ou mesmo os trabalhadores da regido do Reno ainda no comeco do século XIX e dos quais o préprio
Engels guardava lembrangas. Idem.

2 “Idem, p. 907.

*’ Nio é nosso objetivo atribuir falta de interesse a este modo de investigacdo, caso ele possa mesmo ser
levado a efeito, apenas nos detemos em objetar que esta ndo é forma pela qual Marx apresenta as categorias
em O Capital. Os motivos da objecdo virdo a seguir.

** Idem, 908.
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mercadorias, vale dizer, at¢ o momento em que esta é modificada pela aparicdo da
forma de producdo capitalista. [...] a Lei do valor de Marx, tem, pois, uma vigéncia
econdmico-geral, a qual abarca todo o periodo que vai desde os comecos da troca por
meio do qual os produtos se convertem em mercadorias até o século XV de nossa era. E
a troca de mercadorias data de uma época anterior a toda a histdria escrita e que no Egito
se remonta, pelo menos, a 3.500 e a quase 5.000 anos, na Babil6nia a 4.000 anos, talvez
a 6.000 anos antes de nossa era. A lei do valor regeu, pois, durante um periodo de cinco
a sete mil anos™.

Assim entendida, a circulacdo simples de O Capital seria uma reconstituicdo 16gico-
histérica do periodo da producdo simples de mercadorias, isto €, em ultima andlise, ela
descreveria um momento pré-capitalista. A secdo que abre O Capital faria uma génese dos
processos de troca que vao desde os comecos das trocas mediadas pelo valor-trabalho até o
século XV de nossa era. Tudo se passa como se em O Capital as categorias fossem
alinhadas de acordo com seu aparecimento na histéria e ndo em funcao de seu papel na
teoria. Voltaremos a isso’’. Como salienta Rubin, a tese de Engels suscita criticas e
adesoes, quicd hoje em dia mais criticas que adesdes, contudo entre os que aderem ao ponto
de vista de Engels € preciso fazer referéncia ao menos a seus dois mais importantes

representantes: Rosa Luxemburgo e Ernest Mandel.

2. Rosa Luxemburgo e Ernest Mandel ou ‘“‘a busca pelo Concreto”.

Rosa Luxemburgo parte da interpretacdo de Engels quando trata das categorias da
circulagao simples em seu pequeno livro: Introducdo a Economia Politica. O capitulo sobre
a “Producdo Mercantil” inicia-se por uma fic¢do, que, como veremos, se pretende fiel a

e .. 1 . .
uma reconstitui¢ao histérica’!, na qual estamos diante de uma sociedade de produtores

* Idem, p. 909. Grifo nosso.

3 Simplificando, dirfamos que Engels procura deduzir da histéria da troca a lei do valor e da histéria dos
trocadores a lei da concorréncia, os dois termos do problema que, procurando resolver, causou a aparicio de
tantos outros. Resta a aparéncia de que a histdria tivesse por si mesma a chave para os conceitos e para seu
lugar na teoria, tese que, como veremos, Marx rejeita.

i Quando observamos o plano do livro de Rosa Luxemburgo tal como apresentado por Mandel na
Introdugdo que o mesmo fez a obra, vemos que a preocupaciio de Rosa € seguir uma linha histérica da
sociedade comunista primitiva, passando pelo sistema feudal de economia, pelas corporacdes artesanais, até a
produg@o mercantil e chega ao final no capitalismo propriamente dito. Ao que nos parece, todo este esforco
visa dar um quadro concreto aos temas da circulagdo simples, o que corrigiria as abstracoes de Marx.
Rosdolsky cita uma carta de Rosa Luxemburgo na qual ela parece extremamente em desacordo com a
exposi¢do feita em O Capital. Faltaria a escrita marxiana a “simplicidade” das reconstitui¢des histdricas de
Engels e Rosa. "Esta [a simplicidade de expressdo] € agora minha orientacdo estética, que sO aprecia o
simples, calmo e generoso, tanto no trabalho cientifico como na arte, razdo pela qual agora me horroriza o
tantas vezes elogiado primeiro tomo de O Capital de Marx, com sua ornamentacio rococé no estilo de Hegel
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privados, atomizados e cujo unico nexo social € a troca. Nessa sociedade mercantil
ensaiada por Rosa vemos surgir, a partir da troca, a divisdo do trabalho e o dinheiro. Trata-
se aqui de uma apresentacdo das categorias de acordo com a ordem de seu surgimento na

histéria real dos povos, ou nas palavras da prépria autora: trata-se de uma:

Exposicdo um pouco simplificada e abreviada da maneira como se formou a economia

mercantil, exposicdo rigorosamente conforme a verdade histérica nos seus tragos
. 32

fundamentais™.

Como se vé toda a énfase recai sobre a verdade historica.

Mesmo incluida por Mandel no rol dos intérpretes que neste particular seguem
Engels, Rosa nao cita diretamente a circulacdo simples, trata apenas de suas categorias
fundamentais, mas sem, ao menos nas palestras que compde o livro, comentar diretamente
o texto marxiano. Antes, dilui o seu contetido na reconstituicdo do que teria sido a histdria
da troca do comunismo primitivo até a economia mercantil da qual o capitalismo é a forma
mais plenamente desenvolvida.

Em “O Capital: 100 anos de Controvérsias” Mandel enfatiza, de inicio, que O
Capital de Marx busca, entre outras coisas, mostrar que leis universais da organizacdo
econdmica ndo existem. Cada formacdo social determina e € determinada por leis
especificas oriundas de sua propria constituicdo. Mas O Capital ndo faz um inventédrio
dessas leis, limita-se a analisar aquelas leis que vigem no capitalismo™>. Com o que estamos
plenamente de acordo. Contudo o mesmo Mandel diz na pagina seguinte que O Capital, Os
Grundrisse e outros escritos incluem um grande nimero de andlises da produgdo simples
de mercadorias, “uma forma de producao que existiu de multiplas maneiras durante 10.000
anos antes de que nascesse o capitalismo moderno™*. O problema tal como formulado por
Mandel é o seguinte: o objeto central de O Capital € o capitalismo enquanto tal, mas, niao
obstante isso hd também andlises sobre o pré-capitalismo. A circulacdo simples seria uma

dessas andlises. Sendo assim Mandel igualmente pensa a ldgica constitutiva do Livro I

(pelo uso desse estilo se deveria merecer, do ponto de vista do partido, cinco anos de cdrcere e dez de
suspensdo dos direitos civis.)" e completa Rosdolsky: “Como se vé, as vezes Rosa ignorava que por trds do
‘estilo hegeliano’ da obra de Marx estava o conteido dialético”. Rosdolsky, Génese e Estrutura de O Capital
de Karl Marx, 2001, p. 598.

2 Idem, p. 276.

3 0 Capital, 100 anos de Controvérsias, p.10.

34 Idem, p. 12.
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como ‘“‘correspondente ao processo histérico de constituicio e desenvolvimento do

calpitallismo”3 >

. Mas como em O Capital: Cem anos de Controvérsias se trata apenas do
levantamento das polémicas em torno da interpretagao da obra de Marx, somos remetidos a
outro estudo de Mandel, seu “Tratado de Economia Marxista”. O autor deixa claro o
objetivo da obra; ndo se trata de uma exegese do texto marxiano, antes, diz ele: “intentamos
demonstrar que, partindo dos dados empiricos das ciéncias contemporineas, pode-se
reconstruir o conjunto do sistema econdmico de Karl Marx™°.

A natureza de tal reconstrugdo fica explicita ao debater o que deve ser o método de
andlise; segundo Mandel este deve ser genético-evolutivo: “porque o segredo de toda
‘categoria’ ndo pode ser revelado sem examinar por sua vez sua origem e evolucdo, o que
quer dizer examinar o desenvolvimento das contradi¢des internas, a saber, a revelacdo de
sua natureza prépria”’. Enfatizamos que nossa posi¢do sobre os textos de Rosa e Mandel
ndo significa que consideramos sem alguma importancia “rastrear as caracteristicas comuns
das categorias econOmicas pré-capitalistas” e acompanhd-las no movimento mesmo de sua
génese e constitui¢do, apenas salientamos que estas preocupagdes genético-evolutivas nao
estdo presentes na teoria marxiana da circulagdo simples. Como procuraremos mostrar, ao
perseguir tal objetivo, a saber, provar a tese de Engels por meio de uma “génese historica
das categorias” o que Mandel e Rosa acabam por fazer é, na melhor das hipéteses, uma
etiologia das formas que nos levam da pré-histdria da troca ao capitalismo. A dialética das
categorias, expostas segundo seu papel no interior da sistemdtica da Critica da Economia
Politica, € substituida por uma etiologia das formas sociais, e pior, fazem com que a secao
inicial de O Capital se comprometa com tal objetivo, uma vez que Marx ai teria usado tal
método genético-evolutivo. Como procuraremos mostrar a seguir, o0 método de Marx nao se
confunde com uma investigacao genética, nem muito menos etiologica, das categorias. Na
circulagdo simples Marx nao trata do pré-capitalismo, menos ainda das causas, que em seu
interior nos conduzem deste ao capitalismo. Como veremos, O Capital tem um Unico e

determinado objeto, 0 modo de produgdo burgués moderno, analisado em niveis crescentes

de concrecdo e que vai do abstrato ao concreto como meio de se apropriar conceitualmente

¥ Ibidem, p. 33.
6 Op. cit., p.17. [Grifo em itdlico nosso].
37 Idem, p. 18.
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do real. A génese, neste caso, sO poderia ser conceitual e nao histérica. Vejamos porque

razoes.

3. Marx e o Método da Economia Politica

A resposta ao problema da referéncia histérica das categorias da circulagdo simples
deve levar em conta além dos diversos niveis em que esta doutrina € exposta, isto €, 0s
textos de Para a Critica da Economia Politica, Os Grundrisse, O Capital, etc., deve
também ser capaz de articular em seu interior os as categorias centrais da circulacio
simples, a saber, o trabalho abstrato e o valor. Procuramos em outro lugar38 dar esta
resposta de conjunto. Retomamos e ampliamos agora apenas uma resposta metodoldgica.
Para tanto é preciso ainda uma vez recorrer ao Método da Economia Politica™.

Portanto, vejamos o que nos diz o texto do Método. Ele parte justamente da
pergunta: por onde deve comegar a exposicdo do sistema da Economia Politica? Deve-se
partir do concreto ou do abstrato? E qual a relagdo deste concreto e deste abstrato iniciais
com a histéria? Marx inicia admitindo que “parece correto comecar pelo real e pelo
concreto”, em nossa questdo, poderia entdo parecer correto comecar pelo concreto
capitalista; pela teoria do “capital como totalidade” , da concorréncia inter-capitais, e, por
conseguinte, dos precos de produgdo e nao da teoria do valor. Contudo, completa Marx: “a
uma consideracdo mais precisa, porém, isso se revela falso”. Partindo do concreto
representado chega-se apenas a abstragdes simples, mas tal representacdo do todo seria

caodtica. Este foi, contudo, o caminho tantas vezes trilhado pela economia politica:

Os economistas do século XVII que, sempre come¢am por um todo vivo (mit dem
lebendigen Ganzen) — producdo, nagdo, Estado, vdrios estados, etc. — mas sempre
terminam por algumas relacdes gerais, abstratas, determinantes (einige bestimmende

3 Conferir “Os Elementos do Problema”, in AZARA, A circulagdo simples como epiderme da experiéncia

capitalista, 2007.

%" Rubin, que se esquiva de criticar Engels, limita-se, ao tocar no problema, a saudar o fato de que “agora
temos outras obras de Marx ao nosso alcance”, refere-se posteriormente a esta mesma secdo da Introdugdo [a
Critica da Economia Politica] de 1857 e também as Teorias do Mais-Valor, e completa: “agora sabemos
que o proprio Marx opunha-se vigorosamente a idéia de que a lei do valor esteve em vigor no periodo
precedente ao desenvolvimento do capitalismo”. De agora em diante citaremos o Método da Economia
Politica com a abreviacdo M, seguida da paginagdo da traducio para o portugués de Fausto Castilho de 1996,
as referéncias ao texto dos Grundrisse se abreviam com a letra G, seguida da paginacdo da Marx e Engels
Werke, Band 13, Dietz Verlag Berlin, 1969.

34



abstrakte, allgemeine Beziehnung) — divisdo do trabalho, dinheiro, valor, etc. que eles
descobriam por analise™.

Pensa Marx que o método cientificamente correto € o oposto direto deste caminho
de tradicdo empirista. Assim deve-se partir “dos elementos simples”, no nosso caso, da
mercadoria, do trabalho abstrato e do valor, para se chegar ao final ao concreto, a teoria do
capital como totalidade. Em uma palavra, € impossivel partir do concreto, pois “o concreto
€ concreto por ser uma concentracdo de muitas determinagdes, logo, uma unidade do
multiplo™*'. E certo que do ponto de vista da critica o todo concreto é sempre pressuposto,
ja como resultado do “método de pesquisa”*>. Contudo ao se iniciar a exposi¢do parte-se do
abstrato ao concreto como forma de ‘“apropriar-se do concreto e o reproduzir como
concreto espiritual”43. Assim fica estabelecido que deve-se partir, na exposicao, do abstrato,
do simples™. A secdo que abre O Capital, analisando a forma elementar da riqueza
capitalista a partir da oposicdo intrinseca que a constitui, parece atender a este requisito.
Mas resta ainda responder a relagdao do comeco com a historia.

Marx apresenta a questao nos seguintes termos: ‘“mas, acaso estas categorias simples
ndo tem também uma existéncia independente, seja histérica, seja natural, anterior a

existéncia das mais concretas?’

E responde: “ca dépend”. Esta resposta é fundamental
por colocar em questdo um suposto bésico da tese de Engels, aquele que diz respeito a uma
correspondéncia entre exposicdo e desenvolvimento historico. As categorias podem ou nao
ter uma existéncia prévia ao sistema social que lhes confere sentido. Por exemplo, o
trabalho e o valor podem ter uma existéncia “antediluviana”, mas esta existéncia nao €
fundamental para o problema da exposi¢do. Marx utiliza o exemplo paradoxal do trabalho,

uma categoria “antiqiifssima”, e ainda assim “uma categoria tdo moderna quanto as

relacdes que produzem esta abstracao simples”, e completa:

0 G,p. 632,M,p.9.

4 “Das Konkrete ist konkret, weiles die Zusammenfassung vieler Bestimmungen ist, also Einheit des
Mannigfaltigen.” Idem.

2 “E, sem diivida, necessdrio distinguir o método de exposicdo formalmente, do método de pesquisa. A
pesquisa tem de captar detalhadamente a matéria, analisar as suas vdrias formas de evolucdo e rastrear sua
conexdo intima. S6 depois de concluido este trabalho € que se pode expor adequadamente o movimento real”.
C 1, p.21.

®G,p.632; M, p.9.

# “No primeiro caminho, toda a representacio se desvanece em determinagdo abstrata, a0 passo que, no
segundo, as determinac¢des abstratas conduzem a reproducio do concreto no plano (im Weg) do pensamento”.
Idem.

¥ G, p.633,M,p. 11.
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O exemplo do trabalho mostra, de modo convincente, que, embora possuam validade em
todas as épocas, - em virtude justamente de sua abstra¢do, - mesmo as categorias mais
abstratas, na determinidade de sua abstracdo, sdo um produto das rela¢des histdricas e s6
possuem plena validade (ihre Vollgiiltigkeit) para tais relacdes e no seu interior™.

Agora somos informados das razdes que levam a pesquisa a considerar como
indiferente saber da existéncia prévia ou nio das categorias. E que o fundamental ou
determinante na exposi¢ao da categoria nio € sua antiguidade, mas seu papel na sistematica
econOmica que se pretende analisar. A mercadoria, por exemplo, ndo € exposta a partir de
uma etiologia que a elevou ao papel central nos comecos do capitalismo, mas antes e
exclusivamente por seu lugar no sistema do capital tal como presente nas sociedades de
capitalismo mais avancado. E seu papel sistemético e ndo sua prioridade histérica que a
torna o ponto de partida de O Capital. Marx expressa seu pensamento mediante uma
metifora formiddvel: “a anatomia do homem € uma chave para a do macaco™’. A
sociedade burguesa, (Die biirgerliche Gesellschaft) como organizacdo historicamente mais
desenvolvida e a mais multipla, tem a “chave” interpretativa que pode conferir sentido
efetivo mesmo as categorias que a precederam no tempo. Aceitar a tese de Engels € pensar
ao arrepio do método aplicado em O Capital que o pré-capitalismo é a chave para que se
entenda o capitalismo.

O Método nos ensina, portanto, que se deve partir, na exposi¢cao, do abstrato para se
chegar, como a um resultado, ao concreto. Deve-se partir da circulacdo simples para se
chegar ao capital como tal. Assim entendido torna-se sem sentido a objecdo que consiste
em comparar a teoria ao nivel da circulagcdo simples do Livro I com aquela dos precos de

producdo ao nivel do Livro III, ou como sumariou Rubin:

A teoria do valor-trabalho e a teoria dos precos de produgdo diferem uma da outra, nao
como diferentes teorias que funcionam em diferentes periodos histéricos, mas como uma
teoria abstrata e um fato concreto, como dois graus de abstragdo de uma mesma teoria da
economia capitalista®®.

“ G, 636, M, 17.

47 «Anatomie des Menschen ist ein Schliissel zur Anatomie des Affen”. G, 636, M, 17.

*®  Segue o texto: “A teoria do valor-trabalho pressupde apenas relagdes de producio entre produtores de
mercadorias. A teoria dos precos de produgdo pressupde, além disso, relagdes de producdo entre capitalistas e
operdrios, de um lado, e entre diversos grupos de capitalistas industriais, de outro.” Op. cit, p. 276.
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Os trés livros de O Capital t€m um tunico objeto: a moderna sociedade burguesa,
vista sob niveis crescentes de concrecdo. Certamente que na circulagdo simples a moderna
sociedade burguesa “como tal” estd apenas pressuposta. O que estd posto sdo os agentes da
troca, entendidos como contratantes livres e iguais. Na circulagdo simples, como temos
defendido, estd o capitalismo como este nos aparece em sua epiderme, desse modo, as
categorias ao nivel da primeira se¢@o do livro primeiro “sé exprimem aspectos particulares

»¥ Marx é categérico ao afirmar que

e isolados dessa sociedade determinada, deste sujeito
“¢€ preciso ter presente e de modo firme”, que “também do ponto de vista cientifico, de
maneira nenhuma ela [a moderna sociedade burguesa] s6 come¢a no momento em que se
fala dela como tal”. Isto €, a moderna sociedade burguesa estd pressuposta mesmo quando
abstrai-se dela determinacdes fundamentais, como ocorre na circula¢do simples. E certo
que o capitalismo como tal corresponde a teoria como € exposta nos Livros II e III, mas
nem por isso estd ausente, como pressuposicao, ja na se¢do que abre a obra, pois “o capital
¢ a forca que a tudo domina na sociedade burguesa. Deve constituir tanto o ponto de partida
como o de chegada”™.

Se nossa argumentacdo é ainda insuficiente em provar a tese que a sustenta, Marx

mais uma vez ndo deixa dividas sobre o método adequado de exposicao das categorias:

Seria, além de impossivel, falso, ordenar as categorias econdmicas na sucessdo em que
foram historicamente determinantes. Sua ordem € antes determinada pela relacdo que
elas mantém entre si, na sociedade burguesa moderna, precisamente o inverso do que
parece ser a sua ordem natural ou a correspondente sucessdo do desenvolvimento
histérico. Nao se trata da relacdo que se estabelece historicamente entre as relagcdes
econdmicas na sucessio das diversas formas de sociedade [...] e sim de sua articulagdao
no interior da sociedade burguesa moderna’".

-

E assim que encerrando este pequeno ‘“ensaio” metodoldgico de 1857, que ndo

. .. L. . 32 . . .
publicou, Marx divide a matéria que deveria compor sua obra™ iniciando exatamente pelas
“determinacdes gerais abstratas que convém, por isso, mais ou menos, a todas as formas de

sociedade, porém, no sentido exposto anteriormente™”. E nesse sentido que ndo restam

4 “Nur einzelne Seiten dieser bestimmten Gesellschaft, dieses Subjekts, ausdriiken”. G, p. 637, M, p. 19.

G, p. 638, M, p. 21.

1 Idem.

2 Para uma discussdo pormenorizada do plano original e suas modificacdes por parte de Marx, remetemos o
leitor ao segundo capitulo de “Génese e Estrutura de O Capital de Karl Marx”. Op. cit.

».G,639; M, 23.
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davidas de que “O Capital é aberto pelas “determinacdes gerais abstratas” que embora
possam ter uma existéncia antediluviana, sdo apenas plenamente desenvolvidas e
plenamente inteligiveis no modo de produgdao burgués moderno. Para Marx, como fica
claro, ndo se trata de expor o conteido da matéria na ordem de sua apari¢do e vigéncia na
histéria. No problema que nos ocupa aqui, Marx ndo faz, na Secdo I de sua obra principal,
uma apresentacdo das formas que historicamente precederam o capital e muito menos um
acompanhamento do periodo pré-capitalista no qual a lei do valor se dava nos marcos da
circulagdo simples. Ao contrdrio, inicia-se pela mercadoria, pelo trabalho abstrato e pelo
valor devido a posicdo que estes ocupam na sociedade burguesa moderna. Nao se trata de
uma fenomenologia histérica, nem tampouco de histéria do aparecimento das categorias.
Nas palavras do préprio Marx: ‘“Trata-se da sua hierarquia no interior da moderna

sociedade burguesa™*.

Secao II - Comeco e Critica

[a teoria d"O Capital] “E ao mesmo tempo uma descricio do sistema e, em

. L o 5
virtude da descrigdo, uma critica dele”.

Introducao

Como vimos na se¢ao anterior, a tese segundo a qual a primeira se¢ao de O Capital
tem como objetivo descrever geneticamente o desenvolvimento das trocas em um contexto
pré-capitalista, isto é, que refere a teoria da circulagdo simples ao pré-capitalismo, ¢ uma
criacdo de Engels hoje quase unanimemente rejeitada. Contudo se a circulacdo simples nao
descreve uma realidade pré-capitalista, ela tampouco corresponde plenamente a relagao real
entre capital e trabalho tal como a reconstruimos seguindo o tragado de Marx em O Capital.
Ou seja, a relacdo que se estabelece a partir da compra da mercadoria forga de trabalho ndao
estd plenamente descrita na circulagao simples,contudo a exposi¢ao da Critica da Economia

Politica deve comecar por ela.

*CfA circulagdo simples como epiderme da experiéncia capitalista, p. 108.
35 Carta de Marx a Lassalle de 22 de fev. de 1858. MEW, Volume XXIV, p. 550.
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Na etapa anterior desta pesquisal56 analisamos a teoria da circulacdo simples e a
descobrimos como uma aparéncia, entendida no contexto da recepcao critica por parte de
Marx da teoria hegeliana da aparéncia. Vimos que a aparéncia, neste contexto, ndo se
confunde diretamente com a ilusdo e nem tampouco estd em uma relacdo de diferenca
absoluta para com a esséncia, ela é antes a forma de manifestacdo da esséncia, que por
meio dela aparece. Agora sabemos a partir do conceito marxiano de capital qual €, de
modo determinado, a relacdo essencial que aparece. Mas o que aparece inverte as leis que
determinam de fato a sociabilidade capitalista. O que a principio aparece € a liberdade dos
contratantes, bem como sua igualdade e a propriedade baseada no trabalho préprio. Marx se
esforca em O Capital por ndo cindir de modo absoluto estas duas dimensdes da
sociabilidade capitalista, como se a esséncia simplesmente negasse o que aparece, antes
procura por meio da exposi¢do das categorias centrais da Economia Politica seguir o
desenvolvimento das formas do valor que converte o0 que aparece em seu contrario.

Tornou-se lugar comum na histéria da interpretacdo de O Capital a proposi¢dao de
comecos alternativos’’ para a exposicdo das categorias da Critica da Economia Politica e no
mais das vezes sob alegacdo de serem comecos mais concretos. Caso Marx quisesse
comecar pelo concreto, pensamos, iniciaria sua obra pela concorréncia inter-capitais, pelos
precos de mercado, etc., isto €, comecaria pelos temas do Livro III, e ndo pelo Capitulo 8
sobre a jornada de trabalho, nem mesmo pela teoria da acumulagao origindria, como tantas
vezes se insistiu. Como sabemos desde a publicacio dos Grundrisse’>, Marx ndo parte do
concreto e considera este um dos equivocos da Economia Politica. O ponto de partida ndo é
fortuito, isto €, ndo se poderia comecgar de outro modo sendo aquele que vai do abstrato ao
concreto. Veremos nesta secdo como o abstrato corresponde ao nucleo da teoria cldssica da

Economia Politica sobre o valor-trabalho. Marx, como procuraremos mostrar, recebe

% Cf. AZARA. A circulagdo simples como epiderme da experiéncia capitalista, 2007.

37 Apenas para citar o mais recente caso francés dessa modalidade de proposta, remetemos o leitor interessado
ao recente estudo de Jacques Bidet sobre as categorias de O capital, trata-se de Explicagdo e reconstrugdo do
Capital. A distancia que nos separa dos pressupostos dos quais parte Bidet nos impedem de compreender sua
Explicagdo e menos ainda nos fazem concordar com sua proposta de Reconstrugdo da teoria de O capital.

% Apenas uma palavra sobre a “distdncia” que nos separa da abordagem de Bidet. Seu “horror a dialética”,
para lembrar a expressdo de Rui Fausto, o leva a desacreditar os materiais que compdem os Grundrisse que,
segundo Bidet, “sdo objeto de um culto académico descabido” (Cf. p. 115). Ao contrério, pensamos que oS
Grundrisse, embora trate-se de um esboco, tem justamente a vantagem apontada por Rosdolsky de nos
colocar em contato com o laboratorio intelectual de Marx e de nele vislumbrar o quanto a Logica de Hegel
lhe prestou um grande servigo no processo de “Elaboragdo do material”, como alids admite o proprio Marx
em carta a Engels. Ver neste sentido: Grespan, 2002, p.28, nota 7.
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criticamente a tradicdo da Economia Politica, formula o que lhe parecia seu niicleo
veritativo para a partir desta base mostrar a contradicdo essencial que converte este niicleo

veritativo em seu contrario direto.

seeksk skokok skekek

As categorias da circulagdo simples sdo, portanto, todas elas referentes ao
capitalismo, ou mais precisamente, a “cerfo capitalismo” >°. Sabemos tratar-se de um
capitalismo aparente, ou como temos determinado em nossa pesquisa, do “capitalismo tal
como aparece na epiderme da experi€ncia capitalista”. Desenvolveremos aqui estes
resultados.

Ao iniciar o primeiro livro de sua Critica da Economia Politica, livro este que tem
como objeto “o processo de producdo do capital’, Marx o faz precisamente pela
mercadoria, ou pela forma mais geral da riqueza capitalista. Esta forma singular e universal
da riqueza € desenvolvida em sua oposic¢ao interna entre valor de uso e valor até nos revelar
que sua substancia de valor € cristalizagao de trabalho humano geral. Este mesmo trabalho,
também bipartido em um lado concreto e util e outro geral e abstrato, € que se revelard
como nexo social das trocas de mercadorias. A circulacio simples, entdo, emerge na andlise
como determinacdo propria da sociabilidade mediada pela troca de trabalhos que sao
homogeneizados pela forma de valor das mercadorias®. Isto é, como determinaco
propriamente capitalista que articula os elementos basilares da troca capitalista, o trabalho,
o valor, etc. Contudo, € flagrante a oposicao entre as determinacdes da circulagio simples e

aquelas do capitalismo “como tal”, que encontramos nas demais secdes e livros de O

%0 trago fundamental da solugdo apresentada por Rui Fausto ao problema da referéncia das categorias da

circulag@o simples € a tentativa de mostrar que os elementos fundamentais da teoria da circulagdo simples, a
saber, o trabalho abstrato e o valor, sdo determinagdes exclusivamente capitalistas e que sua presenca na
teoria da circulagdio simples mostra como a sua referéncia € um certo capitalismo. Ou dito expressamente, a
teoria da circulag@o simples se refere ao capitalismo em sua “aparéncia” (Marx: Logica e Politica,l, p.181-
182). Para Rui Fausto a teoria da circulacdo simples apresenta uma aparéncia e seu fundamento, formando
assim uma totalidade homogénea que €, ela prépria, a aparéncia do modo de producdo capitalista. Sendo
assim: o sistema aparece como um sistema que obedece as leis gerais da producgdo simples, isto €, ele aparece
como se a sua finalidade fosse ndo a valoriza¢do do valor, mas a satisfacdo das necessidades (Cf. p. 184).

% Nio seguiremos aqui o desenvolvimento das formas elementares da circulagdo simples, trabalho abstrato
e valor. Procuramos ter realizado tal tarefa essencial para a compreensiao do problema em nossa disserta¢do de
mestrado (AZARA, idem). Cf. Capitulo 3: “Os elementos do problema”. Aqui apenas procuramos extrair
algumas conclusdes.
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Capital e cujo nucleo conceitual procuraremos reconstituir nesta tese. E por isso que
entenderemos aqui a circulacdo simples como esfera do sistema capitalista ou como diz

Marx: “esfera ruidosa, existente na superficie e acessivel a todos os olhos”®!

. Veremos que
¢ novamente nos Grundrisse que encontraremos esclarecimentos sobre o modo de
relacionar este comego pelo abstrato, com o concreto capitalista das esferas mais essenciais.

No fragmento da versdo primitiva de Para a Critica da Economia Politica, Marx
examina “as manifestacdes da lei de apropriacdo na circulagdo simples”®. Examinemos
brevemente as leis que presidem as relagdes econdmicas entre os agentes da troca a fim de
precisar o sentido geral da teoria da circulagido simples na obra de Marx. Veremos que das

pressuposicoes e precondicdes da sociabilidade mediada pela troca surge a sistematica dos

principios ou leis do capitalismo, a saber, a propriedade, a igualdade e a liberdade.
1. Na superficie a trindade: Propriedade, Liberdade e Igualdade

Na andlise da circulagdo simples (M-D-M) parte-se “do principio de que as
mercadorias existem como valores de uso ja prontos™. Ou seja, nos situamos desde
sempre no momento do encontro dos agentes da troca, jd portadores de mercadorias,
mesmo sabendo que ha pressuposi¢des nao explicitadas para este encontro®™. A circulacao
parte da metamorfose das mercadorias (m-d/d-m) como de um dado. E necessdrio que se
encontrem dois portadores de mercadorias € do ponto de vista deste comego, tais
mercadorias apenas podem ser “objetivacdo do individuo cujo trabalho ela representa”“.
Assim aparece a primeira pressuposicdo fundamental (Grundvoraussetzung) da circulacdo

simples, a lei de apropriacao pelo trabalho préprio, ou, nas palavras de Marx: “o trabalho e

a propriedade do resultado do trabalho préprio apresentam-se assim como a pressuposicao

o, 1, p.144.

62" Diz o texto inicial da segdo: “trata-se agora de apreender as relagdes econdmicas dos individuos — que sdo
os agentes da troca — em toda a sua simplicidade, tais como elas se manifestam no processo de troca que
estamos descrevendo, sem as referirmos a relagdes de produgdo mais desenvolvidas.” G, p. 267, [901].

% G, p. 267. Ou como esclarece o préprio Marx a seguir: “o processo de criacio das mercadorias, e, por
conseguinte também o seu processo inicial de apropriagdo, se situam fora da circulagdo”. G, p. 268, [902].

6 «A propriedade privada é a pressuposi¢cdo da circulagdo, mas o processo de apropriagdo, esse nio se
mostra, ndo aparece no quadro da circulag@o; sendo pelo contrario, supostamente anterior”. G, p. 268, [902-3]
Traducao alterada.

G, p. 267.
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fundamental sem a qual ndo teria lugar a apropriacdo secunddria por intermédio da
circulacao” %

Apenas sdo agentes do processo de troca que perfaz a superficie da sociedade
burguesa os individuos que possuam valores de troca, mercadoria ou dinheiro, o modo
como se tornaram proprietarios estd fora do dmbito da circulagdo simples67. “A circulagdo
mostra simplesmente de que modo esta apropriacdo imediata transforma, por intermédio de
uma operacdo social, a propriedade do trabalho préprio em propriedade do trabalho
alheio”®. E, portanto, deste “lugar comum” a “todos os economistas modernos” que Marx
faz ponto de partida da andlise da circulagdao simpleng.

Fica assim estabelecida a primeira pressuposicdo fundamental da circulagao
simples: “uma vez admitida esta lei da apropriacdo pelo trabalho préprio - que longe de ser
uma hipétese arbitraria € uma pressuposicao que resulta do estudo da proépria circulacio -
sem dificuldade se descobre na circulagdo um reino da liberdade e da igualdade burguesa
fundado nesta lei”™. A lei de apropriacdo pelo trabalho, além de instituir o regime da
liberdade e igualdade burguesas é a primeira necessidade (erste Notwendigkeit)
condicionante da troca. A segunda pressuposi¢do, que aparece como necessidade, é

apresentada a seguir: “depois da apropriacdo pelo trabalho ou da materializagdo do

% Tdem, p. 268. Grifo nosso. A questdo da apropriagio pelo trabalho aparece aos filésofos continentais, que
sdo fonte para a Economia Politica, como resposta a pergunta: “como é possivel converter o que deus deu a
toda a humanidade em propriedade privada?” A resposta de Locke a tal problema, resposta esta que ird lhe
conferir a autoridade de um pai fundador, parte do plano teolégico em que é formulada por seus
contemporineos, mas ji anuncia o patamar humano das relagdes como comego de que se deve partir. Sua
resposta se fundamenta na propriedade origindria da prdopria “pessoa” e das “acdes que esta efetiva” na
natureza. Assim ao adicionar trabalho ao que desde sempre é dado pela natureza, torno “minha propriedade”
ao menos uma parcela do que era “comum” a todos os homens. Assim me aproprio pelo trabalho daquela
parcela da natureza que por meio deste transformo. O trabalho inaugura um “titulo de propriedade” nas coisas
que até entdo eram “comuns”, esse titulo € assegurado ndo por autoridade humana ou qualquer acordo ou
convengdo, mas por deus. Cf. Dois Tratados do Governo Civil, cap. V. Essa apropriacdo pelo trabalho ficara
como marca definitiva nos herdeiros da tradi¢do do Direito Natural e do empirismo continental, a Economia
Politica, bem como outra marca distintiva, a saber, esse estilo de filosofar sobre épocas adamicas, remotas.
Essa abstracdo do comeco € outro traco que passa a essa nascente ciéncia.

Bem como, alids, o consumo que estd, evidentemente, fora da circulagdo.

%G, p. 269, [903].

% «“Seja como for, tal como se manifesta a superficie da sociedade, o processo de circulagio nio conhece
outro modo de apropriacdo, e no caso de aparecerem contradi¢des ao longo do nosso estudo seria necessario
deduzi-las do desenvolvimento do préprio valor de troca, tal como fizemos com esta lei da apropriacdo
primitiva pelo trabalho. G, p. 269-270, [904]. Marx aqui antecipa, por assim dizer, a Umschlag destas “leis da
circulagc@o simples” como desenvolvimentos contraditérios desta mesma base de que se parte.

0 G, p. 270, [904]. Veja-se que ndo é o reino da “liberdade e igualdade enquanto tais”, mas da “liberdade e
igualdade burguesas”.
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. ~ ~ . 571
trabalho, a sua alienacdo ou a sua conversdao em forma social aparece com a segunda lei”"".

A segunda necessidade é o proprio movimento da troca de equivalentes, a conversdo do
trabalho préprio em trabalho social. Essa é a base da igualdade em que se encontram o0s
agentes da troca.

A terceira pressuposicdo insere os trabalhos no “sistema de caréncias diversas”
(verschiedenen Systemen von Bediifnissen). “Todos os agentes da troca produzem nas
condi¢cdes da divisdo do trabalho social”’?. Esta pressuposicio fundamental de que os
sujeitos da troca ja produzem no quadro de uma divis@o social do trabalho determinada
historicamente ‘“encerra uma quantidade de pressuposig;()es73 que ndo resultam nem da
vontade do individuo, nem de sua natureza imediata, mas de condi¢des e relagdes historicas
que fazem j4 do individuo um ser social determinado pela sociedade”’®. Sendo assim, esta
terceira pressuposicdo, que mesmo sendo fruto de um processo histérico aparece aos
sujeitos mercantis como uma ‘“necessidade natural” (Naturnotwendigkeit) insere a

liberdade dos produtores na sistemética social.

O cardater privado da produg@o do individuo produtor de valores de troca manifesta-se
como um resultado da histéria - o seu isolamento, a sua reducdo a uma pequena
autonomia no quadro da producdo sdo condicionadas por um sistema de divisdo do
trabalho que, por seu lado, se baseia em toda uma série de condigdes econdmicas
determinando as relagdes do individuo com os outros individuos e fixando o seu proprio
modo de existéncia sobre todos os pontos de vista’”.

A inser¢do de seu trabalho independente na sistemaética social da divisdo do trabalho
faz com que sejam componentes de sua liberdade, por um lado, a “independéncia da
producdo individual”, e, por outro, essa independéncia é completada ou necessita para a sua
efetivacao da “dependéncia social”. Conseqiiéncia disto é que a forma geral que o trabalho

assume na circulagdo simples € apenas a de valor de troca. Nas palavras de Marx:

T Idem.

G, p. 270, [905].

3 “Resultaria, pois, que para que os individuos possam enfrentar-se nas simples relagdes de compra e venda
como produtores privados livres, no decurso do processo de circulag@o e figurar neste processo como agentes
independentes, isto jd supde outras relagdes de produgdo mais complexas, relativamente em conflito com a
liberdade e a independéncia dos individuos, outras relagdes econdmicas prévias”. G, p. 273, [907].

"G, p. 271,[905].

> Idem, [906]
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Os agentes da troca produzem mercadorias diversas (verschiednen) como resposta a
necessidades diversas; se cada individuo depende da producdo de todos, todos dependem
também da sua, porque se completam reciprocamente; e assim, gragas ao processo de
circulagdo, o produto de cada individuo torna-se para ele o meio de participar na
producio social em geral, proporcionalmente a grandeza de valor que possui’.

Embora Marx o nomeie como ‘sistema de caréncias diversas”, o que aqui se
descreve € o correlato do que em linguagem hegeliana se denomina “Sistema de
Dependéncia Omnilateral’’ dos sujeitos mercantis representados por seus trabalhos. E
devido a isso que os agentes da troca sO existem um para o outro como “coisa’ e sua
relacdo monetdria € s6 desenvolvimento desta relacdo. Mais do que encerrar a liberdade
individual na trama social das necessidades, a inser¢cdo dos agentes no sistema das
necessidades faz da particularidade individual um momento da particularidade social.
Sendo assim, do ponto de vista da circulacdo simples, ao buscar atingir os meus fins
particulares, alcango, por conseqii€ncia, os fins da sociedade mercantil. Ou na formulagdo
de Marx: “O interesse comum, que aparece como conteido do ato global de troca €
realmente um fato presente na consciéncia de ambas as partes, mas em si ele nao é o motivo
da troca, ele s6 existe, se assim se pode dizer, camuflado por detrds dos interesses
individuais que reflete”’®. Os sujeitos da troca tém plena consciéncia de que em suas
relacdes mercantis sdo fim para si e meio para o outro e da reciprocidade que faz de cada

“trocante” fim e meio’ .

%G, p. 273, [907-8].

7 O fim egoista, assim condicionado pela universalidade, funda um sistema de dependéncia omnilateral, tal
que a subsisténcia e o bem-préprio do singular, bem como o seu ser-ai juridico, estdo entrelacados com a
subsisténcia, o bem-préprio e o direito de todos, estdo fundados nestes e s6 nesta conexdo sdo efetivamente
reais e assegurados”. Filosofia do Direito. § 183. Hegel em sua “recepc¢do” dos cldssicos da Economia Politica
j4 houvera identificado uma tensdo entre o “lado solar” da sociedade civil-burguesa, representado pela
dependéncia e satisfagdo omnilateral, por um lado, e o “lado sombrio”, tipificado pela presenca da plebe como
modo de vida, por outro. Esta fensdo seria responsavel a um s6 tempo pelo dinamismo moderno e pela
tendéncia a desagregacio social, sendo assim tal “tensdo” suspensa na totalidade ética do Estado. Ver neste
sentido: MULLER, M. “A Génese Conceitual do Estado Etico”. Rev. de Filosofia Politica. - Nova Série, 11
(1998), p. 9-38.

® G, p. 277, [912].

" Na formulagdo da Filosofia do Direito hegeliana estes elementos que aqui vemos operando sio os “dois
principios” da sociedade civil-burguesa: “A pessoa concreta, que como particular é fim para si, enquanto ela é
um todo de caréncias e uma mistura de necessidade natural e arbitrio é um principio da sociedade civil, - mas
a pessoa particular, enquanto ela estd essencialmente em relacdo a outra tal particularidade, assim que cada
uma se faga valer e se satisfaca mediada pela outra e, a0 mesmo tempo, pura e simplesmente s6 enquanto
mediada pela forma da universalidade, é o outro principio”. FD. §182. E ao entrelacamento destes dois
principios, mediados pelo cultivo, que se deve a dependéncia omnilateral. Em Hegel o cultivo (Bildung)
determina “o querer, saber e agir” do particular segundo um universal (ainda) formal, impedindo a afirmagao
unilateral de apenas um destes principios esgarce o tecido social. A seu modo a recep¢do especulativa da
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Determinada pela apropriacdo pelo trabalho préprio (propriedade); conversdo do
trabalho privado em trabalho social (igualdade) e pela divisdo social do trabalho
(liberdade), a circulagdo simples se mostra a um s6 tempo como “a realiza¢io da liberdade
individual (Verwirklung der individuen Freiheit ist) e a plena e total realizacdo da
igualdade social (die vollige realization der Gesellschaftlischen Gleichheit). Usando uma
expressdo do proprio Marx em O Capital, o valor de troca nos aparece entdo como
“leveler” radical, pois uma vez que nossos cambistas sé se defrontam ‘“como valores de
troca subjetivados”, ndo ha s6 igualdade entre eles: “ndo hd mesmo qualquer diferenca
entre eles”. Assim, a partir de “um dado momento, a circulagdo faz de cada um néo s6 igual
ao outro, mas identifica-o com o outro, € o seu movimento consiste em transferir cada um,
alternadamente -, do ponto de vista da funcdo social - para o lugar do outro”™’.

Do ponto de vista da circulacdo simples a relagdo de valor que a circulacdo de

mercadorias desenvolve € mais do que compativel com a liberdade e a igualdade, € esta

relacdo mesma que lhes servem de fundamento e as determinam como criagdes suas.

Como ideias abstratas sdo expressdes idealizadas das suas diversas fases; o seu
desenvolvimento juridico, politico e social é apenas a sua reproducéo em outros planos.
Alids, esta afirmacdio foi historicamente verificada. Esta trindade - propriedade,
liberdade e igualdade - foi em primeiro lugar formulada teoricamente, nesta base, pelos
economistas italianos, ingleses e franceses do século XVII e XVIII; mas ndo sé: estas
trés entidades s6 foram realizadas na moderna sociedade burguesa®'.

Assim essa trindade, a propriedade, a igualdade e a liberdade, € apenas “realizada”
na moderna sociedade do capital. Como ideias podem ter uma existéncia antediluviana, mas
como ‘“realidade” s6 existem na epiderme da sociedade capitalista, sua esfera prépria de
efetivacdo e na qual esta trindade funciona como um transcendental, isto €, apresentando-se
como condi¢do de possibilidade da sociabilidade mercantil . Dai a critica de Marx ao
socialismo de boa alma, especialmente o francés, quando este se propde a tarefa de

“realizar as idéias” que a Revolucdo de 1789 teria liberado, mas que o dinheiro ou o capital

Economia Politica j4 € critica da suposta capacidade de o mercado se auto-organizar, sendo por isso integrado
em uma esfera ética mais abrangente e que deve operar ja em seu interior.
80

G, p. 279, [914].

81 G, p. 281, [915-6].
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.. 2 .. . . ~ . . .
supr1m1r1a1m8 . Para tal socialismo a histéria ainda ndo foi capaz de realizar estas ideias
plenamente, sendo a liberdade e a igualdade mediadas pela troca meras falsificagdes. Ao

contrario, diz Marx:

O sistema do valor de troca, e mais ainda o sistema monetario, € na realidade o sistema
da liberdade e da igualdade. Mas as contradi¢des que surgem no seu desenvolvimento
sdo contradigdes imanentes, implicacdes préprias desta propriedade, desta liberdade e
desta igualdade que, na devida altura, se convertem no seu contrario®.

Nao € que sejam irreais pura e simplesmente, tais ideias sdo resultado da circulacao
simples dos valores, sdo seu produto nas relacoes e nas ideias que temos de nossa
sociabilidade mediada pela troca. Criticid-las de modo exterior ao desenvolvimento das
relacdes que as fazem reais ndao € mais que ‘“‘suplica piedosa e desejo ingenuamente
simplério”. O que € preciso demonstrar € como o desenvolvimento das mesmas relagdes
implica sua conversdo em seu contrario, e assim entender que estamos diante de um sistema
social cujas premissas fundamentais sdo negadas e invertidas, ndo por inten¢do externa ou
defectibilidade, mas antes naturalmente, ou por seu préprio desenvolvimento.

Esse “Eden dos direitos naturais do homem”, que é a circulagdo simples, ndo é uma
invencdo ou charlatanice de economistas, é aparéncia necessdria e real do sistema do
capita184. Ela € a consciéncia que resulta de seu proprio funcionamento e aparece como
natural. Os economistas, tanto quanto os piedosos “socialistas”, se equivocam por nao

perceberem a conexao entre esta aparéncia e sua inversao igualmente necessaria.

82 . . .. . .
Tudo se passa nesta modalidade caridosa de socialismo como se a liberdade e a igualdade fossem meras

ilusdes complementares e ndo aparéncia necessdria da sociedade capitalista. Necessidade, ao nivel da
circulacdo simples, pensamos, é necessidade formal ou relativa. E extremamente complexa a construgio
hegeliana das categorias da modalidade, especialmente a categoria de necessidade que, como diz a anotagdo
do § 147 da Enciclopédia: “é muito dificil, e na verdade por ser ela o conceito mesmo”. Voltando a circulagdo
simples, a necessidade é aqui relativa, ndo apenas por ser necessidade de uma esfera formal, mas
especialmente porque dependente de “pressuposi¢cdes”. Ver neste sentido a secdo B do segundo capitulo da
Logica da Esséncia: Necessidade Relativa, ou melhor, Efetividade Real, Possibilidade e Necessidade. WL, 11,
Werke 6, 207, trad. p. 484.

% G, p. 282, [916]. Esta liberdade e esta igualdade como definidoras do nexo social capitalista sdo suspensas
e rebaixadas a momentos do processo global. Sabemos que a teoria ao nivel do capital como sujeito, e mais
ainda no processo de sua reprodugdo, a circulacdo simples passa a ser “mera forma de aparecimento” de um
processo mais abrangente e que €, de fato, seu inverso.

¥ Mas para além do desenvolvimento categorial, que penso ser preciso agora explorar, hi uma dimensio de
sua necessidade como condi¢@o prévia da consciéncia burguesa moderna. Essa liberdade e essa igualdade sdo
como “condi¢des de possibilidade”, sdo como dissemos algo como um transcendental na organizagdo da
experiéncia capitalista e da consciéncia que os agentes da troca tém nesta esfera.
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2. Circulacao Simples: aparéncia necessdria e real do sistema do capital

“A circulagdo simples € uma esfera abstrata do processo global”gs.
Marx, ainda nesta versdo primitiva de Para a Critica, combate a ilusao
simetricamente oposta, a de que as contradicdes que se opdem a circulacdo simples, aquelas
que encontramos ao deixar a superficie luminosa da sociedade capitalista, sdo meras ilusoes

e que o que vigora em todos os momentos sao as leis da circulagdo simples. Isto é:

Pretende-se e tenta-se provar, abstraindo da forma especifica das esferas mais
desenvolvidas do processo de producio social, abstraindo das rela¢cdes econdmicas mais
desenvolvidas, que todas as relacdes econdmicas sdo sempre as da troca simples, da
troca de mercadorias e das determinagdes correspondentes da propriedade (liberdade e
igualdade), aparecendo simplesmente de cada vez com um outro nome®’.

Esta passagem € importante para a determinagdo de um dos resultados de nossa
pesquisa anterior e de que partimos neste estudo. A saber, que estas ideias que resultam e
determinam a circulagdo simples, por mais que a critica as revele portadoras de ilusdo,
seguem sendo “a consciéncia de todos os agentes sob o capitalismo”. Independente da
esfera em que se dé sua agdo, a consciéncia que o sujeito terd sempre serd determinada
pelas ideias que perfazem a circulacio simples. O ilusério deixa de ser a simples afirmacao
de sua vigéncia, mas antes a admissdo de que as leis desta esfera formal e abstrata ndao
sejam, por uma necessidade interna do sistema, invertidas nas esferas mais concretas e
essenciais por um funcionamento préprio do sistema.

Se a trindade que perfaz e resulta da circulagdo simples nao é mera ilusdo, ela
tampouco € o real capitalista como tal. Aqui reside o engano. O enganoso ndo € a admissao
de que haja liberdade e igualdade e ndo também, e talvez de modo ainda mais

determinantes, seus contrarios diretos. A ilusdo combatida aqui € da parte que se pretende o

G, p.922.
G, p. 282-3,[917].
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todo. A circulagdo simples € uma esfera abstrata do sistema capitalista, mas que produz a

. ~ 87 . .
ilusio®’, na qual se enredam os agentes e parte dos economistas, de ser o todo do sistema.

2.1 - Circulac¢io Simples - Sistema de aparéncias.

A relagdo entre a circulag@o simples e as determina¢Oes mais concretas do sistema
capitalista pode ser esquematizada assim pela relagdao da parte com o todo. Nesta relacao a
ilusdo consiste em tomar-se a parte como sendo o todo™. Mas ndo é o caso que a parte seja
(apenas) falsa em contraposi¢ao com o todo. Ela é o todo tal como a principio aparecegg.
Ela é forma de aparecimento de um conteido que € seu contrdrio. Mas o contetdo, que por
meio desta forma aparece, oculta em seu proprio modo de aparecimento suas determinagoes
essenciais, tais como os modos de subordinar a si todos os elementos da sociedade e
particularmente a populacdo trabalhadora, etc. Todas essas determinagdes essenciais estao
abstraidas e ocultas sob a forma da circulacio de mercadorias. Ao invés de o sistema
capitalista aparecer como tendo como finalidade tdltima a extracdo de mais-valor, o que
aparece € a sociabilidade mediada pela troca, tendo na satisfacdo de necessidades sua
finalidade dltima.

Cabem aqui algumas breves palavras sobre a circulagdo simples como dimensdo
econdmica permanente ou a circulagdo no circuito M-D-M tal como segue existindo no
capitalismo. Marx em O Capital, como ja houvera feito em Para a Critica’, tipifica a
circulagdo simples como movimento que ocorre todo dia em um pais’'. Ela opera sempre

que ocorrem “metamorfoses unilaterais de mercadorias” ou meras vendas e meras compras.

87 .. . ~ . . - L, ~ . - . - ..
Ao se distinguir aparéncia de ilusdo ha que se levar em conta que a aparéncia ndo é uma ilusdo subjetiva,

erro de observagdo. Norman Geras cita uma formulacio de Maurice Godelier que nos parece precisa: “ndo € o
sujeito que se engana, ¢ a realidade que o engana”. Ver: “Esséncia e aparéncia: a andlise da mercadoria em
Marx”, in Cohn, Op. Cit.

8 Do ponto de vista da andlise, contudo, nos deteremos nas determinag¢des da parte, isto €, da aparéncia.
Como diz Marx, do ponto de vista da circulagdo simples tais determinacgdes, as quais estd contraposta na
analise, inexistem completamente.

¥ A circulagdo simples corresponderia a uma dimensio que por analogia chamariamos de “obvio
econdmico” e que faz com que pareca trivial a apresentacdo da relag@o social das pessoas como relagdo entre
coisas. Nas palavras de Para a Critica: “ndo € outra coisa sendo a rotina da vida cotidiana o que faz parecer
trivial e obvio o fato de uma relacdo social de producio assumir a forma de um objeto; de tal maneira que a
relacdo das pessoas em seu trabalho se apresenta como sendo um relacionamento de coisas consigo mesmas e
de coisas com pessoas”. Para a Critica, p. 63. Ver igualmente p. 75.

% Em Para a Critica a “circulacdo simples” expressa a circulacdo do dinheiro no interior de uma
comunidade (p. 121) ou uma circulag@o interna (p. 129).

' C, 1,102, 104, 110, 119.
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E a circulagdo da qual participa o trabalhador e mesmo o capitalista quando seu consumo
nao é produtivo, ou seja, ndo estd determinado por esferas mais complexas do sistema. O
dinheiro opera aqui apenas como medida de valor. O horizonte da circulagdo simples é
aquele da circulagdo interna de mercadorias em uma comunidade, na qual o dinheiro circula
apenas como dinheiro e ndo ainda como capitalgz.

Em Para a Critica Marx formula claramente sua teoria da circulagdo simples como
“esfera superficial e formal”, isto, é, na qual faltam (embora estejam sempre pressupostas)

as determinagdes do cardter global do sistema:

O cardter superficial e formal da circulacdo simples de dinheiro manifesta-se
precisamente em que todos os fatores que determinam o nimero dos meios de
circulagdo, como a massa das mercadorias em circulagdo, os precos e sua varia¢do, o
volume das compras e vendas a um dado momento, a velocidade do curso do dinheiro,
dependem do processo de metamorfose do mundo das mercadorias, que por sua vez
depende do caréter global do modo de producdo, do montante da populacdo, da relacao
entre a cidade e o campo, do nivel de desenvolvimento dos meios de transporte, do grau
da divisdo de trabalho, do crédito, etc., em resumo, depende das circunstincias que estao
todas elas fora da circulacdo simples do dinheiro e nela apenas se refletem’.

Estas determinagdes aparecem na circulagdo simples, mas o fazem apenas por
mediagdes que invertem seu sentido. O modo especificamente capitalista como estas
determinagdes se manifestam na consciéncia dos agentes faz com que a circulagdo pareca
ser o todo que preside sua relacdo com a produgdo. Nao € que nao haja circulacdo com base
na satisfacio de necessidades. E que o sistema capitalista tem como objetivo tdnico a
valorizacdo do valor como “auto-finalidade” da “substancia semovente” como veremos a
partir do capitulo 2 desta tese. A parte do sistema capitalista na qual nos movemos como
agentes da troca, contudo, nos aparece como o todo da relagdo capitalista e assim encobre
que por detrds das trocas que visam satisfazer necessidades se processa o sistema cego da

. - .. . 4
valorizacio do valor que condiciona e determina nosso consumo’".

2 C,Lp.127.

% Zur Kritik, Dietz Verlag, Berlin. Band 13, 7. p, 120, [85-6].

** Esta aparéncia credenciaria a circulagio a se constituir como capacidade de automensuragdo do capital. A
producdo, assim, parece ser momento da circulacdo. Como diz Grespan: “com isto o aspecto da igualdade no
mercado entre vendedores e compradores da forca de trabalho oculta o da desigualdade. “Tal desigualdade é
que se mostra o fundamento da igualdade e também o todo da relag@o na qual a igualdade é mero momento”.
. O Negativo do Capital, p. 275.

49



Como formaliza Grespan, a aparéncia ndo nega a “relacdo de fato” com a qual entra
em oposicdo, antes € sua forma de aparecimento. Sua oposi¢do as coloca com “processo
superficial” e “processo subjacente”, mas sua oposi¢ao nao faz de uma verdade oculta da
outra, antes, sua relagdo € tal que a igualdade é modo de manifestacio da desigualdade.
Marx nao negaria que liberdade e igualdade pertencam ao universo capitalista, mas apenas
as mostra como limitadas a uma esfera formal que pertence a um contexto mais amplo onde
vige a desigualdade. Contudo, o sistema capitalista necessita da ideia da igualdade para sua
reposicao e conclui Grespan: “esta aparéncia existe enquanto ilusdo ndo por ndo existir
realmente; o que € ilusério é que sé exista igualdade e liberdade, e ndo também
desigualdade”95.

O capitalismo é um sistema de producdo tal que se assenta em uma desigualdade
fundamental que determina seu préprio modo de aparecer como igualdade. “A separagcao
entre propriedade e trabalho torna-se conseqiiéncia necessaria de uma lei que

aparentemente partia de sua identidade™®.

Isto porque a relacdo entre capitalista e
trabalhador ndo € apenas aquela entre comprador e vendedor da for¢a de trabalho — esta € a
parte que aparece como todo — tal relagdo € antes uma relacdo especifica do mundo burgués
na qual capitalista e trabalhador se encontram opostos como proprietario € nao-proprietario
dos meios de producdo. E esta relacio, que em ultima andlise se fundamenta na
“acumulacdo origindria”, que forma “o todo” ou a totalidade da relag@o capital-trabalho e
que tem a circulagdo simples como forma de aparecimento. A acumulagdo origindria
explicaria “o porqué” da dupla “liberdade” do trabalhador no inicio do processo de troca. O
todo, na verdade, € o nexo entre circulagdo e producgdo ou o capital como totalidade.

Se abandonarmos os marcos categoriais da circulagdo simples veremos que, como
comenta Grespan: “a reproducdo afeta o nexo entre igualdade e desigualdade de
trabalhadores e capitalistas, levando a inversao do principio de apropriagdao do produto pelo
trabalho, sobre o qual se pensa constituir a sociedade burguesa”97. Na teoria da reproducdo,
onde o ciclo de produgdo e valorizacdo € constantemente repetido, a troca de equivalentes
“se torce de tal modo que se inverte em mera aparéncia”. Apenas analisando o ato da troca

com em um instante que nao se repete ¢ que se chega a suposi¢ao da troca de equivalentes

% Idem, p. 113-4.
% C,1,2,166.
7 O Negativo do Capital, p. 115.
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na circulacdo simples. A reposicao ininterrupta deste processo revela por si s6 que o capital
inicial era ja trabalho alheio ndo pago, como veremos no Capitulo 5 desta tese. Aqui
aparéncia ¢é ilusdo mistificadora, “simples forma que € alheia ao conteido”. A forma € a
troca de equivalentes, o conteido a apropriacdo ndo paga do produto do trabalho alheio.

Como bem salientado por Grespan™ é a forma (mistificada) que prevalece na
consciéncia e sociabilidade burguesas. A forma da troca de equivalentes e a liberdade
devem permanecer como aparéncia do sistema, mesmo que seu conteido a negue por
completo. A mistificacdo: “é que a forma apareca adequada ao contetido, que a produgao
capitalista se caracterize s6 pela igualdade dos agentes, definidos simplesmente enquanto
vendedores e compradores em geral”gg.

Marx reconhece que tais ilusdes ndo desaparecem apenas com a descoberta de sua
parcialidade'”, mas que tal fato é também fruto de um longo e penoso processo histérico.
Contudo nos situamos ainda neste capitulo no plano da aparéncia, ou da parte que aparece

como todo. Vejamos como estas aparéncias se mostram como o consumagdo da Economia

Politica.

3. Circulacao Simples: uma reconstrucdo da Economia Politica

Um das notagdes conceituais que se pode acrescentar ao significado da teoria da
circulacio simples em Marx é aquela que faz da secdo que abre O Capital™®' uma
reconstituicdo daquilo que haveria de racional na Economia Politica. Isto € o que, em
linhas gerais, Grespan chama “o problema do comeco”, como se trata de uma critica da

Economia Politica, o comeco, neste caso, concerne aos temas dos classicos'®. Marx se

% Idem, p. 117.

* Ibidem.

1% A ideia de que o descobrimento da ilusdo fetichista no elimina a ilusdo pode ser, é isso que pensa Rui
Fausto, aproximada da “descoberta da ilusdo transcendental” que ndo lhe retira, pela simples descoberta, sua
necessidade.

" E como sabemos nio apenas a se¢io que abre O Capital, mas a obra como um todo pode ser vista como
uma reconstrugdo “critica” do sistemas de Economia Politica.

2 Ppara Grespan (A Crise na Critica da Economia Politica) ndo obstante todas as dificuldades da teoria do
valor, € por meio dela que Marx apresenta o cardter natural, autdnomo e objetivo das categorias da Economia
Politica como uma aparéncia que o proprio capitalismo cria. Por trds da lei do valor e das categorias que ela
engendra estdo relacdes sociais historicamente datadas, que sdo o verdadeiro conteido das categorias
econdmicas que Marx analisa. A teoria do valor é o modo adequado de apreensdo de um modo de produgdo
contraditério e a0 mesmo tempo é ela que permite a exposi¢io da contradi¢io, aliando-se assim a critica. E

51



proporia a refutar o otimismo que marca a Economia Politica e especialmente aquele que
estd ligado a teoria da “mao invisivel”. Para isto monta seu sistema da circulagdo simples
que incorpora a teoria ao nivel dos cldssicos, contudo, tendo como marca distintiva a
afirmacgdo da “possibilidade da crise” mesmo ja na circulacdo simples. Assim a circulagao
simples € um “comeco tradicional” e, contudo, no desenvolvimento marxiano, critico. Da
tradicdo retira o comeco pelo abstrato; mas este abstrato agora nao necessariamente deve se
remeter aos tempos adamicos ou ao paraiso perdido de uma sociabilidade harmoniosa que
repousaria na equivaléncia das trocas. O elemento critico, em sua apresentacdo, mostra-se
na possibilidade de que mesmo esse comec¢o seja maculado pela “negacdo do capital”. As
formas de ocultamento presentes e constitutivas da circulagdo simples impedem que a crise
seja vista em sua ineréncia ao conceito mesmo de capital, j4 em suas formas mais
elementares, mercadoria e dinheiro.

O cardter reconstitutivo da Critica da Economia Politica de Marx aparece mais
claramente em Para a Critica do que em O Capital. No tracado mesmo de Para a Critica
Marx fez questao que constasse ao final de cada desenvolvimento algo como uma “breve
histéria da teoria”. E o caso do capitulo “A Mercadoria”, onde temos um desenvolvimento
do conceito de mercadoria e ao qual se segue a secdo intitulada: “Apontamentos histéricos
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para a andlise da mercadoria” ™, que, a0 que nos parece, corresponde ao plano original

104

(1857) de apresentar simultaneamente a teoria e a histéria da teoria = . Marx abre a se¢ao

afirmando que a anélise da mercadoria tal como realizada por ele mesmo em Para a Critica

€ o resultado final a que pdde chegar a Economia Politica até entdo. Nas palavras de Marx:

A andlise da mercadoria através da reducdo desta a um trabalho de dupla forma (de um
lado, a reducdo) do valor de uso a trabalho real, isto é, a atividade produtiva aplicada a
um fim, de outro, do valor de troca a tempo de trabalho, ou seja, a trabalho social igual, é
o resultado critico final de mais de século e meio de pesquisas da Economia Politica
classica. (Para a Critica, p. 77-8)

neste sentido que, como temos defendido neste estudo, ndo se pode pensar a circulacdo simples como uma
“etiologia do valor”, como se a questdo colocada por Marx fosse a de saber a génese do valor. Marx parte da
teoria do valor, como de um ntcleo racional minimo para buscar uma explicacdo do mais-valor. Ver nesse
sentido Belluzzo, 1998, p. 135.

1% 0 capitulo II “A moeda ou a circulacdo simples”, por exemplo, tem como se¢do segunda: “Teorias sobre
a unidade de medida da moeda”.

1% Ver neste sentido o segundo capitulo de Rosdolsky, Génese e Estrutura de O Capital: “A estrutura da
obra de Marx”. Como ressalta o autor, no plano posterior de 1865 Marx “mantém a intencdo de contar a
histéria da teoria dos diversos temas no fim da exposi¢do de cada um deles, sob a forma de um resumo, como
fora feito em Para a Critica” (p. 32).
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Certamente o “resultado critico” é um resultado que carece ainda de ser posto de pé.
E uma reconstrucio, por parte da critica, daquilo que a Economia Politica por vezes
descobre e por vezes lhe cai a cabeca como uma evidéncia a desenvolver. O primeiro
exemplo utilizado por Marx nesta secdo € o economista Willian Petty, que teria percebido
algo de fundamental, a saber, que o trabalho € a fonte de riqueza material, mas que ainda
assim compreende erroneamente a sociedade na qual o trabalho é fonte do valor'®. De
fato, nesta secdo a Economia Politica € descrita como “avancando as apalpadelas” e sem
poder separar teses cientificas de ilusdes ou erros. Seu conjunto, a histéria da teoria
econOmica, € descrito como um vasto sistema que precisa ser ordenado. David Ricardo, por
exemplo, é tido com ainda envolto no horizonte burgués, mas que “disseca a economia
burguesa, que em suas profundezas aparece muito diferente da superficie”'%, de fato, com
Ricardo, pensa Marx, a Economia Politica chega as suas dltimas conseqiiéncias, “e com
1SS0 se perfaz”lm.

A circulagdo simples seria assim entendida como uma reconstituicao daquilo que de
racional haveria na ciéncia do capitalismo, ou seja, do que de melhor se pdde produzir em
Economia Politica, o que inclui correcdes das incongruéncias dos cléssicos, isto €, ha um
momento positivo da critica, que coloca a Economia Politica sobre seus préprios pés para
que possa ser criticada no seu fundamento. Ndo bastaria apontar os “pontos cegos” dos
sistemas mal sucedidos, € preciso que a reconstituicdo das categorias leve as ultimas
conseqii€éncias as teses inexploradas pelos melhores intérpretes, incluindo-se ai descobertas
originais mesmo em meio a critica, para que dentro destes limites se possa exercer uma
critica imanente e fundamental dos postulados desse saber cientifico e da sociedade que
este descreve.

Em “A crise na critica da economia politica”, Grespan defende que a critica que
Marx empreende a Economia Politica é mais que mero confronto entre teorias distintas,
estando, por isso, além da questdo de qual dos dois modelos é o mais atual ou compativel

com os paradigmas intelectuais hoje vigentes. Ela €, muito mais, “o meio privilegiado de

penetrar no intimo da propria teoria de Marx, ja que esta se constitui enquanto reelaboracao
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Op. cit. p. 79.
106 Idem, p. 84.
97" Ibidem, p. 85.
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e inversdo do significado das suas categorias fundamentais™'%. Segundo este ponto de
vista, do qual somos solidarios, Marx elabora sua teoria por confronta¢do, mais
precisamente, como reconstituicdo e critica da teoria dos cldssicos da Economia Politica. O
que pretendemos mostrar como dimensao fundamental para a compreensiao da circulagao
simples € que a mesma € a reconstituicao do nucleo veritativo, ou daquilo que de racional
pode produzir a Economia Politica até entdo. Contudo, ainda assim ha que o fazer com
reformulacdes, como se a mesma necessitasse “ser posta de pé” para poder assim ser
criticada nao naquilo em que nela possa haver de exdtico ou equivoco, mas justamente
naquilo que tem de fundamental. Assim, como enfatiza Marx em carta a Lassale, sua obra é
simultaneamente, “‘exposi¢do do sistema [da Economia Politica burguesa] e, através da
exposicdo, critica do mesmo” '%.

Em seu estudo intitulado A Teoria do Valor (dos cldssicos a Marx) Marina Bianchi
defende que Marx faz uma reconstituicio imanente da teoria do valor, superando as

7z

incongruéncias de seus proprios formuladores e € assim o primeiro a expor de modo

completo os fundamentos e o significado de tal teoria''

. Marx teria sido o primeiro a
perceber, por exemplo, que quando se fala do “trabalho que forma valor” ndo se pode
apenas pensar no trabalho como simples trabalho humano, mero elemento natural de
producdo, mas deve-se antes distinguir deste o trabalho também na sua forma histdrica de
produto ou elemento do capital. Bianchi expde a perspectiva de que Adam Smith e Ricardo
tém intuicoes parciais de problemas que s6 a Critica da Economia Politica consegue
estruturar como sistema' "',

Entender essa reconstituicdo critica da Economia Politica como constitutiva da
teoria marxiana do capitalismo nos auxilia também a situar o “problema do come¢o”, ou de
onde se deve partir na andlise do capitalismo. Como aponta Grespan em outro artigo:

“Marx, critico da teoria cldssica do valor”, a heranca jusnaturalista na Economia Politica

se faz notar por sua “busca pela determinacdo no mais simples e abstrato, portanto,

108 Grespan, A Crise na Critica da Economia Politica, p. 77.

1% Op. Cit.

"9 Cf. Marina Bianchi, A Teoria do Valor, p. 101.

i No caso especifico da medida do valor, pensa Marina Bianchi, a mudanga ocorrida com Marx estéd
fundamentada na introducio da categoria “forca de trabalho” (Bianchi, idem, p. 56). “Eles ndo conseguem dar
peso cientifico a sua descoberta” (idem, p. 71). “Smith € o primeiro a desligar o trabalho humano das formas
concretas e materiais em que se manifesta através da troca de a considera-lo como trabalho abstrato”. Marx o
reconhece em Para a Critica, contudo Smith ndo teria conseguido desenvolver seu “achado” no sistema do
valor. Idem, p. 58.
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. . Zo: . 112
concebido como o mais proximo da natureza do objeto”

. Este expediente que, em tultima
medida, € uma transposi¢do, ja no jusnaturalismo, do ambiente experimental para o social
ou politico, onde serdo procuradas condicdes ideais e por isso abstraidas de “desvio” ou
interferéncias que alterem os resultados. Se este expediente transposto no campo politico-
antropoldgico nos apresenta o “experimento” do estado de natureza, no campo econdmico
esta transposi¢do assumiu por vezes a metafora do homo oeconomicus em estado natural na
ilha de Robinson. Portanto este comeco pelo simples e abstrato € um elemento tradicional
na heranca intelectual que possibilita a Economia Politica. Grespan sumaria o método
classico que consiste “de fundar no mais simples e primitivo as relacdes e categorias mais
complexas™’ B,

E por isso que a Introducdo no publicada de Para a Critica da Economia Politica
inicia-se por uma reflexdo sobre o tradicional comeco em Economia Politica. As
robinsonadas de toda sorte sdo entendidas como continuidade da tradi¢do jusnaturalista
que parte sempre do homem natural. Esse “lugar comum” € a chave para entender os
motivos pelos quais a Economia Politica ird partir recorrentemente do homem (capitalista)
isolado. De um produtor de mercadorias, mas abstraido das relacdes de producdo que o
constituem exatamente como “produtor”. E por ser soliddria com esta ilusdo do comego que
a Economia Politica ird partir do homem “conforme a natureza” como de um ponto de
partida e ndo como resultado histérico posto pelas sucessivas formas de produgdo que ele
mesmo engendra. Para a Economia Politica o individuo capitalista “ndo se originou
historicamente, mas foi posto como tal pela natureza” tal como o encontramos ao inicio, as
vésperas da troca''*. O resultado mais grosseiro desta ma abstracdo € a naturalizacdo das
relacdes burguesas que deixam de ser relagdes histéricas e passam por leis naturais, e do

115
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individuo capitalista com individuo como tal "°, e, por conseguinte, a liberdade e a

igualdades burguesas como liberdade e igualdade “como tais”.

112
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Grespan, Marx, critico da teoria cldssica do valor, p. 60

Idem, p. 61. Grespan, mirando o tema a partir do qual se funda seu “objeto”, a crise, procura mostrar
como a reconstru¢do da economia politica desde o conceito de valor visa a constitui¢do do conceito de crise,
ou daquele conceito que € o negativo do capital. Critica, assim entendida, é, antes de tudo, critica do
capitalismo como sistema no qual se encontra a contradi¢do que se explicitada nas crises. E s6 depois € critica
da ciéncia Economia Politica como corpo tedrico insuficiente para a determinag¢do da crise como inerente ao
capital. Cf. GRESPAN, Marx, Critico da Teoria Cldssica do Valor, p.75.
14 MARX, op. cit, p. 26.
"5 1dem. p. 28.
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Assim entendida, a teoria exposta na circulagdo simples € diplice, ou seja, contém o
seu momento positivo na reconstru¢cdo imanente do que pode haver de racional na
Economia Politica, e, a um sé tempo, no seu lado negativo contém o decifrar das
aparéncias advindas dos supostos fundamentais da teoria do valor, a liberdade dos
contratantes, a igualdade mediada pelo contrato, ou aqueles “transcendentais” que formam
o “éden dos direitos naturais”. Ainda que seu objetivo central, expresso permanentemente
nos titulos de suas obras, seja critico, € preciso por de pé a Economia Politica para que esta
seja objeto de uma critica fundamental''°.

Retomando nosso estudo sobre a circulagdo simples de O capital, concluimos que as
categorias constituintes desta primeira secao de O capital encontram uma referéncia precisa
apenas na €poca capitalista. A se¢ao que abre a Critica da Economia Politica ndo trata da
génese da sociedade mercantil e nao € uma etiologia de suas formas. A teoria da circulagdo
simples €, ao contrdrio, uma teoria da sociabilidade capitalista tal como esta aparece aos
olhos dos agentes e corresponde por isso a consciéncia que t€ém os agentes em seu agir
social. Do ponto de vista da critica ela corresponde a uma reconstrucio da teoria do valor,
da qual se extraem os transcendentais da experiéncia capitalista, a saber, a liberdade,a
igualdade,e a propriedade baseada no trabalho proprio. Por isso,como dissemos na etapa
prévia a esta tese: “A circulacdo simples, como abstracdo real do mundo capitalista, ndo €
apenas uma determinacdo exterior e superficial desta formacdo econOmica, mas uma

determinacdo aqui entendida como organica e contraditoriamente essencial ao seu

116 Nesse sentido parecem corroborar esta tese os argumentos de Rui Fausto (Marx Légica e Politica, 1,

p-152) quando diz das “descobertas” de Marx, estas seriam a “posi¢do” do que estd s pressuposto nos
classicos da Economia Politica. “O descobrimento de Marx representa na realidade uma posi¢do (isto é,
passagem a ordem do discurso explicito) daquilo que estava pressuposto (o0 que existia somente em forma
implicita: o que estava e ndo estava) nos economistas cldssicos (op. cit. p. 151-152). E possivel a partir do
pésficio da 2° edigcdo de O Capital (1873) chamar este momento no qual a Economia Politica é “posta de pé”
de “positivamente racional” ou momento do entendimento, o segundo, a critica em seu lado decifrador das
aparéncias, de negativamente racional. Neste mesmo sentido, como afirma Grespan, hd ndo s6 uma dimensdo
“negativa” da critica, mas também uma “positiva”, “de elaborar ideias por contraposi¢do a criticadas”. A
dimensdo negativa da critica é aquela que nos parece ébvia, enquanto esta outra “positiva” é raramente
enfatizada.
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funcionamento como organismo. Nao € aparéncia que desvanece, mas esfera abstrata que
protege o organismo pelo feitico da mercadoria™'"’.

Ao tipificd-la como epiderme de um organismo contraditério buscamos colocar
énfase nao no aspecto exterior da epiderme, mas antes na ligacdo organica entre o que
aparece e o que se oculta. O que aparece € a identidade entre os contratantes, sobretudo na
compra e venda da forca de trabalho. A identidade juridica dos contratantes é estabelecida
pelo contrato entre iguais. A teoria do capital, mais precisamente, o conceito marxiano de
capital como tal mostra a inversao desta identidade em oposicdo. A relagdo opositiva entre
capital e trabalho, entre um p6lo de riqueza e um pélo de pobreza, é o que Marx determina
como sendo a esséncia do sistema capitalista. Ndo € este aspecto da sociedade o que
aparece.

O que aparece sempre aparece sob a forma da mercadoria e traz em conseqiiéncia
seu feitico. A “trindade” que constitui-se nas ideias transcendentais da sociabilidade
capitalista ndo podem ser simplesmente negada de modo dogmaético e exterior, como se tal
“trindade” nao comportasse uma certa dimensdo veritativa. Tais ideias constituem, nas
palavras de Marx, um “mistico véu nebuloso” que nao pode ser desfeito pela critica, mesmo
que esta demonstre os caminhos pelos quais essa trindade se converte em seu contririo e
que por isso faca “época no desenvolvimento da humanidade”"'®. Mesmo fazendo época a
critica ndo tem o poder de dissipar a aparéncia objetiva que determina a consciéncia dos
agentes sociais.

Como esséncia e aparéncia estdo em unidade contraditéria, que lhes confere a figura
de um organismo vivo, ndo se trata apenas de demonstrar a parcialidade e caréncia de
verdade do que aparece, e recusa-se com isso uma solu¢do meramente tedrica para a
mistificacdo que determina as consciéncias na sociedade capitalista. Citamos final e
conclusivamente um ultimo texto de Marx, inequivoco sobre a aparéncia objetiva que vela

as relagdes entre os homens, bem como € inequivoco da necessidade de sua superacdo no

plano da historia:

O reflexo religioso do mundo real somente pode desaparecer quando as circunstancias
cotidianas, da vida prética, representarem para os homens relacdes transparentes e
racionais entre si e com a natureza. A figura do processo social da vida, isto é, do
processo da producdo material, apenas se desprenderd de seu mistico véu nebuloso

17 Azara, 2007, p-17.
" K, I,p.88;C,1 p.72
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quando, como produto de homens livremente socializados, ela ficar sob seu controle
consciente e planejado. Para tanto, porém, se requer uma base material da sociedade ou
uma série de condi¢des materiais de existéncia, que, por sua vez, sdo o produto natural
de uma evolugdo histérica longa e penosa. K, I, p.94; C, I, p.
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Capitulo 2 - A Constituicao do Capital como Sujeito

O que capacita o potencial em dinheiro a tornar-se capital é a
disponibilidade, de um lado, dos trabalhadores livres; em segundo
lugar, a disponibilidade dos meios de subsisténcia e matérias etc.
como igualmente livres e vendéveis, que antes eram d’une maniere
ou d’une autre propriedade das massas que agora se tornaram
desobjetivadas. G, 404.

1. O sujeito-capital

Por meio deste capitulo nos aproximamos de nosso estudo sobre o conceito
marxiano de ‘“capital como tal” ou “capital em geral”. Interessa-nos aqui diretamente o
modo pelo qual o capital chega a ser sujeito de seu processo de constituicio e
autovalorizacdo, bem como a relacido determinada que o mesmo deve estabelecer com o seu
outro, o trabalho ou a for¢a de trabalho, inico modo pelo qual pode o capital se valorizar.
Veremos que para que o capital seja elevado a sujeito ele deve, como valor, “diferenciar-se
de si mesmo” e “suspender esta diferenciacdo”, tornando-se um processo (G. p. 206).
Partimos, portanto, da defini¢cdo de capital como valor que produz mais-valor, ou que se

autovaloriza.

A secdo Il de O capital — A transformagdo do Dinheiro em Capital — composta de
um Unico capitulo, inicia-se ja pela féormula geral do capital (D-M-D) que traz consigo os
pressupostos histéricos da producdo e circulacdo desenvolvidas de mercadorias'"’. Marx
distingue com extremo cuidado o circuito préprio do capital (D-M-D) daquele circuito da
circulacdo simples (M-D-M), mostrando sempre a diferenca especifica da circulagdao
capitalista. A primeira e mais evidente diferenca seria aquela formal e que diz respeito ao
movimento que percorre o dinheiro em cada ciclo. O “vender para comprar” (M-D venda,
D-M compra) e o comprar para vender (D-M, M-D) tétm em comum as fases opostas
percorridas por ambos, mas se diferenciam pelos extremos de que partem e a que chegam.
Se € a mercadoria, como valor de uso, ponto de partida e de chegada da circulagdo M-D-M,
€ o dinheiro, por seu lado, o ponto de partida e de chegada da circulagdo do dinheiro como
capital. Na circulacdo simples € o valor de uso, a satisfacdo de necessidades o objetivo final

(Endzweck) de toda a circulacao; o circuito do capital, ao contrério, parte do valor de troca

"%«Cada novo capital pisa em primeira instncia o palco, isto é, o mercado, mercado de mercadorias, mercado
de trabalho ou mercado de dinheiro, sempre ainda como dinheiro, dinheiro que deve transforma-se em capital
por meio de determinados processos” (K, I, p.161; C, I, p. 125).
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na forma'? do dinheiro e a este retorna, ou seja, “seu motivo indutor e sua finalidade
determinante” ndo estdo no valor de uso ou na determinagdo qualitativa da satisfacdo de
necessidades, antes deve ser buscado em uma alteragdo quantitativa, tornando “insosso e
sem contetido” o processo que ndo implique em acréscimo de valor ao final'?'. Por isso sua
féormula caracteristica ¢ D-M-D’. Assim o processo que constitui o capital como sujeito,
que o faz senhor dos movimentos que o constituem e o fazem crescer, e, nesta medida, o
faz por, a partir de si mesmo, as condi¢des de sua propria autonomia, este processo tem seu
motivo indutor e finalidade no movimento sem fim do aumento quantitativo ou da
valorizagdo. Assim conclui Marx: “a circulacdo do dinheiro como capital € [...] uma
finalidade em si mesma, pois a valorizagdo do valor sé existe dentro desse movimento
sempre renovado. Por isso o movimento do capital é¢ desmedido (Maplos)” (K, 1, p. 167; C,
L p. 129).

Retornemos a nocao inicial do capital como valor que se valoriza. Agora sabemos
que este processo tende ao automatismo, uma vez que a finalidade determinante do valor €
a sua valorizacdo, e, mais ainda, caso o dinheiro se subtraia deste processo, este passa
imediatamente a tesouro ou € gasto como dinheiro, mas deixa, por esta subtracdo do
processo, de ser capital. Capital €, portanto, valor que a si mesmo se valoriza. Ainda nao
nos ocupou 0 modo determinado desta valorizacao, isto €, ainda ndo descobrimos o segredo
do mais-valor, esse “a mais” que o capital desmesuradamente busca como finalidade sua.
Vejamos ainda por um momento a valorizagio como movimento interno ao capital, ainda

sem se referir ao seu outro, a for¢a de trabalho, substancia do valor.

Tomando o capital ainda apenas sob a determinagdo inicial de ser “valor que se
valoriza”, Marx estiliza a “relacdo privada consigo mesmo” do valor que produz mais-valor
utilizando-se metaforicamente da controvérsia que dividiu a cristandade em inicios do

século terceiro depois de cristo'??. L4 e entdo, o que preocupava aos teGlogos era como

i’;’? (K L p.164; C, I, p.127). N '

Esse incremento, ou o excedente sobre o valor original, chamo de mais-valor (Surplus value). O valor
originalmente adiantado ndo s6 se mantém na circulagdo, mas altera nela a sua grandeza de valor, acrescenta
mais-valor ou se valoriza. Esse movimento transforma-o em capital” (K, I, p.165; C, I, p. 128).

'22 Trata-se da “controvérsia cristolégica” e ndo ainda da “controvérsia trinitdria”, que a sucede. Por volta do
ano 300 de nossa era as igrejas do Ocidente e do Oriente se dividiram em torno da controvertida questdao de
saber se o cristo, ou o Logos, como ficou comum identificar o cristo depois do evangelho de Jodo, seria ou
ndo da mesma substdncia do pai e se o cristo fora ou ndo criado no tempo. Enfim, a polémica era sobre a
divindade plena do cristo. Constantino, - prevendo que a esta altura uma cis@o na religido cristd poderia
implicar em uma cis@o no j4 fragilizado império - convoca em 325 na cidade de Nicéia o que ficou conhecido
como o primeiro “concilio” da igreja cristd, e que acaba em sua resolucdo final criando as bases da primeira
“confissdo de fé” cristd, que a seguir traduzimos: ITiotevm €ig eva Ogodv, Tlatépa, navrokpdropo, TOMTAV
ovpavoL Kol YNg, opatav te Thvtev Kai aopdatwv. /Kai gig eva Kopov, ITncovv Xpiotov, tov Yiov 100 Ocod
TV povoyevn, Tov ek tov Iatpdg yevynBévta tpd maviov tov advKai eig eva Kdpilov, Incovv Xpiotdv, tév
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conciliar duas personas coexistindo no interior da mesma ‘“‘substancia divina”, sem que isso
rompesse a unidade e imutabilidade do conceito judaico-cristdo de deus. Para isso foi
preciso estabelecer a relagdo do pai com o filho como de “eterna geracdo” de um pelo
outro. Na ironica referéncia de Marx a férmula do concilio, o valor que se torna capital é
como deus pai, € uma substancia original, valor original que sem romper com sua unidade
substancial se distingue de si mesmo, como o filho se distingue do pai e forma uma outra
persona, € se torna mais-valor, o qual, tal como deus filho, é produto de uma alteracao de
forma dentro da substancia que o compde, € um novo valor, um “a mais” consubstancial

com o valor original'*. O valor deve assumir as formas dinheiro e mercadoria para se

Y16v tov Oeod TV povoyevi), tov ek tov [Tatpdg yevvnbévia mpd ndviov tov aumvev. Dog ek poTog, Oedv
aAn0wov ek Oeob oaAndwvov yevwnbévta, oV momBévta, opoovoilov o ITotpi, 81’ 00 T4 TavTa £YéveTo. DdG ek
ewTog, Oedv aAndwvov ek Beod oAnbvod yevvnbévta, o mombévta, opoovotov to Ilatpi, ot 'ov Td whvta
gyéveto. Tov o' Muag tovg avBpdmovg kai St TV NUETEPAV cOTNPIaY KOTEAOOVTIO €K TOV OVPAVOV KO
capkmBévta ek IIvedpatog 'Ayiov kai Mapiog ¢ Iapbévov kai evavOpomicavta. Tov 6t Mudg tovg
avBpdmovg Kol 614 TV NUETEPaV cOTNPiay KOTEADOVTA €K TOV ovpavdv Koi copkwbévta ek IMveduatod
Ayiov xai Mapiag g [TapBévov kai evavBporncavta. Ztavpwbivia 1€ vaép nuov eni [Tovtiov [Tikdtov kol
mafovto kai toeévta. Ztovpwbévio te viép nuav eni Iovtiov [Tkdtov xoi mabdovto kai tagévra./Koi
avaotdvia ™ Tpitn npépa katd tac pagds. Kol avacstdvra ™ tpitn nuépa xatd tdg paedc./Kai
avehBdvta ig Tovg ovpavoic kol kabelopevov ek de&idv tov Tatpoc. Kai avelBovra i tovg ovpovovg kai
rkafelopevov ex de&idv Tov TTatpdc../Kal makwv epydpevov petd d6&ng kpivan {ovrog kal vekpole, o g
Pactieiog ovk gotar TéA0g. Kai médwv epyduevov petd 66Eng kpivar Lovtog kai vekpovg, ov g Pactieiog ovk
gotat téhoc. Kai gig 10 Ivedua 10 yiov. Creio em um Deus, Pai, todo poderoso, criador dos céus e da terra,
[criador] de todas as coisas visiveis e invisiveis./ E no Senhor, Jesus Cristo, o filho unigénito de Deus,
gerado por seu Pai antes de todos os tempos, luz de luz, vero Deus de vero Deus, gerado, ndo criado,
consubstancial com o Pai, por meio dele tudo foi criado / Por nés homens e pela nossa salvagdo desceu dos
céus e encarnou pelo Espirito Santo e por Maria e se fez homem./ Foi crucificado por nés sob Péncio Pilatos,
padeceu e foi sepultado./ E ressuscitou no terceiro dia conforme as escrituras./ E subiu aos céus e se sentou a
destra do Pai./ E de novo vird em sua gloria, para julgar vivos e mortos, seu reino ndo terd fim./ E no
Espirito Santo.

A formula nicena se encerra aqui, seguida dos andtemas contra os pontos de vista vencidos no concilio. As
formulagdes que interessam aqui sdo: “gerado por seu pai” [...] “ndo criado” [...] “consubstancial com o pai’;
por meio das quais a “ala” que vence o concilio evita as doutrinas [como a de Ario de Alexandria] que viam
no cristo um ser intermedidrio entre o divino e o humano, mas ndo o préprio deus que € uno. O filho € entdo
determinado como sendo “consubstancial com o pai” e “eternamente gerado” por este, mas nao criado, como
se houvesse um tempo em que ele ndo existisse. O filho entdo mantém a unidade substancial com o pai, isto é,
0 Logos teria a mesma OUSIA do pai, em uma clara adaptacdo do dogma ao pensamento greco-latino. O
cristo se constitui de outra Persona, contudo ambos sdo um. A substincia divina, por assim dizer, “diferencia-
se de si mesmo” para eternamente gerar o filho, o qual uma vez gerado em toda eternidade pelo pai “suspende
esta diferenciacdo” e permanece em sua unidade substancial com o pai. E essa unidade substancial, que entra
em relagdo privada de estranhamento consigo mesmo para gerar o filho e depois retorna a unidade substancial
por sua eterna presenca como criador, que interessa a Marx como metdfora. Para os te6logos de entdo o
problema era, contudo, mais complexo e mal a economia interna ao conceito de deus se estabeleceu na
unidade de suas Personas, alguém logo perguntou: e o espirito santo? Foram precisos mais 80 anos e um
segundo concilio, agora em Constantinopla (381) para a economia trinitdria se estabelecer por fim. Agora, ao
menos na matemadtica celeste, /+7+/=1 (Cf. Hangglund Bengt — Histdria da Teologia, Porto Alegre, Editora
Concérdia, 1999; Tillich, Paul — Historia do Pensamento Cristdo, Sao Paulo, ASTE, 2000).

12 Deus pai seria o D inicial (do circuito D-M-D’) e o filho seria o D’. Ambos tem a mesma OUSIA e no uso

de Marx da metéfora, a geracdo de um é imediatamente geracao do outro.
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tornar capital. Ele deve passar por estas formas como por fases de seu automovimento e no
final se alterar quantitativamente. S6 assim, aumentando seu valor inicial, chega a ser
capital. Por isso Marx subverte a férmula cristoldgica. Pois na férmula conciliar € a geragao
do filho apenas o que estd em questdo, e o pai ndo € gerado pelo filho, como na herética
proposicao de Marx. O Capital subverte a metafora para ser fiel ao conceito, diferente de
deus pai, congelado em sua unidade e imutabilidade, o valor original apenas chega a ser
capital por meio do mais-valor, que € seu filho, consubstancial com ele, mas € este que o
faz capital. O pai é gerado pelo filho, ou ainda melhor, o valor apenas chega a ser capital
por meio do movimento incessante e sempre renovado da criacdo de mais-valor. Na
herética cristologia de Marx, o pai apenas chega a ser si mesmo por meio do filho, ou por
meio do movimento incessante de posicdo do filho. O valor fora deste movimento reiterado
de producdo de mais-valor é qualquer outra coisa, menos capital. Capital é valor em

Pprocesso.

Neste processo, as formas que o valor assume, dinheiro e mercadoria, “funcionam
apenas como modos diferentes de existéncia do proprio valor” (K, I, p. 168; C, I, p.130). Se
na circulacdo mercantil simples as metamorfoses do valor tinham como finalidade dltima a
satisfacdo de necessidades ou o valor de uso, agora o valor como processo inicia a partir de
si mesmo e poe ele mesmo as condi¢des de sua propria metamorfose, ou nas palavras de
Marx: “ele passa continuamente de uma forma para outra, sem perder-se neste movimento,
e assim se transforma num sujeito automético” (K, I, p.169; C, I, p.130). Ser sujeito aqui
significa antes de tudo por a partir de si mesmo o movimento de sua mudanga de grandeza,
sua passagem de mercadoria e desta retornar a dinheiro acrescido de mais-valor, ser sujeito
€ ser senhor de seu processo de constituicdo e perpetuacdo, €, por assim dizer, por-se de pé
a partir de si mesmo, se auto-constituir como autdonomo. A valorizagdo do valor como
processo compde uma finalidade em si mesma, e constitui a autonomia deste sujeito, €

completa Marx:

De fato, porém, o valor se torna aqui o sujeito de um processo em que ele, por meio de
uma mudancga constante das formas de dinheiro e mercadoria, modifica a sua
propria grandeza, enquanto mais-valor se repele de si mesmo enquanto valor
original, se autovaloriza. Pois o movimento, pelo qual ele adiciona mais-valor, é seu
proprio movimento, sua valorizagdo, portanto autovalorizagdo (K, I, p. 169; C, I, p.130).

Partimos da definicdo inicial do capital como valor que se valoriza e chegamos ao
capital como sujeito de seu processo de constituicdo e multiplicagdo. Mas o capital ndo é

apenas sujeito automdtico, ele € igualmente sujeito usurpador (iibergreifende Subjekt) do
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processo de sua produgdo e valorizagdo. O qualificativo “usurpador” ja nos remete a outra
determinacdo do capital, a saber, a sua determinacdo como relacdo, isto €, entender o
capital como usurpador implica diretamente estudar sua relacdo determinada de producao e
valoriza¢do. Ao passar a estudar o capital como relagdo necessitamos determinar de saida

qual é o outro relato, ou, mais precisamente, qual € o outro do capital.
2. A relacido-capital

Valor que por meio de sua acdo, a saber, de sua autovalorizacdo, se torna “uma
substancia em processo e semovente” € capital. Na formula geral do capital (D-M-D’) o
valor que € sujeito segue seu passar de uma forma a outra, assume a forma de dinheiro, de
um lado, e de mercadoria, de outro. Mas agora o conteido deste movimento € dado pela
autovalorizacdo do valor. O dinheiro que reflui ao final deve ser uma grandeza superior ao
que inicia o processo, ou o valor inicial deve ter se autovalorizado. O esforco de Marx no
decorrer da breve Secdo Il de O Capital vai no sentido de afastar a hipdtese de o comércio
ou a circulacdo de mercadorias serem entendidos como fonte de valor e afastar a nogao de
que o “a mais” que resulta da autovalorizacdo seja entendido como quebra da lei de
equivaléncia entre as mercadorias. O mais-valor, em sua pureza, ndo pode advir de uma

venda acima do preco ou de qualquer ndo-equivaléncia restrita ao comércio'*.

Marx se esfor¢a por enfatizar o aspecto real e necessdrio da troca de equivalentes,
ndo atribuindo a circulagdo a produgdo do valor que transforma o dinheiro em capital. Nao
¢ a circulacdo como metamorfose de mercadorias, ou o engodo mituo a fonte do mais-
valor. Contudo o mais-valor ndo pode advir de outra fonte, pois tudo o que conhecemos
nesta esfera de que parte O Capital sao possuidores e trocadores de mercadorias. Ainda nao
nos foi apresentada nenhuma outra esfera além daquela da circulacao, fora dela o que ha é o
valor de uso, ligacdo de produtores com suas préprias mercadorias. Fora da circulagdo o
valor das mercadorias ndo pode se realizar e menos ainda gerar um “a mais”, um mais-
valor'®. E preciso manter-se na esfera da circulacdo, desenvolver o principio de
equivaléncia, pois o dinheiro para se tornar capital deve assumir a forma de mercadoria
para se retransformar em dinheiro acrescido de mais-valor. E preciso que o valor passe

pelas fases opostas compra e venda, para que o valor se valorize. Isto deve ocorrer na esfera

124 «A formagdo de mais-valor e daf a transformagdo de dinheiro em capital ndo pode ser, portanto, explicada
por venderem os vendedores as mercadorias acima do seu valor, nem por os compradores as comprarem
abaixo de seu valor” (K, I, p. 175; C, I, p.135).

' “Capital, ndo pode, portanto, originar-se da circulagio e, tampouco, pode nio originar-se da circulagio.
Deve, ao mesmo tempo, originar-se e ndo se originar dela” (K, I, p.170; C, I, p.138).
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da circulac@o, mas nestas mudangas de forma “algo deve ocorrer por trds de suas costas e

que nela mesma (circulagao) € invisivel” (K, I, p.179; C, I, p.137).

Nosso terceiro capitulo devera iniciar a reconstitui¢do deste “processo” que ocorre
por trds das costas da circulacdo, na esfera da producao. Por ora retomemos o fio da meada
da valorizacdao do valor. Para se tornar capital o dinheiro, forma autdbnoma do va10r126, ou
“forma por meio da qual sua identidade consigo mesmo € constatada”, o dinheiro deve para
se tornar capital encontrar no mercado capitalista uma mercadoria especial, ou como diz
Marx: seu possuidor (de dinheiro) deve “ter a sorte de descobrir dentro da esfera da
circulagido, no mercado, uma mercadoria cujo proprio valor de uso tivesse a caracteristica
peculiar de ser fonte do valor” (K, I, p.181; C, I, p.139). E preciso que no primeiro ato de
seu processo interno de valorizagdo D-M que o proprietario do dinheiro compre o direito ao

uso desta mercadoria especial que € a forca de trabalho'?’.

E, portanto, por meio da compra desta mercadoria especifica, que para ser ofertada
no mercado encobre atrds de si “uma Histéria Mundial” (Weltgechichte), que o capital
estabelece a si mesmo como relagdo, ou € por meio desta incorporagdo que ele fixa o seu
outro e se torna sujeito usurpador. Nossos dois capitulos a seguir devem nos apresentar
como Marx determina esta sua subjetividade do capital por meio de sua relacdo com o seu
outro, o trabalho assalariado. Por ora apenas destacamos o cardter relacional do proprio

capital. Capital é relacdo e como diz Marx:

A Natureza ndo produz de um lado possuidores de dinheiro e de mercadorias e, de outro,
meros possuidores das préprias forcas de trabalho. Essa relacdo ndo faz parte da histéria
natural nem tampouco é social, comum a todos os periodos histéricos. Ela mesma ¢é
evidentemente o resultado de um desenvolvimento histérico anterior, o produto de muitas
revolucdes econdmicas, da decadéncia de toda uma série de formacdes mais antigas da
producdo social (K, I, p.183; C, I, p. 140).

O capital apenas chega a ser si mesmo por meio de sua relagdo com o trabalho
assalariado. Mas esta relacdo € uma especificidade do mundo moderno e encerra uma
relacdo de poder e dominacdo sob a face pacifica da coacdo ‘“apenas” econdOmica ao

trabalho. Antes de analisar a subordinac¢do do trabalho ao capital € preciso que recorramos

126 “E um fato histérico que o dinheiro é a primeira forma na qual o valor de troca adota a caracteristica de
capital”. G, p. 171.

127 “por forca de trabalho ou capacidade de trabalho entendemos o conjunto das faculdades fisicas e
espirituais que existem na corporalidade, na personalidade viva de um homem e que ele pde em movimento
toda vez que produz valores de uso de qualquer espécie” (K, I, p.181; C, I, p. 139).
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aos Grundrisse a fim de elucidarmos o ponto de vista de Marx sobre esta relacdo que

determina a subjetividade do capital.

Vimos que o valor, como capital, chega a ser sujeito porque na circulacdo do
dinheiro como capital € este que pde a partir de si as condi¢des de sua propria constituicao
e de sua ampliacdo. Na secdo correspondente nos Grundrisse a este tema, a primeira
determina¢do do capital que aparece € a sua autoconservacao ou a de ser “valor de troca
que se conserva e se perpetua na circulacdo e mediante ela” (G, p. 173). Diferente da
circulacdo simples que € uma mera metamorfose de mercadorias que se esvai ao seu termo
no consumo, o capital em sua circulacao, que € seu automovimento de produc¢do de si, “ndo
perde sua substincia, antes se transforma sempre em outras substancias, se realiza em uma
totalidade das mesmas” (G, p. 172). A substancia do capital ndo se perde ao mudar da
forma do dinheiro para aquela da mercadoria, antes em cada forma o que se esconde € a
propria substancia de valor, ser trabalho objetivado. O primeiro movimento da circulagdo
D-M néo gasta o capital, antes o faz passar a forma de mercadoria, matéria prima, forca de
trabalho, meios de producdo, etc., mas o capital “ndo perde tampouco sua determinacio
formal sendo que a mantém em cada uma das diferentes substancias seu identidade consigo
mesmo. Permanece sempre como dinheiro e como mercadoria” (Idem). O capital ndo se
confunde com suas formas, mas passa por elas como modos unilaterais de sua existéncia, se
torna mercadoria, se torna dinheiro, mas sem se esquecer neste movimento que ele nio é
este ou aquele momento, € antes o todo dessa relacdo determinada por ele entre dinheiro e
mercadoria. “Em cada momento ele representa os dois momentos que na circulacdo

desaparecem um no outro” (Ibidem).

Conforme avangamos na reconstitui¢do das categorias que compde O conceito
marxiano de capital deverd ficar patente que o capital € relacdo. Capital ndo é nem apenas
dinheiro, nem apenas mercadoria, € antes sua relacdo determinada, e nesta relacdo a cada
vez que se apresenta uma de suas formas, dinheiro ou mercadoria, ele mesmo € a relacdo
ideal a sua outra forma ou faz sempre dinheiro se referir a mercadoria e mercadoria a
dinheiro'?®. Pois s6 como ciclo'® ininterrupto de trocas que se renovam estio dadas as

condicdes da relagdo-capital.

128 .. ~ . . . .

“O valor de troca como sujeito se pde ora como mercadoria, ora como dinheiro, e que justamente o
movimento consiste em se pOr nesta dupla determinacdo, e que conserva-se em cada uma das formas como
sua contrdria, na mercadoria como dinheiro, no dinheiro como mercadoria” (G, p.177).

'2 Melhor dizendo: “E uma linha em espiral, uma curva que se amplia, ndo um circulo”. (G, p. 177).
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Mas o valor que se tornou autonomo ndo pode apenas se conservar em seu
automovimento, ele precisa, como uma condi¢@o para ser capital, ser acrescido de um mais-
valor ou se valorizar. E sua valorizacdo, seu acréscimo de valor apenas pode provir do
resultado obtido na primeira compra D-M, e mais especificamente do valor de uso da
mercadoria comprada no mercado. E preciso analisar este ponto de partida'®. Por meio
dele o valor inicial ndo apenas se conserva em sua identidade consigo, antes se reproduz a

S1 mesmo como um Pprocesso.

Dissemos que capital € relacdo. Vejamos a partir dos Grundrisse as determinacdes
simples contidas na relacdo entre capital e trabalho. Veremos como esta relacdo se
determina como oposic¢ao, ou usando uma linguagem que estd na base destas determinacdes
reflexivas, trata-se de uma relagdo na qual “o diferente ndo tem frente a si 0 Qutro em
geral, mas seu Outro, isto é, cada um tem sua prépria determinacdo s na sua relacdo ao
outro; so € refletido sobre si enquanto € refletido no Outro, e o Outro, do mesmo modo,

L. 131
cada um € assim seu Outro do Outro”

. E como oposicao que fixa os pdlos ou os relatos
como positivo e negativo especificos um do outro que o capital deve ser entendido, € neste
sentido que se define como relagdo-capital, que determina sex outro como especificamente

diverso, como trabalho assalariado. Este € o sentido desta passagem dos Grundrisse:

A primeira pressuposi¢do consiste em que de um lado esteja o capital e de outro o
trabalho, ambos como figuras autdnomas e contrapostas, ambos, pois,também como
reciprocamente alheios. O trabalho que se contrapde ao capital € o trabalho alheio, e o
capital que se contrapde ao trabalho € capital alheio. Os extremos aqui confrontados
sdo especificamente diversos (Verschieden) (G, p. 177).

O capital se opde como valor de troca ao trabalho como valor de uso, mas o valor de
uso aqui ndo estd materializado ainda em uma coisa, ou como diz Marx: “ndo existe
realmente, sendo apenas como possibilidade, como capacidade desse trabalhador” (G, p.
178). E, como sabemos, sua “for¢a de trabalho” e ndo seu “trabalho” o que é vendido ao
capital. Na relacdo-capital estes polos estdo em relacdo reciproca, de um lado capital, como
valor de troca, de outro, o trabalho como valor de uso. Como mostram as teses de
Theunissen e Grespan todo esse movimento argumentativo de Marx estd amplamente
ancorado na linguagem da Ciéncia da Logica, mais especificamente no capitulo segundo do

Livro I, A Logica da Esséncia, intitulado “As Essencialidades ou Determinacédes da

130 ~ . . .

“O valor de troca apenas se pde a si mesmo como valor de troca enquanto se valoriza, vale dizer, aumenta
seu valor. O dinheiro (enquanto saido da circulacdo e tornado a si mesmo) perdeu como capital sua rigidez e
se transformou de coisa palpdvel em um processo” (G, 174, grifos do autor).

B! Enciclopédia das Ciéncias Filosdficas, I, A Ciéncia da Légica, §119, grifos do autor.
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Reflexdo”. Nos apropriamos aqui das teses referidas'*>. E de fato, Marx contrasta a relacdo
entre capital e trabalho com a circulagdo simples neste momento de sua exposi¢do para
determinar o trabalho com “o diferente” do capital. Se na circulac@o simples a alternancia
de formas faz deste movimento evanescente e que tem na satisfacdo de necessidades seu
termo, ela também impede que sejam fixados os pdélos valor de uso e valor de troca, pois
em ambos os pdlos o que se tem € no fim e ao cabo meras mercadorias, por isso, “a
diferenca s6 existe como distingdo superficial, como diferenciacao puramente formal” (G,
p- 179). A questdo entdo passa a ser definida como necessidade de estabelecer qual é o

diferente do valor tornado autdnomo.

O valor de troca, como lado da relagdo, deve se contrapor ndo ao valor de uso em
geral, mas a “um valor de uso determinado por ele mesmo”, isto €, ndo um outro qualquer
mas seu outro. Ele é capital por ter o poder'™ de determinar o seu outro. Se o capital é
valor que se valoriza, a utilidade que este determina deve se relacionar com esta sua
capacidade de se reproduzir, assim “a unica utilidade que um objeto em geral pode ter para
o capital, € conservar ou aumentar este” (G, p. 181). Conhecemos de antemao a solucdo do
enigma: “o Unico diferente do trabalho objetivado é o ndo objetivado, que ainda estd se
objetivando, trabalho como subjetividade” (G, p. 183)"**. Ou ainda mais claramente: “o
unico valor de uso, pois, que pode constituir uma oposi¢do ao capital € o trabalho

produtivo'*>” (Idem).

O capital apenas se opde a seu outro como um outro determinado, posto pelo capital
com o objetivo de se autoconstituir ou se autovalorizar, uma vez que o capital apenas chega
a ser o que € por uma caracteristica essencial: o capital ndo conhece limites. Antes ele
mesmo como quantidade limitada estd sempre em contradicdo com sua qualidade de
superar limites, ou mais precisamente, em tornar seus limites em barreiras € assim o0S

superar. “Conforme a sua natureza, pois, tende a superar sua propria barreira” (G, p. 181).

2 Trata-se do texto seminal de Theunissen: Krise der Macht — Thesen zur Theorie des dialektishcen
Widerspruchs -, publicado no Hegel Jahrbuch em 1974. Embora nio sejam exatamente coincidentes os pontos
de vista de Theunissen e de Grespan, podemos dizer que parte destas teses se acham incorporadas, em estado
prético, na tese de Grespan — publicada como livro sobre o Titulo O Negativo do Capital — e criticamente
avaliadas no ja célebre artigo “A dialética do avesso” de 2002.

13 Veremos como o capital tem o poder de subordinar a si o seu outro, subordinagdo formal e real, e que faz
de seu outro um elemento interno, um momento da totalidade em que se constitui o capital.

3 Completa Marx: “Ou também, o trabalho objetivado, vale dizer, como trabalho existente no espago, se
pode contrapor enquanto trabalho passado ao existente no tempo. Porquanto deve existir como algo
temporal, como algo vivo, s6 pode existir como sujeito vivo, no que existe como faculdade, como
possibilidade, por isso como trabalhador” (G, p. 183, grifos do autor).

133 “Trabalho produtivo é unicamente aquele que produz capital” (G, p. 212, nota).
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Este € o traco caracteristico da subjetividade do capital. Um dos objetivos primordiais dos
proximos capitulos é explicitar como Marx se utiliza da caracterizacdo hegeliana da
infinitude da vontade, entendida como principio determinante da subjetividade moderna,
para estilizar a subjetividade prépria do capital. Assim Marx faz com que “esta
possibilidade absoluta de poder abstrair de toda determinac¢do na qual eu me encontro ou

que pus em mim, a fuga de todo conteddo como de uma barreira'*®”

seja entendida como
um movimento proprio do sujeito-capital. Especialmente nos capitulos 3 e 4 nos
atentaremos para o uso por assim dizer heuristico que Marx empreende dos nog¢des de
Limite e Barreira para estruturar o nucleo de seu préprio conceito de capital, pois este tem
em sua constante alteracdo quantitativa uma condicdo vital, uma vez que apenas seu
impulso constante a superar seu limites o torna um processo sem fim. “Por isso, para o
valor que se conserva como valor em si, seu aumento coincide com sua conservacgao, ja que
tende continuamente a superar sua barreira quantitativa, a qual contradiz sua determinagao
formal, sua universalidade intrinseca. O enriquecimento se converte assim em finalidade

em si” (G, p. 181).

O capital apenas pode se constituir como sujeito de seu processo de autoconstituicao
caso ele ainda na instancia do mercado consiga ter o poder de fixar o seu outro como um
outro determinado, especificamente oposto a ele. E este outro ele encontra no trabalho. “O
valor de uso oposto ao capital enquanto valor de troca posto, € o trabalho. O capital se
troca, ou, neste cardter determinado, s6 estd em relagdo com o ndo-capital, com a negacao
do capital, com respeito a qual apenas ¢é capital; o verdadeiro ndo-capital € o trabalho” (G,
p. 185). Vemos aqui expressa em linguagem filoséfica as determinacdes da oposicao
histérica e radical entre capital e trabalho, que desenvolvidas em suas determinagdes
econOmicas e extra-econdmicas, estdo na base da Lei geral da acumulacdo capitalista. Para
atuar como capital o dinheiro, o valor de troca posto, deve comprar o trabalho, mas esta
relacdo ndo € fortuita, como se ao invés do trabalho se lhe pudesse substituir por uma
mercadoria qualquer. O capital, antes, apenas chega a ser capital por esta sua relagdo
determinada com o ndo-capital. Nesta medida, apenas pode se fixar como um poélo de
riqueza pelo seu poder de fixar o outro pdlo simetricamente oposto como negacdo do

capital, e por isso, como pdélo de miséria. Tudo se passa como se em sua relagdo

1 Linhas Fundamentais da Filosofia do Direito, § 5. Aqui vemos o préprio Hegel fazendo o operador l6gico

da “dialética da finitude” operar na determinacdo da subjetividade moderna como tendo na infinitude da
vontade seu principio motor.
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determinada, o capital por este seu poder de fixar, ou de dar a si o seu outro, se fixa como o

positivo frente a riqueza, e o trabalho como o negativo desta'’.

Mas vejamos, ainda seguindo o tracado dos Grundrisse, alguns determinantes
essenciais da relacdo capital-trabalho que serdo fundamentais para a correta compreensao
da relacdo moderna de producdo que subordina a si todos os demais elementos da
sociedade. Aqui também se expressa o cardter bifronte da relagdo-capital, expressando a um
s6 tempo seu aspecto “civilizatério”, de um lado, e de outro se revelando como poder
usurpador do trabalho.

Do ponto de vista do trabalho, o intercambio entre capital e trabalho é um
movimento de circulacdo simples, o possuidor da forca de trabalho a vende por um valor
em dinheiro com o objetivo de novamente transformar este dinheiro em mercadorias que
satisfacam necessidades. Ha determinantes histéricos e morais na fixacdo do valor ou preco
desta mercadoria especifica, a for¢ca de trabalho, que serdo analisados posteriormente,
contudo aqui vemos o trabalhador assalariado aparecer como incluido na riqueza universal.

Pois, como diz os Grundrisse:

Como o trabalhador troca seu valor de uso pela forma universal da riqueza, se converte
em co-participante do desfrute da riqueza universal, até o limite de seu equivalente
[...]. O trabalhador, sem duvida, ndo estd ligado a objetos particulares, nem a um modo
particular de satisfagdo. Ndo estd excluido qualitativamente da esfera dos desfrutes,
s6 quantitativamente. Isto o diferencia do escravo, do servo da gleba, etc. (G, p. 194).

O consumo do trabalhador aparece como forma de sua participagdo no processo
civilizatério do capital. E por meio do “fio invisivel” do consumo que a populagio que
trabalha € incorporada como membro igual da sociedade capitalista, mesmo que sua
participacdo seja quantitativamente limitada, esta “lhe concede também como
consumidores uma importancia completamente diferente, enquanto agentes da producao, a
que tinham, por exemplo, na Antiguidade, a Idade Média ou na Asia” (Idem). O problema
do capitalismo talvez seja o carater enfeiticado e ndo-transparente de suas relagcdes, mas nao
estd em questdo para Marx sua superioridade frente a todos os demais modos de organizar a
producdo e a vida. Mas a sociedade do capital nao € apenas mais desenvolvida por permitir
o consumo de viveres ou meios de subsisténcia, Marx considera no consumo inclusive

“desfrutes espirituais”, “a agitacdo em favor de seus proprios interesses, O assinar

7 H4, como sabemos, um suposto origindrio oculto nesta relacdo, aqui pensada apenas em termos l6gicos.
Veremos nos capitulos a seguir as determinagdes formais e reais desta relacdo especifica entre capital e
trabalho. A Acumulacdo Origindria é um suposto fundamental no tempo, mas que, no entanto, €
recorrentemente reposta pela aplicacdo da Lei Geral da acumulagdo capitalista, que repde de novo as
condi¢des de acumulagdo, isto €, os p6los em oposi¢do, riqueza de um lado, pobreza de outro. Voltaremos a
isso.

69



periddicos, assistir conferéncias, educar os filhos, formar seus gostos, etc. A tnica
participacao sua na civilizagdo, participacao que o distingue do escravo” (G, p. 198). Marx
certamente pensa nestas possibilidades de participac¢do na civilizagdo como tendo lugar na
fase de expansao do ciclo de vida do capital, que coincide justamente com sua dimensao
civilizatéria, mas em todo caso, do ponto de vista da populacdo atada ao trabalho, a
superioridade do capitalismo € formal e realmente perceptivel, embora ndo seja livre de
contradicdes'*®. Devido a isso diz Marx: “precisamente por este aspecto da relacdo entre o
capital e o trabalho constituir um elemento fundamental de civilizacdo, sobre ele se baseia a

justificacdo histérica, porém também o poder atual do capital” (G, p.198).

O consumo liberta da necessidade constringente, mas € igualmente representante do
poder do capital, o qual tendo atado seu outro no pdlo oposto, impede-o de ter outro modo
de vida sendo aquele do trabalho assalariado. A liberdade de consumir, mesmo esta, como
veremos, estd em suspenso ao se analisar a Lei geral que preside o sistema. A aparente13 ’
igualdade na esfera do consumo esconde os “fios invisiveis” que atam a populacdo ao
trabalho como as correntes de Heféstos agrilhoam Prometeu ao rochedo, na bela metifora

de Marx que analisaremos em nosso Capitulo 5.

Marx, nos Grundrisse, faz toda uma analise do consumo do trabalhador e o mostra
como mera satisfacdo de necessidades. O trabalhador recebe o dinheiro, mas o que se
esconde por tras desta forma do valor sdo “meios de subsisténcia”, valores de uso. Marx
critica veementemente o palavrério de certa Economia Politica, que prega que o trabalhador
deve ser diligente e econdmico, como se tais atitudes o pudessem tirar de sua situacdo de
despossessdo. Toda a argumentagdo segue a direcdo de fixar os pdlos antitéticos nos quais
um € polo positivo da riqueza, enquanto o outro tem a forma durea da riqueza apenas como
modo de esconder a mera subsisténcia e repeticdo do processo que o cria como um poélo de
pobreza. Saldrio — e mesmo sua economia — ndo cria capital, antes o capital s6 chega a ser
si mesmo se negar a possibilidade da riqueza do lado do trabalho. Tudo a que pode levar a

“economia” e “parcimdnia”’ do trabalhador € para a constituicdo de um fundo para os

3% Certamente este processo civilizatério é possivel na fase expansiva do ciclo, onde o nivel médio de vida
sobe, mas € negado reiteradamente na fase regressiva ou autodestrutiva do valor, na qual a populagdo retorna
a sua determinacdo de “maquinas de trabalho” (G, p. 197), e nesta fase do ciclo, a bestializacdo de uma vida
inteiramente para a reprodu¢do da sociedade fica nitidamente perceptivel, pois como diz Marx, aqueles
desfrutes espirituais da populacdo trabalhadora apenas sdo possiveis “durante épocas de bons negécios” (G,
p-198).

'¥«Egsa aparéncia (Schein) existe porém como ilusdo (Illusion) por parte do trabalhador, e em certa medida

pela outra parte, e por isso modifica essencialmente a relagcdo com relagdo aos trabalhadores em outros modos
de produgdo social” (G, p. 195).
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tempos de crise e isto ao custo deste subtrair-se a satisfacdo de suas necessidades, se
subtrair de sua participa¢do no processo civilizatério do capital. Dai ser tdo importante nos
Grundrisse a determinagdo de que, do ponto de vista do trabalho, a relagdo entre capital e
trabalho seja uma relagdo de circulagdo simples. Isto €, uma relagdo na qual o operario
apenas retira dela o que nela lancou, ou seja, um equivalente. Assim, na relacdo entre
capital e trabalho, o segundo tem como objetivo e como resultado da relagdo o desfrute de
seu consumo, satisfacdo de necessidades. Pois, caso seu objetivo “ndo fosse o valor de uso,
os meios de subsisténcia, a satisfacdo de necessidades diretas, o retirar da circulacdo o
equivalente que se introduziu nela, para elimind-lo mediante o consumo, o trabalho se
apresentaria ante ao capital ndo como trabalho, ndo como nao-capital, sendo como capital”
(G, p.199). Na opositiva relacao-capital, cada relato é o contréario direto de seu outro, o
capital é o ndo-trabalho, o trabalho é o ndo-capital'**. Porém o capital para se constituir em
totalidade desta relagdo deve por e subordinar a si seu outro, de um lado, e de outro deve

impedir que o trabalho faga o mesmo, isto é, se constitua de seu lado como totalidade posta.

Certamente o trabalho como ndo-capital, como oposto ao ndo-trabalho inclui o
capital como “momento” constitutivo, pois seu ‘“ser-si-mesmo’ se define em oposi¢do a seu
outro. Ele poderia, por isso, constituir-se como um todo que poderia abarcar seu negativo.
Mas para Marx, ndo se tratando de uma mera dialética de conceitos, antes como movimento
sistematico do capital que inclui a especificidade histérica deste modo de produgdo, esta
possibilidade € negada ao trabalho justamente pelo cariter usurpador, vampiresco do
capital. Devido a este seu cardter usurpador, apenas o capital subordina o trabalho como
seu momento e forma apenas de seu lado uma totalidade. A contradicdo em O Capital é,
como explicitam as teses de Theunissen e Grespan, a contradi¢do “em si” e ndo a
contradicdo “posta”, uma vez que € condicdo para que haja este segundo modo da
contraldiga?lo141 duas totalidades em oposi¢do e ambas deveriam incluir o seu outro como

142

momento e o excluir como uma totalidade ™. Na dialética de Marx apenas o trabalho é

incluido como momento do capital, como “capital varidvel”, e assim o capital como todo se

10 Na relacdo que o constitui como tal “o capital [ndo pode] defronta-se ao capital, se o capital ndo se
defronta com o trabalho, j4 que o capital s6 é capital como ndo-trabalho, nesta relacdo antitética. Em tal caso
o conceito mesmo e a relacdo do capital ficariam destruidos” (G, p. 199). Seu ser-si-mesmo depende da
determina¢do de seu outro como um outro da riqueza, como nao-riqueza, ndo-propriedade, por isso ndo é
possivel na relagdo capital constituir-se um polo oposto de acumulagdo de riqueza, antes apenas o capital
existe por pdr determinadamente seu outro.

I C.f. W. L., 11, p. 65, Trad. p. 379.

142 C.F, Theunissen, especialmente a tese 8§ da parte I do artigo; Dialética do avesso, p. 35ss.

71



rebaixa a momento ideal da totalidade que ele mesmo compde e se opde a seu outro,
assumindo a forma de capital constante. O capital, portanto, como formula Grespan,
“enquanto momento, corporificado nos meios de producdo, [...] exclui de si o outro
momento, o trabalho vivo, por outro lado, enquanto totalidade, ele inclui em si seu outro
como capital varidvel. E a mesma estrutura 16gica da oposic¢io contraditéria de Hegel, vista
pelo 4angulo de um dos termos, o capital”.'*® E evidente que o mesmo ndo pode ocorrer do
lado do trabalho, dada a separagdo original entre propriedade e trabalho e dado o poder
usurpador real do capital. Devido a isso o trabalho ndo pode rebaixar o capital a seu
momento, € nao compde de seu lado uma totalidade. Capital e trabalho assim determinados

formam uma oposigdo contraditéria"*.

O capital, portanto, para se constituir como sujeito de seu processo de formacao e
expansao, pressupde que o trabalho esteja contraposto a ele como ndo-capital, na linguagem
dos Grundrisse. HA um duplo aspecto nesta relacdo, uma vez que o capital deve tanto
afirmar o trabalho como parte sua, pois sem seu outro ele ndo chega a ser o que €, valor que
a si mesmo valoriza, mas, de outro lado, o capital deve negar o trabalho como totalidade a
ele oposta, subordinando-o a si, formal e realmente, como veremos nos capitulos 3 e 4 desta
tese.

Mas este trabalho que forma o outro do capital ndo é qualquer trabalho, nem o
trabalho em geral, é antes o trabalho assalariado e que tem em seu portador, o trabalhador
livre ou assalariado, uma existéncia temporalmente determinada. O trabalhador, e, de modo
mais profundo, a populacdo é condicao e resultado do sistema. Ele e apenas ele forma o
polo oposto ao capital, um poélo de pobreza, como diz Marx, pois ‘““sua caréncia de valor
(Wertlosigkeit) e sua desvalorizacdo constituem a premissa do capital e a condi¢do do
trabalho livre em geral” (G, p. 199). Assim o trabalhador duplamente livre é uma condi¢ao
dada pela acumulagdo original, mas € igualmente seu resultado, pois o que o sistema
reiteradamente cria € a si mesmo, isto €, a separacdo original é reposta pelo préprio
processo e se torna seu resultado. A relacdo que pressupde para seu inicio um extremo de
riqueza e outro de ndo-riqueza, tem como resultado mais direto a reposi¢ao da condig¢do
original, o ndo-trabalho de um lado como pdlo de riqueza, o nao-capital como p6lo oposto
de pobreza. S@o estes os termos da contradi¢do viva. “Cada elemento posto é a0 mesmo

tempo suposto, tal é o caso com todo sistema organico” (Idem), assim o sistema tem a

3 A Dialética do Avesso, p. 39.

14 Para o leitor interessado em saber os detalhes do “por que [...] a estrutura 16gica da contradicdo materialista
ndo pode passar de uma a outra forma, isto é, de “em-si” a “para-si”, remetemos o leitor ao artigo de Grespan
e as Teses referidas acima. Nossa divida para com essas Teses desses autores na estruturagiio do trabalho é
clara e manifesta.
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figura do vivo, mas, como a sua relagdo com a sua substancia € contraditéria, Marx o

estiliza como morto-vivo, na famosa metafora Vampl’rica145 .

Vejamos ainda mais de perto algumas determinacdes particulares do trabalho
assalariado ou do trabalho que aparece como um dos extremos de uma relagdo de produgdo
historicamente determinada, a capitalista. J4 sabemos que no devir do dinheiro a capital o
unico valor de uso que se opode diretamente ao capital € o trabalho. Ele ndo apenas é um
algo que se encontra em relacdo com o dinheiro que funciona como capital, ele € o outro de
terminado do capital, ou como diz o texto dos Grundrisse: “o trabalho ndo se contrapde ao
capital como um valor de uso, sendo como o valor de uso por antonomadsia” (G, p. 202,

grifos do original).

O intercambio que se estabelece a partir da relacdo que opde capital e trabalho € um
intercambio especial, nele se ocultando diversos mistérios, como, por exemplo, 0s motivos
que conduziram o trabalhador a vender sua utilidade como mercadoria, o porqué de o
capitalista ja estar de posse de dinheiro e meios de producao desde o inicio do processo, etc.
Mas ha algo que salta a vista neste intercambio, uma vez que ha um duplo movimento que
parte de um e de outro extremo e que os fazem percorrer fases opostas. Do lado do
trabalho, que nos interessa diretamente agora, ha um movimento no qual “o trabalhador que
troca sua mercadoria passa pela forma M-D — D-M”, e nele o trabalhador s6 recebe um
valor de uso, meios de subsisténcia, e que sdo consumidos, isto €, desparece o resultado de
sua troca na manutencdo de sua prépria vida e de sua race’*. Este movimento, embora
intermediado pelo dinheiro, ndo cria valor, nem permite que deste reste algo ao final. Ao
contrério do ciclo do capital (D-M — M-D’) no qual temos ao final o dinheiro e certamente
mais dinheiro do que a principio se lancou na circulagdo. Como veremos esse “a mais”,
esse mais-valor € obtido pelo gasto ou utilizagdo da mercadoria forca de trabalho, a dnica

fonte viva de valor na teoria de Marx.

150 capital é sujeito, mas um sujeito cego e automdtico, uma vez que a totalidade que o capital constitui é
apenas uma totalidade formal, em oposi¢@o a totalidade substancial que apenas o trabalho poderia compor,
pois, apenas o trabalho abstrato é fonte viva do valor. Ele € sujeito usurpador por subordinar a si o verdadeiro
sujeito, o trabalho assalariado. Por isso a subjetividade do capital é contraditéria ou vampirica e impede que a
verdadeira substincia seja sujeito. De seu lado, a subjetividade do trabalho refere-se, neste contexto, apenas
como oposi¢do a objetividade do trabalho passado, morto e que suga para reviver € permanecer no ser a sua
vitalidade. Sua subjetividade corresponde a sua despossessao.

146 “E ¢laro que o trabalhador ndo pode enriquecer mediante este intercAmbio, posto que, assim como Esat
vendeu sua primogenitura por um prato de lentilhas, ele cede sua forca criadora pela capacidade de trabalho
como magnitude existente. Melhor antes tem que empobrecer-se, como veremos mais adiante, ja que a forca
criadora de seu trabalho se estabelece frente a ele como poder alheio” (als fremde Macht) (G. p. 214 — grifos
do autor).
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Esse duplo movimento ndo € natural, como sabemos, € nem é mero acaso, como
sabemos. E fruto da assimetria original instituida pela acumulacdo originiria e reposta
constantemente pela propria relacio moderna de producdo da vida e da sociedade. O
trabalhador, ou o pélo do trabalho, nao retira riqueza deste processo, pois estd privado dos
meios de producdo, matéria prima, etc. Estes elementos ja no momento de sua “estréia” no
palco do mercado de trabalho, se encontram em propriedade do nao-trabalho. Essa
expropriagdo origindria explica a despossessdo que constitui “o trabalho negativamente
concebido”, nas palavras de Marx. Vejamos com se concebe o trabalho nesta relacdo de
oposi¢do. Trata-se aqui do “trabalho como miséria absoluta: a miséria nio como caréncia,

sendo como exclusao plena da riqueza objetiva” (G. p. 203).

O trabalho como o outro do capital, como nao-capital, se opde aos momentos
internos do préprio capital. Veremos que se trata do trabalho “vivo” ou “no presente”, que
embora oposto entra em relacdo com o trabalho no passado ou morto e o vivifica ou lhe
acrescenta a substancia de sua propria vitalidade perdida. Este trabalho abstrato, ndo este ou
aquele trabalho determinado, mas o trabalho como valor de uso por antonomdsia, ird
vivificar cada elemento com o qual entra em relacdo, matéria prima, instrumento de
trabalho, produto em bruto, etc. Acrescentard a todos mais-valor ou mais-trabalho e assim

7z z

os valorizard. Mas o trabalho ele mesmo, nesta relacdo, é um ndo-valor, é “miséria

7z

absoluta”. Mas nesta sua relacdo determinada com o capital, o trabalho é também,
“positivamente apreendido”, fonte viva da riqueza, ainda que esta riqueza lhe seja alheia e

contraposta. Entdo completa Marx:

O trabalho ndo como objeto, sendo como atividade; ndo como autovalor, senio
como a fonte viva do valor. A riqueza universal, com respeito ao capital, no
qual existe  objetivamente, como realidade, como possibilidade universal do
mesmo, possibilidade que se preserva na ac¢do enquanto tal. Nao € em absoluto
uma contradi¢@o afirmar, pois, que o trabalho por um lado € a miséria absoluta
como objeto, e por outro que € a possibilidade universal da riqueza como
sujeito e como atividade; ou melhor que ambos os lados da tese absolutamente
contraditdria se condicionam reciprocamente e derivam da  natureza  do
trabalho, ja que este, como oposicdo, como existéncia contraditéria do capital,
estd pressuposto pelo capital, e, por outra parte, pressupde por sua vez ao
capital (G, p.203 — grifos do autor).

Trabalho concebido inicialmente como atividade livre de determinacdo e livre da
propriedade de seu ato é o trabalho nio objetivado. E acdo que pde valor, mas nio um valor
para si, mas apenas para seu outro. Dai que ndo seja contraditdria a afirmagao da “miséria
absoluta do trabalho como objeto” e de outro lado, a afirmagdo de que este seja a um sé
tempo a “possibilidade universal da riqueza”. Na primeira afirmagao o trabalho assalariado,

fruto de uma longa marcha histérica, aparece como negatividade auto-referente, como agao

74



pura e nao objetivada e que apenas existe na subjetividade do trabalhador, que este vende
ao seu outro, como Esad vende sua primogenitura. Na segunda o trabalho assalariado
aparece como possibilidade da riqueza, uma possibilidade que, no capitalismo, apenas se
torna efetiva sob a dominagdo ou sob o poder do capital de comandar o trabalho. O
importante a salientar é a determinacao reciproca entre os dois relatos da oposi¢do. Nao se
trata mais do trabalho genérico, como tal, antes s se trata aqui do trabalho especificamente
apreendido como o outro do capital, como trabalho assalariado, existente unicamente na
modernidade. E o trabalho como “oposicdo existente ao capital”, que o pressupde tanto
quanto € por este pressuposto, formando assim ambos os extremos de uma relagdo de

producdo especifica e determinada.

A andlise detalhada e especifica da produ¢do do mais-valor apenas tem lugar a partir
da Secdo IIl de O Capital, onde descobrimos o segredo do mais-valor e os modos de sua
extracdo por parte do capital. Contudo, hd ainda aspectos da relac@o entre capital e trabalho
que nos interessam destacar. A este ponto o trabalho ja foi demonstrado o outro do capital,
e mais especificamente, é seu valor de uso por antonomdsia, pois ele € o tinico valor de uso
que possui a faculdade que interessa de modo vital ao capital, a saber, apenas o trabalho
cria valor, valoriza. Assim entendido, o trabalho é o “ser ideal” dos valores, € a
“possibilidade dos valores, e como atividade, o que pde os valores frente ao capital, o
trabalho é a mera forma abstrata, a mera possibilidade da atividade que pde valores, a qual
s6 existe como capacidade, como faculdade, na constituicdo corporal do trabalhador” (G, p.
205). Marx € certamente nesta formulacdo muito menos “econdmico” com o jargao
hegeliano do que é em O Capital, mas o resultado é o mesmo: o trabalho € a substancia do
valor, € faculdade de pdr valores. Mas a sua potencialidade apenas se atualiza, no mundo
moderno e capitalista, pela mediacdo do trabalho morto, do capital em sua figura de meios
de produgdo, matéria prima, etc. O trabalho morto se apropria do vivo com o intuito de se
perpetuar e aumentar sua valorizagdo. Assim, “mediante o intercambio com o operdrio, o
capital se apropriou do trabalho mesmo; este se converteu em um de seus elementos e opera
agora como utilidade frutifera sobre a objetividade do capital, meramente existente e
morta” (Idem — grifo nosso). E, portanto, o trabalho o “fermento” que faz crescer o capital,
€ a acdo do trabalho vivo que elabora e vivifica a objetividade morta do trabalho ja
realizado no passado, dando-lhe, como produto a ser realizado na venda futura, um novo

valor.

Portanto € apenas depois de o trabalho passar de “poténcia” a “ato” de producao é
que o capital chega a ser substincia semovente, um processo. Ha dois passos aqui, o

primeiro, j& concluido no mercado, a apropriacio (Aneignung) e incorporagio
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(Einverlabung) do trabalho no capital. O segundo, que se passa depois e fora da esfera
ruidosa do mercado, é quando o trabalho deixa de ser “possibilidade” e passa a ‘“‘ser-
objetivo” dos valores, ou valoriza o valor existente, o faz crescer. E € por incorporar em si 0
trabalho e o fazer operar sob seu poder e comando que o capital chega a ser o todo de sua
relacdo com o trabalho, € como “processo de produgdo, no qual o capital, como totalidade
plena, como trabalho vivo, se relaciona consigo mesmo nao s6 como trabalho objetivado,
sendo, por ser objetivado, como mero objeto de trabalho” (G, p. 208). A compra da
mercadoria forca de trabalho € o meio para originar este processo, mas 0 processo mesmo €
o rebaixamento do outro do capital a um seu momento ideal, subordinado ao capital como
“capital varidvel”, que se opde ao proprio capital em sua figura interna de ‘“‘capital
constante”. O capital estd, por assim dizer, junto a si mesmo em cada uma destas suas
partes, mas ele mesmo € o todo do processo de sua autoconstituicdo. Mas ele apenas chega
a ser o que é, substdncia em processo, por sua relacdo de subordina¢do do trabalho.
Veremos como esta subordinacdo revela a contradicdo-capital: a posi¢do e negagao

1'"”. Mas o que nos interessa no momento é entender que

simultanea do trabalho pelo capita
por meio desta incorporagdo do trabalho vivo como seu elemento, o processo de produgao
do capital passa ser entendido como “relagdo substancial” de um dos elementos do capital,

o trabalho vivo ou capital varidvel, com seu outro elemento, o trabalho morto'*®

. O capital
€, portanto, “como relac@o social existente para si”’, um todo, um processo que corresponde
ao processo simples de produgdo. Resta-nos rastrear os passos da relacdo de subordinagao

desta “substancia” ao “todo” que a determina'*’.

3. Pequena digressao sobre as nocoes de Limite e Barreira.

7 Veremos como o capital necessita para ser o todo de seu processo de criagio e valorizagdo tanto afirmar o
trabalho (subsung¢@o formal) quanto negéd-lo (subsuncao real). Estes sdo os termos da contradig@o- capital.

18 «“Sua prépria existéncia objetiva se divide em objeto e trabalho; a relagio entre ambos constitui o processo
de produg¢do ou mais exatamente, o processo de trabalho” (G. p. 211-2).

' No momento desta anlise, reconstituida nesta tese em seus tracos fundamentais nos capitulos 3 e 4,
veremos porque “todos os avancos da civiliza¢do, por conseguinte, ou em outras palavras todo aumento das
forcas produtivas sociais, se prefere, das formas produtivas do trabalho mesmo — tal como derivam da
ciéncia, os inventos, a divisdo e combinacdo do trabalho, os meios de comunica¢do melhorados, criacdo do
mercado mundial, maquinaria, etc. — ndo enriquecem o trabalhador sendo ao capital; uma vez mais, s
acrescentam o poder que domina o trabalho; aumentam sé a forca produtiva do capital. Como o capital é a
oposi¢do do trabalhador, aumentam unicamente o poder objetivo sobre o trabalho (G, p. 215).
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Procuraremos em nossa reconstitui¢ao das categorias de O Capital elucidar nestas a
utilizacdo de Marx da contradicdo do finito como “modelo heuristico” para chegar ao seu

conceito de capital.

O desenvolvimento das no¢des de Limite e Barreira de Algo ocorre, na Ciéncia da
Légica, ainda em um de seus momentos iniciais, momentos estes de extremada abstracdo e
de dificil conceituacdo. Seu desenvolvimento aparece, mais precisamente, como relacdo do
Algo e do Outro, ou no contexto da “dialética da finitude”. Esses algo e outro, como seres
determinados sdo, em sua abstracdo, um come¢o para o desenvolvimento categoriallSO.
Como veremos trata-se de determinagdes ainda em seu grau maximo de abstracdo, um
simples algo e um simples outro, que € ele igualmente um algo, em sua relacdo

. 151
determinada®’.

Hegel no momento em que apresenta a no¢do de limite chama a ateng¢do para uma
sua caracteristica essencial: todo algo que tem um limite em si, isto é, todo algo que tem um
limite imanente, tem por isso mesmo um impulso além de si mesmo, o impulso da superar
(hinausgehen iiber) tal limite. Este impulso além do limite € a prépria alma do movimento.
No caso dos entes determinados este movimento € ditado pelo “nascer e perecer” de todo
ser-ai, nascer e perecer constituem assim o principio do movimento que altera todos os

entes determinados.

No desenvolvimento categorial da Logica se estabelece o principio de que: todo
algo que € finito, posto com seu limite imanente [limite este que determina ndo apenas o
que este algo € em si, mas também determina o seu outro] como contradicdo consigo
mesmo, dado seu impulso além de si mesmo, é o finito. “Toda qualidade é uma
determinacdo e um negacdo”">%. Toda qualidade, neste sentido, é um limite, e todo algo é

uma existéncia determinada e que por isso se caracteriza por ter qualidades determinadas. O

13 Certamente sdo um “novo” comeco ap6s o “colapso” lingiiistico e predicativo de um comeco absoluto pelo
puro ser e pelo puro nada iniciais.

1'E muito conhecida a “aplica¢do” ou o uso da nog¢do de Limite por parte de Hegel em sua polémica contra
Kant, quicé esse seja o uso mais amplamente conhecido e mais frequentemente admitido para este importante
passo 16gico no desenvolvimento dos conceitos iniciais da Logica do Ser. Ver neste sentido a nota 3 da se¢@o
B. intitulada: “O Dever-ser”, na qual a polémica com Kant e o kantismo é detalhada” ( W. L. L. p, 144; trad.
118; e ainda na Ldgica, agora em sua versdo Enciclopédica, ver § 60).

132 Hegel explora aqui, de modo explicito, o principio de Spinoza: “Omnis determinatio est negatio” (toda
determinagdo € negagdo), e faz de toda determinidade (Bestimmtheif) uma negagao poso como afirmativa. Ver
nota 1 (Qualidade E Negacdo) do segundo Capitulo da Logica do Ser, intitulado “O ser determinado ou a
existéncia” (W.L. I, p. 119; trad. p. 101).
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limite, assim, envolve, por um lado, um aspecto positivo, qualitativo de determinacdo do
que é algo, mas, por outro, igualmente o aspecto negativo da determinacdo que € sua
negagao como limite. Assim todo finito, todo algo que € finito, existe como oposi¢ao entre
“existéncia e a negacdo como limite imanente a ela”. E o desenvolvimento desta negacio

que faz de todo algo um “devir em si mesmo”, que constitui sua finitude.

Na filosofia especulativa de Hegel, ao menos no momento de sua mdxima abstracao
légica, todas as coisas finitas estdo constituidas por um ndo-ser. “As coisas finitas existem
(sdo), porém sua relacdo a si mesmas consiste em que se referem a si mesmas como
negativas, e precisamente nesta referéncia a si mesmas se projetam para fora, além de si,
além de seu ser” (W. L. I, p. 139; p. 115). A alma interior deste movimento para fora de si,
para além de si mesmo como limite, €, nas coisas finitas, sua perecibilidade, sua passagem
ao seu ndo-ser. Assim Hegel caracteriza todo algo finito como tendo em si a contradi¢do da
finitude, seu impulso além de si, sua mudanga necessdria, uma vez que todo finito tem que

1 .. . . .. . . ,
perecer 53 Todo finito tem assim o impulso a superar seu limite e, assim, ir além de seu ser.

E o limite (Grenze) de algo que determina tanto a sua ipseidade, sua Bestimmung
und Beschafenheit, quanto sua relacio a outro. E o limite do algo que determina a qualidade
de seu “ser-dentro-de-si”’ (seu limite é sua finitude). Mas igualmente, no desenvolvimento
da Logica, o limite determina igualmente a relagdo do algo ‘“contra si mesmo”, ou o
impulso do algo limitado a superar este seu limite imanente. Tudo se passa como se a
ipseidade do algo, seu ser-dentro-de-si se referisse a si mesmo como a seu proprio nao-ser,
ele se refere negativamente a sua determinacdo, que € igualmente uma negacdo, o faz,
assim, como uma negacdo da negacao, e, desse modo: “o proprio limite de algo, posto
assim por ele como um negativo que por sua vez € essencial, nao é sé um limite como tal,
sendo € uma barreira (Schranke)” (W. L. I, p. 142; p. 117). Dito em linhas muito
rudimentares e gerais: a contradi¢do do finito, a unidade opositiva de sua determinagdo e
constituicdo como impulso de ir além de si, faz do limite (Grenze) uma barreira (Schranke).
Como procuraremos explicitar, Marx se apdia nesta distin¢do categorial entre Grenze e
Schranke em linha de continuidade com a disting@o original de Hegel, e partindo dela com
de um modelo estiliza a subjetividade prépria do capital. Ainda uma palavra sobre esta

disting¢ao.

'3 Serd nosso objetivo mostrar como Marx compreende a subjetividade do capital como tendo em si a
“contradi¢do do finito”, isto €, seu impulso a superar seu limite imanente e “passar a” infinitude. Essa é
igualmente como procuramos mostrar acima, uma caracteristica da subjetividade moderna que se assenta
sobre a Infinitude da Vontade como fuga de toda determinacio e contetiido prévios.

78



No interior da distincdo categorial hegeliana o limite apenas pode ser superado
quando determinado como barreira, assim o limite “passa a” barreira para que possa ser
ultrapassado. Como diz o préprio texto da Logica: “a fim de o limite (Grenze), que se acha
em geral no algo, seja barreira (Schranke), € preciso que o algo a0 mesmo tempo o supere
em si mesmo e se refira em si mesmo a ele como a um nao-existente” (Idem). Como mostra
o texto da Ciéncia da Légica”o modo deste “superar-se-em-si” é o ser-suspenso
(Aufgehobensein) do algo, e a sua referéncia-a-si passa da determinacdo da Grenze para
aquela da Schranke, isto €, o algo passa a considerar seu limite como barreira e “com isso

se supera a si mesmo” (W.L. I, p. 143; p. 118).

Na incorporagdo que Marx faz desta distingdo veremos como o capital para
ultrapassar seus limites imanentes de valorizacdo “supera-se-em-si” e passa igualmente a
considerar cada limite uma barreira a superar. Serd ali preciso determinar o que sdo os
limites do capitallss, bem como em que consiste o impulso (7rieb) a sua superagdo, e ainda
o modo pelo qual o capital “supera-se-em-si” e faz de seu limite uma barreira. Veremos
como no tratamento deste tema nos aproximamos de uma conceituagdo do que € o capital
como tal, que nos permitird estudar em que consiste a contradi¢do-capital e como ela se
estrutura.

"> Ver WL nota 8, intitulada: A expressdo Suspender (Aufheben).

133 Como somos informados pelos Grundrisse, o limite qualitativo do capital é dado pela “jornada de trabalho,
o tempo em que pode ser eficaz a capacidade de trabalho do operdrio dentro das 24hs — o grau de
desenvolvimento das forcas produtivas — e a populacdo, que expressa a quantidade de jornadas de trabalho
simultaneas” (G, p. 278). Nossos préximos trés capitulos tém estes “entes” por analisar.
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Capitulo 3 — As Barreiras da Jornada de Trabalho

1. As Barreiras da Jornada de Trabalho

A regulamentacdo da jornada de trabalho apresenta-se na
histéria da produgdo capitalista como uma luta ao redor
das barreiras (Schranken) da Jornada de trabalho'*®

Ap6s a transformacdo do dinheiro em capital, isto €, depois que o préoprio valor
passa, como substancia, a sujeito do processo de valoriza¢do, por meio da compra e venda
da mercadoria for¢a de trabalho, portanto no mercado, inicia-se o processo de determinagao
conceitual do capital. Nosso objetivo na andlise da Secdo III sera explicitar o uso heuristico
por parte de Marx da Dialética do finito e do infinito na determinagdo das categorias que
compdem seu conceito de capital. Mais precisamente, trata-se na Secdo III da produgio do

mais valor em sua forma absoluta e do tema da subsuncdo formal do trabalho sob o capital.

1.1 - Mais-Valor Absoluto

Em um célebre capitulo intitulado: O conceito geral e as duas formas da mais-valia,
Rosdolsky destaca a importancia e a subversdo que a categoria de mais-valor opera na
Critica da Economia Politica (Rosdolsky, 2001, p.191). E por meio desta categoria que
Marx procura desvelar o segredo do excedente na sociedade capitalista, segredo este que
estd baseado na relacdo que se estabelece no mercado de trabalho entre capital e trabalho, o
que leva Marx a deixar a esfera da circulacdo simples e ingressar no processo de produgao.
Da andlise do processo de produgdo deve resultar a explicitagcdo do mais-valor em sua duas

formas, absoluta e relativa. Interessa-nos neste capitulo o mais-valor absoluto, ou que se

0 K1, p. 249; C, p. 190. Tradugdo modificada. Para evitar as oscilagdes da traducdo brasileira, optamos por
Barreira como tradug@o para o termo alemio Schranke e Limite para traduzir Grenze. Ao nao determinar a
traducdo dos termos no texto portugués, a traducdo da Abril Cultural acaba por confundir a leitura. Ndo ha
davidas de que, na linguagem natural os termos sejam sindnimos. Resta-nos pesquisar se o uso por Marx é
“técnico”, isto €, se ele o faz utilizando as categorias a 16gica hegeliana para formular seu conceito de capital.
Neste capitulo veremos Marx usar prioritariamente o termo Schranke e deriva¢des. Usa também, embora
restritamente, o termo Grenze e apenas uma tnica vez dois outros termos, Termin (C, p. 222) e Hindernis (C,
p. 238).
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extrai pelo prolongamento temporal da jornada de trabalho para além do tempo de trabalho
necessario.

Como sabemos, o capital € valor que a si mesmo se valoriza, mas uma vez que a
substancia do valor foi demonstrada como sendo o préprio trabalho, para a sua valorizacao
o capital deve determinar sua relacio com a mercadoria forca de trabalho, Unica fonte viva
do valor. Como toda e qualquer mercadoria a forca de trabalho € encontrada no mercado,
assim como os meios de producdo e de subsisténcia, e apds sua compra o capital quer
consumir sua mercadoria tanto quanto quer utilizar os meios de produgdo. O uso ou gasto
produtivo da mercadoria forca de trabalho é, do ponto de vista material, processo de
trabalho ou de producdo, do pondo de vista formal, é processo de conservagdo e
multiplicacdo de valores, isto é, processo de valorizacdo. Seu aspecto material nao difere
do processo de trabalho em geral, metabolismo entre homem e natureza, ou entre o trabalho
e as condi¢Oes de sua realizacdo, que neste caso sdo propriedade do capitalista157. Do ponto
de vista formal o que se defronta no processo sdo valores, o valor vivo e vivificante do
“trabalho em ato” e o valor petrificado anteriormente na matéria prima e nos instrumentos
(todos estes sdao o mesmo deste ponto de vista: quantidades determinadas de tempo de
trabalho objetivado). Ao capital interessa prioritariamente este lado formal, o jogo entre
valores que produz mais-valor.

A primeira determinidade a ser destacada nesta relagdo entre capital e trabalho € o
aspecto duplice da relacdo, a saber, tal relagdo €, por seu aspecto qualitativo, producdo de
valores de uso, e, por seu lado quantitativo, produ¢do de valor ou valorizagéolsg.

O processo de producdo €, de um lado, processo de trabalho, e ndo é ocioso lembrar
que o lado real da relagdo entre capital e trabalho, isto €, o processo de produgdo, € um
processo real de trabalho, ou criacdo de valores de uso a partir de valores de uso, ou
aplicacdo de trabalho vivo em trabalho morto que produz novas mercadorias. Como

processo de producdo o processo de trabalho € um processo entre coisas que o capitalista

"7 Seguiremos aqui o caminho expositivo de Marx, que a principio ndo esclarece a apropriacdo prévia por
parte do capitalista dos meios de producdo. O tema é de fundamental importancia e aparece ao final do Livro I
no tratamento da Acumulagdo Origindria no Capitulo 24. Contudo, fazemos questdo de enfatizar este aspecto,
uma vez que a propriedade do capitalista dos meios de produgdo e a conseqiiente coordenacdo que este exerce
sobre o trabalho aparecem aqui como as Unicas marcas distintivas do processo capitalista de produgdo. As
demais determinagdes, especificamente capitalistas, apenas aparecem na extragdo do mais-valor relativo.

158 Contudo, como sabemos, a finalidade do processo (Zweck des Processes) é a producdo de mais-valor. Ver
neste sentido o Capitulo 6 (MEGA 11, 4.1, p. 460; CI, p. 41).
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comprou, entre coisas que lhe pertencem (K, p. 200; C, p.154), dai o fato de estarem os
“resultados” do metabolismo entre suas coisas, por isso sdo seu produto. Do ponto de vista
interno do capital, este se vé aqui dividido em seus elementos constituintes: capital
constante, capital varidvel e produto-capital. O capital que antes do processo de trabalho
existia como dinheiro, existe agora como processo de trabalho, isto €, uma relagdo social de
produgﬁolsg.

De outro lado, ele € processo de valorizacdo, e € justamente o processo de
valorizac¢do que nos revela o essencial no modo de produgdo capitalista, pois o processo de
producdo capitalista é processo de produgdo de valores de uso apenas na medida em que

~ 160
estes sdo portadores de valor

. Dado isto, o objetivo do capital com a producdo de valores
de uso € a venda, por isto produz mercadorias trocaveis no mercado. Mais do que isto, tais
mercadorias devem ser capazes de, ao final do processo, gerar mais valor do que o dinheiro
que o capitalista adiantou no mercado na compra dos meios de producdo e da mercadoria
forca de trabalho.

A unidade opositiva entre producdo e valorizacdo é ela propria desdobramento da
unidade opositiva entre valor de uso e valor, inscrita no corpo de cada mercadoria.

E preciso agora analisar os elementos constitutivos do processo de formacio do
valor para que se esclareca a producdo do mais-valor absoluto. Constituem os elementos de
valor de uma mercadoria todos os valores a ela incorporados antes ou durante o processo de
sua produgdo imediata. Matéria prima e meios de producdo sdo valores que, como diz

Marx, estdo no passado, e que, no processo de formacdo do valor, sdo unidos ao trabalho

13 Como salienta Mauricio Coutinho, a analise do processo de trabalho parece, do ponto de vista da formacio
intelectual de Marx, um retorno aos temas da juventude, ao metabolismo abstrato entre homem e natureza
mediado pelo trabalho (Coutinho, 1997, p.92-6). O quinto capitulo de O Capital, de fato, parece comecar por
uma digressdo sobre as formas naturais do trabalho, pelo trabalho como tal, sem as determinagdes que
especificam o trabalho na sociedade moderna. Trata-se de uma abstracdo, mas de uma “abstragdo que ocorre
no processo”’, apontando para uma dimensdo sempre presente em todo trabalho, a producio de utilidades. O
interessante na digressdo € que o abstrato corresponde ao lado material da relacdo entre capital e trabalho, seu
aspecto formal, a valorizag@o, ja nos remete para o trabalho assalariado. O importante a notar aqui é que Marx
ndo rompe com os temas € o idedrio de juventude, antes os organiza no interior do abrangente conceito de
capital, conceito para o qual convergem os estudos iniciais em economia politica e do qual Marx apenas
comeca a formulacdo na década de 1850 no “exilio londrino”. Ver neste sentido: Asa Briggs, 1982, e
Maclellan, 1976, e ainda Dussel, 1985.

190 “No processo de trabalho que é simultaneamente processo capitalista de producdo, os meios de produgio
empregam o operdrio, de tal sorte que o trabalho s6 aparece como meio gracas ao qual determinada
quantidade de valor, ou seja, determinada massa de trabalho objetivado, suga trabalho vivo para se conservar
e se incrementar. O processo de trabalho aparece assim como processo de autovalorizacdo (por intermédio do
trabalho vivo) do trabalho objetivado” (MEGA, 11, 4.1, p.469g; CI p. 75).
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empregado no processo final, que estd no presente (K, p. 202; C, p.156) 0 que vird a
constituir o valor da mercadoria € a soma destes valores, independente de sua
temporalidade. Ele serd equivalente a juncdo destes trabalhos contidos em cada etapa de sua
formacdo'®%.

O ponto central que Marx procura destacar em sua categoria de mais-valor € que “o
valor da forca de trabalho e sua valorizagdo no processo de trabalho sdo, portanto, duas

grandezas distintas” (K, p. 208; C, p. 159) '®. O papel central que o trabalho ocupa neste

1! Marx se refere ao trabalho j4 incorporado aos meios de producdo e matéria prima como estando no “mais
que perfeito”, e ao trabalho vivo no pretérito perfeito. O valor final € a juncdo destes dois tempos e se deve a
uma caracteristica do trabalho vivo, a saber, que este transfere o valor passado para o presente por sua simples
operacgdo. O capital ndo paga por esta atualizagdo do trabalho precedente.

192 Como dissemos de passagem acima, 2 produgdo capitalista interessam os valores de uso na medida em que
sdo suportes materiais do valor. Contudo, é essencial que a mercadoria tenha um valor de uso qualquer, isto €,
que satisfaca a uma necessidade e possa ser vendida (ou realizar seu valor) no mercado. Igualmente essencial
€ que seu valor, isto é, o tempo de trabalho materializado em seu corpo, seja tdo somente expressdo do tempo
socialmente necessario a sua produgdo (Idem).

19 Marx fala neste contexto, do “valor da forca de trabalho” que ele distingue do preco da forca de trabalho
ou saldrio (e em mais este sentido o faz em seguimento aos cldssicos, como salienta Rosdolsky. Ver neste
sentido igualmente Coutinho, 1993, p 144 e 191). O valor da forca de trabalho depende, por assim dizer, dos
“custos de produ¢do”, ja o saldrio, “depende da relacdo entre oferta e demanda no mercado de trabalho”
(Rosdolsky, 2001, 237). Determinar quais seriam tais “custos de producdo”, isto é, o que € necessdrio para
manter o trabalhador e “perpetuar a linhagem dos trabalhadores”, ou ainda, quais necessidades incluir no
célculo do valor da forca de trabalho; todas estas questdes incluem elementos “histéricos e morais” em sua
resposta. Marx diz em Saldrio, Preco e Lucro, que para além da sobrevivéncia fisica como tal, no cdlculo do
valor da forga de trabalho “o valor do trabalho é em cada pais determinado por um nivel de vida tradicional”
(MEGA, 11, 4.1, P. 427; SPL, p. 84. Este “nivel tradicional de vida” inclui necessidades as mais diversas, o
mesmo Marx diz, agora no Capitulo Inédito: “para dar um exemplo, os peridédicos contam-se entre 0s meios
de subsisténcia necessarios dos trabalhadores urbanos ingleses” (MEGA, 11, 4.1, p.477; CI p. 103). O ponto
em questdo aqui gerou imensa controvérsia. Como mostra Rosdolsky, muitas criticas sdo enderegadas a teoria
de Marx do saldrio, criticas estas em parte dirimidas pelo préprio Rosdolsky (2001, pp. 237-260). Para nossos
objetivos neste capitulo basta-nos a indicacdo de que nio sdo constitutivas da teoria do mais-valor de Marx
teses que indiquem o empobrecimento absoluto da classe que vive do trabalho, nem o subconsumo desta,
ficando inclusive aberta a “possibilidade abstrata de que este ou aquele operdrio se transformar ele préprio em
capitalista e em explorador do trabalho de outrem” (idem; CIL, p. 102). Nao se trata de empobrecimento puro e
simples, como num processo mecanico, mas da perpetuacdo da relagcdo opositiva entre trabalho e propriedade.
O que Marx procura mostrar por meio de seu conceito de capital é que o capital gera a relacdo-capital, na
mesma medida em que, da perspectiva do valorizacdo, o valor gera a si mesmo. H4, além disso, um outro
aspecto envolvido no célculo do valor da forga de trabalho que nos interessard adiante, a saber, que ha uma
relacdo intima entre o valor da for¢a de trabalho e o valor da totalidade das demais mercadorias, ou mais
especificamente, ao valor das mercadorias consumidas pela classe trabalhadora como meios de subsisténcia.
Dito isto, € oportuno lembrar que, diferente de outros socialistas como Lassalle, Marx ndo tem nada como
uma “lei de bronze dos saldrios”, nem se compromete com uma teoria na qual o valor da forca de trabalho
tenda sempre ao minimo, mas antes enfatiza que o valor da forca de trabalho deve ser tal que ndo tire do
capitalista o interesse em investir na produgdo e seja, por isso, vantajosa quanto ao seu potencial de valor. H4
ainda inserido no cardter “histdrico, social e moral” de seu cdlculo, o peso do movimento de contestacdo dos
trabalhadores, questdo ainda de diversas dimensdes, que vado do climdtico ao politico. O importante para o
tema que nos ocupa neste capitulo € o seguinte: embora envolto em toda esta trama de questdes, o valor da
forca de trabalho deve ser considerado como dado, e, com isto, o tempo de trabalho necessdrio ou a parte

84



processo deve-se a uma sua caracteristica (que a principio aparece como uma sorte do
capitalista), a saber, a de ser fonte de todo valor, e mais ainda, de poér mais valor do que o

necessario a reproducdo da vida do seu antigo proprietario, o trabalhador:

A circunstancia de que a manutencao didria da for¢a de trabalho sé custa meia jornada
de trabalho, apesar de a forca de trabalho poder operar, trabalhar um dia inteiro, e por
isso, o valor que sua utiliza¢do cria durante um dia é o dobro de seu préprio valor de um
dia, é grande sorte para seu comprador, mas, de modo algum, uma injustica contra o
vendedor. (K, p. 208; C, p. 160).

Apenas com isto se explica a origem do mais-valor sem que, a principio, se rompam
as leis eternas do intercambio de mercadorias.

Todo segredo do mais-valor estd, no conceito marxiano de capital, na “diferenca”
entre o valor da for¢a de trabalho e o seu potencial como fonte geradora do valor. Com o
objetivo de tornar clara tanto como possivel esta diferenca, Marx ird analiticamente dividir
a jornada de trabalho em uma parte necessaria ou equivalente, e outra parte apropriada sem
equivalente ou tempo de trabalho excedente: o mais-valor do ponto de vista do capital,
mais-trabalho do ponto de vista do trabalho (K, p. 231; C, p.176). Todo o tempo em que o
trabalho operar para além do tempo de trabalho necessério é tempo de trabalho apropriado
sem equivalente na troca, mais-valor que o capital extrai de modo absoluto, ou pelo simples
fato de continuar a fazer operar a forca de trabalho para além do tempo necessirio a
reposi¢do do dinheiro “adiantado” no inicio do processo.

Voltando os olhos agora novamente ao todo do processo de valorizagdo, vemos 0
dinheiro passar para a forma da mercadoria, por meio da compra de matéria prima, meios
de producdo e forca de trabalho, e desta, ao fim do processo produtivo que é também
processo de formacdo do valor, sair novamente como dinheiro (ainda potencial), agora
acrescido de um mais-valor, que existe apenas como resultado do metabolismo entre a
objetividade morta, que € propriedade do capitalista, e o trabalho vivo. Este passar de
dinheiro a mercadoria e desta retornar a dinheiro acrescido de mais-valor é ainda uma
determinacdo abstrata do mais-valor que serd completada pelas determinagdes subseqiientes

do capital, mas ela expressa de modo sintético ndo apenas o aspecto quantitativo do

equivalente da jornada. Dado o tempo de trabalho necessdrio e o limite da jornada normal de trabalho,
podemos saber a grandeza do mais-tempo ou do mais-valor absoluto.
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acréscimo de valor, mas igualmente o aspecto vampirico do capital, que apenas chega a ser
“um monstro animado” (ein beseeltes Ungeheuer) ao incorporar a si a forca de trabalho
viva, s6 por meio desta incorporagdo passa de coisa (dinheiro) a processo (capital), a valor

que a si mesmo se valoriza.

Do ponto de vista da produgdo capitalista, todo esse percurso € 0 movimento autdnomo
do valor originalmente constante, convertido em forca de trabalho. Atribui-se a ele o
processo e seu resultado (K, p. 228; C, p. 175).

O capital € o todo de sua relacdo com o trabalho. Isto significa dizer que na relacdo
capital e trabalho, o capital ndo € apenas um dos relatos, mas sim que ele € unidade do valor
no pretérito com o valor no presente, ou ainda de trabalho morto e trabalho vivo. Nesta
relac@o o trabalho € subsumido sob o capital, torna-se seu momento. A oposi¢ao interior ao
capital passa a ser melhor determinada como rela¢do entre modos de ser do capital, ele se

compde internamente de uma parte constante e uma outra varidvel (K, p. 223-4; C, p. 171).

2. A Jornada de Trabalho

A jornada de trabalho, que, como veremos, é a primeira manifestacio de uma
barreira imanente ao capital, € composta na versao marxiana da teoria do valor da soma de
trabalho necessario e mais-trabalho, “dois periodos em que o trabalhador produz o valor de
reposicdo de sua forca de trabalho e o mais-valor” (K, p. 244; C, p. 185). Para o tema que
aqui nos interessa, a saber, a extracdo de mais-valor em sua forma absoluta, importa
fundamentalmente a distincdo feita por Marx entre o valor da jornada de trabalho e a
propria grandeza ou extensdo da jornada de trabalho. O valor da for¢a de trabalho, como
toda e qualquer mercadoria, ¢ determinado pela quantidade de trabalho necesséria para a
sua producido, e que deve, dado o cardter histdrico, cultural e social desta média, variar no
tempo e no espago, podendo ser medida, dado seu cardter de valor, em fracdes de tempo,
dias, horas, etc. Ou dito de forma sumdria: todo e qualquer prolongamento da jornada de
trabalho para além dos limites do trabalho necessério é extragdo de mais-valor na forma
absoluta. Cada minuto de mais-trabalho € apropriado absolutamente pelo capital.

Interessa-nos agora reconstituir os passos fundamentais da determinagdo da jornada

de trabalho. Que ela seja uma “grandeza fluente” nos ddo evidéncias o préprio Capitulo 8
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de O Capital, que em parte narra a histéria da luta em torno das barreiras da jornada de

L e . . 164
trabalho, e o préprio intervalo histérico que nos separa do texto'®

. Mas o fato de que seja
uma grandeza fluente diz respeito mais ao cardter histérico, social e politico envolvido em
sua determinacdo do que expressa auséncia de barreiras. Seu minimo seria a equiparacao
entre jornada de trabalho e trabalho necessario, fora de cogitacdo no capitalismo, uma vez
que a producgdo deste excedente € o eixo em torno do qual gira o sistema capitalista. Nao
hd, portanto, no capitalismo, uma barreira minima (Minimalschranke). No entanto ha uma
barreira maxima (Maximalschranke), isto é, “ela ndo é, a partir de certo limite (Grenze)
mais prolongavel (K, p. 246, C, p. 188). Esta barreira maxima é, como nos diz Marx,
duplamente determinada. De um lado, hd a barreira puramente fisica (rein Physichen
Schranke) que determina o quanto de forca vital se pode despender em um s6 dia'®. De
outro lado, ha barreiras que Marx identifica como sendo morais (moralische Schranken), e
que seriam expressas no tempo que se considera necessdrio para a satisfacdo de
necessidades espirituais e sociais'®.

E em torno desta barreira mdxima que se dd a luta entre capital e trabalho pela
delimitacdo da jornada. Ambas as barreiras, fisica e social, sao “de natureza muito
eldstica”, e por assim dizer, expressam a historia e o nivel de formacgdo social e cultural de
cada sociedade. Assim serd uma ‘“decisdo social”, decisdo essa que € atravessada por linhas
de forca em disputa, a criagdo de mais ou menos tempo para o cultivo e a formacdo, ou
mais contemporaneamente, para a diversdo'®’.

Em todo caso, o importante a destacar € que a jornada de trabalho é uma barreira em
disputa, sempre dependendo da relacdo entre trabalho necessdrio e mais-trabalho, e pode

por isso ter as mais diversas variagdes, nacionais, culturais, histdricas, etc. A estratégia

argumentativa de Marx até aqui se encaminha na dire¢do de explicitar a oposicao entre as

1% O Capitulo oitavo de O Capital narra os diversos momentos da luta pela reducio da jornada de trabalho e é
contemporaneo da luta pela jornada de 12 horas. Hoje, no mais das vezes, a jornada gira em torno das oito
horas e ja ha movimentagdes reivindicando jornadas com dimensdes diferentes, tanto maiores como menores.
1 “Durante parte do dia, a for¢a precisa repousar, dormir, durante outra parte a pessoa tem outras
necessidades fisicas a satisfazer, alimentar-se, limpar-se, vestir-se etc.” (Idem). Uma questdo de importancia
crescente € saber se o tempo de deslocamento para o trabalho € parte da jornada ou do “tempo livre”.

1% Basta uma comparacdo rudimentar entre a forma capitalista e as formas imediatamente a ela anteriores
para que sejamos convencidos do potencial existente no capitalismo para a criacdo de “tempo livre”. Se este
potencial ndo passa a ato € devido a relacdo contraditdria entre capital e trabalho.

17 Certamente no capitalismo tal qual Marx o conheceu, ainda ndo florescia tdo vivamente a indistria do
entretenimento ou do espeticulo, que hoje tantos servicos presta ao capital.
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visadas, de um lado do capital, de outro do trabalho, sobre o que seja uma jornada de

trabalho. Diz o texto do Capitulo 8:

O que é uma jornada de trabalho? Em todo caso, menos que 1 dia de vida natural.
Quanto menos? O capitalista tem sua prépria visdo sobre esta ultima Thule, a barreira
necessdria (notwendige Schranke) da jornada de trabalho. Como capitalista ele é apenas
capital personificado. Sua alma € a alma do capital. O capital tem um tnico impulso vital
(Lebenstrieb), o impulso de valorizar-se, de criar mais-valor, de absorver com sua parte
constante, os meios de producdo, a maior massa possivel de mais-trabalho. O capital é
trabalho morto, que apenas se reanima, a maneira dos vampiros, chupando trabalho vivo
e que vive tanto mais quanto mais trabalho vivo chupa. (K, p. 247; C, p. 188-9).

A metdfora vampirica aqui expressa justamente o impeto do capital por uma
substancia que lhe € alheia, e o impulso por superar toda e qualquer barreira que se
interponha entre ele e a fonte de trabalho vivo. A interpretacao que o capital tem da locugao
“jornada de trabalho™ estd sempre para além das barreiras, social e fisica, que compde o
limite Médximo da jornada. “Nessas circunstincias seu desejo parece lei'®®”. Pois o capital,
como os seres vampiricos, caso nao obtenha a substancia viva, deixa de ser. Assim seu
impulso vital o leva necessariamente a um uso desmedido da mercadoria for¢a de trabalho
e para isso se apéia nas eternas leis de intercambio de mercadorias'®.

Ja do ponto de vista do trabalho, e com base nas mesmas “leis eternas”, “levanta-se
a voz do trabalhador, que estava emudecida pela tempestade e impeto (Sturm und Drang )70

do processo de producdo (K. p. 248; C, p. 189). O que o trabalho exige, de seu lado, é

“apenas” uma jornada “normal” de trabalho (Normalarbeitstag):

Eu exijo, portanto, uma jornada de trabalho de durac@o normal e a exijo sem apelo a teu
coragdo, pois em assuntos de dinheiro cessa a boa vontade. Poderds ser um cidadao
modelar, talvez sejas membro da sociedade protetora dos animais, podes até estar em
odor de santidade, mas a coisa que representas diante de mim € algo em cujo peito ndo
bate nenhum corac¢do o que parece bater ai € a batida de meu préprio coragdo. Eu exijo a

1% Citamos aqui o conto O Vampiro de Joan Willian Polidori escrito em 1819 (Cf. ARGEL E MOURA
NETO, 2008, p. 57). A temdtica do vampirismo foi uma verdadeira epidemia européia a época de Marx.
Desde Goethe, que em 1797 publicou “A noiva de Corintho”, passando por Lord Byron, até chegarmos aos
lotados teatros da Paris que na primeira metade do século XIX adaptava ao teatro as histérias vampiricas, a
prépria imagem do vampiro se modifica. Sujo, fétido e de origem rural nos idiomas de origem, a imagem do
vampiro passa por transformagdes até se cristalizar no Lord misterioso, aristocrata, em um processo que
coincide com a “introdu¢do da palavra Vampir no Latim, no Inglés, no Francés e no Alemio” (ARGEL E
MOURA NETO, 2008, p. 15-6). Transformado pelo interesse que suscitou nas Luzes européias, a imagem
definitiva do vampiro une o repugnante e barbaro do vampiro do folclore com o charme do aristocrata sedutor
e civilizado.

' Que The reza o direito de usufruir da mercadoria que comprou no mercado como bem entender.

70 Nzo pelo “bombar” da producio, como traduz a versido da “Abril cultural” a referéncia explicita de Marx a
Sturm und Drang, movimento de emancipagdo das letras nacionais alemas, que tem em Goethe sua figura
mais proeminente e que eclode a partir de 1770.
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jornada normal de trabalho, porque eu exijo o valor de minha mercadoria, como
qualquer outro vendedor (K, p. 248-249; C, p. 189-190).

A exigéncia de uma jornada de trabalho normal visa conter o impulso vital do
capital por mais-valor, impulso este que ndo respeita as “barreiras extremamente eldsticas”
que estdo baseadas nas leis do intercambio de mercadorias, pois de tais leis “ndo resulta
nenhum limite (keine Grenze) ao mais-trabalho” (K, p. 249; C, p. 190).

A argumentagdo de Marx entdo nos conduz ao seguinte quadro: de um lado, nos
mostra que dadas as caracteristicas especiais da mercadoria forca de trabalho, seu uso
implica barreiras necessdrias, fisicas e morais. E o capital, por sua vez, que seguindo seu
impulso vital por mais-valor, ndo ird respeitar tais barreiras. De outro lado, nos mostra que
o trabalho ao levantar sua voz em meio a tempestade e impeto da produgdo visa impor um
limite ao uso desmedido de sua mercadoria. E a partir deste niicleo que se desenrola a luta
de classes — em torno das barreiras da jornada de trabalho — narrada, em parte, no longo

capitulo 8 de O Capital, aquele sobre a Jornada de Trabalho.

skeeksk skokok skokek

O que caracteriza a producao capitalista, no que diz respeito a relacao entre trabalho

171 <
. E antes o carater de ser

necessario e mais-trabalho, nao € a existéncia do mais-trabalho
“sem barreiras” (schrankenloses) a necessidade do mais-trabalho. Tal necessidade
(Bediirfnis) privada de barreira decorre do préprio cardter da produgdo ser, a um sé tempo,
producdo de mercadorias e producdo de mais-valor, ou unidade de producao e valorizagao.
Como € da diferenca entre as grandezas do tempo de trabalho necessario e do tempo de
mais-trabalho que depende a constatacdo da extracdo do mais-valor em sua forma absoluta,
¢ importante que se faca distincdo, como Marx faz questdo de destacar, entre a existéncia

de barreiras para a jornada de trabalho, e a completa inexisténcia das mesmas barreiras para

0 mais-trabalho.

"1 «Q capital ndo inventou o mais-trabalho. Onde quer que parte da sociedade possua o monopélio dos meios
de produgdo, o trabalhador, livre ou ndo, tem de adicionar ao tempo de trabalho necessdrio a sua
autoconservacdo um tempo de trabalho excedente destinado a produzir os meios de subsisténcia para o
proprietdrio dos meios de producido, seja esse proprietario xalog x’dyafoc ateniense, teocrata etrusco, civis
romanus, bardo normando, escravocrata americano, boiardo da Valaquia, landlord moderno ou capitalista.”
(K, p. 249; C, p. 190).
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Contudo, a forma da jornada de trabalho torna indistinguivel, em seu interior, o
tempo em que se trabalha pelo equivalente ao saldrio e o tempo em que o trabalho é mero
excedente, ou seja, a forma da jornada de trabalho tem como conseqiiéncia que trabalho
necessdrio e mais-trabalho sdo indistinguiveis no capitalismo' . A avidez (Heifhunger) do
capitalista por mais-trabalho pode unicamente se manifestar por meio do impeto (Drang)
desmedido por prolongar a jornada de trabalho.

Tal avidez por mais-trabalho que caracteriza o impulso imanente do capital é
contida unicamente pela conquista de leis estatais. Assim entendido, o capital passa a ter de
se haver com uma barreira legal, pois tais leis “refreiam o impeto (Drang) do capital por
succao desmedida da forca de trabalho, por meio da barragem (Beschrinkung) coercitiva da
jornada de trabalho pelo Estado e na verdade um Estado que capitalista e Landlord
dominam” (K, p. 253; C, p. 193). A jornada normal ou regulamentar de trabalho segue
contendo em si a diferenca entre uma fracdo equivalente e outra excedente, mas ainda
assim € a primeira barreira que o trabalho consegue impor a sua exploracdo desmesurada.
Ela ndo mata a “sede vampiresca do capital”’, mas como veremos, ela determina o tempo no

qual tal sede poderd “legalmente” se satisfazer' .

20 que de fato distinguiria o capitalismo no que diz respeito ao sobretrabalho é a falsa aparéncia de que o
trabalho total estd pago com o saldrio. E o contrério do que se passa com o escravo, que mesmo a parte paga
de seu trabalho aparece como gratuita, pois “para trabalhar, o escravo tem que viver e uma parte de seu dia de
trabalho vai para repor o valor de seu préprio sustento” (MEGA, 1II, 4.1, p. 415-6; SPL, p. 61-2). Contudo, o
exemplo que melhor contrasta com o capitalista € o do servo camponés, do qual se podia dizer na época de
Marx, “existia até ontem”. No seu caso, trabalho necessario e mais-trabalho estavam distinguidos no tempo e
no espago. “Este camponés trabalhava, por exemplo, trés dias para si no seu préprio campo ou no campo que
lhe fora distribuido e nos trés dias subseqiientes realizava um trabalho compulsério e gratuito no dominio de
seu senhor” (idem).

' Marx, em todo o Capitulo 8, recorre aos relatérios de inspetores e médicos de fabricas inglesas para
mostrar que ainda no interior da barreira legal o capital, ndo podendo seguir outro impulso que ndo aquele que
o faz superar toda barreira, ird praticar suas pequenas “furtadelas de minutos” (Mausereien von Minuten) e
demais formas de extrair mais-valor absoluto. Como veremos esta busca por expandir barreiras, e uma vez
dado o seu estabelecimento, a busca por ultrapassé-las € a alma interior e o principio motor do “capital como
tal”. Além das pequenas fracdes de tempo que contribuem para tornar ainda mais flexiveis as barreiras
impostas pela jornada de trabalho, Marx ird mostrar como estd inscrito nos ramos da produgdo que funcionam
ininterruptamente, isto €, em sistema de revezamento de 24 horas, de modo nitido as leis cegas da produgdo
capitalista. Em tais momentos, apenas compativeis com periodos de grande expansdo do sistema capitalista,
tracos essenciais do capital aparecem de modo cristalino sem interferéncias de quaisquer outras
condicionantes. O impulso imanente da producdo “é apropriar-se de trabalho durante todas as 24 horas do
dia” (K, p. 271; C, p. 206). “O prolongamento da jornada de trabalho além dos limites (Grenzen) do dia
natural por noite adentro serve apenas de paliativo, apenas mitiga a sede vampiresca (Vampyrdurst) por
sangue vivo do trabalho”. (idem). Como vemos a resposta do capital a pergunta: o que é uma jornada de
trabalho? tem como resposta: 24 horas. Como ilustracdo de que tais impulsos seguem guiando a produgdo
capitalista, citamos, no espirito do Capitulo 8 de O Capital, uma pesquisa recente que mostra a criatividade
do capital na criacdo de mais-valor, mais-trabalho, ou dito de outro modo, mostra a criatividade do capital na
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Marx faz, portanto, do processo histérico de constituicdo da jornada normal de
trabalho o fio condutor para a determinacdo da “lei interna” da producdo capitalista. A
jornada de trabalho €, como vimos, duplamente determinada, de um lado pelas barreiras
morais, de outro, por barreiras puramente fisicas, € o capital que nao reconhece barreiras,
seu impulso cego, desmedido (Maplos Blindentrieb) por mais-valor o faz necessariamente
ultrapassar toda barreira. Seu impulso desmedido por autovalorizacio faz da
desconsideragdo de toda barreira seu principio interno: “o capital ndo tem, por isso, a menor
consideragdo pela saude e duracdo de vida do trabalhador, a ndo ser quando € coagido pela
sociedade a ter consideracdo” (K, p. 286; C, p. 215).

A jornada de trabalho normal €, do lado do trabalho, expressdao da subordinagdo do

trabalho humano a trabalho na forma capitalista, pois como diz Marx:

Custou séculos para que o trabalhador “livre”, como resultado do modo de producio
capitalista desenvolvido, consentisse voluntariamente, isto €, socialmente coagido, em
vender todo o seu tempo ativo de sua vida, até sua prépria capacidade de trabalho, pelo

superacdo da barreira eldstica da Jornada de Trabalho. Diz nossa autoridade de plantdo: "H4 fortes indicios de
que a jornada de trabalho deixa de comecar na manhd de segunda-feira e se encerrar na tarde de sexta para,
cada vez mais, se iniciar no meio da tarde de domingo e prolongar-se até o inicio da tarde do sdbado. Assim, o
tempo do descanso semanal é diminuido em 21 horas (43,7%), conforme estudos sobre habitos do trabalho de
4.000 empregados de 16 a 60 anos de idade no setor de servigos britanico. A cada dez ocupados, seis efetuam
tarefas relacionadas ao trabalho heterdbnomo (pela sobrevivéncia) no final de semana. Entre as principais
atividades laborais fora do local de trabalho estdo ligadas ao uso continuo do computador pessoal,
especialmente em tarefas de correio eletrdnico, internet e no desenvolvimento de relatérios e planejamento. A
maior parte dos ocupados que trabalham no final de semana informa exercé-lo por pressdo da empresa,
embora haja aqueles que sdo estimulados a fazé-lo pela concorréncia entre os colegas. No tempo da
Revolu¢do Industrial, décadas de lutas do movimento social e trabalhista foram necessdrias para conter as
extensas jornadas de trabalho (superiores a 14 horas didrias e a mais de 80 horas semanais). Por meio de
férias, do descanso semanal e dos limites mdximos impostos a jornada (oito horas didrias e 48 horas
semanais), a relacdo do trabalho com o tempo de vida reduziu-se de mais de dois ter¢os para menos da
metade. Assim, os lagos de sociabilidade urbana foram construidos por meio do avanco de atividades
educacionais, lazer e turismo, entre outras fundamentais a consolida¢do de um padrdo civilizatério superior.
Paradoxalmente, o curso atual da revolug@o tecnoldgica nas informagdes e comunicagdes faz com que o
ingresso na sociedade pés-industrial seja acompanhado da elevagdo da participagdo do trabalho no tempo de
vida. O transbordamento laboral para fora do local de trabalho compromete ndo apenas a qualidade de vida
individual e familiar como também a satide humana. Ndo sdo diminutos os diagndsticos a respeito das novas
doencgas profissionais em profusdo. O predominio do trabalho imaterial, ndo apenas mas substancialmente
estendido pelas atividades no setor tercidrio das economias -a principal fonte atual de geracio de novas vagas-
, permite que o seu exercicio seja fisicamente mais leve, embora mentalmente cada vez mais cansativo.
Antigos acidentes laborais provocados pelo esmagamento em méiquinas sdo substituidos por novos problemas,
como o sofrimento humano, a soliddo e a depressdo, cada vez mais associada as jornadas excessivas de
trabalho e ao consumismo desenfreado. A imaterialidade do trabalho, mesmo nas fébricas, por efeito da
automatizacio e das novas tecnologias de informag¢@o e comunicacao, torna o exercicio laboral mais intenso e
extenso. Por forca do transbordamento laboral para além do local de trabalho, a jornada de 48 horas aumenta
para 69 horas semanais, enquanto o descanso reduz-se de 48 horas para 27 horas na semana" (POCHMANN,
2011).
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preco de seus meios de subsisténcia habituais, e seu direito a primogenitura por um prato
de lentilhas. (K, p. 287; C, p. 215).

Trabalho € agora trabalho assalariado na propor¢do e tempo em que necessita o
capital. Da perspectiva do capital, por seu turno, a jornada de trabalho é constituida como
barreira, ndo ao sobretrabalho, mas antes ao prolongamento desmedido do uso da forca de
trabalho. Contudo, estas tendéncias gerais do modo de produgao do capital mostram-se com
maior nitidez unicamente nos ramos mais adiantados da industria, “nas industrias
revolucionadas por dgua, vapor e maquinaria”, nestas formas cristalinas de opera¢do do
capital € que se nota em cores vivas o impulso do capital ao prolongamento desmedido e
sem consideracdes da jornada de trabalho (K, p. 315-6; C, p. 235). E seu modo de operacio
acelerado e as condicdes sociais que este “modo de produ¢do modificado” cria, ou seja, €
das conseqiiéncias de seu ritmo de exploracdo que surge o conflito de classes, que € por fim
arbitrado pelo Estado e se estabelecem o controle social (gesellschaftliche Kontrolle), que
pde barreiras ao impulso vampirico por mais-valor'’*. Com a generalizacio do modo
ampliado (tipicamente capitalista) de exploracio do tempo de trabalho, tais leis que
estabelecem o controle social perdem o cardter de “excecdo” e passam a determinar toda
relacdo de assalariamento.

Encerrando a determinacdo da extragdo de mais-valor na forma absoluta, Marx ja
anteveé o caso tipicamente capitalista, a extracdo de mais-valor relativo. Contudo trata-se
aqui ainda apenas da subsuncdo formal do trabalho sob o capital, ndo ainda da subsuncdo
real e do modo especificamente capitalista de criacdo do excedente. No entanto, do até aqui
exposto fica estabelecido que a extracdo de mais-valor absoluto, ou a forma de compensar a
grandeza do capital varidvel pelo prolongamento da jornada de trabalho tem barreiras
intransponiveis (uniiberspringbare Schranken). Esta “barreira absoluta”, a jornada de
trabalho, € por natureza menor do que 24 horas, barra a compensacdo ou a valorizacao do
capital investido em forca de trabalho, mas a barreira que ela representa pode ser superada

pelo aumento da exploragdo de mais valor, ou que com um nimero menor de trabalhadores

174 Marx certamente tem em mente o caso inglés como modelar. Parece confiar tanto em sua generalizacio, no
que diz respeito a aplicacdo crescente de capital constante, como na influéncia que as lutas em torno da
jornada poderia exercer sobre outros paises. Em toda esta discussao fica clara a participacdo da luta de classes
na determinacdo dos movimentos mais gerais do capital, uma vez que € unicamente por meio da luta entre
capital e trabalho que se erguem barreiras ao impulso desmedido do capital por tempo de vida do trabalho.
Dizer que a luta de classes ndo estd posta no Livro I de O Capital é apenas possivel se mutilarmos o conceito
marxiano de capital.
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possa o capital, por intensificacdo do trabalho, aumentar a compensa¢do do capital
adiantado em forca de trabalho. Aqui vemos em antecipa¢do uma tendéncia do capital
(Tendenz des Kapitals) “de reduzir tanto quanto possivel o nimero de trabalhadores por ele
empregados, ou seja, seu componente varidvel, convertido em forca de trabalho, em
contradicdo com sua outra tendéncia de produzir a maior massa possivel de mais-valor” (K,
p- 324; C, p. 241). Marx antecipa aqui temas da producdo do mais-valor relativo, e seu
objetivo é determinar a importancia e o papel que a jornada de trabalho tem na contradi¢ao
entre tendéncias que constitui o movimento do capital' .

A jornada de trabalho €, portanto, o l6cus em que a luta entre capital e trabalho
interfere na produgdo de mais-valor, de mais-trabalho. A prépria correlacao de forgas, a luta
que faz ampliar ou diminuir a jornada de trabalho, a torna uma grandeza fluente. Marx,
embora com certa oscilacdo, trata a jornada de trabalho em todo o capitulo oitavo por uma
Schranke, utilizando o termo Grenze, no mais das vezes, para o dia de 24 horas como um
limite. Contudo, ainda na se¢do que trata da produc¢do do mais-valor absoluto, 0 mesmo
Marx determina a jornada de trabalho “uma vez que é dada”, isto €, apds sua determinagao
pelo processo que acima estudamos como jornada regulamentar de trabalho, ele a
determina como Limite, como Grenzen176, 0 mesmo ocorre logo no inicio da se¢do seguinte
(A producio do mais-valor relativo), onde novamente a jornada de trabalho aparece como

limite dado'”".

3. Subsuncao Formal do Trabalho sob o Capital

5 . . . . .
"> Tornando ainda mais simples os temos do problema, Marx passa a considerar o capital total de uma

sociedade como uma tnica jornada de trabalho. Essa jornada social de trabalho serd calculada pelo nimero de
trabalhadores multiplicado pelo nimero de horas em que este trabalham. Vemos aqui um problema que ird
nos ocupar adiante, a saber, a relacdo entre a populagdo e os limites do capital. Pois como diz Marx: “dada a
durag@o desta jornada de trabalho, a massa de mais-valor s6 pode ser aumentada por meio do niimero de
trabalhadores, isto é, da populacdo trabalhadora. O crescimento da populagdo constitui aqui o limite
matemadtico da producdo de mais-valor pelo capital total social” (K, p. 325; C, p. 242). A relagdo entre
populacdo e limite ndo pode ainda se desenvolver sem que apareca a extracdo de mais-valor na sua forca
relativa, contudo aqui ji aparece como mostra de que a posi¢do e reposi¢do da relagdo-capital implica no
destino da populacdo, pois o capital como sujeito da relacdo que o constitui deve por a partir de si mesmo o0s
elementos de sua propria produgdo e subsisténcia, o que inclui o capital varidvel em um nivel “adequado”.

176 «“Ist die Grenze des Arbeitstag gegeben...” K, p. 324.

T “Trotz gegebner Grenzen des Arbeitstag. ”K, p. 331.
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Ja sdo multiplas as andlises que apontam para a importancia decisiva de se estudar
as obras “preparatdrias” para o correto entendimento da teoria madura de Marx, bem como,
ao menos desde Rosdolsky, fica demonstrado que materiais ndo de todo acabados, como
certas partes dos Grundrisse, nos dao acesso ao “laboratério conceitual” de Marx. E este o
caso da ja citada “secdo” ou capitulo, na terminologia de Marx, ndo incluido por este no
Livro I de O Capital, e que, como grande parte de seus escritos, ficou inédito até meados do
século XX, o hoje conhecido “Capitulo 6 Inédito”. Do ponto de vista da matéria tratada no
referido capitulo, hd coincidéncia com os temas abordados nas Secodes III e IV de O
Capital, ocorrendo, no entanto, sob outra forma, na qual ganha relevo a temdtica da
subsun¢do (Subsuntion)'™ do trabalho sob o capital, bem como a diferencia¢do entre um
“modo capitalista” de determinagdo do trabalho, que corresponde a subsuncdo formal e a
extracdo de mais-valor absoluto, e um modo “especificamente capitalista de produgdo”, e

N = N ~ . . 17
que corresponde a subsuncao real e a extracdo de mais-valor relativo ?

. Como nosso objeto
neste capitulo é a producdo do mais-valor absoluto, procuraremos reorganizar a matéria
exposta sob a roupagem da subsuncao formal do trabalho sob o capital.

A forma absoluta de extragdo do mais-valor tem no conceito marxiano de capital as
determinag¢des do origindrio, na medida em que: primeiramente remete-nos historicamente

aos inicios do modo de producdo capitalista, pois como diz o Marx em passagem

anteriormente citada d’O Capital:

Custou séculos para que o trabalhador “livre”, como resultado do modo de producio
capitalista desenvolvido, consentisse voluntariamente, isto €, socialmente coagido, em
vender todo o seu tempo ativo de sua vida, até sua prépria capacidade de trabalho, pelo
preco de seus meios de subsisténcia habituais, e seu direito a primogenitura por um prato
de lentilhas. (K, p. 287; C, p. 215).

A extracdo do mais-valor absoluto surge primeiro e como condi¢do do relativo.
Marx ao falar sobre a luta em torno das barreiras da jornada normal de trabalho, diz que
esta luta mostra duas tendéncias opostas, de um lado, a tendéncia a criar a relagdo
capitalista, e por meio dela criar o trabalhador duplamente livre, e de outro, uma vez

constituido em si e acordando em meio j4 a tempestade e impeto da produgdo, esse mesmo

'8 Como lembra Theunissen (Op. Cit. P.326) Marx aqui caracteriza a subordinacio do trabalho ao capital, um
fato histdrico, por meio da linguagem da Légica do conceito, portanto, como subsungdo.
17 Ver neste mesmo sentido: Coutinho, 1997, p. 109.
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trabalhador cria a tendéncia oposta, que visa proteger sua Unica mercadoria do espodlio
desmesurado. O estabelecimento da relacdo de assalariamento, a constituicdo de uma
jornada normal, composta de uma parte equivalente e do mais-trabalho, corresponde ao
periodo em que o capital, ainda em seu estdgio embriondrio, necessitando do poder do
Estado, cria tempo livre, cria mdo de obra disponivel.

Em outro sentido porque a extragdo de mais-valor absoluto tem as
determinagdes do origindrio na medida em que € constantemente reposta nos ramos da
producio'® que passam a se determinar pela valorizacdo do capital. Nesta medida, esferas
do trabalho que sdo levadas a operar sob a tonica da valoriza¢do sdo a principio apenas
formalmente subsumidos sob o capital, isto significa que nestes ramos passa a forma do
trabalho assalariado a dominar, o que implica um investimento em capital varidvel com
vistas a valorizagdao do valor, ou seja, implica a conformacdo de uma jornada de trabalho

.. ) . 181
que se divida entre trabalho necessario e mais-valor

. Contudo, com a extracdo de mais-
valor absoluto temos um “modo de produc¢do capitalista”, mas ndo o “modo de produgdo
especificamente capitalista”, que Marx faz questdo de diferenciar do primeiro e que serd
tema do capitulo seguinte, onde serd analisada a extracdo de mais-valor relativo e a
subsuncdo real do trabalho sob o capital.

No momento em que nos encontramos no desenvolvimento do conceito de capital,
temos que o capital como sujeito do seu proprio processo de formacdo se divide
internamente em capital varidvel e capital constante, e nesta medida “o processo de
producio converte-se no processo do préprio capital” (MEGA, 11, 4.1 p. 470; CI, p. 88). E
a esse movimento de conversdo do processo de producdo em processo de producdo para o
capital que Marx chama de subsuncdo formal do trabalho sob o capital. A subsun¢do formal

corresponde a extracdo de mais-valor absoluto, assim como a subsung¢o real corresponde a

extracdo de mais-valor relativo.

'8 E crescentemente em outros Ambitos da vida e ndo apenas em processos de trabalho. Por assim dizer, a
l6gica da valorizag¢do invade outros ambitos da vida moderna, fazendo de ramos nio diretamente ligados a
producdo locais em que busca criar riqueza.

'8 Marx, por exemplo, ndo foi contemporineo da subsun¢io formal de uma série de atividades hoje
funcionando plenamente sob a tdnica da valorizacdo. Diz ele no Capitulo Inédito: “nenhum homem compra
‘prestagdes de servicos’ médicos ou legais como meio de transformar em capital o dinheiro assim
desembolsado”. (MEGA, 1II, 4.1, p. 485; CI, p. 119). Assim, servigos que ontem expressavam apenas o valor
de uso particular de um trabalho, a medicina no exemplo de Marx, hoje produzem valor, podendo ser
determinados como trabalhos produtivos, isto €, que produzem mais valor do que o despendido em sua
compra.
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E um fato que todas as épocas histéricas tiveram modos de extrair o mais-trabalho,
o capital, neste quesito, inova apenas na forma da subordina¢do e dominacdo. Diz Marx no
Capitulo 6 Inédito: “denomino subsun¢do formal do trabalho sob o capital a forma que se
funda no mais-valor absoluto, pois que sé se diferencia formalmente dos modos de
producdo anteriores sobre cuja base surge (ou € introduzida) diretamente” (Mega, II, 4. p.
473; CI, p.94). Isto significa que o trabalho estd formalmente subsumido sob o capital
quando € trabalho assalariado, quando a coacdo ao trabalho € unicamente econdmica e se
funda na existéncia de um mais-trabalho que o capital busca sempre acrescer. Para Marx o
essencial na subsuncdo formal €: i) a forma unicamente monetaria da relagdo entre quem se
apropria do mais-trabalho e quem o cede. Diferentemente de outras épocas histéricas a
modernidade capitalista ndo mais se utiliza da dominagdo politica, religiosa, estamental na
extracdo do mais-trabalho, ela o faz mediada pelo contrato, isto é, na forma de um ato de
vontade. E, ii) ndo obstante a isso, é essencial a subsun¢do formal que exista a oposicao
entre condicdes objetivas de trabalho (meios de producdo) e condi¢Oes subjetivas de
trabalho (meios de subsisténcia) de um lado, e o trabalho duplamente livre, de outro. O
capitalista domina este processo, pois “é apenas na sua condi¢do de possuidor das
condi¢cdes de trabalho que, neste caso, o comprador faz que o vendedor caia sob sua
dependéncia econdmica, ndo existe nenhuma relagdo politica, fixada socialmente, de
hegemonia e subordinagdo'®*”.

Marx, para efeito de contraste com a subsuncao real do trabalho sob o capital, ird
insistir que na subsuncdo formal ndo se verifica qualquer alteracdo no processo real de
trabalho, ndo hd aqui revolucionamento das condi¢des de producdo, etc. Ha apenas a
supervisdo do capital sobre o trabalho, fazendo-o um trabalho que tende 2 média'™.
Certamente Marx estd pensando na passagem de esferas do trabalho que sdao encontradas
pelo capital como vieram de modos anteriores de producdo e que entdo serdo, dentro das
barreiras da jornada de trabalho, dirigidos de modo a conseguir “uma grande continuidade e

intensidade do trabalho e uma maior economia no emprego das condi¢des de trabalho, pois

"2 1dem.

'8 “Comparado com o trabalho do escravo, este trabalho torna-se mais produtivo por ser mais intenso; o
escravo, com efeito, s6 trabalha sob o acicate do temor exterior e ndo para a sua existéncia — que ndo lhe
pertence embora lhe seja garantida -, ao passo que o trabalhador livre trabalha para as suas necessidades. A
consciéncia (ou melhor, a ideia) de uma determinacdo pessoal livre, da liberdade, assim como o sentimento,
consciéncia de responsabilidade, adstrito aquela, fazem deste um trabalhador muito superior aquele”.
(MEGA, 11, 4.1, 476; CI, p. 100).
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se mobiliza todos os meios para que o produto sé represente o tempo socialmente
necessdrio — ou melhor, ainda menos” (Mega, II, 4.1, p.473; CI, p. 95). Portanto a
subsuncao formal refere-se ao modo de coagdo ao sobretrabalho, enquanto que a subsuncao

real refere-se ao modo de sua extrag¢do no interior do processo especificamente capitalista.

Com a subsuncdo formal se estabelece a coacdo meramente econdmica ao
sobretrabalho e com ela “uma nova relagdo de hegemonia e subordina¢do” que substitui “a
escraviddo, a serviddo, a vassalagem, as formas patriarcais, etc., da subordinacdo, opera-se
apenas uma mudanca de forma. A forma torna-se mais livre porque é agora de natureza
puramente material, formalmente voluntdria, puramente econdomica” (MEGA, II, 4.1, p.
474; CIL, p, 97). A subsun¢do formal completa a criagdo do trabalhador livre no duplo
sentido, livre dos meios de producdo e subsisténcia e livre para contratar por meio de um
ato de vontade com os possuidores dos meios de produgdo. A auséncia de coagdo que nao a
econOmica ¢ também relacionada por Marx com a formacgdo de novas necessidades e dos
meios de sua satisfagdo, com a diversificacio dos modos de trabalho, agora livres das
corporagcdes e dos entraves medievais, e por isso com a maior liberdade do trabalhador
assalariado e a expansdo do proprio sistema capitalista. Marx, novamente comparando o
trabalho livre com o escravo mostra o contraste: “todas essas relagdes modificadas fazem
com que a atividade do trabalho livre seja mais intensa, mais continua, mével e competente
do que a do escravo, para além de o capacitarem pra uma ac¢do histérica muito diferente”
(MEGA, 11, 4.1, p. 477; CI, p. 102).

Portanto a subsunc¢do formal do trabalho sob o capital toma como base o modo
como os diversos trabalhos se exercem como um dado, ndo os alterando “realmente”, mas
apenas os coloca sob a forma do assalariamento. Como neste movimento nao sdo alteradas
as determinagdes reais da producdo, o inico modo de extrair sempre mais e mais valor é
pelo método de prolongamento do tempo de trabalho. E a este método de extrair mais-valor
que a jornada normal serve como barreira. Por isso a subsunc¢do formal corresponde ao que

temos até aqui estudado, a extracdo de mais-valor absoluto.
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Capitulo 4 - O Desenvolvimento das Forcas Produtivas como Limite

O desenvolvimento das forcas produtivas do trabalho social é a
tarefa e justificativa histérica do capital. Precisamente com isso ele
cria, sem que esteja consciente, as condicdes materiais de uma
forma de produgdo superior (C, III, 195).

1. Mais-valor relativo

Como vimos no capitulo anterior a jornada de trabalho é uma grandeza moével, e
dado os aspectos histéricos e morais que estdo implicados em sua determinacao, deve variar
sempre no tempo e no espago. Contudo, enquanto determinagao fundamental da relacao
entre capital e trabalho, e nesta medida como nucleo da teoria do valor-trabalho de Marx184,
ela sempre serd composta de duas partes essenciais, por um lado, uma parte equivalente e,
por outro, do mais-valor (do ponto de vista do capital), mais-trabalho (do ponto de vista do
trabalho). Nao obstante este seu carater mével, uma vez determinada como resultado da
luta de entre capital e trabalho ela deve ser considerada legalmente estabelecida ou “dada”.
Todo tempo excedente em que nesta jornada regulamentar a forca de trabalho seguir em
atividade para além do limite do tempo de trabalho necessario € apropriado pelo capital
como mais-valor absoluto.

Ao tratar do mais-valor relativo Marx inicia tomando o limite da jornada de trabalho
como dado, e a partir desta limitacdo se coloca a questdo: como € possivel aumentar a
producdo de mais-valor sem o aumento da jornada de trabalho? A primeira indicagdo que
Marx nos dd € que a jornada de trabalho como um todo € considerada como dada
legalmente, mas ndo a sua composicao interna entre trabalho necessario e mais-trabalho. A
primeira manifestacdo do impulso na direcio do mais-valor relativo nos coloca diante do
desafio que o capital encontra na reducao do tempo de trabalho necessario e no conseqiiente
aumento do tempo de mais-trabalho. Pensando exclusivamente em valores, o que Marx
procura aqui estabelecer é que reduzir o tempo de trabalho necessario é equivalente a

reduzir “o custo de producdo” dos meios de subsisténcia, ou em uma palavra: baratear o

184 Pois como define Marina Bianchi, a teoria do valor-trabalho de Marx nada mais é do que sua teoria do
mais-valor (Cf. Bianchi, 1970).

99



salario'®. O termo baratear ndo nos deve conduzir a pensar na “sub-remuneragdo” da forca
de trabalho. Aqui como em toda a obra se admite que as mercadorias sdo vendidas “dentro”
de seu valor, a forca de trabalho inclusive. Baratear o saldrio significa neste contexto
baratear o valor dos meios de vida que compde o saldrio do trabalhador. Dito de modo
sumdrio: uma vez dada a jornada regular de trabalho, e uma vez estabelecida a divisdao
interna da jornada em uma parte “necessdria” e outra “excedente”, o impulso do capital
pela valorizacdo ird consistir em diminuir a parte necessaria da jornada e aumentar a parte
excedente, ou o que é 0 mesmo, aumentar o mais-trabalho.

Como veremos a mera subsuncdo formal ou “que o capital se apodere do processo
de trabalho em sua forma historicamente herdada ou ja existente” (K, I, 333; C, I, 251.) é
insuficiente para esta forma de extra¢do de mais valor. O capital deve “subsumir realmente
o trabalho”, o que implica o revolucionamento permanente das bases técnicas de sua
producdo e o estabelecimento de um modo “especificamente” capitalista de producdo.

O valor da forca de trabalho € alterado diretamente com o aumento da forga
produtiva nos ramos que produzem “meios de vida costumeiros”, mas também pelo
aumento da capacidade produtiva dos ramos industriais que produzem o capital constante,
maquinaria € matéria prima, etc., € que serdo consumidos produtivamente pelos mesmos
ramos que produzem os meios de vida costumeiros. “Por outro lado, em ramos de producao
que nao fornecem nem meios de subsisténcia necessarios, nem meios de producdo para
fabrica-los, o aumento da for¢a produtiva deixa o valor da forca de trabalho igual ao que
era” (K, I, 334; C, I, 251). Em termos abstratos e gerais a tendéncia é que a ampliacdo da
capacidade produtiva retire valores do pélo do trabalho e os conserve no pdlo do capital.
“Por isso, € impulso imanente e tendéncia constante do capital aumentar a forca produtiva
do trabalho para baratear a mercadoria e, mediante o barateamento da mercadoria, baratear
o proprio trabalhador” (K, I, 338; C, I, 254).

Marx ird, portanto, na longa se¢cdo IV de O Capital analisar os modos como se
desenvolveu historicamente a produ¢ao do mais-valor relativo, passando da cooperacdo a
divisdo do trabalho na manufatura e destas a grande industria. Em todos esses momentos

Marx faz questdo de diferenciar o “desenvolvimentismo” proprio da produ¢ao moderna de

seu uso especificamente capitalista. Pois, se por um lado a revolu¢do permanente das

185

LEIT3

Usamos aqui “preco da forca de trabalho”, “valor da for¢a de trabalho” e “saldrio” como sindnimos.

100



condi¢Oes de produgdo pode significar economia do trabalho e possibilitar uma reducdo da
jornada a um minimo que possibilite o desenvolvimento de outras potencialidades humanas
que ndo estdo ligadas a esfera da producdo, o seu uso capitalista, por outro lado, tem um
objetivo muito estrito: “o desenvolvimento da for¢a produtiva do trabalho, no seio da
producdo capitalista, tem por finalidade encurtar a parte da jornada de trabalho durante a
qual o trabalhador tem de trabalhar para si mesmo, justamente para prolongar a outra parte
da jornada de trabalho durante a qual pode trabalhar gratuitamente para o capitalista” (K, I,
340; C, 1, 255). Ea partir do estabelecimento desta finalidade que Marx inicia o exame dos
“métodos particulares” de producdo de mais-valor relativo, cuja primeira figura é a

cooperagao.

2. Meétodos Particulares de extracao do Mais-valor relativo

2.1. Cooperacao e capitalismo: ou como o capital faz convergir para si as forcas
produtivas do trabalho social.

A ampliacdo da escala da producdo constitui a base real sobre a qual se ergue o
modo de producdo especificamente capitalista186. O comando do capital sobre um nimero
maior de trabalhadores, sua supervisdo e a consequente ampliagdo da continuidade e
intensidade do trabalho, que deve sempre tender a média ou supera-la, ja apareceram como
marca da subsuncdo formal do trabalho sob o capital. A primeira diferenga especifica da
producdo propriamente capitalista € apenas quantitativa, o grande nimero de forcas de
trabalho sob o comando de um mesmo capital. Nao hd aqui ainda mudanca no “grau” de
exploracdo. Contudo, a simples justaposicdo de muitas for¢as de trabalho operando sob o
comando de um mesmo capital faz com que o gasto de cada forca de trabalho seja uma
grandeza média, e mais ainda, possibilita a formag¢do de uma ‘“jornada global” que nado
apenas corresponde ao trabalho social médio, mas que, além disso, significa motivos de

187
1

economia para o capital ~ ', que se apropria de diversos aspectos do trabalho social e os faz

186 «A atividade de um niimero maior de trabalhadores, a0 mesmo tempo, no mesmo lugar ou, se se quiser, no
mesmo campo de trabalho, para produzir a mesma espécie de mercadoria, sob o comando do mesmo
capitalista, constitui histérica e conceitualmente o ponto de partida da producéo capitalista.” K, I, 341; C, I,
257. Neste mesmo sentido ver o Capitulo Inédito pag. 91.

'8 Diz Marx: “suponhamos que a jornada de um trabalhador individual seja de 12 horas. Assim, uma jornada
de trabalho de 12 trabalhadores simultaneamente ocupados constitui entdo uma jornada de trabalho global de
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parecer sua forca produtiva. Mesmo o seu aspecto mais subjetivo, a emulacdo advinda do
trabalho em companhia de outros, e que forma a base da forca de trabalho social, €
apropriada sem troca. O capitulo sobre a Cooperagdo destaca que ainda sem alterar a
intensidade e o grau de exploracdo, é préprio da cooperagcdo, pelo simples emprego
conjunto de um grande nimero de bragos, operar uma “revolucdo nas condi¢des objetivas
do processo de trabalho”. Marx € extremamente detalhista nestas passagens € ndo nos
demoraremos em todos os meandros de sua andlise da cooperacdo, mas cabe apenas
destacar que a revolucdo nas condicdes objetivas de trabalho ja implica, neste momento, a
diminui¢do da parte constante do capital, que se objetiva em edificios, matérias primas e
meios de producdo, que devido a sua escala se tornam mais baratos para o capital, por
serem consumidos em comum no processo de trabalho'®®.

A relagdo entre capital constante e varidvel ainda ndo nos ocupou diretamente neste
trabalho, por isso voltaremos a estas determinagdes do conceito de ‘“capital como tal”,

7z

contudo, o que aqui se enfatiza é a simples economia de capital constante que esta

1'%, Ndo h4 ainda

implicada na organizagao do trabalho e que por isso interessa ao capita
nenhuma outra alteracdo do processo de trabalho como tal, e esta economia de capital
constante deve-se apenas ao uso coletivo dos meios de producdo, contudo esta economia

0 .
% ¢ no conseqiiente barateamento da forca de

implicard no barateamento das mercadorias’'
trabalho.

A cooperagdo, e com isso ainda ndo nos deparamos com nenhuma especificidade
capitalista, para além de combinar e somar trabalhos, cria uma “forca de trabalho coletiva”

que € superior em tudo a mera soma das forcas de trabalho individuais. Este trabalhador

144 horas, e embora o trabalho de cada um dessa diizia se desvie mais ou menos do trabalho social médio, o
individuo podendo por isso precisar de mais ou menos tempo para a mesma operagdo, a jornada de trabalho
de cada individuo, como 1/12 da jornada global de 144 horas, possui a qualidade social média. Mas para o
capitalista que emprega 1 duzia, existe a jornada de trabalho como jornada de trabalho social da dizia” (K, I,
342; C, 1, 258).

'8 Ver neste sentido o capitulo 5 do Livro IIT de O Capital: Economia no Emprego do Capital Constante.

'% Com diz Marx: “a produgdo de uma oficina para 20 pessoas custa menos trabalho do que a producio de 10
oficinas para 2 pessoas cada uma” (K, I, 344; C, 1, 259).

0 “Com isso diminui um componente do valor do capital constante, diminuindo também, portanto, na
propor¢do de sua grandeza, o valor total da mercadoria. O efeito é o mesmo que se os meios de produgdo de
mercadorias fossem produzidos mais baratos”. (Idem). H4 um outro aspecto envolvido na questdao e que Marx
aqui antecipa apenas de passagem, € que este economizar capital constante implica altera¢des na composi¢ao
orginica do capital total adiantado. Tema que serd retomado no Livro Il de O Capital. Mais do que
antecipacdo o que hd, como veremos, € uma “mimese” dos temas analisados na produgdo do mais-valor
relativo, as tendéncias imanentes ao capital, € o0 comportamento dos capitais reais existentes.
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coletivo, que esta para a for¢a de trabalho individual assim como estd a infantaria para o
soldado individual, apenas contribui para o barateamento do trabalhador individual por
estar determinado aqui pela relacdo de assalariamento e ndo € nenhuma invenc¢ao do capital.
Na antiguidade, por exemplo, este trabalhador coletivo pertencia ao Estado. O importante a

9

. . ~ . . . 191
salientar é que Marx faz a cooperagdao derivar do cardter social do homem ", e a forca

produtiva especifica do trabalho combinado é resultado do trabalho social'?

, pois como
veremos aqui também o capital, com o modo fetichista que lhe é préprio, fard parecer que
esta for¢ca produtiva social € sua for¢a produtiva.

A cooperacao de tipo capitalista comporta especificidades. A primeira delas, e que
estabelece formalmente a relagdo-capital, é a necessidade de uma grande massa de capital
exigida para que o processo tenha inicio. O minimo exigido de capital constante e de capital
varidvel é agora incomparavelmente maior do que em processos isolados'®’. “A

concentracdo de grandes quantidades de meios de producio em maos de capitalistas

individuais €, portanto, a condi¢do material para a cooperagdo de trabalhadores assalariados

1 «1g50 resulta do fato de que o homem €, por natureza, se ndo um animal politico, como acha Aristételes,
em todo caso um animal social” (K, I, 345-6; C, 1, 260).

192 “Se, conforme o caso, ela obtém essa for¢a produtiva mais elevada por aumentar a poténcia das forcas
mecanicas do trabalho, ou por estender sua escala espacial de agc@o, ou por estreitar o campo espacial da
produgdo em relacdo a escala da produgdo, ou por mobilizar no momento critico muito trabalho em pouco
tempo, ou por provocar a emulagdo entre individuos e excitar seus espiritos vitais, ou por imprimir as
operagdes semelhantes de muitos o cunho da continuidade e da multiplicidade, ou por executar diversas
operagdes a0 mesmo tempo, ou por economizar os meios de producdio mediante o uso coletivo, ou por
emprestar ao trabalho individual o cardter de trabalho social médio, em todas essas circunstincias a forca
produtiva especifica da jornada de trabalho combinada € forga produtiva social do trabalho ou for¢a produtiva
do trabalho social. Ela decorre da propria cooperagdo. Ao cooperar com outros de um modo planejado, o
trabalhador se desfaz de suas barreiras individuais e desenvolve a capacidade de sua espécie
(Gattungsvermogen)” (K, 1, 348-9; C, I, 262). Citamos longamente este texto por enfatizar que o carater
usurpador da producdo capitalista faz com que “potencialidades do préprio género humano” sejam
“enfeiticadas” pela producdo capitalista ao ponto de se parecerem como potencialidades do capital como
relacdo. Esta “poténcia do fetiche” para muito além do fetiche da mercadoria, foi explorada por Grespan,
1999, p.274; 2008, p.40. Como deve ficar evidenciado pela discussdo feita neste capitulo, o carater usurpador
da relac@o-capital se aprofunda ao fazer convergir a si tanto as “poténcias genéricas do homem” quanto as
“ciéncias da natureza”, até o ponto em que esta apropriagdo chega a ser plena, ou que estas aparecam como
postas diretamente pelo capital.

193 A medida que avanca a andlise de Marx podemos perceber uma série de modificacdes nos agentes iniciais
da troca entre capital e trabalho. No que diz respeito ao capitalista, o vemos paulatinamente perder seu papel
produtivo e se afastar da figura do “dono da oficina”, que comanda ele préprio a producdo. A medida que vai
se descortinando o modo tipicamente capitalista de produ¢do vemos nao somente a imensa quantia de capital
necessdria para que o processo tenha inicio, e que tem a conseqiiéncia de tornar o empreendimento capitalista
uma obra coletiva, mas também vemos que o comando sobre o trabalho passa do capitalista para seus
“oficiais maiores”. De comandante do trabalho que contrata forcas de trabalho passa a acionista da imensa
fabrica que dirige s6 indiretamente por meio de “gestores”. O capital, portanto, tende a se acumular em sua
parte constante, que € subdividida entre muitos capitalistas que mantém uma relacdo sempre mais abstrata
com o trabalho.
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e a extensdo da cooperacao, ou a escala da produc¢do, depende do grau dessa concentragdo”
(K, I, 349; C, I, 262). Esta €, na prética, apenas uma ampliacdo da escala na qual se
estabelece a relagdo-capital, que como sabemos, pressupde que o capital encontre o
trabalhador duplamente “livre” disponivel no mercado de trabalho. O que veremos € a
progressiva ampliacdo da quantidade ou a concentracdo de capital que passa a ser
necessdria para se iniciar os processos reiteradamente ampliados que a partir de agora se
desenvolverao.

Uma segunda especificidade € que o comando do capital sobre o trabalho “se torna
uma exigeéncia para a execucdo do proprio processo de trabalho, numa verdadeira condi¢io
da producdo. As ordens do capitalista no campo da produgdo tornam-se agora tao
indispensdveis quanto as ordens do general no campo de batalha” (K, I, 350; C, I, 263).
Marx, em toda essa secdo, explora esta metdfora militar, aplicando-a ao sistema de
vigilancias e hierarquias que se segue da direcao do capita1194. Ainda outra especificidade
da cooperagdo capitalista diz respeito a relagdo entre capital e trabalho. Como temos visto o
fim dltimo e o motivo impulsionador da producdo capitalista € a maior autovaloriza¢io
possivel do capital, o que implica a maior quantidade possivel de mais-trabalho extraido de
cada forca de trabalho. Com o aumento da escala da produ¢do mais trabalhadores sdao
ocupados juntos e, “com a massa de trabalhadores ocupados ao mesmo tempo cresce
também sua resisténcia (Widerstand) e com isso necessariamente a pressao (Druck) do
capital para vencer (Bewdltigung) essa resisténcia” (K, I, 350; C, I, 263). A direcao do

capital sobre o trabalho cooperativo ndo visa apenas maior diligéncia no trabalho e maior

4 “Do mesmo modo que um exército precisa de oficiais superiores militares, uma massa de trabalhadores,
que cooperam sob o comando do mesmo capital, necessita de oficiais superiores industriais (dirigentes,
manegers) e suboficiais (capatazes, foremen, overlookers, contre-maitres ) que durante o processo de trabalho
comandam em nome do capital” (K, I, 351; C, I, 264). H4 em todo este processo continuo e progressivo uma
ampliacdo de escala. O capitalista individual que aparece no momento da subsungdo formal como vigia e
dirigente de seu pessoal, se torna, uma vez que seu ramo de produgdo seja subsumido realmente sob o capital,
o acionista da imensa industria capitalista, pois como nos lembra o Capitulo Inédito: “é tanto maior o minimo
de capital num ramo da inddstria quanto mais explorado de maneira capitalista for tal ramo [...] este adota
dimensdes sociais, isto €, despoja-se de todo e qualquer cardter individual” (Mega, II, 4.1 478; CI, 105).
Agora o trabalho de vigilancia e direcdo rompe com a rotina empirica, dada sua vincula¢do com a aplicacdo
das ciéncias e da tecnologia, e passa & uma classe de engenheiros, diretores e técnicos. Marx ainda vé neste
trabalho de direcdo expressdo do trabalho explorado de modo capitalista e nesta medida “trabalho produtivo”.
Contudo € possivel pensar com base na oposi¢do crescente entre o trabalho manual e intelectual , que o
segundo a partir de um certo limite se configure como uma classe intermedidria ou mesmo se torne capitalista,
uma vez que sua participa¢do nos “lucros” o faz participar da extragdo de mais-valor e uma vez que seu
trabalho se constitui justamente em melhorar tal extrag@o e torni-la mais “eficiente”.
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economia dos meios de produ¢do, matéria prima, etc., ela € uma “funcdo de exploracao”,
tem como objetivo a maior extracdo possivel de mais-trabalho. Este trabalhador coletivo,
que ainda ndo é o autdmato da fabrica, aparece como um “corpo produtivo” destituido de
razdo, que lhe vem de fora, por meio da funcdo diretiva do capital, que dd unidade e
finalidade as ag¢des do corpo. Por outro lado a direcio do capitalista aparece como
autoridade, “como poder de uma vontade alheia, que subordina sua atividade ao objetivo
dela” (K, I, 351; C, I, 262). Tudo se passa de forma que na cooperagao dirigida pelo capital
o carater “estranhado” do trabalho chegasse a tal ponto que a doacdo de finalidade a acao
do trabalhador passa a ser tarefa do capital, e mais ainda, que esta finalidade seja sempre a
maior exploracdo possivel do trabalho pelo capital. Dai o fato de o trabalho aparecer na
situacdo acima como mera “matéria prima da exploragao”. Com isso vemos o cariter
usurpador do capital ampliar sua manifestacio na mesma escala em que cresce a
produtividade do trabalho social'®”.

O capital contrata com a for¢a de trabalho individual, paga por esta, mas a utiliza ja
coordenada pelos seus proprios fins. H4 aqui uma diferenca que Marx faz questdo de
destacar. O trabalhador coletivo que se forma na cooperacao nao é redutivel a mera soma e
justaposi¢do das forgas de trabalho individuais que o compde. Esta “forca produtiva social
do trabalho” é apropriada gratuitamente pelo capital, pois é este que unifica as acdes
independentes e dispersas do corpo coletivo, uma vez que, dada a relacdo capitalista de
assalariamento, as forcas de trabalho que contratam individualmente com o capital apenas
entram em contato, cooperam, no interior do processo de trabalho, isto €, em um ponto em
que cada forca de trabalho j& se encontra incorporada como parte do capital. Assim a
cooperacdo capitalista apresenta seu carater: “uma vez que a for¢a produtiva social do
trabalho ndo custa nada ao capital e, por outro lado, ndo é desenvolvida pelo trabalhador
antes que seu proprio trabalho pertencga ao capital, ela aparece como forga produtiva que o
capital possui por natureza, como sua forca produtiva imanente” (K, I, 353; C, I, 264. Grifo

nosso)l%.

195 . . . . e e . .. . . .
Quanto mais distante da caracterizacdo inicial de “atividade humana orientada a um fim” tanto mais

estranhado estd do trabalhador ndo s6 o fruto de seu trabalho, mas a prépria compreensio de seu trabalho
como sua acdo. Dai o motivo, pensamos, de Marx caracterizar a direcdo capitalista do trabalho como
formalmente “despética”.

1% E preciso destacar que este aspecto usurpador segue e se aprofunda nas formas mais desenvolvidas, como
na manufatura. “Assim como na cooperacdo simples, na manufatura é o corpo de trabalho em a¢do uma forma
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A cooperagdo capitalista € uma forma determinada da cooperacdo que existiu nas
grandes civilizagdes do passado. Ela €, contudo, no interior do capitalismo, uma forma
distintiva de sua especificidade. Dai Marx a determinar como a primeira forma de

manifestacdo da subsuncio real do trabalho sob o capital'®’.

2.2. Divisao do trabalho e manufatura de tipo capitalista

A manufatura capitalista surge da base em que se constitui a cooperagdo, a saber,
seu fundamento € a reunido de um grande nimero de forcas de trabalho operando sob o
comando de um mesmo capital. H4, no entanto, uma origem duplice da manufatura, mas
que, ndo obstante esta duplicidade de origem, a conduz a um resultado unitdrio. Ela se
forma como “combinacdo do diverso” ou como ‘“decomposi¢do do particular’. Como
combinacdo do diverso ela despe os oficios autbnomos de sua autonomia e os torna partes
unilaterais do processo de producdo de uma tnica e mesma mercadoria. O oficio de origem
se torna em gesto parcial que apenas encontra sentido pela unidade planejada da direcdo
capitalista. Como decomposi¢ao do particular parte da unido de artifices de mesma espécie,
decompde o oficio em suas partes mais elementares, isola e unilateraliza cada agdo
produtiva e cria o trabalhador especialista, tornando uma tnica parcela de seu antigo oficio
em funcdo exclusiva. Em ambos os casos o resultado é o mesmo: a criacdo de “um
mecanismo de produg¢ao, cujos 6rgaos sao seres humanos”.

Como espécie particular do género mais amplo que € a cooperagdo, a manufatura
igualmente forma o “trabalhador coletivo combinado” composto de trabalhadores parciais.
Contudo nosso interesse reside em um resultado especifico desta composi¢do, o fato de que
“em comparacdo com o oficio autbnomo produz por isso mais em menos tempo ou eleva a

forca produtiva do trabalho” (K, I, 359; C, I, 269). Pois como veremos todos os métodos de

de existéncia do capital. O mecanismo social de produ¢do composto de muitos trabalhadores parciais
individuais pertence ao capitalista. A forca produtiva originada da combinacdo dos trabalhos aparece
(erscheint) por isso como forca produtiva do capital” (K, I, 381; C, I, 283). A forma acabada que este
processo adquire na obra de Marx € o autdmato vampirico da fabrica.

7 “Do mesmo modo que a for¢a produtiva social do trabalho desenvolvida pela cooperagdo aparece como
forca produtiva do capital, a propria cooperagdo aparece como forma especifica do processo de producio
capitalista, em contraposi¢do ao processo de produgdo de trabalhadores isolados independentes ou mesmo dos
pequenos mestres. E a primeira modificagio que o processo de trabalho real experimenta pela sua
subordinagdo ao capital”. (K, I, 354; C, I, 265. Grifo nosso).
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elevagdo da forca produtiva do trabalho contribuem conjuntamente para tornar o /imite em
que se constitui a jornada de trabalho em barreira. O modo especifico desta “superacdo em
si” do processo capitalista ainda ndo nos apareceu, contudo a sua base ja aparece em sua
figura mais simples na manufatura, pois o “aumento da produtividade se deve aqui ao
dispéndio crescente de forca de trabalho em dado espagco de tempo, portanto crescente
intensidade do trabalho ou decréscimo do dispéndio improdutivo da forca de trabalho” (K,
I, 361; C, I, 270)198. Como veremos a intensificacao do trabalho aparece como satisfacao do
impeto do capital por uma jornada de trabalho ilimitada, sendo o fundamento da extragao
de mais-valor relativo.

~ 9%

Ha além do que temos exposto um outro “filio” na andlise de Marx e que s6
acidentalmente temos feito mengdo, a saber, aquele que diz respeito aos resultados destes
processos produtivos na sociedade, ou mais especificamente na populacdo que vive do
trabalho. Muito mais que uma divisdo entre trabalho manual e trabalho intelectual, que
seria uma conseqiiéncia da subdivisdo das tarefas baseadas em habilidades pessoais, o que
Marx descreve como caracteristico do periodo manufatureiro, € que no entanto parece se
confundir com as tendéncias imanentes da producdo capitalista, € a apropriacdo por parte
do capital “das poténcias intelectuais” da sociedade, de um lado, e a criacdo, do lado dos

trabalhadores, de um pdlo de ignorancia e brutalizacdo. Citamos uma passagem extensa e

que, no entanto, se justifica pela precisa ilustra¢do da questao:

As poténcias intelectuais da producdo ampliam sua escala por um lado, porque
desaparecem por muitos lados. O que os trabalhadores parciais perdem, concentra-se no
capital com que se defrontam. E um produto da divisio manufatureira do trabalho opor-
lhes as forgas intelectuais do processo material de producdo como propriedade alheia e
poder que os domina. Esse processo de dissociagdo comega na cooperagdo simples, em
que o capitalista representa em face dos trabalhadores individuais a unidade e a vontade

1% Como diz Marx: “o periodo da manufatura [...] proclama conscientemente como principio a diminui¢io do
tempo de trabalho necessario para a producdo da mercadoria” (K, I, 368; C, I, 275). A manufatura pode até,
em casos isolados, utilizar-se de maquinas, contudo “a maquinaria especifica do periodo manufatureiro
permanece o trabalhador coletivo, combinacdo de muitos trabalhadores parciais” (Idem). Certamente que
decompondo o trabalhador coletivo temos funcdes diversas para as quais se estabelece saldrios diversos. “A
manufatura desenvolve portanto uma hierarquia das forcas de trabalho, a qual corresponde uma escala de
salarios” (K, I, 370; C, I, 276). Isto significa no texto de O Capital que ao lado da gradag@o hierdrquica dos
trabalhos, se cristaliza a divisdo entre trabalho qualificado e ndo qualificado, sendo uma caracteristica desta
divisdo no interior da manufatura a queda do valor da forca de trabalho em ambos os casos. Pois do
trabalhador ndo qualificado se exige o minimo que qualquer homem € capaz de realizar, desaparecendo os
custos de aprendizagem por inteiro. Para o trabalhador qualificado os custos irdo se reduzir dada a funcdo
parcial e simplificada que este exerce no trabalhador coletivo. Como conclui Marx: “a desvalorizacdo relativa
da for¢a de trabalho, que decorre da elimina¢do ou da redug¢do dos custos de aprendizagem, implica
diretamente uma valoriza¢do maior do capital, pois tudo que reduz o tempo de trabalho necessdrio para
reproduzir a forca de trabalho amplia os dominios do mais-trabalho” (K, I, 371; C, 1, 276).
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do corpo social de trabalho. O processo desenvolve-se na manufatura, que mutila o
trabalhador, convertendo-o em trabalhador parcial. Ele se completa na grande inddstria,
que separa do trabalho a ciéncia como poténcia autdnoma de producdo e a forca a servir
ao capital (K, 1, 382; C, I, 283).

Neste ponto Marx faz questdo de ressaltar que mesmo os economistas classicos,
como Smith, haviam percebido as conseqiiéncias sobre o trabalhador da parcialidade e
unilateralidade dos trabalhos. O “aparvalhamento” (Stumpfsinn) e “certa deformacao fisica”
seriam, contudo, pensam alguns economistas, amenizados pela marcha do progresso'”.
Sabemos que esta marcha do progresso tem outro nome, desenvolvimento das forcas
produtivas da sociedade. Nesta medida a divisdo manufatureira do trabalho “é apenas um
método especial de produzir mais-valor relativo ou aumentar a autovalorizacao do capital —
0 que se denomina riqueza nacional, Wealth of Nations, etc. — a custa dos trabalhadores”
(K, I, 386; C, I, 286). Pois na medida em que o capital aprofunda sua subjetividade, isto &,
na medida em que o capital pde as condi¢des de sua prépria produgdo, ele o faz apenas com
a condicdo de subtrair a subjetividade do trabalhador, que se “coisifica”. As condicdes
materiais do trabalho, as poténcias genéricas do trabalho social, as obras do espirito, com as
matematicas e as ciéncias, s@o apropriadas por um pélo antagdnico ao trabalho. Elas nao
sdo opostas ao trabalho, mas antes sdo postas por sua apropriacdo como capital em relacao
antagdnica com o trabalho, no sentido de que sua apropriagdo como capital se dd como
subtragdo ao trabalho, ou que elas se acumulem como capital por se subtrairem a toda a
sociedade. Do lado do trabalho resta a acdo abstrata, que apenas recebe sentido por meio do
comando do capital, ou da totalidade que lhe confere sentido. Como veremos este processo
apenas se aprofunda, fazendo da aplicacdo consciente das ciéncias indice da produtividade

e do trabalhador com mero vigia e auxiliar das maquinas.

2.3. Maquinaria e Grande Indistria ou a Fabrica Capitalista como vampiro de metal.

1 Ver especialmente no capitulo 12 o item 5 “O cardter capitalista da manufatura”. Interessante notar que a
solugdo proposta por Smith, como lembra Marx (C, p. 284) e que consiste no “ensino popular pelo Estado”,
sofre dura oposicdo do capital e seus “cientistas”. Assim a mesma relagdo social que opdem um poélo de
propriedade de um lado e de ndo-propriedade de outro, opdem no mesmo sentido um pélo de conhecimento
de uma lado e um pdlo de ignorancia e brutalidade de outro, mesmo quando esta ignorincia e brutalidade se
fazem acompanhar de um “diploma” oficial que ndo significa conhecimento, mas apenas passagem pelo orgao
estatal de disciplina.
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Vimos brevemente como na manufatura capitalista ocorre um revolucionamento do
modo de producdo, o qual, no entanto, ainda se fundamenta em uma determinada
organizacdo das forcas de trabalho que cria o “trabalhador coletivo combinado”. Agora
veremos como na grande industria a revolu¢do no modo de produgao se baseia nao na forca
de trabalho, mas antes no “meio de trabalho” e faz deste encarnacdo do vampirismo do
capital. Aqui aparecem cristalinamente todas as especificidades do modo tipicamente
capitalista de produgdo, ndo pelo fato de haver uso da maquinaria, mas antes por seu uso
como capital. Pois em seu uso como capital a maquinaria “se destina a baratear mercadorias
e a encurtar a parte da jornada de trabalho que o trabalhador precisa para si mesmo, a fim
de encompridar a outra parte de sua jornada de trabalho que ele dd de graca para o
capitalista. Ela € meio de produgdo de mais-valor” (K, I, 391; C, I, 7). Ela serve ao capital,
tanto quanto as formas ja vistas de extracdo de mais-valor relativo, como modo de superar
pela intensificacdo o limite extensivo da jornada de trabalho®”.

O capitulo 13 de O Capital é aberto por uma longa demonstragdo de que o sistema
de maquinas que conforma a grande industria capitalista se fundamenta nas potencialidade
produtivas ja conhecidas na cooperacdo e na manufatura, contudo a diferenga especifica
aqui reside na escala “ciclopica” que faz da cooperacdo de muitas méquinas um verdadeiro
“sistema de mdquinas” e que “constitui em si e para si um grande automato” (bildet an und
fiir sich einen grofen Automaten), assim que seja movido por um primeiro motor
semovente” (K, I, 401-2; C, I, 13). Um sistema de maquinas automético, podendo operar
todos os movimentos necessarios da matéria prima, terd no trabalho humano apenas um
assistente, e, mais importante ainda para o processo capitalista, poderd como composi¢ao
de diversos movimentos mecanicos de ferramentas, “ser constantemente aperfeicoado em
seus detalhes”. O que é fundamental destacar aqui é que a grande industria que parte do

fundamento da manufatura para o superar, cria uma nova base material para o seu continuo

2% O Capitulo 13 — Maquinaria e Grande Indiistria — é composto por quase uma centena de paginas nas quais
Marx faz convergir temas diversos e para os quais ndo poderemos dispensar aten¢do compativel com os
esforcos do autor, que se mostra extremamente informado da histéria e funcionamento das mdquinas que
estrearam na revolucdo industrial do século XVIII. Marx se mostra ainda plenamente informado sobre os
impactos da maquinaria sobre a sociedade, e como j4 houvera feito no capitulo oitavo, volta-se nas notas aos
relatérios oficiais de sadde e educacdo em busca de dados que ilustrem a luta entre trabalhadores e o uso
capitalista das maquinas. S6 faremos referéncias indiretas a estes temas que ocupam, no entanto, importante
espago no capitulo em questdo.
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progressoZOl. E isto ndo se restringe apenas a um unico ramo da producdo pois “o
revolucionamento constante do modo de producdo numa esfera da industria condiciona seu
revolucionamento nas outras (K, I, 404; C, I, 15). O contégio revoluciondrio de todas as
esferas da producdo faria com que a revolucdo no modo de producdo contagiasse as
“condicodes gerais do processo de producdo social, isto €, nos meios de comunicacdo e
transporte” (Idem), levando o “desenvolvimentismo” e a velocidade préprios da producdo
capitalista as demais esferas e relacdes sociais.

E preciso relacionar a mudanca de escala na producio, tipica da grande inddstria,
com o processo de valorizagdo. Pois mudancga de escala, que substitui a forca humana pelas
forcas da natureza e a “rotina empirica pela aplicacdo consciente das ciéncias” (K, I, 406;
C, I, 17), tem também, para o capital, a vantagem de se constituir com base em “‘elementos”
que nada custam a este. Assim como o capital nada pagou pela apropriacdo do trabalho
coletivo no interior da coopera¢do, uma forca produtiva que como vimos aparece como
sendo prépria ao capital, mas que de fato pertence as “forcas naturais do trabalho social”,
agora as forcas da natureza que movem as ciclopicas maquinas produtoras de méaquinas
também nada custardo ao capital, 0 mesmo acontecendo com a aplicagdo consciente da
Mecanica e da Quimica modernas aos processos produtivos.

A incorporacdo das forgas naturais e das ciéncias incide diretamente no processo de
producgdo, que tem sua escala ampliada ao extremo, mas apenas indiretamente no processo
de valorizacdo. Pois como diz Marx: “como qualquer outro componente do capital
constante, a maquinaria ndo cria valor, mas transfere seu proprio valor ao produto cuja
feitura ela serve” (K, I, 408; C, I, 18). Em si e para si a amplia¢do da escala ndo muda em
nada a relacdo interior ao capital, que continua a dividir-se no processo produtivo entre uma
parte morta ou constante e outra viva. Apenas esta parte viva cria diretamente valor, a
primeira apenas transfere parte aliquota de seu valor para o produto. Marx portanto procura
mostrar que a transferéncia de valor da maquinaria ao produto encarece o produto sé
proporcionalmente, pois “a maquinaria entra sempre por inteiro no processo de trabalho e

sempre apenas em parte no processo de valorizacdo. Ela nunca agrega mais valor do que

21 «A produgdo mecanizada ergueu-se portanto de maneira natural sobre uma base material que lhe era
inadequada, em certo grau de desenvolvimento ela teve de revolucionar essa base inicialmente encontrada
pronta e depois aperfeicoada em sua antiga forma e criar para si nova base, correspondente a seu proprio
modo de produgdo” (K, I, 403; C, I, 14). Veremos como esta revolu¢do permanente das bases técnicas e
cientificas da producdo € a versdo mecanica do impulso vampiresco que caracteriza o capital como tal.
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em média perde por seu desgaste” (Idem). O imenso acréscimo de capital constante que
exige a maquinaria é compensado pela imensa produtividade atingida na fabrica, e pelo
pequeno desgaste que sofre a maquina em comparagao com os meios de trabalho artesanais
ou manufatureiros. Tudo isso somado faz com que siga relativamente inalterada a
participagdo do capital constante no valor final da mercadoria®”.

O fundamental a notar neste item € que a imensa quantidade de capital constante
que o modo de producdo baseado na fabrica moderna exige é transferido para a imensa
quantidade de mercadorias produzidas de modo tal que se comparada com a produgdo
artesanal ou manufatureira ela ndo encarece o produto, antes apenas uma parcela infima de
seu valor € transferida para cada mercadoria. O que a fabrica faz € transferir trabalho vivo
para trabalho morto, o trabalho ou o valor que ela exige na parcela constante do capital é
compensado pelo trabalho que ela economiza. Por isso Marx diz que “a produtividade da
mdquina se mede pelo grau em que ela substitui a forca de trabalho humana” (K, I, 412; C,

L, 20).
Hokok kokk kkk

7z

O sistema articulado de mdaquinas € o fundamento do modo especificamente
capitalista de producdo, e € neste “sistema” que se opera a mudanga qualitativa do trabalho
sob o comando do capital. Marx interpde antes da incorporacdo do “material humano” ao
sistema de maquinas uma exposicao sobre um tema que progressivamente vai se mostrando
como essencial, a saber, o tema da populagdo, que neste contexto € relacionado a produgdo

mecanizada e seus efeitos sobre o trabalhador’®.

202 “S6 na grande inddstria o homem aprende a fazer o produto de seu trabalho anterior, ja objetivado, atuar
gratuitamente em larga escala como uma for¢a da Natureza” (K, I, 409; C, I, 18).

3 Um aspecto que merece atengdo é o fato de que com a maquinaria tipica da grande indistria intensifica-se
a acumulagdo de capitais em poucas maos. A maquinaria mais potente acaba, dado seu valor, concentrando-se
nas maos de cada vez menos capitalistas. Como o resultado da maquinaria € aumentar o mais-valor, estes
capitalistas aumentam o mercado de luxo e o incremento nos ramos ainda improdutivos, como 0s servigais,
nas palavras de Marx: “os modernos escravos domésticos”, os estamentos ideoldgicos — clero, juristas,
militares, etc. O mais-valor produzido de modo acrescido pela utilizagdo da maquinaria como capital, espalha-
se e diversifica o tecido social, formando subclasses as mais variadas, no entanto, em seu principio motor, se
faz seguir do crescimento aliquota e relativo do pdlo da riqueza, o crescimento do pdlo da pobreza, essa
camada da populagdo que oscila entre as fases expansivas e de crise do capital. Apenas a titulo de registro, ja
a época de Marx o niimero dos trabalhadores ocupados em industrias téxteis, metaldrgicas e manufaturas ja
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O primeiro e mais imediato efeito da moderna fabrica sobre a populacio
trabalhadora é o aumento do nimero de assalariados, uma vez que, no modo de producao
baseado na maquina, sdo incorporados ao nimero daqueles que estdo sob o comando do
capital “todos os membros da familia dos trabalhadores, sem distin¢do de sexo nem idade”
(K, I, 416; C, 1, 23). Embora haja uma ampla gama de temas envolvidos na utilizagdo de
toda a familia®, ao menos potencialmente, na producao capitalista, o aspecto que aqui nos
interessa € o fato determinado de que ao se lancar toda a familia no mercado de trabalho o
capital com isso rebaixa o valor da for¢a de trabalho individual. Como temos visto desde o
Capitulo sobre a Jornada de Trabalho, o valor da forca de trabalho deve ser determinado de
modo tal que possa manter o trabalhador individual e sua familia. Esta era uma daquelas
determinagdes que compunham aquelas “barreiras morais” da jornada de trabalho. Agora
com base na grande industria o valor desta forca de trabalho € dividido por toda a familia. E
mesmo que o capital agora gaste um valor maior na compra, digamos de quatro forcas de
trabalho, o capital tem, sem que o valor do salario seja multiplicado por quatro, em
compensac¢ado, quatro jornadas de trabalho. Todo o acento de Marx nesta questdo estd no
rebaixamento do valor da forca de trabalho, pois na situag@o anterior uma forga de trabalho
era equiparada ao montante de valor suficiente para uma familia viver. Com a grande
industria as quatro forcas de trabalho de nosso exemplo fornecem trabalho e mais-trabalho
ao capital em troca do mesmo montante de valor correspondente aos viveres necessarios
para uma familia viver. “Assim, a maquinaria desde o inicio amplia o material humano de
exploracdo, o campo propriamente de exploracdo do capital, assim a0 mesmo tempo o grau
de exploracao” (K, I, 417; C, I, 23). Para a extracdo de mais-valor em sua forma relativa
passa a interessar de modo prioritario a questao do grau ou da intensidade da exploragao do

mais-trabalho.

era consideravelmente menor “do que o nimero de modernos escravos domésticos. Que edificante resultado
da maquinaria explorada como capital!” (K, I, 470; C, I, 60).

2% Marx aqui certamente estd se baseando na revolugio industrial inglesa e em seus efeitos imediatos, como o
prolongamento da jornada e incorporacio de mulheres e criangas como modo de preencher as lacunas desta
jornada quase ininterrupta que os momentos de forte expansdo do capital excitam. H4 um componente até
certo ponto “roméantico” na critica de Marx a incorpora¢do de mulheres e criangas no processo de producao.
H4 uma critica do processo de modernizagdo capitalista na medida em que este substitui todas as formas de
solidariedade tradicionais pela simples media¢do econdmica e que acaba por permitir que apenas uma
dimensdo humana, aquela do trabalho, seja passivel de cultivo. Contudo Marx € bastante comedido nesta
critica de inspiracdo romantica, fazendo-a vir diretamente da “pena” de inspetores estatais de saide publica e
educagdo, pois, como sabemos, Marx apenas vé solu¢do para os impasses do capitalismo por meio de sua
superacdo e jamais por retrocesso a situagdes anteriores.
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O segundo efeito da utilizag¢do capitalista da maquinaria é nosso velho conhecido, o
prolongamento da jornada de trabalho. A determina¢do mais essencial da maquinaria é, por
um lado, sua capacidade de encurtar o tempo de trabalho necessério, contudo, por outro
lado, ela como portadora do capital torna-se “‘o mais poderoso meio de prolongar a jornada
de trabalho além de qualquer barreira natural” (K, I, 425; C, I, 28). Como temos estudado
até aqui, é tendéncia constante do capital extrair de modo ilimitado o mais-valor ou aquela
parcela do trabalho que € apropriado sem equivalente na troca. Com a maquinaria esta
tendéncia se repde em novas condi¢des. Estas novas condi¢des dizem respeito ao carater
ininterrupto a que tende o trabalho com base na maquinaria capitalista. Pois com o
autdmato em que a fabrica se constitui o meio de trabalho € agora autdbnomo face ao
trabalhador, que € agora seu “auxiliar humano”. Este e s6 este oferece barreiras naturais
para a producdo sem qualquer interrupcdo. Assim a tendéncia imanente ao capital se
manifesta no autdmato da fabrica como impulso (7rieb) por “reduzir a opositiva
(widerstrebende) mas elastica barreira natural do homem a resisténcia minima” (K, I, 425;
C,1,29)°”.

A maquinaria - que € outro nome para o capital em sua forma constante - apenas
transfere, como sabemos, parte aliquota de seu valor para o produto. Assim, quanto maior o
tempo em que funcionar maior serd o nimero de produtos para o quais ela repassa seu
valor, e menor o valor que ela “perde” individualmente em cada mercadoria. E préprio da
racionalidade do capital fazer funcionar o maior nimero possivel de horas ininterruptas as
maquinas da fabrica, com o intuito de transferir o enorme valor das mdaquinas para o
nimero maior possivel de mercadorias. Este é seu desgaste produtivo, medido em meses,
anos, etc. Mas ha outro desgaste imediatamente contrério, € que vem a ser o desgaste por

inutilizacdo. O segundo desgaste é evitado pelo funcionamento se interrup¢des a que aspira

205 A fabrica repde o impulso vital do capital por uma jornada ilimitada. Este impulso reaparece agora, ndo

como modo de manifestacdo da subsuncdo formal do trabalho sob o capital, mas antes é neste contexto
relacionado a economia no emprego de capital constante. Pois como diz Marx: no Livro III: O prolongamento
da jornada de trabalho eleva portanto o lucro, mesmo se as horas extras sdo pagas e, até certo limite, mesmo
se elas sdo pagas num nivel mais alto do que as horas de trabalho normais” (K, III, 87; C, III, 61). O capital
ndo conhece limites, mesmo aquele conquistado pela luta politica entre capital e trabalho e arbitrado pelo
Estado, mas o busca constantemente superar. S6 o pélo do trabalho, quando conscientemente organizado,
oferece resisténcia. O impulso do capital na fabrica capitalista busca também dissolver a resisténcia que o
trabalho oferece. Marx registra que a primeira manifestacdo desta resisténcia foi dirigir a luta contra o meio
de trabalho, destruindo miquinas que “poupavam trabalho”. S6 o tempo e a experiéncia ensinaram a apontar
as armas ndo contra o meio de trabalho, mas antes a “relagdo de trabalho” que constitui a especificidade do
capitalismo, uma relagdo que opde e subordina o trabalho ao capital.
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e tende o processo capitalista e que leva a retomar, em suas novas bases, o impulso por uma
jornada ilimitada.

H4 um terceiro modo de desgaste ou desvalorizacdio das madaquinas que Marx
identifica como “desgaste moral” (moralischen Verschleiff), ou que “ela perde valor de
troca a medida que se podem produzir de modo mais barato maquinas de igual construcio
ou a medida que surjam maquinas melhores concorrendo com ela (K, I, 427; C, 1, 29). Esta
modalidade de desvalorizacdo aprofunda a necessidade de se reproduzir seu valor global
em produtos, pois instaura uma forma determinada da competi¢do intercapitalista, que
como serd preciso mostrar, representa o acicate de todos estes movimentos do capital por
condi¢des especiais de valorizagdo™. Em todo caso, o resultado é o mesmo para todas as
formas de desvalorizagao do capital constante: quanto maior for a jornada de trabalho mais
curto o periodo de transferéncia do valor da mdquina, e menor o risco de sua
desvalorizacdo. Por isso “o desenvolvimento da produ¢cdo mecanizada fixa uma parcela
sempre crescente do capital numa forma em que ele, por um lado, é constantemente
valorizavel e, por outro, perde valor de uso e valor de troca assim que seu contato com o
trabalho vivo é interrompido”(K, I, 428; C, I, 30). E devido a este carater “sempre
crescente” do capital constante e, ndo obstante a isso, a sua necessidade incontorndvel de
trabalho vivo, que se constituem as duas tendéncias em conflito na contradi¢ao-capital.

O modo tipicamente capitalista de producdo mostra todas as suas determinagdes
essenciais apenas e por meio da grande industria. Seu instrumento, a maquina, “produz
mais-valor relativo [...] ao desvalorizar diretamente a forca de trabalho e, indiretamente, ao
baratear as mercadorias que entram em sua reproducao” (C, I, 31; K, I, 249). A maquina,

como trabalho morto, tem para o capitalista o valor de uso de extrair mais-valor na forma

206 Marx faz referéncia a algo que ocorre esporadicamente, mas que em seu principio mostra as determinacdes
mais fundamentais da produgdo capitalista, trata-se do ganho extraordindrio que um ramo da produgdo tem
quando as inovagdes tecnoldgicas de que este dispde ainda sdo uma espécie de monopdlio, ou seja, quando
essas inovagdes ainda ndo foram estendidas a todos os demais ramos a ponto de ser generalizado. Esta lua de
mel (erste zeit der jungen Liebe) que da lucros extraordindrios ao capital é seguida, como condi¢do de sua
efetivacdo, do prolongamento da jornada de trabalho. Apenas com esta exclusividade transitéria cresce o
investimento de capital em suas duas formas, constante e varidvel, na mesma propor¢do e “a grandeza do
ganho estimula a voracidade (Heiffhunger) por mais ganho”. Ao se generalizar tal maquinaria “cai o valor
social do produto da méaquina para ser valor individual e se impde a lei de que o mais-valor ndo se origina das
forcas de trabalho que o capitalista substitui com a miquina, mas pelo contrario, das forcas de trabalho que
ocupa com ela” (K, I, 429; C, I, 31). A produgdo capitalista busca renovar suas condigdes cientificas e
técnicas exatamente por buscar essa “lua de mel”. Embora apenas na fase transitéria em que a inovagdo é
ainda como um monopdlio o capital constante, por assim dizer, gere valor, o capital segue tomando a si
mesmo como produtor de valor por conta da revolugdo técnica e tem assim um carater progressista.

114



relativa, seja por baratear o valor da forga de trabalho, seja por uma intensificagdo de sua
exploracdo. Ela o faz de modo tipico na fabrica moderna e suas cicldpicas instalagdes que
nada mais sdo do que uma imensa concentracdo de capital constante. A concorréncia no
interior de um dado ramo da produgdo forca cada capital a operar em condi¢des “normais”,
isto é, com a maior produtividade possivel em seu ramo. Essa tendéncia a um
revolucionamento constante das bases técnicas e cientificas da produgdo é que entra em
choque com o impulso vampirico do capital por sangue vivo do trabalho, pois como diz

Marx:

E claro que a producio mecanizada, como quer que expanda, mediante a forma
produtiva do trabalho, o mais-trabalho a custa do trabalho necessério, s6 alcancga esse
resultado ao diminuir o nimero de operarios ocupados por dado capital. Ela transforma
parte do capital que antes era varidvel, isto é, que se convertia em for¢a de trabalho viva,
em maquinaria, portanto em capital constante, que ndo produz mais-valor (K, I, 429; C,
I, 31).

Quanto mais o capital, seguindo sua voracidade por mais-valor, acresce sua parte
constante, com a qual aumenta o mais-trabalho a custa do trabalho necessdrio, mais o
capital diminui sua parte varidvel, inica fonte de mais-valor. Se pudéssemos nos expressar
com uma linguagem espacial, dirfamos que quanto mais o capital se esforca por se
aproximar do mais-valor, mais ele o afasta sua fonte de si. Seu duplo movimento &
conseqiiéncia contraditéria de um mesmo impulso vital por mais-valor. “H4, portanto, na
aplicacdo da maquinaria a produ¢do de mais-valor, uma contradi¢ao imanente, ja que dos
dois fatores do mais-valor que um capital de dada grandeza fornece ela sé aumenta um, a
taxa de mais-valor, porque reduz o outro fator, o nimero de trabalhadores” (K, I, 429; C, 1,
31). Esta contradi¢do imanente do capital como tal € o fator determinante do recurso por
parte de Marx as categorias da dialética. Nao € a maquinaria propriamente, mas seu uso
como capital que aumenta o nivel de exploracdo da fonte do valor, permite que dado capital
extraia mais mais-trabalho em menor fracdo de tempo. Contudo a mesma acdo do capital
tem um resultado imediatamente contrario, uma vez que a mesma forca produtiva agora
acrescida em sua parte que consiste de maquinas exige um ndmero sempre menor de
trabalhadores. H4 na mesma acao, de um lado, aumento do grau, da taxa de exploracao do
trabalho e, de outro, diminui¢do de sua massa, da grandeza absoluta de forcas de trabalho
exploradas. Isto posto como uma tendéncia de longo prazo, como veremos a seguir, poe o

capital diante de uma tendéncia, gerada por suas leis internas, a que caia a sua taxa de lucro.
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A tendéncia a queda da taxa de lucro € a exteriorizacdo da contradi¢do imanente ao capital

em geral transposta para o terreno dos capitais reais existentes. Voltaremos a isso.

2.3.1. Fabrica e vampirismo

A moderna fabrica € o produto por exceléncia das tendéncias que analisamos neste
capitulo, ela é a um sé tempo resultado do cardter progressivo da producdo capitalista e
expressdo mecanizada do aspecto vampirico do capital. Marx, tal como fizera com a
cooperacao e a manufatura, faz questdo de diferenciar a fabrica em si de seu uso capitalista.
Em seu uso como capital ela € o sujeito e 0s operarios sdo apenas seus Orgiaos conscientes.
Marx descreve ao tratar especificamente da fabrica®” um mecanismo de utilizag¢ao
capitalista da fabrica que poderiamos chamar de “asticia da razdo” do capital, por meio do
qual o capital faz desaparecer na sociedade a divisdo do trabalho para fazé-la reaparecer na
fabrica como forma acabada da exploracdo. “Da especialidade por toda a vida em manejar
uma ferramenta parcial surge, agora, a especialidade por toda a vida em servir a uma
maquina parcial” (K. I 445; C, I, 43). Agora nao é mais o trabalhador que se serve da
ferramenta como asticia interposta entre ele e seu trabalho sobre a natureza, antes, ele
proprio € utilizado pela maquina e deve seguir seu movimento cada vez mais frenético. O
resultado ndo poderia diferir de todos os anteriormente buscados: “ndo s6 diminuem assim
0s custos necessarios para a sua propria reproducdo de modo significativo, mas, a0 mesmo
tempo, completa-se sua irremedidvel dependéncia da fabrica como um todo, e, portanto, do
capitalista” (Idem). A fébrica, em seu uso capitalista, € produtora e reprodutora nao apenas
de mercadorias e valores, mas da prépria relacdo-capital. A fabrica como encarnacido do
capital € um mecanismo morto (foter Mechanismus) ao qual os trabalhadores sao
incorporados como apéndices vivos (lebendige Anhdingsel), repondo no plano técnico e
palpdvel o aspecto usurpador e vampirico™”*. Pois agora o trabalho morto, o autdmato que

se defronta com o trabalho, domina e suga a fonte viva do valor, e mais, em todo esse

7 Mais precisamente na Se¢do IV do longo capitulo13 do Livro I de O Capital.

2% «“Toda producdo capitalista, & medida que ela ndo é apenas processo de trabalho, mas ao mesmo tempo
processo de valorizag@o do capital, tem em comum o fato de que ndo € o trabalhador quem usa as condig¢des
de trabalho, mas, que, pelo contrario, sdo as condi¢des de trabalho que usam o trabalhador: s6, porém, com a
maquinaria essa inversao (Verkehrung) ganha realidade tecnicamente palpavel (K, I, 446; C, I, 43).
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processo o autdmato aparece como produtor de valor e a forca de trabalho como mero

apéndice, subordinado tecnicamente ao andamento automético do meio de trabalho.

2.3.2. Maquina X Trabalhador

A luta entre maquina e trabalhador € iniciada com o préprio estabelecimento da
relacdo capitalista. O surgimento da maquinaria faz com que o trabalhador se defronte com
a maquina como se defrontasse o capital personificado, como meio de trabalho. Marx neste
contesto lembra e registra os primeiros movimentos do trabalho contra as maquinas e que
levaram a destrui¢do dos meios de trabalho ainda até inicio do século XIX. Conforme pensa
Marx, s6 o tempo e a experiéncia ensinaram aos trabalhadores a distinguir os avangos
tecnoldgicos de seu uso capitalista e a dirigir sua luta, ndo contra o meio de trabalho
modificado, mas antes contra a forma de explora950209.

A maquinaria potencializa a autovalorizaciao do capital na medida em que poupa ao
capital custos com capital varidvel. Neste processo a mdaquina destr6i condi¢des de
existéncia de muitos trabalhadores os quais sao lancados no “exercito de reserva” ou que se
transformam em “populacdo supérflua”. O tema da populacdo deve nos ocupar a seguir,
contudo € preciso referir o tema do exército industrial de reserva com o barateamento do
trabalho e a produg¢do do mais-valor relativo. Pois este excedente que o capital cria na
classe reduz o preco da forca de trabalho abaixo de seu valor, isto é, os “supérfluos”
pressionam para baixo o pre¢o do trabalho na medida em que abarrotam o mercado de
trabalho que segue leis de concorréncia. Como este processo é cumulativo e permanente, o
capital consegue sempre grande “margem” de manobra para seus negdcios e atrai, na
mesma velocidade em que repele, uma multidao sempre crescente de trabalhadores. Marx,

contudo, difere claramente a maquinaria de seu uso capitalista:

As contradi¢des e os antagonismos insepardveis da utilizagdo capitalista da maquinaria
ndo existem porque decorrem da prépria maquinaria, mas de sua utiliza¢do capitalista! Ja
que, portanto, considerada em si, a maquinaria encurta o tempo de trabalho, enquanto
utilizada como capital aumenta a jornada de trabalho; em si, facilita o trabalho, utilizada
como capital aumenta sua intensidade; em si, € uma vitéria do homem sobre a forca da
Natureza, utilizada como capital submete o homem por meio da forca da Natureza; em

9K 1,452, C, 1, 47.
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si, aumenta a riqueza do produtor, utilizada como capital o pauperiza (K, I, 465; C, 1,
56-7).

A utilizagdo capitalista da maquinaria encerra em si todas as determinagdes da
extracdo do mais-valor relativo, ao ponto de fazer da moderna fébrica capitalista um
vampiro de metal. Ela prolonga a jornada com o fim de minimizar seu desgaste
improdutivo, intensifica o trabalho por fazer de seu apéndice vivo um mero item de seu
funcionamento e por fim “agrilhoa o trabalhador a relacdo capitalista como as correntes de
Hefestos agrilhoam Prometeu ao rochedo”, uma vez que, fora das condi¢des de seu trabalho
que pertencem ao capital, seu trabalho abstrato nao encontra finalidade e sentido. A
atribui¢do de sentido e finalidade ao trabalho € agora tarefa dos gestores da fabrica, cujo
trabalho consiste em tornar eficiente a extracdo de mais-trabalho. O capitalista que a
principio parecia referir sua propriedade ao trabalho passado, se mostra agora como mero
possuidor de a¢des de um negdcio coletivo de extragdo de valor. Esta ampliacdo de escala,
por si sO, nos retira do plano do individuo e nos transporta para aquele das classes. A
fabrica, com empreendimento de uma classe sem referéncia ao trabalho, substitui, nesta
escala, a figura do capitalista como encarnacao do capital. Ao trabalho cabe apenas seguir o
andamento das maquinas e, como classe que vive apenas do trabalho préprio, acompanhar
as mudangas que fazem de seu trabalho ora mais simples, ora mais complexo, ora coletivo,
ora individualizado, tudo isso, é claro, seguindo a estruturagcdo de momento exigida pela
fabrica moderna. Uma vez que o ato de trabalho perde progressivamente sua constitui¢ao
tradicional e passa a ser um mero “seguir’ o andamento automatico da fébrica, a maior

habilidade que se espera da classe trabalhadora € a adaptacgao.

3. Intensificacido do trabalho - Subsuncio Real do Trabalho sob o capital.

3.1. Intensificacio

Chegamos ao tema que nos interessa frontalmente nesta discussdo. O carater
contraditério da relagdo capitalista se explicita em dois movimentos opostos em seu efeito

sobre o trabalho. Por um lado:
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A aplicagdo da maquinaria capitalista produz novos e poderosos motivos para o
prolongamento desmedido da jornada de trabalho e revoluciona o préprio modo do
trabalho, [...] por outro lado, em parte mediante incorporag¢do do capital de camadas da
classe trabalhadora antes inacessiveis, em parte mediante a liberacdo dos trabalhadores
deslocados pela maquina, ela produz uma populagdo operdria excedente, compelida a
aceitar a lei ditada pelo capital (K, I, 430; C, I, 32).

O segundo movimento nos ocupard em nosso proximo capitulo, que deverd tratar
com algum detalhe do tema da populagdo como limite imanente da producgdo capitalista.
Quanto ao primeiro, devemos dizer que tratamos no capitulo anterior do prolongamento
extensivo da jornada de trabalho, que corresponde a extragao de mais-valor absoluto. Vimos
que a jornada de trabalho normal nada mais € sendo “uma reacdo por parte da sociedade,
ameacada em sua raiz vital” e conseguida em anos de luta operdria. Vimos assim como se
constitui a jornada de trabalho como barreira legal ao impulso imanente do capital por
mais-trabalho. Uma vez dada a jornada de trabalho passa a ser um limite a valorizagao do
capital. E com base neste limite que o capital desenvolve o fendmeno que mais nos
interessa em toda essa discussdo, a intensificacdo do trabalho, uma vez que é com base
nesta intensificacdo que se apresenta a nds a subsuncdo real do trabalho sob o capital, e o
modo como o capital “suspende suas proprias determinacdes e torna seus limites em
barreiras e assim os supera’.

A jornada normal € um limite. Pois como diz Marx:

Assim que a revolta (Empdrung) cada vez maior da classe operdria obrigou o Estado a
reduzir a for¢a a jornada de trabalho, e a ditar, inicialmente as fabricas propriamente
ditas, uma jornada normal de trabalho, a partir deste instante, portanto, em que se
impossibilitou de uma vez por todas a producido crescente de mais-valor mediante o
prolongamento da jornada de trabalho, o capital lancou-se com forga total e plena
consciéncia a produ¢do do mais-valor relativo por meio do desenvolvimento acelerado
do sistema de maquinas (K, I, 432; C, 1, 33).

Deve ficar claro que tanto a subsun¢ao formal quanto a subsunc¢do real do trabalho
sob capital sdo processos, e como tais podem ser seguidos um do outro, a formal antes da
real, mas que ndo necessariamente sdo etapas cronoldgicas, uma vez que dentro de um
mesmo contexto econdmico ramos industriais seguem ritmos diversos. Contudo na
economia interna ao conceito de capital € a partir do instante em que a jornada normal se
estabelece legalmente como [limite que o capital, seguindo sua voracidade por mais-valor,

procurard tornar este limite em barreira e assim o superar. O modo desta “superagdo em
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si”, ndo podendo ser extensivo, passa a ser intensivo, isto é, ndo podendo mais o capital
aumentar a extracdo de mais-trabalho na forma absoluta, terd de fazé-lo intensificando o
trabalho, por um lado, e barateando a forca de trabalho, seja diretamente por baratear as
mercadorias, mediante aumento da produtividade dos ramos industriais que produzem os
meios de subsisténcia, seja indiretamente quando o aumento da forca produtiva alcanga os
ramos industriais que produzem o capital constante’'’.

Ha4 intensificacdo sempre que ha trabalho assalariado, uma vez que toda a producao
capitalista visa mais trabalho no mesmo tempo. Contudo, assim que a jornada €
forcosamente reduzida, o capital toma o impulso para uma intensificacdo tal que é apenas
compativel com uma jornada mais curta. Com isso se busca dentro do limite de uma
jornada mais curta aumentar o quantum de trabalho sem estender a jornada. Marx chama de
condensacdo esse ‘“‘preenchimento mais denso dos poros da jornada de trabalho”. O
objetivo seria aqui, mesmo abstraindo a forca produtiva acrescida pelo desenvolvimento
técnico, que em uma hora da jornada mais densa tivesse contido 0 mesmo quantum de
trabalho que se encontra em duas horas de uma jornada “porosa”. Ou como diz Marx de

modo preciso:

O primeiro efeito da jornada de trabalho reduzida decorre da lei evidente de que a
eficiéncia da forga de trabalho estd na razdo inversa de seu tempo de efetivacdo. Por isso,
dentro de certos limites, se ganha em grau de esfor¢o o que se perde em duracio (K, I,
433; C, 1, 34).

Com isso o capital supera o seu limite extensivo pela intensificagdo do trabalho,
fazendo com que em uma jornada de oito horas, por exemplo, haja tanto ou mais trabalho
quanto uma jornada de doze horas. Marx relaciona a condensagdo do trabalho a maquinaria
de dois modos, o primeiro deles € a simples aceleracdo das maquinas e que se faz seguir da
maior velocidade e intensidade do trabalhador que supervisiona e “acompanha” a maquina.
O segundo deles € o aperfeicoamento constante das méaquinas. H4 aqui, por um lado, a

intencdo de pressionar o trabalho tanto quanto possivel, e, de outro, o objetivo de poupar

219 “para que diminua o valor da forca de trabalho, o aumento da forca produtiva tem de atingir ramos
industriais cujos produtos determinam o valor da forca de trabalho, que, portanto, ou pertencam a esfera dos
meios de subsisténcia costumeiros ou passam substitui-los. [...] O aumento da for¢a produtiva e o
correspondente barateamento das mercadorias nas industrias que fornecem os elementos materiais do capital
constante, os meios de trabalho e o material de trabalho para produzir os meios de subsisténcia necessarios, do
mesmo modo reduzem o valor da for¢a de trabalho” (C, I, 251; K, I, 334).
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custos de produgdo. Seja como for, o resultado é 0 mesmo, mais trabalho em menos tempo,
racionalizacdo do capital, avanco técnico. O trabalho, ndo obstante o limite legal da
jornada, aumenta progressivamente, tanto quanto as mercadorias produzidas, na medida em
que diminuem progressivamente o nimero de trabalhadores ocupados por maquinas sempre
mais sofisticadas. Cada revolucdo técnica desde entdo apenas atualiza e radicaliza esta

tendéncia capitalista.

3.2. Subsuncio real do trabalho sob o capital

Marx sintetiza os resultados da subsuncio real do trabalho sob o capital no Capitulo
Inédito e lembra que, como vimos se apresentar em O Capital, agora, por um lado, as
for¢cas produtivas sociais do trabalho, aquelas forcas do trabalho socializado que vimos
aparecer com a cooperacdo, € que passam ao interior da oficina como divisao do trabalho
que sera transformada e potencializada pela aplicacdo da maquinaria; e, por outro, a
aplicacdo consciente®'! das ciéncias naturais, sobretudo da Mecanica, da Quimica e da
tecnologia, tudo isso, diz o Capitulo Inédito, agora aparece “como forca produtiva do
capital, e ndo como for¢a produtiva do trabalho, ou apenas como forca produtiva do
trabalho na medida em que este € idéntico ao capital” (Mega, II, 4.1, 472; CI, 93). Com
isso se determina ainda mais o cardter fetichista do capital e seu lado usurpador, vampirico,
se encarna por fim no autdmato da fabrica ou no simples capital constante. Com a
subsuncao real o carater mistificador da relagdo-capital pode se desenvolver em toda a sua
intensidade e alcancar um dominio social.

Apenas com a subsuncdo real do trabalho sob o capital emerge um modo
especificamente capitalista de produgdo, e este modo tipicamente burgués é caracterizado
pela revolucdo permanente das bases técnicas e cientificas da produgdo. Ele forma aquele

“progressismo” que Marx celebrizou no Manifesto Comunista’'?. O trabalho realmente

"' Marx procura fazer justica ao cardter progressista e tecnicamente revoluciondrio da producio baseada no
capital que utiliza o trabalho socializado, uma vez que “s6 esse trabalho socializado estd altura de empregar
no processo direto de producdo os produtos gerais do desenvolvimento humano, como a matematica, etc.; por
outro lado, também o desenvolvimento destas ciéncias pressupde determinado nivel do processo de producdo
material” (Mega, I1, 4.1, 472; CI, 93).

212 «A burguesia s6 pode existir com a condi¢do de revolucionar incessantemente os instrumentos de produgdo
e, por conseguinte, as relacdes de producdo, quer dizer, o conjunto das relagdes sociais. A conservacio
inalterada do antigo modo de produgdo constituia, pelo contrario, a primeira condicio de existéncia de todas
as classes industriais anteriores. A revolug@o continua da produgdo, o abalo constante de todas as condigdes
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subordinado ao capital perde suas especificidades e autonomia frente ao sistema de
maquinas, € mostra-se em todas as suas determina¢des como trabalho abstrato.

Tanto quanto a subsun¢ao formal a subsuncdo real € um processo, e um processo
que tem na primeira sua pressuposicao, pois s6 com a existéncia e generalizacdo da relagao
de assalariamento, um dado ramo da produgdo pode ser realmente submetido ao dinamismo
proprio do capitalismo. Com a escala sempre crescente da produgdo e com a criacdo sempre
reiterada de novas necessidades Marx nao podia ver outro destino para todos os ramos da
producdo da vida que ndo aquele que faz de seu modo de produgdo tipicamente
calpitallistal213 . No interior deste processo continuo massas imensas de operdrios sdo ora
atraidos por momentos de expansio dos negdcios, ora repelidos pelas crises sempre mais
agudas. Forcas atrativas e repulsivas do capital sobre a populagdo e a superpopulagcdo
passam a exercer sobre o destino destas o papel de leis naturais, de modo tal que os ciclos
de vida do capital marcam e determinam movimentos migratérios e populacionais antes
inimagindveis. O capital assim se confirma como poténcia que a tudo e a todos subordina a
si214

Unicamente com a subordinacdo real do trabalho sob o capital a “produgdo pela
producdo” torna-se uma realidade. Embora na subordinagdo formal j4 se encontre a
producdo como momento do processo de valorizagdo, isto €, ja se produzia com o objetivo
de extrair mais-valor, agora no modo especificamente capitalista de producdo ‘“esta

tendéncia inerente” ao capitalismo se constitui como uma condicdo para a prépria

sociais, a eterna agitacdo e incerteza distinguem a época burguesa de todas as precedentes. Suprimem-se todas
as relagdes fixas, cristalizadas, com seu cortejo de tradicionais e veneradas concepg¢des e ideias; todas as
novas relacdes tornam-se antiquadas, antes mesmo de se consolidarem. Tudo o que era sélido e estdvel
evapora-se no ar, tudo o que era sagrado € profanando, e por fim os homens sdo obrigados a encarar com
serenidade suas verdadeiras condi¢des de vida e suas relagdes com os demais homens” Manifesto do Partido
Comunista, p. 54-5.

23 “A introdugdo da maquinaria num ramo arrasta consigo o mesmo fendmeno noutros ramos e,
simultaneamente, noutros setores do mesmo ramo. A fiacdo mecanica leva a tecelagem mecanica; a fiagdo
mecanica na industria algodoeira a fiagdo mecanica da 13, do linho, da seda, etc. o emprego intensivo da
maquinaria nas minas de carvao, nas manufaturas de algodao, etc., tornou necessdria a introdu¢do do modo de
producdo em grande escala na construcio das proprias maquinas”. (Mega, II, 4.1 p. 479; CI, p.106).

1 Nio se trata apenas de subordina¢io, mas igualmente do modo e dos objetivos desta subordinacdo a si.
Marx caracteriza o modo da subordinacdo do capital como predatério. Pois “a producdo capitalista s
desenvolve a técnica e a combinacdo do processo de produgdo social ao minar simultaneamente as fontes de
toda a riqueza: a terra e o trabalhador” (K, I, 530; C, I, 102). Veremos como este cariter predatdrio se
apresenta ainda mais claro ao se analisar a “lei de populacdo” capitalista. Os objetivos desta subordinagdo
estdo claros: maior valorizacdo possivel do capital, ainda que a custa de suas fontes vivas. Seu
automovimento por valorizagdo crescente € cego, e a todos os que lhe opde resisténcia se faz conhecer a
“tempestade e impeto” por superar tal resisténcia.
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perpetuacdo da relagcdo-capital, e mostra que o sistema das necessidades ndo ¢ medida para

0 calpitall215

. Producdo pela produgdo, producdo que nao tem nas necessidades sua medida,
este seria, ndo obstante sua vinculacdo com as crises € a superproduc¢do, o lado positivo da
producgdo tipicamente capitalista, seu lado, por assim dizer, negativo € a oposicao entre
producdo e produtores, ou uma produgdo “para a qual os produtores nao contam” (Mega, II,
4.1, p.480; CI, p.107). Com a subordinagdo real do trabalho sob o capital o trabalhador
conta como simples meio auxiliar do trabalho, ou como apéndice do capital em sua forma

constante.

skeeksk skokok skekek

Enquanto que a primeira forma de extracdo de mais-valor € a base e fundamento do
segundo modo, ele é apenas uma determinagdo quantitativa da grandeza da jornada de
trabalho, sempre dividida entre uma parte equivalente e outra de mais-trabalho. Por isso o
mais-valor absoluto gira em torno da duragdo da jornada. A extracdo do mais-valor relativo
€ um processo que supde um modo de producdo especificamente capitalista e que
“revoluciona de alto a baixo os processos técnicos de trabalho e os agrupamentos sociais”
(K, I, 553; C, I, 106). Como temos visto até aqui a avidez do capital por mais-valor nio
reconhece limites, estes sao apenas impostos quando o trabalhador acorda em meio a
tempestade e impeto da producdo e exige um limite a sua exploragdo, o que significa um
limite a extensdo da jornada de trabalho. O processo de conformacdo da jornada de trabalho
e a luta em torno de seus limites sdo determinagdes que se referem a subsuncao formal do
trabalho sob o capital. A subsuncdo real se estabelece desde sempre sobre esta base, ja
encontra o trabalho como trabalho assalariado e a produ¢do como producdo de mercadorias
e por meio destas de mais-valor. Contudo, ainda no interior da subsun¢do formal nao ha
alteracoes reais no modo de producdo, o qual com a subsunc¢do real € modificado de alto a
baixo, a tal ponto que a revolu¢cdo permanente nas bases técnicas e cientificas da producao
passa a ser uma determinacdo essencial do modo de producdo especificamente capitalista.

Marx sintetiza a passagem de um a outro modo de extracao de mais valor:

15 “F uma producdo que ndo esté ligada a barreiras predeterminadas e predeterminantes das necessidades”.
(Mega, n, ,p.480; CI, p.107).
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Pressupondo-se que a forca de trabalho seja paga por seu valor, encontramo-nos frente a
estas alternativas: dada a for¢a produtiva do trabalho e seu grau normal de intensidade,
s6 € possivel aumentar a taxa de mais-valor mediante prolongamento absoluto da
jornada de trabalho; por outro lado, dado o limite da jornada de trabalho, s6 € possivel
aumentar a taxa de mais-valor mediante mudanca da grandeza de suas partes integrantes,
trabalho necessdrio e mais-trabalho, o que, por sua vez, se o saldrio ndo deve cair abaixo
do valor da forga de trabalho, pressupde mudanga na produtividade ou na intensidade do
trabalho (K, I, 534; C, 1, 107).

Vemos como nao € meramente iluséria a diferenciacdo entre os dois modos do
mais-valor. A primeira forma de extracdo de mais-valor, como vimos no capitulo anterior,
tem a determinante politica da luta entre capital e trabalho como seu elemento constitutivo.
A resisténcia do pdlo do trabalho cria o limite, que, contudo, continua eldstico. O capital, no
entanto, ndo conhece limites. No exato momento em que se pde algo como um limite, o
capital comega a busca por sua superacdo. E por encontrar um limite as suas pretensdes
desmedidas na extracdo de mais-valor que o capital torna o /imite extensivo da jornada uma
barreira e o supera pela intensificacdo na extracdo de mais-trabalho. Paralela a esta
intensidade crescente ocorre o processo de barateamento da forca de trabalho e que acaba
por alcancar o mesmo resultado: mais extracdo de valor, uma vez que, ao reduzir o preco do
trabalho, se reduz o tempo de trabalho necessario a reposi¢do do valor da forca de trabalho
e, como ja sabemos, todo o tempo restante a isso € tempo de mais-trabalho. Toda mudanca
na capacidade produtiva que ndo se faz acompanhar de redugdo da jornada de trabalho ou

aumento do saldrio € incorporada pelo capital como modo de aumentar a exploragdo do

trabalho, ainda que este se torne, com isso, mais facilitado ou potencializado.
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Capitulo 5 — Populacio como condigdo e como limite interno ao capital

A lei que mantém a superpopulacdo relativa ou exército industrial
de reserva sempre em equilibrio com o volume e a energia da
acumulacdo prende o trabalhador mais firmemente ao capital do
que as correntes de Heféstos agrilhoam Prometeu ao rochedo.

1. Populacio, Superpopulacio e Pauperismo

Uma vez completada a subordinacdo do trabalho ao capital, subordinagdo esta
expressa por Marx na linguagem do conceito como subsungdo do trabalho sob o capital, o
trabalho antes contraposto ao capital é agora afirmado pelo capital como seu momento
interior ou tornou-se capital varidvel, e, de outro lado, é negado como um todo que possa
de sua parte submeter a si o capital. O trabalho é agora elemento de valor pertencente ao
capital e que estd sob seu poder. Veremos agora como o tema da subsun¢ao se completa
com o desenvolvimento do tema da populagdo. No tratamento da populacdo se repde na
escala das classes o tema da subordinagdo do trabalho ao capital.

Do ponto de vista da Critica da Economia Politica, ao tratar o tema da populacao, ja
passamos do dinheiro ao capital, ja descobrimos como por meio do capital se produz mais-
valor e deste mais-valor capital. Isto €, ao tratar o tema da populacdo ja reconstituimos as
categorias centrais do conceito de capital, a saber, do mais-valor absoluto e relativo, e
ingressamos assim no tema da acumulacdo. Contudo, como resultado da anélise soubemos
que o trabalho estd subordinado ao capital, é seu elemento interno, € ‘“‘populacdo
necessaria” por corresponder ao trabalho necessario, inico meio no capitalismo de extrair
mais-trabalho. E superpopulacio quando uma parte sua é apenas “instrumento virtual de
trabalho” (G, 503). Assim o tema da populacdo retne em si a determinag¢do conceitual e
uma outra dimensdo, pensamos, politica, pois no tratamento deste tema importa tratar,
como diz Marx, “da influéncia que o crescimento do capital exerce sobre o destino
(Geschick) da classe trabalhadora” (K, I, p. 640; C, I, 2, p.187). Se, como temos
pressuposto até aqui, no conceito de capital como tal se acha o nicleo do diagndstico de
época que faz Marx, serd por meio de seu exame do destino da populacio atada ao trabalho

que aportaremos as conseqiiéncias politicas extraidas deste diagndstico de época. Em linhas
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gerais podemos antecipar que o cardter desta relacdo do capital com a populagdo ¢é
certamente contraditdrio, pois como enfatiza Marx “o capital [...] tem tanto a tendéncia de
por como a de suspender esse pauperismo” (G, 503). A conseqiiéncia mais direta € a
conversdo dos ciclos de vida do capital, que orbita entre as fases de expansao e contragao,
em leis naturais que determinam o destino da populagdo, funcionando como atracdo em
momentos de expansdo e repulsdo nos momentos de contracdo dos negdcios. As forcas,
atrativa e repulsiva, que o capital exerce sobre o trabalho criam os movimentos, ascendente
ou descendente, entre as diversas esferas da populagdo e superpopulacao.

Veremos como Marx é mais parcimonioso e faz um uso menos “técnico” dos
operadores l6gicos limite e barreira, uma vez que nao hd “superacdao em si” no interior da
populacdo, ndo hd o mesmo movimento interno de por e superar limites que Marx estiliza
como sendo o principio motor do capital como tal e que vimos operar nas categorias de
mais-valor absoluto e relativo. Serd objetivo deste capitulo mostrar em que sentido a
populacdo é uma condi¢do e um limite interno ao capital. Certamente ndo se trata de um
limite matemdtico ou numérico, uma vez que o caracteristico do tratamento de Marx do
tema € nao atribuir a importancia fundamental a grandeza da populacdo e sim a sua relagio
com a produgﬁozm,

Nos Grundrisse Marx trata o tema da populacdo em diversos contextos, 0 mais
significativo destes é a secdo intitulada sugestivamente de: “No conceito de trabalhador
livre estd implicito o pauper” (G, 497-504). A se¢do em questdo ndo chega aos detalhes na
descricdo das diferentes camadas da superpopulacio e do pauperismo como faz o Capitulo
23 de O Capital, mas trata mais conceitualmente, e por isso, mais abstratamente, as
implicacdes da “lei de populacdo” tipicamente capitalista. O “pauper” neste contexto deve
ser entendido como aquela “camada lazarenta” da classe trabalhadora que forma a tdltima
esfera da superpopulacdo relativa e que € “criada” pelo capital de forma tdo necessdria
quanto as demais camadas da populacdo. Esses “mortos vivos”, dai a referéncia ao mito
cristdo da ressurreicdo de Lazaro, ndo sdo um subproduto indesejado, antes ja estdo
implicados na relacdo-capital, a qual, como sabemos, pressupde, de um lado, capital na

forma de dinheiro e, de outro, o trabalhador livre. Entendida na escala das classes essa

216 «A expressdo populagio excedente se refere exclusivamente a capacidade de trabalho, ou seja, 2 populagdo
necessdria; ao excedente da capacidade de trabalho. Porem isto deriva simplesmente da natureza do capital”
(G, 502).
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relacdo desde sempre pressupde no polo do trabalho uma camada de “condenados virtuais”
217 Como vimos na reconstituicdo das categorias centrais do conceito de capital, o
mecanismo que cria o excedente na populagdo é o modo tipicamente capitalista de
aumentar a produtividade do trabalho. Esse € o trago caracteristico do tratamento de Marx
ao tema da populagdo, ndo o tratar como excesso numérico absoluto, nem como
conseqiiéncia da exigiiidade dos recursos — o que € o0 modo como essa discussdo emerge
ainda na Grécia com Platio e Aristc’)telesm, mas antes procura fazer derivar sua existéncia
do mecanismo de produgdo que se tornou autdbnomo frente aos produtores.

Populacdo e superpopulaga?lo219 existem em todos os modos de producdo, mas
apenas no capitalismo a superpopulacio se apresenta como “resultado do trabalho mesmo,
do desenvolvimento da forca produtiva do trabalho”. Nesta se¢do dos Grundrisse Marx
passa em revista a teoria malthusiana®” e a critica por ndo haver sequer percebido que
apenas o afastamento entre o individuo e as condi¢des de sua reproducdo forma a base da
superpopulacdo moderna. Ndo se trata de caréncia de recursos, de pauperismo no sentido
banal, mas antes da impossibilidade de apropriacdo das condicdes e dos resultados do

préprio trabalho, a qual s6 pode - uma vez dada a relacdo capital - ser feita por meio do

21T “No conceito de trabalhador livre jd estd implicito que o mesmo é pauper: pauper virtual. [...] Enquanto
trabalhador s6 pode viver na medida em que troque sua capacidade de trabalho pela parte do capital que
constitui o fundo de trabalho. Portanto, virtualmente é um pauper” G, 497-8.

28 Na Repiiblica a questio de um limite ou grandeza populacional aparece, certamente, muito de passagem
(Cf. Repiiblica, 371* — 374b) embora o nimero populacional apare¢a como estando entre as condi¢des ideais
da cidade erigida apenas em pensamento. Na Politica de Aristételes ja podemos ver os tragos do problema
tais como ficaram para a posteridade filoséfica. A populagdo aparece como tema da Politica apds a discussao
sobre a forma do governo, quando se trata das “bases da republica [...] Por essa razdo é que devemos imaginar
os fundamentos seus tais como 0s queremos, porém sem que eles tenham qualquer coisa impossivel; desejo
referir-me ao numero de cidaddos e a extensdo do territério” (Politica VII, 4, 1325b). A grandeza
populacional aparece aqui como base ou condicdo do Estado ainda ideal. Contudo, a grandeza que é
fundamental € aquela politica, ou seja, importa ndo o nimero de escravos e artesdos, mas antes o daqueles que
sdo cidaddos, e mesmo destes € preciso, pensa Aristételes, limitar a multiddo. Mas tudo isso apenas
corresponde ao mundo antigo, no qual a politica ocupa a centralidade da vida. Em certa medida a critica a
Malthus deve-se ao fato de este, ndo obstante viver na modernidade capitalista, ndo ter ido além do
pensamento dos antigos, considerando a populacdo ainda na chave da grandeza numérica ou exigiiidade de
recursos. No capitalismo estes termos ndo se colocam dada a caracteristica bdsica da modernidade de
constantemente por e superar seus limites.

Y% Marx nos Grundrisse (G. p. 498) parece aproximar a segunda 2 esfera do pauperismo, que em O Capital
aparece como uma esfera da superpopulacio e ndo idéntico a ela. Rosdolsky reconhece essas diferencas entre
os Grundrisse e a exposi¢do (Op. Cit. p. 212), muito mais bem acabada, de O Capital. Na obra final a esfera
do pauperismo € tida como uma camada, qui¢céd a mais baixa e “acima” apenas do Lumpemproletariado, que ja
nao ocupa sequer papel produtivo. Voltaremos a isso ao elencarmos os ‘“‘estratos” da populacdo e da
superpopulacdo, ndo por os reputarmos como camadas fixas e imutdveis, mas antes para mostrar a
plasticidade e o cardter mdvel destas esferas que oscilam junto com as conjunturas econdmicas ditadas pelas
fases do ciclo de vida do capital industrial moderno.

220 Sobre a critica a Malthus ver especificamente G. p. 499.
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capital, que, no entanto, mantém de acordo com suas volateis necessidades uma camada

. oy 221
condenada a ser inutilizada

. Ndo ¢ a auséncia de “meios de subsisténcia” o gatilho que
cria a superpopulacdo, e sim a “auséncia de meios de producdo”, uma vez que estes sao na
sociedade moderna apropriados como capital. Por isso o trabalhador livre € virtualmente
um “pauper”’. Pois a mediacdo social entre ele, como individuo, € os meios de sua
reproducdo €, na modernidade capitalista, feita pelo capital.

Vimos que a contradi¢do-capital se expressa na producdo capitalista na relacao
opositiva entre o capital e sua substancia criadora de valor, que o cria e reproduz. Por um
lado, essa relagdo tem a determinacao da voracidade ilimitada do capital por mais-trabalho,
0 que o leva a superar os limites da jornada de trabalho em busca de mais mais-trabalho.
Esta primeira determinag¢do pde como condi¢ao da produgdo fundada no capital a “criacdo”
por parte do capital da maior massa absoluta de trabalho necessdrio com a maior massa
relativa de mais-trabalho. Por outro lado, a “condi¢do fundamental € o maior crescimento
possivel da populacdo, da capacidade viva de trabalho” (G, 502). O capital em sua busca
por ser sujeito das condi¢des de sua prépria produgdo e reprodugio deve criar o trabalho na
forma da populacdo (necessdria aqui por corresponder ao trabalho necessario). Contudo,
por outro lado, o capital ao seguir sua voracidade por mais-valor, para superar o limite da
jornada de trabalho, revoluciona constantemente o modo de sua prépria reproducdo ou
aumenta a produtividade do trabalho. Do pondo de vista da producdo esses métodos de
diminuir o trabalho necessdrio sdo métodos de “liberar” bracos ou métodos de criar a
superpopulacdo ou populacdo excedente: “Na condi¢do da apropriagdo de mais-trabalho
alheio estd implicito que a populacdo necessdria — vale dizer a populagdo que representa o
trabalho necessario, o trabalho indispensavel para a producao — corresponde uma populacio
excedente que ndo trabalha” (G, 502). O primeiro movimento pde a populacio como
“condicao” e corresponde a subsunc¢ao formal; o segundo a pde como barreira, como limite

. ~ L1222
a ser superado e nos remete aos mecanismos de subsuncdo real do trabalho sob o capital ™.

21 ~ . - .
“A reducdo do trabalho relativamente necessdrio aparece como aumento da capacidade laboral

relativamente supérflua, isto €, como por populagdo excedente. [...] Ao ndo manter-se j4 mediante seu proprio
trabalho necessdrio, isto €, gracas a sua troca com uma parte do capital, fica excluido das condi¢des da relacdo
de intercambio e independéncia aparentes”. (G, 503).

2“0 que é mister em todas as formas do mais-trabalho é o crescimento da populagio; da populagio operaria
na primeira forma; da populagdo em geral para a segunda, jd4 que demanda um desenvolvimento da ciéncia,
etc. A populagdo, sem embargo, aparece aqui como a fonte principal da riqueza” (G, 657).
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2. A populacio trabalhadora como condicdo do capital como tal

Em O Capital o tema da populacdo € abordado diretamente na Se¢do VII do Livro I,
isto €, na se¢do sobre “O processo de acumulagdo do capital”. Ele serd, portanto, abordado
sob o pressuposto do processo de producao do capital, ao qual nos reportamos nos capitulos
anteriores na reconstituicdo dos processos de produ¢do do mais-valor absoluto e relativo. A
forma de producdo tipicamente capitalista € dada aqui como pressuposto geral, esta forma
de producido serd entdo exposta ndo mais abstratamente como possuindo caracteristicas de
um processo estanque, isolado, mas serd antes analisada como “reproducdo simples”, ou
COmo processo que se repete ininterruptamentem. O processo uma vez visto no fluxo
continuo de sua reproducdo € revelador por nos deixar em condi¢des de ver o processo ndao
como mera transagao entre individuos, onde um capitalista se defronta com um trabalhador,
mas antes como uma relacdo determinada entre classes, onde uma classe comanda o
processo no qual a classe que vive do trabalho produz a riqueza alheia.

A primeira aparéncia desfeita é aquela que inaugura o processo, a saber, a compra
da mercadoria forca de trabalho. Vista na escala do individuo e de modo isolado temos
sempre um possuidor de dinheiro e um trabalhador livre. O possuidor de dinheiro é também
detentor dos meios de producdo e faz o trabalhador despender sua forca de trabalho na
producdo de mercadorias a partir destes meios de producdo. Visto sob este ponto de vista o
processo parece nos mostrar um duplo resultado: o trabalho sob o comando do capital
produz, de um lado, o mais-valor ou o “fundo de consumo do capitalista”, e, de outro, o
saldrio ou o seu proprio “fundo de pagamento”. Visto de modo estanque o processo
esconde o fato bésico na teoria do mais-valor de Marx que apenas atribui ao trabalho vivo a
fonte do valor. O que o fluxo continuo desta transacdo esconde é que a classe capitalista

paga a classe trabalhadora com uma parte de seu préprio trabalho passado, ou como diz

223 “Egsa mera repeticdo ou continuidade imprime ao processo certas caracteristicas novas, ou, antes, dissolve
as caracteristicas aparentes que possui como episédio isolado” (K, I, p.592; C, 1, 2, p.154). Marx tem diante
de si temas que apenas serdo objeto de andlise detalhada nos Livros seguintes (inconclusos) de O Capital. Em
nosso modo de ver, trata-se de um objetivo do Livro I fazer algo como um “fechamento” dos problemas,
ainda que de modo abstrato, ou referido ao Ambito apenas do capital como tal. Dai as antecipac¢des. E este o
caso da reproducdo, tratada aqui brevemente, mas desenvolvida no Livro II (Cf. Grespan, 1999, p.171;
Rosdolsky, 2001, p. 371). Veremos como, embora ndo estudados em seu pormenor, os temas dos Livros II
(reprodugdo, circulacdo, acumulac¢io) e Livro III (concorréncia intercapitalista, etc.) participam do tema da
populacdo, demonstrada como a fonte principal da riqueza moderna. Neste sentido o Livro I fecha um “todo”
e nos da uma figuracdo do “capital como tal”. Depois de desenvolvidos os temas dos demais livros, estes nos
aproximam dos “capitais reais existentes”.
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Marx: “E com seu trabalho da semana anterior ou do dltimo meio ano que seu trabalho de
hoje ou do préximo meio ano serd pago. [...] A classe capitalista dd constantemente a classe
trabalhadora, sob forma monetdria, titulos sobre parte do produto produzido por esta e
apropriado por aquela” (K, I, p.593; C, 1, 2, p.154). O que se oculta sob a forma da compra
e venda da mercadoria for¢a de trabalho € a serviddao econdmica que a subordinacdo do
trabalho ao capital implica de modo necessdrio. Subordinada ao capital a classe
trabalhadora é momento interno do capital, é, como populagdo, capital varidvel’**, um
elemento seu e que deve ser cultivado e administrado. Ou dito de outro modo, o trabalho
cria a totalidade da riqueza com a qual o capital “paga” seu exercicio e mais ainda, cria o
excedente apropriado pelo capital e reinvestido na reprodugio do processo. E este poder de
produzir a riqueza a partir de si que o capital procura usurpar ao trabalho. Uma vez
estabelecida a relacdo-capital o produto do trabalho ird ser posto em relagdo opositiva
frente ao proprio trabalho, que serd pago com uma parte aliquota do que produziu. A
mediacdo do dinheiro aqui enfeitica a relacdo, que recebe a aparéncia de uma troca de
equivalentes, mas ndo muda nada no fato ao qual Marx quer dar atencdo: que o capital paga
ao trabalho com os produtos do préprio trabalho travestidos na forma monetaria, na forma
saldrio. Ou seja, que ndo € o capitalista quem paga ao trabalhador a partir de seu préprio
“fundo”. O que o fluxo ininterrupto da reproducdo nos revela € que o capital varidvel de
hoje € o trabalho vivo de ontem.

O mesmo principio se aplica, em um periodo mais ou menos longo, ndo apenas ao
capital varidvel, mas, igualmente ao capital global. Nao nos deteremos aqui em todos os
detalhes da teoria da reproducdo, nem da distincdo entre “reproducdo simples” e
“reproducdo em escala ampliada (que como devemos supor é a forma tipicamente

capitalista), pois estes temas reaparecem tratados em seu pormenor apenas no ambito do

2% Marx novamente nesse ponto recorre ao contraste com outros modos de produgdo, destacando com isso o
cardter histérico da produgdo capitalista e isolando os elementos tipicos deste modo histdrico de producdo da
vida. Nesta medida o capital varidvel é uma forma histérica de aparecimento do “fundo de subsisténcia” que
existe em formas diversas em todas as sociedades. Entre estes se podem contar os custos para a manutengdo
do trabalho escravo, por exemplo, que como Marx diz no “Capitulo inédito”, tem a aparéncia de ser gratuito,
mas que de fato ndo o é. O capital varidvel, portanto, € apenas uma forma histérica particular em que aparece
o fundo dos meios de subsisténcia ou fundo de trabalho, de que o trabalhador necessita para sua propria
manutencdo e reproducdo e que em todos os sistemas de produgdo social ele mesmo tem de produzir. O fundo
de trabalho s6 flui constantemente para ele sob a forma de meios de pagamento de seu trabalho, porque seu
proprio produto afasta-se constantemente dele sob a forma de capital. Mas essa forma de aparicao do fundo de
trabalho em nada altera o fato de que o capitalista adianta ao trabalhador seu préprio trabalho objetivado (K,
I, p.593; C, L 2, 154).
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Livro II, portanto na esfera da circulagdo. Contudo é suficiente para nossos propositos o
estabelecimento de que por mais que tenha havido um investimento origindrio e que este ja
fosse, por alguma acumulacdo prévia, posse do capitalista antes de ter inicio a relacdo de
producdo, este investimento inicial serd consumido no processo de producio em um

ndmero determinado de anos. Como diz Marx:

Se o mais-valor produzido periodicamente, por exemplo, anualmente, por um capital de
1000 libras esterlinas, for de 200 libras esterlinas e se esse mais-valor for consumido
todos os anos, € claro que, depois de repetir-se 0 mesmo processo durante 5 anos, a soma
do mais-valor consumido serd = 5 X 200, ou igual ao valor do capital adiantado de 1000
libras esterlinas. Se o mesmo mais-valor fosse apenas parcialmente consumido, por
exemplo, s6 pela metade, terfamos o mesmo resultado, apés 10 anos de repeticdo do
processo de produg@o, pois 10 X 100 = 1000 (K, p. 594 ; C, 1, 2, p.155).

O fundamental para Marx é a demonstracio de que no processo de reproducdo
estendido no tempo o mais-valor acumulado cristaliza-se como capital global, soma das
formas constante e varidvel do capital, que fica demonstrado como materializacdo do
trabalho alheio apropriado sem qualquer equivalente na troca®>. A estratégia argumentativa
de Marx neste passo é a de preparar a exposi¢do da “conversdo” (Umschlag) das leis de
propriedade da producdo de mercadorias em leis de apropriacdo capitalistas226. O que nos

importa nesta discussdo € que a “a reprodugao simples transforma apds um periodo mais ou

¥ “Considerada como transacio entre a classe capitalista e a classe trabalhadora, nio muda nada na coisa se
com o trabalho ndo-pago dos trabalhadores até agora ocupados forem empregados trabalhadores adicionais. O
capitalista talvez transforme o capital adicional numa maquina que joga na rua o produtor do capital adicional
e o substitui por algumas criangas. Em todos os casos, a classe trabalhadora criou com o seu mais-trabalho
deste ano o capital que no préximo ano ocupard trabalho adicional. Isso é o que se denomina produzir capital
mediante capital” (K, I, p.608; C, I, 2, p.165-6).

26 A conversdo ou inversdo das leis de apropriacdo burguesas em leis da apropriacio capitalistas é no Brasil
um dos temas que mais atencio tiveram de filésofos, interpretes ou criticos de Marx. Qui¢d seja Ruy Fausto,
que prefere verter o termo Umschlag pelo neologismo “interversdo”, que mais especulativamente tratou o
tema (Cf. FAUSTO, 1983, 141-223). Em nossa dissertagdo de mestrado reconstruimos em parte este debate
filosofico (cf. AZARA, 2007, p.68-85) que consideramos um ponto de partida a ser superado. Alternativas
com as quais somos solidarios nesta tese sdo as de Grespan (1999); Nakamura (2011); além dos j4 cldssicos
Rosdolsky (2001); Rubin (1980); Luxemburgo (1985). Além desses € preciso mencionar a exposi¢do de
Coutinho (1997), tanto sucinta quanto bem informada, e da qual nos servimos em diversos momentos desta
tese. Embora o fio condutor da tese de Grespan seja aquele das crises, sua tese € aquela que mais faz justica a
todas as implicacdes da Umschlag, ressaltando a um sé tempo o lado “aparente” da troca entre capital e
trabalho, bem como seu aspecto “necessario” (GRESPAN, 1999, p. 107-117).
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menos longo necessariamente todo capital em capital acumulado ou mais-valor
capitalizado” (K, 1, p.595; C, I, 2, p.156) ',

H4 na formulacdo de Marx mais do que a simples retirada de conclusdes do
principio de que apenas o trabalho vivo cria valor. A tese de que o trabalho € a substancia
viva do valor ja estd estabelecida previamente. O que a formulagdo de Marx nos apresenta €
a possibilidade de o trabalho se constituir como sujeito, como aquele que pde a partir de si
as condicdes de sua existéncia e reprodugdo. Apenas as condi¢des histéricas de sua relagao
com o capital impedem o trabalho de ser sujeito de sua relagcdo com o capital. Isto é, apenas
a separagdo (Scheidung) entre propriedade e trabalho forma a base da producdo capitalista,
uma vez que nesta forma de producdo o trabalho apenas pode operar subordinado
previamente ao capital que a ele se contrapde.

Marx chegou a uma formulacio precisa do tema j4 em uma obra de 1849, a saber,
ele diz em Trabalho Assalariado e Capital: “o capital pressupde o trabalho assalariado, o
trabalho assalariado pressupde o capital. Condicionam-se reciprocamente € se geram
mutuamente”®®” Marx em O capital desenvolve essa tese. Vejamos o duplo ponto de vista,
primeiro do trabalho e depois do capital.

Do ponto de vista do trabalho essa pressuposi¢do e condicionamento reciprocos se
exprimem por meio da criagdo reiterada por parte do trabalho das condicdes de sua
dominacdo. Uma vez que unicamente sobre a “base realmente dada” da separacdo entre o
produto do trabalho e o préprio trabalho € que se impde a produgdo capitalista, a
subordinagdo do trabalho ao capital implica na transformacgdo deste “ponto de partida” em
“resultado préprio da produgdo capitalista”. Muito além de um modo de producdo de
mercadorias o capitalismo agora nos aparece como poder que subordina o trabalho e o faz
produzir as proprias condi¢cdes de sua exploragdo. O ponto de partida histérico que pde pela
primeira vez um pélo no qual existe a riqueza universal, e o “pde” apenas sob a condicdo da
existéncia de um pdlo oposto de caréncia universal, este ponto de partida € pela repeticao
ininterrupta do processo transformado no produto por exceléncia da producdo capitalista.

Como diz Marx:

T E completa Marx: “Se, ao entrar no processo de produgio, ele tenha sido propriedade pessoal adquirida
mediante trabalho de seu aplicador, mais cedo ou mais tarde torna-se valor apropriado sem equivalente ou
materializag@o, seja em forma monetdria ou outra, de trabalho alheio ndo-pago” (Idem).

228 (Trabalho assalariado e capital, p.34.)
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Por um lado, o processo de produgdo transforma continuamente a riqueza material em
capital, em meios de valorizacdo e de satisfacdo para o capitalista. Por outro, o
trabalhador sai do processo sempre como nele entrou — fonte pessoal de riqueza, mas
despojado de todos 0s meios, para tornar essa riqueza realidade para si. Como, ao entrar
no processo de producdo, seu préprio trabalho ja estd alienado dele, apropriado pelo
capitalista e incorporado ao capital, este se objetiva, durante o processo, continuamente
em produto alheio (K, I, p. 596; C, 1, 2, p.156).

O resultado contraditério da opositiva relacdo entre capital e trabalho € que o
trabalho pée a partir de si o seu outro, mas o pée como e enquanto poder alheio que o
domina. O capital apenas pode dominar assim ao trabalho por causa da condigdo
historicamente determinada, mas ainda assim, reiteradamente reposta pelo trabalho
subordinado ao capital. E importante notar que estes desenvolvimentos ja se encontravam
apreensiveis na andlise da produgdo capitalista, da producdo do mais-valor absoluto e
relativo, como vimos, mais unicamente se tornam explicitos pela perpetuagdo e reiteracao
do processo e por abandonarmos a escala dos individuos e passar para aquela das classes.

Assim conclui Marx:

O préprio trabalhador produz, por isso, constantemente a riqueza objetiva como capital,
como poder estranho, que o domina e explora, e o capitalista produz de forma
igualmente continua a for¢a de trabalho como fonte subjetiva da riqueza, separada de
seus proprios meios de objetivacdo e realizagdo,abstrata, existente na mera corporalidade
do trabalhador, numa s6 palavra, o trabalhador como trabalhador assalariado. Essa
constante reproducdo ou perpetuacdo do trabalhador € a condi¢do sine qua non da
producdo capitalista (idem).

A segunda parte da citacdo acima apresenta de modo mais detido os termos do
problema que nos interessa nessa discussdo. E que o capital aspira de modo usurpador ao
poder de criacdo de seu outro. Ele visa ndo apenas a subordinacdo de seu outro a si (ja
vimos como o capital subordina a si formal e realmente o trabalho) o que aspira agora o
capital € a “reproducdo e perpetuacdo de seu outro”. O capital devido a seu carater
vampirico e usurpador se apresenta como poder que cria, cultiva e reproduz a populagao
trabalhadora, ou mais tecnicamente, o capital varidvel. Nosso objetivo € ndo apenas ver
como essa ‘‘constante reproducdo e perpetuacdo do trabalhador” € uma condi¢do
indispensavel da produgdo capitalista, mas ainda estudar em que medida ela € um [limite

imanente ao capital.
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Ainda no ambito da reproducdo simples, na qual a circulacdo de mercadorias tem
um papel central, recolocando no interior do capital o problema do valor de uso como
satisfacdo de necessidades, Marx passa a analisar o “consumo” do trabalhador com o
objetivo de demonstrar o que muda na coisa ao se considerar nao o individuo, mas sim a
classe, ndo o processo de produgdo isolado e sim no seu fluxo e dimensdo social. Vejamos

os desvelamentos advindos desta ampliagcdo de escala.

2.1 - O consumo como fio invisivel que ata o trabalho a relacao capital

220 . 4. . - R . . . . < . ~
O consumo”® individual ndo parece A primeira vista interessar 2 Economia, a nio
ser quando € consumo produtivo, ou seja, quando este se dd ainda na esfera propriamente

econdmica e ndo na vida privada. O consumo produtivo do trabalhador € duplo, por uma

% Quando Marx abre sua “obra prima desconhecida” (Cf. Wheen, 2007, p.11) afirmando que a riqueza das

nag0es capitalistas se constitui de uma “monstruosa cole¢do de mercadorias” ele certamente tinha diante de si
um universo limitado por mercadorias que em geral satisfaziam necessidades “primdrias”, como vestir,
comer, dormir, etc., embora ele reconheca desde sempre que € indiferente para a mercadoria se a necessidade
provenha do “estdbmago” ou da “cabeca”. Um estudante da disciplina “merceologia” dos tempos de Marx
ficaria extasiado se pudesse ver a profusdo de novas necessidades criadas e de mercadorias produzidas para
satisfazé-las, e certamente o cariter “monstruoso” da colecio de hoje surpreenderia o proprio Marx. Estamos
a tal ponto imersos no consumo que mal nos apercebemos de seu cardter artificial, histérico. O primeiro
capitulo de Capitalismo Tardio e Sociabilidade Moderna (MELLO e NOVAIS, 2009) é esclarecedor. Uma
vez que narra o avango dos padrdes de consumo que se impde mesmo em um contexto de atraso. Além da
narrativa que se nutre do poder poético da simplicidade, o texto nos brinda com um exercicio de “Epoché” de
nossos proprios padrdes de consumo, mostrando que datam de ontem. Marx, diferente do que pensam seus
criticos menos atentos, ndo faz “previsdes”, ou para falar com uma linguagem que prefere Fausto Castilho,
ndo trata de “Futuri¢do”. Aponta tendéncias, mas ndo sem apontar igualmente as contra-tendéncias que
impedem que as tendéncias se imponham como necessidade. Este é ocaso da “esfera das caréncias” e dos
modos de satisfacdo. Marx identifica no capitalismo a tendéncia a diferencia¢do dos ramos de produgdo (G, p.
656) e, conseqiientemente, do barateamento individual de cada mercadoria produzida pelo modo tipicamente
capitalista. Tudo isso para dizermos que Marx pensa riqueza e pobreza em termos relativos, como mostra o
exemplo da casa em Trabalho Assalariado e Capital: “Uma casa pode ser grande ou pequena, € enquanto as
casas que a rodeiam sdo igualmente pequenas ela satisfaz todas as exigéncias sociais de uma habitagdo. Erga-
se, porém, um paldcio ao lado da casa pequena, e eis a casa pequena reduzida a uma choupana. A casa
pequena prova agora que o seu dono ndo tem, ou tem apenas as mais modestas, exigéncias a pOr; e por mais
alto que suba no curso da civilizagdo, se o paldcio vizinho subir na mesma ou em maior medida, o habitante
da casa relativamente pequena sentir-se-d4 cada vez mais desconfortado, mais insatisfeito, mais oprimido,
entre as suas quatro paredes. Um aumento perceptivel do saldrio pressupde um rdpido crescimento do capital
produtivo. O rdpido crescimento do capital produtivo provoca crescimento igualmente rdpido da riqueza, do
luxo, das necessidades sociais e dos prazeres sociais. Embora, portanto, os prazeres do operdrio tenham
subido, a satisfacdo social que concedem baixou em comparagdo com os prazeres multiplicados do capitalista
que sdo inacessiveis ao operdrio, em comparagdo com o nivel de desenvolvimento da sociedade em geral. As
nossas necessidades e prazeres derivam da sociedade; medimo-los, assim, pela sociedade; ndo os medimos
pelos objetos da sua satisfacdo. Porque sdo de natureza social, sdo de natureza relativa” (Trabalho assalariado
e capital, p. 37). E interessante notar que Marx retorna ao exemplo habitacional no Capitulo 23 de O Capital,
uma vez que este € mais concreto que outras formas de consumo para opor o consumo do capitalista e do
operdrio. Pobreza ndo como exclusdo do consumo, antes pobreza que se repde por meio do consumo, em
tempos de expansdo, e pobreza sans phrase nos tempos de crise, esta é a criagdo tipicamente capitalista da
populacio.
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lado, ainda no interior da produgao, ele coincide com o consumo por parte do capitalista da
mercadoria for¢a de trabalho, este tem como resultado a criacdo do capital a partir do
trabalho. Até aqui sem novidades. Mas a coisa toda muda ao se considerar o consumo
individual do trabalhador em sua vida privada, como trabalhador assalariado, isto é, como
trabalho subordinado ao capital. E que este consumo nos aparece como consumo que o
trabalhador faz “por amor a si mesmo”, como mera satisfacdo de necessidades e que em
nenhum ponto se cruza com a valorizagdo do valor. Pensando no individuo isolado, que
vende voluntariamente sua forca de trabalho e a partir dela compra mercadorias que lhe
apraz para satisfazer a si e a sua familia, o consumo privado do trabalhador parece ser um

assunto extra-econdmico. No entanto diz Marx:

A coisa toda muda de figura tdo logo consideramos ndo o capitalista individual e o
trabalhador individual, mas a classe capitalista e a classe trabalhadora, ndo o processo de
producdo da mercadoria isolado, mas o processo de producgdo capitalista, em seu fluxo e
em sua dimensdo social. Quando o capitalista converte parte de seu capital em forca de
trabalho, valoriza com isso seu capital global. Mata dois coelhos com uma s6 cajadada.
Ele lucra ndo apenas daquilo que recebe do trabalhador, mas também daquilo que lhe da.
O capital alienado no intercambio por forca de trabalho é transformado em meios de
subsisténcia, cujo consumo serve para reproduzir novos miusculos, nervos,  0Ssos,
cérebro dos trabalhadores existentes e para produzir novos trabalhadores (K, I, p.597; C,
L, 2, p.157).

Visto em escala social aquele “fundo de trabalho” que existiu em todas as épocas
anteriores € que tem no capitalismo a determinacdo de capital varidvel é mera forma de
valorizar o capital global da sociedade. Contrario a ficcdo econdmica que o faz parecer
“participagdo no proprio produto”, Marx faz do consumo privado mero metabolismo da
valorizac¢do do valor, e que por mais farta que possa ser a circulacdo de mercadorias nao
cria, no pdlo do trabalho, riqueza no sentido moderno, isto &, propriedade, capital. Antes
seu objetivo € “produzir novos trabalhadores”. Dai o cardter orgidstico da circulacdo de
mercadorias, da ampliagdo das necessidades e dos modos de satisfazé-las e que faz de nossa
época uma época de “grande satisfa¢ao”.

Sabemos desde o inicio que o capital varidvel tem o poder de retornar ao capital
global apods o processo de produgdo acrescido de um mais-valor. Mas uma vez completa a
subordinagdo do trabalho ao capital este se revela como poder de criar a populagdo.

Enfeiticado pela mediagcdo monetdria que intermedeia esse metabolismo, o consumo
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individual tem a aparéncia do desfrute da mais fundamental liberdade capitalista: a

liberdade de consumo. Ainda aqui a liberdade estd em suspenso. Pois:
O consumo individual do trabalhador continua sendo, pois, um momento da producdo e
reproducdo do capital, quer ocorra dentro, quer fora da oficina, da fébrica, etc., quer
dentro quer fora do processo de trabalho, exatamente como a limpeza da miquina, se
esta ocorre durante o processo de trabalho ou durante determinadas pausas do mesmo.
Em nada altera a coisa se o trabalhador realiza seu consumo individual por amor a si
mesmo e ndo ao capitalista (Idem).

Se o trabalho assalariado cria a partir de si o capital como poder estranho que o
domina, o capital, por seu aspecto usurpador, subordina a si o trabalho e cria a populagao
como mero “meio de producdo” do préprio capital. Assim, “a constante manuten¢do e
reprodugdo da classe trabalhadora permanece a condi¢do constante para a reproducdo do
capital” (Ibidem). A reconstitui¢do do caminho argumentativo de Marx nos explicitou em
que consiste a afirmacdo de que capital e trabalho condicionam-se reciprocamente e se
criam reciprocamente. Os pdlos desta oposicao t€m no seu outro sua condi¢do, ao ponto em
que seu por-se a si mesmo implica por a seu outro. No ponto em que nos encontramos da
exposi¢do o capital ja chegou a ser o todo de sua relacdo com o trabalho, isto é, ja
subordinou formal e realmente o trabalho e tornou este um seu momento interior, um meio
de produgdo, mas ao alcancgar este resultado o processo capitalista j4 superou a esfera
econdmica e se alcou a poder que “impdem-se a toda sociedade” **°. Marx extrai
conclusdes deste transbordamento da relacdo capitalista pra além da esfera produtiva®'.

A escala social para a qual nos movemos, aquela que nos apresenta ao invés do
individuo a classe, e ao invés do processo estanque de producdo o processo rotineiro e
permanente de reproducdo da sociedade, esta escala € que nos possibilitou vislumbrar “o

titulo de propriedade do capital sobre a for¢a de trabalho”. Mas nao se trata aqui da mera

propriedade do capital sobre a mercadoria for¢a de trabalho, antes é propriedade do capital

30 “Egse resultado torna-se inevitdvel tdo logo a forca de trabalho é vendida livremente como mercadoria pelo
préprio trabalhador. Mas também s6 a partir de entdo generaliza-se a producdo de mercadorias, que se torna a
forma tipica de produgdo; somente a partir de entdo cada produto é, desde o inicio, produzido para a venda e
toda riqueza produzida passa pela circulacdo. Somente entdo, quando o trabalho assalariado se torna sua base,
a producdo de mercadorias impde-se a toda a sociedade” (K, I, 613; C, I, 2, p.169 ).

! Este “transbordamento” da relagdo capital para além do campo meramente econdmico, tornando o capital
um poder que domina toda a sociedade aparece a partir do tema da populagdo e é desenvolvido no capitulo 24
de O Capital. Neste capitulo repleto de metaforas teoldgicas, o capital aparece como o “deus desconhecido
que se colocava sobre o altar ao lado dos velhos idolos da Europa e que, um belo dia, com um empurrdo e um
chute, jogou-os por terra. Proclamou a extragdo de mais-valor como o objetivo dltimo e udnico da
humanidade” (K, I, 782; C, I, 2, 288).
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a populacdo trabalhadora. Ou como diz Marx: “a classe trabalhadora é, portanto, mesmo
fora do processo direto de trabalho, um acessério do capital, do mesmo modo que o
instrumento morto de trabalho” (K, I, p.598; C, I, 2, 158). Nao estamos mais na esfera
produtiva meramente, onde o capitalista compra a mercadoria forca de trabalho e a quer,
como todo e qualquer comprador de mercadorias, utilizar, como bem entende. Trata-se aqui
de um poder social de domina¢do que se oculta sob a mdscara da “servidio apenas
econdmica”.

Hé uma série de mediacdes que fortalecem este poder social de dominagdo e que
sdo passiveis de ser acessadas apenas de modo problemdtico com base unicamente no
conceito geral de capital, uma vez que se ligam a aspectos subjetivos como o desejo, a
representacao, o prazer, etc. Esses “fios invisiveis” auxiliares se reportam, na apresentagao
de Marx, todos a esfera do consumo. Ao revelar o consumo da populacdo trabalhadora
como mero momento da reprodu¢do do capital, a exposi¢do do conceito de capital
apresenta-o como processo. E, De um lado, processo produtivo e que tem no consumo sua
realizagdo. Sua realizacdo realimenta o processo. De outro lado, é poder de sujeitar e
agrilhoar uma classe ao trabalho. E certo que o maior grilhdo, como veremos, é a servidio
econdmica®?, e voltaremos a ela, ao tratar da “Lei geral da acumulacdo capitalista”, mas
para a populacdo trabalhadora o consumo, e para a super-populagcdo sua promessa, formam
um fio invisivel que os prende ao processo. Pois, como pensa Marx, € preciso que algo faca
com que “esses instrumentos de producdo autoconscientes ndao fujam ao remover
constantemente seu produto do pélo deles para o pdlo oposto do capital” (K, I, p.599; C, 1,
2, 599). Assim o consumo “cuida” pela manuten¢do do processo € o torna um mecanismo

de acumulacdo. E completa:

O consumo individual cuida, por um lado, de sua prépria manutengdo e reprodugdo, por
outro, mediante a destruicdo dos meios de subsisténcia, de seu constante reaparecimento
no mercado de trabalho. O escravo romano estava preso por correntes a seu
proprietario, o trabalhador assalariado o esta por fios invisiveis. A aparéncia de que ¢é
independente é mantida pela mudanga continua de patrdes individuais e pela
fictio juris do contrato (K, I, p.599; C, 1, 2, p.158).

2 “J4 ndo é a casualidade que contrapGe capitalista e trabalhador como comprador e vendedor no mercado. E
a armadilha do préprio processo que lanca este tltimo constantemente de novo no mercado como vendedor de
sua forca de trabalho e sempre transforma seu préprio produto no meio de compra do primeiro. Na realidade,
o trabalhador pertence ao capital antes que se venda ao capitalista. Sua serviddo econdmica €, a0 mesmo
tempo, mediada e escondida pela renovacdo periddica da venda de si mesmo, pela troca de seus patrdes
individuais e pela oscila¢do do preco de mercado do trabalho” (K, I, 603; C, I, 2, p.161).
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Assim o mecanismo®” da producio capitalista cuida, por meio do adiantamento do
capital varidvel, de reproduzir e multiplicar a classe trabalhadora que agora, como meio de
producdo, serd mais ou menos requisitado, mais ou menos utilizado de acordo com o ritmo
e a escala da reproducdo. Como o modo tipicamente capitalista é aquele da reproducdo em
escala sempre ampliada, na qual se exprime o carater progressivo da produ¢dao moderna, o

capital encontrard sempre “novos bragos” com os quais transforma o mais-valor em capital.

3. A populacido como Limite interno ao capital

z

O Capitulo 23 — A lei geral da acumulacdo capitalista — é o lugar proprio da
discussao por parte de Marx do tema da populagdo, da influéncia que o capital exerce sobre
ela, e de sua sujeicao como elemento interno ao capital. Uma vez subordinada ao capital, a
populacdo € a esta altura da exposi¢cdo “capital varidvel” que deve seguir relacionando-se
internamente ao capital com sua parte “constante”. A este relacionamento interno ao capital
na sua forma varidvel com sua outra forma constante Marx chama de “composicdo do
capital”**. A composicdo orgénica ja nos ocupou ao menos indiretamente quando tratamos
da extracio do mais-valor em sua forma relativa. Vimos como o modo tipicamente

capitalista de producdo tende, por for¢a de suas “leis” internas, a diminuir a parte do capital

3 Mecanismo do qual o préprio capitalista “é apenas uma engrenagem” (K, I, p.618; C, 1, 2, p.172).

2 Marx distingue a “composigdo-valor” da “composi¢do técnica” do capital. Mas ambas apontam, de
perspectivas diversas, para o mesmo “fato”. “Da perspectiva do valor, ela é determinada pela propor¢cao em
que se reparte em capital constante ou valor dos meios de producdo e capital varidvel ou valor da forca de
trabalho, soma global de saldrios” (K, I, p.640; C, 1, 2, 187). A composicao orgénica ou “de valor” do capital
apenas importa o valor dividido internamente entre meios de producdo e saldrios, ja na perspectiva técnica
importa como funcionam de fato estas partes internas do capital no processo de produgdo. Como vimos em
nosso capitulo sobre o mais-valor relativo, o modo tipicamente capitalista exige para seu funcionamento um
montante fantdstico de capital constante. Agora se trata da quantidade de trabalho vivo necessdria para pdr em
funcionamento este capital. Composicdo técnica e composi¢do organica sdo tdo somente visadas diversas
sobre o mesmo fenémeno, a divisdo interna ao capital entre trabalho vivo e morto. Por fim cada capital real
existente tem sua propria composi¢cdo orginica determinada por uma série de fatores contingentes,
antiguidade da maquinaria, destreza da forca de trabalho, influéncia da competi¢do intercapitalista, etc. A
Marx interessa a composicdo naquilo que ela tem de geral, ou em suas palavras: “Os numerosos capitais
individuais aplicados em determinado ramo da producdo t€m entre si composicdo maior ou menos
diferenciada. A média de suas composi¢des individuais dd-nos a composi¢do do capital global desse ramo da
produgdo. Por fim a média global das composicdes médias de todos os ramos da producdo di-nos a
composicdo do capital social de um pais, e apenas dessa é que, em ultima instancia, hd de se falar em seguida”
K, L p.641; C, 1, 2, p.187).
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investida em forca de trabalho e conseqiientemente a aumentar, com isso, a parte constante
do capital, aquela investida em meios de produ¢do, matérias primas, etc.

Vimos acima como o capital torna a populag¢do ou o capital varidvel uma condicao
da acumulacido crescente de capital. Como esta acumulacdo no modo tipicamente capitalista
implica sempre ampliacdo da escala da producdo, a “acumulacdo de capital é, portanto,
multiplicacdo do proletariado” (K, I, p.642; C, I, 2, 188)235. Isto é, o processo de
acumulacdo “cria” um estoque de forcas de trabalho™® utilizavel ou ndo pelo capital, mas,
no entanto, sempre disponivel. Esta “criacdo” da populacido apenas perpetua a “relacdo de
dependéncia” dos trabalhadores ao capital. Essa relacdio de dependéncia
(Abhdingigkeitsverhdltnis) €, como vimos acima, o fio invisivel que ata o trabalho ao
capital. Ela pode, como admite Marx, ter as mais variadas formas, as vezes mais
“suportdveis” ou mesmo mais comodas e liberais, isto ird sempre depender ndo do esforco
ou destreza pessoal deste ou daquele proletariado, mas antes do ciclo de vida do capital.
Nao se trata, portanto, de criar um pdlo de pobreza no sentido de que nele ndo circulem
mercadorias, antes podem e devem circular, como vimos brevemente ao incorporar o
consumo por parte do trabalho como elemento de acumulagdo. Devem circular
mercadorias, e isso em nada muda a relacdo de dependéncia que prende o trabalho
assalariado ao capital. A énfase dada por Marx a brutalizacdo e ignorancia em que ¢é
mantida a populagdo nos mostra que pobreza aqui tem também um sentido extra-
econdmico>>’. Como temos visto desde o inicio o saldrio, maior ou menor, sempre inclui

uma parte do trabalho apropriado sem equivalente na troca, isto €, mesmo que as condicdes

3 «Assim como a reprodugio simples reproduz continuamente a prépria relagdo capital, capitalistas de um
lado, assalariados do outro, também a reproduc¢do em escala ampliada ou a acumulagdo reproduz a relacdo
capital em escala ampliada, mais capitalista ou capitalistas maiores neste p6lo, mais assalariados naquele
”(Idem).

36 Marx em algumas cita¢des retiradas da Economia Politica, sobretudo aqueles a quem Marx reputa como
“vulgar”, parece utilizar a escrita dos economistas como um ‘“‘sintoma” que revelaria a Lei geral da
acumulagdo capitalista, que estes mesmos economistas, a0 menos conscientemente, nio estariam dispostos a
admitir. Exemplo disso € a citagdo da pagina 188 a Beller: “o trabalho dos pobres é a mina dos ricos”, e mais
adiante ¢ Mandeville quem dispara com cinico realismo: “para fazer a sociedade feliz e o povo contente,
mesmo nas piores circunstancias, € necessdrio que a grande maioria permaneca tanto ignorante quanto pobre”
(citado por Marx, p.189 de O Capital). A necessidade de um verniz humanistico ou de modo mais indigente,
apenas “politicamente correto” faz de nossos burgueses atuais menos realistas, mas igualmente cinicos.

7 “De seu préprio mais-produto, em expansio e expandindo a parte transformada em capital adicional, flui
de volta para eles uma parcela maior sob a forma de meios de pagamento, de maneira que podem ampliar o
ambito de suas satisfacdes, podem prover melhor seu fundo de consumo de vestudrio, moveis, etc., €
constituir um pequeno fundo de reserva em dinheiro. Mas assim como melhor vestudrio, alimentacao,
tratamento e um peculio maior ndo suspendem (Aufheben) a relacdo de dependéncia e a exploragdo do
escravo, tampouco suspendem as do assalariado”( K, I, p. 646; C, 1, 2, p. 191).
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de venda da forca de trabalho sejam favordveis ao trabalho, dourando as cadeias que o
prendem ao capital, ainda assim ao recebé-lo o trabalhador fornece um quantum de mais-
trabalho. Essa € a differentia specifica do modo de producdo capitalista. Trabalho melhor
remunerado certamente implica uma parcela maior ou a diminui¢do do mais-trabalho™®,
mas em nada muda a dependéncia em que o trabalho assalariado é atado ao capital que o

cria como a um estoque.

3.1 - Acao das forcas de atracdo e repulsao do capital

Mas vejamos agora como Marx expde os resultados da aplicacio de métodos
tipicamente capitalistas de producdo sobre a populacdo operdria. Como vimos em nosso
Capitulo 4 sobre o mais-valor relativo, € tendéncia constante do modo tipicamente
capitalista o incremento de sua parte constante em detrimento daquela sua parte varidvel.
Essa tendéncia expressa em termos capitalistas o que se chama “aumento da produtividade
do trabalho social” **°. Um capital altamente produtivo significa uma composi¢do técnica
na qual a maquinaria predomina sobre o numero de forgcas vivas de trabalho, o que, do
ponto de vista da composi¢do organica significa mais valor empregado em meios de
producdo em detrimento do nimero de forcas de trabalho que este capital explora®*’.

Vimos, ao tratar da fabrica capitalista, que esta pressupde um imensa soma de
capital para que possa existir. Essa condigcdo se torna sempre de novo resultado. Pois todos
os métodos para elevacdo da for¢a produtiva implicam em métodos de aumentar a
exploracdo — intensiva ou extensiva — do trabalho e conseqiientemente se constituem em
métodos de producdo de mais-valor ou mais-trabalho. Todos estes métodos sdo, por sua
vez, “o elemento constitutivo da acumulacgdo. S@o, por conseguinte, métodos para produzir

capital mediante capital ou métodos de sua acumulacdo acelerada” (K, I, 653; C, I, 2, p.

3% “Egsa diminuicdo nunca pode ir até o pondo em que ela ameace o préprio sistema” (K, I, p. 647; C, I, 2, p.
192).

39«0 grau de produtividade social do trabalho se expressa no volume relativo dos maios de produgdo que um
trabalhador, durante um tempo dado, com o mesmo dispéndio de forca de trabalho, transforma em produto. A
massa dos meios de producdo com que ele funciona cresce com a produtividade de seu trabalho” (K, I, p. 648;
C L2, p.194).

40 «“Mas, condi¢do ou conseqiiéncia, o volume crescente dos meios de producdo em comparagio com a forca
de trabalho neles incorporada expressa a crescente produtividade do trabalho. O acréscimo desta ultima
aparece , portanto, no decréscimo da massa de trabalho proporcionalmente a massa de meios de producio
movimentados por ela ou no decréscimo da grandeza do fator subjetivo do processo de trabalho, em
comparagdo com seus fatores objetivos” (K, I, p. 651; C, 1, 2, p. 194).
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195). Portanto o modo tipicamente capitalista de produgdo tanto pressupde como produz a
acumulacdo do capital. Esta, por sua vez, tanto pressupde quanto o produz. “Com a
acumulagdo do capital, cresce, portanto, em maior ou menor propor¢cao, o nimero dos
capitalistas” (K, I, 653; C, I, 2, p.196). Vimos em parte estes resultados ao estudar a
producdo do mais-valor relativo.

Haviamos visto como ao chegar a se constituir o modo especificamente capitalista
em muito o nosso capitalista se encontra modificado de sua figura inicial e, por assim dizer,
perdido seu papel produtivo, entregue a seus oficiais e sub-oficiais que substituem a rotina
da producdo pela aplicacdo consciente das ci€ncias e das forcas naturais. O que entdo Marx
afirma como sendo tendéncia imanente ao capital para o desenvolvimento ilimitado das
forcas sociais de produgcdo agora é abordado sob a rubrica da acumulacdo ou da
retransformacao deste mais-valor em capital. A cicldpica fabrica capitalista é nada mais que
capital acumulado e, a isto somado, € comando sobre um exército de trabalhadores. Por
isso, “toda acumulagdo torna-se meio de nova acumulacdo” (Idem). Veremos como Marx
faz derivar da acumulacdo — e do modo especificamente capitalista que a acompanha — as
forcas de atracdo e repulsdo do capital sobre o trabalho. Antes vejamos o que Marx diz
sobre a acdo destas “for¢as” sobre a classe dos capitalistas24l.

Com o modo tipicamente capitalista de producdo e a acumulacdo em escala sempre
ampliada que o acompanha cresce a “riqueza social” que se realiza nos diversos negocios
de capitalistas individuais. Pode-se pensar esta “riqueza social” como riqueza de uma nagao
com um determinado estidgio de desenvolvimento da producdo capitalista. A acumulagdo
em escala ampliada significa crescimento desta ‘“riqueza social”’, que na praitica estd
dividida em diversos capitais. O aumento desta riqueza ird significar, como parece 6bvio,
aumento da concentragdo dos meios de producdo. A simples concentracdo dos meios de
producdo no pélo do capital, ou em maos capitalistas, € o primeiro efeito da acumulagao.
Aumento da riqueza social, acumulagdo de capital em escala reiteradamente ampliada tem
como resultado mais imediato aumento do nimero dos capitalistas. Pois como pensa Marx

a0 mesmo tempo em que cresce a riqueza social, “parcelas se destacam dos capitais

1 A secio intitulada Die Beziehung der Repulsion und Attraktion (A relagio entre repulsio e atracio) (W.L,
p. 195-200; trad.. p. 153-7) cumpre um papel fundamental na Ciéncia da Logica por estar, por assim dizer, na
intersecc¢do entre o ser qualitativo (o0 uno) e o ser quantitativo (o multiplo). Marx certamente tem em mente
estes desenvolvimentos da Ldgica hegeliana ao estilizar com estas categorias e com sua relag@o reciproca os
movimentos do capital frente a si mesmo e frente a seu outro.
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originais e passam a funcionar como novos capitais autonomos. Nisso desempenha um
grande papel, entre outros fatores, a partilha da fortuna das familias capitalistas. Com a
acumulagdo do capital, cresce, portanto, em maior ou menor propor¢cao, o nimero dos
capitalistas” (Idem). Ha aqui dois movimentos: por um lado, concentracdo crescente de
meios de produgdo na classe dos capitalistas, em oposi¢ao a todo o restante da sociedade, e,
por outro lado, repulsdo reciproca®® dos capitais entre si, ou criacdo de novos negocios
capitalistas.

A repulsao reciproca dos capitais espalha a riqueza social em “muitos pontos” e faz
do relacionamento entre esses capitais uma competicdo intercapitalista, tratada mais
detidamente por Marx no Livro Il e em varios momentos da discussdao do conceito de
capital como tal ela é abstraida, ou sdo desconsiderados seus efeitos. Basta para nossos
propositos apenas a determinacdo de sua diversidade que os faz competir entre si como
“produtores independentes de mercadorias”. Este segundo movimento da acumulagdo em
escala ampliada, que faz Marx contrastar com a concentracdo dos meios de produgdo na
classe capitalista, esta repulsdo reciproca entre muitos capitais individuais deve ser
entendida como expressao do cardter progressista da producao capitalista, a qual, por meio
da constante criacdo de necessidades e dos meios para sua satisfacdo, determina a marcha
progressiva do dominio do capital em escala mundial.

Este segundo movimento, o da repulsdo, Marx faz opor um terceiro movimento da
acumulagdo, a saber, a atragdo reciproca dos capitais autdbnomos, 0s quais, por esta atragao
perdem sua autonomia. “Esta ja ndo € concentracdo simples, idéntica a acumulacgdo, de
meios de producdo e de comando sobre o trabalho. E concentracio de capitais jd
constituidos, suspensdo (Aufhebung) de sua autonomia individual, expropriacdo de
capitalista por capitalista, transformacdo de muitos capitais menores em poucos capitais
maiores” (Ibidem). Trata-se aqui da centralizacdo de capitais, que em sua formulagdo mais
sumdria pode ser expressa: “cada capitalista mata muitos outros” (K, I, p.790; C, 1, 2, 293).
Marx novamente ndo desenvolve no Livro I o tema da centralizacdo dos capitais, uma vez
que para seus objetivos basta o estabelecimento de que esta, por meio de suas poderosas

alavancas, concorréncia e crédito, completa a obra da acumulacdo, “ao colocar os

242 s 4 . . ~ . . .
“Repulsao €, todavia essencialmente uma relacdo, embora negativa, o reciproco afastar e fugir (Abhalten

und Fliehen) ndo € a libertacdo ao que se afasta ou foge; o que exclui estd, todavia em conexdo com aquele
que ¢é excluido por ele” (W.L. p. 196; C.L. p. 154).
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capitalistas industriais [agora organizados em sociedades por acdes] em condi¢Oes de
expandir a escala de suas operacdes” (K, I, p. 656; C, I, 2, p.197). Ou seja, coloca os
capitalistas em condicdes de ampliar as forcas sociais de producdo’®. Os resultados da
acumulacdo, resultados que sdo a um sé tempo seus pressupostos, consistem em
concentracdo dos meios de producdo, repulsdo reciproca dos capitais e centralizagdo.
Concentragdo da riqueza social em maos capitalistas, diversificacio dos negdécios e
centralizacdo destes em mega conglomerados compostos por acdes, como dirfamos hoje.
Estes trés momentos incidem, por assim dizer, sobre o pélo do capital. O dltimo deles nos

recoloca na trilha de seus resultados sobre o pélo do trabalho. Diz Marx:

Enquanto a centralizacdo reforca e acelera os efeitos da acumulacdo, amplia acelera
simultaneamente as revolucdes sobre a composi¢do técnica do capital, que aumentam
sua parte constante a custa de sua parte varidvel e, com isso, diminuem a demanda
relativa por trabalho (K, I, p. 656; C, 1, 2, p.198).

Sao estas massas imensas de capital “soldadas” pela centralizacdo, que irdo formar o
modo tipicamente capitalista de producgdo, as fabricas de dimensdes ciclopicas que, com o
capital que a centralizacdo lhes proporciona, atraem “menos e menos trabalhadores”, ou
seja, cada novo ramo que se constitui sob o imperativo do crescimento da produtividade do
trabalho atrai “pouco” trabalho se comparado com o ‘“velho capital”. Este “pouco” ¢é
relativo, pois se refere ndo ao nimero absoluto de trabalhadores ocupados. E “pouco” se
comparado ao velho capital com uma composi¢do organica e técnica na qual o elemento
varidvel ndo havia ainda diminuido devido a escala da produgao. Por outro lado, completa
Marx: “o velho capital, reproduzido em nova composi¢ao, repele mais e mais trabalhadores
antigamente ocupados por ele” (Idem). Vejamos mais de perto como se d4 esta atracdo e
repulsdo do trabalho pelo capital.

Em O Capital o problema é colocado em termos de uma criagao progressiva de uma
superpopulacdo relativa. Sua “criagdao” pelo capital é desdobramento das tendéncias que
presidem a producdo do mais valor relativo, sendo, portanto, resultado necessdrio e

contraditério do aumento progressivo da produtividade do trabalho social. A criacdo de um

3 “A expansdo acrescida dos estabelecimentos industriais constitui por toda parte o ponto de partida para

uma organiza¢do mais abrangente do trabalho coletivo de muitos, para um desenvolvimento mais amplo de

suas forcas motrizes materiais, isto é, para a conversdo progressiva de processos de produgdo isolados e
rotineiros em processo de producdo socialmente combinados e cientificamente dispostos” (Idem).
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exército industrial de reserva pressupde, portanto, a subsuncdo real do trabalho sob o
capital ou o modo de producdo tipicamente capitalista que apenas essa forma da
subordinag¢do cria. Esta forma especificamente capitalista de produgdo, como vimos,
implica desenvolvimento progressivo da produtividade do trabalho, que tem sua forma de
manifestacdo na ampliagdo dos dominios do trabalho morto sobre o trabalho vivo,
crescimento do capital constante em detrimento do capital varidvel e, por conseguinte,
alterac@o na composicdo organica do capital. E isto, como Marx procura enfatizar, em
velocidade crescente, uma vez que a centralizacdo de capitais possibilita que o capital
antigo se renove de alto abaixo, e com isso atraia menos trabalho vivo, e por outro lado, que
novos capitais que ja se constituem sob este impulso tenham na revolucdo técnica, que o
aumento da produtividade implica, seu traco caracteristico”**.

Como vimos no item anterior deste capitulo, a interpretacdo capitalista do
significado do “crescimento da riqueza social” € concentracdo dos meios de produgdo,
diversificacdo dos negdcios, e centralizacdo de capitais em grandes blocos formados por
acOes. Esse movimento progressivo de crescimento da riqueza, que rompe com O Mmero
ciclo da reprodugdo simples e se apresenta como uma espiral progressiva, esse movimento
faz com que cresca imensamente o capital global, e junto com ele o capital varidvel cresce,
mas o faz em propor¢do muito menor do que cresce o capital global, pelos motivos que
conhecemos como o modo tipicamente capitalista de aumentar a produtividade do trabalho.
Aqui é preciso que se evite a interpretagdo banal de que a cada ano o nimero do exército
ativo diminua em termos absolutos. Este segue em crescimento e nisto acompanha o
progresso da riqueza, mas o faz progressivamente em propor¢ao sempre menor do que o

crescimento do capital global. E completa Marx:

Esse decréscimo relativo de sua componente varidvel, acelerado pelo crescimento do
capital global, e que € mais acelerado que seu préprio crescimento, aparece, por outro
lado, inversamente como crescimento absoluto da populag¢@o trabalhadora sempre mais
rdpido do que do capital varidvel ou de seus meios de ocupacdo. No entanto, a
acumulacgdo capitalista produz constantemente — e isso em propor¢do a sua energia e as

* «Com o avanco da acumulagio modifica-se, portanto, a proporcio entre a parte constante e a parte varigvel
do capital, originalmente de 1:1, para 2:1, 3:1, 4:1, 5:1, 7:1 etc., de modo que, ao crescer o capital, ao invés de
14 de seu valor global, progressivamente apenas 1/3, %, 1/5, 1/6/ 1/8 etc. se convertem em forca de trabalho,
ao passo que 2/3, 3, 4/5, 5/6, 7/8 etc., em meios de produ¢do. Como a demanda de trabalho ndo é
determinada pelo volume do capital global, mas por seu componente varidvel, ela cai progressivamente com o
crescimento do capital global, ao invés de, como antes se pressupds, crescer de modo proporcional com ele
(K, L p. 658; C, 1, 2, p.199).
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suas dimensdes — uma populacdo trabalhadora adicional relativamente supérflua ou
subsididria, a0 menos no concernente as necessidades de aproveitamento por parte do
capital (Idem).

Marx reconhece que a Economia Politica classica®® esteve as portas de descobrir
este fendmeno, ou quando o fez ndo teria conseguido fazer derivar das tendéncias
essenciais da producdo capitalista. J4 a Economia vulgar, e neste caso o exemplo por
exceléncia é Malthus®®®, apega-se fanaticamente 2 aparéncia de que é a populacdo
trabalhadora que cresce absolutamente e prega como solu¢do controle de natalidade,
abstinéncia sexual e outras medidas edificantes, como o rebaixamento dos salarios, etc. O
fato fundamental, no entanto, € que na teoria de Marx o capital como sujeito em sua relagao
contraditéria com o trabalho, relagdo de subordinagdo que faz do trabalho um elemento do
capital, o capital como sujeito produz por meio do modo tipicamente capitalista de
aumentar a produtividade do trabalho um excedente na classe que € seu “meio de produgdo
autoconsciente”. Ao ndo encontrar o nexo entre a differentia specifica do aumento da
produtividade sob o capital e a producdo de uma populacdo supérflua ou subsididria, a
Economia vulgar mistifica a lei geral da acumulacdo capitalista e a faz parecer uma “lei da
Natureza” **’.

Isto ndo quer dizer que ndo haja uma “lei” de populagdo de tipo capitalista, uma vez
que “cada modo de produgdo histérico tem suas leis populacionais particulares,
historicamente vdlidas” (K, I, p.660; C, I, 2, 200). Ela € apenas compativel com um “modo
de producdo em que o trabalhador existe para as necessidades de valorizacdo de valores
existentes, ao invés de a riqueza objetiva existir para as necessidades de desenvolvimento

do trabalhador” (K, I, p.649; C, I, 2, 193). Neste enfeiticado modo de producdo a

acumulac¢do de riqueza social que a propria populagdo trabalhadora produz se torna o meio

* Ver (K1, p.660; C, 1, 2, p.200 - nota 79).

6 Ver (K, I, p. 664, C, 1,2, p.190 — nota 75).

247 Marx, ndo obstante sua critica impiedosa a Malthus, chegando a certa altura a considerar sua teoria
populacional “um libelo contra o género humano”, reconhece na teoria do clérigo duas qualidades, a saber:
por um lado, “porque outorgou uma expressdo brutal ao modo brutal de pensar do capital”’; e, de outro,
“porque afirmou o fato da superpopulacio para todas as formas de sociedade” (G, p. 499; trad. p. 112). E ao
ndo reconhecer o cardter distintivo da produg@o por parte do capital da superpopulacdo que Malthus, e junto
com ele a Economia vulgar, naturaliza o capitalismo e adere ao feitico. Mas esta “aderéncia” ao feitico social
ndo € exclusividade dos economistas, uma vez que “na evolugdo da producdo capitalista, desenvolve-se uma
classe de trabalhadores que, por educacdo, tradicdo, costume, reconhece as exigéncias daquele modo de
producdo como leis naturais evidentes [...] e a muda coacdo das condi¢cdes econdmicas sela o dominio
(Herrschaft) do capitalista sobre o trabalhador” (K, I, p. 765; C, 1, 2, p. 277).
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por exceléncia de criacdo de sua prépria redundancia relativa. A expansdo do trabalho
pretérito, morto em detrimento do trabalho vivo, com todas as implicagdes técnicas e de

valor®*®

, € a tendéncia mais essencial do capital como tal. Seu trabalho € completado pela
acumulagdo e centralizag¢do de capitais, que ja podendo contar com a populagdo como um
simples elemento interno de seu valor, ora a atrai, ora a repele, de acordo com o ciclo de
vida do capital. Em momentos de expansao ela faz valer sua forca de atracdo, provocando
movimentos internos, ascendentes, nos diversos segmentos que formam a populagdo e a
superpopulacdo relativa, em momentos de contracdo o capital faz valer sua forca de
repulsdo, que joga sempre massas de trabalhadores na “camada lazarenta” da classe
trabalhadora, aquela que habita a esfera do pauperismo.

O exército industrial de reserva € a um s6 tempo produto necessdrio do
desenvolvimento da riqueza sob o dominio do capital e condicdo essencial para a
manuten¢do do sistema. Este exército de supérfluos “pertence ao capital de maneira tio
absoluta, como se ele o tivesse criado a sua propria custa”. Assim a populagdo “proporciona
as mutdveis necessidades de valorizacdo o material humano sempre pronto para ser
explorado, independentes das barreiras (Schranken) do verdadeiro crescimento
populacional” (K, I, p. 661; C, I, 2, p. 200). Uma vez estabelecida a sujeicao do trabalho ao
capital, uma sujeicdo que ja é a este ponto extra-econdmica, pois se trata agora de mero
“material humano pronto para ser explorado” e ndo mais sujeitos livres que vendem
mercadorias, é tempo de mostrar como na argumentacdo de Marx a barreira (Schranke) do
crescimento, digamos vegetativo, da populacdo € ultrapassada.

Como a producdo capitalista ndo tem como objetivo criar riqueza que sirva ao
desenvolvimento da sociedade, antes tendo como objetivo a valorizacdo do valor e por
meio desta a reposicdo da relagdo-capital, a produgdo nado se regula pela populacgao, isto &,
ndo regula o crescimento do capital varidvel pelo aumento “do verdadeiro crescimento

populacional”. O que a producdo capitalista faz € criar o excedente populacional por meio

¥ “Com a grandeza do capital j4 em funcionamento e com o grau de seu desenvolvimento, com a expansio
da escala de produ¢do e da massa dos trabalhadores postos em movimento, com o desenvolvimento da forga
produtiva de seu trabalho, com o fluxo mais amplo e mais completo de todos os mananciais da riqueza,
expande-se também a escala em que uma maior atracdo de trabalhadores pelo capital estd ligada a maior
repulsdo dos mesmos, cresce a rapidez da mudanca da composi¢@o organica do capital e de sua forma técnica
e aumenta o Ambito das esferas da producdo que sdo atingidas ora simultanea ou alternadamente por ela” (K,
Lp. 659; C, 1, 2, p. 200).
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dos métodos de ampliacdo da produtividade do trabalho. Como diz Marx, a populagdo

excedente ou que estd além do limite de crescimento da populacdo:

E criada pelo simples processo de liberar constantemente parte dos trabalhadores
ocupados em relacdo a produgdo aumentada. Toda forma de movimento da inddstria
moderna decorre, portanto, da constante transformac¢do de parte da populacdo
trabalhadora em bragos desempregados ou semi-empregados (K, I, p. 662; C, I, 2, p.
201).

Criacdo de riqueza em sentido capitalista é criagdao do excedente apropriado no pélo
do capital. A lei de populacdo compativel com este modo histérico de producdo €, como
pensa Marx, a criacdo de um excedente na classe, que € agora mero “material humano
pronto para ser explorado”. De posse deste material humano o capital se acha novamente
em condicdes de ampliar a escala de sua acumulagdo, pressionando para baixo o valor da

forca de trabalho por meio da concorréncia no mercado de trabalho**

, podendo desloca-la
. 125 .

para novos campos abertos pelo mercado mundial®’, deixando-a apodrecer em momentos

de contragdo da economia, absorvendo-a em todo ou em parte nos momentos de expansao.

Portanto conclui Marx:

Nao basta a producdo capitalista de modo algum o quantum de forca de trabalho
disponivel que o crescimento natural da populacdo fornece. Ela precisa, para ter
liberdade de ag@o, de um exército industrial de reserva independente dessa barreira
natural (Naturschranke) (K, I, 664; C, 1, 2, p.202).

% Como sabemos o mercado de trabalho segue leis de concorréncia, e a0 menos em sua superficie a
determinante € a lei de oferta e procura. A sub-ocupacdo cria uma concorréncia na qual o valor da forca de
trabalho vai abaixo de seu valor. Esta primeira e mais imediata conseqii€éncia da superpopulacdo relativa ja foi
diversas vezes mencionada no decorrer do Livro primeiro e desempenha um papel central na voracidade do
capital por mais-valor. Como diz Marx: “A concorréncia assim provocada entre os trabalhadores capacita o
capitalista a comprimir o pre¢o do trabalho, enquanto o preco decrescente do trabalho, inversamente, o
capacita a elevar ainda mais o tempo de trabalho” (K, I, p. 571; C, I, 2, p.137). Outras referéncias a
compressdo do valor da for¢a de trabalho em fun¢@o da superpopulacio relativa s@o as paginas: 32, 56, 66, 72,
84, 89 do segundo volume do Livro primeiro.

»% Marx, e nesta medida completa a andlise do jovem Engels em A situacdo da classe trabalhadora da
Inglaterra, mostra como em sua “era de ouro” o capital podia fazer valer “sem rodeios, o titulo de
propriedade do capital sobre a forca de trabalho”. Ele lembra o papel do Estado que dispunha, na Gra-
Bretanha, dos trabalhadores como uma ferramenta (C, I, 2, 159-2001), deslocando populagdes inteiras para
regides em industrializacdo, deixando-os vegetar ou morrer em crises econdmicas. Tudo se passa, neste
periodo dourado da producdo capitalista, como se o Estado, como violéncia concentrada de toda a sociedade,
agisse como brago forte do capital, que lhe “consegue” maquinaria viva, sem a qual o capital seria mero
tesouro. Toda esta discussdo sobre o Estado, violéncia e capital e completada pelo Capitulo 24 de O Capital.
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O capital, portanto, cria a “redundancia” no pélo do trabalho por seus métodos de
ampliacdo da produtividade do trabalho social, que “liberam” constantemente “bracos”, e
por outro lado, os absorve progressivamente menos. Mas a criacdo do exército industrial de
reserva € também um modo capitalista de aumentar a explorag@o sobre o trabalho vivo. Por
um lado, porque, com o aprofundamento da tendéncia da producdo capitalista a ampliar a
base tecnoldgica de sua produgdo, ele extrai mais mais-trabalho mesmo de um nimero

proporcionalmente diminuto de forcas de trabalho exploradas. Uma vez que:

Todo capitalista tem interesse absoluto em extrair determinado quantum de trabalho de
um nimero menor de trabalhadores, ao invés de extrai-lo de modo tdo barato ou até
mesmo mais barato de um nimero maior de trabalhadores. No tdltimo caso cresce o
dispéndio de capital constante proporcionalmente a massa de trabalho posto em agdo, no
primeiro caso ele cresce mais devagar. Quanto maior a escala da produgdo, tanto mais
decisivo € esse motivo (K, I, p. 664; C, I. 2, p. 203).

Mesmo que se forme uma camada que recebe um “valor” maior por sua forca de
trabalho, que ocupe postos em negdcios com composi¢ao técnica que exige poucos bragos,
o mais-trabalho intensivamente extraido desta parte da classe é transformado em novo
motivo para acumulacdo e progresso técnico. Assim o mais-trabalho de uns cria a
redundancia de muitos outros. Intensificacdo do trabalho é igualmente modo de criar o
excedente populacional, “liberar” bracos. Por outro lado, a criagdo da redundancia forca
para baixo o valor da for¢a de trabalho, que como toda mercadoria segue leis de

concorréncia no mercado de for¢a de trabalho. E completa Marx:

O sobre trabalho da parte ocupada da classe trabalhadora engrossa as fileiras de sua
reserva, enquanto, inversamente, a maior pressdo que a dltima exerce sobre a primeira
obriga-a ao sobretrabalho e & submissio aos ditames do capital. A condenacdo de uma
parcela da classe trabalhadora a ociosidade forcada em virtude do sobretrabalho de outra
parte e vice versa torna-se um meio de enriquecimento do capitalista individual e
acelera, simultaneamente, a producdo do exército industrial de reserva numa escala
adequada ao progresso da acumulagio social (K, I, p.665; C, 1, 2, p.203).

Para Marx, portanto, o nivel dos saldrios € regulado por este poder que exerce o
capital de expandir e contrair o exército de reserva. Este estoque de bragos, ativos e de
reserva, € que determina de acordo com a fase do ciclo industrial, de expansao e contragao,
o valor do trabalho. Este € o papel estratégico da superpopulagdo no processo de exploragao

do trabalho, pois ela:
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Pressiona durante os periodos de estagnacdo e prosperidade media o exército ativo de
trabalhadores e contém suas pretensdes durante o periodo de superproducdo e
paroxismo. A superpopulacdo relativa é, portanto, o pano de fundo sobre o qual a lei de
oferta e procura de mdo de obra se movimenta. Ela reduz o raio de acdo dessa lei a
barreiras absolutamente condizentes com a avidez de explorar e a paixdo por dominar
do capital (K, I, p.668; C, 1, 2, p.205).

O resultado € que o capital — por meio de seus métodos de ampliar a escala da
producdo e o “manejo” da forca de trabalho — consegue uma massa crescente de trabalho
com base em uma massa decrescente de forcas de trabalho. A mesma maquina que libera
bragos extrai em menos tempo mais mais-trabalho. Os da reserva impedem o crescimento
do salério dos ativos ao mesmo nivel de sua exploracdo. “O movimento da lei da demanda

e oferta de trabalho completa, nessa base, o despotismo do capital” (K, I, 669; C, 1, 2, 206).

4. Formulacao da lei geral da acumulagdo capitalista

Entendida como forma acabada da subordinacdo do trabalho ao capital, a
superpopulacdo relativa ou exército industrial de reserva ndo € uma excepcionalidade
contingente, € antes uma condicdo e um resultado da producdo tipicamente capitalista. Por
isso, “todo trabalhador faz parte dela durante o tempo em que estd desocupado parcial ou
inteiramente” (K, I, p. 670; C, 1, 2, p. 206). Esta superpopulacao relativa tem na formulagao
de Marx trés formas fundamentais, que expressam, por assim dizer, “esferas” ou “camadas”
da populagdo: “Liquida ou fluente” é aquela forma tipica aos ramos avangados da industria
moderna, “fébricas, manufaturas, siderurgicas, minas, etc.” Aqui ela se forma tanto porque,
de um lado, nestes ramos o desenvolvimento das forcas produtivas sob o capital “libera”
constantemente bracgos, ao ser periodicamente renovado de auto a baixo o capital constante
que cada vez mais ocupa menos forgas de trabalho. De outro lado, trabalhadores liberados
por negdcios com capitais de composi¢ao técnica altamente desenvolvida sao atraidos por

negdcios mais “atrasados” .

»1«Q consumo da forga de trabalho pelo capital é, além disso, tdo rapido que o trabalhador de mediana idade,
na maioria dos casos, ja estd mais ou menos esgotado. Ele cai nas fileiras dos excedentes ou passa de um
escaldo mais alto para um mais baixo. Justamente entre os trabalhadores da grande industria é que deparamos
com a duracgdo mais curta de vida” (K, I, p.670; C, I, 2, p.207).
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A superpopulacdo “latente” € aquela criada quando a produgdo capitalista se
apodera da agricultura. Devido a caracteristicas proprias deste negécio uma dnica inovagao
tecnoldgica dispensa centenas de bracos. Conforme estiliza Marx, este fendmeno ainda
comum em paises com grande fronteira agricola, os bragos repelidos no campo nao sofrem,
“como na industria ndo agricola”, nova atragdo. ‘“Parte da populacdo rural encontra-se, por
isso, continuamente na iminéncia de transferir-se para o proletariado urbano ou
manufatureiro, e a espreita de circunstancias favoraveis a essa transferéncia” (K, I, p. 671;
C, I, 2, p. 207-8). Esta é uma fonte oculta para a superpopulacdo urbana e faz do
trabalhador rural estar sempre com “o pé no pantano do pauperismo”.

A superpopulacdo em sua forma “estagnada” € aquela formada pelos trabalhadores

em situagdo de “precariedade” ou de “terceirizacdo”. Vejamos sua descri¢cdo por parte de

Marx:

Constitui parte do exército ativo de trabalhadores, mas com ocupagdo completamente
irregular. Ela proporciona, assim, ao capital, um reservatdrio inesgotdvel de forca de
trabalho disponivel. Sua condi¢do de vida cai abaixo do nivel normal médio da classe
trabalhadora, e exatamente isso faz dela uma base ampla para certos ramos da
exploragdo do capital. E caracterizada pelo maximo de tempo de servico e minimo de
salario (K, I, p. 672; C, 1, 2, p. 208).

Marx jé tratou longamente desta camada da superpopulacido no Capitulo 8 ao tratar
do trabalho domiciliar. Suas condicdes de vida e satide, como atestam os relatérios que
Marx usa como fonte, eram grotescas e em geral sdo explorados por um intermedidrio que
medeia sua relacio com o capital. Neste contexto Marx apenas acrescenta que ela €
responsavel por absorver os “supérfluos” da grande industria e de ramos decadentes ou que
ndo acompanham a velocidade da inovagdo industrial.

H4 ainda duas camadas da populagdo que necessitam ao menos ser mencionadas. A
primeira delas é o “Lumpemproletariado” que nao tem fun¢ao produtiva. A segunda delas,
que deve ser diferenciada dos primeiros, por ainda estar atada ao mecanismo capitalista,
Marx a caracteriza como ‘“‘sedimento da superpopulacdo relativa que habita a esfera do
pauperismo”. Ela igualmente se distingue em trés camadas: os que sdo “aptos para o
trabalho”; 6rfaos e criangas indigentes — que podem ser incorporados ao exército industrial

de reserva em um momento de forte expansdo nos negdcios -; e por fim os “degradados,
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maltrapilhos, incapacitados para o trabalho”. Sobre estes completa Marx sua breve analise

desta “camada lazarenta” da classe trabalhadora:

Sdo notadamente individuos que sucumbem devido a sua imobilidade, causada pela
divisdo do trabalho, aqueles que ultrapassam a idade normal de um trabalhador e
finalmente as vitimas da industria [...] O pauperismo constitui o asilo para invalidos do
exército ativo de trabalhadores e o peso morto do exército industrial de reserva. Sua
producdo estd incluida na producdo da superpopulacdo relativa, sua necessidade na
necessidade dela, em ambos constituem uma condi¢do de existéncia da produgdo
capitalista e do desenvolvimento da riqueza (Idem).

¢ . . o q- . 252
“Essa lei da sociedade capitalista soaria absurda entre selvagens” >

, mas nao
obstante isso, pensa Marx, ela € o resultado mais real da produgdo capitalista. Em termos
capitalistas o crescimento da riqueza social significa o acimulo da pobreza no pélo do
trabalho. O sistema capitalista de produgdo ‘“ocasiona uma acumulacdo de miséria
correspondente a acumulacao de capital” (K, I, p. 675; C, 1, 2, p. 210). Ele cria um pdlo de
riqueza absoluta de um lado, e de outro, um pdélo de pobreza. Certamente este pélo de
miséria € escalonado entre as diversas camadas da populacio e da superpopulagdo relativa,
mas todos participam dela por pertencerem ao capital antes mesmo de venderem a ele sua
forca de trabalho. Dos dois pélos da relac@o capital um se acha a tal ponto subordinado ao
outro que a manutencdo de sua existéncia depende da permanéncia desta oposi¢do. Por
mais que circulem mercadorias no pélo do trabalho, elas ndo mudam sua condi¢do de
“pobreza”, antes repde as condi¢des de sua prépria exploragdo, pois como vimos 0O

consumo da populacio trabalhadora realimenta todo o processo. E a partir desta base que

Marx formula de modo critico a Lei geral da acumulagdo capitalista:

Quanto maiores a riqueza social, o capital em funcionamento, o volume e a energia de
seu crescimento, portanto também a grandeza absoluta do proletariado e a forga

2 A interface entre acumulagio capitalista e a barbarie foi pressentida mesmo pela economia politica. Marx
cita ironicamente Storch que “se pergunta qual seria, entdo, propriamente a vantagem da civilizagdo
capitalista, com sua miséria e sua degradacdo das massas em comparacdo com a barbdrie? [completa Marx]
Ele s6 encontra uma resposta — a seguranga!” (citado por Marx in K, I, p. 677; C, I, 2, p. 211). Privada ou
estatal a seguranga armada, que cada vez mais deve ser calculada como custo de producdo e reproducdo da
vida em um modo de produ¢do em que o medo parece ser o Unico sentimento de fato socializado, esta
seguranga parece ser o preco ndo apenas da substituicio de todas as formas de solidariedade pela mera
mediagdo econdmica, mas, muito além disso, por manterem-se com base na producdo capitalista uma
multiddo sempre crescente de “instrumentos de producdo autoconscientes” aos quais deve ser considerados
supérfluos. Cf. Sampaio Jr., 2009, p.47.
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produtiva de seu trabalho, tanto maior o exército industrial de reserva. A forca de
trabalho disponivel é desenvolvida pelas mesmas causas que a forca expansiva do
capital. A grandeza proporcional do exército industrial de reserva cresce, portanto, com
as poténcias da riqueza. Mas quanto maior esse exército de reserva em relacdo ao
exército ativo de trabalhadores, tanto mais macica a superpopulacdo consolidada, cuja
miséria estd na razdo inversa do suplicio de seu trabalho. Quanto maior, finalmente, a
camada lazarenta da classe trabalhadora e o exército industrial de reserva, tanto maior o
pauperismo oficial. Essa € a lei absoluta geral da acumulacdo capitalista. Como todas as

outras leis, € modificada em sua realizagdo por variegadas circunstincias, cuja andlise

~ :253
ndo cabe aqui™".

O sistema capitalista de produ¢do — a producdo e acumulacdo capitalistas — ndo
pode se limitar ao crescimento natural da populacdo, antes supera esta barreira natural pela
manutencdo e criagdo reiterada das camadas da superpopulacdo e do pauperismo. O
mecanismo desta “criacdo”, que consiste em “liberar” bragos por meio do desenvolvimento
das forgas produtivas do trabalho social, ¢ como vimos tendéncia essencial do capital como
tal. E por meio desta que o capital “ajusta” o nimero dos “ativos” e dos “supérfluos”
sempre e exclusivamente tendo em vista suas necessidades de valorizagdo. A oposicao
essencial que constitui a relagdo-capital uma vez constituido o capital como tal, uma vez
completada a subordinacdo de um dos pélos como momento interior do p6lo em oposi¢ao,
e uma vez postas sua reproducdo e acumulacdo em escala sempre ampliada, todas essas
determinagdes fazem desta uma oposicao entre um polo de riqueza frontalmente
contraposto a um pdlo de miséria. Essa lei da acumulacdo capitalista ndo deve ser apenas
entendida como criacdo de dois “mercados” um de “luxo” e outro de “subsisténcia”, nem
tampouco como uma tese sobre o empobrecimento absoluto de uma das classes naquele
sentido de ‘“ndo-circulagdo de mercadorias”. A tese que Marx quer defender com sua
formulacdo da lei geral é que o capitalismo cria de modo mais certo € a prépria relagao-
capital. Liberdade de contratar em um polo, necessidade de contratar de outro. Certamente
circulam mercadorias no pdlo do trabalho, muitas ou poucas, mas nada que mude sua

relacdo de dependéncia e subordinagao ao capital.

A lei que mantém a superpopulacdo relativa ou exército industrial de reserva sempre em
equilibrio com o volume e a energia da acumulacdo prende o trabalhador mais firmemente

ao capital do que as correntes de Hefaisto agrilhoam Prometeu ao rochedo. Ela ocasiona
uma acumulacdo de miséria correspondente a acumulacdo de capital. A acumulag¢do de
riqueza em um polo é, portanto, a0 mesmo tempo, a acumulacdo de miséria, tormento de

23 Ver se ligo ao tema da necessidade, afastando a ideia de determinismo. Mostrar como hd causas

contrariantes em curso, mas a verdade do pauperismo estd posta pela crise.
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trabalho, escraviddo, ignorancia, brutalizagdo, e degradacao moral no pélo oposto, isto €, do
lado da classe que produz seu préprio produto como capital. (K, I, p.675; C, 1, 2, p. 210).

Marx reconhece que o nexo interno entre riqueza em um pélo e miséria em outro é
velado pelo sistema social baseado no capital, mas, por outro lado, observa que como
ilustragcao dessa lei geral da acumulacao capitalista se pode recorrer a situacao habitacional
das duas classes essenciais em oposi¢ao. O cardter antagdnico das relacdes de propriedade
capitalistas se manifestaria com mais concretude na ocupacdo territorial das cidades
modernas®*. O que completa enfim o Capitulo 23 de O Capital é uma rica demonstragao
nao do consumo opulento e esbanjador dos ricos, nem mesmo o subconsumo dos pobres,
Marx nao parece comprometido com estas teses, o que ele demonstra sdo duas faces da
mesma moeda capitalista: o progresso (Fortschritt) da riqueza e o retrocesso (Riickschritt)
dos que estdo atados ao trabalho assalariado como Heféstos ao rochedo®’. O texto passa em
revista a todas as fragdes do exército industrial de reserva, destacando como a formidéavel
riqueza capitalista apenas brutaliza o trabalhador e torna todo seu tempo de vida em tempo
em que deve estar apto para o trabalho. Sua vida agora atada ao capital segue os altos e

baixos do ciclo de vida deste como a leis inexoraveis da natureza, em momentos de

24 “Qualquer observador isento percebe que, quanto mais maciga a centralizacio dos meios de produgdo,

tanto maior a conseqiiente aglomeracao de trabalhadores no mesmo espago; que, portanto, quanto mais rapida
a acumulag@o capitalista, tanto mais miseravel a situagdo habitacional dos trabalhadores. A ‘melhorias’ das
cidades [...] expulsam evidentemente os pobres para refligios cada vez piores e mais densamente preenchidos”
K, L, p. 687; C, 1, 2, p. 219). Certamente que “qualquer observador atento” ird perceber que a seguranga de
que fala Storch na citag@o anterior de Marx, é “seguranca” da propriedade contra a ndo-propriedade. Esta é a
base do controle da sociedade. Certamente Marx tem diante de si e busca relacionar conceitualmente questdes
sociais muito mais simples do que as atuais, contudo, alguns elementos de sua critica se encontram em
configuracdes hoje distintas. As workhaueses se transformam em presidios, as cotagges em favelas e as
habitacdes de luxo mais se assemelham as cidades-estado medievais, dado o aparato de seguranga que marca
o fora e o dentro do espaco “seguro”. Nesta medida, ndo era necessario ser “profético” para perceber que “se
a China [declara o parlamentar Stapleton a seus eleitores] se tornar um grande pais industrial, ndo vejo como a
populacido trabalhadora européia poderia sustentar a luta, sem descer ao nivel de seus concorrentes” (Apud.
Marx, C, I, p.179). Impressionam que estas palavras tenham sido ditas no século XIX. Poderdo os
trabalhadores gregos descer ao nivel de seus competidores chineses? A competitividade e a riqueza de uma
nacdo tém seu indice na oferta de sangue, suor, miisculos e cérebros de sua populacdo. “nao mais saldrios
continentais [completa Marx], ndo, saldrios chineses, este é agora o objetivo almejado pelo capital inglés”.
Idem.

235 Marx fala mesmo em uma identidade entre riqueza nacional e pobreza do povo (K, I, p. 753; C, L, 2, p.
269). Nesta medida podemos entender como pafs rico aquele que pode dispor de sua superpopulacio ou que a
cria de acordo com uma perspectiva de crescimento dos negdcios, mantendo sempre um excedente que tanto
regule para baixo o saldrio, quanto possibilite expansdo nos negdcios. Na guerra entre as nagdes pelo mercado
capitalista, vence quem dispdem de mais “bracos” ou de “bragcos mais baratos”.
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I . 256
expansdo sdo submetidos aos horrores do sobretrabalho >

, em momentos de contracio sua
vida é marcada pela “inseguranca e irregularidade da ocupacdo, a freqiiente repeticdo e a
longa duracdo das paralisacdes do trabalho (K, I, p. 736; C, 1, 2, p. 256).

Marx jamais atribui a sua critica da “lei” tipicamente capitalista da populag¢do o
nome de “doutrina da miséria crescente da populacdao”. A lei da acumulacao capitalista que
a Critica da Economia Politica desvela é muito mais do que uma doutrina do salario®™’. A
conclusdo a que Marx chega ao analisar a lei geral da acumulagio capitalista € que o capital
apenas pode por-se como sujeito porque pde o seu outro. Sua posicdo de si implica a
posicdo de seu negativo. Por isso o trabalho deve ser fixado no p6lo oposto ao capital. Estar
fixado na relacdo capital nao implica pobreza em sentido apenas econdmico, implica antes

um modo de dependéncia e subordinacdo, de um lado, e poder de outro. O poder aqui ja

implica uma relac@o extra-econdmica, expressa o despotismo do capital.

»%Em O Capital temos do Capitulo 8 até o Capitulo 18 uma descri¢io dos efeitos do capital sobre o trabalho.
A partir do Capitulo 18 passa a interessar o tema, que Marx faz contrastar com os efeitos destrutivos do
trabalho excessivo, aquele tema da sub-ocupacdo decorrente da competi¢cdo com a maquina (K, I, p. 568; C, I,
2, p- 135). A barreira da jornada de trabalho pde fim ao abuso na extensdo ilimitada da jornada de trabalho,
mas nada faz contra a sub-ocupacdo. Em momentos de expansdo do sistema os temas das secdes sobre a
producdo do mais-valor absoluto e relativo sdo repostos, sempre evidentemente sob novas bases, nos
momentos de crise, os temas da populagdo, da superpopulacéo e do pauperismo sdo repostos e atualizados.

»7 Nessa media estamos de acordo com Meek quando este destaca que a énfase dada por Marx em todo o
Capitulo 23 ndo reside sobre oscilacdes nos saldrios, antes estd apontada para “fatores como o volume
crescente do exército de reserva, o aumento da inseguranga no emprego, a expansao da esfera abrangida pelo
sistema capitalista de producdo, a extin¢do de grupos sociais outrora independentes, como os camponeses €
artesdos autdnomos, € a desmoralizacdo da personalidade humana em conseqiiéncia da industrializacdo”
(Meek, 1967, p.153). Com tudo isso estamos de acordo. O que espanta no economista ingl€s é que apds essa
constatacdo retirar conseqiiéncias opostas a de Marx e o comprometer com “previsdes” sobre o saldrio
“absoluto” ou relativo.
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Capitulo 6 — Resultados da Subsuncio Real do trabalho sob o Capital ou,
saindo do labirinto do conceito.

O capital se revela cada vez mais como poder social [...] alienado,
autonomizado, que, como coisa e como poder do capitalista, mediante essa
coisa, confronta a sociedade (K, III, p. 274; C, 111, 1, p.198).

3. Transicao

Nosso objetivo neste capitulo € apresentar como, a partir do nicleo formado pelo
capital como tal, Marx procura compreender os movimentos reais do capital e avaliar em
que medida esses movimentos apontam para uma solu¢do das contradicdes imanentes ao
capital. Esses movimentos do capital se apresentam como tendéncias, e € neste registro que
devemos analisar o diagndstico de Marx sobre o destino do capitalismo. Caso tenhamos
sido felizes em nossa reconstituicdo dos elementos nucleares do conceito de capital como
tal, esta deve ter nos posto diante de uma figura bifronte, contendo em si um aspecto
expansivo e civilizatério e outro destrutivo e desagregador. A simples figuracdo do capital
ja nos coloca diante de duas tendéncias que coexistem na figura bifronte™®, a saber, uma
tendéncia a expansdo ilimitada e de algum modo “livre de crises” para a produgdo
capitalista, de um lado, e, de outro, uma tendéncia a derrocada do capitalismo por meio de
um colapso interno do sistema.

Ambas as possibilidades, a expansao ilimitada do sistema e a sua precipitagcdo em
crises cada vez mais insoliveis e que conduziriam ao colapso sistémico, estdo dadas pelo
simples conceito de capital. Ambas estiveram inegavelmente no horizonte dos problemas
que Marx enfrenta sem, no entanto, ter podido completar sua obra e, nesta medida, sem ter
podido dar um tratamento concludente ao problema. Os tracos dessas investigacdes estao
dados nos materiais que comporiam os Livros I e IIl de O Capital e ainda nos Grundrisse.
Ao ndo ceder ao impeto de atribuir necessidade absoluta as tendéncias gerais do sistema,

Marx ndo apenas se subtrai ao determinismo estrito, mas igualmente mostra os limites de

% Reduzindo o problema aos livros que deveriam compor a anélise do capital por Marx, podemos dizer que
no Livro II as condi¢bdes para um funcionamento equilibrado sdo estudadas, uma vez satisfeitas estas
condicdes de proporcionalidade o sistema aparece como eterno e parece dar razdo aqueles que véem em sua
existéncia e funcionamento algo necessdrio. De outro lado, no Livro III o processo global de produgdo
capitalista nos apresenta a contradi¢do imanente do capital exteriorizada na tendéncia a queda da taxa de
lucro, e assim parecem ter razdo os que véem no capitalismo um sistema produtivo fadado ao colapso final.
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uma analise estritamente econdmica para o entendimento das relacdes de poder que a
atravessam. Qualquer que seja o futuro do sistema, este ndo serd fruto apenas de seu
automovimento®’ e das contradicdes em que este se precipita, antes estard sempre aberto
um campo de imprevisibilidade, proprio as relagcdes de poder ou da politica, irredutivel a
todo economicismo. Mas do fato de que ndo seja seu automovimento suficiente para
determinar o destino do sistema ndo se segue que as fases deste movimento sejam
indiferentes aos agentes. Nas crises, ou nos momentos em que a face destrutiva do capital
se exterioriza, a critica ao funcionamento real do sistema estd posta e € base da agdo que se
orienta para a supera¢do da relacdo capitalista. Dai a importancia do tema das crises na
obra de Marx. Aproximamo-nos neste capitulo destes temas apenas € na acep¢do em que

sao “resultados” das determinagdes nucleares que analisamos nos capitulos anteriores.

desfeste shesieske sk

Como temos visto desde a discussdo acerca da producdo do mais-valor absoluto, o
capital ndo inventou o mais-trabalho que estava na base dos modos de producdo que o
antecedem e se fez imprimir em suas grandes obras que ainda surpreendem pela
magnificéncia. Contudo o que marca o sentido histérico do capital € sua constante
necessidade de criar trabalho excedente, criar mais-valor. Marx diz nos Grundrisse que a
determinagdo histérica do capital estd cumprida quando este satisfaz trés condicoes:
primeiro “quando as necessidades estdo tdo desenvolvidas que o trabalho excedente que vai
além do necessdrio chegou, ele mesmo, a ser uma necessidade geral (allgemeines
Bediirfnis)” (G, 231). Isto é, que esta necessidade de trabalho excedente se baseie nas
préprias necessidades individuais dos membros da sociedade, se confundindo com essa5260;
em segundo lugar, o capital alcancga toda sua determinac¢ao histérica por impor “a disciplina
estrita do capital, pela qual passaram as sucessivas geracOes, desenvolveu a laboriosidade
universal como posse geral da nova geracdo” (Idem), aqui se expressa a relacdo do capital

com a populagdo trabalhadora, “criada” e disciplinada j& previamente pela generaliza¢do da

% Esta é a Ilusdo Fetichista que o préprio capital quer fazer passar por realidade.

260 «A burguesia deu um cardter cosmopolita 2 producio e ao consumo em todos os paises. [...] em lugar das
antigas necessidades, satisfeitas pela producdo nacional, encontramos novas necessidades, que requerem para
a sua satisfac@o os produtos das regides mais longinquas e dos climas mais diversos”. (Manifesto, p. 55).
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relacdo-capital como coacdo apenas econdmica ao trabalho e ao mais-trabalho; e por fim
“pelo desenvolvimento das forcas produtivas do trabalho” (Idem), que expressa o Unico
modo pelo qual o capital pode reiteradamente seguir sua pulsdo por mais-valor, uma pulsao
que nao conhece limites, € que o conduz a um revolucionamento cientifico da produgao,
implicando um crescimento do capital em sua parte constante e que leva a uma necessidade
menor de trabalho causando uma tendéncia progressiva a que se utilize cada vez menos o
trabalho vivo na producdo altamente mecanizada.

Marx insiste na ‘“face solar” da relagdo de produgdo capitalista que faz do
capitalismo um modo de producdo progressista, “que impulsiona o trabalho para além dos
limites de sua necessidade natural e cria assim os elementos materiais para o

desenvolvimento da rica individualidade (G, 231; 267)261

. O impulso desmedido do capital
por mais-valor impulsiona a tal ponto a sociedade que esta substitui as meras necessidades
naturais por novas necessidades historicamente produzidas e que marcam nas
subjetividades o cariter expansivo e progressista do sistema. Esta dimensdo expansiva do
capitalismo que multiplica as caréncias e os meios de sua satisfacdo € a “face solar” do
capitalismo. E, pensa Marx, sua tarefa histérica. Forcado por esta e baseado na grande
inddstria®® o capitalismo cria o cosmopolitismo que lhe é proprio, aquele do comércio sem
limites e que possibilita infinitos modos de vida, cada vez mais diversos e sofisticados. Ha
um paralelismo entre um modo de producdo que nao conhece limites e a produ¢ao de uma
individualidade igualmente infinita. Esta infinitude subjetiva, no entanto, estd atravessada

3

pela dominacdo de classe®®, contudo como possibilidade, ela é fruto do cariter

! H4 um paralelismo entre os progressos, por assim dizer, econdmico e cultural, a0 menos como o pensa o
Manifesto. Marx traca o mesmo paralelo entre satisfacdo de necessidades fisicas e culturais: “as criagdes
intelectuais de nagdes individuais tornam-se propriedade comum de todas. A estreiteza e o exclusivismo
nacionais tornam-se cada vez mais impossiveis; e das numerosas literaturas nacionais e locais surge uma
literatura universal”. (Idem)

262 «A grande industria estabeleceu o mercado mundial” (Manifesto, p.53) [...] “A necessidade de um mercado
constantemente em expansdo impele a burguesia a invadir todo o globo” (Idem, p.55).

?%% Esta dimensdo da oposicio de classes, alids, ja houvera sido percebida pela Filosofia alema que antecede
Marx, como nos d4 mostra este pardgrafo da Filosofia do Direito de Hegel: “por um lado, gragas a
universalizacdo da conex@o entre os homens através de suas caréncias e dos modos de preparar e por a
disposi¢do os meios para satisfazé-las, aumenta a acumulacdo das riquezas, - pois dessa dupla universalidade
tira-se 0 maior lucro, - assim como aumenta, por outro, o isolamento e o cardter restrito do trabalho particular
e, com isso, a dependéncias e a necessidade constringente da classe atada a esse trabalho, ao que se conecta a
incapacidade de sentir e de fruir as demais liberdades e, particularmente, as vantagens espirituais da sociedade
civil”. FD, §243.
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revoluciondrio da produgdo capitalista264. Conclui Marx, portanto, que “por esta razdo o
capital € produtivo; vale dizer, € uma relagdo essencial para o desenvolvimento das forcas
produtivas sociais. S6 deixa de sé-lo quando o desenvolvimento destas for¢as produtivas
encontra uma barreira no préprio capital” (G, 231, 267). Isto €, quando a propria relagao
capitalista subtrai de uma classe as condi¢cdes minimas para o desenvolvimento de sua
interioridade, ao fixa-la a brutalizacdo do trabalho alienado. Assim a prépria relagdo-capital
€ uma barreira para a universalizacdo da individualidade que ela tornou pela primeira vez

possivel.

2. Superacao reiterada de Limites como fio condutor para a Lei de Tendéncia

Vimos como o capital, seguindo seu apetite voraz por mais-valor supera o limite da
jornada de trabalho por meio da intensificacdo do trabalho que acompanha o crescimento
das forcas produtivas e o barateamento relativo da forca de trabalho. Temos procurado
destacar que Marx se serve da dialética do limite e da barreira na estruturacdo conceitual
desta contradi¢do central que determina e define a relacdo-capital. O uso dos operadores
16gicos - limite e barreira - deixa marcas em O Capital, mas sem duvida alguma é mais
cristalinamente perceptivel na versdo, por assim dizer, mais ‘“especulativa” dos
Grundrisse®®.

A discussdo sobre a produ¢do do mais-valor absoluto ja deve nos ter convencido do
carater fundamental da divisdo da jornada de trabalho, seja qual for sua extensdo, entre uma
parte equivalente e o mais-trabalho (do ponto de vista do trabalho) mais-valor (do ponto de
vista do capital). A principio Marx trabalha tais grandezas como sendo divididas em duas
metades, meio dia de trabalho necessdrio, meio dia de mais-trabalho. Marx investiga,
abstraindo demais determinantes envolvidos na questdo, quais seriam o0s impactos dos

processos que determinam a producdo de mais-valor relativo sobre esta relacdo. Como

vimos no capitulo sobre o Desenvolvimento das Forcas Produtivas como Limite, 0s

6% “De fato, s6 com o mais monstruoso desperdicio de desenvolvimento individual é que o desenvolvimento
da humanidade é assegurado e efetivado ao todo na época histérica que precede imediatamente a
reconstituicdo consciente da sociedade humana”. (K, III, 99; C, III, 69).

% Vejamos uma mostra deste uso em uma pequena secio dos Grundrisse (239-247) e que como bem salienta
Rosdolsky (2001) ndo reaparece nestes mesmos termos no Capital, sendo, contudo, decisiva para uma
determinagdo conceitual dos miltiplos problemas envolvidos na temdtica do mais-valor relativo.
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métodos de criacdo de mais-valor relativo s@o todos eles métodos de baratear o trabalhador
e com isso sdo métodos de ampliacao da capacidade de valorizacdo do capital.

Marx entdo supde que dadas das determina¢des do modo especificamente capitalista
de producdo as forcas produtivas do trabalho sejam aumentadas, supde ele, duplicadas, o
que faz o trabalho necessdrio cair pela metade, uma vez que, com o mesmo trabalho pode-
se agora produzir o dobro. Se a relacdo entre trabalho necessario e mais-trabalho antes era
de 1:1 (um para um, meio dia de trabalho necessario e meio dia de mais-trabalho), agora
com a forca acrescida do trabalho o tempo de trabalho necessério passa a ser % da jornada.
Como sabemos o capital continua a fazer uso da jornada normal, legalmente estabelecida
pelo Estado. O mais-valor € aqui igual a 3 do dia de trabalho. Com isto o capital supera o
limite de sua valorizagcdo estabelecido pela jornada normal por meio do aumento da forca
produtiva do trabalho e pelo conseqiiente barateamento do seu gasto com capital varidvel, e
encontra um novo patamar de valorizagdo que o poderia fazer utilizar a for¢ca de trabalho
apenas pela metade do tempo total da jornada de trabalho, e ainda assim obter um
crescimento do mais-valor, mas, como estiliza Marx com apoio na Logica hegeliana, a

caracteristica que determina o capital é tornar seus limites em barreiras e assim 0s superar.

O capital [...] constitui o impulso desmedido de passar por cima de suas préprias
barreiras. Para ele, cada limite € e deve ser uma barreira. Caso contrario deixaria de ser
capital, dinheiro que a si mesmo produz. Apenas deixa de sentir a determinado limite
como barreira, apenas se sentindo confortdvel dentro dele, descenderia ele mesmo de
valor de troca a valor de uso, de forma universal da riqueza a determinada existéncia
substancial dela (G, 240; 276).

O uso técnico dos operadores da Wissenschaft der Logik nao poderia ser mais
explicito. O capital é caracterizado pela tendéncia permanente para criar mais-valor, e esta
sua tendéncia constitutiva € estilizada pelo constante pOr e superar limites, ou o que € o
mesmo, tornar os limites em barreiras e com isto os superar. O primeiro limite a superar foi
o da jornada de trabalho, feito alcancado na passagem da extracdo de mais-valor absoluto
para o relativo, ou o que é o mesmo, da subsun¢do meramente formal para aquela real do
trabalho sob o capital. Agora as forgas produtivas sociais do trabalho passam a ser limites
imanentes ao capital, que, seguindo seu impeto ilimitado na direcio de mais-valor, ird

constantemente as revolucionar.
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A versdo dos Grundrisse nos permite tocar novamente em um tema de extrema
complexidade e importancia, isto é, que o crescimento das forcas produtivas s6 pode se dar
com a diminui¢do da base de valorizacao do capital. Vejamos este tema mais detidamente.

Com a duplicagdo da forca produtiva o trabalhador pode “viver”**

com o que produz em %
do dia, mas segue trabalhando os outros 3 para o capital. Ainda que tenha aumentado o
mais-trabalho ndo o faz na mesma medida do aumento da produtividade do trabalho, que
dobrou, enquanto o mais-valor ou mais trabalho apenas cresceu 50% e foi de 2/4 para % da
jornada. Entao conclui Marx: “vemos que o mais-trabalho (do ponto de vista do operario)
ou o mais-valor (do ponto de vista do capital) ndo aumentam na mesma propor¢ao
numérica que a forca produtiva” (G, 241; 277)*%’. O importante na argumentacio de Marx é
que crescendo novamente a for¢ca produtiva a margem de valorizacdo serd ainda menor, isto
aponta para a determinagdo de que quanto mais desenvolvido o modo de produ¢do, menor
seu potencial de valorizacdo. Marx sintetiza os resultados do seguinte modo:

1) “O aumento das for¢as produtivas do trabalho vivo aumenta o valor do capital
(ou diminui o do trabalhador) ndo porque aumente a quantidade de produtos ou valores de
uso criados com o mesmo trabalho — a forca produtiva do trabalho € sua forca natural —
sendo porque reduz o trabalho necessario” (G, 244). E na mesma medida em que diminui o
trabalho necessdrio aumenta o mais-valor. Toda a tdnica, como vimos, estd na propor¢ao
entre trabalho necessario e mais-trabalho, propor¢ao esta que o desenvolvimento constante
das forcas produtivas altera diminuindo o trabalho equivalente na troca; 2) “O mais-valor
nao aumenta como o multiplicador da for¢a produtiva”, por isso a duplicacdo da forca
produtiva ndo gera uma duplicacdo do mais-valor. Antes 0o mais-valor aumenta por uma
propor¢ao especifica em cada ramo da producdo entre o tempo de trabalho necessério e o

tempo de mais-trabalho®®®; 3) “Quanto maior for o mais-valor do capital antes do aumento

266 Como esclarece Rosdolsky: “neste ponto s6 se investiga o aumento da produtividade na medida em que
afeta setores da industria cujos produtos entram direta ou indiretamente na criacdo dos meios de consumo do
trabalhador”. (Rosdolsky, 2001, Nota 3, p 537).

267 Nio seguiremos todos os movimentos da “demonstracio” de Marx. Até porque como enfatiza o editor dos
Grundrisse em notas e nos confirma o comentdrio de Rosdolsky, Marx ndo revisou os nimeros de sua
demonstragdo, deixando passar erros de cdlculo, os quais, no entanto, ndo atrapalham a demonstracdo que é
mais do principio, ou qualitativa, do que quantitativa ou matematica.

% Como diz o texto dos Grundrisse: “o aumento da forca produtiva em uma propor¢io determinada, pode,
pois, aumentar de maneira diferente o valor do capital nos diversos paises, por exemplo. Um aumento geral da
forca produtiva na mesma propor¢do, pode aumentar de diferentes maneiras o valor do capital nos diferentes
ramos da inddstria, e o fard segundo a diferente propor¢do em que se encontra, nestes ramos, o trabalho
necessdario e o dia de trabalho vivo”. (G, 345; 283).
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da for¢a produtiva, tanto maior serd a quantidade de mais-trabalho ou mais-valor ja
incorporados ao capital, ou tanto menor a fragdo da jornada de trabalho que ja constituia o
equivalente do trabalhador sob a forma do trabalho necessédrio, tanto menor serd o
crescimento do mais-valor recebido pelo capital gracas ao aumento da produtividade”
(Idem). A conclusdo a que se chega € que quanto mais valorizado esteja um dado capital,
quanto mais cresceu sua forca produtiva pela aplicacao da tecnologia e das ciéncias naturais
(o que significa dizer, quanto maior a parte morta, constante de um capital), mais
formidavel tem que ser seu investimento para se valorizar, e isto, diz Marx, “em propor¢ao
cada vez menor”. Assim arremata o texto dos Grundrisse: “a autovalorizagdo do capital se
torna mais dificil na medida em que ele ja se valorizou™® (G, 246; 284). Como podemos
perceber os resultados da subsungao real do trabalho sob o capital nos ligam ao controverso
tema da tendéncia a queda da taxa de lucro, tema este de que Marx ird se ocupar apenas no
ambito do “Processo Global de Producdo Capitalista”, isto €, no Livro III de O Capital. O
tema € objeto de uma disputa tedrica ja secular®’’. N3o nos ocuparemos da tendéncia em si,
mas antes abordaremos o tema como e enquanto consequéncia da produtividade acrescida
que o modo tipicamente capitalista de produg¢do impde como determinacdo essencial do
capital como tal. Isto €, procuraremos entender como o capital, por meio de sua busca
incessante por mais-valor, aumenta sua parte constante em relacdo ao seu dispéndio com a
forca de trabalho. A diminui¢cdo do montante de capital investido em trabalho vivo € o fio
condutor que nos leva a queda da taxa de lucro, pois apenas o trabalho vivo, que tende a
decrescer em relacdo ao capital global investido, é e segue sendo na Critica da Economia

Politica de Marx fonte de valor.

*E certo que Marx estd aqui tratando ainda apenas do conceito de capital como tal, sem considerar demais
determinagdes que complicam e tornam concretos estes movimentos gerais. Ele estd consciente disso ao dizer:
“nesta abstrag@o todas as teses sdo corretas para a propor¢do s6 desde o ponto de vista que agora assumimos
[o do capital como tal]. Se acrescentam outras determinacdes, que a modificam consideravelmente. O
conjunto, enquanto complete a sua apresentagdo geral, corresponde ja a teoria do lucro” (G, 246; 284). Marx
chega, em tese, a estes desenvolvimentos no Livro III de O Capital.

% Como mostra o titulo do cap. 26 de “Génese e Estrutura de O Capital” — a Lei da queda da taxa de lucro e
a derrocada do capitalismo — o tema da queda da taxa de lucro foi imediatamente relacionado pela recepcdo a
Critica da Economia Politica, ainda no ambito da Segunda Internacional, ao tema do colapso econdmico do
capitalismo (Zusammenbruchstheorie). Pode-se encontrar um quadro de como estes temas foram
relacionados, tanto pelos criticos de Marx quanto por seus “continuadores”, nas obras de Rosdolsky (2001) e
Meek (1971). Uma apreciag@o mais conceitual e da qual somos soliddrios nesta tese ¢ a de Grespan (1999).
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2.1. Queda da Taxa de Lucro

A primeira conseqiiéncia da passagem do conceito de “capital como tal” para o tema

da queda da taxa de lucro®”!

€ o deslocamento necessdrio do nivel de abstracdo e
generalidade em que até entdo nos moviamos, pois analisamos apenas aquelas
determinagdes que dadas a sua generalidade e abstragdo marcam a todo o capital pelo fato
mesmo de ser capital e, de outro lado, ao tratarmos do tema do lucro nos aproximamos dos
capitais reais existentes, os quais, ndo obstante sejam determinados pelas tendéncias
internas do capital como tal, tém ainda assim as especificidades de sua composi¢ao, de seu
nivel de desenvolvimento, da concorréncia intercapitalista, ou seja, aproximamo-nos de
determinagdes mais concretas ou que correspondem as determinacdes reais € por assim
dizer mais contingentes dos capitais existentes®’>. O deslocamento de um a outro nivel
exige mediacdes que Marx procurou desenvolver nos materiais que compde o Livro III de
O Capital, e para as quais ndo poderemos examinar em detalhe aqui. Dito de modo
sumario: nossos objetivos nos forcam a tocar nos temas da taxa de lucro com o objetivo de
aprofundar o estudo de uma tendéncia para a qual nos atentamos com o interesse voltado
para o conceito de capital em geral ou concernentes aquelas determinacdes gerais e
abstratas e que ndo obstante a sua generalidade caracterizam todo e qualquer capital.
Abordaremos nesta se¢io o tema da queda tendencial da taxa de lucro unicamente a
partir daquelas suas determinagdes que decorrem direta ou indiretamente dos temas
estudados por Marx sob a rubrica “produc¢do do mais-valor relativo”. Interessa-nos aqui
entender o nexo entre desenvolvimento das forcas produtivas e a producdo do excedente,
sem nos deter com o problema da transformagio dos valores em precos” . Como veremos

sao aquelas tendéncias que temos estudado aqui como imanentes ao capital como tal que

' A queda tendencial da taxa de lucro ou a dificuldade em se valorizar o capital na medida em que este
aumenta ¢ um fendnemo que acompanha a Economia Politica desde os cldssicos, ndo sendo — alids, como
quase a totalidade dos temas desenvolvidos por Marx — uma inveng¢do da critica. As teses de Smith e Ricardo,
como atestam as paginas dos Grundrisse, sdo o ponto de partida para este problema central da Critica da
Economia Politica. (Cf. G, p.637-8.).

2 Ver neste sentido a pequena “nota introdutéria” de Marx no inicio do primeiro capitulo do Livro III (K, III,
33; C, 111, 23).

P 0O tema da transformacdo de valores em precos segue como tema aberto e campo de disputas. As
dimensdes metodoldgica, econdmica e matemadtica da transformagdo seguem impulsionando um debate que ja
atravessa mais de um século. Rubin e Rosdolsky nos ddo um belo quadro das polémicas iniciais. No Brasil o
tema foi objeto de interpretacdo, ao menos em suas dimensdes matemadtica, por Luciano Coutinho (1974), e
econdmica, por Beluzzo (1998, p. 132-141).
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determinam os capitais reais existentes e isto de modo tal que, tendencialmente, cada vez
mais o capital utiliza menos o trabalho vivo, isto €, na divisdo interna do capital global,
cada vez uma fracdo menor cabe ao capital varidvel e outra parte crescente compde o
capital constante. Neste contexto o cardter usurpador e fetichista do capital se revela pela
aparéncia, criada pela prépria relacio capitalista, de que € o capital ele mesmo e no seu
todo que cria a riqueza, o excedente.

Reconstituimos duas categorias fundamentais do conceito marxiano de capital, a
saber, o mais-valor absoluto e o mais-valor relativo, ambos se mostraram como processos.
O processo de producdo do mais-valor relativo é como vimos o caracteristico do modo
especificamente capitalista de produgdo e por meio dele o capitalismo mostra sua face
civilizatéria e “desenvolvimentista”. Ele impulsiona, pela mobilizag¢ao das forgas sociais do
trabalho e pela aplica¢do das ciéncias, a producdo capitalista na direcao do ininterrupto
desenvolvimento técnico-cientifico da producdo. A conseqiiéncia que mais nos interessa
neste processo € a paulatina diminui¢cao do numero de forcas de trabalho necessdrias como
apéndices vivos das maquinas ciclGpicas da grade industria capitalista. E preciso que se
afaste desde o inicio a noc¢do ingénua da diminuicdo do nimero absoluto de forcas de
trabalho exploradas pelo capital total da sociedade. Nao é por esta via que segue o
raciocinio de O Capital. O que ocorre é que, em uma tendéncia de longo prazo, a parte do
capital global investida em maquinaria e meios de produ¢do em geral cresce
constantemente, enquanto que aquela parte do capital global que ocupa trabalho cai em
relacdo ao capital constante, ou que uma parte aliquota sempre menor precisa ser ocupada
com forcas de trabalho para que o processo capitalista se efetive. Embora possa crescer em
numeros absolutos o exército mobilizado pelo capital, esse nimero é uma fracdo sempre em
queda se comparado ao capital global sempre em expansdo. Vimos como Marx chama a
esta divisdo interna do capital global entre uma parte empregada em maquinaria, matéria
prima e auxiliares, de um lado, e forca de trabalho, de outro, de composi¢do
(Zusammentsetzung). Nao € ocioso lembrar que as mudancas na composicao do capital que
de fato importam para o analisado sdo aquelas que, ndo estando restritas a uma esfera
isolada da producio, se generalizam “ou que estdo em esferas da producao decisivas”.

Vimos que os métodos de produgcdo empregados pelo capital tém a finalidade de

“economizar” trabalho, ou dito nas palavras de Marx:
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Que o mesmo nimero de trabalhadores, a mesma quantidade de forcas de trabalho,
tornada disponivel por um capital varidvel de dado volume de valor, devido aos métodos
de producdo peculiares que se desenvolvem dentro da producdo capitalista, pde em
movimento, processa € consome produtivamente a0 mesmo tempo uma massa maior
sempre crescente de meios de trabalho, maquinaria e capital fixo de toda espécie,
matérias primas e auxiliares — portanto também um capital constante de volume de valor
sempre crescente (K, III, 222; C, III, 164).

A proporcdo crescente do capital constante potencializa o trabalho vivo, que segue
sendo a unica fonte admitida por Marx para o valor. Quanto mais cresce a produtividade do
trabalho mais cresce a extracdo de mais-valor, ou mais se potencializa o trabalho, no
entanto a maquinaria ndo cria valor, antes transfere seu valor ao produto em partes
aliquotas durante o tempo de seu uso e desgaste. H4 duas determinagdes essenciais do
capital envolvidas na questdo: produz-se mais quanto mais a miquina substitui a forca de
trabalho viva, e com isso se produz mercadorias mais baratas, até aqui o impulso imanente
do capital estd diretamente satisfeito. O contraditério na relagdo produtiva estd no fato de
que para isso o capital necessita e pde de fato em operacdo cada vez menos trabalho vivo.
Com isso diminui a base unicamente por meio da qual o capital pode criar o excedente.
Este excedente, mais-valor, lucro, mais-trabalho, diminui porque cai tendencialmente o

nimero de tempo de trabalho apropriado sem equivalente pelo capital.

Como a massa de trabalho vivo empregado diminui sempre em relagdo a massa de
trabalho objetivado, posta por ele em movimento, isto é, o0 meio de produgdo consumido
produtivamente, assim também a parte desse trabalho vivo que ndo é paga e que se
objetiva em mais-valor tem de estar numa propor¢do sempre decrescente em relagdo ao
volume de valor do capital global empregado. Essa relacdo da massa de mais-valor com
o capital global empregado constitui, porém a taxa de lucro, que precisa, por isso, cair
continuamente (K, III, 223; C, III, 164).

Dito em sua forma ainda mais simples, o ponto em questdo € o seguinte: com a
produtividade alcangada na produgdo tipicamente capitalista, na qual o trabalho estd
realmente subsumido sob o capital, cada produto contém em si uma quantidade menor de
trabalho, e, por isso, ao ser vendido, ou ao se realizar a sua circulagdo, este nosso produto
oferece um lucro menor ao capital se comparado com estdgios anteriores da produgdo que
despendiam maior quantidade de trabalho vivo na produ¢do do mesmo produto. Certamente

que esta margem de lucro menor é compensada pela massa incomparavelmente maior de
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produtos possibilitada pelos métodos revolucionarios da indistria®’*. Mas isto ndo anula o
fato basico de ter uma quantidade menor trabalho e mais-trabalho no produto em
quest'eio275 .

Lucro, portanto, na expressdo “tendéncia a queda da taxa de lucro” ndo significa
outra coisa que o proprio mais-valor, representado, diz Marx: “em relagdo ao capital global,
do qual se origina em vez de sé-lo em relacdo ao capital varidvel, do qual se origina. A
queda da taxa de lucro expressa, portanto, a propor¢ao decrescente do préprio mais-valor
em face do capital global adiantado” (K, III, 165; C, III, 224). Independente de sua estrita
redugdo ao valor, o lucro parece aqui como nome do excedente do trabalho social que para
Marx apenas € obtido por meio do prolongamento da jornada de trabalho para além de seu
equivalente no saldrio, ou do fato de que a jornada seja composta de uma parte equivalente
e uma outra para a qual ndo havendo equivaléncia na troca, o capital se apropria sem troca.
Da relagdo entre estas duas partes da jornada depende a taxa de mais-valor, que é expressao
do grau de exploracdo da forca de trabalho. A taxa de mais-valor difere da taxa de lucro,
dentre outras coisas, basicamente porque para se calcular a taxa de mais-valor Marx nao
leva em conta a parte do capital investida em meios de produgdo, matéria prima e
auxiliares, isto €, abstrai-se o capital constante na media em que este reaparece no
produt0276. Considera-se apenas o capital varidvel ou a grandeza do capital investida em

saldrio em sua relagdo com o mais-valor, de modo que Marx a expressa como:

Mais-trabalho ou M Mais-valor

Trabalho necessdrio v capital-varidvel

4 «A tendéncia progressiva da taxa geral de lucro a cair é, portanto, apenas uma expressdo peculiar a0 modo
de producdo capitalista para o desenvolvimento progressivo da for¢a produtiva social do trabalho” (K, III,
223; C, 111, 164).

> Uma objecdo trivial, mas que se segue da auséncia de uma série de mediagdes feitas por Marx e que aqui
ndo podemos fazer mengdo, seria a questdo das causas que impediriam que um dado capital simplesmente
permanecesse com sua composicdo inalterada a fim de aumentar a quantidade de trabalho e com isso o
excedente. Estamos ocupados aqui com o capital em geral e ndo com os capitais reais. Estes, esclarece Marx,
sdo condicionados tanto pelas determinacdes constitutivas do capital como tal, quanto pela concorréncia
intercapitalista, que os for¢a, como uma lei férrea, a buscar o desenvolvimento técnico-cientifico como meio
unicamente pelo qual possa sobreviver em meio a competi¢ao.

776 «A taxa de mais-valor medida segundo capital varidvel se denomina taxa de mais-valor; a taxa de mais-
valor medida segundo o capital global se denomina taxa de lucro. Sdo duas medigdes diferentes da mesma
grandeza que, devido a diversidade das escalas, expressam ao mesmo tempo propor¢cdes ou relacdes
diferentes da mesma grandeza”. (K, III, 53; C, III, 34).
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J4 na taxa de lucro considera-se o excedente em sua relacdo ndo com o capital
varidvel, mas na sua relacdo com o capital global, o que por si mesmo faz da taxa de lucro
sempre menor que a taxa de mais-valor. A taxa de mais-valor é apenas um componente da
taxa de lucro, e Marx por meio de diversos exemplos mostra como uma taxa de mais-valor
de 100%, isto é, uma jornada que se divida exatamente entre uma metade equivalente e
outra de mais-trabalho, pode se expressar em diferentes taxas de lucro, cada uma
dependendo da composicdo organica do capital em questdo. Mas ndo apenas isto, quanto
maior a parte do capital constante menor a taxa de lucro, ainda quando a taxa de mais-valor

cresce. Dai a formulacdo de Marx:

A lei da taxa decrescente de lucro, em que se expressa uma taxa igual ou até mesmo
ascendente de mais-valor, significa, em outras palavras: dado um quantum determinado
do capital social médio, tomando-se por exemplo um capital de 100, representa-se numa
parte sempre maior do mesmo os meios de trabalho e numa parte sempre menor o
trabalho vivo. Como, portanto, a massa global de trabalho vivo agregado aos meios de
produgdo cai em relacdo ao valor desses meios de producdo, assim também caem o
trabalho ndo pago e a parte de valor em que ela se representa, em relacdo ao valor do
capital global adiantado (K, III, 225-6; C, III, 166)*"".

A tendéncia a queda da taxa de lucro expressa a contraditdria relacdo do capital com
o trabalho, na medida em que o capital seguindo seu impulso cego por mais-valor diminui
tendencialmente em sua composicao a base do mais-valor, isto é, o trabalho vivo. Quanto
mais desenvolvido um capital, ou seja, quanto maior for sua parte constante em sua
composi¢do, menor serd a sua necessidade de trabalho vivo e menor sua capacidade de
extrair mais-valor. A medida que aumenta o trabalho no pretérito, diminui o trabalho no
presente, o Unico que gera valor. Trata-se aqui de uma relag¢do interna ao capital, de sua
divisdo interior entre trabalho vivo e trabalho morto. Marx faz questdo de enfatizar que o
trabalho vivo cai “relativamente” e ndo absolutamente face ao morto. Como vimos ao tratar

do mais-valor relativo, a imensa soma de capital necessdria para a produgdo tipicamente

77 Completa Marx imediatamente a seguir “ou: uma parte aliquota cada vez menor do capital global
despendido se converte em trabalho vivo, e esse capital global absorve portanto, em propor¢do a sua
grandeza, sempre menos mais-valor, embora a propor¢do da parte ndo-paga do trabalho empregado, em
relacdo a parte paga do mesmo, possa simultaneamente crescer. O decréscimo proporcional do capital
varidvel e o aumento do capital constante, embora ambas as partes cresgcam absolutamente, é, como se disse,
apenas outra expressao para a produtividade aumentada do trabalho” (K, III, 225-6; C, 111, 166).
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capitalista278, que em nada faz lembrar a pequena oficina em que um capitalista comanda o
trabalho s6 formalmente subsumido pelo capital, mas que antes substitui a “escala” da
experiéncia pela aplicagdo das ciéncias a producao, essa imensa soma, diziamos, mobiliza
um imenso exército de trabalhadores que auxilia as maquinas. Essa massa de trabalhadores
pode continuar a crescer, diz Marx, mas “ndo na mesma propor¢ao” em que cresce o capital
constante. A relacdo entre capital constante e varidvel tem um desnivel, o montante de
capital investido em trabalho cai em propor¢do com o capital constante necessario para se
manter na competi¢ao intercapitalista — e dessa queda do trabalho vivo em relagdo ao morto

depende a queda da taxa de lucro. Marx procura ndo deixar ddvidas ao estabelecer que:

O ndmero dos trabalhadores empregados pelo capital, portanto a massa absoluta de
trabalho posta em movimento por ele, portanto a massa absoluta de mais-trabalho
absolvida por ele, portanto a massa de mais-valor produzida por ele, portanto a massa
absoluta de lucro produzida por ele pode, por conseguinte, crescer, € crescer
progressivamente, apesar da progressiva queda da taxa de lucro (K, III, 228; C, III, 167).

Dito de modo sumdrio: a mesma “lei” interna da produgdo capitalista faz cair a taxa
de lucro e aumentar a sua massa. Se em cada mercadoria produzida por um capital
altamente desenvolvido, isto €, com uma composi¢do organica na qual predomina a parte
constante em relagdo com a varidvel, se nesta mercadoria se encontra menos trabalho e,
portanto, menos trabalho pago e menos trabalho ndo pago, para que o capital obtenha lucros
compativeis com seu investimento, ele necessita e de fato obtém, uma massa
extraordinariamente maior de mercadorias, e isto ele obtém pela forca produtiva acrescida
de seu capital. Pois como diz o Livro Il de O Capital: “na mesma propor¢dao em que a
massa de lucro sobre o produto individual decresce, cresce o nimero de produtos” (K, III,
239; C, III, 175). A taxa de lucro pode seguir caindo enquanto a massa de lucro pode
crescer com uma jornada maior ou mais intensa. Isto em nada muda a divis@o interna ao
capital entre uma parte constante e outra varidvel, entre uma parte que compete ou €
empregada como capital e outra que compete ao trabalho. E esta segunda que tende a cair

quanto mais o capital esteja desenvolvido. E completa Marx: Isso ndo pode ser o caso. Tem

78 «A prépria acumulacdo, e a concentracdo de capital que ela implica, é, porem, em si mesma, um meio
material de elevagdo da forca produtiva” (K, III, 228; C, III, 167). E ainda: “A marcha do desenvolvimento da
producgdo e da acumulagdo capitalista condiciona processos de trabalho em escala cada vez maior e, com isso,
dimensdes cada vez maiores, correspondentemente adiantamentos cada vez maiores de capital para cada
estabelecimento individual” (K, III, 229; C, III, 168).
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de ser o caso — descontadas oscilagdes transitorias — na base da producgdo capitalista. (K,

111, 228; C, 111, 167).

2.1.1. Tendéncia, Necessidade, Contratendéncias

A énfase dada por Marx através da contraposi¢do modal dos verbos Konnen e
Miissen nos remete ao espinhoso tema do estatuto modal da necessidade das leis
estabelecidas em Economia®”’. Para nossos objetivos basta o estabelecimento de que a
tendéncia do capital a aumentar a produtividade, que € sua determinagdo essencial como
temos visto até aqui, € a causa da tendéncia a queda da taxa de lucro, e que por ser uma
determinagdo essencial a sua causadora, a queda da taxa de lucro ndo apenas pode
acontecer, mas que deve acontecer no sentido de que a tendéncia, embora nio seja revestida
da for¢a modal da necessidade absoluta, deve prevalecer contra as causas que operam em
sentido contrdrio, ou seja, a queda da taxa de lucro deve se impor. E neste sentido ndo se
trata de uma simples contingéncia, mas nem por isso se trata de uma necessidade
absoluta®®. A propria locucgdo “lei de tendéncia”, nos parece, € em si produtora de um certo
“ruido” modal, uma vez que uma lei — pensamos na lei de gravitacao universal — nos remete
a um estado de coisas que deve sempre ser o caso, enquanto que uma tendéncia é algo que
pode ser o caso desde que sejam satisfeitas “condi¢des”. Na locu¢do “lei de tendéncia” a
énfase parece recair sobre o aspecto tendencial, que expressa a esséncia da relagdo-capital,
a negacdo do trabalho vivo pelo morto, mas apenas o faz sob condicdes exteriores. O
préprio Marx parece relativizar a necessidade da lei ao fazer seguir ao capitulo “A lei como
tal” um outro capitulo intitulado: “Causas contrariantes’; estas contratendéncias moderam
a realizacdo da “lei”, ndo a suprimindo contudo e estabelecendo-a como “tendéncia que
predomina no tempo”. Poderiamos dizer que no capitalismo, dadas suas determinagdes
constitutivas, a taxa de lucro tende a cair e que esta tendéncia a queda leva ao

aprofundamento das contradi¢cdes postas per esta relacao social.

7 Sem pretender aqui dar um tratamento  altura do que é exigido por esta temdtica, remetemos o leitor a
obra O Negativo do Capital onde o tema € apreendido em sua vinculacdio com as crises e recebe um
tratamento aprofundado.

20 Cf. Grespan, 1999, 214 a 224.
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2.1.2. Causas contra-atuantes

Marx analisa algumas ‘“causas contra-atuantes” a queda da taxa de lucro, causas
“que cruzam e suspendem (aufheben) os efeitos da lei geral, dando-lhe apenas o carater de
uma tendéncia” (K, III, 242; C, III, 177). A primeira destas contratendéncias € a “elevacao
do grau de exploracdo do trabalho” e que como temos visto é ela propria determinagdao
permanente e essencial do “capital como tal” e que neste caso apenas repde o problema em
um grau mais elevado. Aparece agora como modo de procurar suspender os efeitos da
tendéncia a queda da taxa de lucro a mesma tendéncia que vimos atuar como meio de
mitigar a sede vampiresca do capital por mais-valor, extensivamente pelo prolongamento
da jornada de trabalho, e intensivamente por todos os métodos de extracdo de mais-valor
relativo, os quais chegam ao mesmo objetivo, baratear o trabalhador. Foi seguindo o
caminho da busca crescente por mais-valor, absoluto e relativo, que chegamos a queda da
taxa de lucro, tendéncia e contratendéncia se condicionam aqui mutuamente.

Marx, contudo, parece pensar a causa contrariante sobretudo como operando em
situagdes “desviantes” da média, como o prolongamento da jornada de trabalho no contexto
de ramos recém conquistados pela grande industria, com a utilizacao crescente de mulheres
e criancas, que aumenta a massa de mais-trabalho obtido por estes ramos; também em
inovagdes técnicas ainda ndo generalizadas e que ddo a este capital inovador ganhos acima
da média, ao menos até a sua generalizacdo. Estas causas contra-atuantes podem
“moderar”, “atenuar” a queda da taxa de lucro momentaneamente, “ainda que em ultima
instdncia a acelerem” (K, III, 243; C, II, 178). Pois como podemos notar as
contratendéncias se originam do mesmo impulso por maior valorizacdo que nos trouxe até
o problema da queda da taxa de lucro. No entanto em casos especificos em que uma
ampliacdo da taxa de exploracdo do mais-trabalho ndo se faz imediatamente por meio da
alteracdo da composi¢do organica do capital, ou que ndo faz crescer o capital constante em
detrimento do varidvel eleva a massa de mais-valor e com isso a massa de lucro. “Essa
elevacdo, diz Marx, ndo suprime (aufhebt) a lei geral. Mas faz com que ela atue mais como
tendéncia, isto é, como uma lei cuja realizacdo absoluta passa a ser impedida, retardada,
enfraquecida por circunstancias contrariantes” (K, III, 244-5; C, III, 179). Por excepcionais

que sejam as condi¢des necessdrias as causas contra-atuantes, elas originam-se das mesmas
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causas, a saber, a voracidade do capital por mais-valor. Contudo € preciso que nao nos
esquecamos de que, uma vez normatizada uma jornada regular e uma vez disseminada a
inovacdo tecnoldgica, as compensagdes extras tendem a desaparecer, contudo o que €
permanente é o impulso por inovagdes “que sdo tempordrias mas sempre recorrentes’”, ai o
cardter eminentemente “progressista’ e “civilizatorio” do capital se mostra novamente.

A segunda “causa contra-atuante” € apenas mencionada por sua existéncia empirica
inegdvel, mas que “nada tem a ver com a andlise geral do capital”, a saber, trata-se da sub-
remuneracdo ou da “compressdo do saldrio abaixo de seu valor” (Idem). Embora sua
existéncia ndo possa ser esquecida, tal fato empirico ndo pertence ao capital como tal e sim
a competicdo intercapitalista e foi em todo o Livro I desconsiderada como elemento de
extracdo de mais-valor, embora sempre presente na pratica dos capitais reais existentes.
Mesmo se tratando de um comportamento, por assim dizer, “desviante” da norma, “é uma
das causas mais significativas da contencdo da tendéncia a queda da taxa de lucro”
(Ibidem).

A terceira contratendéncia parece ser a mais ligada a esséncia da relacdo
capitalista®®' porque deriva diretamente de uma determinacdo fundamental do capital, a
saber, o aumento crescente da produtividade do trabalho. Trata-se do “barateamento dos
elementos do capital constante” e que ocorre quando a produtividade aumentada do
trabalho social alcanga os setores da produg¢do que produzem os proprios meios de
producdo, que sdo, com isso, “barateados”. Seu barateamento impde que o investimento em
capital constante aumente a tal ponto que a composicdo organica se torne obsticulo a
valoriza¢do do capital. Mdquinas que produzem mdéquinas fazem com que caiam o valor
dos elementos do capital constante, embora sua grandeza cresca. Crescendo a quantidade de
madquinas seria de se esperar que a composicao organica crescesse na mesma propor¢ao, o
que este barateamento impede. Tendéncia e contratendéncia tem causa comum. “Aqui se
mostra novamente que as mesmas causas que geram (erzeugen) a tendéncia a queda da taxa
de lucro também moderam (mdpigen) a realizagao/efetivacdo dessa tendéncia” (K, IIL, 246;
C, II1, 1, 180). O mesmo principio que aplicado aos meios de vida do trabalhador barateia-

0, aplicado aos elementos do capital constante, forca, para cima, a taxa de lucro.

81 Cf. Grespan, 1999, 218.
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A quarta causa contra-atuante ja nos ocupou longamente no capitulo anterior, por
1sso aqui apenas faremos menc¢do ao tema da superpopulacdo. Como no caso anterior ela €
uma contratendéncia gerada pela mesma causa que conduz a tendéncia da taxa de lucro, a
saber, pelo desenvolvimento da produtividade do trabalho, que substituindo paulatinamente
o capital varidvel face ao constante, lanca uma massa de trabalhadores novamente no
mercado de trabalho e que sdo incorporados, com valor reduzido de sua forca de trabalho,
em ramos com composi¢do técnica e organica menos privilegiada do ponto de vista do
desenvolvimento capitalista. Além disso, como vimos, esse “exército de reserva” pressiona
para baixo o valor da forca de trabalho e atua como modo de baratear o capital varidvel e
extrair ou possibilitar a extracdo de mais-valor relativo.

Como vimos de passagem a criagdo do mercado mundial e a divisdo internacional
do trabalho sdo gerados pelo carater progressivo da produgdo capitalista. A quinta causa
contra-atuante serd justamente o comércio exterior, por meio do qual os paises
desenvolvidos ou cujos capitais tem uma composicdo em que o elemento constante €

superior podem obter lucros extraordinarios:

Capitais investidos no comércio exterior podem proporcionar taxa de lucro mais elevada,
porque aqui, em primeiro lugar, se concorre com mercadorias que sdo produzidas por
outros paises com menos facilidades de produgdo, de forma que o pais mais adiantado
vende suas mercadorias acima de seu valor, embora mais baratas do que os paises
concorrentes. A medida que o trabalho do pafs mais adiantado sobe, pois o trabalho que
ndo é pago como qualitativamente mais elevado é vendido como tal. A mesma relacdo
pode ocorrer no caso do pafs para onde sdo enviadas mercadorias e do qual sdo
adquiridas mercadorias; que este, a saber, dé mais trabalho objetivado in natura do que
recebe e que, ndo obstante, obtenha assim a mercadoria a preco mais baixo do que ele
mesmo poderia produzir (K, III, 247-8; C, III, 181).

Conhecemos bem esses efeitos. Em geral os paises de capitalismo adiantado
compram a precos baixos “mercadorias” onde pouco trabalho foi objetivado e depois
vendem produtos saidos da grande industria para os paises que produzem matérias primas.
O caso se assemelha ao do fabricante que tem uma inovagdo técnica que ainda ndo se
generalizou, este obtém lucros extras, pois vende mais barato que seus competidores e faz
do desnivel tecnoldgico entre os paises uma forma de extracdo de mais-trabalho. “O pais

favorecido recebe mais trabalho de volta em troca de menos trabalho, embora essa
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diferenga, esse a-mais, assim como no intercambio entre trabalho e capital de modo geral,
seja embolsado por certa classe” (K, 11, 248; C, III, 181).

H4 ainda uma sexta causa contra atuante que o préprio Marx nao aprofunda e que
apenas gostariamos de mencionar dada a sua imensa expansdao no periodo que sucede a
escritura de O Capital, de modo que consideramos importante a citar entre as tendéncias e
contratendéncias que se seguem da contradi¢do-capital. Trata-se do aumento do capital por
acoes. Com diz Marx telegraficamente no Livro III € uma parte do capital que “com o
progresso da producdo capitalista, que anda lado a lado com a acumulagdo acelerada, sé se
calcula e emprega como capital que proporciona juros [...] no sentido de que esses capitais,
embora investidos em grandes empresas produtivas, s6 proporcionam, depois de todos os
custos, juros grandes ou pequenos, os assim chamados dividendos” (K, III, 250; C, III,
182).

Procuramos ao menos mencionar estas seis contratendéncias, ¢ Marx diz que ndo
sdo as Unicas, mas antes as mais genéricas, para destacar que ndo pretendemos aderir ao
pressuposto de um colapso interno do sistema capitalista € nem vemos a tendéncia a queda
da taxa de lucro como lei em sentido estrito, nem tampouco atribuimos a ela o cariter
modal de necessidade em sentido estrito, mas antes ela tem, como diz Grespan o ‘“‘caréter
de necessidade relativa, no sentido de que sua ocorréncia realiza uma propensao bésica do
capital, e ndo uma mera circunstancia acidental” (Op. Cit. 223). Como Marx faz questio de
mostrar as contratendéncias originam-se de determinacdes igualmente essenciais da
producdo capitalista, restando a queda da taxa de lucro um “predominio sistémico” como
chama Grespan, ou que as inscreva como tendo “em ultima instancia” uma prioridade que
faz da tendéncia a queda da taxa de lucro uma tendéncia que se impde a longo prazo. As
causas contrariantes “ndo suspendem a lei, mas debilitam seu efeito” (K, III, 249; C, III,

181).

3. A relacao-capital como ameaca e como barreira ao sistema capitalista.

Enfatizamos o aspecto tendencial da queda da taxa de lucro, na locucdo “lei de
tendéncia” a énfase foi deslocada para o aspecto tendencial. Igualmente enfatizamos a
existéncia das causas contra-atuantes (Entgegenwirkende Ursachen) com o intuito de

reforcar o entendimento de que ndo se trata de um necessitarismo econdmico. Contudo,
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dadas as raizes sist€émicas dos movimentos que levam a queda da taxa de lucro, esta deve
prevalecer como “tendéncia que predomina no tempo”282. A queda tendencial da taxa de
lucro predomina no tempo, isto €, embora possa ser detida ou retardada por causas
exteriores — e mesmo por causas oriundas de determinagdes essenciais — ela deve voltar a
cair por se radicar em uma determinagdo essencial do capital como tal, ou por expressar em
termos capitalistas o desenvolvimento das forcas produtivas. Se a queda da taxa de lucro
niao € uma necessidade absoluta, no sentido de que o capitalismo chegard a um colapso
interno mediante simplesmente a esta, nem por isso ela é uma contingéncia. Ela é, nos
termos precisos de Jorge Grespan: ‘uma necessidade relativa’ (Cf. Grespan, 1999, p.223),
ou uma tendéncia que se impde apenas no longo prazo, predominando, por isso, no tempo.

E justamente ao analisar os “desdobramentos das contradicdes internas da lei” que
Marx aproxima abertamente o tema da taxa de lucro de seu diagndstico sobre o destino do
sistema capitalista. Aqui a queda da taxa de lucro aparece como ameaca ao dominio do
capital e apresenta ao capital ele mesmo como barreira para si. Vejamos em que consiste
esta ameacga e como se determina esta barreira.

Uma taxa de lucro decrescente se torna uma ameaca para o processo de producdo
capitalista a0 se somar a dois mecanismos do processo-capital, a acumulacio e a
concentracdo do capital. Tanto a acumulag@o quanto a concentra¢do nos apareceram como
resultados [depois demonstrados como pressupostos] do desenvolvimento das forcas
produtivas de modo tipicamente capitalista. Agora, uma vez estabelecida uma taxa
declinante de lucro, a acumulacio acelera ainda mais esta queda “a medida que com ela
estd dada a concentragdo dos trabalhos em larga escala e, com isso, uma composi¢do mais
elevada do capital” (K, III, p. 251; C, III, 1, 183). Vimos como a sede vampiresca do
capital leva ao desenvolvimento da produtividade do trabalho social e a ampliacdo da
escala produtiva que em termos especificamente capitalistas significa uma composi¢ao
organica na qual o trabalho morto ocupa paulatinamente o lugar anteriormente ocupado
pelo trabalho vivo. Apenas os capitais com composi¢cao média ou socialmente estabelecida

na concorréncia intercapitalista estardo aptos a funcionar em tal contexto.

Por outro lado, a queda da taxa de lucro acelera novamente a concentragcdo do capital e
sua centralizacdo mediante a desapropriacdo dos pequenos capitalistas, mediante a

282 CF. Grespan, 1999, pp 214-224.
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expropriacao do resto dos produtores diretos, entre os quais ainda haja algo a expropriar.
Por meio disso por outro lado, a acumulacio € acelerada em sua massa, embora caia,
com a taxa de lucro, a taxa de acumulacdo (Idem).

A queda da taxa de lucro é uma ameaca uma vez que o mobil da producdo
capitalista é a busca por valorizacdo crescente do capital e o meio especificamente
capitalista para se alcancar este objetivo é o aumento da composi¢ao do capital, que reporia
novamente a queda da taxa de lucro. Os capitais que se concentram e centralizam sob este
impulso e sob o acicate da competicdo intercapitais irdo ter na revolug¢do técnica sua
caracteristica distintiva. Como vimos no capitulo anterior esta € a forca atrativa dos
capitais entre si. Uma taxa declinante de lucros apenas radicaliza este movimento dos
capitais uns sobre os outros. Mas a ameaca se torna efetiva por impedir o segundo
movimento dos capitais, sua repulsdo reciproca aquele movimento que coincide com a
diversificacdo dos negdcios € a expansdo do sistema. Assim uma taxa de lucro decrescente
“retarda a formacgao de novos capitais autbnomos, € assim aparece como ameaga para o
desenvolvimento do processo de produgdo capitalista; ela promove superproducao,
especulacdo, crises, capital supérfluo, ao lado de populacdo supérflua” (Idem). A queda da
taxa de lucro estaria portanto entre as condi¢des que o capital ndo domina, o impedindo
nesta medida de atingir uma estabilidade e que tornaria a reproducdo do sistema
ilimitada®™’. A queda da taxa de lucro inibe as determinacdes civilizatérias do capitalismo e
“promove” aquelas determinacdes destrutivas.

Uma taxa de lucro declinante € uma ameacga constante de que as potencialidades
positivas do capital, que coincidem com a repulsdo reciproca dos capitais uns dos outros e a
variagdo reiterada de novos ramos da producdo. Esta tendéncia do capital a expansdo
ilimitada e que cria o mercado mundial como sua tarefa historica € que é ameagada por
uma taxa de lucro em queda.

Mas se por um lado a taxa de lucro em queda “retarda” este segundo movimento dos
capitais uns sobre os outros ela, por outro, “condiciona” o terceiro movimento, a saber, a
centralizacdo. “Trata-se mais uma vez — sO que agora elevada a segunda poténcia — da

separacdo entre condicdes de trabalho e produtores, aos quais pertencem esses pequenos

capitalistas” (K, III, p. 256; C, III, 1, p.186). Vimos no capitulo anterior que as

283 Cf. Grespan, 1999.
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conseqiiéncias da centralizagdo sdo o aprofundamento e radicalizacdo das tendéncias
imanentes aos capitais de economizar capital varidvel e vimos seus impactos sobre o
destino da populagdo trabalhadora. Agora vemos novamente que ao se tornar ‘“um processo
constante” que repode a tarefa da acumulacao origindria, mas agora em ‘“segunda poténcia”,
pois separa de um lado condicdes de producdo, neste caso especifico capital, e de outro
lado produtores, neste caso, pequenos capitais que ainda tem func@o produtiva e que ao
serem atraidos e fundidos com capitais de grande massa serdo renovados de alto a baixo
pela revolucdo técnica tipicamente capitalista. Assim vemos as “causas” da queda da taxa
de lucro se tornarem seu “resultado” mais direto, formando assim a espiral progressiva284.
Como a queda da taxa de lucro lanca suas raizes em uma determinacao essencial do
sistema capitalista, a negac¢do do trabalho vivo pelo morto, a ameaca deve ser vista como
ameaca do capital contra si mesmo. Nao se tratando de uma necessidade absoluta, é ainda
assim uma ameaca constante que espreita a cada fase negativa do ciclo, potencializando
assim as crises. A ameacga ao desenvolvimento do processo produtivo, a ameaca de que o
sistema ndo se expanda pode ser afastada por causas contra-atuantes, mas, uma vez que
deriva do nicleo da contradicdo capital, acabard por se impor no tempo. E neste sentido que
Marx vé no capitalismo uma barreira (Schranke) para si mesmo. Citamos a seguir o texto
de critica da Economia Politica no qual Marx expressa em que medida o capital se mostra
como barreira para si mesmo, mas nao uma barreira no sentido econdomico, antes uma

barreira historica:

Os economistas que, como Ricardo, consideram o modo de produgdo capitalista como
absoluto, sentem aqui que esse modo de producdo cria uma barreira para si mesmo e,
portanto, atribuem essa barreira ndo a producio, mas & Natureza (na doutrina da renda).
O importante, porém, em seu horror ante a taxa de lucro em queda, € a sensagdo de que o
modo de producdo capitalista encontra no desenvolvimento das forcas produtivas uma
barreira que nada tem a ver com a produgdo da riqueza enquanto tal; e essa barreira
caracteristica testemunha a limitacdo (Beschrinkheit) e o carater tdo somente histdrico e
transitério do modo de produgdo capitalista; testemunha que ele ndo € um modo de
producdo absoluto para a producio da riqueza, mas que antes entra em conflito com seu
desenvolvimento, em certo estagio. (K, III, p.252; C, 11, 1, p.183-4).

% “Com a queda da taxa de lucro, cresce o minimo de capital que o capitalista individual precisa ter em mao
para o emprego produtivo do trabalho [...] essa concentracio crescente provoca, por sua vez, em certo nivel,
nova queda da taxa de lucro. A massa dos pequenos capitais fragmentados é em virtude disso for¢ada a
enveredar pela trilha da aventura: especulacio, fraude crediticia, fraude aciondria, crises” (K, III, p. 261; C,
III, 1, p. 189).
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A escola de Ricardo teria percebido ou melhor, eles “sentiram” que o modo de
producdo se constituia de uma barreira que ameacaria sua propria reproducdo e, no
entanto, por considerar o sistema capitalista ndo um modo de produgdo especifico, antes
“como absoluto” eles teriam de atribuir a barreira nao ao capital ele mesmo, mas a algo
exterior, como a queda da produtividade do solo, etc. Mas o importante é que em seu
“horror ante a taxa de lucro em queda” eles sentiram de modo acertado que a barreira em
que o capital se constitui “nada tem a ver com a producdo da riqueza enquanto tal”. E a
relacdo-capital que se impde como barreira A perpetuacio do sistema capitalista. E a
relacdo de poder que fixa em um dos pdlos a populacdo como nao-proprietdria e do outro
fixa o capital como pélo de apropriacio absoluta. E essa relagio opositiva e contraditéria
do capital com sua fonte de valorizacdo a barreira caracteristica **° (eigentiimliche
Schranke) da producao moderna, e que a economia politica ndo chega a conhecer, apenas
sente como uma sensa¢do que deve ser atribuida a alguma condigdo exterior. Tal barreira é
caracteristica ndo da producdo em geral, mas apenas da produgdo que se estabelece a partir
da oposi¢cao entre condicdes de trabalho e os produtores e que coloca como finalidade
ultima da produgdo nao a satisfacdo de necessidades, mas antes a valorizagao do valor, ndao
o valor de uso, antes o valor de troca. E esta sua especificidade que se torna uma barreira.
Citamos novamente de modo extenso uma passagem na qual Marx deixa claro seu

diagnéstico sobre o capitalismo:

A verdadeira barreira da produgdo capitalista é o préprio capital, isto é: que o capital e
sua autovalorizacio aparecem como ponto de partida e ponto de chegada, como motivo e
finalidade da producdo; que a producdo seja apenas producdo para o capital e ndo
inversamente, que os meios de producdo sejam meios para uma estruturacido cada vez
mais ampla do processo vital para a sociedade dos produtores. As barreiras entre as quais
unicamente podem mover-se a manutencdo e a valorizacdo do valor-capital, que
repousam sobre a expropriacdo e pauperizacdo da grande massa dos produtores, essas
barreiras entram portanto constantemente em contradicdo com os métodos de producio
que o capital precisa empregar para seu fim (Zweck) e que se dirigem a um aumento sem
barreiras (unbeschrdnkte) da producdo, a producdo como finalidade em si mesma (als
Selbstzweck), a um desenvolvimento incondicionado das forcas produtivas sociais do
trabalho. O meio (Das Mittel) — o desenvolvimento incondicional das forcas produtivas
sociais do trabalho — entra em continuo conflito com a finalidade limitada (beschrdnkten
Sweck), a valoriza¢do do capital existente. Se, por conseguinte, o modo de producio
capitalista € um meio histérico para desenvolver a for¢a produtiva material e para criar o
mercado mundial que lhe corresponde, ele é simultaneamente a contradi¢do constante
entre essa sua tarefa histérica (historischen Aufgabe) e as relacdes sociais de producio
que lhe correspondem (K, III, p. 260; C, 111, 1, p.189).

*%5 E ndo “barreira popular” como na tradugdo da Abril Cultural.
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A verdadeira barreira da produgdo capitalista é a inversao de finalidade que faz os
produtores servirem ao processo de producio. E a inversdo fetichista do capital que se pde
como sujeito do processo de sua autoconstitui¢do e que o faz um poder social que a tudo
subordina em escala mundial. Como temos procurado enfatizar, o conceito de capital deve
ser capaz de conciliar em si tanto seus elementos revoluciondrios — e que o fazem, pensa
Marx, ser um meio histérico (ein historisches Mittel) para desenvolver a produtividade —
quanto aqueles destrutivos, € que estes elementos se exteriorizam nos dois momentos
dominantes do ciclo de vida do capital, expansdo, de um lado, contracdo e crises, de outro.
O capitalismo em seus momentos de expansio € o ‘“meio histérico” que cria o
desenvolvimentismo que caracteriza o capital e que cria um sistema de producdo e um
modo de vida em escala mundial. Mas o capitalismo € igualmente a ameaga que espreita
esta tarefa histérica™ e a poe em contradicdo com as relacdes sociais que estdo em sua
base. Pois este seu lado positivo e integrador de todos no mercado mundial € impedido
devido a opositiva e contraditéria relacdo de poder do capital sobre a populacdo, a
absorvendo nos mementos de expansdo e a condenando ao pantano do pauperismo nos
momentos de crise. O diagndstico de Marx €, como pensamos, que em cada renovacdo ou
repeticdo do ciclo de vida do capital, ciclo progressivo que forma uma espiral, as margens
da tarefa civilizatéria sdo cada vez menores, enquanto que os efeitos destrutivos das crises
tendem a ser cada vez mais agudos. Mas isto ndo se deve a uma determinacdo puramente
econOmica, ndo sendo por isso redutivel a nenhuma lei. Ela se reporta a relacdo de poder
que estd na base das relagdes de producdo que se chocam ou colidem com a tendéncia do
capitalismo ao desenvolvimento®’.

As barreiras a esse modo de producdo, barreiras em ultima andlise histéricas e

. . - " . ) ~
soclais € nao meramente economicas, nos revelam o que a Economia Politica 88 nao parece

6 «0 desenvolvimento das forcas produtivas do trabalho ¢ a tarefa e justificativa (Berechtigung) histérica do
capital. Precisamente com isso ele cria, sem que esteja consciente, as condicdes materiais de uma forma de
producdo superior”. (K, III, p. 269; C, I, 1, p.195).

7 «A contradicio desse modo de producdo capitalista consiste [...] exatamente em sua tendéncia ao
desenvolvimento absoluto das forcas produtivas, que entra em constantemente em conflito com as condi¢des
especificas da produgdo, em que o capital se move e em que unicamente se pode mover” (K, III, p. 268; C,
III, 1, p.194).

% E neste sentido se justifica o qualificativo de Economia Politica “Burguesa”, dado que seu limite é o
dominio tragado pelo capital e o seu resultado pratico € a propria naturalizacio da relagdo-capital.
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nem ao menos ter sentido: a relatividade deste modo de produgﬁo289, e que “as barreiras a
producdo capitalista ndo sdo barreiras a producao em geral” (K, IIL. p.267; C, IIL, 1, p. 193).
Sao barreiras préprias de um modo de producdo que ndo retira sua medida das
necessidades ou “para bastar a massa da populacdo de forma decente e humana”, antes
correspondem a um modo de producdo que apenas cria meios de subsisténcia e de trabalho
com o intuito de por meio deles extrair mais-trabalho e valorizar o valor-capital.

A descoberta da relatividade da producdo capitalista e das barreiras que este modo
de produgdo implica dada a sua relagdo contraditéria com a forca de trabalho €, aos menos
desde sua descoberta pela Critica da Economia Politica, um resultado critico amplamente
conhecido e compartilhado, ao menos para as Ciéncias do Espirito, muito embora a
naturaliza¢do das condi¢des capitalistas siga operando como uma forma de inconsciéncia,
uma vez que “em sua base”, isto €, no interior do dominio do modo de produgao capitalista
suas condi¢des e barreiras “sdo absolutas”. Marx, no entanto, valoriza sobremaneira a
descoberta ou a revelacdo desta relatividade e do caréter “apenas histérico” de um modo de
producdo que se confunde, mesmo para “cientistas”’, com a produ¢ao como tal. Mas a mera
revelacdo de sua relatividade ndo nos deve enganar quanto a escalada de seu poder social.

Vimos que o capital seguindo o imperativo sistémico de extrair mais-valor de forma
ilimitada implica no desenvolvimento das forcas produtivas sociais do trabalho. Vimos
igualmente como este modo tipicamente capitalista de desenvolvimento implica
acumulagdo, concentragdo de capitais e que encontra na ciclopica fabrica capitalista
composta por acdes seu modo tipico de cristalizacdo. Ao se constituir o modo
especificamente capitalista de vida e ndo € dificil de perceber seus tracos relativos e
transitérios, € o modo especifico como este sistema de producdo interpreta o
desenvolvimento das forcas produtivas sociais, desenvolvimento que ndao tem nas
necessidades sua medida, antes apenas se desenvolve com o fim de se autorvalorizar. Mas o
poder do capital ndo é diminuido pela revelacdo de sua relatividade. Antes com a
concentracdo de riqueza que lhe € tipica “cresce o poder do capital, a autonomizagdo,
personificada no capitalista, das condicdes sociais de produgdo face dos produtores reais”

(K, HI, p. 274; C, I, 1, p.198). Concentracdo de capital, de um lado, implica

2% “Mas todo o modo de produgio capitalista é apenas um modo de producio relativo, cujas barreiras ndo sio
absolutas, mas que, para ele, em sua base, sdo absolutas” (K, IIL. p.267; C, III, p. 193).
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autonomizacdo das condi¢des de producdo — que na modernidade capitalista significam
simplesmente: capital — e de outro lado, implica na concentracdo da populacdo ou dos
produtores reais como atados ao trabalho assalariado. Este poder de fixar os pdlos da
oposi¢ao capital é que é fortalecido, acrescido tdo logo o capital goze das condicdes que lhe
sdo proprias. Se o capital se fixasse em um dos pdlos da oposi¢do mas nao tivesse o poder
social de fixar — com cadeias invisiveis, mas ndo menos poderosas do que as cadeias com
que Eféstos fixa Prometeu ao rochedo — o seu outro ele seria tesouro, fundo de trabalho,
instrumentos de producao, matéria prima, etc., outra coisa, que ndo capital. Apenas esta
fixacdo de seu outro como “material explordvel” faz com que o capital seja capital. Por isso

conclui Marx que:

O capital se revela cada vez mais como poder social, cujo funciondrio € o capitalista e ja
ndo estd em nenhuma relagdo possivel com o que o trabalho de um individuo isolado
pode criar — mas como poder social alienado, autonomizado, que como coisa € como
poder do capitalista (als entfremdete, verselbststindigte gesellschaftliche Macht, die als
Sache, und als Macht) mediante essa coisa, confronta a sociedade (der Gesellschaft
gegeniibertritt). (K, I11, p. 274; C, 111, 1, p.198).

Capital é poder. E poder social e mesmo o capitalista € seu instrumento de acdo. E
um poder social que se estranhou da producdo e que como coisa tornada auténoma
confronta a sociedade, a subordina a si, e a faz um organismo de sua autoproduc¢do. Aqui o

. A . .290
capital reaparece como poder extra-econdmico e que tende a tudo subordinar a si %

e
assim como uma pequena seita judaica que um dia se torna uma “religiao universal” ele

tende a se estabelecer e a subordinar a si o todo das relagdes e sociedades.

3.1. Sobre ciclos e espirais

Sera preciso recorrer a nocao de ciclo para mostrar em que medida a valorizacdo

crescente a que tende o capital desenvolvido sé pode se efetivar por meios destrutivos ou

20 «“A contradi¢io entre o poder social geral, que o capital estd se tornando , e o poder privado dos
capitalistas individuais sobre essas condi¢des sociais de produgio torna-se cada vez mais gritante e implica a
dissolugdo dessa relag@o, ao implicar ao mesmo tempo a reelaboracdo das condi¢des de producdo para torna-
las condicdes de produgdo gerais, coletivas, sociais. Essa reelaboracdo é dada pelo desenvolvimento das
forcas produtivas sob a producgdo capitalista e pela maneira como esse desenvolvimento se efetua”. (Idem,
Grifo nosso).
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por meios da desvalorizacdo do proprio capital. A figura de uma espirall291 serve a Marx
para marcar o cariter progressivo, tanto do capital como tal, quanto de suas contradi¢cdes
exteriorizadas nas etapas do ciclo. Por estas figuras veremos ainda uma vez em que medida
a apresentacdo das tendéncias imanentes ao capital implica ou possibilita antever um
colapso ou uma perpetuacdo do sistema. Este processo, a um sé tempo construtivo e
destrutivo, ndo obstante a “ameaca’” a que submete a sociedade como um poder social que a
esta se opde, € um automovimento do capital que, “dentro dos limites capitalistas”, faz da
desvalorizac¢do o ponto de partida para um novo ciclo de valoriza¢do, no qual a tendéncia a
queda da taxa de lucro € moderada, anulada ou suspensa temporariamente até que no outro
extremo do ciclo volte a se impor no tempo.

Uma vez que o capital chega a se constituir em uma totalidade, dada a subordinacdo
a si de todos os momentos de sua constituicdo e reprodugdo, seu movimento vital — como
contradi¢cdo viva — assume a forma de ciclos cujos momentos extremos sdo valorizacdo e
desvalorizacdo. A reconstituicdo de todos os momentos da apresentacdo do capital como
totalidade nos seria impossivel neste contexto, mas o essencial neste momento € a
exposic¢ao do conflito entre dois momentos que como vimos desde o capitulo sobre o mais-
valor absoluto andam em paralelo, mas nio s@o coincidentes, a saber, produ¢do de um lado
e valorizagdo de outro. A “perda de referéncia” entre um e outro pode levar a produtividade
capitalista ao paroxismo e aliada a dificuldades de realizacdo conduz a sobreproducio de
capital. (Cf. GRESPAN, 1999, p.225-6)**>. A crise aqui aparece como modo violento,
“explosdes” que apds uma forte desvalorizacao levaria novamente o processo aos caminhos
da nova e ampliada acumulagdo. Tudo isso até certo ponto em que a valorizacdo s seria

possivel por meio da desvalorizacdo, dai seu caréter ciclico™”. O cardter contraditério do

#1 «Ao descrever sua 6rbita se amplia ele mesmo como sujeito daquela, com o que percorre um Grbita que se
expande, uma espiral”. G. p. 632.

2 “Perjodicamente sdo produzidos meios de trabalho e meios de subsisténcia em demasia para fazé-los
funcionar como meios de explorac¢do dos trabalhadores a certa taxa de lucro. Sdo produzidas mercadorias em
demasia para poder realizar o valor nelas contido e o mais-valor encerrado nele, sob condicdes de distribuigdo
e de consumo dadas pela produgdo capitalista, e poder de retransforméi-la em novo capital, isto é, levar a cabo
esse processo sem explosdes sempre recorrentes” (K, 111, p. 268; C, 111, 1, p.194).

23 «A contradigdo, expressa de forma bem genérica, consiste em que o modo de produgio capitalista implica
uma tendéncia ao desenvolvimento absoluto das forcas produtivas, abstraindo o valor e o mais-valor nele
incluidos, também abstraindo as rela¢des sociais, dentro das quais transcorre a producdo capitalista; enquanto,
por outro lado, ela tem por meta a manutencdo do valor-capital existente e sua valorizacdo no grau mais
elevado ( ou seja, crescimento sempre acelerado desse valor). Seu cardter especifico estd orientado para o
valor-capital existente, como meio para a maxima valorizacdo possivel desse valor. Os métodos pelos quais
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capital pde em oposicdo seus fins — a maior lucratividade mediante o desenvolvimento das
for¢cas produtivas — e os meios — diminui¢do da taxa de lucro, desvalorizagdo do capital
existente etc. — e assim ele exterioriza por meio das crises suas contradicdes imanentes. A
destruicao da riqueza passa a ser sua condi¢do, a0 menos enquanto estiver presa em sua

figura capitalista. Como estabelece a tese de Grespan o processo se apresenta como sendo

99294

de “repeti¢cdes periddicas ou ciclicas””", mas isto de modo tal que cada ciclo se distingue

quantitativamente pela escala mas ampliada em que se efetiva e qualitativamente pela base

tecnoldgica sempre em expansao.

Pde-se assim manifesto que a forca produtiva material ji disponivel, ja elaborada,
existente sob a forma do capital fixo — tal como o scientific Power, tal como a
populacdo, etc., em suma, tal como todas as condi¢des da riqueza, isto é, as condi¢des
maéximas para a reproducdo da riqueza, ou seja, o rico desenvolvimento do individuo
social -, que o desenvolvimento das forgas produtivas motivado pelo préprio capital em
seu desenvolvimento histérico, uma vez chegado a certo ponto, suprime (aufhebt) a
autovalorizacdo do capital em vez de pd-la. A partir de certo momento o
desenvolvimento das forcas produtivas se torna uma barreira para o capital; portanto a
relacdo-capital (Kapitalverhdiltnis) se torna uma barreira para o desenvolvimento das
forcas produtivas do trabalho. O capital, vale dizer, o trabalho assalariado, chegado a
este ponto, entra na mesma relacdo com o desenvolvimento da riqueza social e das
forcas produtivas que o sistema corporativo, a serviddo da gleba e a escraviddo, e, em
sua qualidade de grilhdo (Fessel), se elimina necessariamente. Com isto se resgata a
ultima figura servil (Knechtsgestalt) assumida pela atividade humana, a do trabalho
assalariado, por um lado, e o capital, por outro, e este despojamento mesmo ¢ o resultado
do modo de produgdo adequado ao capital; as condi¢cdes materiais e espirituais para a
negacdo do trabalho assalariado e do capital, as quais sdo a negacdo das formas
precedentes de produgdo social, sdo por sua vez resultados do processo de producio
caracteristico do capital. Em agudas contradi¢des, crises, convulsdes, se expressa a
crescente inadequacdo do desenvolvimento produtivo da sociedade a suas relacdes de
producdo até hoje vigentes. A violenta aniquilagdo de capital, ndo por circunstincias
alheias ao mesmo, antes como condicio de sua autoconservacdo, € a forma mais
contundente em que se adverte que se vd e que dé lugar a um estagio superior da
producio social. (G, p. 635-6)

As crises, sobretudo as crises de sobreproducdo, manifestam que as condig¢des
maximas da riqueza moderna entram, devido a contraditéria relacdo de poder que o capital

estabelece com a populacdo, em conflito com as préprias condi¢des para a autovalorizagao

ele alcanga isso implicam: diminuicdo da taxa de lucro, desvalorizag¢@o do capital existente e desenvolvimento
das forgas produtivas do trabalho a custa das forcas produtivas ja produzidas. A desvalorizagdo periddica do
capital existente, que ¢ um meio imanente ao modo de produgdo capitalista para conter a queda da taxa de
lucro e acelerar a acumulacio de valor-capital pela formag@o de novo capital, perturba as condi¢cdes dadas, em
que se efetua o processo de circulacio e de reproducdo do capital, e, por isso, € acompanhada por paralisacdes
stibitas e crises do processo de produgao”. (K, III, p. 259; C, 11, 1, p. 188).

4 “Como corpos celestes que uma vez lancados em determinado movimento sempre o repetem, assim a
produgdo social tdo logo tenha sido posta naquele movimento de expansdo e contragdo alternadas. Efeitos
tornam-se por sua vez causas, e as alternincias de todo o processo, que reproduz continuamente suas proprias
condig¢des, assume a forma de periodicidades”. (K, I, p. 662; C, 1, 2, p.201).
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do capital. Nestas crises, a destruicao de riqueza, a desvalorizacdo dos capitais existentes,
seria 0 modo violento de o capital novamente se colocar em condi¢des de se autovalorizar.
Os ciclos de vida do capital nos conduziriam sempre em uma rota de progresso na produgao
e valorizacdo até que chega-se ao ponto em que ndo € mais possivel se valorizar o capital a
ndo ser mediante sua desvalorizagdo, recolocando a segunda fase do ciclo, que novamente
prepara a nova valorizagdo, formando a espiral da produgdo especificamente capitalista.
Para Marx, que é solidario ao idedrio que faz do futuro, do desenvolvimento, do
progresso a mola mestra que nos conduziria ao socialismo, a relacao-capital deixa de ser
uma engrenagem que impulsiona o progresso histérico da riqueza e passa a ser um

~ 9

“grilhdo” para o desenvolvimento. Ea relagcdo de poder do capital sobre a populagdo, tanto
quanto aquelas antigas relacdes extra-econdmicas que constituiam a servidio e a
escraviddo, € que se torna uma barreira, que seria “eliminada necessariamente”. Assim o
desenvolvimento de tipo capitalista nos colocaria na antecamara da liberdade “de fato”,
uma vez que o trabalho assalariado é a “dltima figura servil assumida pela atividade
humana”. O desenvolvimento das for¢as sociais de produgdo € tal no capitalismo que este
poe, de modo contraditério, a possibilidade da “libertacdo do trabalho”, ou de que o
trabalho seja passivel de uma figuracdo livre. Apenas o capitalismo poderia ter criado as
“condicdes materiais e espirituais para a negacdo do trabalho assalariado e do capital”, o
que faz deste modo de producdo, pensa Marx, o criador “das condi¢des materiais de uma
forma de produgdo superior”, como diz o texto citado na nota 285 acima. Marx certamente
procurou pensar a transicao entre os diferentes modos de produ¢do como um “movimento
histérico-natural” e que faz de cada modo de producdo etapa, condicdo e limite a ser
superado pela forma de producdo nova que se estabelece como negagdo e superacdo da
forma de producdo anterior. Marx certamente tem isto em mente quando escreve a
passagem acima citada dos Grundrisse. O autor de O Capital, no entanto, embora “flerte”
com este idedrio, ndo se compromete até o final com nenhum determinismo econdmico
estrito, deixando em aberto o estatuto modal destes ciclos, tanto quanto o fizera com a
tendéncia a queda da taxa de lucro. (Cf. GRESPAN, 1999, p.247). O que € certo é que

Marx atribui um cardter progressivo, tanto para o mundo do capital, quanto para as

contradi¢des que este implica. Assim as crises, as convulsdes seriam cada vez mais agudas
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abrindo ainda no interior do capitalismo um periodo de transi¢do a outra forma superior de
producdo.

Do ponto de vista social as crises, € de se pensar, seriam igualmente mais
destrutivas ao ponto em que, como o processo do capital, se abra a perspectiva de um
colapso geral do sistema. Eis um problema que se impde a investigagcdo. Se, por um lado,
“¢ inegavel que Marx chegou a pensar [...] o colapso como resultado final de toda uma
seqiiéncia de periodos de producdao” (GRESPAN, 1999, p. 236), por outro lado, seu
conceito bifronte de capital possibilita igualmente que se veja “a crise como uma etapa
apenas provisoria e constitutiva do desenvolvimento capitalista, funcional e domesticada”
(Idem, p. 237). A crise como “tendéncia ao colapso final” e a crise como “crise de
crescimento” sdo tensdes, linhas de forca que coexistem no interior do conceito marxiano
de capital sem que nenhuma delas tenha o poder da necessidade absoluta que faria qualquer
delas se impor definitivamente®’. Ndo é possivel decidir, dentro de uma perspectiva
meramente dependente de aspectos econdmicos, sobre qual destes movimentos se dard o
destino do capitalismo. Dito de modo sumaério, a adesdo ao ponto de vista segundo o qual é
preciso superar o limite capitalista, pensamos, ndo é uma derivagdo de leis econdmicas. E
uma tomada de decisdo, uma resolucdo de agir contra a propria existéncia do poder social
que se contrapde a sociedade, e ndo apenas sobre alguns de seus efeitos. A acdo, “que
despedaca o ser universal e dele toma para si sua parte>®”, é irredutivel a qualquer
explicacdo tedrica. E da superacdo deste poder social e usurpador de que se trata. O

Miéximo que a andlise do capital nos possibilita é afirmar sua relatividade, sua

transitoriedade, mas nao nos permite determinar necessariamente sua derrocada ou sua

5 . . . .
¥ Aqui remetemos novamente o leitor que anseio por um estudo aprofundado do tema das crises e suas

multiplas formas de aparecimento na obra de Marx e na literatura marxista a tese de Grespan. Dentro da vasta
“tipologia das teorias da crise” que a tese explicita, até certo ponto dirimindo certas formulacdes, pensamos
aqui em duas, simetricamente ilusdrias, a saber, aqueles que como Pollock pensam — qui¢d por se situar o
analista em questdo na fase expansiva do ciclo — que as crises foram de algum modo “administradas”, e, de
outro lado, aqueles que como Meszaros véem na crise atual “a crise final”. A prépria fase do ciclo aqui
aparece como horizonte de ilusdo transcendental. Tudo se passa como se apenas uma das determinagdes
constitutivas do ciclo, nos dois casos “a atual”, tivesse o poder de se impor absolutamente.

*CF.E. §439
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perpetuacdo. O método de apresentacdo categorial, também ele, € apenas critico na medida

.. 297
em que reconhece seus limites™ .

297 «NJZ A hA . . ' . . .
*7 “Nido ha movimento em dire¢io a um fim preestabelecido, pois nenhuma tendéncia pode prevalecer sobre

contratendéncias. Embora Marx tenha tentado demonstrd-lo, a prépria forma com que ele articulou os
conceitos-chave aqui impede que tal demonstragdo seja cabal e indiscutivel” (GRESPAN, 1999, p. 268).
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Reflexoes a guisa de conclusao

Este estudo pretendeu, na exigiiidade de seus recursos, alinhar-se aos esforcos no
sentido de responder a “farefa de banhar, mais uma vez, a dialética marxista nas suas
fontes filosoficas imediatas™ %8 Contrdria 2 confusdo de tal tarefa com uma “pergunta
prévia” sobre a presenca ou auséncia de influéncias hegelianas na obra de Marx, procura
permitir que a propria exposicdo marxiana apresente o fundo dialético no qual se move. As
tentativas de responder a “pergunta prévia” sobre a influéncia hegeliana acabaram, no mais
das vezes, pressupondo aquilo mesmo que deveriam provar. Contrariando esta atitude,
procuramos permitir in media res que as categorias deixem transparecer em sua propria
estruturagdo tanto a incorporacdo de conceitos operativos da tradi¢do dialética, quanto a

mutacdo que os mesmos sofrem como dispositivos da Critica da Economia Politica. O

dialético em Marx € seu “método de desenvolvimento do conceito de capital’.

II

O conceito marxiano de capital como tal ou de capital em geral € um “germe” do
qual devem se desenvolver as tendéncias em conflito que constituem o capital como
contradicdo em processo, a qual tem, na estilizacio de Marx, a figura de uma espiral
progressiva, que descreve em sua Orbita os ciclos de vida do capital. Quando a fase do ciclo
¢ presidida por sua face civilizatoria “o capital [...] deve tender a abolir toda barreira
espacial oposta a circulagdo, i. e., ao intercambio e a conquistar toda a terra com seu
mercado [...] aparece aqui a tendéncia universal do capital, que o diferencia de todos os
estdgios anteriores da produgcdo” 0 civilizatério no capital € sua tendéncia a ndo

conhecer limites para o desenvolvimento da riqueza — o que inclui a ciéncia: “a forma mais
5 300

N

solida da riqueza — bem como sua tendéncia a integragdo de todos no mercado

% Exposicdo e Método Dialético em O Capital, p.18.

G, p. 438 e 441.
G, p. 439.
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mundial. Para Marx, a mesma tendéncia essencial do capital ao desenvolvimento da
riqueza, uma vez presa e determinada pela forma tipicamente capitalista de
desenvolvimento das forcas produtivas, implica na negacdo progressiva do trabalho vivo
pelo morto, a uma composicao técnica e de valor na qual a maquina substitui as forcas de
trabalho e na conseqiiente queda da taxa média de lucro, como vimos no nosso capitulo 6.
A tendéncia a queda da taxa de lucro e a conseqiiente crise ciclica de sobreprodugdo sdo
expressoes do germe contraditério em que se constitui a relacdo-capital. Quando a fase do
ciclo de vida do capital é determinada por sua face destrutiva, na qual a nova valorizagao é
apenas possivel com base na destruicdo da riqueza atual a fim de que se criem novos
patamares de acumulagdo, nesta fase, diziamos, a relagdo contraditdria entre capital e
trabalho assalariado é que se constitui em barreira ao desenvolvimento da riqueza. A face
civilizatoria do capital constituiria assim as condicdes do futuro, do desenvolvimento
universal do individuo; sua face destrutiva impede que esse futuro ecloda, é uma barreira
ao desenvolvimento do individuo. “A barreira do capital consiste em que todo este
desenvolvimento se efetua antiteticamente e em que na elaboragdo das forcas produtivas,
da riqueza geral, etc., do saber etc., se apresenta de tal sorte que o proprio individuo
trabalhador se aliena (sich entdufert); se comporta com as condicdes elaboradas a partir
dele mesmo ndo como as condigbes de sua propria riqueza, sendo da riqueza alheia, e de
sua propria pobreza. Esta forma opositiva mesma, sem duvida, é transitoria e produz as
condi¢des reais de sua propria supressao (Aufhebung)” *°".

Presidem este idedrio as nog¢des de futuro, progresso e desenvolvimento. O
desenvolvimento com ideia diretora da filosofia da histéria que emoldura a andlise
marxiana do presente tem tanto o poder de constituir como de dissolu¢do das formacgdes
econOmicas. Para Marx “todas as formas de sociedade, até o presente, sucumbiram pelo
desenvolvimento da riqueza ou, o que é o mesmo, as forcas produtivas sociais. Por isso
entre os antigos, que eram conscientes disto, se denunciou diretamente a riqueza como
dissolventes da comunidade” ***. O desenvolvimento em seu papel constituinte dita a
marcha progressiva da riqueza, que a esta altura € sindnimo de desenvolvimento do

individuo social; em seu papel dissolvente faz com que o desenvolvimento da riqueza

O G, p. 440.
2.G, p. 438
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dissolva “as condicdes economicas sobre as quais repousava e as relacoes politicas entre
os diversos elementos componentes da entidade comunitdria que correspondia a esta” 303,
O capitalismo pela primeira vez pde as condi¢des para que se aspire um desenvolvimento
ilimitado da riqueza, e, portanto, do individuo. Ele [o capitalismo] constituiria a base sobre
a qual se torna possivel uma nova forma de desenvolvimento da riqueza, livre da oposi¢ao
de classes. Neste sentido amplo, o capital ele mesmo € uma barreira ao desenvolvimento
que ele pela primeira vez tornou possivel. Dai sua relatividade e seu carater de transi¢ao.
Ele é “a base como possibilidade do desenvolvimento universal do individuo, e o
desenvolvimento real dos individuos a partir desta base, como constante suspensdo de sua
barreira, que é sentida como uma barreira e ndo como um limite sagrado (heilige Grenze)”
%0 capital teria, como um traco essencial, o desenvolvimento como norma de sua
mudanga necessdria. Seu carater essencialmente mutante, seu por e superar constantemente
limites, aliado a contraditéria relagdo com sua substincia, abre a possibilidade de sua
dissolu¢@o como relagdo que determina a sociedade. Se o desenvolvimento e o progresso da
riqueza sdo o elemento dissolutivo das formacdes sociais pré-capitalistas, eles sdo o trago
mais caracteristico e definidor da dinamica da sociedade capitalista, fazendo desta uma
época marcada pela transicdo. “Esta tendéncia — que é inerente ao capital, porém ao
mesmo tempo o contradiz como forma limitada de producdo e por conseguinte tende a sua
dissolucdo — distingue o capital de todos os modos de producdo anteriores e implica, por

; . .~ 55 305
sua vez, que aquele é posto como simples ponto de transicdo” ~ .

I1I

O carater contraditério da relagdo essencial que determina todo o sistema capitalista
se expressa em uma tendéncia a queda da taxa de lucro. O desenvolvimento das forcas
produtivas, que opera como elemento dissolutivo nos modos de produgdo pré-capitalistas e
que o capital torna como sua caracteristica definidora, entra em uma relagdo conflituosa

com a prépria relacdo-capital, que se torna uma ameaga ao desenvolvimento. A queda da

.G, p. 439
3G, p. 440.
.G, p. 438.
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taxa de lucro exterioriza essa ameaga, pois “ela promove superproducdo, especulagdo,
crises, capital supérfluo, ao lado de populagcdo supérflua” 3% Conforme o livro III d°O
Capital, a tendéncia a queda da taxa de lucro é importante pois por meio desta, ou do horror
ante a ela, mesmo os economistas que véem o capitalismo “como absoluto”, “sentem” que o
capital cria uma barreira para si mesmo. Nao sendo um “Limite sagrado”, — antes uma
“barreira caracteristica”, determinada pela separacdao mais radical entre trabalho vivo e
todas as condi¢des do trabalho — a relagdo capitalista exterioriza por meio da tendéncia a
queda da taxa de lucro “o cardter tdo somente historico e transitorio do modo de producdo
capitalista”. A queda tendencial da taxa de lucro — e em geral as crises — tornam possivel a
dissolucdo da relagdo capitalista, mas nem por isso € investida por Marx de poder de uma
necessidade absoluta. “Esse processo levaria em breve a produgdo capitalista ao colapso

(Zusammembruch), se tendéncias contrdrias ndo atuassem constantemente” inibindo os

efeitos da tendéncia, “mas ndo a suspendendo”.

IV

Marx caracteriza o capital como um organismo essencialmente mutante, seu
impulso vital mais intimo o precipita incessantemente a mudanga quantitativa e qualitativa.
Assim também o sistema econdmico que tem no capital seu fundamento e principio
dominante seria ele na mesma medida sujeito a mudancas incessantes. E uma conseqiiéncia
do entendimento do capital como relacdo que mudangas no pélo do capital se fazem refletir
no poélo do trabalho. Nao € tarefa filosofica descrever ou analisar a nova morfologia do
trabalho. Esta € de direito uma tarefa das ciéncias particulares. Certamente a estratificacdo
de classes das sociedades contemporaneas € mais diversificada e complexa do que aquela
que Marx pode conhecer. Basta lembrar que no Manifesto Marx vislumbra como tendéncia
da época burguesa uma ‘“‘simplificacdo dos antagonismos de classe”, que tenderia a se

307

dividir paulatinamente em dois campos hostis: a burguesia e o proletariado™'. Esta

tendéncia ndo parece ter sido confirmada. Contudo como podemos depreender dos textos

06 K, 100, p. 252; C, 111, p.183
307 Manifesto, p.52.
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de O Capital e dos Grundrisse, Marx ndo deixou de perceber que a prépria dindmica da
producdo tipicamente capitalista problematiza e possibilita que se impecga este acirramento
ou simplificacdo dos antagonismos. Basta recordarmos que o processo especificamente
capitalista de produgdo cria a necessidade de “oficiais superiores (dirigentes, manegers) e

3 . ~
» 308, que dirigem a producao.

suboficiais (capatazes, foremen, overlookers, contre-maitre)
No século passado esses oficiais e suboficiais do capital ao que parece se desenvolvem até
formar uma “fracdo de classe”, ou uma nova classe tecnoburocratica — como prefere certa
economia politica® — que é responsdvel pela eficiéncia na valorizacdo do valor, e ndo
obstante a isso, vive — ao menos em parte — do trabalho. Estamos cientes da complexidade e
atualidade do tema e nao poderemos o enfrentar aqui, contudo apenas apontamos que ha no
conceito marxiano de capital o principio de que com o aprofundamento da producgdo
mecanizada se faz necessario, além do poder de propriedade, o poder de direcdo de uma

classe de “oficiais do capital”. Este principio ndo explica a estratificacio de classes

contemporanea, mas d4 indicios da direc@o na qual partir para esta explicagao.

\Y%

“Man hat Gewalt, so hat man Recht™*"°

Embora seja um dos nds da trama de O Capital, a relacao entre Estado e capital
aparece mais como pressuposicao do que € de fato posta pela escrita marxiana. Tal relagao
aparece posta na luta em torno das barreiras da jornada de trabalho, onde o Estado aparece
como “drbitro da luta de classes”, uma vez que apenas o limite coercitivo do Estado
impede que o capital leve as dltimas conseqiiéncias seu impeto desmedido por mais-valor.
A barreira da jornada regulamentar aparece como conquista por parte do trabalho, uma vez
que este desperte em meios a tempestade e impeto da producdo e inicie uma luta defensiva.
O que o Capitulo 8 — sobre a jornada de trabalho — nos apresenta é que se estabelece pela
luta de classes arbitrada pelo Estado o controle social (gesellschaftliche Kontrolle) que poe

barreiras a sede vampirica do capital por mais-valor.

WKL p. 351; C, I, p. 264.
309 Lucro, Acumulagdo e Crise, cf. p. 109.
310 Fausto II, ato V, 11.184. “Tens forga, tens, pois, o direito”.
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1. A pressuposicao de uma relagcdo entre Estado e capital guia toda a exposicao de O
Capital. Ela € desvelada no capitulo sobre a Acumula¢do Origindria. O mobil da
acumulagdo € a violéncia, sua forma é aquela do Estado. A teoria da acumulagdo origindria
atualiza o processo histérico de divércio entre produtor e condi¢cdes de produgdo e explica
assim o poder atual do capital sobre a sociedade. Esse poder, poténcia extra-econdmica de
subordinar todos os entes com os quais entre em relagdo, € um pressuposto do capital tanto
quanto é seu resultado. 1) Como pressuposto € acumulacdo origindria, o ato extra-
econdmico de violéncia que explica a assimetria original entre comprador e vendedor de
mercadorias e que explica a dupla liberdade necesséria para que a for¢a de trabalho seja
vendida como mercadoria. O origindrio liga o elemento politico com o econdmico por meio
da figura do poder, do poder de Estado em sua relacio com a populagdo. Marx, nos
Grundrisse, fala rapidamente da “subordinacdo do organismo estatal ao capital” (G, p.
628), o que apenas reforca a tendéncia geral do capital de “subordinar a si todas as
condicoes de sua produgdo e reproducdo” (G. p. 661), ou mesmo de “subordinar a si a
sociedade, ou de criar a partir de si os orgdos que ainda lhe fazem falta a partir daquela.
Desta maneira chega a ser historicamente uma totalidade” (G, 189). Como resultado deste
processo origindrio se cria o trabalhador moderno. Marx caracteriza o “trabalhador livre”
como despossuido (der Eigentumslose) que nos momentos iniciais da subordinacao formal
se sente mais inclinado a ser vagabundo ou ladrdo ou mendigo do que trabalhador. Nos
inicios da subordinac@o formal, que coincide com a acumulagdo origindria, s6 a violéncia
do Estado “para transformar aos despossuidos em operdrios”. Esse despossuido igualmente
ele, € a um s6 tempo pressuposto do modo de producdo capitalista e seu resultado mais
imediato. 2) Como resultado este poder que tem o capital de subordinar a si o seu outro nos
mostra o segundo sentido do origindrio. Nao se tratando de apenas um prius, de um comego
que cessa no tempo, como indicaria a traducao de urspriing por apenas “primitivo”. Antes o
origindrio € algo que marca este inicio, € um comego, mas € também reposto
incessantemente. Por isso € origindrio, como o pecado de Adao o é. Nao se trata apenas do
primeiro que pecou, mas antes se trata do ato original da queda, ato no qual todos os que
pecaram posteriormente sao solidarios e isto de modo tal que todo novo pecado
recorrentemente praticado atualiza aquele ato original da queda. O capital igualmente repde

a cada momento a situacdo original de oposicdo entre riqueza e pobreza. O capital também
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€ produto de si mesmo, no sentido de que ele, como relacdo, tem o poder atual de repor a
assimetria original, de onde se extrai sua Lei Geral de acumulacgdo.
2. A acumulagdo origindria refaz no seu tragcado fundamental o processo que

. . . . 311
conduziu “extratores de mais-valor fundidrios e capitalistas ao poder”

. O Estado, por
assim dizer, foi necessério para a criacdo da “sociedade de lobos” 312, fornecendo a esta
mesma sociedade civil burguesa o “material humano™ apto e livre para ser explorado e que
permitiu o enriquecimento e o crescimento do poder que possibilitou esta mesma
“sociedade de lobos” a dominar o proprio Estado. Marx reconhece que este processo que
leva extratores de mais-valor ao poder € extenso, e ele proprio assiste a uma mudanga no
poder de Estado, a saber, sua transi¢ao do Estado mercantil-absolutista ao Estado burgués-
republicano, e que faz com que sejam agentes da acumulagdo origindria “o soberano e o
Estado” *'*. A mudanca de forma e estrutura por que passa o Estado nio mudaria suas
relacdes? E, mais especificamente, ndo mudaria sua relagdo com os capitalistas? O préprio
Marx indica uma mudanca de métodos. No periodo absolutista, que corresponde ao periodo
de génese histérica do capitalismo, a tonica da relacdo é o uso do “poder do Estado, a
violéncia organizada e concentrada sociedade, para ativar artificialmente o processo de

transformagdo do modo feudal de producdo em capitalista e para abreviar a transi¢cdao” 34,

z

Na forma do Estado republicano que a sucede € “o sistema de crédito puiblico” e as “dividas

13

do Estado” que se tornam alavancas de acumulag¢do, de modo que, como diz Marx, “a
divida piblica torna-se uma das mais enérgicas alavancas da acumulagdo origindrias™ " .
Tudo isto nos aponta para uma relacao entre trabalho e capital. Em um primeiro momento o

(13

estado parece “constituir’ o capital, em um segundo momento o capital parece ter
“subordinado a si” o Estado. Contudo ndao podemos nos esquecer de que ao determinar os
limites da jornada de trabalho, o mesmo Estado nos aparecer como um “drbitro”. Ha
muitos fios, mas eles nao formam um tecido.

3. E manifesto que hd uma lacuna no edificio teérico de Marx. Sua “teoria do

Estado”, embora seja passivel de uma reconstru¢do — em curso — €, para dizer o minimo,

K. 1, p. 751, C, 1, p.268.

> Koselleck, 1999.

B K, 1, p. 770; C, 1, p.280.

314 «A violéncia é a parteira de toda velha sociedade que estd prenhe de uma nova. Ela mesma é uma poténcia
econdmica” (K, I, p.770; C, I, 2, p. 280).

K, 1,p. 782; C, 1,2, p. 288.
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inconclusa. Como Rosdolsky demonstrou com clareza, a estrutura original da obra de Marx
se pretendia ainda mais extensa do que o projeto dos trés livros. O Estado seria tema
exclusivo de um dos tomos do projeto original. Também no fragmento da Introducdo [a
Critica da Economia Political vemos na divisao da matéria de que deveria constar a obra o
terceiro topico aparecer como “a concentragdo da sociedade burguesa na forma do
Estado” *'°. Um estudo critico das formas de Estado, pensamos, deveria seguir os passos da
critica, deveria seguir os passos de uma reconstituicdo das categorias fundamentais com as
quais trabalham os cldssicos da teoria do Estado, portanto, tal como feito na circulagao
simples, deveria receber criticamente e reelaborar a teoria ao nivel dos cldssicos, apontar
nesta seus limites, e as possibilidades de sua superacdo. Esta etapa fundamental da critica
ndo foi levada a efeito. O Estado como tal, ou “considerado na sua relacdo consigo
proprio”, nao foi apreendido nem positiva nem negativamente.

4. A geragdo de fildsofos imediatamente anterior a Marx percebeu pela primeira vez
a dificuldade moderna para se estabelecer com necessidade um comeco para a filosofia.
Esta dificuldade do comego era completada por uma desconfian¢a em toda antecipagdo —
que lanca um olhar de suspeicdo a toda forma de prefaciar ou introduzir o conteido — como
se fosse possivel antes da ciéncia esclarecer algo sobre o conteido estudado. Seria
impossivel apresentar de modo exterior os resultados de uma ciéncia, antes suas categorias
deveriam ser derivadas, desde as mais vazias até as mais plenas, e seria ainda necessario
mostrar a necessidade de sua ligacdo entre si. Para este método, que se pretende fiel a
natureza do conteido, toda antecipagdo apenas pode perturbar o desenvolvimento da
matéria. Estamos convencidos de que, a0 menos no que diz respeito a relagdo entre Estado
e sociedade burguesa, a recepcdo ao pensamento de Marx justifica a desconfianga que o
préprio autor compartilhnava com suas fontes filoséficas. Marx, como nos informa o
Prefdcio de Para a Critica da Economia Politica, suprimiu a Introducdo [a Critica da
Economia Politica] justamente por lhe parecer “que toda antecipagcdo perturbaria os
resultados ainda por provar”. Os resultados ndo poderiam ser expostos antes do
desenvolvimento da ciéncia.

Ao cardter lacunar da teoria marxiana do Estado procurou-se fazer frente, no mais

das vezes, com o recurso ao Prefdcio de Para a Critica da Economia Politica. Este

316 «zusammenfassung der Biirgerlichen Gesellschaft in der Form des Staats. (G, p- 28-9).
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prefacio — caracterizado pelo préprio autor como um “esbo¢co sobre seu itinerdrio de
estudos no campo da Economia Politica” — acaba por se tornar célebre justamente pela
metafora empregada por Marx com o intuito de relacionar “relacéoes juridicas” e “relacoes
materiais da vida”. As ultimas formariam a “estrutura” (Struktur) ou “base real” (reale
Basis) sobre a qual se constituiria “uma superestrutura juridica e politica” (ein juristischer
und politischer Uberbau). A metéfora da estrutura e da superestrutura apresenta a relacdo
entre Estado e sociedade, ou se se prefere, entre “consciéncia e producao”, como sendo de
justaposi¢do de uma sobre a outra. Os termos que especificam a relacdo sdo “condicionar”
(bedingen) e “determinar” (bestimmen). Ha uma relagdo tal que: hé dois relatos, uma base e
uma superestrutura que sobre esta se assenta, a base determina ou condiciona
superestrutura. A metafora, nos parece, permite exiguo movimento e nada diz da
“determinacdo reciproca” dos dois relatos, e nem tampouco de seu “mituo
condicionamento”. Tudo se passaria como se a determinacdo e o condicionamento
operassem por uma via de mdo Unica, sem que o determinante fosse ele mesmo
determinado por sua agdo sobre seu outro.

5. A metafora estrutural nos parece pouco dindmica e insuficiente, a0 menos como
exposta no Prefdcio, para descrever todas as implicacdes da relacdo entre estes “entes”.
Basta que nos lembremos da relagcdo entre capital e trabalho para que nos convengamos de
que Marx opera a partir de uma ldgica de relacdo mais transitiva do que esta que aparece
na metafora, 14 vimos (Cf. Capitulo 2 da presente tese, secao I, p. 56) que cada relato “tem
sua propria determina¢cdo s6 na sua relacdo ao outro” e que ambos se condicionam
mutuamente, mesmo que haja poder de um sobre o outro. E ainda que se admita aqui uma
determinagdo e condicionamento unilateral, resta incerto o que seriam, precisamente, esta
“determinacdo” e esse ‘“‘condicionamento”, isto €, os termos nao portam sentidos auto-
evidentes, antes sdo os mais gerais possiveis. Surpreende que mesmo em meio a tantas
dificuldades toda uma metafisica histérica foi construida tendo este esquema “formulado

317
em poucas palavras”

como fundamento. Na hipérbole do materialismo histérico valeria
como lei histérica geral que a dimensdao econdOmica seria sempre € necessariamente
predominante na histéria, o que Marx refuta na nota 33 do primeiro capitulo de O Capital.

Marx desautoriza a transformacdo do esquema estrutural em uma explicagdo vélida para

3V para a Critica, p. 52.
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todos os casos € momentos historicos. Essa determinagcdo e condicionamento seriam
corretos para descrever o mundo capitalista, onde o que domina é a dimensdo da riqueza
material, mas ndo vale como explicagao geral para a histéria, que pode encontrar distintos
principios de determinacdo, como o religioso ou o politico. Ao menos sabemos que Marx
desautorizou a transformacdo deste esquema em lei geral da histdria e aproximou essa
hipérbole de uma quixotada. O problema segue sem solucdo, embora haja elementos da
teoria d’O Capital que podem ser desenvolvidos na tentativa e na tarefa de uma
reconstru¢ao da teoria marxiana do Estado, ou da relacdo entre sociedade burguesa e
Estado. Contudo, categorias meramente econdmicas ndo sao suficientes para acessar o tema
do Estado. E mesmo uma derivacdo das categorias a partir da teoria de O Capital seria
ainda apenas uma etapa da tarefa, ainda que fundamental.

6. O fio condutor desta tarefa deve ser a tendéncia imanente ao capital de
“subordinar a si todas as condicdes de sua produgdo e reproducdo” 318, Subordinagdo nos
remete imediatamente ao carater processual da relacdo, e basta-nos recordar a subordinacdo
formal do trabalho ao capital para nos convencer de que a subordinagdo € um processo
estendido no tempo. O exemplo da subordinagdo formal mostra que no processo de
subordinagdo ha agdo reciproca, uma vez que aquele que € subordinado, no caso o
trabalho, também age sobre aquele que subordina. Na luta em torno das barreiras da
jornada de trabalho ha condicionamento e determinacdo reciproca, embora haja assimetria
de poder, mas o trabalho que é subordinado também age e impde derrotas a sede
vampiresca do capital, e consegue um limite ao sobre-trabalho. Marx utiliza a terminologia
da subordinag¢do para falar dos termos da relagdo, embora, € preciso que se diga, ndo o faca
de modo sistemdtico e detalhado. De um lado, o capital chega a ser uma totalidade por

. . . 319
“subordinar a si a sociedade”

, € pensamos que os Grundrisse estdo se referindo a
subordinagdo da for¢a produtiva social ao capital, por meio da subordinacdo formal e real
do trabalho ao capital. Esta subordinac@o faculta ao capital o poder de criar “orgdos” que
lhe faltem, isto €, 6rgdos sdo criados na sociedade a partir do capital. De outro lado, Marx
fala nos Grundrisse sobre “a subordinacdo do aparelho estatal ao capital” **°. Este

processo € aquele narrado no capitulo 24 do Livro I de O Capital. Marx o sintetiza por

G p. 661.
G, p. 189.
20 G. p. 628.
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meio de uma nova metdafora teoldgica. Nos comecos de sua relagdo com os Estados
europeus o capital “era o ‘deus estranho’ que se colocava sobre o altar ao lado dos velhos
idolos da Europa e que, um belo dia, com um empurrdo e um chute, jogou-os todos por
terra. Proclamou a extracdo de mais-valor como finalidade iiltima e vinica da humanidade”
721 Marx estiliza aqui a dominacdo do capital sobre os valores modernos do Ocidente
(autonomia, liberdade, etc.) como a chegada de Paulo apdstolo a Atenas narrada no
Capitulo 17 dos Atos dos Apostolos. O artificio de Paulo, a figuragdo do cristo como o
“deus desconhecido”, que fez do cristianismo uma religido extra-judaica, por assim dizer,
uma religido ndo mais tribal ou nacional, antes uma religido universal ou do homem em
abstrato, € correlato do poder que o capital assume ao se tornar o modo geral da producgao e
manutencdo da vida. Como uma pequena seita local que se torna a religido mundial, o
capital converte a si os valores ou os “velhos idolos da Europa” e faz de seu modo de ser o
modo de viver de toda a humanidade. Dai que “a medida entdo que a forma mercadoria se
alastra por todos os seguimentos da vida, a sociabilidade tende a se articular toda ela pela
mediacdo das coisas que mobilizam as pessoas a se relacionarem” *2. A légica da
valorizag¢do do valor, surgida nos estertores da sociedade medieval, era o objetivo de vida
de uma fracdo social, uma pequena “sociedade de lobos”. Era uma novidade histérica, daf a
referéncia ao “deus estranho” na estratégia de pregacdo de Paulo no Pantedo de Atenas. A
l6gica da valorizagdo era a principio apenas um objetivo e fim entre outros, mas que se
tornou fim dltimo e tnico da humanidade. Contudo, aqui estamos diante dos resultados da
subordinagdo, ndo de seu processo.

7. Damos énfase na relacdo de subordinacdo em detrimento do esquema da
estrutura, mas nao nos passa despercebido o carater insuficiente da op¢ao. O que deveria
colocar em termos precisos em que consiste a subordinacdo seria justamente o ‘“‘estudo
critico das formas do Estado”, ndo realizado, bem como uma reconstituicio dos momentos
histdricos centrais do condicionamento e determinagdo reciprocos dos polos da relacdo. A

esta altura ja teriamos deixado o dominio (Gebiet) da Critica da Economia Politica.

VI

2K, 1, p. 782; C, 1,2, p. 228.
322 Grespan, 2008, p. 37.
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O outro especifico do capital € o trabalho assalariado em sua nudez. Esta figuracao
na qual o trabalho se cristaliza na modernidade capitalista ndo é produto da natureza. Ela ¢
o resultado da dissolucdo dos modos anteriores de apropriacdo pelo trabalho, nos quais o
fim da produgdo é o homem [ou alguma representacdo sua e da humanidade], em oposi¢ao
ao capitalismo, onde a producdo aparece como fim do homem e a riqueza como fim da
producdo. Na constitui¢do do trabalhador livre — pressuposi¢ao e condi¢@o histérica do
capital — estd implicada um histéria universal. “Na formula do capital, em que o trabalho

. . ~ . 323
Vivo se comporta como negativo, ndo-propriedade”

, OU, COMO vimos, como ndo-capital,
nesta formula sintética que é o conceito de capital, estdo pressupostos que: i) o trabalhador
€ nao-proprietdrio fundidrio; ii) é nao-proprietario do instrumento de trabalho; iii) ndo-
proprietério de seu fundo de trabalho; iv) que ele mesmo ndo seja rebaixado a instrumento
de trabalho. Estas quatro pressuposi¢cdes sdo, a um s tempo, condicoes historicas da
relacdo-capital e seu resultado imediato. O processo histérico de dissolu¢do do
relacionamento imediato entre a populagdo que trabalha e as “condi¢des objetivas de
trabalho”, a saber, solo, matéria prima, meio de subsisténcia, instrumento, dinheiro, etc.
esse mesmo processo que divorciou o trabalho de suas condi¢des objetivas, de outro ponto
de vista, liberou as condi¢des objetivas do trabalho, as tornou alheias e autdnomas, como
324

capita

VII

O “rebatismo” de Marx em suas fontes filoséficas imediatas implica também no
reconhecimento dos limites ou das condi¢des que seu proprio tempo impde a seu
pensamento. Sua filosofia da histéria, que é inegavelmente uma filosofia do progresso,
invoca a pergunta pelo futuro histérico. Dentro deste quadro referencial “o socialismo ndo
aparecia como mero ideal, mas sim como uma fase necessdria do desenvolvimento da
humanidade, em direcdo a qual a historia tende” 323 Embora tais ideias estejam presentes

em O Capital apenas como um “bastidor”, para usar uma expressao de Marcos Miiller, elas

sao o fundamento do “flerte” da teoria com o idedrio da “auto-supressao do capitalismo” ou

G, p. 398.
24 G, p. 403-4.
32 Rosdolsky, 2001, p. 345.
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de uma passagem inevitdvel e necessdria ao socialismo, ideias com as quais Marx ndo se
compromete até o final, como demonstra a tese de Grespan, mas com as quais esteve
inegavelmente ocupado®*®. O aspecto critico deste idedrio estd expresso na determinacio de
que todas as formagdes sociais s@o histdricas e, portanto, sujeitas a mudancas e a sua
substituicdo por novas formas de organizacdo da producgdo e da sociedade. Ao pensar as
formagdes histdricas e sociais no fluxo de seu movimento, tal idedrio € antipoda do modo
burgués de pensar, anistérico por natureza, pois tal modo de pensar absolutisa sua propria
época e faz dos limites desta época o horizonte historico de toda a humanidade, assim como
produz a aparéncia de que o homem burgués ¢ o homem como tal, de que a liberdade
burguesa seja liberdade sans phrase. Ao contrario do modo burgués de pensar, que apenas
“apreende o existente positivamente”, a critica de Marx nao se detém unicamente nesta
dimensao do fendmeno, antes “apreende-o igualmente por seu lado negativo ou apreende
negativamente o fenomeno”, e desvenda sua relatividade, o carater histérico e transitério de

cada época.

VIII

Se a passagem ao socialismo pudesse ser fruto de leis inexordveis da histéria em seu
progresso predeterminado, toda politica revoluciondria seria, no limite, supérflua. O que
estd implicito na filosofia da histéria que anima a andlise marxiana € que “os homens fazem
sua propria histéria”, muito embora “ndo a fazem como querem; ndo a fazem sobre
circunstancias de sua escolha e sim sob aquelas com que se defrontam diretamente,
legadas e transmitidas pelo passado” **’. Portanto o curso histérico, que para Marx é
cumulativo e progressivo, € resultado tdo somente da acdo humana, ainda quando os
resultados desta acdo se lhes apareca invertido, ou que processos que determinam tal acdo
se tornem automdticos. Na linguagem de Para a Critica da Economia Politica é a
“humanidade” que se propde “tarefas historicas”, mas sé propde tarefas histéricas para as

quais pode oferecer a partir de si as respostas. Portanto, embora ndo haja “metamorfose

320 «Se, por um lado, as fases pré-burguesas se apresentam como supostos puramente histéricos, ou seja,
suspensos, por outro lado, as condi¢des atuais da producgdo se apresentam como suspendendo-se a si mesmas
e portanto como pondo os supostos historicos para um novo ordenamento da sociedade” (G, 365, grifos do
autor).

3270 18 brumdrio de Luis Bonaparte, p. 21.
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pacifica” de um modo de produgd@o a outro, as “respostas” ou as condi¢cdes para que a
sociedade encontre as respostas exigidas por seu tempo histérico devem estar todas
disponiveis no modo de producdo atual e que se pretende superar. Esse é o verdadeiro
sentido da transicdo. Caso seja entendida como uma “escatologia histérica” perde todo seu
cardter critico e seu poder explicativo para o passado e para o presente. O socialismo se
oferece a Marx como solucdo histérica para os desafios do capitalismo porque suas
condicdes decorrem do desenvolvimento capitalista. O socialismo € possivel porque suas
condicdes ja se encontram presentes, embora ocultas, na sociedade atual, ou como diz o
proprio Marx em uma anotagdo dos Grundrisse: “se a sociedade tal qual é ndo contivesse
ocultas as condi¢oes materiais de produgdo e circulagdo para uma sociedade sem classes,
todas as tentativas de fazé-la eclodir seriam outras tantas quixotadas”. A passagem para o
socialismo € possivel por suas condi¢cdes estarem postas pela sociedade moderna, mas nem
por isso ela € algo de necessdrio ou pré-determinado. Ela é resultado de um projeto e de

uma resolucdo de agir.

IX

“A crise economica estd diante da porta, atrds dela estd uma sombra, a proxima
guerra” **®. Esta frase empalideceu? Ou talvez seja melhor aprendermos que “o ‘estado de
excecdo em que vivemos é na verdade a regra geral” 399 E de que ja ndo ha distin¢do entre
guerra € paz ou entre “agora” e a proOxima guerra ou entre civilizacdo e barbarie? Nos
momentos de crise, civilizagdo e barbdrie capitalista coincidem, existem no mesmo tempo e
na mesma relacdo.

Nosso “agora” segue sob o “perigo” de que nossos esfor¢os por construir um futuro
desdgiiem nas dguas caudalosas do progresso, “considerado como uma norma historica” e
que vista e narrada do ponto de vista do vencedor, fard ndo apenas de nossa acdo, mas
igualmente da tradi¢ao sob cujos ombros nos erguemos para agir, uma etapa necessdria pela
qual foi preciso passar para erigir o futuro, ou para que este pudesse passar de poténcia a
ato. Nao seria a instrumentalizacdo de nossa a¢do um preco alto demais a se pagar pelo

compromisso com este idedrio do futuro e do progresso? Tanto mais quando se sabe “que

328 Benjamim (Experiéncia e Pobreza, p.119).
32 Sobre o conceito da Historia, tese 8.
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também os mortos ndo estardo em segurancga se 0 inimigo vencer’ € mais, que esse inimigo
ndo tem cessado de vencer “**.

Abster-se de agir ndo é resposta a altura para o que reclama a histéria. Por isso é
preciso outro moébil para o agir que ndo aquele de “salvar geracdes futuras”, pois estamos
convencidos de que toda agdo orientada no sentido deste futuro pode ser substituida pelo
consumo ou por sua promessa, realimentado todo o processo. E preciso re-valorizar a
caracterizacdo de Marx da “classe combatente e oprimida [...] como a ultima classe
escravizada, como a classe vingadora que consuma a tarefa de libertacdo em nome da

~ 331
geracdo de derrotados™ ™.

Pois apenas esta possibilidade de um luta revoluciondria que
tem no passado oprimido seu mobil pode re-armar a classe do “ddio” e do “espirito de

sacrificio”. E preciso arrancar esperanca ao passadol!]

O Sobre o conceito da Historia, tese 6.
Y Sobre o conceito da Histéria, tese 12.
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