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RESUMO

Esta tese analisa o processo de institucionalizacdo da Arqueologia no Brasil entre os
anos 1870 e 1917. A trajetdria institucional da Arqueologia € descrita a partir das pesquisas
empreendidas no Museu Botanico do Amazonas, no Museu Paraense e no Museu Paulista.
Os resultados da tese atestam que a paisagem institucional da Arqueologia brasileira foi
configurada por trés forcas histéricas: os processos de mundializacdo da ciéncia, o

nacionalismo e o colonialismo.

Palavras-Chave: Arqueologia brasileira, mundializacdo da ciéncia, nacionalismo e

colonialismo.

ABSTRACT

The dissertation studies the institutional history of archaeology in Brazil, from 1870
to 1917. This is carried out through the study of research activities at the Amazonian
Botanic Museum, Paraense Museum and Paulista Museum. It is possible to conclude that
there were three main influences in this process: scholarly globalization, nationalism and

colonialism.

Key-words: Brazilian Archaeology, scholarly globalization, nationalism and colonialism.

III



Agradecimentos

Agradeco a Fundacdo de Amparo a Pesquisa do Estado de Sao Paulo (FAPESP),
que me concedeu, entre 2000 e 2006, duas bolsas de estudo. E aos colegas e funcionarios
do Nucleo de Estudos Estratégicos (NEE) da Unicamp. Sem o apoio da FAPESP e do NEE,
para mim seria impossivel, e mesmo impensavel, prosseguir com minha carreira académica.
Eles me deram os suportes materiais e estruturais necessdrios para viver exclusivamente
estudando, pesquisando, escrevendo e ministrando cursos esporadicos.

Agradeco também a meu orientador, Dr. Pedro Paulo Abreu Funari. Ele incentivou
minhas pesquisas desde 1999, antes mesmo que eu estivesse formalmente ligado a pds-
graduacdo da Unicamp. Ao longo destes anos, ele sempre partilhou comigo suas
experiéncias € mostrou-me caminhos para minhas pesquisas. Agradecer-lhe por ter
cumprido rigorosamente as tarefas de um orientador responsavel, contudo, seria burocratico
e protocolar. Meus agradecimentos destinam-se a um bem mais precioso: a liberdade
intelectual que ele proporcionou-me ao longo da orientagdo, nunca podando minhas
escolhas e, sobretudo, assumindo comigo os inevitdveis riscos e conflitos que toda escolha
comporta.

As Doutoras Célia Marinho de Azevedo, Margareth Rago e Margaret Lopes
também ndo destino agradecimentos protocolares. Elas participaram de minhas bancas de
qualificacdo, no mestrado e no doutorado, e na banca de mestrado. Freqiientei os cursos que
elas ministraram na Unicamp. O leitor que conhecer as obras destas pesquisadoras
certamente as vislumbrara nesta tese, ainda que porventura elas ndo aparecam nas notas de

rodapé e referéncias bibliograficas. Em parte, escrevi esta tese pensando em como elas a



leriam. Nio invoco, com esta imagem, uma presenca espectral ou psicanalitica — elas nao
sdo meu alter-ego. Apenas reconheco a influéncia que elas, com suas pesquisas e criticas
aos meus trabalhos, exerceram e exercem sobre mim.

Agradeco carinhosamente aos funciondrios das bibliotecas e arquivos que
freqiientei. Seria exaustivo mencionar os nomes de todos aqueles que me atenderam
atenciosamente. Dentre eles, gostaria de registrar, para simbolizar a paciéncia e dedicacao
de nossos funciondrios publicos, o nome de Fatima Teles, Chefe da Biblioteca do Museu
Goeldi. Certamente € uma injustica omitir outros nomes. Mas € que Féatima Teles
extrapolou suas funcdes no Museu Goeldi; ndo apenas buscou livros raros e pranchas
fotograficas, mas revelou-se, com sua gentileza e generosidade, uma verdadeira amiga.
Ainda no Museu Goeldi, também me recebeu gentilmente o Dr. Nelson Sanjad, Diretor de
Comunicacdo e historiador da institui¢do. Nelson Sanjad poupou-me muitos esforcos,
mostrando-me o caminho das pedras para os arquivos do Museu Goeldi.

Meus agradecimentos ndo burocriticos vdo também para os membros da banca:
Glaydson José da Silva, Fabiola Andréa Silva, José Alberione dos Reis, Gilson Rambelli e
Sandra Pelegrini. Assim como meus agradecimentos, a participacao deles na banca nao foi
meramente burocritica e ritual. Todos eles se esmeraram na critica ao meu trabalho,
indicando-me vdrias perspectivas futuras para minhas pesquisas.

Por fim, agradeco aos colegas e amigos. Desnecessario dizer que os
agradecimentos, para eles, também ndo sdo protocolares. Alguns deles acompanham-me
desde o mestrado, ouvindo-me as duvidas e as inquietacdes. Sdo eles: Marili Bassini,
Renilson Rosa Ribeiro, Mairon Escorsi Valério e Andrés Zarankin. Agradeco ainda a Javier
Nastri, Alejandro Haber, Cristébal Gnecco e Margarita Diaz-Andreu, colegas estrangeiros

com os quais intercambiei textos e idéias ao longo destes anos.

VI



Um de meus amigos foi cultivado na distancia, eu em Campinas, ele em Porto
Alegre. As fronteiras, contudo, serviram apenas para reforcar nossa amizade. José
Alberione dos Reis, que € também membro da banca, € um amigo a quem gostaria de ter
sempre por perto — para esbanjar a alma, falar de Henry Miller e tomar chimarrao. Nossa
amizade transmitiu-se até mesmo “hereditariamente”. Seu filho, Elohim Fonseca dos Reis,
recentemente tornou-se tao meu amigo quanto o pai. Elohim, jovem estudante de Fisica da
Unicamp, acompanhou os dltimos momentos desta tese, quando eu redigia a conclusdo e a
introducdo. Depois de dedicarmos o dia inteiro e parte da noite aos estudos, celebrdvamos a
amizade e o trabalho com varios brindes a Charles Bukowski.

Outros amigos também me acompanharam de perto, para logo depois seguirem a
experiéncia da didspora académica. Fidbio Adriano Hering e Maria Amadlia, que agora
vivem em Minas Gerais, trabalhando, respectivamente, na UFOP e na UFMG, me fazem
muita falta. Com eles por perto, a vida me era melhor; com eles longe, fiquei mais velho,
pois aumentaram minhas angustias e queixas. Oxald eu rejuvenesca logo, tendo-os
novamente ao meu lado. Minha sorte € que tenho amigos que se avizinham mais. André e
Silvana me socorrem sempre que preciso. Chegam como se fosse para uma festa. A eles, eu
confiaria tranqiiilamente meus filhos. Ao Francisco Noelli eu também confiaria meus
filhos. Ele é meu parceiro de trabalho e de vida. E meu amigo para os crepiisculos tristes, e
principalmente para as auroras alegres. Nossa amizade dispensa ritos, diplomas e
solenidades.

A amizade ndo quer gratiddao. Se o Francisco Noelli e as outras pessoas aqui
mencionadas aparecem nestes agradecimentos é simplesmente porque nao sei imortaliza-
los num soneto. Mas meus melhores poemas, como tudo o mais, iriam para a Edivania, o

Diniz e o Iago. Nao sendo poeta, a eles dedico esta tese.

VII



“O que ia fazer-se era o que haviam feito as tropas anteriores — uma invasdo — em
territorio estrangeiro. Tudo aquilo era uma fic¢do geogrdfica”
(Euclides da Cunha. Os Sertoes, 1902).

“A Humanidade desbordard dos velhos continentes. Todas as devassas do sertdo eram o
instinto da espécie dilatando as fronteiras universais necessdrias a expansdo da vida. Era
chegada a vez das iltimas reservas virgens da América”
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1. Introducao

“Na materialidade todos os documentqs se comunicam’
(Walter Benjamin. Rua de Mao Unica, 1987a, 32)

“Quanto mais os arquedlogos fazem descobertas, mais descobrem impérios”
(Deleuze e Guattari. Mille Plateaux, 1980, 445)

Esta tese da continuidade as minhas pesquisas iniciadas no mestrado. Desde que as
iniciei, por volta de 1999, associei-as a linha de pesquisa aberta pelos trabalhos de meu
orientador, Pedro Paulo Abreu Funari'. Os estudos de Funari fazem uma Histéria Social e
Cultural da Arqueologia brasileira. Mostram como, no Brasil, a Arqueologia, por meio da
cultura material e da oficializacdo do patrimonio, legitimou estruturas de exclusdo social,
favorecendo um ethos aristocratico e elitista (Funari: 1989; 1991; 1994; 1995; 1999a; 2001;
2003). Seguindo essa linha, em meu mestrado estudei a institucionaliza¢do da Arqueologia
no Brasil Imperial (Ferreira: 2002). Tendo como locus privilegiado o Instituto Histérico e
Geogréfico Brasileiro (IHGB) e o Museu Nacional, meu objetivo era o de analisar as
imbricacdes entre a Arqueologia e a constituicio de uma identidade nacional; examinar
como a Arqueologia articulou-se ao projeto politico centralizador da Monarquia. Numa
palavra, procurei entender como a Arqueologia sedimentou as camadas em que se assentou

o Estado Nacional.

' - Obviamente existem, conquanto poucas, outras histérias da Arqueologia brasileira. Quase sempre escritas
por arquedlogos, estas histérias colhem nos textos do passado orientacdes para o curso das pesquisas
arqueoldgicas do presente. Garimpam dados e informagdes que possam servir de guia aos problemas
arqueoldgicos da atualidade. Ao trabalho de José J. J. P. Brochado (1969), primeiro neste género de
investigacdo, seguiram-se os de Souza (1991), Cali (2002) e Silva (2005). H4, ainda, trabalhos que escrevem a
Histéria da Arqueologia brasileira em proveito préprio, em um discurso que incensa e jubila a si mesmo. E o
caso de Meggers (1985), cujo texto historiografico dedica-se a congratular o Programa Nacional de Pesquisas
Arqueoldgicas, organizado por ela e Clifford Evans, em 1964, como marco da Arqueologia cientifica no pais.
Ao longo desta tese, farei mencgdes criticas aos outros trabalhos em Histéria da Arqueologia brasileira.



Durante a pesquisa, descobri que a Arqueologia era tanto uma ciéncia do tempo
quanto do espaco”. Explico-me melhor: a Arqueologia, ao tentar fabricar uma identidade
nacional, buscou um tempo ontolégico e profundo, um passado indigena majestatico que
fundasse retrospectivamente, na Pré-historia, uma gloriosa representagao histérico-coletiva
para o presente monérquico3. Essa busca por um antepassado nativo “nobre” é o que eu
chamo de Arqueologia nobilidrquica.

Poder-se-ia mesmo aclard-la com um trocadilho: “um pais de dimensdes
continentais pede um passado monumental”. H4, aqui, uma metonimia arqueoldgica: o
monumento como contigilidade material de continente. Foi exatamente esta pretensdao por
um pais continental que levou a Arqueologia a focar-se ativamente no espaco, na
Geografia®. Vale dizer-se que ela era uma ciéncia geogrdfica. Dai o seu cardter ndmade. As
pesquisas arqueoldgicas exerciam-se em meio aos intercursos das viagens cientificas, como
registro macico e abrangente do espaco geografico e das populagdes indigenas. E mesmo
quando o deslocamento pela Geografia ndo era possivel, havia as colecdoes do Museu
Nacional, manancial de fontes que agulava a imaginagdo para representar etnogéneses e

cartografias etnograficas.

% - Neste sentido, a institucionalizacdo da Arqueologia brasileira é diversa do que Laurent Olivier identificou
na Arqueologia francesa do século XIX e inicio do XX: enquanto a Arqueologia era a ciéncia do tempo
remoto, associada a formulacdo de uma identidade nacional, a Antropologia era a ciéncia do espaco, da
descri¢do de uma popula¢do numa dada Geografia (Olivier: 2003).

3 - O passado arqueoldgico indigena, durante o Império, ndo foi ignorado e desprezado, como ja se afirmou
em textos historiograficos sobre a Arqueologia brasileira (Barreto: 1999; 1999/2000). Nao apenas se buscava
uma arquitetura monumental, semelhante aquela da América Central, México e Peru, mas também vestigios
de civilizagdo nas linguas, nos simbolos de Direito e na cultura material indigena.

* A manutencio e a ampliacio da unidade geopolitica do pafs era uma questio vital para a politica
centralizadora do Império. Para o Governo Monarquico a unidade do territério era fundamental diante ndo s6
do contexto politico sul-americano, ja que a “flor exdtica da América” vivia cercada por todos os lados por
paises republicanos, como também pela situac@o interna conturbada por rebelides regionais que duraram até
1850. A este respeito, Cf. Junior (1988) e Mattos (1990). Para uma Histéria da formagdo das fronteiras e da
politica externa do Segundo Reinado, Cf. Soares (1972), Fragoso e Silva (1990) e Magnoli (1997).



A Arqueologia, como ciéncia geogrifica, equacionava-se a uma geoestratégia.
Servia a uma estratégia de anexacgao de territérios. Em primeiro lugar, porque os artefatos
arqueoldgicos eram passiveis de serem marcadores do espaco, delimitadores de fronteiras
geopoliticas, instrumentos para moldar as raias do territério nacional em constru¢do. Em
segundo lugar, porque, solidificando estere6tipos sobre os indigenas como grupos sociais
fossilizados, degenerados ou primitivos, desencadeou representacdes colonialistas e
legitimou projetos de colonizagdo. A Arqueologia, em suma, foi uma ferramenta
colonizadora.

Para fixar a questdo numa imagem: a Arqueologia descrevia um territorio primitivo.
Justapunha dois tipos de cena, superpunha dois quadros antagdnicos, ambos com suas
possibilidades de exploracdo e descoberta. Podia-se devassar e quicd revelar um passado
indigena entranhado em jazidas arqueoldgicas, arquivos da terra cujas ruinas apontassem
para uma civilizacdo. Um territério primitivo que evidenciaria um passado nativo
civilizado, mas agora recoberto por patinas tropicais. Um territério primitivo capaz de
projetar, por entre suas sombras Umidas e espessas matas milenares, luzes para os anseios
nacionalistas das elites do Brasil Imperial. Mas este territério € ainda mais primitivo
exatamente porque nele perambulam populacdes ainda “primitivas”. Se o passado
arqueoldgico, aquilo que hipoteticamente jd morreu e nao mais existe, pode acender
alegrias nacionalistas, o presente antropolégico seguramente carbura angustias politicas.

Angustias ditadas por problemas concretos: como se estabelecerd, no sentido liberal
do termo, um pacto social com os indigenas? Como se compactuard politicamente com
“primitivos”, “degenerados”, “antropdfagos”, ou, para usar a expressao de Karl F. P. von
Martius, com “ruinas de povos” (Martius: 1844, 395)? Como se levard a civilizacdo para os

sertdes, se povos ainda “primitivos” o habitam e estorvam-lhe a colonizagdo pelo Estado?



A Arqueologia, como ciéncia geografica, deveria ajudar a interiorizar a civilizagdo e a
civilizar as populagdes indigenas. Mas civilizar, neste contexto, ¢ eufemismo para
colonizar; pensar os meios possiveis para fundar um contrato social com os indigenas
significava assegurar a ocupacgdo e expropriacdo de terras e circunscrever geopoliticamente
o territdrio nacional.

Nesta tese, estas questdes ainda me ocupardo: a Arqueologia em suas relacdes com
o nacionalismo e o colonialismo. Meus suportes empiricos nao sao mais apenas o IHGB e o
Museu Nacional, os quais aparecerdo aqui paralelamente, como pontos de cotejo analitico;
mas principalmente o Museu Botanico, dirigido por Joao Barbosa Rodrigues, o Museu
Paraense, sob a gestdo de Emilio Goeldi, e o Museu Paulista, administrado por Hermann
von lhering. Retomo questdes de minha pesquisa de Mestrado; entretanto, agora trilho o
curso de uma curva temporal, de uma virada histérica: a transi¢do do Império para a
Republica. O Museu Botanico, como representante do Império, e os Museus Paulista e
Paraense, atuando cientificamente sob o Governo Republicano, fornecerdo o cédice das

relagdes entre Arqueologia, nacionalismo e colonialismo.

1.1 Mundializacio da Ciéncia

Mas ¢ preciso delinear melhor os problemas e abordagens deste estudo. De saida,
ndo partilho de um enunciado langado por Arthur Neiva (1880-1943) em seu Esboco
Historico sobre a Botdnica e a Zoologia no Brasil (1988 [1922], 25): “a ciéncia, no Brasil,
acampa’”. Escrito em 1922, na esteira da celebracdo do Centendrio da Independéncia, o
livro de Neiva € um libelo a favor da nacionalizac¢do da ciéncia brasileira. Segundo pensava
Neiva, a ciéncia brasileira, ndao por falta de cérebros capazes, mas por descaso dos

governantes, nao vingou institucionalmente, pelo menos até o advento da “época



oswaldiana” (Neiva: 1988 [1922], 35). Essa inquietacio com uma decantada fragilidade e
instabilidade institucional da ciéncia no Brasil sofreu sucessivas iteracdes ao longo dos
anos. Até os anos 1980, afirmou-se que a ciéncia, no Brasil mondrquico e mesmo durante a
“época oswaldiana”, era um pastiche; uma copia inacabada, mimese imperfeita de teorias
estrangeiras, sobretudo de matriz européia, € que pouco contribuiram para uma genuina
producio cientifica nacional’.

Contudo, estudos mais recentes realcaram que as ciéncias brasileiras, e isto desde o
Primeiro Reinado, ndo sdo mera contrafacdo de teorias estrangeiras (Edler: 2001; 2002;
Alonso: 2002, 10-15; Almeida: 2003, 47-48); e tampouco se cadenciaram pelo ritmo
bindrio de uma fase “pré-cientifica” (geralmente identificada com o Império) seguida de
uma fase “cientifica” (geralmente identificada com a Republica, e, sobretudo, com a

fundacdo da USP, em 1934, tida como marco de autonomia cientifica nacional)6. Na

> _ Essa interpretacdo é enunciada, dentre outros, por Azevedo (1963 [1943]), Costa (1967; 1985), Leite
(1969), Sodré (1982; 1989), Paim (1967), Barros (1986) e Collichio (1988). A questio da cdpia, contudo, tem
a idade do Império. O naturalista Karl F. P. von Martius, em Como se Deve Escrever a Historia do Brasil,
sugeria: “(...) uma tarefa de sumo interesse para o historiador pragmdtico do Brasil serd mostrar como (...)
se estabeleceram e desenvolveram as ciéncias e artes como reflexo da vida européia (..).” (Martius: 1844,
408). Rodrigo de Souza da Silva Pontes, por seu turno, numa das sessdes do IHGB, langou o seguinte
“programa”: “O estudo e a imitagdo dos poetas romdnticos [europeus], promove, ou impede o
desenvolvimento da poesia nacional?” (Cf. Sessdao em 27 de abril de 1844. RIHGB, (6): 257, 1844). O
Imperador D. Pedro II, cinco anos depois, fez-se a mesma pergunta (Cf. 305% Sessdo em 10 de maio de 1849.
RIHGB, (12): 283, 1849). No mesmo passo, Domingos José Gongalves de Magalhdes, em artigo sobre a
Balaiada, dizia: “(...) estrangeiras sdo nossas instituicoes, mal e intempestivamente enxertadas, avessas aos
nossos costumes e naturais tendéncias e em desacordo com a vastiddo de um territorio sem tamanho e
diferencas de classe (...)” (Magalhdes: 1848, 151).

®_ Os trabalhos mais conhecidos que instituiram estas duas fases sdo os de Azevedo (1943; 1956) e de Stepan
(1981). Esta divisdo temporal, contudo, se reproduziu em histérias da Arqueologia brasileira (Prous: 1992;
Souza: 1991; Langer: 2000, 214). Ressalte-se, ainda, que ela é ndo apenas ahistorica e positivista. Vislumbra-
se nelas as interpretagdes estabelecidas inicialmente nos anos 1930 e 1940, segundo as quais s6 haveria
ciéncia em paises de capitalismo avancado, ou seja, na Europa continental e Estados Unidos. Sobre este
ponto, os textos inaugurais sdo: Hessen (1985 [1931]), para uma andlise marxista, e Zilsel (1941-1942), para
uma andlise weberiana. Para uma critica aos fundamentos positivistas e economicistas desta questdo, Cf. Juan
José Saldaiia (1986; 1993).



verdade, as ciéncias ja se achavam consolidadas no Império (Lopes: 1997, 324-325; 2001b;
Figueirda: 1995; 1997, 234-235)’.

A ampliacdo e diversificacdo das instituicdes cientificas antecederam a Republica.
Ocorreram a par e passo com a especializacdo cientifica e a introdug¢do da ciéncia
experimental no Brasil; s@o perceptiveis mesmo antes de 1870, quando foram criadas
comissOes geoldgicas, laboratérios, museus, escolas superiores, e ventilados os ares
tedricos com o evolucionismo e as doutrinas positivistas (Dantes: 1979-1980; 1988; 2001a;
2001b)®. Por sua vez, ji nos primeiros dez anos do regime republicano, os espacos
institucionais das ciéncias transformaram-se radicalmente: o governo central e os governos
estaduais, fortalecidos com o renovado pacto federativo, extinguiram algumas instituicoes,
organizaram outras e revitalizaram as j4 existentes, dando-lhes novos recursos, novas sedes
e melhor infra-estrutura’.

Meu estudo, portanto, parte desta proposi¢do geral: na transicdo do Império para a

Republica, as ciéncias, no Brasil, j4 se achavam consolidadas e com espacos institucionais

7 - Historiadores da ciéncia, contudo, costumam discordar desta interpretagio. Como exemplo, Cf. Motoyama
(1988), para quem s6 se pode falar de ciéncia a partir da republica, com a definitiva instauracdo da pesquisa
experimental e tecnoldgica.

¥ - No ambito das Ciéncias Naturais algumas destas instituicdes foram criadas logo apés a Independéncia, na
década de 1820: a Sociedade Auxiliadora da Industria Nacional, a Sociedade Vellosiana, o Imperial Instituto
Fluminense de Agricultura, a Associac@o Brasileira de Aclimacdo, a Academia de Medicina, o Observatério
Astrondmico e o Instituto Politécnico. No Segundo Reinado, outras institui¢des, também dedicadas as
Ciéncias Naturais, foram criadas. Destacam-se: a Escola Agricola da Bahia, a Escola de Minas de Ouro Preto
e a Imperial Estacdo Agrondmica de Campinas. Para uma avaliagdo geral das institui¢des cientificas do
Império, Cf. Nagamini (2004a). Uma miriade de outras institui¢des cientificas, contudo, surgiram no periodo
Imperial, muitas delas regionais ou de cardter puramente politico, como, alids, registraram os sécios do IHGB
(Azevedo: 1885).

% - Para se ter uma idéia deste processo, Cf., para o caso do Jardim Botanico, Sa (1998; 2001); para o caso do
Museu Paulista, Alves (2001); sobre o Museu Goeldi, Sanjad (2005); acerca da higiene, da satide e das
institui¢des médicas, Benchimol e Teixeira (1994), Hochman (1998), Benchimol (1990; 1999), Santos e Faria
(2003), Almeida (2003); no que toca a pesquisa tecnoldgica, a agricultura e a engenharia, Cf. Nagamini
(2004a; 2004b) e Perecin (2004). Ressalve-se que o desenvolvimento dos espacos institucionais da ciéncia
concentrou-se principalmente no Rio de Janeiro, Sdo Paulo e Belém do Pard. Nao se pode, portanto,
generalizd-lo uniformemente para outras regides brasileiras, pelo menos até que surjam estudos mais
detalhados sobre outros Estados do pafs. Uma pesquisa sobre as artes de cura e medicina no Rio Grande do
Sul, contudo, mostra-nos que o positivismo gaticho, com sua énfase na liberdade profissional, impediu
maiores intervengdes estatais na organizagao sanitaria embasada em modelos cientificos (Weber: 1997).



bem estruturados. Dentre estes espacos institucionais, destacam-se aqueles que serdo meus
objetos empiricos mais diretos: o Museu Botanico do Amazonas, o Museu Paulista e o
Museu Paraense. Devo fundar meu segundo ponto de partida, pois, na confluéncia de
perspectivas de algumas das andlises recentes sobre os museus brasileiros. A literatura
sobre o tema, grosso modo, comparte alguns pontos metodoldgicos e teéricos comuns, nao
obstante as singularidades, escolhas e variacdes autorais'’.

O primeiro ponto € a filiacdo a uma linha de interpretacdo internacional: os museus
como lugares fundamentais de desenvolvimento das Ciéncias Naturais, da Arqueologia e da
Antropologia nos séculos XIX e XX; locais onde se geriam a no¢do de progresso cultural e
de democratizacio do conhecimento através da Educacdo publica''. Tal marco teérico é
proprio da Historia institucional das ciéncias. Funda-se na proposicdo de que as
institui¢des cientificas, como os museus, foram baluartes para a expansdo da cultura
cientifica no Ocidente. Trata-se de um argumento que ndo se confunde com as
interpretacdes difusionistas de Basalla (1996 [1967]) e Ben-David (1974), segundo as quais
as instituicdes cientificas nos diferentes paises sdo variacdes miméticas das estruturas
sociais, culturais e politicas ditadas pela Europa.

Na recente literatura sobre os museus brasileiros critica-se este postulado

difusionista da ciéncia européia por ele desconsiderar os contextos de apropriacdo e

19_ O debate sobre Histéria das Ciéncias nos Museus brasileiros ainda ¢ restrito, limitando-se, quase sempre, a
analisar os museus mais consagrados (o Nacional, o Paulista e o Paraense). J4 dispomos, porém, de uma
recente e relevante literatura, escrita nos ultimos dez anos, a qual considerarei na andlise que se seguird: Cf.
Lopes (1997), que fez um estudo comparativo de cinco museus (Nacional, Paraense, Botdnico do Amazonas,
Paulista e Paranaense), conquanto tenha enfatizado mais o Museu Nacional; Alves (1998; 2001) destacou a
formagdo do Museu Paulista como Museu de Histéria Natural e de Histéria e as relagdes deste com as
agendas do Estado, tanto na administracdo de Hermann von lhering quanto na administragdo de Afonso
d’Escragnolle Taunay; Alves (2004), em outro estudo, comparou o Museu Paraense a outros trés Museus
estrangeiros; Gualtieri (2000, 2003; 2005) analisou a recep¢do do evolucionismo nos Museus Paraense,
Paulista e Nacional; por fim, Sanjad (2005) e Maio et all (2005) estudaram as complexas nuances e tramas das
relacdes entre ciéncia e Estado no Museu Goeldi.

A este respeito, ha variadas referéncias. Cf., dentre outras, Findlen (1996), Outram (1997), Nyarth (1998),
Asma (2001), Browman (2002) e os vérios ensaios de um livro organizado por Stocking (1985).



representacao historicamente situados dos modelos institucionais e cientificos. Na América
Latina, a antropdloga e cientista politica Hebe Vessuri sintetizara essa critica ja nos anos
1980'2. Para ela, devem-se considerar como relevantes os contextos locais, isto €, 0s
contextos sociais, culturais e politicos das atividades cientificas, mesmo que estes estejam
nos confins da América Latina, da Africa ou da Asia. O entendimento dos processos de
institucionalizacdo das ciéncias na América Latina, portanto, elide o eurocentrismo da
“imagem do conhecimento em prol da adogcdo de um enfoque universalista mais amplo e
mais sdbio” (Vessuri: 1986, 13).

Esse enfoque universalista funde-se ao conceito de mundializacdo da ciéncia
(Lafuente e Ortega: 1992; Polanco: 1990; Figueirda: 1998; Saldafia: 1993; 1999; 2000).
Sem ddvida, a ciéncia se mundializou, sobretudo a partir do século XIX, afirmando-se
como positiva e universal. Mas a mundializacdo da ci€ncia nunca esteve (e ndo estd)
infensa aos contdgios dos contextos locais. A €nfase no conceito de mundializacdo da
ciéncia permite justamente rasurar a dicotomia centro (representado pela Europa) e
periferia (representada pela América Latina), ou seja, a idéia de um territorio rarefeito de
conhecimentos cientificos apto a receber as ilustracdes da ciéncia difundida pela Europa.
Descobre-se nos contextos locais de institucionalizacdo da ciéncia nao a transferéncia

passiva de modelos institucionais e teorias cientificas européias, mas sua adequacao critica

12 _ Ao lado de Vessuri, enfileiram-se, na América Latina, outras criticas deste género. Cf, por exemplo,
Lafuente (1986). Obviamente, este ndo é um enunciado particular da América Latina. Desde o final dos anos
1970, a Histéria Cultural e Social das Ciéncias critica a procura da Ldégica no Universal das abordagens
“classicas” e internalistas. A propria no¢do de uma “revolucdo cientifica”, forjada por Alexander Koyré nos
anos 1950, passa, assim, pela mira critica: Steven Shapin, por exemplo, comegou seu livro sobre o tema com
uma frase irdnica: “Ndo houve uma coisa chamada revolucdo cientifica, mas esse livro é sobre ela” (Shapin:
1996, 5). Atenta-se, portanto, para a base social e cultural da ciéncia e para os modos por que as atividades
cientificas conformam habitus sociais e cognitivos, em arranjos em permanente transformacao, negociacio e
conflito (Brannigan: 1981). Atua-se, como diz Dominique Pestre, em “consondncia com a Histéria Cultural
atual que analisa prdticas e toma como objeto operagoes através das quais o sentido é localmente produzido”
(Pestre: 1996).



na América Latina. O conceito de mundializac¢do da ciéncia descreve, portanto, a circulagao
mundial das ciéncias e suas apropriagdes transformadoras em contextos institucionais
especificos de produ¢do do conhecimento. Apropriacdes historicamente situadas, que lidam
com tradi¢des cientificas pré-existentes e geram respostas para os problemas sociais,
econdmicos e politicos locais.

Os museus brasileiros enfeixaram-se efetivamente aos mecanismos da
mundializacio da ciéncia. E o que argumenta, de diversas formas, a literatura especializada.
Em primeiro lugar, mostrando-nos que os cientistas que aqui trabalhavam estavam
perfeitamente inteirados e participavam ativamente do debate cientifico internacional. Em
segundo lugar, apresentando-nos que os cientistas locais preparavam suas institui¢des de
pesquisa como lugares para fertilizacdes cruzadas e partilhas com cientistas estrangeiros.
Isto ndo apenas porque os museus empregaram cientistas europeus, como exemplificam as
contratacdes de Goeldi para o Museu Paraense e de Thering para o Museu Paulista. Mas
também devido aos processos de transculturacdo entre a ciéncia local e a internacional, aos
intercambios de idéias, de informagdes e de colecdes cientificas. Os principais museus
brasileiros, o Botanico do Amazonas, o Nacional, o Paulista e o Paraense, vivenciando a
mundializacdo da ciéncia, queriam-se metropolitanos e universais; assim, acolhiam,
sistematizavam e expunham cole¢des que abarcavam largas por¢des do Brasil e do mundo.
Em terceiro lugar, a literatura especializada elucida-nos que, de modo semelhante aos
cientistas estrangeiros, os cientistas locais, abrigados em seus museus, foram poliss€émicos
na adogdo de teorias cientificas, modelos institucionais e em suas relacdes com o poder.

Quanto a polissemia de teorias, ndo se encontra nos museus brasileiros uma teoria

cientifica uniforme e dominante. Um exemplo € o evolucionismo. Havia nos museus uma



mescla de concepcdes transformistas, darwinistas e haeckelianas'>. Por seu turno, as
relagdes entre os museus e o poder também se matizaram com significados diversos. Se os
diretores dos museus definiam seus campos de estudo premidos por suas idiossincrasias
cientificas, norteavam-nos também pelas agendas do Estado, almejando prestigio politico,
reconhecimento profissional e progressdo na carreira'’; e, sobretudo, pensavam a ciéncia
como promotora do progresso, da modernidade e da civilizagdo, vendo-a como forte fator

de intervencdo na realidade social e politica.

1.2 Arqueologia, Nacionalismo e Colonialismo

Nesta tese, mapearei, portanto, os processos de mundializacdo da ciéncia que
ligaram o Museu Botanico do Amazonas, o Museu Paulista e o Museu Paraense aos
modelos de institucionalizacdo da ciéncia e debates cientificos internacionais. Mostrarei
que a institucionaliza¢io da Arqueologia brasileira alinhavou-se a uma ampla rede museal e
cientifica, de propor¢cdes mundiais. Indicarei, ao longo dos trés capitulos desta tese, que
Barbosa Rodrigues, Goeldi e Ihering indubitavelmente formularam seus problemas de
pesquisa arqueoldgica em consonancia com as discussdes internacionais. E, denotando uma
caracteristica peculiar dos processos de mundializacdo da ciéncia, argumentarei que a

Arqueologia institucionalizou-se nos Museus Botanico, Paraense e Paulista, vinculando-se

13 _ A bibliografia sobre Histéria do evolucionismo refor¢a a no¢do de que os processos de mundializagdo da
ciéncia passaram pelo incontornavel influxo dos contextos locais. Os anos subseqiientes a publicagdo de The
Origin of Species (1859), conforme mostram Mayr (1991), Bowler (1992, 1996), Coleman (1977) e Heloisa
M. Bertol Domingues e Magali Romero Sa (2003), geraram intimeras discussdes e respostas locais na Franga,
Alemanha, Estados Unidos, Brasil e mesmo na Inglaterra, embora, entre os bidlogos, se aceitasse o
pressuposto geral da idéia de evolugdo: o de que as espécies ndo eram fixas, descendiam de um ancestral
comum e transformavam-se continuamente. As articulagdes entre Antropologia e Evolucionismo, como
enfatizam Stocking (1968), Harris (1968) e Kuper (1988), sofreram também intimeras variabilidades tedricas
decorrentes dos contextos institucionais de apropriacao.

' _ Diversas outras atividades cientificas organizaram-se em prol destes objetivos, a exemplo da Comissdo
Cientifica Brasileira (Lopes: 1996).
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as malhas dos contextos locais e dialogando com tradi¢des cientificas pré-existentes e ainda
vigorantes no Brasil. Esbocgarei, pois, uma cartografia da institucionalizacdo da
Arqueologia brasileira a partir de duas coordenadas: a local e a global.

Cartografia que terd outros instrumentos e métodos de confeccao. Além de mapear
os processos de mundializagdo da ciéncia, meu problema central, aqui ja enunciado, refere-
se as relacdes entre Arqueologia, nacionalismo e colonialismo. No tocante a mundializagcao
da ciéncia, descrever a institucionalizacdo da Arqueologia no Brasil em suas amarras
transnacionais € algo relativamente consensual entre os historiadores da Arqueologia.
Como apontam as discussdes especializadas dos ultimos anos, as pontes internacionais
erigidas pelas instituicdes arqueoldgicas foram vitais para a formulacdo de teorias e
hipéteses da Arqueologia Pré-histérica (Kaeser: 2000; 2001; 2002) e dos idedrios politicos
dos arquedlogos (Diaz-Andreu: 2007).

As discussdes especializadas enfatizam ainda que a insercdo da Arqueologia em
museus e universidades do mundo, no correr dos séculos XIX e XX, deu-se sob o primado
do nacionalismo (Diaz-Andreu: 2002, 123-127; 164; Diaz-Andreu e Champion: 1996;
Atkinson et all: 1996; Kohl e Fawcett: 1995)">. A Arqueologia institucionalizou-se
vocalizando identidades nacionais. Associou, tornando-os quase homonimos, 0s conceitos

de gens e regio. Por meio da cultura material, a Arqueologia forneceu matéria-prima

' O nacionalismo, como forca secular e amparo das unidades administrativas centradas no Estado, originou-
se, segundo Perry Anderson (2002, 8), no século XVIII. Mas ramificou-se como ideologia politica dos
Estados de todo o mundo principalmente a partir do inicio do século XIX (Hobsbawm: 1990; Grosby: 2005).
Deve-se considerar, contudo, a proposi¢do anti-eurocéntrica de Benedict Andersen: o nacionalismo originou-
se, na verdade, na América Colonial. Referenciado pelos casos hispanicos da América Latina, Andersen
mostra a emergéncia de nacionalismos latino-americanos prévios aos surgidos na Europa (Andersen: 1983).
Note-se, ainda, que ndo s6 a Arqueologia institucionalizou-se sob o influxo da formacdo de identidades
nacionais e do Estado. Também a institucionalizagdo da Histdria se fez sob a égide do que Ranajit Guha
chamou de estatismo (Guha: 2002, 17-33).
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palpavel para a elaboracido de simbolos nacionais e vinculacdes ancestrais, naturalizando o
sentimento de pertencimento a uma nagao e a um territério nacional.

Do mesmo modo, a bibliografia especializada ressalta que a Arqueologia € tributaria
do colonialismo e do imperialismo (Gidtri: 1974; Lyons e Papadopoulos: 2002; Wobst:
2005). Como diz Lynn Meskell, a origem da Arqueologia € indissocidvel das relacdes
ideolégicas entre exploracio, mercantilismo e colonialismo (Meskell, 1998: 3)'°. O
colonialismo implicou ndo s6 na extra¢ao das riquezas naturais € minerais, mas também dos
“tesouros” arqueoldgicos, que abasteceram abundantemente os museus metropolitanos.
Uma colonizacao de artefatos por meio da qual se alicercaram representacdes culturais dos
colonizados como “barbaros”, “primitivos”, sujeitos de evic¢do de Direito, legitimando-se,
assim, o colonialismo (Patterson: 1997). A Arqueologia, em suma, sempre acompanhou as
politicas colonialistas dos impérios. Um exemplo, dentre tantos outros, é-nos dado pela
Arqueologia Cléassica. Martin Bernal (1987; 1994) e Richard Hingley (2000) argumentam
que a constitui¢do da Arqueologia Cldssica na Alemanha, Inglaterra e Estados Unidos, foi
valiosa para acicatar a segregacdo ‘“racial”, a dominacdo colonial e a destilacio de uma
“natural” superioridade ocidental.

Por fim, a bibliografia especializada demonstra que, em suas relacdes com a
Arqueologia, o nacionalismo e o colonialismo foram linhas de for¢a que atuaram
conjuntamente (Trigger: 1984, 1985; Coye: 1996; Wiell: 1999; Patterson: 1995). E que o
nacionalismo, como disse Timothy Brennan, floresceu no solo da conquista. Como

agenciadores e modeladores do mundo moderno, o nacionalismo e o colonialismo nunca se

desassociaram. A constru¢do da idéia de nacdo visou a homogeneizar as heterogéneas

' _ Neste ponto, os historiadores da Arqueologia convergem com os historiadores da Antropologia, para os
quais a pesquisa antropolédgica esteve, em sua origem, indissoluvelmente ligada as situag¢des e exploragdes do
mundo colonial (Asad: 1973; Fabian: 1983; Leclerc: 1972; Stocking: 1983).
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realidades sociais do século XIX; agiu como um mecanismo centrifugo a prevenir o
ressurgimento das antigas divisdes baseadas nas concepcdes de natio. Essa operagdo
ancorou-se firmemente nas politicas coloniais e expansionistas, as quais concebiam o
Estado e a Nagdo como um centro de larga formacdo, definidos especificamente em
oposicdo a alteridade dos grupos colonizados (Brennan: 1990, 45-59).

O papel da Arqueologia e dos museus, neste teatro onde o colonialismo e o
nacionalismo eram os protagonistas, roteirizava-se pelas narrativas que jungiam os Estados
nacionais a grandes civilizacdes, ainda que elas ndo estivessem ramificadas no solo
doméstico'’. As colecdes arqueolégicas dispersavam as névoas da idéia de natio — elas
arejavam as brumas de um passado imemorial onde a comunidade, a familia e a tradi¢do
repousavam. As colecdes arqueoldgicas materializavam um passado cuja memoria era
agora controlada e domesticada, tornada tangivel através de datacdes e seriacdes de
artefatos. E, sobretudo, as colecdes arqueoldgicas refletiam a identidade nacional em
contraposi¢do ao mundo colonial classificado como “primitivo”. As exibi¢Oes
arqueoldgicas, no século XIX e ao longo de boa parte do século XX, sempre figuraram as
“culturas primitivas” como entidades fossilizadas, e ndao como culturas vivas e dindmicas; a
seu modo, definiam um céanone cultural: os museus eram lugares de exibicdo do que se
tinha como estrangeiro, exotico, “barbaro”, ou mesmo indesejado (Simpson: 2001, 35;
Harrison: 2006). Este espelho primitivo, desenhado com cores opalescentes, reforcava, aos

- . .. . v g ~ 1
olhos das nacdes imperiais, os brilhos da civiliza¢do'®.

7" As pesquisas arqueoldgicas na Africa obedeceram a esta légica, concentrando-se, pelo menos até a
imperial Partilha da Africa (1885), nos vestigios das “grandes culturas” em suas relagdes com o Mediterraneo:
Egito, Nubia, Etidpia, Cartago e Africa do Norte (Devisse: 1999).

'8 _ Faco, aqui, uma paréfrase do livro de Frangois Hartog (1999), para quem a identidade do “eu” sempre se
constrdi em relacdo contrapontistica a representacdo do “ele”.
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Mas seria um erro metodolégico pensar que os consensos sdo confortiveis. As
articulacdes entre Arqueologia, nacionalismo e colonialismo, identificadas pelos
historiadores da Arqueologia, obviamente ndo sdo imediatamente transponiveis para o
contexto brasileiro do final do século XIX e inicio do XX. Pelo menos quanto ao
colonialismo. Pois, certamente, quanto ao nacionalismo, ninguém duvidaria de sua presenca
marcante na constituicdo da literatura, da historiografia e das ciéncias brasileiras'.
Literatos, historiadores e cientistas, no Brasil Imperial e da Primeira Reptblica,
comprometeram-se direta ou indiretamente com a elaboracdo de uma identidade coletiva; e
institufram seus trabalhos como reforcos para os alicerces do Estado nacional. E como se o
Brasil fosse uma abstracdo a ser concretizada com os dados, cendrios e conteidos
organizados e pensados por literatos, historiadores e cientistas.

Se se admite o nacionalismo como epistemologicamente constituinte de saberes e

A oo ~ .o 2
ciencias brasﬂelras, 0O meSmo nao S€ passa com O colonialismo 0. Isto porque o

19~ Os prentincios da elaboracdo de uma identidade nacional se deram com a chegada da Familia Real, em
1808 (Ortiz: 1985). Antonio Céandido, ja em 1965, apontava que o nacionalismo, em sua entonacao romantica,
inspirou as temdticas da literatura brasileira (Candido: 2000 [1965]). Para um estudo de caso das relagdes
entre romantismo e nacionalidade no Brasil, Cf. Borges (2006). Para o naturalismo e o realismo em suas
imbrica¢des com o nacionalismo, Cf. Roberto Ventura (1991). No que se refere a historiografia do Império e
a formulagdo de uma identidade nacional, Cf. Guimardes (1988), Guimardes (1994; 1998) e Callari (2001).
Carvalho (1990) mostrou a utilizagdo da Histdria apds a proclamacdo da Republica, visando a angariar a
simpatia da populagdo brasileira a0 novo regime. A Antropologia como campo de reflexdo nacionalista,
marcado pelo conceito de “raga” e pelo projeto de criar um povo udnico apagando heterogeneidades, é
discutido por Mariza Peirano (1981; 1992). Em Histdria das Ciéncias no Brasil, uma das linhas de pesquisa
mais atuantes é a que investiga as relacdes entre ciéncia e Estado. Procura-se, nesta linha de pesquisa,
entender, por um lado, como as agendas do Estado sdo capazes de repercutir na formula¢do de problemas
tedrico-metodoldgicos e na escolha de modelos institucionais para a ciéncia; de outro, como a ciéncia possui
um cardter instrumental para o Estado e para a fabricacdo de uma identidade nacional (Vianna: 1997,
Figueirda: 1998). Entre os trabalhos que pertencem a esta linha, além da bibliografia sobre os museus
brasileiros que ja apontei, podem ser citados: Stepan (1981) sobre a fundagdo do Instituto Oswaldo Cruz;
Schwartzman (1979) sobre a formacdo da comunidade cientifica no Brasil; Schwarcz (1993) sobre a questio
racial no Brasil; Carvalho sobre a Escola de Minas de Ouro Preto (2002); Figueirda (1997) sobre os processos
de institucionalizacdo da Geologia; Hochman (1998) sobre o movimento sanitarista; Benchimol (1999) sobre
a chamada revolucgdo pausteuriana no Rio de Janeiro; Almeida (2003) sobre microbiologia e reforma sanitria
em Sdo Paulo.

0 Ha, contudo, excegdes. Nelson Werneck Sodré identificou a influéncia do colonialismo no “pensamento
brasileiro” do século XIX e inicio do XX (Sodré: 1984). Para ele, porém, a “ideologia colonial” nas obras de
José de Alencar, Silvio Romero, Euclides da Cunha e Oliveira Lima, sdo meros indices de “copia” das idéias
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entendimento das relagdes entre Estado e sociedades indigenas no Brasil sempre foi
entremeado pela categoria de politica indigenista ou indigenismo”'. Uma fonte principal foi
e é utilizada pelos estudiosos da politica indigenista: a Legislacao, o Direito. Nesta linha, o
Direito, como expressao formal do poder, definiria, por si s0, as estruturas administrativas e
as representacdes desenvolvidas pelo conquistador para controlar os povos conquistados.
Um outro problema da categoria politica indigenista, como ja ressaltou Souza Lima (1995,
12), € o seu vetor teleoldgico: fala-se de um indigenismo de Pombal, da politica indigenista
portuguesa no Brasil Colonial, da legislacdo indigenista no Brasil Imperial, e assim
sucessivamente. Faz-se um uso metahistérico da categoria, encaixando-o no quadro de
diferentes periodos.

O maior problema dos estudos de politica indigenista, a meu ver, é que,
concentrando-se nos artigos da lei, eles desvalorizaram a Antropologia e a Arqueologia
como promotoras, durante o Império e a Primeira Reptblica, da faina expansionista do
Estado Brasileiro®”. Pesquisadores da drea chegaram mesmo a afirmar, em tom irénico, que,

no Brasil, os estudos indigenas, como mdquinas de representacdo sobre os nativos e

racistas difundidas pelo Imperialismo europeu. Argumento que ele reproduz em outros trabalhos, ja
mencionados por mim na nota “5”. De outra cepa € o trabalho cldssico de Alfredo Bosi, que mostra a dialética
que enlagou as idéias de colonizagdo, culto e cultura em distintos periodos histéricos do Brasil, de Anchieta a
industria cultural contemporanea (Bosi: 1992).

2l _ Ndo sdo muitos os estudos nesta drea. Uma amostra significativa, contudo, englobaria: Cunha (1992a;
1992b); Karash (1992); Perrone-Moisés (1992); Almeida (1997); Farage (1991); Ramos (1998; 1999).

2 _ Os estudos antropolégicos e arqueoldgicos estavam efetivamente integrados aos debates em Direito.
Tome-se, por exemplo, o texto inaugural do Império sobre politica indigenista: o de José Bonifdcio de
Andrade e Silva (1763-1838), submetido a Assembléia Constituinte de 1823. Sua idéia era montar um sistema
completo de colonizacdo, a exemplo do que os Estados Unidos fizeram com os Cheroquis (Bonifacio: 2000
[1823], 75). Procurou fundar seu projeto de lei num saber cientifico sobre os indigenas. Seu texto ndo apenas
defende a nocdo de perfectibilidade indigena, como também langa méo de conhecimentos em Arqueologia,
Lingiifstica e em Antropologia Fisica. Assim, ele nota que o cranio do nativo americano difere essencialmente
dos cranios mongodis e negros: possuiria uma linha facial mais inclinada que a do negro, as magas do rosto
mais arredondadas que as do mongol, bem como protuberancias menos sensiveis no cerebelo (Bonifacio:
2000 [1823], 66). De outro lado, argumenta que, do ponto vista arqueoldgico, os indigenas do “Brasil” seriam
uma mescla de asidticos e povos autoctones (Bonifdcio: 2000 [1823], 64). A lingua Tupi, por sua vez,
singularmente rica e sonora, no seu mecanismo geral pareceria provir de uma antiga civilizacdo (Bonifécio:
2000 [1823], 64).
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legitimadores da territorializacdo do Estado nacional, ndo se prestariam as abordagens de
um “orientalismo brasileiro” (Ramos: 1998; 1999). Os estudos em politica indigenista,
contudo, e este € um mérito notdrio destas pesquisas, mostraram que o objetivo primordial
do Estado brasileiro no trato com os nativos era fundamentalmente o de expandir o
processo de expropriacao de terras.

Mas ndo atentaram para um conceito utilizado, nos anos 1960, pelo antrop6logo
Roberto Cardoso de Oliveira — o conceito de colonialismo interno. Com este conceito,
Cardoso de Oliveira visou justamente a explicar historicamente e sociologicamente 0s
significados da expropriac@o de terras nativas: a escravizagao e exploragdo da mao-de-obra
indigena; a ndo assimilacdo ou as tentativas tibias e vacilantes do Estado nacional para
integrar os povos indigenas; a face predatéria dos contatos entre indios e “brancos”, que
muitas vezes redundaram na pura e simples eliminacdo fisica dos nativos®.

O conceito de colonialismo interno foi desenvolvido, inicialmente, por intelectuais
colonizados®*. Sua primeira formulacio aparece na obra de Aimé Césaire. Em seu Discurso
sobre o Colonialismo (1977 [1955]), Césaire asseverou que o fascismo vivido pela Europa
foi o efeito escorpido do colonialismo europeu. A Europa bebera do veneno das teorias

raciais que destilara ativamente no ultramar; a mesma arma cientifica que utilizara para

2 _ Cardoso de Oliveira explica que o conceito de colonialismo interno remete 2 esfera dos acontecimentos
diacrdnicos, enquanto que o conceito de fric¢do étnica, também desenvolvido por ele, corresponde ao
universo sincrdnico, as estruturas culturais e sociais resultantes dos contatos e conflitos entre “brancos” e
indios (Oliveira: 1960, 1968, 1978, 1988, 1996). E interessante notar, de outro lado, como a proposicao de
Cardoso de Oliveira sobre a impossibilidade real e virtual de assimilacdo dos grupos indigenas (ele se refere
principalmente aos Terenas) pelo Estado brasileiro se assemelha a uma das proposi¢des langadas por Albert
Memmi nos anos 1950. Memmi afirmou que, pela prépria natureza das relagdes coloniais na Tunisia, seria
impossivel para os colonizados assimilarem-se ao Estado francés e integrarem-se efetivamente ao mundo do
colonizador (Memmi: 1977 [1957]).

* _ O conceito de colonialismo interno, desde que foi enunciado por Césaire, ndo possui uma tnica
formulacdo. Apresentarei, aqui, uma versdo a partir de obras diversas. Uma das primeiras formulacgdes ¢ feita
pela co-fundadora dos Subaltern Studies: Gayatri C. Spivak (1988). Uma proposicao consistente do conceito é
apresentada por outra co-fundadora dos Subaltern Studies: Partha Chatterjee (1993). Discussdes sobre o
conceito aparecem em D. Brydon (2000). Para uma genealogia do conceito, Cf. Loomba (2000).
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conquistar outros povos e continentes, volvera-se na forma de um colonialismo interno
durante a Segunda Guerra, com todas as conseqiiéncias expansionistas e tragédias etnocidas
que acarretara inicialmente nas colOnias ultramarinas. O colonialismo interno, nesta
acepcdo, seria um totalitarismo®.

Mais recentemente, contudo, Stuart Hall concluiu que, em meio aos processos de
transculturacdo entre o global e o local promovidos pelas politicas imperialistas, o
colonialismo tornou-se uma realidade disseminada, vigente mesmo nos Estados p0s-
coloniais (Hall: 1996)*. Pode-se percebé-lo, inclusive, na América Latina do periodo pSs-
independéncia (Young: 2001; Loomba: 2000)*’. Os Estados-Nacdo pés-coloniais da
América Latina reconfiguraram os colonialismos contra os quais construiram sua

“independéncia”. Numa palavra, arquitetaram um colonialismo interno.

%5 _ Esta tese foi retomada, mais recentemente, por Marc Ferro (2004), para quem o colonialismo e o
colonialismo interno (o qual ele chama de “colonialismo sem colonos) seriam os equivalentes politicos do
totalitarismo. De algum modo, Karl Marx (1818-1883) ja enunciara as premissas desta tese. Para ele, o
colonialismo ndo apenas acelerou a acumulacdo primitiva do capital; revelou, ainda, o cardter espirio do
liberalismo, o paroxismo de sua verve exploratéria. A burguesia fazia nas coldnias o que s6 podia fazer no
ambito doméstico a custa da mais-valia e da cacofonia da retérica liberal: a exploracio maxima do mais-
trabalho por meio do escravismo (Marx: 1984; 1996).

26 _ A interpretagdo de que o Imperialismo nio findou em 1914 — ao contrario do que postula a periodizacio
para a “Era dos Impérios” (Hobsbawm: 1988; Panikkar: 1977) —, mas reconfigurou suas préticas e
“globalizou” o mundo, ja foi argumentada por Kwame N’Krumah (1967). O enunciado dessas interligagdes
mundiais produzidas pelo imperialismo € articulado pelos pds-colonialistas (Grossberg: 1996), e encontra-se,
ademais, em vdrios autores. O préprio titulo do livro de N’Krumah parafraseia o de Lénin (1985 [1916]), para
quem a superabundancia do capital levou, pela dominagdo e exploracdo das “sociedades ndo capitalistas”, a
absor¢do do mundo num sistema global. Desde o século X VI, segundo Eric Wolf (1982), nenhuma sociedade
¢ uma ilha, mas processos interligados em escala global pelo imperialismo. Para Said (1995b), embora o
imperialismo tenha separado metrépoles, colonias e periferias, e desdobrado os discursos culturais em
diferentes retéricas e imagens, eles estdo vinculados, mesmo que ndo sejam totalmente simétricos e
correspondentes. Estes vinculos também se concretizam no mundo material. Charles Orser (1996) enfatiza
como os sitios arqueoldgicos da Era moderna apresentam artefatos que resultam de interagdes mundiais; cada
sitio arqueoldgico é um receptidculo onde se retinem o capitalismo, o colonialismo, a modernidade e o
eurocentrismo (Orser: 1996). A tese de Orser é a contraparte arqueoldgica da no¢do de imperialismo
ecolégico de Crosby (1986), para quem o imperialismo impactou, uniformizou e alterou os padrdes de
sobrevivéncia e sistemas ecolégicos de todo o mundo.

" _ Discute-se sobre a viabilidade de se aplicar o termo pés-colonial ou o conceito de colonialismo interno na
América Latina. Jorge Klor de Alva é um dos criticos mais céticos. Sua principal reserva é a do uso
anacrdnico que se tem feito do termo colonialismo no campo pés-colonial. Para ele, alguns estudiosos se
valem da definicdo e das experiéncias do colonialismo dos séculos XIX e XX para estudar as sociedades
coloniais da América Latina seiscentista e setecentista (Alva: 1995). Outros autores, porém, véem o campo
pds-colonial e o conceito de colonialismo interno como centrais para se compreender as sociedades crioulas
do periodo pés-independéncia (Mignolo: 1997; Mallon: 1994).
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O colonialismo interno, neste caso, aproxima-se e distancia-se da defini¢do candnica
de colonialismo. Distancia-se porque ele ndo deve ser entendido somente como a conquista
militar, politica e econdmica de territdrios e povos nativos por uma metropole imperialista
(Bohemer: 1995; Williams e Childs: 1997). Aproxima-se, porém, a medida que possui a
mesma dimensao cultural ou cientifica do colonialismo: aquela que justificou as missdes
civilizadoras, isto €, as narrativas ou representacdes, arqueoldgicas ou ndo, que
sotopuseram as sociedades indigenas em posicao de inferioridade cultural. O colonialismo
interno, portanto, é uma forca politica acionada a partir do interior de uma fronteira
nacional; ele ocorre quando uma elite se vale da ciéncia (e ndo apenas do exército) para
imaginar geografias, classificar, governar e expropriar populagdes. O colonialismo interno,
tanto na América Latina quanto alhures, reiterou uma das caracteristicas bdsicas da
legitimacdo do colonialismo pelas poténcias imperiais: a representacdo e classificacdo
cientifica ou literdria do “outro” como “primitivo”, “degenerado”, um ser inerte frente aos
desdobramentos e transformacdes ditadas pela evolucdo e pelo progresso (Goldie: 1995,
236; Bsumek, 2004, 321; Petersen e Rutherford: 1995, 185).

A institucionalizacdo da Arqueologia nos Museus Paulista, Paraense e Botanico
pode ser descrita exatamente por meio desta dimensdo cientifica do colonialismo interno®®.
Ao dizé-lo, ndo estou afirmando que a sociedade brasileira, entre o Império e a Primeira

Republica, estruturou-se segundo a fisionomia pintada por Albert Memmi (1977 [1957], 5):

 _ Na América Latina, outros historiadores da Arqueologia utilizaram o conceito de colonialismo interno,
mais especificamente, para a Histéria da Arqueologia boliviana. Cf. Angelo (2005). De outro lado, o
arquedlogo colombiano Cristébal Gnecco, ao analisar o contexto de formacdo da Arqueologia latino-
americana no contexto pds-independéncia, ndo usou o conceito, mas afirmou: “Paradojicamente, los
proyectos nacionales de los paises independizados del yugo colonial revivieron, miméticamente, el
paradigma de la identidad moderna. La identidad en estos paises produjo un discurso esquizoide que, por un
lado, rechazé la dominacion politica colonial y, por el otro, acepto la premisa moderna de la identidad
nacional en la que se funda la dominacion y la subordinacion de otras identidades. Por ejemplo, la
objetivacion de la alteridad en los museos, sobre todo de la alteridad indigena, contribuyé a su sometimiento
por el proyecto nacional” (Gnecco: 2004, 120).
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a situacao colonial como um fend6meno social global, que totaliza o conjunto da sociedade.
Nem decretarei um andtema ou selarei um passaporte cultural, como diria Sartre (1968),
que licencia o sobrevéo por historicidades em nome de uma tnica dentincia: ha argumentos
colonialistas que rondam feito Kreigton, o administrador colonial e antropélogo de Kim
(Kipling: 1954 [1901]), a institucionalizacio da Arqueologia brasileira®. Tampouco
acrescerei outros nomes na longa fila de pensadores e cientistas enumerada por Hannah
Arendt (1989 [1950]) e Ernest Cassirer (2003 [1946]): ndo perfilarei Barbosa Rodrigues,
Goeldi e Thering no rol daqueles que fermentaram, desde os prentncios do Iluminismo, a
idéia de “raca antes do racismo” e conseqiientemente gestaram o totalitarismo. O
colonialismo interno presente na institucionalizacdo da Arqueologia brasileira ndo invoca
necessariamente a conjuncao colonialismo e totalitarismo.

Como procurarei demonstrar, o colonialismo interno, em seu vetor cientifico, foi
emparelhado com as pesquisas arqueoldgicas (e antropoldgicas) de dois modos
interligados. Em primeiro lugar, o colonialismo interno pensado por Goeldi, Barbosa
Rodrigues e Thering funde-se ao que Foucault chamou de biopoder ou biopolitica™. Este
pode ser definido como uma assunc¢do de poder técnico e cientifico sobre a vida das

populacdes no intuito de regenerd-las, corrigi-las, transforma-las. O biopoder traduz-se por

¥ _ Recentemente, L’Stoile et all (2002) afirmaram que a maioria dos textos em Hist6ria da Antropologia
concentrou-se nas denuncias morais e politicas sobre as relagdes da disciplina com o colonialismo, o
nacionalismo e o imperialismo, negligenciando as andlises socioldgicas sobre o tema. Ainda que se possa
concordar com esse argumento, penso que os autores ndo responderam, com esta “dentincia analitica”, o
ponto central sublinhado por Asad (1973), Leclerc (1972), Fabian (1983) e Stocking (1983), a saber: na
origem da pesquisa antropoldgica, hd um desnivel radical de poder entre os pesquisadores e seus objetos,
entre o antrop6logo na situacido de campo e os “povos primitivos”.

**_ O conceito de biopoder ou biopolitica foi apresentado por Michel Foucault, pela primeira vez, em 1974,
numa conferéncia realizada no Instituto de Medicina Social da Universidade Estadual do Rio de Janeiro
(1994d). A seguir, condensarei o conceito conforme ele aparece em textos variados de Foucault (1988, 1994a,
1994b, 1994c, 1994e, 1999, 2004). Obviamente, ndo sou o primeiro a notar que o conceito de biopoder é
aplicdvel para a compreensdo dos contextos coloniais e das relacdes entre ciéncias e colonialismo. Sobre esta
questdo, Cf. os ensaios de Ann Stoler (1995).
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uma série de técnicas normativas empregadas para governar populacdes”' . Para Foucault, o
biopoder utiliza todos os calculos que surgiram nas fronteiras entre a ciéncia matemaética e a
técnica de analise social. Todo um céalculo social com base na Economia Politica, na
Demografia e na Estatistica, cujo objetivo € o de gerir a vida, adestra-la em suas forcas de
conjunto, extrair a forca e a energia das massas, purificd-las com planos eugénicos. Em sua
modalidade mais extrema, o biopoder autoriza mesmo o Direito de declarar Guerra a
determinadas populacoes.

Nos museus Paulista, Paraense e Botanico, ndo faltaram correlacdes entre
Arqueologia, Economia Politica, Demografia e Estatistica. Barbosa Rodrigues, Goeldi e
Ihering, como diretores de seus respectivos museus, procuraram realizar (ou pelo menos a
incentivaram) uma cartografia etnogrdfica. Se ndo computaram uma estrita Demografia
indigena, ocuparam-se, e isto é particularmente verdadeiro no caso de Ihering e Barbosa
Rodrigues, com a feitura de mapas de distribuicdo geogréifica e com a estatistica das
populacdes indigenas. Reunidas, a carta etnografica, a estatistica e as colegdes
arqueoldgicas, para seguir um postulado de Benedict Andersen (1983, 176), embasaram
projetos coloniais para governar as populacdes indigenas. Estas operacdes técnicas e
cientificas permitiram classificar e escalonar os grupos indigenas como mais “primitivos”
ou mais ‘“civilizados”, localizar aqueles que seriam “inimigos”, que precisariam ser
“regenerados” ou administrados para integrarem-se a populacdo brasileira. Em suma, as
pesquisas arqueoldgicas amolgaram-se as técnicas normativas do biopoder.

O segundo modo de articulagdo entre pesquisas arqueoldgicas e o colonialismo

interno deu-se no nivel da representacdo arqueoldgica. Neste item, assim como no que

3! _ Para falar como Georges Canguilhem (1979: 176), poder-se-ia dizer que o biopoder é uma intervengio do
normativo sobre o patoldgico.
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tange ao conceito de colonialismo interno, posiciono-me no campo pés-colonial®>. O pés-
colonialismo, na vertente aberta pelo Orientalismo de Edward Said (1978) e pela obra de
Gayatri C. Spivak (1999), tem escavado os fundamentos colonialistas dos discursos
cientificos e literdrios. Atuando numa linha de pesquisa designada como andlise dos
discursos coloniais, ligada a Histéria das Cié€ncias e a critica literdria, pds-colonialistas
argumentam como as disciplinas cientificas prepararam o solo para a empresa colonial
(Ashcroft et all: 2000, 41-43). Ao postularem a inferioridade cultural das ‘“racgas”
colonizadas, os enunciados cientificos legitimaram as missdes civilizadoras e o avango dos
impérios e dos Estados-nagdo através dos territorios nativos.

A andlise dos discursos coloniais, ou das formas culturais e cientificas que
favoreceram o governo imperial e colonial, tem se sofisticado desde os anos 1990°°. Mas ha
um antecedente nesta drea de estudos que me inspirou decididamente para elaborar esta
tese. Trata-se do antrop6logo Bernard S. Cohn. Em sua obra, escrita desde os anos 1950,
ele mostra como um conjunto de modalidades investigativas (“investigative modalities™)
cimentou as estruturas do governo colonial britanico na India. Dentre essas modalidades,
encontram-se a Historiografia, a Estatistica, a Demografia, a Cartografia e, a que me
interessa mais diretamente, a Arqueologia, nomeada por ele como modalidade museolégica

(“museological modality”) (Cohn: 1986; 1996).

32 _ Nido quero, obviamente, homogeneizar o heterogéneo campo pés-colonial. O pés-colonialismo é uma
disciplina multiforme, com perspectivas tedricas e metodolégicas variadas. Integram-na sociélogos,
historiadores, antrop6logos e, majoritariamente, criticos literarios (Prakash: 1994; Mishra e Hodge: 1994;
Moore-Gilbert: 2000; Young: 2003; Quayson: 2000; McLeod: 2000). Tomarei aqui, portanto, uma
perspectiva muito especifica do pés-colonialismo. Ressalto que minha referéncia ao campo é estritamente
disciplinar, e ndo especificamente temporal. O pés-colonialismo, como marco temporal, tem sido criticado
por ser uma expressdo ambigua, confusa, fluidica, e mesmo inconscientemente empregada. Para os principais
formuladores desta critica, Cf. McClintock (1992), Shohat (1992), Dirlik (1994), Shohat e Stam (2006, 73-
84). Para uma resposta a estes criticos, Cf. Stuart Hall (1996).

3 _ Como exemplos, Cf. os estudos geogréficos organizados por Bell et all (1995); as relagdes entre o
imperialismo inglés e sexualidade descritas por Hyam (1990); e as andlises de Bishop (1995) sobre a
matemdtica como ferramenta colonial.
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Cohn trata a Arqueologia do século XIX — bem como as outras modalidades
investigativas — como um “texto” que pode ser escandido como parte de projetos coloniais.
A Arqueologia possibilitava arranjar cole¢des arqueoldgicas as quais se agregavam valores
simbdlicos que materializavam a classificacdo e a representagdo dos povos nativos.
Possibilitava, pois, informagdes e registros sobre comportamentos culturais que
instrumentalizavam as taticas de poder do governo colonial. A Arqueologia representava o
escalonamento cultural dos nativos e mapeava sitios arqueoldgicos como parte de uma
estratégia mais geral de cartografar e topografar o espaco geogréfico. Este foi o caso do
Levantamento Arqueoldgico da India (Archaeological Survey of India), idealizado e
dirigido, a partir de 1859, pelo engenheiro militar Alexander Cunningham (1814-1893). O
conhecimento arqueoldgico andava a par e passo com o conhecimento geografico,
ensejando a formagdo de cole¢des nacionais e dispondo para o governo colonial rotas para
planificar assentamentos e demarcar regides e fronteiras (Cohn: 1996, 76-105).

Esse nivel de representacdo cultural descrito pelos estudiosos do discurso colonial e
por Cohn esteve sempre relacionado as pesquisas arqueoldgicas de lThering, Goeldi e
Barbosa Rodrigues. A Arqueologia servia-lhes para narrar e representar o passado indigena,
mas simultaneamente guarnecia um arcaboucgo de registros sobre a permanéncia, no Brasil,
de um territério primitivo que deveria ser “pacificado”. Este territério primitivo, legado do
passado indigena, € recoberto, assim, por projetos coloniais e pelos dispositivos do
biopoder. Dai a sobreposi¢do entre a Arqueologia e o conhecimento do espago geografico
por meio de duas modalidades investigativas. Em primeiro lugar, revelando, ao lado da
Antropologia, os povos que ainda a habitavam, caracterizando-nos em seus graus de
civilizagdo e “primitividade”, suas inclinacdes psicoldgicas e disposi¢do para resistir aos

avangos territoriais da “civilizacdo”. Em segundo lugar, utilizando as colecdes
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arqueoldgicas e as representacoes do passado indigena para circunscrever fronteiras
geopoliticas.

Meu argumento central, portanto, € que a institucionalizacio da Arqueologia
brasileira, no periodo que abarca os anos entre 1870 e 1917, presidiu-se pelas formulagdes e
projetos colonialistas. Para melhor embasa-lo, valer-me-ei do conceito que Edward Said
(1995b), ao estudar as relacdes entre cultura e imperialismo, cunhou como “estruturas de
referéncias e atitudes”. Como primeira estrutura referencial, destaca-se sempre, nos textos
arqueoldgicos do periodo, a autoridade do observador; aquele que arranja as colecodes
arqueoldgicas e narra o passado fortalece um discurso cultural que confina o indigena num
estatuto “racial” secunddrio, vendo seus territérios como elementos clamando pela missao
civilizadora.

H4, em seguida, sistemas referencias que se firmam numa topografia cultural.
Refiro-me, aqui, as estruturas de localizacdo e referéncia geografica que atribuem
identidades culturais ontoldégicas aos povos indigenas e que, como no caso de Barbosa
Rodrigues, conjuminaram as pesquisas arqueoldgicas ao nacionalismo. H4, ainda,
estruturas de referéncias e atitudes que enunciam planos de colonizacdo apelando para as
experiéncias do passado: o Brasil colonial € tomado como base para se julgar a viabilidade
de revitalizarem-se os aldeamentos indigenas. E isto tanto para “civilizar” os indigenas,
quanto para tornar os aldeamentos postos avancados da pesquisa arqueoldgica e
etnografica. Por fim, estas estruturas de atitudes e referéncias alargam o campo de
experiéncias. Neste momento em que a ciéncia se internacionaliza, ‘“globalizam-se”
também os referenciais trazidos pelos processos coloniais do mundo. Assim, os textos

arqueoldgicos do periodo recorrem largamente, tanto para autenticar e rematar projetos de
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colonizagdo quanto para demarcar fronteiras geopoliticas, as experiéncias do mundo

colonial e as estratégias da Arqueologia colonialista.

1.3 Por uma Cartografia da Arqueologia Brasileira

Por fim, apresento uma ultima questdo metodoldgica e a estrutura dos capitulos
desta tese. Anteriormente, disse que faria uma cartografia da institucionalizacdo da
Arqueologia no Brasil. Mas serd um mapeamento incompleto. Desde que iniciei meus
estudos em Histéria da Arqueologia no Brasil, deparei-me com uma dificuldade
quantitativa: a ampliacdo substancial do escopo de fontes a ser compulsado. A tarefa se foi
avolumando como também foi crescendo minha hesitacdo do que deveria realmente ser o
conteudo da tese. Com efeito, outras entidades, além dos museus Paraense, Paulista e
Botanico, institucionalizaram a Arqueologia. Lembremo-nos, por exemplo, do Instituto
Arqueoldgico, Histérico e Geografico de Pernambuco, fundado em 1868, e de seu
homo6nimo alagoano, inaugurado em 1869, assim como os demais Institutos Histéricos que
surgiram, desde o século XIX, na esteira da formacao do IHGB. O volume de material a ser
lido, mesmo que nos limitemos as publicacdes destas institui¢des, demandaria a formagao
de uma linha de pesquisa com equipes e colaboradores.

Até mesmo porque, para realizar uma cartografia mais abrangente da
institucionalizacdo da Arqueologia brasileira, deve-se também considerar os documentos
primdrios depositados nos arquivos dos institutos e museus regionais. Tais documentos sao
importantes porque lidam com eixos temadticos de investigacdo: a elaboracdo de catdlogos,
a permuta e intercambio de colecdes, e os relatos de viagens cientificas que registram a

ocorréncia de sitios arqueoldgicos, escavacdes e obtencdes de materiais. Como disse Paula
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Findlen (1996), o colecionismo, os catdlogos e as viagens s@o fundamentais para a
compreensdo dos processos de institucionalizacdo de uma ciéncia.

Ademais, se admitirmos, ao menos como hipétese de trabalho, que a Arqueologia
brasileira concatenou-se aos processos de mundializa¢do da ci€ncia, seria preciso fazer um
apanhado extremamente minucioso da bibliografia e dos materiais arqueoldgicos presentes
em instituicdes e museus estrangeiros. Tal levantamento seria imprescindivel para situar os
didlogos e colaboracdes entre pesquisadores do Brasil e do mundo, bem como para
aquilatar o ndmero e o valor de colecdes transportadas, desde o século XIX, para museus
estrangeiros. Ha, ainda, outras fontes a serem analisadas: os jornais e romances do periodo.
Quanto aos primeiros, os pesquisadores divulgavam descobertas e interpretacdes,
registravam a localizacdo de sitios, além de solicitarem recursos para pesquisa € o envio de
artefatos para os museus>*. Nos romances, notadamente os naturalistas, hd inumeras

informacdes e discussdes arqueoldgicas, e mesmo figuracdes metaféricas®.

3 _ Ladislau Neto, diretor do Museu Nacional, dd-nos um exemplo da presenca da Arqueologia nos jornais:
“Na falta de eficazes elementos em que se achava e ainda hoje permanece este Museu, um s meio se me
deparou desde entdo capaz de auxiliar-me em semelhantes intentos. Este foi a imprensa didria, a qual
recorri, de fato, desde (...) 1867, despertando a atengdo piiblica em favor de tdo atraente e valioso assunto.
Em minhas cartas aos periddicos da Corte, ao passo que indicava a importdncia dos artefatos pré-historicos
entdo mais desconhecidos que hoje da quase totalidade da populacdo do pais, ia mencionando e descrevendo
aqueles que em virtude das primeiras comunicagcoes me eram remetidos de vdrios pontos do Império. Essas
cartas foram transcritas pela imprensa das provincias e tanto bastou ao aumento rdpido e progressivo do
nosso cabedal arqueologico (...)” (Neto: 1885, 257).

3 _ Na verdade, a Arqueologia (e a Etnografia) permearam a literatura desde o romantismo. Que se pense, por
exemplo, em José Alencar (1829-1877), cujos romances Iracema (s/d [1865]) e Ubirajara (s/d [1874])
resultaram de extensas pesquisas arqueoldgicas e etnograficas. Do mesmo modo, Gongalves Dias fazia
carpintaria literdria com suas pesquisas arqueoldgicas e etnogrificas. Para referéncias e andlises a este
respeito, Cf. Ferreira (2003c). Para o uso da Arqueologia como metéfora literaria, temos o exemplo de o Bom
Crioulo de Adolfo Caminha (1867-1897): “Ergueu-se tropego, bambo, os olhos como duas tochas, uma
equimose roxa na face, porque adormecera com a cabegca no joelho em posicdo de miimia indigena”.
(Caminha: 2001 [1895], 69-70). Em O Ateneu, de Raul Pompéia (1863-1895), Charles F. Hartt aparece como
conferencista: “Teve um dia de razodvel orgulho: dela serviu-se no Ateneu o professor Hartt, para uma
conferéncia de Antropologia” (Pompéia: 1997 [1888], 75). Hartt, de fato, fazia conferéncias em escolas, como
ele mesmo indica (Hartt: 1885, 95). Mas a Arqueologia aparece na literatura de forma menos alusiva,
“protagonizando” romances do periodo, como no caso de O Doutor Benignus (1994 [1875]), de Augusto
Emilio Zaluar (1825-1882), que traz um capitulo sobre Lund, além de descrever pesquisas arqueoldgicas em
cavernas. Para uma andlise deste romance, Cf. Ferreira (2002).
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Nesta tese, pois, muitas institui¢des e documentos ndo foram contemplados. Nem ao
menos retomei detidamente o IHGB e o Museu Nacional, se ndo de modo contrapontistico,
nas andlises que apresentarei nos capitulos desta tese. Eu poderia, nesta cartografia da
Arqueologia brasileira, fazer uma abordagem latitudinal de uma institui¢do especifica,
verticalizando as leituras e “esgotando” os documentos e cole¢des. Optei, entretanto, por
uma anélise longitudinal, mais horizontal, dos museus Paraense, Botanico e Paulista. Minha
escolha obedeceu ao seguinte critério: tais museus, em seu universo empirico,
concentraram uma fracdo histérica significativa das pesquisas arqueoldgicas realizadas
entre 1870 e 1917 no Brasil. Decerto, eles ndo sustentam o “Atlas” da institucionaliza¢ao
da Arqueologia brasileira; contudo, permitem um esbo¢o pormenorizado da paisagem
institucional em que se inseriu a disciplina. Assim, detalharei, nos trés capitulos desta tese —
o primeiro dedicado ao Museu Botanico, o segundo ao Museu Paraense, e, por fim, o
terceiro voltado ao Museu Paulista — as discussdes, hipéteses e interpretagdes que cercaram
a institucionaliza¢cdo da Arqueologia brasileira.

Privilegiei duas instdncias de representacdo arqueoldgica em minhas andlises.
Primeiro, mostrando como estes museus organizaram uma narrativa material — isto é,
como os diretores dos museus amealharam suas colecdes, arranjaram-nas
taxionomicamente e as expuseram para o publico, conformando identidades culturais
indigenas, regionais, territoriais e, em casos paradigmaticos, como evidencia Barbosa
Rodrigues, compondo, ainda, uma identidade nacional. Para mapear como se ordenaram
narrativas materiais, vasculhei documentos primarios, catdlogos e relatérios administrativos
dos museus. Em segundo lugar, detenho-me nas narrativas textuais. Como as narrativas
materiais, as textuais, plasmadas nas diversas publicacdes dos museus, também sao

7z

propositivas: elaboram profusamente identidades culturais. Ademais, € em torno das
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narrativas textuais que giram as polémicas e as discussdes nacionais e internacionais; é
nesta instancia de representacdo que surgem os nomes e personagens (além de Barbosa
Rodrigues, Goeldi e Ihering), brasileiros e estrangeiros, que participaram da
institucionalizagdo da Arqueologia brasileira; finalmente, é nas narrativas textuais que se
podem deslindar os vinculos patentes e os consistentes questionamentos as tradi¢des de
pesquisa local, notadamente aquelas que eu conceituo como Arqueologia nobilidrquica.

Nos trés capitulos desta tese, portanto, descreverei o percurso destas duas instancias
de representacdo. Ambas serdo acercadas pelos problemas e abordagens que enunciei
acima: a institucionaliza¢do da Arqueologia brasileira em suas relacdes com 0s processos
de mundializacdo da ciéncia, com o nacionalismo e o colonialismo. De outro lado, servirdo
de indices deste meu esboco geral da institucionalizacdo da Arqueologia brasileira as
atuacdes e producdes dos diretores dos museus Paraense, Botanico e Paulista. Nao porque
Goeldi, Barbosa Rodrigues e Thering sejam os “herdis” desta Histéria. Mas porque, em
primeiro lugar, eles legaram-nos intimeros trabalhos arqueoldgicos e antropoldgicos,
reunindo colecdes, realizando escavacdes e publicando textos. Dai a periodizacdo aqui
adotada: o marco inicial serd 1870, década em que Barbosa Rodrigues principiou suas
pesquisas arqueoldgicas e antropoldgicas — e, € claro, também as botéanicas; o limite final
serd 1917, ano da saida de Thering do Museu Paulista.

Uma outra razdo levou-me a escolher a trajetéria dos diretores dos museus para
tracar a cartografia da institucionalizacio da Arqueologia brasileira. E que, como diretores
de museus e cientistas, eles ocupavam uma posi¢ao de relevo na sociedade brasileira. Neste
ponto, é o proprio conceito de institucionaliza¢do cientifica que ganha sentido como
categoria analitica. Institucionalizacdo, obviamente, ndo se confunde com disposicdes e

instalacdes, com o monumento fisico, o prédio ou estabelecimento onde trabalham os
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cientistas. Como disse Silvia Figueirda (1997: 18-31), a institucionalizacdo de uma ciéncia
atém-se ao processo de implantagdo, desenvolvimento e consolidacdo das atividades
cientificas num determinado contexto histdrico.

Desde que o socidlogo Robert Merton (1970) analisou a institucionalizagdo da
ciéncia na Inglaterra do século XVII, sabemos que a criacdo de instituicdes cientificas
autdnomas iniciou-se com a elaboracao do papel social do filésofo natural e da organizagao
social do conhecimento. Foi neste contexto que a religido (puritanismo) e a economia,
especialmente os grupos mais ligados ao comércio, mineracdo, desenvolvimento
tecnolégico e desenvolvimento militar, argumentaram pela utilidade da ciéncia: para a
elevagdo espiritual, para incrementar a economia e reforgar a identidade nacional. A tese
principal de Merton, pois, baseia-se na premissa de que ndo existe um ponto arquimediano
de onde se possa pensar e falar neutramente. A ciéncia lida com exterioridades, graduando-
se, em escalas varidveis, com os contextos econdmico, social e politico.

Evidentemente, ndo suponho que os diretores dos Museus eram funciondrios
cordatos dos imperativos da Histéria ou reféns da ideologia. Seguindo o alerta de Dominick
LaCapra (1985), ndo firmarei mituas e determinantes relagdes entre as vidas e as intengdes
de Barbosa Rodrigues, Goeldi e Ihering. A questdo que me coloco, no que se refere a
posicdo que eles ocupavam na sociedade brasileira, considera o feixe de ligacdes entre o
titular da fala e o lugar institucional de onde ela provém (Foucault: 1986, 57-62). Nao
somente quem fala, mas de onde se fala. Foi esta autoridade para falar a partir de
institui¢des de destaque e prestigio, que conferiu a Barbosa Rodrigues, a Goeldi e a Thering,
a possibilidade de propor projetos de colonizacdo para promover o processo de

expropriacdo de terras nativas e as investidas geopoliticas do Estado Nacional.
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Afinal, no interior de suas respectivas instituicdes de pesquisa, eles anunciavam que

o Brasil ainda possuia um territério primitivo.
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2. Amazonia Asiatica
Joao Barbosa Rodrigues e 0 Museu Botanico do Amazonas

“Nossa historia mostra que a ferocidade do indio vem com a civiliza¢do”
(Jodo Barbosa Rodrigues: 1885, 8)

Joao Barbosa Rodrigues (1842-1909), nascido em Minas Gerais, formou-se em
Engenharia pela Escola Central, em 1869. Dedicou-se profissionalmente, € com pertinécia,
as Ciéncias Naturais. Seus primeiros estudos se debrucaram sobre a flora dos arredores de
Minas Gerais e Rio de Janeiro. Seu renome internacional como naturalista, porém,
sobreveio de suas pesquisas realizadas na Amazodnia. Seus bidgrafos, bem como
historiadores da ciéncia, qualificam-no, acertadamente, como um proeminente naturalista
(Salgado: 1942; Silva: 1885; Lopes: 1997, 213-221; Nogueira: 2000, 34). Dentre as
inimeras obras que escreveu, destaca-se o Sertum Palmarum Brasiliensis (1903), publicada
pelo governo brasileiro gracas ao empenho de Miranda de Azevedo (1851-1907)".

Barbosa Rodrigues foi um autor igualmente prolifico em Arqueologia e Etnografia.
O objeto de seus trabalhos € sempre o mesmo: o0 espaco arqueoldgico e etnografico da
Amazonia. Sua fala se enuncia a partir de um lugar institucional particular e de uma regido
muito especifica. As perambulacdes cientificas de Barbosa Rodrigues, o carater errante de
seus estudos, tiveram uma superficie de repouso. Radicaram-se num suporte material.
Emergiram de um topos, a partir do qual se irradiaram por todo o Brasil e pelo mundo: o
Museu Botéanico do Amazonas, inaugurado por ele em 1884.

Barbosa Rodrigues definiu seus problemas arqueoldgicos e etnograficos,
concretizou suas pesquisas de maior folego, justamente durante seus trabalhos de escavagao

e classificacdo de artefatos no Museu Botanico do Amazonas. Foi neste lugar institucional

' - Hermann von Thering (1911a, 23-27) lista 52 obras em Ciéncias Naturais de Barbosa Rodrigues. O que o
levou a colocé-lo na pléiade dos grandes naturalistas brasileiros.

31



que ele ancorou a legitimidade de suas pesquisas. Foi 14 que ele costurou os pontos de
aplicacdo de suas pesquisas na trama da sociedade. Como nos ensina Roger Hahn, em
estudo pioneiro sobre a Academia de Ciéncias de Paris, as instituicdes cientificas sao
bigornas onde se forjam os valores, muitas vezes conflitantes, da ciéncia e da sociedade
(Hahn: 1971, X). No caso de Barbosa Rodrigues, os conflitos se deram, sobretudo, nos
valores de sua politica colonial.

Antes de demonstrd-lo, vejamos, a par e passo, trés questdes correlatas. A
organizagdo institucional que Barbosa Rodrigues conferiu ao Museu Botanico do
Amazonas; os modos por que ele coletou artefatos arqueoldgicos e etnogréficos, no-los
sistematizou e interpretou; a polémica entre ele e Ladislau de Souza Mello Neto (1838-
1894)”. Abordarei esta tdltima questio em contraponto. Mostrarei que a polémica entre
Barbosa Rodrigues e Ladislau Neto é indicativa das lutas travadas pela hegemonia
cientifica de suas respectivas instituicdes, e ndao somente das diferencas de suas

interpretacdes arqueoldgicas. Na verdade, hd afinidades no pensamento arqueolégico de

ambos; principalmente no tocante aos liames entre Arqueologia e nacionalismo.

? - O alagoano Ladislau Neto foi diretor do Museu Nacional entre 1874 ¢ 1893, sendo o responsivel pela
reforma da instituicdo, em 1876 (Lopes: 1997, 94 e segs; Ferreira: 2002; Gualtieri: 2000; 2003), na qual
instaurou nitidos padrdes evolucionistas. Estudou na Academia de Belas Artes (1857-1859) e recebeu o titulo
de Doutor em Ciéncias Naturais, em 1864, na Sorbonne. Aproveitou suas estadias na Europa para estudar
linguas antigas. Participou de intimeras viagens cientificas, no Brasil e no estrangeiro, dentre as quais uma
para a Argélia. Foi conselheiro do Império (1888) e Deputado Federal pela Constituinte Republicana de 1891.
Deixou vasta e influente obra cientifica. Para se ter uma idéia de sua influéncia cientifica, veja-se a descri¢ao
que Raul Pompéia faz dele em O Areneu, como cientista capaz de despertar futuras vocacdes académicas: “...
os colecionadores, Ladislaus Netos um dia, fingiam museus mineralogicos, museus botdnicos, onde
abundavam as delicadas rendas secas de filamentos das folhas descarnadas...” (Pompéia: 1997 [1888], 46).
Para maiores detalhes biograficos, Cf. Costa (1943) e Duarte (1950).
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2.1 Cartografia Etnografica

Barbosa Rodrigues iniciou suas cole¢des arqueoldgicas e etnograficas antes mesmo
de ocupar-se como Diretor do Museu Botanico do Amazonas. Como ele anota em um de
seus catdlogos, suas primeiras pesquisas botanicas nos arredores de Minas Gerais lhe
renderam uma igacaba, desenterrada nas imedia¢des do Rio Correnteza (Rodrigues: 1882a,
4). Ele teve recursos para amealhd-las. Seus primeiros trabalhos, nos anos 1870,
caminharam na esteira dos financiamentos do Estado. Efetuaram-se sob benepldcito do
Governo Imperial, que organizou, entre 1872 e 1875, por meio do Ministério da
Agricultura, a Comissd@o do Amazonas.

Isolada no territério nacional, a Amazodnia sempre acarretou preocupagdes por parte
do Governo Imperial. Demétrio Magnoli mostra-nos como, no Segundo Reinado, a
Amazonia estava cercada por interesses colonialistas, concentrados, sobretudo, na questao
da navegacdo fluvial. Um exemplo é-nos dado pelo Tenente do exército dos Estados
Unidos, Mattew Maury. Em sua obra The Amazon (1853), pesquisas naturalistas
orientaram-lhe argumentos diplomdticos para o acesso as bacias da regido. Foi nesta
conjuntura que, em 1850, D. Pedro II criou a provincia do Amazonas, e em 1866 abriu os
portos amazonenses aos navios estrangeiros (Magnoli: 1997, 179 e segs.).

Nao bastava, porém, regulamentar a provincia e abrir os portos. Era preciso também
conhecer cientificamente a regido. Assim como a Comissdo Geoldgica Imperial (1875-
1878), dirigida pelo gedlogo canadense Charles Frederic Hartt (1840-18787), e cujo
encargo era o de rastrear sistematicamente o territorio nacional, a Comissdo do Amazonas,
criada no mesmo contexto, igualmente deveria esquadrinhar cientificamente a Amazonia’.

Titulado pela Comissdo, Barbosa Rodrigues explorou as adjacéncias dos vales do

3 - Sobre a Comissdo Geolégica Imperial, Cf. Figueirda (1997; 2000; 2001).
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Amazonas, e os rios Jamundd, Urubu, Jatapu e Tapajés. Publicou quatro relatérios sobre os
resultados auferidos (Rodrigues: 1875a; 1875b; 1875c; 1875d). No percurso destas
exploracdes, contatou diversos grupos indigenas: Mauhés, Araras, Caraibas, Miranhas,
Aruaquis, Pariquis, Cauixanas, Mundurucus, Tembés, Ticunas, Vasahys e Maupés. Fez,
assim, pesquisas etnograficas e angariou cole¢des.

E que Barbosa Rodrigues nunca desassociou suas pesquisas em Ciéncias Naturais
da Arqueologia e da Etnografia. Fé-las simultaneamente. O olhar que explorava a
Geografia amazonica, durante a Comissdo, era um amplexo que a tudo abarcava: as
configuracdes paleontoldgicas da natureza; mas também aquilo que o presente lhe revelava:
reentrancias topograficas, curvas e extensdoes dos rios e seus tributdrios, a pletora de
espécimes animais, minerais e botanicas, as possibilidades de exploragao econdmica e os
recursos de navegabilidade. Do mesmo modo, seu escopo retinha o passado e o presente
dos grupos indigenas amazoOnicos: os indios vivos e seus costumes ainda pulsantes; os
indios mortos e sua cultura material adormecida sob a terra.

Como a Comissiao do Amazonas, o0 Museu Botanico fundou-se como um tentaculo
dos aparelhos de Estado. Campos Porto, secretdrio do Museu, frisa que a instituicdo nasceu
por iniciativa da Princesa Isabel, em 1882. Para concretizd-la, Barbosa Rodrigues foi
incumbido de elaborar um projeto administrativo-cientifico e tornou-se o tnico diretor que
o Museu viria a ter (Porto: 1892, 61). Em seu projeto inicial, de 1882, Barbosa Rodrigues,
segundo Campos Porto, determinou dois objetivos maiores para o Museu: classificar e
estudar a distribui¢do geografica da flora amazonense; por meio de um laboratério quimico,
depreender as possiveis aplicagdes industriais das plantas. Isto no que toca as Ciéncias
Naturais. Quanto as Humanidades, o Museu Botanico deveria descrever a provincia em

seus aspectos geograficos, histdricos e etnogréficos (Porto: 1892, 62-63). Esses objetivos
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foram plenamente contemplados pelo regulamento do Museu, escrito, em janeiro de 1883,
por Barbosa Rodrigues (Rodrigues: 1892a, XIII-XIX). Finalizado o regulamento, o
Governo Imperial viabilizou o Museu pela Lei n® 629 de 18 de junho de 1883 (Rodrigues:
1892a, VI).

Integrava o regulamento de Barbosa Rodrigues a edi¢do de uma revista em francés
(que acabou sendo editada em portugués), para divulgar as descobertas e pesquisas do
Museu. A revista, cujo nome, Vellosia, homenageava o naturalista franciscano Frei José
Mariano da Conceicao Veloso (1742-1811), s6 teve um tnico nimero, publicado em 1888.
Foi reeditada em 1892, em dois volumes. Aos estudos botanicos, paleontoldgicos e
arqueoldgicos, imprimidos na primeira edi¢cdo, a segunda acresceu artigos sobre plantas
amazonenses, sobre uma tartaruga fossil colossal e um jacaré igualmente fossil e
gigantesco.

A ambicdo de abranger num mesmo gesto cientifico as Ciéncias Naturais e as
Humanidades calcou-se na organizacdo das quatro se¢des do Museu. A primeira secdo era
de Botanica; a segunda, de Quimica; a terceira, de Etnografia e Arqueologia; por fim, a
secdo de Histéria, Geografia e Estatistica. Pode parecer estranho, aos olhos
compartimentados das ciéncias de hoje, que as Humanidades estejam vinculadas a um
Museu que se intitulava como Botanico. Contudo, tal insercdo nao se explica
exclusivamente pelos interesses, voluntarismo ou idiossincrasias de Barbosa Rodrigues.
Particularmente a Etnografia e a Arqueologia pré-histérica institucionalizaram-se, no
Museu Botanico, sob o diapasdo caracteristico de sua quadra histérica. Como nos diz Alain
Schnapp, em seu processo de institucionalizacdo na Europa, a Arqueologia, particularmente
a Arqueologia pré-histdrica, sempre oscilou entre os modelos naturalistas e filolégicos

(Schapp: 1991, 21).
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Os estudos arqueoldgicos e etnograficos, no século XIX, e mesmo até meados do
século XX, gravitavam em torno 2 6rbita das Ciéncias Naturais®. Esse processo foi comum
ndo s6 ao Brasil e 2 Europa’. Tome-se, por exemplo, a institucionalizacdo da Arqueologia
em outras partes da América do Sul, como a Coldombia. Carl Langebaek Rueda (2003, 103)
mostra-nos que, em 1871, fundou-se, em Bogotd, uma Academia de Ciéncias Exatas,
Fisicas e Naturais, entre cujas se¢des havia uma de Arqueologia e Antropologia. Os
responsaveis por esta secdo eram Ezequiel Uricoechea e Liborio Zerda, que propugnaram,
na Colombia, o estatuto cientifico e a retdrica nacionalista da Arqueologia. Estes mesmos
pesquisadores cuidavam, na Sociedad de Naturalistas Neogranadinos, das secdes de
Mineralogia e Geologia. Como no Brasil, os estudos arqueoldgicos colombianos
consistiram essencialmente em debates geograficos, centrados nas ciéncias da terra e na
idéia de “raga”.

A Arqueologia e a Etnografia ndo eram, assim, apéndices institucionais do Museu
Botanico. Pois Barbosa Rodrigues firmou critérios cientificos estritos para a terceira secao.
Segundo o regulamento de 1884, a secdo recolheria todos os objetos que tivessem relacao
com os usos e costumes indigenas, de todo o Brasil e especialmente da Provincia do

Amazonas. A cultura material seria organizada conforme a distribuicdo geogréfica dos

* - Nio faco aqui, portanto, uma separagdo radical entre Arqueologia e Ciéncias Naturais. E tampouco uma
abordagem atemporal de uma ciéncia. Procuro entender os processos pelos quais as modernas dreas de
conhecimento se construiram, buscando os contextos histdricos e culturais no interior dos quais cientistas e
comunidades cientificas fizeram suas escolhas, tomaram decisdes, negociaram conceitos. Paolo Rossi alerta
sobre os “casos exemplares” em que as Histérias da Geologia se constituiram tradicionalmente: “Com
bastante freqgiiéncia, historiadores e filosofos da ciéncia tém a ilusdo de que a especificidade da qual se
ocupam sempre existiu; recuperam os contetidos de uma variedade de textos que pertencem a épocas diversas
e a terrenos heterogéneos e constréem as linhas de desenvolvimento de um objeto imagindrio” (Rossi: 1992,
7). Stephen Jay Gould, também em um livro sobre a Histéria da Geologia, argumenta que o anacronismo em
Histéria da Ciéncia cumpre uma funcio especifica: recontar a fibula da ciéncia. Para esta fabula cardinal, a
ciéncia difere de todas as outras atividades intelectuais porque é a derradeira narrativa do progresso; seu
motor de avanco s@o as descobertas empiricas e a inducdo de teorias globais que unificam e explicam o
mundo natural (Gould: 1991, 17).

>~ A Arqueologia brasileira ligou-se epistemologicamente as Ciéncias Naturais desde a fundagio do Instituto
Histérico e Geografico Brasileiro, em 1838 (Ferreira: 2006).
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grupos etnograficos. Além de conservar os cranios e esqueletos indigenas, a secdo
salvaguardaria fotografias ou desenhos que representassem os grupos etnograficos em
posicdes favordveis a futuros estudos em Antropologia Fisica. A se¢do previa, ainda, o
estudo comparativo dos grupos indigenas. Por fim, as cole¢des arqueoldgicas e etnograficas
seriam desenhadas e fotografadas; cada peca s seria trocada com outros Museus depois de
haver uma triplicata (Rodrigues: 1892a, X VII-XVIII).

A terceira se¢do guardava uma ampla colecdo: mais de 1.300 pecas. Parte
substancial delas foi colhida por Barbosa Rodrigues durante os trabalhos na Comissiao do
Amazonas. Isto € confirmado tanto pelo Catdlogo da Secdo Etnogrdfica e Arqueoldgica do
Museu, escrito pelo préprio Barbosa Rodrigues (Rodrigues: 1892b), quanto por Campos
Porto (Porto: 1892, 64). Os artefatos provenientes de suas pesquisas etnograficas e
arqueoldgicas na Comissao do Amazonas s6 foram enviados a outras instituigdes, como o
Museu Nacional, na forma de duplicatas (Rodrigues: 1882a, 3). Pelo Catdlogo da Secdo
Etnogrdfica e Arqueoldgica, constata-se, ainda, que Barbosa Rodrigues avolumou as
colecdes por intermédio do que era, entdo, um meio habitual de obtencdo: permuta com
institui¢des congéneres, doacdo de colecionadores particulares e compra. Outras colecdes
preciosas obtiveram-se pelas escavagdes arqueoldgicas de Barbosa Rodrigues. Feitas ndo sé
em territérios arqueoldgicos situados em locais invios da Amazdnia, mas também em
nucleos urbanos, como Manaus (Rodrigues: 1892c, 30; 1892b, 116).

As colecdes, no Museu Botanico, serviram a uma exposicdo permanente. Barbosa
Rodrigues estampou-lhe todos os objetivos prescritos no regulamento para a terceira secao.
O Catdlogo da Secdo descreve os arranjos compostos e o espirito cientifico que animava a
exposicdo. Havia, em primeiro lugar, uma disposi¢cdo comparativa dos artefatos. Eles

representavam notadamente grupos indigenas amazdnicos; mas havia, também, pecas
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arqueoldgicas e etnograficas de outras regides brasileiras. Barbosa Rodrigues organizou-os
em armarios por ordem de funcionalidade técnica. Cada tipo de artefato, pertencente a uma
determinada etnia, era exposto ao lado de um mesmo tipo de artefato de um outro grupo
etnografico. Os artefatos, portanto, eram vislumbrados paralelamente, referendados por
categorias étnicas e de acordo com sua taxionomia técnica e funcional. Havia, assim,
armdrios tipologicos com adornos usuais e festivos; outros apenas com armas; armarios
com instrumentos de musica; outros com utensilios ceramicos, de palha e madeira; por fim,
armadrios tipolégicos com artefatos arqueoldgicos (Rodrigues: 1892b, 87 e segs.).

Exibia-se, portanto, ndo s6 uma sucessdo de conjuntos de artefatos proprios a um
grupo etnografico. Ao invés disso, o principio adotado por Barbosa Rodrigues era o do
arranjo tipologico. Comparava-se o desenvolvimento tecnoldgico e artistico das formas dos
artefatos: dos pares classificados como tipos técnico-funcionais semelhantes, mas também
dos tipos classificados como antitéticos. Uma abordagem comparativa sobre as gradacoes
estilisticas que acompanhavam um mesmo artefato entre diferentes etnias. Principio, pois,
da continuidade tipoldgica. Barbosa Rodrigues baseou-se num modelo de arranjo e
classificacao de artefatos tipico do final do século XIX. O General inglés August Pitt
Rivers (1827-1900), descrito como um dos precursores das modernas técnicas de
escavacao, foi um dos primeiros a vulgariza-lo no British Museum of Natural History. Suas
colecdes, que perfaziam mais de 14.000 pecas arqueoldgicas e etnogréficas, eram dispostas
de maneira diacrOnica, em seqiiéncias evolutivas. Esbocavam uma narrativa material sobre

a evolucdo tecnoldgica da humanidade®.

®_ Em 1884, transferiram-se as colegdes de Pitt Rivers do British Museu of Natural History para o museu da
Universidade de Oxford. A partir de entdo, o museu da Universidade foi batizado com o seu nome: Pitt Rivers
Museum. Para uma andlise biobibliografica sobre Pitt Rivers, Cf. Mark Bowden (1999). Sobre o pensamento

38



Em segundo lugar, junto aos armadrios tipolégicos, Barbosa Rodrigues apds, como
prometera no regulamento, fotografias de grupos indigenas. Ao lado das cole¢des de
cranios e vestigios 0sseos do Museu Botanico, as fotografias, retratando posturas fisicas e
angulos pré-definidos, auxiliariam, como queria Barbosa Rodrigues, as pesquisas em
Antropologia Fisica (Rodrigues: 1892b, 96; 104-105; 119). Mas Barbosa Rodrigues foi
além do regulamento. Montou, com as fotografias, cenas etnogréficas. Ilustracdes para os
arranjos de artefatos. Nos armadrios tipoldgicos de adornos usuais e festivos havia uma foto
de um Tariand trajando vestes rituais de pena e distintivos na cabeca; no armério tipoldgico
destinado a utensilios domésticos, ele justapdés uma foto de uma habitagdo Miranha
(Rodrigues: 1892b, 93 e 101). A montagem de cenas incluia, ainda, a exibicdo de panelas
indigenas com “pdes de massa de mandioca”, bem como uma urna funerdria com um
cranio de um indigena assassinado, em 1883, com um golpe no parietal (Rodrigues: 1892b,
101 e 107).

Barbosa Rodrigues, na exposi¢do permanente, inseriu outros quesitos nao previstos
no regulamento. Pode-se designar o primeiro como Arqueologia de contato. Trata-se, neste
caso, de artefatos hibridos, resultantes da mistura entre elementos culturais indigenas e do
colonizador portugués; ou de artefatos de fabricacdo indigena com intrusdo de matérias-
primas das populagdes “brancas” da Amazodnia. Assim, no armdrio tipologico de adornos
usuais e festivos, Barbosa Rodrigues expds uma tanga enfeitada com migangas de vidro.
No armadrio tipolégico das armas de caca, ele exibiu uma lancga Crichind, cuja haste ndo era
feita de madeira, mas de ferro. Para Barbosa Rodrigues, estes artefatos eram importantes

porque revelavam sinais de transicdo do “estado selvagem para o civilizado” (Rodrigues:

etnoldgico e arqueoldgico de Pitt Rivers e o arranjo museolégico de suas colegdes, Cf. William Ryan
Chapman (1985).
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1892b, 95 e 115). O segundo quesito é o da datacdo dos artefatos. No armdrio de
Arqueologia, Barbosa Rodrigues apresentou um remo recuperado préximo a Badajos.
Baseando-se em observacdes geoldgicas, calculou que o remo fora enterrado hd cem anos
(Rodrigues: 1892b, 118-119).

Além de utiliza-las na exposic¢ao publica, Barbosa Rodrigues serviu-se das colecdes
para compor ligacOes entre as secdes de Estatistica, Geografia e Historia e a de Etnografia e
Arqueologia. Visou, com esta tessitura, a cumprir um dos objetivos da terceira se¢cdo: o
estudo da distribuicdo geografica dos indigenas amazoénicos. Ao final do Catdlogo, ele
listou todos os grupos indigenas da Amazdnia contemplados pelas colecoes do Museu
Botanico, localizando-os conforme a proximidade dos rios em que eles habitavam. As
colecdes representavam 61 grupos indigenas (Rodrigues: 1892b, 121-122). Elas, portanto,
se enfeixaram em ndmeros; quantificaram as populagdes indigenas; totalizaram em
nimeros € mapas, materializaram em quadros estatisticos e demograficos, os resultados das
pesquisas etnograficas. Numa palavra, as colecdes manifestaram um projeto de
institucionalizacdo dos estudos arqueoldgicos e etnograficos que fora arquitetado no IHGB,
desde 1841, pelo historiador Francisco Adolfo Varnhagen (1816-1878) e pelo naturalista
Francisco Freire Alemio (1797-1874): a feitura de uma cartografia etnogrdfica’.

Nela reside um dos aspectos centrais da politica colonial empreendida por Barbosa
Rodrigues. Porém, para melhor compreendé-la, é preciso, antes, determo-nos em suas

interpretacdes arqueoldgicas e etnogréficas.

" - Em outros trabalhos discuti a base estatistica da institucionaliza¢io da Arqueologia no IHGB (Ferreira:
1999; 2001a; 2006).
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2.2 Duas Imigracoes

Os resultados das primeiras pesquisas arqueoldgicas de Barbosa Rodrigues
publicaram-se concomitantemente aos Relatorios da Comissao do Amazonas. Surgiram na
Revista Ensaios de Ciéncia, publicacdo organizada, em 1876, por Guilherme Siich
Capanema (1824-1906) e pelo préprio Barbosa Rodrigues. No primeiro e segundo nimeros
dos Ensaios, imprimiram-se dois artigos da lavra de Barbosa Rodrigues, cujos titulos se
reproduziram em outros trabalhos: Antigiiidades do Amazonas (Rodrigues: 1876a, 1876b).
Mas ndo s6 o titulo repetiu-se nos anos posteriores. Os primeiros artigos de Barbosa
Rodrigues sintetizam os métodos e as hipdteses de imigracao com as quais ele trabalhou em
todos os seus textos.

Como epigrafe de seu primeiro artigo, Barbosa Rodrigues citou a Antiquités
Céltiques et antédiluviennes (1847), de Boucher de Perthes (1788-1868). Escolheu-a como
ilustragdo para criticar a Arqueologia brasileira: “se hd ramo da Histéria que tenha sido
descurado entre nos e que mais precise de estudo critico é a Arqueologia” (Rodrigues:
1876a, 94). A obra de Boucher de Perthes, segundo Barbosa Rodrigues, oferecia, ja em
1847, métodos de reconstrugcdo da Pré-Historia através da Arqueologia. Contudo, para ele, a
Arqueologia era mais do que uma técnica auxiliar da Histéria. Ndo era simplesmente uma
ferramenta. Era uma oficina completa da Histéria, capaz de interpretar os indigenas e
caracteriza-los em seus graus de civilizagao.

Mas quais sdo, efetivamente, os métodos de andlise arqueoldgica de Barbosa
Rodrigues? Embora, segundo ele, a Arqueologia brasileira carecesse de estudos mais
criticos, ndo hd uma distancia metodoldgica intransponivel entre seus textos e os de seus
pares; ele partilha como marca metodoldgica de seus trabalhos os principios analiticos que

nortearam, desde os anos 1870, a Arqueologia brasileira, e que permanecerdo correntes ao

41



longo da Primeira Republica. Trata-se, sobretudo, da geometria dos artefatos e dos sitios
arqueoldgicos®. Poder-se-ia também chamar esse principio analitico como um padrdo
euclidiano de andlise dos objetos arqueoldgicos. Ele deriva do movimento cientifico que se
convencionou designar — mas que € o indice metodolégico de uma regulagdo metodolégica
generalizada — como ciéncia humboldtiana.

Recentemente, Martin Rudwick (2000, 55), historiador da Paleontologia,
parafraseando Bruno Latour e Steve Woolgar (1979), considerou que, comparadas a vida
social dos laboratérios, as Ciéncias Naturais sdo terra semi-incognita. A identificacdo quase
univoca do laboratério como o loci fundamental de constru¢do dos fatos cientificos
desprivilegiou as pesquisas sobre as ciéncias de campo, como as Ciéncias Naturais
(Kuclick e Kohler: 1996; Outram: 1997). Contudo, sabemos, por pesquisas modernas,
como as de Michael Dettelbach (1997) e Janet Browe (1997), que a Fisica da Terra de
Alexander von Humbodt (1769-1859) reverteu a idéia de que as Ciéncias Naturais
consagrar-se-iam apenas a coleta de espécies e amostras. Tornaram-na uma nova topografia
da terra, ancorada nos exames de precisdo de medidas dos modernos instrumentos — o
bardmetro, o crondmetro, o quadrante, o sextante, o teodolito, o higrobmetro, os compassos,
as agulhas magnéticas etc. Essa ciéncia das medidas, entretanto, ampliou seu escopo para
além das superficies geograficas de grande propor¢do. As descri¢des e exames da Fisica da
Terra atingiram também os pequenos objetos. Aqueles que os cientistas podem manusear e
mensurar com fita métrica: por exemplo, os cranios estudados pela Antropologia Fisica
(Bravo: 1997; Blanckaert: 2001; Gould: 1981). Essa matematizacdo dos cranios que
conduzia a uma topografia da “alma primitiva” incidiu também sobre os artefatos e sitios

arqueoldgicos.

¥ _ Tratei mais longamente deste principio analitico em outros trabalhos (Ferreira: 2001b; 2002).
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Pretendia-se assim, ao analisar geometricamente um sitio arqueoldgico (como
objeto de grande propor¢do) ou um artefato (como objeto de pequena propor¢do), conhecer
suas propriedades, formas, modelos e fungdes. Tratava-se de medi-los, de descrevé-los
recorrendo-se a metaforas geométricas, de deduzir o calculo racional dos artefatos e sitios
arqueoldgicos, sua precisdo tecnoldgica, esmero estético e funcionalidade. O padrao
euclidiano de andlise permitia, numa palavra, determinar o quantum de civilizagdo que um
grupo etnografico detinha — quanto mais geométrico um artefato ou um sitio arqueolégico,
mais racional e civilizado seria um grupo etnografico. Desde Platdo, afinal, sé se entra na
academia sabendo-se Geometria.

Pode-se ver a andlise geométrica dos artefatos no Catdlogo da Se¢cdo do Museu
Botanico. Barbosa Rodrigues, além de arranji-los numa taxonomia tipolégica, no-los
mediu e classificou segundo suas formas geométricas. Nos artigos dos Ensaios de Ciéncia,
a geometria dos artefatos coaduna-se com outros métodos. Em primeiro lugar, o exame das
técnicas de confeccdo dos artefatos. Assim, Barbosa Rodrigues descreveu exaustivamente
os modos por que os instrumentos liticos e ceramicos eram preparados, polidos e
perfurados. Quanto aos liticos, ateve-se, principalmente, sobre os machados, demonstrando
o uso de 4gua e areia para o polimento de suas formas “trapezoides” e ‘“‘curvilineas”
(Rodrigues: 1876a, 120 e segs.); quanto as ceramicas, descreveu notadamente as da Ilha de
Marajd, sem menosprezar, contudo, aquelas cujas técnicas de confeccdo seriam, para ele,
mais simples (Rodrigues: 1876b, 19). Em segundo lugar, a geometria dos artefatos
permitiu-lhe deduzir classificacdes e periodizacdes. Tomemos o exemplo das ceramicas.
Segundo ele, havia dois tipos bésicos: utensilios domésticos e urnas mortudrias. Em ambas

as classes descobrir-se-iam duas épocas distintas: a da gravura e a da pintura. Entre estas
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épocas insinuar-se-ia um periodo intermedidrio; uma Era mais civilizada, que sobrep0s os
dois modos de decoragdo, isto €, a gravura e a pintura (Rodrigues: 1876b, 19).

A geometria dos sitios arqueoldgicos, por sua vez, requeria algumas operagoes.
Primeiro, a observacdo da situacdo geografica do sitio arqueoldgico. Nao se obedecia
somente a uma medi¢ao exata do sitio. Atinava-se para a inser¢ao dos sitios na paisagem. O
lugar ocupado pelo sitio, sua posi¢do no espago, ndo seria aleatéria. Teria um critério
etnolégico. Um significado mitico e religioso. A proximidade dos sitios, particularmente os
que ele classificou como cemitérios, as margens de lagos e rios, era premeditada, pois os
indigenas amazonicos acreditavam que os mortos tinham sede. Necessitavam de dgua para
saciarem-se (Rodrigues: 1876a, 101). Em segundo lugar, a geometria dos sitios
arqueoldgicos implicava escavé-los. E Barbosa Rodrigues escavou, durante os trabalhos na
Comissao do Amazonas, aterros arqueoldgicos e sambaquis de afluentes amazonicos.

Suas escavacdes eram estratigraficas, a maneira peculiar do século XIX. A
proposi¢do por uma rigorosa escavacao estratigrafica, dividindo-se o sitio arqueoldgico em
quadriculas, foi introduzida somente nos anos 1950, por Sir Mortimer Wheeler, lidimo
representante, na India e no Paquistio, da Arqueologia colonialista britdnica. Wheeler
enfatiza que, no comeg¢o do século XX, apenas o holandés E. A. Giffen e o arquedlogo A.
V. Kidder, nos Estados Unidos, propuseram a escavacao por quadriculas (Wheeler: 1961,
20-75). No final do século XIX, contudo, ja se faziam escavagdes estratigraficas visando a
cronologia. Sir William Matthew Flinders Petrie (1853-1942), por exemplo, responsavel
pelas primeiras escavacoes inglesas a partir de 1880, no Egito, dizia que a terra deveria ser
retirada polegada a polegada, para se ver todos os vestigios que continham e como estavam

geologicamente depositados (Drower: 1999).
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Com as escavacdes estratigraficas procurava-se entender a Histéria do sitio. Eram
biografias de sitios arqueoldgicos. Realizavam-se, como afirma Noé&l Coye (1997, 65), por
meio de analogias entre as estratificacdes geoldgica e arqueoldgica. Barbosa Rodrigues, em
suas analogias, observando a distribuicdo vertical dos vestigios no interior das fatias
estratigraficas, descobriu uma légica cultural oposta aquela evidenciada pelo Conde de La
Hure em Santa Catarina (La Hure: 1865). Se os sambaquis catarinenses apresentaram uma
primitividade decrescente, os sitios arqueoldgicos do Amazonas mostraram uma
primitividade ascendente. Barbosa Rodrigues, pois, verificou a degeneracdo indigena nos
sitios arqueoldgicos. Segundo ele:

“(...) logo depois das armas e instrumentos de pedra, o que se apresenta, quando se
revolve a terra, onde geracoes extintas tinham levantado suas vivendas, sdo fragmentos de
louga de barro.” (Rodrigues: 1876b, 5)°.

Os solos mais recentes de ocupacao depositariam instrumentos toscos. Os primeiros
solos, 0s mais antigos, por sua vez, guardavam ceramicas refinadas, as quais ele comparou,
em termos de decoracdo e pericia técnica, a olaria grega. Houve, portanto, uma civilizagao
pré-histérica que, posteriormente, degenerou. Mas quais povos trouxeram esta civilizagdo
para a Amazodnia? Barbosa Rodrigues, recuperando artefatos em suas escavagdes,
manuseando-os, concluiu:

“E fora de duvida para aqueles que tém tido em suas mdos as amostras dos

produtos da arte desses tempos, que o contato de um povo mais artista e industrioso levou

? - Pesquisas arqueoldgicas modernas reconheceram esta seqiiéncia cultural evidenciada por Barbosa

Rodrigues (Meggers e Evans: 1957; Meggers: 1979; Roosevelt: 1991; Schaan: 2004; Neves: 2006). Tal
constatacdo, porém, ndo deve ser transposta retrospectivamente para as visdes politicas que Barbosa
Rodrigues vislumbrou nesta seqiiéncia cultural: aqui, as “lentes da neutralidade cientifica” do presente sdo,
como sempre, incapazes de corrigir os olhares politicos do passado.
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os primitivos habitantes de nossas matas a um grau de adiantamento superior ao que tem
hoje” (Rodrigues: 1876a, 94).

Ele, pois, valeu-se de modelos difusionistas. O contato com um povo civilizado fez-
se via uma imigragdo transatlantica: “Ndo afirmo, mas parece-me que nossos autoctones se
relacionavam com os filhos de Odim” (Rodrigues: 1876a, 125). Esse difusionismo
transcontinental ndo se fundou num hiato empirico. Barbosa Rodrigues partiu de uma outra
operacao metodoldgica acionada na escavagdo arqueoldgica dos aterros e sambaquis
amazOnicos: a comparacdo entre sitios arqueologicos do continente americano. A rota de
imigracao dos filhos de Odim teria deixado suas marcas pelo caminho. O ponto central de
sua comparacdo foi com a obra Ancient Monuments of the Mississipi Valley (1848), do
jornalista Ephraim G. Squier (1821-1888) e do médico Edwin H. Davis (1811-1888).
Segundo estes autores, os moundbuilders norte-americanos de Mississipi e Ohio seriam
obras vikings, e ndo indigenas (Blaskeslee: 1987; Trigger: 1990, 106-107; Patterson: 2001,
24; Stiebing: 1993, 178). Citando essa obra, Barbosa Rodrigues sugeriu que os povos
nérdicos, descendo pelos Estados Unidos, chegaram a Amazonia e, depois, a Ilha de
Maraj(’)lo. As ceramicas marajoaras, assim, resultaram de misturas culturais entre técnicas
noérdicas e autdctones.

O motor que propeliu o surgimento de uma civilizacdo amazodnica foi, portanto, o
contato com os povos nordicos. Barbosa Rodrigues sublinhou as sinalizagdes desta
imigracdo. Uma delas seriam as pinturas rupestres. Na Ilha da Pedra, préximo ao Rio

Negro, Barbosa Rodrigues localizou um desenho que, para ele, seria um drakkar, um barco

19 Essa hipétese de uma imigracdo nérdica para a América fora antes trabalhada pela Sociedade Real dos
Antiquérios do Norte. A Arqueologia do IHGB e dos Estados Unidos, pelo menos até 1860, aceitou-a e tentou
comprova-la (Ferreira: 2003a). Sublinhe-se que o IHGB (Ferreira: 2003a; Guimardes: 2001) e instituicdes
antropoldgicas dos Estados Unidos (Horsman: 1981, 189) mantinham, desde os anos 1840, contatos regulares
com a Sociedade Real dos Antiqudrios do Norte.

46



nérdico em forma de dragdo (Rodrigues: 1876b, 19). Na década de 1880, j4 como diretor
do Museu Botanico, Barbosa Rodrigues fez novas pesquisas de campo no Rio Negro.
Mostrou que as pinturas rupestres estavam disseminadas por varios pareddes dos afluentes
do Rio Negro. Elas assinalariam os lugares de repouso de um povo que emigrava. Barbosa
Rodrigues, inclusive, datou as pinturas, recorrendo, mais uma vez, a comparagdo entre
sitios arqueoldgicos americanos: “Pelos estudos que se hdo feito sobre as inscricoes
encontradas na América, é fora de diivida que remontam ao ano 800 mais ou menos da
época cristd e que foram feitas por mdos estranhas aquela parte do globo” (Rodrigues:
1885, 170). Os procedimentos da geometria dos artefatos e dos sitios arqueoldgicos, de
outro lado, adensaram a hipétese de Barbosa Rodrigues: motivos decorativos da ceramica
marajoara lembravam o martelo de Thor; os sambaquis do Pard seriam estruturalmente
similares aos da Dinamarca (Rodrigues: 1876a, 120).

Ainda nos anos 1870, Barbosa Rodrigues pensou uma outra hipétese sobre a origem
da “civilizagdo amazonica”. Fé-lo num curto estudo, publicado em 1875: Idolo Amazénico
achado no Rio Amazonas (Rodrigues: 1875¢). Ele conceituou como idolos amazdnicos,
sobretudo, os pequenos amuletos, zodlitos em forma de batriquios, confeccionados com
minerais verdes, de jadeite ou nefrita''. Para Barbosa Rodrigues, ndo havia fontes de jadeite
e nefrita na América. Daf esses artefatos serem impares; e autenticarem, por conseguinte, a
origem extra-americana da civilizacdo pré-histérica da Amazdnia. Os idolos amazo6nicos
seriam também eles fruto de um contato transatlantico, pois na Asia é que abundavam as
jazidas de jadeite e nefrita. Logo, os idolos amazdnicos fabricaram-se por influéncia de
povos asidticos. Haveria, portanto, duas imigra¢des para a Amazodnia: uma nérdica e outra

asiatica.

"' Para uma descri¢io mais abreviada deste artefato, Cf. Jodo Barbosa Rodrigues (1882b).
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Com estas hipdteses, Barbosa Rodrigues abriu uma polémica com Ladislau Neto.
Para o Diretor do Museu Nacional, a proposi¢ao fundamental da Arqueologia e Etnografia
americana era a de Alexander von Humboldt, para quem a América fora um reduto de
imigracdo asidtica. Assim, conforme Ladislau Neto, povos asidticos, particularmente os
japoneses, teriam colonizado o México e a América Central. Originaram as grandes
civilizagdes asteca e maia. Posteriormente, sempre segundo Ladislau Neto, os astecas
assentaram uma coldnia no vale e na foz amazénicas'’. Provi-lo-iam os amuletos
batrdquios de jadeite, que se encontrariam, inclusive, entre os muiscas, indigenas da
Colombia que, para Ladislau Neto, influenciaram-se pelos mexicanos. Assim como
Barbosa Rodrigues, Ladislau Neto ndo identificou fontes de jadeite na América (Neto:
1888); logo, estes minerais foram trazidos na bagagem imigratéria dos japoneses e
difundidos, depois, pelos astecas. Em suma, dos vales amazonicos os astecas partiram para
a [lha de Maraj6 e para os Andes. Esta hipétese, que para Ladislau Neto dependeria de
estudos ulteriores, verificar-se-ia, por exemplo, nas semelhancas entre a ceramica
marajoara e artefatos incaicos (Neto: 1877, 146 e segs; 1882a; 1882b; 1885).

Barbosa Rodrigues, j4 nos seus primeiros trabalhos dos Ensaios de Ciéncia,
argumentara que Ladislau Neto estaria equivocado: “E opinido geral que a civilizacdo

extinta do Amazonas é andina, mas pela comparagcdo que temos feito, ndo so dos costumes

2 _ Com uma roupagem metodoldgica parecida, esta hipétese foi trabalhada, desde os anos 1950, por Betty
Meggers. Esposando os conceitos do determinismo ecoldgico e o difusionismo, Meggers tracou a origem das
“altas civilizacGes americanas”. Para ela, estas nasceram por meio de contatos transocednicos. No Equador,
por exemplo, a Cultura Valdivia, com seus complexos ceramicos requintados, ndo possuem uma tradi¢do
ancestral plantada em seu solo; na verdade, ela descende dos sambaquis japoneses do Pacifico, cuja seqiiéncia
cultural remontaria ha 7.000 a.C., redundando, por volta do ano 3.000 a.C., na complexa Cultura Jomon. Para
Meggers, a Cultura Jomon se difundiu ao longo da Costa do Pacifico, numa corrente cujos elos se prendem as
praias da América Central e do México. De outro lado, muitas inovagdes, dentre elas a escrita, vislumbradas
jé entre os Olmecas, possuiriam paralelos com a cultura Shang da China. Caracteristicas da Cultura Jomon se
notam também no Norte da Coldmbia, de onde se difundiram, em 500 a.C., pela Ilha de Marajé (Meggers:

1954; 1975; 1979; 1998).
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como das antigiiidades, vé-se que é diferente. Além disso, as civilizagbes andina e
mexicana estavam mais adiantadas do que a dos normandos” (Rodrigues: 1876a, 125). A
“civilizagdo amazOnica” ndao provém, pois, dos povos mexicanos ou andinos. Essa
discordancia, contudo, € apenas aparente. Pois em ultima andlise, para Ladislau Neto, as
sementes das civilizagcdes americanas foram plantadas por povos asidticos, particularmente
os japoneses. Somente num segundo momento € que floresceram e se ramificaram em
Marajé e nos Andes. Outros autores se imiscuiram no debate. Domingos Soares Ferreira
Pena criticou asperamente a Barbosa Rodrigues. Acusou-o de ser um cientista amador, por
ter baseado suas descri¢des ndo no que ele manuseou e olhou de perto, mas unicamente em
fotografias adulteradas (Pena: 1877a).

Em suas Antigiiidades do Amazonas III, publicado, em 1880, nos Ensaios de
Ciéncia, Barbosa Rodrigues respondeu a Ferreira Pena, chamando-lhe a atencdo para o
prestigio internacional de seus trabalhos (Rodrigues: 1880, 35 e segs.). De fato, apds
assumir a Dire¢cdo do Museu Botanico, os trabalhos de Barbosa Rodrigues divulgaram-se
pelo mundo. No inicio dos anos 1880, ele fez varias pesquisas de campo, € ndo s6 no Rio
Negro. Delas resultaram diversos artigos, publicados majoritariamente na Revista da
Exposicdo Antropologica do Rio de Janeiro, versando sobre aspectos antropoldgicos
variados dos grupos indigenas amazodnicos (Rodrigues: 1882c; 1882d; 1882e; 1882f;
1882h; 1882i; 1882j; 1882k; 18821; 1882m; 1882n; 18820; 1882p; 1882¢)"°. O
reconhecimento internacional de suas pesquisas antropoldgicas e arqueoldgicas, contudo,
ocorreu, fundamentalmente, devido ao suporte institucional e empirico proporcionado pelo

Museu Botanico. Com o crescimento das colecdes e seu arranjo em paralelos tipoldgicos,

13 _ Cf., também, Rodrigues (1881a).
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Barbosa Rodrigues dispds de mais dados para comparar estilisticamente e geometricamente
os artefatos amazonicos.

Ele, assim, ap6s 1883, escreveu novos trabalhos, acercando-se de outros argumentos
para suas hipdteses sobre o povoamento da Amazdnia. Na verdade, mesmo antes de o
Museu Botanico ser efetivado, Barbosa Rodrigues jactou-se do valor de pecas especificas
das colecdes. Realcou-as principalmente na selecio que fez para a Exposi¢ao
Antropoldgica do Rio de Janeiro. No catdlogo elaborado para o certame cientifico, ele
destacou, sobretudo, as cole¢des arqueoldgicas: ceramicas da Ilha de Maraj6 e artefatos
liticos advindos de aterros arqueoldgicos dos vales do Amazonas (Rodrigues: 1882a, 3-6).

Enfatizou notadamente, ainda, a importancia dos idolos simbdlicos. Esses amuletos,
segundo ele, teriam poucos exemplares no mundo. Somente museus alemaes os possuiam,
como os de Leipzig, Munique e Berlim, todos levados por Karl Friedrich Philipp von
Martius (1794-1868) quando de seu regresso do Brasil (Rodrigues: 1882a, 3-6).
Exemplares do machado cuja ascendéncia seria nérdica também teriam duplicatas em gesso
nestes museus alemdes (Rodrigues: 1892b, 119). Barbosa Rodrigues ndo salientou a
raridade destes artefatos e sua presenca em museus alemdes por acaso; alardeou, na
verdade, a relevancia internacional de seus escritos arqueoldgicos. Dentre eles, O
Muyrakitd e os Idolos simbdlicos: estudo da origem asidtica da Civilizacdo do Amazonas
nos tempos Pré-Historicos. Publicado originalmente em 1888, este livro, em 1899, teve
uma segunda edicdo ampliada. O muiraquita seria, segundo ele, o nome tupi para os
amuletos em forma de ra. Neste estudo, Barbosa Rodrigues insistiu na auséncia de fontes de
jadeite na América como prova da imigracao asidtica na Amazonia. Além disso, um outro

principio analitico € utilizado largamente neste trabalho.
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Trata-se do principio da analogia direta. Nesta técnica analitica, inferem-se
configuragdes arqueoldgicas a partir do presente etnografico e da Histéria indigena da
regido. A Histéria indigena recompunha-se com base em documentos coloniais e,
principalmente, pesquisas lingiiisticas. As relacdes entre a Lingiiistica e a Arqueologia
remontam ao século XVIII. Os estudos lingiiisticos se impuseram, desde entdo, como um
dos modos de se conhecer o passado das sociedades e suas filiacdes histéricas, especular
sobre movimentos de imigracdo e esbocar esquemas evolucionistas. No contexto colonial
inglés, no final do século XVIII, Sir William Jones (1746-1794) descobriu uma
coincidéncia entre a estrutura do sanscrito, do latim e do grego. Identificou alguns padrdes
de mudancga, entre 0s quais o mais importante consistia na transformacdo constante das
consoantes entre linguas aparentadas. Esta descoberta teve um grande impacto na Europa.
Incrementou os estudos sobe as semelhangas estruturais entre as linguas, possibilitou a
comparacdo de vocabuldrios de linguas vivas e gramadticas de linguas mortas, e de outro
lado, o mapeamento das antigas imigragdes que explicariam a chegada de povos falantes do
indo-europeu na Europa (Poliakov: 1974; Renfrew: 1988; Funari: 1999b).

Os documentos lingiiisticos, assim, passaram a ser tidos como vias de acesso a
verdade do acontecido e como provas dos fluxos imigratérios de um povo (Malina e
Vasicek: 1997, 33-34). Como argumenta Sian Jones (1997, 40-51), esta imbricacdo entre a
Arqueologia e a Lingiifstica regulou a taxionomia das diferencas étnicas, presidiu a
identificacdo arqueoldgica e lingiiistica entre povos e culturas, os paralelos entre cultura
material, lingua, populacdo e territério. Reside, nesta correlacdo entre Arqueologia e

. ces Lt ~ 14 £
Lingiiistica, a nocdo de que os artefatos podem falar, narrar sobre tempos passados . E o

' _ Esta é uma nogdo ainda viva. Veja-se, por exemplo, um dos mais belos titulos de livros de Histéria da
Arqueologia, de autoria de Paul MacKendrick (1966): The Mute Stones Speak (As Pedras Mudas Falam).
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que se nota em Barbosa Rodrigues. Seu método levou-o a compulsar documentos histéricos
e lingiiisticos e a compilar um extenso repertério de linguas indigenas amazonenses.
Estribado nesta corpora, elaborou tabelas morfolégico-comparativas, ressaltando as
correspondéncias estruturais entre as linguas, costumes e a cultura material de povos
asidticos e amazonicos (Rodrigues: 1899, 155 e segs.). Além destes quadros comparativos,
Barbosa Rodrigues demonstrou que sua hipétese nao estava isolada no mundo cientifico;
autores europeus compartilhavam de sua perspectiva.

O principal autor, citado por Barbosa Rodrigues, foi o zodlogo e mineralogista
Heinrich Fisher (1817-1886), diretor do Museu de Baden. Em 1875, Fischer publicara, em
Stuttgart, o seu livro Nephrit und Jadeit, com argumentos que se coadunavam aos de
Barbosa Rodrigues. Os artefatos de jadeite atestariam a presenca da Asia na Amazo6nia. No
Catdlogo para a Exposicdo Antropologica do Rio de Janeiro, Barbosa Rodrigues lembra
um outro trabalho de Fisher: Notice sur la Distributicion Geographique des haches et
autres objects en jade, nephrite et en jadeite (1881). Para Barbosa Rodrigues, Fischer, além
de estender o alcance da influéncia asidtica para a Europa e a América Central, ressaltara o
cardter monumental dos muiraquitds” . Segundo ele, os amuletos seriam:

“(...) um precioso monumento arqueologico, que leva a civilizacdo muito mais para
o Ocidente do que se sabia até a sua descoberta, e que dd muita luz sobre o estado de
civilizacdo pré-colombiana no norte do Império” (Rodrigues: 1882a, 4).

As escavacdes conduzidas por Barbosa Rodrigues a frente do Museu Botanico

condensaram suas duas hipéteses de imigracdo transcontinental para a Amazonia. Seus

15 _ Com efeito, neste periodo, admitia-se que o jadeite, tanto em forma de matéria-prima bruta quanto em
forma de artefatos, vinha da Asia para a Europa. Além de Fischer, encontram-se outros antropélogos e
arquedlogos europeus que endossaram essa interpretacdo. Para uma apresentagio deste debate entre a
comunidade cientifica européia, Cf. Westropp (1881).
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resultados aparecem num texto escrito, originalmente, em 1886, e publicado na Vellosia:
Antigiiidades do Amazonas: A necropole de Mirakanguera (Rodrigues: 1892c). A
“necrépole” situava-se numa regido ja estuda por Barbosa Rodrigues: o vale do Amazonas
(Rodrigues: 1875c). Voltando ao local, ele descobriu um sitio arqueoldgico, um terreno
elevado de dez metros de altura, na regido fronteira a Ilha Benta. Tentou resolver,
inicialmente, dois problemas. O primeiro foi lingiiistico: traduzir o toponimico atribuido ao
local. Mirakanguera significaria osso de gente que existiu: mira, gente, kang; 0sso; kuera,
que existiu (Rodrigues: 1892c, 2). Dai ele té-lo rotulado como cemitério, necrépole. O
segundo problema foi datar o sitio arqueoldgico. Para tanto, Barbosa Rodrigues empregou o
principio geologico e geomorfologico de andlise.

Com este principio analitico, Barbosa Rodrigues verificou o contexto geral dos
achados arqueoldgicos e a situacdo geoldgica e geomorfoldgica do sitio. Fez uma anélise
geoldgica da regido do sitio de modo a datd-lo. Nao foi a primeira vez que Barbosa
Rodrigues chegara a uma datacdo relativa da ocupac@o nativa da Amazodnia. Ele ja a
deduzira, como vimos, pela geometria das ceramicas, pelas escavagdes estratigraficas e
comparacdo entre sitios arqueoldgicos do continente americano. Em mirakanguera, porém,
ele estabeleceu a idade do sitio por meio do estudo geoldgico e do esboco das
configuragdes primitivas da regido. Segundo ele, a regido, no passado, integrava um
arquipélago nas imediacdes dos tributdrios do Amazonas; no presente, o arquipélago se
unira por forga de periddicas enchentes. Assim, o local:

“(...) depois de sucessivas e demoradas enchentes, alteou, e, pelo grande
decrescimento das dguas, tornou-se mais enxuto, de modo que ndo so as diversas ilhas se

uniram separando o Amazonas desses rios, que ficaram comprimidos entre as ilhas e a
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terra firme, como também, ndo chegando mais ai as dguas, as florestas apareceram,
cresceu o hiimus e totalmente se modificou a topografia.” (Rodrigues: 1892c, 3).

Segundo ele, o sitio, formado por um terreno argiloso, era composto de estratos de
aluvido, trazidos pelas cheias do Rio Amazonas. Barbosa Rodrigues contrastou os estratos
modernos e antigos do sitio arqueolégico (Rodrigues: 1892c, 4). Constatou a antigiiidade
dos achados, evidenciando que todos eles estavam distribuidos por entre os depdsitos mais
remotos do sitio. Essa datacdo confirmou-se com o concurso da analogia direta. Barbosa
Rodrigues, apés uma extensa pesquisa histdrica e lingiiistica, concluiu que a etnia Nu-
Aruake vivera no primitivo arquipélago. Té-lo-ia habitado até o século XVII, quando uma
grande enchente o cobriu. Para ele, em suma, as Ciéncias Naturais e a Histdria certificariam
a longa duracdo do assentamento Nu-Aruake:

“As pdginas tracadas pela mdo da natureza no solo, e as da histéria pelas
inscricdes e seus escritos, nos afirmam que o cemitério comecou em época pré-colombiana
e durou até meados do século XVII.” (Rodrigues: 1892c, 5).

Em seguida, ele apresentou a distribui¢io geogréfica dos Nu-Aruakes: viviam desde
a Venezuela até o Amazonas, por todo o litoral e indo até as Antilhas e ao centro da Ilha de
Marajé. Barbosa Rodrigues sabia, pela documentagdo histérica, que os Nu-Aruakes e o0s
Muras foram tutelados, naquele local, por um Diretério de Indios. A necrépole localizar-se-
ia, pois, sob escombros coloniais. Buscou, assim, provas materiais sobre a existéncia do
antigo aldeamento. Evidenciou ndo sé os vestigios dos alicerces de uma igreja, como
também de casas e restos de louca (Rodrigues: 1892c, 5). Barbosa Rodrigues foi o
primeiro, na Arqueologia brasileira, a buscar por estruturas histéricas. A usd-las como

atestado de veracidade dos documentos escritos.
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Nao se pode dizer, contudo, que ele praticou uma Arqueologia histérica. Seu
interesse exclusivo foi o de testar, por meio das escavacdes do local, suas hipdteses de
povoamento pré-histérico da Amazdnia. Encontrou de chofre um conjunto de artefatos
ceramicos muito bem conservados. Comparou-o com as cole¢des ja reunidas em tipologia
técnico-estilistica do Museu Botanico. Concluiu peremptoriamente pela raridade dos
artefatos. Muitos exemplares ndo possuiam similares nas colecdes amazonenses, e
tampouco em qualquer outro Museu do Império:

“Notdvel torna-se a terracota da necropole de mirakanguera pela elegdncia das
formas de todos os seus vasos, o que a afasta inteiramente do geral dos congéneres
encontrados, ndo s6 no vale amazonico, como mesmo no Império.” (Rodrigues: 1892c, 21).

Para estudé-las, adotou uma técnica analitica até entdo ndo usada na Arqueologia
brasileira: o principio de classificacdo lingiiistica dos artefatos. Com efeito, ele nunca
deslindou a pesquisa etnogrifica da lingiiistica. Mostram-no ndo sé suas variadas
publicacdes antropoldgicas e arqueoldgicas, mas também as lingiiisticas. Apds desocupar o
cargo de Diretor do Museu Botanico, Barbosa Rodrigues publicou, no final do século XIX,
o seu Vocabuldrio indigena com Ortografia Correta (1894); e ainda uma nomenclatura
indigena para a Botdnica amazonica (Rodrigues: 1905)'®. Essa familiaridade com as linguas
indigenas permitiu-lhe sistematizar uma tipologia lingiiistica das ceramicas. Ao lado da
andlise euclidiana, de ordem geométrica, Barbosa Rodrigues dividiu as ceramicas em nove
tipos, de acordo com os nomes indigenas. A lingua, para a comunidade cientifica de entdo,
era um indicador das propriedades, forma e fun¢do dos artefatos. Além disso, servia como

indicio dos rituais de enterramento e das hierarquias e classes sociais do grupo étnico.

'®_ Barbosa Rodrigues ja anotava classificacdes etno-botinicas desde 1881 (Rodrigues: 1881b).
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Assim, os kamucis eram urnas funerarias em forma de pequenos potes, raras vezes
antropomorfos, que apresentavam poé e cinzas das ossadas; os kamuci uacu eram os potes
grandes onde se dissolviam as tintas para misturd-las com as cinzas; as kanguera-caua, de
outro lado, eram tacas cinerdrias, em forma de xicaras, ornadas com emblemas zoomorfos e
antropomorfos; por fim, as dauitibds eram panelas votivas, onde se depositavam viveres
para os mortos. Se estes artefatos destinavam-se a fins religiosos, se revelavam préticas
funerdrias, certos tipos de ceramica conotavam, também, as hierarquias sociais. As formas,
cores € emblemas das iukacauas eram diferentes das kanguera reru; as primeiras
encerravam ossadas completas, sem cremacdo, e suas formas representavam figuras
humanas; as segundas guardavam ossadas queimadas e partidas, destituidas de relevo,
pintura e formas humanas (Rodrigues: 1892c, 13-18). As iukacauas seriam as urnas
funerdrias das classes superiores, dos lideres politicos ou religiosos (Cf. Figura 2.1). Elas
integram o dominio da arte, e ndo o dos instintos:

“Eram, pois, pintadas de vermelho e preto. Sdo as urnas brasileiras mais notdveis e
que mais progresso e gosto artistico mostram na arte cerdmica. Nelas ndo se nota, como
nos vasos domésticos, tentativas sugeridas pelas necessidades de conservagcdo da vida,
nota-se a inteligéncia do individuo, porque entra-se na arte, cujo dominio pertence a
alma.” (Rodrigues: 1892c, 14).

Barbosa Rodrigues nio vacilou em declarar a extrema beleza e o alto valor artistico,
civilizado, das ceramicas. Para medir-lhes os graus de civilizagdo, ele recorreu a
comparacdes com civilizacdes cldssicas: “Comparem-se as suas formas, com as
semelhantes da indiistria grega, da romana antiga, com as dos egipcios e asidticos (...) e
ver-se-d que mais graciosas e corretas ndo sdo as linhas nem mais bem acabadas as

proporcoes” (Rodrigues: 1892c, 18-19). Ademais, as ceramicas de mirakanguera nao
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denotariam diferencas com as da India, cuja olaria remontaria a 300 a.C. e inspirara os
mestres gregos (Rodrigues: 1892c, 9). Dai a semelhanga entre a ceramica de mirakanguera
e os cantaros helénicos, ambos com pés e asas delicados (Rodrigues: 1892c, 21-22). Essa
referéncia as civilizagdes clédssicas e énfase sobre a excentricidade dos artefatos ndo lhe era
apenas um apandgio para mensurar o teor de civilizacdo pré-histérica amazonica. Ela esta
no cerne de suas hipéteses de imigracao pré-historica.

Barbosa Rodrigues, fixando-as, polemizou novamente com Ladislau Neto.
Retomando seus argumentos timbrados nos Ensaios de Ciéncia, afirmou que mirakanguera
e os aterros da Ilha de Marajé ndo foram construidos pelos astecas ou pelos incas, “como é
de opinido do Sr Ladislau Neto” (Rodrigues: 1892c, 31). Tanto mirakanguera quanto os
aterros da Ilha de Maraj6 eram obras dos Nu-Aruakes. Alids, para Barbosa Rodrigues, a
ocupacdo indigena de Marajé ndo era pré-histdrica, mas histérica (Rodrigues: 1892c, 7).
Ladislau Neto, anos depois, em seu ensaio Investigacdes sobre a Arqueologia Brasileira
(1885), respondeu a Barbosa Rodrigues. Insistiu na procedéncia asteca e parentesco incaico
dos marajoaras, elegeu o vale do Amazonas como provavel centro de confec¢do dos
muiraquitds e criticou Fischer por ndo conhecer devidamente as linguas indigenas.

Os motivos dessa polémica, porém, nao eram exclusivamente arqueoldgicos. Entre
os dois cientistas havia um conflito pessoal. Ladislau Neto acusara Barbosa Rodrigues de
tomar livros emprestados ao Museu Nacional, e nunca té-los devolvido. Isso ndo impediu
que Ladislau Neto e Barbosa Rodrigues travassem, porém, uma “convivéncia civilizada™:
durante o ano de 1882, eles integraram a Comissdao de Arqueologia e Etnografia do
IHGB'"". A razio do conflito, aparentemente banal, prende-se a outro motivo. Como bem

pondera Margaret Lopes (1997, 197), neste contexto em que a ciéncia local ja estava

"7 Cf. Comissdo de Arqueologia e Etnografia. RIHGB, (44): 1881, pp. 545.
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bastante consolidada, a luta entre esses cientistas visava o prestigio de seus respectivos
museus. No que se refere a faceta arqueoldgica da polémica, € ainda Margaret Lopes quem
nos oferece uma informagdo importante. O gedlogo Orville A. Derby aconselhara o
secretario da Smithsonian Institution a aproveitar-se das rusgas entre Barbosa Rodrigues e
Ladislau Neto para adquirir pecas arqueoldgicas amazonenses. Para consegui-las, bastaria
acenar com um apoio institucional ao Museu Botanico (Lopes: 1997, 198).

Hermann von lhering, por sua vez, em seu necrolégio a Barbosa Rodrigues,
posicionou-se na polémica. Afirmou que Ladislau Neto nido s6 perseguira a Barbosa
Rodrigues, como também minorou suas descobertas arqueoldgicas e adulterou a
proveniéncia dos machados que ele enviara ao Museu Nacional. Exatamente aqueles
encontrados durante a Comissdo do Amazonas:

“Ndo faltaram a Barbosa Rodrigues desgostos e polémicas com os colegas da
Capital Federal, e a mais veemente entre elas foi a que teve lugar com Ladislau Neto e que
versava sobre objetos arqueoldgicos da Amazonia e particularmente sobre uma
preciosissima pedra trabalhada, denominada o idolo amazonico. O que é certo é que
Ladislau Neto procurou diminuir os méritos de Barbosa Rodrigues com referéncia as suas
descobertas arqueologicas. (...) Barbosa Rodrigues me deu informacdes minuciosas sobre
esta questdo e afirmou que, tendo mandado objetos arqueologicos da Amazonia ao Museu
Nacional, estes foram indicados como provenientes do Rio Grande do Sul. Em discursos
sobre o assunto, porém, ele provou a exatiddo de suas afirmagoes, mostrando que a
proveniéncia se achava indicada a ldpis nos respectivos machados polidos” (von Ihering:
1911a, 31).

Se a proveniéncia dos machados foi ou ndo falsificada, o que estava em jogo era a

disputa pela hegemonia de espagos institucionais. Tanto Ladislau Neto, diretor do Museu
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Nacional, quanto Barbosa Rodrigues, diretor do Museu Botanico, sabiam que a
Arqueologia amazodnica era objeto de atencdo mundial. Neste contexto, ndao sé Fischer
dedicou-se a Arqueologia amazdnica. Uma importante obra americanista, L’Amerique
Préhistorique (1883), escrita pelo Marqués de Nadaillac, endossou a origem asidtica das
civilizagdes americanas e especialmente dos muiraquitds amazonicos. Escrever sobre
Arqueologia amazonica era uma maneira de tornar-se conhecido num debate internacional.
Mais do que isso, realizar grandes descobertas arqueoldgicas, mesmo fora dos temas
amazodnicos, alcaria qualquer cientista e instituicio ao pindculo da ciéncia mundial. E o que
explica o desejo do IHGB por um Francois Champollion (1790-1832) brasileiro (Ferreira:
2002; 2003a)'®; e também as controversas cartas de Ladislau Neto a Ernest Renan (1823-
1892), divulgando uma inscrig¢do fenicia na entdo Paraiba do Sul, a qual, afinal, era apdcrifa
(Joffily: 1973; Langer: 2000; Ferreira: 2002).

Barbosa Rodrigues, portanto, procurava, através da Arqueologia amazdnica, inserir
os seus trabalhos e 0 Museu Botanico no panorama cientifico internacional. As ceramicas
de mirakanguera, por sua raridade e refinamento, atrairiam a aten¢do do mundo. Contudo,
haveria que explicar sua origem. Por certo, se os Nu-Aruakes as produziram, nao foi por
pura inspiracdo artistica. Barbosa Rodrigues sabia que o prentncio de uma civilizagdo
indigena amazonica tornara-se o agouro da degeneracdo. E isto ele verificou ndo s6 nos

estratos dos sitios arqueoldgicos. Observou-o também no presente etnografico. Os Nu-

'8 Expressou-se literalmente esse desejo em duas ocasides. Primeiro, a propésito da viagem do Conego
Benigno, que procurava uma “cidade abandonada” no sertdo da Bahia na década de 1840: “O Instituto ndo
desespera do feliz resultado das tentativas do Sr Conego Benigno de descobrir monumentos antigos nessa
parte do novo mundo, nem lhe morre a esperanca de possuir em seu seio um Champollion brasileiro, que
com o facho de seu génio indagador ilumine esta parte tdo obscura da historia primeva do nosso Brasil...”
(Lagos: 1844, 538). A segunda vez, quando da expedi¢do a Pedra da Gdvea para averiguar a existéncia de
uma pretensa inscri¢do fenicia. Integraram a expedi¢do Porto Alegre e Janudrio da Cunha Barbosa, os quais
concluiram que a inscrigdo fenicia era “produto da natureza”. (Alegre e Barbosa: 1839, 98). A referéncia ao
“Champollion brasileiro” estd na pp. 99. Para o debate sobre a expedicdo, Cf.: 8" Sessdo em 23 de marco de
1839. RIHGB, (1): 51-52.
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Aruakes, no passado, indubitavelmente caminhavam para a civilizagdo; contudo, no
presente, eles desencaminharam-se, regrediram:

“Que a civilizacdo que possuia o povo da Mirakanguera estava jd em grau de
grande aperfeicoamento, o prova a maneira pela qual a argila era escolhida, preparada e
cozida; a boa preparacdo das tintas que empregavam na pintura de seus vasos, as formas
corretas e elegantes que davam aos mesmos, as gravuras e baixos relevos que neles se
empregavam e a harmonia e inteligente disposicdo das linhas de seus desenhos (...).
Embrutecidos e esquecidos da antiga indiistria, que mal arremedam, atestando dia a dia a
decadéncia do oleiro de hoje, que, preparando o mesmo vaso pelo primitivo modelo, tem as
mdos tdo indbeis que ndo chega a imitd-lo no aperfeicoamento” (Rodrigues: 1892c. 9-10).

Mas quem foram, afinal, os mestres oleiros dos Nu-Aruakes? H4, aqui, um processo
de iteracdo das hipdteses de Barbosa Rodrigues. Duas imigragdes, chinesa e normanda,
povoaram a Amazonia. A chinesa Barbosa Rodrigues ndo a datou; a segunda, como lhe
indicaram as inscricdes rupestres, se dera por volta do século VII. Como Barbosa
Rodrigues materializou esses resultados? A geometria e classificagdo lingiiistica dos
artefatos declinaram uma abordagem comparativa. Barbosa Rodrigues cotejou as ceramicas
de mirakanguera com catdlogos e obras arqueoldgicas internacionais. Assim, um vaso
quadrangular (kanguera-caua) e as tagas em forma de xicara, ele as classificou como
espécies Unicas na Amazonia (Cf. Figura 2.2). Somente o Japdo e a China, no mundo
antigo, elaboraram-nas:

“Quanto a forma, o vaso em questdo afasta-se de todos os congéneres e de todos
que conheco da regido amazonica; é quadrangular. Essa forma é muito notdvel, porque em
geral a circular é a constante de todos os vasos, de qualquer natureza que seja, e em todas

as partes do mundo, desde a antigiiidade. Como seja esta forma a mais fdcil de fazer-se,
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em geral da regra se ndo afastaram, excetuando somente o Japdo e China, que desde a
mais remota antigiiidade, de preferéncia, deram aos seus vasos um contorno
quadrangular, hexagonal ou octogonal (...). Esta, portanto, vem confirmar a opinido que
formo da inteligéncia do povo de entdo, do seu grau de adiantamento na cerdmica e que
isso ndo é devido a feitura autoctone e sim devida a industria imigrada, e essa asidtica”
(Rodrigues: 1892c, 31-32).

Houve, contudo, uma coalescéncia entre as imigracdes chinesa e normanda. Barbosa
Rodrigues testemunhou-a com um artefato votivo: as baetylas. As baetylas eram pequenos
machados polidos, feitos de diorito, utilizados como adornos funerdrios em mirakanguera.
Estavam dispostos entre as cinzas e ossadas. Esse costume, segundo Barbosa Rodrigues,
era comum na Asia e na Europa. Para prové-lo, Barbosa Rodrigues citou um arquedlogo de
renome internacional, Daniel Wilson (1816-1892), autor do livro The Prehistoric Annals of
Scotland (1863):

“Wilson, nos Anais Pré-Historicos da Escocia, diz que existia ai a crenga de que os
machados de pedra sepultados com o caddver serviam para o morto bater com eles as
portas do purgatorio que lhes eram abertas imediatamente. Se essa crenga nas baetylas é
geral na Europa e em toda a Asia, por que ndo aceitaremos também que os Aruakes
acreditavam no poder da pedra, quando eles indubitavelmente tinham reminiscéncias do
berco asidtico?” (Rodrigues: 1892c, 38-39).

A heranca normanda na civilizacdo amazonica, por seu turno, Barbosa Rodrigues
verificou-a nas dauitibds, as panelas votivas (Cf. Figura 2.3). Sua confec¢do era esmerada,
geometricamente trabalhada (Rodrigues: 1892c, 25). Concluiu que elas eram semelhantes

aquelas em que os normandos guardavam cinzas mortudrias. Isso se lhe clarificou ao
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confrontar as dauitibds com as fotografias exibidas numa das obras de Gustaf Oscar A.
Montelius (1843-1921):

“Esta panela é muito semelhante nas formas as em que os normandos guardavam
as cinzas de seus mortos e é quase igual a que foi achada sob uma pedra (...), perto de
Abekar, na Suécia, e que figura no Museu Nacional de Estolcomo, com o N°4.792, como se
vé nas Antiguidades Suecas, publicadas por Montelius em 1873 (Rodrigues: 1892c, 25).

Para Barbosa Rodrigues, a Amazonia era uma esponja da miscigenagdo. A floresta
absorveu e misturou essas duas imigracdes. Mostravam-lhe isso diversas provas materiais e
similitudes na cultura material, nos costumes e nas edificacdes dos aterros amazonicos e
sambaquis dinamarqueses (kokkenmoddingers): “Que a populacdo do Amazonas descende
de duas imigracoes, uma asidtica e outra normanda, cruzada, é para mim fora de diivida,
porque provas materiais o confirmam. O muiraquitd, os aterros sepulcrais e os
kokkenmoddingers o atestam, além de diferentes usos idénticos, que isso corroboram. O
uso de cremar os corpos e enterrar os ossos queimados foi dos normandos em sua época
do ferro (...)” (Rodrigues: 1892c, 9). Em outra passagem, ele arregimenta outro conjunto de
provas, e aproveita para acender mais uma vez as achas da polémica com Ladislau Neto:

“Aqueles que querem que a pré-colombiana civilizacdo do vale amazonico fosse
trazida por imigracdo peruana (que se deu muitos anos depois, sem deixar vestigio algum),
aqui agora acham motivos... Mas, se semelhancas se encontraram no Peru, bem
semelhantes sdo também os que se encontram nos moundbuilders, do Missouri, e vestigios
normandos, casados a asidticos ndo sdo em pequeno niimero no Amazonas, oS quais
diariamente nos convencem que uma imigracdo teve muita influéncia sobre outra no seu
encontro e talvez mesmo fusdo, predominando o tipo asidtico, porque este no fim de muitas

geragoes, e poucas, absorve e faz desaparecer o outro” (Rodrigues: 1892c, 23).
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Em suma, em A Necropole de Mirakanguera, Barbosa Rodrigues reativa suas
proposi¢des enunciadas desde os escritos na Ensaios de Ciéncia. Contudo, neste ensaio,
formulado no amparo institucional do Museu Botanico, Barbosa Rodrigues dispunha de
maiores elementos materiais, de uma colecdo bem arranjada e dos resultados de suas
escavagoes. Barbosa Rodrigues finalizou-o com a promessa de fazer uma nova escavagao
no local. Objetivava coletar novos subsidios para suas interpretacdes sobre a ocupagao
humana no Vale do Amazonas (Rodrigues: 1892c, 40). Para ele, o tema, em sua
complexidade, deveria ser objeto de vdrias disciplinas e técnicas analiticas. Congregadas,
elas dariam razdo a Alexander von Humbodlt. Ao autor que inspirou Barbosa Rodrigues
acerca de uma primeva imigracdo asidtica no Vale amazonico:

“Esse estudo veio mais me convencer pela andlise dos fatos, que razdo tinha
Humboldt, quando pela primeira vez, ante as antigiiidades mexicanas, atribuiu a sua
origem ao elemento asidtico. Se ndo temos no Amazonas monumentos arquitetonicos ou
esculturais, por lhes ter faltado material, que indiquem uma origem que se filie aos
sectdrios de Buda, temos outros elementos, além do monumento Mirakanguera que nos
provam uma civilizagcdo que se filia ao mesmo povo, ao menos aos seus descendentes ou a
uma populacdo que sofreu o seu contato e a influéncia por muito tempo (...). O estudo
etnologico e craniométrico, que faco entre os indios das tribos ainda hoje semi-bdrbaras,
nas suas ossadas, talvez ndo me desmintam e antes venham confirmar mais o que a

arqueologia, a tradicdo e as lendas me tém revelado” (Rodrigues: 1892c, 39).

2.3. Um Debate Sul-Americano
Nao obstante a polémica e disputa institucional, Barbosa Rodrigues e Ladislau Neto

formularam hipéteses e interpretacdes comuns. Para eles, Humboldt era a autoridade
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americanista, o principal proponente da hipdtese asidtica de imigra¢do para a América que
eles trataram de verificar. H4, pois, uma concordancia de fundo entre eles: povos asiaticos,
japoneses ou chineses, trouxeram os rudimentos da civilizacdo para a América. E o molde
fundamental de analise dos dados, em ambos, € 0 mesmo: o difusionismo.

Formalmente, credita-se o aparecimento do difusionismo, na teoria antropoldgica e
arqueoldgica, no primeiro terco do século XX. Tanto Friedrich Ratzel (1844-1904), quanto
Franz Boas (1858-1942), ter-lhe-iam fundado os preceitos cientificos fundamentais
(Laplantine: 1993, 75-86; Trigger: 1990, 150-155). Porém, seu conceito basico, segundo o
qual ndo existem invencdes culturais independentes, que elas se fazem pelos contatos
transcontinentais e intercontinentais, pela didspora dos povos civilizados, pelos mestres
peritos a ensinar populagdes imperitas, ja imperava, tanto na América quanto na Europa,
desde o século XVIII (Frost: 1993).

O modelo difusionista, no americanismo, atrelou-se umbilicalmente ao conceito de
degeneracdo. Tal conceito esteve, desde os escritos de Georges Louis Leclerc, o Conde de
Buffon (1709-1788), acolchetado a visdo da América como um continente jovem, para
onde humanos e animais, ao imigrarem da Asia, sucumbiram as asperezas do clima
tropical. Ele foi suficientemente influente para comparecer obrigatoriamente ndo sé na
agenda dos debates em Ciéncias Naturais e Antropologia dos séculos XVIII e XIX
(Blanckaert: 1993), mas também na Psicologia e Biologia'®. Foi adotado, até meados do
século XX, por vérios autores, cabendo a Freud o mérito de té-lo solapado (Gould: 1981;

Foucault: 1994f).

19 _ Pode-se dizer que também na Filosofia. Assim, Nietzsche, em Além do Bem e do Mal, declarou: “Segundo
parece, os moralistas sentem um 6dio poderoso contras as florestas virgens e contra os tropicos! E sustentam
como exato que o homem dos tropicos deva ser desacreditado a qualquer custo, apresentando-o como forma
degenerada e morbida do homem, ou como se fosse seu proprio inferno e seu proprio tormento”. (Nietzsche:

1992 [1886], 125).
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Do ponto de vista politico, o conceito de degeneracao legitimava a colonizacdo do
continente americano (Gerbi: 1996). O que gerou uma série de respostas dos cientistas da
América do Sul. As elites crioulas sul-americanas viam na ciéncia uma forma de ascensio
social, de intervencdo e engajamento politicos (Pastrana: 1987). Nas palavras de Luis
Carlos Arboleda (2000), o erudito conspirador tornou-se, paulatinamente, um sibio
republicano. Se as ciéncias se desenvolveram em concomitancia com a expansdo imperial
européia (Petitjean: 1992), elas geraram nas coldnias, como diz Roy MacLeod (1987), uma
intensa criatividade intelectual; uma dialética entre propagacdo metropolitana e re-
elaboragdo colonial®®. Foi o que ocorreu, nas Ciéncias Naturais, com o conceito de
degeneracdo. Maria Raquel da Fonseca (1996) mostra-nos que, tanto no Brasil como no
México, o conceito, que implicava subordinacao politica e tutela colonial, reverteu-se como
caminho de viabilidade para as na¢des americanas. Contestando os cientistas europeus que
forjaram a idéia de degeneracdo da América, os cientistas locais apontavam, por meio de
estudos préticos sobre a natureza, as potencialidades e fertilidade das terras americanas.

Isto quanto as Ciéncias Naturais. J& com a Arqueologia, que lidava com as
populacdes humanas nativas, o problema se revestiu em outros contornos. O difusionismo
atribuiu, quase sempre, uma origem extra-americana para as populacdes indigenas. Mas
Humbodt, Fisher, Nadaillac, Barbosa Rodrigues e Ladislau Neto ndo foram os tnicos a
postuld-la. Na América do Sul, essa hipétese era mais ou menos consensual. Ao longo dos
séculos XVIII e XIX, cientistas da América Latina, ocupados com o passado pré-hispanico,
corroboraram-na (Sdnchez: 2004, 115-207). Esta heranca asidtica explicaria o surgimento

de civilizagdes nos Andes e nos planaltos americanos. Na regido amazdnica, em meio as

20 _ A este respeito, Cf. também Juan José Saldafia (1986).
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fragosidades da floresta, os indios degeneraram. A regido ndo seria propicia para a
formacdo de Estados centralizados e de civilizagdes. Os poucos grupos que se civilizaram,
lograram-no gragas aos contatos com as populacdes andinas, do México e da América
Central. Buscava-se assim, na cultura material, contigiiidades simbdlicas e estruturais que
provassem a existéncia de contatos intercontinentais e inter-regionais.

Carl Henrik Langebaek Rueda (2003, 209-213) argumenta que a Arqueologia sul-
americana, notadamente a da Coldombia, centrada no difusionismo, no determinismo
ambiental, na idéia de degeneragdo e na de “raga”, serviu a hegemonia e a exclusio social.
As elites politicas e cientificas do século XVIII utilizaram a Arqueologia em conluio com
projetos de higienizacdo e eugenia das populacdes; como uma estratégia de exclusdo, que
se poderia conceituar de dois modos. No século XVIII, ela era uma geoexclusdo, a medida
que teve como referéncia as relacdes entre imigracdo, meio-ambiente e desenvolvimento
cultural. Desde meados do século XIX, no periodo pds-independéncia, poder-se-ia falar

numa bioexclusao, pois as estratégias focaram-se em aspectos biolégicos e “raciais”.

2.4 Nacionalismo, Higiene e Pacificacao

Barbosa Rodrigues e Ladislau Neto pisaram no solo central deste debate
americanista. Caminharam na contramao do enunciado de que a civilizacao ndo medrou no
ambiente indspito da Amazodnia. Ambos rastrearam um passado civilizado que teria
abarcado uma porcdo territorial mais ampla da América do Sul. Localizaram, com suas
escavagoes, uma Pré-Histéria monumental na Amazonia. Identificaram na Amazonia,
fincadas em suas raizes pré-histéricas, dreas de civilizacdo. Pequenas dreas geograficas
onde grupos civilizados vicejaram. Barbosa Rodrigues e Ladislau Neto inventaram

(inventar, na dupla acep¢cao de descoberta e construcdo) uma Amazonia que nao seria
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completamente corrosiva e indspita; para eles, através dos contatos intercontinentais e inter-
regionais, na Amazonia fundiram-se diferencas étnicas, criou-se algo novo, palpavel na
cultura material e na simbologia de suas inscri¢des culturais.

Ao inventarem uma Amazonia indigena civilizada, Barbosa Rodrigues e Ladislau
Neto jungiram-se a uma tradi¢dao de pesquisas arqueoldgicas do Império. Uma tradicdo que
conceituo como Arqueologia nobilidrquica®. Sua insercio institucional deu-se,
inicialmente, no IHGB, emanando de textos variados e de autores varios; dentre eles, para
limitarmo-nos aos nomes mais conhecidos, encontram-se Gongalves Dias (1823-1864),
Francisco Adolfo Varnhagen, Domingos José Goncalves Magalhdes (1811-1882) e Manoel
de Aradjo Porto-Alegre (1806-1879).

Sem querer simplificd-la em suas diferencas conceituais e politicas internas, pode
dizer-se que a Arqueologia nobilidrquica articulava-se ao projeto politico centralizador da
Monarquia. Fé-lo ao modo nacionalista e colonialista. Procurava validar uma hipdtese
mediterranica de povoamento do Brasil. Buscava, nos vestigios arqueoldgicos, na arte
rupestre e, sobretudo, nas linguas e mitos indigenas, uma origem que remontasse aos povos
da Antigiiidade: gregos, fenicios, egipcios. Essa civilizacdo primordial poderia, também,
advir de navegadores europeus modernos, que possivelmente teriam aportado no Brasil
antes da chegada de Cabral. A busca por uma origem civilizada entre os indios
correspondia a constituicio de uma identidade nacional. Tratava-se de prescrever uma
determinada ordem, um lugar social a ser ocupado pelos indigenas na hierarquia e na

representacao histérico-coletiva da Nagdo.

! . Apresentei mais longamente a Arqueologia nobilidrquica em outros trabalhos (Ferreira: 1999; 2002;
2003a; 2003c; 2005a; 2005d).
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Numa sociedade que distribuia titulos de nobreza, os indigenas que a rodeavam
deveriam ser também “nobres”. Ainda que sua nobreza estivesse entre artefatos
despedacados, restos petrificados e em pleno mutismo. Com os instrumentos da
Arqueologia, procurava-se remodelar aqueles pedacos, dar-lhes voz. Fazé-los falar um
relato histérico de origem, um Epos onde as elites do pais pudessem se reconhecer.
Alicercada numa sociedade em que a imagem do indigena figurava nos brasdes imperiais,
em que os nomes indigenas batizavam a proveniéncia de uma familia, do sangue e da
tradicdo aristocratica, a Arqueologia confundiu-se com a heréldica. Lia os artefatos como
depositdrios de signos de civilizacao.

Movendo-se num transporte numismatico, ela trazia consigo uma moeda de reversos
ambivalentes. De um lado, devia-se poli-la para que seu metal lampejasse um brilho
civilizado. Mas esse brilho vinha do passado. De um lugar onde os conflitos podem ser
conjurados pelos poderes de uma narrativa epopéica, por uma Odisséia ambientada na
floresta, com um majestoso Ulisses a disseminar, no passado, a civilizac@o entre os nativos.
O outro lado da moeda era o indio vivo. O indio do presente. E o presente é um lugar onde
os conflitos se resolvem pelo combate e pelas téticas politicas. Os solos de manobra destas
taticas repousavam, para a Arqueologia nobilidrquica, na proposi¢do americanista de que o
indigena cisandino era degenerado.

Reconhecia-se no indigena alguém que teve um passado civilizado, mas que,
contudo, degenerou pela acdo impiedosa dos tropicos, pelos desejos frenéticos da
miscigenacdo e da antropofagia. Civilizado no passado, o indio seria agora um grego nu.
Alguém que se despojou dos trajes civilizados do passado, cobrindo-se com vestes de pena.
Se os artefatos do passado podem guardar emblemas civilizados, os do presente, embora

sejam objetos etnograficos, sdo ameacgadores. O arco e a flecha impedem a interiorizacdo da
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civilizagdo e o avango geopolitico do Estado Nacional. Assim, as reflexdes sobre a
possibilidade de se estabelecer um pacto social com os indigenas bambearam entre a
solucdo do exterminio, como o propuseram Varnhagen e o laureado poeta das poesias
americanas, Gongalves Dias; a receita eugénica da miscigenagdo entre indios e imigrantes
europeus; por fim, a guerra declarada aos degenerados e mistura racial entre indios mais
civilizados. Qualquer possibilidade de contrato social implicava na dilui¢ao do indigena no
corpo da Nagao.

Os cientistas e literatos que escreviam sobre Arqueologia viam-se, por assim dizer,
como rapsodos. Concebiam a Arqueologia como matéria-prima para a composi¢dao de uma
grandiosa rapsddia, um poema em prosa documental capaz de brindar o Império com um
épico nacionalista. Mas, o épico da Arqueologia nobilidrquica, como quase todos os €picos,
versificou seus cendrios com os painéis da guerra e da conquista. E que a Arqueologia
nobilidrquica pode ser definida como uma modalidade de conquista do territério nacional e
das populacdes indigenas. Dulcificar as populacdes indigenas por meio de projetos
coloniais e assegurar o povoamento do territério nacional: estas duas metas presidiram as
determinagdes politicas da Arqueologia nobilidrquica. Ao classificar as populacdes
indigenas como o Outro antitético da Nacdo, definindo-as como barbaras e degeneradas, a
Arqueologia nobilidrquica agulava anseios colonialistas, fabricando a imagem de um
Império que seria uma nova Roma ou nova Grécia a alastrar, feito um Alexandre altivo e
augusto, a expansao colonial do Estado Nacional.

O debate americanista, com seu modelo difusionista e o conceito de degeneracao,

marcou indelevelmente, pois, a institucionaliza¢do da Arqueologia durante o Império. Se o

* . A rigor, o termo eugenia (eu: boa; genus: geracdo) é inventado somente em 1883, pelo gedgrafo e
naturalista Francis Galton (1822-1911). Contudo, propostas cientificas de mistura das “ragas” para o
aperfeicoamento das populagdes surgiram desde o comeco do século XIX (Carol: 1995).
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difusionismo foi admitido como explicacdo de um passado pré-histérico civilizado, a
degeneracdo americana plasmou a visdo de um territério brasileiro primitivo; um territério
cuja degeneragdo criou nativos com populacao diminuta e irregularmente distribuida, cujo
vazio demogréfico conclamava a civilizagdo a colonizd-lo. O nativo sé chegaria a
civilizagdo pela coloniza¢do. Desse modo, o motivo da degeneracdo indigena e o modelo
difusionista acionaram uma nog¢do que, nas palavras de Martin Wobst (2005, 21-22),
sempre esteve no coracdo da Arqueologia colonialista: a no¢do de terra nullius (terras que
ndo pertencem a ninguém). Tal nocdo, juntamente com o conceito de degeneragdo, tornou-
se um apandgio para incorporar as terras indigenas. Despontam-se, nesse caso, paralelos
entre as praticas arqueoldgicas do Brasil Imperial e os contextos coloniais da Austrélia e
dos Estados Unidos (Colley: 2002; Russel e MaCniven: 1998; MacGuirre: 1992a): a nogao
de terra nullius, de vazio demogréfico, acrescida ao modelo difusionista de imigracdo de
povos mais avangados que colonizaram povos “primitivos”, legitimou a tomada das terras
indigenas e a nuclearizac¢do dos nativos em aldeamentos.

A Arqueologia nobilidrquica definiu, portanto, politicas de identidade que
declinaram os verbos e desinéncias do nacionalismo e do colonialismo. Assim, deve-se
notar que a mundializac@o das ciéncias, a0 menos no que se refere a institucionalizacdo da
Arqueologia brasileira, trouxe em sua esteira processos politicos de ordem efetivamente
globais. Ndo por acaso, a Arqueologia nobilidrquica foi oficialmente institucionalizada no
IHGB em 1850 (a partir de um projeto original de 1847). Durante, portanto, um contexto de
fervor e culto nacionalista. Nestes anos caracterizados pela politica de conciliagdo
encabecada pelo Ministério (1853-1857) do Marqués do Parand (Honério Carneiro Ledo), o
IHGB materializou sua secdo de Arqueologia e Etnografia na reda¢do de novos estatutos e

na mudanca de suas instalacdes, em 1850, para o paco da cidade, no Rio de Janeiro. E foi
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justamente a geracdo nacionalista do romantismo brasileiro que projetou e instalou a nova
secdo. Foram os idealizadores e colaboradores das revistas Niteroi (1836) e Guanabara
(1850) — Joaquim Norberto de Souza e Silva (1820-1891), Manoel de Aratjo Porto Alegre,
Gongalves Dias e Domingos José Gongalves de Magalhaes — que ocuparam os postos de
direcdo da secdo e escreveram artigos arqueolégicos e etnograficos™.

Ora, no plano mundial, o ano de 1850 € tido como marco do auge das relagdes entre
nacionalismo e Arqueologia (Diaz-Andreu: 1999; 2001; Diaz-Andreu e Champion: 1996;
Atkinson et all: 1996)**. Institucionalizando oficialmente a Arqueologia em 1850, o IHGB
compassou-se por preceitos mundiais, compondo as pesquisas arqueoldgicas com
roupagens nacionalistas. Mas essa congruéncia por processos mundiais e pela
mundializacdo das ciéncias €, num certo sentido, insepardvel dos propdsitos coloniais.
Como diz Edward Said, a idéia de tradi¢do nacional inventada, na acep¢do de Hobsbawm
([1983] 1994), serviu sempre a projetos de hegemonia e centralizacdo politica com
aspiracdes coloniais (Said: 1983). O nacionalismo como habitus fortaleceu-se com a
exploragdo colonial (Brennan: 1989). As narrativas histérico-nacionalistas formaram-se a
partir de uma atitude expansionista, acicatadas pelo avanco em territérios e pela negacao da

alteridade do Outro (Andersen: 1983; Hardt e Negri: 2004).

> Sobre Gongalves Dias, Joaquim Norberto de Souza e Silva e Porto Alegre como diretores ¢ membros da
secdo de Arqueologia e Etnografia, Cf: 177% Sessdo em 2 de setembro de 1847. RIHGB, (9): 422, 1847 (essa
¢ a mesma sessdo em que se propds a criagdo da secdo de Arqueologia e Etnografia); 198" Sessdo em 31 de
agosto de 1848. RIHGB, (10): 404, 1848; 208" Sessdo em 15 de julho de 1849. RIHGB, (11), 414, 1849;
227* Sessdo da Assembléia Geral em 23 de maio de 1851. RIHGB, (14): 421-425, 1851; Sessdo da
Assembléia Geral celebrada no dia 21 de dezembro de 1853. RIHGB, (17): 563-567, 1854.

# _ Como toda periodizagdo, esta é também um artificio para a compreensdo de processos histéricos. Afinal,
um elogiiente exemplo das relagdes entre nacionalismo e Arqueologia se deu ja em 1822, apds a
independéncia da Grécia, quando as elites gregas custearam institui¢des e museus dedicados as pesquisas
arqueoldgicas objetivando a criagdo de simbolos nacionais (Stiebing: 1993, 123). Isto ndo impediu, contudo,
que equipes estrangeiras continuassem a realizar escavacgdes sistematicas no pais, o que deu azo a montagem,
no final do século XIX e inicio do XX, das chamadas Escolas de Arqueologia Classica européias e dos
Estados Unidos (Davis: 2003).
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Mas como Barbosa Rodrigues e Ladislau Neto ajudaram a formular as politicas de
identidade do Império? Parafraseando Homi K. Bhabha, eles conceberam a disseminagao
de culturas extra-americanas como DissemiNacdo (Bhabha: 1990)*. O passado pré-
histérico da Amazodnia, com suas disseminagdes intercontinentais, se propagaria, agora,
numa representacao histérico-coletiva da Nacao. Ambos modularam o passado como férma
de uma identidade nacional inclusiva e primordial. Tratava-se de constituir uma alegoria
nacional, compondo-a com os motivos de um passado civilizado; de irromper um passado
glorioso através do presente, mostrando que, no Brasil, assim como nos Andes, no México
e na América Central, houve uma grande civilizacao.

A confecgdo desta alegoria é exemplificada na participagdo de Ladislau Neto na
Exposicdo Universal de Paris, em 1889. Ladislau Neto montou um expositor intitulado
“Palais de I’Amazone”, destinado, principalmente, a cultura material da Ilha Maraj6; de
permeio, havia retratos dos Botocudos, de indios do Rio Negro e de mesticos da Amazodnia.
A exposicdo, segundo Lilia M. Schwarcz (1998, 405), foi concorridissima, e os jornais
parisienses derramaram elogios a “arte indigena” e a Ladislau Neto. Heloisa Barbuy (1996),
porém, adverte-nos que o expositor estava nas dependéncias da exposicdo chamada de Casa
Inca. Muito préximo, alids, de um pavilhdao também caro as interpretagdes arqueoldgicas de
Ladislau Neto: o pavilhdo mexicano, que fora construido em estilo neo-asteca e exibia
artefatos arqueoldgicos astecas (Branding: 2001). Para Ladislau Neto, esta exposi¢do foi
um coroldrio de seus esforcos: exibir materialmente a vinculagdo arqueoldgica, explanada
reiteradamente em seus textos, entre 0s incas, astecas € os marajoaras; expor artefatos que

provavam a presenca insinuante, porém indireta, das civiliza¢des asidticas no Brasil.

¥ _ De fato, o conceito de Homi K. Bhabha se refere mais ao tempo presente, da globalizacdo, do que ao
passado. Contudo, Bhabha faz, com este conceito, uma critica as “narrativas pedagégicas” do nacionalismo,
que coroam os Estados nacionais com identidades essencialistas.
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Nao estou sugerindo, contudo, que houve, na institucionaliza¢cdo da Arqueologia
brasileira, e particularmente em Barbosa Rodrigues e Ladislau Neto, uma determinagao
unilateral entre a disciplina e a elabora¢do de uma identidade nacional. Como diz Lynn
Meskell (2001, 192-194), as relagdes entre Arqueologia e nacionalismo, ou, dito de outro
modo, entre ela e os projetos politicos de dominagdo das elites, sdo complexas, nuancadas.
A Arqueologia ndo impde somente modelos hegemodnicos e duradouros; ndo € o agente de
um plano maquiavélico, sobre o qual existiria um acordo consensual por parte das elites;
nos processos de fabricacdo de identidades nacionais, a Arqueologia ndo se reduz a uma
voz univoca e altissonante. Tanto é assim que, em certos momentos, houve resisténcias
diversas, por parte das elites crioulas, em admitir o passado indigena como integrante de
suas representacdes histérico-nacionalistas, mesmo nos paises cujos vestigios
arqueoldgicos eram “civilizados” (Rueda: 2003, 78). Um exemplo destas ambigiiidades é
apresentado pelo Museu Nacional do México, onde, por longos anos, considerou-se
inapropriado exibir publicamente, ao lado de réplicas de esculturas gregas e romanas,
esculturas em terracota de deusas astecas (Morales-Moreno: 1996).

Ademais, frise-se que qualquer representacdo histérico-coletiva sobre uma Nacdo
seleciona e hierarquiza os grupos sociais que podem figurd-la. Dai a dicotomia estampada
por Ladislau Neto na Exposicdo Universal de Paris: de um lado, a civilizada Pré-Histéria
marajoara e sua cultura material; de outro, retratos com tipos primitivos e mesticos. Esse
processo de escolha de grupos, a articulacdo entre as interpretacdes arqueoldgicas de
Ladislau Neto e Barbosa Rodrigues e o nacionalismo, € ainda mais visivel nos filtros e

. ) . . . 26
vieses de leitura de ambos, isto €, no modo seletivo como eles usaram os autores citados™.

6 _ O que estou chamando de filtro ou viés de leitura é inspirado na nocdo de contexto de recepgio de
Dominick LaCapra (1985; 1986): tento traduzir a especificidade das leituras de Barbosa Rodrigues e Ladislau

73



Ladislau Neto, embora concebesse Humboldt como autoridade americanista,
desconsiderou algumas de suas proposicdes. Afinal, Humboldt, em sua obra Sites des
Cordilleres et Monuments des Peuples indigines de I’Amerique ([1810] 1989), reproduziu o
enunciado corrente entre as elites crioulas: na AmazoOnia nunca houve vida civilizada; na
América, a civilizag@o se erigiu apenas nas planuras andinas. Além disso, Humboldt foi um
critico agudo dos cientistas europeus e crioulos que propugnaram a degeneracao indigena.
Para ele, o estado lamentdvel dos indigenas americanos decretara-se, primeiro, pela
exploragdo das dinastias inca e asteca as classes subalternas; depois, pela brutalidade
impingida pelo sistema colonial espanhol. Diante deste fado nefasto, Humboldt declarou
que a paz politica na América dependeria de acordos politicos entre crioulos e indigenas;
requereria tird-los do estado de “barbarie, abjecdao e miséria” (Miranda: 1991).

Do mesmo modo, o diretor do Museu Nacional ndo atentou para certas proposi¢des
daquele para quem ele comunicou seu ‘“achado fenicio”. Ernest Renan, como o demonstra
Edward Said (1978), contribuiu para a formula¢do de uma identidade ontolégica para o
Oriente. Contudo, em sua conferéncia pronunciada na Sorbonne, O que é uma Nacdo?
(1990 [1882]), ele questionou os determinismos naturalistas que presidiam as fronteiras das
Nagdes. Estas ndo seriam ditadas pela lingua, raga, geografia ou religido. Para Ernest
Renan, uma Nag¢ado € produto de um erro histérico. Ela exige o apagamento da memoria
coletiva, a elisdo de que a violéncia originou as formacdes politicas modernas. Uma Nacgao,
para Renan, é uma alma, um principio espiritual que exigiria duas coisas: um rico legado de
memorias comuns e o desejo dos grupos sociais de viverem comunitariamente. Ela

pressupde, portanto, um passado e um presente. Um conjunto de herangas, um patrimonio

Neto; o que envolve o mapeamento dos didlogos que eles estabeleceram com os autores citados, atentando,
inclusive, para o modo como silenciaram certas proposicdes destes autores.
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cultural herdado pelos grupos do presente, os quais, unidos por uma consciéncia moral,
sacrificariam o individuo em nome da coletividade. Por isso, a existéncia de uma Nacao
implicaria um plebiscito didrio. Uma delibera¢do popular cotidiana acerca do sentimento
histérico de pertencimento a uma fronteira nacional.

E até possivel que Ladislau Neto ndo tenha lido a conferéncia de Renan. Do autor,
interessava-lhe fundamentalmente a obra filoldgica e histdrica, o estudioso das antigas
civilizagdes. De todo modo, reteve-lhe a verve mais essencialista, mais promotora de
identidades culturais ontoldégicas. Ha um uso filtrado também de Humboldt. Se por um lado
Ladislau Neto inspirou-se em Humboldt para lastrar a hipdtese de povoamento asidtico da
América, de outro contradisse o enunciado, endossado pelo naturalista, acerca da
inexisténcia de civilizacdes na Amazodnia. E, assim como Humboldt, Ladislau Neto
partilhou a noc¢do de que os indigenas ndo eram degenerados. Contudo, para Ladislau Neto,
a “miséria atual dos indigenas” devia-se a uma imanéncia bioldgica; ndo resultara da
colonizacdo luso-espanhola ou do sistema de classes das dinastias inca e asteca.

A postura de Ladislau Neto quanto a condi¢do biolégico-cultural do indigena era a
de um evolucionista. Os indigenas ndo eram degenerados simplesmente porque eram
“primitivos”. Residiam no primeiro degrau da escala de evolu¢cdo da humanidade. Dai a
visdo (muito comum a época), estampada em seus Apontamentos sobre os Tembetds
(1877), da América e especialmente do Brasil como paraiso da investigacdo antropoldgica:

“E que mais extenso campo ou que melhor e mais farta messe hd aqui, para
semelhantes investigacoes, que se compare com esta andlise da humanidade na sua
infancia, no seu balbuciar entre monossilabos guturais de brutos e vozes de homens;
humanidade em cujo horizonte antropoldgico vemos tdo a justa adaptarem-se tantos

aborigines desta parte da América?” (Neto: 1877, 106).
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Os povos “primitivos” do Brasil apresentariam os mesmos costumes e caracteres
fisicos de alguns dos povos “primitivos” do Velho Mundo — por exemplo, os polinésios e
neozelandeses (Neto: 1877, 113-118). Assim, os Botocudos ndo sdo degenerados; eles
simplesmente nunca se ergueram a “um nivel de cultura intelectual muito superior aquele
em que os surpreendeu a civilizacdo européia” (Neto: 1877, 128). Como evolucionista, o
enfoque de Ladislau Neto sobre os grupos “primitivos” volveu-se para os debates sobre a
origem do homem americano. Dai suas escavacdes, feitas no final dos anos 1860, em
sambaquis do Rio Grande do Sul. Isto ndo significou, entretanto, que ele tenha reservado
um lugar para os indios “primitivos” na representacdo histérica da Nacdo. Em termos de
politica de identidades, ele separou radicalmente o joio do trigo, o indio “primitivo” do
indio “civilizado”. O indio “primitivo” incomodava, ndo estava sepultado, como o indio
“civilizado”, sob camadas arqueoldgicas. Estava vivo e se misturava com a populacio
brasileira. Era, portanto, um problema politico. Ladislau Neto, porém, olvidou o apelo
liberal de Humbodt: selar um pacto social com os povos indigenas para retird-los do limbo,
da barbarie e da miséria. Certamente, nos horizontes intelectuais de Ladislau Neto nfo
habitava a metdfora de Renan: o plebiscito didrio como outorga de uma politica de
identidade nacional.

Sua proposta politica para os povos indigenas aparenta-se mais aos projetos
higienistas, da mesma cepa daqueles que Carl Rueda identificou na Arqueologia
colombiana. Ladislau Neto propds, com efeito, uma Arqueologia médica. Nao no sentido
de uma paleopatologia ou de uma Histéria da saide e das doengas e epidemias indigenas.
Mas como um instrumento para melhor conhecer os costumes e reformé-los, melhor
conhecer as ‘“racas” brasileiras e aperfeicod-las. Em Apontamentos sobre os Tembetds

(1877), ele esclarece a motivacao médica de seu estudo arqueoldgico: estudar os tembetds,
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adorno tipico dos Botocudos, permitiria 0 combate dos atavismos, a cura dos costumes
doentios legados a populacdo brasileira. Para ele, os costumes indigenas, e também os das
populacdes de origem africana, cristalizaram-se, principalmente, no Norte do Brasil (Neto:
1877, 115).

Em 1877, ano de publicagdo dos Apontamentos sobre os Tembetds, Ladislau Neto
estivera pesquisando no curso inferior do Rio Sao Francisco. Testemunhou os retirantes da
grande seca que, naquele momento, abrasava o sertdo nordestino. Chocou-o ndo sé a
pendria dos migrantes; mas, sobretudo, o fato de que todos os individuos acima dos quinze
anos tinham os dentes limados, com cortes nos incisivos. Segundo ele, esse costume,
herdado dos africanos e indigenas, era indtil e nocivo (Neto: 1877, 116). Entre os
Botocudos haveria, também, um mal dentario a sanar:

“O uso constante do botoque de madeira, dos cilindros de pedra e resina, e de
tantos outros adornos que trazem os nossos aborigines pendentes dos ldabios, acaba por
destruir as paredes externas dos alvéolos incisivos, destruindo também por fim a estes
proprios” (Neto: 1877, 117).

A referéncia a seca de 1877 toca numa questio politica candente. A regido
acometida pela seca possuia uma tradicdo de movimentos sediciosos, desde o Primeiro
Reinado, antes da consolidagdo, em 1850, do sistema mondrquico de dominagdo. O
problema da seca, além disso, era recorrente na regido. Dai que um dos objetivos da
Comissao Cientifica Brasileira (1859-1861), organizada pelo IHGB, era a resolu¢do da seca
no Ceard (Kury: 2001a; Lopes: 1996; Villa: 2000; Ferreira: 2006). A década de 1870,
ironicamente, traria um novo ciclo de revoltas e secas, desestabilizando o Governo
Monérquico. Em 1874, em Pernambuco e na Paraiba, explodiu um novo movimento de

sedicdo, apelidado de Quebra-Quilos. Trés anos depois, a seca, que afetou, mais uma vez,
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principalmente o Ceard, nao poupou o Governo e D. Pedro II de criticas: os republicanos,
sobretudo pela imprensa, acusaram-no de excursionar pelo exterior, enquanto as populagdes
das “provincias do Norte” morriam 4 mingua®’.

Neste contexto, nas dependéncias do Museu Nacional, Joao Batista Lacerda (1846-
1915) ministrou um curso de Antropologia®®. O curso foi adjetivado como popular; e
classificado como essencialmente fisiolégico e anatdmico. Posicionou-se a Antropologia,
portanto, no campo médico™. O resumo do curso informa-nos que Batista Lacerda, numa
perspectiva ditada pela fisiologia humana, explicou a audiéncia o que se passava no Norte
do Brasil:

“Entrando em seguida em diversas consideracoes sobre o sentimento da fome e da
sede, encarados sob o ponto de vista fisiologico, e acidentalmente capazes de levar a
desordem e a ruina o fisico e o moral do individuo. Fatos tirados a historia dessas grandes
calamidades (...), vieram mostrar qudo imperiosas sdo as exigéncias da natureza humana,
lutando com a falta absoluta de meios de subsisténcia. Falam entdo mais alto os instintos
da animalidade do que os conselhos da razdo, e inteiramente dominado por aqueles o
homem ndo respeita outros direitos que ndo sejam os da forca e da violéncia: multiplicam-
se os crimes e levantam-se as sedicoes, fazendo retroceder a sociedade aos tempos da
barbdrie. Abrindo uma larga margem a estas consideracoes de ordem social, que tdo de
perto se prendem a questdo fisiologica, o professor quis apenas fazer uma referéncia ao

15,30
que se estava passando no Brasil”™".

7 _ D. Pedro II acabara de voltar de uma viagem a Europa, Estados Unidos e Oriente. Para as conseqiiéncias
da seca de 1877 e seu impacto no mundo politico e intelectual, Cf. Albuquerque Junior (1988).

% _ Esses cursos puiblicos, que foram bastante populares, estavam previstos nos estatutos do Museu Nacional.
Cf. Decreto n. 6.116 de 9 de fevereiro de 1876. Arquivos do Museu Nacional, (1): 1876. Para uma andlise e
descri¢@o dos cursos ministrados no Museu Nacional, Cf. Sa e Domingues (1996).

* Cf. Resumo do Curso de Antropologia. Arquivos do Museu Nacional, (2): 165-169, 1877.

0 _ Cf. Resumo do Curso de Antropologia, ibid, 1877, pp. 166.
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Batista Lacerda forneceu, assim, uma explica¢do fisioldgica para as sedig¢des
provinciais e a violéncia gerada pela seca. Diante desta Antropologia médica vigente no
Museu Nacional, que diagnostica as razdes fisiologicas das revoltas populares e
movimentos politicos, ndo surpreende que um estudo arqueoldgico sobre tembetds visasse a
uma higiene dos costumes e profilaxia das hereditariedades. Para Ladislau Neto, seria
preciso escrever um “livro transcendente” sobre as manifestacdes “anatomico-fisiologicas”
que acometem os mesticos do Brasil. Pois a mistura entre ragas traz, se ndo planejada
cientificamente, uma série de conseqii€éncias bioldgicas e morais, manifestadas a partir da
puberdade:

“Neste caso toda a constituicdo do individuo sofre uma notdvel alteracdo; além da
pigmentagdo pronunciada (...) e que se estende aos mameldes e aos orgdos reprodutores
de ambos os sexos, nota-se o desenvolvimento dos ldbios e das narinas, de par com o
retraimento do mento, o aparecimento do cheiro acre e nauseabundo da transpiragcdo
axilar, denominado caatinga, o encrespamento do cabelo, o colorido mais vigoroso do
toda a pele e quase sempre uma tal ou qual diminuicdo do proprio dngulo facial. A todas
essas modificacoes acresce a pronunciada indoléncia, apatia excessiva e profunda
abstragdo, ou antes, inagdo intelectual que lembra muito particularmente a estipida
inaptiddo dos negros. A este abatimento, entretanto, antepde-se um quer que seja de
librico, e um como desabrochar pujante de bruta sensualidade (...)” (Neto: 1877, 114)31.

Ladislau Neto conceituou esse fendmeno como estado mérbido. E propds-lhe um
remédio duplamente pedagdgico: educagdo moral e cientifica. A moral para refrear a

lubricidade dos mesticos; a cientifica para ensinar a populacdo brasileira os beneficios

3! Ladislau Neto retomou essa questdo em um artigo da Revista da Exposi¢cdo Antropoldgica Brasileira
(Neto: 1882c).
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morais e bioldgicos de certos cruzamentos entre “ragas”. A matriz da miscigenacio deveria
ser sempre “branca”. Entre indios e brancos, ter-se-ia a vantagem da perfectibilidade do
cardter moral, que gera homens honestos e laboriosos. O proveito da mistura entre negros e
brancos seria que o primeiro filho do casal, e unicamente ele, nasceria inatamente
inteligente, com aptiddo artistica e imaginacao ardente. Para Ladislau Neto, essa educagao
cientifica, de cardter popular, resolveria varios problemas cotidianos:

“Quantas suspeitas de infidelidade conjugal, quantas desgracas ndo evitaria a
Ciéncia, se houvesse transmitido ao povo conhecimentos relativos a estes assuntos, a
tantos respeitos curiosos!” (Neto: 1877, 115).

Theo Goldberg ajuda-nos, com seu conceito de governo racial (racial rule), a pensar
a Arqueologia médica de Ladislau Neto. Para Goldberg, os governos raciais fundam-se nos
aparatos da ciéncia a fim de manter as “racgas inferiores” sotopostas num regime politico.
Esse fendmeno ocorreu em contextos coloniais e pds-coloniais. Goldberg, usando como
exemplo, dentre outros, os Estados Unidos, assinala como se instituiram sistemas de
classificagdo “racial” para naturalizar culturalmente as exclusdes e divisdes sociais, bem
como as técnicas de controle social (Goldberg: 1999). Seguindo-se este conceito, pode-se
dizer que a Arqueologia médica de Ladislau Neto exprime um colonialismo interno. Sua
higiene das ragcas ndo era s6 uma exclusdo social, uma rejei¢ao de negros e nativos. Pode-se
chamé-la de colonialismo interno porque ela planejou cientificamente, baseando-se na
escala das racas e na pureza ou vileza dos costumes que lhes eram imanentes, uma
hierarquia social rigida e escalonada. A ciéncia, na Arqueologia médica de Ladislau Neto,
conquistaria as racas administrando-as em seus atavismos. Ladislau Neto defende, para
dizé-lo de outro modo, um biopoder, ou o que poderiamos chamar de governo cientifico das

“racas” — isto é, a utilizacdo da ciéncia para administrar hereditariedades, para manipular,
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controlar e aperfeicoar a populacdo nacional. Porém, acresceu-lhe uma nova funcio: a
higiene dos costumes da populacdo brasileira, a cura dos habitos negros e indios que
infestavam principalmente o Norte do Brasil.

A arquitetura da politica de identidades de Barbosa Rodrigues se estrutura sob
alicerces parecidos aos de Ladislau Neto. Mas nao totalmente coincidentes. A politica
colonial articulada por Barbosa Rodrigues nao é cimentada, como em Ladislau Neto, por
uma Arqueologia médica e seus planos de higienizacdo. Contudo, no pensamento do
Diretor do Museu Botanico, hd a mesma cissiparidade entre indios “civilizados” e indios
“primitivos”. Ambos, porém, atados as amarras do presente. Os indios ‘“civilizados” ja
estdo pacificados. Mortos, eles ndo resistem mais. Seus artefatos podem ser metaforizados
em aderecos de uma alegoria nacional. Os indios “primitivos”, isto &, na acepcdo de
Barbosa Rodrigues, melhor dizé-los “degenerados”, sdo, por sua vez, objetos de
inquietacdo politica. Na Amazonia, eles impedem o povoamento dos sertdes e a
circunscricao das fronteiras geopoliticas.

O modo como Barbosa Rodrigues leu os autores que cita, seus filtros de leitura,
indicam bem as relacdes que ele entabulou entre a Arqueologia e a fabricacdo de uma
identidade nacional. E preciso reconhecer, neste ponto, que Barbosa Rodrigues estava —
assim como os demais cientistas que escreveram sobre Arqueologia brasileira neste periodo
— bem inteirado do debate arqueoldgico internacional. Além dos pesquisadores dos
moundbuilders, ele cita, como ja vimos, Bourcher de Perthes e arquedlogos diretamente
associados a Arqueologia escandinava: Daniel Wilson e Oscar Gustaf A. Montelius. Ora,
todo campo cientifico se constitui a partir de um canone; da eleicdo de um conjunto de
autores que lhe abrem as regras para a formacdo de outros textos e possibilidades de

aplicacdo e transformacdo de enunciados (Foucault: 1992, 57).
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Barbosa Rodrigues integrou-se efetivamente aos processos de mundializacdo da
ciéncia que construiram os fundamentos cientificos da Arqueologia. E ponto pacifico, na
bibliografia especializada, que, ao lado das obras de Charles Lyell (1797-1875) — Principles
of Geology (1990 [1833]) — e Charles Darwin (1809-1882) — The Origin of Species (1859) e
The Descent of Man (s/d [1871]) —, as pesquisas de Boucher de Perthes e da Arqueologia
escandinava sdo os pilares do estatuto cientifico da Arqueologia pré-histérica (Daniel:
1950; Groenen: 1994, 37-94; Stiebing: 1993, 29-54; Trigger: 1990, 87). Para se ter uma
idéia de como Barbosa Rodrigues pautou-se pelo debate arqueoldgico internacional, basta-
nos olhar para a institucionaliza¢dao da Arqueologia nos Estados Unidos.

Brian Fagan (1984 [1977]) mostra que, nos Estados Unidos, foi permanente o
interesse em analisar e compreender as sociedades indigenas desde o comeco da
colonizagdo, paralelamente a exploracdo das suas terras, mdo-de-obra e cultura material
(sobretudo aquela com valor pecunidrio). Enfatiza, ainda, como esse interesse passou,
gradativamente durante o século XIX, a ser moldado pela perspectiva cientifica,
acompanhando as balizas que se firmavam na Europa. A aceleracdo desse processo ocorreu
com a publicacio da obra magna de Charles Darwin em 1859, cujos principios
evolucionistas “despertaram um intenso interesse nas possibilidades de encontrar
evidéncias de ocupagdo pré-historica realmente primitiva no Novo Mundo” (Fagan: 1984,
291). Essa fundamentagdo tedrica veio acompanhada dos aportes geoldgicos de Charles
Lyell, grande influenciador de Darwin®%, que ampliaram o escopo das pesquisas em relacio

a paisagem e a exploragdo dos recursos naturais.

32 _ A teoria da sele¢do natural de Darwin, pelo menos do ponto de vista geoldgico, foi formulada, em grande
medida, pela leitura dos Principles de Lyell. Assim o diz Darwin: “... Quem ler a grande obra Sir Charles
Lyell sobre os principios da geologia, a qual os futuros historiadores atribuirdo, com justo titulo, uma
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Vé-se, pois, que Barbosa Rodrigues institucionalizou a Arqueologia no Brasil em
consonancia a institucionalizacdo da disciplina em outros paises. Serviu-se de autores que
constituiram a Arqueologia como campo cientifico. O mesmo se pode dizer no que se
refere ao enquadramento politico de suas pesquisas arqueoldgicas. Pois a Arqueologia
escandinava evidencia uma cerrada articulacdo com o nacionalismo™. Isto é evidente na
Dinamarca, com os trabalhos de Christian Jiirgensen Thomsen (1788-1865). Como Diretor
do Museu Nacional da Dinamarca, Thomsen, versado em Histéria Natural e Numismatica,
estipulou datagdes relativas com base na seriacdo de artefatos: Idades da Pedra, do Bronze e
do Ferro. A Dinamarca ganhou, com a Teoria das Trés Idades de Thomsen, uma
verticalidade temporal, personificada em metafora psicobioldgica: a infancia da Idade da
Pedra, a juventude do Bronze e a maturidade do Ferro. Os testemunhos, nesta abordagem
serial, contavam a maturidade de um Estado evoluido; recompunham o passado e se uniam
na robustez do presente civilizado da Dinamarca. Estes liames com o nacionalismo
explicam os financiamentos estatais das pesquisas de Jens J. Worsae (1821-1885), que
comecou sua carreira como auxiliar de Thomsen e tornou-se, em 1855, o primeiro professor
de Arqueologia na Universidade de Copenhague.

A Arqueologia escandinava forneceu um modelo cientifico para outras latitudes e
autores. Exatamente aqueles citados por Barbosa Rodrigues. O escocés Daniel Wilson, apds
seus contatos com Thomsen e Worsae, usou a Teoria das Trés Idades para organizar a larga

colecdo arqueoldgica do Museu da Sociedade dos Antiquérios da Escécia. Anotou, em

revolugdo nas ciéncias naturais, sem reconhecer a prodigiosa duragcdo dos periodos decorridos, pode aqui
fechar este volume...” (Darwin: s/d [1859], 236).

33 _ Considero, para as andlises que se seguem sobre a Arqueologia escandinava como momento inaugural da
Arqueologia pré-histérica cientifica, suas relacdes com o nacionalismo e influéncias sobre outros arquedlogos
europeus, os seguintes autores: Trigger (1990: 80-86), Kristiansen (1981), Schnapp e Kristiansen (1999),
Sorensen (1996). Sobre Daniel Wilson e Gustaf A. Montelius, Cf., respectivamente, Trigger (1981, 141-142;
1999) e Grislund (1999).
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1851, uma série de variacOes estilisticas entre os artefatos de ferro da Escécia e os da
Escandindvia. Neste mesmo ano cunhou, com base em Hegel, o conceito de Pré-Historia,
como o periodo que antecede o nascimento do Estado e da escrita. Gustaf A. Montelius, por
seu turno, ampliou a abordagem serial de Thomsen em escala regional. A Teoria das Trés
Idades, de fato, singrou oceanos. Foi levada, pela Arqueologia colonialista, a Africa, onde a
Pré-Histéria foi divida em Idade da Pedra e do Ferro (Deacon: 1990).

Na Arqueologia, obviamente, ndo imperam somente os modelos hegemonicos, e
tampouco ela se reduz a uma voz monocérdia. Contudo, o arranjo das colecdes
arqueoldgicas como metafora da evolucdo dos Estados nacionais, como prosas do
nacionalismo, encontrava-se em varios museus europeus. Motivou a sistematica de toda
uma geragao de arquedlogos alemaes (Arnold: 2000), bem como as de Gabriel de Mortillet
(1821-1898) na Franca (Richard: 1999; Coye: 1997, 136-146; Schnapp: 1996), e as do ja
mencionado General Pitt Rivers, no British Museum. Os museus, como veiculos do
nacionalismo, salvaguardaram as representacdes da nacionalidade (Dubin: 1999, 53); as
exposicdes arqueoldgicas (e antropoldgicas) coesionaram identidades com narrativas
materiais que definiram o canone cultural de uma Nac¢ao (Jones: 1993).

Barbosa Rodrigues tinha familiaridade com a abordagem serial e tipoldgica
inaugurada pela Arqueologia escandinava. Vemo-la nas citacdes de Daniel Wilson e Gustaf
A. Montelius, cujo propésito era o de comparar artefatos amazonicos e europeus e suster,
assim, sua hipétese de ocupacdo noérdica e normanda da Amazdnia; nos armarios
tipoldgico-funcionais feitos no Museu Botanico, a maneira de Pitt Rivers; e, por fim, na
tentativa de estabelecer cronologias através da seriac@o estilistica das ceramicas. Nao lhe
era estranha também, assim como ndo o era para Ladislau Neto, a consubstanciacdo entre

Arqueologia, museus e nacionalismo. Contudo, Barbosa Rodrigues ndo utilizou somente a
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Arqueologia como moével de uma identidade nacional. Houve, no Museu Botanico, outra
alegoria nacional. Mais precisamente, uma fusao da regidao a Nagao.

Estas se mesclaram numa exposi¢do publica montada, em 1886, por meio da quarta
secao do Museu, a de Histéria, Geografia e Estatistica. O objeto da exposicao foi a Historia
da Amazonia. O primeiro secretdrio do Museu, Campos Porto, em sua cronica histdrica
sobre o estabelecimento, afirma que esta foi a primeira exposi¢do deste gé€nero na regiao.
Dentre os itens que a compunham, havia documentos, mapas, manuscritos, livros, moedas,
quadros, jornais e objetos indigenas. Campos Porto cita trechos da imprensa onde se
esbocam as imagens evocadas pela exposi¢do, uma série de figuras liminares que transitam
entre as fronteiras regional e nacional. Num dos trechos, retirado de O Pais, comenta-se:

“A exposicdo de nosso Museu Botdnico, podemos assegurar, é um acontecimento
elogiiente e importantissimo para a provincia do Amazonas porque ela vem patentear ao
mundo inteiro e especialmente ao Brasil, nossa querida pdtria, que os habitantes desta
parte integrante de seu imenso territorio procuram caminhar na senda do progresso e da
civilizagdo (...)” (Porto: 1892, 78).

A exposi¢do sobrepds, portanto, os espagos regional e nacional. Amalgamou-os
numa mesma representacdo cartografica e histérica da Nacdo, incorporando a Histdria
regional a nacional, a fronteira local aos limites geopoliticos nacionais. Remete-nos, assim,
a noc¢ao, ressaltada por Philip Corrigan e Derek Sayer (1985), bem como por Ilmar Mattos
(1987), do Estado como um artefato cultural. O Estado, além de deter o monopdlio da
violéncia, como propugnou Max Weber (1993), produz instrumentos culturais. Desenvolve
uma cosmologia, atitudes e nog¢des através das quais sua hegemonia € legitimada como
certa e consentida. Tal hegemonia, a naturalizacdo de um habitus nacional, a sensaciao de

pertencimento a uma identidade sdcio-cartografica, sempre se ampara na démarche de uma
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regio (Bourdieu: 1998). O margear uma regido, seja com letras juridicas, seja com a
aplicabilidade da técnica ou autenticada com o selo da autoridade cientifica, funda a idade
de um lugar (Santos: 2004, 57) e as memodrias coletivas (Burke: 2000, 71). Impde a
circunscri¢ao legitima de uma regido, de uma Nag¢do. Um principio de divisao de mundos
socio-geopoliticos.

O historiador Richard Graham (2001), numa andlise que se aparenta a de José
Murilo de Carvalho (1980), enfatiza que o grande temor das elites provinciais era a ameaca
da desordem social. Lideres locais compactuaram com a centralizacdo do Governo
Monérquico porque, até mesmo quando a ordem social ndo era abertamente desafiada pelas
fileiras de pobres que aderiam as rebelides regionais, eles precisavam reforcar a
legitimidade de seu governo frente as classes sociais mais baixas. A legitimacdo do Império
e a efetivacdo da autoridade do monarca serviam aos lideres locais melhor do que poderiam
fazé-lo republicas desfragmentadas, esfaceladas em pequenas regides. Portanto,
representacdes culturais que adequavam as regides a Nacdo, como as da exposi¢do de
Barbosa Rodrigues, cosiam a unidade politica, alinhavavam o tecido de um sistema de
dominacdo constituido pela mediac@o entre o Imperador e os lideres locais.

Barbosa Rodrigues envolveu-se em outras exposicdes. Em 1886, organizou uma
com retratos da Princesa Isabel, cuja intencdo era homenagear a patrona do Museu
Botanico (Porto: 1892, 70). No mesmo ano, ele, como coadjuvante, participou da
Exposicao sul-americana de Berlim. Solicitou-se a Barbosa Rodrigues que enviasse, para o
certame alemao, espécimes e produtos botanicos da Amazdnia, o que ele fez prontamente,
descrevendo-os num catdlogo pormenorizado (Rodrigues: 1886). Na verdade, Barbosa
Rodrigues acalentava expectativas para a primeira secao do Museu Botanico, que iam além

da participacdo em exposicdes internacionais. Ele estava imbuido de uma idéia de ciéncia
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que, segundo John Gascoigne (1998: 16-34), desenvolveu-se, no mundo moderno, a partir
da Revolugao Industrial: a ci€ncia como saber util (na acepcdo de Francis Bacon), como
instrumento de construcao e prosperidade do Estado. Nas palavras de Barbosa Rodrigues:

“A forca moral de uma nagdo ndo se determina sé pelo niimero de seus soldados ou
de seus vasos de guerra, pelo incremento de seu comércio ou de sua indistria, mas
principalmente pelo grau a que tém atingido as ciéncias, as letras e as artes. Sdo estas que
inventam o canhdo, encouragam as esquadras, impelem as locomotivas, fazem moverem-se
as correntes elétricas, desvendam os mistérios das florestas e dos solos e, tornando-os em
realidades, transformam-nos em produtos que se derramam pelas fdabricas e pelos
mercados” (Rodrigues: 1892a, V).

Mas, se a primeira secdo afluiria pelas fabricas e mercados, quais seriam, por sua
vez, as intervencdes politicas possiveis da secdo de Etnografia e Arqueologia? Para
responder a esta questdo, devemos reter os residuos dos filtros de leitura de Barbosa
Rodrigues. Aqueles que ele utilizou para ler Humboldt. Sua leitura de Humboldt é ambigua
em dois pontos. Em primeiro lugar porque, ndo obstante té-lo usado como referéncia para a
hipétese asidtica de ocupacdo da América, suas pesquisas contestaram-no duplamente:
evidenciaram uma civiliza¢do onde ela, para Humboldt, ndo poderia ter havido, a floresta
amazoOnica; e, na contracorrente das criticas de Humboldt, identificaram a ‘“degeneragao
indigena”. Barbosa Rodrigues detectou-a no presente etnografico e nas camadas superiores
dos sitios arqueoldgicos amazonicos. Entretanto, acolheu a explicacdo de Humboldt: a
“degeneracao indigena” ndo era um ditame biolégico, uma imposi¢ao constritiva da “raca’;
o florescimento da civilizacdio amazdnica fora cortado na raiz pela foice da colonizagao
portuguesa; as correntes e a polvora trazidas pelos portugueses, a escraviddo e o

exterminio, levaram os indigenas a involucdo (Rodrigues: 1876a, 94-95).
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Em segundo lugar, ao contrario de Ladislau Neto, Barbosa Rodrigues se dispos a
ouvir a proposta liberal de Humboldt: selar um pacto social com os indigenas. Contudo, fé-
lo com ouvidos moucos. Barbosa Rodrigues, de fato, reservou para os “indios degenerados”
uma politica colonial. Dai a cartografia etnografica conduzida por ele a frente do Museu
Botanico, e o uso da quarta secdo, mais especificamente da estatistica, para computar
demograficamente os grupos indigenas. Para se ter uma idéia da precisdo da demografia e
cartografia etnograficas feita por Barbosa Rodrigues, uma comparacdo nos serd util.
Clements Markham, em 1895, publicou, no Journal of the Royal Anthropological Institute
da Gra-Bretanha, uma lista dos grupos indigenas do vale do Amazonas (Markham: 1895),
cujo numero final pouco dista daquele a que chegou Barbosa Rodrigues em seu Catdlogo
da Secdo Etnogrdfica e Arqueologica do Museu Botdnico: sessenta € um grupos indigenas.
Em 1910, Markham revisou sua lista, acrescentando-lhe umas poucas etnias (Markham:
1910). Se levarmos em conta que o Catdlogo, originalmente, foi preparado entre 1885 e
1888, veremos que a carta etnogrifico-estatistica de Barbosa Rodrigues era bastante
completa.

Localizar os grupos humanos primitivos no espaco geografico, fazer a demografia e
estatistica do Outro, ambas essas atividades correspondem diretamente ao exercicio do
biopoder (1994c; 1994e; 1999). O biopoder, emparelhando-se com a estatistica e a
cartografia das “ragas”, ajudou a definir as politicas coloniais (Kapalgam: 2000). Como diz
Talal Asad (1994), a estatistica e a cartografia foram potentes formas de representacao que
capacitaram os governos coloniais para intervir nos mundos fisico e social dos nativos.
Dupla apreensd@ao do Outro: enquanto a Etnografia apresentava-o em sua singularidade
irredutivel, o conhecimento estatistico propiciava a transformacdo de suas diferencas em

algo compardvel e comensurdvel. Patrick Wolfe argumenta que essa dupla apreensdo do
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Outro pode ser encontrada em Estados nacionais ndo ligados formalmente a um regime
colonial metropolitano, tais como o Brasil e os Estados Unidos.

Isso explicaria a similitude das categorias raciais a que foram subsumidos os
aborigines da Austrdlia, colonia inglesa, e os indigenas dos Estados e do Brasil. Patrick
Wolfe, obviamente, sublinha também a heterogeneidade das classificacdes estipuladas
nestes trés locais; contudo, sugere, igualmente, que o conceito de “raca” pautava-se em,
pelo menos, dois principios gerais: a gradac@o qualitativa entre as “ragas”, a promulgacdo
de uma verticalidade entre elas; e, como desdobramento deste primeiro principio, o fato de
que a ‘“raga” era um destino inscrito na pele, e ndo, necessariamente e a priori, uma
condic¢do politicamente negocidvel. Patrick Wolfe conclui que esses principios gerais, tanto
na Austrdlia, quanto no Brasil e Estados Unidos, estruturaram a feicdo das relacdes
politicas com os povos indigenas; elas se deram, essencialmente, por meio do territério, da
anexacdo das fronteiras geograficas, da expropriagcao das terras nativas (Wolfe: 2002).

Barbosa Rodrigues legitimou sua politica colonial no motivo da “degeneracdo
indigena”. Ele, em alguns momentos, suaviza a for¢ca de sua pena; se a Amazonia, grande
celeiro de civilizagdo no passado, foi uma esponja da miscigenagdo, deve-se reconhecer,
segundo ele, que as etnias, no Brasil, continuam a ser absorvidas e misturadas. Muitos
brasileiros teriam no sangue a heranca indigena. Contudo, os descendentes da civilizacdo
amazoOnica iam-se sumindo, levados pela violéncia da ocupacdo de terras no Brasil. Assim,
as pesquisas arqueoldgicas e etnogréficas acertariam contas com o futuro:

“Costumes, linguas, tudo se confunde e se adultera, e, se os filhos de hoje
desprezarem estes estudos, porque para muitos é coisa sem importdincia o se ocuparem de
uma ragca que se tem por miserdvel, apesar de muitos dela descenderem, os posteros nos

chamardo a contas e seu andtema serd certo e justo. E por isso que desenterro essas
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antiqualhas; ¢é por isso que ndo me canso de codificar o que encontro, sempre
conscientemente com estudo e discernimento” (Rodrigues: 1982c, 29-30).

Entretanto, o que subjaz neste testemunho para o futuro €, na verdade, a atencao
para com o presente, marcado pela presenca de “indios degenerados” na Amazodnia. O
difusionismo quase sempre redundou na imputagdo da incapacidade das populacdes
indigenas para o desenvolvimento cultural se alijadas dos contatos inter-regionais e
transcontinentais, dos ensinamentos de grupos civilizados. A premissa de Barbosa
Rodrigues era a mesma. Para ele, a condi¢do para se alcancar a civiliza¢do era o contato
com grupos culturalmente evoluidos. Recordemo-nos, a este respeito, do armario tipolégico
reservado a Arqueologia de contato: a intrusdo de matérias-primas “brancas” em artefatos
indigenas mostrava, afinal, a transicdo do estado ‘“‘selvagem para o civilizado”. Fora dos
contatos, os indigenas estagnam culturalmente; e, se oprimidos, pior ainda, degeneram.

Pode-se pensar que meu raciocinio é aporético: na verdade, Barbosa Rodrigues foi
um critico da colonizacdo portuguesa, responsabilizou-a pela degeneracdo indigena,
portanto, ndo poderia ter pensado e, menos ainda, exercido uma politica colonial. Contudo,
essa concep¢do de que os nativos sdo degenerados, de que sdo incapazes de elaboracdes
culturais autonomas € prépria da Arqueologia colonialista. Vejamos um exemplo: as
pesquisas arqueoldgicas de Richard Hall (1853-1914) na Africa, onde as escavagdes
sistemdticas s6 se iniciaram apds 1890, isto é, depois da divisdo do continente pelas
poténcias colonialistas da Europa (Holl: 1990: 297). Richard Hall trabalhou em Zimbdabue,
antiga Rodésia, regido que ja fora objeto, em 1891, das expedi¢cdes arqueoldgicas do
colonizador e “rei dos diamantes” Cecil Rhodes (1853-1902). No Zimbabue, havia um
grande complexo de acrépoles e cidades em ruinas, classificadas por Rhodes como sendo

de ascendéncia fenicia.
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Richard Hall, escavando os sitios da regido, confirmou a interpretacdo de Rhodes,
numa légica de escavacdo que se assemelhou aquela revelada por Barbosa Rodrigues: o
registro de uma primitividade ascendente nos sitios arqueoldgicos de Zimbédbue. O que lhe
serviu de premissa para classificar niveis de ocupacao e estilos arquitetonicos: o primeiro
nivel e estilo eram fenicios; o Grande Zimbabue era, como afirmara Rhodes, uma colonia
fenicia perdida; os outros niveis atestavam a decadéncia e degeneracdo da ocupacdo Kafir,
ou seja, nativa, da cidade™*, Aqui, portanto, como em Barbosa Rodrigues, a idéia de
degeneracdo esposa o modelo difusionista. Richard Hall, apds publicar o resultado de suas
pesquisas, foi nomeado pela Companhia da Africa do Sul (British South Africa Company)
como curador do Grande Zimbdbue. E, enquanto ele escavava as ruinas de Zimbdébue, a
Rodhesia Ruins Limited esburacava o solo a procura de ouro (Trigger: 1990, 113; Orser:
1996, 70).

Barbosa Rodrigues, contudo, ndo trabalhava em prol de companhias mineradoras e
coloniais privadas, mas a favor do Estado. Ele sabia, através de sua cartografia etnografica,
onde residiam os indios degenerados; onde se localizavam os focos de perigo social, os
obstdculos para a paz e a formacdo de nicleos de povoamento na Amazonia. Assim, um
dos primeiros trabalhos que ele conduziu no Museu Botanico foi uma missdo para
“civilizar” os Crichinds. Quando assumiu a direcdo da institui¢do, elaborou um projeto de

pacificacdo, que foi aprovado pelo entdo presidente da Provincia do Amazonas, Teodoro

3 _ Um outro exemplo seria a Arqueologia inglesa na India. Apés revelar a existéncia de uma grande
civilizacdo no passado, arquedlogos mostraram que um grande influxo de outras etnias, identificadas como
sendo de pele negra e de casta mais baixa, havia degenerado os ilustres antepassados indianos. O que estd
implicito nesta tese é que apenas uma nova leva de conquistadores ingleses poderia retirar do limbo da
degeneragdo a populacao indiana (Diaz-Andreu: 2003; Chakrabarty: 1997, 119-128). Essa tese € encontravel
mesmo em Karl Marx, critico radical do capitalismo. Marx defendeu o imperialismo inglés na India, pois a
burguesia, classe revolucionaria, aceleraria a revolugéo, assentando as bases materiais do Ocidente na Asia e
regenerando essa regido que, segundo ele, estava infestada por “racas semi-bdrbaras e semi-civilizadas” e
era, ademais, “berco de nossos idiomas e nossas religives” (Marx: S/D [1853], 269 e 290).
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Souto. A este respeito, ele nos deixou um livro: A Pacificacdo dos Crichinds, publicado em
1885. Barbosa Rodrigues contatou os Crichinds, pela primeira vez, em 1873, quando
voltava de uma expedi¢do ao Rio Jatapu. Assistiu ao que ele chamou, dramaticamente, de
“hecatombe’, a “tomada da freguesia de Moura pelos indios jauaperis”, grupo etnografico
ligado, para ele, ao tronco Crichind. Os jauaperis, em sua definicdo, eram “maus, matavam
os brancos” (Rodrigues: 1885, 89).

Aprovado o projeto, Barbosa Rodrigues aparelhou aquela que foi a primeira viagem
cientifica que ele realizou como diretor do Museu Boténico®. O mote da viagem tem na
entonacdo francesa seu referencial e estrutura: as missions civilisatrices. A viagem de
Barbosa Rodrigues, além dos objetivos cientificos, arqueoldgicos e etnogréficos, teria dois
propositos: “o plano que apresentei a S. Ex“. o Sr. Dr. Teodoro Souto, quando presidente
da Provincia do Amazonas, plano sobre o qual me foram dadas instrucoes verbais e
escritas, tem um duplo fim: pacificar e civilizar” (Rodrigues: 1885, 91). Parece-me, pois,
que no processo de implantacdo das atividades cientificas no Brasil, os intercAimbios com a
Franca ndo apenas embasaram a organizacdo das institui¢des e da pedagogia®®; incidiram
também no modelo fornecido pelas missions civilisatrices.

Patrick Petitjean argumenta que a expedi¢do napolednica no Egito (1798) marcou
uma inflex@o na histéria das viagens cientificas. Desde entdo, o termo expedicdo, de origem
militar, comega a ser empregado nas ciéncias de campo. Além da necessidade de estudar os
objetos cientificos em seu contexto, elas tinham o fito de preparar o terreno e legitimar o

empreendimento colonizador. As expedi¢des enlacaram, assim, uma forte alianca entre

% _ No século XIX, ja se haviam definido, no mundo, os procedimentos para as viagens como atividades
constituintes dos objetos cientificos. Dentre esses procedimentos, pautava-se a escolha dos objetos a serem
estudados, bem como selecionar, coletar, transportar, inventariar, classificar, expor e utilizar materiais (Kury:
2001b). Como se verd a seguir, Barbosa Rodrigues estava em sintonia com esses procedimentos.

36 _ A este respeito, Cf. Maria Amélia M. Dantes, Amélia Império Hambuger, Michel Paty e Patrick Petitjean
(1996).
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Estado e Ciéncia, tanto por sua organizacdo como pela estratégia colonialista subjacente
(Petitjean: 1996, 29). No caso de Barbosa Rodrigues, a ambientagdo das missions
civilisatrices se fez efetivamente como técnica de governo e estudo cientifico’. A segunda
parte de A Pacificacdo dos Crichinds é toda dedicada a Etnografia, Arqueologia e
Geografia (Rodrigues: 1885, 133-171).

Barbosa Rodrigues confeccionou um mapa da expedicao. Um plano geogréfico de
um rio até entdo inexplorado, o Tauaperi, em cujas margens se assentavam os Crichinds (Cf.
Figura 2.4). Estudou, além dos produtos naturais da regido, todos os grupos indigenas
encontrados durante a expedicdo (Iupurucotés, Macachys e Crichinds), em angulos
antropoldgicos diversos; pautou cantos tradicionais e levantou um vocabulario Crichind. No
que se refere a Arqueologia, desceu toda a embocadura do Rio Negro, para estudar
inscricdes rupestres que, como vimos, fundamentaram sua hipdtese sobre a rota da
imigracdo nérdica para a Amazdnia. Com as colecdes etnogrificas e arqueoldgicas dos
Crichinds, obtidas durante a expedi¢do, Barbosa Rodrigues organizou uma exposi¢ao
publica, no Paldcio de Governo de Manaus (Rodrigues: 1885, 71).

Como técnica de governo, a expedicdo teve no discurso histérico e no presente
politico sua justificacdo. Barbosa Rodrigues ilustra, com uma lista de mortos e feridos, os
sucessivos ataques que os Crichinds, em finais da década de 1870 e comeco de 1880,
cometiam nos pequenos povoados a margem do Rio Negro (Rodrigues: 1885, 12-26). Nao
havia ddvida, portanto, que os Crichinds impediam o povoamento da AmazoOnia. Seria

preciso pacificd-los para, entdo, fundarem-se nticleos de colonizagdo. Barbosa Rodrigues,

37 _ Sobre as missdes civilizadoras como justificativa e método de governo do colonialismo francés, em
oposi¢cdo ao governo indireto dos ingleses (indirect rule), Cf. Robert Young (2001, 30-35). Devemos
observar, porém, que esta divisdo é mais formal do que real. Os ingleses também recorreram a nocdo de
missdo civilizadora (Bravo: 1997).
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contudo, mostra-nos que, antes da conquista portuguesa, os Crichinds eram pacificos
(Rodrigues: 1885, 8 e segs.). A natureza dos contatos culturais sao reflexos no espelho,
lancam de volta a imagem que projetam. A difusdo de chineses e normandos civilizou a
Amazodnia; a tirania dos portugueses metamorfoseou os indios em tiranos. A Histdria, pois,
alicercou as acdes do presente. Era uma questdo de justica, para Barbosa Rodrigues,
corrigir os erros do passado colonial; corrigi-los com uma nova coloniza¢do, embora, para
ela, se use um eufemismo: pacificagao.

A Histéria da colonizacdo portuguesa, para Barbosa Rodrigues, estaria ainda viva e
manifesta no presente mondrquico. Afinal, seu legado apresentava-se na degeneragdo e,
para mencionar um adjetivo corrente da Pacificacdo dos Crichinds, na ferocidade indigena.
Diante dos erros do passado que chegaram ao presente, marcando-no com brasas, Barbosa
Rodrigues via como legitima a secular resisténcia dos Crichinds. Segundo ele: “A liberdade
se conquista a ferro e fogo, se o é preciso. A opressdo, a perseguicdo, os brios ofendidos,
fazem o homem, que tem consciéncia de si, erguer-se a altura de quem é digno. Maneja o
punhal, empunha o ldtego, fere ou vergasta quem o oprime ou empunha o arco e despede a
flecha que o vinga” (Rodrigues: 1885, 7-8). Nao hd como discordar de Barbosa Rodrigues
neste topico da resisténcia indigena. Em situagdes coloniais, para parafrasear Barbosa
Rodrigues com as metéforas de Frantz Fanon, a contra-violéncia é um ato muscular, uma
acdo que, tesa como a corda de um arco, fica a espreita, pronta para disparar a flecha. Num
contexto colonial, segundo Fanon, o povo:

“Esta dominado, mas ndo domesticado. Estd inferiorizado, mas ndo convencido de
sua inferioridade. Espera pacientemente que o colono relaxe sua vigildncia para lhe saltar
em cima. Em seus miisculos o colonizado estd sempre a espera. Ndao se pode dizer que

esteja inquieto, que esteja aterrorizado. Na realidade estd sempre pronto a abandonar o
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papel de caca para tomar o de cagador. O colonizado é um perseguido que sonha
permanentemente em se tornar perseguidor” (Fanon: 1961, 46).

Mas essa defesa da resisténcia Crichind, feita por Barbosa Rodrigues, esse discurso
com laivos humanistas, a la Montaigne e Rousseau, nao nos deve iludir. Ele, na verdade,
queria corrigir o passado erigindo diques para conter a contra-violéncia dos Crichinds. O
primeiro dique foi o da segregacdo. Barbosa Rodrigues nao sugeriu, como Ladislau Neto,
uma miscigenacdo sauddvel, uma administracdo das hereditariedades. Ele entendeu que,
para pacificar os Crichinds, a primeira tarefa seria a de separd-los radicalmente de qualquer
contato com os “civilizados” (Rodrigues: 1885, 91). O segundo dique era a contencdo do
estado primitivo, apregoando a confianga, inculcando a obediéncia: “Entre a deposicdo das
armas, isto é, a pacificacdo e o ensino, hd um grande estddio, justamente o mais dificil de
vencer: é o de impor a obediéncia e a confianca (...). O indio, principalmente o Crichind,
que viveu perseguido e massacrado, com a maior facilidade voltard ao estado primitivo,
havendo quem lhe inspire desconfianca” (Rodrigues: 1885, 94). Tais diques, segundo
Barbosa Rodrigues, ergueram-se com éxito. No pardgrafo final da primeira parte da
Pacificacdo dos Crichinds, ele argumentou que a ferocidade indigena, na regido, fora
domada. Os Crichinds estavam prontos para tornarem-se cidadios uteis:

“Aqui ponho ponto a descricdo do que ocorreu durante o tempo empregado por
mim em tornar de um gentio feroz e sanguindrio um indio manso e apto para entrar no
caminho do ensino, que o levard a ser um cidaddo titil a pdtria, ou um ente embrutecido e
iniitil, conforme as licoes que daqui por diante receber” (Rodrigues: 1885, 123).

O ensino, assim, seria o proximo dique a ser erguido por Barbosa Rodrigues. A
educagdo indigena lancaria a civilizacdo em terras amazodnicas. Este seria o seu trabalho

patridtico do futuro: “Lancar, pois, as bases para comecar a civilizacdo, isto é, o ensino
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que os torna [os indios] cidaddos onde se firmam os deveres de honra, brio, do justo e do
honesto, para que sejam titeis a pdtria, serd daqui por diante todo o meu trabalho”
(Rodrigues: 1885, 125). Barbosa Rodrigues, contudo, ndo pode realizar seu trabalho do
futuro. Nao basta ser patridtico para agradar as elites. Campos Porto, em sua ja citada
cronica histérica, narra as perseguicoes politicas a Barbosa Rodrigues durante sua gestao do
Museu Botanico, todos elas decorrentes da ‘“pacificacdo” dos Crichinds. A missdo
civilizadora tornou-se motivo de conflitos entre Barbosa Rodrigues, a populacdo e as elites
da provincia do Amazonas.

Segundo Campos Porto, que organiza quase toda sua cronica em torno dos conflitos
entre Barbosa Rodrigues e os politicos locais, os Crichinds, sim, atemorizavam os nucleos
de povoamento do Rio Negro. Mas eram também fontes de renda. A cada investida
indigena, a cada contra-violéncia, os habitantes da regido recebiam grossas somas em
dinheiro para compra de brindes e “deslocamentos de campo”, eufemismo que designa, na
verdade, as expedicOes de exterminio. Se o terceiro dique fosse construido, as verbas
cessariam; € com elas:

“(...) uns oito votos seguros de governistas inconscientes (...). Fazer mal neste
terreno era perigoso e, portanto, a politica indigena, célebre em ardis, entendia ferir o
pacificador verdadeiro, atacando a instituicdo de que ele era diretor. Dai a guerra
incessante, sem tréguas, que repercutia na assembléia (...)” (Porto: 1892, 70-71).

Barbosa Rodrigues falava e atuava a partir de um lugar de autoridade cientifica, o
Museu Botanico do Amazonas. Isto nao impediu, contudo, que sua missao civilizadora se
chocasse com os valores politicos locais. A politica colonial de Barbosa Rodrigues, sua
tentativa de aplicar a terceira secdo, de tornd-la um modo de interven¢do na realidade,

esbateu-se com o compadrio dos politicos da provincia do Amazonas; com a barganha por
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votos, com manobras e artimanhas eleitoreiras. A missao colonizadora de Barbosa
Rodrigues investiu-se, contudo, de um caréter oficial. Ela partiu, em primeiro lugar, de um
Museu Estadual, com verbas do Estado; em segundo lugar, Barbosa Rodrigues teve o apoio
do Governo Imperial, que patrocinou a publica¢do de A Pacificagcdo dos Crichinds (Porto:
1892, 63).

Esse repudio a politica colonial de Barbosa Rodrigues por setores das elites politicas
da Amazonia indica as complexas tramas que se teciam, no Brasil, entre o Estado e os
cientistas. Barbosa Rodrigues, até 1890, j4 com a entrada do regime republicano em cena,
continuou atuando no palco dos conflitos, fervendo no caldeirdo de Macbeth da politica
amazonense. Em 1889, tentando revitalizar a instituicdo que criara — um espacgo de trabalho
fora do lugar que era, entdo, o centro cultural do Brasil, o Rio de Janeiro, onde Ladislau
Neto lhe tolhia as oportunidades — ele reorganizou todas as secdes do Museu e inaugurou
um laboratério quimico. As verbas para o Museu Botéanico, contudo, se escassearam. Em
25 de margo de 1890, com a carreira ja avangada, Barbosa Rodrigues deixou o Museu
Botanico; favorecido pelas mudancgas politicas na capital federal, foi nomeado para um
cargo de prestigio, a direcdo do Jardim Botanico do Rio de Janeiro, onde permaneceu até
1901 (Sa: 2001). Depois de sua saida do Museu Botanico, Barbosa Rodrigues pouco atuou
na Arqueologia. Apenas reeditou 0 Muiraquitd e os Idolos Simbélicos (1899) e participou,
durante quatro anos, da Comissdo de Arqueologia e Etnografia do IHGB™.

No final dos anos 1880, ironicamente, as hipteses e interpretagdes partilhadas por
Barbosa Rodrigues e Ladislau Neto ajudaram a instigar um debate internacional no

Congrés International des Américanistes. Ambos seriam, além disso, os alvos diletos de

¥ _ Cf. Comissdo de Arqueologia e Etnografia. RIHGB, (59): 1896, 531; Comissdo de Arqueologia e
Etnografia. RIHGB, (60), 1897, 455; Comissdo de Arqueologia e Etnografia. RIHGB, (61): 1898, 451;
Comissdo de Arqueologia e Etnografia. RIHGB, (69): 1908, 447.
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uma polémica nacional. Seus trabalhos, ainda ligados a Arqueologia nobilidrquica, foram
duramente criticados. Um dos primeiros a fazé-lo consistentemente foi o diretor do Museu

Paraense de Histdria Natural e Etnografia, Emilio Goeldi.
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Figura 2.1: lukacauas.

In: Jodo Barbosa Rodrigues. Antigiiidades do Amazonas: A Necrépole de Mirakanguera. Vellosia,
1892.

Phot. por Barb Rod,,
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Figura 2.2: Kanguera-caua

In: Jodo Barbosa Rodrigues. Antigiiidades do Amazonas: A Necrépole de Mirakanguera. Vellosia,
1892.
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Figura 2.3: Dauitibds

In: Jodo Barbosa Rodrigues. Antigiiidades do Amazonas: A Necrépole de Mirakanguera. Vellosia,
1892.
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Figura 2.4: Mapa da Expedicdo da Pacificacdo dos Crichinds
In: Jodo Barbosa Rodrigues. A Pacificac¢do dos Crichinas, 1885
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3. Guiana Brasileira:
Emilio Goeldi, o Museu Paraense e a Arqueologia Amazonica

“Queremos fazer menos que no tempo do Império? Certamente que nio.

E direi que ndo basta fazer mais, é preciso fazer melhor. Nao esquecamos que
teremos por juizes as geracdes futuras, cuja literatura ndo perdoard o descuido,
o desleixo, e a desatencdo para com a Etnografia patria (...)".

(Emilio Goeldi, 1894a, 223)

O suico Emilio August Goeldi (1859-1917), filho de um professor de Histéria
Natural, aprofundou seus estudos zooldgicos na Universidade de Népoles, em 1880,
freqiientando o Instituto Dorhn de pesquisas marinhas. Concluiu seu doutorado em 1883,
em Jena, Alemanha, onde se tornou amigo e, depois, assistente de Ernst Haeckel (1834-
1919). Em 1884, ainda trabalhava em Jena, especializando-se em ictiologia da América do
Sul, quando lhe apareceram trés oportunidades de trabalho: uma para o Chile, outra para
Austrélia e, por fim, aquela pela qual ele optou, o Museu Nacional do Rio de Janeiro
(Cunha: 1989; Vaz: 1934).

Goeldi chegou ao Brasil em fins de 1884. Entre 1885 e 1890, foi subdiretor da secio
de Zoologia do Museu Nacional. Sua saida da instituicao carioca deveu-se a conflitos com
Ladislau Neto. O motivo oficial foi o novo Regulamento do Museu Nacional, de 1890, que
obrigava os naturalistas estrangeiros a assinar diariamente o livro de ponto (Lopes: 1997,
194-195). A exoneracdo de Goeldi do Museu Nacional, a qual, alids, coincidiu com as de
Fritz Miiller (1822-1897) e Hermann von Ihering, culminou com o convite para que ele
dirigisse e reorganizasse, a partir de 1891, o Museu Paraense. Goeldi soube aproveitar-se
dos beneplacitos do Estado do Pard: no auge da economia extrativista de exportacdo da
borracha, o Estado, sob a administracdo de Lauro Sodré (1825-1891), ndo lhe negou verbas
para a contratacao de cientistas, edificacdo de novas instalagdes, incremento das colecoes e

edicao de obras.
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Goeldi conduziu importantes pesquisas arqueoldgicas e etnoldgicas no Museu
Paraense. Como Barbosa Rodrigues, seus trabalhos em Arqueologia e Etnologia
privilegiaram a Amazonia. Como diz Steven Shapin (1995), as ciéncias sao feitas em
lugares geogréficos e institucionais especificos e carregam de modo discernivel as marcas
desses locais de producdo. Goeldi valeu-se de toda uma fortuna critica ja existente na
AmazoOnia, toda uma série de pesquisas arqueoldgicas realizadas antes que ele se
entronizasse no Museu Paraense. Pdde, assim, trilhar a senda de uma problemética regional
de pesquisa, cujos contornos ele esbocou a partir de um debate nacional e internacional.
Seus passos no terreno arqueoldgico amazodnico calgcaram-se num plano sistemdtico de
escavagoes e na coleta e organizacdo de colecdes arqueoldgicas e etnogréficas. Além disso,
personificando o traco indelével da institucionalizacdo da Arqueologia brasileira, as
pesquisas de Goeldi também se articulam a uma politica colonial.

Para entendermos estas questdes, volvamos, inicialmente, ao processo de
institucionalizacdo da Arqueologia e da Etnografia no Museu Paraense, do qual
participaram ativamente José Verissimo e Domingos Soares Ferreira Pena.

O que nos reporta a origem do Museu Paraense.

3.1 Textos de Batismo

Em 1866, uma congregacdo de intelectuais inaugurou a Sociedade Filomdtica do
Par4d. Reuniram esforcos e, em abril de 1867, instalaram o Museu. O protagonista mais
conhecido da criacdo da instituicdo e seu primeiro diretor foi Domingos Soares Ferreira
Pena (1818-1888). Como Barbosa Rodrigues, Ferreira Pena era mineiro. Cursou o
Seminario de Mariana e tornou-se, em 1848, Oficial Maior da Secretaria da Assembléia

Provincial, cargo que ocupou até 1850. Por meio da imprensa, defendeu idéias
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republicanas, tendo, para tanto, editado um jornal, O Apdstolo. Transferiu-se para o Pard
em 1858, onde sua carreira de funciondrio publico deslanchou: foi secretario de Governo,
bibliotecario, professor de Geografia no Liceu Paraense e de Histdria na Escola Normal.

Ferreira Pena esteve na direcdo do Museu Paraense até 1872, abdicando-a por
razdes politicas. Dirigiu-o, mais uma vez, entre 1882 e 1884, enquanto permanecia,
simultaneamente, no cargo de Naturalista viajante do Museu Nacional, ocupado desde
1872. Uma série de conflitos politicos locais redundaram, em 1888, na anexacdo do Museu
a Biblioteca Publica. Porém, como assevera Carlos Estevao de Oliveira (1938), o Museu
Paraense, malgrado as dificuldades financeiras, desde 1867, jamais deixou de funcionar.
Ap6s ser reformulado por Goeldi, passou a chamar-se, em 1894, Museu Paraense de
Historia Natural e Etnografia.

Aqui, interessa-nos mais diretamente a segunda nomenclatura da instituicao: Museu
Paraense de Histéria Natural e Etnografia. As primeiras cronicas histéricas sobre o Museu
ressaltam acentuadamente que a disciplina, nos anos iniciais da instituicdo, ndo se postou
marginalmente. Trata-se de dois textos, publicados no primeiro volume do Boletim do
Museu Paraense: uma biografia de Ferreira Pena, escrita pelo critico literdrio José
Verissimo (1857-1916), que, durante a reorganizacdo do Museu, era Diretor Geral da
Instrucdo Publica do Pard (Verissimo: 1894a); e um trabalho inédito de Ferreira Pena,
intitulado Arqueologia e Etnografia do Brasil (1894), parte do espdlio bibliografico do
autor que ficara sob a guarda de José Verissimo. Na biografia, Verissimo destacou dois
pontos principais nos trabalhos de Ferreira Pena. Primeiro, suas exploracdes geograficas,
que, segundo ele, corrigiram os limites da Amazodnia. Na obra Regido Ocidental da
Provincia do Pard (1867), Ferreira Pena, “tratando de nossos limites com o Amazonas faz

ver como sdo falsos, em virtude do imperfeito conhecimento de geografia da regido, os
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limites pelo Jamundd e propoe outros” (Verissimo: 1894a, 64). José Verissimo aponta
outros textos de Ferreira Pena que contribuiram para a demarcacdo de fronteiras:
Confirmacoes antigas entre Mato Grosso e Pard, Exploracoes dos Rios Amazonas e Rio
Branco, Cenas da Cabanagem no Tocantins. Todos esses estudos foram publicados entre
1882 e 1883, na Revista Amazonica, editada pelo proprio José Verissimo (Verissimo:
1894a, 65).

Em segundo lugar, Verissimo considerou Ferreira Pena como pioneiro nos estudos
arqueoldgicos e etnograficos do Pard. Té-los-ia feito desde 1868, antes que Charles F. Hartt
encetasse os seus (Verissimo: 1894a, 64-65). A publicacdo do texto inédito de Ferreira
Pena objetivou respaldar esse pioneirismo. Neste “texto pdstumo”, infelizmente inacabado,
Ferreira Pena rememora seus intercimbios com Charles F. Hartt, iniciados na década de
1860, quando o cientista canadense integrava a Expedi¢do Thayer (1865-1866), chefiada
por Louiz Agassiz (1807-1873)". Segundo Ferreira Pena, foi por indicacio dele que Hartt
escavou os aterros da Ilha de Maraj6 e do Pacoval de Arari (Pena: 1894, 30-31). Os
artefatos provenientes destas escavacdes compuseram, sempre segundo Ferreira Pena, as
primeiras colecdes do Museu Paraense. Ele registra ainda que, quando organizou o Museu,
em 1867, recebera cole¢des arqueoldgicas e etnograficas de diversos locais do Pard. A
estas, acresceram-se outras, vindas, em 1869, de Manaus e da Venezuela. Ao mencionar
estas colecoes, Ferreira Pena esclarece o estatuto cientifico que procurou conferir ao Museu

Paraense: “Era, por outras palavras, um museu arqueologico e etnogrdfico que se tratava

de fundar (...)” (Pena: 1894, 28-29).

'~ Além de Hartt, Agassiz e sua esposa Elisabeth, integraram a expedigdo Thayer os zo6logos John Anthony
e Joel Asaph Allen, o gedlogo Orestes Saint John e vérios assistentes e dilentantes. Sobre a expedicdo Thayer,
Cf. Kury (2001c) e Freitas (2001; 2002). Freitas fornece também diversas indicagdes sobre as pesquisas
arqueoldgicas e etnoldgicas de Hartt.
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Para compreender a institucionalizacio da Arqueologia no Museu Paraense,
devemos, contudo, colocar esses escritos em seu devido contexto. E atentar, sobretudo, para
as ressonancias que eles, ainda hoje, ecoam nas interpretacdes sobre a origem da
instituicdo. Nelson Sanjad afirma que estes textos, como atestados de nascimento,
inauguraram o que ele chama de “marcha demiiirgica” do Museu Paraense: “retardada por
momentos de crise, mas necessariamente direcionada para o esplendor” (Sanjad: 2001,
114).

De acordo com Sanjad, hd uma tradicdo memorialista que coloca Ferreira Pena
como precursor iluminado da fundacdo do Museu Paraense e Goeldi como o consolidador
esclarecido. Esse quadro é pintado com as devidas luzes de ruptura politica e evolugao
institucional. Se o republicano Ferreira Pena ocupou intermitentemente a direcdo do Museu
e ndo pode encaminhd-lo para o progresso institucional e cientifico, foi devido aos conflitos
politicos perpetrados pelos monarquistas. Com o novo governo republicano, o Estado do
Para, agora ingresso numa federacdo e liberto do obscurantismo da Monarquia, direcionou,
com Goeldi, o Museu para o caminho do “esplendor”.

Esta abordagem se sedimentou apds a assinatura, em 1954, do convénio entre o
recém criado Conselho Nacional de Pesquisa (CNPq) e o Governo do Pard, pelo qual o
Museu Goeldi passou a algada administrativa do Governo Federal. Escrever sobre o Museu
Goeldi, desde entdo, significou instaurar uma continuidade com os trabalhos de Ferreira
Pena e Goeldi, conjurar as crises episddicas da instituicdo, ressuscitar um passado de gldria
e projetd-lo no presente. Escritos, em sua maioria, por diretores da instituicdo apds o
convénio de 1954, estes textos pretendem manter os lagcos com o passado e organizar um
saber cientifico sobre a Amazdnia. Sanjad constata também que pesquisas recentes em

Historia da Ciéncia depositaram novas camadas de sedimento nesta tradicdo memorialista.
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Guiam suas anélises no mesmo trajeto de evolugao institucional forjada por José Verissimo
e pelos primeiros republicanos; seguem a heuristica de uma cronologia evolutiva,
classificando as “‘etapas” cientificas do Museu Paraense: fase “pré-cientifica” com Ferreira
Pena e o Governo Mondrquico; ‘“consolidacdo” com Goeldi ¢ o Governo Republicano;

“ciéncia pura” na década de 1950 (Sanjad: 2001, 120 e segs.).

3.2 Transculturacoes

Cabe-nos, pois, perguntar por que José Verissimo destacou tdo enfaticamente a obra
geografica e arqueoldgica de Ferreira Pena. Interrogarmo-nos também acerca das
expectativas que ele, como representante de uma elite politica e intelectual, nutria a respeito
do Museu Paraense. Verissimo foi o responsavel pelas negociagdes que contrataram Goeldi
para a direc@o da institui¢do. Em seu discurso de re-batismo, pronunciado em 13 de maio
de 1891, ele declarou que Goeldi continuaria o projeto cientifico iniciado por Ferreira Pena.
Contudo, dividiu, solenemente, duas Eras politicas. O antigo Museu de Ferreira Pena, sob a
bandeira republicana, incrementaria a Educacdo do Estado do Pard e honraria a patria:

“Como um outro estabelecimento de instrugdo, a Biblioteca Publica, o Museu
Paraense deveu arrastar essa vida mesquinha e sem utilidade até quase extinguir-se, ndo
so a mal avisada economia, antes ridicula parcimonia das administracoes que ndo lhes
concederam os meios indispensdveis a uma prestadia existéncia e, também ao erro de
confiarem-nos a individuos por via de regra escassamente habilitados para dirigirem-nos.
Esperamos que o restaurado Museu, como a restaurada Biblioteca, escapardo agora a
esses males e que, providos de meios suficientes e capazmente dirigidos, justifiquem a sua

restauragdo e honrem a idéia patridtica (...)” (Verissimo: 1894b, 5).
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Esperava-se, pois, que o Museu cumprisse um papel educacional e se contrapusesse
a tacanha administracdo mondrquica. Esse pronunciamento da nova Era trazia consigo,
ainda, uma preocupacdo cientifica central, de natureza arqueoldgica. Todo discurso
pedagdgico, como diria Foucault (1996, 17), reforca e reconduz o modo como uma ciéncia
¢ valorizada e aplicada numa sociedade. Para Verissimo, o Museu Paraense, nos anos
vindouros, teria uma tarefa cientifica principal:

“Nesta regido, racas cuja origem se ignora, cuja filiacdo se desconhece, cuja
historia se ndo sabe, existiram, viveram, lutaram, deixando vestigios que lancam a cada
passo a duvida, a hesitacdo, a contradicdo, no campo das investigacoes cientificas,
criando e destruindo na Antropologia e na Etnografia, hipoteses e generalizacoes. Quem
sabe, senhores, se aqui ndo estd a chave de um dos enigmas mais excitantes da curiosidade
cientifica destes tempos: a origem do homem americano? Quem sabe se os mounds de
Maracd e de Marajo (...), quem nos diz que os muiraquitds, os restos da maravilhosa
ceramica dessa gente apenas sabida, ndo nos dard um dia um elemento importante a
solugdo deste problema?” (Verissimo: 1894b, 6).

Essa preocupacgdo de José Verissimo com a origem do homem americano ajuda-nos
a explicar a escolha de Ferreira Pena como précer do Museu Paraense e a primazia que lhe
concedeu nas pesquisas arqueoldgicas da Amazonia. Mas devemos situd-la em sua
historicidade.

Uma pesquisa recente, de Angela Bertho, procurando entender a institucionalizagio
das “Ciéncias Humanas” no Museu Paraense, reproduziu as premissas da escolha de José
Verissimo; e, sem contrabalangéd-las com outras fontes, acatou como plenamente verazes as
informacdes expressas por Ferreira Pena em seu “texto péstumo”. Bertho argumentou que a

génese da pesquisa antropoldgica sobre e na Amazdnia deve-se a obra de Ferreira Pena no
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Museu Paraense. Ferreira Pena teria realizado trabalhos de campo, em certo sentido muito
atuais e, seguramente, urgentes: eles se aproximariam do “eco-desenvolvimento”, das
reflexdes sobre as inter-relagdes entre a sociedade e a natureza amazoOnica. Assim,
originalmente, gracas a Ferreira Pena, o Museu Paraense teve um grande ndmero de
pesquisas antropoldgicas. Em seguida, na “fase de consolida¢ao”, com a reforma de Goeldi,
dada a inclinagdo do novo Diretor pela Zoologia e Ciéncias Naturais, houve uma
estagnacdo no desenvolvimento da Antropologia. Goeldi, embora ndo tenha sofrido os
constrangimentos persecutdrios que a politica monarquista assestou contra o republicano
Ferreira Pena, ndo cumpriu suas promessas. Nao contratou um chefe para a secdo de
Antropologia e Arqueologia do Museu, e tampouco promoveu demoradas estadias em
campo para a producdo de monografias sistematicas sobre os grupos indigenas. O problema
cientifico primordial para Goeldi seria 0 mesmo anunciado por José Verissimo: desvendar a
origem do homem americano; retirar o véu desta intrincada questdo, a fim de saber se o
indigena amazonico era ou nio autdctone. Dai seu envolvimento em debates difusionistas e
darwinistas sociais. Assim, os prenincios de desenvolvimento da Antropologia, anunciados
por Ferreira Pena na fase de “formacdo” do Museu Paraense, interromperam-se na fase
seguinte, de ‘“consolidacdo”, encabecada por Goeldi. A retomada desta vocacdo
antropoldgica ancestral do Museu Paraense s6 se daria com a obra de Curt Nimuendaju
(1883-1945) (Bertho: 1994a; 1994b; 2001).

Nelson Sanjad, acertadamente, criticou” as pesquisas de Bertho por cafrem na 16gica
das periodizagdes da tradicio memorialista do Museu Paraense: as propaladas fases “pré-

cientifica” e de “consolida¢ao”. E chamou-nos a atencdo, em mais de um trabalho, para um

?_ Esta interpretacdo de Bertho se encontra também nas histérias da Arqueologia oficiais do Museu Paraense
(Cf: Simdes: 1971; 1973; 1981).
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detalhe crucial: as pesquisas de Ferreira Pena sobre e na Amazdnia ndo se produziram no
Museu Paraense; foram encomendadas pelo Governo Imperial e pelo Museu Nacional. Tal
constatacdo nos levaria, obviamente, a questionar que o Museu Paraense iniciou, com
Ferreira Pena, uma tradicdo de pesquisas antropoldgicas (Sanjad: 2001; 2005). Os textos
arqueoldgicos mais importantes do primeiro diretor do Museu Paraense, sem duvida,
publicaram-se nos Arquivos do Museu Nacional.

Ferreira Pena ndo foi precursor das pesquisas antropoldgicas e arqueoldgicas
amazoOnicas, como apregoou Verissimo. E isto, pelo menos, por dois motivos. Em primeiro
lugar, porque, na verdade, ele participou de um debate que ocorria, neste contexto, entre
vdrios pesquisadores. Quando Ferreira Pena publicou seu primeiro texto no Museu
Nacional, em 1876, Barbosa Rodrigues, neste mesmo ano, como ja discutimos, publicou
também o primeiro artigo de suas Antigiiidades do Amazonas. Um ano depois, nos
Arquivos do Museu Nacional, sairia o primeiro texto arqueolégico de Ladislau Neto (1877),
que abarcou largas por¢des da Amazodnia. Nao se pode, de outro lado, desatar os vinculos
institucionais e arrefecer os conflitos. Ferreira Pena era naturalista viajante do Museu
Nacional. Suas pesquisas foram solicitadas por Ladislau Neto. Nao por acaso os trabalhos
de ambos, em termos de hipéteses de ocupagdo pré-histérica da Amazodnia, se afinavam,
embora, como veremos mais adiante, ndo coincidissem totalmente. Por fim, como ja
discutimos, Ferreira Pena se op0ds frontalmente as interpretagdes e hipoteses de Barbosa
Rodrigues, acusando-o de cientista amador. Suas criticas integraram uma disputa, que se
intensificaria anos depois, pela hegemonia das instituicdes dirigidas por Ladislau Neto e
Barbosa Rodrigues, o Museu Nacional e 0 Museu Botanico.

Os anos de 1876 e 1877 trouxeram, também, as publicacdes de Antonio Manoel

Gongalves Tocantins (1836-1905). Engenheiro formado pela Universidade de Gand, na
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Bélgica, Gongalves Tocantins atuou, sobretudo, em seu estado natal, o Pard. Foi secretdrio
da Reparticdo de Obras Publicas e, em 1880, executou uma longa exploracdo do Rio
Trombetas e seus afluentes. Estudioso do Tupi, ele travou inlimeros contatos com grupos
indigenas do Pard. Os resultados de suas pesquisas, marcadamente influenciadas pelos
modelos evolucionistas, surgiram em dois artigos na Revista do IHGB, institui¢do onde ele
era socio. No primeiro, Reliquias de uma Grande Tribo Extinta, ele descreveu as ceramicas
da Ilha do Pacoval. Analisando-as, concluiu que era um povo ‘“bastante adiantado na
industria ceramica” (Tocantins: 1876, 60). Para ele, a “raca” que confeccionou essas
ceramicas civilizadas descendia dos Incas. O autor que lhe serviu de base para esta
conclusdo, segundo ele um verdadeiro “juiz” nesta questdo, foi Ladislau Neto. Ele, por fim,
informa que doou as colecdes ceramicas de Pacoval a José Vieira Couto de Magalhaes, que,
por seu turno, as remeteu ao Museu Nacional (Tocantins: 1876, 62-64).

Em seu segundo artigo, Gongalves Tocantins efetuou uma ampla anélise lingiiistica
e antropoldgica sobre os Mundurucus (Tocantins: 1877). Descreveu ainda as pinturas
rupestres dos ancestrais da “tribo”, as quais ele comparou com as “tradicdes ainda vivas”
do grupo. Investigou também os primeiros contatos culturais efetuados entre os
Mundurucus e os colonizadores quinhentistas. Gongalves Tocantins segue de perto as
orientacdes ditadas, em 1856, por Manoel de Aratjo Porto Alegre nas Instrucoes para a
Secdo de Etnografia e Narrativa de Viagens (Alegre: 1856) da Comissdo Cientifica
Brasileira: o estudo destes contatos com os “brancos” permitiria extrairem-se dados para a
formulacdo de uma correta politica colonial destinada as regides de Belém e adjacéncias.
Outra preocupacao de Gongalves Tocantins, como no artigo anterior, foi a de determinar o
teor de civilizacdo dos Mundurucus, os quais, segundo ele, eram essencialmente primitivos,

sem quaisquer signos de civilizacdo.
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Outro pesquisador importante escreveu sobre Arqueologia Amazdnica nos anos
1870. Trata-se do cientista e politico a quem Gongcalves Tocantins enviou as cole¢des da
Ilha do Pacoval: José Vieira Couto de Magalhdes (1837—1898)3. O General Couto de
Magalhaes, Bardo de Corumbd, presidiu, entre 1863 e 1868, as fronteiricas provincias de
Goias, Pard e Mato Grosso, o que lhe facultou a oportunidade de conviver com grupos
indigenas, escavar sitios arqueoldgicos e fazer pesquisas antropoldgicas e lingiiisticas.
Sécio do IHGB, nesta instituicdo ele publicou o seu Ensaio de Antropologia (Couto de
Magalhaes: 1873), o qual, a pedido do Imperador D. Pedro II, foi reescrito, para figurar na
Exposicao Internacional da Filadélfia, em 1876. Surgiu, entdo, O Selvagem (Couto de
Magalhaes: 1935 [1876]).

Neste livro, Couto de Magalhdes, cujas escavacdes arqueoldgicas na Amazdnia
fizeram-se com ferramentas evolucionistas, argumentou que o indigena nao era degenerado.
Para ele, os indigenas eram semi-cilivizados, pois eles imigraram para a América depois de
transporem, na Asia, o perfodo Paleolitico. Conforme seu célculo geolégico, os povos
asidticos chegaram a América, através do Estreito de Bering, hd cem mil anos, quando ja
dominavam as tecnologias neoliticas. Dai conhecerem a agricultura e possuirem pericias
artisticas e industriais. Couto de Magalhaes, assim, utilizou um aparato conceitual que,
naquele contexto, fora recentemente inventado pelo inglés John Lubbock (1843-1913): a
divisdo da Pré-Histéria nos periodos Paleolitico e Neolitico®. A hipStese sobre a imigracio
asidtica para a América durante o Neolitico, inclusive, figurou posteriormente na agenda de

discussdes do Congresso dos Americanistas (Wilson: 1892, 1897).

? - Para andlises mais detalhadas do pensamento cientifico e politico de Couto de Magalhdes, Cf. Ferreira
(2003b; 2005b), Machado (1997) e Monteiro (1996).
* _ Sobre John Lubbock, Cf. Harris (1968, 151-153) e Trigger (1990, 114-119).
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Couto de Magalhaes afinava-se pelo diapasao internacional ndo apenas do debate
cientifico, mas também no do politico. Assim, ele ndo via problema em equacionar
Arqueologia, Antropologia, exército e colonialismo’. Ele o diz claramente em sua
formulacdo sobre o agenciamento do exército para efeitos de colonizacdo: “para os que
ponderam que ndo se coloniza com os exércitos, basta olhar para as experiéncias inglesas
na India, as dos russos na Asia e as dos franceses na Argélia” (Couto de Magalhdes: 1875,
12). O Selvagem, nesta equagdo, pode ser visto como um manual pedagdgico sobre a
alteridade indigena; ele capacitaria os agentes da colonizagdo, soldados e padres, a lidar
com o universo cultural dos colonizandos. Aqui, mais uma vez, ¢ possivel tracar um
paralelo com contextos coloniais mais candnicos: a decifracdo do sanscrito por William
Jones, nos anos 1789, s6 teve azo de ocorrer, na Sociedade Asidtica de Bengala, como um
esfor¢o burocratico para habilitar os oficiais britdnicos na India a lidarem com a populagio
nativa (Ballantyne: 2002, 26-27).

O projeto colonial de Couto de Magalhaes, explanado pormenorizadamente em o
Selvagem e em sua Memoria sobre as Colonias Militares, Nacionais e Indigenas (1875),
era o de reabilitar as colonias militares®. Estas teriam funcdes precisas: conquistar duas
tercas partes do territério brasileiro, o qual, segundo ele, ndo podia ainda ser pacificamente
povoado devido a presenca dos indigenas; assegurar-se-iam, desse modo, as fronteiras com
as bacias dos Rios Prata, Amazonas, Negro e Branco; concentrados nas Colonias Militares,
os indigenas ajudariam a povoar o territério nacional; posteriormente, as colonias militares

promoveriam casamentos eugénicos entre indias e seletos colonos europeus, com o fito de

5 _ A visdo de Couto de Magalhdes sobre o indio como ser perfectivel apto a ser colonizado é perceptivel ji
nos anos 1850, em seu romance Os Guayands (1859), escrito quando ele era estudante na Faculdade de
Direito de Sdo Paulo.

®_ Para um excelente estudo sobre as coldnias militares, Cf. Mota (2000).
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melhorar a composi¢do “racial” da populagdo brasileira; por fim, gracas aos nicleos de
povoamento das coldnias militares, o Brasil ligar-se-ia por estradas de ferro, desde o
Amazonas ao Rio de Janeiro, formando-se, nas palavras de Couto de Magalhaes, um “T
colossal”’, um T vincado por vias férreas: a linha horizontal cortaria o sentido longitudinal
Nordeste-Norte, e a linha vertical o sentido Norte-Sul.

A segunda razdo por que Ferreira Pena ndo foi o precursor da Arqueologia
amazonica é explicitada por ele mesmo. Ferreira Pena informa-nos que ndo foi ele quem
coletou as primeiras colecdes arqueoldgicas e etnograficas do Museu Paraense. Ferreira
Pena, quando colhia pecas arqueoldgicas e etnogrificas, ndo as deixava no Museu
Paraense, mas as remetia, habitualmente, para o Museu Nacional (Ferreira: 2005; Sanjad:
2005, 85 e segs). O Museu Paraense, ao ser fundado, obteve-as majoritariamente pela
doagdo de particulares. Outras cole¢des, por sua vez, foram amealhadas nao por Ferreira
Pena, mas por outros membros do Museu Paraense. Ele mesmo o confirma:

“Um dos membros da Mesa da Sociedade [do Museu Paraense], tendo-se demorado
algum tempo em Manaus, foi bastante feliz (...) e trazendo para o Museu em 1869 uma
estimada porcdo de artefatos arqueologicos de nossos indios Uaupés e dos indios
venezuelanos” (Pena: 1894, 29).

O “membro da mesa da sociedade” que coletou essas cole¢des foi Francisco da
Silva Castro (1815-1899). Desde os anos 1860, Silva Castro reuniu ceramicas da Ilha de
Marajé e do Rio Maracd. Manteve, entre 1864 e 1865, intensa correspondéncia com a
Academia de Ciéncias de Estocolmo, na Suécia, e com o Museu da Universidade de Oslo,
na Noruega. Foi para estas instituicdes européias que Francisco Castro enviou,

inicialmente, as ceramicas de Maraj6 e de Maracd. Apds a fundacdo da Sociedade
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Filomaética, Francisco Castro tornou-se um colaborador ativo da recém-fundada instituig¢ao,
doando-lhe pecas arqueoldgicas e etnograficas (Cunha: 1989, 48-53).

Outros personagens, portanto, nos anos iniciais do Museu Paraense, estavam
envolvidos com a Arqueologia e a Antropologia da Amazdnia. Afirma-lo ndo significa
negar a vocagao de Ferreira Pena para os estudos arqueoldgicos e antropoldgicos. A obra de
Ferreira Pena, como ja notou Anna Roosevelt (1991, 100-103), € de grande relevancia para
a Arqueologia e Antropologia amazodnicas. Contudo, deve-se notar que Ferreira Pena
registrou a existéncia de outras cole¢des, numismdticas e de ci€ncias naturais, no nucleo
inicial do Museu Paraense (Pena: 1894, 28). A institui¢do organizou-se, a principio, como
um Museu de Historia Natural, conforme indica-nos, referendando-se em diversas fontes
primdrias, Nelson Sanjad (2001: 41 e segs.). Esse dado aguca-nos o foco das lentes para as
desinéncias verbais empregadas por Ferreira Pena. O que ele afirmou foi que se tratava de
fundar, em 1867, um museu etnogrifico e arqueoldgico, € ndo que a instituicdo era
exclusivamente etnogrifica e arqueoldgica. Por outra, Ferreira Pena tinha um projeto
cientifico para o Museu; deseja dar-lhe um estatuto cientifico especifico. Foi José
Verissimo quem se encarregou de plantar, com a semente deste plano cientifico original,
um Museu etnogréfico e arqueoldgico devotado a investigacido do “homem americano”.

Deve-se, pois, ler o texto inacabado de Ferreira Pena em contraponto, comparando-
o com outras fontes. Ferreira Pena, com efeito, indicou a Hartt ocorréncias de sitios
arqueolégicos e sugeriu, por conseguinte, que ele os escavasse’. Tais indicacdes se deram

durante a primeira expedicdo Morgan® (a partir de julho de 1870), e resultaram em artigos

7 - Nelson Sanjad (2005, 54-56) tratou das colaboragdes entre Hartt e Ferreira Pena.

¥ . Expedicdes financiadas pelo Coronel Edwin P. Morgan. A segunda Expedigdo Morgan foi realizada em
1871 (Pena: 1877, 52; Hartt: 1876, 21; 1885, 3); para maiores detalhes sobre as Expedi¢cdes Morgan, Cf.
Freitas: 2002).
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publicados na American Naturalist € nos Arquivos do Museu Nacional (Hartt: 1871a;
1871c; 1876; 1885, 2; Pena: 1877, 52). O gedlogo canadense, portanto, quando organizou
seu projeto para a Comissao Geoldgica Imperial, cujas expedicdes se iniciaram em 1875, ja
conhecia a localizacdo de alguns sitios arqueoldgicos. Seu projeto de pesquisa para a
Comissao Geoldgica, assim, ndo incluiu apenas o estudo das estruturas geoldgicas e veios
fossiliferos amazonicos. Silvia Figueirba, com base em documentacdo primdria da
Comissao, mostra que Hartt planejara pesquisar, dentre outros, o seguinte topico: “estudo
da arqueologia do pais e da etnologia das tribos existentes” (Figueirda: 2001, 121).

As relagdes entre o cientista brasileiro e o canadense estreitaram-se durante os
trabalhos da Comissdo Geoldgica. Ferreira Pena foi contratado pela Comissdo para fazer
um levantamento cartografico dos sitios arqueoldgicos da Ilha de Marajé. Contudo, ele s6
os escavaria em 1873, depois que William S. Barnard (1849-1887) e Orville A. Derby
(1851-1915), alunos de Hartt, o fizessem’. Os resultados das escavacdes de Derby,
realizadas, no ano de 1871, em sambaquis paraenses e nos aterros da Ilha de Marajo,
publicaram-se na American Naturalist em 1879 (Derby: 1879)'°. Assim, se Ferreira Pena
iniciou seus estudos arqueoldgicos e antropoldgicos em 1868, isso ndo lhe d4 nenhuma
precedéncia cientifica na Amazodnia. Seus trabalhos foram tdo importantes para a
institucionaliza¢do da Arqueologia amazonica (ou, para situd-los de uma forma mais geral,

para a institucionalizacio da Arqueologia brasileira) quanto foram os de Barbosa

%~ Eles foram 2 Marajé em 1870 (Barnard, apenas fez uma vistoria no teso do Pacoval) e novembro de 1871
(Derby). Contudo, foram precedidos em alguns meses por Joseph Beal Steere, da Universidade de Michigan,
que foi o primeiro a escavar arqueologicamente um teso de Marajo, entre janeiro e maio de 1871 (Hartt: 1876,
21; 1885, 17-18; Pena: 1877, 51-52).

10°_ Cf. também o seu texto A Ilha de Marajé, onde ele diz: “Em 1871 visitei a parte central da Ilha de
Marajo subindo o rio Arary até sua nascente no lago do mesmo nome com o fim de examinar o antigo monte
artificial dos Indios, conhecido por Ilha de Pacoval, situado na margem desse lago. Tornei a visitar a regido
em 1876 e estendi os meus estudos (...) até a cachoeira de Arrajds e no tributdrio, o Camutins” (Derby: 1897,

163).
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Rodrigues, Ladislau Neto, Gongalves Tocantins, Hartt e Derby. Ademais, deve-se convir
que Hartt escreveu vdarios textos arqueoldgicos e etnoldgicos, com detalhadas descri¢coes
geométricas de artefatos amazodnicos (Hartt: 1872; 1876a; 1876b; 1879), registros de
ocorréncia de arte rupestre (Hartt: 1871b; 1891; 1897), além de andlises sobre cemitérios
indigenas em grutas de Minas Gerais (Hartt: 1875).

Nao se trata de inverter sinais, afirmando que Hartt, e ndo Ferreira Pena, foi o
precursor da Arqueologia amazonica. O intercambio entre Hartt e Ferreira Pena sinaliza-
nos uma questao mais interessante do que a elei¢do de pioneiros. As relacdes entre os dois
cientistas podem ser compreendidas por meio do conceito de transculturagdo. Mary Louise
Pratt, analisando as narrativas de viagem de Alexander Humboldt, atentando
particularmente para a funcdo da Histéria Natural nestas narrativas, mostrou-nos que elas
forneceram, tanto a Europa quanto as “sociedades crioulas”, ferramentas para “re-imaginar”
a América e a propria Europa. Nos percursos da transculturacdo, isto é, das trocas culturais
entre cientistas locais e europeus, as ciéncias foram um meio para reconstruir, no mesmo
passo, o Velho e o Novo Mundo (Pratt: 1997, 121).

Obviamente, hd um grande desnivel contextual entre os processos que estou
descrevendo e aqueles que Pratt descreveu. Ela fala de um cientista europeu que, no final
do século XVIII, assomou a América e intercambiou com os cientistas crioulos; eu de
cientistas de nacionalidades diferentes, mas que habitavam, nos anos 1870, o mesmo
continente. Em sua infinita variedade, contudo, os contextos sempre sio comparaveis.
Alexander Humboldt, quando chegou a América, ndo encontrou um continente vazio de
conhecimentos, pronto a ser preenchido com novos dados e interpretacdes. Havia uma
longa tradicdo de pesquisas na América. Humboldt, inclusive, e este é um fato que Pratt

relega, foi profundamente influenciado por cientistas crioulos. Embora Simon Bolivar tenha
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dito que o Humboldt a América da ignorancia, os trabalhos do naturalista sobre o passado
pré-hispanico foram escritos depois que os crioulos, nos séculos XVIII e inicio do XIX,
publicaram os seus livros. Humbodt ndo apenas visitou cientistas locais e museus que
mantinham colecdes arqueoldgicas; antes de escrever e publicar seus trabalhos, ele
compulsou os escritos e materiais deixados por Antonio de Ulloa, Jos¢ Domingo Duquesne
e José Celestino Mutis (Rueda: 2003, 40-46).

De modo semelhante, quando Hartt chegou ao Brasil, ndo havia um hiato de
conhecimentos arqueoldgicos e etnoldgicos sobre a Amazdnia. Além das cronicas coloniais
e das narrativas de viagens de outros naturalistas, o IHGB, desde os anos 1840, ja
vasculhava o solo arqueoldgico e etnografico das populacdes indigenas amazdnicas. Hartt,
portanto, ndo encontrou a AmazoOnia desprovida de pesquisas arqueoldgicas e
antropoldgicas. Baseando-se nestas pesquisas pregressas e, € claro, em seus proprios
estudos, Hartt produziu uma notével sintese sobre a Arqueologia e Etnologia amazonenses,
publicada postumamente nos Arquivos do Museu Nacional (Hartt: 1885). Neste copioso
trabalho, Hartt descreveu minuciosamente os sambaquis do Amazonas e do litoral paraense,
as grutas e aterros arqueoldgicos de Maracd, diversos itens da cultura material, além de
compilar um exaustivo conjunto de mitos indigenas.

Quanto as relagdes entre Hartt e Ferreira Pena, claro estd que o brasileiro, profundo
conhecedor da Geografia amazonica, sabia e indicou ao canadense a localiza¢do de varios
sitios arqueoldgicos. Sua cartografia de sitios foi fundamental para as pesquisas de Hartt.
No sentido inverso, os trabalhos de Hartt, e podemos acrescentar também os de Derby,
também auxiliaram a Ferreira Pena. Vemo-lo em seus textos arqueoldgicos publicados nos
Arquivos do Museu Nacional: tanto em Breve Noticia sobre os Sambaquis do Pard (1876),

quanto em Apontamentos sobre os Ceramios do Pard (1877b).
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O que havia entre estes cientistas era, pois, intercambio de informacdes, relacoes
sociais, culturais e institucionais, transculturagdes entre a ciéncia local e a internacional.
Eles, assim, trocando idéias, informagdes e referéncias, re-imaginavam juntos o passado
arqueoldgico da Amazodnia. Alids, o préprio Ferreira Pena, no texto em que criticou
acidamente a Barbosa Rodrigues, defendeu essas relacdes entre a ciéncia local e a
internacional. Neste ponto, havia discordancias entre os cientistas brasileiros. A revista
Ensaios de Ciéncia, onde sairam os primeiros textos arqueoldgicos de Barbosa Rodrigues,
trouxe uma introducdo editorial bastante nacionalista. Assinada por Barbosa Rodrigues e
Guilherme Such Capanema (1824-1906), a introdugdo foi ironicamente intitulada “Aos que
Lerem”. Depois de uma dedicatéria a Pedro 11, o “cultor das artes e letras” do “‘vasto
império sul-americano”, eles justificam uma publicacdo cientifica em portugués da
seguinte maneira: “(...) poucos sdo aqueles que procuram enraizar a ciéncia no Brasil (...).
Sacrificamos a oportunidade de adquirir alguma nomeada fora, ao desejo de localizar a
ciéncia no torrdo natal, de nacionalizd-la (...)”“.

Ferreira Pena, por sua vez, entendia que, para o proprio “brio de nossa
nacionalidade”, deveriamos ser cuidadosos com as descricbes e interpretacdes
arqueoldgicas. Elas favoreceriam aos cientistas brasileiros e estrangeiros, abrindo margens
para vantajosos e Uteis contatos internacionais:

“(...) para ser coerente hd de sem diivida concordar o Sr. Barbosa Rodrigues por
isso mesmo que, por motivos que ndo conheco, repele como humilhante para nés o
concurso dos sdbios estrangeiros nas investigacoes da natureza do Brasil — o
estrangeirismo como ele qualifica este concurso, alids tdo valioso, tdo fecundo e tdo iitil

para ndos (...)” (Pena: 1877a, 76).

"' Cf. Aos que Lerem. Ensaios de Ciéncia. Rio de Janeiro: Brown e Evaristo, (1): 1876, pp. 1.
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3.3 Lei Psicologica

Voltemos a José Verissimo. Por que, afinal, a Arqueologia, a Antropologia e os
debates sobre a origem do homem americano lhe eram importantes? Em 1886, José
Verissimo publicou suas Cenas da Vida Amazénica, com um estudo sobre as populacoes
da Amazonia (1957 [1886]). Dono de um estilo envolvente, José Verissimo escreve um
texto cujo género e objetos sdo de dificil classificacdo: misto de narrativa de viagens,
pesquisa documental e registro etnografico sobre as populacdes indigenas e ribeirinhas. Um
ano depois, ele publicou, na Revista do IHGB, um estudo sobre as popula¢des indigenas e
mesticas da Amazonia (Verissimo: 1887).

Comentarei mais detidamente este segundo trabalho, pois ele condensa muitas
proposi¢cdes estampadas nas Cenas da Vida Amazonica. No estudo publicado no IHGB,
Verissimo mostra que, efetivamente, conhecia o debate arqueoldgico e antropoldgico sobre
a Amazonia. Ele critica, por exemplo, Ladislau Neto e Barbosa Rodrigues; ambos
traduziram equivocadamente, “sem o menor fundamento”, a palavra muiraquitd, amuletos
que, observou-o Verissimo, ainda eram “fetiches” nas crengas amazoOnicas, inclusive entre
as populacdes “civilizadas” (Verissimo: 1887, 358-359). Verissimo repisa ainda um outro
tema da Arqueologia e Antropologia amazodnicas. Segundo ele, ndo havia divida de que a
Amazonia possuiu, no passado, uma civilizacdo indigena. Esta, contudo, teria degenerado,
como evidenciaram as escavagdes arqueoldgicas:

“Quem hd visto os restos das loucas dos nossos selvagens, desentranhados da terra
pelas investigacoes dos naturalistas, e admirado as formas bizarras, mas elegantes por
vezes, das igacabas, estudando-lhes as gregas caprichosas e o desenho correto, e
comparando-os com a louca grosseira, pesada e disforme que o tapuio e o mameluco

fazem hoje, ndo pode deixar de notar essa decadéncia que principiou sem diuvida logo apos
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a conquista, porque nas escavagoes encontra-se sempre a louca mais perfeita nas camadas
inferiores e a mais grosseira nas superiores” (Verissimo: 1887, 302).

Os naturalistas a que Verissimo se refere sdo Barbosa Rodrigues e, para valer-me
dos adjetivos que ele empregou, o “sdabio e modesto” Ferreira Pena. Contudo, Verissimo fez
um uso pendular de Ferreira Pena e Barbosa Rodrigues. Seu eixo l6gico acerca das
escavacdes na Amazodnia balangcou para o lado de Ferreira Pena; mas, de outro lado,
encampou a explicacdo do diretor do Museu Botanico quanto a degeneracao indigena. Para
Verissimo, a degeneragao nasceu, sobretudo, da opressao colonial:

“O abatimento a que chegou entre os seus descendentes a arte cerdamica, tdo
florescente outrora, é uma prova elogiiente que as perseguicoes, a falsa catequese, todos
os crimes que a cobica baixa engendrava, fizeram de uma raca selvagem, mas talvez
aperfeicodvel, uma gente abastardada, dissimulada, odiando a civilizacdo ou amando
unicamente os vicios que fatalmente ela acarreta consigo, a bebedice, a rapina e a
hipocrisia” (Verissimo: 1887, 303).

Verissimo, como Barbosa Rodrigues, entendeu que os colonizadores portugueses, €
dentre eles os jesuitas, ndo foram capazes de trazer os indigenas para a civilizacdo. Pelo
contrério, levaram-nos a degeneracdo. O motor da “degeneracdo indigena”, portanto, fora
histérico, e ndo bioldgico. Contudo, a Biologia aliou-se, de alguma forma, a Histéria. A
degeneracdo indigena se perpetuou nas miscigenagdes que se efetuaram na Amazonia. O
caboclo, o mameluco, o cafuzo, todos eles tinham no sangue os glébulos da degeneracgdo.
Para Verissimo, isto era um problema politico. Pois, segundo ele, a populagdao amazdnica
era majoritariamente mestica. Citando dados estatisticos, Verissimo demonstrou que, na

AmazoOnia, brancos e negros eram minorias. O principal tipo seria o caboclo; os negros,
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mesmo nos costumes e na lingua, enraizaram-se pouco na Amazonia. Foram expurgados
pela for¢a da cultura indigena.

Verissimo concluiu seu estudo sobre as populacdes mesticas da Amazdnia com
quatro proposicoes: as “racas cruzadas” da Amazonia estdo profundamente degradadas; ao
meio e as condicdes sociais, politicas e religiosas, em que se deram os cruzamentos, se deve
atribuir “o lastimdvel estado a que chegaram”; predominou nestes cruzamentos o elemento
tupi mais do que o portugués; as populacdes que escaparam desta mistura, sofreram,
mesmo assim, sua influéncia (Verissimo: 1887, 387). Verissimo, contudo, ao contrario do
que estas ‘“cenas amazOnicas” podem sugerir, ndo antevia um futuro trigico para a
Amazodnia. Na verdade, ao lado dos Estados Unidos, o Brasil, e notadamente a Amazonia,
tinham uma missao histdrica: gerir a unidade étnica da América.

Para Verissimo, a América seria “o vastissimo cadinho em que se fundem hoje as
diversas ragas e gentes do globo” (Verissimo: 1887, 295). Segundo ele, os Estados Unidos
e o Brasil eram protétipos da lei de Darwin: no encontro entre “ragas” ocorrido nestes dois
paises, na luta pela vida e pelo territorio, a “raca” mais forte sobreviveu e assimilou a mais
fraca. No Brasil, a “raca” mais forte, a portuguesa, venceu, incorporando a seiva da “raca
selvagem” e conquistada. A originalidade do Brasil, sua vantagem em relacdo aos Estados
Unidos, residiria justamente nesta miscigenagao entre o “amoroso portugués” e as mulheres
indigenas:

“E justamente esse fendmeno que faz a nossa originalidade, se a temos, livrando-
nos de ser uma simples colonia européia, apenas politicamente emancipada, para
formarmos com os elementos de ld recebidos e de cd aceitos, um povo que ndo é nem
portugués nem brasilico-guarani, nem tampouco africano (...). Demais, essa fusdo aqui de

todas as racas deu-nos, ou antes dar-nos-d no seu resultado total, uma homogeneidade que
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falta sem duvida a grande reptiblica norte-americana, o que nos assegura um movimento
social mais lento é verdade, porém mais firme” (Verissimo: 1887, 315-316).

A regularidade deste movimento social dependeria, para Verissimo, de um projeto
politico. Mas, ao contrario de Barbosa Rodrigues, Verissimo, neste texto, ndo defendeu a
educag¢do como forma de combate dos atavismos. Paradoxalmente, o intelectual que, em
1890, proporia uma reforma educacional (na qual ndo faltaram discussdes sobre as “racas”
brasileiras) para a jovem Reptblica (Verissimo: 1985 [1890]), afirmou que a educacdo ndo
pacificaria os indigenas, nem impediria a degradacdo da populacdo amazodnica. Tampouco
adiantaria, como queria Ladislau Neto, normalizar férmulas para uma miscigenagao
vigorante; nem fazer a estatistica dos contatos entre indios e portugueses, como sugeriu
Gongalves Tocantins. Verissimo assevera que seria repetir os erros do passado colonial
querer civilizar os indigenas e mesticos. Eles ndo sdo afeitos a civilizagdo. Assim, ele
criticou o projeto colonial de José Vieira Couto de Magalhaes, conquanto reconhecesse
seus méritos: o General seria o “apdstolo mais devoto” da idéia de catequese conjugada as
coldnias militares. Porém, para ele, esta solucao seria completamente inttil:

“Conquanto a perfectibilidade humana seja um dogma que aceitamos e
proclamamos, ndo cremos que a barbdrie de séculos, a barbdrie tradicional possa ser
substituida pela civilizacdo, em um dia, em um ano, em anos mesmo e longos até, nem pelo
missiondrio, nem pelo intérprete, nem pela colonia militar” (Verissimo: 1887, 387).

A educacdo e as coldnias militares ndo anulariam no mestico a ociosidade, a
preguica, a desconfianca visceral, a base familiar aniquilada pelo despudor, o conformismo
doentio as péssimas condi¢des sanitdrias e ao desconforto das habitacdes (Verissimo: 1887,
368 e segs.). Nem mesmo promover a eugenia das “ragas”, a miscigenacao entre europeus e

indigenas, mudaria esse quadro de degradacdo. As condi¢des mesolégicas da Amazonia
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eram Obices a qualquer aclimatacdo de “racas enérgicas e boas”. Para Verissimo, haveria
uma solugdo tnica:

“(...) estou convencido que o problema politico consiste em utilizar no maior
proveito das sociedades a forca natural que lhes é propria. Aqui a for¢ca natural sdo
evidentemente as populacoes indigenas, puras ou cruzadas com os conquistadores e
colonizadores. Se me fora permitido dar um aviso, era que as aproveitdssemos em bem da
vastissima e riquissima regido amazonica.” (Verissimo: 1887, 388-389).

Tirar proveito das forcas naturais significava, para ele, aplicar a “lei psicologica” da
divisdo do trabalho no organismo social (Verissimo: 1887, 389). Conquanto tenha criticado
os fundamentos eugénicos das colonias militares de Couto de Magalhdes, Verissimo
também promove uma politica colonial. A tética politica de Verissimo se assemelha aquela
que Robert Miles (1989, 20-30) identificou nos contextos coloniais da Africa e Austrilia: a
incorporagdo politica dos nativos por meio da divisdo racial do trabalho. Para Verissimo,
ndo seria preciso administrar a miscigenacao das “racas”, mas sim organizar racialmente o
trabalho. H4 em Verissimo, portanto, um vinculo entre evolucionismo e Economia Politica.
A hierarquia das ragas sobre a arvore comum da evolugdo, a luta pela vida que seleciona os
mais fortes, eliminando ou absorvendo os mais fracos, fundamentou-lhe um projeto de
organizacdo do trabalho, de extracdo das forcas produtivas, de maximizacdo das
capacidades laborais inerentes aos mesticos. Neste aspecto, sua critica as colonias militares
de Couto de Magalhies se dilui: também o General pretendia preparar uma futura mao-de-
obra de acordo com a hierarquia das “racas” (Ferreira: 2003b; 2005b).

Isto nos remete novamente as escolhas de Verissimo, aos textos de batismo do
Museu Paraense. O projeto de um Museu arqueoldgico e antropoldgico ligava-se,

exatamente, a potencialidade destas disciplinas para o estudo das populagdes amazonicas.
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Para Verissimo, como também para outros autores do periodo, o territério primitivo da
Amaz0nia permanecia vivo no presente. Sobreviveu nos artefatos arqueoldgicos dos oleiros
civilizados; e como heranca maculada pela degeneracdo. Verissimo encontrou essa

discussao justamente na obra de Ferreira Pena.

3.4 Germens da “Raca” e das Fronteiras

A obra de Ferreira Pena, como j4 disse, nao foi escrita no e para o Museu Paraense;
o conjunto de suas pesquisas, na verdade, extravasou os limites da Amazonia. Tiveram
proeminéncia nacional. Mas ele ndo escreveu muito sobre Arqueologia e Antropologia.
Nesta drea, seus textos mais importantes, publicados nos primeiros volumes dos Arguivos
do Museu Nacional, foram os dois que ja citei: Breve Noticia sobre os Sambaquis do Pard
(1876) e Apontamentos sobre os Ceramios do Pard (1877b). No primeiro, Ferreira Pena
apresentou os resultados de suas visitas aos sambaquis marinhos e ribeirinhos da costa
oriental do Pard, situados desde Salinas até o Rio Juapiraca; locais, naquele momento,
pouco conhecidos e esparsamente pontuados por pequenos povoados. O primeiro objetivo
de Ferreira Pena foi o de indicar as coordenadas geograficas para os futuros pesquisadores
da regido. Segundo ele, tratava-se de:

“(...) mostrar o caminho aos futuros exploradores e de poupar-lhes muitos dos
embaracos e decepgcoes por que tive de passar e por que passam todos os que exploram
pela primeira vez esses lugares, quase desconhecidos.” (Pena: 1876, 86).

Ferreira Pena aplicou, nas escavagdes dos sambaquis, os principios metodolgicos
atinentes a Arqueologia do periodo. Fez uma geometria dos sambaquis, isto €, mediu-os e
mapeou-os. Suas mensuragdes geométricas retomaram também uma preocupagdo ja

aventada por Carl Rath (1871): o estado de conservacdo dos sambaquis. Diante disso,
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Ferreira Pena procurou, mais uma vez, aplainar o terreno para o futuro da pesquisa
arqueoldgica. De cada sambaqui escavado, ele anotou os que, segundo ele, estavam
“extintos”, isto €, completamente esgotados devido a extracdo de cal ou que serviram de
terreno para a construcao de pequenos povoados. As andlises geométricas, assim, cuidaram
principalmente da cartografia dos sambaquis e da descricio de seus contetdos
arqueoldgicos — ossos humanos, artefatos liticos e ceramicos —, os quais ele localizou em
suas camadas estratigraficas.

O discurso para o futuro € dito, como sempre, no presente. Ferreira Pena nao apenas
mapeou os sambaquis, mas também os interpretou. Para tanto, entabulou um didlogo critico
com Charles Wiener (1851-1919), cujo relatério das escavagdes em Santa Catarina também
foi publicado no primeiro volume dos Arquivos do Museu Nacional (Wiener: 1876)"%.
Ferreira Pena concordou com Wiener acerca dos fatores geoldgicos e antropicos que
produziram os sambaquis; no Sul e Norte do Brasil, eles seriam os mesmos. Do mesmo
modo, a acdo do clima nos dois extremos do pais derruiu os sambaquis, o que impediria a
apreensdo de suas formas primitivas (Pena: 1876, 93-94). Contudo, Wiener dissera que
inexistiam leis sociais entre os sambaquieiros. A premissa do argumento de Wiener foi a
auséncia de esqueletos humanos completos nos sambaquis de Santa Catarina; eles estariam
incompletos exatamente porque serviram de alimentacdo antropofégica; e, logo, onde ha
antropofagia, ndo h4 leis sociais. Ferreira Pena, contudo, encontrara, na Mina da Coroa
Nova, dois esqueletos humanos inteiros. Além disso, para ele, a antropofagia era, sim,

presidida por leis sociais. No Pard e no Amazonia, a antropofagia tinha regras precisas:

"2 O austriaco Charles Wiener é mais conhecido por ter trabalhado no corpo diplomatico francés. Enviado
para a América Latina, ele realizou diversas expedicdes arqueoldgicas no Peru, Bolivia e Equador. Para uma
andlise das pesquisas de Wiener na América Latina, Cf. Riviale (2003). As escavagdes de Wiener em Santa
Catarina foram solicitadas por Ladislau Neto: Cf. Neto (1876). Fiz uma analise comparativa entre Wiener e
Ferreira Pena em outro trabalho (Ferreira: 2005a).
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“(...) creio estar bem averiguado que os Indios (ao menos no Pard e no Amazonas),
ainda os mais antropofagos, ndo comiam carne humana como quem come Mariscos e
peixes, nem mesmo para satisfazerem a fome, e seguramente nenhum deles jamais viu no
seu semelhante um simples objeto de alimentacdo! Os mais ferozes comiam, sim, a carne
humana, mas sé6 a de seus inimigos e ndo a comiam sendo para satisfazerem ao seu
excessivo odio e extraordindrio espirito de vinganca” (Pena: 1876, 95).

Quanto a idade dos sambaquis, eles ndo teriam dois ou, no miximo, trés séculos,
como dissera Wiener. O cdlculo de Wiener fundara-se em observacdes geoldgicas; ja
Ferreira Pena examinou fontes histdricas, reativando a hip6tese de ocupagdao da Amazdnia
imaginada por Gongalves Dias na década de 1860: os indios que ocuparam os sambaquis
eram selvagens expulsos das imediacdes dos Andes pelos Incas. Gongalves Dias
estabelecera o século XI como data possivel da imigracao dos selvagens andinos para a
Amazonia (Ferreira: 2003c). Para Ferreira Pena, entretanto, ndo se poderia ainda calcular a
idade exata da imigrac@o que originou os sambaquis. Mas haveria uma estimativa:

“Assim, se bem que na auséncia quase completa de dados indispensdveis, seja
presentemente impossivel determinar com alguma certeza a idade destes sambaquis, creio
que se poderd admitir que eles comegcaram a formar-se numa época correspondente ao
estabelecimento e consolidacdo da Monarquia dos Incas no Peru” (Pena: 1876, 97).

Ferreira Pena estabeleceu o grau de civilizacdo e a etnogénese dos grupos que
fugiram do dominio incaico e habitaram os sambaquis. A documentacao histérica mostrou-
lhe que, entre os povos imigrados do Peru, estavam os Muras, os Mundurucus e os Tapajos.
Estes grupos, segundo Ferreira Pena, eram “malocas de rebeldes”, vencidos e perseguidos
pelos Incas (Pena: 1876, 96). A interpretacdo de Ferreira Pena sobre o nivel cultural dos

sambaquieiros se concilia com as que fizeram, no Museu Nacional, Ladislau Neto (1876) e
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Jodo Batista Lacerda (1876) — os “selvagens” dos sambaquis seriam nomades, em perpétuo
deslocamento, a seguir o curso sazonal das ofertas das estagdes:

“Quanto ao povo que deu origem aos sambaquis, é forca convir que deviam ser
selvagens sem nocdo de agricultura, vivendo da cacga, habitando parte do ano as terras
enxutas ou altas, onde abundavam animais de cuja carne se nutriam; que as suas malocas
no comego do verdo, acompanhando o movimento decrescente das dguas e da imigracdo
dos animais, desciam para o litoral ou para as planicies onde cada uma levantava sua
tenda sobre uma colina, coroa de areia ou praia abandonada pelas dguas, e ai passavam a
estacdo vernal, nutrindo-se principalmente de moluscos, cujas conchas vazias eram
atiradas a esmo em torno das tendas, do mesmo modo que os ossos de animais e todos os
restos de cozinha” (Pena: 1876, 96).

Ferreira Pena descreve cenas de um territério primitivo. Quadros de nomadismo.
Seres revanchistas e governados pelos excessos do 6dio. Mas mesmo um territdrio
primitivo obedece a normas culturais. Por isso, Ferreira Pena discordou de Wiener num
outro ponto. Segundo Wiener, o enterro dos mortos entre despojos e o lixo revelava a
inexisténcia de leis sociais; a suspensdo da metafisica ou do culto religioso. Para Ferreira
Pena, os malac6fagos, como ele os chamou, de fato enterravam seus os mortos sob a cabana
que dormiam. Mas, segundo ele:

“Isto é repugnante, como observa o Sr. Wiener, mas era um costume geral que
ainda hoje subsiste e que constituia uma demonstragcdo de veneracdo e amizade ao falecido
de quem os parentes ndo se queriam separar”’ (Pena: 1876, 96).

Defronte aos costumes dos malacéfagos, Ferreira Pena (e também Wiener) teve um
sentimento, como diria Norbert Elias (1994, 133), tipico da civilizacdo: a repugnancia. Mas

Ferreira Pena sabia que outros grupos indigenas, no passado da Amazdnia, elaboraram uma
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inddstria oleira para cultuar seus mortos. As cenas do territério primitivo amazdnico, como
no cinema, apresentaram-lhe campos e contra-campos, seqiiéncias de imagens onde a
selvageria coabitava com a civilizag¢do. Este € o tema do segundo texto de Ferreira Pena: ele
saiu das regides ‘“repugnantes”; encaminhou-se para a Ilha de Marajé e ao aterro do
Pacoval, aqueles lugares que, na década de 1860, ele recomendou as escavacdes de Hartt e
que mapeara a servico da Comissdo Geoldgica. Como no trabalho anterior, a atengdo
primeira de Ferreira Pena foi preservacionista: o registro do estado de conservacdo dos
aterros arqueoldgicos e sambaquis de ambas as ilhas, a cuidadosa geometria destes sitios
(Pena: 1877b, 49-54).

Ferreira Pena estipulou um conceito para os sitios desta regido. Designou-os como
ceramios. Com este conceito, ele comparou os aterros arqueoldgicos amazodnicos, 0s
moundbuilders e as olarias gregas. Para ele, todos estes sitios eram aldeias onde havia,
simultaneamente, unidades de producdo de artefatos ceramicos de fino acabamento — toda a
sorte de utensilios, idolos, amuletos e urnas funerarias —, e jazigos onde se enterravam os
mortos. Ferreira Pena ocupou-se, ainda, com a geometria destes artefatos. Mediu-os (altura,
diametro, espessura das paredes e “bocas” de cada artefato), localizou-os em suas camadas
estratigraficas e analisou-os em seus processos de confec¢ido (escolha de matéria-prima,
formas e func¢des) (Pena: 1877b, 54-61).

A geometria dos artefatos ndo era apenas um afa por medidas classificatérias. Ela
permitia analisar os significados simbolicos dos artefatos. Ferreira Pena, deste modo,
mostrou que as urnas de Marajo conotavam distintivos sexuais femininos e masculinos;
rostos com cores emblematicas, o vermelho da realeza e o amarelo do sol; apresentavam,
ainda, fileiras regulares, duplices e triplices, as quais, antes de serem meros ornatos,

contariam a idade do falecido (Pena: 1877b, 56-57). Essa andlise simbdlica é acompanhada
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de analogias e paralelos etnograficos. Para Ferreira Pena, os rostos figurados nas urnas
representariam olhos horizontais e narizes longos, préprios do “tipo mexicano” (Pena:
1877b, 55). Outras urnas estampariam vestidos; recordavam o costume grego de cobrir com
ricas vestes os corpos dos mortos pertencentes as altas classes sociais (Pena: 1877b, 57).

Ferreira Pena conjuminou o conceito de ceramio e a andlise geométrica dos artefatos
para inferir normas e estruturas sociais. Se os malacéfagos, mesmo em sua selvageria
antropofégica, governavam-se por regras culturais, os grupos civilizados da Ilha de Marajd,
por seu turno, possuiam formas politicas de organizacdo da sociedade. Nos ceramios, havia
uma topografia social, uma funcionalidade dos espagos. O cemitério, por exemplo, tinha
jazigos onde se enterravam unicamente os ‘“‘homens distintos” da “tribo”, os lideres
politicos e seus parentes (Pena: 1877b, 47-49). Os povos de marajé configuravam, para
Ferreira Pena, uma republica, onde a “classe superior jamais se confundia com a inferior,
nem mesmo depois da morte, ou no siléncio dos sepulcros” (Pena: 1877b, 61).

Por fim, Ferreira Pena disserta sobre a etnogénese dos construtores dos ceramios.
Neste ponto, ele apresenta sua hipétese em clara discordancia com as que foram formuladas
por Barbosa Rodrigues; alinham-se aqui, pois, alguns dos enunciados que ajudaram a
incendiar a polémica entre Ladislau Neto e o diretor do Museu Botéanico. Ainda que se
valendo de alguns dos paralelos etnogrificos e comparagdes também usadas por Barbosa
Rodrigues — os gregos, os moundbuilders —, Ferreira Pena chegou a uma interpretacdo
diferenciada. Os construtores dos ceramicos ndo eram uma “rag¢a” imigrada; ndo eram, por
outra, “filhos de Odim”.

Os filtros de leitura peneiram, sem ddvida, tudo o que se 1€. Ferreira Pena cita um
autor caro para os argumentos de Barbosa Rodrigues: Ephraim G. Squier. Contudo, a obra

citada ndo foi a Ancient Monuments of Mississipi Valey (1848), escrita em parceria com
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Edwin H. Davis, mas um artigo publicado na American Naturalist, em 1870. De fato,
Ferreira Pena cita Squier com propriedade e corre¢do. No artigo da American Naturalist,
Squier enuncia que, ao contrario do que ocorrera nos moundbuilders, os incas erigiram seus
monumentos sob o ritmo de desenvolvimentos culturais progressivos, sem qualquer
colaboracdo de povos do Velho Mundo (Squier: 1870, 8). Para Ferreira Pena, essa
“evidéncia” provaria sua hipdtese central sobre a origem étnica dos construtores dos
ceramios: a “ragca” que os habitou ndo era “extra-americana” (Pena: 1877b, 62).

Ferreira Pena inclinou-se, portanto, pelo autoctonismo americano. Para conclui-lo,
acercou-se de uma série de dados e autores. Um dos autores utilizados foi J. W. Foster,
naturalista norte-americano que, em 1873, publicou o seu Prehistoric Races of the United
States of America. Amparando-se em Foster, Ferreira Pena argumentou que os indigenas
dos moundbuilders ndo tiveram qualquer relacdo com povos da Europa ou da Asia. Para
ele, a raca americana descendia, na verdade, dos planaltos de Minas Gerais, das cavernas da
Lapa do Sumidouro, onde Peter Wilhelm Lund (1801-1880) descobrira cranios humanos
em associagdo com fésseis de megafauna. Ferreira Pena, assim, considerou Lund como o
“patriarca da antropologia brasileira” (Pena: 1877b, 62)"°. O ponto principal das
proposi¢des de Lund, para Ferreira Pena, era a definicdo, feita pelo naturalista dinamarqués

a partir dos cranios de Lagoa Santa e das esculturas astecas, de um tipo fisico préprio dos

' _ Anilises modernas também conferem essa homenagem “edipiana” a Lund (Leinz: 1956; Mendes: 1981).
Os mais de 30 esqueletos humanos achados por ele em Lagoa Santa exercem ainda hoje fascinio sobre a
comunidade bioantropolégica e arqueolégica nacional e internacional, marcando indelevelmente os debates
sobre a presenca dos humanos na América e a Histdria dos estudos evolutivos humanos. A regido de Lagoa
Santa, na década de 1970, foi revisitada, revelando o esqueleto humano mais antigo até o momento conhecido
na América. Para uma revisdo do interesse nacional e internacional até fins da década de 1970, Cf.: Mello e
Alvim (1977), Mendes (1970), Soto-Heim (1994) e Laming-Emperaire (1979). As pesquisas de Walter Neves,
que recentemente “refez” a expedicdo de Lund a Lapa do Sumidouro (Neves e Pilo: 2002), mostram que a
populacdo paleoindia de Lagoa Santa possui afinidades morfolégicas com povos africanos e australianos, sem
alijar a origem asidtica dos amerindios (Neves e Atui: 2004; Neves et all: 2003). Lund, de fato, em suas cartas
ao IHGB e memdrias enviadas a Sociedade Real dos Antiquarios do Norte, asseverou que grupos humanos
foram coetineos de espécies animais extintas. Para interpretagdes sobre essa assercdo de Lund e os seus
significados para a Arqueologia brasileira e internacional, Cf. Ferreira (2002, 45-54; 2003a, 15-18).
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indigenas americanos, desvinculado de qualquer ascendéncia mongdlica. Tal tipo, segundo
Ferreira Pena, reapareceria nas descricdes de Hartt, nos estudos antropolégicos de Batista
Lacerda e Rodrigues Peixoto, feitos no Museu Nacional (Lacerda e Peixoto: 1876), e
confirmar-se-ia nas andlises geométricas feitas por ele mesmo nas urnas de Marajé e nos
cranios dos sambaquis marinhos da costa oriental do Pard (Pena: 1877b, 62-63).

Para Ferreira Pena, o territério primitivo da Amazonia foi o centro geografico de
uma dupla relagdo regional com as “civiliza¢des americanas”. Primeiro, o percurso de fora
para dentro. De fora, veio o rebotalho expulso pela Monarquia Inca, as “malocas rebeldes”
e antropdfagas integradas pelos Mundurucus, Tapajés e Muras. Em sentido contrario, do
interior do Brasil, houve uma imigracdo para os Andes, México e América Central.
Segundo Ferreira Pena, para entender o deslocamento deste povo autdctone, dever-se-ia
considerar que grande parte da “raga primitiva” do Brasil falava uma lingua, o tupi, cujos
vestigios se achavam em todo o continente americano. Ferreira Pena, citando Couto de
Magalhaes, afirmou que o tupi foi a lingua da didspora par excellence. Cobriu uma ampla
extensdo geogréfica, muito maior do que a desencadeada pelo sanscrito (Pena: 1877b, 63).

Baseando-se em documentagdo histdrica e em escritores estrangeiros (Washington
Irving, Brasseur de Bourbourg), ele concluiu que os Caraibas eram falantes do tupi. Os
Caraibas, os Tupis e Guaranis, afirmou-o Ferreira Pena, nasceram “do mesmo tronco ou
raca autoctone que teve o seu berco no planalto central de Minas Gerais” (Pena: 1877b,
64). Segundo ele, os Caraibas, posteriormente, estabeleceram-se no Sul do Brasil, onde se
desenvolveram lenta e continuamente. Evoluiram gradualmente. A partir de entdo,
seguiram um longo percurso imigratério. Ferreira Pena adverte que rastrear as rotas
palmilhadas por essa etnia autoctone e “brasileira” equivalia a pisar em “ferreno quase

desconhecido” (Pena: 1877b, 64); no entanto, arriscou uma hipétese.
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Ap6s alcancarem as praias do Atlantico, os Caraibas dominaram a foz e todo o
curso do Amazonas; construiram uma civilizacdo em Marajd, e povoaram, posteriormente,
as Guianas e as Antilhas. Em seguida, colonizaram a Flérida e todo o vale do Mississipi; 14,
ergueram os moundbuilders, e, mais tarde, chegaram a América Central, ao México e aos
Andes. Portanto, o grande nucleo de civilizacio da América Central, do México e dos
Andes nasceu no Brasil, a partir de uma lenta maturacdo enddgena iniciada em Minas
Gerais. A Amazodnia fora simplesmente um lugar de passagem dos Caraibas; um local onde
nasceu um gérmen de civilizagdo que se espraiou por toda a América e originou grandes
civilizagdes. Porém, a Amazodnia, territério primitivo, ndo susteve sua civiliza¢cao por muito
tempo; na floresta, os indigenas degeneraram. Os Aruans, herdeiros dos Caraibas, restos
humanos destes mestres primevos, ndo mantiveram a sofisticacdo da repdblica marajoara'”.
Os estratos arqueoldgicos dos aterros, segundo Ferreira Pena, demonstraram:

“(...) trés camadas de urnas muito diferentes em ornatos e estilo, indicando uma
civilizacdo retrocedente (...). Assim (...), as geracoes que se sucediam, mas degenerando
gradualmente de seus antepassados, imprimiam as feicoes caracteristicas de sua
civilizagao” (Pena: 1877b, 66).

Ferreira Pena, assim, interpretou o passado arqueoldgico amazonico numa verve ja
enunciada pela Arqueologia nobilidrquica e pelo americanismo. Ele ressignifica a hiptese
formulada, desde 1839, pelo IHGB: a possivel filiacdo entre os indigenas “brasileiros” e as
civilizagdes sul-americanas (Ferreira: 1999). Por outro lado, Ferreira Pena, assim como
Barbosa Rodrigues, reativou o conceito de degeneracdo, tornou-o mais palpdvel,
constatando-o em escavagdes arqueoldgicas; nio o respaldou, como o fizera a Arqueologia

nobilidrquica e o americanismo, nos desejos da antropofagia, anelos da miscigenagdo e

14 _ Essa conclusdo é aventada também em outro estudo de Ferreira Pena (Pena: 1879, 17).
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impiedade da natureza tropical. A “civilizacdo retrocedente” era, agora, uma evidéncia dos
estratos arqueoldgicos.

Nos anos 1870, como ja enunciei, Ferreira Pena participava de um debate
arqueoldgico. Os vinculos entre os Andes e Maraj6 foram descritos tanto por ele, quanto
por Gongalves Tocantins e Ladislau Neto. Nao por acaso, estes autores mantinham, por sua
vez, seus proprios vinculos, parcerias institucionais e sistemas de referéncias: Gongalves
Tocantins ampara sua hipdtese citando Ladislau Neto; as cole¢des ceramicas que ele
adquiriu ndo ficaram no Par4d, mas no Museu Nacional; Ferreira Pena, do mesmo modo,
também enviou parte significativa das colecdes que coletou para o Museu Nacional; e, se as
interpretacdes arqueoldgicas de Ferreira Pena e Ladislau Neto destoam, tocam na mesma
escala tonica. A diferenca entre ambas, e sem divida ela é considerdvel, assenta-se nas
coordenadas geogréficas que pontuaram suas hipdteses de imigracao: para Ladislau Neto,
origindrios de uma coldnia asteca, os povos de Maraj6 acorreram, depois, aos Andes; para
Ferreira Pena, as civilizagdes andina e mexicana, em primeira instancia, germinaram-se no
Sul do Brasil e na Amazonia, e nio na Asia, como dissera Ladislau Neto.

A pesquisa arqueoldgica de Ferreira Pena, portanto, d4 voz a vestigios amazonicos
que falam sobre o Brasil. Feita na Amazodnia, ela disserta sobre o Brasil. Emerge do mesmo
mecanismo de poder que engendrou a Arqueologia nobilidrquica: uma manifesta relagao
com o nacionalismo. Ferreira Pena estabeleceu uma ontologia da Nacao. O Brasil seria nao
s0 o mais antigo continente do planeta e o berco da “raga americana”, como asseverou
Lund, o “patriarca da antropologia brasileira”, mas também o berco das “civilizacdes
americanas”, ele mesmo tendo em suas matas, fincada em suas raizes pré-historicas, ilhas
de civilizacdo. De outro lado, deve-se considerar que Ferreira Pena, a exemplo de Ladislau

Neto e Barbosa Rodrigues, contra-argumenta, em parte, as interpretacdes vigentes na
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América do Sul, aqui ja discutidas: ele demonstra que a Amazdnia €, sim, um territério
primitivo, com a degeneragdo inscrita nas camadas superiores dos sitios arqueoldgicos; mas
ela é também o lugar de nascimento de uma civilizacdo nativa. O embrido do
desenvolvimento indigena.

Além do Museu Nacional, Ferreira Pena associou sua obra a institui¢do: o IHGB.
Em 1876, ele tornou-se membro correspondente do IHGB, onde publicou os relatérios de
suas pesquisas geograficas e um artigo sobre uma inscricdo rupestre do Xingu (Pena:
1887)". Suas exploracdes geogrificas tiveram largo apelo geopolitico; foram discursos
margeadores do corpo geografico da Nacdo. Dai a énfase de José Verissimo a obra
geografica de Ferreira Pena, equiparando-a a missdes diplomadticas que redesenharam as
fronteiras da Amazonia. Verissimo, porém, ndo explicitou que as exploracdes geograficas
de Ferreira Pena foram encomendadas e financiadas pelo Governo Imperial. Lembra-lo,
para Verissimo, implicaria rever o seu esquema evolutivo das Eras politicas que dividiam o
Museu Paraense: o republicano Ferreira Pena obstruido pela mesquinhez da administra¢do
mondrquica; o novo governo reatando esse n6 republicano original da institui¢ao.

Na verdade, Ferreira Pena iniciou suas exploracdes geograficas como secretdrio de
Governo do Par4, em 1864, quando a Provincia era presidida por José Vieira Couto de
Magalhaes. Dentre as atribui¢des de governo, constavam as viagens cientificas por regioes
desconhecidas. Assim, Ferreira Pena, como secretirio de governo, explorou o Rio
Tocantins até a cachoeira dos Guaribas (Couto de Magalhdes: 1864). Ferreira Pena faria

ainda outras exploragdes para governos posteriores. Dentre outras, encontram-se aquelas

citadas por José Verissimo, publicadas na Revista Amazonica. Elas se inserem, com efeito,

1 P . . . ~ . .
> - Esses relatérios, hoje, se encontram organizados em livro (Pena: 1973). As referéncias que farei sobre as
expedi¢des geograficas de Ferreira Pena foram retiradas desta obra.
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no ambito das preocupacdes do Governo Imperial em relagdo a regido, as mesmas que o
motivaram a custear parte da comitiva da Expedicao Thayer, e a criar, anos mais tarde, a
Comissao Geoldgica e a Comissdo do Amazonas.

A Amazonia, neste contexto, era um territério disputado internacionalmente. As
poténcias coloniais da Europa (e também dos Estados Unidos, como ja mencionei)
buscavam abocanhar quinhdes da regidio amazoOnica. As exploragdes geogréficas e as
Ciéncias Naturais se acolchetavam a estas pretensdes coloniais. Alvaro Lins, em sua
biografia apologética sobre o Bardo do Rio Branco (1845-1912), diplomata a quem ele
parecia sinceramente admirar, mostra como a Franca e a Inglaterra, financiando expedi¢des
geograficas e viagens cientificas, visavam a anexar 4reas amazOnicas para aumentar a
extensao territorial das Guianas. Isto desde a década de 1840 (Lins: 1945, 324-326).

Assim, Ferreira Pena, com suas exploragdes geograficas, servia aos interesses do
Governo Mondrquico. Elas integraram o conjunto de medidas que combatiam as pretensdes
colonialistas estrangeiras que cercavam a Amazonia. Tinham o duplo objetivo de corrigir
limites geopoliticos e conhecer cientificamente a Amazo6nia; procuravam mapear novas
rotas, palmilhar territorios, revelando-os, por meio da ciéncia, em seus recursos e riquezas.
Intentavam, numa palavra, assegurar as fronteiras amazonicas e inventariar suas riquezas.
Neste passo desbravador, suas exploragdes eram também um exercicio de Economia
Politica; calculavam as relacdes entre densidade populacional e extensdo dos territdrios;
avaliavam as institui¢cdes provinciais e sua ordem administrativa, as forcas produtivas e os
meios de producdo da Amazodnia.

Um dos relatérios de Ferreira Pena que fornece um exemplo da conjugacdo entre
exploragdo geografica e Economia Politica € o que se intitula O Tocantins e o Anapu,

escrito em 1864. Neste relatério, Ferreira Pena criticou, num momento que antecedeu o
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boom da borracha, o que ele entendeu serem os efeitos sociais perversos ligados a esta
atividade. Embora considerasse importante esta industria extrativista, advertiu que ela
acarretava no abandono de outros setores agricolas (como o café e o cacau), na
desorganizacdo de vilas e cidades, na migracdo em massa para os centros de fabricacdo da
borracha. As populagdes, rumando aos seringais, tendiam ao empobrecimento. Para
Ferreira Pena, a industria da borracha deveria aperfeicoar-se “pelas ciéncias e pelas artes™;
segundo ele, “a nossa civilizacdo devia essa homenagem a barbdrie”, isto €, as populagcdes
indigenas e mesticas da Amazdnia (Pena: 1973, 144).

A obra de Ferreira Pena, portanto, teve alcance nacional. Escrita no Pard, versando
sobre a AmazoOnia, ela possui, em suas pautas arqueoldgicas e geograficas, uma linha
nacionalista e outra econdmica e geopolitica. José Verissimo, pois, ndo escolheu qualquer
her6i para glorificar o Museu Paraense; Ferreira Pena, além de estar associado a fundagao
do Museu, era um cientista nacionalmente reconhecido, um nome ideal, portanto, para os
anseios de continuidade de uma instituicdo que renascia. Ademais, a obra de Ferreira Pena
condizia com o pensamento politico e cientifico que José Verissimo esposava nesta quadra
histérica. Em primeiro lugar, se Verissimo destacou as demarcagdes de fronteiras realizadas
pelas exploracdes geograficas de Ferreira Pena, foi porque esta lhe era uma preocupacio
cientifica premente. Em 1899, fundamentando suas anélises em Ferreira Pena e, € claro,
também em outros autores, ele publicou um estudo sobre a questdo de limites entre o Paréd e
o Amazonas (Verissimo: 1899).

Em segundo lugar, Ferreira Pena substanciou o projeto politico de Verissimo, sua
proposta de organizar ‘“racialmente” o trabalho na Amazbnia. A obra do naturalista
contempla exatamente o conhecimento do passado arqueolégico e do presente

antropoldgico das populagdes indigenas da Amazonia. Ferreira Pena mostrou-lhe a
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sucessao temporal de uma involugdo. O passado civilizado da Amazonia cedendo lugar a
“degeneracao” das populagdes indigenas. Ao mesmo tempo, Ferreira Pena constatou que o
“rebotalho” incaico ainda perambulava pela Amazonia; os herdeiros dos antepassados dos
sambaquis paraenses (Mundurucus, Muras e Tapajés) ainda viviam; prosseguiam
transmitindo sua heranga genética e cultural primitivas. Verissimo, assim, pdde comprovar
que a degeneracdo era um legado inescapdvel das populagdes indigenas e mesticas da
Amazonia. Seria um erro querer civilizd-las; mas de grande proveito adequé-las aqueles
trabalhos para os quais nasceram: 0s manuais.

Ao exaltar Ferreira Pena como her6i fundador da Antropologia e Arqueologia
amazoOnicas, Verissimo quis cobrir de gléria a instituicdo que ele estava ajudando a
reorganizar, o Museu Paraense. Para engrandecer Ferreira Pena e o Museu Paraense, ele,
nos textos de batismo, silenciou convenientemente sobre o debate arqueoldgico e
antropolégico amazodnico que, de fato, ele conhecia; “apagou” o nome de outros cientistas
que pesquisaram e escreveram sobre e na Amazdnia: Francisco da Silva Castro, Antonio
Manoel Gongalves Tocantins, Barbosa Rodrigues e Ladislau Neto. A lembranca de Hartt,
por seu turno, serviu-lhe unicamente para realcar o heroismo de Ferreira Pena, para pinti-lo
em contraste com os brilhos de um renomado estrangeiro.

A glorificacdo de Ferreira Pena erigiu-se na paisagem institucional e na cultura
material do Museu Paraense. José Verissimo envidou esforcos para construir um
monumento a Ferreira Pena (Cunha: 1989, 46-47). Em 1907, o escultor brasileiro Rodolfo
Bernadelli (1852-1931) materializou o sonho de Verissimo: esculpiu um busto de bronze
sobre um pedestal de granito, que fora encomendado diretamente pelo Governo do Pard. O
busto foi inaugurado em 1908, no centro de uma praga situada no Horto Botanico do Museu

Paraense. A inauguracgdo, assim, ocorreu apds a saida de Goeldi do Museu, que em 1907

139



voltou para a Europa; mais especificamente, ocorreu durante o periodo administrativo do
botanico Jacques Huber (1867-1914), que dirigiu o Museu Paraense entre 1907 e 1914. O
relatério administrativo de Huber, relativo ao ano de 1908, descreve as inscricdes presentes
no busto de Ferreira Pena, as quais buscaram dar perenidade a imagem do her6i fundador e
a vocagao cientifica que ele teria legado ao Museu Paraense:

“Sobre as quatro faces do pedestal léem-se as seguintes inscricoes: D. S. Ferreira
Pena (1818-1888), Iniciador da ldéia do Museu Paraense; na face direita: Geografo e
Etnografo; nas costas: filho da terra mineira, conhecedor profundo da natureza
amazonica, onde viveu e morreu; na face esquerda: mandado erigir pelo Governador
Montenegro” (Huber: 1909, 38).

Emilio Goeldi, sem divida, teve de lidar com esta imagem. Contudo, ele ndo s6
questionou as interpretacdes arqueoldgicas de Ferreira Pena, mas também as colocou em
seu devido lugar: no interior de um debate arqueoldgico sobre a Amazdnia. Ao mesmo
tempo, ele articulou os dois nicleos da obra de Ferreira Pena: o arqueoldgico e o
geografico; fez da Arqueologia um instrumento de demarcacio de fronteiras. De algum
modo, Goeldi mostrou que, as vezes, bustos de bronze tém pés de barro. Para ele, quem
esbocou os problemas etnoldgicos fundamentais da Amazoénia foi Karl Friedrich Philipp
von Martius, e ndo Ferreira Pena. O busto de Ferreira Pena foi inaugurado, no mesmo dia,
ao lado de mais dois bustos: os de von Martius e Spix. A idéia de encomendé-los a

Academia de Ciéncias de Munique foi de Emilio Goeldi (Huber: 1909, 38).

3.5 Ordenar o Caos
Goeldi, tao logo assumiu a direcdo do Museu Paraense, anuiu com o discurso da

Nova Era agraciado pelos republicanos. Numa Carta Circular, publicada no primeiro
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volume do Boletim, ele afirmou que o Museu Paraense s renasceu devido a autonomia
estadual advinda com a Republica. Tais iniciativas culturais, segundo Goeldi, ndo seriam
possiveis no Império, onde vigorava uma “situacdo lamentdvel”: o Sul e o Norte do pais,
para vingarem quaisquer iniciativas culturais, tinham de pedir autorizacao para o Rio de
Janeiro. O Museu Paraense, atuando sem os mondrquicos entraves institucionais, colocar-
se-ia em pé de igualdade com os estabelecimentos congéneres do mundo. Para Goeldi, a
Unica institui¢do brasileira equipardvel as estrangeiras seria 0 Museu Paulista, cujo Diretor,
Hermann von Thering, ele tratava como “amigo e colega” (Goeldi: 1894b, 8)'°.

Em um de seus primeiros relatérios administrativos, apds qualificar o estado da
institui¢do como “pouco edificante”, concluiu que se deveria erigir um “marco separativo”
entre o passado e o futuro do Museu (Goeldi: 1894c, 11). Este marco significou a
reestruturacao cientifica da instituicdo. Goeldi justificou-a como um modo de estabelecer
paridade entre o0 Museu Paraense e os Museus da Europa e dos Estados Unidos. E tomou
algumas providéncias, ja de saida, para trazer novas colecdes para o Museu: veiculou duas
instrucdes sobre os modos corretos de se coligir materiais botanicos, mineraldgicos e
zooldgicos a serem enviados para a instituicdo (Goeldi: 1894d; 1894e). O novo programa
cientifico foi exposto no regulamento do Museu, aprovado em 1894, segundo o qual a
instituicdo se propunha “ao estudo, ao desenvolvimento e a vulgarizagdo da Historia

Natural e Etnologia do Estado do Pard e da Amazonia em particular e do Brasil, da

18 _ Goeldi fez também uma resenha apologética do primeiro volume da Revista do Museu Paulista (Goeldi
1897a, 108). Essas declaracdes de amizade, porém, ndo significam que entre Goeldi e Ihering ndo havia
conflitos politicos e tedricos. Regina Gualtieri (2000: 161-162; 186-187) cita alguns deles. Nelson Sanjad
avanca na andlise destes conflitos entre ambos, ressaltando que eles se ligam (como no caso de Ladislau Neto
e Barbosa Rodrigues) as disputas pela hegemonia cientifica dos Museus Paulista e Paraense, bem como pela
autoridade cientifica e proje¢do internacional de seus respectivos diretores (Sanjad: 2005, 268-269).
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América do Sul e do continente americano em geral”"’. Dividiu-se o0 Museu em quatro
secdes: a primeira incluia a Zoologia, Anatomia e Embriologia comparadas; a segunda, a
Botanica; depois, a Geologia, a Paleontologia e a Mineralogia; por fim, a quarta secdo, de
Etnologia, Arqueologia e Antropologia'®. Criaram-se também dois anexos: um Horto
Botanico e um Jardim Zool6gico. Conferiu-se, pois, primazia as Ciéncias Naturais,
instituindo-a em trés secdes e dois anexos. Primado que se reflete no ndimero superior de
publicacdes e pesquisas das trés primeiras secoes.

Poder-se-ia concluir que esta organizacdo burocrdtica dos saberes resultou da
formacdo de Goeldi: nada mais natural para alguém cujas “ciéncias prediletas” eram a
Zoologia e a Botanica (Goeldi: 1894b, 9), encastelar a Arqueologia e a Etnologia numa
se¢do Unica, brindando o Museu com trés se¢des de Ciéncias Naturais. Goeldi, porém, nao
soterrou a quarta se¢do sob os estratos das trés primeiras. Pelo contririo. De modo
semelhante ao Museu Botanico, ao Museu Nacional e aos vdrios Museus da Europa,
Estados Unidos e América Latina, a Arqueologia e a Etnologia, no Museu Paraense,
institucionalizaram-se sob a égide do modelo das Ciéncias Naturais.

Goeldi, entre 1891 e 1907, isto &, durante os dezesseis anos em que dirigiu o0 Museu,
nunca relegou as colecdes e problemas arqueoldgicos e etnoldgicos. Em seus primeiros
relatérios administrativos, ele esclareceu seu projeto arqueoldgico e etnogrifico. Num
deles, alertou o quio seria dificil responder a transcendente questdo colocada por

Verissimo: a origem do homem americano. Pois, para Goeldi, respondé-la pressupunha

7 _cft. Regulamento do Museu Paraense: Decreto de 02/07/1894, Lei n° 199 de 26/06/1894. Boletim do
Museu Paraense de Histéria Natural e Etnografia, (1): 22-27, 1894 — citacdo da pégina 22. Para o
programa do Museu, Cf. também Emilio Goeldi (1894f, I-1I).

'8 _ Cf. Regulamento do Museu Paraense: Decreto de 02/07/1894, Lei n° 199 de 26/06/1894, ibid, pp. 23. Em
1902, um outro decreto reformulou o Museu, o qual em nada alterou o funcionamento das secdes. Cf.
Regulamento do Museu Paraense: Decreto n © 1.114 de 27 de janeiro de 1902. Boletim do Museu Paraense
de Historia Natural e Etnografia, (3): 21-24, 1900/1902.
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dispor-se de cole¢des bem estruturadas. Segundo ele, ndo era o que havia no Museu. Ao
chegar ao Museu Paraense, Goeldi qualificou como caético o estado das cole¢des da quarta
secdo: “o que positivamente me surpreendeu, quando assumi a direcdo deste museu, foi o
caos existente nesta secdo” (Goeldi: 1894c, 15). Assinalou que elas eram um aglomerado
fragmentdrio. Nao possuiam indica¢des de proveniéncia. Estavam destituidas de qualquer
valor. Nem mereciam receber o nome de colec¢des:

“Uns cacos de igacaba aqui, uns fragmentos de cranios acold, por assim dizer nada
de inteiro, completo, nenhuma série de objetos da mesma natureza, que desse o direito de
empregar o termo de colecdo” (Goeldi: 1894c, 15).

Para Goeldi, no que tangia as colecdes arqueoldgicas e etnogrificas, o Museu
Paraense corria o risco de tornar-se motivo de vergonha publica; ele se via obrigado, “em
prol da probidade cientifica”, a abandonar estes materiais, ou a usi-los como meros
ornamentos (Goeldi: 1894c, 15). Além disso, ele fez uma dentncia critica. O estado cadtico
das colecdes fora gerado por cientistas locais e pela pilhagem de institui¢cdes brasileiras e
estrangeiras:

“Ora, é publico e notério quantas colegoes belas e ricas tém sido desenterradas de
certas localidades do solo paraense — muitas vezes com o auxilio oficial — material que se
espalhou sobre a terra inteira, formando preciosos ornamentos até em Museus longinquos.
Ndo menos sabido é o modo pelo qual o Museu Nacional, do Rio de Janeiro, enriqueceu
ainda ndo hd muitos anos (...), com avultado niimero de objetos preciosos oriundos de
Marajo e de outros pontos da Amazonia, levando a diretoria, a titulo de empréstimo e com
pretexto de dar maiores dimensdes a uma tal ‘Exposicdo Antropologica’ a realizar-se na
Capital Brasileira, o quinhdo maior do que de bom havia no Pard, colecdes representando

o suor do rosto e o trabalho indefeso de homens da estatura de um Ferreira Pena! Nada
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voltou, nada foi dado em troca e natural é que no Rio de Janeiro a recordacdo daquela
divida de honra contraida jd é tdo pdlida, que amanhd talvez seja completamente extinta.
Ficaremos decididamente s6 com aquele ‘recibo’ na mdo com o valor de uma ‘agdo a fond
perdu’?” (Goeldi: 1894c, 16).

Possivelmente, ao falar em apoio oficial, Goeldi se reportou aos contatos de
Francisco da Silva Castro com a Academia de Ciéncias de Estolcomo e com o Museu da
Universidade de Oslo; é provavel, também, que aludiu as cole¢des que Gongalves de
Tocantins, por intermédio de Couto de Magalhaes, remeteu ao Museu Nacional. Nao ha
davida, porém, que Goeldi responsabilizou o préprio Ferreira Pena pelo caos das colecdes
arqueoldgicas e etnogrificas do Museu Paraense. Como um dos diretores do Museu
Paraense, Ferreira Pena — a quem, como veremos mais adiante, Goeldi considerava como
bom etndgrafo —, teria se ocupado mais conscienciosamente com o crescimento das
colecdes do Museu Nacional. Esta foi a primeira critica de Goeldi a Ferreira Pena.

Mas ela € uma critica indireta; o alvo principal de Goeldi ¢ Ladislau Neto e o Museu
Nacional. Ladislau Neto ndo s6 se aproveitara do “indefeso” Ferreira Pena para abrilhantar
com belas cole¢des a Exposicdo Antropoldgica; retivera, também, uma série de “objetos
preciosos”. Ha nesta critica, que é quase uma diatribe, um 6bvio alvitre dos conflitos que
Goeldi tivera com Ladislau Neto no Museu Nacional. Porém, hd mais do que
ressentimento. Trata-se de uma critica institucional, pois 0 Museu Nacional, para ele, ndo
se enfileiraria, como o Museu Paulista, no rol dos estabelecimentos propriamente
cientificos do mundo. Ela €, também, uma critica mais geral, dirigida a totalidade das
atividades arqueoldgicas e etnograficas do Brasil. Goeldi queria que a quarta segdo

procedesse a uma ruptura com o modus operandi da Arqueologia e Etnografia brasileiras.
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Para ele, essas ciéncias, no Brasil, estavam em fase embriondria; ciéncias infantis, que
reuniam colecdes ao acaso e com autenticidade duvidosa:

“Ndo basta obter-se uma flecha de Tembé (...), um arco de Urubu (...) e juntar-lhe
mais uma buzina de Parintintins e um colar de Mundurucus, etc., tudo com autenticidade
problemdtica (...), para pensar-se que é assim que se faz etnografia e isso constitui a
esséncia dela (...). Essa idéia corrente ndo passa de uma ilusdo quase infantil, de um
diletantismo mais digno de compaixdo (...) a Etnografia no Brasil ainda ndo se elevou a
altura de uma ciéncia. E preciso sairmos desta fase embriondria!” (Goeldi: 1894a, 222).

Para elevar a quarta secdo a altura cientifica e organizar o caos das colecdes, Goeldi
arrolou trés medidas. Primeiro, a se¢do ndo poderia ficar acéfala. Um chefe de secdo seria
necessario. Ao longo dos anos, Goeldi tentou contratar um etndgrafo estrangeiro para
trabalhar no Museu Paraense (Goeldi: 1897b, 4; 1897c, 269); a unica vez em que obteve
um candidato a vaga, este desistiu em razdo do parco saldrio. Diante disso, Goeldi
prometeu ao Governador do Estado estudar um plano de vencimentos, que, segundo ele,
salvaria “tdo delicados e experimentados profissionais de uma posicdo social humilhante,
inversa aquela que os representantes da ciéncia encontram nos paises adiantados da
Europa, América do Norte e colonias ultramarinas dependentes de povos civilizados”
(Goeldi: 1900a, 35). As sucessivas tentativas de Goeldi para preencher a vaga de Etndgrafo,
contudo, se frustraram. Por isso, enquanto esteve no Museu, ele ocupou simultaneamente os
cargos de Diretor e chefe da quarta secao.

Esta concentragcdo de cargos e poderes, de certa forma, estava prevista no

regulamento do Museu. Dentre as atribuicdes do Diretor, constava a “coordenagcdo do
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objeto, duragdo e extensdo das viagens e escavagdes” . Goeldi, portanto, ainda que o
Museu tivesse um chefe na quarta se¢do, planejaria as escavagdes arqueoldgicas; o que, de
fato, ele fez enquanto esteve no Museu. Porém, acumulando os cargos, Goeldi ndo pdde
executar plenamente seu projeto arqueoldgico e etnografico. Pois a tarefa principal do chefe
da quarta sec¢ao seria, segundo Goeldi, a de demorar-se entre os indios, aparelhar viagens
cientificas para obter colecdes completas, fazer levantamentos lingiiisticos, medir corpos,
fotografar cenas cotidianas e, por fim, escrever monografias sobre grupos etnograficos
(Goeldi: 1894a, 223). Goeldi, ndo obstante, sempre notificou ao Governo do Pard o
crescimento das cole¢des arqueoldgicas e etnograficas; ressentiu, contudo, da falta de
espago para organizd-las; e, também, “da auséncia daquele cunho de carinho e desvelo no
seu arranjo exterior, que um chefe proprio de secdo certamente lhe imprimira’ (Goeldi:
1900a, 50).

A segunda medida anunciada por Goeldi girou em torno de uma legislacdo de
protecdo ao patrimoénio arqueoldgico do Pard, mais especialmente, da Ilha de Maraj6. Por
outra, Goeldi ndo queria reproduzir as atitudes dos cientistas paraenses que ajudaram a
levar, para o exterior, as pecas arqueoldgicas do solo do Pard. Goeldi solicitou ao Barao de
Marajd, proprietario de terras na Ilha homdnima, um projeto de preservacdo e um
“programa racional de pesquisas’:

“Sem querer limitar-vos o campo de agdo, aponto, todavia, particularmente para a
grandiosa tarefa de resolver naquela ilha, com a qual sois filiado por gloriosas tradicoes e
nome. Ajudai para que este Museu possa usar dignamente da designacdo que ora pretende,
obtendo-lhe colecoes metodicamente feitas, estudando um programa racional para

proceder-se neste assunto e indicando os meios e as providéncias a adotar para a salvacdo

P _Cft. Regulamento do Museu Paraense: Decreto de 02/07/1894, Lei n° 199 de 26/06/1894, ibid, 1894, p. 24.
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dos tesouros que, segundo me consta de fontes fidedignas, tdo graves perigos ld correm de
uns anos para cd”’ (Goeldi: 1894g, 85).

O patrimonio arqueolégico do Pard era uma das preocupacdes de Ferreira Pena;
como ja notamos, seus textos aspiravam a ser um roteiro para o futuro das pesquisas na
Amazonia. Contudo, ndo houve, da parte dele, nenhuma proposta formal de protecdo ao
patrimdénio. O Bardo de Marajo, por sua vez, embasando-se, segundo ele, na moderna
legislacdo italiana, propds cinco disposicdes “para evitar os estragos que tém sido feitos
nas necropoles dos nossos aborigines” (Bardo de Maraj6: 1894, 87). A primeira disposi¢ao
proibia as escavagdes no Pard, desde que estivessem em terras pertencentes ao Estado ou a
Uniao; as escavagdes sé seriam feitas mediante acordos entre o Estado e os pesquisadores;
terceira disposicdo, o Estado deveria reservar uma verba anual para escavagdes dos sitios;
finalmente, a quarta e quintas disposi¢cdes previam severas multas aqueles que
“transportassem” para fora do Brasil os objetos arqueoldgicos do Pard (Bardo de Marajo:
1894, 87).

Embora tenha escrito esse esboco de legislacdo, o Bardo de Maraj6 advertiu que era
um diletante, e ndo um etnégrafo ou arquedlogo profissional. O plano resultara, segundo
ele, de sua experiéncia como chefe da Secdo de Arqueologia e Etnografia na Exposicdo de
Chicago (1893), cargo que lhe coubera unicamente porque Ladislau Neto adoecera e nao
pudera comparecer ao evento (Bardo de Marajo: 1894, 86). Ao final de seu oficio, o Bardo
de Marajé listou os principais pontos onde havia sitios arqueoldgicos na Ilha,

encaminhando para o Museu, como provas de tais ocorréncias, alguns artefatos (Bardo de
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Marajé: 1894, 87-88). Contudo, ndo obstante a declaracio de humildade do Bardo de
Marajé, seu projeto de preservagdo foi um dos primeiros a ser escrito na América Latina®.

A terceira medida de Goeldi era o planejamento de uma “campanha metodica de
escavacoes” (Goeldi: 1894a, 222). Mas, qual seria, para Goeldi, o modelo institucional que
regularia a quarta secdo e a campanha metddica de escavacdes? Para ele, se ndo se
inaugurasse: “(...) uma campanha metddica e sistemdtica no estudo de nossos indios, a
maneira do que se fez na América do Norte por parte de uma comissdo permanente e
composta de membros especialmente habilitados para este fim, comissdo que trabalha
debaixo da guia e direcdo da Smithsonian Institution, ndo é tdo cedo que se fard por aqui
coisa capaz e que se preste aos olhos da ciéncia internacional” (Goeldi: 1894a, 223).
Temos, aqui, uma estrutura de referéncias que remete as experiéncias coloniais; mais
especificamente, temos o primeiro ponto de atrelagem, no Museu Paraense, entre pesquisa
arqueoldgica e etnoldgica e uma politica colonial. Goeldi ndo escolheu um modelo
aleatoriamente. Referiu-se especificamente ao Bureau of Ethnological Research, da
Smithsonian Institution, cujo suporte institucional era o National Museum dos Estados
Unidos.

Essa instituicdo obedecia a projetos manifestamente colonialistas. Suas colecdes
eram metaforas da ambic@o imperial dos Estados Unidos. Corporificavam a imagem de um
mostrudrio do mundo. E o que demonstram os relatérios dos departamentos de Etnologia e
Antropologia pré-histérica da Smithsonian Institution. As exibi¢des publicas
sacramentavam a materializacdo simbdlica da supremacia histérica e imperial dos Estados

Unidos, com cole¢des que abrangiam todo o continente americano e grandes fragdes do

%0 _ No Peru, a primeira legislacio é de 1892; no México, de 1894; na Argentina, de 1913. A este respeito, Cf.,
respectivamente: Patterson (1989, 38); Bernal (1980, 140); Podgorny (2002, 35).
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mundo: Tibet, Ceildo, Japao, Coréia, Finlandia, etc’!. Mas ndo s6 artefatos se colonizavam.
A Smithsonian Institution, desde que foi criada em 1846 pelo Governo dos Estados Unidos
(Willey e Sabloff: 1980, 41 e segs.), legitimou a tomada das terras indigenas. Articulava-se
claramente a politica do Destino Manifesto (Manifest Destiny): a de que uma raca eleita, o
povo anglo-saxdo, alastraria a civilizagdo do Atlantico ao Pacifico (Horsman: 1981). Mais
tarde, em 1879, o Bureau of Ethnological Research foi organizado, na Smithsonian, para
desenvolver estudos cuja qualidade cientifica ndo escapou a Lévi-Strauss (1993). Mas
qualidade, em ciéncia, é forca. O Bureau, conforme Curtis Hinsley, hierarquicamente
centralizado na burocracia da Smithsonian, era uma ciéncia de governo (‘“‘government
science”) (Hinsley: 1981, 81-190). As pesquisas arqueoldgicas e antropoldgicas, imbricadas
ao aparelho de Estado, asseguravam a legislacdo das reservas indigenas, o esfacelamento
das terras para sua posterior apropriacdo e colonizacdo (MacGuire: 1992a; Trigger: 1980).
Goeldi nao copiou, ipsis verbis, o modelo fornecido pelo Bureau. A cépia € a mais
dificil das artes. O Bureau lhe foi uma centelha de inspiracdo. Agulou sua imaginagdo para
pensar um artificio politico enraizado numa experiéncia local. Para organizar o caos das
colecdes do Museu Paraense, a pesquisa arqueoldgica e etnolégica, como no Bureau, ndo se
dissociaria de uma politica colonial. Nao ao modo do Destino Manifesto, mas dos
Diretérios de Indios. A idéia ndo era nova. Goeldi bem sabia que os Diretérios de Indios
sofreram reformulacdo durante o periodo Mondrquico. Dai seu argumento central: o novo
Diretério de Indios do Estado do Pard ndo poderia ser a mimese dos Diretérios da

Monarquia brasileira, onde reinavam a corrupg¢ao e a desonestidade.

' _ Cf. Department of Ethnology and Prehistoric Anthropology: Descriptions of collections and curator
plans. Annual Report of the Board of Regents of the Smithsonian Institution, 1894, pp. 78-82.
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Para ele, o cargo de Diretor de indios deveria pertencer, efetivamente, a um
etnografo versado nos problemas arqueoldgicos e etnoldgicos da Amazonia, a alguém da
probidade e estatura de Ferreira Pena (Goeldi: 1894a, 224). O etndgrafo, além de
administrar o Diretério de Indios, acumularia o posto de chefe da quarta secdo. Exatamente
aquele que angariaria as cole¢des completas para o Museu e escreveria monografias
especializadas. E, assim como o Bureau era um departamento dirigido e controlado pela
Smithsonian, a quarta secdo submeter-se-ia a centralizacdio do Museu Paraense; como
previa o regulamento do Museu, o chefe da quarta secdo se subordinaria diretamente as
orientacdes de pesquisa de Goeldi. Para ele, a quarta secao, a exemplo do Bureau, tornar-
se-ia uma ciéncia de governo. Faria, para tanto, computos administrativos: a Demografia e
a Estatistica dos grupos indigenas amazonicos (Goeldi, 1894a, 225).

Goeldi teve uma outra inspiracdo. Acesa, agora, nao pelo Bureau, mas sim pela
experiéncia colonial francesa. Segundo ele: “se a ocupagcdo com os indios ndo fosse um
desiderato diretamente originado agora pela nova organizacdo do Museu Estadual e a
secdo de etnografia nela contemplada, eu chamd-lo-ia um postulado de civilizacdo, da
filantropia e do progresso, que ostentamos na bandeira da nova Era. Queremos fazer
menos que no tempo do Império? Certamente que ndo. E direi que ndo basta fazer mais, é
preciso fazer melhor” (Goeldi: 1894a, 225). Postulado de civilizacdo, imperativo
filantrépico. Eufemismos que permearam a nog¢do colonialista francesa de mission

civilisatrice.

3.6 O Plano Metédico
Sao poucos os textos de Goeldi sobre Arqueologia e Etnologia. Dentre os principais,

ha um artigo apresentado no Congresso dos Americanistas de 1904; uma descricdo de
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colecdoes de machados da Amazonia (Goeldi: 1904a; 1906, 766). Proferiu no Museu
Paraense, em 1896, uma Conferéncia sobre os Indios da foz do Amazonas (1897d); por
fim, publicou, em 1900, uma Memoria sobre as escavagdes arqueoldgicas realizadas, em
1895, na entdo Guiana Brasileira (Goeldi: 1905)*. Goeldi planejou editar mais duas
memorias arqueoldgicas e etnoldgicas, para as quais ja tinha pranchas fotogrificas de
colecdes. Mas elas ndo foram publicadas®.

Embora poucos, seus trabalhos brotaram de sua campanha metdédica de escavagdes,
da definicdo de um problema regional de pesquisa. Vejamo-las mais de perto. Em 1894, no
oficio dirigido ao Bardo de Marajo, Goeldi declarara que, especialmente em relacdo a
Amazonia, a Arqueologia e a Etnografia precisavam:

“(...) de dedicados e pacientes cultivadores, de enérgicos bragos e esclarecidos
espiritos para emergir finalmente do roda-moinho de teorias mais ou menos absurdas que
vogam até hoje neste terreno e da fase embriondria em que — digam embora o contrdrio —,
se acham ainda os nossos conhecimentos” (Goeldi: 1894g, 85).

Mas para onde iriam os pesquisadores? Goeldi planeou algumas rotas
antropoldgicas para pesquisadores estrangeiros (Goeldi: 1906, 763). Os locais foram
escolhidos em funcdo das lacunas etnogréificas da Amazonia e da rarefacio de pesquisas em
determinadas regides. Em 1900, por exemplo, Goeldi tragcou um plano de viagem para o

Rio Purus, a ser novamente percorrido em 1901 pelo naturalista Joseph Beal Steere (1842-

2 _ Essa foi a primeira das quatro memorias editadas pelo Museu Paraense. As outras versaram sobre
Geologia, Botanica e Zoologia (Lopes: 1997, pp. 262-263).

B _Em 1900, segundo Nelson Sanjad (2005, 316), Goeldi publicou ainda, na revista Die Schweiz, um excerto
da Memodria sobre as escavagdes arqueoldgicas de 1895. Sobre as memorias arqueoldgicas a serem
publicadas, Goeldi afirmou: “(...) jd estdo prontas as estampas para a Memdria IV e em adiantada fase se
acha igualmente a impressdo das estampas para a Memdria V. Ambas sdo de teor arqueoldgico e
etnogrdfico” (Goeldi: 1907, 9). Para outras mengdes as Memorias, Cf. Goeldi (1900, IT; 1904b, 489; 1906).
Mais adiante, reproduzirei as pranchas que ilustrariam estas Memorias e serviram as andlises de Goeldi.
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1940)**, contratado pela Smithsonian Institution para “obter colecdes de histéria natural e
antropologia” para a Exposicao Panamericana de Buffalo. Steere ja conhecia a regido, pois
realizou pesquisas entre outubro de 1870 e novembro de 1871, bem como em 1879 e em
1890, ao redor de Sao Luis, Belém, Marajé, Santarém e outras localidades, navegando o
Amazonas e tributdrios e coletando exemplares zooldgicos, botanicos, antropolégicos e
arqueoldgicos (Barnard: 1898, 70; Steere, 1879; Bentley Historical Library).

Para voltarmos a questdo dos contatos internacionais e transculturacdes na
arqueologia amazodnica: a primeira viagem de Steere deveu parte do seu sucesso a Ferreira
Pena. Desde que aportou em Belém no més de novembro de 1870 e logo a seguir, entre
janeiro e maio de 1871, quando explorou, coletou artefatos, animais, plantas e escavou
diversos sitios na ilha de Maraj6, foi eventualmente acompanhado por Pena® (Hartt: 1876,
21; Pena: 1877, 52). O inicio da década de 1870 foi marcante para o reconhecimento da
Arqueologia do baixo Amazonas. Até entdo era comum o desenterramento € o
colecionismo. Tanto Steere26, quanto Barnard, Derby e Hartt, apesar de ndo serem
arquedlogos, introduziram a abordagem arqueoldgica, que logo teria reflexos positivos e

incentivariam os cientistas locais a publicar na imprensa e, a partir de 1876, nos Arquivos

# _ Steere queria visitar os Mundurucus, mas Goeldi dissuadiu-o alegando que os indigenas “jd ndo se
prestavam ao estudo etnologico em virtude do contato com missiondrios e civilizacdo, tendo perdido muito de
suas antigas artes, costumes e lingua” (Steere: [1903] 1949, 64). A situag@o resumida por Goeldi retratou o
longo processo de impacto colonial e bioldgico sobre os Mundurucus, incluindo a a¢do de representantes de
institui¢cdes européias que adquiriram artefatos. Dorta (1992) mostra que ocorreram pelo menos 19 aquisi¢oes
formais desde Alexandre Rodrigues Ferreira, na década de 1780, até 1909. Nos anos que antecederam Steere,
entre 1852 e 1891, 13 instituigdes da Europa adquiriram cultura material Mundurucu.

# _ Ferreira Pena (1877, 48) atribui o seu conhecimento dos tesos de Marajé6 ao livro O selvagem, de José
Vieira Couto de Magalhdes, originalmente publicado em 1873 no IHGB. Provavelmente, devia ter essa
informacao antes da edicao, pois, como ji vimos, Pena foi secretdrio de Estado quando Magalhaes presidiu a
Provincia a partir de 1863. Por sua vez, Magalhdes (1935 [1873], 72-73, 78), menciona as escavacdes de
Pena.

2% _ Steere colecionou cerca de 5 mil pegas cerdmicas, inteiras e fragmentadas, tanto no Amazonas, entre
outubro de 1870 e dezembro de 1871, quanto nas outras regides por onde viajou (Barnard: 1878, 71). Suas
colecdes, principalmente a Marajoara e a Tapajonica, depositadas na Universidade de Michigan e na
Smithsonian Institution, foram amplamente estudadas, servindo de referéncia para varios pesquisadores norte-
americanos. O mesmo ocorreu com o material reunido por Hartt, Derby e Barnard (Cf., por ex.: Meggers:
1945; Palmatary, 1950, 1960; Roosevelt, 1991).
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do Museu Nacional e no IHGB. As pesquisas ndo resultaram apenas em dados, andlises e
publicac¢des, mas em importantes cole¢des depositadas em museus brasileiros e estrangeiros
(especialmente o Smithsonian e os das Universidades de Michigan, Cornell e Harvard), e
que também foram utilizadas por outros pesquisadores.

Outras rotas que para Goeldi tinham especial interesse etnografico eram os Rios
Uaupés e os tributdrios do Rio Negro. Para estes rios ele sugeriu que Theodor Koch-
Griinberg (1872-1924), do Museu Real de Etnografia de Berlim, se encaminhasse em 1900,
depois que ele concluiu suas atividades na Expedicdo de Hermann Meyer ao Xingu entre
1898 e 1900 (Schaden: 1953). As observacdes etnogrificas da expedicdo de Koch-
Griinberg foram publicadas, em forma de cartas, no Boletim do Museu Paraense (Goeldi:
1904c). E Goeldi mostrou que, efetivamente, o auxilio a pesquisadores estrangeiros nao
caotizaria e pilharia, como no passado, as colecdes do Museu; ao final de sua expedicao,
Koch enviou uma série de artefatos para o Museu Paraense (Huber: 1907, 32).

Contudo, para Goeldi, havia uma rota ainda mais fundamental para as pesquisas da
quarta secdo. Esta, ele reservou para os trabalhos que dirigiu. Em sua Conferéncia, Goeldi
(1897d) afirmou que o nicleo arqueoldgico e etnoldgico fundamental da Amazonia seria as
imediacdes do Rio Xingu. Goeldi retoma, neste ponto, a obra de Karl F. P. von Martius,
para quem as adjacéncias do Rio Xingu (mas também o Tocantins e o Araguaia)

depositariam elementos para a resolucio do problema etnolégico do Brasil®’. Porém,

27 _ A copiosa obra arqueoldgica e etnogréfica de Martius resultou de sua viagem pelo Brasil ao lado do
naturalista Johann Baptist von Spix (1781-1826). Ambos integraram a comitiva que trouxe a Arquiduquesa
Maria Leopoldina para casar-se com D. Pedro I. Percorrendo o Brasil entre 1817 e 1820, Martius pesquisou
principalmente Boténica, coletando mais de 6.500 espécies. Contudo, compilou também intmeras linguas
indigenas e descobriu vdrios sitios arqueoldgicos em Maraj6, Trombetas e Manaus. Reuniu, ainda, uma
colecdo de mais de 700 pecas arqueoldgicas e etnogrificas, a qual, em sua viagem de regresso, ele levou
inteiramente para Munique. Karl F. P. von Martius foi um dos pesquisadores que mais influenciou a
Arqueologia nobiliarquica. Para ele, os indigenas eram restos degenerados de uma grande civilizagdo que
abarcara todo o continente americano. Martius pensava haver um vasto conjunto de evidéncias de uma antiga
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embora reconhecesse as proposi¢des de Martius como precursoras, criticou-as por
incorrerem no que ele considerava o ‘“obsticulo epistemoldgico” (para falar como
Bacherlard: 1996) da pesquisa arqueoldgica e etnoldgica do Brasil: a tupi-mania.

Segundo Goeldi, a maneira dos outros pesquisadores que se debrucaram sobre a
questdo, Martius condensou elementos etnograficos heterogéneos numa célula homogénea:
imprimiu extensdo geografica e lingiiistica exagerada a ocupacdo Tupi. Temos, aqui, a
segunda critica de Goeldi a Ferreira Pena. Afinal, o primeiro diretor do Museu Paraense,
citando a obra de Couto de Magalhaes, falara da homérica didspora lingiiistica e cultural
dos Tupis. Goeldi questionou, ainda, o parentesco etnoldgico entre os Caraibas e os Tupis,
asseverado por Ferreira Pena; e argumentou acertadamente que o primeiro formulador deste
vinculo fora, na verdade, Martius:

“Em primeira linha, ressente-se também ainda em von Martius daquilo que
chamamos tupi-mania, atribuindo aquele tronco extensdo e importancia evidentemente
exageradas. Depois, admitiu um hipotético parentesco proximo entre os Tupis e os
Caraibas (...)” (Goeldi: 1897d, 403).

Goeldi queria alguém da “estatura” de Ferreira Pena como chefe do Diretério de
Indios do Pard. Porém, concluiu que Ferreira Pena distorceu as fontes histéricas; vendo
Tupis e Caraibas em geografias dispersas e descontinuas, ele ndo as teria lido criticamente:

“O proprio Ferreira Pena, que salvou o que pdde de vestigios e lembrangas dos Aruans em

civilizacdo americana. Em primeiro lugar, a didspora lingiifstica dos Tupis. Os Tupis teriam imigrado,
segundo ele, do Sul para o Norte da América, das regides do Rio da Prata para a Amazonia. Foram os povos
predominantes entre os indigenas do Brasil, com relativo grau de desenvolvimento. A segunda evidéncia
seriam as colossais edificagdes espraiadas pela América Central e México. Esta arquitetura majestatica,
compardvel a do Egito, jamais seria edificada, conforme Martius, por povos degenerados. Em terceiro lugar, o
livro da Histéria Natural americana apresentaria um capitulo especial: uma série de plantas e animais uteis
domesticados pelas maos laboriosas de um povo outrora civilizado. Para uma interpretacdo da obra de
Martius, que inclui seus trabalhos arqueoldgicos e etnograficos e sua correspondéncia com o IHGB, Cf.
Ferreira (2002, 55-62; 2003a, 18-21; Noelli e Ferreira, no prelo).
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Marajo, lavrou toda a vida no erro de tomd-los como tribo pertencente aos Caraibas”
(Goeldi: 1897d, 412). Para Goeldi, portanto, a “tupi-mania” enredara ainda mais o né
goérdio das classificagdes lingiiisticas dos grupos indigenas do Brasil. Entretanto, a
Etnologia brasileira comegara a sair do embrido, entrara numa nova fase, segundo Goeldi,
gragas as viagens cientificas ao Rio Xingu, feitas por Karl von den Steinen (1855-1929),
Lucien Adam (1833-1918) e Paul Ehrenreich (1855-1914). Para Goeldi, a obra destes
pesquisadores revisara a classificacao lingiiistica de Martius e propusera uma nova sintese
etnoldgica atinente ao Pard e a Amazonia:

“(...) pelo menos quanto a parte setentrional-oriental da Sul América, a
discriminacdo etnogrdfica estd se tornando mais clara e mais simples. Sabemos que, em
relacdo ao atual Estado do Pard, temos principalmente de ocupar-nos com os quatro
troncos do Tupi, dos Jés, dos Caraibas e dos Nu-Aruakes” (Goeldi: 1897d, 406).

Se o Rio Xingu ja estava bem pesquisado, ndo era o caso de outras regides
amazonicas. Olhando para elas é que Goeldi formulou seu “plano metddico de trabalho™.
Partindo do fato empirico de que nas vizinhangas de Belém havia muitos sitios
arqueoldgicos, ele estendeu as investigagdes para outros pontos do Estado, mais carentes de
pesquisa. Resolveu principiar com a explorag¢do da foz do Amazonas e do litoral da Guiana.
Estudar estas regides significava, para Goeldi, combater a infantilidade da pesquisa
arqueoldgica e etnoldgica do Brasil:

“Ndo se tratava de juntar, sem critica, meramente objetos para preencher armdrios
e salas; pelo contrdrio, nossa divisa era coligir fatos, documentos e argumentos positivos e

seguros, que possam servir de pedra de toque para as diversas doutrinas etnologicas em

voga” (Goeldi: 1897d, 409).
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Para ele, as pesquisas arqueoldgicas na Ilha de Marajé estariam “estereotipadas’;
devia-se abandoné-las, e escavar as localidades situadas no Rio Xingu, na foz do Amazonas
e no litoral da Guiana. Estas regides teriam um hiato arqueoldgico, uma sombra a ser
clareada por doutrinas etnolégicas contemporaneas. Goeldi assim definiu seu plano:

“O Museu, por sua iniciativa propria, seus proprios meios intelectuais, aspirava a
resolver pontos de interrogagdo, juntar material novo, original, deseja ganhar provas, que
permitam uma opinido, um julgamento pessoal e independente pro ou contra e ndo quer
um reboque passivo e inglorio (...). Pondo em plano secunddrio a continuagcdo das
escavacoes, jd um tanto estereotipadas em certas localidades, na Ilha de Marajo, estendeu
seu campo de acdo para as ilhas adjacentes e o litoral ao norte” (Goeldi: 1897d, 409).

Nos contornos desta problemdtica regional, Goeldi calcou itinerdrios para duas
expedicdes a Guiana brasileira. Entre outubro e novembro de 1895, Goeldi, o botanico
Jacques Huber, o preparador Mas Ténner (que faleceu de Maldria na viagem de regresso),
serventes e o Tenente-Coronel Aureliano Pinto de Lima Guedes (1848-1912) percorreram
todo o litoral da Guiana, os rios Cunani, Amapa Grande e seus afluentes; entre julho e
setembro de 1896, compuseram a expedicao Aureliano Pinto de Lima Guedes e seu filho,
Manoel Pinto de Lima Guedes, preparador de botinica do Museu. As ciéncias naturais
reservou-se parte substancial das pesquisas na regido. Na primeira expedi¢do, Goeldi e sua
comitiva percorreram os reinos da Zoologia, Botanica e Geologia. Contudo, o Estado do
Pard designou o Tenente-Coronel Aureliano Pinto de Lima Guedes (1848-1912) para
conduzir, principalmente, pesquisas arqueoldgicas.

Em seu relatério de pesquisa, Lima Guedes afirma textualmente que seu objetivo
era cumprir o plano de exploracdo arqueoldgica esbocado por Goeldi (Guedes: 1897, 42-

43). O Tenente-Coronel esquadrinhou toda a circunferéncia dos tributdrios, ilhas e lagos

156



dos Rios Maracéd e Anauerd-Pucu (Cf. Figura 3.1). Realizou escavacdes e localizou sitios
arqueoldgicos. No Rio Maraca, ele identificou sitios arqueolégicos com urnas tubulares. O
climax de sua exploracdo foi o encontro de dois “necrotérios”, situados a margem esquerda
do Rio Cunani, ao cimo de uma colina chamada Monte Curu. A pista que o levou a
descoberta foi um marco de granito, um disco que, uma vez removido, deixara entrever
cavernas. Lima Guedes classificou-as como artificiais. Mais especificamente, chamou-as de
mausoléus, empregando, inclusive, o conceito de Ferreira Pena: as cavernas artificiais
seriam ceramios. Numa delas, ele colheu dezoito igacabas (Guedes: 1897, 49-59).

Lima Guedes realizou, em 1901, sob a orientagdo de Goeldi, uma outra exploracao
arqueoldgica, desta vez a Ilha Mexiana, cujo propdsito era o de estudar depdsitos de
ceramica. Todas as colecdes reunidas por Lima Guedes foram remetidas ao Museu
Paraense: as da Ilha Mexiana, as dezoito igacabas do Rio Cunani e quarenta e seis urnas
tubulares, antropomorfas e zoomorfas, do Rio Maracd (Goeldi: 1904d, 18). Sobre estas
colecdes, Goeldi disse, ja em 1896, que eram capazes de despertar a inveja de
estabelecimentos congéneres, dentro e fora do Brasil (Goeldi: 1897c, 280). Além das
colecdes obtidas pelas exploracdes arqueoldgicas, outras foram adquiridas por compra e
permuta. Em 1900, as cole¢des perfaziam mais de 1.300 artefatos (Goeldi: 1900b, 263-
264).

Para Goeldi, o caos fora ordenado. Em 1898, segundo ele, j4 havia, no Museu
Paraense, uma sala de exposi¢cdo permanente dedicada a Arqueologia e Etnografia da regido
amazonica (Goeldi: 1897b, 4). Pode-se supor que a exposi¢do era bem visitada, pela
populacdo local e por cientistas estrangeiros. Segundo as estatisticas das visitas, calculadas
por Goeldi anualmente, o ndmero de visitantes sempre aumentou. No tultimo relatério

administrativo que escreveu antes de sua saida do Museu, em 1907, Goeldi registrou o total
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de 80.189 visitantes. E afirmou: “Foi sempre muito satisfatéria, podendo galhardamente
suportar um confronto com a freqiiéncia de estabelecimentos congéneres, mesmo ndo
excetuando o Rio de Janeiro” (Goeldi: 1907, 12).

De fato, as exploragdes arqueoldgicas que coordenou, bem como suas agdes na
esfera das compras e permutas, trouxeram para o Museu Paraense importantes cole¢des. A
antrop6loga Adélia Engrécia de Oliveira, escrevendo sobre a Histéria da Antropologia na
AmazoOnia, ndo obstante o breve levantamento de fontes que realizou, também sublinhou
este mérito de Goeldi: a constituicdo de valiosas colecdes no Museu Paraense (Oliveira:
1983; Oliveira e Furtado: 1995). Porém, se Goeldi reuniu cole¢des, ndo foi somente para
ornar o Museu Paraense, mas para interpretd-las, dar-lhes aplicacdo prética, atreld-las a
projetos politicos. Assim, € preciso criticar certos postulados da historiografia sobre as
Ciéncias no Brasil, argumentados, pelo menos, desde as abordagens de Arthur Neiva e
Fernando de Azevedo. Para estes autores, as institui¢cdes cientificas do Brasil, no século
XIX e comego do XX, eram frigeis e pouco aplicaveis (Neiva: 1988 [1922]; Azevedo:
1955).

Simon Schwartzman acatou esses enunciados, acrescentando que os Museus do
periodo ndo s6 dependiam de um “lider pessoal carismdtico”, mas também praticavam a
“ciéncia pela ciéncia”, sem “simbiose com a ciéncia aplicada” e tampouco fazendo “uso
intensivo de conhecimentos técnicos” (Schwartzmann: 1979, 84 e 139). Schwartzman
influenciou estudos recentes, como o de Rose Alyce Leite e Lilia Moritz Schwarcz. A
primeira, também fortemente embasada no modelo de George Basalla — que preconiza uma
abordagem de fluxos unilaterais nas relagdes cientificas entre a Europa e a América Latina
(Basalla: 1996 [1987]) —, analisa a institucionalizagdo da Ciéncia moderna na Amazonia

por meio da Histéria da producdo cientifica do Museu Paraense. Seguindo Schwartzman,
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Leite desloca Goeldi de seu contexto e dos debates cientificos de que participou,
reafirmando a fragilidade institucional do Museu Paraense (Leite: 1993).

O mesmo pode ser dito com relacdo a Schwarcz. Para ela, o Museu Paraense, bem
como os demais museus brasileiros desta quadra historica, era um repositério para a
obtenc¢ao de material etnografico amazonico, uma institui¢do cuja produgao era “tacanha’ e
cujas pesquisas tinham caréter “pouco pragmadtico e aplicado” (Schwarcz: 1993, 90-94).
Além disso, Schwarcz pde na boca de Goeldi palavras que ele nunca disse. Ela atribui-lhe,
por exemplo, o discurso inaugural feito por José Verissimo, exatamente aquele em que ele
pontifica a missdo cientifica futura do Museu: a pesquisa sobre a origem do homem
americano (Schwarcz: 1993, 86-87). Schwarcz estabelece um esvaziamento noético:
Goeldi, para ela, seria “um evolucionista convicto”, ‘“seduzido pelas conclusoes
poligenistas”, um “defensor da idéia da perfectibilidade humana”; nao encontrando
material para suas convic¢des poligenistas, Goeldi dedicou-se apenas “a pesquisas ligadas
a sua especialidade profissional” (Schwarcz: 1993, 87-88).

Como bem ponderou Nelson Sanjad (2001), Schwarcz encontra modelos que
simplesmente inexistem nos textos de Goeldi. Para ela, assim como para Angela Bertho,
Goeldi estava imerso no darwinismo social; afinado com as proposicoes de Edward Burnett
Tylor (1832-1917), Lewis Henry Morgan (1818-1881), James Frazer (1854-1941) e Paul
Broca (1824-1880). Mas Goeldi ndo citou estes autores. A base de seu pensamento
etnolégico, como ja apontei, alicercava-se em Martius, Paul Ehrenreich, von den Steinen e
Lucien Adam. Goeldi ndo era um darwinista social; suas analises fundaram-se mais
propriamente no idedrio de seu mestre Ernst Haeckel; e suas interpretacdes arqueoldgicas e
etnoldgicas se amoldaram a um debate de propor¢des internacionais e nacionais. No que se

refere ao debate doméstico, Goeldi, em seus textos arqueoldgicos e etnoldgicos, sempre
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referendou a fortuna critica local que o antecedeu; na Memdria sobre as escavagdes
arqueoldgicas na Guiana Brasileira, ele argumentou que o ineditismo e a originalidade de
seu trabalho se postavam em relacao direta com a obra de outros estudiosos:

“Em relacdo aos aborigines da foz do Amazonas, vem o nosso despretensioso
trabalho colocar-se ao lado dos trabalhos anteriores de Hartt, Ferreira Pena, Ladislau
Neto e Barbosa Rodrigues; em relacdo, porém, aos Indios do litoral guianés, entre

Amazonas e Oiapoque, vem a ser o primeiro e unico na matéria” (Goeldi: 1905, 43).

3.7 Arquivos de Barro

Passemos, entdo, as interpretagdes de Goeldi. De saida, coloquemo-nos a seguinte
questdo: por que Goeldi afirmou que as pesquisas sobre a Ilha de Marajé estariam
estereotipadas? Por que a Arqueologia e a Etnologia amazdnicas engolfavam-se no roda-
moinho de teorias absurdas? O absurdo, aqui, ndo € uma figura alegérica. Goeldi se refere
propriamente as hipdteses e interpretacdes da Arqueologia nobilidrquica. Para ele, além de
fantasiosa, absurda, ilégica, a Arqueologia nobilidrquica incorria em comicidade. Numa de
suas resenhas, ele comentou sarcasticamente:

“Houve, é verdade, alguns ensaios de provar esta ou aquela misteriosa
concatenac¢do, mas, a uma séria auscultacdo ndo resistem de serem cedo reconhecidos
como baldes de ensaio, frutos precipitados originados de certos preconceitos, para ndo
dizer manias de uma fdcil linhagem dos mais antigos povos de cultura conhecidos como
Hindus, os Assirios e Babilonios, os Egipcios e os Fenicios. Especialmente estes ultimos
forneceram farto cabedal para aquecer a fantasia de umas tantas cabecas facilmente
inflamadas. Grassando aqui, no Brasil, jd nos iltimos tempos do Império, dando origem a

qiiiproquos tdo engracados que exigem um forte diafragma — vejo medrar este querido
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pensamento fenicio ainda hoje, tendo surgido recentemente pela literatura do Norte do
Brasil (...) algumas destas tentativas — desesperadamente doutas” (Goeldi: 1906, 764-765).

Nesta passagem, Goeldi aludiu, sem divida, a Arqueologia nobilidrquica e,
notadamente, as hipéteses de povoamento de Ladislau Neto e Barbosa Rodrigues. Ele,
assim, foi um dos primeiros criticos incisivos da Arqueologia nobilidrquica e das pesquisas
arqueoldgicas dos diretores dos museus Botanico e Nacional. Em meados dos anos 1880,
outro autor ja criticara a obra de Ladislau Neto: Silvio Romero (1851-1914). A propdsito
das Investigacoes sobre a Arqueologia brasileira (Neto: 1885), Romero comentou
acidamente®®:

“(...) O Diretor do Museu Nacional, em suas longas e masudissimas Investigacoes
sobre a Arqueologia brasileira, deixando de lado o trilho do bom senso, perdeu-se em
divagacoes nocivas e caiu na verbagem fdcil de certo cientificismo ao alcance hoje dos
caixeiros de confeitarias... Neste andar de beduinismo antropologico, ele nem formulou
hipotese nova sobre a origem do homem americano, nem fortaleceu nenhuma das
doutrinas conhecidas (...). Em vez de limitar-se a descrever o material arqueoldgico sujeito
a sua andlise, fornecendo assim aos sdbios europeus subsidios para comparagdes futuras,
Ladislau, acorogoado por ndo sei que maligno demonio, entrou a hipnotizar-nos em chinés
e egipcio, como jd dantes nos embasbacara em fenicio (...)" (Romero: 1886, 5).

Nao podemos, contudo, acatar de chofre os toques demoniacos e o ilogismo que
Romero e Goeldi imputaram a Arqueologia nobilidrquica. Os leitores de Kafka sabem que a
dominacdo se assenta no absurdo. H4 légica no disparate. Se hd algo de devaneio ou

loucura na Arqueologia nobilidrquica, ¢ como em Hamlet: hd método nesta loucura. H4 na

*% _ Silvio Romero mirou sua carga critica contra Ladislau Neto, bem como contra Couto de Magalhies,
Tedfico Braga e Barbosa Rodrigues, em seu livro Etnografia brasileira (Romero: 1888).
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Arqueologia nobilidrquica ndo s6 principios analiticos, como também duas grandes
determinagdes politicas em sua epistemologia: o nacionalismo e o colonialismo. E, como
Goeldi bem o sabia, as interpretacdes da Arqueologia nobilidrquica eram discutidas pelos
cientistas reunidos no Congresso dos Americanistas, do qual ele mesmo participara, em
1904, apresentando suas descri¢des sobre machados amazonicos.

Organizado, pela primeira vez, em Nancy, no ano de 1875, o Congresso dos
Americanistas foi um dos principais centros de discussao dos americanistas (Bernal: 1980,
156). A Arqueologia brasileira, desde cedo, atuou no Congresso; representada pelo IHGB,
esteve presente na terceira reunido, ocorrida em 1877, cabendo-lhe versar sobre a
antigiiidade do homem americano”. Em 1888, Ladislau Neto participou do Congresso em
Berlim (Neto: 1888). Suas interpretagdes sobre os artefatos de jadeite foram criticadas pelo
renomado antropdlogo fisico Rudolf Carl Ludwig Virchow (1821-1902), famoso, também,
por envolver-se com Henrich Schliemann (1822-1890) nas pesquisas sobre Tréia. Virchow
argumentou que os artefatos de jadeite eram comuns no Neolitico europeu e asidtico.
Ademais, segundo ele, as andlises quimicas do mineral evidenciavam diferentes
composi¢des, sendo impossivel, portanto, determinar precisamente qual populacio o levou
para a América (Virchow: 1888a). Thomas Wilson, curador da se¢do de Pré-Historia da
Smithsonian Institution, anos depois, evidenciou que havia fontes de jadeite na América, na
Europa e na Asia. Os artefatos feitos com este mineral, pois, seriam provas insuficientes
para validar qualquer imigracdo transcontinental (Wilson: 1902).

N3ao obstante estas criticas, as pesquisas arqueoldgicas de Ladislau Neto e Barbosa
Rodrigues ajudaram a modular problemas de pesquisa propostos ao comité dos

americanistas. Em 1890, perguntava-se se as ceramicas refinadas descobertas na Amazonia

¥ _ Cf. 9° Sessio em 20 de agosto de 1876. RIHGB, (39): 403, 1876.
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provinham de uma “raga” civilizada. Pedia-se aos congressistas, e chegou-se a satisfazer tal
pedido (Allen: 1883), para assinalar as correspondéncias entre as civilizacdes asidticas e
americanas®’. Outro tema benquisto ao Congresso, e que é uma das hipéteses centrais de
Barbosa Rodrigues, era a colonizacdo escandinava da América. Vdrios autores no
Congresso abordaram-no, com base em documentacdo material e escrita (Loffler: 1883;
Bamps: 1883; Clarke: 1892; Shipley: 1892; Fabricius: 1894; Shipley, 1902). Estas
hipéteses foram aceitas por Lévi-Strauss, que descreveu, nos Tristes Tropicos, as
similitudes estruturais entre os povos das fronteiras meridionais da China, dos escandinavos
e dos indios pré-colombianos (Lévi-Strauss: 1996, 238-244).

Mas como Goeldi se contrapds a Arqueologia nobilidrquica? H4 uma hermenéutica
especifica nos textos de Goeldi. Em primeiro lugar, hd, como em outros autores do periodo,
uma andlise espacial e uma geometria dos sitios arqueoldgicos. Os discos de granito das
cavernas do Monte Curu, na Guiana brasileira, foram contextualizados espacialmente. Para
Goeldi, tais artefatos nao estavam ali fortuitamente. Possuiam uma situagcdo topogréfica.
Eram sinais a serem lidos. Sua significacdo os revelou como marcos simbdlicos do
mausoléu. Inscri¢des da artificialidade da paisagem. Mas com uma funcionalidade precisa:
eram tampas protetoras que recobriam as cavernas. Goeldi, porém, ilustra sua anélise
euclidiana. O sitio arqueoldgico, e neste aspecto Goeldi segue uma tendéncia mundial,
passa a ser também objeto de uma representacdo grdfica (Cf. Figura 3.2). Deve-se, pois,
mostrar os sitios arqueoldgicos em cortes longitudinais e cortes ideais; representa-los na

disposicdo em que foram encontrados; apresentd-los em sua configuracdo interior,

30 «6° Les derniéres découverts faites dans les grandes nécropoles de Iestuaire de I’Amazone et du Rio
Tocantins (ile de Marajo, etc.) permettent-elles de conclure a l’existence d’une race antérieure distincte de
UIndiens actuel, e parvenue a un degrée de civilisation relativement avance?”. In: Congrés International
des Américanistes. Compte-Rendu de la Huitiéme Session, tenue a Paris em 1890. Paris: Ernst Leroux, 1892,
pp. 4. “3° Signaler les analogies qui existent entre les civilisations précolombienes et les civilisations
asiatiques (Chine, Japon, Cambodja, Malaise, Chaldée et Assyrie)” — ibid, p. 5.
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demonstrando a distribuicdo espacial dos vestigios (Goeldi: 1905, 5-6) (Cf. Figura 3.3).
Essa andlise geométrica e sua representacdo grafica servem a caracterizagdo do grau de
civilizagdo dos grupos que construiram o sitio arqueolégico. Para Goeldi, as cavernas eram
realmente artificiais: pogos cilindricos, alargados na parte inferior como um cone. O
objetivo do alargamento, para ele, era o de evitar o desmoronamento da caverna e
conseqiientemente a ruina das urnas. Goeldi, assim, concluiu:

“Pode-se dizer sem exagero, que estes recursos técnicos tdo habilmente
aproveitados aqui na confeccdo destes pocos, constituem significativo critério para
Jjulgarmos da altura intelectual dos arquitetos” (Goeldi: 1905, 22-23).

Em segundo lugar, ndo se escava e analisa geometricamente qualquer sitio
arqueoldgico. Para Goeldi, hd um principio estético que preside a escavacdo. Goeldi
imbuiu-se de uma concepcdo de Arqueologia comum em sua quadra histérica: a
Arqueologia como tributdria da Histéria da Arte (Funari: 1998a, 8; Bandinelli: 1994;
Malina e Vasicek: 1997, 33-34). Assim, ele reconheceu que o povoado do Amapa
assentava-se sobre um sitio arqueoldgico. Era um aterro arqueoldgico, como os da Ilha de
Marajé. As primeiras escavagdes no povoado ensinaram-lhe, contudo, que as urnas eram de
feitio tosco. Aparentavam simples moringas. Sem arte, sem decoracdes. Nao valiam o suor
da escavagdo: “Um tanto mal acostumados jd, por assim dizer, pela estranha beleza da
ceramica encontrada mais ao norte no Cunani, as urnas lisas e mal jeitosas do Amapd ndo
nos pareciam mais apresentar equivalente justo para o suor, que nos ia custar a
continuacdo de rude fadiga” (Goeldi: 1905, 7-8). Essa visdo da Arqueologia como coletora
de objetos artisticos, subsumida a interpretacdo estética, reflete-se na escolha das estampas

que ilustraram a Memoria. Goeldi selecionou as que lhe pareceram mais belas (Cf. Figuras
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3.4; 3.5; 3.6). O valor das estampas, segundo ele, deveria sobrepujar e tornar secundario o
texto descritivo (Goeldi: 1905, III).

Em terceiro lugar, Goeldi também efetuou uma geometria dos artefatos. Ha toda
uma se¢do da Memoria dedicada a medi¢cao (largura, altura, profundidade e diametros) e
descricdo geométrica das ceramicas da Guiana brasileira (Goeldi: 1905, 9-22). As
mensuragdes trouxeram-lhe um dado insélito: uma bandeja quadrangular semelhante aquela
da necrépole de Mirakanguera, descoberta por Barbosa Rodrigues (Cf. Figura 5.6). Goeldi,
assim, polemizou mais uma vez com as hipdteses da Arqueologia nobilidrquica. Ceramicas
em forma quadrangular ndo mais seriam raras na Amazonia. Nao haveria base empirica
para filid-las a China; e tampouco haveria dados suficientes para se decidir sobre a origem
do homem americano. Assim, Goeldi ironizou:

“Francamente dito, falha-nos completamente a minima vontade de quebrar uma
langa pro ou contra em relacdo aquela mal disfarcada tendéncia de ver por toda a parte
provas de filiacdo etnologica do homem sul-americano como o ‘homo-mongolicus’,
embora que in nuce esta teoria ndo me é antipdtica em si, mas simplesmente pelos meios e
argumentos empregados até agora por parte de certos autores, que tiveram a coragem de
adiantar-se neste escabroso terreno. Confesso ndo possuir a mais leve competéncia em
assuntos da China” (Goeldi: 1905, 28).

A geometria dos artefatos, Goeldi justapunha sua experiéncia como naturalista.
Estudos recentes (Gualtieri: 2000, 228-231; 2005; Sanjad: 2005, 270) elucidam-nos sobre a
origem do método que Goeldi empregava em seus estudos botanicos e zooldgicos: a
abordagem filogenética de Haeckel. Afeito a filogenética, as lides classificatorias e a
sistemdtica, Goeldi sabia que se vai do género as suas espécies por diferencas especificas.

Sabia, portanto, que as cole¢des do Museu Paraense, se descritas em suas caracteristicas
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essenciais, se isoladas em suas particularidades morfolégicas, permitiriam estabelecer uma
taxionomia arqueoldgica e etnografica. Em sua Conferéncia, Goeldi resumiu sua técnica
analitica como um jogo comparativo de procedimentos indutivos e dedutivos, proprio das
Ciéncias Naturais:

“O método analitico de investigacdo aplicado ao principio comparativo do
material, da técnica fabril, das formas, dos ornamentos quer pintados simplesmente, quer
gravados em relevo, e finalmente o arranjo e a disposicdo dos necrotérios e da ceramica
neles contido, este método dedutivo aponta nitidamente para o resultado indutivo (...).
Consegue-se, assim, o que em linguagem das ciéncias naturais se chamaria uma
determinagdo genérica” (Goeldi: 1897d, 411).

Goeldi enunciou, ainda na Conferéncia, que o servico arqueolégico do Museu
Paraense, metodicamente organizado, formou um “arquivo escrito em barro, tanto mais
precioso quanto constituird o tnico meio seguro (...) para reconstruirmos a verdade
historica sobre as geracoes que aqui viviam em tempos passados” (Goeldi: 1897d, 410).
Goeldi levanta um problema cldssico do ponto de vista hermenéutico. A reconstitui¢ao da
verdade histérica implicava determinar a autoria dos arquivos de barro’'. Tratava-se, para
ele, de fazer a hermenéutica dos sinais grafados nos artefatos, uma leitura das marcas e
emblemas timbrados nas ceramicas. Por meio de procedimentos comparativos, Goeldi
buscou regularidades culturais, motivos semelhantes e correspondéncias temadticas na

colecdo de ceramicas do Museu.

3! _ Desde sua origem na mitologia grega (o deus Hermes) até seu refinamento na erudig@o biblica do século
XIX, o objetivo primordial da hermenéutica tem permanecido constante: compreender a relagdo formal entre
a antecipagdo do todo e a construg@o das partes e recuperar as intengdes manifestas ou latentes de um autor.
Cf. Hans-Georg Gadamer (1998); Skinner (1975).
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Goeldi, na Conferéncia, valeu-se de trés cole¢des: as da Guiana brasileira, as da Ilha
de Marajo e as urnas tubulares, antropomorfas e zoomorfas, do Rio Maracd, descobertas
por Lima Guedes. Estas ultimas possivelmente seriam objetos das duas ja aludidas
Memorias arqueoldgicas e etnoldgicas que Goeldi nunca publicou, mas para as quais ja
tinha estampas prontas (Cf. Figuras 3.7, 3.8; 3.9; 3.10; 3.11). Goeldi, ao proceder a
hermenéutica destas colecdes, ressaltou suas afinidades estruturais. Inclusive, as ceramicas
de Mirakanguera, achadas por Barbosa Rodrigues, comungariam elementos comuns com as
de Marac4, Maraj6 e Cunani:

“Ndo quero passar em siléncio que cada um dos trés tipos mostra certos pontos de
contato e parentesco com as igacabas de Mirakanguera, no Amazonas, poder-se-ia dizer
que estas tém a forma das de Marajo, as vezes fisionomias em relevo das de Cunani e
tampas das de Maracd” (Goeldi: 1897d, 416).

Essas afinidades estruturais levaram-no a postular a etnogénese dos artefatos. A
determinagdo genérica, como método indutivo, revelaria, para ele, a autoria das ceramicas.
A premissa da inducgdo € a seguinte: se as cole¢des t€ém motivos semelhantes, se compartem
tragcos simbodlicos e geométricos, € porque possuem uma tnica filiagao etnoldgica. Chega-se
a esta generalizacdo ativando-se o principio da analogia direta. Goeldi compulsou
documentos histdricos e lingiiisticos, bem como as obras de Paul Ehrenreich, Karl von den
Steinen e Lucien Adam, justamente os autores que, segundo ele, forneceram a nova sintese
etnoldgica da Amazonia, para rastrear os povos que viveram na regido. Concluiu, e nisto
ele concordou com Barbosa Rodrigues, que os Nu-Aruakes eram os autores da ceramica
(Goeldi: 1897d, 408-413; 1905, 42-43). Isto porque, dentre as populacdes que viviam na
Amazonia, os Nu-Aruakes seriam os mais civilizados. Para ele, um povo por demais

primitivo ndo fabricaria ceramicas tao primorosas.
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Goeldi comparou as ceramicas amazdnicas, por seu requinte e beleza, com as
incaicas, sem, contudo, estabelecer entre elas qualquer filiacdo etnoldgica. Para ele, as
realizagdes culturais dos Nu-Aruakes representariam a suprema producgdo artistica da
América cisandina (Goeldi: 1897d, 411; 1905, 409). Contudo, ndo as classificou como pré-
histéricas. Para ele, a ceramica Cunani era pds-colombiana, coetanea da conquista ibérica.
Dois foram os argumentos para esta datacdo das ceramicas: as urnas das cavernas artificiais
estavam conservadas; se fossem antigas, suas cores e desenhos se apresentariam
esmaecidas; numa urna de Maracd, encontrou-se um esqueleto em cujo pulso havia uma
pulseira de contas de vidro, pérolas venezianas trazidas pelos ibéricos durante a conquista
(Goeldi: 1897d, 416-417; 1905, 32).

Goeldi, pois, refutou frontalmente as hipdteses da Arqueologia nobilidrquica.
Primeiro, enfatizando que as ceramicas Nu-Aruakes possuiam motivos simbdlicos, linhas
geométricas e técnicas fabris comuns na Amazodnia. Espargiram-se numa grande darea,
desde a foz do Amazonas ao Oiapoque. Nao eram raridades provindas de influéncias
chinesas ou nérdicas. Tampouco esta civilizac@o cisandina era pré-histérica. De outro lado,
a interpretacdo até entdo aceita sobre as pérolas de vidro era a de Karl von Koseritz (1830-
1890). Achando-as em igacabas de sambaquis do Rio Grande do Sul, atribuiu-lhes
ascendéncia fenicia (Koseritz: 1884). Goeldi evidenciara que, ao contrdrio, as pérolas,
tendo origem veneziana, estabeleciam uma cronologia recente para a arqueologia
amazonica.

Contudo, Goeldi rompeu apenas parcialmente com a Arqueologia nobilidrquica. Ele
ndo poliu, por assim dizer, o lado “nobre” das ceramicas. Mostrou que os artefatos
indigenas, por mais que se o quisesse, ndo emitiriam lampejos pré-histéricos de uma

pristina civilizacdo mediterranica. O reverso dos artefatos, sua efigie colonialista, porém,
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foi lustrado por ele. Na Conferéncia, ele reafirmou seu ideal de pesquisa arqueoldgica e
etnoldgica: elas deveriam se alicercar em suportes institucionais especificos, os Diretdrios
de Indios (Goeldi: 1897d, 401). O ideal de Goeldi era o de subdividir o Museu Paraense,
transforméd-lo em diferentes institutos de pesquisa: um Instituto Botanico, outro
Mineralégico-Geoldgico e, por fim, um Etnogréfico (Lopes: 1997, 263).

Essa reparticao de especialidades, porém, pelo menos no que se refere a Etnografia,
invoca uma estrutura referencial ligada a experiéncias coloniais. Isso ndo significa dizer
que Goeldi (ou os demais autores do periodo) era um colonialista inveterado, alguém, por
exemplo, como Cecil Rhodes, disposto a colonizar até mesmo as estrelas distantes®>. Mas
que ele, ao imaginar um Instituto Etnogrifico, vinculou-o aos propdsitos de missao
civilizadora, como j4 o fizera Barbosa Rodrigues. Recorreu, pois, a uma das estratégias da
experiéncia colonial: a associacdo das pesquisas etnograficas e arqueoldgicas a objetivos
filantrépicos (Beer: 1997; Bravo: 1997).

A proposta de recriagio dos Diretérios de Indios é um projeto de reestruturagio de
poderes colonialistas, de reforma de uma instituicio de aprisionamento dos indigenas.
“Fazer melhor do que o Império” é acrescentar aos Diretérios de Indios o que, segundo
Goeldi, lhes faltava: o profissional em Etnografia, o especialista, estrangeiro ou nao,
responsavel pelas pesquisas de campo, pela formagdo de colecdes e escrita de monografias.
Dai o modelo para os Diretérios de Indios — o Bureau of Ethnological Research, uma
espécie de entreposto etnogrifico avancado que, ao lado das pesquisas cientificas,
garantiria o avango através das fronteiras, a desterritorializagdo das terras nativas e sua

reterritorializacdo pelo Estado nacional.

32 _ Veja-se a famosa frase de Cecil Rhodes: “Se eu pudesse, anexaria os planetas”. In: Arendt (1989, 145).
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Esse avanco territorial na Amazonia, desde os anos 1850, era uma tentativa de
delimitar duas modalidades de fronteiras: a econdmica, fazendo-se da Amazdénia mercado
fornecedor de matéria-prima, principalmente a borracha (Weinstein: 1983); e a cientifica,
formulando-se a regido como territdrio a ser incorporado pelo Estado nacional por meio da
ciéncia (Faulhaber: 2005). E nesse aspecto de delimitacio de fronteiras que se situa o
segundo ponto, uma segunda coordenada, da atrelagem da pesquisa arqueoldgica do Museu
Paraense a uma politica colonial. Ele se posiciona exatamente na defini¢do da problematica
regional de pesquisa. N@o se tratava somente refutar as hipéteses risiveis da Arqueologia
nobilidrquica. A escolha da Guiana brasileira ndo era somente um ditame cientifico. Tinha
também uma ordenagdo geoestratégica.

O envolvimento de Goeldi neste problema geopolitico, por si sd, contradiz
interpretacdes correntes: aquelas que caracterizam o Museu Paraense como institui¢dao
voltada a ciéncia universal (Aragén: 2001; Costa: 1998), ou praticante de uma ciéncia pura,
pastiche da ciéncia européia (Schwartzmann: 1979). Ora, entre os anos de 1897 e 1900,
Goeldi foi a Europa, mais especificamente a Suica, sua terra natal, para ajudar o Bardo do
Rio Branco a solucionar a demarcacao geopolitica entre a Guiana Francesa e a Brasileira
(Amapd). O éxito das negociagdes rendeu a Goeldi uma homenagem. O Governo do Par,
num decreto de 1900, mudou o nome do Museu Paraense para Museu Emilio Goeldi de
Histéria Natural e Etnografia®. Sobre a participacdo de Goeldi no chamado Contestado do
Amapd, hé referencias pontuais (Lins: 1945, 343; Cunha: 1983, 1968-1969; Lopes: 1997,
263-264; Queiroz: 1999, 333-334, 342-344) e andlises mais detalhadas (Reis: 1960; Viana

Filho: 1959; Moreira: 1989). Alguns autores, inclusive, conquanto rastreiem os debates

33 _ Cf. Decreto n. 933 de 12 de dezembro de 1900. Boletim do Museu Paraense de Histéria Natural e
Etnografia, (4): 1904, pp. 1.
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geograficos da época em torno a formacdo geopolitica da Amazonia (Oliveira: 1998) e
mapeiem os fluxos imigratérios e a Etno-histéria da regido (Romani: 2003), minoram a
atuacao de Goeldi na disputa entre o Brasil e a Franga.

Nelson Sanjad (2005, 290-326), por sua vez, detalhou minuciosamente a questao.
Compulsou a bibliografia atinente ao contestado do Amapa, a correspondéncia entre Goeldi
e o Bardo do Rio Branco, bem como os relatérios reservados que o cientista preparou para
o diplomata. Fez, assim, um rastreamento analitico das atividades de Goeldi nesta
negociacdo de fronteiras entre o Brasil e a Franga, examinando a intera¢do entre as
demandas politicas do Estado brasileiro e a agenda de pesquisa do Museu Paraense.
Enfatizou como as pesquisas feitas na Guiana brasileira auxiliaram diretamente na
circunscri¢cdo das fronteiras do Amapa. A foz do Amazonas, Amapd e Marajé foram as
regides mais pesquisadas pelos cientistas do Museu Paraense. Segundo Sanjad, entre 1896
e 1900, a producdo cientifica do Museu Paraense perfez doze trabalhos inéditos: relatos de
viagens, estudos ecoldgicos, botanicos, zooldgicos, geoldgicos, arqueoldgicos,
etnograficos, além da producao cartografica e fotografica. O préprio Goeldi, em um de seus
relatérios administrativos, afirmou explicitamente que as pesquisas na Guiana brasileira
auxiliaram na regularizacdo do “secular litigio” com a Guiana Francesa:

“Pela publicacdo dos resultados das expedigcoes cientificas do estabelecimento
realizadas no litoral da Guiana, o Museu Paraense tornou-se um dos principais elementos
de defesa do Brasil. E fato histérico” (Goeldi: 1900b, 274).

Devo concentrar-me mais detidamente no significado das pesquisas arqueoldgicas
para a delimitacao das fronteiras do Amapa, pois as Ciéncias Naturais ja receberam extenso
tratamento na obra de Nelson Sanjad (2005: 303-312). De saida, lembremo-nos de que a

-

Arqueologia foi institucionalizada, no Museu Paraense, em meio as Ciéncias Naturais. E
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salutar, a este respeito, o relatério de Aureliano Pinto Lima Guedes. O Tenente ndo disserta
apenas sobre Arqueologia. H4 toda uma parte do relatério consagrada a Botanica, Zoologia
e Geologia da regido (Guedes: 1897, 59-63). As observagdes do mundo natural, de outro
lado, rapidamente se transformam numa descri¢do das riquezas, em Economia Politica, em
receitudrio econdmico para o Estado. Escutemos o Tenente:

“Cada um destes rios que tem um curso de mais de 1.900 milhas navegdveis e
grande niimero de afluentes também navegdveis em grande extensdo, ndo chega a contar
200 habitantes (...). E pena que zona tédo fértil para lavoura, produzindo além do que o
braco do homem possa cultivar, muita borracha, cacau, castanha, cravo e salsa, nos
terrenos baixos e marginais, tendo nos terrenos altos campos magnificos proprios para a
criagdo de gado e onde ainda encontra-se a preciosa erva de chumbo, ndo esteja todo
dividido em propriedades rurais que constituiriam a verdadeira riqueza do Estado”
(Guedes, 1897, 62).

Além de exercer-se na atividade cotidiana de descri¢do e organizaciao de colegdes,
no sedentarismo do laboratério, a Arqueologia, assim como as Ciéncias Naturais, era
também, no Museu Paraense, uma ciéncia ndomade, se fazia como pesquisa de campo, na
dindmica das viagens cientificas. Desde o final do século XVIII, as viagens cientificas,
desbravando territérios desconhecidos pelos Estados colonialistas, inventaram geografias,
descortinaram, por meio da ciéncia, paisagens, monumentos e populacdes “exdticas”
(Macleod: 2001). Como diz Edward Said (1995a; 1978: 49-73), o olhar colonial recobria a
imaginacdo geografica. Ele circunscrevia fronteiras geopoliticas, marcando-as
artificialmente. O escopo geogrifico é a prépria metodologia do colonialismo. E o esteio de
muitas formas de saber: as Ciéncias Naturais, mas também a Etnologia e a Arqueologia.

Um exemplo disso é-nos dado pelo oponente mesmo da disputa geopolitica pela Guiana
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Brasileira. Afinal, a Franga, desde a invasdo napolednica ao Egito, tornou as Ciéncias
Naturais e a Arqueologia um movel do colonialismo. A Descricdo do Egito (1823)
(Description de I’Egypte), com seus nove volumes de texto e quatorze de pranchas (Gran-
Aymerich: 1998, 98), apresenta ndo propriamente descri¢des, mas atribui¢des de identidade
(Said: 1995b, 154-178). As pranchas ilustrativas, suas pinturas de monumentos decrépitos e
empoeirados, sdo representagdes que funcionam como uma conquista simbodlica da
geografia.

O estado colonial francés, de outro lado, ndo partiu somente para a conquista
simbélica da Africa, criando em 1878, em Paris, um Musée d’Ethnographie para receber as
colecdes que chegavam, € claro, do Egito, mas também do Saara e da chamada Africa
Ocidental (Barros: 1990, pp. 157). O mesmo se passou na América, através da colonizagao
dos artefatos Incas, Maias e Astecas. O Louvre, em 1850, ja dispunha de uma galeria com
colecdes arqueoldgicas da América Central. Em 1857, o Governo francés financiou a
expedi¢do do explorador e fotégrafo Desiré Charnay (1828-1915), da qual resultou a obra
Cités e Ruines Américaines (1863). Dez anos depois, a Franca ja participava da Exposic¢ao
Internacional, organizada em Paris, com uma secdo toda dedicada a Arqueologia da
América Central e do México (Bernal: 1980, 132 e segs.). Ainda hoje, a Franca preserva os
testemunhos de sua conquista simbdlica da América, mantendo mais de cento e cinqiienta
institui¢cdes com colecdes nativas do Novo Mundo (Taladoire: 1992; Huerta: 2001).

A expedi¢do a Guiana brasileira usou as mesmas armas da Franca. Partiu para a
colonizagdo cientifica de uma por¢do da América do Sul. A Arqueologia revelou
explicitamente, para o Estado do Pard, e mais amplamente, para o Brasil, um passado pouco
conhecido ou completamente desconhecido. As cole¢des arqueoldgicas puderam ser

removidas de seu contexto local e transportadas para o Museu Paraense, onde foram usadas
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em exposicoes publicas e transformadas em textos cientificos. Uma vez decifradas, as
colecdes integraram o patrimonio do Estado do Pard, representando, assim, uma
coloniza¢do simboélica do territério. Como nos diz Moira Simpson, 0s museus, como
catedrais das ciéncias do século XIX, faziam das cole¢des provas do controle cientifico de
um territério (Simpson: 2001, 25). A exposi¢do arqueoldgica e etnografica do Museu
Paraense homogeneizava, para nos valermos do conceito de semi6éforo de Pomian (1984,
77), artefatos aparentemente heterdclitos. Uniam o mundo invisivel ao visivel. Os espacos
geograficos da Amazodnia, com todo o seu universo indigena ignorado pela maioria da
populacdo, tornaram-se visiveis. Construia-se, assim, uma representacdo geoarqueoldgica
do espaco estudado.

As pranchas fotograficas das ceramicas Cunani sdo representativas deste dominio
cientifico da regido. Se elas sobrepujam, como queria Goeldi, o texto descritivo, é porque
elas atribuem, com seu enlevo estético, uma identidade representativa de uma ampla por¢ao
do Estado do Pard. Elas tém elementos estruturais, motivos decorativos e pericia técnica
que se estendem até a foz do Amazonas. Sdo provas cientificas de um desenvolvido grupo
indigena cisandino, assentado numa ampla porcao do territério paraense. Preparadas como
objetos artisticos, as fotografias das cole¢des arqueoldgicas mostravam a Franca, a
apreciacao do olhar europeu, e também das elites brasileiras, cole¢des dignas de figurar na
galeria americana do Louvre. Agora, porém, pertenciam ao Estado do Pard. Podiam ser
utilizadas para beneficios geopoliticos, para desenhar contornos cartograficos.

O colonialismo opera geograficamente, fixando fronteiras (Fanon: 1961, 48;
Prakash: 1995, 3). Domesticar fronteiras foi o que fizeram as pesquisas arqueoldgicas de
Goeldi na Guiana. Se, por um lado, Goeldi questionou a obra arqueoldgica de Ferreira

Pena, por outro deu azo a uma das prerrogativas das exploracdes geograficas do primeiro
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Diretor do Museu Paraense: a circunscri¢do geopolitica da Amazonia. Com arquivos de
barro, material fridvel e quebradico, inventou-se, por meio do passado, uma geografia do
presente.

No Museu Paulista, como veremos a seguir, as pesquisas arqueoldgicas de Hermann
von Thering também recortaram geografias, fundaram uma politica colonial e criticaram

ironicamente a Arqueologia nobilidrquica.
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Figura 3.1: Mapa da Expedicdo Arqueoldgica de Lima Guedes

In: Aureliano Pinto de Lima Guedes. Relatdrio sobre uma Miss@o Etnografica e Arqueoldgica aos

Rios Maraca e Anauerd-Pucu (Guiana Brasileira). Boletim do Museu Paraense Emilio Goeldi,
(2): 1897.
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Figura 3.2: Representacdo Grdfica das Cavernas Artificiais

In: Emilio Goeldi. Memodria sobre as Escavagbes Arqueoldgicas em 1895. Memérias do Museu
Paraense, 1905.

‘pang spmoy”

"l L L L

opavyjopy op pdoiodf

-F&:ZMWnWmdcmmmﬁrﬂmﬂtwmj«ﬁn.

Cavernas funerareas artificiaes de Indios hoje extinctos, encontradas em Gmnanj
(Counany) — Guyana brazileira (1895.)

Dr. & A. Goeldi del.

177



Figura 3.3: Representacdo Grdfica das Cavernas Artificiais

In: Emilio Goeldi. Memodria sobre as Escavagdes Arqueoldgicas em 1895. Memorias do Museu
Paraense, 1905.
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Corte ideal atravez do rochedo do Cunhd-hy, nas cabeceiras do Igarapé do Lago,
tributario do Rio Maraca ( Guyana brazileira), mostrando a disposigéo de uma caverna funeraria
de Indios extinctos.
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Figura 3.4: Ceramica Cunani

In: Emilio Goeldi. Memdria sobre as Escavagdes Arqueoldgicas em 1895. Memérias do Museu
Paraense, 1905.
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Figura 3.5: Ceramica Cunani

In: Emilio Goeldi. Memdria sobre as Escavagdes Arqueoldgicas em 1895. Memérias do Museu
Paraense, 1905.
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Figura 3.6: Vasos Quadrangulares

In: Emilio Goeldi. Memdria sobre as Escavagdes Arqueoldgicas em 1895. Memérias do Museu
Paraense, 1905.
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Figura 3.7: Cerdmica Maracd

In: Arquivo do Museu Paraense Emilio Goeldi
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Figura 3.8: Cerdmica Maracd

In: Arquivo do Museu Paraense Emilio Goeldi
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Figura 3. 9: Cerdmica Maracd

In: Arquivo do Museu Paraense Emilio Goeldi
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Figura 3.10: Cerdamica Maracd

In: Arquivo do Museu Paraense Emilio Goeldi
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Figura 3.11: Cerdamica Maracd

In: Arquivo do Museu Paraense Emilio Goeldi
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4. Diaspora Sul-Americana
Hermann von Ihering e a Arqueologia no Museu Paulista

“Para que serve o fato de dar-se hoje nestes territorios
o apito da locomotiva, de anunciar-nos das terras mais remotas
o fio do telégrafo os acontecimentos mais recentes, enquanto que
a populacdo indolente e analfabeta vai-se perdendo
na ignordncia e na barbdrie?”
(Hermann von Thering: 1895a, 44)

“A marcha ascendente de nossa cultura estd em perigo;

é preciso por cobro a esta anormalidade que a ameaca.

Protejam-se os indios pacificos, mas garantam-se ao mesmo tempo
aos colonos a vida e a propriedade contra assaltos de indios bravios.”
(Hermann von Thering: 1911b, 113).

A formacdo académica de Hermann von Ihering (1850-1930) deu-se em Goettigen,
onde ele obteve doutorado em Medicina, em 1873, e em Filosofia, em 1876. Tornou-se, em
1878, Privatdozent em Zoologia da Universidade de Leipzig. Partiu para os tropicos, em
1880, para trabalhar como naturalista viajante do Museu Nacional, adquirindo, em 1882,
cidadania brasileira. Seus estudos discorreram sobre diversas areas da Historia Natural;
porém, detiveram-se principalmente, desde a sua tese de doutorado, a Zoologia e
Paleontologia dos Moluscos.

Suas pesquisas sempre tiveram dimensdo continental. Ao entronizar-se como
Diretor do Museu Paulista, cargo que ocupou por vinte e dois anos (1894-1915), realizou
uma série de trabalhos comparativos em Ciéncias Naturais. Como enfatiza Margaret Lopes
(1997: 265-291), Ihering sempre acalentou o sonho de fundar um Museu sul-americano.
Dai seus trabalhos comparativos, marcadamente de cardter biogeografico e zoogeografico,
paleontoldgicos e geoldgicos, se acercarem das regides limitrofes ao Rio da Prata. Em suas
pesquisas arqueoldgicas, vé-se essa mesma ambicdo cientifica de produzir sinteses

comparativas de alcance regional.
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Seu escopo arqueolégico fundamental foi o Sul do Brasil. Contudo, ele
circunscreveu os perimetros arqueoldgicos da regido contextualizando-os na paisagem mais
ampla da Arqueologia sul-americana. Escreveu, ainda, sobre a Arqueologia de outras
regides brasileiras, sempre referendando suas discussdes pelos debates antropoldgicos,
lingiiisticos e arqueoldgicos que lhe foram coetaneos. Tal abrangéncia trouxe-lhe
reconhecimento internacional. Seus trabalhos em Arqueologia foram freqiientemente
citados em periddicos estrangeiros, como, por exemplo, na prestigiosa American
Anthropologist (Chamberlain: 1912; Haseman: 1912; Saville: 1913). Além disso, Thering,
ao escrever sobre Arqueologia e Etnografia, debateu e polemizou com vdrios
pesquisadores, notadamente os brasileiros e argentinos. Uma polémica de sabor mais dcido,
no entanto, foi temperada com os condimentos de sua politica colonial, a qual envolveu
uma proposta de exterminio dos indigenas (Funari: 1998, 40; Schwarcz: 1989, 59;
Francoso: 2005)".

O pleno entendimento das interpretacdes arqueoldgicas de lhering, e da politica
colonial que delas ele derivou, s6 € possivel, porém, se nos ativermos, inicialmente, a duas
questdes basilares: suas idéias acerca da organizacdo dos museus modernos; € os modos

pelos quais ele enriqueceu as cole¢des arqueoldgicas e etnograficas do Museu Paulista.

4.1 Ideais em Funcionamento
Os primeiros materiais que viriam a formar o Museu Paulista integravam uma
colecdo existente na cidade de Sdo Paulo de fins do século XIX, pertencente ao Coronel

Joaquim Sertério, o qual mantinha uma sala de exposicdo, aberta a visitagdao publica, no

' - Para uma sintese das relagdes entre o pensamento arqueoldgico de Ihering e sua politica colonial, Cf.
Ferreira (2005¢).
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Largo Municipal. Comprada pelo Conselheiro Francisco de Paula Mayrink, a colecao
Sertério, acrescida de uma outra, de um colecionador conhecido como Pecanha, foi
oferecida ao Governo do Estado em 23 de novembro de 1890. Em abril de 1891, o Governo
Estadual designou o engenheiro suico, membro da Comissao Geografica e Geoldgica de
Sao Paulo, Alberto Loefgren (1854-1918), para organizar as colecdes do Museu Sertorio.

Em mar¢o de 1893, as cole¢des, que estavam no Largo do Palicio (hoje Pétio do
Colégio), foram removidas para a sede da Comissao Geografica e Geoldgica de Sdo Paulo,
dirigida por Orville A. Derby. Neste interim, Derby propos, ao Governo do Estado, a
criacdo de uma secao zooldgica na Comissao Geografica e Geoldgica de Sdo Paulo. Indicou
Ihering para chefid-la. Sem emprego, recém desempossado do cargo de naturalista viajante
do Museu Nacional, Ihering aceitou o trabalho. Depois de uma série de desentendimentos
com Derby, Thering foi convidado, em 1894, para dirigir o Museu Paulista, quando, durante
o Governo de Bernardino de Campos (1841-1915), transferiram-se todas as colecdes
Sertério e Pecanha para a sede do Monumento do Ipiranga (Lopes: 1997, 265-293).

O monumento — um projeto arquitetonico do italiano Tommaso Gaudenzio Bezzi
(1844-1915), cuja construgdo viabilizara-se ainda durante a Monarquia (Oliveira: 2004) —
desencadeou, nas pdginas da imprensa, um térrido debate por parte dos republicanos.
Projetado em pomposo estilo cldssico, figurado como alegoria da emancipagdo politica de
1822, o Monumento deveria tornar-se, para os republicanos paulistas mais radicais, uma
escola publica, um lugar de instru¢do, que retirasse do limbo do analfabetismo e da
impericia técnica a populacdo paulista; numa palavra, o Monumento teria melhor
destinacdo como escola para formar cidaddos (Alves: 1998; 2001). Findou tornando-se o
Museu Paulista, onde o ideal de instrucdo e servigo publico, sob a dire¢do de Thering, esteve

sempre presente.
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O Diretor do Museu Paulista congregou com este ideal em seu discurso de posse,
proferido, no ato de inauguragdo da institui¢ao, para as elites intelectuais e politicas de Sao
Paulo. Afirmou que, instalado num pais sem universidades, o Museu Paulista
implementaria as Ciéncias Naturais no Brasil. Retomando os termos de seu ‘“amigo e
colega” Goeldi, disse que tornaria o Museu Paulista andlogo aos melhores museus dos
Estados Unidos e da Europa. E retribuiu os elogios ao colega, pontificando que, no Brasil, o
unico estabelecimento cientifico digno do nome era o Museu Paraense (Ihering: 1895b, 23
e segs). Para firmar suas promessas, ja no primeiro volume da Revista, publicou um artigo
de Taubert, zo6logo do Museu de Berlim, sobre as formas adequadas de extroversdao de
espécimes botanicas (Taubert: 1895); e organizou o Museu Paulista segundo um modelo
que era, entdo, uma novidade no final do século XIX: a separacdo das colecdes de estudo
daquelas a serem expostas ao publico.

Apoiou-se nos critérios dos Museus de Berlim e Londres e, sobretudo, nos
principios formulados por George Brown Goode, diretor do Museu Nacional dos Estados
Unidos, a Smithsonian Institution (Ihering: 1895b, 21; 1897a, 3). Em seu The Principles of
Museum Administration, Goode sugeriu que se separassem as colecdes de estudo das
colecdes de exposicao, inclusive as arqueoldgicas e etnogréficas (Goode: 1901 [1894]). O
Diretor do Museu Paulista manteve-se fiel a esse principio. Apds uma viagem de estudos
pela Europa, Thering reafirmou-o num artigo intitulado A Organizagdo Atual e Futura dos
Museus de Historia Natural (Ihering: 1907a).

Nao se separarem as colecOes, para lhering, acarretaria em trés inconvenientes:
expoe-se o publico a um grande nimero de duplicatas, reclamando sua ateng¢do a objetos
que ndo o merecem; priva-se o especialista de estudar colecdes mais completas; e, por fim,

deixa-se o material a mercé de ficil deterioracdo, correndo-se o risco de perder colecdes
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valiosas. Separando-as, as duplicatas seriam levadas para os gabinetes de estudos. As
exposi¢des tornar-se-iam mais instrutivas e interessantes ao publico; recorrer-se-ia,
inclusive, a montagem de cendrios. Para Thering, tal procedimento deveria nortear, também,
Museus de Arqueologia, Etnografia e Artes:

“Parece-me que este esforco deveria ser estendido igualmente aos Museus de
Arqueologia, Etnografia e Artes, aos quais a idéia de separacdo de colecoes expostas e
cientificas, em grande parte é ainda estranha, de modo que expéem, um ao lado do outro,

tantas duplicatas quanto possuem’ (Ihering: 1907a, 435).

4.2 Artefatos em Movimento

Desde que assumiu a direcdo do Museu Paulista, Thering aplicou esse principio de
separacdo das cole¢des. O recém criado Museu ja dispunha, nas colecdes Sertério e
Pecanha, uma série de artefatos arqueoldgicos e etnogréficos, conforme o demonstram as
descricoes de Karl von Koseritz (1980 [1882]) e as do secretdrio do IHGB, Henrique
Raffard (1851-1906) (Raffard: 1892). Ao longo dos anos, Thering avolumou as colecdes. A
incorporagdo do universo de artefatos arqueoldgicos e etnogréficos, seu movimento de
circulacdo no interior do Museu Paulista, tende a promover, como disse Walter Benjamin
(1987b) sobre as obras de arte, o obscurecimento e a esgarcadura das condicdes particulares
nas quais foi produzido. A separacdo das cole¢des de estudo das expostas ao publico
encobre um modo de produ¢do, um conjunto de estratégias para armazend-las e aumenta-
las, revelador, como observaremos mais adiante, das teses arqueoldgicas e antropoldgicas
de Thering e do sentido pedagdgico das exposi¢des do Museu Paulista.

Um dos modos por que o Museu Paulista angariou colecdes arqueoldgicas e

etnogréficas, assim como as histdricas e de Ciéncias Naturais, foi através de doagdes
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individuais, geralmente de “doutores”. Na verdade, estas doag¢des, pelo menos no que se
refere a Arqueologia e a Etnografia, abrangiam, quase sempre, artefatos isolados, que
simplesmente complementavam as colecdes ja existentes. As colecdes mais completas
adquiriam-se por meio de viagens de exploracdo cientifica e por compra. Os Relatdrios
anuais do Museu Paulista — cuja redag@o cabia ao proprio diretor e, algumas vezes, também
a seu filho, o naturalista Rodolfo von Ihering (1883-1839) — registram detidamente as
colecdes angariadas.

O movimento do acervo arqueoldgico e etnografico pode também ser observado em
outras fontes. Dentre elas, o catdlogo das colecdes etnograficas, arqueoldgicas e historicas,
que nunca foi publicado, como o fora o catdlogo zoolégico de Rodolfo von Ihering, o Guia
das Colecoes do Museu Paulista (Hermann e Rodolfo von Ihering: 1911, 2). O catdlogo,
que Ihering redigiu entre 1894 e 1917, permite-nos ver o esmero com que ele estudava as
colecdes: listou todos os artefatos existentes no Museu Paulista, no-los quantificando e
classificando segundo sua procedéncia e tipologia etnografica®.

Aproximemo-nos de cada um dos movimentos de circulagdo dos artefatos
arqueoldgicos e etnograficos. Uma das estratégias de lhering para reunir colecdes
arqueoldgicas e etnogréificas era o uso do aparelho burocritico do Estado, recorrendo a
troca de oficios entre as reparticdes publicas. Para firmar suas hipdteses e teses sobre a
origem do homem americano, ele procurou amealhar uma colecdo mais rica em

Antropologia Fisica. Assim, para té-las em seu gabinete de estudo, ele, em 23 de janeiro de

* - Cf. Hermann von Thering. Inventirio e Descrigdo do Acervo Arqueoldgico, Etnogrifico e Histérico. Fundo
do Museu Paulista, 1.211 e L212. Aqui, cabe uma observagdo técnica: no fundo do Museu Paulista, este
catdlogo estd classificado como sendo da lavra de Afonso d’ Escragnolle Taunay (1876-1958), que viria a
substituir Thering no cargo de Diretor a partir de 1917. Contudo, a redagdo do Catdlogo comeca em 1894 e
prossegue até depois dos anos 1930. Como Taunay ndo trabalhava no Museu entre 1894 e 1917, € 6bvio que
foi Thering quem iniciou a composi¢do do Catdlogo. Até mesmo porque é possivel reconhecer sua caligrafia,
ao comparar o Catdlogo com os oficios e cartas que escreveu. Pode concluir-se, assim, que Taunay deu
seguimento ao Catdlogo iniciado por Ihering.
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1904, expediu um oficio para Antonio Borba, Chefe da Reparticdao da Policia do Estado de
Sao Paulo, solicitando:

“Sendo de grande importancia para a Antropologia do Brasil, rogo a V. Exa. que se
digne a dar ordens no sentido de serem todos os indios que passarem por esta reparticdo
fotografados no gabinete antropométrico, cujas medidas e fotografias peco a V. Exa. que
sejam-me (sic) enviadas para estudos antropologicos. Outrossim, rogo a V. Exa. que se
digne dar ordens afim de que o encarregado desse servico se entenda comigo sobre as
fotografias e medidas que desejo sejam tomadas, segundo as minhas indicacoes. Atendendo
a V. Exa. este meu pedido, peco que sejam examinados (...) os indios Xavantes” (Ihering:
1904a).

Em resposta ao oficio, afirmou Antdnio da Borba:

“Respondendo a vosso oficio de 29 do més findo, cabe-me declarar-vos que o
servico de identificacdo é unicamente destinado aos criminosos e suspeitos e tem cardter
reservado, sendo usado tdo somente para o servico policial. Por esse motivo ndo é possivel
satisfazer o vosso pedido, no sentido de sujeitar os indios, que ndo sdo criminosos, a
identificacdo antropométrica” (Borba: 1904).

A resposta do Chefe de Policia revela o pensamento que Ihering nutria sobre os
indigenas. Para ele, alguns grupos indigenas eram, sim, criminosos; e sé seriam cidadaos
brasileiros se submetidos a uma politica colonial. Antes de apresentd-la, é importante que
vejamos que os artefatos circulavam, no acervo do Museu Paulista, impulsionados por
outros tipos de acdo policial. Para ser mais preciso, algumas expedi¢des cientificas tinham a
nitida feicdo de uma milicia em guerra colonial. Uma delas é a expedicdo da Comissao
Geogriéfica e Geoldgica de Sao Paulo, realizada entre 1905 e 1906, para explorar as areas

banhadas pelos rios Feio, Aguapei, Peixe e Paranapanema, onde viviam os Kaingangs.
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Hermann von IThering e Rodolfo von Thering referem-se a esta expedicdo aludindo a um
“material raro que o museu deve a Comissao Geogrdfica e Geoldgica do Estado, que o
coligiu em suas exploracoes do Sertdo desconhecido, no Oeste do Estado de Sdo Paulo”
(Hermann e Rodolfo von Thering: 1911, 3-4).

A Comissao Geografica e Geoldgica recolhera cerca de 200 pegas dos Kaingangs.
As dificuldades para obterem-nas sdo mencionadas no relatério dos anos de 1903 a 1905.
Rodolfo von Thering conta que Francisco Giinther, um funciondrio do Museu Paulista que
acompanhou a expedicdo da Comissdo, ndo conseguiu muitas colecdes zooldgicas devido
ao embaraco “que os indios bravos opunham as livres cagadas” (Rodolfo von Ihering:
1907, 4). A colecdao Kaingang, contudo, uma vez reunida, fundamentou um dos ensaios de
Ihering, A Antropologia do Estado de Sdo Paulo, escrito, originalmente em inglés, para
figurar na Exposi¢do de Saint Louis de 1904 (Ihering: 1907b).

Neste texto, reescrito em 1907, podemos ler a narrativa da coleta dos artefatos. Os
Kaingangs, segundo Ihering, seriam praticamente desconhecidos do ponto de vista
antropolégico, pois eram refratirios “a qualquer relacdo amistosa com a populacdo
brasileira” (Ihering: 1907b, 211). Nos ultimos anos, haviam assassinado cidaddos da
populacdo local, e cometeram “assaltos” contra a Comissdo Geogréfica e Geoldgica. A
Comissao, contudo, reagiu. Em 24 de setembro de 1906, lancou-se “imediatamente em
perseguicdo dos selvagens, batendo matas e descobriu-se por esta ocasido a maloca dos
mesmos Kaingangs” (Ihering: 1907b, 212). Com este contra-ofensiva, a Comissao trouxe
ao Museu Paulista, além dos quase 200 artefatos colhidos, uma série de informacdes que,
para lhering, “modificaram a situacdo precdria quanto ao conhecimento dos Kaingangs de
Sdo Paulo, de modo que em seguida podemos dar algumas informacoes exatas” (Ihering:

1907b, 213).
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Os relatorios da Comissdo Geografica e Geoldgica nao deixam dividas de que a
expedicao ao Oeste de Sao Paulo era simultaneamente militar e cientifica. Eles partiram
para a regido com modernas armas de repeti¢ao, dispostos a furar o cerco dos Kaingangs. A
predisposicao da Comissao era rechagar os ataques indigenas, conforme se vé na seguinte
passagem:

“A 27 viajamos desde as 7 horas sem maior novidade, quando as 9 horas e 40, por
um dos prdticos, fomos avisados da proximidade dos indios, e, de fato, encontramos pouco
adiante, em uma curva do rio, um numeroso grupo de indios, o qual foi por nos
desbaratado, tendo eles na fuga deixado 34 flechas, 2 arcos, 1 vara de pescar e outros
pequenos objetos. E possivel que tenha havido perda por parte deles, atenta & grande
quantidade de sangue que encontramos no local” (Lima Jdnior: 1906, 11-12)°.

No Relatério dos anos 1906 a 1909, registrou-se a compra de um armério novo, para
abrigar o “material raro” dos Kaingangs (Hermann e Rodolfo von Ihering: 1911, 6). O
armdario novo ndo mascararia, contudo, o modo como se logrou a colecdo Kaingang:
artefatos granjeados por meio de uma tipica situacdo colonial, a cultura material nativa
recolhida pela pilhagem e pelo saque; a guerra como gabarito para a montagem de acervos
etnograficos e arqueoldgicos. O Museu Paulista, contudo, ndo foi o tnico a aplicar este
gabarito. No continente americano — assim como em outros lugares do mundo (Paczensky:
1985) —, a pesquisa arqueoldgica, e conseqiientemente o armazenamento de colecdes para
os museus, ndo se dissociou dos avangos da guerra e da colonizagio.

Tomemos dois exemplos. Nos Estados Unidos, como afirma Randall McGuire, a
Arqueologia foi o estudo da Histéria dos nativos por seus conquistadores, seguindo o0s

ditames de uma empresa colonial: no final do século XIX, enquanto o exército dos Estados

3 - Para mais relatos de guerra e obtengdo de artefatos Kaingangs, Cf: Gentil de Moura (1907).
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Unidos repelia os indigenas para o oeste e para as reservas, antropdlogos e arquedlogos
tomavam as sepulturas recentes dos nativos a procura de corpos e faziam coletas no campo
de batalha (MacGuire: 1992b, 53-59). O mesmo ocorreu na Argentina. Entre 1879 e 1881,
0 governo argentino enviou expedicdes militares para os Pampas e a Patagonia, areas, até
entdo, habitadas pelos Mapuches e Tehuelches. A expedicio, apelidada como Conquista do
Deserto (quase um homénimo da Conquista do Oeste dos Estados Unidos), juntaram-se
antrop6logos e arquedlogos, o0s quais coletaram artefatos e cranios para estudos
antropoldgicos. Um museu foi especialmente construido para armazenar e exibir estes
materiais: o Museu de La Plata (Politis: 1995, 999; Podgorny e Politis: 1992; Podgorny:
2000).

Ihering ansiava por suprir lacunas nas cole¢des antropoldgicas e arqueoldgicas do
Museu Paulista. Nao lhe foi possivel, junto a Reparticdo de Policia do Estado, orientar as
medi¢des antropométricas dos indigenas. Porém, ao saber que alguns indios passaram pelo
gabinete do Chefe de Policia, enviou-lhe, em abril de 1904, um outro oficio:

“Venho a rogar a V. Exa. que providencie no sentido de serem fornecidas a este
Museu além das fotografias dos indios que ontem ai foram antropometrizados, as chapas
respectivas, que se tornam necessdrias para o estudo que estamos procedendo. Ndo sendo
de interesse para esta Reparticdo as referidas chapas, espero que V. Exa. se dignard
atender-me” (Ihering: 1904b).

Havia, nas cole¢cdes do Museu Paulista, um hiato ndo s6 no que se referia aos
cranios e nimeros antropométricos, mas também no que tangia as colecdes arqueoldgicas
de alguns grupos indigenas. Dentre eles, os Xavantes. Dai os apelos ao Chefe de Policia

invocarem, sobretudo, as medidas dos Xavantes. O Museu Paulista possuia, como se pode
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observar no Inventdrio, uma pequena colecdo atribuida aos Xavantes'; procurando
aumenté-las, Thering, em 1909, remeteu varios oficios para a Secretaria do Interior de Sao
Paulo, 6rgdo a que estava subordinado o Museu Paulista, pedindo a liberacao de recursos
para uma viagem de Curt Unckel a Sdo José dos Campos Novos, nas imediagdes do
Paranapanema. O Diretor do Museu Paulista, assim, convidou um importante personagem
da Historia da Antropologia brasileira para chefiar uma expedicao: o alemao Curt Unckel,
que posteriormente adotaria o apelido de Nimuendaju e trabalharia, a partir de 1911, no
Servico de Protegio ao Indio”.

A viagem cientifica foi financiada pelo Governo, e Unkel trouxe, para o Museu
Paulista, cole¢cdes arqueoldgicas e etnogréificas, medidas antropométricas e registros
fotograficos. Nao dos Xavantes, mas dos Kaingangs, Guaranis, Guatés e Terenos. Unkel
palmilhou todo o Oeste de Sdo Paulo, sofreu “assaltos de indios™, atravessou as fronteiras
paulistas e chegou a Mato Grosso, sempre a procura dos Xavantes; constatou, contudo, que
as populacdes sertanejas de Sdo Paulo praticamente ja os exterminara; no final de 1909,
segundo Thering, s6 existiam trés Xavantes no Oeste de Sdo Paulo, que conviviam com
“familias brasileiras” e ndo mais falavam sua lingua materna (Hermann e Rodolfo von

Thering: 1911, 14)°,

* - A colecio era de arcos e flechas. Cf. Inventdrio e Descri¢do do Acervo Arqueolégico, Emogrdfico e
Historico. Fundo do Museu Paulista, L211 e L212; Cf., ainda, Herman von Thering (1904c, 17).

> - Nimuendaju menciona esta viagem cientifica em seus trabalhos: “Vim a conhecer os Guarani em 1905, no
oeste do Estado de Sdo Paulo; vivi, entdo, com poucas interrupcoes até 1907, como um deles, na sua aldeia
no rio Batalha. Em 1906 fui incorporado com todas as formalidades na tribo, recebendo meu nome indio.
Passei a maior parte dos anos seguintes, porém, entre as tribos Kaingygn, Coroados, Ofaié (Chavantes) e
Chané (Terenas), vendo os Guarani sé ocasionalmente. Em 1911 voltei, pelo Servico de Protecdo aos Indios
do governo brasileiro, para minha aldeia durante alguns meses, passando depois quase todo o ano seguinte
com as diversas hordas do Estado de Sdo Paulo, e em 1913 também no sul de Mato Grosso” (Nimuendaju:
1987 [1914], 3-4).

®_ Cf. Hermann von Ihering (1909a; 1909b; 1909¢; 1909d) para os oficios que tratam das negociagdes de von
Thering com o Secretdrio do Interior, descrevem o itinerdrio da viagem de Unkel e arrolam os materiais
trazidos para o Museu. Ernesto Garbe (1909) descreve os “ataques” que os “indios bravos” fizeram a Unckel,
tomando-lhe a arma e mantimentos. Nimuendaju também descreve seu encontro com os Xavantes: “Quando
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A vida burocritica, com seu vai e vem de oficios, permitiu a Ihering, portanto, o
planejamento de uma outra estratégia para granjear materiais e informagdes etnogréaficas e
arqueoldgicas: as viagens de exploragdo cientifica. Ele ndo esperava somente pelas
aguerridas expedicoes da Comissao Geografica e Geoldgica de Sdo Paulo. As viagens
cientificas integravam as atividades cotidianas do Museu Paulista. Realizadas
principalmente por Ernesto Garbe, naturalista-viajante do Museu Paulista desde em 1901,
as viagens cientificas tinham, principalmente, o propdsito de recolher materiais botanicos e
zoolégicos. Contudo, Ernesto Garbe, em suas excursdes por todo o pais, remetia ao Museu,
também, artefatos arqueoldgicos e etnograficos. Sua excursdo cientifica ao Rio Jurud, na
Amazonia, rendeu a0 Museu objetos etnograficos dos Camarys’. Walter Garbe, filho de
Ernesto Garbe, que também integrava as expedi¢des como desenhista e fotégrafo, numa
viagem pelo Rio Doce, reuniu uma ampla cole¢do de objetos etnogréficos e arqueoldgicos
dos Botocudos (Garbe: 1909)°. Baseando-se nestas colecdes, Ihering publicou, em 1911,
um artigo intitulado como Os Botocudos do Rio Doce (Ihering: 1911c).

Outras expedi¢Oes arquitetaram-se para suprir as caréncias de algumas cole¢des
etnograficas: por exemplo, a de Wilhelm Ehrhardt, em Santa Catarina, e a de Otto Dreher,
em Franca (Ihering: 1904c, 5). Ihering via as expedicdes etnograficas e arqueoldgicas como
imprescindiveis para aumentar as cole¢des do Museu Paulista, sobretudo as representativas
de “culturas elaboradas”; apds comprar artefatos dos Carajds — mdscaras de danca, um
machado de pedra “semi-lunar” com cabo enfeitado, lancas e instrumentos de mdusicas —,

conclamou:

em 1909, por incumbéncia do Museu estadual [Paulista], me pus a procura dos iltimos Otis [Xavantes],
encontrei por diversas vezes chogas deles na cabeceira do Comprido, um pequeno afluente da direita do
Laranja Doce e também no campo da Confusdo, jd na regido do Rio Peixe”(Nimuendaju: 1982, 39).

- Cf. Inventdrio e Descri¢do do Arcervo Arqueoldgico, Etnogrdfico e Histérico. Fundo do Museu Paulista,
L211 e L212, 1914; Hermann von Ihering (1904c, 5).

8_ Cf., também, Hermann von Thering e Rodolfo von Thering (1911, 11-12).
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“Sabemos (...) que esses indios Carajds, um dos tipos mais nobres e simpdticos dos
nossos indigenas, admirdveis pela beleza de suas indistrias, estdo hoje reduzidos a alguns
grupos de miserdveis vagabundos ‘civilizados’. Nao podemos deixar de lastimar esse fato,
sentindo que dele ndo curdssemos em tempo, a fim de reunir materiais referentes a cultura
desses antigos donos do pais (...). Ndo serd possivel que participemos desta tarefa? Ndo se
achard uma tinica pessoa ilustrada, cujo patriotismo seja capaz de oferecer os meios que
expedicoes desta ordem exigem?” (Ihering: 1900a, 1-2).

Os ultimos movimentos de circulagdo dos artefatos ndao perfazem o percurso
planejado das viagens cientificas, tampouco o destino pré-determinado dos oficios. Nao se
contava unicamente com a colaboracdo dos patriotas ilustrados. Pois o Museu Paulista,
institui¢do estatal, tinha verbas regulares para os seus custeios, que incluiam, obviamente, a
compra de colecdes, como a dos Carajds, acima mencionada. Entre as colecdes mais
importantes, destacam-se algumas. Em 1900, o Museu Paulista acrescentou outras pecas a
colecdo Carajas, que incluiram, também, artefatos dos Caiapds, assentados as margens do
Rio Tocantins (Ihering: 1902a, 5-6); a mesma colecdo foi complementada, em 1909, com
mais 250 pecas vindas de Goids, mais especificamente do Rio Araguaia (Hermann e
Rodolfo von Thering: 1911, 10). De uma viagem cientifica de Francisco Adam a Bananal,
no litoral de Sao Paulo, Thering selecionou para compra ‘“algumas raridades” dos indios
Guaranis (Hermann e Rodolfo von Thering: 1911, 10 e 14).

Entre 1901 e 1904, o Museu Paulista comprou cole¢cdes completas de grupos pré-
histéricos e etnograficos do Rio Grande do Sul: a de Karl von Koseritz (a segunda colecao
reunida pelo jornalista; a primeira foi destruida por um incéndio na Exposi¢ao Brasileira e
Alema de Porto Alegre, em 1882) (Cf. Figuras 4.1 e 4.2), a dos “irmaos Barbedo” (Cf.

Figura 4.3) e de Balbino de Freitas (Ihering: 1904c, 5; Rodolfo von Ihering: 1907, 13;
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Hermann e Rodolfo von Thering: 1911, 11). Destaca-se ainda, no que se refere as compras,
a colecao de Amargosa (Bahia), reunida por Cristévao Barreto, um “arquedlogo amador”
(Rodolfo von Ihering: 1907, 13) (Cf. Figura 4.4). Outra importante cole¢do comprada pelo
Museu Paulista foi a Limur, adquirida em 1913 (Rodolfo von Thering: 1914, 23); continha
materiais mineralégicos, paleontolégicos e especialmente arqueoldgicos coletados pelo
francés Boucher de Perthes, isto €, materiais que inflamaram, na Europa, a polémica sobre a
coexisténcia de megafauna com homens pré-histéricos.

Por fim, cole¢des de sumo valor fizeram-se por permutas. Em 1907, Franz Heger,
etnégrafo do Museu de Viena, trouxe uma série de pecas etnogrificas amazodnicas, para
trocd-las com outras, da mesma regido, pertencentes ao acervo do Museu Paulista
(Hermann e Rodolfo von Ihering: 1911, 2-3, 11). Gracas ao prestigio e a ampla rede de
relagdes de lhering com cientistas sul-americanos, o Museu Paulista conseguiu, em 1910,
dos Museus de La Plata e Nacional de Buenos Aires, uma ampla série de artefatos
arqueoldgicos da Argentina, principalmente dos indios Calchaquis (Hermann e Rodolfo
von Thering: 1911, 10-11). Por permuta, o Museu Paulista obteve, ainda, pecas Incas do
Peru (Rodolfo von Thering: 1914, 10). Estas aquisicdes aumentaram substancialmente o
acervo sul-americano do Museu Paulista, que ja reunia artefatos da Patagdnia, do Chile e de
Catamarca (Argentina)9.

Ihering considerava as colecdes arqueoldgicas e etnograficas do Museu Paulista,

sobretudo as do Rio Grande do Sul, como as “mais ricas do pais” (Hermann e Rodolfo von

Ihering: 1911, 11; Ihering: 1904d, 528). Em 1914, o Museu possuia, em seus gabinetes de

° - Cf. Inventdrio e Descrigdo do Acervo Arqueologico, Etnogrdfico e Historico. Fundo do Museu Paulista,
L211eL212.
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estudo, mais de 3.000 pecas arqueoldgicas e etnograficas'®. O valor do acervo do Museu
Paulista ja era notério em 1904, mesmo antes de atingir os 3.000 artefatos; dai a proposta
de Richard Rathburn, antropdlogo da Smithsonian Institution, de comprar parte das
colecdes do Museu Paulista (Rathburn: 1904). Rathburn conheceu-as na Exposi¢ao de Saint
Louis, pois Thering levou consigo, para expor no certame, artefatos oriundos de sambaquis
de Iguape, que foram remetidos ao Museu Paulista por Ricardo Krone (1861-1917), além

de fotografias dos indios Guaranis e a colecao de Amargosa (Ihering: 1904c, 15).

4.3 Circulos Ondulatérios

O Diretor do Museu Paulista contemplou o universo destas colecdes em seus textos
arqueoldgicos e etnograficos. Nunca se escreve, porém, sobre paginas em branco. Ihering,
além das colecdes, compulsou a bibliografia arqueoldgica brasileira e sul-americana, tanto
a escrita por cientistas locais quanto a escrita por cientistas estrangeiros. Estribado nesta
diade empirica — cole¢des arqueoldgicas e fortuna critica das Arqueologias brasileira e sul
americana —, lhering formulou, como o fizera Goeldi, um problema regional de pesquisa.
Contudo, ele esgarcou e extravasou mais os artificiais limites geopoliticos; recortou a
Arqueologia da regido Sul do Brasil como enclave, como territério sobreposto e contiguo a
outras regides do continente sul-americano.

Essa perspectiva comparativa, voltada para os vinculos pré-histéricos do continente
sul-americano, redunda da metodologia empregada por Ihering. Habituado a sistemética das
Ciéncias Naturais, ele exibe extremo apuro na descricdo e andlise da cultura material
indigena. Realizou, assim, abordagens diacronicas, interpretando as sobrevivéncias da

cultura material pré-histdrica nas técnicas de pesca entdo vigentes nos litorais paulista e

10_ Cf. Inventdrio e Descri¢do do Acervo Arqueoldgico, Etnogrdfico e Histérico, ibid.
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catarinense; analisou, por outra, como uma cultura arcaica transformou-se e incorporou-se
nos habitos dos pescadores de Sao Paulo e Santa Catarina (Ihering: 1905). Realizou, ainda,
exercicios de Arqueologia experimental (Cf. Figura 4.5). Inspirando-se, segundo ele, nos
trabalhos de arquedlogos dinamarqueses, Thering, ao lado de Ernesto Garbe e Matias
Wacket (“colecionador do Alto da Serra’’), manuseou, numa mata préxima a Caixa de dgua
do Alto da Serra do Mar (SP), machados liticos da colecio do Museu Paulista, visando a
observar-lhes a eficdcia na preparacdo do solo para a agricultura. Concluiu pela presteza
dos machados; foram eles bem fabricados para o fim a que se destinavam, isto é, a
derrubada de 4rvores de porte médio (Ihering: 1907c). Para assim concluir, Thering
cronometrou as horas de trabalho e, sobretudo, analisou detidamente os machados,
descrevendo-os segundo o principio analitico corrente, ou seja, por meio de uma geometria
dos artefatos. Em suas andlises euclidianas, Ihering buscava, por meio da seriacdo dos
artefatos, circunscrever culturas arqueoldgicas, definir a etnogénese de grupos pré-
histéricos e etnogrificos. A essa preocupacdo com a precisao de medidas e célculos
geométricos, corresponde uma outra tarefa; ndo sé uma geometria dos artefatos, mas
também uma geografia dos artefatos.

Em todos os textos arqueoldgicos e antropologicos de Ihering ha andlises
geograficas da distribuicdo territorial, da imigragado, das trocas e do comércio dos artefatos.
H4, pois, o intento de estabelecer um fundamento espacial na sua epistemologia
arqueoldgica. Para ele a questdo territorial era central. Mais do que constituir identidades
no tempo histdérico, sem, contudo, desdenhd-lo, é na Geografia que lhering marca e
demarca a etnogénese dos grupos indigenas. Principio geoestratégico, e nio somente
histérico: demarcacdo das estratégias de ocupagdo do espaco, das distribui¢des territoriais,

dos deslocamentos regionais, das didsporas de grupos pré-histéricos e de artefatos. Para
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dizé-lo com um conceito candnico, Ihering também aplicou principios difusionistas em suas
andlises e sinteses arqueoldgicas, com delimitagdes de dreas culturais e migracao de povos
e artefatos. De outro lado, ele utiliza, como veremos mais abaixo, a expressdo circulos
ondulatorios, sugerindo que se informara dos debates que fundamentaram a teoria dos
“circulos culturais” (Kulturkreise), proposta pelo africanista Leo Frobenius (1873-1908),
discipulo de Friedrich Ratzel, um dos definidores da teoria do difusionismo cultural. Essas
duas teorias estiveram em voga no Brasil durante a primeira metade do século XX.
Inclusive, um dos livros de sintese da Kulturkreise, escrito por Wilhelm Schmidt (1942
[1913]), foi traduzido e publicado, em 1942, por Sérgio Buarque de Holanda.

Este método € claramente aplicado na primeira sintese de Ihering sobre a
Arqueologia do Sul do Brasil: A Civilizagdo Pré-Historica do Brasil Meridional, publicada
em 1895, no volume inaugural da Revista do Museu Paulista (Ihering: 1895a). Nele, vé-se a
imbricacdo metodoldgica entre geometria e geografia dos artefatos. Ambos 0s principios
analiticos, uma vez articulados metodologicamente, implicava fazer-se nao sé uma
tipologia dos artefatos, ndo sé interpretd-los em seus significados funcionais e rigor
tecnoldgico, mas também em tragar-se “paralelos etnogrdficos” e “estudos comparativos
de artefatos andlogos”; com isto, chegava-se a etnogénese, ao “valor etnologico dos
artefatos” (Ihering: 1895a, 73).

Fazendo a geometria e geografia dos artefatos, Thering isola etnias, inferidas por
meio de procedimentos comparativos, 1€ os artefatos como textos, com sua estrutura,
simbolos e correspondéncias temdticas. Faz, em suma, uma semiologia dos sinais grafados
nos artefatos — de um modo muito parecido ao que Ginzburg conceituou modernamente
como “paradigma indicidrio” (Ginzburg: 1989). H4, em todos os textos de Thering, uma

hermenéutica dos sinais grafados nos artefatos. Uma leitura das marcas e emblemas
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timbrados pela imigracdo dos grupos pré-histdricos, pelas influéncias culturais externas ou
reciprocas. Decifrando esses sinais, Ihering procura entender “a distribuicdo geogrdfica
deles sobre o continente sul-americano e as conclusoes que permitem a respeito da
extensdo e imigragdo dos povos que os fizeram” (Ihering: 1895a, 150).

Assim, Thering sublinhou os contornos cartograficos do povoamento pré-histérico
do sul do Brasil. A hipdtese central de Ihering, em seus tracos fundamentais, é apresentada
na dltima parte de seu ensaio, devotada as comparacdes entre o Rio Grande do Sul, Santa
Catarina, Sao Paulo e os “Estados do Rio da Prata” (Ihering: 1895a, 105-155). Desde o
inicio do ensaio, ele anuncia que escreverd uma Histéria comparativa dos materiais
arqueoldgicos do Sul do Brasil. Ou, para ser mais exato, seu objetivo € o de abordar
comparativamente “tradigcoes historicas” — segundo elas se postulam na historiografia, nas
cronicas coloniais e relatos de viagens cientificas — e “tradicoes arqueoldgicas” (Ihering:
1895a, 60-101). Deste modo, Ihering também empregou o principio da analogia direta.

Thering pontuou que os Andes foi o nuicleo fundamental da didspora sul-americana.
Localizou os caminhos por que percorreram os artefatos de influéncia incaicos; mostrou
que houve uma ascendéncia cultural absorvente dos incas, distribuindo-se os seus vestigios,
por meio de trocas econdmicas e culturais, por todas as partes do Rio Grande do Sul e da
Argentina, e até a embocadura do Amazonas. Uma série de vestigios arqueoldgicos
comprovaria, para lhering, os contatos dos Incas para além de seu territério imediato: o
cultivo de plantas muito especificas, como a coca, o milho, a mandioca, o feijao e o
algodao, encontradas na Venezuela, no Paraguai, na Argentina setentrional e no Rio Grande
do Sul; os machados de cobre e motivos pictograficos da ‘“arte rupestre” da Argentina
setentrional, sobretudo os da cidade de Catamarca, seriam semelhantes aos do Rio Grande

do Sul.
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Ihering, em seguida, define duas regides arqueoldgicas, ou, como ele preferiu dizé-
lo, uma sintese de duas “regides transitorias” (Ihering: 1895a, 151). Haveria dois territorios
arqueoldgicos de um Brasil andino. De um lado, Catamarca ligar-se-ia a Ilha de Marajé.
Pois as refinadas urnas funerdrias, 14 e acold, apresentariam figuracdes simbolicas
semelhantes. Assim, uma primeira regido arqueoldgica formou-se numa zona de
confluéncia entre os grupos “incaicos” assentados no Noroeste argentino e os habitantes da
Ilha de Marajé. As ceramicas incas, e aqui Thering fala hipoteticamente, teriam descido o
Amazonas e aportado na Ilha de Maraj6, onde se transfiguraram num novo estilo cultural.
De Catamarca irradiaram também as trocas culturais que originaram algumas tradi¢des
arqueoldgicas Guaranis. O grupo pré-histérico que teria servido de intermedidrio entre os
Guaranis e os Incas seriam os Calchaquis de Catamarca.

Essa segunda “regido transitoria”, no interior das fronteiras do Brasil, formaria um
pareddo natural; uma esfera isolante, pois a influéncia andina, ao propagar-se em “circulos
ondulatorios”, deparara-se ante as determinagdes da Geografia Botanica e Zooldgica do
Rio Grande do Sul (Ihering: 1895a, 155). Aqui, € principalmente o malac6logo quem fala.
Desde 1880, quando chegou ao Brasil, Ihering viveu no Rio Grande do Sul, sobretudo as
margens da Lagoa dos Patos (Ihering: 1969 [1885]; 1907d, 32). Ao ocupar a direcdo do
Museu Paulista, ja realizara estudos sobre Zoologia e Paleontologia dos moluscos do Rio
Grande do Sul e dos Estados do Rio da Prata. Reuniu no Museu Paulista uma variada
colecdo de fosseis e conchas tercidrias e pos-terciarias do Rio Grande do Sul, gabando-as
como as mais valiosas do mundo (Thering: 1898, 14). Suas pesquisas nesta drea levaram-no
a conclusao de que o Sul do Brasil, em termos paleontolégicos, paleobotdnicos e
geoldgicos, configuraria uma regido singular, porquanto os moluscos da costa da Argentina

seriam similares aqueles do Sul do Brasil. Todo o Sul do Brasil formaria, junto com a
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Argentina e os Estados do Rio da Prata, um tecido unico, natural, a demarcar uma diferenca
ontolégica com as outras regides brasileiras (Thering: 1969 [1885]; 1895c; 1897b; 1902b).

Os estudos de Thering sobre Zoologia e Paleontologia dos moluscos conduziram-no,
em 1907, a teoria sobre as pontes continentais, que preconizava a ligacdo dos antigos
continentes Archelenis e Archinotis. As pontes continentais, em Thering, se ligam as pontes
arqueoldgicas — os limites do Brasil andino se esbateram justamente nesta formacao natural
impar, geoldgica e paleontoldgica; o enclave arqueoldgico-regional de Thering, portanto, foi
delimitado ndo sé pela didspora dos artefatos, mas também pelo determinismo geografico.
A definicio de identidades naturais, biogeogrificas, correspondeu a definicio de
identidades étnicas.

O Sul do Brasil, pois, seria o lugar dos contatos incaicos. Afora o Sul, somente a
Ilha de Marajé afortunara-se com as influéncias Incas, recebendo, por meio de trocas
comerciais, ceramicas civilizadas. Haveria, por fim, marcas incaicas muito té€nues,
esmaecidas, apenas alguns machados de cobre, encontrdveis entre os Guaranis do territorio
de Sao Paulo. O Sul do Brasil seria a unica regido a apresentar duradouras relacdes
culturais com os “territorios vizinhos do Rio Prata, pelas quais se indicam influéncias de
uma cultura superior procedida dos Andes”, mais especificamente, proveniente do
Noroeste argentino (Ihering: 1895a, 154). Porém, o Sul do Brasil encadear-se-ia, também,
com a “cultura primitiva” das outras regides do Sudeste brasileiro. O que, inevitavelmente,
abriu-lhe os flancos para contatos culturais espurios, que macularam a pureza original dos
Guaranis, rebaixando-os.

Ihering concebe os territérios arqueoldgicos do Brasil como heterogéneos. O Sul do
Brasil foi o limiar da civilizagdo primitiva, cujo corredor se estendeu, no maximo, até as

bordas de Sao Paulo. A influéncia cultural dos Incas, através dos contatos com os Guaranis,
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nao se fez sentir por todo o litoral do Brasil; ainda que os Guaranis ocupassem o litoral, a
area limite por onde se langaram “‘circulos ondulatérios” de civilizagao foi o Sul do Brasil.
Para Thering, as inimeras diferencas entre as Arqueologias do Rio Grande do Sul e Sao
Paulo, por si mesmas, ja demonstrariam que a difusdo de uma “cultura superior” chegou ao
Sul do Brasil e em toda a América do Sul, com excecdo da Patagodnia. E, assim, Ihering
descreve outros vestigios e documentos que provariam empiricamente a inser¢ao de tragcos
andinos numa por¢ao do Brasil: os “machados perclusos” e de cobre, as chapinhas de prata
encontradas em sambaquis do litoral gatcho, as cronicas histéricas que mencionam o uso
de ouro e prata pelos Guaranis. Tudo isso, para Ihering, mostraria a sincronia entre a
tradicdo arqueoldgica e a histérica, formaria “uma base solida para discutir a historia

primitiva da parte meridional do Brasil” (Ihering: 1895a, 155).

4.4 Proximidade e Distancia

Para cimentar os alicerces desta “base sélida”, foram fundamentais, para Ihering, os
freqiientes contatos que manteve com os diretores dos principais museus argentinos (Museu
de La Plata, Museu Nacional de Buenos Aires e Museu Etnografico da Universidade de
Buenos Aires): Francisco Pascasio Moreno (1852-1919), Florentino Ameghino (1853-
1911), Juan Batista Ambrosetti (1865-1917) e Samuel Lafone Quevedo (1835-1920)”.
Como ja vimos, por meio destes intercambios, Thering ampliou suas fontes, materiais e
literdrias, sobre Arqueologia Calchaqui, do noroeste argentino e dos Estados adjacentes ao

Rio da Prata.

"' Para a atuagdo destes cientistas nos museus e universidades argentinas, Cf. Irina Podgorny (2002) e José
Babini (1986). Para os contatos entre o Museu Paulista e os Museus argentinos, Cf. Lopes (2000; 2001a) e
Lopes e Podgorny (2001).
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Estes lagos internacionais de cooperagdo e amizade, contudo, nao silenciaram a voz
critica dos cientistas argentinos, bem como de alguns chilenos, os quais questionaram um

dos pontos do ensaio A Civilizacdo Pré-Histérica do Brasil Meridional'

. Thering afirmara
que o uso do cachimbo foi um costume que os portugueses aprenderam com os angolanos,
trazendo-o, posteriormente, para a América; paulatinamente, os grupos indigenas acataram
o hébito de fumar, passando a fabricar cachimbos com simbologias proprias, diferentes
daqueles dos africanos e portugueses. Assim, os cachimbos ndo seriam pré-histéricos, mas
“pos-colombianos” (Ihering: 1895a, 80-83). A critica mais incisiva foi a de Juan B.
Ambrosetti. Em Notas de Arqueologia Calchaqui, Ambrosetti mostrou a lhering que
existiam cachimbos pré-histéricos na Argentina; por conseguinte, fumar era, na América,
um costume antigo (Ambrosetti: 1896, 420-421).

Ademais, os materiais do sambaqui de Torres, da colecio Balbino de Freitas,
evidenciaram alguns cachimbos. Ihering acolheu as criticas e os novos dados. E, conforme
enriquecia as colecdes do Museu Paulista, no-las incorporava em seus textos arqueolégicos
e antropoldgicos. Pautando-se nas cole¢des do Rio Grande do Sul (Koseritz e irmdos
Barbedo), de Amargosa e do sambaqui de Iguape, publicou dois novos ensaios:
Arqueologia Comparativa do Brasil (Ihering: 1904d) e A Antropologia do Estado de Sdo
Paulo (Ihering: 1907b). Porém, Ihering, ao longo dos anos, nio mudou substancialmente
sua tese fundamental: a existéncia de antigas relagdes culturais entre os Calchaquis da
regido sub-andina da Argentina e os Guaranis do Sul do Brasil.

Para ilustra-la, Ihering, inclusive, publicou, na Revista do Museu Paulista, artigos de
outros autores sobre colecdes do Rio Grande do Sul, cujos argumentos reiteraram suas

interpretagdes (Paldaoff: 1900; Shupp: 1904). E, no ensaio A Antropologia do Estado de

12 _Hermann von Ihering noticia essas criticas em um de seus relatérios administrativos (Ihering: 1897a, 7-8).
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Sdo Paulo, a metafora geométrica dos “circulos ondulatorios”, acresceu uma metafora
geografica, medindo a longitude e as coordenadas das trocas culturais entre os Calchaquis e
indigenas do Sul do Brasil:

“Como jd demonstrei, podemos provar no Estado do Rio Grande do Sul a existéncia
de utensilios introduzidos pelos indios dos Pampas; encontram-se também outros
instrumentos, que os indios do Rio Grande do Sul ganharam pelas suas relacoes com os
Calchaquis e outras tribos de civilizacdo mais adiantada, habitantes da regido andina da
Argentina”, e, continua lhering, “a influéncia da etnografia dos povos andinos é mais forte
sobre os das regioes mais proximas desta zona e tanto mais enfraquece quanto maior a
distancia” (Ihering: 1907b, 246-247).

Com este jogo de proximidades e distdncias a um centro de civilizagdo, com este
mapeamento das didsporas de artefatos e grupos pré-histéricos, Thering contestou a
Arqueologia nobilidrquica. Devassou, inicialmente, um terreno arqueolégico caro as
hipdteses mediterranica e asidtica de povoamento do Brasil: a Amazodnia. Contudo, os
passos de Ihering, por entre as veredas arqueoldgicas da Amazodnia, foram cautelosos.
Reconheceu que a colecdo amazdnica do Museu Paulista era irregular e pequena,
possuindo, principalmente, objetos etnograficos dos Carajds e alguns muiraquitds. Assim,
limitou-se a fazer criticas literdrias, anotando que os textos candnicos para a Arqueologia
amazonica eram os de Charles F. Hartt, Barbosa Rodrigues, Domingos Soares Ferreira
Pena e Emilio Goeldi (Ihering: 1904d, 13).

Citando, ademais, uma série de trabalhos sobre Arqueologia sul-americana, Ihering
argumentou que os muiraquitds se espargiram pela floresta Amazonica, podendo-se ainda
encontrd-los na Venezuela, América Central e Antilhas. A distribui¢do geografica dos

muiraquitds mostraria que a influéncia Inca se propagou para além dos Andes, atingindo a
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Amazo0nia; tal hipdtese, porém, somente estudos ulteriores, fundados num maior nimero de
colecdes e pesquisas, poderiam comprova-la (Ihering: 1904d, 557-558). Essa mesma tese
foi apresentada também no Congresso dos Americanistas de 1904, realizado em Stuttgart
(Ihering: 1904g).

Do mesmo modo, as cole¢des de Amargosa, para Ihering, mereceriam estudos
futuros. Estas cole¢des possuiam machados e adornos de nefrite, achados, por Cristévao
Barreto, em timulos funerarios. Thering, retomando a comunicacdo de Rudolf Virchow no
Congresso dos Americanistas de 1888 (Virchow: 1888), argumentou que, até 1884, s6 se
conheciam jazidas de nefrite na Asia, Nova Zelandia e Nova Caledonia. Pesquisas mais
recentes, contudo, confirmariam, para Ihering, a extensdo geogrifica mais alargada da
distribuicdo das jazidas de nefrite: as de Walter Fawkes e A. B. Meyer, ambas publicadas
na American Anthropologist (Fawkes: 1903; Meyer: 1903). As proposicdes destes autores
convergem num quesito central: a descoberta, em 1891, de diversas fontes de nefrite e
jadeite na Europa mostrariam o qudo equivocado seria supor que os artefatos e amuletos
fabricados com estes minerais vieram da Asia.

Ihering ndo s6 ratificou as proposi¢des de Fawkes e Meyer, mas também salientou
que blocos de nefrite, em Amargosa, encontravam-se dispersos pelas ruas, sendo possivel,
portanto, que existissem, na Bahia, jazidas do mineral. Concluiu que os artefatos de nefrite
eram origindrios da regido. As teses de Barbosa Rodrigues e Ladislau Neto, de uma
imigracdo de povos asidticos para a América, estariam, para lhering, materialmente
refutadas'>. As colecdes de Amargosa, portanto, teriam importincia ndo sé para a

Arqueologia regional, mas nacional e mundial:

13 _ Teodoro Sampaio, anos depois, analisou um artefato de nefrite oferecido ao Instituto Histdrico e
Geogrifico da Bahia. Como Thering, citou Meyer e questionou a hipétese de imigra¢do chinesa para América,
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“Nestas circunstincias é de grande importdncia a descoberta do Sr. Cristovdo
Barreto, ndo sé de machados e polidores, mas também de blocos de nefrite em bruto, no
municipio de Amargosa. Se bem que sé uma exploragdo, efetuada por especialistas
competentes, possa esclarecer as condi¢oes geoldgicas da ocorréncia de nefrite no
municipio de Amargosa, jd ndo é mais possivel duvidar da ocorréncia natural de nefrite
naquele municipio. Se porventura todos esses machados polidos fossem importados da
Asia, ndo é de certo modo possivel admitir que os imigrantes trouxessem consigo, além de
instrumentos, utensilios etc., ainda pesados polidores e até blocos em bruto de nefrite.
Neste sentido, a valiosa colecdo arqueologica (...) é de grande interesse, ndo so para este
Museu, mas para a Arqueologia em geral” (Thering: 1904d, 556)™.

Para que as descobertas de Amargosa realmente contribuissem para a Arqueologia
em geral, nacional e mundial, ndo bastaria procurar ocorréncias de nefrite; seria necessario
ainda proceder a escavacdes de outras localidades de Amargosa:

“Outro grupo de localidades, recomenddveis para escavagoes, sdo agudes, tanques
e outros lugares, para onde a chuva costuma carregar objetos de pouco peso, enterrando-
os no lodo. Em localidades desta ordem, as escavagcbes costumam fornecer tembetds”
(Ihering: 1904d, 552).

Ihering, assim, continuou a visar em sua mira critica, as hipéteses de povoamento da
Arqueologia nobilidrquica, que ainda grassavam, neste periodo, nao apenas nos trabalhos

de Barbosa Rodrigues e Ladislau Neto. Elas eram, como ja evidenciamos, debatidas no

afirmando: “O muiraquitd, fabricado desta pedra verde, a qual até ali s6 se supunha encontrada no interior
da China, perdeu o valor cientifico que lhe atribuia o nosso ilustre botdnico e cientistas Jodo Barbosa
Rodrigues e outros americanistas...” (Sampaio: 1916, 30).

' _ Toda a discussdo estd em um dos capitulos do ensaio Arqueologia Comparativa do Brasil: “Arqueologia
da Bahia” (Ihering: 1904d, 550-557). As criticas de lhering a Barbosa Rodrigues encontram-se, também,
numa resenha que ele fez sobre a segunda edi¢cdo de O Muiraquita e os idolos simbélicos (Thering: 1904e:
607-615); Cf., ainda, a ja citada biografia que Ihering escreveu por ocasido da morte de Barbosa Rodrigues
(Thering: 1911a, 27-28).
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Congresso dos Americanistas. Ademais, a origem chinesa ou egipcia dos nativos sul-
americanos continuava a ser argumentada no final do século XIX e inicio do século XX. No
Museu de La Plata, F. Lahille, citando as pesquisas de Ladislau Neto, asseverou que as
tangas e simbolos falicos de Marajé remeteriam possivelmente a cultos egipcios (Lahilhe:
1898, 459). Nos textos do antrop6logo alemao Max Uhle (1856-1944), que, entre 1906 e
1911, trabalhou no Museu Arqueolégico Nacional do Peru, os paralelos etnoldgicos entre
chineses e incas foram obsessivamente sublinhados (Patterson: 1989). Nas péginas do
IHGB, por outro lado, este tipo de interpretacdo também nido era letra morta. Tristdo de
Alencar Araripe, em 1887, ressuscitou a expedi¢do do Conego Benigno José de Carvalho e
Cunha (1789-1849), que se comprometera nos anos 1840, a localizar uma cidade antiga nas
matas do Sincora, sertdo da Bahia'. Araripe, contudo, alargou o espectro das cidades
abandonadas; além da Bahia, outros rincdes do Brasil apresentariam, segundo ele, cidades
em ruinas e inscri¢des lapidares fenicias (Araripe: 1887).

Mas a procura por uma cidade abandonada no interior da Bahia foi impiedosamente
ironizada, e ndo apenas por aqueles que escreviam textos arqueoldgicos. Machado de Assis
(1839-1908), em dois contos, narra personagens delirantes, similes desbotados do Dr.
Simao Bacamarte e Quincas Borba, comparando-os com o Coénego Benigno e sua busca da

“cidade etrusca” da Bahia'®. Euclides da Cunha (1866-1909), em Os Sertdes, ndo deixou

'3 _ A expedigdo do Coénego Benigno foi financiada, nos anos 1840, pelo IHGB. Ela se associa & Arqueologia
nobilidrquica e sua tentativa de validar a hipétese mediterranica de povoamento do Brasil. Muitos cientistas
incentivaram essa busca por uma “cidade etrusca”; dentre eles, o préprio Karl F. P. von Martius. Mas a
viagem do Conego teve também um forte apelo colonialista, visando a descobrir novas terras para o cultivo
agricola e interiorizar a civilizagdo — isto é, estender o poder publico do Estado nacional e demarcar as
fronteiras ocidentais do Império. Para essa discussdo, fornida em documentos oficiais do IHGB, Cf. Ferreira
(1999; 2001a; 2006); para uma outra interpretacio, fartamente documentada, Cf. Langer (2002a).

16 _ Assim Machado o diz: “... Ah! Impagdvel. Quer saber do que mais? Tinha lido o Cénego Benigno, e
resolveu logo ir ao sertdo da Bahia, procurar a cidade misteriosa. Expds-me o plano, descreveu-me a
arquitetura provdvel da cidade, os templos, os ritos (...)” — O Anel de Policrates, In: Machado de Assis
(1986 [1882], 239). Em outro conto: “... O pai nascera com o amor do enigmdtico, do obscuro e do ansiado;
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ilesas, com o seu olhar positivista, as “fantasias” arqueoldgicas ligadas a cidade perdida da
Bahia (Cunha: 1982 [1902], 49-51). Citando diretamente o trabalho de Tristdo Alencar
Araripe, reduziu o debate sobre a cidade abandonada a um mito, a “lendas encantadas”
inspiradas em fatos geoldgicos (Cunha: 1982 [1902], 183).

Ihering, por sua vez, também ironizou o trabalho de Alencar Araripe. Afirmou que
até poderia haver cidades indigenas no Brasil, mas as descri¢des do autor eram tdo vagas
que dificilmente se acreditaria em sua autenticidade, sobretudo aquelas referentes aos
“hieroglifos egipcios” (Ihering: 1904d, 551-552). Para Thering, a Arqueologia nobilidrquica
perdia-se em conjecturas, em argumentos nao lastrados empiricamente. Assim, ele rejeitou
as teses de Barbosa Rodrigues justamente porque elas pisavam no “campo da especulacdo”
(Ihering: 1904e, 608). Em suas resenhas, Thering criticou, pelo mesmo motivo, outros
estudos, como o artigo de J. von Siemiradzki, publicado em 1898, que classificava os
Astecas e Araucanos como “turano-fenicios” correspondentes a Idade do Bronze (Ihering:
1900b, 567); sobre o livro do Cénego Raimundo Ulisses Penaforte, cuja tese dissertava
sobre a origem judaico-fenicia do Tupi, Ihering frisou que despertaria mais a atengdo e
interesse de seus colegas do que a de cientistas (Thering: 1902c, 707).

Para Thering, as teses arqueoldgicas deviam considerar as discussdes e descobertas
internacionais; sO se sustentariam se devidamente contextualizadas. Um machado de nefrite
em solo americano s6 € fenicio se ndo existirem jazidas do mineral no contexto imediato, se
a pesquisa internacional ndo demonstra-las em lugares onde antes se supunha ndo havé-las.
Uma tese arqueoldgica, para ter importancia nacional e internacional, deveria fundar-se

numa ‘“descricdo densa” de colecdes estritamente organizadas, que serdo comparadas a

morreu quando aparelhava uma expedi¢cdo para ir a Bahia descobrir a cidade abandonada (...)." —
Manuscrito de um Sacristao, In: Machado de Assis, (1986 [1884], 545).
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outras colecdes arqueoldgicas regionais e mundiais; deveria alicercar-se em analogia e
cotejo bibliografico. Se se pode afirmar que ha um Brasil andino, € porque ha suficientes
colecdes e estudos publicados sobre os Calchaquis e os Guaranis; quando ndo, como no
caso de um nucleo de civilizacdo primitivo na Amazonia, hd que fazé-lo no passo precavido
da hipdtese, uma vez que as cole¢des arqueoldgicas sdo irregulares e a bibliografia
disponivel ainda é reduzida. E preciso também, para nio se perder no campo da
especulacdo, escavar lugares ainda ndo escavados, os pocos e acudes. E, por fim, aproximar
os artefatos do olhar. Aparelhd-lo tecnologicamente, fazé-lo enxergar detalhes invisiveis a
olho nu — é preciso usar tecnologias modernas, como o microscépio. Numa palavra, fazer
uma andlise infinitesimal do artefato.

Tal proposi¢do metodoldgica de Thering articulou-se como critica aos trabalhos que
atribuiram origem fenicia ou egipcia as contas de vidro existentes em sitios arqueoldgicos
brasileiros e argentinos. Dentre os trabalhos que versaram sobre essa hipdtese, lhering
citou, em A Civilizacdo Pré-historica do Brasil Meridional, os de Karl von Koseritz,
Ladislau Neto e do argentino Francisco Moreno. E ironizou:

“Como eu conhecia perfeitamente os resultados pouco satisfatorios de outros
investigadores, na demonstracdo das relacoes comerciais entre os amigos fenicianos (sic) e
a América, sempre duvidei da veracidade da origem feniciana destas pérolas” (Ihering:
1895a, 99).

Ihering, que possuia uma dessas “pérolas” (contas de colar) desde 1881, submeteu-a
ao mineralogista Otto Tischeler, que jd realizara estudos microscépicos sobre artefatos

A 1 . . . ~
deste género'’. Concluiu-se que a conta, por seus cortes transversais e configuracio, era de

7 _ Em sua sintese histérica sobre a Arqueologia do Rio Grande do Sul, Brochado menciona os trabalhos de
Tischler onde se encontram essas analises (Brochado: 1969, 7-8).
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origem veneziana, fabricada no fim do século XVI e principio do XVII, para a elaboragao
de colares. Eram usadas pelos europeus para comerciar com os indigenas desde as
primeiras viagens para América. Ihering, pois, com esta andlise refutou as teses de seus
colegas: as contas de vidro eram pds-colombianas, resultaram dos contatos entre europeus e
indigenas (Ihering: 1895a, 100).

O tema das contas de vidro, como ja demonstrei, foi tratado também por Goeldi, que
as classificou, de modo similar a Thering, como pés-colombianas. Essa, porém, ndo ¢ uma
coincidéncia fortuita entre os “amigos e colegas” Goeldi e Thering. Para ambos, as contas
de colar motivaram uma critica mais geral a Arqueologia nobilidrquica. Para usar a
metafora geografica de Ihering, pode-se descrever tal critica como um jogo de
proximidades e distancias. Goeldi e Ihering aproximaram-se da Arqueologia nobilidrquica
para ironizé-la e refutd-la como imagindria, infantil, especulativa. Nos termos de Thomas
Kuhn, a Arqueologia nobilidrquica seria uma espécie de “ciéncia normal”, uma tradi¢io
intelectual (Kuhn: 2003, 29-66) com a qual Goeldi e Ihering, para firmar suas préprias
hipéteses e interpretacdes, tiveram de dialogar.

O didlogo, porém, forneceu a medida do afastamento. Ao refutar a Arqueologia
nobilidrquica, Goeldi e IThering desvencilharam-se dos lagos nacionalistas a ela atados. E
possivel que se veja, nas relacdes entre Arqueologia e nacionalismo, uma certa ubiqiiidade,
como argumentam Philip Kohl e Clare Fawcett (1995). Contudo, as pesquisas
arqueoldgicas de Goeldi e IThering ndo corroboraram uma identidade nacional fincada
retrospectivamente na Pré-Histéria. Ambos formularam, mais propriamente, um problema
regional de pesquisa, conjuminando-o com os debates arqueoldgicos internacionais.

Clarifiquemos um pouco mais a questdo nas pesquisas de Ihering. Ele chegou a

versar sobre a possibilidade de uma imigracdo asidtica para a América. Em A Etnologia do
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Brasil Meridional, detendo-se em estudos lingiiisticos, expds que havia similitudes
estruturais entre as narrativas miticas da Asia, Europa e América (Ihering: 1906). Assim,
Ihering, consultando o mapa lingiiistico e arqueoldgico das propaladas imigracdes dos
falantes do indo-europeu para a Europa, localiza uma provavel didspora destes povos,
também, para a América. Contudo, ele adverte, numa clara alusdo a Arqueologia
nobilidrquica, sobre as temeridades envolvidas nestas hipéteses de imigracao:

“Acresce ainda que as hipdteses muitas vezes realmente das mais temerdrias,
quanto as relagoes culturais entre os povos asidticos e americanos, sempre foram
reconhecidas como falsas, de modo que no correr dos iiltimos decénios como por convénio
tdcito, os americanistas mais competentes ndo tocaram nesta grande questdo da origem
das racas americanas e de suas culturas” (Ihering: 1906, 235).

Para Thering, uma hipdtese ndo seria temerdria se, ao compilarem-se 0s mitos
americanos e compard-los aos asidticos, fossem escandidas unidades morfoldgicas e
temadticas, a partir das quais seriam tracadas analogias com a cultura material. As analogias
mais manifestas na cultura material dos nativos americanos dar-se-iam, porém, ndo com os
asidticos, mas no interior da prépria América, perfazendo circulos ondulatérios e
aproximacodes longitudinais. Assim, ele retoma sua tese langada em 1895, arrolando “fatos
de ordem arqueologica” que demonstrariam:

“(...) a influéncia que a cultura dos povos sub-andinos da Argentina exercia sobre
o Brasil meridional e particularmente no Estado do Rio Grande do Sul (...). Objetos de
metal, particularmente chapinhas de prata e machados de cobre, foram também

introduzidos da mesma regido andina para o Paraguai e até no Brasil meridional’

(Ihering: 1906, 236).
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Mas, além das analogias entre as colecdes arqueoldgicas do Sul do Brasil e do
Noroeste Argentino, quais suportes empiricos e epistemoldgicos firmaram a hipdtese de
Ihering? Em primeiro lugar, o exame atento e comparativo das cole¢des e da bibliografia
arqueoldgica sul-americana. Resenhando as obras de Juan Ambrosetti, Thering, diante das
proposi¢des do autor, afirmou a necessidade que existiria de proceder a comparagcdes com
os resultados arqueoldgicos de paises limitrofes (Ihering: 1900b, 565). O mesmo fora dito
sobre o livro do uruguaio José H. Figuera (Los Primitivos Habitantes de Uruguai, 1894)
(Ihering: 1897c, 469). As descobertas de Ambrosetti e José Figuera confirmaram, para
Ihering, o que ele discutira em A Civilizagdo Pré-historica do Brasil Meridional: a rede de
relacdes culturais entre os Andes e o sul do Brasil. Thering efetivamente teve elementos
comparativos. A hipdtese sobre os Andes como centro difusor das didsporas sul-americanas
era sustentada por especialistas em Arqueologia do Noroeste Argentino: como o
antropdlogo holandés Hermann F. C. Ten Kate (1858-1931), curador da Secdo de
Antropologia do Museu de La Plata, para quem a industria metalirgica dos Calchaquis
inspirou-se nos mestres incas'®.

Em segundo lugar, e ainda nesta linha comparativa, Thering, em seus textos do
comeco do século XX, sempre cita o americanista Eric Boman (1867-1924), um
antropdlogo suico que trabalhou, durante quase toda sua carreira, no Museu Nacional de
Historia Natural de Buenos Aires. Boman escreveu uma vasta obra sobre Arqueologia,

Antropologia e Lingiiistica do Noroeste argentino, destacando-se, dentre outros livros, o

8 _ “Les calchaquis possédaient également des connaissances metalliirgiques, mais beaucoup plus avancées
que les anciens shiwis. Il est probable cepedant que les prémiers avaint les péruviens pour maitres et que
c’est de ceux-la que émanent originairement les belles cloches, les grans disques, les haches etc...” (Kate:
1893, 348).
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seu Antiquités de la Region Andine de la Repuiblique Argentine (1908)'°. Em 1905, Boman
afirmou que os Guaranis viveram no Noroeste argentino, conforme atestavam os motivos
figurativos das ceramicas e urnas funerdrias da regiao (Boman: 1905). O Diretor do Museu
Paulista ndo apenas utilizou essa hipdtese, como procurou correlagdes e afinidades
simbdlicas entre as ceramicas do Noroeste argentino, do Sul do Brasil, do Paraguai e da
Bolivia, isto é, delimitou todo um perimetro de contatos culturais baseando-se na
distribuicao geogréfica de artefatos (Ihering: 1906, 235).

Para evidenciar em contraponto como as representacdes de Ihering distanciam-se de
usos nacionalistas, darei dois exemplos. O primeiro contraste aparece na relacdo entre e
Brasil e os Andes que, cada qual a seu modo, lhering, Ferreira Pena e Ladislau Neto
enunciaram na Ilha de Marajé. Para lhering, a Ilha de Marajé ndo era um centro de
irradiacdo cultural, um foco de luz que originara uma civilizagdo que se abrilhantou, depois,
nos Andes, como queria Ferreira Pena; e tampouco uma coldnia asteca — cuja semente
primeira seria nipdnica ou chinesa —, um assentamento que langou os primeiros rudimentos
da cultura que floresceu, posteriormente, entre os Incas, como sugeriu Ladislau Neto.

A Ilha de Maraj6, para Ihering, ndo percorre um movimento de dentro para fora, do
Brasil para os Andes, tornando-se, neste passo, passivel de tecer uma representacdo
arqueoldgica ainda ligada a Arqueologia nobilidrquica e a seus anseios nacionalistas; o
movimento é de fora para dentro, dos Andes e da regido sub-andina da Argentina para o
Brasil, compondo uma representacdo arqueoldgica que rompe com as hipdteses e
interpretacdes da Arqueologia nobildrquica e ultrapassa fronteiras geopoliticas. A

AmazoOnia, assim, apenas recebeu poucos elementos culturais dos Andes; pequenos itens de

' _ Eric Boman continua sendo uma referéncia em estudos arqueolégicos e histéricos. Sobre essa questio,
bem como para aspectos de sua obra e pensamento, Cf.: Gentile (2001) e Hocquenghem (2004).
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cultura material — muiraquitas e ceramicas — que se distribuiram, alids, por toda a floresta
amazoOnica. A regido onde se deram “relacdes duradouras” com os incas e calchaquis foi
somente o Sul do Brasil, e nio a Amazonia. E o Sul do Brasil € apenas uma zona de
contato, cercada por determinagdes paleontoldgicas e paleobotanicas, uma regido de trocas
culturais e difusdes continentais. E um enclave arqueoldgico cuja proximidade com os
“circulos ondulatorios” de civilizagdo andina afastou da primitividade somente um tnico
grupo: os guaranis.

O segundo exemplo, o segundo contraste, requer que olhemos para o outro lado da
fronteira da “zona de contato”: a Argentina. Os resultados das pesquisas arqueoldgicas na
Argentina corporificaram a no¢do de argentinidad, ajudando a formular uma identidade
nacional. Isso, principalmente, a partir da primeira década do século XX. Depois da
nacionalizacio dos fosseis e artefatos na Argentina, com a lei de protecdo ao patrimonio de
1913, a Arqueologia passa a figurar nos repositorios par excellence da afirmacao ritual das
Historias nacionalistas, os livros didaticos (Podgorny: 2002, 57)20. Mas, desde a década de
1870, as pesquisas sobre os Calchaquis, no Noroeste argentino, jd se uniam a idéia
hegemonica de nacionalidade e ao projeto politico liberal da Argentina (Haber: 1994; 1999;
Haber e Delfino: 1996).

Eram comuns, pois, nestas narrativas que evocavam a gldéria do passado para
enaltecer a grandeza do presente da Nacgdo, entretecerem-se filiacdes histéricas entre os
Calchaquis e os Incas e compararem-se os sitios arqueoldgicos do Noroeste argentino com
civilizacdes mediterranicas. Vicente Fidel Lopez (1815-1903), por exemplo, viu o sitio Inti-

Huassi como a segunda capital inca, incorporando, deste modo, o passado inca como parte

2 _ Qs livros diditicos representavam, também, imagens estereotipadas sobre “los indigenas béarbaros”
(Podgorny: 1999). Sobre a Escola e os livros diddticos como os principais veiculos das Histdrias
nacionalistas, Cf. Eric Hobsbawm (1998, 290).
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do passado da Argentina. Por sua vez, em 1908, Juan Ambrosetti — que foi pioneiro dos
métodos de escavacdo estratigrafica na Argentina, e se tornaria, em 1901, professor de
Arqueologia na Universidade de Buenos Aires — chamou o sitio Tilcard de Tréia Argentina
(Maurino: 1996; Schavelzon: 2004).

A Conquista do Deserto, a que ja me referi, era a outra face da idéia hegemonica de
nacionalidade e do projeto liberal da Argentina. Se o passado de realizagcdes civilizacionais
dos Calchaquis era aceito e benquisto, os grupos “primitivos” nao o eram. A Conquista do
Deserto, assim, pautou-se em procedimentos cldssicos de politicas coloniais: apds
exterminar os indigenas ou subjugéd-los em reservas, veio o botim; as terras pilhadas foram
dividas entre os membros do exército que participaram da expedi¢do, e posteriormente
loteadas e vendidas para imigrantes europeus (Haber: 1994, 32). Dos indios “primitivos”,
na formulacdo da nacionalidade e nos ditames das politicas de identidades, s6 interessavam
os artefatos e, principalmente, os cranios: Francisco Moreno, que integrou as expedicoes
militares a PatagOnia e aos Pampas, parecia cultivar obsessdo patoldgica por cranios e
medidas antropométricas (Stagnaro: 1993; Podgorny: 1997)*'. Além disso, um outro
procedimento clédssico de politicas coloniais, ligadas as pesquisas arqueoldgicas na
Argentina, foi a demarcacdo geopolitica de territérios. Numa expedi¢do arqueoldgica a
Catamarca, realizada em 1893, Francisco Moreno e o antrop6logo Hermann F. C. Ten Kate,

assim como fizera Goeldi com relacdo a Guiana brasileira, delimitaram as fronteiras entre a

2l _ Em texto sobre a distribuicio geogréfica e classificacio etno-lingiifstica dos grupos indigenas da
Argentina, Fracisco P. Moreno menciona sua participacdo na Conquista do Deserto e suas escavagdes em
cemitérios historicos indigenas no vale do Rio Negro (Moreno: 1901, 574).
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Argentina e o Chile (Kate: 1893). Nacionalizaram Catamarca como fronteira geografica e
cultural (Haber: 1994, 41-42)*.

O problema regional de pesquisa de Ihering, portanto, partia de uma coordenada
geografica e arqueoldgica ja embebida por representagdes nacionalistas. Uma das esferas
dos “circulos ondulatorios” de civilizagdo americana, mais préxima dos Andes e dos Incas,
estava na Argentina, e ndo no Brasil. Os resultados das pesquisas arqueoldgicas de Thering
ndo se prestariam a usos nacionalistas, pois era do outro lado da fronteira que se situava um
centro de civilizacdo. O Brasil ndo poderia orgulhar-se de possuir um passado indigena
majestoso, rigorosamente circunscrito em fronteiras geopoliticas. Na verdade, o problema
regional de pesquisa de IThering retoma o enunciado cldssico dos americanistas: os Andes e
a Meso-América como o lugar de onde a civilizacao se difunde. As outras regides, como o
Sul do Brasil e pequenissimas porcdes da Amazdnia, como a Ilha de Marajo, s@o apenas
periferias arqueoldgicas, perimetros de um centro difusor, aglutinadores dos contatos
culturais que levaram os Guaranis a galgar etapas evolutivas.

Nao h4, entretanto, rarefac@o politica nas representagdes arqueoldgicas de IThering.
Como veremos a seguir, ao circunscrever territorios arqueoldgicos ‘“primitivos”, ele
delimitou identidades historico-geogréficas. Os “valores etnologicos dos artefatos” findam
sendo marcadores de regides arqueoldgicas, indicadores de didsporas, indices de
regionalidades culturais, de hegemonias dispersas no ‘“‘continente brasileiro”, porém
isoladas em pareddes naturais, paleontoldgicos e zooldgicos, influenciadas por imigracoes
de artefatos que transcendem as raias geopoliticas. As determinacdes espaciais e politicas

da epistemologia arqueoldgica de Ihering revelam uma gramdtica da pertenca.

2 _ No Museu platense havia uma clara preocupagio com esta demarcagio geopolitica. Ha vérios trabalhos
geoldgicos, na Revista del Museo de La Plata, dedicados a delimitagdo das fronteiras entre a Argentina e o
Chile (Delachaux: 1899; Burkhardt: 1899; Wehrli: 1899a; 1899b).
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Os artefatos, como portadores de uma linguagem, expressam identidades socio-
cartogréficas, sdo sinais a serem decompostos por uma hermenéutica, sdo a semiologia da
cultura material, sdo os significantes dos significados regionais. Uma gramatica da pertenca
que funciona como um conjunto de regras responsdveis pela selecdo de substantivagdes e
adjetivacoes: culturas “superiores” e “inferiores”; que declina as conjugacdes psico-sociais
e os comportamentos culturais dos “bravos” e dos “mansos”, dos ‘“civilizados” e
“incivilizados”, dos perfectiveis e imperfectiveis; que conjuga suas regras a partir de uma
diade basica: grupos indigenas mais “civilizados” e grupos indigenas “primitivos”.

A enunciagdo identitdria dos “primitivos” emerge, nos textos de Ihering, em estudos

lingiiisticos, sobre os sambaquis e a origem do homem americano.

4.5 Heranca Primordial

Os estudos lingiiisticos de Ihering, fornidos pela idéia de que a lingua seria um vetor
para classificar grupos indigenas e averiguar imigragdes pré-historicas, fizeram com que
ele, ao resenhar uma obra de Lucien Adam (Matérieux pour servir a l’etablissement d’une
grammaire comparée dés dialectes de la famille Tupi, 1893), propusesse um projeto para
unificar a ortografia Tupi. Isso deslindaria a confusdo que reinava nas classificacOes de
cronistas coloniais e nos estudos modernos (Ihering: 1897c, 467-468). Na verdade, Thering
queria aclarar os atributos lingiiisticos dos povos indigenas para melhor tecer paralelos
entre as linguas, cultura material e distribuicdo geografica. J4 no ensaio de 1895, ele
descreveu esses paralelos em variados grupos: os Kaingangs, Xavantes, Caiuds e,
sobretudo, os indigenas do Rio Grande do Sul (Ihering: 1895a, 47-60).

Citando amplamente estudiosos estrangeiros (Lucien Adam, Paul Ehrenreich) e

brasileiros (Teodoro Sampaio, Couto de Magalhdes, Batista Caetano), Ihering deu
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seguimento as classificacdes etno-lingiiisticas das regides brasileiras em Arqgueologia
Comparativa do Brasil (Ihering: 1904d), e especialmente para o territério paulista em A
Antropologia do Estado de Sdo Paulo (Ihering: 1907b). Um autor de referéncia para suas
classificagdes etno-lingiiisticas foi Daniel G. Brinton (1837-1899), professor de Lingiiistica
e Arqueologia da Universidade da Pensilvania, cuja obra capital — The American Race: A
Linguistic Classification and Etnographic Description of the Native Tribes of North and
South America (1891) — € um grande catdlogo classificatério dos indigenas do continente
americano. O livro de Brinton tornou-se, no final do século XIX, um manual de consulta
obrigatério; uma bussola para os que se orientavam no intrincado panorama etno-
lingiiistico da América (Baker: 2000).

A medida que preenchia os contornos do mapa etno-lingiiistico dos nativos e
angariava novas colecdes arqueoldgicas e etnogréficas, Ihering argumentou que o Unico
grupo indigena do Brasil com teor civilizacional eram os Tupi-Guaranis. Distinguiu-os,
sobretudo, dos Guaiands, Kaingangs e Botocudos (Ihering: 1904f; 1911c). Questdo que
ensejou outras publicacdes no Museu Paulista, de outros renomados autores, que
partilharam das conclusdes de lhering: os Guaindses, Kaingangs e Botocudos ndo se
confundem com os Guaranis (Sampaio: 1897; Martinez: 1904; Borba: 1904). Thering, com
efeito, estabeleceu uma cissiparidade entre os grupos étnicos do Brasil: de um lado, aqueles
que beberam das fontes Incaicas e Calchaquis; de outro, haveria os grupos “primitivos”,
uma cultura arcaica, primeva.

Ihering isolou, juntamente com o pareddo natural e arqueoldgico, uma outra ponte,
desta vez um canal lingiiistico e cultural: numa das margens residiriam os Tupis e os
Guaranis; na outra, todos os outros povos indigenas. A estes ultimos, colocou-os numa

forma ontoldgica, condensando-os numa dnica nomenclatura etnografica. A cultura arcaica
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do Brasil teria uma genética inconfundivel, uma heranga primordial: todos provieram dos
Jés. Em seus textos, essa separacdo governou uma gramatica da pertenca, um jogo de
dicotomias que acionou uma selecdo de substantivagcdes e adjetivagdes — os Guaranis sao
“mansos”’, provieram dos contatos com uma ‘“‘cultura superior”; os J&s sdo “bravos”,
pertencem a uma ‘“‘cultura inferior”.

Esta dicotomia respaldou-se também nos estudos de Thering sobre sambaquis e a
origem do homem americano. No final do século XIX e inicio do XX, os debates sobre a
origem do homem americano freqiientavam assiduamente a agenda dos americanistas. No
Brasil, durante o Império, Ferreira Pena, Batista Lacerda e Rodrigues Peixoto (Lacerda:
1876; 1879; Lacerda e Peixoto: 1876) dissertaram sobre a provavel existéncia de uma “raca
autoctone” na América. Na virada para a Reptblica, retomou-se esse argumento
poligenista. Em 1889, Julio Trajano de Moura apresentou, na Faculdade de Medicina do
Rio de Janeiro, uma tese que coligiu e examinou as proposi¢des entdo em voga sobre o
poligenismo; conquanto admitisse a existéncia de contatos pré-histéricos casuais entre a
Asia e a América, afirmou que os povos americanos formavam uma “espécie nativa” impar
— 0 hommo americanus (Moura: 1924 [1889], 776-803). Euclides da Cunha também
sintetizou o debate nas paginas de Os Sertoes. Para ele, os estudos sobre a Pré-Histéria, no
Brasil, patentearam “métodos de observagdo sutil e conceito critico brilhante”; Lund, Hartt,
Meyer, e o proprio Trajano de Moura, dentre outros, demonstraram que o “hommo
americanus erige-se autonomo entre as racas” (Cunha: 1982 [1902], 49).

Os relevos tedricos e empiricos sobre o poligenismo americano foram mais
salientados na Argentina. Florentino Ameghino, baseando-se em suas colecoes de fdsseis
da Patagdnia, escreveu um alentado volume, preparado para o Congresso Internacional de

Ciéncias Antropoldgicas de Paris (1878): La Antigiiedad del Hombre en el Plata (1918
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[1880]). Ameghino argumentou que a evolucdo humana originou-se, na América, durante o
periodo tercidrio™. A América seria um centro de evolucio independente. Embora tenham
baseado o desenvolvimento da Arqueologia no Uruguai e na Argentina, as idéias de
Ameghino foram contestadas, inicialmente, pelo cientista alemdao Hermann Burmeister, que
foi diretor do Museu Nacional de Buenos Aires desde 1863 (Schavelzon: 2004).

A partir da primeira década do século XX, o poligenismo americano seria mais uma
vez criticado por dois importantes americanistas. O primeiro foi Ales Hrdlicka (1869-
1943). Nascido na Boémia, ele imigrou para os Estados Unidos no final do século XIX.
Tornou-se antropdlogo e trabalhou, desde 1903, como curador da Divisdo de Antropologia
Fisica da Smithsonian Institution, onde reuniu uma extensa colecdo osteoldgica e de
esqueletos humanos. Estudou principalmente as colecdes tidas como dos “primeiros
hominideos”, e concluiu que ndo havia evidéncias de que elas antecederam o periodo pds-
glacial. Propds a tradicional hipétese de que os nativos americanos vieram da Asia através
do Estreito de Bering (Hrdlicka: 1917). Para comprové-la, ele viajou por indmeros sitios
arqueoldgicos dos Estados Unidos e organizou dez expedi¢des para o Alasca e as Ilhas
Aleutas (Winters: 1991).

O segundo americanista foi o francés Paul Rivet (1876-1958). Médico de formacao,
Rivet notabilizou-se por seus estudos em Lingiiistica, Antropologia Fisica e Arqueologia,
bem como pela criagao do Instituto Etnolégico de Paris (1925) e do Museu do Homem
Americano (1937) (D’Harcourt: 1958). Seu interesse pela América data de 1901, quando

integrou uma missdo geodésica francesa enviada a Colombia. Desde entdo, colaborou

» _ Ameghino escreveu uma copiosa obra arqueolégica e paleontolégica. Sempre que obtinha novos dados,
incorporava-os em sua tese sobre a origem tercidria dos povos americanos. A obra completa de Ameghino,
organizada em vdrios volumes por Alfredo Torcelli (Torcelli: 1914/1916), traz a evolucdo de seus escritos
neste campo. Uma sintese de seus argumentos, entretanto, encontra-se num texto publicado em 1915
(Ameghino: 1915).
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ativamente com a institucionalizacdo da pesquisa arqueoldgica e antropoldgica na América
do Sul, principalmente na Colémbia e no Brasil (Rueda: 2003, 152-153; Funari: 1995, 242).
Rivet ocupou-se com a distribui¢do geogréfica das “culturas arqueoldgicas” americanas e
com o estabelecimento de cronologias. Sua critica a Florentino Ameghino fundou-se
exatamente num questionamento cronoldgico — os restos humanos da Patagdnia ndo se
encontrariam em estratos geoldgicos muito antigos. Mais tarde, em um de seus livros mais
importantes — Les Origines de [’Homme Américain (1943) —, Rivet empenhou-se em
comprovar a hipétese que desenvolveu durante décadas de pesquisa na América: o hommo
americanus, na verdade, seria uma confluéncia de fluxos imigratérios vindos da Asia,
Polinésia, Melanésia e Australia.

Ihering posicionou-se de modo polémico neste debate. Suas pesquisas sobre a
origem do homem americano, com efeito, tinham lugar de destaque no Museu Paulista.
Tanto € assim que, em 1909, ele — no intuito de obter recursos financeiros para a Estacao
Bioldgica que criara, a Vila Darwin — pediu permissdo ao Secretdrio do Interior do Governo
de Sdo Paulo para pronunciar, no Salao de Honra do Museu Paulista, uma série de quatro
conferéncias. Todas versariam sobre a Idade e a Histéria do Homem na América,
dividindo-se do seguinte modo:

“1° Historia Geoldgica da América Meridional e origem de sua fauna; 2° Cultura
Primitiva, especialmente da Idade da Pedra; 3° Ossos, fosseis do homem e de seus
predecessores; 4° Pré-Historia antiga do homem na Argentina e no Brasil. Aguardo a
vossa resolugcdo sobre o assunto e ficarei muitissimo grato se V. Exa. e mais membros do
Governo se dignassem a assistir as ditas conferéncias, para as quais disponho no Museu

de interessantes e instrutivos materiais de demonstracdo” (Ihering: 1909e).
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O Secretdrio permitiu as conferéncias e a cobranca de entradas (Guimaraes: 1909),
Ihering convidou-o e aos membros do Governo (Ihering: 1909f), mas as conferéncias nio
se realizaram no Brasil. Num dos Relatérios anuais do Museu Paulista, alegou-se
desinteresse publico pelas conferéncias (Hermann e Rodolfo von Ihering: 1911, 6). Ihering,
contudo, pronunciou-as na Alemanha, ainda em 1909, a convite do Museu Antropolégico
de Coldnia, que recém inaugurara suas instalacdes. Podemos, assim, verificar o tom das
conferéncias programadas originariamente para o Brasil. No Museu Antropolégico de
Colonia, Thering nio pdde ilustrar seu discurso com os “instrutivos materiais” do Museu
Paulista, mas discorreu sobre a idade geoldgica do hommo pampeaus. Polemizando com
Ameghino, ele enunciou que os fésseis humanos mais antigos, na América do Sul, datariam
do periodo pds-tercidrio (Ihering: 1911d, 513).

Essa conclusdo de Thering esteou-se principalmente em suas pesquisas sobre os
sambaquis. Para fazé-las, dialogou com toda a bibliografia arqueoldgica brasileira
disponivel sobre o tema. Ele cita todos os autores que haviam escrito sobre sambaquis antes
de 1895: Carl Rath (1871, 1874), Guilherme Siich Capanema (1876), Charles Wiener
(1876), Ferreira Pena (1876), Ladislau Neto (1876; 1882d), Barbosa Rodrigues (1876a),
Batista Lacerda (1885) e Karl von Koseritz (1884). Além disso, Thering menciona suas
escavagdes em sambaquis, feitas em 1890 e divulgadas em periddicos alemaes (Ihering:
1895a, 94).

As escavacdes de sambaquis intensificaram-se no Brasil a partir dos anos 1860.
Muitas delas foram feitas por cientistas e viajantes estrangeiros. Um dos primeiros a efetud-
las foi um autor que j4 citei: o Conde de La Hure, que escavou sambaquis em Sao Francisco

do Sul, Santa Catarina, produzindo um relatério que permanece inédito: Considerations
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sommaire sur L’Origine des amas de coquillages de la cote du Brésil**. Ainda na década de
1860, Richard Francis Burton (1821-1890) incitava os pesquisadores a escavarem oS
sambaquis da Ilha do Governador, na baia da Guanabara (Burton: 2001 [1868], 54; 1869), e
publicou dois artigos sobre suas escavacdes em Santos (Burton: 1866; 1873)%.

Charles Lyell também mencionou a existéncia de um sambaqui em Santos, que
media “catorze pés de altura” e apresentava “ossos humanos envolvidos em pedra” (Lyell:
1863, 42). Lyell colocou a Arqueologia brasileira no centro do debate sobre a antigiiidade
humana. Em seu The Geological Evidences of the Antiquity of Man (1863), combinando
elementos geoldgicos e estratigraficos com as evidéncias arqueoldgicas sobre a antigiiidade
do homem, Lyell arrolou sitios de vérias regides do mundo, comparando, por exemplo, os
sambaquis de Santos aos moundbuilders de Ohio e Massachusets (Lyell: 1863). Por sua
vez, por volta de 1880, cientistas alemaes, a exemplo de Karl von den Steinen, remeteram
os materiais de sambaquis de Sao Paulo (Santo Amaro) e Santa Catarina (Sao Francisco do
Sul e Joinville), para o Museu Antropolégico de Berlim; tais materiais permitiram ao
fundador e diretor desta instituicdo, o ja& mencionado Rudolf Virchow, escrever trés
importantes trabalhos (Faria: 2003).

As interpretacdes de cientistas brasileiros e estrangeiros coincidem em vdrios

quesitos. Pode-se condensd-las em trés proposi¢des bdsicas: 1) os sambaquis resultaram de

%% _Para uma abordagem mais extensa sobre La Hure, Cf. Ferreira (2002, 94-97).

» _ Um breve comentdrio, talvez o tnico entre os arquedlogos do século XX, sobre os sambaquis visitados
por Burton na Ilha do Governador foi feito Beltrdo (1978, 10). Além de retratar suas acdes como oficial
militar, espido, lingiiista, explorador e escritor, dois importantes biégrafos, Wright (1906) e Rice (1998),
mostram que Burton realizou vdrias escavagdes na Asia, Africa e Europa. Suas campanhas foram dirigidas a
descobrir, em primeiro lugar, jazidas geoldgicas de metais valiosos e sitios arqueoldgicos com objetos
preciosos que lhe garantissem independéncia financeira (objetivo nunca alcangado!). Os multiplos talentos do
exemplar representante do império britanico, além de prolifico escritor e membro da Royal Geographical
Society e da Royal Anthropological Society, também mostram que ele acompanhava a vanguarda cientifica e
literdria, inclusive da geologia e da arqueologia. Quando Burton veio servir como consul em Santos (1865-
1868), sua base para muitas viagens de exploragdo pelo Brasil, Paraguai, Argentina e Uruguai, ele conhecia as
obras de Lyell, Darwin, Boucher de Perthes, Lubbock e outros cientistas de um periodo muito fértil na
Histéria da Arqueologia.
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processos unicamente geoldgicos; 2) em contraposi¢ao a essa proposi¢ao, os sambaquis sao
artificiais, redundaram do engenho construtivo e adaptativo dos indigenas, de um capricho
humano, portanto, e ndo geolégico®®; 3) por fim, terceira proposicdo, sobre a qual havia
unanimidade entre os cientistas, a “ra¢a” que habitou os sambaquis era a mais primitiva do
Brasil, descendente direta do “homem de Lagoa Santa”. Dai, a este respeito, a Exposi¢ao
Antropoldgica Brasileira, organizada por Ladislau Neto, no Museu Nacional, em 1882,
dispor de uma Sala Lund, onde se expuseram, ao lado de um exemplar dos cranios de
Lagoa Santa, os materiais de sambaqui527.

Ihering considerou estas trés proposi¢des em seus trabalhos. Em A Civilizacdo Pré-
Historica do Brasil Meridional, ele fez consideracdes geoldgicas e geomorfoldgicas sobre a
formacdo dos sambaquis, sua inser¢do geografica nas paisagens, e descreveu os vestigios
arqueoldgicos neles encontrados (Ihering: 1895a, 82-83). Ecoando a Charles Wiener,
mostrou que, na América do Sul, a classificacdo das Idades Pré-histéricas instituidas por
John Lubbock, Paleolitica e Neolitica, ndo se aplicaria aos sambaquis sul-americanos, pois
estes, no Rio Grande do Sul, Argentina e Uruguai, apresentam artefatos de pedra lascada e
polida nos mesmos contextos arqueolégicos (Ihering: 1895a, 61)**. E anuiu, ao contrario do
que faria mais tarde, ndo s6 na conferéncia pronunciada no Museu Antropoldgico de
Colonia, as teses de Florentino Ameghino. Para ele, até entdo ndo haviam sido detectadas,

no Rio Grande do Sul, moradas do homem pleistocénico, depdsitos com liticos lascados

%6 _ Sinteses recentes do debate sobre a naturalidade ou a artificialidade dos sambaquis podem ser vistas em
Lima (2000, 287), Prous (1992, 8) e Souza (1991, 74-75). Para estes arquedlogos, Thering teria classificado os
sambaquis como unicamente naturais, o que, como se verd mais adiante, ndo € fato. E tampouco se pode,
como o fez em nova sintese Prous (2006, 10), afirmar que as escavac¢des de sambaquis sé se deram no final do
século XIX.

"~ Cf. A Morfologia Craniana do Homem dos Sambagquis. Revista da Exposicio Antropolégica Brasileira.
Rio de Janeiro: Tipografia Pinheiro, p. 22.

% _ Thering questionard essa classificacdo, mais uma vez, ao resenhar a obra de A. Kunert, que a propds para
sambaquis do Rio Grande do Sul (Ihering: 1902c, 710). Cf., ainda, A Antropologia do Estado de Sdo Paulo
(Thering: 1907b, 223).
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semelhantes aqueles encontrados por Ameghino nos pampas argentinos (Ihering: 1895a,
61).

Ainda no ensaio de 1895, classificou os sambaquis como pré-colombianos e pds-
colombianos. Criticou, assim, a Alberto Loefgren, para quem os sambaquis seriam somente
pré-colombianos (Loefgren: 1893, 38). Ihering concebeu alguns sambaquis como pods-
colombianos devido aos vestigios que encontrou em suas primeiras camadas: a “pérola
veneziana”, além de cruzes, lougas esmaltadas e um caramujo de origem asidtica,
importado para o Brasil, segundo ele, junto com as bananas. Sobre os sambaquis do Rio
Grande do Sul, Ihering afirmou, por fim, que seriam necessérios exames mais detalhados
das camadas intactas para se descobrirem outros vestigios: ndo s6 fragmentos de cultura
material, mas também ossos, pois havia poucos dados sobre Antropologia Fisica dos
habitantes dos sambaquis (Ihering: 1895 a, 83-83; 100-101).

Em 1903, Thering publicou, na Revista Historia, de Buenos Aires, um artigo — El
hombre Prehistorico del Brasil (Ihering: 1903a) — que nos reporta aquelas conferéncias
pronunciadas na Alemanha. Comeca narrando todas as transformacdes geoldgicas,
botdnicas e zooldgicas que atingiram a costa Atlantica da América do Sul, desde o Rio
Grande do Sul a Patagdnia. Procedeu, depois, a um exame das cole¢des de conchas do
Museu Paulista e do Museu de La Plata. Concluiu que as conchas contidas nos depdsitos
marinhos da formagdo pampeana eram idénticas as espécies ainda vivas; por conseguinte,
os restos humanos desta formacdo, considerados tercidrios por Ameghino, seriam, na
verdade, pés-tercidrios. O hommo americanus, portanto, ndo dataria, como os primitivos
habitantes da Europa, do periodo terciario (Ihering: 1903a, 162).

Em seguida, Ihering, a partir dos materiais arqueoldgicos de Cidreira, da colecdo

Koseritz, e de Biguassu, sitio que ele escavou em 1890, classificou os sambaquis como
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naturais. Os sambaquis teriam surgido no momento em que, durante o Periodo
Pleistocénico, houve um forte avango do mar em toda a zona litoranea do Brasil; momento
no qual grande parte dos Pampas, da Lagoa dos Patos e as baixadas do litoral paulista
banhavam-se com as dguas do oceano Atlantico, permitindo o franco acesso de baleias até
Porto Alegre e o Rio Jacui. Nesta época, segundo Ihering, deu-se a formacao submarina dos
sambaquis; mais, tarde, seguiram-se o levantamento da zona costeira e a subseqiiente
ocupacdo dos sambaquis pelas populacdes indigenas.

Outra evidéncia da naturalidade dos sambaquis, segundo Thering, seria a disposicao
das camadas estratigraficas: em primeiro lugar, os sambaquis de maiores dimensdes,
constituidos pelo avangco do Oceano Atlantico no Pleistoceno, ndo apresentavam vestigios
de carvao e artefatos ceramicos, o que provaria que esses locais ndo eram permanentemente
habitados e ndo poderiam, portanto, resultar de um artificio indigena; em segundo lugar, as
fatias estratigraficas destes sambaquis jamais estavam mescladas e desordenadas;
sucediam-se camadas homogéneas de berbigdes e, em seguida, camadas igualmente
homogéneas de ostras. Segundo Thering, seria absurdo supor que os indigenas alternariam
sistematicamente sua dieta alimentar: primeiro o consumo de berbigdes por dezenas de
anos, depois o consumo de ostras (Ihering: 1903a, 163).

Quanto a classificacdo etnogréifica dos indigenas que ocuparam esses sambaquis,
Ihering estipulou, com o concurso de estudos antropométricos e lingiiisticos, quatro
proposi¢des gerais: 1) O cranio do Sambaqui de Cidreira pertence a mesma raca dos
Botocudos e dos fosseis descobertos por Lund em Lagoa Santa, provando que ja em tempos
pré-histoéricos coexistiam no Brasil meridional duas “ragas” distintas; 2) Os Guaranis sao
braquicéfalos; é provavel, portanto, que os cranios braquicéfalos achados no sambaqui de

Cidreira sejam Guaranis que se embeberam dos contatos com os Calchaquis, explicando-se,
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assim, a presenca dos objetos de metal e dos idolos zoomorfos nas camadas estratigraficas
do sitio; 3) O idioma dos Kaingangs estd intimamente ligado ao dos Guaiands, grupo ainda
vivo na Argentina e que existia em Sao Paulo a época da Conquista portuguesa; estes dois
grupos representam, no Brasil meridional, a familia J€, constituindo uma subdivisao
caracterizada por diminutas diferencas lingiiisticas; 4) Os indigenas do Brasil meridional
agrupam-se, atualmente, em duas familias: os Guaranis e os Jé&s; os primeiros sao
braquicéfalos, os segundos sdo dolicocéfalos, e esta é uma disposicdo antropoldgica que
vigora desde a Pré-Historia (Thering: 1903 a, 167-169).

Ihering repetiu estas teses em A Origem dos Sambagquis, artigo publicado na Revista
do Instituto Histérico e Geogrifico de Sao Paulo (Ihering: 1903b), bem como na
Arqueologia Comparativa do Brasil (Ihering: 1904d) e A Antropologia do Estado de Sdo
Paulo (Ihering: 1907b). Fez poucas mudangas em suas proposi¢des gerais, ou por outra,
acrescentou-lhes novos elementos. Enunciou que havia muitas publicagdes sobre
sambaquis, mas nenhum empreendido por “pessoa competente” (Ihering: 1903b, 447). Esse
pesquisador competente deveria ser, como o proprio Ihering, um malac6logo, capaz de
observar as camadas dos sambaquis e, através do estudo das conchas, aferir a Histdria
Natural do sitio. Para se escrever a Histéria Natural dos sambaquis, far-se-ia necessario
uma “corporagdo cientifica”, integrada por zodlogos, gedlogos e arquedlogos (Ihering:
1903b, 447). Ihering ndo abandonou a tese geoldgica sobre a formagdo submarina dos
sambaquis, mas ratificou-a, mostrando que os sambaquis menores, estes sim, seriam
artificiais. Para corroborar esta tese, editou, na Revista do Museu Paulista, um artigo do
artista plastico Benedito Calixto (1853-1927), com mapas ilustrando o avan¢o e o

subseqiiente recuo do mar a época da constituicdo dos sambaquis. Calixto reafirmou, no
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artigo, as teses de lhering: existem sambaquis naturais, de origem pleistocénica, e
sambaquis artificiais, constru¢des indigenas (Calixto: 1904).

Como ja apontei, as discussdes sobre a artificialidade ou naturalidade dos sambaquis
foram correntes desde os anos 1870. Ihering adensou os argumentos do defensor mais
ardoroso da naturalidade destes sitios arqueoldgicos, Gustavo Campanema, mas também
no-los corrigiu, apontando para a existéncia de sambaquis artificiais. Esta classificacdo &,
ademais, uma retomada das proposi¢cdes de Carl Rath, a quem Ihering cita amplamente,
bem como daquelas aventadas em comunicacdes feitas no Congresso dos Americanistas
(Muller: 1890). Neste contexto, contudo, as teses de Ilhering foram criticadas por dois
autores, em artigos publicados na Revista do Instituto Histérico e Geografico de Sdo Paulo,
exatamente onde Ihering veiculou seu texto sobre a Origem dos Sambaquis (Ihering:
1903b).

O primeiro autor foi Ricardo Krone, o pesquisador que enviava regularmente, para o
Museu Paulista, cranios e artefatos indigenas provenientes de suas pesquisas nos sambaquis
de Iguape. Krone argumentou que os sambaquis seriam unicamente artificiais e pré-
colombianos (Krone: 1902). Descrevendo uma minuciosa geometria dos cranios dos
sambaquis de Iguape, e comparando os algarismos de suas medi¢des antropométricas com
aquelas realizadas por Batista Lacerda, Rodrigues Peixoto, Soren Hansen (Lagoa Santa
Racen, 1888) e Quatrefages (L’Homme Fossile de Lagoa Santa, 1881), concluiu que nos
sambaquis se encontrava a “raca” mais primitiva do Brasil (Krone: 1902, 476).

O segundo autor foi Alberto Loefgren. Loefgren concordou com Krone,
reafirmando sua tese de 1893: os sambaquis seriam artificiais e pré-colombianos (Lefgren:
1903). E questionou frontalmente o programa de pesquisa de Ihering: o fato de ser

malacélogo nio conferia nenhuma autoridade suplementar ao Diretor do Museu Paulista
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frente aos outros pesquisadores dos sambaquis, e tampouco a elucidacdo da Histdria
Natural destes sitios explicaria a variedade dos materiais neles encontrados (Loefgren:
1903, 462-463). Além disso, para Loefgren, os sambaquis ndo teriam formagao
subaqudtica, como queria Ihering. Os sambaquis localizados em Sao Vicente, Cubatio e
Santo Amaro, situavam-se em locais altos e estavam perfeitamente estratificados
(Loefgren: 1903, 464). Apresentavam, ainda, camadas de himus que se alternavam com as
de conchas. Isto provaria a artificialidade dos sambaquis, pois forma¢des de himus ndo se
verificam em 4gua salgada (Loefgren: 1903, 465).

Loefgren omitiu deste debate, contudo, que Ihering admitiu a existéncia de
sambagquis artificiais. Thering classificou-os assim apds escavar sambaquis de Santos: o da
praia da Guaiuba e da Ilha Casqueirinho. Escavando-os, ele descobriu, desta vez, carvao
vegetal e vestigios ceramicos, as provas que faltavam para determinar o cardter de
habitacdo permanente dos sambaquis. Acresce que os sambaquis de Santos lhe
demonstraram pedras de amolar. Tal ocorréncia lembrou-lhe a obra Musée Préhistorique
(1903), de Gabriel de Mortillet, que os classificou como artefatos dos mais primitivos
(Ihering: 1904d, 539-540). Thering, assim, sintetizou suas proposi¢des gerais:

“Fazendo abstra¢do dos morteiros zodlitos, que demonstram um alto grau de
perfeicdo na arte de trabalhar pedras, os artefatos dos sambaquis, em geral, nos mostram
uma cultura mais primitiva que os indigenas da época da descoberta, fazendo-nos crer que
nela se trate de uma cultura muito anterior” (Ihering: 1904d, 541).

Obviamente, os zodlitos eram obra dos braquicéfalos guaranis; e a cultura
“primitiva” era representada pelos dolicocéfalos Botocudos, os herdeiros dos povos
identificados nos fosseis de Lagoa Santa (Ihering: 1904d, 542; 1907b, 248). lhering

amparou essas conclusdes citando, ainda, a Paul Rivet. Resenhando o artigo La Race de
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Lagoa Santa chez les Populations precolumbiennes de I’Equateur, publicado na Revista da
Sociedade de Antropologia de Paris (1908), ele sublinhou que suas teses se coadunavam
com as de Paul Rivet; o renomado americanista franc€s também asseverara o parentesco
entre os cranios de Lagoa Santa e os Botocudos (Thering: 1911d, 522-523).

Neste ponto, € hora de atar um dos nds textuais deste capitulo, costurando algumas
das linhas argumentativas até aqui apresentadas. As teses arqueoldgicas de Ihering nao
eram sabidas somente pelos cientistas e pelo publico ilustrado. Organizadas, por meio de
exposicdes tempordrias € permanentes, numa narrativa material, elas foram apreciadas por
um publico mais amplo. Com estas exposicdes, lhering consagrou o ideal de instrucdo e
servico publico, tdo caro aos republicanos, e que fora por ele enunciado no ato de
inauguracdo do Museu Paulista. Sancionou, ainda, o principio de separacdo das colecdes, as
exclusivas dos gabinetes de estudo e aquelas a serem vistas pelo publico. Houve assim, no
Museu Paulista, uma acentuada relacao entre Museu, Arqueologia e Educacao.

Tal relagdo recua, no mundo ocidental, ao final do século XVIII, a partir do
momento em que os Museus se favoreceram pelo desenvolvimento das ciéncias. O fascinio
pelos objetos provenientes das escavacdes (na verdade, fascinio originado no
Renascimento, mas que ganhou maior vitalidade com as descobertas de Pompéia e
Herculano e dos primeiros fésseis humanos), as classificacdes e a sistemdtica da Historia
Natural e da Arqueologia, a passagem das colecdes para o controle do Estado, permitiram
uma nova organizacdo dos museus. Inaugurou-se, desde entdo, uma nova relagdo com o
publico, marcada pela Educacdo (Poulot: 1983, 13-33). Os museus tornaram-se, assim,
extremamente populares; calcula-se que entre cinco e dez por cento da populagdao mundial,
obviamente aquela nucleada nos centros urbanos, visitava os museus (Pyeson e Sheets-

Pyeson, 1999, 55).
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No Museu Paulista, o publico nunca esteve ausente, ndo obstante Ihering declarar
desinteresse pelas suas conferéncias sobre a origem do homem sul-americano. Nos
Relatdrios anuais, sempre se calculou estatisticamente as visitas publicas. Em 1914, para
mencionar apenas o ultimo Relatério da administra¢do de Thering, registrou-se, para os anos
de 1911 e 1912, respectivamente, 91.025 e 78.485 visitantes (Rodolfo von Thering: 1914, 7-
8). Mas as teses de Ihering atravessavam, também, as fronteiras de Sdao Paulo. Na
Exposicdo Nacional do Rio de Janeiro, em 1908, o Museu Paulista concorreu com uma
montagem de cendrios indigenas — exatamente como ele propunha com o principio da
separacao das colecdes: os cendrios tornariam as exposi¢cdes mais atrativas ao publico. No
Relatério de 1911, hd uma descricdo que nos fornece uma imagem dos cendrios indigenas:

“Em um pavilhdo especial, junto ao Morro da Urca, o Dr. Hermann von lhering
expos grupos de diversas tribos de indios deste Estado, como os Cayuds, Coroados ou
Kaingangs e Xavantes. Estas tribos de indigenas estavam representadas cada uma por
duas ou trés figuras de indios (...). Cada um destes trés grupos (...) estava disposto de tal
forma que mostrava os respectivos indios em suas habitacoes, caracteristicas para a tribo
que representavam, e rodeavam-nos os Sseus utensilios e suas armas igualmente
caracteristicas” (Hermann e Rodolfo von Thering: 1911, 5-6).

Os indios de cera, rodeados por “seus artefatos” e emoldurados por ‘“cenas
selvagens”, compostas meio que a maneira de Rudyard Kipling (1865-1936), laurearam o
Museu Paulista na Exposi¢cdo Nacional. Apds ganhar o prémio, Thering providenciou a
compra de quatro novos armdrios para a Sala de Arqueologia e Etnografia do Museu
Paulista. Num deles, expuseram-se os artefatos arqueoldgicos e etnogréficos dos indios de
Sdo Paulo: Guaranis, Kaingangs e Xavantes; nos outros, coroando a racionalidade do

arranjo, encerravam-se artefatos liticos e ceramicos dos sambaquis, ao lado de uma cole¢ao
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Calchaqui e objetos varios dos Incas, exatamente aquelas cole¢des compradas a partir de
1904. Rodolfo von Ihering resume bem a finalidade pedagdgica da sala de Arqueologia e
Etnografia:

“Segundo estudos feitos neste Museu, nesta matéria de Arqueologia comparada, a
cultura pré-historica do Brasil meridional foi em certa época largamente influenciada pela
cultura antiga do Peru, sendo por este motivo de grande proveito para os nossos estudos e
de interesse para os visitantes, poder-se comparar desta forma diretamente os respectivos
documentos destas duas culturas” (Rodolfo von Ihering: 1914, 10).

As exposicdes, pois, sacramentavam as teses de Thering: um Brasil das didsporas
arqueoldgicas sul-americanas ao lado de um Brasil primitivo. O publico que acorria ao
Museu Paulista poderia aprendé-las lendo uma narrativa material. As exposicdes, assim
como os textos arqueoldgicos de Ihering, ndo eram suportes de simbolos nacionalistas.
Resultaram de um problema de Arqueologia regional, comparativa. Contudo, ndo deixavam
de expressar identidades culturais de grupos que ainda estavam vivos, os dolicocéfalos, os
“indios bravios” que perambulavam por um territério ainda primitivo, para os quais Ihering

planejava uma politica colonial.

4.6 “Pertencera a terra ainda aos primitivos donos?”’:
Guerra Justa e Governo Cientifico

As exposi¢Oes arqueoldgicas de Ihering funcionavam como uma pedagogia do
Outro. Exprimiam para o publico os grupos indigenas tanto em seus ofuscados brilhos
culturais, no que tange a ponte arqueoldgica entre os Andes e o Brasil, quanto em sua
opacidade, no que se refere a Pré-Historia e a Etnografia dos grupos “primitivos”. Tratava-

se, para falar como Foucault (1992, 139-178), de ordenar as coisas, isto €, no caso da
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Arqueologia, agrupar os artefatos em seus tracos comuns e introduzir, para o publico, uma
linguagem sobre o mundo arqueoldgico. Mas que linguagem seria essa? Qual € a sintaxe
politica, a gramética do poder, que a regulou? O olhar classificatério dirigido aos artefatos
ndo estava, como nunca o estd em Arqueologia, desvinculado de liames politicos
(Champion: 1991); as interpretagdes arqueoldgicas sdo sempre premidas pela historicidade
dos conflitos (Wood e Powell: 1993). A cultura material apresenta multiplas func¢des na
criacdo e manipulacdo de identidades culturais, especialmente nos contextos de luta politica
(Jones: 1999, 222; Thomas: 2005; Little e Shackel: 1992).

Desde o Império a institucionalizacdo da Arqueologia se prendeu as malhas da
Economia Politica e da Geopolitica. Nos textos arqueoldgicos sempre hd, mesmo que de
forma alusiva, prescri¢des para o governo dos indios; para a colonizagdo dos povos nativos
e dos territérios por eles ocupados. Mesmo cientistas ndo vinculados formalmente aos
espacos institucionais da Arqueologia, como Ricardo Krone, selavam seus estudos com o
timbre da politica. Em seu texto publicado na Revista do Instituto Historico e Geogrdfico
de Sdo Paulo, Krone alerta para a necessidade de se preservarem os sambaquis. Convoca
novos pesquisadores para escreverem sobre temas etnoldgicos, pois diariamente se perdiam
“tesouros arqueologicos” que deveriam ser “utilizados pela ciéncia” (Krone: 1902, 479). O
apelo de Krone, ao contrdrio do que aparenta, ndo € apenas preservacionista. Para tornar
seu texto cientificamente util, ele o ofereceu ndo apenas para o Instituto Histérico e
Geogréfico de Sao Paulo, mas também para uma outra instituicao paulista: a Sociedade de
Etnografia e Civilizacdo de Indios (Krone: 1902, 479).

Esta instituicdo inaugurara-se em 1901, um ano antes da publicacdo do texto de
Krone. Teve vida efémera, conquanto dispusesse de uma estrutura burocritica que lhe

permitiu editar uma revista. Dentre os membros da Sociedade, figuravam uma série de
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sacerdotes, advogados e positivistas de Sao Paulo. As linhas de atuacdo para “civilizar” os
indigenas foram objeto de intenso debate (Gagliardi: 1989, 100). Dele participaram dois
personagens centrais para a institucionalizacdo da Arqueologia no Brasil: Couto de
Magalhaes e Thering. O primeiro, numa das reunides da Sociedade, reiterou os mesmos
argumentos enfileirados em O Selvagem (1935 [1876]) e na Memdoria sobre as Colonias
Militares, Nacionais e Indigenas (1875): a Sociedade de Etnografia e Civilizagdo dos
Indios realizaria o “dever moral dos conquistadores cristdos” — conquistaria muitas terras e
bragos ja adaptados ao clima brasileiro, aumentando as riquezas nacionais.

Ihering, por sua vez, afirmou que a civilizacdo dos indigenas far-se-ia por meio de
duas atividades interligadas: a humanitéria e a cientifica. Na primeira esfera, a humanitaria,
tratar-se-ia de coligar o Estado as ordens religiosas; os cofres publicos financiariam e
fiscalizariam os trabalhos missiondrios. Na segunda esfera, o Estado deveria prestar
auxilios a comissdes cientificas que viajariam pelo Brasil e coletariam materiais
arqueoldgicos e etnograficos. As cole¢des dos museus brasileiros, para Thering, eram
insignificantes, quando comparadas aquelas existentes nos principais museus europeus. E
somente colecdes completas e sistematizadas definiriam um saber util: conhecer os
indigenas, para utilizar uma expressdo evangélica — tdo cara a esta Sociedade onde se
reunia um bom nimero de sacerdotes —, era um modo de separar o joio do trigo, os indios
primitivos dos semi-civilizados, os “bravos” dos “mansos”>.

O surgimento da Sociedade de Etnografia e Civilizagdo dos Indios explica-se, neste
contexto da virada do século XX, gracas a recomposi¢do do processo de colonizagdo das

terras indigenas, instigado, no Sul e Sudeste do Brasil, pela imigracio de colonos

2 _ Cf. Ata da 1* Sessdo da Sociedade de Etgograﬁa e Civilizacao dos fndios, 12/5/1901. Revista da
Sociedade de Etnografia e Civilizacdo dos Indios, (1): 1, 1901, para as participagdes de Couto de
Magalhies e Thering.
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estrangeiros € a consolidacdo do trabalho assalariado. Em Sao Paulo, seguia-se a marcha
para o Oeste, em busca de novas terras para a expansao da economia cafeeira. Ocupou-se a
regido entre Campinas e Ribeirdo Preto, uma onda verde que se estendia mais e mais para o
Oeste, langcando seus tentdculos agro-exportadores em novos territérios, até as imediacdes
do Rio Parand (Furtado: 1974, 110-116; Prado: 1970, 157-167; Gagliardi: 1989, 59-63). A
regido foi cortada pelos fios do telégrafo e pela via férrea; a Companhia Mojiana de Estrada
de Ferro somou-se a Noroeste do Brasil (Azevedo: 1950), armando-se a infra-estrutura
necessdria para a consolidacdo do capital cafeeiro (Perissinotto: 1994, 37). No Sul do
Brasil, especialmente em Santa Catarina, a expansao através dos territrios nativos perfez
uma outra logica. Incentivavam-se os colonos estrangeiros a comprar lotes de terra,
formando-se uma rede de pequenas propriedades dedicadas a agricultura intensiva
(Gagliardi: 1989: 65).

Entre os trilhos da ferrovia e a divisdo das terras em minifindios e latiftindios,
interpds-se a resisténcia dos povos indigenas. Etnias do grupo J&, os Kaingangs e os
Xokleng, debatiam-se em armas com os colonos, fazendeiros, trabalhadores e engenheiros
das ferrovias — e também com cientistas, como vimos a propdsito de uma expedicdo da
Comissao Geografica e Geoldgica de Sao Paulo. Organizaram-se contra-ofensivas, as
“dadas” ou “batidas”, expedi¢Oes de represdlia e exterminio dos Kaingangs e Xokleng,
financiadas por fazendeiros e conduzidas pelo “bugreiro”, o defensor do colono (Mota:
1994: 93-97; Gagliardi: 1989, 63-68). A cronica destas guerras era amplamente divulgada
pela imprensa, chegando até mesmo nos saldes do certame de 1908 do Congresso
Internacional dos Americanistas (Gagliardi: 1989, 68).

Na Primeira Reptblica, as elites afiavam suas armas para a luta pela hegemonia

politica. Havia os interesses da classe agro-exportadora representada pelo capital cafeeiro; a

240



presenca, em diversas formas, do capital estrangeiro; e as forgas sociais ativas da burguesia
industrial, cuja producdo voltava-se para o mercado interno. Os conflitos destas classes
sociais nos blocos de poder da Primeira Republica regeram as relacdes entre o capital
cafeeiro, o Estado e o capital estrangeiro, relegando ao ostracismo politico a burguesia
industrial (Perissinoto: 1994, 245-246; Fausto: 1985). Os Kaingangs e os Xoklengs, neste
contexto, obviamente ndo eram fracdes de classes sociais a disputar influéncias na 6rbita
das acdes estatais e da politica econdomica. Contudo, eles, durante a Primeira Republica,
ameacavam em algumas dreas os interesses hegemoOnicos do capital cafeeiro, do capital
estrangeiro e do Estado Nacional. Eram fatores de contra-hegemonia; 6bices no processo de
avango da economia agro-exportadora, de reparticio das terras entre 0s colonos
estrangeiros e do avanco das fronteiras do Estado Nacional.

Como disse Pierre Clastres (a propésito dos Guaranis), a Histéria das “sociedades
primitivas” narra um permanente esforco para impedir os chefes de serem chefes; a Historia
dos povos primitivos ndo € a Histéria da luta de classes, mas da luta contra o Estado
(Clastres: 1978, 151). O que fazer, pois, para incutir o “rei”’ nas cabecgas dos indigenas? Ou,
em termos mais republicanos, como proceder para tornd-los cidaddos? Reformula-se nesta
quadra histérica, portanto, a moldura do problema politico que institucionalizou a
Arqueologia durante o Império: € possivel estabelecer um pacto social com os indigenas?
Como se pode governéd-los? Como colonizar um territério primitivo, que resiste aos ditames
da civilizacao? Expandir as fronteiras do café e do Estado Nacional, bem como garantir a
paz nos minifiindios do Sul do Brasil, ndo requeria somente os disparos das armas de fogo.

A constru¢do de uma hegemonia, como nos mostra o historiador indiano Ranajit
Guha, serve-se do cardter instrumental das disciplinas cientificas, a fim de apagar as

contradi¢des internas, obliterar os grupos subalternos, amalgamar identidades culturais
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heterogéneas sob o signo homogéneo de categorias universais — O Estado, a Nacdo, o
Capital (Guha: 1988; 39). Os fundamentos de uma hegemonia sdo edificados pela
apropriacao do passado e do presente dos grupos subalternos; pela confec¢ao de narrativas
que pintam um quadro maniqueista: colonos e colonizados; governantes e governados;
“primitivos” e “civilizados” (Guha: 1997, 3). No caso da Primeira Reptblica, a exemplo
dos contextos coloniais, um dos principais objetos de disputa, aquilo pelo qual se lutava
para fundar-se uma hegemonia, era a terra, a delimitacdo do territério, a expansdo do
Estado Nacional e do capital. Quem possuia a terra, quem teria o direito de exploré-la,
quem a conquistou e planejaria seu futuro, todas essas questdes, conforme Edward Said
(1995b, 13), foram pensadas, e até mesmo decididas, pelas narrativas e, podemos
acrescentar, pelas disciplinas cientificas.

As pesquisas de Ihering cozeram-se firmemente a confeccdo da hegemonia
pretendida pelas elites da Primeira Republica. Thering sempre pensou seu trabalho como
promotor de progresso para o Estado. Ja4 em seu discurso inaugural, no ato de posse como
diretor, ele destinou ao Museu Paulista a missao de “conhecer a distribuicdo geogrdfica, o
modo de viver das diversas espécies e sua importincia sob o ponto de vista economico”
(Ihering: 1895b, 21). Ele intentava estabelecer, com suas pesquisas, o conhecimento
exaustivo da natureza do Brasil, e, assim, o Museu Paulista haveria de “prestar servicos
importantes” (Ihering: 1895b, 24).

Quais servigos seriam esses? Tendo como modelo os museus dos Estados Unidos,
Ihering, em A Organizacdo Atual e Futura dos Museus de Historia Natural, defendeu a
alianca entre naturalistas e capitalistas (Ihering: 1907a, 440). Os elos desta alianca seriam
soldados pelas viagens cientificas. Cobrindo amplas porc¢des do territério nacional — desde

a Bahia e Minas Gerais até o longinquo Rio Jurud, na Amazonia —, as viagens cientificas
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cumpridas pelo Museu Paulista seriam tteis a “fodos os que se interessam pela exploracdo
cientifica do pais” (lhering: 1897a, 5). Uma das utilidades seria a de desbravar porcdes
cientificamente desconhecidas do Estado de Sdo Paulo, como o curso inferior do Rio Tieté.
Para aparelhd-las, Thering sempre solicitou recursos do Estado (Ihering: 1902a, 11).
Recursos que ele procurava obter oferecendo, em troca, planos de colonizacdo, de
exploragdo capitalista dos territdrios.

Assim, ao realizar uma expedicdo a Ilha de Sao Sebastido, em 1897, Ihering estudou
a fauna marinha da costa paulista e avaliou as condicdes da regido para criar uma Estacdo
Bioldgica (Ihering: 1897d). A Estacdo Bioldgica, além de ponto estratégico para as
pesquisas do Museu Paulista, tornar-se-ia, segundo Thering, um marco simbdlico do Estado
de Sdo Paulo, um signo de civilizacdo. Pois a regido era rarefeita deles. Ao lado de suas
descricdes geogréficas, geoldgicas e zooldgicas, Thering narra toda a bizarria da pobreza
local, onde havia casas em ruinas, além das péssimas condi¢des das frotas de paquetes e das
linhas férreas.

Mas, segundo Ihering, o futuro modificaria este cendrio (Ihering: 1897d, 139). A
Estacdo Bioldgica da Ilha de Sao Sebastido, segundo Ihering, seria a primeira do género na
América Latina (Ihering: 1897d, 163); organizada institucionalmente pelos moldes das
estacOes bioldgicas existentes na Europa e Estados Unidos, traria consigo uma série de
benfeitorias, a incrementar a higiene publica, a navegacdo, os transportes € 0 comércio
(Ihering: 1897d, 141). E Ihering, num discurso liberal, aponta os caminhos a serem
trilhados pelo Governo:

“Questdo ndo menos importante é a do porto de Sao Sebastido e da estrada de ferro
que deve ligd-lo a rede de vias férreas do Estado de Sdo Paulo e Minas. Motivos

imperiosos de economia nacional exigem que todo o comércio da capital e do interior ndo
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esteja sempre dependente de uma unica estrada de ferro. S6 a concorréncia regula as
tabelas de fretes de modo justo e conveniente, e se o desenvolvimento do progresso do
Estado e dos territorios vizinhos exigem neste sentido a descentralizagdo, o porto que mais
vantagens oferece é incontestavelmente o de Sdo Sebastido. O Porto de Sdo Sebastido é
uma riqueza natural — Oxald que venha breve o tempo em que seja aproveitado esse
tesouro que a natureza ofereceu ao Estado de Sao Paulo, em proveito da vida comercial da
regido costeira’ (Ihering: 1897d, 142).

H4, nesta passagem, mais do que as sedugdes de um naturalista, a encantar o
Governo para construir uma Estacdo Bioldgica. Nao hd cisdo entre Estacdo Bioldgica e
discurso liberal, entre institucionalizagcdo das Ciéncias Naturais e de promog¢do do
capitalismo, entre pesquisa cientifica e colonizac@o de terras. Histéria Natural e Economia
Politica. Quando descrevemos historicamente uma ciéncia, é possivel perceber-se suas
ligacdes a modos de codificacdo diversos, suas imbricagdes com outros tipos de discurso
(Pécheux: 1990, 132); quando analisamos uma determinada ci€ncia, aparecem a superficie
do texto saberes marginais, ou marginalizados pela no¢do daquilo que Deleuze e Guattari
(1980, 446) chamaram de ciéncia régia (science royale), soberana, a dominar toda a
espessura do texto.

Tal questdo se clarifica nos textos que elegeram Thering como precursor da Ecologia
(Losano: 1992). Neles, vemos se imiscuirem outros tipos de discurso e projetos politicos.
De fato, Thering escreveu alguns artigos sobre legislacdo de protecdo a flora e a fauna,
realizando, para tanto, estudos sobre a distribuicdo de campos e matas no Brasil (Ihering:
1902d; 1907e; 1911e; 1914). Mas o que estava em jogo ndo era s6 a conservacdo de

reservas, a preservacdo dos objetos de estudo dos naturalistas, a preocupagdo com o
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equilibrio ambiental. Estas questdes, sem divida, permeiam os seus textos; mas ndo sio as
Unicas.

Tomemos como exemplo o artigo Devastacdo e Conservagdo das Matas, escrito em
1911 para uma conferéncia na Universidade Popular de Piracicaba. Pode-se Ié-lo como uma
proposta de legislacdo que visa a maximizar as forcas produtivas. Inspirando-se na
legislacdo dos Estados Unidos e da Argentina, Ihering elaborou um plano de quinze itens,
propondo normas que regularizariam o corte de madeira para exportacdo e fabricacdo dos
dormentes das ferrovias; que promulgariam impostos territoriais no mercado de terras, a
obrigatoriedade de replantar as florestas utilizadas pelas indudstrias quimicas e de extragcdo e
a organizacgdo de Institutos de Silvicultura. Ele contava, para a execu¢do de seu plano, com
o recém criado Ministério da Agricultura; sua idéia, em sintese, era a de formar um Servico
Florestal no Brasil, com parques municipais e reservas florestais (Ihering: 1911e, 498-500).

Para Thering, o primeiro passo para a conservagao das matas e formacdo de parques
ecoldgicos deu-se com a instalacdo da Estacdo Bioldgica do Alto da Serra, a “vila Darwin”
(1911e, 448-449), para a qual, como ja demonstrei, ele tentou captar recursos através das
conferéncias sobre a origem do homem americano; criada, em 1909, com o financiamento
de vérias empresas (Companhia Paulista, Sdo Paulo Railway, Companhia Mogiana) e
Camaras Municipais, a Estacdo foi mantida pelo préprio Thering. Ana Maria Alves de
Alencar argumenta apropriadamente que uma das finalidades de Thering, ao criar a Estacdo
Bioldgica, foi o de colaborar com a higiene publica (Alves: 1998, 123).

A higiene e a satide publica ligavam-se, neste contexto, a duas idéias mestras. A
primeira era uma palavra de ordem para as elites da Primeira Reptblica, a idéia de
modernizacdo (Magalhdes: 2000, 20), impulsionada pelos processos de urbanizacdo e

industrializacdo nas principais capitais brasileiras. Daf a institucionalizacdo de disciplinas
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cientificas, como a Engenharia Sanitdria, ensinada nos cursos de Engenharia Civil das
Escolas Politécnicas do Rio de Janeiro e Sao Paulo (Vargas: 1994, 195). Vivia-se, entdo, o
que Gilberto Hochman (1998) nomeou apropriadamente como a Era do saneamento.
Criaram-se uma série de institui¢cdes dedicadas a pesquisa médica e microbioldgica, onde
atuaram renomados cientistas, tais como Oswaldo Cruz (1872-1917), Adolfo Lutz (1855-
1940), Vital Brazil (1865-1950) e Carlos Chagas (1879-1934): no Rio de Janeiro, o
Instituto Manguinhos, onde Oswaldo Cruz coordenou pesquisas para debelar a variola, a
peste bubdnica e a febre amarela (Stepan: 1981; Benchimol: 1990; 1994); em Sao Paulo,
durante o Governo de Bernardino de Campos (1841-1915), formou-se o Servico Sanitdrio
de Sdo Paulo, responsdvel pela organizacdo do Instituto Vacinogénico (1892), do Instituto
Bacterioldgico (1893), do Instituto Butantan (1899) e, mais tarde, do Instituto Pasteur
(1903) (Nagamini: 2004b, 200-201; Dantes e Almeida: 2001)™.

A segunda idéia mestra sobre a higiene e satide publica absorveu o mundo rural.
Via-se o Brasil como um grande hospital, um Brasil doente, do Jeca Tatu de Monteiro
Lobato (1882-1948); concepcdo que condicionou uma ampla campanha médica sobre o
saneamento rural (Lima e Hochman: 1996). O mével politico para as campanhas médicas
de higiene, saneamento e satde publica nas regides rurais foi a ideologia de construcdo da
nacionalidade, de integracdo do pais e revigoramento das “racas” (Santos: 1985; Costa:

1985; Teixeira: 2001, 168). Isso explica, por exemplo, as viagens cientificas do Instituto

%0 _ E preciso enfatizar que as pesquisas e atuagdes politicas destes institutos coalharam-se de conflitos. Em
Sdo Paulo, a emergéncia da microbiologia enfrentou cerrada oposicdo de setores da classe médica e da
sociedade civil. Os debates e criticas centravam-se na diversidade das concep¢des médicas e profilaxia das
doengas, bem como na polémica utilizacdo de cobaias humanas, no Hospital de Isolamento do Servico
Sanitdrio, em pesquisas sobre a transmissdo da febre amarela pelo mosquito hematéfago entdo conhecido
como Stegomya fasciata (hoje conhecido como Aedes aegypti) (Almeida: 2003). No Rio de Janeiro, as
politicas de higiene conduzidas por Oswaldo Cruz, o Instituto Manguinhos e os poderes publicos, que
decretaram medidas autoritdrias em torno ao projeto de vacinagdo obrigatéria contra a variola, desencadearam
uma oposi¢do politica ainda mais radical da sociedade civil, como nos mostram os eventos de 1904, relativos
a Revolta da Vacina (Carvalho: 1997, 91-139; Sevcenko: 1984).
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Manguinhos, que percorreram a Bahia, Pernambuco, Pard e Goids. Além de revelarem as
doencas que consumiam a populacdo do interior do Brasil, tais viagens associavam-se a
construg¢do de ferrovias, as avaliagdes sobre o potencial econdomico de rios como o Sao
Francisco e aos trabalhos da Inspetoria de Obras contra as Secas (Albuquerque et al: 1992).

Pode-se dizer que os trabalhos de Ihering se afinavam com os realizados em outros
institutos cientificos do Brasil’'. Embora ele ndo tenha atuado diretamente no campo da
microbiologia, seus projetos miram exatamente no alvo dileto da segunda idéia mestra das
campanhas médicas de saneamento e higiene publicas: as regides rurais e, no caso de
Ihering, principalmente as chamadas “matas virgens”, em vias de apropriacao pelo Estado
Nacional. As pesquisas de Ihering, como alavancas da economia capitalista, projetam-se no
universo da Economia Politica: ao avaliarem, a exemplo das viagens cientificas do Instituto
Manguinhos, o potencial econdmico das regides pesquisadas, lancam propostas para a
racionalizacdo do uso da terra e dos recursos naturais. Sua producdo arqueoldgica e
etnografica ndo fugiu a essa légica; porém, Thering visava ndo o homem doente do campo,
ndo o Jeca Tatu, mas as populacdes “primitivas”.

Tanto € assim que, em seus ensaios arqueoldgicos de maior folego — A Civilizacdo
Pré-Historica no Brasil Meridional (1895a) e Arqueologia Comparativa do Brasil (1904d)
— encontram-se enunciados sobre a “questdo indigena”, isto €, sobre os nativos como
empecilhos para a efetivagdao do mundo moderno nos “sertdes” do Brasil e, particularmente,
nos Estados de Sdo Paulo e Santa Catarina. Um exemplo destes enunciados é a primeira

epigrafe deste capitulo. Num ensaio onde, a principio, se esperaria somente enunciados

31~ O Museu Paraense também participou deste processo. Emilio Goeldi realizou uma série de pesquisas em
entomologia médica e etiologia da febre amarela (Sanjad: 2005, 327-347).
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arqueoldgicos, vé-se Thering interrogar-se sobre a razao das locomotivas e do telégrafo em
lugares onde populagdes ‘““analfabetas e indolentes” viviam na “barbarie”.

A politica colonial de Thering deriva dos mecanismos de sua gramadtica da pertenca,
com todas as adjetivacdes e substantivacdes identitdrias que ela comporta. Uma gramatica
da pertenca que aparece, como ja apontei, em sua exposi¢ao permanente no Museu Paulista
— os dois “Brasis primitivos”: o herdeiro dos contatos incaicos, representado pelos
Guaranis, e o herdeiro dos J€s, cuja hereditariedade remonta as levas mais “primitivas” que
ocuparam o Brasil. Se esta exposi¢do publica ndo se situava numa arena de simbolos
nacionalistas, isto ndo significa que ela ndo expressasse identidades culturais. As
exposicdes arqueoldgicas e antropoldgicas, ao representarem identidades indigenas, sdo
inevitavelmente politicas; geralmente, elas descrevem uma equagdo arqueoldgica: a
equiparacdo entre um povo, uma lingua, um conjunto de artefatos e um territério (Levy:
2006).

Desde o Império, esta classificacdo que dividiu Jés e Guaranis fez-se atiladamente.
Ihering, portanto, ndo instituiu uma classificacdo antropoldgica nova. A dicotomia entre
Guaranis e Jés, braquicéfalos e dolicocéfalos, habitantes com laivos de civilizagdo do litoral
brasileiro e povos ancestrais dos moradores dos sambaquis, estipulara-se, ainda no Império,
dentre outros, por Jodo Batista Lacerda e Rodrigues Peixoto (Lacerda: 1876; 1879; 1885a;
Lacerda e Peixoto: 1876; Peixoto: 1885). IThering partilhou das conclusdes de Batista
Lacerda e Rodrigues Peixoto: os cranios dos sambaquis remetiam a uma linha hereditéria
que se iniciava em Lagoa Santa e findava com os J€s. Porém, Thering embasou melhor esta
classificac@o, descrevendo colecdes de artefatos e as linguas J€s, analisando o contexto das
transformagdes geoldgicas e paleontolégicas da América do Sul e os debates sobre a

origem das populagdes americanas. Além disso, estudando as cabecas mumificadas dos
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Mundurucus, corrigiu as medidas antropométricas dos Jés feitas por Batista Lacerda e
Rodrigues Peixoto, revisando, ainda, os nimeros e tabelas divulgados por Rudolf Virchow
(1888b), Blumenbach e Ratzel (von Ihering: 1907f, 180-184)*.

O que esta classificacdo demonstra € a no¢do de ambivaléncia presente no interior
das idéias racistas e nos contextos coloniais. Tal nocdo, proposta inicialmente pelo
psiquiatra Frantz Fanon em Peau Noire, Masques Blancs (1952), é discutida, ainda hoje,
em termos psicoldgicos e psicanaliticos. Mas ganhou, principalmente com Hommi Bhabha
(1994), diversos acréscimos advindos da teoria dos tropos. A no¢do de ambivaléncia
permite, em primeiro lugar, analisar a producdo de estere6tipos em um determinado
contexto histdrico; os esteredtipos entendidos como uma adstricdo radical da alteridade,
como a essencializacdo de diferencas “raciais” e culturais por meio das quais se organizam
hierarquias sociais e se institucionalizam formas de governo e controle politico (Bhabha:
1994, 83). Em segundo lugar, a no¢do de ambivaléncia mostra-nos que as vezes € mais
produtivo analisar o estereotipador do que o estereotipado. O ato de estereotipar ndo €
propriamente o estabelecimento de uma falsa imagem; ndo é uma metéafora imperfeita, mas
sim um modo de conhecer os desejos, ambi¢des e propdsitos de quem estereotipa.

Tomemos como exemplo da produgdo de esteredtipos e ambivaléncias a Exposicao
Antropoldgica de 1882. Neste evento, as classificacdes que apartaram Tupi-Guaranis e
Botocudos/Jés ndo apenas esbocaram uma identidade nacional em pautas teleoldgicas,
atrelando o presente ao passado “civilizado” dos Tupis, como sempre argumentaram 0s

133

estudos de Literatura e Historiografia no Brasil™. Nao hd somente o fruir de um idilio

romantico e nacionalista com o nativo ‘“civilizado”, a quem se acata no plano

2 _ Em A Arqueologia Comparativa do Brasil (1904d, 524-526), Hermann von Thering também corrige as
medidas feitas por Batista Lacerda e Rodrigues Peixoto.
33 _ Para um texto mais recente que reproduz esta interpretacdo “cldssica”, Cf. Langer e Santos (2002).
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historiogréfico e literario, ao lado de uma empedernida rejei¢ao e detragdo do Botocudo. Ha
também um desejo de conhecer cientificamente os “degenerados”, os “primitivos”. H4,
ainda, uma preocupac¢do politico-econdmica com os Botocudos. Esta se manifesta em um
experimento de Batista Lacerda, publicado na Revista da Exposicdo. Ele comparou, por
meio do dinamémetro34, a forca fisica de dois Botocudos com a de dois “individuos
civilizados da raca branca”; apés repetidas experiéncias, concluiu que a “forca muscular
do brago indigena era inferior a do branco civilizado” (Lacerda: 1882b, 6). Tal experiéncia
estreita-se diretamente a estratégias politicas e a utilizacdo da Antropologia com ciéncia de
governo. Nas palavras de Lacerda:

“O indio ndo poderia substituir o negro como elemento de trabalho; a sua
produgdo seria descontinua, necessitando de intervalos maiores de repouso (...). Eis ai
como de um problema antropologico deduz-se um problema econémico e industrial, o que
mais uma vez demonstra que a antropologia ndo é uma ciéncia meramente especulativa,
mas que ela é suscetivel de ter aplicacoes prdticas” (Lacerda: 1882b, 7).

Os esteredtipos com que a Arqueologia e a Antropologia cobriam os Botocudos
enunciam, pois, um problema de governo cientifico dos indios, de colonizacdo de
territérios. Afinal, a “torva” cultura dos Botocudos ainda coalhava de primitividade o
territério nacional. Para efeito de governo cientifico dos indios, os Botocudos, classificados
por Lacerda como “raga” postada no tltimo degrau evolutivo da humanidade, culturalmente
mais inferiores do que os aborigines australianos (Lacerda e Peixoto: 1876; Lacerda:

1882c), nem sempre sdo contrastados com os Tupis. Estes, de fato, foram metamorfoseados

¥ _ Essas experiéncias de medicdo da forca indigena por meio do dinamometro fora sugerida, nos anos 1850,
por Manoel de Aratjo Porto Alegre (1856), no ambito das orientacdes para a Comissdo Cientifica Brasileira.
Gongcalves Dias foi incumbido de comprar um dinamdmetro na Europa, juntamente com outros aparelhos
cientificos (cranidometro e cefaldmetro), para a Comissdo Cientifica. A este respeito, bem como sobre a
compra de outros materiais para Comissao, Cf. Kury (2001b) e Pinheiro (2002).
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em valentes espartanos, metaforizados e versificados como nobres e civilizados pela poesia
indigenista; mas esta verve poética nem sempre se anunciou nos textos arqueoldgicos e
antropolégicos. Gongalves Dias, como j4 enfatizei, olhando para os Tupis ainda vivos, nao
enxergou, em suas avaliagdes arqueoldgicas e etnograficas, mais do que um vulto eclipsado
de um passado civilizado. O que o levou a pontificar que, no futuro, ndo se poderia evitar o
choque da civilizagdo com a barbérie. Como poeta, Gongalves Dias sabia manusear figuras
de linguagem: choque, neste caso, ¢ um claro eufemismo a sugerir o exterminio dos
indigenas “degenerados” que povoavam o Brasil (Ferreira: 2003c).

E preciso salientar, por outro lado, que os Botocudos foram efetivamente
valorizados cientificamente durante a Exposicdo Antropoldgica. E isto gracas ao prestigio
dos debates americanistas sobre a origem do homem americano. Estudd-los significava
engrandecer uma institui¢do cientifica, neste caso, 0 Museu Nacional, e, no mesmo passo,
projetar a carreira do cientista, organizador da exposi¢do e Diretor da instituicdo, Ladislau
Neto. A Exposicdo Antropoldgica ndo pode ser compreendida desconsiderando-se o
contexto cientifico latino-americano e internacional. Ladislau Neto, em seu discurso de
abertura, afirmou que a Exposicdo ergueria o Império do Brasil ao “nivel da
intelectualidade universal”, isto é, da Europa e dos Estados Unidos (Neto: 1882e).
Aproveitando-se do sucesso obtido com a Exposicdo, que lhe rendeu a mais alta
condecoracdo do Império, a Ordem da Rosa, Ladislau Neto pretendeu organizar, para o ano
de 1884, uma Exposicao Antropolégica Continental Americana, para a qual imaginou a

construcdo de um edificio monumental®. Sua idéia era colocar o Brasil a frente dos demais

5 _ Ladislau Neto jd sugere isso em seu discurso de abertura: “Este certame é uma simples tentativa, ou
melhor, é o primeiro ensaio de um empreendimento, para o qual vejo que se dilatam amplos e atrativos
horizontes, donde novas e mais largas conquistas nos estdo convidando a mais seguidos e porventura a mais
arriscados cometimentos” (Neto: 1882e, 78).
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paises da América do Sul no campo dos estudos arqueoldgicos e antropolégicos (Lopes:
2001b, 92-93).

Parafraseando Fanon, pode dizer-se que o cientista branco veste a ‘“mdscara
vermelha”. Mas somente para entrar prestigiosamente no mundo ‘“universal” da ciéncia.
Vestir a “madscara vermelha” implica esforcar-se para compreender os significados
antropolégicos e arqueoldgicos do Outro “primitivo”. Revela a ambigdo de participar de um
debate internacional, bastante popular naquela quadra histérica. Ora, essa ambivaléncia,
presente na Exposicdo Antropoldgica de 1882, pulsa também em Ihering. Afinal,
circunscrever um Brasil primitivo resulta em convites para conferéncias internacionais
sobre a origem do povo americano, como a que ele realizou na Alemanha. Mas, de outro
lado, nos textos arqueoldgicos de Thering a gramdtica da pertenca enuncia, afinal, o lado
perverso da ambivaléncia: a enunciacdo de sujeitos nativos estigmatizados por esteredtipos
coloniais, passiveis de serem submetidos a um governo cientifico.

Assim, em seu estudo sobre as cabecas mumificadas dos Mundurucus hd uma farta
producdo de esteredtipos — as ‘“‘cabecas troféus” servem-lhe para analisar os
comportamentos culturais dos nativos do continente americano; mais do que isso, um
determinado comportamento cultural do passado, a mumificacio de cabecas, torna-se
indice para avaliar o habitus dos nativos do presente. Ihering descreve um rol de cenas
barbaras: os tupis traziam consigo troféus, cranios e ossos das vitimas de guerra, sendo que
os cranios usavam-se como tagas (Ihering: 1907f, 180). Os indigenas, os quais lhering
nomeia como as ‘“inimeras hordas de selvagens”, eram antropéfagos que viviam em
“continuas rixas e guerras” (Ihering: 1907f, 179).

A inscri¢do de esteredtipos na pele, na “raca” J€, ja aparece no ensaio A Civilizacdo

Pré-Historica no Brasil Meridional (1895a). lhering descreve os indios Pampas da
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Argentina, indios que seriam culturalmente semelhantes aos Botocudos, os quais, Thering
mostra-o a partir das crénicas coloniais, sempre mantiveram contato. Nao se poderia
compactuar politicamente com os Pampas — logo, com os Botocudos. Afinal, ja no Periodo
Colonial, eles incendiavam navios e edificios, apanhavam “com laco e flecha o veado de
suas vastas planicies cujo sangue chupavam ainda quente, como até hoje fazem os indios
do sul da Repuiblica Argentina” (Ihering: 1895a, 128).

Esteredtipos coloniais, seguindo-se a defesa da guerra justa. Thering colecionava
avidamente nao s6 artefatos, mas também artigos de jornais que narravam os “assaltos” de
indios aos sertanejos do Brasil. Os Botocudos e suas destruicdoes em fazendas e cidades das
“colonias alemds” de Santa Catarina sdo freqiientemente citados por lhering; e, neste
sentido, ele legitima a a¢do do Estado do Rio Grande do Sul, que, ao descobrir “campos de
bugre”, declarou-lhes guerra (Ihering: 1895a, 39). Vencida a guerra, nas palavras do
Diretor, “os progressos da civilizacdo ndo se interromperam mais no Rio Grande do Sul,
enquanto que em Santa Catarina os Botocudos continuam a causar desastres” (Ihering:
1895a, 40).

Os Jés sempre cometeram, conforme Thering afirma em A Antropologia do Estado
de Sdo Paulo (Ihering: 1907b), uma série de crimes e assassinatos no vale do
Paranapanema. O naturalista, neste texto, faz a cronica desses “assaltos”. E, apds interpretar
os dados antropoldgicos e arqueoldgicos do Estado de Sdao Paulo, ele concluiu pela pobreza
cultural dos “indigenas paulistas”. O que lhe autorizou a sentenciar o exterminio dos
Kaingangs que resistiam ao avango da colonizac¢do do Oeste paulista:

“Os atuais indigenas do Estado de Sdo Paulo ndo representam um elemento de
trabalho e progresso. Como também nos outros Estados do Brasil, ndo se pode esperar

trabalho sério e continuado dos indios civilizados e como os Kaingangs selvagens sdo um
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empecilho para a colonizagdo das regides do sertdo que habitam, parece que ndo hd outro
meio, de que se possa lan¢ar mdo, sendo o seu exterminio” (Ihering: 1907b, 215).

Sao bem conhecidos os debates ocasionados por esta sentenca de morte declarada
por Thering. Uma chuva de criticas e diatribes desabou sobre a cabeca de Ihering, vinda de
todos os quadrantes: do Museu Nacional, do Instituto Agrondomico de Campinas, e,
sobretudo, de vdrios jornais de circulacdo nacional, como O Estado de Sdo Paulo e o
Jornal do Comércio. Thering respondeu a todas essas criticas, mas sua imagem, depois
deste episddio, desgastou-se extremamente. Jos€¢ Mauro Gagliardi (1989) analisou este
debate, compulsando as fontes disponiveis. Mas, conquanto tenha feito uma pesquisa
rigorosa, destacando as lutas de resisténcia indigena em meio aos processos de colonizagao
dos sertdes brasileiros, fendeu sua andlise com um maniqueismo. Para ele, é como se o
cendrio descrito por Marx no Dezoito Brumdrio (1852) se repetisse (ndo como farsa, mas
como tragédia) na Primeira Republica, onde dois blocos de classe social se debatiam: um
grupo conservador ligado as oligarquias republicanas e a Igreja catdlica — ao qual Thering
estaria filiado, e que propugnava a domesticacdo dos indigenas sob a tutela das ordens
religiosas; e um grupo progressista cuja inspiragdo humanista era ditada pelo positivismo —
ao qual se associavam o Museu Nacional, e, principalmente, setores do Governo Federal,
encabecados pelo Marechal Candido Mariano da Silva Rondon (1865-1958).

A solugdo de exterminio de Ihering se oporia, assim, a visdo humanista de Candido
Rondon. O lema do Marechal para o contato com os indigenas, inventado durante o seu
trabalho de exploracdo geografica e construcdo de linhas telegraficas pelo interior do Brasil
— a Comissao Rondon, oficialmente intitulada Comissdo de Linhas Telegrdficas e
Estratégicas do Mato Grosso ao Amazonas (1890-1915) -, era: “Morrer, se for preciso;

matar, nunca!”. Candido Rondon, portanto, encarnaria o espirito progressista da Primeira
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Republica no que se refere as técnicas de governo dos indios; o avesso cordato e acolhedor
contra o anti-humanismo de IThering. A sentenca de morte declarada pelo Diretor do Museu
Paulista, ademais, incentivara, para Gagliardi, a criacdo de uma nova institui¢ao
republicana, chefiada pelo Marechal Candido Rondon: O Servico de Protecéo aos Indios e
Localizagcdo de Trabalhadores Nacionais, organizado em 1910 no interior do Ministério da
Agricultura, e que passaria a Histdria, a partir de 1918, apenas como SPI.

Esta interpretacdo que associa a formacdo do SPI a solucdo de exterminio de
Ihering, que opde o humanismo do “grupo rondoniano” ao anti-humanismo do Diretor do
Museu Paulista, ndo € nova. O primeiro a fazé-la foi Darcy Ribeiro, um dos etnélogos do
SPI entre 1947 e 1957 (Ribeiro: 1977). Além de Gagliardi, outros historiadores, como
Warren Dean (1995, 238), reproduziram-na. Embora a postura de lhering tenha sido
extremada, e ele ocupasse, sem divida, uma posicao de autoridade no cendrio cientifico do
Brasil, sua solucdo de exterminio ndo teria forca suficiente para partejar uma institui¢o da
envergadura e importancia do SPI. Ora, € preciso observar, a este respeito, duas questoes.
Em primeiro lugar, neste contexto, as outras solu¢des para o governo dos indios, inclusive a
do SPI, se ndo coincidiam totalmente, ndo distavam muito da politica colonial de Thering.
Em segundo lugar, Thering ndo foi o tnico que expurgou os indigenas da representacao
histérico-coletiva da nacionalidade brasileira e a pintd-los com as tintas de esteredtipos
coloniais.

Vejamos alguns exemplos. Primo, os atinentes a segunda questdo. Batista Lacerda,
um dos criticos mais furibundos da proposta de exterminio de Ihering, foi, como ja apontei,
avesso a idéia de compactuar politicamente com os indigenas, particularmente com o0s
Botocudos. Em 1911, no mesmo ano que Ihering publicou A Questdo dos Indios do Brasil

(Ihering: 1911b) — texto escrito como resposta aos seus criticos e ao projeto do SPI —,
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Batista Lacerda repudiou novamente os indigenas como elementos integrantes da
nacionalidade brasileira. Empossado no cargo de Diretor do Museu Nacional, o qual
ocupou entre 1895 e 1915, Batista Lacerda foi o delegado brasileiro do Congresso
Universal das Ragas, ocorrido em Londres, em 1911. Escreveu um texto para apresenta-lo
no evento, em que defendia ndo o exterminio indigena pelas armas. Mas um modo mais
lento, menos acelerado e radical, de fazé-los desaparecer. Uma solucdo eugénica. Os
indigenas, assim como o0s negros, diluir-se-iam através de cruzamentos raciais que, ao
longo dos anos, embranqueceriam a nac¢ao brasileira (Lacerda: 1915).

Ainda em 1911, surgem dois cldssicos historiograficos cujos autores rejeitaram os
indigenas da composicdo de uma identidade nacional. Capistrano de Abreu (1853-1927),
em Capitulos da Histéria Colonial, timbrou esteredtipos semelhantes aos carimbados por
Ihering, os quais, na verdade, ja eram enunciados correntes da Arqueologia nobilidrquica:
os indigenas viviam em guerras e fissiparidades permanentes, incapazes de domesticar
animais de grande porte, de inteligéncia cooperativa e a¢do incorporada, regozijando-se no
ritual antropofdgico (Abreu: 2000 [1911], 39-41). Em Formag¢do Historica da
Nacionalidade Brasileira, livro que resultou de conferéncias pronunciadas na Sorbonne,
Oliveira Lima (1867-1928) lembrou, para dissipd-las como “trevas de fdabulas”, as
hipéteses de povoamento da Arqueologia nobilidrquica (Lima: 2000 [1911], 44). Com
maior vigor, rechacou a idealizacdo romantica do “indigena brasileiro”, porquanto a
“mistura de racas aborigines ndo possui afinal nenhuma influéncia sobre a formagcdo
historica da nacionalidade brasileira” (Lima: 2000 [1911], 45).

Quanto a primeira questdo, os projetos para governar os indios eram, grosso modo,
como uma sinfonia de Mozart: variagdes e improvisagdes sobre um mesmo tema. Um dos

méritos de Gagliardi € o de justamente mapear esses projetos, mostrando que o tom, na
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Primeira Republica, vibrava aos acordes do positivismo. As licdes comteanas ensinavam
que os indigenas estavam atados a fase historica do fetichismo, e que seria possivel trazé-
los a civilizagdo, a fase positiva da Histdria, recorrendo-se a institui¢des laicas de ensino e
tutelando os indigenas em terras demarcadas (Gagliardi: 1989, 169-194). Gagliardi,
entretanto, vé essa concepcao dos positivistas como uma “ajuda inestimdvel as populacoes
indigenas” (Gagliardi: 1989, 170), ndo atentando para o fato de que a discussdo sobre a
educagdo laica tinha, para ndo recuarmos até o Periodo Colonial, a idade do Império,
estando bastante presente nas paginas da Revista do IHGB. E que, mais do que isso, a
efetivacdo da idéia de educacdo laica, na Primeira Reptblica, pela professora Leolinda
Daltro (1859-1935), ressuscitou velhos projetos de colonialismo interno pensados pelos
intelectuais organicos do Império.

Leolinda Daltro, resgatada como feminista na década de 1970, via-se como uma
“catequista leiga” (Corréa: 2003, 109). Defini¢cdo que, por si mesma, esboroa o edificio
maniqueista montado por Gagliardi: progressistas e positivistas versus conservadores
oligarquicos e setores da Igreja. Afinal, o “programa orientado por processos racionais” de
Daltro (Gagliardi: 1989, 131) reunia uma interface que sempre esteve presente como
projeto para governar os indios: educagdo laica e ensino da moral cristd. Durante o seu
trabalho de catequese leiga, Daltro enfrentou oposi¢des variadas; recebeu, inclusive, cartas
de moradores de Uberaba, dizendo-lhe: “indios so se amansam a tiros!” (Correa: 2003,
118). Mas os horizontes militaristas estavam no campo de visdo de Daltro. O projeto de
Daltro, personificado em seu livio de memodrias, relativo aos seus trabalhos indianistas
concretizados, entre 1896 e 1911, em Goids, € dedicado a ninguém menos do que a José
Vieira Couto de Magalhaes, que, para ela, foi um “estadista de largo descortino” (Daltro:

1920, X1I).
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O livro de Daltro contém, além de uma compilacio de documentos (cartas e
transcrigdes de artigos de jornais sobre sua saga em Goids), uma série de fotografias que
vivificam o sonho de Couto de Magalhdes: Guaranis, Cherentes, Carads, Guajajaras e
Borords vivendo na comunhio da mesma ‘“aldeia”, em casas de alvenaria, vestidos a belle
époque, fiando e tecendo, posando com livros a mao, educandos da professora Leolinda
Daltro aprendendo a falar e a escrever o portugués. Sem divida, o projeto de Daltro é da
mesma cepa que o de Couto de Magalhaes: transformar os indios em falantes do portugués,
em guardides das fronteiras nacionais, em mao-de-obra e elemento de riqueza nacional.
Além disso, antes de descrever uma luta de lados opostos no que toca ao governo dos
indios, os conservadores como adversdrios dos progressistas, ¢ preciso deslindar certas
redes de sociabilidade. Daltro dedicou seu trabalho a Couto de Magalhdes, e mesmo
concretizou os planos do General; mas, coincidentemente, havia uma aliancga entre Thering e
Couto de Magalhides. O Diretor do Museu Paulista diz, em A Questdo dos Indios do Brasil
(1911), que fundou a Sociedade de Etnografia e Civilizacdo dos Indios junto com Couto de
Magalhaes (Ihering: 1911b, 122-123). Isso explica a semelhanga de algumas propostas de
Daltro e Thering. Nao apenas Couto de Magalhaes era uma referéncia para ambos; também
a idéia de educacdo laica. Ihering asseverou que a solucdo principal para governar os indios
passaria pela educacdo, através da qual se formariam “pequenos povoados rurais” e se
assimilariam os nativos:

“Com dedicacdo esforcada e paciéncia constante, os bons resultados, é quase certo,
se mostrardo no decorrer de algumas geracoes e os ascendentes dos indios se assimilardo
no resto da populacdo rural” (Ihering: 1911b, 119).

No que se refere ao SPI, a sugestdo voltaireana do nome do chefe do SPI, Candido,

nido nos deve iludir sobre um possivel conteido panglossiano no trato com os indios.
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Antdonio Carlos de Souza Lima enfatiza, num recorte tedrico que ele chama de
Antropologia da Administragdo (Lima: 1995, 2002), os poderes a que se ligava o
indigenismo brasileiro. O saber antropolégico reunido e sistematizado pelos indigenistas
articulava-se a construcdo do Estado Nacional, a demarcacdo geopolitica do territério
(Lima: 1991c; 1991b). Dai as imagens superpostas tradicionalmente evocadas para
descrever os membros do SPI e, em especial, Candido Rondon: bandeirante, pacificador,
civilizador (Lima: 1991a).

A organizagdo burocratica do SPI norteou-se, em boa medida, para um
empreendimento colonial. A partir de alguns dos aportes também adotados por mim neste
trabalho, isto é, a noc¢do de biopoder de Foucault, Souza Lima mostra-nos que o SPI
executava um poder tutelar, manobrando uma guerra de conquista dos povos indigenas. O
SPI formulou-se como uma organizacdo militar conquistadora. Nos desdobramentos da
conquista dos nativos, o SPI arquitetou uma instituicio cuja funcido era a de fixar
contingentes politicos e administrativos, um tipo de instituicio também observdvel na
expansdo dos Estados Unidos para o Oeste (Wooster: 1988, 144): os postos indigenas,
fundamentais para a apropriagdo do botim, composto pelo povo conquistado, junto com
seus bens, terras e recursos naturais (Lima: 1995, 44-63). O cerco de paz desejado pelo SPI

era, portanto, um modo de reconfigurar a guerra que se vivia nos “sertdes” do Brasil™.

36 _ Nio obstante utilizar este vocabulario que deriva dos estudos sobre o colonialismo — guerra de conquista,
botim, poder tutelar — Souza Lima afirma que: “A ldgica do colonialismo europeu do século passado, um dos
fatos fundadores do mundo moderno e da antropologia, ndo ¢é imediatamente transponivel para a
interpretagdo de situagoes nacionais” (Lima: 1995, 84). Contudo, mais adiante, contradiz-se, admitindo que:
“No esforco por se fazer presente a toda parte, e consoante as caracteristicas de uma instituicdo de origem
colonial, o Servigo seria efetivamente composto por funciondrios escolhidos entre as redes regionais e locais
de segmentos de uma classe dominante, bem como por formas de delegacdo de poderes a atores desta mesma
origem” (Lima: 1995, 131 — grifos meus). Em trabalho mais recente, porém, Souza Lima considerou,
referindo-se a América Latina e especificamente ao Brasil, que o processo dos estados-na¢do pés-coloniais
tem uma “enorme divida para com os colonialismos dos quais estes se ‘libertaram’ ou contra os quais
construiram sua independéncia” (Lima: 2002, 161).
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Parece-me que estes objetivos do SPI ndo desagradariam totalmente a Thering. Para
lembrar mais uma vez os estudos de Souza Lima: os Museus de Histéria Natural — o
Paraense, o Nacional e o Paulista — realizavam, neste periodo, estudos antropoldgicos que
municiavam o Estado com informagdes cientificas capazes de viabilizar a consolida¢do do
territério nacional e de resolver problemas sociais e economicos; Ihering e sua proposta de
exterminio dos indigenas, pois, associava-se a expansdo das fronteiras econdomicas de Sao
Paulo (Lima: 1989, 73-74). Entre o SPI e Ihering havia ndo s6 essa espécie de “acordo”
tdcito quanto aos motores politicos que acionavam a necessidade de governar os indios;
havia ainda, a exemplo da idéia de educacdo laica partilhada por Daltro e Ihering, outra
coincidéncia referencial. O exemplo colhido no passado, a ag¢do pretérita ativada para
legitimar as acdes do presente, elegida tanto por Candido Rondon quanto por Ihering, foi a
missdo de pacificagdo dos Crichinds, dirigida por Barbosa Rodrigues (Lima: 1995, 124;
Ihering: 1911a, 35).

Ihering, em A Questdo dos Indios do Brasil, denota todo um sistema de referéncias e
atitudes que remetem a experi€ncias coloniais; ndo por acaso, ele viu do outro lado da
fronteira do sul do Brasil, a Argentina, um modelo de pesquisa arqueoldgica; ndo apenas os
resultados, os métodos, interpretacdes e empirias que ele incansavelmente comparou; nao a
modulacdo nacionalista da Arqueologia, mas o compasso dos trabalhos arqueolégicos
ritmados pela marcha militar. A Conquista do Deserto, a conjugagdo entre conquista militar
e pesquisa cientifica, foi uma das inspiracdes para a politica colonial de Ihering. Isso
aparece claramente nos louvores que ele escreveu a propdsito da expedicdo da Comissao
Geogréfica e do botim que ela trouxe para o Museu Paulista: os artefatos Kaingangs. Além
da Argentina, contudo, Thering, em seu texto de politica colonial, promove os Estados

Unidos como um outro exemplo de eficdcia no trato com os nativos:
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“Na América do Norte o governo tomou para si o patrocinio da vida e da
propriedade dos colonos, perseguindo e punindo os atacantes [isto é, os nativos] e
impedindo os ataques por uma linha de fortifica¢oes. Dificuldades semelhantes impediram
também na Argentina o povoamento de seu vasto territorio, onde, contudo, o0s
acampamentos fortificados na regido do Rio Negro e do Chaco abrigavam eficazmente a
civilizacdo” (Thering: 1911b, 113)”’.

Abrigar a civilizacdo e garantir o povoamento das fronteiras. Estes eram os
objetivos de Thering, assim como o eram para o SPI. Mas como garantir a dulcificagdo dos
indigenas, qual seria o método propicio de governo dos indios? Ihering, como ja
argumentei, via na educacio laica a solucdo para pacificar o mundo rural e assegurar que as
linhas férreas e as plantacdes de café prosseguissem pacificamente expandindo-se. Porém,
mais uma vez, é a experiéncia do mundo colonial que é invocada como modelo ideal. O
trabalho de educagdo dos indigenas deveria obedecer as normas executadas nas colOnias
européias:

“Hd nas colonias européias dificuldades andlogas a vencer por parte dos
missiondrios e empregados. A experiéncia demonstrou a necessidade de conhecimentos
técnicos e idoneidade moral nas pessoas destinadas a esses servigos, ao mesmo tempo
humanitdrios e administrativos. Convenientemente preparados em estabelecimentos
especiais, estaduais ou religiosos, os funciondrios da Europa, antes de chegar ao lugar de
suas fungoes, sao ja mais ou menos versados na lingua falada na colonia, e conhecem
perfeitamente a indole, os defeitos, as fraquezas e as boas qualidades dos colonizandos”

(Ihering: 1911b, 4).

7~ As linhas de fortificacio existentes na Argentina tinham como objetivos, segundo Guillermo Terrera,
vigiar e preservar todo o Norte do pais das incursdes dos indigenas do Chaco Austral e outras regides
(Terrera: 1974, 25-32).

261



Ihering, como se vé, emprega todo um arsenal vocabular derivado dos contextos
coloniais. Para ele, a tarefa de governo dos indios exigia, de um lado, a construcdo de
acampamentos fortificados para assegurar a paz e a civilizag¢do, e por outro, a concretizagao
de um trabalho “humanitdrio” e administrativo. Para Thering, o SPI ndo realizaria esse
trabalho. Isto porque, na mente dos membros do SPI , os lemas positivistas continham
sobrevivéncias anacronicas do romantismo, de uma “tupimania”’ e ‘“filoindianismo
epidémico” (von lhering: 1911b, 127). Ihering reproduziu, como se pode notar, uma das
proposicdes de Emilio Goeldi: a tupi-mania, que para Goeldi era um “obsticulo
epistemoldgico”, significava para lhering um obsticulo administrativo, uma limitacdo na
eficacia do governo dos indios. Mas Thering reproduziu também uma outra proposi¢ao
anteriormente enunciada por Goeldi:

“E em Viena e na Alemanha que se encontram as colecées mais valiosas para o
estudo da cultura indigena. No Brasil fizeram-se colecoes de objetos reunidos ao acaso,
que ndo tem a unidade e a minicia daquelas colecoes providas de todas as informagcoes.
Além das modestas expedicoes do Museu Paulista, ndo se realizou expedicdo alguma
organizada pelo governo do Brasil, com a intencdo de estudar o problema. Deverd servir
de modelo ao Brasil o Ethnographical Bureau da América do Norte...” (von lhering:
1911b, 134).

O plano de colonizacdo de Ihering, portanto, € bastante claro: assim como Goeldi,
ele desejava instalar, no Brasil, uma institui¢do similar ao Bureau of Ethnological Research
da Smithsonian Institution, para conjugar a pesquisa arqueoldgica e antropoldgica com
politicas coloniais, declinar o conhecimento dos nativos em formas de governo. Os Estados
Unidos, com sua alianga entre naturalistas e capitalistas, seria ndo apenas um exemplo a ser

seguido no campo da Histéria Natural e da legislacdo florestal, mas também no que tange
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as linhas fortificadas — um equivalente para os postos indigenas do SPI — e ao governo
cientifico dos nativos. Afinal, para lhering, os indigenas sempre viveram em guerra
permanente; guerra que eles perpetuavam no presente, enfrentando os colonos imigrantes e
os representantes das elites do capital cafeeiro e do capital internacional. Caberia ao
Governo brasileiro, portanto, fazer o que ja havia feito em conflitos recentes:

“O criminoso deve punir-se no consenso de todos para a seguranga coletiva; so o
selvagem escapa dos ditames da justica e devasta propriedades, e trucida os seus inermes
habitantes. Uma exaltacdo religiosa de neobrasileiros™, como por exemplo, o caso dos
Mukers alemdes do Rio Grande do Sul, em 1874, ou dos jaguncos baianos em 1896, basta
para uma expedicdo de policia e de tropas enviadas para combaté-los. So os indios tém o
direito de matar sertanejos, mulheres e criancas, sem levantar-se uma autoridade para
puni-los. Qual a razdo? Pertencerd a terra ainda aos primitivos donos?” (Ihering: 1911b,
128-129).

Essas comparag¢des com conflitos recentes mostram que, no pensamento de Ihering,
seria legitimo e justo declarar guerra aos povos indigenas Recordemo-nos de que os
indigenas, para Ihering, tinham status de criminosos; podia-se perfeitamente solicitar a um
delegado de policia medidas antropométricas dos Xavantes; afinal, os grupos indigenas
estavam “trucidando” os “inermes” proprietarios e colonos. E, assim como os revoltosos de
Canudos eram amplamente caracterizados como barbaros (Silva: 2006), Ihering recobria os
indigenas com estere6tipos coloniais — “racas” inferiores, ‘“vampiros” que bebiam o sangue
da caca ainda quente; povos que, portanto, precisavam ser isolados por linhas de

fortificacdo; que necessitavam das acoes filantrépicas, humanitdrias, feitas por um Estado

38 _ Para von Thering, os brasileiros “brancos” ndo deveriam ser considerados como ocidentais, conceito que se
aplicaria unicamente aos europeus, mas como neobrasileiros: um “conjunto de ragas imigradas e seus
descendentes depois da descoberta da América” (von Thering: 1911b, 128).
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que financiaria os trabalhos missiondrios e as pesquisas cientificas, conforme Ihering ja
argumentava nas reunides da Sociedade de Etnografia e Civiliza¢do dos Indios.

Ihering supunha que o Museu Paulista cumpria servicos semelhantes aos feitos pelo
Bureau of Ethnological Research. Ele termina o seu texto de politica colonial elencando as
principais pesquisas e tarefas antropoldgicas e arqueoldgicas concretizadas sob sua dire¢ao:
jactou-se, como ja o fizera em seus relatorios administrativos, da riqueza das colecdes do
Museu Paulista e de sua prolifica producdo académica: “Examinei e medi indios de vdrias
tribos, e consegui reunir valiosa colecdo arqueoldgica e antropologica no Museu Paulista.
Frutificaram os meus esforcos em grande niimero de publicacoes” (Ihering: 1911b, 114);
enfatizou, ainda, os levantamentos de vocabuldrios indigenas feitas por seu filho Rodolfo
von lhering; e, finalmente, destacou a expedi¢do organizada por ele e realizada por Curt
Nimuendaju, em fins de 1909 e inicio de 1910:

“De especial auxilio me foi o Sr. Curt Unkel, amigo entusiasta e bom conhecedor
dos indios, a quem muito agradeco o me ter desenhado o presente mapa. Da sua expedicdo
em servico do Museu no ano passado, e para o Sudoeste do Estado de Sdo Paulo,
provieram novas e importantes informagées ...” (Ihering: 1911b, 139).

Os dados levantados por Nimuendaju permitiram a confeccdo de dois mapas
etnogréificos; lhering sublinhou a importincia administrativa destes mapas, um deles
representando os indios mortos, que viveram a época da colonizacdo portuguesa, o outro
retratando os indios de carne e 0sso, que ainda viviam e ‘“assaltavam” os ‘“sertdes” do
Brasil:

“Organizei mapas indispensdveis sobre a distribuicdo dos campos e matas do
Brasil, e sobre a distribuicdo geogrdfica dos indios a época da descoberta e na atualidade.

Relativamente a este assunto ndo hd porventura pessoa alguma com mais experiéncia do
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que eu, mas as questoes aqui estudadas ultrapassam em parte a minha competéncia. Trata-
se de assunto de cardter administrativo-social, nas quais evidentemente as questoes
divergem” (Ihering: 1911b, 138).

Os mapas de Thering, ndo obstante as divergéncias administrativas que suscitariam,
localizariam os indigenas no espaco, aplainando o terreno para a execug¢do de um
colonialismo interno. Como o SPI, Thering valia-se de um biopoder, da assuncdo das
populacdes indigenas por técnicas cientificas de agenciamento e controle. Para isso
serviriam seus mapas e seus cOmputos demogrificos e estatisticos™. Como diria o
Monsieur Verdoux (1947) de Charles Chaplin: “os niimeros santificam tudo”. Mas Thering
ndo exibe um sorriso dostoievskiano, uma malicia e crueldade homicida que fermenta e
cresce nos subsolos. Pois afinal, ao lado da guerra justa, tratava-se de instituir, para ele, um
governo cientifico, isto é, pensar-se formas de administracdo das populacdes indigenas
embasadas em interpretacdes arqueoldgicas e antropoldgicas. De instituir, portanto, o
conhecimento da alteridade, da diferenca cultural, como estratégia de aprisionamento e
dulcificacdo colonial dos povos indigenas pelos aparelhos de Estado.

Talvez se veja aqui, na equiparacao feita entre Thering, o SPI, o trabalho de Daltro e
os classicos da historiografia desta quadra histérica, uma simplificacio de processos
politicos e sociais. Uma reducdo grosseira de complexidades. Algo que, em estudos sobre
este periodo, ja foi feito: Thomas Skidmore, em Preto no Branco, condensa toda a miriade
de autores que pensavam as “relacdes raciais” no Brasil da virada do Império para a
Primeira Republica sob uma mesma nomenclatura: todos eles, de uma forma ou de outra,

eram vorazes defensores das idéias eugénicas de embranquecer a populagdo brasileira, além

¥ _ A Demografia e a Estatistica de alguns grupos indigenas aparecem em A Questdo dos Indios do Brasil:
“De resto, parece-me ndo contarem muito os Coroados do Oeste de Sdo Paulo, or¢ando de 500 a 700” (von
Ihering: 1911b, 132).
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de nao estarem criticamente preparados para lidar com o racismo cientifico e imperialista
que chegava da Europa (Skidmore: 1976, 13).

O que tento demonstrar, na verdade, nao é uma fenomenologia das diferengas. Mas
sim que, pelo menos no que se refere ao SPI e a Ihering, ha semelhancas detectdveis em
meio a diferencas manifestas. Ambos, o SPI e Thering, articulavam seus trabalhos aos
aparelhos de Estado; viam-se como promotores da modernidade, da civilizacdo; os
métodos, porém, eram diversos. O SPI primava pela guerra de conquista, guerra silenciosa
que ndo se faz pelas armas, mas pela persuasdo e pelas arquiteturas fechadas dos postos
indigenas; lhering pela defesa da guerra justa, do combate aos ‘“criminosos”, pela
edificacdo de linhas fortificadas e por meio do governo cientifico. Contudo, ha que se notar
que, de outro lado, as diferencas se dissolvem. Em ambos os casos, um biopoder &
acionado, com todas as suas formas racistas, cujos contornos podemos rasurar
considerando-se alguns conceitos discutidos por Ella Shohat e Robert Stam (2006, 45-55).

Tanto o SPI quanto IThering classificaram os povos indigenas pela afirmacdo de
auséncias: faltava-lhes o Estado, a civilizacdo, a modernidade®. O que permitia aos
membros do SPI e a Ihering reafirmarem justaposicoes hierdrquicas: uma categorizagao
que colocava os povos de ascendéncia européia, “neobrasileiros” ou que partilhavam da
influéncia ocidental, acima dos povos indigenas. Contudo, é preciso novamente frisar as
diferengas que subjazem entre o SPI e Thering. Os membros do SPI travestiam com tecidos
filantrépicos, positivistas e humanitdrios os uniformes militares para uma guerra de

conquista; Thering, por sua vez, operou num nivel que facilmente descambaria para um

40 _ Pierre Clastres (1978, 133), antes de Ella Shohat e Robert Stam, ja havia criticado esta classifica¢do do
pensamento evolucionista.
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racismo de Estado, uma desvalorizacdo sistemdtica da vida, que tomou a forma extrema da
incitac@o aberta ao exterminio.

Penso que as proposi¢des de Michele Duchet sobre as reflexdes antropolégicas do
Iluminismo sdo cabiveis para a interpretacio dos processos de institucionalizagdo da
Arqueologia brasileira na Primeira Republica: estudar o bom selvagem implicava
metamorfosed-lo por meio de técnicas de governo; o bom selvagem era aquele fadado a
desaparecer (Duchet: 1984, 55)41. Sem duvida, para os membros do SPI e Ihering, o Brasil

ndo pertencia mais aos seus “primitivos donos”.

I _ Esta questdo ¢ visivel em outros lugares da América Latina onde a Arqueologia se institucionalizava no
comego do século XX. No México, durante a Revolucdo dos anos 1910 e 1920, intensificaram-se as
escavacdes de sitios arqueoldgicos, sem que, contudo, os indigenas e seus modos de vida fossem efetivamente
incorporados pelo recém reformulado Estado Nacional. Admitiam-se os indigenas do passado como objetos
de estudo e simbolos da nacionalidade mexicana, mas os indios vivos deviam se adaptar a modernidade do
Estado mexicano (Stepan: 2005, 159).
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Figura 4.1: Colecdo Karl von Koseritz

In: Hermann von Ihering. Arqueologia Comparativa do Brasil. Revista do Museu Paulista, (6):
1904.
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Figura 4.2: Colecdo Karl von Koseritz

In: Hermann von Ihering. Arqueologia Comparativa do Brasil. Revista do Museu Paulista, (6):
1904.
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Figura 4.3: Colecdo Irmdos Barbedo

In: J. M. Paldaof. Arqueologia Rio Grandense. Revista do Museu Paulista, (4): 1900.
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Figura 4.4: Colecdo Amargosa (BA)

In: Hermann von Thering. Arqueologia Comparativa do Brasil. Revista do Museu Paulista, (6):
1904.
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Figura 4.5: Arqueologia Experimental no Alto da Serra (SP)
(A direita, Hermann von lhering; a esquerda, Ernesto Garbe)

In: Hermann von Ihering. Os Machados de Pedra dos Indios do Brasil e o seu Emprego na
Derrubada de Mato. RIHGSP, (7): 1907.

ROGCR DERRUBADR COM MACHRDOS DE PEDRA DOS INDIOS, NO RLTO DR SERRR OFFICINAS D4 RENASCENGA

E. BEVRACGUA & C.

EST. DE S. FAULO
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5. Conclusao:
“Selvagens Independentes”

“Ndo se compreende que um Botocudo fure o beico para enfeitd-lo
com um pedago de pau. Essa reflexdo é de um joalheiro”
(Machado de Assis. Memérias Péstumas de Bras Cubas, 1881)

Em 1910, no Congresso Internacional dos Americanistas realizado em Buenos
Aires, Argentina, Thering pronunciou novamente suas teses sobre a Etnografia e a
Arqueologia do Sul do Brasil (Ihering: 1910)". Esbocou os “circulos ondulatérios” que
ligaram a Pré-histdria da regido sub-andina da Argentina ao Sul do Brasil; discorreu sobre a
origem das populacdes amerindias e assinalou suas divergéncias com Ameghino. Apds a
apresentacdo, seguiu-se uma discussdo entre Thering e Samuel L. Quevedo. O debate nio
teve maiores discrepancias. Quevedo apenas pediu a Thering alguns esclarecimentos sobre a
Etnografia do Alto Parana.

Ao contrdrio da acidez polémica destilada em A Questdo dos Indios do Brasil
(Ihering: 1991b), nesta conferéncia o tom de IThering sobre politica colonial foi ameno e
sobrio. Mas nem por isso ele desmontou os dispositivos do biopoder. Destacou as viagens
cientificas que organizou no Museu Paulista, notadamente a de Nimuendaju; apresentou
seus numeros demograficos e mapas de distribui¢do geografica das populagdes indigenas:

“E provdvel que o niimero total dos selvagens nos quatro Estados meridionais do
Brasil ndo exceda a 10.000. Destes sdo os Guaranis mansos e aldeados, ao passo que entre
as tribos do grupo Kaingang hd mansos e bravios. No Estado do Rio Grande do Sul estes
Kaingangs sdo aldeados, mas no Estado de Santa Catarina s6 hd indios bravios e
independentes. Nos Estados do Parand e Sdo Paulo, parte dos Kaingangs é aldeada, e os

restantes vivem em densas matas de grande extensdo onde se tornam perigosos por

' - Para uma descri¢io pormenorizada do Congresso Americanista de 1910, Cf. Podgorny (2004).
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assaltos aos viajantes, colonos e sertanejos. Naturalmente também nestes Estados deve ser
possivel o aldeamento destes selvagens independentes, mas até agora todos os ensaios
deram resultado negativo (...). No mapa junto estdo indicados os territorios ocupados por
Kaingangs bravios. O atual ministro da agricultura do Rio de Janeiro liga especial
importdncia a catequese (...) [para] transformar a atual marcha em condicdes favordveis,
ndo so para os indios, mas também para a populacdo rural da zona por eles habitada”
(Ihering: 1910, 261-262).

Optei por comentar este texto na conclusdao porque ele me serve como um datum
zero, um ponto de partida que me permitird sintetizar as coordenadas gerais de minha
cartografia da institucionalizacdo da Arqueologia no Brasil: as relacdes da disciplina com
os processos de mundializa¢do da ciéncia, com o nacionalismo e o colonialismo. Quanto a
primeira questdo, o que se V€ neste texto? Para firmar suas teses arqueoldgicas e
antropolégicas, Thering sempre recorreu, em todos os seus trabalhos, a bibliografia e as
colecdes internacionais, citando especialmente os trabalhos dos pesquisadores argentinos.
Estes, por sua vez, pelo que se depreende da discussdo entre lhering e Quevedo, ndo
discordavam substancialmente das teses do diretor do Museu Paulista.

Tal concérdia entre Thering e os pesquisadores argentinos pode ser aquilatada nao
apenas neste congresso americanista sediado na Argentina. H4 referéncias mais incisivas.
Arquedlogos e antropSlogos argentinos citaram pontualmente os trabalhos de Thering. E o
caso de Luis Maria Torres (1878-1937) em Los Habitantes Primitivos del Delta del Parand
(1911). Luis Torres descreve, em seu alentado volume, as extensas escavagdes

arqueoldgicas que concretizou no baixo rio Parand e Uruguai. Analisa a cultura material e
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os esqueletos humanos descobertos’. Para caracterizar culturalmente os “primitivos
habitantes” do Rio Parand, teceu varios paralelos com as pesquisas arqueoldgicas feitas no
Brasil, como as de Goeldi e Barbosa Rodrigues (Torres: 1911, 397; 398; 401).

Mas o principal pesquisador citado é, de fato, Ihering. Luis Torres utilizou a
Arqueologia Comparativa do Brasil (Ihering: 1904d) para fundamentar classifica¢des etno-
lingiiisticas dos grupos Jés e tipologias de ceramicas tupis (Torres: 1911, 402; 405; 411;
424; 513; 558; 559). Valeu-se, ainda, de outro trabalho de Ihering: EIl Hombre Prehistorico
del Brasil (Ihering: 1903a). Para ele, as duas principais teses deste trabalho de Thering — as
filiacdes genéticas entre Botocudos e os fdsseis de Lagoa Santa, e o periodo tercidrio como
momento de origem das populacdes indigenas da América do Sul — estavam corretas
(Torres: 1911, 518-521). Luis Torres, ademais, solicitou a colaboragdo direta de Ihering,
pedindo-lhe para classificar o material conchifero que encontrou nos sambaquis do delta do
Parana (Torres: 1911, 259; 289).

Décadas depois, mais especificamente no final dos anos 1930, o arquedlogo
argentino Antonio Serrano (1899-1982), apdés sua temporada de pesquisas no Sul do
Brasil®, reativou as teses de Thering sobre os sambaquis (Serrano: 1938); e, sobretudo,
retomou, corroborando-as, as conclusdes do Diretor do Museu Paulista acerca das relagcdes
pré-historicas entre os Guaranis do Sul do Brasil e os povos andinos da Argentina (Serrano:
1937, 39-42). Que Luis Torres e Serrano tenham dialogado com os trabalhos de Ihering nao
surpreende. Na verdade, Thering foi até mesmo tido como especialista em Arqueologia

Calchaqui. Num artigo sobre o tema, o prestigiado americanista Daniel Brinton (um dos

2 _ Torres apresentou uma visdo mais sintética de seus trabalhos na regido num artigo publicado em 1907
(Torres: 1907).

3 . Antonio Serrano veio para o Brasil como bolsista da Comision Nacional de Cultura de Buenos Aires,
institui¢do oficial que enviava anualmente dez pesquisadores argentinos para o estrangeiro (Serrano: 1937, 3).
O papel de Serrano para a institucionaliza¢do da Arqueologia argentina ¢ analisado por Podgorny (2004).
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principais americanistas que lhering cotejou para suas classificagdes etno-lingiiisticas)
tomou conjuntamente os trabalhos de Ihering, Florentino Ameghino, Juan Ambrosetti,
Samuel Quevedo e Hermann Ten Kate (Brinton: 1899). Ihering é citado por Brinton em
todas as pdginas de seu artigo, sendo considerado, ao lado dos cientistas dos museus e
universidades argentinas, como um dos formuladores dos problemas e objetos da
Arqueologia Calchaqui.

As cooperagdes, intercambios e didlogos entre Ihering e os cientistas argentinos
ilustram o que caracterizei reiteradamente nesta tese: as transculturacdes entre a ciéncia
local e a internacional como uma constante ao longo da institucionaliza¢do da Arqueologia
brasileira. Lembremo-nos, por exemplo, de como Barbosa Rodrigues esteou suas
interpretacOes em textos da Arqueologia escandinava, e de como ele e Ladislau Neto, com
suas pesquisas, incitaram temas para o Congresso dos Americanistas. O horizonte dos
debates americanistas, alids, nunca esteve distante das vistas de Ihering, Goeldi e Barbosa
Rodrigues. Ele se apresenta nos enunciados sobre a degeneragdo indigena e acerca de uma
“civilizagdo pré-historica tropical”; revela-se na proposi¢do de Goeldi sobre uma ‘“cultura
elaborada” na América cisandina; e, finalmente, nos “circulos ondulatérios” e pontes
continentais de IThering.

Mas podemos, inclusive, inverter os quadrantes da mundializacdo da ciéncia,
mostrando como arquedlogos e antropdlogos de instituicdes estrangeiras, além dos
argentinos, dialogaram com a Arqueologia brasileira. Tomemos dois exemplos. Primeiro, a
obra de Nadaillac, L’Amérique Préhistorique (1883), que era uma referéncia obrigatéria no

debate americanista, principalmente devido a sua abordagem comparativa e amplitude de
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seus temas’. Para explicar a origem e contetdos dos sambaquis, bem como a tipologia
ceramica dos sitios arqueoldgicos americanos, ele citou as mais recentes publicagdes de
Barbosa Rodrigues, Ladislau Neto, Joao Batista Lacerda, Rodrigues Peixoto, Carl Rath,
Charles Wiener e Charles F. Hartt (Nadaillac: 1883, 54; 56; 58; 468; 474; 475; 477, 482)5 .
O segundo exemplo é-nos dado por outro americanista aqui jid mencionado: Thomas
Wilson, secretdrio e curador do Departamento de Antropologia Pré-Histérica da
Smithsonian Institution. Como vimos, Thomas Wilson, anos apds Virchow té-lo feito,
polemizou com as interpretagdes de Ladislau Neto sobre a imigracdo asidtica para a
América, ventiladas no Congresso dos Americanistas de 1888.

Porém, ele mesmo, paradoxalmente, ajudou a labord-las. Inspirado pelas
descobertas de inscrigcdes sudsticas feitas por Heinrich Schliemann na Turquia, ele
esquadrinhou vestigios asidticos na América’. Uma das evidéncias materiais em que ele
constatou a difusdo da cultura material da Asia para a América foi a colecio de tangas
marajoaras levadas para os Estados Unidos por Joseph Steere: para ele, as tangas
estampariam iniludivelmente a sudstica (Wilson: 1894). Mas o ponto transcultural nao
reside somente no uso de “colecdes brasileiras”. Situa-se, mais especificamente, na
reformulacdo de uma hipétese trabalhada anteriormente por Ladislau Neto e Barbosa
Rodrigues — a ascendéncia asidtica das populagdes nativas da Amazodnia.

Quanto as relacdes entre Arqueologia e nacionalismo, elas estdo ausentes na

conferéncia de Thering. Contudo, assim como os processos de mundializa¢dao da ciéncia, o

* _ Para se ter uma idéia da relevancia deste livro no debate americanista, em 1893, dez anos ap0s a primeira
edicdo francesa, ele foi traduzido e publicado, em edi¢do revisada e ampliada, nos Estados Unidos (Nadaillac:
1893).

5 _ Para ampliar as coordenadas da mundializa¢io da ciéncia: Nadailacc cita também os pesquisadores
argentinos, tais como Florentino Ameghino e Francisco Moreno.

® _ F4bio Hering (2005) analisou detidamente os significados da descoberta da cultura material com inscri¢des
sudsticas por Schliemann.
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nacionalismo foi determinante na institucionalizagao da Arqueologia brasileira. Pelo menos
durante o periodo Imperial, quando vigorou a Arqueologia nobilidrquica. Dialogando com
esta tradicdo de pesquisas, tanto Thering quanto Goeldi refutaram-na frontalmente. Ambos
questionaram a “tupi-mania”, o “filo-indianismo epidémico”. Derruiram as representacoes
histérico-coletivas alicer¢cadas sob um Tupi civilizado ou mediterranico. Trataram, ainda,
como fébulas os enunciados correntes da Arqueologia nobilidrquica sobre a Amazonia e a
Ilha de Maraj6: idolos fenicios de jadeite, coldnia asteca e berco dos Incas, solo de
ancestralidade nativa extracontinental ou nucleo rizomético de uma civilizacdo autdctone,
todas essas hipdteses e interpretacdes ndo teriam, para Goeldi e Ihering, légica e
correspondéncia material.

Goeldi e Thering compartiram, ao menos parcialmente, com principios
metodolégicos e tedricos utilizados pela Arqueologia nobilidrquica: geometria dos artefatos
e dos sitios arqueoldgicos, analogia direta e difusionismo. Contudo, dispuseram de uma
maior fortuna critica; ndo escreveram em hiato interpretativo: consideraram ndo sé as
interpretacdes da Arqueologia nobilidrquica, como também a bibliografia etnografica e
arqueoldgica de seus coetaneos. Ambos formularam propriamente problemas regionais de
pesquisa, contextualizando-os em enclaves territoriais e continentais. Isto ajuda a explicar a
distancia entre eles e a Arqueologia nobilidrquica e a auséncia de anseios nacionalistas em
seus escritos arqueoldgicos. Poder-se-ia dizer que a condi¢cdo de estrangeiros de Goeldi e
Ihering os descomprometia com a escrita de narrativas nacionalistas. Porém, tal argumento,
ainda que verdadeiro, ndo dissolve os sélidos vinculos que eles mantiveram,
respectivamente, com os Estados do Pard e de Sao Paulo e, de modo mais geral, com a
Republica. Como diretores de museus publicos, eles sempre imprimiram aos seus prolificos

trabalhos os signos do progresso e da modernizagdo, articulando suas agendas de pesquisa
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pelos interesses do Estado. Esta era uma forma, diga-se de passagem, de incrementar suas
proprias carreiras pessoais e de negociar a manutencdo e ampliacdo dos recursos para os
museus que dirigiam.

Ademais, Goeldi e Thering, durante a Republica, ndo foram os tinicos a apartarem-se
da “tupi-mania”. Entre os contemporaneos de Ihering e Goeldi, quem bem captou este
debate sobre o lugar dos indigenas nas representacdes sobre a nacionalidade foi Lima
Barreto (1881-1922) em Triste Fim de Policarpo Quaresma (1996 [1911]). Como disse
Nicolau Sevcenko (2003, 28), na obra de Lima Barreto desfilam personagens desajustados
e inconformados — e Policarpo é um deles. Afinal, ele € representado por Lima Barreto
como uma espécie de Dom Quixote, cuja Dulcinéia é a pétria e o dragdo € a ditadura de
Floriano Peixoto (1839-1895). Para salvar Dulcinéia, Policarpo planeja com afinco uma
série de estudos antropoldgicos, a serem feitos, inclusive, no IHGB. Seu intuito era inventar
um sistema de efemérides, um conjunto de cerimoOnias e festas inspiradas nos costumes
Tupis; Policarpo via-os abrangendo todas as relacdes sociais brasileiras, como anteparos da
nacionalidade. Nao espanta que ele saiba localizar e descrever corretamente um sambaqui:

“A direita havia um monturo: restos de cozinha, conchas e mariscos, pedagos de
louga caseira — um sambaqui a fazer-se para gdudio de um arquedlogo de futuro remoto”
(Barreto: 1996 [1911], 18).

Um tupi-maniaco patriético, em suma. Obcecado por seus estudos indigenas,
Policarpo devaneia durante seu trabalho no Arsenal da Guerra, e redige um oficio em Tupi.
Seus superiores estranham a atitude tresloucada de Policarpo, denunciam-no e ele finda
interditado num hospicio. A sdtira de Lima Barreto mostra-nos que alcar os indigenas a
condic@o de tropos da nacionalidade ndo venceria nenhuma ditadura, ndo mataria nenhum

dragdo. Fazé-lo era caso de loucura, de internacdo. O indigena, adereco da literatura
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indigenista, emblema dos paldcios do Imperador e dos brasdes da nobreza imperial, ndo era
mais um icone da identidade nacional. A representac¢do dos indigenas como fons et origo da
nacionalidade, como fontes de dogura e luz, ja fora questionada, em seus fundamentos
cientificos, por cientistas como Goeldi e Thering.

Pode-se afirmar que Goeldi e Thering inauguraram uma critica que foi iterada, no
Brasil, a partir dos anos 1930: a proposicdo de que a Arqueologia nobilidrquica era
fantasiosa, infantil. Tanto Angyone Costa (1888-1954) quanto Arthur Ramos (1903-1945)
consideraram as pesquisas da Arqueologia nobilidrquica como inspiradas por fantasias
miticas, quando ndo por devaneios arqueoldgicos (Costa: 1935; Ramos: 1943). Mais
recentemente, Johnni Langer também adotou os rétulos de Goeldi e Thering. Qualificou
como mitos arqueoldgicos as representacdes arqueoldgicas do Império (2000; 2002a;
2002b; 2002c; 2004); recapitulando os aportes de Fernando de Azevedo e Arthur Neiva,
no-las classificou como “pré-cientificas”, pelo menos aquelas desenvolvidas entre 1838 e
1860. Este periodo, para o autor, teria sido lentamente substituido por modelos cientificos
formalizados, os quais, contudo, seriam ainda permeados pela imagina¢ao mitica (Langer:
2000, 214). Esta superposicdo entre mito e ciéncia se daria até o advento da Republica,
quando as pesquisas arqueoldgicas empreendidas pelos museus brasileiros entraram em
declinio (Langer: 2000, 280-281)’.

Essa visdo positivista (ela mesmo algo splengeriana, mitica, circular) de um declinio
da Arqueologia instaurado pela Republica desconhece ndo apenas a relevancia das
pesquisas concretizadas pelos Museus Paulista e Paraense, como também o fato de que

Goeldi e Ihering dialogaram ativamente com a Arqueologia nobilidrquica antes de rotuld-la

7 - Neste ponto, Langer segue de perto a interpretacio de André Prous, para quem a Arqueologia brasileira,
depois de “um inicio tdo promissor’ no Museu Nacional, sofreu uma “relativa estagnagdo” no final do século

XIX (Prous: 1992, 9-11).
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como infantil, imaginativa e mitica. Desconhece, ainda, que outros autores dos anos 1920 e
1930 apresentaram e discutiram sob outra perspectiva a Arqueologia nobilidrquica. Assim,
Camara Cascudo (1898-1986), em O Homem Americano e seus Temas (1933),
caracterizou-a nao como fantasia ilégica, mas como modulacdo ideoldgica a rejeitar a
alteridade indigena na composi¢ao de uma identidade nacional.

Percebe-se também a presenca das hipdteses e interpretacdes da Arqueologia
nobilidrquica em Macunaima, de Mério de Andrade (1893-1945). Ora, Macunaima, o
indigena e “herdi sem nenhum cardter” vem a Sdo Paulo buscar precisamente um
muiraquitd. Quer recuperar o presente que lhe fora dado por sua namorada Ci e
posteriormente roubado pelo avarento comerciante e colecionador Venceslau Pietro Pietra.
Em certo sentido, essa busca do muiraquitd pode ser descrita como uma peripécia
arqueoldgica. Para acha-lo, Macunaima parte numa saga pelos rincdes do Brasil. Visita
sitios de arte rupestre, sambaquis, a Ilha de Maraj6 e as cavernas do Rio Cunani, onde ele
se encantou com a beleza das ceramicas indigenas.

Durante seu percurso errante, Macunaima encontra, ainda, letreiros “encarnados da
gente fenicia” (Andrade: 2004 [1928], 97). Faz escavacdes e descobertas em Manaus:
“Cavou depressa e descobriu os restos do Deus Marte, escultura grega achada naquelas
paragens inda na Monarquia e primeiro-de-abril passado no Alencar Araripe pelo jornal
chamado Comércio das Amazonas” (Andrade: 2004 [1928], 100). Em outra andanca,
Macunaima imbui-se novamente das “visagens” de Tristdo de Alencar Araripe. Assim,
voando ‘“‘sobre Amargosa na Bahia”, avista uma ‘“cidade encantada” (Andrade: 2004
[1928], 102])”. Depois dessas descobertas arqueoldgicas, Macunaima defronta-se com as
colecdes mantidas por Pietro Pietra. Espanta-se com o cardter de “museu universal” de

Pietra, que possuia “colunas gregas”, “deuses egipcios”, “seixos polidos”, “machados”,
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“flechas de pedra lascada”, e uma infinidade de outros artefatos (Andrade: 2004, [1928],
102). Reouve seu muiraquita de pedra verde em forma de jacaré, e escreveu uma carta para
Ci, contando suas impressdes sobre a capital paulista. A carta é uma espécie de ponto de
vista nativo em estilo parnasiano. O que mais espanta a Macunaima é que os brasileiros nao
saibam a ortografia correta para muiraquita, e que lhe atribuam origem asidtica:

“Haveis de saber que este vocdbulo, tdo familiar as vossas trompas de Eustdquio, é
quase desconhecido por aqui (...). Apenas alguns sujeitos de importancia em virtude e
letras, como jad dizia o bom velhinho e cldssico frei Luis de Souza, citado pelo doutor Rui
Barbosa, ainda sobre as muiraquitds projetam as suas luzes, para aquilatd-las de mediocre
valia, origindrias da Asia, e ndo de vossos dedos, violentos no polir” (Andrade: 2004
[1928], 71-72).

A critica literdria enfatiza que Macunaima € um dos pilares da cultura brasileira. A
politica de linguagem de Mario de Andrade, o falar desregionalizado e malandro de
Macunaima, sua narrativa em ritmo de embolada e com cortes cinematograficos, € tanto
uma critica ao beletrismo parnasiano quanto uma tentativa de descobrir a entidade nacional
dos brasileiros (Lopez: 2005). O roteiro de Méario de Andrade, sua carpintaria literdria para
escrever Macunaima, incluiu Capistrano de Abreu, O Selvagem de Couto de Magalhaes, e
principalmente os cinco volumes, surgidos entre 1916 e 1924, da obra Vom Roraima zum
Orinoco (De Roraima ao Orinoco), de Thedor Koch-Griinberg. E com esta obra que Madrio
de Andrade compde uma antologia do folclore brasileiro, reunindo as lendas e mitos
indigenas reinventadas em Macunaima (Proenca: 1974).

E preciso, contudo, ampliar os itens bibliograficos do roteiro de Mério de Andrade.
Ele parecia conhecer as hipdteses de povoamento pré-histérico do Brasil formuladas por

Barbosa Rodrigues e Ladislau Neto, assim como os debates sobre os muiraquitds de jadeite.
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Observemos, de outro lado, que a obra de Koch-Griinberg nasceu, em parte, gracas aos
itinerdrios de viagens cientificas planejados por Goeldi em 1900, como mostrei nesta tese.
E Goeldi efetivamente aparece, ainda que indiretamente, em Macunaima. Afinal, o heréi
sem carater, assim como o diretor do Museu Paraense, encantou-se com a cerdmica Cunani,
cujos exemplares s6 foram conhecidos nacionalmente apds as expedicdes a “Guiana
brasileira”. H4, ainda, alusdes a Arqueologia Comparativa do Brasil de Thering (1904d),
onde o diretor do Museu Paulista disserta sobre as pesquisas em Amargosa e critica Alencar
Araripe por suas ‘“descricdes vagas” de ‘“cidades indigenas abandonadas”. Madrio de
Andrade reproduz as proprias criticas de Ihering sobre a “origem asidtica” dos muiraquitas.
E, assim como Goeldi e Ihering, ele ironiza a Arqueologia nobilidrquica.

Mas a ironia andradiana tem outro significado. Dentro do panorama satirico de seu
livro, as ironias sobre a Arqueologia nobilidrquica antecipam as criticas de Camara
Cascudo, que s0 viria a fazé-las em 1933: o problema da “origem fenicia dos letreiros”, do
encontro de estdtuas gregas e cidades abandonadas, ndo € o seu contetido “mitolégico”; € a
exclusdo daquilo que seria a alteridade do universo simbdlico dos indigenas. A questao,
para Madrio de Andrade, € a mesma que norteou sua politica de linguagem e sua perquiri¢ao
sobre a identidade nacional. A Arqueologia nobilidrquica, assim como os parnasianos, tinha
os pés no Brasil e os olhos voltados para a Europa. Sonhava com musas e formas gregas e
negava a especificidade do elemento indigena na nacionalidade brasileira.

O espirito que animou Mdrio de Andrade esteve longe da Arqueologia brasileira. A
conferéncia de Thering mostra bem esta antitese. Ela sublinha aquela que foi a coordenada
mestra do processo de institucionalizacdo da Arqueologia no Brasil: sua relacdo manifesta
com o colonialismo. As pesquisas arqueoldgicas, desde o Império, intentaram constituir um

colonialismo interno. Como modalidade investigativa, elas desdobraram-se em
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representacoes culturais que narravam o passado nativo e mostravam que, de algum modo,
esse passado sobrevivia no presente. As representacdoes da Arqueologia enunciaram que o
territorio brasileiro estaria ainda coalhado por povos cuja “inferioridade cultural” clamava
por missdes civilizadoras, por projetos de pacificacdo, como aquele conduzido, no Museu
Botanico do Amazonas, por Barbosa Rodrigues. As pesquisas arqueoldgicas lidaram com o
biopoder. A cartografia etnografica, os nimeros demograficos e os mapas de distribui¢do
geogréfica das populacdes indigenas registravam um territério primitivo a ser civilizado,
modernizado, colonizado.

Outro desdobramento da relacdo entre o processo de institucionalizagdo da
Arqueologia e o colonialismo foi a promo¢do da expansdo geogréfica e geopolitica do
Estado nacional. A Arqueologia teve um claro componente geografico, espacial. Ela
propiciou a demarcacgdo de fronteiras e a conquista cientifica de geografias, como evidencia
Goeldi com suas pesquisas arqueolégicas na “Guiana Brasileira”. E que o processo de
institucionalizacdo da Arqueologia brasileira assentou-se em estruturas de referéncia que
apelavam diretamente para as experiéncias do mundo colonial. Dai as propostas para
circunscrever o espaco reorganizando aldeamentos indigenas. Tratava-se, pois, de conter
em espagos fechados a primitividade que vivia no territdrio brasileiro. Fecha-la em nucleos
de colonizacao.

Como argumentei ao longo desta tese, a idéia de revitalizar aldeamentos ocorreu
num momento em que a ciéncia mundializava-se. Num contexto em que circularam
globalmente os modelos de organizacdo institucional da ciéncia e as experi€ncias
veiculadas pelas coldnias européias. Os projetos e inspiracdes de Goeldi e Thering ddo-nos a
medida desta ‘“‘aldeia global”. Ambos planejavam trazer para o Brasil os modelos de

pesquisa do mundo colonial: antropdlogos versados na lingua do nativo, preparados para
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coletar materiais, registrar informacdes e escrever monografias. Planejavam criar no Brasil
um simile do Bureau of Ethnological Research; transforma-lo num aldeamento, com muros
de paz e linhas de fortificacdo. Um lugar que seria um posto avancado da pesquisa
antropolégica e arqueoldgica. Uma instituicdo especializada que angariaria as informacoes

necessdrias para se fundar uma ciéncia de governo dos “selvagens independentes”.
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Arquivo Nacional — Rio de Janeiro.
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Biblioteca Central-Unicamp, Setor de Obras Raras — Campinas.
Biblioteca do IEL-Unicamp, Setor de Obras Raras — Campinas.
Biblioteca do IFCH-Unicamp — Campinas.

Biblioteca do MAE-USP — Sao Paulo.

Biblioteca Nacional — Rio de Janeiro.

Instituto Historico e Geogrdfico Brasileiro — Rio de Janeiro.
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