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INTRODUCAD

Entre 1954 e 1964 verificou-se, em conjuntc com a
queda no preco d café, um aumento no preco da forga de tra
balho. Foi, em parte, o resultado da destruicao do colona
to. Essa forma de producao, além de propiciar a retencao da
forga de trabalho familiar na exploracdo fundidria e a dimi
nuicdo d seu custo,por possibilitar a produgdo direta de
mantimentos e a potenciacao da forca produtiva do trabalho,
exige um menor dispéndio em saldrios. O despojamento do pe
dagco de terra onde o trabalhador desenvolvia uma cultura
"prépria", converteu-o num empreiteiro ou diarista. De ou
tra parte, a superproducao que assolou a cafeicultura esti
mulou a substituicldo parcial dos cafezais pela pecuiria
leiteira, excludente de trabalhadores, provocando o eéxod ru
ral. A introdugdo de novos meios de produgdo modernos dota
dos de maior capacidade produtiva, ndo sé suplantou a poten
ciacdo da forca produtiva do trabalho do colono pela coope-—
ragd familiar, como provocou a destruigdo dessa forma de
trabalho, aumentando a massa de trabalhadores agririos su
pérfluos.

Malgrado isso, nap raro, principalmente nas epo
cas de plantio e de colheita, em que sSe requeriam- : traba -
lhadores extras, havia falta de bragos na agricultura. A es

cassez sazonal de trabalhadores pressionava a alta dos sala
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rios;.em contrapartida, forgava a introdug3o de meios de pro
ducSo adicionais e a substituig¢3o da forca de trabalho mascu
lina adulta pela feminina e infantil, ora transformando par-
te do capital varihvel em constante, ora possibilitando que,
com uma mesma magnitude de capital variavel, se obtivesse um
maior nlmero de bracos a pregos inferiores, intensificando as
sim a concorréncia entre os trabalhadores e mantendo o fun -
cionamento da lei da oferta e da procura do trabalho dentro
dos limites adequados as necessidades da reproducdo amplia-
da d capital. 0s saldrios, em seu conjunto, s3o regulados
pela expansio e contragdo da populaczo excedente. A medida
que aumentavé a quantidade de pessoas desocupadas ou parcial
mente ocupadas, os salarios tendiam a decrescer. POT outro
lado, crescia a migragac rural-urbano, Ou para novas re-
gides agririas em que o trabalho ainda nfo se encontrasse sob
o dominio direto e franco do capital.

A parceria, que surgira com o cultivo do algodzo
na década de quarenta e que fora assimilada pela lavoura da
cebola durante a priﬁeira metade dos anos cingqu“enta, apresen
ta-se como alternativa 2 falta relativa de forga de trabalho
e ao Seu encarecimento. De inicio, o plantioc da cébola foi
introduzido, entre as exploracoes de producéo diversificada,
como atividade ancilar, praticada em parcéria, como o disse
mos, nas horas vagas, com a finalidade de fixar o  produtor
direto na piopf&edade e rebaixar os salarios. Foi, portanto,
no principio, um meio utilizado pelo explorador fundiario,as
cim como o fora o lote de terra emtregue a0 colono, para com
primir o prego da forga de trabalho, além de atrair e reter
o trabalhador, forgando—o a tfabalhar no cafezal. Em regra ,
nessas exploracfes, a cebola era cultivada pelos colonos re
manescentes. Nas exploracfes menores, © proprietério lavrava
um pedaco de terra com a ajuda dos membros de sua familia e

o restante em parceria.
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Nessa fase, a producdo de cebola, era pequena.Ape
sar disso, exigia trabalho intenso e continuo. pal, nesse
estidgio, marcado por um incipiente grau de desenvolvimento
das forcas produtivas materiais, ela s6 ser viavel pormeio
da parceria. Com o aumento e a difus3o de sua produgav, a
partir de fins da década de cinquenta e comecos da de ses-
senta, algumas propriedades passaram a dedicar-se basica-
mente ao seu cultivo; outras, dividiram as familias em
parceiros na cebolicultura e empreiteiros ou diaristas na
lavoura de cafeée; outras, ainda, continuaram plantando-anas
noras de folga. Esse momento era propicio 2 pecuaria lei
teira, cujo produto- alcangava bom prego no mercado, dando,
ent30, um subsidio razoavel & economia cafeeira. A pecua
ria, qﬁe se desenvolvia morosamente em moldes extensivos ,
em substituicBo & lavoura de algodso, passou a ser mat e
bem cuidada, ganhando o seu desenvolvimento uma nova for—
¢a. Novos terras foram incorporadas por ela, chegando, COmO
se disse, a absorver solos cafeeiros. Mas as grandes trans
formacdes sb ocorrem depois de 1967, quando a cebolicultu-
ra adquire expressiva forca econdmica, ad lado da cafeicul
tura, que se recupera, oom o apoio governamental, e da pe
cudria, que se afirma e se moderniza. Sendo esse Processo,
cuja origem remonta a meados dos anos cinguenta, comandado
pelo capital, cabe saber como a parceria e, por extensao,
a agropecuéria, na qual se insere, a ele se subordinam.Em-
bora com limitaces, o presente trebalho & uma resposta a
essa indagagdo.

Adiantemos algumas idéias a respeito. A par
ceria aparece sob mbltiplas formas. De morte a sul @ pals,
ela se apresenta de modo diverso: meacdo, quarta, terca,
etc. Mais, a variedade de parceria n3o se restringe a sua

forma de manifestac3o. Também a inserg2o da parceria no
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contexto econdmico-social & variavel: ora subordina-se de
modo direto ao capital; ora subordina-se de modo  indireto
ao capital; ora o parceiro & um "capitalista dele mesmo"
ora o parceiro & um semiproletério ou proletdrio rural.

Essa diversidade di margem a diferentes interpreta
cBes. Temos, assim, além das conhecidas teses feudal e do
"assalafiado disfargado"; as teses da autonomia da unidade
familiar de parceria, que se reproduz permanentemente, as
da subordinag83o do trabalho de parceria ao capital, as da
transitoriedade da parceria, etc.

Em Rio Pardo, no periodo por nds estudado,dque com
preende os anos de 1954 a 1982, a parceria sempre esteve sob
o dminio do capital. Ela &, na verdade, uma reinvengao des
te, para solucionar os problemas da acumulagdo, quer redu
sindo o custo de producS3o por meio da potenciagSo da forga
de trabalho, quer socializand os gastos de produgao, sem SO
cializar a apropriag@o do sobretrabalho. Com efeito, a par
ceria configura uma forma prépria de reprodugdo do capital.

No inicio, a organizagdo da producao centrava-seno
trrabalho vivo. A extracao do sobretrabalho esbarrava nos
limites da intensificaczo e da duragao da jornada de traba
1ho. A implanta;go de novos meios de producac, que data dos
comecos da década de sessenta, mas cuja generalizac2o e con
solidac3p ocorre no decorrer dos anmos de 1968 a 1975, possi
bilitou que a organizagZvo da producao passasse a se centrar
no trabaiho morfo. Com isso, rompem—-se 0os limites impostos
% acumulac3o pelas condigdes de produgao primitiva. A extra
¢c3o do sobretrabalho passa a assentar-se também na diminui
c3o do tempo de trabalho necessario.

Essa revoluc3o,que deriva da assimilacado da indis-
tria pela agricultura, redunda na passagem da subordinagao

formal 3 subordinacao real da parceria, em particular,e da
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agropecudria, em geral, ao capital industrial. Ligam-se a
egsa passagem a crescente preéenga de trabalhadores assa-
lariados por dia na execugdo de operagGes antes exetudadas
por parceiros, assim como O crescente nimero de parcel -
105 que assalariam outras pessoas. A parceria perdura como
forma dominante de trabalho na cebolicultura porque a meca
nizaggb do processo de trabalho ainda e parcials o trans-
plante das mudas de cebola e a colheita dos bulbos conti
nuam sendo Qperac;é'es manuais e, por conseguinte, altamente
intensivas de trabalho vivo. B certo que a parcelizacao
dessas operacdes diminui a quantidade de trabalhadores ne
céssérios 3 sua realizac3o. Mas, em contrapartida, essa
economia de trabalhadores decorrente da parcelizagao do
trabalho, propiciada pela parceria, dificulta a adog3o do
plantio direto e da mecanizagao da colheita.

Acresce que esse processo €& permeado pela intensi
ficac3o da concorréncia: seja entre capitais agrarios pri
vados, que procuram se apropriar de lucros extraordinarios,
seja entre parceiros que procuram se manter. No nivel do
mercado, tem—se a concorréncia oligopdlica entre grandes
atacadistas e supermercados. Os intermediarios locais, no
mais das vezes, nao s3o mais que agentes dos Jgrandes co
merciantes dos centros de convergéncia dos produtos.

Quanto X investigacao empirica, cumpre esclarecer
que efetuamos, preliminarmente, uma pesquisa de campo ex-
ploratéria durante os periodos de férias escolares de 1976
e 1977, com a finalidade de obter informagGes sobre as
transformacOes recentes da economia agraria local. Foram
realizadas treze entrevistas, assim distribuidas: nove en
trevistas com proprietarios fundiarios, duas entrevistas
com técnicos agricolas, duas entrevistas com ex-trabalhado

res rurais. Além disso, no mesmo periodo, iniciamos a con
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sulta ao arquivo da Casa da Agricultura de S3o José d Rio
pPardo, que, COmMO veremos no primeiro capitulo, possui um
levantamento minucioso sobre as exploragdes ruricolas da
regific em estudo. A partir dessas informagGes, pudemos deli
mitar o objeto — a parceria no cultivo da cebola - e preci
sar o marco histérico da investigagao - o periodo que se
inicia em 1954 e se estende aos dias atuais -, bem como for
mular o roteiro de entrevistas, mediante a confeccao de
dois tipos de questionérios: um deles visava a reconstituir
a parceria, nos diferentes momentos da sua evolﬁg?'ao; o ou
tro tinha por escopo recompor O processo de trabalho, a0 lon
go d periodo acima mencionado.

Em 1978, de posse de tais questiondrios e tendo por
critério apenas o estudo em profundidade, realizamos essa
etapa da pesquisa de campo. Aplicamos, de inicio, cinguenta
e quatro questionarios, sendo quarenta (dezenove com pro
prietérios e vinte e um com parceiros) do primeiro tipo..No
primeiro semestre de 1982; efetuamos mais cinco entrevistas
(duas com proprietdrios e trds com parceiros), com o objeti
vo de esclarecer certos pontos sobre o processo de trabalho.
Nesse mesnmo periodo, acompanhamos in loco O Processo de
trabalho na cultura da cebola, desde a preparacao d terre-
no de semeac2o até & colheita, ao preparo e a embalagem do
produto.

Foram entrevistados, ainda: o agrOnomo da carteira
de crédito agricola do Banco do Brasil S.A., agéncia de S2o
José do Rio Pardo; o agrbnomo da Casa da Agricultura de S@o
Sebasti3o da Grama; o presidente do Sindicato Patronal de
s30 José do Rio Pardo (sendo os trés, grandes proprietarios
rurais e grandes produtores de cebola); o presidente do Sin
dicato dos Trabalhadores Rurais de Sao José do Rio Pardo e

um ex—-colono, ex-parceiro e ex—presidente do Sindicato dos
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Trabalhadores Rurais de Sao Jose do Rio Pardo.
Sobre a comercializagdo do produto, além das infor
macOes obtidas no decorrer da pesquisa, entrevistamos dois

comerciantes de cebola locais.

A trajetdéria da nossa exposi¢da €& a do abstrato ao
concreto. Por isso, comecamos pela da descrigdo da distri-
buic2 da propriedade da terra e pela descricao das formas
de ocupac3o da terra, dos instrumentos de trabalho e das
benfeitorias. Em seguida, examinamos a parceria, O processo
de produc3o da cebola e a estrutura da produgao agraria.Nes
se ponto, € revelada a aparente atomizaca e autonomia da
producdo, evidenciando-se a sua concentracao e subordina-
c30 a0 capital industrial. Subordinag3o cujo exame é  apro
fundado no capitulo subseqtente e nas conclusdes.

Esclarecido o. percurso da exposi¢do, queremos dei
xar claro que o esforgo por apreender a dinZmica interna da
parceria imp3s limitacOes ao presente trabalho. Dentre elas,
destacamos o cardter ainda abstrato das categorias. Dai a
necessidade de fazer o caminho inverso, para que possamos a
preender as determinagGes essenciais a apreensao e reprodu-
c3 pelo pensamento do efetivo movimento do capital na cebo
licultura de Rio Pardo enasociedade na qual esta se insere.
Posto isso, chamamos 2 atencao das pessoas para o recurso
utilizado na exposicdo, o qual implica suposigSes e redefini
¢Ces constantes.

Por Gltimo, queremos deixar claro que as limitagées
e os equivocos deste trabalho sao de exclusiva responsabili
dade do seu autor.

Aproveitamos a oportunidade para expressar Os nos-
sos agradecimentos a: Paulo Celso Bertero, pela ajuda mate-

rial, pondo seu autombével a nossa disposicao; Ana Maria de
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Oliveira, pela orientacio referente & parte estatistica do
trabalho; José Luis Fiorin, amigo novo, com o qual pude
mos dialogar na fase de redagdo do trabalko;José César

Gnaccarini, com quem se aprende n3 apenas sociologia.

Araraquara, outubro de 1933.



cApfTULO I
ELEMENTOS CONSTITUTIVOS DA PRODUCAO AGRARIA

1. A estrutura fundiaria

Para quem pretende caminhar do abstrato em direcio

ap concreto, nada mals correto que comegar pelo exame da
estrutura fundiaria. _
ce (% . P
A regiao (*) em estudo possui uma superficie de

(%) Por regifo entendemos a de $3o0 José do Rio Pardo. Esta
localiza-se a leste d Estado de SZo Paulo, dividinde
fronteiras com Tapiratiba e Caconde, ao norte; Itobi e
S3b Sebastial da Grama, a0 sul; DivinolZndia, a leste e
Mococa, a oeste. Caracteriza-—se por uma topografia aci-
dentada e por um padrdo de terra de ragoavel fertilida
de natural: a maior parte de seu solo classifica-se c§
mo podz6lico vermelho amarelo ortho, o que significa
boa capacidade de retengzo d'agua; boa porosidade; oom
posi¢lo orgénica satisfatdéria e um pH relativamente ele
vado, chegando a possuir faixas de terras neutras. (Set
zer, 1956; Mattos, 1959; Enciclopédia dos municipios bra
sileiros, 1958).

- A altitude varia, em meédia, entre seiscentos e no
vecentos metros; a temperatura oscila em torno de vinte
e dois graus, sendo a média das maximas de trinta graus
e dag minimas de sels graus. No més mais quente, o de
janeiro, a temperatura média & de vinte e dois a vinte
e trés graus; no més mais frio, o de jultho,a temperatu
ra média & de quinze a dezesseis graus. (Zoneamento 4
gricola do Estado de SZo Paulo, 1974).

0 periodo de outubro a margo, marcado por chuvas
freqtientes, & Tmido e quente; ao contrdrio,o periods de
abril a setembro, marcado por uma estiagem mais ou me
nos pronunciada, e seco e frio. Isso torna o clima ame-—
no, tanto no verdo como no inverno. E alto o nimero de
dias claros e de horas de sol. Mesmo na época das aguas
& relativamente baixo o nlmerc de dias chuvosos em ©om
paracdo com a alta pluviosidade. Na época da seca, 05
dias, em sua maioria, sao longos e ensolarados, favore-
cendo o cultivo de determinadas plantas, desde que devi
damente irrigadas. (Setzer, = 1956. Mattos, 1959).
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40 651,98 hectares, distribuldos entre 585 exploracles agra

rias (¥). 0 quadro abaixo mostra a divisdo da

da terra na regi2 de Rio Pardo.

QUADRO I - Nilmero de propriedades

Propriedade

agricolas e drea respecti

va segundo os estratos de area.
Estratos zipf? Exgl. iiiafzg éreé explo
| estrato rada

o |— 10 153 26,15 941,86 2,32
10 |— 30 199 34,02 3664,05 9,01
30 }— 50 71 12,14 2722,62 6,70
50 {— 100 65 11,11 4836,37 11,90
100 |— 150 29 4,96 3520,50 8,66
150 |— 200 17 . 2,91 2928,71 7,20
200 — 300 24 4,10 5885,44 14,48
300 +— 500 14 2,39 5423,34 13,34
500 — 1000 10 1,71 7101,56 17,47
100 e mais 3 0,51 3627,53 8,92
TOTAL 585 100,00 40651,98 100,00

Fonte: Casa da Agricultura de S3o

cao em 1976.

José do Rio Pardo. Posi-

(%) A drea total das exploragoes & de 40 651,98 hectares.

0s nimeros apresentados no quadro evidenciam uma

pronunciada desigualdade na distribuigdo da terra. Temos,

(¥) 0s dados expostos nesse capitulo foram extraidos do Ca
dastro das Propriedades Rurais do Nun1c1p10 de Sao Jose

do Rio pardo, Casa da Agricultura de sao José do

Rio

rardo, 1976. Apesar da nao correspondencia entre o nﬁmg
1o de propriedades e o de exploracSes agrarias, em vir—
tude de as propriedades anexas pertencentes a um mesmo
proprietario terem sido englobadas, empregaremos indis-
tintamente amboS os termos.



num extremo, uma elevada.quantidade de pequenas explora -
coes (*) ocupando uma exigua faixa de terra; moutro  extre
mo, um restrito nlmero de grandes exploracdes abrangendo uma
vultosa area de terra.

Assim, enquanito os trés primeiros estratos do dqua
dro 1, que somam 423 exploragbes, correspondentes a 72,31 %
das 585 exploracSes cadastradas, atingem uma area de
7 328,53 hectares, referentes a épenas 18,03% da querficie
agraria local, os trbs Gltimos estratos, que nio vio  além
de 27 exploracles, hum montante de 4,61%, compreendem
16 152,43 hectares, isto &, 39,73% da &rea total.0s17.171/2
Lectares sobrantes, relativos a 42,24% do total ocupado por
todas as exploragoes, ficam por conta dos quatro estratos
intermediarios, num total de 135 exploracOes, representati-
vos de 23,08% do conjunto das exploragSes cadastradas. No
entanto, se tomarmos O0s quatro em vez dos tres Oltimos es
tratos, veremos que 51 exploragOes, referentes a 8,72%
total das exploragSes cadastradas, det@m o dominio de
o2 037,87 hectares, equivalentes a 54,21% da superficie to
tal. Isso significa que mais da metade da Area abrangida pe
la regifo em estudo encontra—se ocupada por um nimero dimi-
nuto de exploracSes. Em compensagao, os estratos intermedia
rios decrescem para 111 exploracles, 18,97% da édrea  total

e 11 285,58 hectares.

(¥) Fazemos al e no decorrer da descricio da estrutura agra-
ria uma distincBo entre pequenas, médias e grandes  ex
ploracdes, tendo como critério a superficie de cada ex-
ploracdo rural. Ainda que esse critério seja falacioso,
porquanto um mesmo estrato comporta diferentes tipos de
explorac3o, ele constitui o ponto de partida de , nossa
investigac®. Consideramos, assim, pequenas e  grandes
exploracfes as inferiores a 50 hectares e iguais ou
superiores a 200 hectares, respectivamente. As médias ex
ploracBes incluem-se entre esses dis extremos.
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0 exposto evidencia a acentuag@o dos extremos: de
um lado, o predominio numérico de exploragSes com &rea n3o
superior a 50 hectares, pois, das 585 exﬁloragaes cadastra
das, 423 situam-se nessa faixa, sendo que 352 delas in
cluem-se nos estratos de &rea inferior a 30 hectares; de
outro lado, obviamente, a contrapardida d acima apontado
fracionamento da propriedade do solo, ow melhoy, a  forte
concentracdo da propriedade da terra, n3o obstante a supre
macia numérica das pequenas exploragles. Comprova-se o fii-
timo fato pela quantidade de exploraghes inseridas na fai
ya dos estratos de drea de 200 a 1000 hectares e mais: 51

ao todo, das quais 27 est@c além da casa de 300 hectares.

2, As formas de ocupagao da terra

A 4rea do municipio de Sao José do Rio Pardo, ba
se da regiao em estudo, & de 40 700,00 hectares, dentre os
quais 39 816,70 hectares pertencem aolmeio rural e 883,30
ao urbano. |

como a Area ocupada pelas 585 exploragles  agri-
colas cadastradas & de 40.651,98 hectares, deduz-se que
engloba parcela infima de terra pertencente a outros muni-
cipios, talvez pelo fato de determinadas exploragges, si
tuadas no municipio-sede, estenderem-se aos municipios fron
teirigos. |

pos 40 651,98 hectares mencionados, 31,51% 520
‘ocupads por lavouras anuais e perenes; 55,89%, por pasta
gene naturais e artificiais; 7,15%,por mata natural; 1,79%,
por eucalipto e 3,66%, por outras dreas.

Dos 12 809,35 hectares efetivamente cultivados ,

71, 45% destinam-se As culturas anuais e 28,55%, as cultu
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ras pemmanentes. Quanto a &rea de pastagens, 88,53% sf na
turais e os 11,47% restantes, artificiais. 0 gquadro abaixo

possibilita a melhor visualizacZo da ocupacdo d solo.

Quadro II - A utilizac® das terras

Tipo de uso Ta Area - 7
Cculturas 12.809, 35 : 31,51
anuais 9.152,59 71,45
perenes 3.656,76 28,55
Pastagens' 22.:721,04 55,89
natural | 20:114,07 88, 53
artificial 2.606,97 11, 47
Mata 3+636,31 8,94
natural 2-907,29 79,95
eucalipto 729,02 20,05
Qutras &reas 1.-485,28. R 3,66
TOTAL 40 651,98 100,00

Fonte: Casa da Agricultura de Sao José do Rio Pardo. Posi =

cao emn 1976.

Somente 31,51% da area total compreendida pelo con
junto das exploracGes rurais s@o efetivamente cultivados. O
restante destina-se basicamente ¥ exploracdp pastoril e flo
restal: 6%,83%. E diminuta a presenca de outras formas de
exploracao do solo (3,66%), sobretudo se levarmos em conta
que as terras inaproveitdveis fazem parte desse montante.

Dos 12809, 35 hectares efetivamente cultivados ,

5 843,20, ou seja, 45,62% o sa com as duas principais cul-
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turas da regiao: o café e a cebola (*).

Dentre as outras culturas, o milho disple de uma
area maior: 5 382,59 hectares; aoc arroz cabe a Area de
1 096,65 hectares; a 0ltima posigl3o fica para o  feijdo:
486,81 hectares. Percentualmente, tais cultivos represen
tam: cafée, 28,55%; cebola, 17,07%; milho, 42,02%; arroz ,

8,56%; feijao, 3,80% da &rea e?etivamente cultivada,

0 quadro III mostra a distribuicdo da area de cul-
tivo entre as diferentes exploragles dos diversos estratos.
Também mostra a percentagem en relagd 2 area total das ex

ploracdes e da érea cultivada.

Quadro III - Area cultivada nas pzopriedades de diferentes
tamanhos e percentagem da area cultivada em re
lacdo A Area total da exploracio.

E stratos The de adrea % da Area cultivada
expl. | totall cult. jpor rel. a total

drea expl. cult.
o - 10 153 941,86 464,77 49,34 3,63
10 - 30 199  3664,05 1831,94 49,99 14,30
30 = 50 71 2722,62 1038,03 38,12 8, 10
50 |— 100 65  4836,37 1953,62 40,39 15,25
100 |— 150 29  3520,50 1092,80 31,04 8,53
150 |- 200 17 2928,71 763,95 26,08 5,97
200 — 300 24  5885,44 2303,11 39,13 17,98
300 I— 500 14 5423,34 1444,50 26,63 11,28
500 i~ 1000 10 7101,56 1398,76 19,69 10,92
1000 e mais 3 3627,53 517,87 14,27 4,04
TOTAL 585 40651,98 12809,35 31,50 100,00

Fonte: Casa da Agricultura de S30 José & Rio Pardo. Posgi-
¢30 em 1976.

(%) s3o culturas principais pelo volume de trabalhadoresde
tratores e acessorlos, de corretivos, de defensivos |,
etc., que absorvem, " pela magnitude da produgdo; enfim,
pela posi¢do de destaque que desfrutam na economia

graria local. A lawura de milho, embora ocupe uma

rea maior, Eossul mengr importancia econdmica que a
demals atividades agricolas.

] oy
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O0s dados supra indicam a maiox intensidade das pe
quenas exploragbes. Enquanto os trés primeiros . estratos
t&n uma &rea cultivada de 3 334,74 hecfares. representati-
va de 26,03% da frea total efetivamente cultivada,os trés
fitimos estratos possuem uma area cultivada de apenés
3 361,13 hectares, correspondentes a 26,24% da drea total
culfivada. | _

Esses dados ressaltam a di sparidade existente en
tre os dois extremos: a relagdc area cultivada/ superficie
total & mais acentuada nos estratos de area inferior que
nos estratos de &rea superior. Com isso, presume-se que °
a) as exploragoes menores sejam trabalhadas mais intensiva
mente; b) nas exploragoes maiores seja marcante o predoml—
nio da &rea de pastagem sobre a érea lavrada. Todavia, 5
un exame detalhado, com a inclusdo ds elementos técnico e
humano do processo de trabalho, poderd elucidar melhor es
sas questSes. Convém observar, entretanto, que a exclusao
do estrato de 200 a 300 hectares dos estratos intermédid -
rios e a sua insergdo nos estratos superiores reduzen a
magnitude e o percentual da frea cultivada daqueles em Te
laclo & &area total das exploragGes para 3 810,37 hectares
e 29,75% e aumentam a magnitude da &rea e o percéntual da
srea cultivada para 5 664,24, e 44,22%, respectivamente.

Examinemos, inicialmente, © comportaménto das di
versas culturas. Tomemos a lavoura de café como ponto  de
partida. Ela & praticada em 174 exploragdes, numa drea de
3 656,76 hectares, com um total de 4 176 525 pés. 0 quadro

Iv ilustra a performance da cafeicultura.
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Os nlmeros supra revelam que as lavouras de café
pertencentes as exploracOes com superficie acima de 200 hec-
tares nao sb ocupam 2 474,08 hectares, isto &, 67,65% da
idrea cultivada de café, como possuem 67,57% do total de ca-
feeiros, a0 passo que as culturas de café das exploragcdes
situadas nos estratos inferiores a 50 hectares, além de a—
brangerem tao” somente 374,00 hectares, relativos a 10,24% da
4rea cultivada de café, representam apenas 10,05% do  cafe-
zal existente. As exploracdes médias pertencem 808,28 hecta
res, referentes a 22,11% da area cultivada de café e 22,38 %
dos cafeeiros.

Caracteristica das grandes exploragCes, Iesponsa
vels por aproximadamente 70,00% da producdo caféeira, o que
evidencia o seu carater concentracionista, a cafeicultura o
cupa 9,00% da superficie agréria; apresenta uma densidade
média de 1 142 pés por hectare: lavrado, com uma area média
de 8,75 metros quadrados.

0 cultivo da cebola também ocupa um lugar de real
ce na agricultura local. Praticado-em 289 exploracCes, numa
érea de 2 186, 44 hectares, representa 5,37 da superficie ex
plorada. Deste percentual, 2,02 referem—se as exploraQSechp
tidas nos estratos aquém de 50 hectares, 2,94%, &s explora-
¢Ses pertencentes aos estratos que vao de 50 a 300 hectarese
os restantes 0,41% as exploragOes alem de 300 hectares.

Também no que corncerne a proporggo da adrea total
cultivada tle cebola‘é maior a participa;go das peguenas ex -
ploracles na cebolicultura: 6,41% para os estratos de 0 a 50
hectares, 9,34% para os estratos intermediidrios e 1,32% pa-
ra os estratos acima de 300 hectares.

A proporgdo da Area cultivada de cebola em rela=
c3o A Area total cultivada evidencia ainda mais a importdn

meiras, para o cultivo dessa planta. A cebola n3o s6 & produ
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zida fundamentalmente pelas pequenas e medias exploregﬁes,cg
mo se encontra difundida entre um nimero maior de  explora-
¢Bes que o café. Cumpre observar que, n% obstante lavrada
numa area relativamente pequena, ela apresenta, entre or
tros aspectos, um grande volume de pro&uggé. Além disso, as
propriedades constantes do estrato de 200 a 300 hectares, in
cluido entre os intermediérios, s, pelas caracteristicas
que encerram, grandes exploragOes e granles produtoras de
cebola. 0 guadro V corrobora a mossa afirmaggb.

QUADRO V - Area cultivada de cebola por estratosde area e
percentuais desta &rea em relag® 2 4rea total cul

tivada de cebolaﬁtarea total explorada, & &rea to
tal cultlvada e % &rea cultivada.

Estratos. 82;1. iiii. B ___
c/cebola cebola | expl. cu}t. extr.
0 |- 10 153  103.07 4,71 0,25 0,80 22,17
10 |- 30 199 486,66 22,26 1,20 3,80 26,56
30 |- 50 71 232,32 10,63 0,57 1,81 22,38
50 = 100 65 416,36 19,04 1,03 3,25 21,31
100 }F 150 29 196,62 8,99 0,48 1,54 17,99
150 F 200 17 78,65 3,60 0,19 0,61 10,29
200 |- 300 24" 504,57 23,08 1,24 3,94 21,90
300 |- 500 14 68,97 3,15 0,17 0,54 4,77
500 |- 1000 10 75,02 3,43 0,18 0,59 5,36
1000 e mais 3 24,20 1,11 0,66 0,19 4,67
TOTAL 585 2.186,44 100,00 5,37 17,07 17,06

Fonte: Casa da Agricultura de S2o José d& Rio Pardo. PosicZo
em 1976.

As demais culturas desempenham um papel menos im

portante na agricultura local. S3o, na verdade, culturas de

entressafra, praticadas, -emregra, no periodo das aguas. 0



milho, por exemplo, atualmente & cultivado em 474 das 585 ex
ploracSes. Preenche uma &rea de 5 382,59 hectares, que corres
ponde a 13,24% da superficie agraria. O quadro VI mostra a PO

si¢c3o exata da lavoura de milho.

QUADRO VI - Area cultivada de milho _por estratos e percentu -
- ais desta em relac3o & area total cultivada de mi
lho, & érea total explorada, & &rea total cultiva

da e & area cultivada.

B etratos no éreg cult. Percentuais das areas
expl. ¢/milho

milho|totaljcultv.{ p/extr.
0 10 153 247,23 4,59 0,61 1,93 53,19
10 - 30 199 841,60 15,64 2,07 6,57 45,94
30 — 50 71 460,76 8,56 1,13 3,60 44,38
50 F 100 65 915, 61 17,01 2,25 7,15 46,86
100 b 150 29 457,38 8,50 1,13 3,57 41,85
150 b 200 17 464,11 8,62 1,14 3,62 60,75
200 F 300 24 940,05 17,46 2,31 7,34 40,.81
300 500 14 494, 41, 9,19 1,22 3,86 34,22
500 F 1000 10 404,14 7,51 0,99 3,15 28,89
1000 e mais 3 157,30 2,92 0,39 1,23 30,37
TOTAL 585 5 382,59 100,00 13,24 42,02 42,02

Fonte: Casa da Agricultura de S3o José do Rio Pardo. Posigao

em 1976,

Planta mais disseminada que a cebola inciusive, ©
milho & cultivado basicamente nas pedquenas e médias explora-
cSes. Assim, tanto no que se refere & proporgdo da drea to

tal, como no que tange & area efetivamente cultivada, . espe

cificamente A area cultivada de milho e a Area cultivada de

milho por estratos, a presenca das pequenas e medlas explo-
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racSes & mais significativa. No primeizo caso, os estratos
inferiores a 50 hectares (3,81%) e oslestratos intermedi 4-
rios (6,83%) abarcam 10,64% dos 13,24% relativos A area agri
cola total. Consequentemente, o mesmo ocorre com os aspec—
tos subsequentes contidos no quadro. Enquanto as pequenas
e médias exploragOes ocupam 33,78% da area total cultivada ,
as grandes exploragfes ocupam somente 8,24%. Da mesma forma,
as pequenas e médias exploracOes ocupam 80,38% da Area de
milho cultivada, a0 passo que as grandes exploragSes ocupam
apenas 19,62%. Entre as. exploragOes de médio porte estd in
cluido o estrato de 200 a 300 hectares. E claro que a sua
inclusﬁo entre as grandes exploracdes modifica os percentu -
ais, por nés apontados, dos estratos médios e superiores: os
referentes aqueles passam a ser de 4,52%, 14,34%, 34,13% e
os atinentes a estes passam a ser de 4,91%, 15,58% e 37,08%,
respectivamente. Malgiado isso, as consideragges anteriores
permanecem validas,

Planta inexpressiva na agricultura local, o ar
roz, do mesmo modo que o milhoc & cultivado na entressafra
das culturas de maior prestigio, o café e a cebola. Embora
lavrado em 314 exploragdes agricolas, ocupa uma &rea pouco su
perior a 1 000,00 hectares, exatamente 1 096,65 hectares., O
quadro VII fornece majores informacOes sobre a lavoura de

2rroz.
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QUADRO VII - Area cultivada de arroz por estratos de area e
percentuais desta &rea em relag3o & &drea total
cultivada de arroz, a area total explorada, a
drea total cultivada e a area cultivada.

Estratos exgi iii: Percentuais das areas
‘ *| arroz | total | cultv.| p/estr.
0 |- 10 153 60,79 5,54 0,15 0,47 13,07
10 30 199 043,67 22,22 0,60 1,90 13,30
30 | 50 71 130,00 11,85 0,32 1,02 12,52
50 p 100 65 171,53 15,64 0,42 1,34 8,78
100 F 150 29 75,63 6,90 0,19 0,59 6,92
150 b 200 17 79,86 7,28 0,20 0,62 10,45
200 + 300 24 169,40 15,45 0,42 1,32 7,35
300 F 500 14 71,39 6,51 0,17 0,56 4,94
500 | 1000 10 58,08 5,30 0,14 0,46 4,15
1000 e mais 3 36,30 3,31 0,09 0,28 7,00
TOTAL 585 1096,65 100,00 2,70 8,56 8,56

Fonte: Casa da Agricultura de Sao José d& Rio Pardo. PosigZo

em 197§.

0 arroz também & plantado fundamentalmente pelas
pequenas e médias exploragSes agricolas. Dos 1 096,65 hecta
res cultivados, 84,88% pertencem aos estratos que compo em es
ses dois tipos de exploragGes; as grandes exploragbes contri
buem com apenas 15,12% da drea de arroz cultivada. A propor-
c30 dos diferentes estratos na area total cultivada &, res
pectivamente, de 3,39% para os de &rea inferior a 50 hecta-
res, 3,87% para os intermedidrios e 1,30% para os de adrea
superior a 300 hectares. Dos 2,70% correspondentes & partici
pacdo da rizicultura na superficie rural total, 2,30% s re

presentativos das pequenas (1,07%) e meédias exploragoes
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(1,23%), cabendo as grandes exploragGes o montante de O, 40%.
Resta mencionar que, também no que concerne a area cultivada
de arroz por estratos & maior a participagao das pequenas e
médias exploracles. O estrato de 200 a 300 hectares represen
ta o percentual de 0,42%, 132%, 15,45%. Logo, o seu desloca-
mento dos estratos intermedidrios para os estratos superio -
res provoca uma alteraggo nos percentuais, expostos ante-
riormente, desses estratos.

0 mais inexpressivo. dos cereais, o feijao, assim
como os demais cereais, & umaAplanta da entressafra. Planta-
do em 248 exploragdes rurais, ocupa uma drea de 486,91 hecta
res, correspondentes a 1,19% da superficie agréria total. O
quadro VIII oferece outras informagSes sobre a cultura do

feijao.

QUADRO VIII - Area cultivada de fei jao por estratos de area
e percentuais desta area em relac3 & area to-
tal cultivada de felgao % area total explorada,
3 Area total cultivada e & area cultivada.

Estratos ne drea Percentuais das areas

expl., cult. feijao |total }cult. |[p/estr.
0 |- 10 153 21,59 4,43 0,05 0,17 4,64
10 +— 30 199 78,63 16,15 0,20 0,61 4,29
30 | 50 71 54,02 11,09 0,13 0,42 5, 20
50 F 100 65 66,79 13,72 0,16 0,52 3,41
100 }- 150 29 58,37 11,99 0,14 0,46 5,34
150 - 200 17 01,18 4,35 0,05 0,17 2,77
200 + 300 24 98,01 20,13 0,24 0,76 4,25
300 - s00 14 35,09 7,21 0,09 0,27 2,42
500 b 1000 10 45,98 9,44 0,11 0,36 3,28
1000 e mais 3 7,25 1,49 0,02 0,06 1,39
TOTAL 585 486,91 100,00 1,19 3,80 3, 80

Fonte: Casa da Agricultura -de S30 José d Rio Pardo. Posigdo
en 1976.
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Apesar de menos expressiva que as culturas de mi
lho e de arroz, a lavoura de feijdo possui os mesmos caracte
res daquelas., E notdrio o predominioc das pequenas e médias
exploragOes ra producdo desse cereal, seja em relagfo 2 Area
total, seja em relacdp a area cultivada, seja em relacap &
Area cultivada de arroz.por estratos, seja ainda emn relagdo
% 4rea de feijdo cultivada. A respei to desta, por exemplo ,
enquanto os estratos inferiores e intemmediarios coméreeg
dem 81,86%, os estratos superiores representaﬁ 18,14%. A in
sercao entre estes Gltimos do estrato de 200 a 300 hectares
eleva a sua participacao para 38,27%.

A Area de mata abrange uma extenséo de 3 636, 31
hectares, dos quais 2 907,29 hectares sao ocupados por ma-
tas naturais e 729,02 hectares, por eucaliptos. Portanto, a
exploragdo florestal ocupa 8,94% da area rural total, sendo
que 7,15% referem-se A drea de mata natural e 1,79% &  &rea
reflorestada. 0 quadro IX mostra a distribuicZo da mata en
tre 0s diferentes estratos.

QUADRO IX - Area total da mata por estratos de &rea,area de
mata natural e area reflorestada por estratos de

area.
Estratos ne area de| % % area % a. | %
expl.| mata ~ |a.t.ja.mat) de ma; a.m.|eucaja. de
t.,nat| nat.|lip. |eucal.
0 I— 10 153 »8,17 0,07 0,78 10,94 0,38 17,23 2,36
10 |- 30 199 132,81 0,33 3,65 81,29 2,80 51,52 7,07
30 |- 50 71 192,44 0,47 5,29 151,37 5,21 41,07 5,63
50 = 100 65 370,62 0,9110,19 330,93 11,38 39,69 5,45
100 I~ 150 og 216,47 0,53 5,96 188,16 6,47 28,31 3,88
150 }— 200 17 248,65 0,61 6,84 239,58 8,24 9,07 1,25
200 |= 300 24 530,58 1,3114,59 445,88 15,34 84,70 11,62
300 |— 500 14 509,56 1,2514,01 329,22 11,32180,34 24,73
500 {—~ 1000 10 945,57 2,3225,00 733,82 25,24211,7529,05
1000 e mais 3 461,44 1,1412,69 396,10 13,62 65,34 8,96
TOTAL 585 - 3636,31 8,94 100,002907,29 100,00 729,02100,00

Fonte: Casa da Agricultura de S3b José & Rio Pardo. Posigdo em
1576. :
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Nota—se que a distribuicao da mata natural e re
florestada entre as exploragdes agrarias & de 9,72% para Os
estratos inferiores a 50 hectares, 37,58% para os estratos
intermedidrios e 52,70% para os estratos superiores a 300 hec
tares. Dos 8,94% sobre a drea total, 4,71% s3o representados
pelas-grandes exploragGes, cabend as exploragdes médias 3,36%,
e 0,87% As pequenas exploragdes. A redefinicao dos estra-
tos superiores, com a inclusdo do estrato de 200 a 300 hecta
res, aumenta mais ainda a participagao das grandes explora-

cOes na &rea de mata.

3. A base técnica da producdo

Examinadas, ainda que superficialmente, a distri-
buicao e as formas de ocupagdo da terra, passemos ao exame das
condicSes técnicas em que se assenta a produgao ruricola. CQ
mecemos pelo trator. O quadro X oferece informacbes sobre ©
uso desse instrumento de trabalho por grupos de estratos.
QUADRO X - Quantidade de tratores por estrato de &rea, area

cultivada por trator e razdo entre quantldade de
tratores e de propriedades por estrato de area.

B stratos \ no ne % a.cult. razdo entre

|expl. trat. |trat. |p/trat. trat/propried.
.0+~ 10 153 - 9 2,82 51,64 1:17,0
10 - 30 199 56 17,55 32,71 1: 3,5
30 - 50 71 26 8,15 39,92 1: 2,7
50 | 100 65 45 14,11 43,41 1: 1,4
100 = 150 29 29 9,10 37,68 1: 1,0
150 + 200 17 15 4,70 50,93 1: 1,1
200 b+ 300 24 50. 15,67 46,06 1: 0,48
300 F 500 14 39 12,23 37,03 1: 0,35
500 F 1000 10 38 . 11,91 36,80 1: 0,26
1000 e mais 3 12 3,76 43,15 1: 8,25
TOTAL 585- 319 100,00 40,15 1: 1,8

Fonte: Casa da Agricultura de S3o Jjosé do Rio Pardo. Posicac
em 1976.
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Observa-se no quadro supra a quantia de 319 trato-
res para o conjunto das 585 exploragaes agricolas., Esses tra
tores est30 distribuidos da seguinte maneira: 91 pertencen
a0s estratos inferiores a 50 hectares, 89 aos estratos situa-
dos entre 50 e 200 hectares e 139 aos estratos superiores a
200 hectares. Quanto 2 razio entre quantidade de tratores e
de propriedades, ela & menor (mais intensiva) nos estratos de
drea superior a 200 hectares.

Verifica-se, assim, tanto absoluta quanto relativa
mente ao nimero de exploragdes, um maior nimero de  tratores
nas exploragﬁes de superficie a 200 hectares: Essa supremacia,
entretanto, ndo sO desaparece como se inverte, quando se exa-
mina a relagao éntre a Area lavrada e a quantidade de trato
res:a um maior nimero destes corresponde uma maior drea lavra
da, o que confere as aludidas exploragdes uma menor PTOPOYC A0
de &rea cultiva ?or unidade de trator.

Em que pese a heterogeneidade de cada grupo de es-
tratos, porquanto uns apresentam, de uma parte, uma PTOpPOIC 30
menor de Area cultivada por unidade de trator e, de outra
parte, uma raza0 maior de tratores por propriedades, é pPOS—
sivel concluir, de imediato, que o estrato mais intensivo de
trator € o de 10 a 30 hectares, seguido de perto pelos estra-
tos de 500 a 1000, 300 a 500, 100 a 150 e 30 a 50 hectares.
Mencionamos, NoO enta.nto, que enquanto algumas explorar;oes POS
cuem mais de um trator, multas delas n3o dispoem desse meio
de trabalho. Esse contraste &€ facilmente constatével, nos es
tratos de maior e de menor drea. 0s quadros subsequentes in
formam sobre o uso de arados, grades, sulcadores, plantadei

ras e pulverizadores.
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QUADRO XI — Quantidade de arados por estrato de area, area cul
‘tivada por arado e raz3o entre quantidade de ara-
dos e de propriedades por estrato de area.

Estratos ezil. arEZos aridos ;}giizé Ziigﬁpiggfe
0l— 10 153 53 11,04 8,76 1: 2,8
10 i— 30 199 149 31,04 12,29 1: 1,3
30 b 50 71 54 11,25 19,22 1: 1,
50 b 100 65 58 12,09 33,68 1: 1,1
100 t 150 29 36 7,50 30,35 1: 0,
150 | 200 17 20 4,17 38,19 1: 0,
200 b 300 24 46 9,58 50,06 1: 0,
300 | 500 14 24 5,00 60,18 1: 0,
500 + 1000 10 30 6,25 46,62 1: 0,
1000 e mais 3 10 2,08 51,78 1: O,
TOTAL 585 480 100,00 26,88 1: 1,

ronte: Casa da Agricultura de sfo Jjosé d Rio Pardo. Posig&o

em 1976. .

Constata-se, no_quadro imediatamente acima, O to
ral de 480 arados para 585 exploracdes. Destes, 256 pertencem
3s exploracdes de area inferior a 50 hectares, 114 as ey lora
cOes inseridas na faixa que se estende de 50 a 200 hectares e
110 4s exploragdes de area superior a 200 hectares.

Como se Ve, a malor mncentracao de arados ocorre
nas pequenas exploracdes. Enquanto estas digpoem de 53,33% do
total de arados, as médias e grandes exploragSes d. spOem, res
pectivamente, de 23,76% e 20,91%. A esse predominio obrrespog
de també&m uma menor proporgéo (maior intensidade) da area cul
tivada por unidade de arado nas exploracGes componentes  dos
estratos inferiores a 50 hectares.

N3 obstante a maior magnitude absoluta e relati-

va de arados por area de terra javrada nas pequenas explora



cSes, a razfo entre o nimero de arados e o de exploragdes &
menor (mais intensiva) nas grandes exploragGes. B que,  ape-
sar de as pequenas exploragSes possulren maior quantidade de
arados que as grandes exploragbes, numericamente elas Sa0
muito superiores a estas Gltimas. Dal a invers3o da relagdo .
Assim, do ponto de vista da superficie cultivada, as peguenas
e médias exploracGes sio mais intensivas; do pont de vista
da quantidade de exploragﬁés_pertencentes a cada Jrupo de es-

tratos, as grandes exploragles 8o mais intensivas.

QUADRO XIT - Quantidade de grades por estrato de area, area
cultivada por grade e razao entre quantidade de
grades e de propriedades por estrato de &reas.

B etratos ne ne % Area razao entre
expl.| grades|grades cult,p/gra grade/prop.
de

oj— 10 153 9 3,48 51,64 1: 17,0
10}— 30 199 55 51,24 33,30 1 3,6
301~ 50 71 24 9,27 43,25 1: 2,9
50 |- 100 65 47 18,15 4,56 1: 1,3
100 - 150 29 2] 8,49 49,67 1: 1,3
150 {— 200 17 12 4,63 63,66 i 1,4
200 I~ 300 24 36 13,90 63,97 1: 0,6
300 |— 500 14 22 8,49 65,65 1: 0,6
500 |~ 1000 10 27 10,42 51,80 1: 0,3
1000 e mais 3 5 1,93 10,35 1: 0,6
TOTAL 585 259 100,00 49,45 11 2,2

Fonte: Casa da Agricultura de s30 José do Rio pardo. Posigao
an 1976.

v&-se, por intermédic do quadro X1i, ©O montante

de 259 grades para as 585 exploragSes. Vé-se, ainda, a dis—

tribuicBo quase simétrica -de grades na regifo: as grandes ex
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ploracdes compreendem 34,74% do total de grades, ao passo que
as médias e pegquenas exploragOes compreenden, respectivamente,
31,27% e 33,99%. '

Quanto & relac2o entre a area cultivada e o uso
de grades, praticamente inexistem diferengas entre as explora
cOes, salvo as contidas mos estratos com drea swperior. a
1000 hectares, dotados de uma proporgao bem menor.

Malgrado a simetria, ha um descompasso sensivel
entre o nimero de exploracdes e o de grades compreendidas por
grupos de estratos de érea: as grandes exploracdes possuen 90
grades para 51 exploragaes, enquanto as médias e pequenas POS
suem, respectivamente, 81 para 111, e 88 para 423. Esses nime
ros evidenciam que muitas destas Gltimas exploragOes n2p dis
_pSem de grades, Tal auséncia, vale dizer, & mais frequentenos

estratos de menor area, onde a razao entre a quantidade de

grades e a de propriedades & maior.

QUADRO XIII - Ouantidade de sulcadores por estrato de &reas ,
4rea cultivada por sulcader-e razao entre quan-
tidade de sulcadores e de propriedades por es
trato de &rea.

no no % areas razao en-—

- Bstratos expl.| gulec. | sule. |cult./por sulc.| tre sulc./
pDYOPT.

ol- 10 153 65 9,41 7,15 1: 2,3
10—~ 30 ige. 185 26,77 9,90 1: 1,0
30~ 50 71 83 12,01 12,50 1: 0,8
50 b 100 65 127 18,38 15,38 1: 0,5
100 |~ 150 29 58 8,40 18,84 1: 0,5
150 b 200 17 24 3,47 31,83 1: 0,7
200 +- 300 24 55 7,96 41,87 1: 0,4
300 {= 500 14 55 7,96 26,26 1: 0,2
500 | 1000 10 30 4,34 46,62 1: 0,3
1000 e mais 3 9 1,30 57,54 1: 0,3
TOTAL 585 691 100,00 18,53 1: 0,8

Fonte: Casa da Agricultura de S3o José d& Rio Pardo. Posicgdo

en 1976.
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As informacoes contidas mo quadro acima mostram a
existincia de 691 sulcadres nas 585 exploragdes. Do total de
sulcadores, 48,19% pertencem ds exploragoes referentes  aos
estratos: inferiores a 50 hectares,30,25% , a5 corresponden-
tes aos estratos intermediédrios e 21,56%, as relativas aos
estratos acima de 200 hectares.

Evidencia-se, assim, o maior nlmero de sulcadores
nas menores exploracSes. Também a relagdo entre a drea cultl
vada e o nimero de sulcadores & mais intensa nas pequenas
exploragges. Essa supremacia, entretanto, fica comprpmetida
ramedida em que examinamos a pmpo:rc'éo entre nimero de sulca
dores e de exploragGes. Enquanto os estratos inferiores a 50
hectares compreendem 333 sulcadores para o total de 423  ex
ploragSes,.os estratos intermedidrios e superiores a 200 hec
tares compreendem, respectivamente, 209 sulcadores para o to
tal de 111 exploragles e 149 sulcadores para o total de 51 ex
ploragges. 0s dados da coluna sobre a raz3o entre a quantida
de de sulcadores e a de propriedades comprova esse fato.
QUADRO XIV - Quantidade de plantadeiras: por estrato de &rea,

4rea cultivada por plantadeira e razzo entre

quantidade de plantadeiras e de propriedadespor
estrato de &rea.

B stratos ne e % dtea cult.|razao entre

expl, |plant. | plant.| por plant. |plant./prop.

o |- 10 153 8 4,15 58,09 1: 19,0
10 |- 30 199 36 18,65 50,88 l: 5,5
30 — 50 71 18 9,33 57,66 1: 3,9
50 |— 100 65 29 15,03 67,36 1: 2,2
100 + 150 29 23 11,92 47,51 1: 1,2
150 = 200 17 10 5,18 76,39 1: 1,7
200 = 300 024 28 14,50 82,25 i: 0,8
300 | 500 14 20 10, 36 72,22 1: 0,7
500 1000 10 15 7,77 93,25 1: 0,6
1000 e mais 3 6 . 3,11 86,31 1: 0,5
TOTAL 585 193 100,00 . 66,36 1: 3,0

Fonte: Casa da Agricultura de S3o José & Rio Pardo. Posigao
em 1976.
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Constata-se um total de 193 plantadeiras bpara 585
exploragSes, Do total de Plantadeiras, 32,13% pertencem ans
estratos inferiores a 50 hectares, 32,13%, aos estratosg 1nter
mediarios, e 35,74%, aos estratos acima de 200 hectares.
Constata—-se, ainda, a supremacia das Pequenas e
médias sobre as grandes exploracGes, no que dlz respeito a
relacao entre area cultivada e plantadeiras. Apesar de 1dent1
co o numero de plantadelras existentes no grupo de estratos
menores e no grupo de estratos 1ntemned1érlos, estes tam uma
maior proporcdo de plantadeiras, uma vez que compreendem 111
exploragles, enquanto aqueles compreendem 423. Essa despxopor
cao & maior nos estratos situados na faixa acima de 200 hec—
tares; nestes, a relacao & de 69 plantadeiras para 51 explora
¢Oes. A mesma coisa 0COTITe Com respeito 3 razio entre quanti-

dade de plantadeiras e gde Propriedades.
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vé-se um total de 992 pulverizadores, sendo 807
manuais, 160 motorizados e 25 acoplados. A proporgap de pulve
rizadores manuais pertencentes a cada grupo de estratos para
o total de exploragcdes & de 43,99%, 30,36% e 25,65% respecti-
vamente.

Enquanto o grupo de estratos de &rea menor, que
compreende 423 exploragSes agrarias e uma area efetivamente
- cultivada de 3 334,74 hectares, possui 355 pulverizadores ma
nuais, o grupo de estratos de area média, que compreende 111
exploracSes agrdrias e uma area cultivada de 3 810,37 hecta-
res, possui 245 pulverizadores manuais e o grupo de estratos
de area meior, que comprende 51 exploracOes agrarias e uma
drea efetivamente cultivada de 5 664,24 hectares, possui 207
pulverizadores manuais.

Os dados evidenciam, pois: a) uma maior magnitu
de de pulverizadores manuais e uma maior proporcao dos mesmos
pulverizadores por &rea cultivada nas menores exploragdes; b)
uma maior quantidade de pulverizadores manuais relativamente
20 nimero das maiores propriedades.

Dos 160 pulverizadores motorizados, 25,63% per
tencem ao primeiro grupo de estratos, 26,25%, ao segundo e
48,12%, ao terceiro.

Apesar da supremacia (numérica e relativa a0
nmero de exploracdes) de pulverizadores motorizados nos es
tratos superiores a 200 hectares, ha, de fato, quase um equi-
1ibrio entre os diversos grupos de estratos no que concerne a
relac3o existente entre a &rea cultivada e o nlmero de pulve-
rizadores motorizados. O grupo de estratos de area inferior a
50 hectares possui 41 pulverizadores motorizados para uma area
cultivada de 3 334,74 hectares, ao passo que os demais grupos
de estratos possuem, respectivamente, 42 pulverizadores moro-
rizados para uma éfea cultivada de 3 810,37 hectares e 77 pul

verizadores motorizados para uma area cultivada de 5 664,24



_33_
hectares. Tal equilibrio nao se mantém, quando tomamos por re
feréncia apenas a area cultivada de cebola. Nesse caso, as pg_
quenas e médias exploragbes sao mais intensivas. No entanto, a
razdo entre quantidade de pulverizadores motorizados e de pro-

priedades: revela uma maior intensidade nas grandes  explora-

¢Oes.

A magnitude de pulverizadores acoplados no  con
junto das exploragOoes rurais & restrita. Esses instrumentos
de trabalho concentram-se no grupo de estratos de area supe

rior a 200 hectares: precisamente 80% deles pertencem a  esse
grupo de &rea. Com efeito, os dados revelam uma forte concen -
tracS3o desse instrumento de trabalho nas grandes exploragbes.O
quadro XVII proporciona informagOes sobre as maquinas de bene-
ficiar café.

QUADRO XVIII - Quantidade de méquinas de beneficiar café por
estrato de area.

noe ne v %
Estratos Expl. mAaq. o méq,

0}~ 10 153 - ~

10 - 30 199 - -
30 + 50 71 1 2,78
50 |- 100 65 7 11,11
100 } 150 29 3 8,33
150 + 200 17 2 556.
200 - 300 24 7 19,45
300 b+ 500 14 8 02,02
500 B 1000 10 8 29,22
1000 e mais 3 3 8,33
TOTAL 585 36 100,00

Fonte: Casa da Agricultura de S30 José d Rio Pardo. Posigao
em 1976.
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Nota-se que as mdquinas de beneficiar café sfo tipi
cas de determinadas exploragCes. Elas praticamente inexistemno
grupo de estratos de &rea inferior & 50 hectares. Aparecem eﬁ
menor grauw no grupo de estratos médios e de maneira acentua-
da no grupo de estratos de &rea superior a 200 hectares. H&,na
verdade, concentragdc das referidas miquinas nas exploragiesin
seridas nesse grupo de estratos. Desse modo, enquanto os estra
tos intermediarios compreendem 25,00% do total de maquinas de
bereficiar café, os estratos de area superior a 200 hectares
compreendem 72,22%, sendo os 5,78% restantes compreendidos pe
los estratos de area inferior a 50 hectares.

Esses dados comprovam que o café & uma planta carac-—
teristica das grandes exploragles, redefinidas como explora~
¢Oes com area superior a 200 hectares.

A eletrificacio rural abarca 453 exploragbes. A pro
porcio para as exploragGes que tém luz elétrica & de 68,21% ,
20,53% e 11,26% para o primeiro, segundo o terceiro éxﬂpos de
estratos, respectivamente. Enquanto todas as exploragges per
tencentes a este 0ltimo grupo de estrato tém luz elétrica, nas
explora;Ses pertencentes aps demais grupos de estratos, o per-

centual de eletrificacao varia de 0,66% a 0,89%.



QUADRO XVIIY - Nlmero de redes de eletrificac3o e percentagens
delas por estrato de area.

0 0

Estratos exgl. eleﬁr. elezr. p/eitrato

Ol— 10 153 111 24,50 0,72

10 - 30 199 151 33,34 0,75

30 = 50 71 47 10,37 0,66

50 100 65 58 12,80 0,89
100 + 150 29 P2 4,86 0,75
150 | 200 17 13 2,87 0,76
200 bk 300 24 24 5,30 1,00
300 b+ 500 14 14 3,09 1,00
500 F 1000 « 10 10 2,21 1,00
1000 e mais 3 3 0,66 1,00
TOTAL 585 453 100,00 0,77

Fonte: Casa da Agricultura de $3 José do Rio Pardo. Posig@o
en 1976.
Presentemente, existem 747 acudes na regifo.A pro-
porcio para as exploragOes que possuem agudes & de 37,08%
27,04% e 35,88%, para os grupos de estratos de Area inferior
'a 50 hectares, intemmedidrios e de area superior a 200 hecta
Tes. )
No que concerne a numero de exploragbes, hd  uma
maior concentrac3o de acudes no grupo de estratos de drea su

perior a 200 hectares. Esse grupo de estratos também manté&m

a primazia no percentual de agudes por estraio.
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QUADRO XIX - Nimero de acudes e percentagens deles por estra-
to de area.

3 5 :
Estratos ezél. agEZes aguées Porﬁestrato
o} 10 153 44 5,89 0,28

10}~ 30 199 153 20, 48 0,76
30|— 50 71 80 10,71 1,12
50 |- 100 65 102 13,65 1,56

100 | 150 29 71 9,51 2,44

150 b 200 17 29 3,88 1,70

200 b 300 24 114 15,26 4,75

300 - 500 14 61 18,17 4,35

500 = 1000 10 66 8,83 6,60

1000 e mais 3 27 3,62 9,00

TOTAL 585 - 747 100,00 1,27

Fonte: Casa da Agricultura de S20 José do Rio pardo. Posicao

an 1976,

Veri fica-se, no quadro dque se segue, um total de
2 323 casas de trabalhadores. Dessa quantia, em percentuais ,
22,30% das residéncias de trabalhadores pertencem ao grupo de
estrato pequeno, 24,45%, 20 grﬁpo de estratos médios; e 53,25
%, ao grupo de estratos grandes.

0s dadns evidenciam uma pronunciadz supremacia numeé
rica de casas de trabalhadores no grupo de estrato de area su
perior a 200 hectares, pois apresenta uma proporgﬁo de 1 237
casas de trabalhadores para 51 exploracdes, ao passo que 0s
demais grupos apresentam as proporgaes de 568 casas de traba-
lhadores para 11l explorag6es, e 518 casas de trabalhadores
para 423 exploragSes. E o que também mostra o percentual  de

casas de trabalhadores por estrato.



QUADRO XX - Nfmero de casas de trabalhadores e percentagem de
las por estrato de &rea.

o : ;

Estrato exgi. c.ni. c.ﬁ. PO éstrato
0 |- 10 153 104 4,48 0,67
10 |~ 30 199 -~ 258 1,10 1,29
30 - 50 71 156 6,72 2,19
50 |- 100 65. 253 10, 89 3,89
100 |- 150 29 200 8,61 6,89
150 =~ 200 17 . 115 4,95 6,76
200 | 300 24 403 17,35 16,79
300 | 500 14 314 13,52 22,42
500 F 1000 10 404 17,39 40, 40
1000: e mais 3 116 4,99 38, 66
TOTAL 585 2 323 100,00 3,97

Fonte: Casa da Agricultura de S3b José do Rio Pardo. Posicao
an 1976,

Nota-se, no quadro abaixm, a existéncia de 681 ran-
chos na regiao. A proporg3o para o conjunto das exploracdes ru
rais & de 56,53% para o grupo de estratos de &reas inferiores
a 50 hectares, 24,09% para o grupo de estratos de 50 a 200
hectares, e 19,38% para o grupo de estratos de &rea superiora
200 hectares. l

Malgrado o predominio numérico de ranchos nas explo
ragdes de drea menor, a maior proporgio entre nimero de ran-—
chos e nimero de exploragSes ocorre nas exploracSes de 4rea

superior a 200 hectares.
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QUADRO XXI - Nimero de ranchos e pPercentagen dadas por estra-
to de &rea.

Estratos ex;i. res?z. resié; por istrato
0]—- 10 153 110 16,15 0,71
10}~ 30 199 187 27,46 0,93
30— 50 71 88 12,92 1,23
50 |~ 100 65 93 13,66 1,43
100 |- 150 29 45 6,61 1,55
150 |- 200 17. 26 3,82 1,52
200 k- 300 24 50 . 7,34 2,08
300 |- 500 14 33. 4,85 2,35
500 - 1000 10 40 - 5,87 4,00
1000: e mais 3 9 1,32 3,00
TOTAL 585 681 100,00 1,16

Fonte: Casa da Agricultura de S3o José do Rio Pardo. Posig3o

em 1976.

vé~-ge, no quadro seguinte, um total de 425 depdsitos.
Das exploracOes que tém depdsitos, 49,65% pertencem ao  grupo
de estratos de &rea inferior a 50 hectares, 28,24%, a0 grupo de
estratos de 50 a 200 hectares e 22,11% ao grupo de estratos su
perior a 200 hectares., |

Da mesma fofma que os ranchos, nao obstante o predo
minio numérico de depbsitos nos estratos de drea menor, & nos
estratos de area major gue se verifica uma maior | PIOpPOIGIO
entre o nimero de depdsitos e o nimero de exploragdes agré~

rias.
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QUADRO XXIT - Nimero de depbsitos e percentagens deles por es
trato de area.

Estratos 6221- deﬁis. deﬁos. por éstrato
0l]—- 10 153 57 13,41 0,37
101- 30 199 116 27, 30 0,58
301 s0 71 38 8,94 0,53
50 I— 100 65 66 15,53 1,01

100 |- 150 29 33 777 1,13
150 k= 200 17 21 4,94 1,23
200 I~ 300 24 46 10, 82 1,91
300 |- 500 14 15 - 3,53 - 1,07
500 |— 1000 10 23 5,41 2, 30
1000 e mais 3 10 2,35 3,33
TOTAL 585 425 100,00 0,72

Fonte: Casa da Agricultura de S8 José d Rio Pardo. Posicio
em 1976,

Das exploragdes imvestigadas, 387 possuem peculria
leiteira: ela emvolve uma &rea de pastagem de 22 721,04 hecta
res, dos quais 20 114,07 hectares sfio ocupados por pastos na
turais e 2 606,97 hectares, por pastos artificiais.

A drea de pastagem corresporde a 55,89% da sqperfi
cie agricola total, dos quais 8,70%s30 representativos das
exploragGes incluidas no grupo de estratos abaix» de 50 hecta
res; 15,70%, das exploragGes inseridas no grupo de estratos de
50 a 200 hectares e 31,49%, das exploragSes contidas no gru-
po de estratos superior a 200 hectares. Da area total de pas
tagem, 15,56% s3o representativos do primeiro grupo de estra-—
tos, 28,16%, do segundo e 56,34%,do terceiro.

Esses dados mostram que a pecuwéria & caracteristica

das exploragdes de superficie maior. Ten-se, de um lado, um
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diminuto nimero de exploragOes com mais da metade da area otu
pada por pastagens; de outro lado, um grande nimero de explo-
ragOes com uma parca drea de Pastagem. Entre esses extremos
situa-se um razoével nimero de exploracSes com uma area igual

mente razoivel de pastagenm.

QUADRO XXIII - Area total de pastagem e &rea de pastagem natu
ral e artificial por estrato de area.

| ne area % a.past.| % o
Estratos _ a.past.| %
expl., | total|da.ar. |nat. da a. artif.| a.p.
total P.nat, art

o[- 10 153 409,61 1,80 386,81 1,92 22,80 0,88

100~ 30 199 1748,40 7,69 1662,83 8,27 85,57 3,28
301 50 71 1379,30 6,07 1292,35 6,43 86,95 3,34

50 |~ 100 65  2478,35 10,91 2257,89 11,23 220,46 8,46
100 |- 150 29  2109,87 9,29 1818,87 9,04 291,00 11,16
150 = 200 17 1793,83 7,9 1533,07 7,62 260,76 10,00
000 |- 300 24 3004,43 13,22 2415,77 12,01 588,66 22,58
300 + 500 14  3099,73 13,64 2823,29 14,04 276,44 10,60
500 |- 1000 10 4317,Qi 19,00 2879,26 19,23 437,95 16,80
1000 e mais 3 2380,3i 10,48 2043,93 10,16 336,38 12,90
TOTAL 585 22721,04100,002b114,o7 100,00 2606,97 100,00

Fonte: Casa da Agricultura de $ao José do Rio Pardo. Posicao

an 1976.

A area efetiva de pastagem,de 22 721,04 hectares,man
tém 22 628 cabegas de gado, sendo 458 reprodutores, 10 776 va
cas, 2 780 novilhas@& 2 a 3 anos , 3 112 novilhas de 1 a 2
anos, e 5 502 bezerros.

Do total de bovinos, 18,30% pertencem ao grupo de es
tratos inferior a 50: hectares, 28,70%, ao grupo de estratos
de 50 a 200 hectares, e 53,00%, ao grupo de estratos superiora
200 hectares. Malgrado o acentuado predominio numérico de bovi

nos nas exploracdes de superficie maior, constata-se um relati
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vo equilibrio na densidade da popwlagdo bovina entre os trls
grupos de estratos. A proporgao de bovinos para a &rea efeti-
va de pastagem &, respectivamente, de 3,48% para o primeiro,
3,06% para o segundo, e 3,74% para o terceiro grupo de estra-
tos.

Tal equilibrio relativo desaparece quand  examina
mos cada estrato separadamente. A coluna 2 d quadro XXIX mos
Ttra-nos que o aprovéitamento da pastagem decresce a medida
que aumenta o tamanho da exploracdo, variands de 1,15% para
as exploracOes de &rea inferior a 10 hectares a 0,88% para as
exploragdes de &rea superior a 1000 hectares. E mais, enquan-
to as primeiras atingem o montante de 153 exploragdes, as se-
gundas n3o vdo além de 3 exploragbes. A mesma assimetria se
da nos demais estratos representativos das exploracdes locali
zadas nos extremos opostos da estrutura fundidria.

Diante disso, de imediato, conclui-se: a) pela ra
730 inversamente proporcional entre area efetiva de pastagem
e nimero de bovinos, visto que 2 medida que aquela aumenta es
te diminui propercionalmente; b) pela concentracdo de  bovi-—
nos nas exploracdes de maior superficie, e pelo fracionamen-

to do nlmero de bovinos nas exploragcoes de menor superficie.
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As salas de ordenha existem somente em 9 exploracles,com
uma capacidade de apenas 228 metros quadrados. Concentram- se
nas exploracOes de 100 a 500 hectares. E o que mostra o qua-

dro seguinte.

QUADRO XXV -~ Nimero de salas de ordenha e percentagem delas
por estrato de area.

Estratos o2 e m2 %
expl. Se O _

- 10 153 - - -

10|- 30 199 - - -

30 |- 50 71 - - -

50 |~ 100 65 - - -
100 |-~ 150 29 2 24 22,292
150 — 200 17 2 140 22,22
200 = 300 24 3 43 33,33
300 = 500 14 2 22 22,23
500 {— 1000 10 - - - -
1000 e mais 3 = = -

TOTAIL 585 9 229 100,00

ponte: Casa da Agricultura de S3o José do Rio Pardo. Posigao

em 1976.

Os estdbulos acham—se difundidos entre as diversas ex
ploracBes constitutivas dos diferentes estratos de drea. So
mam 238, sendo que 67 pertencem aos estratos de drea  infe-
rior a S0 hectares; 72, aos estratos de drea de 50 a 200 hec
tares; e 99, aos estratos de Area superior a 200 hectares. A
proporcio de estédbulos por estratos de 4drea para o total de
ecthbulos &, respectivamente, de 28,15% para o primeiro gru-
po, 30,25% para o segundo Jrupo, € 41,60% para o terceiro gru
po. Wi, portanto, predominio numérico abspluto e relativo

de estibulos nas exploragbes de &rea superior a 200 hecta-



res. Fato este corroborado pelo percentuwal dos estibulos por

estrato. £ 0 que se observa no quadro que se segue.

QUADRO XXVI - Nimero de estibulos e percentagem deles por
- estrato de area.

Estratos ne 'ngf * 2
expl, estab., estéb, por estrato
O|]— 10 153 13 5,46 0,08
10 |— 30 199. 35 14,71 0,17
30 |- 50 71 19 7,98 0,26
50 - 100 65 32 13,45 0,49
100 \— 150 29 23 9,66 0,79
150 - 200 17 17 7,14 1,00
200 {— 300 24 36 15,13 1,50
300 |- 500 14 27 11,35 1,92
500 b~ 1000 10 27 11,34 2,70
1000 e mais 3 9 3,78 3,00
TOTAL 585 - 238 100,00 0,40

Fonte: Casa da Agricultura de S3o José do Rio Pardo. Posicgio
em 1976,

0 quadro XXVII registra a existéncia de 368 currais,dos
quais 153 pertencem as exploracoes contidas nos estratos de
drea inferior a 50 hectares; 102, s exploracdes  situadas
nos estratos intermediérios; 113 2s exploracOes componentes
dos estratos superiores a 200 hectares. 0s referidos estra-
tos representam, ainda, respectivamente as magnitudes de

41,58%, 27,72% e 30,70% do total de currais.



QUADRO XXVII - Nimero de currais e percentagem deles por
estrato de érea,

Estratos ex;i. cur?iis currﬁis. por%estrato
0]- 10 153 30 8,15 0,19
icl- 30 199 | 85 23,10 0,42
301 50 71 38 10,33 0,53
50 I— 100 65 48 - 13,04 0,73
100 I— 150 29 33 8,97 1,13 .
150 -~ 200 17 o1 5,71 1,23
200 I— 300 24 35 9,51 1,45
300 |- 500 14 31 8,42 2,21
500 = 1C00 10 33 8,97 3,30
1000 e mais 3 14 3,80 4,66
TOTAL 585 368 100,00 0,62

ronte: Casa da Agricultura de s5 José & Rio pardo. Posi-

cao em 1976.

0 exame dos dados revela a supremacia numérica absolu
ta de currais nas exploracSes de area menor. No entanto,es
sa supremacia n3o sb se desfaz como se imverte quand s
examinam, isoladémente, os diversos estratos de grupos de
estratos. Percebe-se,ent3o, que, enquanto o primeiro  gru
po de estratos possul um percentual QUe varia de 0,19% a
0,53%, 0 segundo e 0 terceiTo grupos FOSSUem: um percentVal varid
vel de 0,73% a 1,23% e de 1,45% a 4,66%, respectivamente.

A pecubria leiteira possui 324 orderhas manuais. A
proporgio para o conjunto das exploragdes que se valem des
se método & respectivamente de 61,73% para o grupo de  es
rratos de &rea inferior a 50 hectares, 24,69% para 0 grupo
de estratos de 50 a 200 hectares e 13,58% para o grupo su

perior a 200 hectares.
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QUADRO XXVIII - Nimero de ordenhas manuais e mechnicas e
percentagens delas por estrato de Aarea.

ne ne | % % ne % %
expl. O.M.;0a M. P-EStI‘. 0.M. DMe POI‘ a5—
trato

O 10 153 39 12,04 0,25 - - -
10 30 199 119 36,73 0,59 - - -

Estratos

30 50 71 42 12,96 0,59 - - -
50 b= 100 65 47 14,51 0,72 = - -
100 + 150 29. 20 6,17 0,68 3 23,08 0,10
150 b 200 17 13 4,01 0,76 1 7,69 0,76
200 F 300 24 18 5,55 0,75 5 38,46 0,20
300 | 500 12 13 4,01 0,92 1 7,60 0,07
500 | 1000 10 10 3,09 1,00 2 15,39 0,20
1000 e mais 3 3. 0,93 1,00 1 7,69 0,33
TOTAL 585 324 100,00 0,55 13 100,00 0,02

Fonte: Casa da Agricultura de S3 José d& Rio Pardo. Posi-

¢do em 1976.

Pode—se justificar o predominio numérico de orde
nhas manuais nas menores exploragbes pela sua maior magnitu
de numérica, o que de certo modo & verdadeiro. Entretanto ,
ao analisarmos os dados sobre a ordenha mecfnica constata -
mos a sua existéncia tZo~somente nas maiores exploracles. A
constatagfio da maior quantidade de ordenhas manuais nas pe
quenas exploragOes nos leva a inferir que nZo se trata ape-
nas de uma maior quant dade destas exploragbes, mas também
e fundamentaimente de formas diversas de organizagzo da pro
ducao, alicergadas en formas de trabalho distintas. Essa, a
1ids, & a problematica de nossa pesquisa, que tem por esco-
po a analise da parceria no cultive da cebola, mediante a
apreenszo do processo de trabalho no periodo de 1954 acsnos

s0s5 dias.



CAPITULO II

A FORMA DE PRODUGAD BASICA NA CEBOLICULTURA

1, A parceria

0 processo de produgao da gebola decomploe-se en
duas fases: a da formagcdo de mudas e a da lavoura propriamen
te dita. 0 trabalho do parceiro comega na primeira fase, com
0 levantamento dos canteiros onde se fara a semeadura. A aber
tura dos sulcos & feita, de modo geral, por meio de  sulcado
res de tracap amimal. Neste caso, o parceiro atua em todas
as etapas dessa fase, Apenas no caso de sulcamento motomecani
zado é.que o proprietéario prescinde do trabalho do parceirc e
utiliza ai trabalhadores assalariados. -

As modalidades contratuais de parceria sap a escri-—
ta e a verbal, com predominfincia desta @ltima. Em regra, as
relacSes contratuais incluem os seguintes cmponentes:

a) 0 empreendedor agricola fornece a terra prepara
da, isto &, arada, gradeada e, nio raro, riscada (1) para o
transplante das mudas de cebola. Noutras palavras, o explora

dor fundiério (2) fornece, além da terra e ds meios de tra-

(1) 0 empreendedor agricola fornece a terra riscada  somente
quando a irrigacd & feita por aspersdo; quando nzo,o ris
co & feito pelo parceiro com o uso do sulcador de tracdo
animal., Todavia, h& propriedades possuidoras de  aspers
res que n3o fornecem a terra riscada. Os motivos que le-
vam o empreendedor agricola a proceder assim serao expli-
citados adiante.

(2) Dada a identidade entre explorador e proprietério Ffundia-
rio, uma vez que ¢ nimero de arrendamentos & infimo,empre
garemos indistintamente, ao longo de mossa exposigd, oS
termos explorador, empreendedor e proprietario fundiério.
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balho, os trabalhadores necessarios a preparagac do solo pa-
ra a transplantacao das mudas de cebola, Caso o parceiro ou
membros de sua familia trabalhem nessa Fase especifica do
cultivo da ceboia, eles sao renunerados por dia de trabalho.

b) A mesma coisa ocorre com os canteiros de semea-
c3o. A, 0 empreendedor agricola apenas ara, dgradeia e, as
vezes, risca o solo no local de construczn dos canteiros de
mudas. 0 acerto e o acabamento finais, assim como a aduba -
cdo0, semeagao, obertura e os tratos culturais s3o feitos pPe
1o parceiro. Esse nio sé fornece a sua forgd de trabalho, co
mo utiliza seus prdéprios meios de trabalho nos di ferentes
momentos da formacdo dos canteiros de semeagzo.

c) 0 parceiro fornece determinados meios de traba
1ho e a forga de trabalho, prépria ou altheia. A ele cabe
pois, fundamentalmente, por reiteradamente a forga de traba—
1ho consumida no processo de trabalho. Para tanto, precisa
garantir a sua manutenc3o e a de seus familiares, seja oom
recursos proprios, seja com recursos advindos de terceiros.

d) 0 parceiro, entretanto, ndo fornece antecipada
mente o dirheiro necessario a realizaca do  empreendimento
agricola. B o explorador fundilrio quem financia os  gastos
com senentes selecionadas, adubos quimico e organico, defen-—
sivos, energia elétrica, 6leo diesel, etc. (3). A cota-parte
do parceiro sb & integralizada no final da safra, apds a ven
da do produto. Essa integralizagdo & feita mediante o  paga
mento, pelo prego atual, do material mnsumido, ou mediante
a simples reposi¢Zp do material cmnsumido, ou ainda, o  que
& mais Prequente, mediante um acréscimo ao prego de compra
do material consumido, equivalente & taxa de Juros banca-

rios de financiamento agricola. A cobranca ou ndo de  juros

(3) A mesma constatacao é feita por Léo da Rocha Ferreira ,
. Parceria e risco na agricultura do nordeste, p. 68.




vincula-se ao financiamento ouw nzo do material  adquirido ;
quando financiado, o proprietédrio repassa parte dos  juros
bancarios ao produtor direto.

O proprietédrio, a rigor, n2o efetua nenhuma outra
espéecie de fornecimento. Pode, eventualmente, garantir cré-
dito ao parceiro, ou até lhe fazer um adiantamento. No mais
das vezes, no entanto, bem ou mal, o parceiro & aunto-sufi -
ciente., Mais que isso, em regra, o parceiro detém a proprie
dade de determinados meios de trabalho, a saber, sulcador
| de tragdo animal, pulverizador costal, enxaddo, enxada, ar
reio, e, as vezes, o proprio animal de trabalho. Em geral,
os instrumentos que usa lhe pertencem, 0 que evita, em boa
medida, a sua danificacao prematura por seu usuario, pois
sendo propriedade do produtor direto, esse lhes dedica maio
res cuidados. Além do mais, a exigéncia de que 0  Pparceiro
seja proprietdrio dos instrumentos de trabalho mais comuns
é um dos artificios de que o empreendedor agrério se vale
para reduzir os dispéndios monetariocs com meios de  traba-
lho. Essa redugdo & ampliada na medida em que o parceiro
paga a metade dos gastos com matérias-primas, energia elé-
trica e combustivel, ainda que esses gastos sd sejam ressar
cidos apbs a colheita e a subseqUente partilha do produto,
guando entd@v se processa o acerto de contas.

| Apesar de proprietario de meios de trabalho e de
vida, o parceiro n3o tem acesso ao financiamento rural. To
do financiamento rural requer a propriedade da terra omo
garantia elementar. Como o produtor direto, no regime de
parceria, ndo & proprietario da terra que lavra, © acesso
ao financiamento fica-lhe obstado (4). Pode obter anprésti

mo bancario, na carteira comercial, mas, mesmo assim, em

(4) A @ificuldade de acesso ao crédito institucional pelo
parceiro também é observada por Léo da Rocha Ferreira ,

Op. cit. p. 150. _
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conformidade com as suds condicOes cadastrais e as de  seu
avalista. O que significa que o proprietédrio & o repassador
da metade d crédito bancério. _ |

0 parceiro goza, no entanto, da cessdo  gratuita
de moradia, agua e, en alguns casos, de lenha pelo proprie-
tério fundidrio. Isso quand reside nd propriedade na qual
trabalha, uma vez que ha parceiros ndo residemtes. Alias,
nos das atuais, nio rarameﬁte, ds parcelros moram na cida
de ou moutras propriedades, quer estas sejam suas ou de
terceiros; (5). pada a pequena.dimensao da maioria das Pro
priedades'PIOdutoras de cebola, nem sempre elas possuem ca
sas suficientes para abrigar os trabalhadores que absorvenm.
_Fato esse corrente nas propriedades mals intensivas, cuja
lavoura principal € a de cebola.

Como essa lavoura requer, devido as caracteristi
cas da planta e ao método de cultivo eﬁpregado, um elevado
numero de pessoas, na entressafra, uma vez que se trata de
uma cultura sazonal, reduz-se a capacidade de absor¢do  de
forca de trabalho de certas propriedades. Esse fato & mais
sensivel nas pIoprigdades de produgao menos diversificada ,
porquanto, nas de produgdo diversificada (6), h4 uma articu

lacfo entre as varias culturas, em especial com a cultura

(5) Apesar de nao possu1rmos 1nformagoes sobre a pxoporgao
de parceiryos que também sdo proprletarios, arrendata-
rics e assalariadns, & pesquisa de campo revela que a
massa dos parceiros & ‘formada por trabalhadores n3o pro
prietérios,que se assalariam moutros afazeres.

(6) As propriedades de produgao diversificada caracterizam
-se pela presenga de cutras lavouras’ alem da de café e
da pecuaria leiteira ,e, por uma multiplicidade de fox—
mas de produgao sobre as quals se assentamj ao pPasso
que as propriedades menos diversificadas se  caracterd
zam pela producdo de cebola e cereais, sob o regime de
parceria. Enquanto nas primeiras se verifica, quase sem
pre, uma supremacia do café, nas segundas, o cultivo de
cebola & hegemdnico, tanto pelos recursos que emprega co
mo pelas receitas que propicia.



de café, pela sua importincia ecomdmica e social no interior
das unidades produtoras e no conjunto da agropecudria local.
Tsso ndo significa, entretanto, que, nas propriedades de
produc3o menos diversificada, ndo haja também uma  articula
c3o entre as varias culturas. Ha articulacdo, porém, de cer—
to modo diferente da existente nas propriedades de producio
diversificada. Nestas, a articulagao se faz no tempo e no
espaco: café, cebola e pecudria leiteira no periodo da seca,
e caféd, cereais e pecudria leiteira no periodo das &guas; ao
passo que, nas outras propriedades mencionadas acima, a arti
culacBo se fag, fundamentalmente, no tempo; plantam-se cebo
1a na época da seca e cereais na época das aguas, e, espora-
-dicameﬁte, tomate e outros produtos horticolas. Ou seja, a
cafeicultura, por causa de seu carater permanente e do modo
pelo qual & particada, ocupa um forte contingente de pessoas
durante o ano todo, de sorte que as familias_qﬁe cuidam
café sio as mesmas que cwidam da cebola e dos cereais. Culti
vam o cafe por empreita e a cebola em parceria, sendo esta,
com frequéncia, condicionada i proporgao do trabalko com
aquela: conforme o nimero de pés de café com que lidam, tém
direito a determinada porgdo de sementes de cebola. Com a
cultura de cereais se di o inverso, pois, além de coadjuvan
te no interior das unidades agricolas e no conjunto da econg
mia rural local, € sazonal e ten uma restrita capacidade de
abeorcio de trabalhadores. Contudo, em ambos os casos efeti-
va-se a rotatividade no uso do solo; cebola e cereals 520
plantas complementares IO tempo, porque cultivadas nas mes
mas terras em épocas diferentes.

Desse modo, na entressafra ndo sb os parceiros ndo
residentes tendem a sair & procura de trabalho, como também
os moradores ow membros de suas familias. Dentre estes, as
vezes, parte da famllla permanece na propriedade, onde culti

va cereais em parceria e Presta servigos como diarista,e par
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te assalaria-se noutras propriedades. Quanto aos parceiros
proprietdrios, em geral voltam as suas terras, omde pﬂlantam
cereais com o uso do trabalho familiar.

A parceria mo cultivo da cebola funciona como um
meio de aliciar forca de trabalho, nip apenas para a cafei-—
cultura, mas também e principalmente para a propria lavoura
de cebola, que persiste altamente intensiva de trabalho, a
despeifo de sua crescente mécanizaggo. Alén disso, funciona
como un verdadeiro reservatdrio de trabalhadores, ao libera
~1los na entressafra (7). O fundamental, entretanto, como se
verd adiante, & a‘economia de-forga de trabalho que ela pPTro
porclona.

Muito embora o parceiro ndo pratique uma auténti
ca agricultura de subsist@ncia, de fato produz os seus meios
de vida elementares: em parte, por meio do cultivo, em par-
ceria, de cereais para venda, do qual extrai o arroz,o fel
j3 e o milho que consome; en parte, por meio do plantio de
verduras e legumes nas curvas de nivel da cebolicultura ou
no quintal da sua casa, formando assim pequenas hortas de
aubsisténcia; em parte ainda, por meio da criacao de porcos
e galinhas para o seu proéprio consumo, e até mesmo por meio

da producdo de leite, quando o proprietario lhe cede pasto

v (7) Na regido de Rio Pardo, as necessidades sazonais de tra
balhadores alcancam seu ponto maximo nos meses au- que
se realiza a colheita & café e da cebola, a saber, ju-
iho e agosto. Ver, também, Secretaria da Agricultura do
Ectado de S3o paulo (Divisdo de Economia Rural), "Estu-
do de 33 propriedades cafeeiras tipicas do Estado de
s3o paulo". in: Agricultura em Sdo Paulo, amo 9, n¢ 8 ,
p.15; ibid. n¢ 6, pp. 66 2 68, Em virtude da sazonalida
de da demanda agricola de trabalhadores, torna-se Cru-
cial para os donos de terra a garantia de forga de tra-
balho barata nos momentos em que necessitam dela. Ver,a
respeito, Lé da Rocha Ferreira, Op. cit., pp. 30,44,
114 e 170; Ignicio Mourdo Rangel , A questdo agraria
brasileira, p. 17; Manoel Correia de Andrade, A terra e
o homem do Xordeste, cap. IILI, item 5.
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para uma ou duas cebecas de gado (8).

Assim, sob o regime de parceria, o lavrador geral
mente produz oS seus alimentos basicos. 0 restante compra 2
vista ou a prazo mo comércio local, desde 0s mantimentos
que nfo produz, roupas, calgados, remédios, servigos —médi-
co, dentdrio, etc, atéd os meios de trabalho de uso proprio.
Obviamente, a magnitude dessa compra varia de acordo com O
tamarho e o poder aquisitivo de cada familia e, principalmen
te, em fungdo do volume da producdo e apropriacao de meios
de subsisténcia pelo parceiro. Quanto mais amplas forem  es
tas, menor devera ser o dispéndio monetério com esses meios.
Muitas vezes, essa produgdo & t50 irrisdria, que ndo atende
sequer O CONSUMO familiar, seja porque a gquantidade planta
'da & pequena, seja porque as condicdes climaticas e sanita
rias s30 desfavoravelis. Nesse caso, Trecorre a0 mercado tam
bém para a complementagdo do consumo de alimentos que  PIO-—
duz. Aproxima-se, entdo, da situacBo & lavrador quando par-
ceiro exclusivo na cebolicultura. Como nZo produz diretamen
te os seus meios de vida, & compelido 2 adquiri-los inte-’
gralmente no mercado. Compra tudo aquilo de que precisa. Mas

o faz, freqtientemente, por conta prdpria.

(8) O Estatuto da Terra assegura & parceiro o direito ~ de
produzir diretamente meios de subgisténcia. Art. 48 § 12
do Decreto ne 59.566, de 14 de novembro de 1966, due re-
gulamenta as Segcbes I, II e IIT da Lei ne 4.504, de 30de
novembro de 1964 — Estatuto da Terra; Capitulo III da
Lei ne 4.947, de 6 de abril de 1966. Ainda sobre a produ
c3o direta de meios de subsisténcia pelo trabalhador,con
sultar, entre outros: José césar Gnaccarini, Latifundio e
proletariado, P. 713 sandra de Negraes Brisola, Relacoes
pré-capitalistas na agricultura prasileira; PpP. VIII e
56. Ainda a propdsito da produceo direta de meios de vi-
da. pelo trabalhador, nota-se, POr meio da descriglo aci

ma, que ela nada tem a ver com 2 renda da terra. De sor-—
te que, nao se confimma, na situacio concreta em estudo,
a tese segundo a qual a produgdo de mantimentos é uma
forma de arrendamento.—Um dos defensores dessa tese €

grasilio sallum Jr., Capitalismo e cafeicultura, cap. 3.
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De qualquer modo, na maio;‘ia das vezes, O parceiro
preserva a sua auto—sufici®ncia. E justamente a capacidade
prépria de manutengdo e de obtengdo de recursos que lhe pro
porciona a condicdo de fornecedor d& trabalho vivo constitu-
tivo do regime de parceria, incluido ai, o eventual trabalho
alheio suplementar. Outro elemento bésico da relac3o de par—
ceria & a propriedade de meios de trabalho pelo trabalhador
e a sua insercdo no processo produtivo. A producio e a apxp;
priagdo pelo lavrador de mercadorias equivalentes & sua sub
sisténcia, ao assegurar-lhe a propriedade de meios de vida e
de eventuais recursos obitidos na comercializagﬁo das merca-
dorias que lhe pertencem, juntamente com a propriedade = de
meios de trabalho, o dispéndio com matérias—primas, energia
elétrica, 6leo diesel, etc. e a apropriacdo de parcela da
produgac de cebola, engendram parcialmente as condicles ne-
cessérias & realizacdo da parceria. A propriedade da terra,
de materials e da porcao maior dos meios de trabalho pelo
proprietario fundiério completa tais condigCes.

Em suma, o parceiro, enquanto proprietdrio de par-
cela das condigdes de trabalho, pde, no processo produtivo,
a forca de trabalho (prépria,r de seus familiares ou assalari
ados seus) e uma parte dos neios de producdo (sulcador de
trac 3o anima:_L), pulverizador costal, enxada, enxad3o,arreio,
nao raro o préprio animal de trabalho), além de pagar a meta
de dos gastos com sementes selecionadas, adubos quimico e or
ganico, defensivos, energia elétrica,. combustivel, etc. 0
proprietario f‘tindiério, enquanto detentor de parcela majori-
tdria das condigGes de trabalho, pSe, 1o processo produtive,
a parte maior dos meics de producan, b a forma de trato-
res, arads, g'rades, cultivadores, velculos, carretas, con
juntos de irrigacao, pulverizadores acoplados, animais de
trabalho, sementes selecionadas, adubog, defensivos, eletri-—
cidade, 8leo diesel, benfeitorias, etc., alem de fornecer a

terra.
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A parceria caracteriza-se, assim, como uma forma de

producdo, cujos componentes dividem entfe si, ainda que = ge
modo assimetrico, os elementos wnstitutivos do proceswx PO
dutivo, Ela &, portanto, uma sociedade (9) . Em conseqttdncia,o
Produto do trabalho divide-se en duas partes iguais. O parcei
10, na qualidade de prestamista & trabalko vivo e de meios
de produgdo, apropria-se da metade do Produto. 0 proprieti-
rio, enqﬁanto Possuidor da terra e de meios de producao, apro
pria-se da outra metade do produto. Configura-se, destarte '
uma modalidade especifica de pafceriq, que se exterioriza sob

a forma de meacho (10).

(9) Por ora, indicaremos como referéncia apenas o Decreto neo
59.566, ja citado, que, en seu Art, 42, diz: "Parceria ru
ral & o contrato agrdrio pelo qual uma pessoa se obriga a
ceder a outra, por tempo determinado ou nio, o uso especi
fico de imdvel rural, de parte ou partes do mesmo, incluin
do, ou ndo, benfeitorias, outros bens e ou facilidades,
com o objetivo de nele ser exercida atividade de explora
cao agricola (...), mediante partilha de riscos de caso
fortuito e de forca maior do empreendimento rural, e dos
frutos, produtos ou lucros havidos nas propor¢des que es—
tipularem, observados os limites percentuais da lei (art.
96, VI, do Estatuto da Terra).

(10) Ibid., Art. 35, pardgrafo V.
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2. POr que a parceria ?

O parceiro & um trabalhador liberto de submissio
pessoal, E, nesse sentido, um trabalhador livre. Para que a
- sua capacidade de trabalho seja utilizada, & preciso o esta
belecimento de relagSes contratuais no mercado de trabalho.
Apresenta-se ai como possuidor de uma forca de traballo pe
culiar: familia portadora de trabalho em potencial e de
meios de trabalho. A propriedade limitada desses meios impe—
de-lhe a reproducio auténoma das condicdes de sua exdistin—
clia. A imperiosa necessidade de obtencaos de tais condigdes
impele-o a contrair relacdes .de parceria.

'De outro lado, o proprietdrio de terra e de capi
tal, desejoso de movimentar os elementos de que dispoe e de
0s ampliar, apresenta-se no mercado como demandador dessa
modalidade especifica de trabalhador. Um e outro, a defron
tarem-se, estabelecem relagdes entre si, que se manifestam
sob a forma juridica de parceria, cujas clausulas, fixadas
pPreviamente, regem os direitos e os deveres das partes en
volvidas,

O parceiro, como vimos, obriga-se a executar des
de a preparagdn e a formagdp da sementeira e do transplante
de mudas para o terremo definitivo da lavoura até a coolhei
ta e os filtimos reparos no produto para a venda. Afora a

aragao e a gradeaga mecinicas da terra, os demais traba
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1hos necessirios 2 produgdo da cebola sio realizados sob sua
inteira e exclusiva responsabilidade.

| Sabemos que o parceiro ndo & apenas prestamista do
elemento subjetivo do processo de trabalho. Ele &  tambénm
prestamista de elementos objetivos. Por isso, n3o personifi-
ca s6 o trabalho. Sendo prestamista de meios de produgdo,per
sonifica-os também. Constitui-se em personagem ambivalente .
Apresenta—-se ao mesmo tempo wmo fornecedor e consumidor de
forca de trabalho e de meios de produgZo. Por outro lado, o
proprietirio maior das condigGes . da producdo personifica-as.
como elas compreendem a terra e os meios de trabalho, consti
tui-se também em personagem ambivalente. Adiante retomare
Mmos esse assunto.

Mas, se a nossa exposigdo explicita por que o tra
balhador & movido a contrair relagSes de parceria, nZo reve
la por que o faz o proprietario fundidrio. A anilicse que se
segue, embora com limitacdes, & uma tentativa de explicacdo
dessa questao;

Para tanto, faz-se mister o exame d preco dessa
forma singular de forga de trabalho. Comecemos, Ppois, pela
determinagao de seu prego didrio, apoiados na média do sali
rio minimo regioral do ano de 1978 (11). Supdpnhamos que o
trabalhador receba o equivalente a0 salirio minimo,  férias
anuais remuneradas, décimo terceiro saldrio e que sofra o
desconto de 20% de moradia. A aplicacao da férmula abaixo

nos da o prego de um dia de trabalho de um homem (12).

(11) Tomamos 1978 como referencial pelo fato de a aplicacdo
dos questiondrios da pesquisa de campo ter-se realizado
em meados desse am., E preciso mencionar, entretanto ,
que 1978 & apenas um momento da pesquisa de campo. Ela
teve inicio em 1976, prolongando—se até 1982.

(12) AntGnio Dinaer Piteri, "0 Estatuto d Trabalhador Ru-
ral*, in: Agricultura em S3o Paulo, amo XI, nesl e 2,
PP. 7 e 8. —
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1 W/ trab, — (1-408,80 - 20%) 12 + 1,408,380
(25 x 11) '

04, 30

Ainda que ndo tenhamos feito um levantamento esta
tistico rigoroso sobre a capacidade de trabalho faniliar, as
informagoes obtidas pela pesquisa de campo nos possibilitam
estimé-la., '
Como j& foi dito, a composicio média das familiasg
& de trds ou quatro adultos, mais as criancas, Compreendem,
em geral, o casal, dois ou tr@s filhos maiores de dezes
Se1s anos é filhos menores. Me=mo quand a mulher e as cri-
angas nao trabalhem regularmente na lawura, normalmente
elas potenciam o trabalho familiar, ao colaborar na execu-—
- ¢ao de operagGes decisivas, tais como semeagdo, transplante
€ mlheita. Casos had em que a Ffamilia é ampliada pela Pre -
senga de pais ou irmans de um dos membro s oonstituintes do
casal., Isso tudo lhes assegura uma capacidade média de qua
tro homens-dia de trabalho por familia (13),

Sendo de Cr$ 54,30 o preco de.um dia de trabalho,
cada familia portadora da capacidade de trabalho estimada
acima deveria receber o total de Cr$ 217,20 por dia de tra—
balho; ou melhor, a média do Prego didrio da forca de traba

1ho familiar seria de cr$ 217,20 (14).

(13) Em estudo sobre a forga de trabalho na agricultura pau
lista, Oscar j. Thomazini Ettori diz que a familia do
colono de tamanho médio "dispbe, em geral, do chefe, da
mulher e de dois ou trés filhosg (eee}me "M30-de—0Obra
na&mﬁmﬂhwadesinmmkw,In:Amﬁmﬂhmaen Sao
Paulo, ano VITII, n® 12, P. 25,

(14) Apesar das objecSes feitas a esse procedimento,o consi
deramos correto, porque:a) o parceiro é meubro do merca
do de trabalho; b) o rendimento que aufere depois de
descontados os gastos de producfo & um salirio que va
ria em fangao do produto. Uma interpretagan distintada
massa & proporcionada por Luig Gonzaga de Mello Belluz

720 e Helcio Gongalves,(Coords.),'in:'Comercializaggo e
formacao de precos, p. 66.
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16gico, a0 sistema semimanual & acrescido o sistema mecd
nico, de tal modo que o primeiro tende Progressivamente ao
desaparecimento. Ism quand o procedimento mecinico n3o
substitui de imediato o misto ouw manual. O aspersor,ao me
canizar integralmente a irrigac®o, simplifica-a. Al&m &
mais, reduz de maneira extraordinidria a quantidade de tra
balho requerida por superficie de terra lavrada. Permite
molhar uma extensdo maior, com menos pessoas, num'tempormg
nor. Desse modo, malgrad o seu alto Preco, O aspersor res
tringe o custo da produgdo, ac ampliar a produtividade do
trabalho. A isso, como observamos, segue-se a economia do
terreno, Essas implicacdles econdmicas, 20 mesmo tempo que
estimulam a adogao da inovagdo tecnolbdgica, retardam-na .

A distncia entre as linhas de transplantacSo &
de quarenta centimetros. A irrigacfo por aspersdo assegura
uma maior produtividade d& terreno. Por possibilitar a di
minvicao da dist3ncia entre as linhas e das plantas dentro
das linhas, 44 maior densidade ao cultivo. O uso do sulca-
dor ou da enxada nas carpas na interfere no distanciameg
to das linhas de transplantacao entre si. No mais das ve
zes, os dis instrumentos sdp utilizados nas capinas,  em
momentos diferentes, conforme o estédgio vegetativo da plan
ta. O sulcador aparece a partir da primeira carpa, enquan
to a planta ainda & relativamente pequena; nas Gltimas car
pas, quando a planta estd alta e o seu tamanho dificuita o
use do sulcador, as capinas sao feitas mm a enxada. iSso,
é claro, entre as linhas de transplante, Nas linhas de
transplante as carpas sdo sempre realizadas com a enxada .
Esse aspecto ja foi abordado anteriormente.

A carpa & uma das operagdes componentes dos tra
tos culturais. E realizada sempre que necesséria, desde o
periodo inicial da cultura,Em geral sio realizadas tres ou
quatro capinas ro decorrer do periodo posterior a0 Treplan

te: a primeira, quinze a vinte dias depois do replante; a
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0 nlmero de dias de trabalho aplicadm no cultivo
da cebola & vari&vel, Depende muito da técnica disponivel ,
do método de cultivo adotado e & volume da Producao,

Vejamos o assunto mais de perto. Investiguemos al-
gumas propriedades, a comegar pelas dgrandes (15), Retenhamos,
dentre elas, as malis.expressivag rara os nbssos‘objetivos ,
porquanto essencialmente produtoras dé cebola, A base técni
ca e o método de cultivo em que se apéiam sfo bastante avan-—
¢ados, de modo a se aproximar de uma Plena motomecanizacio
do processo de trabalho. Quanto = volume da producdo,  sdo
as madiores produtoras, Uma delas semela 280 quilos de semen—
te. 0 replante das mudas tiradas da sementeira abrange 145, 20

hectares de ferra.lo grosso das bperagges necessarias rea
.lizagﬁb da producdo & executado POT 225 pegsoas.

Essés dados, além de mostrar a alta intensidade
da produgdo (16), formecem subsidios para a obtencdc do nime
io de dias de trabalho consubstanciado Nno processo produti
Vo. Vimos, por meio da fSrmula exposta anteriormente, que a
média de trabalho mensal de cada agricultor & de 25 dias. Ex
traimos essa média, retirando do denominador os dias corres
pondentes aos domingos, feriados e ks férias. Feito o escla-
recimento, continuemos a analise, O trabalho de 225 ©pesasoas
durante 25 dias_Perfaz o total de 5-625 dlarias, Como a la -
voura da cebola se estende Por um periodo de sete meses, ela

absorve 39-.375 homens dia de trabalho. Ao preco didrio de

(15) A nossa exposicip anterior indi ca que nédo se mede a
magnitude de uma propriedade somente pela extensio de
suas terras. O volume dosg instrumentos e dos materiaig
de trabalho, do trabalho e da producio s8o Primordiais.
Posteriormente faremos uma anilise pormenorizada desse
assunto.

(16) Referimo-nos ail t3o-somente ao trabalho de parceria. Ou
tras formas de trabalho que ndo esta, absorvidas ap lon—
go da produgao da cebola,_sdo excluidas nesse momento.,
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cr$ 54,30, tal absorgddp, caso os trabalhadres fossem assala
riados, implicaria o dispéndio monetario de cri 2.138.062,00.

A outra exploracao semeia 300 quilos de semente. A
lavoura ocupa uma superficie de 109,00 hectares de terra, la
vrada por 200 pessoas. Aplicando o procedimento anterior, ve
remos que a produczo absorve 5.000 homens-dia de trabalho
por més e 35.000 a0 longo da sua consecucao, DO mesmo  modo
que no primeiro caso, se esses trabalhadores recebessem sald
rio como pagamento da forga de trabalho fornecida, a empresa
desembolsaria a importancia de Cr$ 1.900.500,00.

Mas, analisemos outros casos. Tomemos exploragoes
com outras caractefisticas: as de médio porte. Sao igualmen-—
te produtoras de cebola; de produg@ intensiva; possuidoras
de técnica e método de cultivo moderncs. A magnitude da pro-

‘ducdo e a produtividade do trabalho, apesar de elevadas, s3o
inferiores as das primeiras propriedades.

Uma dessas exploracGes planta 40 quilos de semen-—
te numa faixa de terra de 21,78 hectares, valendo-se de 20
pesscas. OQutra planta 35 quilos de semente em 24,20 hectares
de terra, com 20 pessoas. A terceira e (ltima planta 17,50
quilos de semente; ocupa uma area de 9,68 hectares de terra,
que @ trabalhada por 10 pessoas.

No primeiro caso, temn-se a absorcac de 3.500 ho-
mens dia de trabalho por pericdo agricola; no segundo,3. 500;
no terceiro, 1.750. Esses nimeros, multiplicados por. Cr &
54,30, ddco-nos as seguintes cifras: Cr$ 190-050,00 para os
dois primeiros casos, uma vez que absorvem quantidade idénti
ca de forca de trabalho, e Cr$ 95.025,00 para a Gltima pro-
priedade.

Tomemos, agora, 0S pequenos produtores.Trata-se de
propriedades menos intensivas; as vezes, de intensidade mui-
to baixa. Operam com base técnica e método de cultivo menos
evoluidos. Logo, a produtividade d trabalho e d solo & me-

nor. 0 mesmp acontece com o volume da p:rodu(;é'o.



Examinemos trés casos dispares. No primeiro deles,
4 pessoas'caitivam 3 quilos de semente em 2,42 hectares de
terra. Para a realizagdo da cultura, essas pessoas trabalham
0 equivalente a 700 homens-dia de trabalho. Esses agriculto
res, se percebesseﬁ salérios, receberiam o montante de Crp %
38.010,00, No segundo casp, 12 Pessoas cultivam 5 quilos de
semente em 3,63 hectares de terra. Para 1sso, @nsomenm uma
capacidade de trabalho iguai a zeloo_homens—dia de trabalho.
Essa magnitude, se transformada em dinheiro, ao preco  dia-
rio de Cr$ 54,30, atingiria a qﬁantia de Cr$ 114:030,00., No
terceiro caso, 2 pessoas plantam 2 quilos de semente numa
extensdo de terra de 4,84 hectares. A forca de trabalho ne—
_cesséria & realizacio da producdo corresponde a 350 homens—
—dia de trabalho. Ao prego didrio indicado, essa forca de
trabalho custaria Ccr$ 19.005,00, |

Indicaremos, apenas de passagem, o grau de intensi
dade das distintas exploracées, porque esse problema sera
objeto ~ de andlise mais acurada em capitulo subsequente. En
quanto as grandes exploracoes éstudadas absorven, respectiva
mente, 1,93 e 2,75 quilos de semente por hectare de terra cul
tivada e 271,17 e 321,10 homens-dia de trabalho Por hectare
de terra lavrada; as exploragies médias absorvem 1,85, 1,44
e 1,80 qﬁilos de semente por hedtare:_e 160, 60, 144,62 e
180,78 homens-dia de trabalko por hectare; as pequenas explo
ragOes t@m uma intensi dade de 1,24, 1,37 e 0,41 quilos de se
mente por hectare, e 247,93, 289,25 e 72,31 homens—dia de
trabalho por hectare.

Esses dados mostram o diferencial de produtividade
das exploragdes. Evidenciam a disparidade existente entre as
di ferentes formas de exploragao, bam como a disparidade,ain—
da que menos sensivel, existente mo intérior de um mesmo con
junto de exploragCes. Por exemplo, salta aocs olhos a distéan

cla que separa as grandes” das Pequenas propriedades. Embora
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menos sensivel, & constativel que as duas grandes pProprieda
~des apreéentam produtividadesdesiguais. O mesmo se passa com
as médias e pequenas propriedades. No caso das grandes pro-
priedades, uma delas nzo tem toda a sua area de  plantacdo
irrigada por aspersdo. Parte da cultura @ irrigada por infil
tragdo, Fundamentalmente por iss, a outra produz mais num
terreno menor. NOo caso das pequenas propriedades, os elemen—
tos diferenciadores sac o emprego do trator e de Produtos
quimico e orginico, visto que nenhuma das exploracdes toma-
das como base da analise possui irfigagﬁo mecanizada (17).
Voltemos ao assunto em exame. Vimes quanto custa-
ria o trabalho assalariado. Acontece que o nosso trabalhador
nao & assalariad. Apesar de formalmente livre, & proprieté-
rio de meios de vida e de trabalhd, Alé&m disso, & trabalha-
dor coletivo. A familia é a sua unidade basica de trabalho.
0 fato de ter a propriedade de determinados meios
abre-lhe a oportunidade de apresentar—-se como prestamista de
elementos subjetivos e objetivos do processo de trabalho .,
Cria-lhe, com efeito, a ndic® de sdcio en potencial. Com
a efetivacao da relaczo de parceria, efetiva—-se o que antes
existia apenas potencialmente., O produtor direto transforma
~se em sbcio da produg que realiza. Fato este que lhe con-
fere o direito de se apropriar da metade do produto do traba
lho. ‘
Fica patente por que o trabalhador a que nos refe-—
rimos nao & ascalariado. A separagao & trabalhador das con-
dicSes de sua existéncia & condicao imprescindivel ao assélg

riamento. E esse despojamento que o compele a vender, como

(17) Isso até 1976. Em nossos dias, todas as exploragGes pro
dutoras de cebola possuem aspersor, embora nem sempre
toda Adrea de cultivo seja irrigada por aspersdo. Gf. de
poimento de A. Cabreira, agrénomo da Casa da Agricultu-
ra de S30 José do-Rio-Pardo responsavel pelo setor de
cebolicultura.



meio de sobrevivéncia,a imica mercadoria de que dispde. Ven
de a sua capacidade de trabalho por um determinado namero
de oras e em troca recebe uma quantia expressa em salario.

E diferente a situac® em que o produtor direfo é
Prestamista de trabalho vivo e pretérito, de capital varii-
vel e constante, conforme veremos adiante. Neste caso,o PO
duto d trabalho & dividido entre as partes constituintes
da relacao social, de acordg'oom o estipulad  previamente
em contrato, sendo as cotas—partes proporcionais a produ-
‘cao, O trabalhador, na qualidade de Prestamista de capital
em potencial, materializado em meios de subsistfncia e de
produgio, tem o direito de apropriar—se da metade do produ-
toe. O proprietéxio; como proprietdrio da terra é-de capital
em potencial, corporificado em meios de producio, tem o di
relto de apropriar-se da outra metade da producio. Consti

tui-se, desse modo, uma relag@ wmcietéria, ainda que assi-

métrica, e seus membros poSsuem, ao mesmo tempo, interesses
comuns e contraditérios (18).
' Mas, serd o proprietdrio—capitalista em poten-

cial um abnegado, desejoso de praticar o bem ©? Afinal,o que

(18) "Essencialmente, a parceria & uma sociedade,pela qual
alguém fornece a terra, ficando com direito sobre par-
te dos produtos obtidos pelo outro". C£. Antonio Candi
do, Os parceiros do Rio Bonito, p. 81 (o grifo & N0 SSO e
Esquece-se esse autor de que a parceria ndp compreen-
de apenas terra e trabalho, mas outros meios de produ
¢do também, "O parceiro & o produtor que em troca das
terras e de uma parcela das sementes ou das mudas(...)
trabalha com seus préprios instrumentos de trabalho, en
pregando a prépria familia, e entrega ao lafitundiirio
uma parcela estipulada do produto (...)", Cf. José ce
sar Gnaccarini, Latifindio e proletario, Op. cit., p .
73. No caso por nds estudado, o proprietirio fundi irio
tambén é prestamista de instrumentos de trabalko e de
matérias-primas, E como diz Marx: Yo Parceiro fornece
uma parte do capital, o proprietirio fundifrio a ou -
tra. Ambos dividem o produto total em proporcio contra
tualmente estabelecida." Cf. Karl Marx, O Capital, p.
860. o '
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0 faz estabelecer relagdes societirias com o trabalhador di
reto ? )

A produgio de cebola demanda uma grande quantida-
de de trabalhadores (19). As caracteristicas da Planta e a
maneira pela qual & cultivada, tornam—na mais trabalho sa
que outras culturas. Para nos fixarmos numa de suas fases,a
.que, sem davida, demanda maior quantidade de pessoas, 0 rTe-
plante de mudas em um hectare de terra, na propriedade em
estudo (20), requer 6-732 homens dia de trabalho. Cra, se
as familias dos parceiros, na referida pPropriedade, possuenm
uma capacidade média de trabalho de 4,17 homens dia,cada fa
milia planta uma area de 619,43 metros quadrados por dia. E
se o transplante em 619,43 metros quadrados exige o traba -
lho de uma familia, um hectare de terra exige o trabalho de
16,14 familias, isto;é, de 67,32 pessoas; por conseguinte,
109,00 hectares exigem o trabalho de 1:759 familias ou,mais
pPrecisamente, 7.338 didrias. Ocorre que a propriedade sO
dispée de 48 familias e de uma capacidade regular de traba-

l1ho familiar de 200 pessoas, o que di a cada familia uma ca

(19) Pesquisa realizada pela Secretaria da Agricultura do
. Estado de Sdo Paulo (Divis3o de Economia Rural) reve-
la vma enorme despropor¢ao entre o trabalho requerido
para o cultivo de um hectare de terra de cebola e o]
trabalho. requerido por outras culturas. "Estudo de 33
propriedades cafeeiras tipicas do Estado-de $30 Paulo®,
Op. cit., ano 9, ne8é e 8, pp. 44, 9 e 15. Muito embo-
ra essa pesquisa tenha sido feita em fins dos anos 50,
a cebolicultura, ainda hoje, persiste altamente inten-—
siva de trabalho, apesar de sua cGrescente modernlzagﬁb
mormente nos Gltimos anos. A respeito disso, & 1nteres
sante observar as estimativas de custos operacionais e
fetuados -pelo Instituto de Economia Agrlcola (IEA), se
cretaria da Agricultura, Informagoes scondmicas, (va-
rios). Dados mais precisos nos sao fornecidos pela Ana
lise @condmico-financeira, IEA., (varios).

(20) Referimo-nos a propriedade mais intensiva, onde 48 fa
milias plantam 300 quilos de semente, numa superficie
de 109,00 hectares de terra. Essa propriedade servirad
de base para a exposifan que se segue.
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pacidade média de trabalho de 4,17 pessoas (21), Vé-se que
o nimero de trabalhadores existentes & insuficiente Para a
execucdo da tarefa que lhes é destiﬁada, Pois ha uma despro-
porgao gigantesca entre a extenéﬁo do terrenc de transplante
€ 0s trabalhadores disponiveis para a sua realizacac. Como
realiza-1o entdo ? 0 transplante requer, de imediato, uma
quantidade de trabalho que, a primeira vista, parece muito
superior a que o parceiro poderia executar. Mas isso n3o o
atemoriza. Tampouco ao proprietario fundiirio. Ambos mant&m—

—se calmos. Tinham consciéncia dag tarefas que se propunham
quando contrairam relagSes societarias (22), B preveniram-se.
Semearam aos pouccs, de maneira que o transplante focsse bar-
celar., Assim sendo, cada familia Plantando numa faixa de
terra de 2 hectares, 48 familias plantario am 96 hectares.

| No entanto, certas_familias Plantam mais de 2 hec-
tares: as vezes, valendo-se da troca de dias com outros par-
ceivros; as vezes, assalariando terceiros. De um modo ou de
outro, aumentam a capacidade de trabalho. Mas esses métodos
de incrementar a capacidade de trabalho nao sio os tnicos,
nem os mais usuais. 0 procedimento mals frequente é a inclu-
sap de mulheres e criangas na execucip de determinadas opera
¢oes, 0 auxilio dessas pessoas & crucial, n3p apenas no re

Plante, mas também nas carpas e na colheita. Ageis e héabeis,

(21) Esses cldlculos apdiam—se enm Pesquisas realizadas em ex
Ploragdes de maior produtividade do trabalho., Nao 1os
foi possivel colher informagGes pormenorizadas acerca
da produtividade do trabalho nas exploragdes menos in-—
tensivas, Mesmo as informacSes contabeis dizem respeito
as maiores exploracSes. Em que Pese tal limitacdo, as
informagGes disponiveis s3o suficientes para a apreen-
sa e a demonstraciso das tenddncias bédsicas da parce-
ria na producao da cebola,

(22) 0 termo societirio & empregado para designar uma forma—
de producdo partictlar e n3o uma forma de interacd so
cial, & moda da sociologia acad@mica.
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cumprem essas funcoes com rapidez e perfeicdo (23). Portanto,
ao inserirem-Se no processo produtivo, elas potenciam o tra
balho do parceiro. Com esta amplificac3o, o nimero de traba-
lhadores familiares sobe de 4 para 6 ou, no minimo, 5. Isto,
é claro, nas propriedades mais intensivas de trabalho. Nas
propriedades menos intensivas, o nimero de trabalhadores fa-
miliares & menor: 3 a 4 pessoas nos momentos de maior inten-
sidade (24), Na propriedade em apregco, a capacidade de tra-
balho eleva-se de 200 para 296 pessoas, aproximadamente.

A primeira vista, esses nimeros s  surpreenden-
tes. Diriamos mais, chegam a parecer exagerados, pois onde ja
Se viu uma capacidade média de trabalho familiar equivalen
te a 6 ou 5 homens dia de trabalho. Ainda mais em se tratan-
do de uma cultura assentada em praticas agricolas modernas

-

Quando, porém, pensamos essa questfio memos afoitamente, co
megam a aflorar algumas indicagdes sobre a adogdo da  parce
ria.

Uma das exigéncias do proprietério fundiario para
estabelecer relagées de parceria & a de que o produtor dire

to possua um certo nimero de bracos disponiveis para a lavou

(23) Essa virtuosidade da forca de trabalho feminina e  in-
fantil ndo & apenas natural, mas também adquirida so
C1a1mente. A andlise de Marx da forma manufatureira de
produgao & muito sugestiva para o exame dessa questao
Cf. Karl Marx, Op. c1t., especialmente, p. 401.

(24) Constatac3o semelhante & feita por Brasilio sallum Jr.
em Capitalismo e cafeicultura, Op. c1t Diz o autor,nas
PP. 175 e 176: *A forma de contratacao dos colonos(...)
obrigava o chefe da familia a ampliar a sua prépria ca-
pacidade de trabalho com ¢ uso da capacidade de traba -
lho dos demais membros da familia (...). Desta manei-
ra, se um homem adulto conseguia tratar de 2,5 mil pés
de café por amo, chegava a tratar de 4 mil pes se con-~
Ltasse com a ajuda da sua mulher. Se além disso agregas-—
se mais um filho adulto trataria de 6,5 mil pes; mas se
incorporasse um filho apenas adolescente, conseguiria
tratar somente de 5,5 mil pés.®
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ra. Quanto maior for o nimero de bPessoas da familia em iga-
de de trabalhar, maior sers a sua chance de adentrar e per
manecer no regime de parceria, Mais, a magnitude da superfi
cie de terra efetivamente cultivada SOb regime de parceria
& diretamente pProporcional A magnitude de trabalho familiar
do trabalhador. N3o afirmamos, com isso, que a escolha do
parceiro depende somente dessa magnitude. Outros requisi -
fos, tais como bons antecedentes, conhecimento da ceboli -
cultura, aépiraggo de melhoria das condicdes de vida, degdi-
cagdo ao trabalho, ete. interferem nas relacdes de -parqg
ria. Proprietirios mais exigentes, levam em conta inclusive
a descendéncia do trabalhadbr. Os de origem estrangeira s3
Prestigiados em detrimento dos que s3p considerados brasi
- leiros. O fundamental, entretanto, & o trabalho Potencial
da familia. Eése requisito é& imprescindivel ao bom bparcei
0. =

O cultivo da cebola & fortemente marcado pela Pre
sen¢a do elemento subjetivo do processo de trabalho. Encer-—
ra um ciclo de 210 dias, que vai de meados de Janeiro a ju
1ho ou agosto, dependendo do inicio da Semeacao.Com o térmi
no da safra, cai brutalmente a absorgd de forgca de traba—
1ho pelas unidades produtoras, Sendo o ano agricola de 1o
meses, com inicio em outubro € encerramento em setembro do
ano seguinte, na entressafra da cebola, tende a haver libe-~
racan de bracos, sob bpena de criar-se e manter-se uma capa
cidade ociosa de trabalho. Mesmo porque, para Sobreviver, o
Produtor direto precisa trabalhar o tenpo sobrante an da
parceria na lavoura de cebola. £ impelido a inserir-se nou
tros processos de produgio, Seja na mesma unidade Produti-
va, seja em outras, na regio ou nao, seja, ainda, nas cida
des.

Como reavé-lo ent3p, na Préxima safra ? pe outzro

1ado, se ndo o libera, & mister Proporcionar-lhe condicSes
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de obtencdo dos meios indispensaveis & sua vida e a de seus
familiares. Por um momento, O proprietario hesita. Se 1libe
rar o trabalhador, poderd ficar sem ele ou nao conseguir
substitui-lo no ano seguinte; se o retiver, tera que remune
ri-lo na entressafra, para usufruir plenamente de sua for-
ca de trabalho apenas durante o cultivo da cebola.

N30 bastasse esse dilema, constata que o ciclo
da cebolicultura compreende momentos di spares quanto a ne-
cessidade de trabalho. Certas operagCes s3o mais exigentes
de bracos que outras. Desse mod, ora se acentua o dispén-
dio de forca de trabalho, ora se afrouxa. 0s momentos de
trabalho intenso alternam-se com os de folga relativa.0 sew
dilema aumenta. Entra em panico. Como produzir cebola e co-
locid-1la no mercado ?

Eis que, de sUbito, recupera a sua lucidez.Contro-
la-se., Faz uma pausa. Dera-se conta disso. Prevenira-se.Con
traira relacGes de parceria com o produtor direto. E a par
ceria, entre outras coisas, fixara o homen na terra,ao pro-
porcionar-lhe a condigdo de sdcio de empreendimento e obti-
vera deste o fornecimento do trabalho vivo constitutivo des
se regime de trabalho (25).

Acostumado com a concepcao vulgar, o proprietd

(25) Quanto a isso, & correta a sabedoria empirica do- pro
prietdrio fundiédrio, pois, na verdade, "(...) a parce-
ria & também uma forma de manter mdo—de—obra disponi -
vel no imbvel para o proprietirio utilizar nos momen-
tos de maior necessidade. Assim, a parceria aparece
claramente como forma de garantir um estoque de mdo-de
-obra na propriedade.m Cf. José Francisco Graziano da
gilva, Estrutura agraria e producdo de subsisténcia na
agricultura brasileira, pp. 124 e 130. A parceria”(..)
e um modo racional de os proprietdrios garantirem o-
ferta de mio—-de-obra o ano inteiro e especialmente nos
periodos criticos (...).Desse modo, 0S parcelircs cons-—
tituem uma fonte importante de mao-de-obra para os pro
prietarios.” Cf. Lé da Rocha Ferreira, Op.cit., pp.
114 e 170. Emilia Vviotti da Costa j& apontara esse as
pecto da parceria no—alvorecer do trabalho livre no
(continua)
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rio fundiario logo poderid objetar (26). A medida por min
adotada para solucionar o problema criado pelas sazonali-—
dade e intemmiténcia do trabalho me & carissima. Por que
contrai relagSes de parceria ? Nio tem o meror sentido di-
vidir o produto com o trabalhador direto. Afinal, disponho
de terra, de trator, arado, grade, cultivador, conjuﬂto de
irrigagéo, dinheiro, crédito, etc. E aquele que tomei como
socio nada mais ten que a sua capacidade de trabalho fami-
liar e alguns instrumentos de trabalho de somenos importén
cia. Mesmo que ele pague a metade dos gastos de producio ,
tirante a aragdo e a gradeagdo meclnica, n3o & bom negd-
cio para mim. A bem da verdade, e é preciso que se deixe
- claro, de uma vesz por todas, quands produzo cebola ou ou
tro artigo para fins comerciais, de fato, estou a procura
de uma recompensa. Pretendo uma Justa remuneragdo dos fato
- res qﬁe apliquei. Isto sem contar a retribuicfo a que Faco
jus, 20 exercer funcSes administrativas, tomar decisdes,

etc. (27). Por dGividir a producic com outro, oS meus fato-

(25) Brasil; "Colonlas de parceria na lavoura de café: pri
meiras experiéncias", in: Da Monarquia a Rgpubllca p.
169. Ver, ainda, Caio Prado Jr., "Contribuicao para a
analise da questao agraria brasileira", In: Revista
brasiliense, n¢ 28,p. 215. A sazonalidade existe em ou
tras culturas, mas nap se conjuga, em todas, com a
parceria. Todos esses textog c;tados nada indicam so-
bre a qualificacao da forca de trabalhs. De qualquer
modo, © prlmordlal é a enorme demanda de trabalhado -
res. A parceria & o regime de trabalho que permite o
parcelamento no uso da forga de trabalho e, portanto,
a ruptura da sazonalidade implicita.

(26} Uma das expressées racionalizadas da concepgao vulgar
& a contabilidade agricola. As suas categorias predi-
letas sao as da Srbita da circulagao, onde tudo se
passa a superficie e 2 vista de todos.

(27) Essa & a idéia na qual também se apbia o IEA.,na sua
Andlise econbmico financeira das propriedades rurais.
(vérios).




res s parcamente reembolsados. Participam por iﬁteiro b
Processo de trabalho e sdo pagos parcialmente. Assim, se
nao obtiver prejuizo, o miximo que conseguirei & um empate
entre despesas e receitas. Como reporei, eptﬁo, 0s fatores
consumidos no processo produtivo ? N3o conseguirei  sequer
preservar as condicOes materiais de realizagaﬁlda producao.
Para que as possa repor, terei que assumir dividas. As des
pesas aumentarzo. Em vez de gratificado, serei penaliza-
do (28). Futuramente n3 mais contrairei relacSes de parce-
ria, ainda que n3o mais produza cebola.

Analisemos um pouco mais o assunto.Estimamos uma
capacidade média de 4 homens dia de trabalho por familia, o
que corresponde ao preco médio de Crd 217,20, A forca de
trabalho, ao despender-se sob as formas de trabalho abstra-
to e concreto, cria uma quantidade determinada de um Produ
to especifico, que compreende uma magnitude de trabalho su
perior a contida no produto apropriado pelo produtor dire
to.

Exemplifiquemos, superficialmente, & claro, desde
que $6 nos & possivel operar com a categoria preco. Retome
mos, inicilalmente, um dos casos j& expostos: o da explora
¢cdo de maior produtividade. Mostramos que a sua capacidade

média de trabalho & de 570,27 homens dia de trabalho por

(28) O IEA., em franca consondncia com a linguagem corrente,
assevera gque "a retribuigﬁo do capital apresentou-se
sempre baixa ou negativa, (...) porém na deve ocor—
rer resultados negativos, porque isto indica que estéd
havendo descapitalizagao da empresa. Os desgastes ndo
estao sendo repostos e o dinheiro estaria melhor apli-
cado em outras fontes." In: Resultados comparativos da
Contabilidade agricola, IEA., 1969/70, p. 3.
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hectare (30), a quai corresponde o preco médio por hectare
de Cr$ 30-965;00; Essa capacidade de trabalho.familiar, ao
entrar em atividade, gera um produto cujo montante & de 676
sacas de cebola por hectare. Ao preco médio de Cr$ 490,58
por saca (31), tal magnitude atinge a gquantia em dinheixo
de Cr} 331r632,00. Lembremos que o prego da cebola no ano
de 1978 foi excepcional. Ha uma diferenca marcante entre o
suposto gasto com salarios e o produto do trabalho. Ainda
que a metade da producio pertenca o trabalhador e que o
proprietério agricola se aproprie apenas da outra metade ,
esta val para as suas maos, Se nao isenta, quase isenta de
gasto com o trabalho familiar. Apropria-se do produto do
trabalho alheio, dispendendo, para isso, pouco dinheiro ex
presso em saldrio (32), uma vez que, com excegdo da aragao
e gradeacdo meclnicas, as demais operagbes s3o  executadas
pelo parceiro. 0 fato de o parceirc, muitas vezes, assala
riar terceiros, nao altera en nada o nosso raciocinio.Incor
pora 20 produto um trabalho e wm sobretrabalho,que, no mals
das vezes, é inteiramente apropriado por seu sbcio.

£ isso que o proprietdrio espera do  trabalhador
quand contrai relagbes societarias com ele. E age em conso

néncia com as leis que presidem a parceria. Para apropriar

{(30) 0s 570,27 homens dia de trabalho referem—-se 20 traba-
1tho de 296 pessoas, no periodo de 210 dias, em 109, 00
hectares de terra. Nesse momento, interessa-nos exami-—
nar tao-—somente o processo de valorizagdo. A  acumula
cao ou na pelo parceiro serd discutida logo mais.

(31) Cf. média dos precos médios recebidos pelos agriculto
res nos meses de junho e julho de 1978, In: Informa-
cOes Econdmicas, dezembro de 1978.

(32) Aspecto esse muito bemn observado por L.A. da Costa
Pinto.no seu estudo sobre a "Estrutura da Socledade
rural brasileira', In: Sociologia e desenvolvimento,
P. 258.
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-se de parte do produto de sew trabalho, o proprietdrio da
for¢ca de trabalho aliena o seu valor de uso, isto &, o prd-
prio trabalho, o qual, durante o periodo em que se processa,
pertence a0 seu sdcio. Fornece integralmente o trabalho vivo
e apropria-se ap enas parcialmente do produto do trabalho. Em
regra, apropria-se nZ mais que do equivalente ao  trabalho
necessario, ou seja, do equivalente aos melos necessarios a
reposicdo das suas condigles de existéncia e das de seus fa-
miliares. N3o fosse assim, a apropriacac acima mencionada nao
se efetivaria. B justamente o fato de que o produto de que
0 parceiro se apzopria.é menor que o trabalho por ele reali-
zado, que faz com que o proprietario agricola, ao Se  apro-
priar da metade do produto, apropria-se do trabalho  alheio
.nﬁb#pago nele objetivado. E isso ocorre sem que se verifique
violacdo da relagcao societdria. Essa & preservada, £ que a
forca de trabalho despendida pelo produtor direto incorpora
ao produto uma magnitude de trabalho maior que a contida na
metade da producao da qual se apropria.

Investiguemos uma nova propriedade: a SJ.12/A, no
ano agricola de 1975/76. Sabemos que a contabilidade apresen
ta limitacles, pois registra as relagbes sociais sob svas
formas de exteriorizacdo. Se isso & verdade, ndo & menos ver
dade que ela nos proporciona, de modo mais preciso, a magni-—
tude do trabalho sob formas que nao a de parceria, alem de
informacoes mais detalhadas sobre esta. Por isso, toma-la-
emos como um dos pontos de partida de nossa reflexdo. Assim,
dos 7 025 homens dia de trabalho wutilizados, 4' 508 sdo de
parceiros e membros masculinos e adultos de suas Familias ;
2 170 s8o de mulheres e criangas pertencentes 2s familias
dos parceiros; o restante & extralido de trabalhadores assala

riados, dos quais 55 s3p comuns e 284 s3o categorizados (33).

(33) Seguemem anexo, no final do presente capitulo, os dados
da contabilidade da 8J-12.A. '
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Essa massa de trabalhadores cultiva uma area de
26,62 hectares. A relacao entre o montante de trabalhadores
e a &rea cultivada & de 263,90 homens dia de trabalho por
hectare. Mas trabalhemos agora com os resultados globais. Es
ses homens produziram 9 977 sacas de cebola de 45 quilos. Ao
preco de Cr} 68,16 por saca, tal producdo alcanca a cifra de
cr$ 679.987,50. Exceto os crd 21.090,58 pagos em salirios
aos trabalhadores comuus e categorizados, a despesa registrg
da com forga de trabalho &, na realidade, uma estimativa de
custo. Se fossem remunerados, tal como a contabilidade regis
tra, os parceiros receberiam Cr$ 123-.260,76, como pagamento
de sua forgca de trabalho., Como, de fato, n3o sdo remunera
dos, sob a forma de saldrios, pelo trabalho que efetuam,a im
portincia bruta da qual se apropriam mo final do Processo pro
dutivo, referente a sua cota-parte da producdo, & de Cr §
339:993,75, ou seja, a metade do produto expressc em dinhei-
r0, Supomos al que todo trabalho assalariado Seja pago somen
te pelo proprietério fundidrio. Cabe observar, ainda,que tan
to o montante destinado ao produtor direto: quanto o montan-
te destinado ao proprietério fundiario, cmmpreende os gastos
com 0s meios de producdo consumidos. A propdsito, a escritu-
racd contdbil registra um dispéndio de Cr$ 34.618,94 com
meios de trabalho e de Cr$ 237-980,10 com matérias-primas, a
1ém de outros gastos, contabilizados como despesas gerais,
dos quais prescindimos no momeﬁto, mais uma depreciacdo  de

cr$ 11.933,79 (34). Entretanto, os meios de producio nZ adi

(34) s8o depreciaveis os meios de trabalho e as benfeitorias.
0O desgaste dos meios de trabalho & computado nos gastos
operacionais. Como, normalmente, a depreciagdc contébil
inclui esses meios, eles acabam sendo depreciados duas
vezes. Nota-se, com is®, que a escrituragczo contébil, a
Parentemente neutra, na pratica, serve a interesses par
ticulares, a0 adulterar o efetiw resultado da producdo.
Cf. José Graziano da Silva e Angela A, Kageyama; O Pre—
co de produgao na agricultura, pp. 22 e 25.
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cionam trabalho novo ao produto. Apenas transferem trabalho
pretérito a ele na proporca emn que participam de sua con
feccdo e nunca superior ao trabalho neles contido. Sé o tra-
balho vivo acrescenta trabalho ao produto, e ndo sb  traba-
lho, mas também sobretrabalho. Este, ao corporificar-se no
produto, é apropriado pelo proprietdrio fundiario, que se
apropria da metade da produgdo, cuja expressdo monetiria &,
como vimos, de Cr$ 339:993,75. A condic® de sbécio maior do
empreendimento garante-lhe a apropriacao de parcela majorita
ria d sobreproduto criado pelo trabalho & sbcio menor. E
pPrecisamente essa forma peculiar de extrair o trabalho exce-
dente do produtor direto que distingue a forma de producdo
da qual estamos tratand das demais formas de producao (35).

O proprietario tinha em conta essa diferenca quan-
do contratou o parceiro. Estava zombando, com todo aquele pa
lavreado. Sabia que extrairia um trabalho excedente d PTO
cesso de produgdo. Por isso, colocou A disposicao do parcei-
r0, no que foi auxiliado por ele, uma quantidade suficiente
de meios de producdo, que, nessas circunstincias, se trans
formam em capital. Proprietdrios e parceiros constituem-se
em prestamistas de capital (36). Afasta-se assim, a concep-
Cdo segundo a qual o parceiro & um simples emﬁregado, com a

particularidade de que a sua remuneraca é em espécie (37) .

(35) "sb6 a forma em que se extrai do produtor imediato, do
trabalhador, esse trabalho excedente distingue as diver
sas formacGes econdmico-sociais (...)", Cf. Xarl Marx ,
Op. cit., p. 243.

(36) Esse aspecto tambem é observado por L.A. da Costa Pinto,
no seu ja citado estudo sobre a "Estrutura da sociedade
rural brasileira", p. 258.

(37) Expressdo da concepgao vulgar, a contabilidade agricola,
referindo-se a parceiro, registra: "(...) O mesmo acon
teceu aos valores dos produtos colhidos pelos enprega -
dos (o grifo & nosw) , nas suas fogas (dada pela fazen
da) nas culturas tocadas a "meia", com a empresa entran
do como pagamento em espécie." Cf. Resultados comparati
vos da Contabilidade agricola, Op. cit., P. 4.
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Os adeptos desta concepcao, sem o necessirio espirito criti-
co, tomando—-a de empréstimo a vida imediata, onde a relagdo
de parceria aparece como uma forma esplria de assalariamento,
nao conseguem descer as profundezas dessa modalidade de tra
balho, captando-a na sua singularidade concreta e articulan
do-a ao nivel e ritmo local e nacional de desenvolvimento
das forgas produtivas. Do mesmo modo, cai por terra a ideéia
de que a pareceria & uma relacaop semi-servil. Enquanto 0s
pPrimeiros ndo transcendem os limites do empirismo, os defen-
sores da segunda concepcao sao prisioneiros do idealismo(38).
Apontamos, paginas atrds, o parcelamento do culti
vo da cebola como mecanismo poupador de forga de trabalho.Em
bora seja despendido o mesmo tempo de trabalho que se despen
deria caso ele nao fosse parcelar, tal procedimento capaci-
ta a forga de trabalho a realizar um trabalho que demandaria
uma capacidade de trabalho superior & sua. Mas como ? O tra-
balho é forca de trabalho em movimento. As pessoas sé podem
despender as forgas que possuem. Nada mais que isso.N2o fos-
se assim o trabalho deixaria de ser o consumo da forga de
trabalho. Essas pessoas apenas executam operagoes que,Se nao
fossem parceladas e n3o contassem com a cooperagac familiar,

demandariam maior quantidade de trabalhadores que a usual., A

(38) 0 maior expoente da primeira tese & Caio Prado Jr.,"Con
tribuic3o para a andlise da qQuestdo agraria brasileira",
Op. cit., pp. 214 e 215; A Revolugd brasileira, pp. 29
e 85. Dentre os defensores da segunda tese sobressaem -
-se Ignacio Mourao Rangel, Op. cit., pp. 11,23 e 53 e
Alberto Passos Guimaraes, Quatro séculos de latifundio,
PP. 95 a 100. Caio Prad Jr. € um dos criticos radicais
desta @ltima concepgdo. Quanto 20 empirismo presente
nos trabalhos de Caio Prado Jr.Ver a sutil observac3ode
José César Gnaccarini, Op. cit., p. 76. Ver também as
consideracoes de Braz José de Aralijo, "Caio Prado  Jr.
e a quest3 agraria no Brasil", in Temas de ciéncias hu
manas, ne 1, p. 75; Ruy Fausto, "A revolucdo brasileira
de caio Prado Jr.", In: Revista teoria e pratica, ne 2,




parceria repousa numa forma peculiar de organizacado social do
trabalho, cuja unidade bdsica & a familia. Ora, a utilizacao
do trabalho familiar péteﬁcia a cépacidade de trabalho (39).
Com isso, ameniza o problema causado pela enorme demanda de
trabalho da cebolicultura. A soluc3o final & dada pela racio
nalizagd do processo de produgdo. O parcelamento do traba-
lho reduz a porgao da forga de trabalho necessédria & realiza
czo da producdo. Potencia mais ainda a capacidade de traba -
lho familiar. Comprime-se, assim,. a magnitude da forga detra
balho, sem que ocorra uma diminuicdo correspondente na magni
tude de trabalho. Ressalte-se que isso sb & possivel porque
a parceria assegura a forca de trabalho necesséria. Ela fun-
ciona simult@neamente como reservatério e como meio de econo
" mizar forca de trabalho.

Mantendo-se inalteradas as condigaes técnicas da
produgdo, a quantidade de trabalho permanece estavel, E o
que se verifica nos momentos agudos do processo produtivo. O
'replante, por exemplo, ocupa 67 homens dia de trabalho por
hectare. Tomando-se uma das exPloragSeslanalisadas, 0 trans-
plante das mudas em 109,00 hectares ocupa 7 338 homens dia
de trabalho. De que mod realiza-lo entao, se ela sé& dispde
de uma capacidade regular de trabalho équivalente a 200 ho-
mens dia ? A enorme desproporgan existente entre o trabalho
efetivamente gasto no transplante e a disponibilidade de
trabalhadores responde-se com o parcelamento da execucao da
operag'é\'o_ e com a utilizag@o de todo o potencial de trabalho
familiar. Em consequ@ncia, 48 familias, com uma capacidade
regular'de trabalho de 200 pessoas, realizam o trabalho de
7 338 homens dia. com tal potenciagdo do trabalho, cada fami

lia passa de uma capacidade produtiva média de 619,43 metros

(39) Brasilio Sallum Jr., Op. cit., p. 176.
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quadrados de terra por dia, para 2,27 hectares. Eleva, pois,
o potencial diadrio médio de tfgbalho familiar de 4,17 para
15 homens-dia. Na medida em que iSso Se di, transpde-Se  um
dos obstéculos impostos a lavoura da cebola.

N30 fora o caridter parcelar dessa operacao, a sua
conSecucap seria impossivel. Mesmo elevando-se a  capacida-—
de de trabalho de 200 para 296. (de 4,17 para 6,17) homens
dia, gragas a utilizacado de toda a capacidade de trabal ho
familiar, as barreiras seriam intransponiveis: a dificulda-
de de obtenc3o periddica de trabalhadres e o alto custo da
produgao, provocado pelo incremento da massa de forca de tra
balho de 7 338 para 26 783 homens dia, inviabilizariam a pro
ducdo de cebola (40). O parcelamento do transplante, a0 per—
mitir que um contingente menor de pessoas o efetue, engendra
as condigles favoraveis a dindmica da cebolicultura, equacio
nando parcialmente o problema apontado. A complementac® do
equacionamento & dada pela inserca3c de mulheres e criancas
no processo produtivo. Alrigor, desde que parceiros e propri
etdrios fundiarios sfo prestamistas de capital, tal solucao
@, em (ltima andlise, solucao do problema imposto & e pela
acumulacao do capital. A dindmica da cebolicuitura &, com e
feito, a dinfmica do capital. ¥ uma das formas concretas do
movimento do = capital (41).

Mas, apesar de o transplante Ser uma das fases
mais intensas de trabalho na cebolicultura, nao e a tmica. A
colheita também & muito trabalhosa. E inteiramente manual.

Por isseo, consome uma grande quantidade de trabalho, infe—

(40) Por hectare a demanda elevar-se—-ia de 67,32 para 245,71
homens dia; por dia, elevar-se~ia de 15 para 54,75 pes
spas.

(41) Para um exame tedrico das formas de acumulagdo de capi
tal no campo, ver Sérgio Silva, "Formas de acumulacio e
desenvolvimento do capitalismo no campo", In: Jaime
Pinsky (org.) Capital e trabalho no campo, 1977.




rior apenas ac replante. Logo, adtam-se os mesmos procedi-
mentos na swa realizacdo., Extragdp, Secagem no campo, trans
porte, secagem no terreiro, corte das ramas, preparo e ensa
camento do produto sdo feitos mediante a cooperacio Fami
liar do trabalho e parcelarmente. Um homen, trabglhando mr’
malmente, arranca e prépara 5 sacas de cebola de 45 quilos
por dia. Se o arrancamento e toda a preparacio de 5 sacas
de cebola exigem uma jornadé regular de trabalhb,?S 703 sa-—
cas (produgdo da propriedade agricola em exame no ano de
1978) requerem 14 740 homens dia de trabalho (42). Por .se
tratar de um momento decisivo,.em que o mercadd e o cariter
perecivel do produto pesam muito, comumente tem-se a inten—
sificagio e ampliac3o do dia de trabalho. Com a aceleracio
do ritmo do trabalho e o prolongamento da jernada de traba
lho, a Producdo por pessoa cresce de 5 para 10 sacas  did-
‘rias. Esta duplicac2 da produgdo implica a redugdo do nfme
10 de trébalhadores para 7 370, sem diminuir, entretanto, a
quantidade de trabalho: as mesmas pessoas executam o traba-
1ho que demandaria um maior nimero de trabalhadores. O em
Prego do trabalho infantil e feminino adulto eleva a produ-
cao didria para 12 sacas aproximadamente, variando em con
formidade com o tamanho e o ritmo da Jjornada de trabalho e
o nhmero de pessoas disponiveis. Acresce-se a isso, ndo ra-
10, a prética de troca de dias entre os parceiros e o assa-
lariamento de terceiros. Consequentemente, a quantidade de
didrias cai para 6 142, a despeito do aumento da  magmitu-
de efetiva do trabalho. O trabalhc familiar &, portanto,nes
ga fase, potenciado em 2,4 vezes.

A formag3o dos canteiros de semeagao consome 1665

homens dia de trabalho. Dianfe da menor intensidade de tra-—

(42) Por hectare a demanda elevar—se-ia de 56,35 paral3s,24
homens dia; por dia, elevar-se-ia de 15 para 45 pes—
8028,
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balho requerido mnessa fase que nas duas outras mencionadas e
d seu carater parcelar, n% apresenta maiores  dificulda -
des quanto a sua realizac3o. Embora mais densos de trabalho,
(sobretudo as carpas) o mesmo Se di com os tratos culturais.
Eles consomem 11 016 homens dia de trabalho.

Admitamos que o trabalho fosse feito por assalari
ados. Cremos ter demonstrado o acréscimo de despesa que 0
uso dessa modalidade de trabalho Provocaria. Alam da dificu}_
dade de obtengZo de trabalhadores, principalmente nos momen
tos de maior necessidade, ter—se-ia que remunerd-los por dia
de trabalho, do que decorreria um grande gasto salarial, por
que, como observamos, a lavoura de cebola & altamente inten-
siva de bragos por Area efetivamente cultivada. 0 emprega-
dor obrigar-se~ia a pagar a0 trabalhador um ordenado corres—
pondente pelo menos a0 salirio minimo regional, fériag, déci
mo terceiro salario, aviso prévio, em caso de demi ssdo, bem
como a garantir-lhe jornadas de traballio de 0ito horas e
descanso semanal remunerado. B verdade que, nesse caso, o
proprietario fundilrio desconta do trabalhador 20% do seu
salario, referente & moradia (43). Ainda assim, o trabalho
assalariado encareceria sobremaneira o custo ada pmdugé’o.Meg
mo que optasse pelo trabalhador assalariado nio residente
na propriedade, o0 que & praticamente impossivel, pelos moti-
VOS ja expostos e por ocutyos motivos que exporemos logo a se
guir, desobrigar-se-ia dos encargos trabalhistas, mas, em
compensagdo, pagaria maior salirio a0 trabalhador volan—
te (44). Em ambos os casos, ver-se-ia compelido a elevar e a
antecipar os gastos monetérios com o trabalhador.

N2 bastasse custar mais, nas condigoes  técnicas

(43) Antdnio Dinaer Piteri, 0p. cit., pp. 9 e 10,

(44) sobre a variacdo salarial entre as diferentes modalida-—
des de trabalho assalariado, ver Prognéstico 78/79, bp.
62. :
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e agrondmica vigentes, o trabalho d diarista rende me
nos. Estd sujeito a horadrio e s se realiza nos dias Gteis.
Além disso, por nfo ter interesse na produgao, o  trabalha
dor n3o se dedica a ela de corpo e alma. Frequentemente,res
tringe a produtividade & seu trabalho, por meio da lenti-
d3% dos seus movimentos, da paralisagdo constante e & rigo
roso cumprimento do horirio.regular de trabalho (45).

A cultura da cebola é melindrosa. Requer uma vigi
l1ancia permanente. Medidas certas devem ser tomadas nos mo-
mentos certos. O menor descuido poderd ser-lhe,se nao fa
tal, pelo menos prejudicial. Quando o interesse do produtor
direto limita-se & percepcao d salario, en regra nao cuida
devidamente da planta. Tal fato, além de exigir uma fiscali
7ac¢ao mais severa & proprietario, aumenta a vulnerabilida-
de da lavoura as pragas e dengas. O pagamento por tarefa ,
em vez de solucionar esse problema, tende a agrava-lo. 0
trabalhador ndo dispensaria a planta os cuidados que ela
exige. A cebolicultura é um empreendimento arriscadissimo.O
seu sucesso ou insucesso ndo depende somente dos fatores e
dafoldgico, climatico e agrondmico. Depende muito do prego.
0 mercado da cebola flutua consideravelmente, imprimindo for
tes oscilagles nos pregos relativos do produto. A sua pere-

cibilidade, por seu lado, reforga essa instabilidade. Anula

o poder de barganha do agricultor as quedas estacionais dos

precos (46)

(45) Recordemos que, apesar desse fator ser inerente a toda
e qualquer cultura, ele &€ muito forte na cultura da ce
bola, porquanto, como se sabe, o cultivo dessa planta
consome uwma enorme quantldade de trabalho.

(46) Empregamos a palavra prego sempre que a referéncia se
dé a0 nivel da circulacao; e custo,quando nos referi -
mos apenas ao nivel da produgao stricto sensu. A ques—
t3o dos pregos seri retomada na frente, quando examlna
remos a formacao dos pregos de mercado, Por ora, basta
assinalar a influéncia do mecanismo dos pregos de mer—
cado sobre a producao..
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Dessa maneira, se o trabalho fosse assalariado, nu
ma safra desfavoradvel, o proprietdrio correria riscos de pre
juizo, visto que teria antecipado os gastos salariais; ade-
mais, arcaria com toda a despesa de producao.

Que ironia, diria ele, certamente,Justo eu que to
mei a iniciativa de negocio, colocando em jogo O meu presti-~
gio e dispondo dos elementos materiais do processo produtivo,
estaria na iminéncia de obter saldo negativo. E o que ¢ pioxy
estaria pondo em risco O meu patrimdnio, conseguido com mui-
to esforco (47).Agora, n3o teria sequer como ressarcir os
gastos efetuados, sobretudo os gastos salariais, que s e -
normes. Antecipei-os aos empregados (48), tendo, para isso ,
que ampliar o fundo de salarios. E eles que nada fizeram se-
n3s trabalhar, sairiam ilesos da situagdo, Receberiam,no mi-
nimo, o equivalente ao prego do fator de que dispuseram. En
quanto eu, que contribui para o progresso e O bem estar so-
cial, consumindo fatores de producao e ofertando empregos e
produtos, ndo extrairia disso tudo, além é claro, da experi=-
ancia, nem mesmo O equivalente 20s pregos dos fatores consu-
midos. Mas, sb de experiéncia ninguém vive.

Deixemos, entretanto, O NOsso proprietario fundia-
1io com seu modo pragmatico de raciocinar. Voltemos 3 nossa
problemética: a da parceria. Tomando-se, mals uma vez, a pPro
priedade em exame COMO exemplo, notamos que ela nao ocupa-
ria 35 000 homens dia de trabalho, conforme estimamos, e sim
54 204, os quais custariam Cr$ 2 943 277,00 e nao os cr$
1 900 500,00 estimados. Porque O transplante exigiria 26 783

(47) Esquece-se, porém, de dizer de quenm é o esforgo.

(48) Bem entendido, isso do ponto de vista do empregador. A
realidade & outra. O empresario primeiro consome 2 for-
ca de trabalho para remunerd-la depois.
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didrias. Do mesmo modo, em vez das 7 370 diarias previstas
para a colheita e o preparo das 73" 703 sacas de cebola ne-
cessitar—se-ia de 14 740 (49). Todavia, quando se  examina
melhor a produtividade do trabalho na colheita e na prepara
¢30 do produto, nota-se que, ao contrédrio do que se  supoe
acima, ela cresce de 5 para 12 sacas didrias e, inversamen-
te, o ntmero de homens dia de trabalho decresce de 14 740
para 6 142 .

A essa reducdo da demanda da forga de trabalho se
gue-se um maior volume de trabalho por superficie de solo
lavrada. E isso, vale dizer, ndo é exclusivo dessa fase.Tam
bém & significativo no replante, onde, conforme assinala-
mos, demandar-se-iam 26 783 diarias em substituicdo as
7 388. 86 o transplante consumiria, entdo, 49,41% das 54204
didrias que seriam consumidas no cultivo da cebola em 109,00
hectares. Como realmente sao consumidas 7 338 e 6 142 no re
plante e na colheita, respectivamente, ha uma economia  de
28 043 didrias. Em dinheiro, verifica-se uma economia de
cr$ 1-522:735,00. Mas como ? Isso & um paradoxo ! Contraria
até mesmo a nossa observacao cotidiana. E sobejamente conhe
cida a fome de bracos da cebolicultura. Ademais, diminuigdo
da demanda e maior consumo da forga de trabalho sao irrecon
ciliAveis. Entretanto, em momento algum negamos a intensida
de de trabalho na lawoura da cebola. Pelo contrario, sempre
a enfatizamos. E a reiteramos agora, ao afirmar a maior re-
duc3o do nfmero de trabalhadores que de trabalho. Este,alifs,
permanece praticamente inalterado. Como, entao, se realiza?

Porque as pessoas despendem mais energia. Trabalham muito

(49) 0 fato de o terreno de transplante ser préximo 20 da
sementeira, economiza simultaneamente trabalho e carre
to. E mais, & medida que as mudas vao send replanta p
das, o proprio terreno da sementeira é aproveitado pa
ra o transplante. -
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mais que o nmormal., As jormadas de trabaiho sd longas e in
tensas, E delas participam todos ou uase todos os membros
da familia. Além disso, quand preciso, laboram aos domin-
gos, dias santos e feriados. Como eles proprios dizem *» nio
temos horério, nem diar, E isso & possivel gracas 3 parce
ria (50). E ela que, nas atuais wndigdes de trabalho, assen
tadas numa base teénica limitada, malgrado a sua moderni —
dade, (51) por meio da cooperacBo familiar e d parcelamento
do trabalho, propicia as wmndigcSes adequadas & Produc3  da
cebola, possibilitando a execucB3o do trabalho que demandaria
uma maior massa de produtores diretos. Compreende-se,assim ,
porque a redugdo do nfmero de trabalhadores nSo & obrigatori
amente acompanhada por uma reducio equitativa da quantidade
de trabalho, Desvenda-se uma das subst@ncias da forma parce
ria submersa nas profundezas da vida social. O aparente para ‘
doxo se desfaz.

Suponhamos, porém, que o parceiro trabalhe t5% sb
0 equivalente a uma jornada normal de trabalho: que  comece
a trabalhar &s 7:00 da manhd e pare 35 11:00, recomece as
13:00 e termine s 17:00. Mesmo contando com o trabalho fami
liar, encontraria dificuldades para levar a bom termo opera~—
cOes fundamentais a0 cultivo da cebola. Achar—se-ia diante

da seguinte situacdo: ou nfo a realizaria com eficigncia, ou

(50) Como se verd no prdximo capitulo, essa racionalidade da
parceria ndo se trata de uma racionalidade em geral e,
portanto, invariével, mas de uma racionalidade determi -
nante e determinada do e pelo movimento do capital agré
rio. Ela nd sé & uma reinvenc3o deste, como & modifica
da e, mo limite, tende a ser destruida por ele.Destaque
~Se, nesse processo, o papel decisivo da formacio da no
va base tefnica da producio.

(51) A base técnica & moderna e limitada,porque, como se ve
rd no capitulo seguinte, a0 mesmo tempo que ela corres—
ponde 20 regime da indfistria moderna, ainda n3o possibi
litou a plena mecanizaclo do Processo de trabalho., Mu:L:
to embora ela temha revolucionado as condicdes de Produ
¢do, suplantando as limitagOes que Se impunham 3 e pela
acumulacdo do capital, perduram duas limitagoes bhsicas:
O transplante e a colheita s3o tarefas manuais, '
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contrataria diaristas para ajudar a realizi-las. Num caso ,
fatalmente haveria quebra na produczo; noutro, seria inevi-
thvel a elevagao dos gastos da producao, com a agravante de
desembolsar dinheiro expresso em salarios antes da colheita.
A diferenga entre wm caso e outro & a de que, no Primeiro ,
as perdas seriam compartilhadas pelos sécios, enquanto;no*sg
gund>, o aumento das despesas decorrente da  complementac o
do trabalho de parceria por assalariads sobrecarregaria s

mente o parceiro, uma vez que & o fornecedor do trabalho v

I

vo constituinte dessa forma de relacao social. O ponto c

o

mum entre oS dois casos @ o de que dificilmente a parceria
se manteria. Esfaria condenada ao desaparecimento.Sucumbiria
perante os entraves gue lhe s3p impostos.

Exploremos um pPouco mais a nossa sUposicao. Admitg-
mos a complementaridade do trabalho do parceiro pelo do  as
salariado (52), Mais ainda, admitamos que essa complementa=-
cao se faga numa jornada de trabalho regular. Pois bem, sa
bemos que parceiros e proprietédrios fundiédrios s  presta-
mistas de capital. Como tais, personificam-no. A racionalida
de que 0s move & a racionalidade do capital. E a racionali-—
dade deste & a de incrementar—se continvamente. E s pode
faz@-1lo mediante a progressiva ampliac® da extracao & tra
balho excedente. De que modo, entretanto, extrair da produ-
¢a0 um excedente cada vez maior,nos limites de uma dada jor-
nada de trabalho e de uma dada base técnica?Se reduzir os sa
lérios dos diaristas abaixo do prego corrente,certamente nio
os terh. De outro lado, o parceiro sb admitira prolongar a
sua propria jornada de trabalho se vislumbrar a possibilida
de de tirar algum proveito para si. Caso contrério, dificil-

mente se dispord a sacrificar-se,trabalhando tenazmente, pa

(52) Suposigio procedente,porquanto & crescente a  presenca
d trabalho assalariado nas varias fainas da cebolicul-
tura,Frise~se,porém, que os assalariados,no caso,s em
pregados do produtor direto. Isso nao contradlz a nossa
anallse,apenas mostra o movimento contradi tério da par—

ce%éi , enquanto modalidade especifica de reproducdo do ca
pi .



_.86_
Ta que, no final das contas, o outro tambem usufrua do  sey
supertrabalho. Restaria, ent3o0, a rescisio do contrato de
parceria. Isso, porém, traria broblemas mais sérios ainda .
Com o trabalho assalariado, nas condi¢Ges técnica e agrong~
mica atwais, a cultura da cebola & irrealizivel. Os obstacu
los técnico: e agronfmico limitam a suwa utilizac3o.para nosg
atermos apenas a um aspecto, evitandp-se reiterar argumen-—
. tos ja usados, encareceria a Produg3o. Como, ent3o, reanimap
seguidamente esse ser social, cuja exist@ncia depende da suc
G280 permanente do trabalho excedente ?

Mostramos que a Produgao média da propriedade no
ano de 1978 & de 676 sacas de cebola por hectare, que, ao
Prego médio de cr$ 490,58 por saca, atinge a cifra de cr §
331.632,00. Nao é demais repetir que o Pregco da cebola nesse
ano foi extraordinirio, Proporcionando & maioria das explora
goes uma excelente rentabilidade. Ainda assim, se omputar -
mos a magnitude do trabalho familiar despendido, constatare
Mos que o rendimento d produtor direto nio & tio grande
quanto parece. Expliquemos. Se se Produz 676 sacas de cebo-
la em um hectare e se cada familia lavra en média 2,27 hecta
res de terra, a producao familiar média & de 1 534 sacas, asg
quais, a0 preco supra indicado, somam cr$ 752, 550, 00 Des—~
tes, a metade cabe ap bParceiro, isto &, 767 sacas, cujo pre-
¢o & de Cr$ 376:275,00. A outra metade (767 sacas ao Preco
de Cr$ 376.275,00) pertence ao Proprietario fundiirio. pox
outro lado, se o cultive de 109,00 hectares de solo absorve,
de fato, 26 161 (Cr$ 1.420.542,00) e nio os estimados 35 000
homeﬁs dia de trabalho(cCr$ 1.900. 500,00), o cultivo de um
hectare absorve 240,00 homens dia de trabalho (Cr$l3 032 ,00),
Cada familia cultivand uma Area média de 2,27 hectares, des
bende 544,82 didrias. Sendo o Preco didrio da forca de'trabg
lho de Cr$ 54,30, o prego médio da forca de trabalho fami
liar durante o ciclo produtlvo & de Cr$ 29. 583,00. E,para fe
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char o circulo, se cada widade familiar despende 544, 82 da
rias, 48 familiasg despendem 26 161, 2s quais corresponde o
montante de Cr§ 1.420:.542,00 (53).

A julgar pela diferenca entre o suposto preco da
for¢a de trabalho e o rendimento bruto auferido.pelo Parcei-
To na venda do produto, dir-se-4 que obteve um Stimo resulta
do. Extraiu da produgdo, além dos cr$ 26.425,00 referentes
aos hipotéticos salérios a que teriam direito, a quantia de
Ccr$ 349:850,00,

0 parceiro, todavia, formece outros elementos que
n3o a forga de trabalho. PGe na Produgao, além do  traba ho
Vivo, parte do trabalko morto cristalizado nos meios de Pro-
dugdo. B prestamista destes meios. Além de contribuir  com
determinados meios de trabalho, paga a metade dos gastos
com matérias~primas, eletricidade, 6leo diesel, etc. Gastos
estes, por sinal, elevados.

NO caso em aprego, os citados gastos sSo da  ordem
de Cr$ 1-399:743,00 (54), dos quals apenas a metade (cr §
699-871,50) & rateada, Proporcionalmente, entre os parcei-
ros. Assim, admitindo-se que cada parceiro cultive em média
2,27 hectares, os gastos de producfio de cada unidade fami,
liar produtiva s@ de cr$ 14575,00 (55) . Deduzindo-se este

(53) Alguns dados contébeis também confirmam a nossa estima-—
tiva: na 8,J.12/A, por exemplo, foram consumidos & 678
diarias de parceiros em 26,62 hectares, o que correspon
deria a 27:344 didrias para 109,00 hectares; na §.7,11,
foram consumidas 7.072 diarias em 29,04 hectares,o que
corresponderia a 26.544 didrias para 109,00 hectares.
Cf. Custo_de producdo: ano agricola 1975/76.

(54) Trata-se de um cilculo aproximado, porque n3 dispomos
de todas as informagGes necessérias para um exame preci
S0 dessas despesas.

(55) Por falta de informacGes, deixamos de incluirp nos refe-
ridos gastos as despesas com energia eleétrica e dleo
diesel., Esses dados nos foram prometidos pele proprieta
rio, Jue,posteriomefite, de maneira bolida, recusu-se
a fornecé-los., Prometera-nos também cépias de custos de

contas com parceiros, mas também n3o nos forneceu tais

r

cOpias.
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gasto do rendimento bruto de cada parceiro (Cr$ 376.275,00),
obtém-se o rendimento liguido de Cr$ 361:700,00.

Isso os deixa muito felizes. Estd3o radiantes  com
as suas respectivas situagles. Conversam entre si. Deciden.
Doravante sb trabalhardo em parceria. Esta & gratificante. A
pPesar de trabalharem arduamente, s20 recompensados. Eis  ai
a prova., Cada qual tem nas maos exatamente Cr$ 361-700,00 .
Ora, como conseguir isso trabalhando em regime de assalaria-
mento ? E mals, em apenas sete meses. Ainda que se ganhasse
mais que o saldrio minimo, nfo se conseguiria esse montante.
Até porque, o que se ganharia a mais, gastar-se-ia com alu—
guel, mantimentos e luz. Um rendimento igual ao & parceiro,
num ano favoravel agrondmica e economicamente, & praticamen-
te impossivel, Se bem que, converhamos, o assalariado traba-
lha menos, Mesmo assim, vale a pena ser parceiro.Trabalha-se
mais, mas, em compensacao, quando as coisas vao bem, ganha
-se mais. E ndo & s6: a parceria nfio se limita i lavoura de
cebola; n#o raro estende-se & cultura de cereais; ou melhor,
o trabalhador é muitas vezes, parceiro durante o ano agrico-
la inteiro: ma seca, planta cebola em parceria, nas  Aguas,
cereais (56). Ademais, os parceiros desenvolvem pequenas hor
. tas nas curvas de nivel e noutros espagos da ceboliculturaou,
ainda, nos quintais das casas en que residem, alé&m de cria
rem animals de pegueno porte. A copdigﬁb de parceiro geral -
mente lhes garante a possibilidade de produzir os seus ali
mentos principais; arroz, feijdo, milho, verduras, legumes,

ovo, frango, porco, etc.(57). De resto, sobra-lhes tempo pa

(56) Isso €& comum rnas Propriedades espec1allzadas na produ-
¢3o de cebola, Nas proprledades de producao dlver51f1ca
da, nem sempre os cereais s3o plantados em parceria. Nes

se caso, os trabalhadores sdo parceiros somente na la -
voura da cebola.

(57) Isso també&m n3o ocorre nas propriedades de produgao di
. versificada. Nelas, o trabalho em parceria & sempre om
plementar ao trabalho por emprelta ou por dia na cafei-
cultura. Esses trabalhadores ndo Possuem tais"regalias".



_89_
ra trabalhar de diarista, o que, evidentemente, lhes aumen-
ta o rendimento.

Abandonemos, contudo, o parceiro com sua fala oti
mista e continuemos a nossa anilise. Vimos que, para obter
um rendimento bruto de C¢r$ 376-275,00 cada parceiro . despen-
dew Cr$ 14.575,00, auferindo assim um rendimento liquido de
Cry 361.700,00. Por falta de informacSes pPrecisas, nio in-
cluimos, em nosso cilculo, as despesas concernentes ans
meios de trabalho de propriedade do produtor direto. Entre-
tanto, dada a timidez desses gastos, a sua n3o inclusis pou
co altera o rendimento liquido do parceiro. O dispéndio_com
energia elétrica, também ndo incluido, & mais expressivo .
Mas, avancemos a investigagdo sobre o rendimento liquido do
parceiro. Sabemos que a0 longo d cultivo da cebola cada u-
nidade familiar de trabalho despende 544,82 di&rias, A divi-
séo do rendimento liquido (cr$ 361.700,00) pelo nfmero de
dias de trabalho necessarios & producfo da cebola (544,82 )
nos da o rendimento didrio familiar de cr$ 663,89, Tal ren-
dimento, por sua vez, dividido pelo nimero médio de 4,17
pessoas por familia nos di o rendimento per capita de cr}

159,20,

E um Otimo rendimento, por certo exclamariam 0S8
mais afoitos. Quando se examina mais cuidadosamente 0 assun
to, percebe-se que, ao longo do replante e da colheita, o!
trabalho familiar & potenciado em 3,65 e 2,4 vezes, respec-
tivamente. E a potenciacdo ndo para al. & extensiva 3 semea
¢a0 e a0s tratos culturais. Admitindo-se que, nessas opera—
gOes, ela seja de 2 veszes, a economia de didrias, 3s expen
sas do trabalhador, note-se bem, cresce de 28.:043 para
40.724. O total de diériaé eleva-se de 54-204 para 66-885 ,
Explicitemos. Sabemos que foram consumidas 7.338 dihrias no
replante e 6°142 na colheita. Sabemos também que sem as men

cionadas potenciagoes teriam sido despendidas 26,783  dia-
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rias no replante e 14:740 na colheita. 0 total de diarias
passaria, entdo, de 26:161 para 54.204. Do mesmo modo, sem
a potenciag@o do trabalho na sementeira e nos tratos cultu
rais, o nimero de dildrias gasto nessas operagoes elevar-se
id de 1:665 e 11.016 para 3.330 e 22.032, respectivamente.E
o total de didrias ampliar-se—ia de 54.204 para 66..885,

Uma vez élcangado esse ponto, faz—se o caminho
inverso. Comega-se, entdo, pelas 66,885 didrias, distribui—
das em 3-330 para a semeadura, 26-783 para o transplante |,
14.740 para a colheita e 22.032 para os trates culturais .
Com a potenciacao do trabalho na semeadura e nos tfatos cul
turalis em 2 vezes, elas decrescém Para 1:665 e 11.016 dia-
rias, respectivamente. 0 total de didrias cai bPara 54.024.A
potenciagas do trabalho em 3,65 vezes no transplante e  enm
2s4 na colheita reduz, respectivamente, o nlmero de  dia-
rias, nessas operagbes, para 7-338 e 6:142. O total de dia-
rias passa a ser entd de 26.161. Dessa maneira, hi uma eco
nomia de 40.724 didrias (58). ConseqUentemente, a magnitude
de trabalho despendido por unidade familiar aumenta de
544,82 para 1-393, pois, se 48 familias trabalham'o equiva-
lente a 66-885 didrias,para lavrar uma area de 109,00 hecta
res, cada familia, lavrando a &rea média de 2,27 hectares
de terra, trabalha o equivalente a 1-393 diAriasc.

Com isso, ndo obstante cresca a quantidade de PTO
duto expresso em dinheiro apropriado pelo parceiro, parado-

xalmente, o rendimento médio familiar e o rendimento dirio

(58) E interessante observar que 48 familias, com um total
de 296 pessoas, trabalhando durante o periodo produti-
vo de 210 dias, despendem o trabalho equivalente a
62,610 diadrias, Quantia esta muwito prdxima hs 66. 885
didrias. Queremos deixar claro que nfo ignoramos o ni
vel e o ritmo de desenvolvimento das forcas Produtivas
materiais. A base té&cnica existente, potencia a forca
produtiva do trabalho. Conforme veremos, o crescenteenm
prego de produtos industriais e naturais, bem como a
(continua)
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médio familiar decrescen, respectivamente, para Cr$l41.462,50
e Cr$ 259,65, cada membro ativo da familia tem, entdo, duran~
te o ciclo produtivo, o rendimento médio didrio de cr$ 62,27.
Isso se a capacidade média de trabalho familiar fosse de 4,17
homens dia. Como & de 6,14 homens dia, na realidade o rendi -

mento médio didrio per capita & de Cr$ 42,81 (59). A propdsi-

to, vale lembrar que o salério médio do diarista a sew, 10
més de abril de 1978, & de Cr$ 55,40 e 6 do trabalhador vo-
lante & de Cr$ 72,90 (60). E verdade que o Preco d& trabalho
da mulher e das criangas & inferior ao do trabalhador masculi
no adulto. Mas & igualmente verdade que executam determinadas

operagoes com maior efici®ncia que os homens. Logo, o traba

(58) aplicagdo da cincia e da técnica, amplia a produtivida-
de do trabalho, sem a qual a produgcdo permaneceria peque
na e de custo elevado. A acumulag@o de capital seria me-
nor e mais lenta.

(59) Esclarecamos o dbvio: obtivemos esses resultados por
meio da aplicaga da regra de trds. Se 48 familias des —
pendessem 66-885 didrias, 1 familia despenderia 14393.D1
vidindo-se o rendimento liquido por familia pelo  nime-
ro de didrias, obtém-se o rendimento familiar de cr §
259,65. A divisdo deste pelo nimero médio de 4,17 e, en
seguida, de 6,17 pessoas por familia, nos di os rendimen
tos de Cr$ 62,27 e Cr} 42,08.

(60) c£. rsaldrios yurais no Estad de s3o Pavlo - abrii de
1978", In: Informagles econdmicas, IEA., SSo Paulo, ju
nmho de 1978. A pesquisa de campo confirma esses dados .
Em julho de 1978, o Preco da for¢a de trabalho era de:
Cr} 50,00 a cr§ 60,00 para os diaristas residentes; crg
70,00 a Ccr$ 80,00 para os diarietas nip residentes; cr$
30,00 para mulheres e criancas residentes; Cr$ 40,00 pa
ra mulheres e criangas nZ residentes, mais o transpor—
te, que variava de Cr$ 10,00 a cr$ 15,00 por pessoa, O
trabalhador volante ganha mais, sé que nao tem direito
a‘férias.renuneradas, décimo terceiro salério,aviso pré
V1o, em caso de demissan, etc. O proprietirio fundiario,
pPor seu lado, desobriga-se dos encargos trabalhistas
Mencionamos, ainda, a titulo de comparacao, que o sali-
T10 minimo do trabalhador wrbano, nos meses de abril e
Julho de 1978, conferia-lhe o rendimento didrio de c¢r$
36,88 e Cr$ 52,00, respectivamente,
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1ho da mulher e da crianga deprime 0 preco da forca de tra-
balho, a ponto de concorrer com o trabalho masculino adulto,
Principalmente nas propriedades de produco diversificada,og
de k& coincidéncia de culturas, Todavia, o mais importante
disso tudo & que, sendo o parceiro sécio d& empreendimento ,
mesmo nun ano excepcional como o de 1978, o seum rendimento
nao €& muito superior, se & que &, a0 preco da forga de traba
1ho que despendeu. Isso quer dizer que o produto do qual 0
proprietdrio fundiério se apropria compreende quase todo o!
sobretrabalho do seu sdcio, Além & mais, o parceiro sb aufe
re 0 seu rendimento no final da safra, apds a venda & pro-
duto e o acerto de contas. Antecipa, portanto, o formecimen-—
to da forca de Erabalho no decorrer da producio, que & remu-
nerada apenas no final desta. Revela-se, assim, um dos segre
dos da parceria, oculto pelas linguagens corrente, juridica,
contabil, etc. POe-se a nu a sua assimetria.

Retomemos, por um instante, a anadlise da S.J.12/A.
Vimos que o rendimento bruto dos parceiros & de cr 3
339-993,75. Tambem vimos que os gastos dos parceiros com ma-
teriais somam Cr$ 118:990,05. Subtraind-se estes filtimos do
rendimento bruto chega-se ao rendimento 1liquido de Cr $
221:003,70. Para a obtengdo desse rendimento foi  despendi-
do um trabalho cujo tempo & de 6:678 didrias. A simples divi
s3p do rendimento liquido pelo nimero de dias de trabalho nos
da o rendimento individual de Cr$ 33,09. Esse resultado rati-
fica a anflise precedente. Ainda mais quando o comparamos com
os saldrios do diarista residente (Cr$ 27,85) e do trabalha -
dor volante (Cr$ 34,05)(61). Mas aprofundemos a nossa investi
gac3o. Admitamos que cada unidade familiar tenha uma capacida

de média de trabalho de 4 homens dia e lavre wma &Lrea média

(61) sobre o prego corrente da forca de trabalho, consultar :
Progndstico 78/79, Op. cit., P. 62. O preco diario da
forga de trabalho dos trabalhadores das cidades, nos me-

ses de abril e julho de 1976, era d
respectivamentel 76, e e Cr§ 17,76 e Cx25,60,
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de 2 hectares de terra. Se cada familia lavra 2 hectares de
terra, os 26,62 hectares ocupam 13,31 familias. Sendo a ca-
pacidade média de trabalho didrio por unidade familiar de 4
bessoas, a capacidade de trabalho do conjunto das familias
é de 53,24 homens dia. Sendo, ainda, o ciclo de produg 3o
da cebola de aproximadamente 210 dias, todas as familias ,
trabalhands dqurante esse periodo, despendem 11.180 dia -
rias. Da divisao do rendimento liguido supra mencionédo por
esse nimero de diidrias redunda 0 rendimento de Cr$ 19,77 por
pPessoa. 0 rendimento do parceiro decresce enm PYOPOTCAD ao
trabalho efetivo. Fato este constatad em outras proprieda
des sobre as quais possuimos informacSes contibeis de cuja
exposicdo prescindiremos, para nfo enveredar numa repeticlo
mondtona (62). -

Vé-se que, mesmo quando o rendimento do parceiro

& aparentemente alto, pouco difere ®» preco corrente da for
¢ca de trabalho assalariada. Ainda que n3o computéssemos a
potenciagdo do trabalho na semeadura e nos tratos cultu-
rais, por serem operagOes menos intensivas de trabalho, os
rendimentos médio familiar e didrio médio familiap Persisti
riam baixos. Seriam de Cr$ 174-543,90 e Cr$ 320,37, respec-

tivamente. E a eles corresponderia o rendimento pPer capita

de cr$ 76,83 para 4,17 pessoas ou de Crd 51,92 para 6,17

pessoas (63). Portanto, a0 se examinar o rendimento do par-

(62) Além da SJ.12/A, foram investigadas as seguintes pro -
Priedades: S7.11, ano agricola de 1975/76; SJ.7,  amo
agricola de 1975/76; §J.2, ano agricola de 1973/74. Fo
ram consultados ainda os registros contibeis de outras
propriedades que nag as mencionadas, num total de oito,
a co?tar do ano agricola de 1961/62 ao amo agricola de
1975/76.

(63) Apesar de trabalbarmos com medias, o rendimento dos
parceiros €& sempre diferenciado. Recordemos; por exem—
plo, que aos"melliores parceiros" cabem uma area maior
de terra, nas melhores faixas, uma quantidade maior de
sementes, etc, Essa diferenciag3 & extensiva aos mem—
bros da Familia o parceiro: nao s6 as mulheres e  As
criancas, como a andlise anterior indica, mas tambem
aos demais membros-da familia, excet, e claro, o che
fe que os explora, se apropriando do' equivalente ao sa
(continua) -



ceiro, ha que se ter an mnta o seu traballo efetivo. A relga

Gao entre ambos &, de certo modo, inversamente Proporcional.
E a responsével por essa_relaggo inversa entre trabalho rea-
lizado e apropriagdo de parcela do produto do traballio pelo
trabalhador direto & a prdpria parceria. Ela garante ao tra-—
balhador a participaga no produto. Ele, porém, PYoduziu-o
pPoTr ser substralp material do prego. Quer transformd-lo  em
dinheiro. E a quantia em dinheiro que podera obter varia em
fungao do volume da produgfo e das condicSes do mercado .Quan
do a oferta de cebola & maior que a procura, 0S seus precos
relativos tendem a baixar. A medida que isso ocorre, compri—
me-se o rendimento d parceiro, a ponto de, muita; vezes, de
crescer aquém d Preco mrrente da forga de trabalho. Como
este oscila em torno d& tempo de trabalho soclialmente necesg-
sdrio 2 prodigao dos meios de vida indi spenséveis A reprodu-
c3o da forca de trabalho, nessa circunstlncia, o parceiro se
quer obtem uma quantia em dnheiro equivalente a esses meios;
melhor dizendo, recebe menos gue o custo do el emento Princi
pal de que dispusera no cumprimento das relacSes societdrias:
a forca de trabalho familiar.

Como sobrevive entdo ? Em parte, seguramente, gra
¢as ap cultivo da cebola em parceria, sem divida a ativida-
de fundamental desse trébalhador; em parte, gragas & produ-
g30 de subsist®ncia e ao plantio de cereais em parceria, que
lhe propiciam alimentos e um pequeno rendimento monetério;em
parte ainda, assalariando-se na propriedade ou fora dela.Tan
to a atividade de subsisténcia como a plantacf de  cereais

para venda sdo subsidiérias. A primeira & reduzidissima, &

Praticada no quintal e nos acanhados espacos existentes no

(63) lario que aqueles teriam direito e repassando o sobre —
trabalho ao proprietério fundiario. Percebe-se, agora ,
mais claramente, 0s efeitog depressivos da concorréncia
do trabalho da mulher e da crianga sobre o Preco da for
¢a de trabalho masculina e adulta, Evidencia-se por que

0s melhores parceiros s® os que tém um maior nimero de
bPessoas aptas para o trabalho na famiilia,
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interior da lavoura de cebola, nos momentos de folga, que
néo sao sendo um modo disfarcads de prolongar e intensifi
car a jornada de trabalho. Mais do que isso, & um meio  de
obrigar o trabalhador a produzir diretamente parcela de
sna subsisténcia. Consorciada no tempo com a cebolicultura,
@ segunda, apesar de bem maior que a primeira, também & pe-
quena. Uma coisa & lavrar uma dada superficie de solo de ce
bola; outra coisa & lavrar o mesmo terreno de cereais. Com
o plantio da cebola, devido 3s suas caracteristicas, obtém
—se um grande volume de produgdo numa area relativamente
restrita. 0 mesmo ndo acontece com o plantio de cereais. A
produtividade do trabalho por &rea lavrada de cebola emaior
que a de éereais. Como a cultura destes & feita na mesma fai
xa de terra en que se realiza o cultivo da cebola, o volu-
me de sua produgdo & limitado. Ainda assim, tirante o mi
lho, que,com freqWéncia, & consumido nas wnidades produti -
vas, a producBo de cereais em Parceria ultrapassa as neces
sidades d trabalhador direto e da Propriedade. Ademais,ela
& complementar X parceria na cultura da cebola, num  duplo
aspecto: em primeiro lugar, Porque- prende ¢ ftrabalhador na
propriedade na entressafra, de modo a garantir os bragos re
queridos pela cebolicultura; em segundo lugar, porque pro -
porciona um rendimento suplementar ao trabalhador, além de
meios de vida bisicos e um sobreproduto (64),do qual, sem
divida, apropria-se 0 proprietirio fundifrio. Isto a asso-
cia, de um lado, as atividades de subsist@ncia e, doutro la
do, A expanso do capital.

A producdo direta de meios de vida, quer em parce

(64) Delxamos de quantificar essas parcelas do trabalho por
néo possuirmos informacio necessiria a realigagdo de
Tal empreita. 0s dados dlsponxvels Permitem somente a
andlise d custo da producZ no cultive da cebola, con
forme veremos na frente.
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ria, quer em atividades préprias, assegura ao Produtor alj
mentos componentes da sua diata, Tal prodigdo, ao  suprir-
-lhe certas necessidades bésicas, deprime-lhe os gastos de
manutencao, contribuindo para rebaixar o custo de reprodu-
¢2o da forgca de trabalho. For outro lado, ndo obstante a
exiguidade da producds de su~ sisténcia, ela imple uma sobre
carga de trabalho maior ao pPxrdutor direto, por coincidir
com outras formas de producae das quais participa, a saber,
a parceria no cultivo da cebela e o trabalho assalariado em
fainas diversas. Al&n do mais, & um artificic do qual o pro
prietario fundiirio se vale »ura fixar o trabalhador na
propriedade (65).

Desse modo, apesar e a producio direta de meios
de vida pelo parceiro ndo implicar a circulagSo de produtos
que consome ela também se faz sob o dominio direto e mate
rial d capital, Trata-se ce ma reinvencio pelo capital &
fundo de consumo do trabalkad.», a fim de Proporcionar-lhe,
ainda que parcialmente, condi:Jes préprias de manutengao,in
dispensaveis ao fornecimento X trabalho vivo constituinte
da relag8o de parceria e & Ji-inuic3o & seu custo .Portanto,
n20 tem exi sténcia autdnoma. = complementar @ fundo de acu
mulagdo, a0 qual se subordina _66), Assin, ao mesmo  tempo
dque restringe o custo de resrucao da forga de trabalho e,
por conseguinte, da producao, amplia o trabalho excedente,

na proporcao em que aquele éirinui, assegurando, ainda, ao

produtor direto condi¢des minzias de sobrevivéncia. E mais,

(65) caio Prado Jr., Op. cit., p. 215,

(66) V&-se que nem mesmo a Prelucdo direta de meios de sub-

' sisténcia confirma a tese da autonomia da pzodugao an
relagap ac cepital, Posicdo contriria 3 nossa & defen-
dida por Yeo.shiaki Nakaro, "A destruicao da renda da
terra e da taxa de lucro ua- ‘agricultura", In: Revista
de economia politica, o2, 1, ne 3,
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por realizar-se simultlneamente com outras formas de Produ
¢do, a produgdo de subsist@ncia acarreta o aumento da jorna
da de trabalho. Esta, que ja & longa, notadamente na lavou-
ra da cebola, adquire uma grande extensdo, cujo limite méxi
mo reside na resisténcia fisica do trabalhador. Alé&m disso,
a duragdo do dia de trabalho na lavoura & limitado pela

extensdo do dia. Trabalha-se somente no periodo diurno, que
se inicia no amanhecer e cessa no anoifecer. Nesse sentido,
& justa a expressdo ordinadria sobre a duragas do dia de tra
balho: "de sol a sol". No entanto, esse limite & transponi-
vel na execucado de certas operagdes. 0 exemplo mails expres-
sivo disso é a preparagdc e embalagem da cebola. Esse traba
1ho geralmente se estende ao periodo noturno. Mas nao é
realizado no campo e sim em galpSes ou terreiros, com ilumi
nacdo artificial. Al laboram intensamente, lado a lado, ho-
mens, mulheres e criancas. A esse trabalho extraordinirio

do parceiro e dos membros de suwa familia, sem distingdo de
sexo e idade, corresponde a auséncia da regulamentac®  da
jornada de trabalho e de outros direitos ja assegurados ao
trabalhador assalariado.

E certo que o parceiro se submete a tal condi¢do
de trabalho por nao possuir meios proprios para uma produ-
ca3o auténoma. Esse fator, apesar de importante, & menos es-
pecifico do parceiro que do trabalhador assalariado. A par
ceria propicia ap trabalhador a condigas de sbcio da produ
¢3o, dando-lhe, ademais, a ilus3o de comunh2o de interesses
com o proprietario fundidrio.

Essa visao a respeito da parceria motiva o produ-
tor direto a trabalhar duramente, porgquanto ¢S seus ganhos
variam en func3o da producac. 0 rendimentc proporcional a
produczo da ao parceiro a oportunidade de obter maiores ga-
nhos; de outra parte, dissimula o trabalho gratuvito d tra=-

balhador direto, sob a aparéncia de que todo o trabalho de
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le & para si. Por isso, considera-se "patrdo de si mesmo", o
que 0 leva a ndo sb aceitar o regime de trabalho imposto pe-
la parceria, camo a atribuir um caréter natural a esta forma_

de trabalho, malgrado a diversidade de sua préopria existén -

cial parceiro que explora o trabalho de membros de sua fami
lia ou de terceiros, parceiro que se assalaria noutras 1i -
des, quer na propriedade em que & parceiro, quer noutra pro—
Priedade, parceirb "pobre", parceiro "rico", etc. Fica flciil
entender por que o parceiro idealigza a Perpetuacao da parce-
ria: uns assim o fazem, porque se consideram beneficiadosg por
ela; outros, porque aspiram ser beneficiados por ela. Disso
resuita O aumento da competigdo .dos parceiros entre si.

A utilizac2o intensa e sistemdtica d& trabaliho fa
miliar reforca a reducio do custo de reprodugdo da forca de
trabalho. A insercao de todos os membros da familia do traba
lhador direto no processo pxo dutivo reparte o custo da for-
¢a de trabalho entre eles. Logo, achata o sem custo. Embora,
por exemplo, as 4,17 forcas de trabalho mmponentes de uma
familia possam custar mais que a d chefe da fanilia, obténm
—-se, em compensagdo, 4,17 jornadas de trabalho no lugar de
uma. 0 custo da forga de trabalho cai na exata medida em que
0 sobretrabalho de 4,17 trabalhadores, incorporad ao produ-
to, ultrap_.assa O sobretrabalho de wm tnico trabd hador. A
potenciag@o d trabalho de 4,17 para 6,17, 8,34, 12 e 15 ho-
mens dia (67), nos distintos momentos do Processo produtivo,
aumenta o sobretrabalho. Mesmo quand cada membro ativo da

familia do parceiro percebe um rendimento superior ao sali—

rio vigente, incorpora ao Produto uma quantidade maior de

trabalho n3o-pago., Isto deixa o Proprietario fundilrio satis

(67) Implicita a essa potenciacio estd a nova base técnica e
agrondmica da produgdo, que subvertera as wndigdes de
trabalho,potenciando e simplificendo este . Esse assunto
serd objeto de andlise minuciosa no capitulo seguinte .
Para uma discussdo desse ponto, em condigoes histdricas
diversas, ver Brasilio SallumJx,0p.Cit., pp. 175 a 177.
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feito, Afinal, nZo optara pela parceria por acaso.Vira ne-
la uma fonte de trabalho sobrante. E disso que vive e se man
tém como explorador fundidrio. Alids, nf apenas ele,mas,por
incrivel que paregca, também o parceiro que, para sobreviver
e manter-se como parceirw, tem n3o sé que trabalhar, mas ge-
rar trabalho excedente, submetendo-se a um determinado grau
de exploracdo, vira nela a oportunidade de conseguir melhor
condi¢do de vida e, inclusive, de aclmmulo de capital, ainda
que restrito e lento. Ademais, a producdo direta de meios de
subsisténcia beneficia mais o proprietirio fundiédrio que o
parceiro, posto que, ap garantir os meios minimos de sua sub
sistdncia e dos membros de sua familia, deprime o custo  da
forca de trabalho familiar. Sem a utilizagao desse expedien—
te, dificilmente o parceiro conseguiria reproduzir-se  como
tal, salvo situagOes excepciorais, o rendimento por ele aufe
rido ndo lhé permitiria a reposicdo das cmndicles de sua e -
¥isténcia. Dessa maneira, o que se lhe apresenta como extre-
mamente vantajoso, ndo passa de um expediente do qual o pro-
prietario fundiario se vale para reter a forca de trabalho
e rebaixar o seu custo. B, na realidade, um ds artificios
empregados por este (ltimo para maximizar o seu  rendimento
em detrimento do rendimento do seu sScio., Ainda mais, o fato
de o trabalhador ser prestamista & trabalho vivo e de meios
de produgd faz com que a fonte do seu rendimento  compreen
da, além do trabalho, o capital. Dal o seu rendimento compre
ender o equivaleate 20 custo de reprodugao da forga de traba
lho familiar, mais o0 Juro relativo ao capital por ele inves-—
tido. Isso dminuil a parcela do rendimento destinad 2 remu—
neragdo de sua forga de trabalho e dos membros de sua  fami
lia, Em situacles de baixa rentabilidade, o parceiro tem a
compressao da remuneragdo da sua for¢a de trabalho agravada.
Todo o 8nus da producdo lhe & repassado automaticamente, por

quanto antecipara a forga de trabalho consumida e se obriga-—
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ra a pagar a metade dos gastos com matérias—primas, energia

elétrica, 6leo diesel, etc. (68). Por isso,nfo sb tende a
entrar em estad de insolvéncia econdmica, sendo compelido
a0 assalariamento, como sofre um aviltamento ma  reposigdo
da sua forga e dos seus meios de trabalho. Desfaz—se, desse
modo, 0 equivoco muito Ffrequente nas interpretagges sobre
as relacdes de parceria segundo © qual "ha riscos e proven-
tos para ambas as partes: se o ano corre mal, a porcentagenm
acompanha, e vice-versa" (69).

Em meio a essa situacdo erguem-se a vozes soliti-
rias de parceiros. Sablamos, desde o inicio, dizem eles,que
a parceria & conveniente ao proprietirio fundiirio, por res
tringir o nimero de trabalhadores e o custo do trabalho vi-
vo em beneficio do trabalho pretérito. Acreditévamos,porém,
que propiciasse um rendimento condizente com o nosso esfor-
¢o e, POr que n2o dizer, com os riscos por nds assumidos
quando estabelecemos relagcdes societfrias. Por isso traba -
lhamos com afinco, Nem mesmo as mulheres e as criangas esca
param da labuta. Alias, sem elas nfo teriamos realizado o
que realizamos. A participacdo delas foi providencial, E &
Preciso que se diga que a presenga delas no processo produ-—
tivo afetou as funges domésticas das donas de casa, o cwon
vivio familiar, o lazer e as atividades escolares dos fi-
lhos. Essa arenga, entretanto, ndo sensibiliza o proprieté-
rio fundiario, pois em negocio n3 hi lugar para sentimenta
lismo. O interesse material cala-lhe mais fundo.Preocupa-se
fundamentalmente com a rentabilidade do empreendimento. B

s0 pode aumenté-la por meio da ampliaggd do trabalho exce -

(68) Contrapomo-nos ai & idéia de "transfertneia dos saldos
negativos" ao produtor diretoc, via mecanismo de Pre -
gos. Cf, Jose de Souza Martins, "Frente pioneira: con-
tribuicao para uma caracterizacao socioldgica®, In: Ca
pitalismo e trad1c1onallsmo PP. 48 e 49. T

(69) AntBnio candido, 92' c1t., P. 82,
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dente, que, por seu lado,repousa na corntragdo do trabalho ne
cessdrio, no prolongamento e na intensificac3p da jornada de
trabalho., E isso & feito mediante a exploracic d  trabalho
familiar, sob a forma de parceria. As outras formas de traba
lho, salvo a empreita no cultivo do café, s3o complementares,
Dada a sazonalidade da cebolicultura, na entressafra, apesar
de cultivar cereais em parceria e de desenvolver atividades

proéprias de subsisténcia, parcela significativa dos trabalha
dores, para manter-se, assalaria-se, na mesma propriedade em
que trabalham comeo parcelros ou am outras propriedades. Quan
d o parceiro trabalha por dia para o proprietéario fundidrio
do qual também & sbcio, recebe um saldrio inferior ao que re
ceberia de outro empregador. As mulheres e as criancas te&m
os seus saldrjos reduzidos & metade do preco corrente da for
¢2 de trabalho masculina e adulta. E ainda had quem diga que
o parceiro tem autonomia ! A autoromia que tem é a de con-
trair relacoes de parceria. Afora isto, nao desfruta de ne-
nhuma autonomia. A propriedade limitada de meios de vida e
de trabalho impede-lhe a reproduc3o autdroma. A relativa ma-
leabilidade & horario de trabalho n3p o beneficia. Longe
disso. E para que trabalhe_mais do que normal. Ademais, ape-
sar de sécio, nada decide. Toda decis® & tomada por sew sd
cio., Mesmo este age sob condicoes dadas, que s3o determina
das pelo capital. Tod o processo produtivo & diretamente co
mandado por esse ser social, cuja expansao depende da cres-—
cente extracao do trabalno alheio nfo~pago. Como conciliar a
tirania do capiltal e a autonomia do trabalho a eie subordina
do ? A propalada autonomia do parceiro & um engodo.Agora en
tendemos,concluem, por que nos aceitou como sbcios. Quer ex-

plorar a maior propriedade que temos: a forca de trabalho
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familiar (70). O resto & de somenos import@ncia. Serve ape
nas para restringir os gastos e os riscos da producao. En-—
quanto trabalhamos brutalmente para sobreviver e garantir
a2 mossa condi¢gd de parceiros, o mosw sdcio enriquece. Apro
pria—se do nosso sobretrabalho. Pretendemos, pois, no mini-

mo, um rendimento mais equitativo ao trabalho despendido.

Em que pese essa reivindicac8o, raramente ela che
ga & justiga. No mais das vezes, os desentendimentos entre
o trabalhador direto e o explorador agririo s3o resolvidos
no ambito da propriedade. A legislac3o trabalhisté, introdu~
zida no meio rural em 1963, n'a'olvige Para a parceria, A ins-—
tituic3 do Estatuto da Terra, em 1964, a excluiu daquela
lei, Somente em situagbes em que o parceiro também se assa
laria na propriedade em que & parceiro, configurando-se o)
vinculo empregaticio, & que ele se submete X legislagBo tra
balhista, Nesse caso, quand nd3o consegue um rendimento
igual ao saléario minimo vigente, recorre ao sindicato ou 3
promotoria, exigindo a complementag3 salarial. Afora esse
caso, o sindicato s & procurado pelo parceiro para Prestar
~lhe: servigos assistenciais, a saber: auxilio médico, hos-
pitalar, dentdrio, etc. 0 Sindicato, por sua vez, estimulaes
se procedimento. Deixa de ser um aut@ntico representante dos
interesses dos trabalhadores. Além disso, nem sempre o par

ceiro & filiado ao sindicado, porque o FUNRURAL lhe Presta

(70) £ a mecanizagdo de determinadas operagies que torna pos
sivel ao capital apertar o cerco A forga de trabalho fa
miliar e ao trabalho enm dgeral. Compare-se, a respeito
disso, a produgdo motomecanizada com a Produg 2o imannalvi
gente radécada de cinquenta.Cf.pp.62-a 64,0onde  se de’
monstra que a organizacdo da producdo ajustava-se, af ,
ao trabalhador, sendo o dominio do capital apenas for-
mal. Somente a partir dessa &poca & que a oportunidade
de obtencdn de resultados econdmicos satisfatérios, is-
to e, a remuneracdo normal do capital, impulsiona o cres
cimento da cebolicultura. CF. Pp. 64 e 65. -
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tal assistencia.

Houve época em que os conflitos sciais se expres
savam de modo aspero e intenso. Os anos imediatamente ante
riores 3 introdug3o da legislacao trabalhista no ceampo foram
marcados por sucessivas reclamacoes de trabalhadores contra
a exploragdo a que estavam submetidos. Essas reclamagles, se
bem que pessoais e isoladas, serviram para fazer sentir a
necessidade de formas organizadas de luta, Data dessa época,
a criacao de sindicatos dos trabalhadores rurais, em decor
réncia da efervescéncia social no meio agrério brasileiro.

sob eése ambiente tenso, nacional e local, em mar
¢o de 1963, por iniciativa de trabalhadores e de um médico,
foi criado o sindicato dos Trabalhadores Rurais de S30 Jose
& Rio Pardo. Nesse mesmo m2s, foil promulgado o Estatuto do
Trabalhador Rural, que estendia os direitos trabalhistas ao
homem do campo. Bsse dispositivo legal, que estabelece piso
salarial minimo e limita a duracdo da jornada de trabalho, a
1ém de outros direitos ja assegurados ao trabalhador urbano,
agudizou o confronto entre trabalhadores e  proprietérios
fundiérios. As reivindicacdes e aos conseqBentes onflitos
trabalhistas, estes 0ltimos senhores respondiam com o incre-
mento do uso do trator e de implementos agricolas. Tratava
-se, ent2o, de rebaixar o custo da forga de trabalho,incluin
do—-se a de parcelros, elevando a produtividade & trabalho
mediante 0 progresso técnico. Este atuou destrutivamente o)

(%)

bre o olonato . Com a crescente destruigab dessa forma de
producio, nZfo obstante a expuls3o de trabalhadores do campo,
em determinados momentos havia falta de pessoas capacitadas

para o trabalho. Essa escassez peribdica de forga de  traba

(¥} 0 colonato caracteriza-se: a) pela utlllzagao da wnidade
familiar de trabalho; b) pela remuneracac Proporcionada i
tarefa reallzadagjpela cessdo ao trabalhador da terra p2
ra o cultivo de cereais, em parceria ou por conta pxo

Pria. Ver a respe1to, José césar Gnaccarini,gp, cit.,pp.

94 e 95; Vinicius Caldeira Brant, "Do colono ao BoTa-fri
d...", In: Estudos Cebrap, noe 19, P. 51.
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1lho levava os proprietarios a disputar por trabalhadores, o
que pressionava oS salarios para cima(*). 0 encarecimento da
forca de trabalho impurha a necessidade de adocdo de TOVOS
meios de produgao.

A lei trabalhista, ao regulamentar a jornada de tra-
balho, ao estabelecer um piso salarial minimo, férias  remu
neradas, etec., incentivou o desenvolvimento das forgas  pro
dutivas materiais, acelerando artificialmente a trans forma
oS0 agraria que se processava de maneira lenta e espontanea.
Disso redundou um maior dominio do capital sobre o trabalho
alheio ndo-pago. Esse dominio foi permead, de uma parte,por
um aumento da concorréncia entre os que exploram O trabalho
e, de outra, por aumento da conéprr%ncia entre os  produto-
res diretos.

Nos anos que se seguiram a 1964, os trabalhadores
perderam a sua capacidade de luta: em parte,por causa da re
pressio que assolou o pais - de que uma das manifestacGes em
ambito local foi a destituicBo da diretoria do recé&m- criado
sindicad dos trabalhadores rurais; em parte, por causa da
instituic3o do Estatuto da Terra, que objetivava, entre ou-
tras coisas, abrandar as tensGes e os conflitos socials. De
pois da intervengdo no sindicato, foram eleitas apenas duas
divetorias: uma delas, empossada logo apds a queda da primei
ra diretoria, em 1965, permaneceu na direcéo & sindicato até
1969; a outra, reeleita virias vezes, permanece na direcso do
cindicato até hoje. Isso, porém, ndo quer dizer que as con-
tradicGes e os antagonismos entre trabalhadores e proprietd-
rios tenham amenizado. Ao contrario, as medidas mencionadas,
20 Favorecerem a ampliacio das condigdes da produgdo, aguga
ram as contradigcdes e os antagonismos entre os que personi-

Picam o trabalho e os que personificam o capital.

(%) Lembremos que a parceria era um melo de atrair e reter a
forca de trabalho na propriedade, bem como de rebaixar o
seu custo. Ademais, por colocar o trabalhador na condi-
c3o de sbcio, amortecia os conflitos entre este e 0 pIo
prietério fundibrio. B



custo de Producso e Renda na Exploracao de Cebola

cddigo: SJ-12A

Ano agricola: 1975/76

Area 26,62 ha

Volume fisico

Valores monetirios

por por |Total por poxr B
prod.9.977sc.45kg| Total ha caco |crs trea cnco -
A-Mao—-de-obra
Ccomum-homemn 55 2,06 42,82 2355,10 88,47 0,24 0,
CH-empreita 4508 169,35 20,00 90160,00 3386,92 9,03 11,
Mulher 8 0,36 35,56 260,48 9,79 0,03 0,!
MC empreita 2170 81,52 15,13 32840,28 1233,67 3,29 5y
Categoriz. 284 10,67 65,97 18735,48 703,81 1,88 2,
Sub-total A 7025 263,90 0,70 144351,34 5422,66 14,47 22,
B-#Aquina, anim.

Trat. 98 3,68 16916,52 635,49 1,70 2,
Carreta 80 3,01 4076,55 153,14 0,41 0,
Ferguson 67 2,52 10509,37 394,80 1,05 1,
Arado 58 5,18 1068,36 40,13 0,11 o,
crade 34 1,28 796,28 29,91 0,08 0,
pPlantadeira 9 0,34 507,15 19,80 0,05 0,
Riscador 2 0,08 34,71 1,30 0,00 0,
Burro 690,00 25,92 0,07 0,
Sub—total B 348 13,09 34618,94 1300,49 3,47 5,
CMateriais
Semente 90733,50 3408,47 9,09 1,
Adubo orgdn. 150249  5.644 15,06 59202,12 2223,97 5,93 9,
Adubo gquim. 89056  3.353 8,95 81407,27 73058,13 8,16 1,
Inseticida 6637,21 249,33 0,67 1,
Sub—-total C 239505 8.997 24,01 237980,10 8939, 90 23,85 36,
Ordenado emp. 10.319,76 387,67 1,03 i,
Depr.geral 11,933,79 448, 30 1,20 1,
Prod.ced.proprs. 358,06 13,45 0,04 0,
F-Custo de producao
(D+E—outras) 646,219,09 24.275,70 64,77 100,
G - Renda bruta 679.987,50 25.544, 23 68,16 -
H - R.liquida total 33.768,41 1.268,53 3,39 -




cArfTULO ITII

O PROCESSO DE PRODUGAO DA CEBOLA

Vimos que o processo de produgdo da cebola se de
compoe em duas fases distintas e complementares: a da for—
macdp das mudas e a da lavoura propriamente dita. Primeiro,
forma-se a sementeira, de onde as mudas sdo extraidas. e,em
seguida, transplantadas para o local definitivo da lavoura.
Nos primbérdios do cultivo da cebola, em meados dos anos cin
quenta, os canteiros de semeacdo eram preparados durante
os meses de abril e maio. No Estad de Sdo Paule, de modo
geral, e na regiao em estud, em particular, apenas as vari
edades de ciclo curto produzem bulbos (71). Destas, as mais
usadas em nosso meio foram a Pera e a Canaria, de procedén-—
cia norte-americana e das Ilhas das Canarias, respectivamen
te. Apesar de resistentes, SA0 menos Precoces que as novas

variedades, a saber, Texas Early Grano 502, Excel ( Bermuda

(71) Olympio de Toledo Prado, "Cultura da Cebola", in: 0
agromdmico, ano 4, n? 58, p. 1. Humberto Ribeiro de
Campos, - "InstrugGes priticas: cultura da Cebola", In
0 agrondmico, vol, 21, nes 1 e 2, p. 10.
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986) e Granex (Hibrida) (72). A introdugao das variedades

mais precoces (73) possibilitou a antecipacao da sementeira
dos meses de abril e maio para os de fevereiro e margo; 1o
go, possibilitou a antecipag8o da colheita dos meses de se
tembro e outubro para os de julho e agosto. O produto pas-
sou, ent?o, a entrar no mercado numa época menos competiti-
va (74). Isso se deu por volta de 1960, A partir dal, a ce-
bolicultura inaugura uma nova fase, com a crescente presen-

ga, no seu interior, de produtos industrializados:tratores,

(72) Texas Early Grano 502: produz bulbos comercidveis num
ciclo de 4 a 5 meses apds a semeadura; apresenta bul -
bos grandes, eliticos, de coloragao amarela, pelicula
e pesmco finos, boa uniformidade e consisténcia mé-
dia; pouco resistente ap armazenamento. Excel ( Bermu-
da 986): & uma selecao americana melhorada da antiga
variedade Amarela chata das Canadrias; apresenta bulbos
relativamente achatados, de coloragao amarela, fimmes,
pelicula e pescogo finos e boa uniformidade; &  pouco
resistente ao armazenamento. Granex: hibrido de dia
curto, bulbos amarelos e chatos, pouco resistente 20
armazenamento. Cf. Maria Helena Tabim Marcarenhas,"Cul
tivares de gebola®, in Informe agropecuario, & (62),Pp.
17 .

(73) As variedades 530 mais ou menos precoces relativamente
a0 periodo necessirio & forma; 2o dos bulbos.Por bulbos
entendemos a espécie de caule subterrdmeo, cujo  tipo
mais comun & a cebola. S3o tunicados (invblucro chama-
do témica), concéntricos, formados pelas bainhas das
folhas, que se tornam carnosas e suculentas, sobrepon-
do—-se uma as outras, e recobertas, exteriormente, DoOr
escamas secas, de coloracad amarela, roxa, branca, de-
pendendo da variedade. C£., Humberto Ribeiro de Campos,
tInstrucoes para a Cultura da cebola", In: Boletim no

164, P. L.

(74) Waldemar Pires de Camargo Filho: "Situagdo do abaste-
cimento de cebola no Brasilt, In: InformacOes econdmi-~
cas, IEA., janeiro de 1980, p. 32; "Concentragao da
producis de cebola no Brasil®, ibid., maio de 1980, p.
24.
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arados, grades, cultivadores, pulverizadores, bombas elétpi
cas e a diesel, adubos artificiais, inseticidas,fungicidas,
etc. Até entdo, por causa da falta de mecanismos de impul-
s30 d'Agua para os locais mais altos, a sementeira situava-
~-gse obrigatoriamente nas baixadas, perto da fonte d'agwa,de
onde também se avizinhava o terreno de transplantacao. 0
ferreno no qual se edificava a sementeira era plano,bem ba-
tido de sol, argiloso e o mais rico possivel en matéria or-
ginica, a fim de conservar bom teor de umidade, ndo Formar
crostas, facilitar os tratos e a extragdo das mudinhas na
ocasilo da transplantacao. Tais caracteristicas d& wlo szo
vhlidas para os dias atuais. Sobre esse aspecto, a diferen-
ca existente.entre o momento anterior e o presente e a de
que, com a adocao de bombas elétricas a diesel, a cultura
da cebola &i deslocada para os locals mais altos, mais ade
quados a planta e, portanto, mais produtivos.

£ grande a influéncia do clima na sementeira, Tem
po chuvoso e quente lhe & inadequado. O excesso de umidade
& desfavorivel 3 germinac3o das sementes. E éomum a perda
de sementes e de mudas pela manifestacgdo de doengas. Os bul
bos originirios de semeag3o nessas circunstincias sd de ma
quélidade e aparéncia. A tendéncia & emissdo de pendfo flo-
ral, principalmente quando .a t_enperatura abaixa, oomprome-
te a conformac3o interna e externa dos bulbos, emvoltos por
peliculas espessas, que lhes dao mau aspecio. Além disso, ©
maximo desenvolvimento sob fbrte calor e chuvas prolonga —
das antecipa o ciclo da planta, forgando-a, desde logo, a
entrar no segundo ciclo, com emissdo de folhas e ralzes
novas. Em conseqtdncia, os bulbos nZo amadurecem, porque ,
para isto, s indispensiveis a morte das raizes e o murcha
mento das hastes. Se se forgar a colheita, a cebola sera a-
fetada por seu amadurecimento prematuro, com a perda de ca
racteristicas que tem quando amadurecida em circunstancias

normais, a saber, bulbos mais enxutos e leves e peliculas'
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exteriores brilhantes e quebradigas. Por outro lad, a semea
cao a partir do més de abril, tardia, portanto, nZo obstante
realizar—-se sob temperatura mais fresca e tempo menos chuvo
so (75), inibe o desenvolvimento da planta e dos bulbos. A
produgdo decresce com a semeacap tardia, pois quanto mais re
tardataria for a semeagao menor sera o ciclo da planta. A
planta e os bulbos crescem pouco. Aumenta o nimero de "charu
tos" (76).

0 local da sementeira também & decisivo. Quanto
mais arejado e ensolarado, melhor para a planta., Dai a impox
t&ncia da preparagdo dos canteiros. A inobservancia de aspec
tos elementares nesse momento concorrerd, para o malogro do
empreendimento (77). A sementeira devem ser propiciadas umi-
dade e temperatura adequadas & germinacao e a0  crescimento
das mudas, nutrientes, isencso de elementos causadores de

doencas e condigaes de f&cil manuseio da planta. 0 terrenc

(75) Enguanto o verdo apresenta a média de 250 mm em dias
de chuva e a temperatura média de 21,8 C, o outono e o
inverno apresentan, respectlvamente, as médias de 282
mm em 25 dlas de chuva e 19, 7 C; 56 mm em 9 dias de chu
va e 16, 7 C. Cf. Secretaria da Agrlcultura & Estado de
830 Paulo, vglima do estado de Sao Paulo", In: Zoneamen
to agricola do Estado de Saoc Paulo, vol. 1, 1974.

(76) Olympio de Toledo Prado. "A Cultura da cebola", In: 0
agrondmico, vol., I, nes 1 e 2, Ppe 3,4 e 5; "Instrucoes
praticas: & cultura da cebola“, In: O agrondmico, vol,
i2, n2 9 e 10, pp. 12 e 13. Humberto Ribeiro de Campos,
nInstrugbes praticas: cultura da cebola", Op. cit., pp.
12, 13 e 14; "InstrucoOesg para a cultura dé_gebola" Op.
cit.,p.4. Maria Helena Tabim Mascarenhas, Op. cit., p.
17 Esclarecemos que “charutos" sao bulbos cuja forma
é alongada.

(77) Humberto Ribeiro de Campos, "Instrugles préticas cultu
ra da cebola", Op. cit., pp. 13 e 14; "Instrugoes para
a cultura da cebola*, Op. cit., Ps 5. Olympio de Tole-
do Prado; "A cultura da cebola", Op. cit., p.5; "Instru
cOes praticas: & cultura da cebola", Op. cit., pp. 14
e 15. : ,
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entre si pelo comprimento da prancha. A medida que os ani
mals se moviam, arrastavam a madeira Sobre a terra, acertan
do-a (79). A seguir, efetuava—se o deSterroamento e o revol
vimento do solo com o enxaddo e a enxada, instrumentos que
05 trabalhadores tambéem utilizavam para erguer, acertar e
retocar 0s canteiros. Muwito embora a introducdo dos primei-
ros tratores e acessdrios, na regido em estudo, date de
1954, a sua utilizacao na cebolicultura sé comeca a despon-
tar efetivamente am fins da década de cinquenta, intensifi-
cando-se no decorrer dos anos sessenta, principalmente de
pois de 1967, quando se generaliza. Na medida em que se ex
pande 0 seu emprego, as condi¢Ses técnicas da producao vap
~se modificando. Progressivamente, o trabalho de aracdo e
de gradeacao passam a ser mediatizados pela motomecanizagdo.
0 trator substitul o animal; o arado movido por motor subs-
titul o arado movido por animal; a grade acoplada ao trator
substitul o pranchao amarralo em dis animals; e svlcadbr puxado por
animal substitui a enxada na abertura dos sulcos. A prepara
¢ao do terreno da sementeira torna-ge praticamente motomeca
nizada. SO nao o & plenamente porque o levantamento dos can
teiros é feito com o sulcador de tragc2o animal e os acertos
finais continuam sendo feitos com a enxada. Nesse sentido ,
h& um ajuste entre as operagbes motomecanizadas e as ma—
nuais. Nap afirmamos, com isso, tratar-se de um sistema mis
to. Afinal, a primeira forma de operar & hegemdnica. Apesar
disso, ha uma barreira & plena mecanizagao: o uso da enxa-—
da no desterroamento e acerto dos canteiros de mudas - res-
tringe a mecanizacdo dessas operacOes. De outro lado, cons—

titui-se em complemento indispensével dela. Todavia, o mais

(79) Langava-se méo "dum pranchao para aplainar (...) o ter
reno". C£. Olympio de Toledo Prado, "A cultura da cebo
la", Op. cit., P. 7.
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no pode ser inclinad. Se o0 for, an vez de a agua infiltrar
~se no solo, ela escorre, levando consigo o adubo aplicado.
Ademais, a inclinagao tende a provocar desequilibrio na agua
cao. Enquanto os pés dos riscos permanecen secs, as suas
cabeceiras apresentam excesso de umidade. Mesmo em Se tratan
do de terreno excessivamente Gmido, a inclinag2 da sementei
ra & desaconselhivel. 0O que se faz, nesse caso, & uma peque-
na vala ao lado do canteiro, para dreni-lo melhor. Mas n3o &
sb. Para gue a sementeira mantenha um escoamento adequado e
possa resguardar—se das enxurradas, ela e construlda numa
altitude de vinte centimetros acima do nivel dterreno. Altu
ra maior provoca o resSecamento. dos canteiros, sendo desacon
selhével em circunsténcias normais. Apenas em terrenos tmi -
dos ou épocas chuvosas & que se costuma dar 3 sementeira
uma altitude superior a vinte centimetros (78). De outro la-
do, os canteiros de semeagdo s demarcados acomparhando a
linha de nivel., O nivel dos canteiros & fundamental a0 escoa
mento d'é&gua, que, por seu turmo, & imprescindivel a salubri
dade das mudas. Esta, alids, estd para o escoamento d'éagua ,
assim como aquele estd para o nivel dos canteiros. Se estes
n3o forem bem nivelados, a planta fatalmente serd prejudica
da pela umidade excessiva, proveniente das chuvas e também
das irrigacGes.

0 terreno escolhido para a confeccao da sementei-
ra &, sempre que possivel, bem arado, gradeado e desterroado.
No inicio, a terra era preparada por meio de arado puxado

por animal. Depois, aplainava—-se o terreno, mediante a apli-

cagdo de uma prancha atrelada en dois animais, distanciados

(78) Humberto Ribeiro de Campos, "Instrucdes para a cultura
da cebola", Op. cit., p. 6. Paulo César Rezende Fontes
et alii, "Métodos de plantio de cebola visand % produ-
cao ge bulbos®, In: Informag3do agropecudria, Op. cit.,
p. 28. o T
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importante disso tudo ndo & a motomecanizagd@o em si e sim a
potenciagdo do trabalho, isto &, o incremento da produtivi-
dade do trabalho. Noutras palavras, © fundamental & a  am—
pliacdo das forcas produtivas e a sua associagdp a organiza
¢ social da producdo. Cabe aqui uma observagdo: no  come
co, a preparacdo do terreno de semeagdo era feita pelo par-
ceiro; nos tempos recentes, com a introdugdo e a difusio
de novos meios de trabalho, os preparativos iniciais do ter
reno da sementeira sao executados por assalariados do pro-
prietario fundiario. B no erguimento dos cantelros que come
¢a o trabalho do parceiro.

Erguer os canteiros consiste em abrir os sulcos
~ por meio de sulcadores movidos por animal ou, menos freqlien
temente, por trator. Neste caso, prescinde—-se do parceiro .
No seu lugar aparece o assalariado. A0 parceiro compete en
tap, mediante o uso da enxada e do rastelo, dar acabamento
a0s canteiros de semeacdo. As operacoes de acabamento resu-
mem—-se em desterrocar, nivelar, revolver e assentar a terra.

A disposicao d&s canteiros € em linha reta, trans-
versal ao declive do solo (80). Medem, em regra, dez metros
de comprimentc e wm metro de largura. Issolquando o terrenc
é plano. Quando o terreno & acidentado, a dimensdo dos can-
teiros & menor. Nesse caso, nao uUltrapassam a cinco metros
de comprimento e um metro de largura. A altura dos cantel -
ros, salvo situacdes excepcionais, & sempre de vinte centi-
metros. Embora no inicio do cultivo da cebola o tamanho dos
canteiros fosse menor (quatro metros de comprimento e um me
tro de largura), atualmente, em algumas culturas, os cantel

To0s sao mais estreitos e menos longos que o tamanho ~usual:

(80) "0 comprimento do canteiro pode variar;..), mas a dire-
cdo deve ser sempre perpendicular ao declive do terre-
no". Cf£. Humberto Ribeiro de Campos, "Instrugles para
a cultura da cebola", Op. cit., P. 6. -
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possuem sessenta centimetros de largura e seis metros de cem
primento. Os proprietérios dessas culturas entendem ser essa
medida mais adequada 2 sementeira, por garantir—lhe maior pro
dutividade, em decorréncia do bom teor de umidade, que Ppro-
porciona e que funciona como medida profildtica.Ademais, can
telros mui?o longos dificultam o trinsito dos trabalhadores
na sementeira e, por conseguinte, a execucZo das  operagoes
de semeacBo, capina, escarificagdo e pulverizacao.

0 espago entre um canteiro e outro & de quarenta
centimetros, formando assim pequenas ruas por onde circulam
as pessoas e a Agua das chuvas e da irrigag@o. Em caso de ir
rigacBo por sulcos, predominante no periodo inicial da cebo-
licultura e hoje praticamente extinta, a dgua corre nesses re
gos, constituindo pequenas pogas, de onde & extralda e dis
tribuida pelos canteiros com o regador ov uma espécie de
cuia, mais precisamente, uma lata pregada na ponta de um pau
semelhante ao cabo de enxada. Esse instrumento, usado ainda
na década de cinghenta, logo foi substituido pelo  regador,
que perdurou até a adog3o da irrigag3o por aspersdo nos 0lti
mos anos da década de sessenta e no decorrer dos anos seten-—
ta., 0 aspersor simplificou a irrigagdo e reduziu sensivelmen
te o trabalho necessario & realizac3o dessa operagdo.

N30 obstante a semeaczo seja a lango,  procura-se
dar maior uniformidade possivel ao distanciamento das mudas
nag linhag de plantacdo e entre elas. No inicio, cada metro
quadrado de canteiro continha cinco gramas de semente (81) e
cada canteiro comportava, en meédia, vinte gramas de semente
‘de cebola. Obedecendo & mesma proporgao, duzentos metros
quadrados de sementeira absorviam um quilo de semente, mil

metros quadrados absorviam cinco quilos de semente, dez mil

(81) Humberto Ribeiro de Campos, "InstrucGes préticas: cultu
ra da cebola", Op. cit., p. 6.
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metros quadrads absorviam cinqtenta quilos de semente, etc.
Se para cada hectare (dez mil metros guadrados) de terra de
replante de mudas enpregava-se aproximadamente um quilo de
semente, cinco hectares (cinquenta mil metres quadrados) de
terra, por exemplo, requeriam cinco quilos de semente; dito
de outro modo, duzentos metros quadrados de sementeira forne
ciam mudas para o transplante de um hectare de terra,mil me-
tros quadrados de sementeira formeciam mudas para o traﬁs—
plante de cinco hectares de terra...

Ainda hoje a proporgao de semente por metro qua-
drado de canteiro & de cinco gramas, ou seja, de um quilio de
semente para cada duzentos metros quadrados de sementeira.Se
a densidade de semente for maior que essa, as mudas nascem
muito proximas umas das outras. A alta densidade da sementel
ra dificulta a sua oxigenagfo. Tal fato interfere negativa-
‘mente no desenvolvimento das mudas. Debilita-as (82). Além
disse, no caso de chuvas excessivas, mesmo quando ha adequa-
da drenagem d'igua nos canteiros, aumenta a probabilidade de
incidéncia da mela (fungo). Se se diminuir muito a densidade.
de modo a ampliar o espago entre as mudinhas, criam-se ervas
daninhas em demasia, o que dificulta e encarece a produgdo ,
pois competen com a planta, que passa a exigir cuidados ex
cesgivos. A proporggo adequada & de cinco gramas de semente
por metre quadrado de canteiro, visto que possibilita uma
maior e melhor produczo de mudas, Considerando-sSe um aprovel
tamento de oitenta por cento da sementeira, obtém-se uma mé-
dia de cem mil mudas por quilo de semente. Isso nas explora-—
cGes mais intensivas, onde, numa &rea menor de  sementeira,
produz-se uma maior quantidade de mudas, sem que se verifi-

quem perdas qualitativas. A respeito disso, cumpre observar

(82) Humberto Ribeiro de Campos, "Instrugdes para a cultura
da cebolar, Op. Cit., -Pe 7
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que as mudas de primeira nao s3 necessariamente as de has
te cujo di%metro gira em tormo de cinco milimetros, como
normalmente se apregoa (83). As mudas menores inclusive se
adaptam melhor ao terreno de transplantago. O fundamental
& a haste nuclear, denominada "guia". Desde que as mudas
a tenham, e n3o contenham doengas. nem cabecinhas, a sua
qualidade & considerada satisfatoria,

Retomemos o assunto anterior. Aparentemente, nzo
ha diferenca de produtividade entre a fase atual e a  ini-
cial da sementeira. Em ambas, a pmpomé‘o de semente por me
tro quadrado de canteiro & de cinco gramas. Issoe, poram,nao
quer dizer gue sempre se produziu wna média de cem mil mu-
das por quilo de semente. Comparemos um poubo mais os dis
casos. Dissemos que um quilo de semente supria de mudas um
hectare de terra de transpl:mtaggo, cinco quilos de semen-
te supriam de mudas cinco hectares de terra de transplanta-
¢, etc. Hoje, nas exploragSes mais intensivas, a relagao
existente entre quantidade de samente e area de terra lavra
da & de dois quilos e setenta e cinco gramas de semente por
hectare (84). Apenas dois hectares de terra de transplanta-
c3 consomem cinco quilos e gquinhentos gramas de semente ,
ou seja, cinquenta gramas a mals do que antes era consumido
por cinco hectares. Na realidade, a produtividade da semen—
teira era menor. As condigles técnicas da produgdo eram ou
tras. Afora a aracdo e o aplainamento do terreno, que se
apoiavam na utilizagao de mecani smos rudimentares, nas de-
mais operacdes a enxada constituia o principal instrumento
de trabalho. A limpeza, o desterroamento, o nivelamento, o

acerto do terreno eram realizados manualmente. 0 mesmo ocor

(83) Essa idéia & defendida pelos técnicos agrigolas.Humber
to Ribeiro de Campos, por exemplo, diz: "sao considera
das mudas de primeira as de hastes com diGmetro supe =
rior a 5 milimetros}..) "InstrucSes praticas: culturada
cebola", Op. cit., p. 17.

(84) Ver,a respeito, as nossas consideragles iniciais sobre
a intensidade das exploracdes,
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ria com o erguimento, o acabamento, a adubacao e as carpas .
A irrigacao era por sulcos. O uso de adubos e venenos era
muito pequeno., Cbviamente, nessas circunsténcias, a manifes-
tacdo de pragas e doengas era bem maior. A prdpria quantida-
de das mudas nos canteiros, menos densa, favorecia o cresci-
maﬁodeemmsdaﬁdms,dﬂmnwamwcksmmhse,pmrism
mesmo, restritivas de sua producdo,., Acrescentez-se a isso, o
maior indice de requeima das mudas, resultante da lbcaligg
c30 da sementeira nas baixadas. Até fins da década de cin-
qlenta e comegos da de csessenta, malgrado a grande magnitude
de trabalho materializado na formac3o e manutengdo da Semen—-
teira, ela apresentava baixa intensidade: plantava-se pouco,
a base técnica e as praticas agricolas eram rudimentares. A
1ém do mais, dado o maior espagamento entre os canteiros, em
virtude da irrigag8o por sulcos, entre as linhas de planta -
c30 e entre as mudinhas dentro das linhas de plantacZo, eles
ocupavam uma faixa mais extensa de Terra.

Antes de semear, distribuia-se esterco de curral ©
bre a superficie dos canteiros. Logo apds, o esterco era mis
turado com a terra, por meio de um ancinho (85). Essa aduba-
¢S50 era realizada imediatamente antes da semeac2o. O enpre-
go do estrume curtido e secd dispensa wm intervalo entre a
adubac2o e a semeadura.

Adubado o terreno, procedia-se & semeagao.Essa era
feita a lango, mas em linha, na superficie dos canteiros.Ape
sar de a semeacio ser a lango, procurava-se manter certo dis
tanciamento, a fim de evitar uma grande densidade de mudas.
As sementes eram desinfestadas com cinza. Além disso, para
auxiliar a semeacdo, elas eram adicionadas em areia peneira-

da. A areia clara e seca permite uma identificacdo das semen

(85) Nzo possuimos informacoes sobre a quantidade de adubos
aplicados na sementeira nessa epoca. Tudo indica , porém,
que era mulito pequena,
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tes escuras. O trabalhador sabe, assim, com precisao, onde e
quantas sementes caem (86).

Em seguida, cobriam-se as sementes com terra de ma
to ou esterco de curral e a superficie da sementeira com
uma leve camada de capim seco, sem semente, ou de palha de
arroz. BEssa pratica visava a proteger as sementes em germina
cdc dos raios solares, a manter os canteiros mais Gmidos,res
tringindo inclusive a quantidade de irrigacao, a evitar a
eliminac3o do esterco por chuvas Pesadas e a formac2o de er-
vas daninhas, T2o logo iniciasse a germinacao, o que ocorria
entre seis e oito dias apbs a semeagao, a cobertura era reti
rada paulatinamente, de preferéncia a tarde, horario em que
a temperatura & menos hostil, principalmente nos dias de
sol quente. Caso se atrasasse a retirada da cobertura, esta
ndo b impedia o erguimento da planta, como, ao ser vretira-
da, n3o raro trazia consigo as tenras mudinhas nela entrela-
gadas ( 87).

Antes disso, porem, uma vez semeado o canteiro,ir-
rigavam-no copiosamente. Nos primeiros dias, as irrigagdes
eram realizadas de manha e a tarde. Assim que as plantinhas
atingissem certo tamanho, suprimia-se a irrigagdo da manha .
Tsto até hs vésperas da transplantacaoc, quando entao a irri-
gagSo era reduzida, de maneira a proporcionar-lhes condicgdes
para melhor adaptacdo & vida que passariam a ter no campo .
Contudo, previaﬁente 2 extragd das mudas, a sementeira era

fartamente irrigada. A terra molhada auxilia a execucdo des-—

(86) Olympio de Toledo Prado. "A cultura da cebola", Op.cit.,

D.6; "Instrucles priticas: a cultura da cebolar, op.
cit., p. 15. Humberto Ribeiro de Campos, "Instrugles
praticas: cultura da cebola", Op., cit., p. 16; " Instru

¢bes para a cultura da cebola", Op, cit., p. 8.

(87) Olympio de Toledo Prado: "Instiuggés préticas: a cultur
ra da cebola", Op. cit., p.16; "A cultura da cebola",Op.
cit., p.6; Humberto Ribeiro de Campos, "InstrugGes pra-
ticas: cultura da cebola", Op. c¢it., p.16; " Instrugles
para a cultura da cebola", Op. cit., p. 8.
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sa operagao (88).

As mudas arrancadas eram colocadas num lugar fres
co, onde eram preparadas. O preparo consistia no corte de
parte das ralizes e das folhas. Cortavam-se as ralzes pafa e—
vitar que elas ficassem enroladas. embaixo da terra.DiminuiE
-se o comprimento das folhas, a fim de diminuvir a  evapora-
cao, evitando-se, com isso, um desequilibrio na planta e um
forte murchamento. ¢ ponto exato d transplante_era quando
as plantinhas atinglam uma espessura Pouco menor que a de um
lapis (89), o que se dava cerca de Sessenta dias apds a se-
meacao (90). A partir dal tinha inicio o transplante. Entre-
mentes, havia. os tratos culturais: a irrigacdo era por infil
tragao; as carpas eram manuais; a adubacio quimica e o comba
te ks pragas e doencas praticamente inexistiam. £ com a in -
trodugdo: de novos meios de trabalho, fundamentalmente o tra
tor e acéssérids, dotados de maior capacidade produtiva, das
variedades mais preéoces de sanente e de outros produitos in-
dustrialigzados, a saber, adubos quimicos, inseticidas e fun-
gicidas,. que se abre uma nova fase para a cultura da cebola.
A adogdo -de bombas elétricas e a diesel facilitou a opera-
gao de irrigagdo e propiciou o deslocamento da sementeira e
da lavoura para os locais mais altos, cujas condigCes edafi-
.cas-e climaticas adequam-se melhor & planta. A utilizac2o de
variedades de semente precoces diminui ¢ ciclo da sementeira.
As mudas entram na fase de replante a partir do quadragésimo

-dia apés a germinag3o. A maior quantidade de sol, a altitu

(88) Olympio de Toledo Prado: "A cultura da cebola",Op.cit.,
P. .6; "InstrugSes praticas: a cultura da cebola”, Op.
cit., p.1l7. Humberto Ribeiro de Campos; "Instrugdes pra
ticas: cultura da cebola", Op. cit., pp. 16 e 17. Paulo
César Rezende Fontes, Op. cit., p. 28. |

(89) Essa era a concepga vigente na época.Ver, a respeito ,

(90) Olympio de Toledo Prado, "A cultura da cebolar, Op.cit.,
P.5.
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de, a qualidade e a porosidade do terrens, o arejamento e o
teor da unidade dos canteiros contribuem para a redugdo do
ciclo e, por consegq¥inte, para a antecipagao da safra., Com
isso, a cebola passou a entrar no mercado nun periodo menos
competitivo, quer dizer, de prego mais elevado (91). Isso
estimulou a expans e a intensificacdp do sem cultivo., A
quantidade de semente plantada aumentou progressivamente.Ao
mesmo tempo, tem-se a aplicacao crescente de produtos natu-—
rais e artificiais na sementeira. Esse processo que se ini-
ciara em fins dos anos cinqUlenta e mmnegos dos anos sessen—
ta, avoluma-se no decorrer destes Nltimos, Principalmente de
pois de 1967. Nesse momento, aos elementos apontados inm r-
pora~se mais um, de importancia extraordinaria: o aspersor.
A ele liga-se a crescente construcdo de acudes. A introdu -
¢cd da variedade hibrida de semente também & dessa é&poca.De
modo que, nos dias atuails, preparado o solo, com 0 USsO de
méquinas, sao-lhe inwrporados adubos organico e quimico,nu
ma proporgac de dois quilos e quirhentos gramas de esterco
de curral mais cento e cinquenta gramas de sulfato de amd
nia por metro quadrado de sementeira.

Bem entendido, essa adubagcao refere-se as condi-
¢Oes agrondmicas normais. Nao & demais lembrar a sua varia-
cao de acordo com a fertilidade da terra, o poder financei-
10 e a intensidade da cultura de cada propriedade. Em solos
muito acidos, pouco frequentes na regido, para a  produgéo

satisfatdria de mudas & indispensavel que o terreno seja

arado e nele incorporado calcério para elevacio do ph., pe-

(91) "0 cultivo das cebolas claras Precoces apresenta a van
tagem de proporcionar parte da producio da entressafra
e de ter alta produtividade, nao send exigente de fo-
to-periodismof..f', Cf. Waldemar Pires de Camargo  Fi-
1ho e Ana Maria Montagio P. de Camargo, Op. cit., Pe
24e — -
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lo menos dois meses antes de se efetuar a sementeira (92) .Em
exploracOes carentes de recursos, nem mesmo a adubacdo usual
& feita. Casos como este, em que os produtores sé submetem a
uma situacao de "insuficiéncia econbmica" (93), se nos apre-
sentam com certa regularidade.

A adubagao continua manual. E a lango, sobre a su
perficie dos canteiros. E executada pelo parceiro, imediata
mente depois da confeccao dos canteiros, aproximadamente dez
dias antes da semeacaop. Embora esse prazo Seja o desejavel ,
nem sempre ele & respeltado. Dada a escassez de tempo,muitas
veres a Semeagdon, & efetuada logo em seguida aos 0ltimos repa
vos dos cantelros. Nesse caso, .2 germinag3o podera ser prejg
dicada. Uma germinacdo normal requer o espago de tempo neces
shrio & amalgamacac do adubo com a terra e ao nascimento de
matos, para que possam ser arrancados antes da semeagao. Nes
se meio tempo, as escarificagles s@ imprescindiveis,por mis
turarem a terra com o adubo e tormarem—na mais solta.

A semeacao a lango ainda e o método mais eficiente.
De um lado, porque, apesar de manual, facilita o trabalho ,
por ndo exigir demarcacdo de espagos entre as covas. De ou-
tro lado, porque implica um melhor aproveitamento do terre-
no: quando a densidade das mudas & grande, extraem—se as ex-
cedentes, preservando—se o espacamento necessario a oxigena-—
¢3 adequada & planta; quando a densidade das mudas & peque
na-, seja por semeagao insuficiente, seja por germinagZd in
satisfatéria, procura—-se preencher os espagos vazios pormeio

de nova semeagdo; e por Ultimo, quando a germinagao & hetero

(92) Paulo César Rezende Fontes et 21ii, Op. cit., p. 28,

(93) Empregamos o termo "insufici®ncia econSmica" no sentidoe
imputado por Karl Xautsky, A guestBo agréria, pp. 187

e 199.
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génea, hi possibilidade de transferZncia de mudas das areas
densas para as Areas rarefeitas.dos canteiros. Assim, de um
mod ou de outro, salvo situagdes anOmalas, isto e, de in-
festacio de fungos ou insetos, & possivel controlar a germi
nac3o e a distribuigdo das mudas, garantindo uma maior uni
formidade & sementeira e facilitando 0s tratos culturais.,

A semeacdo & Ffeita em riscos transversais ao com
primento dos canteiros, de um centimetro e meio de profundi
dade. AS sementes sao postas manualmente nos riscos, sem o
acréscimo de qualquer artificio. A juncao de areia clara as
Sement‘es, visardo identificar quantas destas caem e mde caem, &
hoje uma pratica fora de uso. Ademais, como as sementes ja
vem desinfestadas das fibricas, & dispensével o emprego de
qualquer substlncia. Conforme mostramos, a proporcgo de se
mente por area lavrada e a produtividade da terra e do tra-
balho cresceram consideravelmente. |

A medida que as Sementes vao sendo distribuidas
nas linhas de plantagao, vai-se realizando a cobertura das
mesmas. Uma pessoa, de cada familia, geralmente a mais habi
litada para a execucdo dessa operagdo, semeia, enquanto ou
tras, atras dela, cobrem as Sementes com esterco de curral
puro ou batido com barba timd3o - residuo de casca de madei
ra usada para curtir couro e cuja finalidade & diminuir a
incid®neia de mato. Portanto, as Sementes nao Sao cobertas
com a terra do préprio canteiro. Tampouco usa-se cobrir a
superficie dos cantelros com capim seco ow palha de arroz,
Como protegﬁo do sol e das chuvas. Trata—-se, agora, de um
procedimento desnecessdrio. A irrigacado atenua o calor e a
altitude dos canteiros assegura a drenagem d'agua necesséa-
ria., Por outro lad, além de encarecer a produgap, por exi
gir uma carga maior de trabalho, a sua retirada, mesmo que
cuidadosa, provoca danos nas mudinhas. Do mesmo modo que,no

periodo inicial, a semeag3o & parcelar. A relevincia econS-
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mica desse procedimento, bem como a da cooperagac familiar
do trabalho, foram tratadas no capitulo anterior. O que en
fatizamos aqui & que esse procedimento tem por escopo suavi
zar o acimulo de trabalho presente para ampliar a acumula-
¢ de capital.

A irrigacdo & por aspersao. Introduzida em  fins
da década de sessenta, a irrigacao por aspersao difundiu-se
por todas as exploracOes de cebola., As implicacoes do seu
uso serao discutidas logo mais. Fica mencionado, entretantg
que 0 aspersor, assim como o trator e outros produtos in-
dustriais revolucionaram a cultura da cebola. Como observa
mos, excesso ou falta de umidade nessa fase provoca perdas
considerédveis. De modo geral, irriga-se de manha e a tar—
de, diariamente, até a germinac3o. Dal em diante, & oostu-
me irrigar uma s6 vez por dia, de manha ouw & tarde, com ex
cecao dos dias de temperatura elevada, em que também & fei-
ta uma irrigagdc no meio do dia, A irrigagac matutina é
preventiva, por impedir a requelma causada pelos efeitos
dos raios do sol sobre as plantinhas envoltas de orvalho.No
entanto, normalmente alirrigagao é realizada & tarde, perio
do em que a retencd da umidade pelo solo & maior.

A irrigacao didria, a extracao da vegetagao natu-—
ral e o controle de pragas e doengas requeran cuidads cons
tantes. Apesar disso, a execugao dessas operacdes hap exige
uma magnitude elevada de bragos por area cultivada. Elas
s3o mecanizadas. As carpas Sim, por continuarem manuais ,
persistem consumindo grande quantidade de trabalho.Por 1is-
so, e comum nessa faina mulheres e criangas trabalharem te
nazmente ao lado dos homens. A propdsito, cumpre salientar
que Se adaptam melhor que ©0s homens a realizacao de certas
operacoes. E o que Se verifica no combate 2s ervas dani

nhas. Trabalho leve, mas que exige maos ageis. A carpa, por
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ser manual (94), implica o posicionamento de cdcoras, As

criangas, sobretudo pela mobilidade que lhes & peculiar,cum
Prem essa fungdo de modo exemplar. Embora simples, trata-se
de um trabalho intenso, que exige muita atenc3o, porque se
o mato crescer em demasia sufoca as mudas; ademais, na sua
extragdo, corre-se o risco de extirpar mudas.

Ndo & diferente nas outras operacOes descritas. A
irrigagcan & realizada por qualquer pessoa. A mecanizac ao
e a facilidade de remanejamento ds tubos dispensam a for-
¢a fisica; mulheres e criancas incluem-se na execucao des-
sa operacao. Além disso, a mecanizacdo & restritiva de for
¢a de trabalho. Uma Onica pessoa é capaz de irrigar uma
grande drea lavrada. Portanto, seu traco bisico, além, é
ébvio, do incremento  da produtividade do trabalho, & a in-
tensidade técnica, en contraposicdo A capina, cuja caracte
ristica & a intensidade de trabalho, en virtude do seu ca-
ridter essencialmente manual,

A pulverizagio é realizada por trabalhadores adul
tos. A auséncia de equipamentos de seguranca afasta as mu-
lheres e as criangas da execucao dessa operaczo. Ao afasta-
-las, atribui acs homens a exclusividade do trabalho de pul
verizagdo, expondo-0s & periculosidade tdxica dos insetici-
das e fungicidas. Logo, essa exclusividade redunda em ou
tra: a da insalubridade.

A constatag3o da inciddncia ou n3o de insetos e
fungos e o modo de combaté-los exigem conhecimentos especia
lizados do produtor direto. E preciso que conhega as pragas
e moléstias mais frequentes, bem como as medidas preventi-
vas e de cura. Para isso, ele deve conhecer as suas causas.

A mela, por exemplo, moléstia comum ros canteiros de semea~

(94)Nessa fase do cultivo da cebola, o emprego do herbici-
da ndo & recomendavel, agrondmica e economicamente.
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¢ao0, & causada por virios fungos, que se aproveitam da debi
lidade das plantas nascidas em condicoes inadequadas, a sa
ber, terreno Gmido, mal eﬁsolarado, alta densidade das mu-
das, etc., Seu principal sintoma & o apodrecimento da  base
da planta, rente 3 superficie, e das raizes. Em  consequdn
cia, a planta tomba e sua parte aérea desprende-se do solo.
E se a mela & favorecida pela ma condic2o dos canteiros, &
possivel combat@-la por meio de medidas profiléticas, gue
visem a proporcionar melhores condicOes sanitérias ans can-
teiros, tais como pulverizacoes preventivas, suspensio da
irrigagdo, melhoria do escoamento d'é&gua, reducio da densi-
dade das mudas, etc. Quando di fundida entre as plantas,além
das medidas profilaticas indicadas, & indispensével a inten
sificagdp do emprego de fungicidas, Trata-se agora de erra-
dicd-la e nao de eviti-la apenas (95).

Vimos que, em condigOes normais, a germinacdo se
d4 entre o sexto e o oitavo dia posterior 3 semeago. Depen
de muito do clima: dias quentes e chuvosos retardam-na; ao
contrario, dias frescos e ensolarados aceleram-na.Ainda que
parcela majoritéria da semeadura Se realize sob o verdo chu
voso, a intermiténcia das chuvas contribui para a fommagao
das condi¢Oes ambientais necessirias ao nascimento e cresci
mento normais da planta e para a sua sanidade. A  aus@ncia
de chuvas prolongadas e a presenca de um razoavel nimero de
horas de sol auxiliam a gestacao e o desenvolvimento das mu
das, ao mesmo tempo que dificultam a infestacdo de insetos

e moléstias.

(95) Heloisa Mattana Saturnino e Jo3o da Cruz Filho: "Doen-
¢a da cebola", In: Informagc3o agropecuaria, 6 (62), p.
47. Waldir Botelho e Amérxico Iorio Ciociola, " Pragas
da cebola e seu controle®, ibid., pp. 44 a 46, Humber-
to Ribeiro de Campos, "Instrucoes préticas: cultura da
cebola", Op. cit., pp+31 a 34.
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Em geral as mudas entram em fase de transplante
em torno & quadragésimo dia apds a germinacao. Antes dis
so, as mudas s3o muito jovens, n3o suportand a transplan-
tag30. Se ultrapassarem o momento exato d transplante, as
hastes engrossardo e iniciar-se-2 a formag3p de bulbosElas
sofferﬁo mais com a transplantagcdo, o gque provocara a que-
da de producdo por &rea trabalhada. Ademais, i medida que
as mudas vaop sendo replantadas com idade mais avangada, as
colheitas vao-se tornando tardias. Esse fato tem repercus
530 econBmica, pois as cebolas enviadas mais cedo ao merca
do alcancam melhores pregos. A nova sementeira antecipa nd
apenas o plantio mas a colheita também, por possuir um ci
clo menor. O clima ameno e¢ os dias ensolarados, ao lad da
oxigenag3o dos canteiros, qualidade do solo, adubag2o, ir-
rigacdo,pulverizacdo, etc. contribuem para a reducdo do ci
clo.

FEssas consideracles permitem-nos concluir que a
cebola sb pode ser cultivada de maneira satisfatdria agro-
ndmica e economicamente num periodo curto, por preferir
temperatura suave e chuvas bem distribuidas durante o seu
desenvolvimento, e um periodo frio e seco, depois de 0s
bulbos formados.

Paradoxalmente, a semeacdo tem inicio na  é&poca
das Aguas e de temperatura quente. Mas nem por isso a la-—
voura da cebola fracassa. Ao contrario, & bem sucedida,nao
obstante alguns tropecos. E uma das causas do Seu SuCesso
reside justamente na antecipagdo do plantio. As novas va-
riedades de semente, mais precoces, garantem a germinacao
e 0 desenvolvimento normal da planta, assim como a forma-
¢80 de bulbos, nas condigOes ambientais existentes, Mesmo
porque, curiosamente, & grande o nlmero de dias sol e o
de horas luz didrias, formando, desse modo, um conjunto de

fatores favoriveis & cebolicdultura. Dentre eles, um merece
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destaque: o terreno. 0 éxito da cultura depende muito dele.
£ preciso que possua certas caracteristicas: que seja pro -
fundo, solto e rico em matéria orginica. Solos arenosos sZo
imprdéprios; resistem pouco As secas e conservam Pouco oS a
dubos aplicados. Solos argilosos também sao inadequados;sao
duros, dificultando o trabalho e o enraizamento da planta .
0s melhores solos para o plantio da cebola sBo os relativa-
mente &cidos, com ph entre 5,5 e 6,0 (96).

Esses requisitos sio igualmente observados na es
colha do terreno definitivo da lavoura. Escolhido o terreno,
passa-se a cuidar do seu preparo, para receber as mudas. No
inicio da cultura da cebola, o$ primeiros preparativos do
terreno de transplantacdo corriam por conta e risco & pro-
dutor direto. Dez ou quinze dias antes do replante comega
vam as operagaes de limpeza, aracao, acerto e revolvimento
do solo. Esses preparativos eram feitos em maio. Dependendo
da data da semeacSo, realizavam—se a partir do inicio ou de
meados do més. Normalmente iniciavam-se no comego do mes,
prolongando-se até junho. Tratava-se, desde entdo, de um
trabalho parcelado. A preparacao do terreno era feita em
conformidade com o transplante. Como este era parcelar, a
preparag3o da terra também o era (97).

A terra era arada pelo prdprio parceiro, com o em

prego d arado de tragdo animal. No acerfo e revolvimento &

(96) Humberto Ribeiro de Campos, ninstrucoes praticas: cul-
tura da cebola", Op. cit., p. 18. Olympio de  Toledo
Prado, "InstrucOes praticas: cultura da cebola", Op.
cit., P. 18.

(97) Secretaria da Agricultura de S3o Paulo (pivis3o de Eco
nomia Rural), "Estudo de 33 propriedades cafeeiras ti-
picas do Estado de Sdp pPaulo", amo 9, n2 8, Op. cit.,
p. 11.
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terreno servia-se de uma prancha atada en dis animais, dis
tanciados entre si pelo tamanho da mesma. Ao movimentarem
-se, 0s animais arrastavam a madeira na terra, acertando—a
e, a0 mesmo tempo, revirando~a (98). As operagdes subseqten
tes apoiavam-se na utilizacdo da enxada e do enxadao: lim—
par, desterroar, nivelar e esquadrejar o solo eram opera-—
coes essencialmente manuais. Depois de aplainado e nivela
do, o terreno era dividido em quadras de trés metros de lar
gura. 0 comprimento de cada série de gquadras de transplante
variava em fungdo da topografia do terreno. Quanto mais pla
no ele fosse, maior seria a sua extensd® e, pPor cconseguin-
te, maior seria o nimero de quadras contido em cada série .
Em regra, abrangia cerca de quinze a vinte metros de compri-
mento.

Antes da divisao em quadras, o terreno era subme-
tido 2 uma nivelag3o rigorosa. Primeiro, nivelava-se uma fa
xa de terra. Em seguida, ela era dividida em quadras, sepa-—
radas entre si por sulcos de quarenta centimetros de largu-
ra e vinte centimetrps de profundidade. Esses sulcos consti
tuliam, na realidade, pequenos regos, por onde circulavam
pessoas e aguas das chuvas e da irrigacdo. Por ultimo, a—
briam-se as linhas de transplantacao, que mediam nao  mais
que cinco centimetros; o suficiente para enterrar as -mudas
numa pzofundidgde igual & que estaveam habituadas nos cantei
ros de semeagZo. Distavam entre si cerca de quarenta centi-
metros (99). |

Voltemos ao passado. Examinemos o transplante.Pre
parada a terra, tinha inicio o replante das mudas.Este rea—

lizava—-se, preferencialmente, nos dias de chuva. A umidade

(98) A prancha de madeira movida por animal exercia a :fun-
cao da grade. Por 1sso, em alguns momentos, identifica
mos a sua apllcagao com a gradeacao.

(99) Olympio de Toledo Prado. "A cultura da cebola", Op.

cit., p.7. Humberto Ribeiro de Campos, »Instrucles pra
ticas: cultura da cebola", Op. cit., p. 20.
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do solo ameniza o impacto causado nas mudas pela sua passa-
gem de um local a outro. Facilita, portanto, a adaptac a0
das mudas ao novo ambiente. Como o transplante se fazia no
inverno, época em que as chuvas eram escassas, Sessenta
dias depois da germinagao, as mudas iam para o lugar defini
tivo da cultura. Apdos o quadragésimo—-quinto dia, a  trans—
plantacao dependia mais das chuvas que da espessura das mu-
das (100) ., Muito embora, segundo a concepcfo vigente na épo
ca, mudas de primeira eram aquelas cujo difimetro se aproxdi-
mava de cinco milimetros, as mudas finas n3o constituiam
problema. Desde que tivessem "guia" e n3o estivessem conta-
minadas por doengas, o seu transplante vingava.

No momento da transplantacao, adubava—-se o 010
com esterco de curral. 0 estrume era colocado com as maos
nos riscos de replante., Imediatamente depois, as mudas eram
replantadas. Um trabalhador ia na frente efetuands a abertu
ra dos riscos; outros, logo atras, efetnavam a adubagao e o
replante, de modo que as mudas eram postas manualmente, uma
a uma, nas linhas de transplante. Embora seqtenciais, a a
bertura dos riscos, a adubagBo e a transplantacdo  seguiam

pari passu, risco por risco, quadra por quadra, série por

série, ate que se esgotasse o terreno de transplantac® .Lem
bremos que o transplante era parcelar. FPor igso, 0 terreno
era preparado aps poucos. A medida que as mudas iam atingin
do o estédgio apropriad para a transplantacao, o0 terreno ia
sendo preparado, quer dizer, arado, nivelads, aplainado, re
virado, riscado e estercad pelo parceiro e seus  familia-—
res. 86 ent@o & que se efetuava o replante. Geralmente, es—
te tinha inicio depois de meados de maio, estendendo-—se até

fins de jumho e principios de julho. Essa diversidade era

(100) Olympio de Toledo Prado, ibid., p. 6.
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explicavel, em parte, pela diversidade das datas de semea-
cao e, em parte, pela heterogeneidade do crescimento das mu
das. 0 mais frequente, porém, era as plantas adentrarem a
fase de transplante cerca de sessenta dias apbs a germina-
cao, As variedades menos precoces tém ciclo maior. Por is-
to, retardam o transplante. Logo, retardam a colheita  tam
bém. Nao sb, retardam a Semeacaoc. Como esta nao pode ser
antecipada, por causa da sua inadaptacdo as condigles cli-
miticas dos primeiros meses do ano, o produto sb entrara
no mercado nos meses de setembro e outubro, ocasifip em que
0s pregos sao pouco favoraveis, dada 2 maior concorréncia m
mercado. B 0 que aconteceu até os primeiros anos da década
dos sessenta, quando foram introduzidas as variedades de
semente de ciclo menor e adaptaveis ao clima quente e Gmido
dos meses de fevereliro e marco.

Voltemos a0 transplante. Vimos que a adubagdo era
a lango, com esterco de curral, nosg riscos de replante. Um
més depois, fazia-se nova adubag3o. Ainda que timida e len-
tamente, o salitre d chile vinha sendo adotado nessa  se—
gunda adubag8o. £ somente em fins dos anos cingRenta e prin
cipios dos anos sessenta que o emprego de adubos  quimicos
comeca a aumentar. Até essa época a sua presenga era insig-
nificante. A adubacao era predominantemente de esterco  de
curral. E numa proporggo bem menor que a atual. Com um pou-—
co de pratica, os trabalhadores executavam o transplante am
perfeicdo, colocando as mudas em posicdo e distadncia corre-
tas nas linhas de transplantagao. Atras deles, outros traba
lhadores cobriam de terra, removida por meio da enxada, as
linhas de transplantacdo, onde as mudas tinham sido distri-
buidas. Havia um complemento reciproco entre as operacdes
de riscar, adubar e transplantar: um trzbalhador operava na
frente abrindo as linhas de cultivo; outros, logo atras, co

locavam o adubo e, em seguida, as mudas nas referidas 1li-
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nhas; atrias deles, outros trabalhadores chegavam terras nas
mudas. Além de complementares d ponto de vista da efetiva—
¢20 do processo de trabalho, essas operacdes se ajustavam
agronomicamente, de maneira que a primeira oPeragao ndo se
distanciava das outras, nao permitindo o secamento da terra
e o murchamento das mudas. Enfatizamos essa cooperacio do
trabalho pelo fato de desempenhar ainda hoje importante pa-
pel na cebolicultura. Dizemos cebolicultura e nao apenas
transplante, porque também & assim na semeac3o e na colhei
ta. S30 operagdes cuja execucao requer pressa e muito traba
1ho. A cooperacido potenciaja forga produtiva do trabalho. Em
contrapartida, diminui o tempo ‘de trabalhd necessirio & exe-
cucdo das operacdes. O simples contacto social aumenta a ca-
pacidade de trabalho dos produtores. As 6,17 pessoas das uni
dades familiares mencionadas produzem mais que 6,17 pessoas
isoladas ou um trabaihador_que trabalhe 6,17 dias consecuti-
vos. Ademais, a divisdo de tarefas entre as pessoas, de modo
a realiza-las simultfneamente, também incrementa a pfqdutivi
dade do trabalho. Parafraseando Marx (101), suponhamos  que
uma pessoa trabalhe 12 horas por dia. N2 pode extrair do
dia de trsbalho mais que 12 horas. Cada familia portadora de
uma capacidade de trabalho de 4,17 homens dian, trabalhand o
mesmo nimero de horas por dia, obtém uma jornada de traba
1no de 50 horas. A inserc3o de mulheres e criancas no proces
so de trabalho amplia a capacidade de trabalho familiar para
6,17 pessoas e, por conseguinte, a jornada de trabalho para
74 horas. Como na exploragc3o examinada anteriormente, o DPIO—
cesso de trabalho & realizado por 48 familiégj a'ﬁbfzada de
trabalho & ampliada para 3-552 horas. A cooperac® possibi-
lita o aumento da superficie lavrada e o emprego”dé meios de

trabalho e de materiais por &rea trabalhada. De outro lado ,

(101) xarl Marx, Op. cit., pp. 375 e 376.
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liberta, parcialmente, a produtividade d trabalho dos 1imi
tes do trabalho isolad e da duracao do dia de trabalho. Pro
picia, pois, o incremento do trabalho sobrante, no que & com
pletada pelo parcelamento do trabalho.

Mostramos que, no inicio, o volume de capital por
area cultivada era pequeno. A produtividade do trabalho era
baixa. £ de supor que o dominio do trabalho pelo capital fos
se formal (102). A tracdo animal era usada Somente Para arar
e aplainar a terra. As outras operacdes, seja na Semeacdo ,
seja no transplante; seja alnda na colheita, eram manuais. A
organizacio da producao ajustava-se ao trabalhador. As tare—
fas mais rudes, dque exiglam pesSoas”dotadaS de uma melhor
compleigao fisica, en geral eram executadas por trabalhado -
res adultos masculinos. Das tarefas mais leves, embora n3o
menos arduas, que exigiam mais agilidade que forca fisica ,
participava toda a familia. Na semeacBo homens, mulheres e
criancas labutavam lado a lado, numa sucessdo de operacdes
encadeadag: enquanto os primeiros abriam os riscos, os ou-
tros, atrids deles, estercavam, semeavam e cobriam as semen-
tes e a superficie da sementeira. Ail, bem como no transplan- -
te, nas carpas, na irrigacBo por infiltrac3o, principalmente
da sementeira, e na o lheita, cujas operacoes eram assencial
mente manuais, a participac@ de mulheres e criancas era de-
cisiva. N3o apenas por suprir a demanda de trabalhadores,mas
por cumprir com eficlcia aésfungges que lhes eram atribui-
das no processo produtivo, sem elevar o custo da producio.
Desde ent'ﬁo, essas modalidades de forga de trabalho possuem
um preco inferior ao da dos homens, Tal fato, atrelado a
maior capacidade de execucao de determinadas operacdes ma-
nuais, comprime o custo da producio. Constituiam-se em opera

gSeé simples, cujo aprendizado se fazia em prazd curto. Asg

(102) sobre as formas de subordinagao da agricultura ao capi
tal, ver Claude Faure, Agriculture et capitalisme; Ge-
raldo Muller, Estado, estrutura agraria e populacao, pp.
83 a 87. )




operacies mais dificeis, requerentes de uma maior qualifiqg
¢ao do traBalhador, tais como escolha, nivelamento e aplai-
namento do terreno, divis3o em quadras, altura dos cantei-
ros, etc. eram realizadas pelos homens. A eles eram reserva
dos, além dos trabalhos que requeriam conhecimentos especia
lizados, oS que requeriam forga fisica. Muitas vezes,um mes
mo trabalho requeria ambas as coisas. Até porque o trabalha
dor projetava e executava o seu trabalho. Diante da base

técnica vigente, a execugao de determinadas operagSes compo
nentes do processo de trabalho implicava um grande esSforge
fisico. Nao raro, também os trabalhos leves eram penosos.Jj
outras operacOes exigiam mais cuidados constantes gque corhe
cimentos especializados. Estes eram necessirios na confec —
c3o dos canteiros. Na formac3o da sementeira, mesmo em  se
tratando de variedades mais resistentes e de producao numa
escala reduzida, todo cuidado era pouco. A germinaci,a ir
rigac8o, as carpas, etc. exigiam n3o s5 a participac3o . de
grande ntmero de pessoas, como uma vigilZincia permanente.Na
lavoura n3o era diferente. Também ai as distintas operacSes,
que sdo realizadas sucessivamente pelos trabalhadores fami-
liares e que se entrecruzam no decurso do processo de traba
1ho, apresentam—-lhes exigéncias diversas: a preparacao do
terreno de transplante exigia forga e conhecimento, os tra-
tos culturais exigiam atencao e habilidade, etc. (103).Mas,
se as mulheres e as criangas eram aptas somente para fun -
¢Oes especiais, os homens possuiam qualidades para  execu-
tar, se n3 com a mesma eficAcia, pelo menos com certa peri

cia, as diferentes operacles.

(103) Muito embora a analise de Marx se refira ao trabalho
industrial, ela & de grande valia para a compreensio
do assunto que estamos examinando. Ver, a respeito |,
Karl Marx, Op. cit., especialmente pp. 400 e 401.



Mostramos ainda que a cultura da cebola adquire no
vo alento na virada da década de cinguenta. A introducdo de
variedades de semente de ciclo mais curto, mais bem adapta-
das as condicOes eddficas e climiticas locais, ampliam )
rendimento das explorages. A oportunidade de obteng®o dere
sultados econdmicos satisfatdrios impulsiona o crescimento
da producac da cebola., A implantac@o de bombas a diesel e
elétricas acentuou esse processo, a0 propiciar a mudanca da
sementeira e da lavoura para faixas de terra mais adequadas
a planta. A produtividade e a produgdo aumentam. A cebolicul
tura anima-se ainda mais. E pmgressiva a disseminagap de
tratores, arados e grades, cuja intyvoducao se iniciara mui
to vagarosamente na metade da década de cindglenta, Ao mesmo
tempo, s3> adotadas novas praticas agricolas, com a aplica
¢do sistemdtica de adubos quimicos e orglnicos, defensivos,
etc. A produgdo adquire maior intensidade.O capital avoluma
-se e concentra-se. Esse processo estende-se até 1968, momen
to em que as modificacOes iniciadas na fase anterior ganham
maior profundidade e extensdo.Paralelamente % difusZo  dos
elementos introduzidos no momento anterior,tem-se a introdu
cdo e a propagag3o de conjuntos de irrigacio por aspersio,
pulverizadores mecdnicos, veiculos,carretas,sementes hibed
das de ciclo menor, mais produtivas e propiciadoras de um
produto de melhor receptividade no mercado,bem como a cons-—
trucdo de acudes e galpOes,Também se espraia o emprego o
trator e seus complementos.Na metade dos anos setenta, surge
o pulverizador acoplade ao trator.Acresce a isso a institu-
cionalizagao do corte da rama em substituigdo 3As réstias e
2 reducao da distfnecia entre as mudas nas linhas de trans-
plantag3o.H& uma revolugcdo nas condigSes de producio da ce-
bola.Sd as operagOes de semeagdo, transplante,colheita e  de

parte das carpas prosseguem sendo realizadasienualente O poceso



téenico e agrondmico eleva a produtividade do trabalho(104),
a despeito dos ecologistas (105). A ciéncia ¢ a técnica
sdo recrutadas para Servir ao capital. A motomecanizacao da
aragao e da gradeagdo do solo, juntamente com a maior apli
cagao de adubos, aumentam a fertilidade da terra. O uso do
trator e do aspersor economizam terreno e trabalho. QO sul-
cador de tracdo animal ou motorizada simplifica a realiza
cao da abertura dos sulcos e das carpas. O preparo da ter
ra, a irrigagdo e parte das carpas s3o agora operacGes  de
f&cil execucao. Recrudesce o dominio da agricultura pelo ca
pital (106). Embora com limitagoes, o elemento objetivo so
brepoe-se a0 elemento subjetivo do processo de trabalho.

No entanto, essa assimilacdo da indlstria pela
agricultura ndo se faz de maneira uniforme. Como Se veri mo
prékimo capitulo, & relativamente grande o nfmero de propri
edades que operam com baixa produtividade do trabalho:apro-
ximadamente 52% delas incluem-se ai; 25% incluem-se entre
as propriedades de produtividade elevada; 23%, incluem— se
entre as propriedades de produtividade média. Tal diversi-
dade expressa as tendencias opostas da transformacdo agré

ria: um nlmero relativamente pequeno de Propriedades deten—

(104) B. «F. Johnston e Peter Xilby, Agricultura e transforma
cao estrutural, PP. 431 a 433. Em que pese a 1deolog1
a modernizante presente nesses autores, eles fornecem
1nformagoes importantes sobre 0 progresso tecnlco e
agronomlco no meio rural, .

(105) 0s ecologistas defendem a agricultura natural como al
ternativa & agricultura industrializada, Ver, a res-
peito, Francisco Graziano Neto, "Capitalismo e tecmo-—
logia no campo, pp. 86 e 87.

(106) José Francisco Graziano, Progresso tecnico e relagﬁo
de trabalho na agricultura, pp. 24,34 e 76. Para um
exame tedrico desse assunto, ver Xarl Marx, El capi-
tal, tTomo III, especialmente p. 741.
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toras de uma elevada composic3o técnica e orgdnica de capi
tal; um ntmero relativamente grande de propriedédes detento
ras de uma baixa composicao técnica e organica de capital;
entre esses extremos opostos e antagdnicos situam—se as pro
priedades de média composigdo técnica e orghnica de capi
tal., Temos, assim, duas linhas diretivas basicas: a de eco-
nomizar meios de producio modernos as custas de sacrificios
dos produtores diretos, que suportam condigoes vis de traba
lho; a de incrementar, coagidos pela concorréncia, a incor-—
poracdo de meios de produga modernos, passando a produzir
em moldes semelhantes acs da indlistria: revolug3  permanen
te das condicGes de produgdo, especializac e  concentra-
cio da producdo, producdo em larga escala, distingao entre
grandes e péquenos capitais, centralizacao de capital, rui-
na de pequenos produtores; enfim, o dominio dos tempos de
trabalho necessdrio e excedente pelo capital, num coontexto
geral caracterizado pela concorréncia oligopdlica (107).

Em consequéncia disso, sempre que possivel, nao
raro ainda sob as derradeiras chuvas de verao em Ffevereiro,
tém inicio os preparativos do terreno de transplamteagdo, cu

jas primeiras operacOes consistem em limpar e arar a ter—

(107) Ha que se considerar nesse processo de industrializa-
c30 da agricultura, além da ja aludida repercussdo da
legislacao trabalhista sobre a modernizagdo agraria ,
a infludncia do crédito subsidiado. Sem dlavida,a atua
c3o desses elementos contribui nZo apenas para a mo-
dernizacio rural, mas também para a concentragdo e
centralizacao de capital no campo e dos desdobramen -
tos delas decorrentes: concorréncia - —entre
as exploragbes de m2ior dominio do capital sobre o
trabalho nao-pago. Sobre o carater monopolista do de—
senvolvimento recente do capitalismo no Brasil, ver,
entre cutros: Francisco de Oliveira, Elegia para uma
re(1li)gifio, notadamente pp. 86 a 92; Joao Manuel Car-
doso de Mello e lLuiz Gonzaga de Mello Belluzzo, " Re-
flexoes sobre a crise atual", In: Escrita ensaio,ancl,
ne 2,
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ra (108). O mais comum & arar a terra uma s vez.Apenas em
caso de lavra insuficiente ou de estrago provocado por for-
tes pancadas de chuva & que se faz uma nova aracao, para
aprofundar a lavra e revolver a terra. Ainda assim, em  so
los profundos & desnecessdrio o aprofundamento das lavras,
porquanto a producic nao se altera. Quando se altera, & pa-
ra plor: uma aragﬁo profunda pode condenar as mudas as cama
das d solo de baixa umidade, em virtude da evaporacdo pro-
vocada pelo revolvimento da terra. Em solos rasos, © apro -
fundamento das lavras além de certo limite chega a ser pre—
judicial, por misturar o solo com o Subsolo, Assim sendo,a
aracSo profunda & sempre desaconselh&vel, Uma lavra de mais
ou menos quinze centimetros & suficiente (109).

Todavia, um outro fator interfere na aragao: o po
tencial de trabalho existente, Caso o trabalho a realizar
-se o exceda, desde que as wndigdes do slo ndc  comprome
tam demasiadamente a lavoura, a segunda aracao do terreno é
dispensada. Mesmo porque, em que pese o acréscimo da produ-
tividade do solo que poderia proporcionar, aumenta o custo
da producdo. Eleva, em particular, os gaétos monetarios do
proprietério fundidrio, visto que a aragdo & de sua exclusi
va responsabilidade. Alids, ela n3p sd corre por sua  con—
ta, como é mediatizada por meios de trabalho de sua proprie
dade ou alugados. £ efetuada, no mais das vezes, com trac3o

motorizada, isto &, por meio de aradks acoplados ao trator.

(108) A sementeira formada a partir de fins de janeiro en
tra em fase de transplantac2 a partir do limiar &
meés de marco. Como a preparagido do terreno de trans -
plantacio antecede em quinze dias o transplante, ela

se da a partir de fins de fevereiro.

(109) Humberto Ribeiro de Campos; "Instrucbes praticas: cul
tura da cebola", Op. cit., p. 19; "InstrugGes para a
cultura da cebola", Op. cit., p. 10,



‘cabe observar que, embora em nimero pouco significativo re
lativamente ao volume da produg2o, ainda ha propriedades em
que a araga é realizada por intermédio da tracao animal .
Nesse casoc, o trabalho de arar a terra & executado pelo
‘parceizb.

Efetuada a aragdo, a proxima operacd a realizar
~se é a gradeag2. Esta nem sempre & realizada sob a res -
ponsabilidade exclusiva & explorador fundiario. Muito frg.
quentemente, a gradeagdo é feita pelo parceiro, com nmeios
de trabalho proprios ou do proprietdric Pundiirio. Este sb
fornece a terra gradeada quando a forca motriz da grade &
motorizada, Quando utiliza a tragap animal, a gradeac3o £i
ca a cargo do parceiro.

Supomos, a partir dessa constatacZo, que, 2 medi
da que Se motomecaniza o processo de trabalho,restringe-se
o trabalho necessario a produgao. Além disso, o  trabalho
tende a se tornar mais simples e, portanto, menos dispen -
dioso. Desse modo, a forma trabalho de parceria deixa de
ser imprescindivel & realizagBo das operagdes ora motomeca
nizadas, sendo substituida pelo trabalho assalariado, mais
apropriado as novas condicdes (110). £ o que se verifica
no preparo do terreno e, am menor proporgdo, na irrigacado,
por exenplo. “

Voltemos & gradeac3o. Do mesmo modo que a  ara-—
g3, o mais frequente & gradear a terra uma Gnica vez. En

tretanto, ha momentos em que & preciso gradebd~la dwas ve—

(110) E o que também apontam B.F. Johnston e Peter Xilby ,
no exame que fazem 40 progresso técnico na agricultu-
ra do Mississipe, no sul dos E.U,A. Dizem oS autores:
"0 principal efeito dos estégios iniciais da mudanca
técnica consistiu na expulsao dos parceiros dos esta-
belecimentos agricolas (...}. O sistema de parceria
deixpu de ter atrativos para os proprietdrios de ter—
ra®, Op. cit., p. 221,
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zes. Sempre que a terra nfo atinja o ponto certo para o
transplante com a primeira gradeac®, se possivel, faz-se
a segunda gradeagdo. A gradeaci nSo obedece a nenhum pra
zo rigido. Orienta—se pelas condigGes do solo. S5 pode
ser feita em terra relativamente enxuta. Mesmo a  aracio
nap pode realizar-se em terreno fmido. O uso do trator an
terra molhada, em vez de revolvé-la, tornando-a leve e
solta, amassa-a, deixando-a pesada e pasfosa. Dlante dis-
so, uns efetuam a gradeagao no momento do transplante; ou
tros, aproximadamente uma semana antes do transplante. To
dos, porém, fazem-na parceladamente, O terreno & gradeado
aos poucos, conforme a dindmica d& transplante das mudas.

Realizadas a aragap e a gradeagdo, quanto antes
for feita a abertura dos riscos de transplantacio na ter
ra, maior serd a probebilidade de apanhé-la mais solta e
sem mato. Todavia, isso n2o impede que o risco possa ser
feito momentos antes do transplante. Muitos costumam fa—
ZET 085 IiScoé e logo em seguida transplantar as mudas; qgi
tros preferem esperar mais ou menos uma semana. Mas, an-
tes de proceder a abertura dos sulcos, nivela-se o terre-
no. Se este apresentar bom nivelamento, as curvas de ni
vel s3p dispenséveis. Elas s3o feitas para facilitar o de
saguamento das chuvas e da irrigac3o. Um mau escoamento
dragua & pernicioso & planta, Pode provocar o surgimento
de doengas na lavoura. Mais ainda, deteriora o solo, ero
dindo 0.

Depois de nivelado o terreno, tem inicio a aber
tura dos riscos de transplantacio, mediante o uso de sul-
cadores movidos por trator ou por animal. S8 se usa a tra
¢3o motorizada em culturas irrigadas por aspers3o. Embora
esse método seja o mais eficiente, porquanto permite umme
lhor aproveitamento do terreno, além de elevar a pProduti-

vidade do trabalho, a utilizacao da tracdo animal ainda é
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bastante difundida na abertura dos sulcos, mesmo nas Areas
irrigadas por aspersao.

A primeira vista, tal fato causa estranheza. Por
que Se valer de uma técnica mais primitiva, se se dispde
de uma técnica mais avangada ? Ou como se explica a perma-
ngncia de um instrumento de trabalho tracionado por ani
mal, sendo que ja existe um substituto motomecanizado para
ele, portador de maior pw dutividade ?

Quando se examina o éséunto mais a fundo, com-—
pPreende—se qﬁe 0 que parecia estranho tem razio de ser. E
que o trabalho de abertura dos riscos de replante das .mu-
das, por meio de sulcador movido por trator, realiza-sepor
conta do proprietdrio fundidrio. Nesse caso, todo o traba-
1o de preparagap & terreno de transplantacdo é de sua
inteira responsabilidade. Fornece a terra de transplanta-
¢a» das mudas arada, gradeada, nivelada e riscada. Ao par—
ceiro compete executar todas as operagdes subseqUentes. &
a partif dal que se inicia o seu trabalho, nessa etapa do
cultivo. Nem sempre, porém, isso acontece. N3 raro os sul
cos s abertos pelo parceiro ou membros da sua familia .
Ent3o, apenas o trabalho de aragcdc & executad por assala-
riados contratados pela propriedade. As outras operagdes
de preparac3o do solo para o transplante das mudas s3o rea
lizadas pelo parceiro e seus familiares, que nao =b traba-—
lham como wutilizam seus prdOprios instrumentos de trabalho:
enxada, sulcador de tracdo animal, &s vezes arreio e até
animal de trabalho. Por qué ? Supomos que,.mesmo sob uma
nova base técnica, o trabalho de parceria, em algumas ope-
racOes, continue a oferecer vantagens ao proprietario fun-
di&drio, pela disponibilidade de bragos, dedicagao do produ
tor direto, reduc@o dos gastos de producdo, etc. Logo, nes
se sentido, nem sempre o trabalho assalariado adequa-se me

lhor que a parceria & eXecwao de certas operagGes. Mas co
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mo 2 A parceria n3o fora recriada como Tresposta aos limites
técnico e agrondmico da producdo ? Sim. Emergira como solu
cS0 para a acunulagBo do capital. Acontece que nem todos os
obstaculos foram transpostos. O transplante e 2 coolheita ,
por exemplo, que se caracterizam pela absorgao de grande
guantidade de trabalho, cmntinuam sendo feitos manualmente.
Assim, nso obstante a motomecanizagdo de certas operacsoes
tenda a liberar o trabalho de parceria, outras operagdes,
2inda n3o motomecanizadas ou parcialmente motomecanizadas ,
impSem a sua permangncia, Sem dhvida, o entrave malor & de
ordem técnica e agrombmica. O social & decorrente da  base
técnica e do método de cultivo vigentes, que impossibilitam
a plena mecanizagéo d processo de trabalho. A medida que
os primeiros forem sendo superados, o segundo deixara de
existir. H& indicios de tal superagz . A semeadura direta,
j& praticada por alguns proprietarios fundiarios de menor
expressio, tem grandes probabilidades de prevalecer. No que
tange & colheita, o simples acoplamento de uma barra de ago
na traseira do trator viabilizaria a sua motomecanizagdo. O
1imite financeiro, mo presente estagio da cebolicultura, é
de somenos importancia.

| Nesse mntexto, a parceria ainda & atraente para
o capital, por reter a forca de trabalho na Propriedade, re
paixar o sem custo de reprodugBpo, incrementar e intensifi
car a produtividade do trabalho mediante a cooperagao e a
parcelizacio das operagGes. Ela impulsiona a ampliacdo do
capital, pois, como potenciadora do trabalho, n3o & senao
uma forma espécifica de aumentar o trabalho sobrante. Mas,
como o processo de acumulagdd do capital & 0 processo de
constituicd de forgas produtivas capitalistas, no curso da
sua reiterada efetivagfo, ele tende a subverter as  condi-
cOes material e social da producdp, ajustando-as as snas ne

cessidades. Na medida em que isso ocorre, a tendéncia & a
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de prescindir cada vez mais da parceria. Se isso & verdade,
nac & menos verdade qﬁé,-oomo alimentadora continua desse
ser social diabdlico que & o capital, atravanca o progres
s técnico e agrondmico. De uwm lado, o promove; de outro,o
entrava. Estabelece-se, assim, uma unidade contraditoria
entre parceria e acumulagzo do capital.

Vimos que as mudas atingem o estagio de  trans-
plantagdo por volta do quadragésimo dia depois da germina
¢do. Tao logo alcancem esse estagio, impOe-se a necessida—
de de realizaczo d transplente. Se possivel, deve-se espe
rar chover, ja que a operaca deve ser executada em terra
umida. Caso nao chova, irriga-se abundantemente o terreno
de transplantacado (111). |

Dias antes, a terra & preparada. Os preparos ini
clais do terreno ocorrem em torno do décimo dia = anterior
ao transplante das mudas. E parcelado, como a semeac a0.
Alids, & o caradter parcelar desta que condiciona o parcela
mento daguele. A semeagZn em etapas distintas faz com que
as mudas entrem diversamente em estagio de transplantagio.
Alem disso, mesmo quando semeadas na mesma data, ags mudas
n3o ficam prontas de maneira uniforme para o transplante,
porque crescem desigualmente. A medida que vao atingindo o
estidgio de transplantagdo, a terra vai sendo preparada pro
porcionalmente a sua demanda e o transplante vai-se efeti-

vando. Em geral, o transplante se estende de comegos de

(111) Humberto Ribeiro de Campos, "Instrucdes praticas:cul
tura da cebola", Op. cit., p.19; "Instrugdes para a
cultura da cebola", Op. cit., p. 11, Esse autor, mno
entanto, oonsidera necessario o periodo de cinquenta
a sessenta dias para que as mudas atinjam "o melhor
tamanho para o transplante", Op. cit., p.ll. A pes-
quisa de campo por nos efetuada mostra que as mudas
s3 transplantadas a partir d trigésimo—quinto dia
depois da germinagao.
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marco aumeados de maio; isto porque, se for antecipado, a
muda ainda débil nao conseguird um desenvolvimento nor
mal; se for retardado, formara o bulbo prematuramente. O
transplante precisa ser realizado no momento certo. Um
adiantamento ou atraso na sua realizacao si3o perniciosos
para a cultura, s vezes até mesmo fatais. E oportuno lem
brar o prentncio da semeagzo direta.

0 parcelaménto do cultivo da cebola & um proce-
dimento que objetiva aternuar o acumulo de trabalho e faci
litar a colocagdo do produto no mercado. Sem exagero, nio
fora esse procedimento, a cultura da cebola, nos moldes em
que & praticada, estaria condenada 20.fracasso econdmico.
A exigéncia de um nimero maior de trabalhadores que o usu
almente utilizado, principalmente no transplante e na co-
lheita, aumentaria excessivamente o custo da producdo. O
encarecimento da producao certamente provocaria a FPerda
de competitividade do produto no mercado (112). Com isso,
o proprietazio ficaria impedido de repassar os altos cus
tos.ao consumidor. 0 prejuizo seria iminente. Ainda que
fosse repassado a0 parcelro, ele nao o suportaria. A pro-
ducao da cebola encontrar-se-ia inviabilizada.

Retomemos a descri¢Zo do transplante de mudas .
Tempo excessivamente chuvoso e temperatura quente sao ina
degquados. A planta adapta-se melhor 2 terra enxuta e a
temperatura amena. Mas antes & transplante, dias antes

ou no mesmo dia, poran sanpre previamente a ele, efetua

(112) Nas palavras de produtores de cebola entrevistados:
"A semeacdo & feita em dias diferentes para no acu
mular trabalho, mormente na época de transplante.se
mear & facil. Dificil & o transplante. Requer gran-—
de quantidade de pessoas. Por isso, nunca & feito de
uma sb vez. Também o mercado imprime variagOes no

o+ L . 7 _ ¥ . - rd
periodo de semeagaof .. (varios - o grifo € nos-
S0) . 7
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-se a adubacdo. Esta & Feita por meio da colocagso manual
de adubos quimico’ e orglnico no fund. dos sulcos de trans
plantagao ou espalhando-os na superficie da terra, que &
remexida logo a seguir. Entre nds, o mais frequente é a
adubagdo manual, nos sulcos de transplantag®. £ mais eco
nfmica, visto que assegura um menor gasto de adubo (113).
Numa proporgao ainda pouco significativa, hd experimentos
de adubac3o por meio do aspersor. |

A aplicacdo dos adubos artificial e natural &
efetuada numa proporgao de 2.066 quilos de superfosfato e
4-959 quilos de esterco de curral por hectare de terra la
vrada. Isso, evidentemente, nas propriedades cujas lavou
ras s3o mais intensivas. A adubac3 depende da  qualida-
de do s0lo e das condicOes em que ele se encontra, Ate a
disponibilidade de tempo interfere nela. A falta de infor
macoes sobre o consumo de adubo pelo conjunto das proprie
dades impede-nos de aprofundar a comparacao € a analise
desse-probléma. Todavia, os dados disponiveis indicam que
essa média cai sensivelmente quando tomamos a produgao
total como refer®ncia e nao apenas algumas propriedades.

Em seguidé, comega o transplante. As mudas sZo
intercaladas (114) manualmente nas linhas de trahsplanpg
c30, numa distincia de cinco centimetros nas exploragOes
mais intensivas, e de dez centimetros nas exploracoes me

nos intensivas. Mais precisamente, enquanto um trabalha -

(113) Humberto Ribeiro de Campos, "Instrugdes praticas:
cultura da cebola”, Op. cit., P. 21. Humberto Ri-
beiro de Campos, Olympio de Toledo Prado e W.R.Ven-
turini, "Sistema de aplicaczo de torta de amona e
Pertiligantes minerais na adubagao da cebola®, 1In:
Bragantia, vol. 22, ne 21, pp. 259 e 260.

(114) As mudas arrancadas e selecionadas nio precisam ser
podadas. Devem ser replantadas o mais ripido possi-
vel, para nao ressecar nem perder parte da fecundi-
dade.



-143-
dor abre o0s riscos com o sulcador de tragd motorizada ou
animal, outros trabalhadores, inclusive mulheres e crian—
¢as, distribuem as mudas nos riscos, que, en seguida, s3o
cobertos de terra removida com a enxada, por outras pes-
soas. Esse método, conheci d Por sistema misto,porque os
sulcos sdo abertos mecanicamente e cobertos por meio da
enxada, @ 0 mais comum em nosso meio. Em geral, 67,32 pes
soas replantam uma 4rea de um hectare de terra por dia.

Ha& culturas em que os sulcos s abertos e co-
bertos por intermédio da enxada. Al, enguanto wum trabalha
dor abre os sulcos, outros colocam as mudas nas linhas de
transplantag3 e cobrem-nas de terra. Exceto em  relacio
3 abertura dos sulcos, o trabalho da mulher e da crianca
ajusta-se perfeitamente as demais operacles dessa fase do
cultivo. A habilidade manual, que lhes & peculiar, capaci
ta-as a realizé-las com rapidez e perfeicio.

O primeiro métod descrito, atualmente marcan—
te, caracteriza-se pela combinacao entre sulcador e enxa—
da. Quer a tracdo seja motorizada, como ocorre em algumas
propriedadés, quer seja animal, como ocorre em outras PTO
priedades, ela é sempre um sistema misto. O que se inda—
ga & sobre a predomindncia de uma ou de outra forma de
trac3o. Mais uma vez as informagdes disponiveis nfo permi
tem uma avaliagao precisa. Mesmo porque, nem sempre  nas
propriedades possuidoras de trator e, as vezes, possuido-
ras de um considerével volume de capital, a tracio motori
zada & usada na abertura das linhas de transplantacio.SZo
freqiientes os casos em que ela & feita com tracao ahimal,
ndo obstante a presenca de tratores nas propriedades. As
informagdes disponiveis pemmitem, no entanto, detectar cer
tas tendéncias. Uma delas.é O crescente uso d trator nas
diferentes operagles compreendidas pelo processo de produ

3. 0 trator e seus acessdrios potenciam o traebalho. A
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tuam como forgas materiais emancipadoras da produtividade.
A progressiva participagdo deles na execuclo de todas as.
opera;oes de preparo d solo, inclusive na abertura  dos
riscos de transplantacdo, corresponde nic sé o afastamen-—
to da tragao animal e seus petrechos, mas também a substi
twigcao da forma trabalho de parceria pela de assalari amen
to. Prescinde-se, entdo, do trabalho do parceiro na execu
¢ao das operagOes motomecanizadas. Este trabalha  apenas
na cultura. A potenciagao do trabalho resultante da coope
racio familiar e da parcelizacao da execucao dessas opera
¢Oes torna-se supérflua. Pouco significa diante da forca
produtiva do trator e seus complementos. Tal & a distin-
cla que 0S5 separa, que O mecanismo acionado pelo trator
nao economiza somente trabalhadores, mas trabalho efetivo.
Reduz a magnitude de trabalho necessario & realizacSo das
operagbes. E, @ faz&~lo, ocupa o lugar antes ocupado por
trabalhadores, isto €, os substitui. Todavia, nas opera-
¢Bes nfo motomecanizadas ou parcialmente motomecanizadas,
o trabalho de parceria continua mais rentdvel que o assa-
lariado. Além da cooperagdo familiar e d parcelamento da
execugdp das operagOes que o potenciam, permite a amplia-
g30 e a intensificagZo da jornada de trabalho,  rompendo
0os limites impostos pela sua regulamentacao. Ademais, res
tringe os gastos salariais e com meios de produgd & pro
prietario fundibrio. Em sintese, a parceria comprime o
custo da produgdo: economiza trabalhadores e divide as des
pesas da producao entre os sdcios. Apesar disso, & relati
vamente acentuado o nimero de parceiros que assalariam ter
ceiros nas fainas diversas do cultiﬁo; as vezes, esses par
ceiros mant@m relagoes empregaticiasloom eles, com regis—
tro em carteira profissional inclusive, Para se ter uma
idéia mais precisa a respeito disw, na propriedade por

nés analisada, no ano de 1982, oito parceiros, detentores



de uma forca de trabalho familiar composta poXr trinta e
oito pessoas, empregavam vinte e sete trabalhadores assa-
lariados. Pouco a pouco, prenuncia-se o advento de outra
fomma de organizag3o social do trabalho na cebolicultura.

com efeito, esse processo compreende dois seg-
mentos opostos e complementares: de um lado, a tendéncia a
continuidade de técnicas de prodﬁgio menos evoluidas e da
parceria. Esta estimula e retarda a transformagdo das con
digb'e's da producao,. Estimula, por constituir o suporte da
sua dinfmica. Retarda, por travar o progresso técnico e
agrondmico. Mas, como suporte da- dinBmica da produgﬁo,pmg
supSe uma dada acumulacao de capital. Por pressupor um mo
do proéprio de acumulac3do, a medida que esta se processa ,
tende a minar a base da acumulacao vigente. Ou seja, ao
mesmo tempo que a parceria constitui a viga mestra da acu
mulac3o do capital, a sua reprodugao limita o avango des-
ta, que, a cada passo, toca no seu alicerce, enfraquecen-
do-0. Assim, a parceria ndo sd & premissa e resultado do
continuo movimento que o capital perfaz, em que pde e re-
pSe, num processo incessante de sintese, as efetivas
condicGes de sua existéncia (115), como & o prdlogo imedi
ato do desenvolvimento capitalista ulterior (116) na cul-
tura da cebola e no oonjunto da economia local e nacio-
nal, nas quais se insere.

Retomemos o rnosso ponto de partida. $6 nos cul-
tivos mais atrasados técnica e agronomicamente oS sulcos
<%0 abertos e cobertos com o uso da enxada. Nos cultivos

mais evoluidos adota—se o sistema misto, com fortes ten -

(115) José Arthur Giammotti, "Notas sobre 2 categoria *'mo
do de produgap! para uso e abuso dos wcibdlogos”,
In: Estudos Cebrap, ne 17, pp. 166 e 168.

(116) L.A. da Costa Pinto, Op. cit., Pp. 258 e 267.
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dencias a uma maior mecanigzagao. A cobertura, send sempre
manual, constitui o. méidr empecilho & plena mecanizacao
dessa fase da cultura da cebola, visto que, exceto para o
transplante, j& existem as mndigdes materiais para a meca
nigagao das demals operagles.

A distincia entre as linhas de transplantacdo &
de gquarenta centimetros, de mod a permitir as capinas e
as escarificacGes. Dentro da linha, como vimos, o éspaga -
mento entre as plantas é de cinco centimetros nas explora-
cGes mais intensivas e de dez centimetros nas exploragdes
menos inten-si'vas. Quanto menor for o espacamento, melhor
serd o aproveitamento do terreno, quer dizer, maior  serd
a producao por hectare de terra lavrada. Também o tamanho
do bulbo & influenciado pela dist@ncia das plantas: um es-
paco muito restrito pode impedir o crescimento normal da
cebola, Assim, O espagamento menor propicia, - alem da
maior pxodutividade mencionada, um produto de tamanho me-
dio e homogéneo (117).

Depois de transplantadas as mudas, irrigam-se os
canteiros. Quinze ou vinte dias apds o transplante & efetu
ada a primeira capina, com o sulcador de trag3o animal. A
seqgunda capina é efetvada entre trinta e quarenta dias a
pbs o transplante. Também & feita com o sulcador de tragao
animal. 0 emprego desse instrumento nas carpas €CoNomi za
trabalho. Ademais, amacia a terra. Terra mais solta absor
ve melhor a agua e facilita as carpas. Em poucas palavras,
a utilizac3 & sulcador nas carpas diminui o trabaiho e

favorece a planta. Apesar disso, s0 pode ser enpregado até

F 4

(117) A explicacdo que a concepgao vulgar tem para isso &
a de que as cebolas de porte médio tém melhor aceita
cdo no mercado. Esse argumento ndo se mantém. 86 se
manteria, caso, na conoorréncia, a cebola de maior
tamanho tivesse um prego menor, em funcado da  redu-
¢80 dos custos de produgdo. Entdo, ela impor—se—-ia ao
mercado e a aceltagao mudaria de alvo.
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gue as plantas atinjam determinado estégio vegetativo. A
paytir de determinado momento, ¢ tamamho das ramas impede
0 seu wso. As carpas passam, entao, a ser unicamente ma
nuaig, UYtilizam-se nessa lide mulheres e criangas (118),.E
preciso esclarecer que o sulcador carpe apenas entre  as
leiras de plantaggb. Os pequenos espacos existentes entre
as plantas nas linhas de plantagdc sao carpidos com enxa
das estreitas.

Assim. que a segunda capina se tenha realizado,
excecuta-se a segunda adubag3c. Como a primeira adubacao &
Peita as vésperas ou no dia do transplante e a segunda a-—
dubac3o & feita logo apds a segunda capina, a segunda &
fltima adubagcdo também ocorre entre trinta e quarenta dias
depois da primeira. £ feita por cobertura, a lango ou por
aspersor. O mais freqUente & o processo manial. E o méto
do recomenddvel, desde que o adubo seja bem misturado
com a terra (119). A mecanizagdo da adubagdo & pouco  di
fundida em nosso meio, apesar de simplificar o trabalho ,
mormente na segunda adubacao, quando a lavoura ja esté

formada. O herbicida também & pouco usado (120)}. Nas cul-

{118) A carpa manual & onerosa. Exige grande dispéndio de
forca de trabalho. Dal a presenca de mulheres e
criancgas. -

(119) Humberto Ribeiro de Campos, "Instrugdes praticas
cultura da cebola", Op. cit., p. 21.

(120) "(...) Como a produg3o de cebola & uma atividade
muito especializada, com areas en cultivo nas mais
diversas condicles de clima e solo, o resultad da
aplicac®o de herbicidas no combate as ervas dani-
nhas nem sempre & satisfatério. Um produto  quimi-
co pode dar excelentes resultados em determinados
clima e solo, mas pode causar danos para a cultura
ou falhar no combate 3s ervas n3o infestantes, an
outras condicOes de meio ambiente". C£. Aldo Alves,
Reinaldo Fortes_e Humberto Ribeiro de Campos,"Efei-
to do herbicida Ramrod em canteiros de semeagao de
cebola", In: Bragantia, vol. 27, n® 7, pp. 7 e 8.
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turas mais intensivas, como vimos, a proporgao de adubos
por hectare de terra trabalh_ada- 2 de 4:959 quilos de es-
terco de curral e 2-066 quilos de superfosfato.

A implantac3o de novos meios de produgdo visa a
aumentar o trabalho excedente, sem no entanto alterar a
duracSo da jornada de trabalho & parceiro. A  ampliag@o
do sobretrabalho faz-se por meio da redugcd &  trabalho
necessario. E isso b & possivel mediante a elevagzo das
forcas produtivas proporcionada pelas mudangas tecnica e
agronbmica.

cabe aqui um reparo: com isso, nao pretendemos
dizer que 0 progresso técnico e agrondmico se espraia em
razdo de suas proprias virtudes, como pensam 0s chamados
ntedricos da modernizagdo" (121). No nosso erntender, ele

assenta-se na concorréncia, que coage os exploradores fun

disrios a introduzir ou expardir o progresso técnico e
agronfmico, a fim de potenciar a extragdo do trabalho so
brante além da potenciacao proporcionada pela parceria,ao
exigir e viabilizar a superexploragdo do trabalho  fami-
liar.

Muito embora esse progresso técnico e 'agmnﬁmi—
co tenda A generalizar-se, ele se faz de manelira desi-
gual, propiciando a retencdo de lucros extraordinariosaos
seus promotores. A parceria, que fora o ponto de partida
e 0 fundamento desse processo na cebolicultura, e, pro-—
gressivamente, minada por ele. Os aperfeigoamentos mecén:'l_
co e agrombmico, ao possibilitarem a extragas de  lucros
extraprdinirios, tornam supérflua a potenciac@o do traba-
lho de parceria.?Mais do que isso, ocomo ja se viu, e ain-

da se verd, de fomentadora da acumilagdo do capital,a par

(121) Para uma discuss®™ da ideologia da modernizagdo,ver
José de Souza Martins, "Modernizag3o e problema - a-
grario no Estado de S3o Paulo", In: Capitalismo e
tradicionalismo, P. 27.
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ceria converte-se em seu grilhdo. Em consequéncia, cresce
o nimero de operacoes em que o parceiro perde o lugar de
execuc30 para o trabalhador, melhor ajustado &s novas
condigSes de produgdo. A forma privada do capital - a con
corréncia -, que & a base social em decorréncia da qual
a parceria se reitera é o acicate para o seu oposto, para ;
a sua auto-negacio.

No inicio, o elemento primordial da transforma-
cio das condigoes da producao era a forga de trabalho. A
tualmente, & o instrumental de trabalho. Sabenos que, no
comeco, os instrumentos elementares de trabalho eram a en
xada, o pequeno arado e a prancha puxados por animal. 0
enxaddo, o rastelo, o arco de barril, a lata d'agua ata-
da num pau e o regador completavam o equipamento técnico.
E de supor gue essa base técnica correspondesse &  forma
manufatureira de producdo (122). As inovagdes  introduzi
das no decurso dos anos posteriores incluem o trator e
seus complementos, as bombas a diesel e elétricas, o pul-
verizador costal e acoplado, a rede de irrigac;ﬁb por as-
persio, a construcio de acudes, galpdes, etc. Ao ladk des
sas inovacles ocorreram outras: a introdugiio e a difusdo

de variedades de sementes mais precoces, de adubos quimi-

(122) Ver, a respeito, XKarl Marx, Op. cit., PP. 384 e 385.
"(,.s) a agricultura moderna (...) aproxima-se mais
do estagio de desenvolvimento industrial que Marx
chamava *manufatura'. A predomindncia do trabalho ma
nual e da cooperacdp simples, o emprego esporddico
de mAquinas, as proporgOes relativamente fracas da
produc®o (...), provam efetivamente que a agricultu
ra ainda n3 entrou no estigio da grande indfistria
mec@nica no sentido de Marx. A agricultiura ainda
nao possui *um sistema de mdquinas® combinadas em
mecanismo de producio". Cf. V.I., Lenin, "La  ques-
tion agraire et les critiques de Marx", PP. 140 e
141 (a traduca & nossa). -
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cos e organices, de defensivos, alem de outras formas de
aumentar a produtividade do trabalho agricola, a szber, o
corte da rama em substituicdo As réstias, a elaboragao de
curvas de nivel, a rotagdo das culturas, o plantio em épo
cas certas, o espacamento correto, a melhor localizagdo
da cultura, etc. Mas & do arad e da prancha que parte a
revolucao da prodﬁg:ao/ (123). A aracdo e o aplainamento da
terra por intermédio da associagao arado e prancha com a
forca motriz do animal ja constituliam operagles mecanirza
das. Nas duas operacces, malgrado a diferenca entre elas,
pois a precariedade da madeira de aplainar o solo exige
maior forca muscular e maior habilidade das pessoas que o
arado, o trabalhador naoc mais operava com 0s instrumentos
de pmduggo, porquanto estes compunham um mecanismo(124) -
Formavam sistemas mec@nicos, embora incipientes e limita-
dos. A introducdo e a disseminagdo do trator, & arado,do
cultivador e da grade ajustados a poténcia do primeiro con
solida a mecanizax;'éo- iniciada no momento anterior. Da com
binag?io entre o trator e os seusl complementos resulta um
mecanismo gue, a ser posto em rﬁovimlento, realiza com
maior perfeicdo e produtividade as operagOes antes reali-
zadas pelo outro mecanismo descrito e Ppelas maos traba
lhador. A enxada constituia-se no complemento indispensa—

vel do aludido mecanismo. O fundamental, entretanto, & me

(123) "N3o & o trabalho, mas o instrumento de trabalho que
serve de ponito de partida para a maquina®. Cf, Karl
Marx, Op. cit., p. 432, '

(124) Essa interpretac® inspira—se na an@lise de Marx
da manufatura e da indastria moderna. Ver, a respei
to, Xarl Marx, Op. cit.,especialmente as PP. 433 P
436, Vep, tambem, Carlos Alonso Barbosa de Oliveira;
ConsideracOes sobre a formacdo do capitalismo, espe
cialmente p. 18, -
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nos a mudanga da forga motriz humana e animal para a moto
rizada e mais a transferéncia definitiva dos instrumentos
de trabalho do homen para o novo mecanismo dque se 1nstau-
ra. 0 mecanismo acionado por motor toma o lugar meca
nismo de tracdo animal e dos instrumentos manuais de tra—
balho. Composto por distintos elementos que funcionam sin
cronicamente, liberta-se dos limites do mecanismo ante-
rior e dos limites fisico do trabalhador que a enxada nio
podia ultrapassar. E clara a & ferenca entre uns e ou-
tro: com a enxada, o homen opera manualmente; com o meca-
nismo primitivo, empurha os bracos do arado e.o Pedago
de madeira calcando-os sobre 0 s0lo 20 mesmo tempo que con
trola o animal que puxa os mencionados instrumentos de
trabalho; com o mecanismo motorizad, apenas dirige o tra
tor. 0 trabalhador torna-se acessdrio consciente da méqui
na; em consequéncia, aumenta a competic3 dos trabalhadp
res entre si.

A mudanga nas condigSes técnicas da producio )
corre Primeiro com a apropriacio do instrumento de traba-
1ho pelo mecanismo impulsionado pelo animal e posterior —
mente pelo motor, reservando a homem a Funcio de direg3o
dos mecanismos. No primeiro momento, apesar de perdurar
" a exigéncia de certo esfor¢o Fisico e de certa pericia do
trabalhador, a atuagdo deste sobre o objeto de trabalho ,
j4 ndo é mediatizada apenas pela enxada, mas també&m pelo
mecanismo que opera. A enxada cede parcialmente o  lugar
para o equipamento de tracd@o animal e composto por um con
junto de elementos de caracteristicas semelhantes 2c suas.
Dizemos parcialmente, porque o trabalho manual n3o & abo-~
1ido totalmente. Longe disso: & complemento obrigatdrio do
sistema mecanico. Todo o trabalho posterior & aracio é a0
aplainamento do terremo & manual. O elemento subjetivo

ainda desempenha papel importante no proceso de Produ-
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¢30, Fato este limitante da reduc® d tempo de trabalho
e, em conseqWdncia, da acumulaci do capital. Serd essa
mecanigacao parcial que promoverd as modificaéSes seguin-—
tes das quais originarf a motomecanizagZo (125). A pot@n
cia da forca motriz animal & limitada. Além disso, nao
apresenta uma uniformidade no seu movimento (126). B o
trabalhador quem a regula e lhe imprime o ritmo.NZo obs -
tante, o animal nd s6 foi utilizado na inflncia da produ
¢éo da cebola, como ainda o & na realizacdo de determina
das operacOes. Mas & somente com o emprego do trator que
os entraves apontados serao superados. Movido por  motor
de potencial variavel, rompe os limites impostos pela mo-
tricidade do homem e do burro., 0 acoplamento d& arado, da
grade, do cultivador, do pulverizador, da carreta, etc.ao
trator forma um mecanismo cujos limites estao muito acima
dos da forca humana e animal (127). Temos entso a revolu-
céo do modo de pxoduzir. Cada elemento coopera com os de
mais elementos do mecanismo para um fim comum, Q arado,}a
grade e o cultivador completam~se na preparacao do terre—
no. Esta se realiza por meio de operagdes sucessivas e co
nexas cuja execucao & mediatizada por distintos‘ elemen—
tos acoplados ao trator. A este acoplam—se ainda o pulve-

rigzador e a carreta. 0 primeiro & usado nos tratos cultu-

(125) B do mecanismo primitivo que se origina a revolug 3o
da producao a partir de fins dos anos segssenta,

(126) Toda melhoria que contribua para a uniformidade do
s0lo favorece o emprego da madquina a vapor para Pro
duzir forga puramente mecfnica (...) 0 cavalo & ne-
cessario onde b cercados irregulares e outros obs-
téaculos que impedem a acao uni forme. Esses obsticu—
los estdo cada dia a desaparecer. C£. J.C. Morton ,
estudo apresentado na Society of Arts, em 1859, apud
Karl Marx, Op. cit., p. 429.

(127) M.J.C. Monteiro e P.E. Minoga: "A mecanizac®o na a-
gricultura brasileira",;In: Revista brasileira de e
conomia,vol.23, n® 4, p. 74, Fara um exane LedT1ico

2g7assunto ver Xarl Marx, Op.cit.,especialmente p.
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rais; a segunda, no transporte de materiais e da cebola ,
no interior das unidades produtivas, Outro componente da
mecanizacap motorizada é o conjunto de irrigacdo por as
persao. Composto por fonte dt&gua represada, possantes mo
tores elétricos e a diesel, linha mestra de canos, 3 qual
se ligam os tubos portadores de aspersores, forma, do mes
mo modo que oS elementos relatados anteriormente, um au
téntico sistema mec@nico. A terra e os materiais aplicados
nela e na planta emergida das suas entranhas s submeti
das a sucessivas operagles, levadas a cabo por meio de di
ferentes elementos articulados num mecanismo: as  carpas,
com o cultivador; as pulverizagces, com os pulverizadores
manual e automitico, etc.

Assim, grande parte das barreiras impostas pelas
condicoes anteriores da producio sio desobstruidas. 0 ele
mento subjetivo do qual emergiam as transformacSes cede a
primazia ao elemento objetivo. Agora & deste que emergem
as transformagSes da producdo. Acompanham o progresso téc-—
nico e agrondmico a reducdo e a simplificacdo do trabalho.
A habilidade manual d trabalhador & praticamente abolida.
Com isso, acentua—se a compressao do custo da forga de
trabalho, o que redunda em aumento d trabalho sobrante. B
preciso ressalta:,no entanto, que o replante e a colheita
manuais dificultam a consolidacdo da subsungdo real do tra
balho no capital.

A isso corresponde a passagem da organizacao da
producdo similar a forma manufatureira para a organizag3o
da produgao similar & grande indGstria. Enquanto a primei
ra ﬁentra—se no trabalho vivo, sendo dePendente da virtuo
sidade do trabalhador; a segunda centra-se no trabalho mor
to, implicando a reducaoc e a simplificac3c d trabalho e,
praticamente, preécindind;_ga habilidade manual do traba-—

lhador. Mais ainda, poe em xeque a exist@ncia de parceria,



que se mantém porque as operacoes de replante e colheita
continuam manuais.

Essa passagen expressa, portanto, o novo mod pe
lo qual o trabalho se subsume no capital. A forma primitiva
de subsuncio requeria a ampliagdo e a intensificag@o da jor
 nada de trabalho como Tmicos meios de extracao do sobretra
balho; a nova forﬁa de subéunggo, por Pressupor uma revolu
c3o nas condigdes de producd imposta pela lei do valor,que
compele os agricultores a tecnificag@ d processo  produ-
tivo, sob pena de alija-los da concorréncia, ndo requer ape
nas a ampliac® e a intensificacao da jornada de trabalho co
mo meios de extragdo d sobretrabalho, mas também o  incre
mento da produtividade do trabalho.

Cultura de inverno, época em que as chuvas sao
escassas, a cebola necessita de irrigacao constante, sela
por infiltracdo, seja por aspersd (128), O primeiro método
de irrigacdo esth praticamente em exting®. Raras sao as ve
zes em que aparece. E quando aparece & complementar a irri
gagio mecanizada. A irrigacSo por aspersip & hegembmica. In
troduzida - 1968, propagou-se (129), ao longo dos anos,por
todag as propriedades produtoras de cebola. Ngo ha ho je
cultura de cebola sem aspersor. O que ha & cultura n@o  to
talmente irrigada por aspersdo. B em situagbes como esta

que se faz necessi@ria a complementagao da irrigagao por as

persdo pela irrigac@ por sulcos. Dotado de bombas espe
ciais, de canos leves providos de jungdes répidas, remane
(128) "A irrigacao tem por objetivo primordial a aplica

cap artificial de agua 2o solo, para suprir seu in

tervalo dlSPOanel, compensando a falta, a 1nsu£1c1en
cia ou a méd distribuic® das chuvas". Cf. Joao Batis-—
ta Toriotti Dematt® et alii, Bragantia, vol. 33, P.
CXXITTI.

(129) com certeza, essa propagagao hac se fez sem ‘"embates
e muito choro e ranger de dentes" por parcela dos ado
tantes. -
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javeis por toda a &rea de irrigacBo, e de aspersores gira
térios, o sistema de irrigag3 por aspersdo constitui o mé
fodo mais eficaz de irrigar a planta da cebola. B poupador
de forca de trabalho, de &gua, de energia elétrica de oom
bustivel, ou de ambos; ademais, & propiciador de melhor a
proveitamento d terreno. Economiza, no minimo,trinta por
cento do terrenn, porque, aléem de prescindir dos sulcos de
irrigac8, diminui a dist@ncia entre as linhas de trans
plantacac e entre as plantas no interior das mesmas.B gran
de a economia de trabalho que proporciona. Apesar de nZp
podermos mensurd—la numericamente, a simples comparac 3o
com a descricao da irrigacao por infiltracdo permite uma
avaliac2o. Uma omisa & irrigar risco por risco, mediante a
abertura e o fechamento dos regos com a enxada. Qutra é
irrigar mecanicamente o lo. A cada dezoito metros da 1i
nha mestra ha uma valvula, A cada doze metros hé& um asper-
sor. Cada aspersor irriga um circulo de dezoito metros. Co
mo cada tubo possui dez aspersores, numa sO vez molha—~se
uma extens8o de cento e vinte metros de comprimento, por
dezoito metros de largura. Uma vez efetuada a irrigacdo de
uma area, remove-se 0 cano para a valvula seguinte. E as
sim sucessivamente. Como a rede d! agua passa no meio da
drea de irrigagdo, molha-Se primeiro de um lado,depois do
outro. Enquanto na irrvigac3o por infiltracio todo o traba
1o & manual, na irrigac3o por aspersdo sd a remocdo s
canos & manual. O método da aspersd também economiza &gus;
enquanto na irrigacSo por infiltracdo o consumo d'égua &
de quinze a vinte 1itros por metro quadrado de terreno de
transplante, na irrigacSo por aspersfo o consumo d'é&gwapor
metro quadrado & de quatro a cinco litros, dependendo  da

quanti dade e da frequéncia das irrigagles, do tipo do s0lo
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e do seu teor de umidade (130).

Execufada por parceiros ou por empregados seus, a
irrigacdo & semanal, Se o sol for intenso e a  temperatura
elevada, o intervalo entre uma irrigacdp e outra & reduzido
para seis ou cinco.dias. Obedecidos os prazoé, que variam,
repetimos, conforme o meio ambiente, a irrigagdo & feita du
rante o dia inteiro. Falta ou excesso.de umidade sao noci-
vos & planta. A caréncia de umidade concorre para o decrés
cimo da produgdo e retarda o amadurecimento do bulbo. A umi
dade excessiva estimula o0 engrossamento das hastes e torma
0s bulbos aquosos e de pouca duracao (131).

A capacidade de irrigac 3o do sistema de aspersao
depende da extens3o do conjunto dos seus elementos. Esta,
por sua vez, varia em funcdo da superficie cultivada, Caso
a extensd® do conjunto de irrigacdo seja inferior & da
frea trabalhada, esse sistema de irrigacao & complementado
pelo sistema de irrigacdo por infiltraco. Cam ndo exista
o sistema de aspersdo, a irrigacao & inteiramente feita por
infiltrag8o, o que ndo mais existe. Existiun antes e duran
te a implantagZo da irrigagdo por aspers3o. Implantacdo es
ta, vale dizer, que se consolida na segunda metade da déca
da de setenta. Na irrigacdo por infiltragdo, a agua & impul
sionada a0 topo da cultura por bombas elétricas ou a die-
sel ou, ainda, por um canal adutor e retida em reservatd
rio, de onde partem os canais distribuidores,dos quais saen
os canais de irrigacao entre as linhas de transplantagzo.Os
sulcos de irrigacB s@ construidos com a enxada ow o  sul
cador movido por animal, partindo da cabecelra da 1amqura,a
pleno declive. e com inclinac3o bem proxima a0 nivel do tep

reno, o que se observa pelo deslocamento da agua no trecho

(130) Bumberto Ribeiro de Campos, "iInstrugdes praticas: cul
tura da cebola", Op. cit., p. 22,
(131) Ibid. B



do sulco ja& construido. Em priméiro lugar, nivela-se uma
faixa do terreno. Depois, éla & dividida em quadras de a
proximadamente dez metros de comprimento e um metro de lar
qura, separadas por canais de irrigagao., Estes possuem um
declive suave. Forte inclinacgac provoca o arrastamento de
particulas tefrosas, causadoras de erosdo e prejudiciais a
irrigac3o, pela obstaculizag@o da circulagdo d'agua nos re
feridos canais (132). O conjunto de um certo nimero de qua
dras forma uma série de quadras. Desse mod, Tisco por ris
co, quadra por quadra, série por série sdo  rigorosamente
nivelados. A agua penetra nos sulcos pela cabecelra das
quadras, por meio da remocap de obstaculos de terra, que
funcionam como comportas. Primeiro, abre-se a comporta de
um sulco. Em seguida, & feita a irrigacao, mediante o mes
mo Processo, sb que agora nasg linhas de transplantac@o. A
irrigac8o & efetudada linha por linha, até esgotar-se a qua
dra. Inicia-se entfo a irrigagc®% da outra quadra. E assim
por diante, até esgotarem—se todas as quadras. Esse método
de irrigaggo configura—-se como uma espécie de sistema mis-
to. A Ponte a'égua, nd raro, & artificial: a &gua & repre
sada en acudes ou depbsitos. Mesmo quando a fonte dr agua
& natural, a sua extracdo, na maioria das vezes, & motome-
canizada., A ela articula—se a irrigag3o manual. Tem—se ai
o prenfncio do sistema misto, dque adquire forma acabada
com a complementacio da irrigag3o por aspersao pela  irri
gac3o por infiltragao. Entao, 2o sistema mecinico & adicio
nado o semimanual, resultante da combinagZo entre aguagao
e acionamento d'4gua mec@nicos, de um lado, e acionamento

dré4gua mecanico e aguac3 manual de outro; ou  inversamen

te, 0 que nos parece mais correto do ponto de vista crono

(132) Humberto Ribeiro de Campos, nInstrugGes praticas:cul
tura da cebola", Op. cit., P. 22.
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segunda, vinte dias apds a primeira capina; a terceira, quan
do o0 mato crescer novamente; a quarta, obviamente, sb & Tea
lizada se houver mato e houver tempo de trai:a]_ho disponi
vel, Esse fator é decisivo. O ideal & colher a cebola em
terreno limpo. Mas nem sempre isso & possivel, dada a es
cassez de tempo. A propdsito, € oportuno lembrar que, en re
gra, as distintas operacbes constituintes do processo de
producio realizan—-Se numa mesma época, el nsequéncia  do
caridter parcelar. Elas sZo simultaneamente seqenciais e
coincidentes no tempo. Nesse sentido, o parcelamento das
operacoes implica uma sobrecarga de trabalho. ks vezes, na
primeira carpa costuma-se empregar somente a enxada. A ar
gumentacao & a de que‘, por causa da tenra idade da planta,a
utilizac® do cultivador nesse momento danificaria a cultu
ra. Esse entrave gerado pelo incipiente grau de desenvol
vimento da planta & superado pelo seu préprio desenvolvimen
to, que viabiliza o enprego & cultivador na segunda carpa,
ocasifo enm que as raizes estao mais profundas e as ramas
est3 maiores, distinguindo-se do mato e resguardando-se de
ferimentos e até da extirpacao da planta., A terceira capina
também apbia-se no uso do cultivador. Dal em diante empre-
ga~se sd a enxada. Agora o que impede a aplicagcdo do culti
vador & a altura das ramas. A diferenca entre o passado e o
presente & que antes havia nitido predominio da enxada, ao
passo que hoje o uso do cultivador & mais acentuado que mno
passado, dividindo com a enxada a instrumentalizagdo das
carpas. Anteriommente as carpas eram muwito mais trabalho

sas, Exigiam um grande contingente de trabalhadores (133).0

emprego do cultivador economiza trabalho. A alteracio de

(133) A carpa manual & uma operacfo intensiva de trabalho .
Ver, a respeito, o estudo da Secretaria da Agricultu-
ra do Estado de S&o Paulo {Divis3o de Economia Rural),
"Estudo de 33 propriedades cafeeiras tipicas d Esta-
do de $3p Paulo®, ano 9, n? 8, Op. cit., p. 9.
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grau entre o uso do cultivador e o da enxada acaba por re
qualificar a mudancga, Eleva a forga produtiva d trabalho,
possibilitando realizar um nfmero maior de carpas, numa
drea maior, com menos trabalho.

0 uso do herbicida, como vimos, & pouco  difundi
do. Em parte, por exigilr cuidados excessivos do trabalha
dor, seja em relagSo & planta, seja em relacZ a si mesmo,e
tamb&n pela aus@ncia de um diagndstico preciso de suas pro
viveis implicacdes, principalmente para a terra; em parte,e
isto nos parece fundamental, porque a carpa & executada pe
1o parceiro. Fato esse que diminul o custo dessa OpPeragao .
Assim, se, de um lado, a adocae d herbicida implica a subs
tituig3s do trabalho vivo pelo trabalho morto, de outro, a
perman®ncia da relagdp de parceria, apesar de equacionar
determinados problemas com os quais defronta a dindmica &
capital na cebolicultura, por reduzir o custo da reprodugao
da forca de trabalho, bloqueia a incorporagdo de praticas a
gricolas mais avangadas, excludentes de forga de trabalho B
o que ocorre com o herbicida. junte—se a isso o fato de que
a aplicacZo d herbicida n2 dispensa totalmente o uso do
cultivador, da enxada e nem das maos despidas de quaisquer
inetrumentos. Posteriormente & sua aplicacao,emnprega-se o
cultivador para extrair a erva daninha morta. Isso entre as
leiras de transplantacio. No seio delas, dado o exiguo espa
co existente entre as plamtas, o mato, morto ow vivo, & ti-
rad com as maos ou com enxadas estreitas e pouco afiadas ,
de preferéncia bastante gastas pelo uso, para nao ferir os
bulbos e as raizes situados quase na superficie do solo. No
inicio, além de pequenas enxaéas,-utilizava—se'um arco de
barril cujas extremidades eram solidamente presas na ponta
de um pau, similar ao cabo da enxada. Esse instrumento ti
nha a forma e o tamanho de una enxadinha, com a vantagem de

nfo ferir os bulbos, poig, como se sabe, as raizes da cebo
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1a n3o penetram as profundezas do solo de imediato, mas ca
minham, de inicio , uns dez centimetros quase paralelamente
% superficie da terra e numa profundidade de cinco  centi-
metros, para depois descerem verticalmente, atingindo en
t3, em média, uma profundidade de setenta a oitenta centi-
netros (134). Nem mesmo a carpa com o cultivador dispensa o
wso posterior da enxadinha. Aquele instrumento sb  arranca
o mato radicado nas entrelinhas da transplantag3o. Entre as
plantas, a limpeza do mato & feita com a enxada ou simples-
mente com as mfos. Assim, em ambas as situagdes, & carpa ma
nual & sempre imprescindivel. |

Do exposto infere-se que os tratos culturais con
sistem, entre outras coisas, em erradicar o mato e remexer
a terra. A carpa,independentemente da maneira pela qual &
executada, promove simultaneamente a limpeza e o revolvimen
to do solo, © gue & benéfico & terra e a planta, a ponto de
elevar a produtividade do trabalho. B realizada pelo parcei
ro ou membros da sua familia, com o cultivador ou a enxada
e, esporadicamente, com o herbicida, aplicado por intermé-
dio do pulverizador costal, de acionamento mecanico ou  ma
nual. | |

A1ém da capina e da escarificacao da terra,os tra
tos culturais compreendem a pulverizacao. Esta & feita quan
tas vezes forem necessarias ao combate dos insetos e das mo
1éstias. B costume pulverizar uma vez por semana. Em &poca
chuvosa o nimero de pulverizagdes aumenta. Pulveriza-se en
t3 o suficiente para a preservacso das condigdes senit
rias regulares. Nas culturas menos intensivas, o periodo en
tre uma pulverizac3v e outra & de quinze dias. Isso, &€ cla

r0, apbs o transplante. Antes dele, ou seja, na fase de for

(134) Olymplo de Toledo Prado, "Cultura da cebola" in: o]
agrondmico, ano 4, n2 58,p.3. Humberto Ribeiro de Cam
POoS, nInstrucOes-praticas: cultura da cebola"®, Op.

cit., P. 18,



=161~
magao das mudas, ela & realizada uma vez por semana, A faltp
de informagOes impossibilita-nos detectar se a pulverizaco
cai aquém dessa proporcao ou ate desaparece em determinadas
propriedades. E certo que nas propriedades de baixa intensi
dade de capital, onde 0s recurscs financeiros e técnicos sdo
parcos, as demais praticas agricolas que exigem um dispandio
monetario relativamente alto s3 escassas. Isso deprime a
produtividade do trabalho e da terra, que n3o recebe os devi
dos reparos, bemn como influi negativamente na qualidade do
produto, reduzindo-lhe a competitividade e, em decorrdncia,a
capacidade de obtencao de pregos favorlveis no mercado. Essa
situagdo & semelhante & do infcio da cebolicultura. Naguela
época a pulverigzagao era muito rara. Praticamente inexistia.
Empregava-se somente a cinza na sementeira. A adocdo de de
fensivos data de 1959/60. Desde entdo o emprego desses produ
tos vem aumentando. Mas & na década de setenta que ele ganha
grande impulso,

A pulverizag3o & realizada pelo produtor  direto,
por intermédio da bomba costal manual ou mecinica ou, alnda,
menos fredquentemente, por meio de pulverizador acopiado ao
trator. O funcionamento da bomba costal mecadnica prescinde
da forga fisica, ao passo gue a bomba costal manual exige o
bombeamento. Por outras palavras, uma & automatica;desde que
ligada, o operador apenas a d.rige, carregando—a nas costas.
A outra, embora tembém seja costal, precisa ser acionada ma
nualmente para funcionar. Exige, pois, um maior disp@&ndio de
energia fisica, A capacidade de ambas & igual: de quinze a
vinte litros. Um homem- pulveriza cerca de mil e quatrocen
tos pés de cebola por dia. Isso operando oom a bomba movi-
da mecanicamente. Com o emprego da bomba manual, a capacida
de de pulverizag8 decresce, porque, além de a bomba ser a
cionada manualmente, a pulverizagao e Ffeita por ruas, A bom

ba mecdnica, a0 contrérie; possibilita a pulverizac3o por
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faixas, atingindo uma extens3o maior. O pulverizador acopla
do ao trator, obviamente, possui maior capacidade de pulve-
rizacdo e produtividade mais elevada. Entretanto, & de uso
restrito. Apenas alguns dentre os grandes produtores de ce
bola o utilizam.

Entre o terceiro e o quarto mds posteriores a0
transplante, a planta completa o primeiro ciclo vegetativo:
as ralzes morrem, os bulbos amadurecem, as folhas adquiran
tonalidade amarela, murcham e tombam. A partir desse momen-
to comega a colheita. Em circunstancias nommais, ela ocorre
basicamente nos meses de julho e agosto. O amadurecimento
dos bulbos & heterogéneo: alguns adiantam, outros n3o, ou
tros ainda atrasam. Isso se deve & sementeira, a0 local o
cultivo, ao tipo e ao preparo do wlo, a temperatura, aos
tratos culturais, etc. Ademais, a semeacao e o transplante,
dos quais depende o amadurecimento, sfo parcelares. com
preende—~se, assim, por que as distintas operacOes componen
tes das varias fases da cultura da cebola, apesar de crono-
logicamente seqWenciais, sdo coexistenmtes. Isso confere um
duplo aspecto ao parcelamento do cultivo: economiza traba
1ho e sobrecarrega o trabalhador. Mesmo realizando-se de mo
do parcelar, a colheita & altamente absorvente de trabalha-
dores. E certo que o corte da rama em substituicdo eo res
tiamento,.peculiar 20 periodo inicial da cultura da cebola,
reduziu muito o trabalho. E igualmerite certo que a utiliza
cio de velculos mdtorizados, no trénsporte d produto da la
voura ao terreiro e dal ao galpio, tamb&m reduziu o traba
1lho. Ainda assim, a colheita requer um grande niimero de tra
balhadores. Uma pessoa colhe até mil e quinhentos pés de ce
bola por dia. Essa quantidade varia de acordo com a exten
330 da jornada de trabalho e o ritmo & trabalho. Quanto
mais extenso o dia de trabalho e mais intenso o ritmo de

trabalho, maior serh a quantidade de bulbos arrancados da
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terra. Mas como conseguir isso ? Ainda mais tratand-se de
uma operacao manual, em que o trabalhador extrai a cebola
da terra puxando—a pelas ramas ? Muito simples: por meio da
racionalidade do regime de parceria, que submete o trabalha
dr ao seu império. Em que consiste tal racionalidade ? sa
bemos que a parceria e uma sociedade, da qual o produtor di
reto participa como prestamista de meios de produgac e da
forca de trabalho. Como fornecedor do trabalho vivo consti
twinte da relacao de parceria, obriga-se a realizar a con.
tento todas as operax;é'es que se comprometara a realizar, E
s6 pode realizi-las trabalhando obstinadamente. Temos ai um
dos fatores egsenciais da reprodugao do capital. A economia
de trabalho ocorre sem que haja diminuigdo ¥a duragao d dia
de trabalho, que permanece variavel., Continua estendendo-se
o miximo possivel. Esbarra t28o somente nos limites da resis
téncia fisica e dos costumes do trabalhador (135). Néo & a
extensdo da jornada de trabalho que se modifica, mas o modo
de extrac® do trabalho excedente, Este se faz, entdo, num
duplo sentido: restringindo-se o tempo de trabalho e prolon
gando-se a duracaoc do dia de trabalho. Isso s se  efetiva.
gragas ao aumento da produtividade d& trabalho. A esta cor
responde, pois, a ampliagdo & trabalho sobrante., E isto que
impele o proprietério fundiirio a desenvolver incessantemen
te a forca produtiva d trabalho. Objetiva restringir o tra
balho, sem diminuir a jornada de trabalho. Economia de tra-
balho e incremento da extensao do dia de trabalho conjugam
~se como meios de extracdo & sobretrabalho. Bem diversa e-
ra a situagdo nos primdrdios: a extragZo d excedente repou
sava no prolongamento e na intensificag3 da jormada de
trabalho. A base técnica na quai a produgé'o se assentava ir_g

pedia a extrac3o do excedente por meio da redugc@d d tempo

(135) Para uma discussdo tedrica: desse assunto, ver Karl
Marx, Op. cit., pp. 191 e 262.
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de trabalho. A acumulacao de capital -era acumulagio de
trabalhadores.

Cuidemos da colheita. Sabeanos que & parcelar e
manual. H& um ajuste entre esses dois aspectos. 0 parcela
mento da colheita modera o actmulo de trabalho, sem  Fedu
zir a sua magnitude. Colhem—se primeiro os bulbos maduros,
Preparando—-os, embalando—os e vendendo—os. E a colheita
prossegue 2 medida que os bulbos vdo amadurecendo. A n3o
adogao de maquinas que possibilitem a mecanizacao da co
lheita, responde—se com o parcelamenio e & cooperacao do
trabalho manual (136). Nap & que a implantacdo dessas ma-
quinas esteja remota. Ela & possivel, e a curto prazo. SZo
tratores equipados de secadoras. As mals simples apehas
colhem os bulbos, As mais éomplexas efetuam concomitante -~
mente o corte das ralzes e das ramas: ao mesmo tempo . que
passam uma barra por baix» da terra para wrtar as ralzes,
cortam a parte adrea da planta (137). Assim, exceto os re
toques finais e o ensacamento da cebola, que continuariam
manuais, as outras operacoes seriam mecanizadas. Haveria ,
sem dfivida, uma significativa economia de trabalho.

Todavia, essas secadoras ainda ndo foram implan-
tadas. Fato esse que impede a mecanizagZ da extrac2o dos

bulbos da terra. A racional izac3o da produgao, por assegu

(136) "Na época da colheita e em outras ocasiCes en que
tudo tem de ser feito depressa, o trabalho se reali
za melhor e mais rapido se hi muitos trabalhadores
(...} Realizam o dbro do trabalho que o mesmo nime
ro de trabalhadores divididos em grupos separados
(ees) Jo Arbhthnot, "An Enquiry into the Connection
between the present price of privisons and the size
of farms", by farmer, Londres, 1773, pP. 7 e 8, apud
Karl Marx, Op. cit., P.375. A parcelizacdo das opera
¢les € outra forma de potenciar o trabalho, Sobre is
so consultar o capitulo anterior.

(137) Heloisa Mattana Satuwrnino et alii, "Colheita, cura,

selegdo, classificaco, embalagem e transporte da ce
bola", In: Informacdo &gropecudria, Op. cit., p. 61,
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rar a superacao dos limites técnico e agromdmico, potencian
do o trabalho, dificulta o progresso técnico e agrombmico -
a adoggo das secadoras e do plantio direto, por exemplo. De
outro lado, a acumulagdo endigena do capital, isto &,na prd
pria cebolicultura,impulsiona o progresso técnico e agrond-
mico. Enfim, relagdo de parceria e expans® do capital com
pSem-se contraditoriamente. Mas, nesse movimento contraditd
rio, tirante o transporte, as demais operacdes componentes
da colheita s8o manuais. Arrancados os bulbos, se o  tempo
estiver fimme, o seu recolhimento & retardado.Permanecem no
campo ou no terreiro para secar, A cura completa~se nos gal
pOes, se possivel espagosos e ventilados. Sob a ameaca de
chuvas, 0s bulbos s3o imediatamente recolhidos nos galpdes
(138). A operacao seguinte consiste em aparar as ramas e as
pequenas raizes, com canivete, A seguir, os bulbos s@o colo
cados ao sol novamente, a fim de que adquiram melhor aparén
cia: as suas peliculas externas ficam finas, amarelas e que
bradicas. Por fim, a cebola & embalada em sacas de quarenta
e cinco quilos. }

No passado, as cebolas eram presas por trangas de
taboa seca e umedecida. N3o obstante a gquantidade de cebola
fosse bem menor que a atual, tratava-se de um trabalho in -
tenso e amplo. Dele participavam todas as pessoas da  fami
lia. Nessa época, 0s bulbos eram maiores. Isso se devia nao
apenas 2s variedades cultivadas, mas também ao espagemento
das mudas na lavoura. Sabemos que a produtividade & inversa
mente proporcional a0 espago entre as mudas. Quanto ao tama
nho dos bulbos, verifica-se justamente o contrario: maior

espagamento, maiores bulbos. Nio & demais reiterar a influ

{(138) "A cura ao sol tem por finalidade a perda excessivade
umidade das ramas e a secagem das peliculas externas
dos bulbos.® Cf. Heloisa Mattana Saturnino et alii. ,
ibid.
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éncia da época de plantaya na produc3o. Ela decresce com a
semeacao tardia. ‘

Muito embora nos nossos dias o ciclo regular se-
Jja de noventa dias, as culturas bem situadas e cuidadas an
tecipam a safra, restringindo o ciclo vegetativo para se
tenta dias. Conforme mencionamos, constata—se o amadurecl
nento dos bulbos pelo murchamento prévio da rama, especial
mente do "guia'", secamento e tombamento das folhas e morte
das raizes. Essas caracteristicas, no entanto, podem nX se
efetivar. Por exemplo, quando se emprega uma variedade nao
ambientada ao meio ou cultivada em solo fmido e muite ¥ico
em nitrogénio, a planta ndo tomba, pelo simples fato de a
haste tornar-se grossa. Mas, com um pouco de prética, o tra
balhador logo identifica o amadurecimento dos bulbos pela
wloracao das folhas ou movendo as plantas, que caem para
os lados. A planta tambem pode entrar no segundo ciclo.Plan
tio tardio.e colheita em época chuvosa.e quente Propiciam
iseo. Os bulbos nessa situag8o s3o arrancados . imediatamen
te. Caso contrario, continuardo em ciclo vegetativo (139).

A cebola deve ser colhida no momento certo.0 fun-—
damental para a determinacao do momento certo da colheita
é o "guia". Se n3p estiver murcho & porque a planta nao
completou o ciclo, A colheita prematura impede o pleno chg
cimento d& bulbo., E frequente a extracdo dos bulbos en  es
tégios de crescimento. A 3nsia do produtor de obter melhor
Preco neo mercado, o indug ao arrancamentolprematura.dos pbul
bos, provocando quebra na producZ. O que, as vezes, ganha
no preco, perde no peso e na qualidade do produto, pois os

bulbos continuariem crescendo, adquiririam maior tamanho e

(139) Humberto Ribeiro de Campos, "Instrucdes praticas: cul
tura da cebola®, Op. cit., p. 25. Heloisa Mattana Sa
turnino et alii. Op, cit., p. 60.
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melhor consisténcia. Os bulbos colhidos ainda verdes s3o
aquosos, de mé apar@ncia e fraca conservac®o.

Vimos que, no inicio, a producSo mecanizada se
radicava numa base tecnica limitada. E 3 medida que aquela
se expandia, mals limitada esta se tornava. Vimos ainda
que, em contrapartida, a expansi da produci compreendia
a incorporacdo de novos elementos técnicos e agronBmicos .
Aosg poucos, erguia-se a nova base técnica. Mas =8 com a
difussio dos elementos motomecanizads esta atinge o esta
gio em que & capaz de remover os obstdculos da velha base
técrnica. Sem eles, a arac®, a gradeacdo, a irrigacao, as
carpas e o transporte motomecanizados nip se consolida
riam, A nova base material subverte a produg3o. Antes, em
virtude do carater manual da maioria das operacSes, a orga
nizagdo da producio ajustava-se ao trabalhador. Ainda que
movidos por animal, o pequeno arado e o pedago de madeira
exigiam uma considerével quantidade de trabalhadores. Asg
outras operagles, inclusive a irrigacBo, eram manuais. Nes
sas condigles, a expansdo da producio ficava na dependén
cia direta do nlmero de trabalhadbres e da duraclo e inten
sificacao da jormada de trabalho. Com a mudanga das condi
¢Oes da producBo, a técnica da mechnica, da quimica, da a
gromomia, etc. impSe-se aquele principio subjetivo (140) .
Restringe a quantidade de trabalhadores; ademais, Prescin
de da qualificagdo deles, antes requerida. Apesar disso, a
pProduc 3o peimanece intensiva de trabalho. O transplante
das mudas e a colheita dos bulbos continuam sendo Oopera-
¢Oes manuais e, por 1ss0 mesmo, absorventes de um grande

nlmero de trabalhadores. E verdade que a parcelizagdo des

(140) M.J.C. Monteiro e P.E. Minoga, Op. cit., p. 73. Para
um exame tedrico do assunto, ver Xarl Marx, Op. cit.,
notadamente p. 433,
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sas operacbes diminui a quantidade de pessoas necessirias b
sua realizagdo. Mas, & igualmente verdade que, Por  econo-
mizar trabalhadores, essa parcelizacido entrava a adocso de
préticas agricolas mais avancadas, poupadoras de trabalho
(141), a saber, o plantio direto e a mecanizag@ da colhei
ta., B essa lacuna nas condigOes objetivas da produc®  que
preserva a parceria como mod.alidade especifica de reprodu-

¢c&0 do capital.

(141) Acerca da despmporg'ab entre a economia de trabalhado
res e a economia de trabalho derivada da parcelizac 3o
da producio, ver o capitulo anterior.



cArITULO IV

- (142)
NOVOS DADOS SOBRE A ESTRUTURA DA PRODUCAC AGRARIA

0s componentes do processo material da  produc3o
s3o a terra, os homens, a matéria-prima e oS meios de traba
lho, Conhecemos a distribuicBo da terra e as formas de sua
ocupagao. Sabemos que 72,31% das exploragdes cadastradas pos
suem uma superficie inferiop a 50 hectares, sendo que 60,17%
delas ‘situam-se entre as exploragbes de superficie menor
que 30 hectares. Sabemos também que o conjunto dessas explo
racbes abrange apenas 18,03% da superficie rural (143). Em
contrapartida, 8,72% das exploracoes dominam 54,21% da su-
perficie rural. Essas exploragOes tem uma superficie que
varia de 200 a 1 000 hectares e mais. As exploragOes restan
tes, cujo percentual é de 18,97%, abarcam 27,76% da  super
ficie rural e tém uma superficie que varia de 50 a 200 hec-

tares. Nota-se que a divisdp e a concentragdo da proprieda

(142) 0s dados que compdem o presente capitulo foram ~ ex

traidos do citado cadastro das propriedades rurais
muricipio de SZo0 José do Rio Pardo. Posicao em 1976.

(143) Esses dados aproximam-se dos do conjunto do Estado de
Sao Paulo, onde os estabelecimentos de menos de 50
hectares, representand 79,8% do total dos estabeleci

mentos ocupam uma area de apenas 18,2%., Cf. Juarez Ru
bens Brandao Lopes, Empresas e pequenos produtores no
desenvolvimento 4o caplitalismo agrario em Sao Paulo

(1940-1970), In: Estudos Cebrap, ne 22, p. 64.
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de da terra caminham juntas. Esbogam-se, & primeira vista,
as faces opostds da transformacio rural: a ampliaga@o numéri
ca das pequenas exploragoes e a redugdo numérica das gran-
des exploragOes. Enquanto as Primeiras somam 423 exploraces,
as segundas somam apenas 51 exploragoes. As exploracdes mé
dias somam 111, Esses grupos de exploracGes, & Sbvio,  sfo
‘heterog@neos. Nao sb eles s30 heterogéneos, mas também  as
exploragdes pertencentes a cada um dos grupos. Elas encer
ram superficies desiguais de terra. Como grupar, ent3o, ex
ploragbes distintas ? E mais, uma pequena 4rea de terra
pode ser explorada de modo intensivo e, inversamente, uma
grande &rea de terra pode ser explorada de modo extensivo;
uma mesma extensao de terra pode ser explorada de modos di
versos. A superficie da terra nfo exprime a magnitude do
empreendimento. Por isso, a classificagdo das  exploracSes
somente por meio desse critério & enganosa, Escamoteia o
essencial, porque nac & o "tamanho® (144) das exploragles

fundidrias que as diferencia e sim a maneira de produzir,

da qual o volume dos elementos da produgao e do produto sdo
un aspecto. Dai a necessidade de se considerar como elemen
tos diferenciadores, além dos mencionados meios de producao,
do tipo e volume da producao, a forma e a quantidade de
trebalho despendido, a &rea cultivada, etc.

Retomemos a exposicao do capitulo primeiro. Come-
Cemos pelas pequenas exploragGes. S80, como vimos, as de su

perficie inferior a 50 hectares. Tomemos, de infcio, os da

(144) "0 termo tamanho & um tanto ambiguo porque as dimen
sGes da propriedade variam conforme as varidveis que
se tomam em conta (drea, intensidade de capital S
Cf. Secretaria da Agricultura (Divisao de Economia Ru
ral}, "Estudo de 33 propriedades cafeeliras tipicas do
Estado de Sao Paulo", ano 9, ne 6, Op. cit., p.25, ser
gio Silva vem desenvolvendo pesquisas nesse sentldo .
Ver, a respeito, Sobre a estrutura da producio no
campo, 1981, Ver, tam! também, o cldssico trabalho de V.I.

Lenin, "Nouvelles données sur les lois du développe -
ment du capitalisme dans 1l'agriculture", 1977.




dos sobre a &rea trabalhada (145). Essas exploracSes dispdem
de 10,24% da &rea cultivada de café, 37,60% da &rea cultiva
da de cebola, 28,79% da Area cultivada de milho, 39,61% da
drea cultivada de arroz, 31,67% da 4rea cultivada de fei
jdo, 15,56% da &rea de pastagem e 15,06% da érea reflores
tada.

As grandes exploracOes, como & de nosso conheci
mento, sd3o as de superficie superior a 200 hectares, Pos
suem 67,65% da Area cultivada de café, 30,77% da &rea culti
vada de cebola, 37,08% da &rea cultivada de milho, 30,57%
da &rea cultivada de arroz, 38,27% da &rvea cultivada de
fei jdo, 56,34% da &rea de pastégem e 74,36% da &rea reflo-
restada,

Vejamos, por Ultimo, as exploracSes médias, Lem
bremos que esse grupo & formado por exploracGes de superfi
cie de 50 a 200 hectares. Essas exploragSes contém 22,11%
da &rea cultivada de café, 31,63% da &rea cultivada de cebo
la, 34,13% da &rea cultivada de milho, 29,82% da irea culti
vada de arroz, 30,06% da &rea cultivada de feijlo, 28,10%
da area de pastagem e 10,58% da &vea reflorestada. © quadro
abaixo nos propicia uma vis3o concisa do conjunto das ex

ploracdes.

(145) Entendemos por area trabalhada a Area cultivada mais
as areas de pastagem e reflorestada. A excluso da
area de mata natural da &rea trabalhada deve-se ao
fato de essa drea n3o conter trabalho passado.
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QUADRO XXIX - Perfil da estrutura agréria: percentuais das
exploracoes e das &reas total, trabalhada,cul
tivada, de pastagem e reflorestada.

expl. | a,tot. | a,trabja.cult. |a.past, | a.refl.
% % % % % %

P. 423 72,31 18,03 19,26 26,03 15,56 15,06
Me 111 18,97 27,76 28,32 29,75 28,10 10,58
ge 51 8,72 54,21 52,42 44,22 56,34 74,36
Te 585 100,00 100,00 100,00 100,00 100,00 100,00

Est.

Fonte: Casa da Agricultura de S3o José do Rio Pardo,” Posi-
¢do em 1976.

Muito embora essa descrigao nos permita precisar
os produtos principais e mensurar o volume da produgdo  de
cada grupo de exploragdes e, ainda, ilustrar a disparidade.
existente entre os tres grupos de exploracoes,ela ndo  1nos
Permife detectar as diferengas contidas nas exploragaes'cog
cernentes a cada grupo de exploragges, A rigor, apesar das
indicagSes a respeito da produgao e dos produtos, permane—
cemos presos & classificacHo das exploracdes segundo o cri
tério da exténsio da terra. Em vista. disso, perguntamos: se
T30 elas, de fato, peguenas, grandes e médias exploracSes ?
H& pouco criticamos o aludido'critério da superficie do <0
lo. Verifiquemos. Sabemos que um mesmo drupo de explora
¢Oes compreende propriedédes di spares quanto ao montante da
producao. Tomemos, pois, os dados disponiveis sobre a produ
c3o das exploragdes pertencentes acs vArios grupos. Eles
indicar3o o volume econdmico das distintas exploracdes.

| Comecemos, agora, pelas exploragoes de maior pro
duggo. Pois bem, elas estao inseridas em cinco diferentes
grupos de area, a saber, de 10 & 30 hectares, de 50 a 100
hectares de 200 a 300 hectares e de 500 a 1 000 hectares e

mais. Examinemos esses grupos. 0 primeiro deles ocupa 10,02%
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da area total trabalhada, o segundo ocupa 12,33%, o tercei
ro ocupa 14,87%, o quarto oéupa 13,03%, o quinto e ultimo

grupo ocupa 16,35%.

QUADRO XXX - Area trabalhada por estratos.

Estratos ne expl, |area trab. % a. trab.

0 — 10 153 891,61 2,46
10 — 30 199 3 631,86 10,02
30 — 50 71 2 458,40 6,78
50 — 100 65 4 471,66 12,33
100 I 150 29 3 230,98 8,91
150 b— 200 17 2 566,85 7,08
200 — 300 24 5 392,24 14,87
300 ~— 500 14 4 724,57 13,03
500 +—- 1 000 10 5 927,72 16,35
1000 e mais 3 2 963,52 8,17
Total 585 36 259,41 100,00

Fonte: Casa da Agricultura de S3ao Jjosé do Rio Pardo. Posgi-

c;é'o em 1876.

Esmiucemos_esses‘dados. Vejamos, de inicio, a sua
distribwigao entre as varias culturas., Obedecend a mesma
seqti®ncia de exposicao, temos os seguintes - - percentuais:
4,96%, 10,48%, 16,16%, 21,18% e 22,30% na cultura do café ;
22,26%, 19,04%, 23,08%, 3,15% e 3,43% na cultura da  cebo-
la; 15,64%, 17,01%, 17,46%, 9,19% e 7,51% na cultura do mi
lho; 22,22%, 15,64%, 15,45%, 6,51% e 5,30% na cultura &
arroz; 16,15%, 13,72%, 20,13%, 7,21% e 9,44% na cultura do

fei jio. Observemos a participag@o de cada um desses grupos
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de explorac8es nas &reas de pastagem e de reflorestamento.
Na pastagem, os percentuwais sao 7,69%, 10,91%, 13,22% ,
13,64% e 19,00%; no refloreétamento, 0s percentuais sio
7,07%, 5,45%, 11,62%, 24,73% e 29,05%. Tais exploracles
possuem uma producdo dihria de 180, 3 542, 1 551 e 1 300
litros de leite B e 1 960, 2 206, 1 780, 4 390 e 2 910 1i
tros de leite C.

Com efeito, essas exploracBes detém 75,08% da
frea cultivada de café, 70,96% da &rea cultivada de cebo-
la, 66,81% da 4rea cultivada de milho, 65,12% da &rea cul-
tivada de arroz, 66,65% da &rea cultivada de feijdo,64,46%
da &rea de pastagem, 77,92% da &rea reflorestada, e uma
producdo diéria de 6 573 litros de leite B e de 13 246 1i
tros de leite C.

Esses dados fazem—-nos crer que as maiores explo-
racSes n3o sio necessariamente as de maior extensd®, como
normalmente se pensa. Eles indicam uma elevada produgdo
nas exploracdes de superficie superior a 10 hectares. Mais
ainda, indicam que essas exploragCes possuem o maior volu
me de producdo (145) por hectare de terra cultivada. Os
percentuais da area cultivada em relagao & &rea total s2o
de 4,51%,4,81%,5,67%,3,55%, 3, 44%, respectivamente.Essa van
tagem do grupo de menor &rea.inverte-se quando considera-
mos a Area trabalhada, que inclui a pecuaria e o reflores-—
tamento. Os percentuais passam a ser, entdo, de 10,02% ,
12,33%, 14,87%, 13,03% e 16,35%. Observa-se que 0  percen
tual aumenta particularmente em relacao a grupo de explo
racGes detentoras da maior extensdo de terra. Isso &  ex
plicével pelo simples fato de tais exploragdes serem produ

toras de café. e leite., Como, en regra, a pecuaria consome

(145) £ de supor que 20 maior volume de produgc2o correspon
da uma malor massa de valor, No entanto, 0s dados
que dispomos n3p permitem que trabalhemos melhor es
se ponto. -



um espago fisico maior, o mencionado acréscimo nio invalida
a afirmagdo sobre o elevado volume econBmico das explora
coes de superficie superior a 10 hectares. Devemos conside
rar ainda que essas exploragbes sZo especializadas na produ
c3o de cebola, a passo que as exploracdes de superficie
maior, como dissemos, s3 produtoras de café e leite. Além
disso, hd uma acentuada despropor¢ao numérica entre os dois
tipos de exploracCes a que nos referimos. Enquanto um abri-
ga 264 exploragGes, o outro abriga tac-somente 48 explora-—
cOes.

N3o obstante as particularidades apontadas, os da
dos trabalhados ndo deixam nenhuma dhvida sobre o grande vo
lume da producao dessas exploractes. Constituem—se em gran—
des exploracdes pelo montante da producao. Mas, se tais ex
ploragGes se identificam pelo volume econdmico, diferenciam
-se quanto & forma de produgao en que se assentam. Uma par
te delas tem na parceria a forma bisica de trabalho; outra
parté radica-se no trabalho assalariado. Por apoiar-se  no
trabalho de parceria, a primeira fomma de propriedade cong
titui-se em empresa agricola mercantil, enquanto a segunda
forma de propriedade apontada, ao se escudar no trabalho as
salariado, independentemente da forma do assalariamento,ans
titui-se em empresa capitalista,

Surge, aqui, um problema, Sabemos que, em certas
propriedades, o café é& cultivado por empreita, Sabemos tam-
bém que a empreita implica o uso do trabalho familiar. De
que maneira entendd-la, entao, como uma forma de trabalho
assalariado 7

Em primeiro lugar, porque o trabalho familiar n3o
exclui, obrigatoriamente, a separacdo d& produtor direto de
seus meios de trabalho e de vida. O empreiteiro e seus fami
liares s3o despojados de toda propriedade que n3o seja a da

for¢a de trabalho, a qual & trocada por dinheiro, com o ob
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jetivo de valorizar o capital (146). Em segundo lugar, por
que a forma de pagamento do salhrio em nada altera a  sua
esséncia, a relagdo entre trabalho assalariado e  capital
{147). O pagamento por tarefa nZo suprime a extracao da
mais valia e a sua apropriacado pelo capitalista. Repete-se
al, de verto mode, o que ocorre na relacao de parceria., A
utilizagdo do trabalho familiar potencia o trabalho do em
preiteiro. Logo, amplia o trabalho excedente. De outro 1la
do, diminui o custo de reproducdc da forca de trabalho,por
dividi-lo entre os membros da familia. E mais, a empreita,
na verdade, além de imprimir um ritmo intenso ao trabalho,
impinge ao trabalhador o prolongamento da jornada de traba
lno, como meio de aumentar o seu salédrio, Por isso, o em
preiteiro procuré cuidar de um maior nimero possivel de
pés de café, pois, quanto maior for a guantidade destes,
maior sera o seu salario, quer dizer, a quantia em dinhei-
r0 que perceberd como pagamento da forca de trabalho  des
pendida nos tratos culturais do cafezal (148).

| E evidente a adequagdo da empreita 3 racionalida
de capitalista. Por potenciar e intensificar o trabalho,as
sim como aumentar a sua duragdo, ela contribui para o re
baixamento do custo da forga de trabalho e da sua expres
s30 monetédria, o salidrio. O trabalhador adianta, ainda, a
forca de trabalho a0 empresirio, que dispbe dela  durante

determinado periodo, remunerando-a por ano ow por  carpas,

(146) Oscar J. Thomazini Ettori, _OP. cit., pp. 16 e 17; Jo
sé de Souza Martins, "Adoc% de priticas agricolas e
tensoes sociais", In: Capitalismo e tradicionalismo,

Op. cit., P. 78.
(147) para um exame tedrico desse assunto ver Xarl Marx,Op.
cit., ppe. 637, 638 e 641,

(148) Para uma anilise da similitude do trabalho por em
preita e o trabalho por pecas,ver Brasilio Sallum Jr..
Op. cit., cap. 3, notadamente PpP. 172 e_l73.




mas sempre em PYoporcac as tarefas efetivamente realizadas.
Por que o empresario ainda se vale de tal expe
diente para garantir a forga de trabalho de que necessita
e comprimir o seu custo ? Certamente porgue a dindmica da
cafeicultura nao impds as condi¢coes prdéprias para a produ-
c30 especificamente capitalista. E & luz disso que podemos
entender o expediente apontado. Constitui-se num meio de
superacdo dos entraves & acumilagzo de capital decorrentes
da mecanizagao parcial & processo de trabalho, por -rqu
sir o0s gastos salariais, mediante o emprego da familia
como unidade de trabalho, o aumento e a intensificag8o da
jornada de trabalho e a potenciagSo do trabalho (149).
Avancemos um pouco mais a nossa investigagdo.Exa
minemos as exploragdes de menor produgao.Coincidentemente,
elas pertencem ao grupo de menor superficie. Dispdem  de

apenas 2,46% da 4rea total trabalhada, assim distribuidos:

(149) vA variedade de tipos de pagamento estipulados nos
di ferentes cmontratos de trabalho resultam numa falta
de homogeneidade do mercado de trabalho (...) O fato
de persistirem os tipos tradicionais de contratos de

. trabalho pode ser explicado pelas vantagens para O0s
proprietarios (...) A principal vantagem consiste em
reduzir as despesas em dinheiro." (o grifo & nosso )
Secretaria da Agricultura do Estado de S3o Paulo (Di
vis3o de Ecomomia Rural), "Estudo de 33 propriedades
(...), n® 6, ano 9, Op. cit., pp. 28 e 29, Embora eg
sa pesquisa date de 1958 e, de 14 para ca, muitas
coisas tenham-se alterado, dentre elas a unificacdo
do mercado de trabalho, a vantagem apontada perdura,
Some-se a ela a nfo mecanizacao plena do proces de
_trabalho na cafeicultura. A colhelta, por exemplo,
continua manual. A propdsito da redugcdo dos  gastos
monetirios com salérios, sfo interessantes as consi-
deracSes de Brasilio sallum Jr., "Contribuigao ao
gstudo do colonato", In: Mao-de—obra volante na agri
cultura, 1978, p. 30. Ver, também, do mesmo autor, o
j& citado trabalho, cap. 3.
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0,88% na lavoura do café, 4,71% na lavoura da cebola;4,59%
na iavoura do milho; 5,54% na lavoura do arroz; 4,43% na
lavoura do feij2o; 1,80% na Area de pastagem; 2,36% na
drea de reflorestamento. Tém uma producdo didria de 371
litros de leite C.

Sublinhamos que o retalhamento da propriedade da
terra nem sempre & acompanhad por um aumento da sua produ
tividade. A pequena producdo, apesar de dgozar da simpatia
de muitos, no malis das vezes, tem uma baixa produtividade
do trabalho. ¥ 0 que os nimeros acima atestam. Tais explo
ragles apresentam uma das menores produgdes de cebola e ce
reais por hectare de terra lavrada. Est3o acima ap enas
das exploracGes com drea superior a 1 000 hectares e mais,
que se dedicam & produgdo de café e leite. B certo que en
tre elas se incluem exploracdes de produtividade elevada.
Fato este constatado entre alguns produtores de cebola, le
gumes, cereais, aves, ovos, etc. Mas ai n3o se trata de
pequenos produtores e sim de grandes ou médias empresaspor
causa do volume econdmico que encerram e da forma de tra
balko en que repousam. O mais comum, entretanto, & o produ
tor direto trabalhar na sua prépria.terra, com o uso do
trabalho familiar e de sems Proprios instrumentos de traba
lho, extraindo diretamente dela um produto due lhe garante
parte dos melos de que necessita para manter—-se como traba
lhador e um excedente. A essa forma sirngular de  producso
chamamos economia mercantil simples. E mercantil, porque
nela se produgzem mercadorias (150); & simples, porque, 1o
geral, o que se tem & uma mera repetic3o do processo de
produgdo, isto &, a reprodug3o simples. Repetimos: mo  ge
ral, Isso ndo exclui o aumento das condicoes de producao

por uns, nem a deterioracac das condicdes de producdo por

(150) E o gque comprovam os seus produtos principais: legu-
mes, hortalicas, cereais, aves, ovos, etc.
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outros. 0s fatos parecem comprovar a maior frequéncia da. se
gunda hipdtese. Um dos seus indicadores & o estabelecimento
de relacoes de parceria ou de assalariamento por esses t:g’
balhadores com outros proprietarios. Outro indicador e o fa
to de que tais produtores s@o os que menos meios de  traba
lho e benfeitorias possuem, relativamente ao seu numero.Disg
semos nimero e no &rea, porque sb assim & possivel explici
tar a concentracdo desses elementos em algumas exploragOes,
Recordemos que elas somam 153 e dispdem de apenas 9 trato-
res, 53 arados, 9 grades, 65 sulcadores, 8 plantadeiras, 65
pulverizadores, etc. Dal a baixa produtividade do trabalho
que, a0 mesmo tempo que colocaesses produtores numa depen-—
déncia maior do mercado, forgando-—os a recorrer a ele para
fornecer seus produtos e adquirir melos de producao e de Vi
da, avilta a reposi¢ao de tais elementos. convém esclarecer
que, embora nos reportemos aqui is exploragSes de . superfi
cie inferior a 10 hectares, & provivel que exploraces de
maior Area se encontrem préximas dessa situwagdo. Isso, PO
rém, nio nega a tenddncia por nds apontada. Ao contraric,
corrobora-a. Esse fato nos autoriza a pensar que a pretendi
da prosperidade da pequena produgﬁb ancorada no trabalho
familiar nao passa de um mito (151).

Analisemos as exploracOes de producdo média. Es
sas exploragaes pertencem a quatro grupos distintos: o = de
30 a 50 hectares, o de 100 a 150 hectares, o de 150 a 200
hectares e o de mais de 1 000 hectares. Tém uma participa -

cSo na Area total trabalhada de 6,78%, 8,91%, 7,08% e 8,17%.

(151) Essa & também a conclusdo a que chega Sérgio silva no
seu ji citado estud Sobre a estrutura da produgéo no
campo. Ver, ainda, do mesmo autor, A via do  capita-
1iamo no campo, especialmente pp. 3 e 4.




~180-
A contribuicao para a formacao desses percentuais & .de
4,40%, 8,34%, 3,29% e 8,01% do cultivo do café; 10,63%,8,99%,
3,60% e 1,11% do cultivo de cebola; 8,56%,—8,50% 8,62% e
2,92% do cultivo de milho; 11,85%, 6,90%, 7,28% e 3,31% do
cultivo de arroz; 11,09%, 11,99%, 4,35% e 1,49% do cmltivo
de feijao; 6,07%, 9,29%, 7,90% e 10,48% da pecudria leitei
ra e 5,63%, 3,88%, 1,25% e 8,96% do reflorestamento, Mantém
uma producdo didria de 252 e 1 101 litros de leite B, e
1 289, 1 489, 17 420 e 1 100 litros de leite C.

Assim sendo, essas exploracdes detem 24,04% da
drea cultivada de café; 24,33% da area cultivada de cebola;
08,60% da area cultivada de milho; 29,34% da &rea cultivada
de arroz; 28,92% da area cultivada de feijdo; 33,74% da pe
cudria leiteira e 19,72% do reflorestamento; uma  produgao
disdria de 1 353 litros de leite B e 21 298 litros de leite
Ca

Temos al revnidas exploracOes de extensido relati-~
vamente pequena e de maior extenszo, alédn de exploracOes de
superficie média. Repete~se al fendmeno similar 2o que ’se
verifica nas grandes exploragbes, onde estabelecimentos dié
pares quanto-a dimensZo da terra estdo proximos quanto  ao
montante da prodicdo. Em ambos cagos, temos a reunigo, num
mesmo grupo, de exploragdes de superficie pequena, média e
grande. B, por estranho que parega, as exploragbes de mewor
frea tém uma maior prodicdo por hectare de terra cultivada.
Dissemos cultivada, porque, send as exploracoes de grande
superficie produtoras de café e leite, em geral elas POS

rd

cuem uma Area trabalhada maior (152). Esse aspecto também &

(152) Essa disting3o entre &rea lavrada e area trabalhada
parece-nos importante, uma vez que o0 campo compreende
outras atividades que nZ a agricola, Por isso, a nao
observincia desse detalhe pode levar a interpretagles
errbneas. o
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observivel nas grandes exploracGes. '-'

Os dados supra revelam que as exploracdes - de
maior superficie se baseiam na produgdo de café e leite; as
exploracSes de menor superficie se baseiam na producic  de
cebola e cereals; e as exploragdes de média supérficie se
baseiam na produgao de café,_ cebola e cereais. A mesma coi-
sa ocorre nas grandes exploracdes.

Admitindo—se que a forma & trabalho dominante na
cafeicultura e na peculdria seja a assalariada, as explora
cOes de superficie maior configuram-se como empresas capita
1istas. Apesar disso, nem sempre apresentam maior volume
econdmico por hectare de terra trabalhada. Do mesmo modo ,
sendo a forma trabalho de parceria dominante nas  lavouras
de cebola e de cereais, as exploracSes de superficie menor
configuram-se como empresas agricolas mercantis. Por @ltimo,
n3o obstante o trabalho assalariad domine na cafeicultura,
o saliario n% &, nas exploracSes de superficie média,o meio
fundamental para a reproducdo da forga de trabalho e sim
a parceria nos cultivos de cebola e de cereais, ajustadé a
producio direta de meios de subsisténcia pelo trabalhador .
Por isso, essas exploracGes configuram—Se como empresas 2
gricoias mercantis.

Ccom efeito, a estrutura agraria em estudo caracte
riza-se pela existéncia de treés formas bédsicas de proprieda
de: a empresa capitalista, a empresa agricola mercantil e a
economi.a mercantil simples, sendo que as duas primeiras se
subdividem emn pequenas, _médias e grandes empresas, segundo
a superficie trabalhada, o volume de capital e da produgido,
etc. A terceira e filtima delas, como assinalamos, encontra
-~se em franco processo de empobrecimento.

comparemos os dados acerca da produgao, inclusive
os referentes as pequenas exploragdes. De acordo com esses

dados, temos, num extremo,— 153 pequenas exploragbes, repre



.-l82._
sentativas de 26,15% & total das exploragbes e, noutro ex’
tremo, 312 grandes exploragSes, representativas de 53,34?%
d total das exploragbes., Entre esses extremos, temos 120
médias exploragles, representativas de 20,51% do total Qdas
exploragOes. As pequenas exploracSes possuem 2,46% da area
trabalhada: 3,63% da frea cultivada, 1,80% da frea de pas-
tagem e 2,36% da drea reflorestada; as grandes exploragaes
dispoem de 66,60% da &rea trabalhada: 69,73% da drea culti
vada, 64,46% da adrea de pastagem, 77,92% da drea reflores-
tada; as médias exploragdes tém o dominio de 30,94% da a
rea trabalhada: 26,64% da 4rea cultivada, 33,74% da &rea
de pastagem, 19,72% da &rea de reflorestamento. 0  quadro

abaixo permite uma melhor visualizagao desses dados.

QUADRO XXXI - Novo perfil da estrutura agraria: percen
tuais das exploracdes e das &reas total,tra
balhada, cultivada, de pastagem e reflores-—

tada.
Est. % a.tot. | a.trab.| a.cult.]a.past.}a.refl.
% % % % %
p. 26,15 2,32 2,46 3,63 1,80 2,36
m. 20,51 31,48 30,94 26,64 33,74 19,72
Je 53,34 66, 20 66,60 69,73 64, 46 7792
T. 100,00 100,00 100,00 100,00 100,00 100,00

Fonte: Casa da Agricultura de 580 José do Rio Pardo. Posi-

c%0 em 1976.

A esses dados acrescem—se 0S referentes &  pecu-
ria leiteira: As pequenas exploragOes cabem 1,06% da produ
cBo dihria de leite C; as grandes exploracOes cabem 82,93%
e 37,94% da producdo didria de leite B e C; as médias ex-
ploracdes cabem 17,07% e 61,00% da produgdo didria de. lei

te B e C, respectivamente.
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0 conjunto desses dados conduzem-nos & redefinigao.
das exploracoes rurais. Elas s3 medidas agora conforme o
volume da producdo. Chegamos, assim, a uma concepgac  da
estrutura agraria diversa daquela de que partimos, fundada
na superficie das exploracoes. £ o que moétram os duadros

XXXI e XXXII.

QUADRO XXXII - Percentuais, por grupos de exploragdes, das
dreas de café, cebola, milho, arroz, feijdo
e da producao de leite.

Est.% }a.caf.|a.ceb.|a.mil, .37, a.feij,pxofgigg de
| - B% | C%
pP. 26,15 0,88 4,71 4,59 5,54 4,43 - 1,06

m. 20,51 24,04 24,33 28,60 29,34 28,92 17,07 61,00
g. 53,34 75,08 70,96 66,81 65,12 66,65 82,93 37,94
T. 100,00 100,00 100,00 100,00 100,00 100,00 100,00 100,00

Fonte: Casa da Agricultura de $30 José do Rio Pardo. Posig@o

em 1976,

N80 resta dlvida sobre a concentrag3o da produgio.
Tsso & inconteste. Os dados acima evidenciam-na. O que ndo
esta sufiéientemente esclarecido & quais sfo as exploragdes
mais intensivas, isto &, que possuem um maior volume econd-
mico por hectare: de terra trabalhada. Computemos os dados
acerca dasg benfeitorias, dos meios de trabalho e dos ani
mais.

As pequenas exploragGes (26,15%) possuem 4,48% das
casas de trabalhadores, 16,15% dos ranchos, 13,41% dos depd
sitos, 24,21% das redes de &gua encanada, 24,50% das redes
de eletrificacdo, 5,89 dos agudes, 5,46% dos estébulos,8,15%
dos currais, 12,04% das ordernhas manuais, 2,82% dos trato-
res, 11,04% dos arados,_§,48% das grades, 9,41% dos sulcado

res, 4,15% das plaﬁtadeiras, 8,05% dos pulverizadores ma-—
nuais, 1,25% dos pulverizadores motorizados, 8,00% dos pul-



verizadores acoplados e 4,37% dos touros, 2,04% das vacas ,

1,65% das novilhas e 2,49% dos bezerros.

As grandes exploragoes (53,34%) det@m 70,25% das 'ég
sas de trabalhadores, 59,18% dos ranchos, 62,59% dos depdsi-
tos, 54,00% das redes de agua, 56,73% das redes de eletrici-
dade, 66,39% dos_agudes, 55,56% das salas de ordenha, 65,98%
dos estibulos, 63,04% dos currais, 63,89% das ordenhas ma-—
nuais, 61,54% das ordenhas mecinicas, 71,47% dos tratores
63,96% dos arados, 72,20% das grzdes, 65,41% dos  sulcado-
res, 66,31% das plantadeiras, 66,80% dos pulverizadores ma
nuais, 69,99% dos pulverizadores motorizados, 80,00% dos pul
verizadores acoplados, 75,00% das mquinas de beneficiar ca-
ré e 66,81% dos touros, 64,70% das vacas, 61,61% das mnovi-
lhas e 63,87% dos bezerros. o

As médias exploracdes (20751%) dispdem de 25,274 das
casas de trabalhadores, 24,67% dos ranchos, 24,00% dos depd—
sitos, 21,79% das redes de 4gua encanada, 18,77% das  redes
de eletricidade, 27,72% dos agudes, 44,44% das salas de orde
rha, 28,56% dos estébulos, 28,81% dos currais, 24,07% das or
denhas manuais, 38,46% das ordenhas mecinicas, 25,71% dos tra
tores, 25,00% dos arados, 24,32% das grades, 25,18% dos sul
cadores, 29,54% das plantadeiras, 25,15% dos pulverizadores,
manuais, 28;76% dos pulverizadores motorizados, 12,00% . dos
pulverizadores acoplados, 25,00% das maquinas de beneficiar
café e 28,82% dos touros, 33,26% das vacas, 36,74 das  novi
lhas e 33,64% dos bezerros.

Verifica-se, por meio desses dados, a concentragfo
dos meios de producdo nas grandes exploragdes. E neles nao
estBo computados os dados concernentes aos material s.Podemos
evocar, ainda, em corroboraco ao alto volume econdmico por
hectare de terra trabalhada, o lugar de destaque, que ocu—
pam as 1avouras de café e de cebola e a pecuhria leiteira,nas
grandes exploragSes. Essas atividades s3o as de maior expres
530 econdmica. N3 & por acaso que sio caracteristicas das

maiores exploracSes. Como a cebola & uma planta tipica da a
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gri¢ultura intensiva, concentra a sua producdo nas explora
cSes de superficie memor. Nas exploragSes de superficie maior hé
supremacia & café e da pecuaria leiteira. Logo, estes pro
dutos tendem a predominar onde a propriedade da terra 2
mais concentrada. Onde ela & mais dividida, muito freqten-
temente, a predominfncia & da cultura da cebola. A explica
¢30 ordiniria para esse fato baseia-se numa concepgao natu
ral., Segundo ela, as condicles edificas e climiticas exis-
tentes naquelas exploracOes sSo desfavoréveis ao plantio da
cebola, .Todavia, 0s acontecimentos nao comprovam essa afir
mag3o. Pois, a medida que tais exploracOes v3o-se desdo
brando em exploracOes de superficie menor, a cebola vai-se
espraiando nos solos antes tidos como imprdprios ao senr
cultivo. Na realidade, o0 que se apresenta como natural tem
um fundamento econdmico. As exploragOes de maior superfi -
cie podem ser trabalhadas de modo rentavel mediante a pe
cuéria leiteifa e o cultivo do café. O mesmo n3p acontece
com as e}qp_loraQSes de superficie menor. Ai, a lawura de
cebola & a melhor opg3o. Olericola ambientada 2s condigdes
locais, de fécil aceitacao no mercado, possibilit_a una gran
de produc3o numa pequena extensdp de terra. A analise pre
cedente mostrou que se trata de uma cultura intensiva. A
pequena dimensfo das exploracoes corresponde um elevado vo
lume econdmico. Essa constatacao ratifica a redefinicio de
grande exploragdo, entendida como exploracao intensiva de
capital., Além disso, ela & reveladora da via fundemental
d desenvolvimento capitalista da agricultura local .A sim-
ples superfici.e da terra nada diz sobre isso.

Pormenorizemos a nossa andlise. Procuremos estabe—
lecer a proporgdo das benfeitorias, dos meios de trabalho e
da produc@o de leite por hectare de terra trabalhada. Come
cemos pelos meios de trabalho. O quadro seguinte nos mostra

a sua composicao.
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Estranho ! Esses dados parecem contradigzer  as
nossas afimmacoes precedentes, Ainda que ligeiramente, segun
do eles, as pequenas expbrages apesentam uma relagao maior en
tre os meios de trabalho e a &rea cultivada. Se for assim,o0s
adéptos da pequena exploracdo autdnoma tém razdo. No fundo,
até hé uma superioridade da pequena produc3o sobre as demals
formas de exploracdo, Ela & mais intensiva. Examinemos os da
dos sobre as benfeitorias. 0 quadro abaixp nos oferece a

proporcdo delas por hectare de terra trabalhada,

QUADRO XXXIV - Percentuais, por grupos de exploragaes, de ca
sas de trabalhadores, ranchos, depdsitos, re-
des de agua encanada,redes de eletricidade e
acudes em relacdo a &rea total.

Exp.|a.tot.|c.trab,|ranc,|dep. |r.&gua r.elétr. | acudes

% % % % % % %
p. 891,61 012 012 006 011 012 005
M. 11219,75 005 001 002 0008 0007 002
G. 24148,05 008 002 0004 0009 00l 002
36259,41
Esses dados confiymam a ligeira vantagem das

pequenas exploragdes sobre as demais. E verdade que eles Te
fletem somente o aspecto quantitativo, Embora com limita-
cdes, as informagles dque se seguem, sobre a proporgao de ben
feitorias por hectare de terra trabalhada, permitem avaliar

a qualidade dos bens.
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QUADRO XXXV - Percentuais, por grupos de exploracCes, de sé
las de ordenha, estébulos, currais, ordenhas
" manvais e ordenhas mecinicas em relacdo a area
de pastagenm.

ExXPe. a.past.]s.ord.| estab. | currais|ord.man, ord. mec.

% S 4 % % % %
P. 409,61 - 003 007 004 -
M. 7 663,31 00005 0009 001 0006 00004
c. 14 648,12 00003 001 001 0008 00003
22 721,04

Sabemos que as exploragOes referidas possuem 474,
7 732 e 14 422 cabegas de gado en 409,61, 7 663,31 el4:648,12
hectares, respectivamente. Esses nimeros revelam os percentu-
ais de 1,16, 1,01 e 0,98 animais por hectare de pasto. A apa
rente superioridade das peduenas exploragoes ainda perdura .
Ela comega a se desfazer com o0 exame da produga: ao lelte.Por
que, como observamos, elas produzem diariamente 371 litros de
leite C; 22.651 litros, sendo 1.353 1itros de leite B e
21 228 iitros de leite C: 19 819, sendo 6 573 litros de_leite
B e 13 246 litros de leite C. Essas cifras perfazem as produ-
tividades de 0,90%, 2,96% e 1,35% litros de leite por hectare
de pastagem ou de 0,78%, 2,93% e 1,37% litros de leite poTr
opimal. B nitida a maior produtividade das médias e  grandes
exploracdes, Frisamos ainda: que, n% obstante as médias ex-
ploracSes possuirem maior produtividade que as grandes explo-—
racBes, estas produzem 82,93% do leite B.

Verifiguemos a capacidade dos esthbulos, B de
002, 2 397 e 5.060 metros quadrados, nas pequenas, médias e
grandes exploragSes,_respectivamente. Sabamos que essas explo
racSes possuem 474, 7 732 e 14 422 cabegas de gado. A Propor-
cSo entre essas duas séries de nimerocs & de 0,47%, 0,31% e

0,35% metros quadrados de estabulos por animal.
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Vejamos os currais, Cada forma de exploraggo pPos
" sui, respectivamente 2 324, 28 691 e 48 887 metros quadra
dos de curral. A relagao entre esses numeros e 0s referen—
tes 3 quantidade de animais & de 4,90%, 3,71% e 3,39% me -
tros quadrados por animal, Expressas de outro modo, as mes
mas relacbes sio de 2,13%, 3,23% e 2,85% animais por metro
quadrad de estébulo, e de 0,20%, 0,26% e 0,30% animal por
metro quadrado de curral,
Resta investigar a capacidade dos agudes. E de

12 283, 551 525 e 1 044.480 metros quadrados para as  res
pectivas &reas cultivadas de 464,77, 3 412,65 e 8 931, 93
hectares. Tsso nos da a relacdo de 26,43, 161,61 e 116,93
metros quadrados de agudes por hectare de terra cultivada.
E- preciso assinalar que n2 coonsideramos outros  aspectos
que 130 a cepacidade dos estébulos, dos currais e dos agu
des. A capacidade & apenas um dentre os vérios aspectos
gualitativos dos bens. Mesmo assim, esses percentuais zxrea
fivmam a maior produtividade das médias e grandes explora-
cBes. A razfo entre a quantidade de meios de trabaiho e de
propriedades também apontam a superioridade das grandes e
médias exploracSes. Bem entendido, médias e grandes explo-
racSes em relagio ao volume econdmico do conjunto das  ex
ploraches. Cconfirma-se a concentragcdo da produgcio e do ca-
pital. Mas,.seré que ela se esgota al ou prossegue no inte
rior dos grupos de exploragges ? Examinemos esse ponto. O
quadro que se segue mostra a distribuicdo da producdo nas

exploragoes.
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Como se v@, na cafeicultura 45,28% das grandes explo
ragGes que cultivam essa planta s3o responséveis por 66,67 %
da producao; na cebolicultura, os percentuais 555 de 38,51 %
para 66,20%; na pecuaria leiteira, os percentuais sio de
66,66% e 34,48% para 75,46% e 68,68% da producdo de leite B
e C, respectivamente; na lavoura de milho, os Percentuais sao
de 32,36% para 61,55%; na lawoura de arroz, os percentuais
sao de 41,36% para 69,76%; na lavoura de feijdo, os percen
tuais s@o de 39,10% para 73,08%.

0s percentuais da &rea cultivada indicam uma concen-
trac8c ainda maior. Assim, 8 exploragOes produzem 40,47% do
café, 8 exploragdes produzem 41,11% da cebola; A0 explora-
¢coes produzem 61,51% do milho, 57 exploracdes produzem 40,25%
do arroz; 7 exploraces produzem 34,69 do Ffeijdo; 2 explora
cOes produzem 47,98% do leite B e 5 exploracOes produzam
36,60% do leite C.
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Esses dados sao indicativos da concentracZ dentro da
concentracBo, isto &, da centralizacZo da produc3o ras gran-
des propriedades (153). A situacBo nao & diferente nas médias
e pequenas propriedades. E o que revelam os dados contidos no
Quadro XXXV.1I.

Ficam potentes o predominio e a importincia das gran
des exploragbes no conjunto da economia rural local., Ademais,
revelam—se as tendéncias bisicas da transformagdo agréria, s6
quehde maneira bem diversa da anunciada inicialmente. Temos,
de um lado, a crescente criacao de pequenas exploracoes, pela
reproducdo deteriorada das condigles de produgdo, e, doutro
lado, a crescente criacdo de grandes exploragGes, pelo incre-
mento da producao por hectare de terra trabalhada.

A partir do exame do nimero de exploragpes por estrato

de area (154), notamos que das 312 exploragGes antes  conside

(153) Supomos que & essa centralizag8o da produgdo correspon—
da a centralizacSp de capital e de sua capacidade de ex
trair sobretrabalho. Deriva disso, como j& se disse,uma
dupla contradi¢cdo: a primeira consiste na intensifica -
c3o da competicio entre os gue exploram o trabalho  a-
lheio; a segunda consiste no agravamento da contradicao
entre trabalho e capitais agrério:r e em geral., Os pro -
prietirios fundiirios personificam outra contradigdo: a
resultante do fato de explorarem economicamente as suas
proprias terras.

(154) Média do nimero de exploragdes por estrato de drea.

Est. café Leite Cebola
P. Ok 10 13 24 47
M. 30 50 33 5 ps
100 }— 150 15 13 13
150 1— 200 S 10 . 6
1000 e mals 3 1 1
52 45 62
G. 10— 30 35 66 84
50 = 300 30 26 35
200 +— 300 19 8 16
300 — 500 12 9 18

500 - 1000 — - 10 7 5
106 116 158

Fonte: Casa da Agricultura de Sao José do Rio Pardo .
Posigao em 1976.
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deradas grandes, 93 s30 pequenas e 72 s3o médiasjdas 120 ex
ploracGes antes consideradas médias, 58 est@ em franco pro
cesso de empobrecimento, tal como sucede com a maioria das
pequenas exploragdes, devendo, pois, ser incluidas entre es
tas filtimas. De modo que, novamente, somos levados a redefi
nir a estrutura agraria, que & composta por 304(153+93+58)
pequenas exploracoes, 147 (312-(93+72) grandes exploracdes
e 134 {120+(72~58) exploracOes médias,

Dissemos ter chegado a resultados divergentes en
relacdo ao mosso ponto de partida, Mas ndo & sb, Em que pe-
se : a limitag3o de mossa anflise, por ndo possuimmos  da
dos sobre o valor da produgdo, ela nega a tese da improduti
vidade das grandes exploracdes. E & preciso ver a produtivi
dade da terra a luz da leli do valor, porque ela se encontra
b a sua égide. Dal o fato de considerarmos apenas as ter
ras trabalhadas. Somente elas potenciam o trabalho, viabili
zando a progressiva valorizacdo & valor.

' Compreende-se que uma das tendéncias principais do
deservolvimento capitalista da agricultura & a intensifica-
cio das exploragles, sobretudo das pequenas exploragSes pe
la extensin de terra, que se transformam em grandes explora
cOes por sua cpmposiggo técnica e orginica, pela produtivi-
dade do trabalho, pela especializagdo da produgZo e pela ca
pacidade de extracao do trabalho excedente. Evidencia-se que
a terra e a sua exploracdo é presidida pelo movimento do

capital (155).

(155) sérgio Silva, Valor e renda da terra: o movimento &
capital no campo, especialmente capitulo III e "con -
clusCes". POe—~se a nu a nao identidade da terra com o
capital, muitas vezes negligenciada pelos estudiosos
da questao agréria brasileira. Cf. José de Souza Mar—
tins, "Sujeic8o da renda da terra ao capital e o novo
sentido da luta pela reforma agréria", In: Encontros
com a civilizacZo brasileira, ne 22, pp. 205 e 207,




capfTULO V

0 MECANTSMO DE COMERCIALIZACAO E O PROCESSO DE FORMAGAOD DE
PRECOS DA CEBOLA

1. 0 custo da produgso

vimos que as forgas produtivas oriundas da - coQ
peracao do trabalho familiar e da parcelizacao do  conjunto
das operacOes necessirias 3 produ¢do nada custam ao capital,
Também nada lhe custam a fertilidade natural do solo e os
novos procedimentos agrondmicos. O custo & constituido pelos
elenentos efetivamente consumidos no processo de producio,
a saber: a forca de trabalho e os meios de producd. Desse
modo, o custo compreende, além da forca de trabalho e dos ma
feriais inteiramente consumidos, dque se expressan sob a for-
ma de despesa, uma outra parcela dos meios de trabalho des
pendidos, denominada, na linguagem corrente, de deprecia
c30. Mas, afinal, o que determina o custo dos elementos com-
ponentes do custo da producao ? A base material do valor e
a quantidade de trabalho socialmente necessaria & sua Tepo-
sic30; as formas de manifestag3o do custo,acerca das  quais
falamos hi pouco, gravitam em torno do tempo de trabalho so
cialmente necessario.

Vimos que, a0 cultivar a cebola, o prdutor di.
reto nSo apenas transfere ap produto, que cria, trabalho pre
térito contido nos meios de produgao utilizados, como lhe 2
crescenta trabalho novo. Preserva trabalho pelo fato de seu

trabalho possuir determinada qualidade. Adiciona trabalho pe
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lo fato de seu trabalho durar um determinado tempo. Temos,

pols, due quantificar esse processo indiviso de  transmigra
cdo e de acréscimo de trabalho. sob a forma social de preco.
Focalizemos, de inicio, a transfergncia de trabalho morto.Na

producao das 73 703 sacas de cebola foram utilizadas:

¥ls. ha. saca Cr fotal ha. saca.g. Cr.ig.

Sementes 300 2,75 0,004 69.000,00 633,03 0,94 2.300,00
s,ambnia 9000 1,500 0,12 25.110,00 4185,00 0,34 2,79
4/14/8 225194 2,066 3,05 720.620,00 6611,00 9,77 3,10
0rgani col50000 25.000 2,03 105.000,00 17500,00 1,42 0,70
Organico540531 4.959 7,33 378.371,00 3471,00 5,13 0,70
Insetc., 387 355 2.445,00 22,43 0,03 6,32
Fungic. 646 592 39:793,00 365,07 0,53 €1, 60
Sacaria 73703 59.404,00 544,99 0,80 0, 80
TOTAL 1.399.743,00

Obs: As informacOes sobre o material consumido o  processo
produtivo foram obtidas por meio de entrevistas com o
proprietirio fundiério. Os precos foram calculados em
confoxmidade com os indices de pregos fornecidos pelo
IEA, Tn: Informacao econdmica {(12), 1978, pp.27 a 30

Como se ve, esse mnsumo de material representa
uma despesa de Crd 1,399-‘743,00. No tocante ao instrumental
de trabalho e as benfeitorias, devenos mencionar que, embo-
ra entrem por inteiro no processo de trabalho, diferentemen-
te dos materiais, os quais s3 totalmente consumidos, desgas
tam-Se aos poucos, na proporgao en que contribuem para a rea
lizacfo da produgao, ao longo de sua existéncia. A experi@n-
cia permite prever a durabilidade média de cada instrumento
de trabalho e de cada benfeitoria. B assim que se computa o
desgaste desses elementos. Durante o ciclo produtivo a que
nos referimos, foram consumidas 503 diarias de 48 enxaddes ,

2 012 diArias de 48 enxadas;—503 dilrias de 48 rastelos, 180



~197
didrias de 6 tratores, 51 diarias de 6 arados, 51 didrias de
6 grades,_2I616 diarias de 10 cultivadores Planet, 46 dia
rias de 2 cultivadores acoplados, 32 didrias de 2 carretas,
425,28 diadrias de 6 pulverizadores manuais e 6 pulverizado
res mecanizados, 224 didrias de 8 conjuntos de irrigagcao por
aspersfo, 45 diarias de 3 caminhGes, 69,93 didrias de 9 agu
des, 1 080 didrias de 12 galpdes(156).

Em termos monetarios, esse disp®ndic & de  Cr
3:661,84 em enxadas, Cr$ 739,41 em rastelos, Cr} 166.605, 60
em tratores, Cr$ 5:835,76 em grades, Cr$ 6 593,79 em arados,
Cr} 69:036,24 em cultivadores Planet, Cr$ 3-970,26 em culti-
vadores acoplados, Cr$ 3 239,04 em carretas, Cr$ 26+331,12 em
pulverizadores mannais e mecanizados, Cr§ 181.117,44 em con
juntos de irrigac3o por aspersio, Cr$ 31.686,75 em cami.
nhdes, Cr$ 91.097,73 em agudes, Cr$ 236.697,30 em galpdes. O
consumo de materials e o desgaste dos equipamentos e das ben
feitorias somam Cr$ 24227,341,16 (157).

Agora que conhecemos a quantidade de trabalho
pretérito incorporado ao novo produto, vejamos a quanti da—
de de trabalho novo, sob a dada forma social, que lhe & adi-
cionado. Sabenos que foram despendidas 66 885 didrias na pro
duc3o de 73 703 sacas de cebola., Ao prego unitério médio de
cr$ 490,58, essa produgio alcanga a quantia em dinkheiro  de
cr$ 36:.122:400,00., Subraindo—se dessa importancia o montante

de Cr$ 2. 227.341,16 acima referido, chega-se a quantia de

(156) A Ffonte das informagles sobre o instrumental de traba-
lko da propriedade em exame & o cadastro agricola de
1976 da Casa da Agricultura de S3o José do Rio Pardo.
0 desgaste do instrumental de trabalho foi calculado se
gundo os critérios sugeridos por José Graziano da 8il
va e Angela A. Kogeyama, O preco de producao na agri —
cul tura.

(157) Precos atualizados conforme indices publicados pelo IEA
In: InformacOes econdmicas, (7}, 1978.
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crd 33.895.059,00, expressao em dinheiro do trabalho efetiva
mente realizado na cebolicultura (158). O trabalho cristali-
zado nos meios de producac consumidos desaparece para reapa—
recer no novo produto, a cebola. O trabalhador, ao extrai-la
da terra mediante o trabalho proprio, de membros de sua fami
lia e, &s vezes, de assalariados seus, conserva o trabalho
passado contido nos elementos materiais utilizados, transfe-
rindo-o ao produto, ac mesmo tempo que lhe incorpora  traba
1ho novo.

gendo a aludida produgao realizada b a forma
de meac3o, os Cr$ 18.061:200,00, referentes a sua metade,per
tencem aos trabalhadores., E claro que, como provedores de
meios de produgao, os trabalhadores despenderam r 699:871,50
com materiais. Tem—se ai a scializac3o do custo de tais ma
teriais. Essa socializagSo minimiza a aplicacao de  capital
constante do proprietério Pundiério. A falta de informagdes
n3o nos permite computar os melos de trabalho de proprieda
de do parceiro, nem os elementos produzidos diretamente por
ele e consumidos, improdutiva e produtivamente, como a
contece com os mantimentos e o milho. Todavia, a maior con-
tribuicSo ds parceiros para a socializagdo do custo da pro
ducSo mnsiste no trabalho que efetuam. Essa scializagfo do
custo da producdo minimiza o investimento de capital do pro
prietdrio fundidrio. A forga de trabalho e os meios de produ
c30 providos pelos parceiros sdo formas distintas de existen
cia do capital, a saber, varifvel e constante. A socializa
cio do custo da producio nZo é sen® a socializagao d capi
tal variidvel e constante irwestidos. Dissemos socializag@o
e nfo economia, porque o produtor diretc & prestamista de ca

pital variédvel e constante.

(158) Deixamos de incluir o trabalho realizado na produgao di
reta de meios de vida de produg® por n3o possuirmosin
formac3es que permitam quantifica-lo.
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A reduglo da forga de trabalho pela sua potenciacio
redunda na economia de capital variédvel. De outro. lado, o in
cremento do trabalho vivo, por meio da sua inteneificacao
e do prolongamento da sua duracao para aumentar o trabalho
excedente, processa—se sem 0 correspondente incremento pré
vio do trabalho passado, do capital constante. 0  instrumen
tal de trabalho permanece praticamente inalterado. Apenas al
guns materiais de trabalho sao acrescidos previamente. Essa
economia das condicles de producdo, de capital variavel e
constante, sb se efetiva gragas 3 superexplorag2o do  traba
lho. Em geral, o proprietlrio fundilrioc retira da  producao
o sobretrabalho a que faz jus, mas o sobretrabalho a que os
produtores diretos fariam jus como prestamistas de capital
e, ainda, parte do que esses trabalhadores se pagam a si
mesmos como “"capitalistas de si prdprios". A relagao  entre
a ampliac2o da massa de trabalho sobrante e o custo da for—
ca de trabalho & inversa. As suas expressdes em dinheiro sio
Cr$ 16:533-729,34 e 17:361.328,50, respectivamente. A primei
ra & o produto liquido; a segunda representa o capital varil
vel, depois de deduzido o capital constante do qual os traba
lhadores diretos sac prestamistas. A aplicag@o de  produtos
quimicos e naturais na terra aumenta a sua Pertilidade; con
seqtentemente, aumenta a produtividade & trabalho. Por is
so, a socializacao do custo desses produtos beneficia ainda
mals 0 empreendedor rural. Acrescente-se a 1ss0, © fato de
os trabalhadores, quando residentes na propriedade, exercerem
as fungCes de vigia e de zelador. Esses trabalhos nada cus

1

tam ao proprietério.
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2. Comercializacdo = formac® de precos da cebola

Conhecido ¢ custo da pmduggo, passemos a0 exame da
comercializacao do rroduto. E prdprio da cebolicultura que a
produgao varie seguzdo os pregos de producao da safra ante
rior, Essa variagao influi sobremaneira na formac3o dos pre
cos. Uma supérprodug§3 determina uma forte queda nos precos
e incrementa o conswio do produto. Em consequéncia dos bai
X0S DPrecos, a producZo do ano seguinte diminui. Se, ao con-
trario, ocorre uma colheita mi, certamente haver:  escassesg
e, com ela, o prego subirad rapidamente e o consuro tendera
a decrescer. A perecibilidade do produto contritui para a
inadequag3o. da oferta a procura, repercutind nos pregos. &
pPreciso considerar zinda a producao de outras reziGes, como
acontece com os bulbos procedentes do Nordeste e de Monte
Alto, no Estado de =30 Paulo, cujas safras coincidem com a
de Rio Pardo. Tambe: o grande capital comercial influi na
formagcao dos Pregos. Nao porque armazena a cebola, pois ftra
ta-se de um produto rapidamente deterioravel, m2s porgue es
pecula. A especulagzo provoca & aprofunda a instabilidade ,
que da margem a malor especulac3po, criando um preco para ca

da momento do processo de circulagap. Cria-se, desse modo ,
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com a ajuda do Estado, a possibilidade para o comerciante de
beneficiar—~se da variag3o nos pregos (159).

Os efeitos drasticos dessas oscilagbes s2 suporta
dos pelos parceliros, que, muitas vezes, tém os seus rendimen
tos reduzidos aquem do minimo necessfrio 2 sua sobrevivbneia
e & de seus familiares. Os intermediirios procuram resguar
dar—se dos prejuizos provenientes das quedas nos precos  de
mercado mediante a venda quase simultanea a compra. De outra
parte, o volume das transacles comerciais faz com que as os
cilagSes do valor (160) para baixo e para cima se compersem.

Somente as grandes empresas comerciais pSem fim 2 instabili

(159) E comum a importago de cebola nos momentos de  escas
sez. A importagﬁo & um dos recursos usados pelos gran
des empresarlos para restabelecer o controle da comer
C1allzagao, pPorque, por causa dela o prego do pxoduto
cai assustadoramente e os especuladores tiram proveito
disso. "0 brusco crescimento da oferta da cebola nos
Principais centros consumidores estd preocupando a
maioria dos produtores agricolas, ji que as importa
¢Ses do produto liberadas pelo Governo, atendendo Pe
dido dos comerciantes do Rio de janeiro (nao s6 da im
porLagao, mas de sua isencao, de acordo com a 5011C1ta
¢do da Associac3o dos Supermercados d Rio de Janelro
~ ASSERJ), coincidem com o pico da oferta da cebola
nacional (...) A (conseqmente) queda nos pregos da ce
bola no atacado (...) ndo estld sendo refletida pelo va
rejo. Enquanto a cebola estava sendo vendida ontem no
atacado entre Cr$ 5,00 e Cr$ 7,00 o quilo, nas feiras
livres e nos supermercados O prego oscilava entre Cr §
15,00 e cr$ 30,00, com margem de mais de 330% em al
guns casos." Folha de sao Paulo, 25 de agosto de 1978
P.29. 50bre a variagao nos precos da cebola,ver Walde
mar Pires de Camargo Filho, "Comercializacdo da cebola",
In: InformacGOes Bconbmicas, Janeiro de 1980, pp. 32 e
33.

(160) Nao & demais insistir no fato de que os precos de mer
cado giram em torno & custo de produgao. vepr, a res
peito, Karl Marx, Op. cit., Tomo III, cap. IX, P. 161
a 201,
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dade. Essas empresas nao compartilham com os produtores 0s
riscos das oscilagles nos precos. O oligopsdnio- oligopdlio
dos grandes comerciantes extirpa todo risco. Mais ainda, es
tende o dominio do grande capital sobre os comerciantes meno
res, ditando-lhes 0s pregos e apropriando-se do lucro antes
apropriado pelos intermedidrios convertidos em seus agentes.
Contudo, conserva o comércio intermedidrio, mesmo que formal
mente, como meio de minimizar os custos. Ademais,minimiﬁa o}
investimento de capital, liberando-o para outros aempreendi ~
mentos. E por isso que n3p faltam criticas aos abusos dos
comerciantes, frequentemente identificados como atravessado
res e responsabilizados pela especulagZo dos precos. 0  que
é& inerente ao capitalismo monopolista em geral atribui-se a
penas ao comércio.

Pormenorizemos o circuito de trocas. Até recentemen
te a preparagcao da cebola para a comercializac3o era fei-
ta nos.moldes convencionais . Os bulbos eram presos em  rés
tias, que eram embaladas pelos trabalhadores diretos en sa
cas de aniagem de malhas largas, com capacidade de quarenta
e cinco quilos. O produto era comprado no meic rural por ata
cadistas locais. Esses atacadistas, geralmente donos de arma
zéns, adquiriam o produto ao preco d dia, transportando—o
por conta propria para os seus armazéns, ou simplesmente en
caminhando—o aos atacadistas dos centros de convergéncia da
produgdo, Sao Paulo e, mais raramente, Rio de Janeiro. Numa
PTOPoTgd0 memor, a0 lado desses atacadistas locais e cumprin
do as mesmas funcOes, atuavam os caminhoneiros.

Quando necessario, submetiam o produto a escolha,le
vando em conta os critérios de limpeza e de embalagem mais
cuidadosas. Nem sempre a cebola era embalada no local da pro
dugao. Nesse caso, ela era levada em vasilhames aos armazéns
e al preparada.:, para posterior comercializacdo. Até ha pou-

co tempo, nao havia classificacfo nem padronizagdo rigorosa



-203-

dos bulbos. A instalagdp de maquinas especiais nos armazéns,
em meados dos anos setenta, modificou as formas de Prepara
¢ao e de apresentagdo da cebola: as réstias foram substitui
das pelo corte da rama e os bulbos passaram a Ser classifica
dos, selecionados e embalados mecanicamente; a velha embala-
gem de aniagem cedeu lugar para os sacos de polietileno, com
capacidade de quarenta e cinco ou vinte e dois quilos e
meio., Aparentemente o mecanismo de comercialigzacao Permane
ceu inalterado. Continuou'intermediado por atacadistas lo
cais e das capitais, sobretudo da zona atacadista tradicio
nal de S30 Paulo (Ruas Cantareira e Santa Rosa), onde & ven-
dida a maior parte da producdo (161). As vezes, a compra por
estes Gltimos atacadistas & feita previamente, por telefone,
a0 prego do dia da transacio. Outras vezes, as cargas sao en
viadas para serem vendidas no destino. Embora, nesse caso,os
Tiscos sejam maiores, por causa das variagles nos precos no
mercado, 0s intermediirios s efetuam remessas nessas condi-
¢Ges quando h& certa margem de seguranca. £ comum nesse PTO
cesso a presenga de corretores intermediando os negbcios en
tre os atacadistas localis e os dos centros de convergeéncia
e responsabilizando—-se pelo pagamento aos primeiros, num pra
zo que varia de quinze a trinta dias. O produto & adquirido

por um reduzido nimero de grandes anpresas, atacadistag e}

(161) Acerca do mecanismo de comercializagdo da cebola, ver
Waldemar Pires de Camargo Filho, "ComercializacZo da
Cebola", In: InformacOes Bcondmicas, janeiro de 1981 ;
Secretaria da Agricultura ém 5% Paulo (Divis3o de Eco
nomia Rural), "Comercializag3o de.produtos agricolas
no Estado de S3o Paulo", In: Agricultura em S30 Pau
lo, ano Xv,(ne 3/4), p. 17; Pérsio de C. Junqueira et
alii, "Estrutura dos precos e demanda de hortalicas mo
entreposto terminal de sa Pauwlo", In: Agricultura em
Sao_Paulo, ano XVIII, (nos 11/12); Axrlindo Borba OLli-
velra, "Comportamento do mercado de cebola durante 1961
e 1962", in:Agricultura em S3o Paulo, ano 10 (ne 1),
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supermercados, que o repassam a0 varejo (162),

Em regra, o volume de capital investido e a instabi
lidade do mercado obrigam os intermedibrios locais a vender
imediatamente o que compram, nao lhes dando oportuni dades
de ganhos especulativos. Tém que se contentar com as margens
que a comercializacdo lhes pProporciona. Como essas margens
variam conforme o mercado, nas safras em que a concorréncia
& menor obt®m um lucro maior. De outro lado, a sazonalidade
da lavoura de cebola impGe-lhes a necessidade de desenvolver
outras atividades. 0s armazéns, em escala bem menor,  comer
ciam sacaria, barba—-timdo, ks vezes batata, cereais, etc, a
1ém de transportar mercadorias para terceiros com seus - cami
nhGes. Os caminhoneiros voltam a trabalhar por fretes.

Os intermedidrios locais apropriam-se de uma Peque
na parte do sobretrabalho, mas sem se valer de procedimentos
primitivos de extrag@ do excedente, possibilitados pela ma
nutencao e reforgo da parceria. Em que pese a permanéncia
dessa forma de trabalko, o capital produtivo impbs a sua ra
cionalidade, expandindo-se por meio de incessante rinvesti -
mento de lucros e da inovag3o tecnoldgica. Os  agricultores
sap ccagidos a pmcede::; dessa maneira, sob a ameaga de ter
0s seus produtos alijados da concorréncia no mercado. A pPro
dug@o & regida diretamente pelas leis ecomdmicas capitalis
tas. A figura do comerciante que empresta a juros extorsi
vos, vende mantimentos e hateriais & pregos elevados e obri

ga o produtor a lhe vender a producac a baixos precos{l163)

(162) No ano de 1979, o entreposto terminal de S3 Paulo da
CEAGESP transacionou 48:357 toneladas de cebola, volu-
me este 26% superior ao do ano precedente; no mercado
tradicional foram transacionadas cerca de 100 000 tone
ladas, e o aumento em relagz a 1978 foi de 42%. Cf£.
Waldemar Pires de Camargo Filho, "Comercializac3o  da
cebolam, In: Informagbes econdmicas, janeiro de 1981;
P.24.

(163) Luiz Gonzaga de Mello Belluzzo et alii,. Op.cit., PP.

185 e 228; Sandra de Negraes Brisolla; Op., cit., nota- -

mente cap. 4, Para um exame tedrico_do dominio do capi
tal comercial, ver o céelebre capitulo XX de Q capitaly
(continua)
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néo sb inexiste presentemente, como parece ter inexistido du
rante todo o periodo por nds estudado. Os compradores de ce
bola jamais acumularam essa dupla funco, limitando-se & sua
comercializag@. Em parte, porque vendem diretamente o produ
to pelo prego do dia; em parte, porque t&m acesso ao crédito
bancério; em parte, porque a cebola & uma planta de risco }
em parte, pela exist@ncia de uma sblida cooperativa agrico-
la mista e de empresas comerciais que se dedicam unicamente
a venda de mercadorias; em parte ainda, porque os anos c¢in-
quentz marcam o inicio do aprofundamento da assimilacBo  As
atividades industriais das atividades agropeculrias. Nessa
&poca, a cafeicultura j& contava com uma cooperativa, além
dos tradicionais armazéns de café; o leite era adquirido por
laticinios, o local (Leco) e os de fora (Mococa,Caldas, etc.),
sendo que, nos anos sessenta, este Gltimo instalou uma £i
lial no municipio de Rio Pardo: as aves eram vendidas aos
abatedouros; os ovos, aos atacadistas situados na cidade do
Rio de Janeiro, segundo o prego do di_a; 0s cereais, desempe
nhando papel subsidiério, eram vendidos livremente.
Nota-se, desde entdo, a tendéncia a metamorfose dosg
intermediérios, com a sua redugao a simples agentes das gran
des empresas comerciais e industriais, e, até mesmo, i sua

eliminagao. B o que acontece na comercializacdo do café, do

teite, das aves, dos ovos, as vezes dos cereais, cada vez
mals diretamente negociados com as grandes empresas, A im
plantagdo em Rio Pardo, nos primérdios da década de seten

ta, de uma filial da Companhia Industrial e Comercial Brasi-
leira de Produtos Alimenticios (Nestlé S.A,) estendeu  essa

comercializagdo direta a certos legumes. Essa empresa, ao

(163) tomo III, pp. 313 a 325; Ledn zamosc, "Notas tedricas
sobre a subordinacidén de 12 produccidn mercantil cam-
pesina al capital", In: Estudios rurales (...), notada
mente, p. 301; Luiz A. da Costa pPinto, Op. cit., nota
10, pp. 262 e 263.
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assumir diretamente o controle da comercialigzacip, instituiu
formas monopsdnicas, com precos controlados e baixos, carrean
do para si o excedente da producSo. Como ela normalmente esta
belece relagOes contratuais com produtores que trabalham suas
préprias terras com a ajuda familiar ou de parceiros e, 2s ve
zes, de trabalhadores assalariados, subordina diretamente a
produgdn. Al sim as exploracdes agricolas assumem a forma de
. apendice da fabrica (164), de onde esta retira matérias- pri-—
% toaratas,
| 0 que leva a referida empresa a operar assim & a
“f;sidade de obter lucros éxtraordinarios para manter—-se na
luta concorrencial interoligopdlica. Esses lucros s3o apro-
Priados pela empresa industrial gragas ao controle direto que
exerce sobre a produgio ruricola, por meio da Fixaclo & tama
nho, da qualidade, da quantidade e do prego 20 produto. Ao
fazer tais exigéncias, a indfistria impSe as condi¢les de pro-
ducao aos produtores rurais: ou realizam a producio nos mol-
des requeridos por ela,ou deixam de fornecey o produto deman-—
dado., Resta—lhes a segunda alternativa. Mas o que produzir 2
Seja qual for o tipo de produtc que gerem nao escapario ao do-
minio do capital. Além disso, a producdo direta para a indis
tria &, como dizem, um "negdcio seguro’, por realizar—se sob
encomenda. Em meio a essa situag?zo, propriétérios agrarios su
jeitam-se ao mando direto do capital industrial, que lhes sub
trai uma polpuda parte do sobretrabalho. Em consequ@ncia, quan
do esses agricultores, ao conirério & que fazem os gque explo
ram o trabalho de parceria, por exemnpleo,ndo tém a gquem repas-—
sar a penalizagao que lhes & impingida , por constituirem o
ponto final da cadeia sbcio-econdmica, s2o obrigados a inten-
sificar e prolongar, ao extremo, a Jjornada de trabalho e a

comprimir os gastos de reposicido., Outros agricultores, empior

(164) Gersldo Muller, Estado, estrutura agréria e populac3o
estagnacao e incorporacao regional, p. 91 e 96. Para um
exame tedrico desse assunto, ver K. Marx, Op.cit., pPp .
538 a 579; V.I. Lenin, E1 desarrollo del capitalismo en
Rusia, especialmente pp. 407 e 413,
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situac3o econdmica, pois o rendimento que auferem, com a
venda do produto nao lhes garante sequer a reproducio da for
¢a de trabalho familiar, s3o compelidos ao assalariamento
noutras propriedades rurais ou na cidade.

Como se ve, esses agricultares, exceto uma pe
quena parcela deles, componente da pequena burguesia, tém a
sua situagdo de classe determinada pelo capital industrial,
que lhes impinge a condicdo de semiproletérios. Malgrado as
di ferentcas econdmicas existentes entre eles, todos, menos,é
6bvio, os gue pertencem & pequena burguesia, subordinam-se
realmente ao capital industrial, E o movimento que este per
faz, ao repor continuamente as efetivas condi¢Ses de sua
exist@ncia, que reproduz as relégaes sociais de produgdo tra
vadas por esses produtores agricolas a que estamos nos re
portando. E & fundamentalmente esse vinculo direto que
eies mant@m com a inddstria que os diferencia dos demai g
pPequenos produtores. Aproximam-se destes, contudo, na medi-
da en que também tendem % proletarizacdo. Ademais, tal como
0s outros pequenos produtores, mesmo quando émpobrecidos e
proprietarios apenas formaisg de terra, sio solidirios  com
os proprietarios fundiarios, lutando pelo maior Preco da
terra e do produto. Adivinha-se, desde j&, as dificuldades
que se pSem para og cientistas sociais que privilegiam = as
formas de conscigncia imediata, bem como aos que-advogam a
redistribuicdo da terra como etapa necessaria & democratiza

¢ap das relagCes sociais mo campo.



capfTULO VI
A PARCERIA COMC FORMA DE TRABALHO PROIETARIO

Vimos que a parceria & uma forma prdpria de acumu
lagdo de capital. Vimos, ainda, que acumulacSo & transforma —
gao continua de trabalho excedente extraido do processo de
produgdo em meios de vida e de producdo adicionais, que pas
sam a compor os elementos materiais do noVvo capital. Na im
possibilidade de aumentar ou intensificar a jornada de traba-
lho, faz~se necessario a incorporacio de novos trabalhadores.
Os aludidos meios cam os quais se incorpora a forga de traba-
lho acrescida e a mantdm, adquirem a forma de capital constan
" te. A reposigao continua da forca & de meios de produgao pelo
parceiro faz dele um prestamista de capital varidvel e cons
tante. £ 0o meio que o proprietdrio fundidrio encontra para
expandir o seu capital. Para melhor apropriar-se do +trabalho
alheio ndo-pago, tem que converter o trabalhador direto  num
sécio da produgBo. Este &, com efeito, um misto de " capita -

(%)

lista de si mesmov e de trabalhador assalariado, porquanto

se assalaria moutras lides. Deixa de s&-lo, entretanto, quan

do a sua contribuigdo para a formacBo do capital de explora

(%)

¢ & diminuta. Sendo, vejamos,

(¥) Em nossa pesquisa,nfio encontramos nevhum parceiro que, na
parceria, Se configure como wcapitalista dele mesmov.b o
que mostraremos nas paginas seguintes. Todavia, & prova
vel que ele tenha existido, mas nfo como tenddneia domi —
nante. Os dois mriores produtores de cebola de Rio Pardo,

-~

sao filhos de colonos no cultivo de café e trabalharanm de
parceiros na lavoura de cebola, nos primdérdios desta.Gnac
carini, analisando a parceria na lavoura de cana—de-aglh -
car paulista, mostra gue "uma parte do capital era repro-
duzido - e sob a forma também de uma apropriacio do traba
lho excedente - sob o mando do prdprio parceiro, comoc sua
propriedade’. CFf. José César Gnaccarini, Op. Cit., p.99 .
Ja liaria Rita Loureiro, em seu trabalko SODre_a parceria
ng Fazenda Rio Agzwl, em Goias, conclui pela nio apropria=
¢ao de trabalho excedente pelo parceiro, que & identifica
do com "morador", pelo fato de també&m se assalariar. Cf.y
Parceria e capitairsmo, pp. 95 a 100. Sobre a diversidade
da situagéio econom, co~social gde parceiros (parceiros "po-
bres", parceirosiricos®, etc.), ver Fernando Henrique Car
doso, "Tensces &ciais no campo e refomma agraria no Bra=
sil", notadamente p, 232.
(#%) L.A, da Costa Pinto, Op. cit., nota 18, p. 270.
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Quase todo o produto de que o parceiro Se apropria
transforma-se em capital variével. A parte do produto que se
transforma em capital constante & descontada antes dele a
propriar-se d& produto sob a forma de dinheiro. E nio pare
ce tratar-se, pura e simplesmente,de uma apropriagao for
mal, uma vez que ele se apropria realmente da metade db pro
duto. N3o importa se, na maioria das vezes, do seu lado ,
ocorre wna simples reposicdo, 0 que importa & a reproducao
ampliada do capital total aplicado, até porque o montante
do seu capital sb pode aumentar com o aumento do capital do
seu‘sécio. Mas como isw & possivel, se o parceixo apenas re
poe os instrumentos de trabalho de uso prdéprio ? O resto, co
mo se disse h& pouco, & descontado do seu rendimento bruto.
0 que ele faz, ciclo apbs ciclo produtivo, & devolver ao
processo de producac imediato parcela dos gastos antecipa-
dos. Ainda que esses gastos cresgam, tal crescimento ndo re
sulta no aumento de suva cota-parte do capital. Vé-se que,
por essa via, o parceiro nao acumula capital.

A outra Qia de acumulacdo consiste no reinvestimen
to direto de trabalho excedente em meios de produgao adicio
nais. Esse caminho lhe & fechado pela nZo apropriagdo de so
bretrabalho. Quands consegue algum pec@ilio, n3o o aplica
produtivamente e sim na aquisicZo de objetos domésticos, au
tomdveis, imdveis urbanos, cadexrnetas de poupanga, etc. C
acesso a propriedade rural lhe & vedado pelo alto prego da
terra. 0 pecllio para efetuar essas aplicagdes, no entanto,
resultam mais da dedicacado abusiva ao trabalho e da conten
cao dos gastos de reposicao do que de ganhos equitativos ao
trabalho efetivamente realizado. Com a reducdo da produgao
direta de meios de vida, fato este mais sensivel nas explo-
racbes de producao diversificada, o parceiro perde ainda
mais a sua capacidade de poupar e o seu poder de compra,por
que passa a adquiri; 0s géneros para subsisténcia integral-

mente no mercado.
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A551m sendo ndo & prestamista de meios de pProdu
Cao. Pratlcamente a totalidade do capital de exploracao per
Tence ao proprietario fundidrio. Ao Pmw dutor direto Perten
cem a forga de trabalho e os poucos e ji mencionados instru
mentos de trabalho de uso pessoal (165)., Em situacSes  ex-
tremas, este ndo possui nem mesmo capacidade prépria de ma
nutengdo. A producio direta de meios de vida n supre  as
suas necessidades minimas. Ngo-dispondo de outros recursos,
sujeita-se também ao financiamento de meios de  subsistén—
cia efetuado pelo explorador agricola. Na verdade, e igsso
ndo & valido somente para as situacSes extremas, tampouco &
prestamista da forga de trabalho, apesar de ser responsivel
por ela e de adiantd-la ao processo produtivo. Vé-se, ago
'Ta, que 0 parceiro nd & um trabalhaddbr livre sommte porque
liberto de submiss@o pessoal,mas também porque liberts  de
toda propriedade que nﬁb‘seja a sua capacidade de trabalho.
E um livre vendedor da forca de trabalho familiar,cuja remu
neracd & proporcional ao produto (166). A quantia em di
nheiro de que se apropria no final da safra, depols da ven-—
da do produto e dos posteriores descontos referentes & meta

de dos gastos da producdo, ndp & mais que o pagamento da for

¢a de trabalho. E , pois, um trabalhador assalariado, mes—
mo quando assaiaria terceiros, e ndo um misto de trabalha-
dor assalariado e de "capitalista de si mesmo", como imagi-
navamos desde o inicio de nossa exposicfo. Afinal, que capi

talista seria esse que nao acunula e nem & sequer proprieté

(165) A guisa de informacBo, vale dizer que os instrumentos
de uso pessoal utilizados pelos cortadores de cana lhes
pertencen. Essa parece ser uma pratica geral imposta
aos diaristas.

(166) Geraldo MWller, "Agricultura e industrializaco do
Campo no Brasil", In: Revista de Bconomia politica
VOl. 2/2' ng 6’ P. 76.
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ric formal de capital ? N2o & por acaso, alids, que & ficil
mente a sua remuneragio & superior ao prego normal da forca
de trabalho de disristas. Tinham raz3 os parceiros soliti-~
rios quando, ao levantar suas vozes contra o opressao do
proprietério fundidrio, disseram que a este interessa explo
rar, ao maximo, a maior Propriedade que eles tém, a forga
de trabalho familiar. O que no compreenderam é que ndo sio
sécios da producio. A meema coica acontece com os demaig
Parceiros. Todos eles agem como se fossem sdcios, assuminde
O olhar vigilante do senhor capital e tornando-se - fiscaisg
dos seus prdprios trabalhos. Prisioneiras de nogdes vulga-
res a respeito da parceria, tampouco as concepeSes Juridai
cas, socioldgicas, antropoldgicas, ete. compreendem que
Nem sempre ela é& uma sociedade.

Como conciliar, ent2o, essa interpretacio com a
analise precedente ? N3 & que a parceria ndo exista., Ela
existe,mas formalmente. Sends uma reinvencdv do capital,num
contexto especifico, ela guarda em comum com a parceria con
vencional s6 a forma (167). ¥ a forma de manifestacao da
relagdo social efetiva, Como tal, tem o dm de ocultar o
seu fundamento, ostentando o seu oposto. Nela, o produtor
direto apresenta—-se como prestamista de capital e tod o
seu trabalho tem a aparéncia de trabalho para si. Ora, sabe
Mos que para melhor Se apropriar do trabalkho alheio nao-pa—
go,o capital socializa o custo da Producio, sem socializar a
apropriacao do sobretraballo. Em regra, a metade do produ
to total de que o parceiro se apropria apenas re
poe os elementos que despende . Isso quando re

poe, porque, conforme ja se disse, n¥ raro, a quan—

(167) Eric Hoboba'm, "Introducao”, In: Xarl Marx, Formacoes
econdmicas pré-capitalistas, P. 58, Cf. também Fernan
do Henrique Cardoso, "A formacdo o capitalismo e as
classes sociais na América Latinar, Iny G.A.G. Albu~
querque (org.). Classes médias e Dolltlca no Brasil ,
p.60,.
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tia 1liquida en dinheiro, de que se apropria, permite tao
somente a reposicao parcial dos meios de vida de que  pre-
cisa, Recordemos a relevancia da produgao direta de manti
mentos (168), em parceria ou por conta prdépria, para a re
producdo da forca de trabalho familiar., Um reforgco conside-
ravel para a aludida reproducao & o trabalho assalariado ngi
tras fainas.

Fica patente a reducs d custo de reproducdo da
forca de trabalho. Essa redugdo, j& o dissemos, maximiza o
fundo de acumulacdo do capital em detrimento do fundo de
consumo do trabalhador. Por isso, ela minimiza o montante de
capital variével (169). De outra parte, como se sabe, a par
ceria, ao potenciar a forga prodiutiva do trabalho, diminul
o nfimero de trabalhadores, sem diminuir, em iguwal  Dropoxr-—
c3p, o trabalho efetivamente despendido. E fundamentalmente
nisso que reside 2 fonte de minimizagdo de capital varid

vel {170). Ao lad disso, tem—se a minimizag8c de  capital

(168) ¥ bom lembrar que essa produgdo realiza-se sob o domi
nio do capital. Ha.que se lembrar também que muitas
vezes o trabalhador ndo dispoe de producdo de manti -
mentos, nem de parceria nos cereals.

(169) sallum, j& o mencionamos, fala em economia de capital
varidvel. Para ele, tal economia & originaria & ar
rendamento de terras do proprietério fundidrio peh)co
lono para plantlo de cereais., Esse cultivo rebalxa o)
custo de produgao, por possibilitar a dedugao do ar—
rendamento da terra da massa de capital variavel ne-
cessario para produzir café. Cf. Brasilio Sallum Jr.,
Op. cit., cap. 3, notadamente, PP. 209 e 263.

(170) £ o que também sugere o estudo acerca do colonato de
Viniciws Caldeira Brant, Op. cit.,pP. 51, 52 e 73.Ven
ainda, a respeito, Jose de Souza Martins, "A producao
capitalista de relacoes nao—capitalistas", In: 0 cati
veiro da terra, Pp. 82 a 85. A nosso ver, Sallum nao
pode desvendar esse ponto relevante, en virtude dos 11
mites do material empirico & sponivel, que o impediu
de examinar a produtividade do trabalho. Por 1sso0,des
carta a possibilidade-de a economia de capital varia-

( continua)
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constante, medlante a deduczo ds gastos de producap da re
muneracao do trabalhador. Agregue-se a isso o fato de a Par .
ceria fixar o homem na gleba, funcionands como reservatdrio
de forga de trabalho, além de possibilitar um escape A regu-
lamentagdo da jornada de trabalho e a0s encargos impostos
bPela legislagdp trabalhista,

Finalmente, compondo o mercado de trabalko e éubsu—
mindo-se, com limitacao, & certo, mas de modo real no capi
tal, a sua sitwac® de classe & determinada pelo movimento
desse ser social e n3o pela unidade familiar de traballo ou
pela posse da terra que. lavra(171). E o capital que o domina
e-eiplora, submetendo—o ao seu mand direto e extraindo-lhe
-0 sobretrabalho necessério i sua expansio, Nota-se que esta
- mos diante de um trabalhadr que pdssui 0s atributes de uma
classe social portadora de interesses gerais (172).

A relagic social efetiva ganha trenspardneia: o Par

ceiro € um proletério (173). Como se Viu, is vezes,até mes-

(170) vel também advir dal. Por outro lado, a preocupacao ex
cessiva com o arrendamento ofuscou esse detalhe. Cf .
Brasilio Sallum Jre; Op. c1t., cap. 3, Posicao distin-
ta da nossa e da de Sallum & defendida por Geraldo Mul
ler, "Agricultura e industrializacB do campo no Bra-—
siln, p. 76.

(171) Geraldo Muller, "Agricultura e 1ndustr1allzagao do cam
PO 1o Brasil", pp. 74 e 75; E o que também sugere Fer—
nando Henrique Cardoso, "Formacdo do capitalismo e as
classes sociais na América Latlna@.." Op. cit., PPo.
57 a 69. Ver, ainda, a respelto distos, as importantes
consideracoes de José césar Gnaccarini, In: Perspecti-
va da pequena producdo, s/data.

(172) Fermando Henrique Cardoso, "A fommac3o do cepitalismo
e as classes socials na América Latinaf.. ", Op. cit. ,
p.62.

(173) vPor proletério deve entender—se economicamente o ag—
salarizdo que produz e expande o capital e & langado
A rua logo que se torna supérfluo ks necessidades  de
expansd de "monsieur capital (...} Ccf. xar1 Mary, Op.
Cit., nota 70, p. 714,



mo parceiros proprietarios fundiirios estSo bem préximos des
sa condicao. Parte destes s um misto de trabalhadores assa
lariados e de "capitalistas deles mesmos". Fm tal circunstin
cia, eles tém uma existéncia dfibia, de que resulta uma situa-
g3 de classe ambivalente. $30, nesse caso, para usar uma

expressio de Lénin, semiproletdrios (174). Raz3o pela qual

nao se confirma, concretamente, a idéia muito em voga nos
dias presentes de que o parceiro & campon®s (175).

Por outro lado, o entendimento das relagSes de clag
se esclarece melhor qual & a estrutura agréria. Esta & formg
da nao por trés formas distintas de Propriedades, mas por
dras: a enpresa capitalista e a economia mercantil simples .
Aquela: divide —se em pPequenas, médias e grandes empresas,Lo
go, temos al pequena, média e grande burguesia. Quanto aos
pequenos produtores de mercadorias, a maioria deles integra
as fileiras do semiproletariado. O restante compde a Ppeque-
na burguesia. Sendo essas classes constitutivas do  capital
(176), & medida que este se movimenta, elas defrontam-se de

manei ra especifica (177) ,em fungcl do modo pelo qual partici

(174) V.I. Lenine, "La grande iniciative(l'héroisme des ou-
vriers: de ltarridre., A propos des "samedis communis —
tes"), p.426., Geraldo Muller, Estado, estrutura agré -
ria e populacdo: estagnacap e 1ncovporagao regional,
PP. 97 e 98.

(175) Posigao contréria a nossa & defendida por Maria Naza-
reth Baudel Wanderley, 0 campon&s: um trabalhador para
0 cagltal 1981; José de Sougza Martins, Os camponeses
e a2 politica no Brasil, 1983; José Vicente Tavares dos
Santos, Colonos do v1nho, 1977; Carlos Rodrigues Bran
dao, 0p. c1t., Lygia Slgaud "Luta politica e luta pe-
la terra no nordeste", In: Dados — Revista de ¢iéncias
sociais, 1983; José Graziano da 8ilva, A pequena produ
¢ao e as transformacdes da agricwltura brasileira, 1980.

(176) sérgio silva, "Agricultura e capitalismo no Brasil®,In
Contexto, n2 1, pe 26.

(177) Fernando Henri que Cardoso, "TensOes sociais no canpo e
reforma agrdria", pp. 237 e 238, Sé&rgio Silva, "Agri -
cultura e capitalismo no Brasil", Op. cit., p. 24.
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pam da reproduc3o ampliada daquele ser social. O proprietério
fundiario, j& o dissemos, vivé en parmamente conflitd, por
quanto explora economicamente a sua prépria terra; de um la
do, & um parasita; de outro,& um empreendedor. A contradicso
fundamental inclui, além do trabalho e do capital, o monopd —

lio capitalista da terra.



CONCLUSOES

A analise anterior revela a subordinagZo da agricul
tura ao capital. Subordinagim evidenciada pela forte e pro
gressiva presenga de produtos industriais no seu interior e
pela imposicao do tipo é da escala de producdo para o abaste
cimento do mercado. A sua dindmica depende, cada vez mais ,
da incorporacao de meios de producdo industriais e da expan
sao da comercializacio de seus produtos. A assimilacao dos
produtos industrials pela agricultura provoca alteracao na
sua maneira de produzir, que passa,crescentemente, a funcio
nar nos moldes da indfstria (178). £ a essa progressiva pPro
dugao de mercadorias agricolas por meio de mercadorias indus
triais, implicando a subsungd real do trabalho no capital,
que chamamos revolugdo agrédria. Uma das suas tend@ncias prin
cipals & a intensificagdo das exploragSes, mormente das pe
quenas e médias pela superficie, que se transformam em gran-
des pelo volume de capital. 0 reverso dessa face & a tendén-

cia A& proletarizagao de pequenos produtores, com a convers3o

(178) Luiz Gonzaga de Mello Belluzzo e Helcio Gongalves(Cooxr
denadores), Op. cit., pp. 10,29,31,45, 48,53,54,62,166,
167,186,187 e 243; Ceraldo Muller, "Agricultura e in -
dustrializagao do campo no Brasil®, pp. 47 a 56; José
Graziano da Silva, Progressc técnico e relagdes de tra
balho na agricultura, pp. 22 a 77.
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dos meios de produgéo e de vida desses trabalhadores em ele
mentos materiais do capital social., |

Esse processo, que se iniciara de maneira lenta e
desigual, mas espontaneamente, -em meados dos anos cinquenta
e avwlumara-se no decorrer dos anos sessenta, quando é acele
rado artificialmente pela extensSo da legislac3o trabalhis
ta (179) aos trabalhadores rurais e, posteriormente,nos anos
setenta, pelo crédito rural subsidiado (180), adquire maturd
dade em fins desta filtima década.

Resulta disso a passagem da subsungdo formal 3 sub
sung3o real do trabalho no capital. Essa mudanca no modo de
extrair o excedente & trabalho, antes centrado na duragao
e na intensificacao da jornada de trabalho, e agora centra-
do, também e principalmente, no incremento da produtividade
do trabalho, & seguida por uma transformagc® no primitivo me
canismo de comercializagdo, com a crescente perda da relati-
va antonomia dos intermedidrios para o oligopsdnio-oligopdlio
dos grandes atacadistas e supemmercados.

A rigor, essas modificagOes pouco beneficiam o tra-
balhador direto., Quem se beneficia do aumento da produtivi
dade do trabalho e da terra, causado pelo pProgresso técnico
e agronbmico, s3o os enpresdrios rurais e urbanos. 0 traba-
lhador direto prossegue auferindo baixa remuneraco. O PTO
gresso técnico e agrondmico assinala, isto sim, para um pe

riodo préximo, o fim da parceria na cebolicultura (181) .Ela,

(179) Ccf. José César Gnaccarini, Op. cit.,p. 179; Juarez Ru
bens Brand@ Lopes, "Do latif(imdic 3 empresa", In: Ca
dernos Cebrap, n® 26, pp. 381 a 33.

(180) sobre esse ponto particular, ver: Luis Carlos Guedes
Pinto, "Notas sobre a politica agricola brasileira" |,
In: Encontros com a civilizac3o brasileira, n® 7, pp.
193 a 206.

(181) A mesma tenddncia verifica-se no cultive de cereais ,
até porque este & consorciado no tempo com a ceboli -
cultura.
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que fora reinventada pelo capital, serl destruida por ele.
Os hnicos obsticulos a essa destruic® s3o o transplante e a
colheita, que continuam manwais. Todavia, as experiénciag
com o plantio direto e a tenddncia & plena mecanizacio da
colheita indicam que tais entraves deverio ser superados em
breve. A elevaga da produtividade propiciada por essas ino-
vagOes tornard supérflua a potenciac® d trabalho decorren—
te da cooperagdo familiar e da parcelizagZ das operaches. A
remuneraga proporcional a0 produto limitard a acumulacio .
soard, entao, a hora final da parceria. A forma de producio
tornar—se—a especificamente capitalista.

Com efeito, a parceria configura uma Forma de pro

ducdo transitbéria (182). Carece, pois, de sentido a idéia

de sua reprodugado infinita (183). O parceiro,independentemen

te do que pensa de si mesmo (184), & proletério. 0 seu ad-

(182) José César Gnaccarini, Op. cit., P. 98; Octivio Ianmni,
"A constituicdo do proletariado agricola no Brasil®
pp. 30,36,37,42,43 e 45, Antbnio Candido, Op. cit.,pp.
148, 151 e 177; Léo da Rocha Ferreira, Op. cit. PP.
103 e 110, pentre os cléssicos, cohsultar ¥, Marx ’
El capital, tomo III, p. 743; V.I. Lenin, 1 desarrol-
1o del capitalismo en Rusia, especialmente caps, 2 e 3.

(183) sobre esse ponto em particular, ver Luis A. Crouch e
Alain de Janvry, "El debate sobre el campesinato: teo-
ria y significancia politica®, iIn: Estudios Iurales |,
Op. cit., p. 289, Para um exame dos que afirmam a per-—
manéncia ad infinitum das formas nio espec1f1camenteca
pitalistas de produgao, ver Xostas Vergapoulos"Caplta
1i smo dlsformé' 1977, Y. Nakano, Op. cit.

(184) Referimo—nos al abs clentistas sociais que explicam as
condigOes efetivas de exist@ncia dos trabalhadores ru.
rals a partir de suas formas imediatas de conscidncia,
Ver, a respeito, Carlos Rodrigues Brandao, Plantar, co
lher, comer, 1981; Jjosé de Souza Martins, Expropriacao
e violéncia; 1980. Nessa mesma linha seguem os traba-—
1hog da Comissdo Pastoral da Terra e do Centro Educaci
onal de Cultura pPopular. Ver, a propdsito, Anais do
Seminario Facional, A questao da terra, 1981.,Para uma
critica a essa COncepcao, .ver Otavio Guilherme Velho ’

A prop031to da terra e igrejar, in:Encontros com a ci
vilizagdo brasileira, ne 22, 1980,nodatamente PP. 160 e
161, .
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versério principal & o capital, visto que o parceiro se en
contra diretamente subordinado a ele. De resto, cumpre ob-
servar que, também send a terra subordinada ao capital, o
seu monopdlio &b poderd ser dissolvido mediante a mudanca ra
dical da sociedade capitalista (185). A simples redistribui-
¢80 da propriedade da terra nfo supera o dominio do capital.
rPode, quando muito, arrefecer a sua pé;versidade. Isso, &
clarto, se se modificar o processo produtivo, o que nfo  nos
parece possivel na estrutura de producao por nds analisada,

cuja unificacs com a estrutura da produg3 industrial é ir

reversivel. Com essa unificagao, ndo mais existe uma crise
agraria propria (186), simplesmente porque ndo existe um
modo agrario autfnomo de produzir trabalho sobrante. 0 modo
e o ritmo da acumwlagdo na agricultura sSo ditados pelo ca-
pital social ou em geral, A din&mica da agricultura & a dind
mica do capital. £ errbneo, portanto, supor, como ¢ Ffazem al
guns, a autonomia da produgdo agricola, porgquanto, como vi

mos, nem mesmo a restrita produgdo de subsisténcia escapa do

dominio d& capital,

(185) sérgio silva, "Valor e renda da terrag..), Op. cit., p.
140.

(186) Posigao contrdria A nossa é defendida por Alberto Pas-
sos Guimardes, A crise agrlria, 1979, pp. 23 e 24. B
1nteressante mencionar a tese defendida por Ignacio
Mourao Rangel, segundo a qual a crise agraria atual
nao resulta de uma questao agraria ( superproducdo e SR
perpopulacac agrérias), mas flnancelra, cujo cerne & o
preco da terra. Cf. "Questdo agriria e agricultura®,In:
Encontros com a civiligacdo brasileira, ne 7, 1979,pp.
190 a 192. Esclarecemos que nap negamos a existéncia da
renda da terra. Esta é parteconstitutiva da mais valia,
sd que subordinada ao lucro Aljias as transformagoes o
corridas na parceria s3o expressoes das modi ficacdes
nas formas de renda fundiaria,
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Esse fato, de fundamental import%néia para a com

preenséo dos problemas que afligem o homem do campo e orien
tacdo das lutas democraticas, ndo tem sido devidamente ob
servado, na grande maioria das vezes. O presente estudo Pro

cura contribuir com algquns elementos para esse debate.
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