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“...eu queria apenas explicar a
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Introdugao

Iremos ocupar-nos aqui de um dos textos teéricos de S. Freud, o “Pro-
jeto para uma Psicologia Cientifica” (1). Pretendemos encari-lo da pers-
pectiva das descobertas que nele teriam sido promovidas, avaliando também
o papel que as mesmas caberia na arquitetura do texto em seu conjunto.
Em consonancia com essa perspectiva, e apoiando-nos fundamentalmente
numa analise da metodologia de construgao tedrica que é empregada no dito
texto, tentaremos mostrar, ao longo destas paginas, como essa metodologia
de construgao tedrica é também uma metodologia de descoberta tedrica (o
que nés chamaremos aqui, de maneira abreviada, uma “heuristica”), e como
da mesma vem emergir um novo modelo de ciéncia psicoldgica (o que nds
julgamos ser a principal “descoberta” do “Projeto”). Mostrar, portanto, isto
— e conseqiientemente demonstrar a procedéncia das hipéteses que estao af
subentendidas — serd o maximo objetivo que nos dispomos a perseguir aqui, e
em cuja consecugao residird o derradeiro sentido que tera para nés ocuparmo-
nos de “heuristica freudiana no ‘Projeto para uma Psicologia Cientifica’ ”.
Contaremos com o apoio — que serd fundamental para a estruturagao de
nosso trabalho — de uma hipétese auxiliar, fruto de nossa leitura desse texto
freudiano, e cuja procedéncia esperamos que possa também ficar demons-
trada; entendemos que o que o “Projeto” visa essencialmente propor ¢ um
certo modelo de psicologia cientifica via a formulagio de uma teoria geral
dos processos psiquicos; haveria pois em jogo nesse texto dois niveis que
julgamos ser preciso distinguir, embora os mesmos estejam de fato imbrica-
dos; de um lado, o nivel da proposta (o da proposta de um certo tipo de
ciéncia psicolégica) e, de outro, o da construgao tedrica por cujo intermédio
essa proposta procuraria efetivar-se. Trabalhando a partir de tal hipdtese,
seremos conduzidos a concluir que existiria um desajustamento entre esses
niveis; veremos pois, no contexto de um tal desalinhamento, que os resulta-
dos da teoria construida ao longo do “Projeto”, longe de efetivar o modelo de
ciéncia psicolégica que fora idealizado no nivel da proposta, scriao antes res-

ponséaveis pcla sua implosio. Mas veremos também como tal implesao dara
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lugar aquilo que serd, conforme vamos sustentar aqui, a grande “descoberta”
do “Projeto”, balizando a emergéncia de um modelo de ciéncia psicoldgica
completamente novo. Mostrar em que medida a proposta freudiana do “Pro-
jeto” teria sido falha ira adquirir assim — fazendo jus, talvez, a proposta ela
prépria pelo lado do avesso — o valor de estratégia central para alcangarmos
o maximo objetivo que temos postulado para a nossa abordagem desse texto
freudiano.

Teremos pela frente, todavia, objetivos em certa medida subsididrios, mas
nem por isso de menor importancia; eles dirao respeito, sobretudo, a uma
tarefa de esclarecimento que devera ser feita em cima daqueles elementos
integrantes dos dois niveis que temos apontado como constitutivos do “Pro-
jeto”: o da teoria que ai estd em construgio, e o do modelo de ciéncia que é
proposfo. Antes de proceder, portanto, a articular qualquer jogo de planos
entre esses clementos, julgamos sef preciso elucidar a sua natureza e especifi-
cidade. Daremos cumprimento a esta tarefa pela via de um labor exegético ao
longo do “Projeto”, o que setd por nés levado a cabo conforme a progressao
linear que é adotada pelo texto em si mesmo. E isto porque entendemos —
como esperamos oportunamente demonstrar — que a dita progressao nao é
arbitraria, pelo menos a luz daquela “heuristica” que julgamos estar presente
no “Projeto”. Mas fagamos agora, de imediato, uma apresentagio da dita
obra.

. O texto do “Projeto”, que fora redigido por Freud entre os meses de se-
tembro e outubro de 1895, chegou até nds, leitores, da seguinte maneira:
sob a forma de um manuscrito que nio levava titulo, inacabado, e gozando
aparentemente de pouco aprego por parte do préprio autor, que o sepul-
;;a.,ra. definitivamente ao esquecimento pouco depois de té-lo produzido, esse
texto permaneceu por muitos anos nas maos de W. Fliess, seu unico desti-
natério previsto e o grande interlocutor e correspondente de I'reud nos anos
de gestagio da psicandlise, num periodo que abarca aproximadamente uma
extensio de quinze anos (1887-1902). Na primeira edigao da dita obra, feita
em lingua alemi, no ano de 1950, foi-lhe atribuido o titulo de “Entwurf einer

Psychologic”, e guatro anos mais tarde, J. Strachey, o tradutor e editor inglés
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das obras psicologicas completas de Freud, iria por sua vez rebatiza-la com
o nome de “Project for a Scientific Psychology” (2).

Mas Ireud ja tinha feito, se bem que de maneira alusiva, o seu préprio
batismo dessa obra, dando da mesma o enderego certo: tratava-se de uma
“Psicologia para neurologistas”, como se pode ler na carta 23 a Fliess, de
27/04/95 (3). E foi essencialmente como um “documento neuropsicoldégico”
— tomando a expressdo em empréstimo a Pribram e Gill (4) - que estudiosos
do pensamento freudiano avaliaram inicialmente o “Projeto”, o que foi no-
meadamente o caso de E. Jones, biégrafo de Freud, como veremos de maneira
mais detalhada um pouco mais a frente (5).

O texto consta de trés partes, a primeira correspondendo ao plano geral da
obra, a segunda levanda o nome de “Psicopatologia” (a tdnica parte do texto,
por sinal, que foi por Freud numerada), e a terceira estando destinada a tratar
dos “processos 9 normais”. Sabe-se, porém, da existéncia de uma quarta
parte. Na carta 29 de Freud a Fliess, de 8/10/95, enviada conjuntamente
com os dois cadernos em que tinha sido compilado o manuscrito, fazia-se
alusio a um terceiro caderno, ainda incompleto, e relativo a “psicopatologia
do recalque”, assunto esse que era ai anunciado como sendo um assunto
considerado “chave”, e em cujo tratamento Freud tinha emperrado - como
ele mesmo confessara — nutrindo deste modo a suspeita de estar a frente
de dificuldades que pareciam ser intransponiveis (6). Esse caderno nunca
veio & luz, e ficamos assim sem essa quarta parte. Preencher essa lacuna
conjecturalmente, a partir das trés partes conhecidas e com o intuito de
lograr uma articulagio da obra em seu conjunto: eis aqui uma tarefa que a
conjuncdo de mistério e esquecimento que parece pairar sobre o “Projeto”
deixa em aberto para nos.

Para delinearmos contudo acabadamente esta nossa proposta de traba-
lho, cabe-nos prestar maiores esclarecimentos no que tange a perspectiva de
abordagem do texto em aprego, perspectiva essa que, como fora assinalado
de inicio, poe a énfase naquelas que seriam, desse texto, as principais desco-
bertas, tanto em termos da metodologia de construgdo que nele ¢ empregada,

quanto no que concerne aos resultados que dela teriam emanado. Implemen-
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tar esta abordagem nao serd, todavia, uma tarefa muito simples; seré preciso
mancjar alguma conceituagio de “descoberta” que, & mancira de chave de
leitura, nos permita identificar, no texto em exame, aqueles elementos que
confeririam a certas realizagdes nele presenltcs o estatuto das descobertas.
Nao se trata de uma chave de leitura qualquer; ela deverd possuir dois atri-
butos (ou virtudes) capazes de jogar em perfeita combinagio: de um lado,
cla deverd ser adequada a propria racionalidade da construgao freudiana do
“Projeto”, que é uma racionalidade especifica; do outro, ela terd de enxergar
essa racionalidade no que a mesma tem de genérico para melhor captura-la,
o que significa enxergd-la a luz de sua forma abstrata ou daqueles principios
ou regras conforme os quais a construgio teria se estruturado. Essa chave,
contudo, nio estd dada, nao existe de antemao. Sera portanto preciso forja-la
— e esta sera tarefa nossa (7) — e forja-la perfazendo necessariamente um movi-
mento de ida e volta entre as pistas que o texto nos fornece e algum esquema

de natureza mais genérica. Esquema esse que deveremos resgatar naquela

area do saber em que conceituagdes como a de “descoberta” sao tematizadas

" em seus tragos genéricos; em outras palavras, na filosofia da ciéncia. S6 que

iremos deparar-nos ai com uma especial dificuldade. Pareceria com efeito
nio haver - da perspectiva dessa area — nenhum outro meio para poder iden-
tificar eventuais descobertas cientificas, sendo o de recorrer a algum modelo
ou padrio de “descoberta” pré-determinado. Um tal padrio estipularia as-
sim aqueles caracteres que seriam préprios a essas descobertas permitindo,
portanto, recortar das mesmas o dominio, e tornando desta forma possivel
a sua detecgdo. Nio existe, todavia, uma maneira unica de postular-se esse
padrio, o que vai implicar para nés — e esta ¢ a dificuldade a que aludiamos -
em sabermos lidar com o fato dessa diversidade na nossa busca do elemento
universalizante que a chave de leitura que queremos forjar estda requerendo.
A bem da verdade, a dificuldade que se coloca aqui perante nds é dupla; em
primeiro lugar, esses padrdes de descoberta que sdo postulados por diversos
filésofos da ciéncia costumam ter, sendo o cardter, pelo menos a forga de uma
lei, j4 que o que os mesmos fazem é fundamentalmente delinear aqueles tragos

ideais aos quais deverao se ajustar — de uma forma ou de outra — quaisquer
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realizagbes em ciéncia que queiram ostentar o titulo de “descobertas” (8).
E nés nao queremos fazer uso deste procedimento para a nossa abordagem.
Pretendemos antes fazer um uso operativo desses padroes, torns-los parte de
nossa propria “heuristica”, por assim dizer, para melhor elucidarmos os pon-
tos que nos interessam no “Projeto” de Freud. Em segundo lugar, seremos
forgados a realizar uma escolha a partir de tais padrées e a adotar algum
(ou alguns) dentre eles de maneira nao arbitrdria. Isto serd isanado, toda-
via, pelo carater pragmatico de nossa escolha, que ira encontrar sua plena
justificativa no ajustamento do padrao ou dos padroes que forem porventura
adotados aos dados fornecidos pelo “Projeto”. Mas examinemos um pouco
a literatura a respeito do tema das descobertas, destacando alguns dos seus
representantes.

Poder-se-ia sustentar — da perspectiva de um autor como N.R. Han-
son — que, dado o estatuto problemdtico do ponto de partida de qualquer
construgio tedrica, o préprio as descobertas seria a captagao de um novo
padrao conceitual (“Gestalt conceitual”) para explicar fendmenos considera-
dos surpreendentes ou andmalos, os que em virtude do dito padrao tornar-se-
iam inteligiveis ou nio surpreendentes, destacando-se assim como essencial
o enquadramento desses fendmenos dentro da nova “Gestalt conceitual” (9).
Haveria também, no que tange aos aspectos légico-metodoldgicos dessas des-
cobertas, um certo tipo de inferéncia — a abdutiva ou peirceana — que seria
nesta visio privilegiada, e isto por causa da aptidao a ela atribuida para
aprecnder essas novas “Gestalten” (10). Em conexdo ainda com tais aspec-
tos 16gico-metodoldgicos, Hanson ird afirmar, de maneira algo enfética, que a
racionalidade prépria as operagdes que se pdem em marcha quando sio pro-
cessadas descobertas teria o estatuto de uma especial e verdadeira “logica da
descoberta” — cunhando com esse nome uma expressiao que doravante tornar-
se-ia classica; em consonéncia com tal ponto de vista, desqualificard o autor
todos aqueles que queiram enxergar essas operagées como fazendo parte de
um conjunto aleatério de felizes “palpites” (ou de “guesses”) por parte dos
cientistas engajados nesses processamentos (11). Julgamos que a partir deste

universo hansoniano nio seria descabido pensar na possibilidade de existirem
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relagbes que seriam organicas entre uma dada metodologia de descoberta e as
construgbes tedricas que dela proviriam, o que implica de alguma maneira em
afirmar que haveria uma espécie de transferéncia de racionalidade daquela
metodologia para essas construgoes. :

Do ponto de vista de um autor como S. Toulmin, que acha por bem enfati-
zar os aspectos construtivos das chamadas descobertas cientificas, poder-se-ia
concluir que o que caracteriza as ditas descobertas é o delineamento de no-
vos métodos e técnicas de representacio de um dominio de objetos que €
em certo sentido familiar, técnicas essas que veiculariam modos de inferéncia
especificos e que implicariam na adogio de um modelo novo ou uma nova
maneira de considerar esses fenomenos. Assim, para tal concepgio, novas
técnicas e modelos formariam “o amago das descobertas”, sendo destacada,
como propriedade essencial desses modelos, a potencialidade que os mes-
mos possuiriam para “despregar” ou estender a sua forga explicativa a novos
campos do saber (12).

Em um plano mais propriamente semantico, foi também questionado, por
T.S. Kuhn, se dever-se-ia entender por “descobertas” apenas aquelas novi-
dades fundamentais que, na pesquisa cientifica, dizem respeito a certos e
determinados fatos, reservando-se a categoria de “invengdo” para novidades
fundamentais que sdao concernentes as teorias; uma tal distingdo pareceria
ser, contudo, excessivamente artificial ja que — pensa o autor - tanto as novi-
dades fatuais quanto as tedricas estio entrelagadas na descoberta cientifica,
e isto de tal maneira que “o mundo do cientista” resultara ser sempre tanto
“qualitativamente transformado” como “quantitativamente enriquecido” pe-
las “novidades fundamentais” relativas a fatos ou teorias (13). '

A matéria é suficientemente vasta e precisamos consignar ainda uma ou-
tra questio que é freqiientemente discutida em conexao com o tema das
descobertas, e a qual assumira ~ como veremos oportunamente — uma im-
portincia toda especial para nosso trabalho: trata-se do estatuto particular
e do privilégio relativo que possam ser outorgados a determinadas ferramen-
tas heuristicas tais como modelos, analogias, metéaforas. I bom frisar que a

dita questio aparece quase sempre em um contexto polémico no que tange a
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racionalidade desses recursos, e ainda a necessidade de apelar para os mes-
mos no ambito das descobertas cientificas, sendo a nogio de “modeclo” a
que suscita as mais variadas interpretagoes e aquela em relagio a qual ficam
caracterizadas de maneira conexa as outras nogdes (14).

Nio entraremos aqui neste tipo de debate; tampouco pretendemos Exa-
minar essa problemética de maneira exaustiva — nem caberia, por outro lado,
fazé-lo, no marco do presente trabalho. Sem embargo, dedicaremos um tra-
tamento a parte a essa questio dos recursos heuristicos porque pensamos que
a “heuristica” presente no “Projeto” se liga de perto a construgio, por parte
de Freud, de um certo modelo ou metafora do psiquismo, e o ponderar algu-
mas conceituagdes existentes a respeito de modelos e de metaforas nos sera,
pensamos, de extrema utilidade. O critério de escolha dessas conceituagoes
ird ser aqui, como no caso dos padrdes de descoberta, um critério pragmatico.

Umas tltimas palavras merecem ser ditas, todavia, a respeito daqueles
padroes ou conceituagbes paradigmaticas de “descoberta”. IEmbora o uso
que venhamos fazer de certas conceituagbes oriundas da filosofia da ciéncia
s6 encontre sua plena legitimagao no trabalho que iremos efetuar a partir
do material que nos sera oferecido pelo texto do “Projeto” — na medida em
que sera af, nesse terreno, que aquela chave (ou chaveé) de leitura de que
precisamos ira (ou irdo) configurar-se na sua concretude e especificidade -
gostariamos no entanto de advertir que a maioria das hipéteses que temos
colocado nesta “Introducio” foi fruto da manipulagdo de uma ou outra da-
quelas conceituagdes que arrolamos acima — sempre a par, claro estd, com
a leitura do texto do “Projeto” — de maneira que essa escolha pragmatica
de que faldvamos tem sido, em linhas gerais, ja realizada. Assim, a pro-
posta de Toulmin tem-nos sido altamente esclarecedora, sobretudo com seu
conceito de novas técnicas ou métodos de representagio enquanto elementos
centrais para caracterizar descobertas, e com a sua forma de abordar as teo-
rias cientificas em sua relagio com os modelos, assunto este, todavia, do qual
ainda nio temos nos ocupado aqui. Dado que o débito que reconhecemos
ter para com o dito autor é significativo, temos julgado necessdrio estender-

nos um pouco mais na caracterizagio do seu pensamento, o que faremos no
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capitulo primeiro deste trabalho. Temos também achado que a concepgio
de Hanson, na medida em que frisa o estatuto problematico do ponto de
partida de qualquer descoberta tedrica, apresenta o valor de um excelente
complemento da visdo anterior, sendo também que iremos tirar proveito da-
quela conseqiiéncia que extrairamos a partir da proposta hansoniana, qual
seja, a de considerar como possivel que a racionalidade inerente a uma dada
I
construgao tedrica que é tida como uma descoberta esteja embutida na raci-
onalidade prépria & metodologia de construgdo ou de descoberta tedrica da
qual ela resulta. Dirfamos, finalmente, que as ponderagées de Kuhn quanto
ao necessario entrelagcamento — em qualquer processo de descoberta — de fa-
tos e teorias que seriam da ordem daquelas “novidades” que se considera
" “fundamentais”, e o reconhecimento, por parte do mesmo autor, do compo-
nente de “invenc¢do” como definitério das descobertas propriamente tedricas,
contribuiram também para a nossa abordagem como instrumentos de grande
valor elucidativo (15). Cabe advertir ainda que elementos das diversas teo-
rizagdes que em matéria de descobertas tomaremos em empréstimo a filosofia
da ciéncia poderao por nds ser aplicados a outros escritos freudianos além do
“Projeto”, mas sempre sendo guiados pelo intuito de melhor esclarecermos
questdes inerentes a este ultimo texto.

A maneira, pois, de subsidio para esta nossa abordagem do “Projeto”, e
como j4 antecipamos, ‘aprofundaremos, no Capitulo I deste trabalho, a con-
cepgio de Toulmin a respeito das descobertas cientificas, ao passo que discu-
tiremos algumas teorizagbes em torno de expedientes heuristicos tais como
modelos e metédforas, o que sera, de fato, a questdo central desse capitulo.
Destinaremos o Capitulo II a caracterizagao e descrigao parcial do modelo (ou
metifora) do psiquismo que é apresentado no “Projeto”, pondo-se a énfase
na articulagio dos principios operativos desse modelo. No Capitulo IIT com-
pletaremos a descrigio do modelo em aprego, que em sua feigao definitiva
conformar-se-4 como um sistema neurdnico composto de trés sub-sistemas, e
que seré por Freud chamado de “aparclho ‘pyw “’ 7. Ver-se-d também como
o modo de funcionamento desse aparelho se torna inteligivel a luz de certo

jogo de tendéncias.



A partir daquelas que sao as “vivéncias” estruturantes do aparclho em
questio e que o configuram enquanto aparelho psiquico, chegaremos, no
Capitulo 1V, as nogoes centrais de “descjo” e “defesa”; isto sera contextuali-
zado no marco dos processos psiquicos “primarios”, que serio caracterizados
de maneira um tanto prototipica, como convém,-por outro lado, a um apa-
relho psiquico do qual se estao tragando os primeiros contornos. Havera
também, por razdes que serdo oportunamente expostas, uma primeira in-
cursdo pelos processos psiquicos “secunddrios” ou processos de pensamento.
O Capitulo V serd dedicado aos processos psiquicos primarios que tém lu-
gar em um aparelho psiquico ja plenamente desenvolvido, quais sejam, os
sonhos e o recalque; todavia, sera sobretudo ao tratarmos deste tltimo que
nos sera possivel exibir a plena racionalidade desse aparelho, e que nos serd
possivel vé-lo, por assim dizer, no nivel do scu funcionamento efetivo. No
Capitulo VI serdo retomados os processos secunddrios em conexdo com a pro-
blematica da “normalidade”; esta.‘seré. encarada fundamentalmente a partir
de um contexto que é ao mesmo tempo prescritivo e biolégico. Ganhara
também especial relevo a discussdo das articulagdes entre o normal e o pa-
tolégico, o que nos conduzira as primeiras concluses sobre a estruturagdo
do “Projeto” como um todo.

Finalmente, ficard por conta da nossa Conclusido a determinagdo do esta-
tuto e da relevancia epistemoldgicos do modelo do psiquismo que é construido
no “Projeto”, o que implicard em exibir a derradeira articulagao daquelas
duas dimensdes que assinalamos como constitutivas da obra em seu con-
junto, a saber, a da proposta de um certo modelo de ciéncia psicoldgica, €
a relativa & construgio de uma teoria dos processos psiquicos. Decidiremos,

- Tpor tltimo, quanto ao sentido e alcance das descobertas que tenham sido
detectadas no “Projeto”, e avaliaremos a montagem do texto a luz das ditas
descobertas.

E agora, alguns esclarecimentos quanto as fontes freudianas utilizadas na
confecgio deste trabalho e quanto ao uso que iremos fazer das mesmas.

Os textos de S. Freud que manejaremos aqui foram lidos na “Standard
Edition” (16) que, no caso do “Projeto”, foi cotejada com a edigao alemd
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de “Aus den Anfingen .. .’;(17), sendo que, para outros textos, o cotejo foi
feito com a “Gesammelte Werke” (18). Temos colocado os titulos dos textos
em portugués, seguindo nisto a versao da “Edigao Standard Brasileira”(19),
feita nos moldes da “Standard” inglesa. As citagses contemplz;.l'&o essas duas
edi¢oes, fundamentalmente no caso do “Projeto’;, mas nos concederemos a
licem;é. de discutir os méritos da tradugio oferecida pela edigao inglesa (e
ainda pela brasileira, em casos muito especiais) por ocasido de certos trechos
ou expressoes cuja ocorréncia sera oportunamente assinalada.

Cabe advertir ainda que temos nos utilizado, sobretudo para confrontar
o texto do “Projeto”, das edigdes espanhola (20) e argentina (21) das obras
completas de S. Freud.

Pretendemos ainda, nesta Introdugao, situar o “Projeto” no seu contexto
de emergeéncia e delinear o sentido geral do empreendimento que af se tencio-
nava levar a cabo. Efetuaremos, para tanto, uma sucinta apresentagio desse
contexto em seus aspectos tedrico-probleméticos para delinear, a partir dai,
as principais alternativas tedricas que estariam, a nosso entender, sendo por
ele exigidas e das quais o “Projeto” erguer-se-ia em porta-voz. Tratar-se-d
de uma tarefa que acometeremos tendo em conta outros escritos freudianos
que nao o “Projeto”, reservando a nossa Conclusio para, a luz do dito texto,
retomar essas inquisigdes e poder finalmente decidir em que sentido e em que

medida essas alternativas tedricas foram efetivamente contempladas.

Podemos situar rapidamente o “Projeto” no conjunto da produgio
cientifica freudiana dizendo que se trata de uma obra que é anterior a fun-
hzle;ngéo da Psicanalise enquanto tal, mas no entanto contemporanca das pri-
meiras contribuigdes clinicas e tedricas de Freud rumo & constituigio daquela
ciéncia. Com efeito, do ponto de vista da técnica terapéutica, ja despontavam
as primeiras intuigdes do que posteriormente seria, junto com a interpretagao
dos_sonhos, o derradeiro método da nova disciplina. Estamos nos referindo

ao método da “livre associagao”; é possivel encontrar, no relato do caso de

Frau Emmy von N., cujo tratamento tinha se desenvolvido entre 1888/89 ou
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1889/90, as primeiras alusdes ao valor da “conversagio (...) aparentemente
nio-coagida e guiada pelo acaso” enquanto complemento da técnica hipnética
que, em sua feigao breueriana - “método catartico” - ainda jogava o papel
terapéutico central (22). O “método catartico”, aplicado pela primeira vez
por J. Breuer no caso clinico conhecido por “Anna O.” (1880-82), (23), foi
resultado de uma modificagdo introduzida na terapia hipnética cldssica, tal
como esta tinha sido desenvolvida pela neuropatologia francesa (Charcot,
Bernheim) no tratamento das histerias de origem traumatica e onde nao se
registrava lesdo organica (notadamente paralisias). Na perspectiva dessa es-
cola, a hipnose era considerada uma técnica de cura que atuava por mera
sugestao médica. A diferenga essencial com o “método catdrtico” residia
em que por intermédio deste ultimo se procurava nao apenas a remogao dos
sintomas como também uma exploragao de sua origem, e isto na forma de in-
quisigdes que, com essa finalidade, eram dirigidas pelo terapeuta a pacientes
previamente hipnotizados. A origem desses sintomas era vista em uma des-
carga inadequada do conteudo afetivo ligado a representagio de um evento
considerado traumatico e que atuara como detonador do processo todo. To-
davia, a geracio dos sintomas com caracter de necessidade — isto é, a relagio
causal trauma/sintoma — ia depender do preenchimento de outra condigao
mais forte, como veremos mais a frente (24). Tinha se constatado, ademais,
que a representagio do evento traumatico sé irrompia na memdria do pacien-
te em estado de hipnose.

Na “Comunicacao Preliminar”, subtitulo pelo qual tornou-se conhecido
um artigo escrito por Freud em colaboragdo com Breuer, que veio & luz em
1893 com o titulo de “Sobre o0 Mecanismo Psiquico dos Fenémenos Histéricos”
(25), e que posteriormente, em abril de 1895, seria publicado na forma de
primeiro capitulo da obra, também em parceria com Breuer, “Estudos sobre
a Histeria” (26), a atuacio do método catartico era descrita nos seguintes
termos: “[pelo seu intermédio constatou-se que] cada sintoma histérico indi-
vidual desaparecia imediata e definitivamente quando se conseguia despertar
com toda a clareza a recordagao do evento provocador, fazendo também
emergir o afeto concomitante, e quando o paciente descrevia detalhadamente

11



essc evento, dando expressiao verbal ao afeto” (27). Cabe salientar, outros-
sim, que o uso deste método sé dizia respeito ao tratamento de neuroses
— notadamente a histeria — cujo carater era visto como ideogénico. Mas é
por volta de 1892 que Freud dard passos decisivos em dire¢io a metodologia
terapéutica propriamente psicanalitica, ao substituir a hipnose pela chamada
“técnica da pressao”. Consistia esta em interrogar o paciente pela origem de
{

seus sintomas em estado de plena consciéncia, a0 tempo que uma leve pressio
era excrcida na sua testa a titulo de recurso sugestivo auxiliar. Esta mudanca
na terapia obedeceu a uma conjungio de dificuldades frente a hipnose tanto
por parte de certos pacientes quanto por parte do préprio Freud. Mas, o
que pode parecer acidental, foi a mola propulsora de decisivas descobertas
tedricas.

Na avaliagio dessa inovagdo metodoldgica, feita de maneira sistematica
em “A Psicoterapia da Histeria” (28), vemos Freud ir além da circunstancia
de alguns pacientes nao serem hipnotizaveis (o que, no fundo, terminava

sendo atribuido, mesmo que hipoteticamente, a uma falta de disposigéo por

parte desses pacientes com relagao & hipnose), para pér em relevo surpreen-

dentes teorizagoes derivadas a partir da nova técnica de cura. Tinha-se cons-
tatado, com efeito, na aplicagdo da dita terapia, que apesar dos pacientes
mostrarem uma espécie de entrave em perseguir o fluxo associativo que pu-
desse levd-los a lembranga daquelas circunstincias em que os sintomas te-
riam emergido — mesmo depois desses pécicnt.es terem trazido & tona (as
vezes espontancamente) recordagdes que pareciam ter alguma ligagdo com
essas circunstincias, era possivel todavia superar esse entrave pela via de
uma tenaz insisténcia nas interrogagtes que estavam sendo efetuadas. Par-
tindo pois desta constatagao, Freud concluira que ele estava de fato tendo que
vencer, com seu “trabalho psiquico”, alguma “forca psiquica” que, com toda
seguranga, devia estar presente em seus pacientes na forma de uma franca
oposicio a conscientizagio das representagdes envolvidas. Isto configurou-
se, aos olhos dele préprio, como uma verdadeira descoberta: existiriam pois,
por parte dos pacientes, resisténcias a conscientizagao das representagdes que
eram precisamente as patogénicas (29). Mas Freud iria além desta “teoria”
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- como fora por ele chamdda —, marchando rumo aquilo que seria a intei-
ramente “nova compreensao” do assunto todo. Foi assim postulado que a
“for¢a” que “resiste” devia ser, sem duvida, a mesma que tivera um papel
na criagdo propriamente do sintoma (30). Como, porém, teria ai opcrado
aquela forga — de repente elevada a fator etioldgico — e a que motivagdes
ela obedeceria? A resposta ja tinha sido dada em um texto anterior, sob a
forma de uma nova teoria “inventada” por I'reud, a saber, a por ele chamada
“teoria da defesa”. Com efeito, essa nova teoria, com pretensoes a elucidar a
génese de neuroses que, a exemplo da histeria, comegam o seu processamento
na esfera psiquica (31), tinha jd registrado sua apari¢gao em um breve artigo
de 1894, “As Neuropsicoses de Defesa” (32). Sustentava-se ai que existiria,
na origem de tais patologias, a deflagragio de um processo defensivo (33),
o qual consistiria em dissociar, de representages que em si mesmas eram
de natureza penosa, quase que in;\rariave]mente de conteudo sexual, e tidas
como incompativeis pelo ego (34), o que seria sua “soma de excitagao” ou
“afeto” (35). Tratar-se-ia, pois, de produzir-se uma dissociagao entre dois
elementos, “representagio” e “afeto”, que se considerava serem componen-
tes de qualquer fenémeno psiquico (36). Essa dissociagao implicaria assim
no enfraquecimento da representagio em causa e no desvio do afeto que lhe
tinha sido subtrafdo. Tais elementos, por sua vez, sofreriam entao diferen-
tes destinos segundo o tipo de neurose que se estivesse processando, sendo
que o destino comum &s representagdes conmsistiria no seu afastamento da
consciéncia (recalcamento) (37) e na constituigao, pelo seu intermédio — mas
j4 na qualidade de “tragos mnésicos” — do “niicleo de um segundo grupo
psiquico” (38). Desta maneira, o estabelecimento das diferengas entre os dis-
‘—Eil:ltOS tipos de neuroses ficaria por conta do destino sofrido pelo afeto uma vez
separado da representagio. Seria assim inerente a histeria a transformagao
da soma de excitagio em algo somético (“conversdo”) (39), enquanto que, na
neurose obsessiva, o afeto, obrigado a permanecer na esfera psiquica, ligar-se-
ia a outras representagoes em si mesmas nio incompativeis mas que, gragas
a esta “falsa conexido”, tornar-se-iam representagoes obsessivas (40). Mas,

de qualquer maneira, o certo é que na base da defesa encontrava-se sempre -
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como fora atestado pela clinica — uma contradigdao ou um conflito entre o ego
e representages do tipo das acima aludidas, de modo que a defesa ocorre-
ria por causa da impoténcia do sujeito para poder resolver essa contradigio
através daquilo que seria um trabalho comum de pensamento (41), isto é,
sem ter que recorrer ao recalque da representagao intoleravel.
A formulagio da teoria da defesa iria constituir um verdadeiro ponto
i
de ruptura no seio da constelagdo conceitual que Freud compartilhara com
Breuer nos termos da “Comunicagdo Preliminar”. Recordemos o seu célebre
lema: “Os histéricos sofrem principalmente de reminiscéncias” (42) e veja-
mos, no texto, como tal “sofrimento” ficara nele caracterizado e de que “remi-

niscéncias”, em ultima instancia, estava se falando: “

... o trauma psiquico,
ou mais precisamente a sua recordagio, atua a maneira de um corpo estranho
que continua a exercer uma agao eficaz e presente, a despeito de quao longo
tenha sido o tempo transcorrido desde sua penetragao” (43). Temos pois pela
frente reminiscéncias que tém carater patogénico. Este carater patogénico era
atribuido, “prima facie”, ao fato de tais reminiscéncias haverem-se furtado
a um “trabalho normal de desgate”, trabalho esse que, por sua vez, pressu-
punha a ocorréncia, ji de uma descarga adequada (“abreagio”) dos afetos
ligados a representagio em causa (o que envolvia sempre a via motora), ja
de um trabalho de elaboragao associativa, em que tal representagédo entraria
em confronto com experiéncias que pudessem contradizé-la, sendo assim re-
tificada & luz de outras representagdes, o que conduziria finalmente a uma
espécie de expurgo desses afetos (44). Todavia, era preciso dar conta dos
fatores que teriam impedido a realizagao de um trabalho normal de desgaste
na histeria. E foi por essa trilha que a “Comunicagéo.Preliminar” enveredara
para a formulagio da que seria sua hipétese etiolégica central. Postulara-se
assim como “base e condigio ‘sine qua non' ” para o desenvolvimento do
carater patogénico das representagdes em jogo o fato de as mesmas terem
emergido a partir de estados anormais da consciéncia ou “estados hipnéides”
(45). Tais representagdes, portadoras de um forte grau de intensidade, teriam
ficado excluidas do resto da consciéncia, o que explicaria a impossibilidade

de se efetuar em rima das mesmas um trabalho de claboragao associativa.
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Cabe finalmente acrescentar que os referidos estados, cuja origem nao fora — é
preciso notar — satisfatoriamente esclarecida (46), e cujo fundamento dltimo
era de qualquer maneira atribuido a fatores constitucionais (47),‘eram vistos
como responsaveis pela ocorréncia de um fenémeno que se considerava tipico
da histeria: a divisao da consciéncia em duas partes, sendo uma “normal”
e a outra contendo, & maneira de uma “segunda consciéncia” ou “condition
seconde”, o material patogénico relativamente organizado através de nexos
associativos (48). Constata-se que, na sua teoria da defesa, Freud nao mais
vera os estados hipnéides enquanto “substrato” a partir do qual derivar-se-ia
tal divisdo da consciéncia; no novo esquema explicativo, ele ira colocar, na

raiz dessa divisio, que é acompanhada da formacgao de “grupos psiquicos se-

" parados”, um “ato de vontade” por parte do sujeito, “cujo motivo pode ser

especificado” (49).

Mas hd uma outra novidade que ndao é de menor importancia. A luz
da descoberta, na sua pratica clinica, de “resisténcias” por parte dos pa-
cientes, vemos Freud dizer que a organizagio patogénica nao ird de fato
comportar-se com as caracteristicas de um “corpo estranho”, mas antes como
“uma infiltragio”, a resisténcia sendo equiparada ao agente “infiltrante”
(50). A organizagio patogénica toda (ou “grupo psiquico patdgeno”) se apre-
senta agora como estando composta por “camadas”, verdadeiros “arquivos”
de recordagoes que se dispdem concentricamente em diregio a um “nicleo
patégeno”, ficando assim arrumadas no sentido do menor ao maior grau da
resisténcia oferécida a recordagio do “evento ou processos de pensamento nos
quais culminara o fator traumatico”, sendo portanto o niicleo o lugar onde a
resisténcia atingiria o seu maximo grau (51). Em virtude desta organizagao,
as camadas exteriores do “grupo psiquico-patdégeno”, tendo que vencer ape-
nas leves resisténcias, perpassario porgdes do que Freud chamaré de “ego
normal”, ao qual também pertencerio, de sorte que o limite entre ambos s6
podera ser fixado “convencionalmente” na anélise (52).

A consciéncia ficara assim caracterizada como um “desfiladeiro” que s6
deixard passar uma recordagio de cada vez; caso a recordagao encontre scrias

dificuldades (fortes resisténcias) para prosseguir seu caminho em diregao a
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consciéncia, cla permanecera “frente ao paciente” até que o vencimento da
resisténcia permita a0 mesmo acolhé-la na “drea do scu cgo” (53).

Pode-se dizer, em suma, que a descoberta, no nivel da clinica, de re-
sisténcias, ¢ sua fundamentagio tedrica na hipdtese da defesa, marcam a
irrupgao, na teoria freudiana, de uma perspectiva dinamica na abordagem
dos processos psicoldgicos. (Vimos que a defesa encontrava sua motivagio
ou sua razio de ser na necessidade de résolug"io de um conflito, ¢ que a
resiéténcia fora caracterizada como uma “forga psiquica”).

A partir daqui podemos ver que se abrem duas frentes problematicas.
Por um lado, serd preciso inserir essa linguagem de “forcas em luta” que
remetem sempre, no fundo, para uma “comparagio quantitativa” (54), dentro
de um marco conceitual a luz do qual essa linguagem ganhe em determinagao
e especificidade. Constata-se que um primeiro passo nesse sentido ja fora
efetivamente dado quando Freud explicitara, no final de “As Neuropsicoses”,
a hipdtese de trabalho da qual fizera uso na sua exposigao da teoria da defesa.
Conforme a dita hipétese seria preciso distinguir, em todo processo psiquico,

um fator quantitativo, uma “quota de afeto” ou “soma de excitagao”, “que

possui todas as caracteristicas de uma quantidade {embora nio se possuam
os meios para medi-la); que é capaz de aumento, diminuigdo, deslocamento
e descarga e que se espalha sobre os tragos-mnésicos das representagdes mais
ou menos como uma carga elétrica o faz sobre superficie de um corpo.
~ “Tal hipétese, incidentalmente subjacente & teoria da ‘abreagao’ na “ Co-
municagio Preliminar”, pode ser aplicada no mesmo sentido em que os fisicos
aplicam a hipdtese de uma corrente de fluido elétrico. Ela se justifica provi-
soriamente pela sua utilidade em coordenar e explicar uma grande variedade
“dé estados psiquicos” (55).
A introducio desta hipdtese se encontra revestida de uma importancia
fundamental, j4 que implica de fato em pér em marcha o que sera “o ponto
de vista econémico” em Psicanilise. Nos escritos metapsicoldgicos (1915) ele

sera caracterizado como “

.. a tentativa de seguir os destinos de quantida-
des de excitagio e de chegar pelo menos a uma estimativa relativa de sua
grandeza” (56).
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No contexto dos anos *90, tal fator quantitativo ¢ o responsavel, na histe-
ria, pelo “impeto para a conversdo” (57) e, na neurose obsessiva, pelo “afeto
incompreensivelmente forte” com que é suprida a anddina representagio subs-
tituta o que, aos olhos de Freud, aparece como um fato “notdvel” ou sur-
preendente (58).

Embora a abordagem quantitativa dos distiirbios neuréticos remonte aos
tempos da “Comunicagdo Preliminar”, nos textos dessa época ela dizia res-

peito, fundamentalmente, a processos neurofisiolégicos que tinham lugar no

sistema nervoso concomitantemente (59) com a ocorréncia de certos processos
psiquicos, o que ndo é bem o caso em 1894, onde a hipétese quantitativa se
refere diretamente as “funcSes psiquicas” (60) sem fazer qualquer referéncia
explicita ao sistema nervoso.

Rastreando pois os antecedentes da hipétese quantitativa, vemos Freud
dizer em “Sobre o Mecanismo Psiquico dos Fenomenos Histéricos: Uma Con-
feréncia” (61), conferéncia por ele pronunciada em janeiro de 1893 simul-
taneamente & publicagio da ‘Comunicagdo Preliminar’, que “quando uma
pessoa experimenta uma impressao psiquica, hd um aumento no seu sistema
nervoso de algo que, de momento, chamaremos de ‘soma-de excitagio’ ” (62).
E, conexamente, que “a preservagao da satide implica numa diminuigao dessa
soma de excitagdo”, o que fica assegurado pela existéncia de “uma tendéncia,
em cada individuo, a diminuir essa soma de excitagio” (63). Afirmagao esta
que representa, com efeito, uma aproximaéé,o ao que posteriormente serd co-
nhecido como “principio de constancia” (64), ja antecipado, alids, em outros
dois textos que integram a coletinea “Esbocos para a ‘Comunicagao Preli-

_minar’ de 1893” (65). Assim, no manuscrito (A), “Carta a Joseph Breuer”
(20/06/92) alude-se ao “teorema concernente & constancia da soma de ex-
citagio” (66) como um dos pontos tedricos comuns a Freud e Breuer; e no
Manuscrito C, “Sobre a Teoria dos Ataques Histéricos”, tal teorema é enun-
ciado nos seguintes termos: “O sistema nervoso tende a manter constante
em suas relagdes funcionais algo que podemos descrever como a ‘soma de
excitagao’. Ele efetiva esta pré-condigio de saude desfazendo-se de qualquer
aumento de excitagio pela via associativa ou, entio, descarregando-o através
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hipéteses tedricas?

de uma reagdo motora adequada”(67).

Vé-se facilmente que no marco da teoria da defesa e da perspectiva
dinimica em que ela se coloca, a hipétese quantitativa estd de fato jogando
em outro nivel, o do conflito entre representacbes € o ego, o que ird. nos
remeler, por sua vez para certo conjunto de interrogagoes:

— O que sera esse fator quantitativo, que é paralelizado com uma “quota de
afeto” ou “soma de excitagao”, e que parece ser fundamental para o tragado
dos caminhos do afeto no mecanismo defensivo? Em que sentido valeria a
equivaléncia entre “quota de afeto” e “soma de excitagio”?

- Qual o sentido das analogias fisicas como “carga elétrica que se espalha”,
“corrente de fluido elétrico”? Indicar talvez que se trata preferencialmente
de uma quantidade fluente? Ou, de uma maneira que ndo exclui o anterior,
estaria tentando-se apelar para o prestigio de conceitos oriundos da fisica
para reforgar-se, por assim dizer, a cientificidade da hipotese?

- Qual o sentido da analogia com a fisica, agora em termos metodolégicos,
isto ¢, que dizem respeito a forma em que a dita ciéncia faz uso de suas

Seja como for, afirma-se que a hipdtese se justifica, mesmo que provi-
soriamente, pela sua poténcia explicativa e pela sua aptidao para estabe-
lecer conexdes a nivel fenoménico; pareceria, pois, que estariamos frente a
uma hipétese de nitido teor instrumental, que é capaz de preencher adequa-
damente suas fungdes (explicar, coordenar) manipulando o postulado fator
quantitativo “como se” ele fosse, realmente, uma quantidade ... Quao longe,
todavia, poderd ir a poténcia explicativa desta hipétese?

Consideremos agora a segunda frente problemdtica que se coloca a partir
da descoberta da dimensao dinimica na abordagem dos processos psicopa-
tolégicos. Ela diz respeito tanto ao estatuto do recalcado e do recalcante,
quanto ao dos processos intervenientes no ato da defesa.

Respaldando-se no carater confessional inerente a correspondéncia pri-
vada, vemos Freud dizer a Fliess na carta 18 (21/05/94), ao referir-se ao con-

flito que estd na base da defesa: “o que se rechaga é sempre a sexualidade”

(68). Ista forte afirmagdo contrasta com a prudénci~ com que Freud tinha
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abordado a questio da etiologia sexual das neuroses nos textos publicados
até entdo. Onde ele vai mais longe, nesta problematica, é no artigo “As Neu-
ropsicoses”, ao caracterizar a vida sexual do paciente como “a fonte do afeto”
nas neuroses obsessivas (69) e como “o chio” do qual emergem, com cardter
prioritario, as representagdes incompativeis no caso da histeria feminina (70).
Mas feita imediatamente a ressalva, no primeiro caso, de que “teoricamente
nio é impossivel que o afeto possa originar-se em outros campos” (71), para
terminar logo oferecendo justificativas de tipo indutivo que nao representam
avangos reais na teoria. Com efeito, é indicado que na base do afeto penoso
presente em todos os casos analisados de neurose obsessiva aparece compro-
metida a vida sexual do sujeito; como também pode-se constatar facilmente
“que é precisamente a vida sexual que fornece as mais abundantes ocasides
para a emergéncia de representagdes incompativeis” (72). Portanto, a se-
xualidade enquanto fator etiolégico aparece aqui carecendo da necessidade
e universalidade que esse “sempre";, colocado na carta, inequivocamente lhe
atribuia. Cabe pois perguntar: é realmente a sexualidade uma condigao ne-
cessaria para que o recalque tenha lugar? Caso seja assim: em que termos?
Por outro lado, aquilo que recalca, isto é, que mantém fora da consciéncia
as represéntagﬁes incompativeis, prévia divisio dos componentes representa-
tivo e afetivo, é o ego. Mas, o que ¢ esse ego? As vezes, embora nao priori-
tariamente, ele parece identificar-se com o sujeito (73) que é, como ja vimos,
quem deflagra o processo através de um “ato de vontade” ou “tentativa de
defesa” que parece ser mais ou menos consciente (74).
Vimos também que, embora para I'reud parecia resultar clara a questao
do destino do afeto na histeria, a coisa se lhe apresentava como enigmética no
- “caso da neurose obsessiva. E possivel resgatar do texto, como uma das razdes
para tal obscuridade, o fato de o mecanismo defensivo — exceto o seu ponto
de partida, isto é, o ato de vontade do sujeito, e mesmo o recalcamento da
representagio sexual incompativel (75) — ser ele préprio néao consciente. “A
separacio da representagdo sexual do seu afeto, e a ligagio deste 1iltimo a ou-
tra representagio apropriada e nao incompativel sdo ‘processos que ocorrem

sem consciéncia. Sua existéncia pode ser apenas presumida, mas nio corrobo-
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rada por qualquer anélise clinico-psicoldgica. Quigd seria mais corrcto dizer
que tals processos nao sao em absoluto de natureza psiquica, que eles sio
processos fisicos cujas consequéncias psiquicas se apresentam elas préprias

como se o que € expresso pelos termos ‘separagiao da representagio do seu

afeto’ por um lado, e ‘falsa conexio’, pelo outro, tivesse realmente ocorrido”
(76). |

Ha varios pontos que merecem aqui ser discutidos.

Em primeiro lugar, por que o recalcamento - qué aqui ¢é feito pelo “su-
jeito” — ficou fora do resto dos processos néo conscientes? Sé pode ser porque
tal procedimento € efetuado num nivel consciente ou mais ou menos cons-
ciente, embora nada seja dito a respeito ao longo de todo o texto. Resulta
verdadeiramente estranho conceber o recalque a partir da consci¢ncia ao
tempo que seus produtos, as representagdes recalcadas, formando o nucleo
de um “grupo psiquico separado”, mostram-se reticentes a tornar-se cons-
cientes. Ainda mais, em termos da organizagio patogénica em “camadas”
apresentada em “A Psicoterapia da Histeria”, vemos que “quanto mais se
aprofunda, [nessa organizagdo, na terapia] tanto mais dificil se torna para
o enfermo reconhecer as recordagdes emergentes, até tropegar, ja perto do
nédulo; com recordacdes que ele nega mesmo ao reproduzi-las” (77).

Se nos atermos, por outro lado, & caracterizagio da resisténcia como sendo
a mesma forga psiquica que interveio na formagio do sintoma, sendo que no
curso da andlise ela se opde & emergéncia da representagio recalcada, e isto
de uma maneira que o paciente nio percebe (78), chegamos entdo a uma
situagio quase paradoxal: a operancia da mesma forga ¢ e ndo ¢ consciente, a
depender dos tempos dessa operagéo. Freud parece escapar dessa indesejavel
conseqiiéncia quando diz que, na resisténcia: “o ndo saber do paciente ¢ um
‘nio querer saber’ ” (79) j& que este cardter volitivo conferiria a resisténcia
um estatuto de “mais ou menos consciente”.

De qualquer maneira, pensamos que Freud ndo tinha claro nem o estatuto
da instincia recalcante, nem o do ato de recalque, nem o da resisténcia. Mas
recoloquemos estas questées de uma outra perspectiva.

Em consegiiéncia da concepgao do material patogénico como disposto em
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“camadas”, vimos que aquelas situadas na periferia perpassavam porgoes do
“ego normal”, j4 que as resisténcias que as representagoes correspondentes
tinham de vencer eram leves. Pareceria entao que o problema de se atri-
buir as diversas “forgas” postas em jogo pela teoria da defesa predicados tais
como “consciente”, “mais ou menos consciente” € “nao consciente” reduzir-

se-ia, no fundo, a uma questio de atribuigio de diferentes graus a essa forga

psiquica que é a resisténcia, o que implica em voltar novamente os olhos a

hipétese quantitativa. Com efeito, uma boa elucidagdo desta ultima permiti-

ria também, no limite, um tragado ndo arbitrario, na analise, entre o “grupo
psiquico-patégeno” e o “ego normal”. Se isto for assim, poderemos entao
concluir que um conjunto de problemas relativos a “lugares” (uma questao
tépica) dependeria de uma questao de “magnitudes de forgas” (perspectiva
econdmica). Por esse viés, vemos assim a questao da quantidade ganhar um
relevo de proporgoes insuspeita.da.q‘, sendo ponto de confluéncia de multiplas
interrogagdes. Fica de qualquer maneira um saldo estranho: como caracte-
rizar processos na qualidade de “conscientes”, “mais ou menos conscientes”,
e ainda “nio conscientes”, a partir de consideragoes de tipo quantitativo?

Resta-nos agora examinar o estatuto dos processos intervenientes na de-
fesa, o que faremos tomando como modelo a neurose obsessiva que é, pelo me-
nos de maneira explicita, onde Freud se vé frente a uma questdo enigmatica.
O elemento enigmético sé aparecia de fato — como ja consignamos — no ponto
em qﬁe a representacao sexual incompativel separava-se do afeto, e em que
se colocava também a questio do destino deste dltimo. Com efeito, os pro-
cessos que af se desenrolavam eram vistos como sendo nao conscientes, o que
tornava problemético seu préprio estatuto ontoldgico, ji que nada garantia
-qﬁe tais processos fossem realmente processos psicoldgicos (80). O primeiro
patamar do problema poderia, pois, ser posto da seguinte maneira:

— Como decidir qualquer coisa a respeito de processos que se furtam a
consciéncia? Serd que existe uma outra via metodoldgica de acesso além da
fornecida pela clinica que, de qualquer maneira, inevitavelmente deve partir
dos dados da consciéncia do paciente?

Novamente estamos &s voltas com uma questdo de natureza {épica na
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sua origem: como chegar até la, onde tém lugar esses processos que sc nos
esquivam mas sdo determinantes para definir um quadro clinico?

Em um segundo momento, poderiamos inquirir quanto as conseqiiéncias
da hipétese colocada no texto citado acima (81), em que se cogitava a possi-
bilidade de que tais processos nao fossem em absoluto de natureza psiquica
e sim processos fisicos.

Se aceitarmos essa hipétese como ponto de partida vdrios problemas sur-
girao:

1° — Como conceber satisfatoriamente, isto é, sem perda de coeréncia, um
ato psicolégico de defesa que apresentar-se-ia partido em duas esferas: uma,
consciente, ou mais ou menos consciente, mas em todo caso psiquica, aquela
que se constitui a partir de um ato de vontade do sujeito e do subseqiiente
recalque, pelo ego, da representagao incompativel, e outra ndo consciente,

fisica. aquela em que se dissociam, “afeto” e “representagiio incompativel” e
1181cCa, P

b
na qual tém lugar os mecanismos que definem o encaminhamento do afeto
que é separado daquela repres;ehtagéo?

Serd que a defesa em seu conjunto operaria sucessivamente nestes dois
planos? E novamente a questio tépica: se isto for assim, como delimitar sua
fronteira?

92° — Se os processos em causa sdo fisicos, como sustentar teoricamente a
eficicia de uma terapia baseada no campo das significagbes ou da fala, como
é préplrio a “técnica da pressao”? ' _

3° — Se a existéncia daqueles processos que seriam denotados pelos termos
“separagdo da representagio do seu afeto” e “falsa conexdo” se nos furta e
s6 pode ser apenas presumida, qualquer conjectura quanto a sua natureza
»};()‘deré ser, a principio, vélida. Por que privilegiar entdo a possibilidade de
que esses processos sejam de natureza fisica? Sera pelo fato de os mesmos
ocorrerem sem consciéncia? Mas entao estaria pressupondo-se também uma
identificagio entre “psiquico” e “consciente”, o que ndo coadunaria com a
postulagio daquele “segundo grupo psiquico” cuja constituigio € uma con-
seqiiéncia do recalcamento e que, como se sabe, nao € consciente.

Mas poderiamos também colocar a coisa em outros termos:
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Quais seriam, para a hipétese em questio, as “conseqliéncias psiquicas”
daqueles processos_que ocorrem sem consciéncia e que seriam fisicos? Nés en-
tendemos que tais conseqiiéncias s6 poderiam ser da ordem dos sintomas, isto
é, da ordem fenoménica. Mas, se é para trabalhar com pressupostos realistas
no nivel dos fenémenos, e com pressupostos em certa medida convenciona-
listas no nivel das hipéteses, ndo caberia entdo a possibilidade de inverter-se
0 esquema, assumir os processos em causa como psiquicos e trata-los “como
se” fossem fisicos? A assungdo de tais processos enquanto psiquicos nio seria
arbitraria, posto que, afinal, eles “teriam relagGes significativas com o mate-
rial empirico”, como poderiamos dizer tomando a expressio em empréstimo
ao Freud de “PulsGes e seus destinos” (82). Por outro lado, o fato de tra-
tar esses processos “como se” fossem fisicos harmonizar-se-ia melhor com o

registro em que fora colocada a “hipdtese quantitativa”, permitindo talvez
colher novos frutos da aplicagao de. dita hipétese. (De fato, ela pareceu estar
tratando o fator quantitativo presente em todo fenémeno psiquico “como se”
fosse uma quantidade de ordem fisica).

Mas os problemas nao terminam aqui.

Existe ainda um outro ponto obscuro com relagio aos processos ocor-
rentes na neurose obsessiva, embora o mesmo nao tenha sido registrado por
Freud. Em conseqiiéncia da separagdo do afeto da representagido incom-
pativel, resultara que a dita representacdo, “(...) enfraquecida, permanecia
ainda pa consciéncia, separada de toda associagido” (83). De que maneira,
poderiamos perguntar? No caso da histeria, ja vimos que a representagao re-
calcada, enquanto “trago mnésico”, formava o nicleo de um “segundo grupo
psiquico”. Por que haveria de ser diferente na neurose obsessiva, se o meca-

“hismo de recalcamento é o mesmo? Mas, qual é entdo o estatuto desse “trago
mnésico”? Serd que ele é tammbém “mais ou menos consciente™?

Recapitulando o que foi tratado até aqui a propdsito dos problemas que
a teoria da defesa levaria em seu bojo, e a guisa de conclusdo para estes
assuntos, poderiamos dizer que vimos como, no seio de uma grande desco-
berta, instalaram-se enigmas que pareciam exigir a furidament.agﬁo da prépria
hipétese de base.
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Vimos, com efeito, aparecer como enigmadtico o préprio mecanismo da

defesa na neurose obscssiva, sendo portanto algo que devia ser explicado.
Mas, para explicar o dito mecanismo, cuja problematicidade achamos licito
estender também para o caso da histeria (a.ﬁnal, 0 que é precisamente esse
“Impeto para a conversio” para além de ele ser expressio de uma genérica
predisposicio para a doenga? (84)), julgamos ser preciso decidir, pelo lado
das “forgas em conflito”, qual o papel que cabe, no caso, a sexualidade, na
etiologia das neuroses de defesa, e elaborar também, ja no nivel dos funda-
mentos ou dos principios, algo assim como uma teoria geral dos processos
psiquicos, posto que sé uma teoria dessa natureza poderia fornecer algum
subsidio para determinar o estatuto ontologico dos processos intervenientes
nas psiconeuroses e esclarecer em que sentido poder-se-ia falar dos mesmos
como sendo conscientes, mais ou menos conscientes ou ndo conscientes. O
que, por outro lado, teria necessariamente que levar em consideragao as di-
versas dimensdes que a teoria da defesa pds em jogo: tdépica, dindmica e
econdmica.

Esta sucinta reconstrugio das principais descobertas e novos problemas
decorrentes das mesmas que antecederam a redagdo do “Projeto”, e o poste-
rior apoﬁtamento de algumas alternativas tedricas cuja contemplagao parecia
estar sendo solicitada por aquele contexto, serao agora complementados com
alguns comentarios que tém como fonte principal a correspondéncia privada
de Freud a Fliess durante esse periodo.

Vemos ai que “explicar a defesa” ¢, de modo confesso, a grande preo-
cupagio que Freud tinha em mente ao decidir embarcar na construgao do
“Projeto”, o que se encontra tematizado recorrentemente na seqiiéncia das

“cartas 25 a 27 (85), escritas entre junho e agosto de 1895. Assim sendo,
“explicar a defesa”, ou mais precisamente elucidar aqueles pontos obscu-
ros e ainda enigmaéticos que a recente teoria da defesa abrigava em seu seio
(como poderfamos dizer & luz do quadro tedrico/problemético acima delinea-
do) apresentar-se-ia como sendo talvez a principal motivagio que conduzira
Freud a acometer a empresa do “Projeto”. '

No entanto, é preciso sair a frente de uma concepgao muito difundida, que
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representa o ponto de vista mais tradicional entre os historiadores ¢ criticos' da
Psicandlise ¢ a qual, negligenciando em certa medida o peso € a originalidade
daquela motivagio oriunda da pratica clinica, encarara o “Projeto” como
sendo, em esséncia, mais uma tentativa, dentre aquelas que eram comuns
na época, de conferir um estatuto cientifico & Psicologia, assentando-a sobre
bases neuroldgicas. Este foi, notadamente, o ponto de vista de E. Jones,
biégrafo de Freud (86). Assim, a crenga de que a fisiologia do cérebro era
a via mais promissora para poder impor-se “a lei e a ordem da ciéncia no
aparente caos dos processos mentais” teria levado Freud, segundo Jones, a
conceber a realizagio de uma obra como o “Projeto”, empresa essa que,
contudo, teria resultado ser um fogo fituo, uma “ilusio”, da qual Freud sé
iria ver-se livre um par de anos depois de redigido o manuscrito. Todavia,
uma tal crenga (ou “ilusdo”) teria estado profundamente enraizada no idedrio
fisicalista do qual o jovem Freud, oYestudante de medicina, abrevara junto do
seu mestre Briicke. Com efeito, tanto este quanto outros expoentes da escola
de Helmholtz (87) tinham dedicado todos seus esfor¢os em fazer extensivos os
principios bésicos da quimica e, fundamentalmente da fisica, em que aqueles
ficavam feduzidos, ao campo da fisiologia em geral, e da neurofisiologia em
particular. E era altamente provévél — nos adverte também Jones — que
Freud {ivesse alimentado a esperanga, nascida sob a influéncia do pensamento
herbaitiano, via Meynert, de aplicar esses principios a0 campo dos fenémenos
psicolégicos (88).
Poder{amos acrescentar ainda — na linha de Jones — que essa abordagem
{isico-fisioldgica do psicoldgico coadunar-se-ia, em Freud, com uma co’nccpgéo
- déterminista da vida psiquica, determinismo esse caracterizado, pelo préprio
Jones, de uma maneira geral em termos de “crenga no carater universal da
lei natural e firme descrenga na existéncia de milagres ou de atos espontaneos
ou sem causa” (89). '
Em suma, poderiamos dizer, parafraseando Frank J. Sulloway (90), que
a linha historiografica mais tradicional dentro da Psicandlise (Jones, Kris,
Bernfeld) vé a razio de ser do “Projeto” em uma “necessidade de neurologi-

zar”, algo assim — dirfamos n6s — como uma espécie de lealdade automatica
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aos habitos que foram consagrados por uma determinada “Weltanschauung”
cientifica (91).

Independentemente do valor desta interpretagio, o certo é que Freud tinha
batizado a psicologia do “Projeto” como uma “Psicologia para neurologistas”
(92), e caber-nos-4 portanto a tarefa de examinar nessa obra a forma que
assumem as articulagdes entre o clinico (ou o psicolégico, em termos mais
gerais) e o neuroldgico (93).

Detenhamo-nos na analise do seguinte trecho pingado da carta 24, de
25/05/95, também enderegada por Freud a Fliess (94):

“Um homem de minhas caracteristicas ndo pode viver sem (...) uma
paixdo dominante, sem um tirano (...) Eu ji encontrei, finalmente, esse ti-

rano e agora nio tenho limites para servir-lhe. Meu tirano ¢ a psicologia. Ha

muito me sentia atraido, de longe, por ela. S6 que agora, depois que me depa-

rei com as neuroses, se tornou mais préxima. Vivo atormentado por duas

ambigdes: primeiro, descobrir que forma terd a teoria do funcionamento
psiquico se nela se aplicar um método de abordagem quantitativo, uma
espécie de economia da energia nervosa, e, em segundo lugar, extrair da psi-

copatologia tudo o que puder ser 1itil & psicologia normal. Seria, de fato, im-

possivel conceber uma nogio geral satisfatéria dos distirbios neuropsicoti-

cos, a nio ser que se pudesse relaciond-la a pressupostos bem definidos sobre
0s processos psiquicos normais”.

Vejamos, em primeiro lugar, quem é o “tirano” de Freud. Trata-se de
uma velha paixio. Porém, o que conferiu domindncia e um carater tangivel
a essa velha paixdo foi o fato de Freud “ter deparado com as neuroses”.

A que “psicologia.“ haveria de conduzi-lo o estudo das neuroses?

Uma indagagio sobre o sentido das duas “ambigdes” ali presentes nos
fornecerd as mais variadas pistas.

Em que consiste, essencialmente, a primeira ambigao? Ela é expressao

literal da tentativa de construir uma teoria do funcionamento psiquico que
seja resultado da aplicagio de um método quantitativo. Tratava-se de um
método j4 familiar a Freud porque, na forma de uma exigéncia de quanti-

ficagio postulada em relagio & energia nervosa, ele c-tava na base da sintese
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fisicalista entre o {isico e o fisiologico. A primeira ambigio pretende também
estender essa exigéncia ao campo do psicoldgico, para poder operar, quiga,
uma nova sintese no nivel do psicofisiolégico.

Enfocada deste angulo, ndo podemos dizer portanto que tal ambigdo re-
vele uma meta ou preocupacgdo especificamente freudiana; pelo contrdrio, ela
se inscreveria antes em um programa de confluéncias de pontos de vista do-
minantes no universo cientifico da época, apresentando-se como uma espécie
de caixa de ressonancia dos ecos de Helmholtz-Herbart (95).

Sem embargo, e atendendo a um outro aspecto presente nessa primeira
ambicgio, devemos aperceber-nos de que Freud revela também néo conhecer

de antemao os resultados da aplicagio, no novo dominio visado, do método

em questao, ja que “a forma que terd a teoria do funcionamento psiquico” em
conseqiiéncia de uma tal aplicagdo é algo que estd para ser descoberto. Assim,
dentro do velho quadro de refcrén({:ia vemos instalar-se uma inquietagao cuja
dimensao parece exceder os limites do dito quadro.

Deixemos por enquanto em suspenso estas questoes para avangar no sen-
tido da andlise da segunda das duas ambigdes. A diferenca da primeira, ela
se coloca de inicio em um registro especificamente freudiano, decorrente do
fato de Freud ter se deparado com as neuroses, e temos portanto que contar

com a presenca de um clemento novo.

Qual é o objetivo perseguido pela segunda ambicio? Dito de uma ma-

neira rapida e direta: relacionar o normal e o patolégico. Mas, de onde
poderia provir esta proposta que, se colocada apenas no marco da corres-
pondéncia privada nio deixa de ser desconcertante, tendo em vista que as
preocupagdes e teorizagdes dominantes em Freud que eram matéria de co-
“nhecimento ptblico diziam respeito, de maneira inequivoca, a fenémenos da
ordem do psicopatolégico?

Bastaré contudo fazermos uma répida referéncia a certos textos freudia-
nos da Iépoca para verificarmos que o interesse por estabelecer ligagoes entre
o normal e o patolégico ji tinha se colocado a partir do material oferecido

pela clinica. Articulemos, pois, um par de tais textos.

Em “As Neuropsicoses”, depois de descritos os “processos psicofisicos”

27



(96) que tém lugar no ato de defesa préprio a histeria, Freud acha por bem
acrescentar: “Uma vez formado, no ‘momento traumdtico’, o niicleo [do ‘se-
gundo grupo psiquico’] cle poderd ser reforgado [em termos de afeto] em
outros momentos (que poderiamos chamar de momentos auxiliares), sempre
que a emergéncia de uma nova impressao do mesmo tipo consiga romper
a barreira erigida pela vontade. Desta maneira, a representagio que estava

enfraquecida, alimentar-se-a com afeto novo, restabelecendo-se momentanea-

mente o lago associativo entre os dois grupos [psiquicos] até que uma poste-

rior conversao cstabelega uma defesa” (97).
Em “Fraulein Elisabeth”, esta questio de uma “somagio de traumas”

(98) leva Freud a estabelecer relagdes de aproximacio entre o comportamento

de individuos histéricos e sdos ja que, em ambos os casos, podemos infe-
rir, permanecem na consciéncia (mesmo que nos histéricos seja fugazmente)
representagoes cujo afeto, ainda nao desviado, apresenta uma consideravel
magnitude (99). Nesses termos, a diferenca entre doenga e saude serd reme-

tida a um fator quantitativo: “[isto é] ... & questdo de quanta tensdo afetiva

~ deste tipo um organismo pode tolerar” (100).

Uma vez contextualizada a segunda das “ambigbes” que estamos consi-
derando, cabe-nos voltar a analise do texto correspondente. Tinhamos dito,
com efeito, que a dita ambicido se podia expressar na vontade, por parte de
Freud, de relacionar o normal com o patolégico. Procedamos agora a inquirir:
de que forma?

Uma possivel resposta, desdobrada em trés itens, poderia ser a seguinte:

1) Estabelecendo hipéteses basicas (“pressupostos bem definidos”) so-

bre os processos psiquicos normais: construindo, poderiamos dizer, algo as-

sim como a “primeira psicologia geral freudiana”, como afirma Lacan em
evidente alusao ao “Projeto”, ao fazer o recorte do que seria para ele “o
primeiro esquema do campo analitico” (101).

2) Tornando inteligiveis os distirbios neuropsicéticos a luz daqueles

pressupostos bdsicos. Isto poderia querer significar: deduzindo das hipéteses

bésicas as consequéncias necessirias para estabelecer uma teoria geral das

neuroses (“uma nogio geral satisfatéria dos distirbios neuropsicéticos”).
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3) Utilizando-se para isto dos conhecimentos adquiridos em outro dominio

do saber também familiar a Freud, porém constituido de descobertas origi-

nais, qual seja, o campo da experiéncia clinica (“extrair da psicopatologia

tudo o que puder ser util...”).

A partir de uma articulagio entre estes trés elementos, poderiamos ex-
trair, como uma conseqliéncia bastante plausivel, a seguinte proposigao:
“Freud pretendia estabelecer uma relagdo de fundagio entre o normal e o
patolégico, de tal mancira que o fundante seria uma espécie de ‘Psicologia
Geral Normal’, e o fundado viria a ser uma ‘Teoria Geral das Neuroses’ .
Todavia, e estabelecendo uma ponte com a primeira das duas ambigdes, po-
deriamos acrescentar que isso que se pretendia erigir em fundamento rece-
beria, por sua vez, sua plena racionalidade, da aplicagdo de um método tal
como o cogitado na primeira dessas ambigoes.

Mas, aquilo que estaria para ser fundado tem como dominio o psico-
patoldgico, o qual aparece, por sua vez, como um valioso auxiliar para o

fundante. Como interpretar isto aqui? Duas possibilidades, pelo menos em

termos de sua maior abrangéncia, podem ser contempladas.

A) Considerar os resultados alcangados em matéria do psicopatolégico
como um ponto de partida cuja fungéo residiria em colocar, para aquela “Psi-
cologia Geral Normal”, teses que demandam justificativa e problemas que exi-
gem solugio, isto é, como um aporte que, a despeito do seu valor heuristico,
de quélquer maneira permaneceria exterior com relagio as hipdteses basicas
da “Psicologia Geral”, jd que a construgio das ditas hipéteses repousaria, em
tdltima instincia, em uma metodologia que opera na ordem do quantitativo-
neuronal. Assim sendo, a conseqiiéncia é conhecida: ‘a relagao de fundagao
conservaria sua direcio nos termos ja estabelecidos, isto é, de cima para
baixo, fazendo convergir as duas ambiges em uma tinica ambigao que seria a

de construir uma teoria fisico-fisiolégica dos processos psiquicos normais

que pudesse fundar uma psicopatologia. Desta mancira, aquela “necessidade

de neurologizar” articular-se-ia naturalmente também com os problemas e
conceituagdes que direcionavam a atividade clinica de Freud nos anos 94-95.
Sem embargo, outra alternativa abrir-se-a se nés apontarmos uma outra
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conscqiiéncia que poderia resultar da “colaboragio” do psicopatolégico com
relagdo as hipdleses daquela “Psicologia Geral Normal”:

B) Nio seria o caso de que tal “colaboragio” ou mediagio operasse, no
coragao mesmo do método quantitativo,-uma. sorte de alteragio tal, que
permitisse representar-se ou “olhar” de um modo completamente diferente
tanto os fenémenos psiquicos normais quanto os patolégicos, promovendo
uma espécie de “re-descoberta” dos mesmos? Ou, dito de outra maneira, nao
scria possivel que a mediagao do clinico introduzisse um outro tipo de raciona-
lidade no nivel do método fundamental? Deste ponto de vista, o “auxilio” do
psicopatoldgico ganharia uma dimensio constitutiva com relagio as hipéteses

bésicas, uma dimensao na qual o heuristico teria racionalidade plena.

Talvez seja desta tltima possibilidade que devemos esperar realmente
os “novos” frutos e poderiamos conecta-la, nesse sentido, com aquela inter-

rogagao que a primeira das arnbig(';es deixara em aberto: o que é que poderia

ser descoberto? Vemos assim essa pergunta ganhar um novo relevo, ja que

podemos dizer que por si propria, independentemente de qual seja a resposta,
ela faz dessa primeira ambigdo algo mais do que uma reiteragio automatica
de velhos esquemas e propositos.

Voltando ainda & segunda das conseqii¢éncias que estavamos considerando,
poderiamos nos perguntar como é que ficariam, caso ela suposta, tanto as
relagdes de fundagéio jd consagradas na outra linha de raciocinio, quanto sua
expressio via a convergéncia apontada das duas ambigdes em uma.

S6 poderiamos dizer que as relagbes de fundagdo, caso existissem, se-
riam talvez outras e que no momento nao sabemos precisamente em que elas
consistiriam. A rdpida e tentadora conclusio de que as relagdes de fundagio

*i)i‘éprias a primeira alternativa mudariam simplesmente de diregao aqui, indo
portanto agora de baixo para acima, da ordem do clinico para a ordem do
geral normal, resulta tdo pouco plausivel na base dos elementos de que dis-
pomos, que sé poderiamos colocé-la de maneira inteiramente conjectural.

Quanto & convergéncia de ambigoes, estamos em condigdes de antecipar o

seguinte: caso ela continuasse a se manter, sustentar-se-ia agora sobre outro

pivd: a énfase se deslocaria da segunda das ambigoes, como referéncia central,
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em diregio a questdo deixada em aberto pela primeira das ambigoes, via a
mediagdo da clinica.

Mas deveremos, por enquanto, determo-nos aqui, j& que qualquer resposta
{rente as alternativas apontadas a partir do nosso comentario da carta 24 s6
podera ser oferecida, com algum fundamento, se atendermos a metodologia

operante na construgao tedrica do “Projeto”.
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‘Modelos e Metaforas

A missao deste capitulo sera desenvolver, conferme anunciamos na nossa
“Introdugao”, uma série de topicos relativos a recursos heuristicos tais como
modelos e metdforas, tematica esta que julgamos ser relevante no que tange
a clarificacao dos aspectos formais inerentes ao tipo de construgao tedrica
que é levada a cabo no “Projeto”. Nesse sentido, este capitulo terd um
valor introdutério para a ulterior analise da metodologia operante naquela
construgio. A tarefa que temos assim pela frente, embora implique, em
grande parte, em uma incursao pelo pensamento de autores ligados a drea
de filosofia da ciéncia, sera contudo realizada tendo como ponto de partida
elementos ou questdes retirados do préprio “Projeto”. Comecaremos pela
consideragao do trecho inaugural da dita obra, que serve de “Introducao” a
sua Parte I ou “Plano Geral”; e no qual entendemos que se estabelece, logo
de inicio, aquilo que sera o principio metodolégico reitor da construgao por
cujo intermédio o “Projeto” pretende assentar as bases de um certo tipo de
ciéncia psicolégica. Transcreveremos esse trecho na integra:

“A finalidade deste projeto é fornecer uma psicologia [cientifico-natu-

ralista]: isto é, [apresentar] os processos psiquicos como estados quantitati-

vamente determinados de particulas materiais especificiveis, tornando assim

esses processos claros e livres de contradigao. Ha duas idéias principais em
jogo: [1] Conceber aquilo que distingue a atividade do repouso como Q, su-
jeita as leis gerais do movimento. [2] Supor como particulas materiais os
neurdnios.

‘N e Qn’ - Hoje em dia parecidos ensaios sao {reqiientes” (1).

Constata-se facilmente que o dominio do psiquismo é, para o “Projeto”,
o dos pi"ocessos psiquicos em geral e que o que se tenciona realizar ¢ uma
particular “apresentagio” dos mesmos. Mas, que sentido outorgar a pala-
vra “apresentagao”? Serd que cla reivindica para si o caréter de uma re-
presentagio que funcionaria como um icone (2), uma representagao que coin-
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cidiria, por assim dizer, com a litcral apresentagao da realidade representada,
de mancira tal que os processos psiquicos identificar-se-iam ou fundir-se-iam
com esscs “estados quantitativamente determinados de particulas materiais
especificdveis (ou neurdnios)”? Assim sendo, a “apresentagio” do “Projeto”
teria o valor — como poder-se-ia sustentar, na linha de P. Ricocur — de uma
“representagio real” (3). Ou entdo, para colocar a coisa mais matizada-
mente, e efetuando aqui um movimento de ida e volta ao longo da obra
freudiana, serd que Freud estd querendo falar, de uma maneira que precisa-
mos descobrir, de “apresentagio metapsicoldgica” (4), que ¢ mais uma certa
“mancira de representar” do que uma representagao em sentido estrito? Fi-
nalmente: seria possivel ver no “aparelho ¢ 3 w” construido na primeira
parte do “Projeto” (e em que consistird, como veremos, a mentada “apre-
sentagio”) — onde “p ¥ w” designa um sistema neurdnico diferenciado em
subsistemas, por onde circula uma certa quantidade de excitagio e que é
regido por certos principios — uma versao antecipada e neurologicamente tra-
vestida da representagdo do “aparelho psiquico” da “Traumdeutung”, com
o valor, portanto, de uma “representagao figurada” (5) em que os processos

psiquicos seriam tratados como se fossem “estados quantitativamente deter-

minados de particulas materiais especificiveis”? Se este porventura for o
caso, a mentada “apresentagio” sé terd um significado meramente analdgico.

De qualquer maneira, seja qual for o significado desse “apresentar”,
estamos sempre frente a um construto tedrico que parece ter o estatuto de
um “modelo”, ou quicd de uma “metafora”.

Cabe agora inquirir: em que sentido seria dado falar aqui de modelos
ou de metéforas?

A partir das duas possibilidades de interpretagio apontadas acima
com relagio ao cardter dessa singular “apresentagao” do psiquismo que o
Projeto” se propde a efetuar, isto &, considerando tal “apresentagio” ja em
termos de uma “representagio” (seja “real” ou “figurada”), ja em termos
de uma certa “maneira de representar” (ou de expor), é que irémos exami-

nar agora algumas conceituagoes acerca de modelos e de metaforas que nos
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permitam jogar melhor com essas alternativas (e suas possiveis nuances) em
termos de modclos e de metdforas.

Comegaremos estabelecendo algumas distingdes de tipo semantico e
conceitual, para focalizarmos depois nossa a.lten(;?io em torno do pensamento
de Max Black, autor esse que tomaremos como referéncia central, do lado
dos “filésofos da ciéncia”, para tratarmos de questoes concernentes a modelos
e metaforas. Vejamos primeiramente qual o uso que pretendemos fazer do
termo “representagiao”, no nivel da tematica deste capitulo. Entenderemos
“representacdo”, de maneira geral, enquanto “cépia”, num sentido préximo
ao que Mary Hesse adota na sua caracterizagao de “modelo” no seu artigo
“The Function of Models: A Dialogue” (6). Desta maneira, “representagao”
valera como “cépia imperfeita” de um original, ou melhor, como uma enti-
dade semelhante a outra sob aspectos relevantes. A entrada em jogo do con-
ceito de “semelhanga” nessa caracterizagido de “representagao” implica por
si mesma na entrada em jogo de uma especial relagao légica que € a “relagao
de analogia”. Conforme conceituagdes desenvolvidas pela mesma autora ao
longo de um outro artigo, “Material Analogy” (7), pode-se dizer que uma
relagao de analogia ¢ algo que subentende uma relagao de semelhanga entre
dois sistemas ou “anélogos”, sendo que tal relagdo de semelhanga abrangera
tanto identidades quanto diferengas entre os mesmos. Mas ha uma impor-
tante distingio a ser feita. Se a relagio de semelhanga for estabelecida entre
diversas propriedades de ambos os “analogos”, estar-se-a em presenga de uma
“analogia material”; mas, se o estabelecimento dessa relagao for feito no nivel
da trama de relagdes ou estrutura desses “analogos”, a analogia em causa sera
“formal” (a qual pode ser equiparada a chamada “analogia por quarta pro-
porcional”: A estd para B, como C esta para D). Pareceria, entiao, que se
definirmos “representagio” recorrendo a nogio de analogia, a questdo de sua
iconicidade (isto ¢, da incorEoi‘agéo de certos tragos do original que € repre-
sentado) poder-se-a considerar ponto adquirido, e seu maior ou menor grau
de “realismo” sé dependera de quais as semelhangas que se queira destacar
(ora da ordem das propriedades — em cujo extremo teriamos uma “repre-
sentagio real” ou um “icone puro” e, em niveis intermediarios, o “modelo
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enquanto cépia” hesseano, que se baseia fundamentalmente em analogias de
tipo material (8) -, ora da ordem da trama de relagdes ou estrutura — onde
esse grau de “realismo” tenderia a zero, por assim dizer, e teriamos uma
“representagao figurada” em estado puro). A partir da consideragao desta
ultima possibilidade, é que nds introduziremos a‘caracterizacio de “modelo
analdgico” oferecida por M. Black no scu artigo “Modelos e Arquétipos”
(9). £ preciso contudo advertir, antes de mais nada, que de todos os tipos
de modelo examinados por Black ao longo desse artigo sé nos interessara
ter em conta apenas dois dentre eles: os modelos analégicos e os modelos
tedricos, jd que sao estes os que o dito autor acha relevantes para a ciéncia
empirica. E embora nio aparega no texto uma caracterizagio geral de “mo-
delo”, podemos resgatar — em prol da brevidade e da clareza — elementos

minimos comuns aos dois modelos mencionados acima; teriamos assim, em

primeiro lugar, um dominio originha.l (certo estado de coisas ou sistema visto
como problematico), o qual se correlaciona de uma certa maneira e com uma
finalidade determinada com um outro dominio que é em certo sentido fami-
liar ou melhor conhecido; tal é o dominio do qual foi tirado o modelo ou

dominio secundario. O objeto-modelo resultante ou o modelo propriamente

dito dira respeito ao dominio original através de certas regras de correlagao

e de tradugao.

Vejamos agora como fica caracterizado o “modelo analdgico™.

Por “modelo analdgico” Black entende: “qualquer objeto material,
sistema ou processo destinado a reproduzir da maneira mais fiel possivel, em
outro meio, a estrutura ou trama de relagdes do original”. (Um exemplo
disto seriam os modelos hidratlicos de sistemas econémicos) (10).

B A finalidade prépria a este tipo de modelo é, pois, REPRODUZIR a

estrutura do original; suas regras de correlagao regerio o estabelecimento de

uma correspondéncia bi-univoca entre as relages incorporadas no modclo e

as existentes no original; finalmente, as regras de tradugio da terminologia

aplicdvel ao modelo permitirdo conservar, no dominio original, os valores
veritativos existentes no dominio do modelo. Desta mancira, diz Black,

o principio reitor do modelo é o que os matemdticos chamam de “ISO-
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MORFISMO”; nesse sentido, podemos considerar o modelo analdgico como
“iconico” respeito do original, mesmo que de uma maneira abstrata (11).

Vale salientar que este tipo de modelo s6 fornece hipdteses plausiveis, mas

nao demonstragdes (12). Com efeito, ao comparar, em outro momento de sua
exposigao, os modelos analdgicos com os modelos tedricos, Black referir-se-a
aos modelos analégicos em termos de “modelos imaginarios” que ndao nos
permitiriam “ver de que maneira, em ultima instancia, as coisas funcionam”
(13). Eles forneceriam, portanto — poderiamos dizer — apenas simulagoes
da maneira em que funcionam os processos que fazem parte do dominio ori-
ginal, mas ndo seriam capazes por si proprios de exibir esses processos no
seu funcionamento efetivo. Todavia, um passo a frente com relagio a esta
vertente dos “como se” sera dado por Black, como teremos oportunidade de
constatar, na sua caracterizagio de “modelo tedrico”. Mas, para tirarmos
o devido proveito de tal conceituegﬁo, que julgamos ser extremamente rica
do ponto de vista epistemoldgico, serd preciso darmos um prévio rodeio pelo
ponto de vista blackiano acerca das metaforas, tal como ele é desenvolvido,
fundamentalmente, ao longo do artigo “A Metafora” (14).

No seu tratamento da metafora e, sobretudo, de um tipo especial de
enfoque das metéaforas que chama de “interativo”, Black reivindica o valor
vigoroso e insubstituivel do uso das metdforas em contextos filosdficos, o que
supde ir contra uma concepgao que sé vé na metdfora uma maneira elegante
de “dizer uma coisa e referir-se a outra” (frase essa que sintetiza o que para
o dito autor é a posicio prépria do enfoque que ele chama de “substitu-
tivo”) (15). Para Black “o pensamento metafdrico ¢ um modo peculiar de
conseguir-se uma penetragio intelectual que nio deve ser considerado como

“um substituto ornamental do pensamento direto” (16).

Em que consiste o pensamento metaférico quando considerado do
ponto de vista do enfoque “interativo™?

Uma expressio metaférica é algo que poe em relagio cognoscitiva
e emotiva, de uma mancira simultinea, os pensamentos accrca de dois as-

suntos separados ou dois “sistemas de coisas” diferentes, de modo tal que o
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significado da mesma resulta dessa interagio e se revela como um significado
novo (17).

Assim, a metéafora funciona “projetando”, sobre um assunto conside-
rado principal, um “sistema de implicagdes” (ou de “tépicos acompanhantes”
ou associados) caracteristico de um outro assunto visto como subsidiario, e
isto como um meio para seclecionar, .a.cent.uar e organizar as relagbes perten-
centes ao assunto principal num campo distinto. Neste sentido, a metafora
funciona como um filtro (18). Na pégina 49 do seu artigo “A Metafora”,
Black apresentara um exemplo bastante simples, mas que ilustra de maneira
clara o que ele entende por “enfoque interativo”; temos ai a seguinte ex-
pressio metaférica: “O homem é um lobo”, e dois assuntos, “sistemas de
coisas” ou “dominios”: o principal, 0 homem e o subsidiario, o lobo.

0 “sistemna de tépicos” relativos ao lobo conduzird o leitor a construir
outro sistema de implicagoes referentes ao assunto principal, organizando

assim, de uma maneira nova, sua visdo do homem. Contudo, adverte Black,

“se bem ¢é verdade que chamar um homem de lobo é coloci-lo sob uma luz

" especial, ndo devemos esquecer que a dita metafora faz o lobo parecer também

mais humano” (19).
Por outro lado, é preciso apontar que aqui estd presente, de algum

modo, a transferéncia analégica do vocabuldrio (20) préprio de um assunto

para um outro; isto nio significa, contudo, que este tipo de metdfora consista
na apresentacio de uma analogia ou semelhanga subjacente; pelo contré-
rio, é ela que de alguma maneira “cria” a dita semelhanga (21). Assim,
“ . este emprego de um ‘assunto subsididrio’ para ajudar na penetragio do
‘assunto principal’ é uma operagdo intelectual peculiar (...) que reclama que
atendamos simultaneamente aos dois assuntos, mas que nao ¢é redutivel a
qualquer comparagio entre eles” (22). O enunciado metaférico nao pode ser

substituido por uma comparagio literal que lhe seria equivalente (que € o

que acontece no enfoque da metafora que Black chama -de “comparativo”)

(23); com outras palavras, ndo pode ser substituido por uma tradugio literal

sem que isto nio implique na perda do seu conteddo cognoscitivo. Assim,

no exemplo acima, “O homem é um lobo” # “O homem é como o lobo”. A
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parafrase literal diria demasiado, acentuando as coisas de um modo indevido.
Fracassaria, em suma, enquanto tradugao (24).

Uma caracteristica propria das metaforas interativas que poderia
suscitar dividas quanto a seriedade de sua a'plicagé.o em contextos cognosci-
tivos scria o fato de que, realmente, “nao existe ﬁcnhuma ‘razao’ simples e
geral que possa dar conta dos deslocamentos de significado necessdrios; i.e.,
nenhuma razao plausivel de que umas metaforas funcionem e outras falhem”
(25): Assim, “Seria muito fécil sugerir ‘a analogia’ [enquanto razdo]; porém,
um estudo mais de perto nos faria ver que existem todo tipo de ‘razées’ para
os deslocamentos de significado num dado contexto; e, as vezes, nenhuma
razdo” (26).

' No entanto, as metdforas sdo extraordinariamente tteis pela sua
poténcia para estabelecer novas vinculagdes entre diferentes significados e
estados de coisas. Por esta razio, conclui Black — sem deixar de ser conscien-
te do fato de as metéforas serem “perigosas” — privar-nos delas implicaria em
renunciar de antemio a uma ferramenta heuristica de extraordinario valor
(27).

Passemos agora & questdo dos modelos tedricos. Black nao oferece

uma definicio propriamente dita deste tipo de modelo mas, tomando como
caso paradigmético a histéria do éter nas teorizagdes de certos fisicos de fins
do século XIX (Clerk Maxwell, Lord Kelvin), procede por sucessivas apro-
ximagdes até chegar a uma formulagio bastante clara a respeito da natureza,
condigdes de uso e critérios de avaliagio desses modelos. Assim, a partir de
uma reflexio desenvolvida em cima dos diferentes usos que foram feitos do
éter como modelo tedrico para representar o campo elétrico, Black termi-
nard distinguindo entre um uso de modelos tedricos que faz desses modelos
“ficches heuristicas”, € um outro uso dos mesmos que seria “existencial” (28).
Esquematizemos rapidamente os itens que foram considerados para o esta-

belecimento dessa distingo, sempre a partir do exemplo proposto:
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Uso de modelos como - Uso existencial de modclos
ficcbes heuristicas

~

— Considera-se o éter como - Considera-se o éter como
uma entidade imagindria (um ‘uma “matéria real”, com
certo fluido incompressivel), propriedades definidas.

algo meramente conveniente
para fins heuristicos.

— Pensa-se no dominio original ~ Entende-se que o campo
— 0 campo elétrico — como se elétrico seja tal meio.

ele estivesse cheio de um meio
material (i.e., o éter).

— Usa-se uma comparagao remota, - Opera-se uma identificacdo
reminiscente do simile e do ar- tipica da metéfora.

gumento por analogia.

— No “como se” had uma descrenga — Quando arriscamos enuncia-
ontolégica, cujo prego é a au-, dos existenciais:
séncia de poder explicativo. i) colhemos as vantagens

de uma explicagdo

ii) em contrapartida: estamos
expostos a autoenganar-nos
com mitos (como o exemplifica
a histéria posterior do éter).

A despeito dos riscos que o0 uso existencial de modelos possa envolver,
Black 6 aponta como o préprio dos grandes tedricos da Fisica. Assim, con-
forme o parecer de Black, cientistas como Kelvin, Rutherford e Bohr, ao apre-
sentar scus modelos, pensavam que descreviam o dtomo “tal e como-ele &”,
o que significa que, em fazendo isto, eles “nio operavam por analogia, senio
-ﬁrévés e por meio de uma analogia subjacente” (29).

Mas a especificidade dos modelos tedricos a respeito dos outros ti-
pos de modelo reside no fato de que eles, propriamente falando, NAO SE
CONSTROEM, senio que basta serem DESCRITOS (30). “(...) mera des-
crigao de uma estrutura imaginaria, porém possivel” (31). Afirmagio essa um
tanto enigmética que torna-se mais clara se se considera que “... os modelos

tedricos — tanto no seu uso existencial quanto fictcio — ndo estio construfdos,
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[em um sentido literal do termo “construir”]: a chave do método consiste em
falar de uma certa maneira” (32).

Valeriam aqui as seguintes palavras de P. Ricoeur, a proposito da
concepgio de “modelo tedrico” em Black: “O importante é que o modelo
s6 tem as propriedades que lhe sdo atribuidas por convengao de linguagem,
em auséncia dos controles exercidos por uma construgio real; isto é o que
sublinha a diferenga entre descrever e construir” (33).

Assim, seria plausivel dizer - como fazem muitos autores, adverte
Black - que o uso de modelos tedricos consiste em introduzir uma nova lin-
guagem ou dialeto, sugerido por uma teoria conhecida, mas ampliado a um
novo dominio de aplicagdao (34). Mas, para Black, uma tal proposta nao
deveria desconsiderar o fato de que o novo idioma “é sempre uma descrigio
de algum objeto ou sistema definido (o modelo mesmo), e que se existe uma
mudanga na forma de expressar-se, existe também a pretensa pintura (35)

de um objeto ou sistema especifico, que convida a ulteriores investigagoes”

- (36). Finalmente, os modelos tedricos ficariam caracterizados nos seguintes

termos: frente a um campo de investigagio problemdtico (o dominio origi-
nal), os modelos tedricos consistiriam na descrigé,q, via uma nova linguagem,
de certas entidades (objetos, mecanismos, sistemas, estruturas) pertencentes
a um dominio relativamente ndo problematico, que seria mais familiar ou es-

taria melhor organizado, (0 dominio secundirio), e isto com a finalidade de

explicar fatos ou regularidades dados no dominio original, de entender melhor
os termos bésicos a ele apliciveis, ou de ampliar e vincular com outras esferas
o “corpus” de conhecimento e conjecturas concernentes a esse dominio (37).

Portanto, mesmo que se conceda que o modelo tedrico consiste fun-
damentalmente na introdugio de uma linguagem inteiramente nova, uma tal
linguagem néo seria contudo arbitréria, posto que a mesma seria usada para
falar acerca de entidades oriundas de um dominio (pelo menos em parte)
conhecido. _

E preciso todavia sermos conscios — alerta Black — de que “a liberdade
de descrever tem seus préprios despenhadeiros: o inventor do modelo tedrico
(...) se encontra privado dos controles que impde a tentativa de construcao
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real. I possivel inclusive violar, de formas muito sutis, a elementar exigéncia
de compatibilidade interna, enquanto nao se disponha de confrontagdes [tes-
tes] independentes; e desta maneira torna-se uma coisa misteriosa o que se
queira significar com a realidade do modelo” (38).
Um tal “mistério”, contudo, pode ser contornado se se observam
algumas condigdes que Black considera essenciais para o usg de modelos
e .

tedricos.

Postula-se assim a necessidade de regras de traducio, explicitas ou

implicitas, para verter enunciados acerca do dominio secunddrio a enunciados

correspondentes do dominio original, como também a de regras de correlagao

por cujo intermédio as inferéncias realizadas a propdsito de assungdes feitas
no dominio secundério sejam traduzidas e confrontadas (testadas) frente a
dados conhecidos ou preditos do dominio original (39). Além do mais, frisa-
se o fato de que uma boa “captagio intuitiva” (“conhecimento figural” ou
“Gestalt knowledge”) das potencialidades do modelo costuma ser requerida
para que seja feito um bom uso do mesmo (40); por “captagao intuitiva” do
modelo Black entende “um manejo facil de suas implicages e a capacidade
para passar de um aspecto a outro [desse modelo]” (41). No entanto, tio
logo haja possibilidades de tirar inferéncias “a vontade” a partir do modelo,
esse seu cardter “imaginavel” (ou “figural®) deixara de ser significativo (42).

Black avanca, todavia, alguns critérios para avaliar as aptiddes dos
modelos tedricos.

Em termos gerais, um modelo frutifero é aquele que tem tal riqueza

de implicagdes que sugere hipdteses e especulagbes novas no campo primario
da investigagdo (43).

Mas, a condigio basica para determinar a validade de um modelo é

“comprovar a medida de seu isomorfismo com seu campo de aplicagao”; desta
maneira nao temos precisio de apoiar-nos apenas “no critério pragmético de
sua fertilidade para novas descobertas” (44). E pois no preenchimento dessa
condigio basica que residiria a racionalidade da transferéncia analdgica de
vocabulério efctuada do modelo para seu campo de aplicagao (ou dominio

original) (45). Assim: “As relagdes entre o ‘modelo descrito’ e seu original se
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assemelbam as existentes entre um modelo analdgico e seu original: (...) em
ambos a chave para entender a transagio ¢ a identidade de estrutura” (46).
O que implica em afirmar, pensamos nos, que a fonte de racionalidade dos
modelos tedricos é, em dltima instincia, de tipo formal.

Juntando as pegas deste quebra-cabegas tedo, poderiamos finalmente
caracterizar o que seja “MODELO DESCRITO” para Black nos seguintes
termos: ele ndo seria uma representagio do dominio original via um outro

objeto (isto seria equivalente a “construgio”) sendo um método ou maneira

de representar esse original que consiste em “falar de certa maneira” sobre as
entidades do dominio secundario e cuja fonte de racionalidade ¢, em tltima
instancia, de tipo formal. |

Apesar de que o estatuto do “descrever” pareceria ficar em certa me-
dida aquém da opgdo entre um uso existencial ou ficticio do modelo, pensa-
mos que hd em Black uma tendéncia a valorizar o uso existencial de modelos,
aquele préprio “dos grandes teériéos da fisica”, e o tinico que nos possibili-
taria, quicd, por contraposigdo aos outros tipos de modelo, ver “como, em
ultima instincia, as coisas funcionam”.

Chegou agora a vez de inquirir: sera que o modelo funciona como um
tipo mais geral de metéfora, como é o pensamento de muitos — segundo Black
— que véem no uso de modelos em ciéncia uma forma vicariante de suprir a
auséncia de uma linguagem apropriada (isto ¢, de uma linguagem que possa
funcionar literalmente para dar conta do que seja o caso no dominio original)?
(47). Se isto for assim, teremos que aceitar, como uma conseqﬁéncia natural,
a necesséaria “metaforicidade” dos modelos. .

Mas Black fard questio de manter uma justa distingdo de planos

“entre modelos e metéaforas, apesar de ele admitir a existéncia de uma série de
semelhangas entre o uso de ambos expedientes, tais como as que sao arroladas
na pagina 234 do seu artigo “Modelos e Arquétipos”. Assim, tanto modelos
quanto-metéfora.s (“interativas”):

i) requerem a transferéncia analégica de um vocabulario

ii) revelam novas relagdes
iii) sio “tentativas de por contetidos novos em recipicentes velhos”.
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No entanto, adverte Black, “a metdfora opera, na sua maior parte,
com implicagoes de tépicos (sé precisamos dos saberes proverbiais para que
as metdforas sejam entendidas); pelo contririo, o modelo exigc‘dc quem o
elabora o dominio prévio de uma teoria cientifica bem estabelecida”.

Para além desta diferenga, pensamos que € sobretudo o preenchi-

mento das condigdes de tradutibilidade e de isomorfismo por parte do modelo
o que vem tragar uma linha demarcatéria nitida entre modelosI e metaforas.
Uma bea metéfora sempre se explica por si prépria.

Na trilha ainda de autores que trabalham na drea de “filosofia da
ciéncia”, complementaremos a visio de M. Black com o pensamento de S.
Toulmin, de cuja relevancia para o nosso entendimento de questoes de natu-
reza heuristica em geral j& temos falado na “Introdugao” deste trabalho. Tal
autor pode ser considerado representante — em termos de ser-lhe atribuido
algum rétulo — de um certo tipo de “convencionalismo” de inspiragio machi-
ana, justamente pela sua pretensio de “salvar os fendmenos” ou de querer
assegurar para as construgoes tedricas uma ancoragem ROS MESMOS (48).
Contudo, o “convencionalismo” de Toulmin se revela melhor na sua con-
cepgao sobre a natureza das teorias cientificas, “convencionalismo” esse que
o leva a sustentar que as teorias, como os mapas, sio métodos de repre-
sentacio da realidade e nio auténticas descrigdes da mesma suscetiveis de
serem avaliadas como “verdadeiras”, “falsas”, ou ainda “proviveis” (49).

Por outro lado, tais “métodos de representagao”, de maneira seme-
lhante ao que acontece com as “leis de projegio da cartografia”, repousam
sobre decisdes prévias e em certas medida convencionais (30), mostrando-se
dependentes também do que o autor entende por “modelo”, como veremos
oportunamente.

Consideremos pois como é que Toulmin aborda a questdo dos mo-
delos. E preciso salientar, logo de inicio, que a caracterizagio de “modelo”
em Toulmin sé adquire pleno sentido se abordada no contexto em que tal
autor a situa, i.e., no contexto das chamadas “descobertas cientificas”. O
préprio a tais descoberlas seria, para Toulmin, a realizagio de inferéncias

nas quais “olha-se um fenémeno familiar de uma maneira nova” (51). E a
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inferéncia em sentido contrdrio, que consistiria em olhar um novo fenémeno
de uma maneira familiar — como fez Robinson Crusce ao inferir a existéncia
do “Homem Sexta-Feira” na ilha a partir da observagao de pcgadas humanas
na areia — nao constituiria propriamente uma descoberta; pelo contrario, in-
terpretar uma inferéncia desse tipo como sendo uma descoberta seria cair em
uma falacia que Toulmin batiza com o nome de “faldcia do Homem Sexta-

Feira” (52). A partir, pois, do primeiro tipo de inferéncia, novas quesides

colocar-se-iam, as quais sé teriam sentido no novo contexto (53).
De um ponto de vista mais formal, é possivel destacar dois com-
ponentes essenciais do que poderia ser chamado de “légica da descoberta”

toulmiana: a) a existéncia de novas técnicas de representagao para dados

fendémenos (o que permitiria realizar certas inferéncias que nao seriam, em
todo caso, dedutivas (54); b) a existéncia de uma nova maneira de considerar
os fenémenos em aprego e de corripreender por que eles sdo como sio (55),
qual seja, a existéncia de modelos que se constituem, cles préprios, em ma-
triz de inteligibilidade para aquelas técnicas (56). Portanto vemos que, da
perspectiva de Toulmin, néo é possivel caracterizar “modelo” dissociando-o
de uma técnica de representacdo que permite realizar certas inferéncias. De
tais técnicas de representacgio (ja se trate de tragado de raios ou de equagoes
(5?)) pode-se dizer que elas sdo “pictéricas” mas nao no sentido usual da pa-
lavra ou num sentido que o homem comum possa avaliar como de “tragado
de semelhangas”. O que as ditas técnicas fornecem é em todo caso uma “pin-
tura de um estado de coisas”; ou, com outras palavras, “elas mostram, (...)
dentro de um variado rol de circunstancias e com alto grau de precisio que
fendmenos devem ser esperados” (58). Falando um tanto metaforicamente,
*];c;demos dizer que elas “pintam” (ou recortam) o escopo de uma teoria, a
que fica de tal modo na sua dependéncia que, sem elas, ndo nos dird nada ou
seré desorientadora. Mas o mesmo deve entao aplicar-se, em algum sentido,
aos modelos (59).

Com base nesta exposigao cerlamente sucinta do pensamento de
Toulmin acerca de modelos, estabeleceremos a,lguma,‘s interrelagoes entre os

diversos elementos apontados por tltimo para extrair dai uma visdo que possa
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exprimir, de mancira condensada, a interagio desses elementos no conceito
de “modelo” toulmiano.

Ainda de mancira prévia, destacaremos dois aspectos a luz dos quais
é possivel considerar a interrelagao entre os conceitos de “modelo” e de

“técnica de representagao”.

O primeiro deles diz respeito a distingao relativa entre esses concei-
tos, e tenciona ressaltar o fato de que tal distingdo opera fundaljnenta}mente
em nivel formal, querendo dizer com isto que se trata de dois elementos
discernivelis porém nao separaveis.

O segundo dos aspectos a ser considerado tem a ver com as fungdes
que sao atribuidas a esses dois componentes da “légica da descoberta” toul-
miana. Com efeito, sé se pode apontar uma tnica funcdo que seria exclusiva
dos “modelos”: a de operar como uma “matriz de inteligibilidade” para as in-
feréncias que tém lugar quando uma determinada “técnica de representagao”
é usada. No mais, suas fungoes sio as mesmas que as das “técnicas de re-
presentacio” a que estdo indissoluvelmente associados, i.e., “pictéricas” no
sentido jd visto, tencionando ao recorte de escopo de uma teoria e desta
maneira dando conta, simultaneamente, de um conjunto de fendmenos.

A partir destas premissas propomos que seja dado falar em “modelo”,

dentro da visio toulmiana, em um sentido equivalente ao de “método de re-

presentacio”, desde queé convenhamos em usar ‘a palavra “método” de uma
maneira ampla que possa abragar tanto “as maneiras de considerar um con-
junto de fendmenos e de compreender por que eles séo como sdo”, quanto
“as técnicas de representagao desses fenémenos”. Nesta proposta estamos
jogando com uma.distingio entre “método” e “técnica” (expressdes que Toul-
min usa como frouxamente equivalentes) de maneira tal que o método incor-
poraria em si, por assim dizer, o “logos” da técnica.

Poderiamos agora inquirir quanto ao valor que assumiriam os mo-
delos nesta perspectiva de abordagem. Embora a aceitabilidade de um mo-
delo se justifique em primeira instancia “pela maneira como ele nos ajuda
a representar, explicar e predizer” os fenémenos sob investigagao, sendo que

sua fertilidade para propor novas sugestes e hipdteses é algo que s6 poderd
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ser detectado no andamento mesmo da pesquisa, esta Gltima é contudo, para

Toulmin, sua caracteristica essencial. Com efcito, ¢ em virtude dessa propri-

edade que os modelos sao algo diferente de “ficgdes tedricas” ou “simples
metéforas”, porque precisamente “é sua sugestividade, sua despregabilidade,
o que faz de um bom modelo algo mais do que uma simples metdfora” (60).
" Evidentemente, Toulmin utiliza-se de um conceito de metafora pré-
blackiano, préprio do chamado “enfoque substitutivo”.
As metdforas apresentam-se conseqiientemente a maneira de um
“como se” que carece de forga explicativa (ou que sé proporciona uma ex-
plicagio débil e restrita). Quanto aos modelos, eles também exprimem um
“como _se”, mas dotado de poténcia explicativa (i.e., eles explicam néo s6 de
uma maneira adequada para certos propésitos como também “despregéavel”).
E agora, umas tltimas palavras no que tange as relagdes entre modelo
e teoria. Em certo sentido, a linha gliviséria entre “modelo” e “teoria” é ténue
em Toulmin; o modelo possui, & maneira de um coadjuvante, fungdes que sao
préprias da teoria (“explicar” /“predizer”); por outro lado, a dependéncia da
“eoria” com relagio ao “modelo” é algo que Toulmin enfatiza de maneira

clara. Mas ambos, “modelo” e “teoria”, tém o.mesmo- estatuto 1dgico, e €

sobretudo neste sentido que suas diferengas se diluem. Com efeito, os mo-
delds, como as teorias (e mesmo os mapas) sio “métodos de representagao”
(61) de um conjunto de fenémenos. Eles nio sio “descrigdes” porque o plano
destas é o de enunciados proferidos com pretensio & verdade (i.e., é pro-
posicional). E o fim tltimo dos modelos, como das tcorias, fica aquém da
verdade, tratando-se no caso somente de expedientes que permitem realizar
_inferéncias que sio adequadas para certos propésitos. Tampouco seriam eles
“construgdes” ou “representagoes” de algum género, porque o plano destas
é o das denotagdes ou referéncias e os modelos nao apontam, estritamente
falando, para nada (a nao ser para um conjunto de possiveis relagoes entre
fendmenos). Eles sio tido somente métodos de representagido que permitem
realizar certas inferéncias, e nisso reside sua verdadeira esscncia.

Daremos por encerrado este Capitulo indicando mais uma fonte a ser

por nés utilizada no tratamento de questdes relativas a modelos e metédforas,
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que se inscreve, porém, no marco de uma tradigio de pensamento bem di-
ferente daquela em que podem ser situados os autores ja contemplados (a
saber, aquela tradi¢io que em filosofia da ciéncia é conhecida com o nome
de “filosofia analitica”), e que poderia ser chamada — tomando a expressio
em empréstimo a P.L. Assoun ~ de “epistemologia freudiana” (62). Resga-
taremos assim certos elementos da proposta que a respeito da construgio
.

de conceitos especificamente psicanaliticos é esbogada por J. Laplanche na
“Introdugao” de “Vie et mort en psychanalyse” (63), e que é desenvolvida
plenamente pelo mesmo autor em um artigo anexo & dita obra com o nome
de “Dérivation des entités psychanalytiques” (64). Considera Laplanche,
de uma mancira geral, que o processo de produgio de conceitos especifica-
mente psicanaliticos deve ser visto como uma particular forma de “derivagao
metdforo-metonimica”, onde a génese do conceito (ou do termo em que o
mesmo se exprime) seria também a génese da “entidade” psicanalitica cor-
respondente (ele toma como casos paradigmaticos os conceitos de “trauma-
tismo psiquico” e de “eu”, cujo tratamento, via a visao laplanchiana, serda
por nés oportunamente aproveitado). Por “derivagio” deve-se entender aqui
o tragado da “histéria” ou da génese desses conceitos ou termos. Isto se faz
premente, segundo Laplanche, no caso da terminologia psicanalitica, a qual
se caracteriza, de maneira paradoxal, por ser em si mesma uma terminolo-
gia especifica, e por apresentar, simultancamente, um carater emprestado ou
“derivado”. Assim, “todos os termos da psicanélise tém uma acepgio origi-
nal, ligada de maneira precisa ao corpo da doutrina. Mas, ao mesmo tempo,
(...) é facil ver que sua origem remete para [outros] dominios mais ou menos
conexos, dentre os quais a psicologia estd longe de ser a fonte privilegiada:
ciéncias da natureza, biologia, economia, medicina ...” (65).

Vejamos agora o significado da postulada “derivagdo metaforo-me-
tonfmica”, que o autor caracteriza discriminando o significado de cada uma
das operagdes envolvidas nessa derivagao.

Assim, a “derivagio metafdrica” de um dado conceito consistiria na
“transposigio, por semelhanga, e para um campo separado mas estruturado

como analogo”, d» um certo elemenio pertencente a outro campo tedrico
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ou conceitual; no caso da “derivagdo metonimica” terfamos uma “extensio
por continuidade, na passagem insensivel de um campo para outro campo
conexo” do elemento de ponto de partida (66).

Tragar, entdo, a histéria ou a génese de um conceito psicanalitico é
descrever sua derivagio “metaforo-metonimica” - ja que ambos, “metéafora” e
“metonimia”, sio procedimentos de constituigio de conceitos entre os quais
(como logo veremos) ndo faz sentido optar; mas, de qualquer maneira, é
preciso atentar para o fato de que a dita derivagdo “vai além de uma derivagao
puramente nocional e toca o estatuto cientifico das realidades visadas” (67),
ou seja, que a derivagio do conceito é também a derivagdo da “entidade”
correspondente.

Com efecito, quando Laplanche empreende a caracterizagio do tipo
de génese inerente a esse modo de “derivacgio”, coloca trés alternativas possi-
veis situadas em trés niveis de aproximacdo crescente com relagao ao “real”;
temos assim: a) uma génese de tipo puramente nominal; b) uma génese de

estatuto (a primeira vista, como se verd logo), intermediario, qual seja, a

génese de um “modelo”; c) a génese de “seres”, “entidades” ou “instancias”
(68). |

A derivacio “metédforo-metonimica” corresponderia assim ao terceiro
dos niveis apontados. |

Que valor atribuir ao “modelo” no pensamento freudiano — inquere
Laplanche — dado que Freud se utiliza freqlientemente sobretudo de modelos
bioldgicos? -

Tragando entio um paralelo com o uso de modelos na fisica, La-
planche dird: “.. aqueles primeiros cientistas que descreveram a eletrici-
dade como uma corrente deram, nesse dominio e para sempre, uma forma a
ciéncia” (69). E se mesmo nas ciéncias da natureza essa adesdo aos modelos
nio deveria ser recusada em nome da “formalizagdo” — pensa Laplanche —
a questdo se coloca ainda de maneira mais radical no campo das ciéncias
};umanas, onde quicéd o “modelo” tenha “uma fungio estruturante nio ultra-
passavel” (70). |

Relembre entio Laplanche a importéncia que reveste, na obra de
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Freud, a nogiao de “Vorbild”, que € traduzida ao francés, conforme o caso,
como “modelo”, ou como “protétipo”, e vé nessa ambigiliidade da tradugao
um reflexo do fato de o “modelo tedrico” ser, a0 mesmo tempo, o primeiro
exemplar numa série de fendmenos reais (como fica ilustrado pelo sono en-
quanto “Vorbild” dos estados narcisicos ou pelo luto como “Vorbild” da me-

lancolia) (71). ‘

Dentro desta perspectiva, talvez seja mais facil entender agora por
que Laplanche coloca o “modelo” como um tipo de génese aparentemente
intermedidria entre a puramente nominal e a real, e também por que ele
fala de uma derivagio “metaforo-metonimica”, recusando-se a ter que op-
tar em principio por qualquer um desses “modos de derivagao”. Na me-
‘dida em que se trata, em ambos os “modos”, de derivagdo de entidades (e
nio de simples figuras de retérica) ambos confeririam a entidade derivada

o mesmo peso de realidade, a despeito de que a metifora “seja amiide des-

valorizada na medida em que se vé nela uma maneira de pensar marcada pelo
‘como se’ correspondente a uma atitude filoséfica pragmatista”, e a despeito
de que se possa pensar, conseqiientemente, que “a continuidade metonimica”
seria a verdadeira salvaguarda da “homogeneid.ade e peso igual de realidade
encobertos nos avatares do conceito” (72).

| Por outro lado, é frisado que a emergéncia de tais conceitos nao
se d4 lincarmente senio conforme um processb “dialético”, numa marcha e
contra-marcha de contradicdes que “sio ao mesmo tempo do objeto e do con-
ceito” (73). Afirmagio esta que — mesmo que ndo se assumam plenamente
os compromissos filoséficos que estdo por tras da mesma, ou mesmo que se
restrinja o Ambito de sua aplicagio a determinados conceitos psicanaliticos
(74) - em todo caso nos alerta para nio descartarmos de antemio a pre-
senca de um nicleo racional na maneira por vezes “ambigua” com que Freud
formula certos conceitos (75), ambiguidade essa que, seja sinal ou nao de
um procedimento dialético “stricto sensu”, ndo deve ser irresponsavelmente

confundida com uma mera imprecisio ou nebulosidade no nivel do discurso.
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Capitulo II

O “Modelo” do Psiquismo no “Projeto”

Vimos, no inicio do capitulo anterior, que a finalidade explicita do “Pro-
jeto” era a de fornecer uma psicologia “cientifico-naturalista”, ¢ que o encami-
nhamento que se pretendia imprimir a essa proposta passava por uma certa
“apresentagao” dos processos psiquicos. Indagamos entdo pelo significado
dessa “apresentagdo”, e varias linhas de interpretagdo se abriram para nés,
tornando-se deste modo evidente que o estatuto epistemolégico da mesma
era algo que requeria uma cuidadosa investigagio, e que estavamos portanto
diante de uma questdo que parecia ser ndo muito simples. Consideramos
seguidamente alguns pontos de vista a respeito de recursos heuristicos tais
como modelos e metédforas, com a finalidade de munirmo-nos de algumas fer-
ramentas metodoldgicas que nos facilitassem o acesso para o tratamento dessa

questdo. Finalmente, entraremos agora em maltéria, por assim dizer, e ten-

‘taremos caracterizar, de uma maneira que serd por enquanto aproximativa e

genérica, o tipo de apresentagio do psiquismo que é oferecida no “Projeto”,
exibindo da mesma os componentes estruturais essenciais, e apoiando-nos
para tanto em uma elucidagdo das estratégias de construgao que foram em-
pregadas. Nosso ponto de partida serd uma analise tanto da “Introdugdo”
quanto das Segdes 1 e 2 da Parte I do “Projeto” para, em um segundo mo-
mento, tomar em consideragio certas teses que sdo desenvolvidas nas Segdes
3,4 e 5 da mesma Parte 1. '

Vamos supor, como hipétese de trabalho, que aquela “apresentagio” tem
o caridter de um “modelo”, nos termos daquela conceituagdo genérica de
“modelo” que delineamos tendo como marco de referéncia a proposta de M.
Black (1).

Assim, da leitura da “Introdugio” é possivel inferir:

~ Em primeiro lugar, que aquilo em que consiste o “dominio do mo-

delo” e que poderiamos chamar de sua “ontologia”- i.e., as entidades me-
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diante as quais ele ird apresentar os processos psiquicos (o “dominio ori-
ginal”) — mostra-se constituida por particulas materiais especificadas como
“neurdnios” (2). Isto significa também, em outro nivel, que o “dominio se-
cundario” ou o dominio do qual foi tirado o modelo é, numa primeira apro-
ximag@o, o do neurolégico.

- Em segundo lugar, que tais neurdnios, ou melhor, os seus estados, de-
verao ser encarados como “quantitativamente determinados” (3), o que in-
troduz um outro componente no “dominio do modelo” - o do quantitativo —,
e abre um espago no nivel do “dominio secundério” que devera ser preenchido

por alguma outra coisa, agora da ordem da quantidade.

- E, por iltimo, que o que poder-se-ia chamar de linguagem do mo-
delo constard de dois termos bdsicos, “Q” e “N” (4). Apesar de que o
texto néo fornece propriamente definigdes dos mesmos — salvo uma unica
definigao de “Q)” em termos muitci abstratos, como logo veremos - haverd no
entanto uma tentativa de caracteriza-los pelo recurso ao que Freud chamara
de “teoremas principais” que, éonseqﬁentemente, funcionardo também como

definicées contextuais daqueles termos basicos. Todavia, ndo é de maneira

alguma evidente, no texto, qual o significado inequivoco que se estd querendo
outorga,r; a esses termos basicos. Portanto, caber-nos-a efetuar uma tarefa de
elucidagdo a esse respeito.

Pode-se dizer, com relagdo a “Q”, que o texto se move em trés diferen-
tes niveis. Assim, na “Introdugio”, vemos “Q” definida como “aquilo que
distingue a atividade do repouso, (...) sujeita as leis gerais do movimento”
(5). Se nés considerarmos que “atividade™ (A) e “repouso” (R) sao “estados

de coisas”, entio deveremos entender “Q” como um principio diferenciador

“desses estados. Isto acarreta algumas consequéncias:
i) “Q” néo ¢ uma coisa, algo fisico
i) “Q” ndo é um estado de coisas
iii) “Q"! % “A” e QQ” % “Rﬂ
iv) Portanto: Se “AQR” (6), entdo “A # R”.
Assim, neste primeiro nivel, certamente abstrato, de conceituagao de “Q”,

este se nos mostra como um termo relacional a cuja luz devem ser entendidas
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as diferengas entre certos estados de coisas (“A” e “R”). Todavia, trata-se
de um termo que carece de uma especifidade maior quanto as “coisas” a que
esses estados diriam respeito.

Podemos avangar entdo, a respeito de “Q”, que estamos frente a um
“termo tedrico”, de estatuto metapsicologico (7) e ndo descritivo, e que se nds
nos guiarmos pelas regras metodoldgicas expostas por Freud na introdugio
a “Pulsdes e seus destinos” (8) nao poderemos deixar de ver na definigio
apontada para esse termo o embrido de um “conceito fundamental” que par-
ticiparia por isso mesmo da natureza das “convengdes”.

Para passar ao segundo nivel de conceituagao de “Q” deveremos atender

Secéo 1 ch de “A a itativa”
ao que na dSegao 1 chama-se de concepgao quantitativa” e que aparece na
qualidade de “Primeiro Teorema Principal”. Vejamos o que é dito a respeito
dessa “‘concepgio”:

“Deriva-se diretamente de observagdes clinico-patoldgicas, sobretudo das

‘ o ]
relativas a representagdes excessivamente intensas — na histeria e nas ob-
sessdes, nas quais, como veremos, a caracteristica quantitativa surge com
mais clareza do que seria normal. Processos como a estimulagio, substi-
tuicio, conversio e descarga, que tiveram de ser descritos ali (em conexio
) . ’ . . - . . -
com esses distirbios), sugerem diretamente a concepgao da excitagao neuro-
nal como quantidade em estado fluente. Néo parecia ilicito tentar generalizar
o que se comprovou ali” (9).
. Este trecho contém vérios pontos que merecem ser analisados.

1) A “concepgio” em questéo estd dizendo respeito, de maneira explicita,
aos neurdnios (ou melhor, a um dos seus estados, o de “excitagdo”). E o “Pri-

. S S © . > LTI, [0
meiro Teorema Principal” postula a concepgdo dessa excitagao como “quan-
tidade em estado fluente”. Todavia, se nds encararmos a coisa em termos
do constructo teérico (ou do “modelo” do psiquismo) que estd sendo deli-
neado, caber3, entio a possibilidade de que essa “concepgio” diga também
respeito aos processos psiquicos em geral, via as entidades que os estariam
“apre do”, isto ¢ onios. Assi do, ¢ deri

apresentando”, isto €, os neurbnios. Assim sendo, esse processos poderiam
por sua vez ser concebidos enquanto perpassados, por assim dizer, por uma

quantidade em estado fluente. Serd que a “generalizagao” aludida pelo texto
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(a partir da experiéncia clinica) permitiria uma tal extrapolagio? E caso seja
assim, em que termos?
2) A concepgao quantitativa “deriva-se de observagdes clinico-patoldgicas”™:

temos aqui uma indicagdo do que parece ser um outro dominio do qual o

modelo foi tirado, ou um segundo _dominio secunddrio, qual seja, o da ex-
periéncia clinica (ou dominio do psicopatoldgico, entendido, claro esta, tanto
no nivel dos processos dessa ordem, quanto no nivel de sua exploragio e te-
rapia). Mas ¢ preciso, em todo caso, frisar o fato de que o que foi tirado aqui
desse dominio nao fora tio-somente uma “caracteristica quantitativa” senio
também uma “concepgao quantitativa”, i.e., um ponto de vista tedrico/me-
toddiégico.

"3) Na “concepgao da excitagao neuronal como quantidade em estado flu-
ente”, oriunda do que foi comprovado em certos processos descritos com
relagiio aos distirbios neuropsicéti;:_os, hd uma transposi¢io de uma “carac-
teristica quantitativa” exibida por “representagbes” para o ambito da “ex-
citagdo neuronal”. |

Qual a operacio que estd na basé dessa transposicdo?, que bem poderia

ter o cariter de uma operagio de derivagido “metdforo-metonimica”, a la
Laplanche?

Qualquer que seja a resposta, ela sé poderd surgir da elucidagio daquele
elemento que é o resultado da mentada transposigdo, qual seja: “quanti-
dade em estado fluente”. Com efeito, Freud tinha assinalado, em seu artigo
“As Neuropsicoses”, um fendmeno surpreendente que acontecia em relagio
aos dois elementos bdsicos elucidados na clinica das neuroses, a saber, re-
presentagio e afeto. Este fendmeno, tal como antecipamos na “Introdugao”
deste trabalho, consistia na dissociagéo que se operava entre ambos elemen-
tos e no fato de os mesmos houverem de sofrer vicissitudes préprias, uma
vez produzida essa dissociaqit; (10). Pensamos que ¢é sobretudo desse afcto,
que scparado das representagdes circula a caminho de diferentes destinos
(conversio, deslocamento, transformagio), que surgird a idéia de uma “Q”
fluente.

Por outro lado, relembrc:ios também que no final do mesmo artigo Freud
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escrevera, a proposito da por ele chamada “hipétese de trabalho™:

“Nas fungdes psiquicas, hd razio para distinguir alguma coisa (quan-
tum de afeto, soma de excitagio) que possui todas as caracteristicas de uma
quantidade (embora nao se possuam os meios para medi-la); que é capaz de
aumento, diminuigao, deslocamento e descarga (. )” (11).

O que ‘dizer a propédsito da equivaléncia a primeira vista tracada entre
“quantum de afeto” e “soma de excitagao” para designar alguma coisa que
possui as caracteristicas de uma quantidade?

Voltemos nossa atengio para duas importantes conceituagdes a esse res-
peito feitas por J. Strachey e A. Green.

No “Apéndice” ao terceiro volume da “Standard Edition”, (pp. 66-68),
J. Strachey formula um conjunto de consideragoes a propdsito dos usos das
expressoes “quota de afeto”/“afeto” e “soma de excitagdo” /“excitagao”, ao
longo de uma série de textos freudianos julgados relevantes para essa matéria.
Destacaremos algumas de suas conclusdes que achamos de interesse para a
nossa analise:

1°) Freud nio teria usado como sindnimos os termos “afeto” e “excitagao”.
Via de regra, assinala Strachey, Freud usa o termo “afeto” para significar
“sentimento” ou “emocio”; por sua parte, a palavra “excitagao” é um dentre
os varios termos usados por Freud para descrever uma certa “energia de
investimento”, e que no “Projeto” é chamada simplesmente de “quantidade”.

2°) Mesmo entendendo-se por “afeto” uma qualidade subjetiva, o termo
estéd sempre associado em Freud a processos neurofisiolégicos, sendo uma
prova disto o fato de a afetividade manifestar-se essencialmente na descarga
motora, como se pode ver claramente na terceira segiao do artigo sobre %0
Inconsciente” (1915), S. E., X1V, 178, onde o afeto “corresponde a proces-
sos de descarga cujas manifestagdes finais sdo percebidas como sensagdes”
(Empfindungen).

3°) Mesmo a despeito de Freud ter usado como sindnimas as expressoes
“quota de afeto” e “soma de excitagio”, e ainda “afeto” e “soma de ex-

citagio”, como é o caso em “As Neuropsicoses” (12), é provavelmente correto

supor que Freud tenha considerado “quota de afeto” rio como equivalente de
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“soma de excitagdo”, sendo como uma manifestacio particular desta tltima.

Tendo-se em conta o fato — argumenta Strachey — de que o “afcto” aparece
sempre envolvido nos casos de histeria e de neurose obsessiva com os quais
Freud se defrontara nos seus primeiros trabalhos clinicos, deve-se ver af a
razao pela qual ele tendera a descrever aquela “quantidade deslocivel” mais
em termos de uma “quota de afeto” do que em termos de uma “excitagio”,
;

sendo notdvel a persisténcia desse hdbito mesmo nos artigos me‘tapsicolégicos.

Por sua parte, A. Green (13) parece avangar em uma diregio semelhante,
embora no marco de um conjunto de outras pondera¢des que nio excluem

consideragdes de tipo filoldgico ou semantico. Sé reteremos deste autor aque-

les comentérios que ndo impliquem a entrada em jogo de categorias metap-

- sicoldgicas muito afastadas do nivel em que se desenvolve o “Projeto”, pelo

menos nestas primeiras segoes. Aponta Green, em primeiro lugar, que a pa-

lavra “afeto” (“Affect”) é usada por Freud de maneira alternada com as
expressoes “Empfindung” e “Gefiihl”, cujas tradugdes [ao inglés] sio respec-
tivamente “sensacgio, emogio” e “sentimento, emogao”. Assim, conclui Green,
“afeto” deve ser entendido como um termo categorial (metapsicolégico e nio
descritivo) que agrupa todos os aspectos subjetivos qualitativos da vida emo-

cional em sentido amplo (emogdes, sentimentos, paixdes). Em segundo lugar,

¢ preciso distinguir o significado da palavra “afeto” sozinha, que remete para
uma qualidade subjetiva, do significado da expressio “quota de afeto”, que
designa o aspecto propriamente econdmico do fenémeno. Por outro lado,
Green considera também que nao € correto identificar “quota de afeto” com

“energia de investimento”, a qual se refere apenas a quantidade de ener-
gia posta em jogo em uma dada operagao e que nao esta necessariamente
acompanhada de afeto.

Das consideragoes precedentes podemos antecipar, a maneira de uma pri-
meira conclusdo, que o afeto quantitativamente determinado ou “quantum de
afeto” — seja ele entendido como uma forma de manifestagiao de uma “soma
de excitacao”, ou seja visto como “o aspecto quantitativo energético ligado
ao aspecto qualitativo subjetivo (do afeto)” — quando dissociado do com-

ponente representativo, tem a propriedade de ser deslocavel, fluente, e que
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¢ essa propriedade do quantitativo (a fluéncia) o que se transpée, no “Pro-

jeto”, da ordem do psicopatoldgico para a ordem do neuronal. Qu, falando
com mais propriedade, poderfamos dizer que aquilo que se transpde é jus-
tamente a fluéncia de um certo “quantum”: qual seja, do “quantum™ desse
afeto que se encontra dissociado de sua representagio.

Para termos acesso ao terceiro nivel em que “Q” pode ser caracterizado,

l
¢é preciso que passemos antes a abordar o estatuto de “N”.

Na Segdo 2 da Parte I do “Projeto” € introduzido um “Segundo Teorema
Principal” com o titulo de “A Teoria dos Neurbnios”. Veremos que “N”
adquirird uma dupla significagio conforme a fizermos entrar em relagio ja
com um ou outro dos dois “teoremas principais”.

Tendo-se em conta o “Segundo Teorema Principal”, podemos dizer que
“N” designa aquilo que temos caracterizado como fazendo parte da ontologia
do modelo, quais sejam, os neurdnios, e isto a luz das recentes descobertas
histoldgicas da época.

Assim, conforme a “Teoria dos Neurdnios” o sistema nervoso compoe-se
de neurénios (14):

— distintos, porém homogéneos em sua estrutura;

- que se mantém em contato mediante uma substancia estranha;

~ que terminam uns sobre outros como se fosse sobre pedagos de tecido
estranho, pedagos de tecido esses nos quais se acham estabelecidas determi-

nadas vias de conducio, de maneira tal que os neurdnios recebem estimulos

através dos processos celulares, dendritos, e deles se descarregam através de
um cilindro-eixo, ou axdnio;

— que possuem intimeras ramificagdes de varios calibres.

Embora os neur6nios sejam homogéneos em sua estrutura, cles apresentam-

se dicotomicamente como sendo sensoriais e motores, conforme recebam ou

descarreguem quantidade (15). Na medida em que cada neurdnio isolado
apresenta também essa dicotomia de estrutura sensério-motriz, recebendo
quantidades através dos dendritos (que sio inimeros) e descarregando-as
através de um axonio (que é tnico), pode-se dizer que cada um desses

neurdnios constitui “um modelo do sistema nervoso central” (16).
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Combinando a teoria dos neurdnios com a teoria da “Qn’, dira Freud,
“chegamos & nogiao de um neurdnio catexizado (17), cheio de determinada
Qn’, que em outras circunstincias pode estar vazio” (18). Assistimos aqui
de fato a uma espécic de “materializagio” de “Q”, que agora parece apontar
para uma coisa fisica, por assim dizer, “sujeita as leis gerais do movimento”
(19), ou para algo que é capaz de ocupar, preencher, investir, desinvestir,
enfim, os neurdnios; isto é, para algo que circula entre eles. Quer dizer entao
que a “ontologia” do modelo expandiu-se para abarcar também quantidades.
Este é o terceiro nivel em que devemos interpretar “Q”.

Juntando assim todos os elementos que entraram em consideragio aqui a
propésito de “Q”, podemos finalmente dizer que se trata de um termo tedrico
que denota simultaneamente e em diferentes niveis:

— um principio de diferenciacao de natureza relacional;

— algo fluente (como sugerido pelo afeto quando dissociado da representagio);
— uma quantidade, isto é:

—1i) uma coisa fisica (“sujeita as leis gerais do movimento”); e por isso mesmo
da ordem de magnitude das quantidades do mundo externo (seja ela qual for);

~ ii) um estado neurofisiolégico, o de “excitagao neuronal”; e por isso mesmo

da ordem de magnitude intercelular (seja ela qual for).

A luz deste apanhado todo seria possivel especificar melhor o primeiro
nivel de “Q”; este wltimo jogaria, com efeito, como pardmetro das diferengas
entre os estados daquelas particulas materiais que sio os neurénios. Estados
esses que oscilariam por assim dizer, entre o “cheio” e o “vazio”.

Ainda a préposito de “Q”, julgamos ser preciso sair a frente de uma

_interpretagio do mesmo que sé vé nele uma expressao metafdrica (no sentido

de “simples metéfora” substitutiva). Trata-se da leitura feita por P. Ricoeur
no seu ensaio sobre Freud, na parte dedicada a andlise do “Projeto”. Assim,
como prova do carater metaférico de “Q” se aduz: “Nenhuma medida é
enunciada: fala-se apenas de quantidade ‘relativamente fraca’ ou de ‘grande
quantidade’ ou de ‘quantidade excessiva’. Mas ndo ha qualquer lei numérica
dizendo respeito a essa quantidade. Curiosa quantidade, na verdade!” (20).
| Apoiando-nos em consideragdes feitas por Laplanche a proposito de sua
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avaliagdo da filiagdo fechneriana em Freud, poderiamos contestar o ponto
de vista de Ricoeur dizendo que aquele nio tentara sequer medir “Q” por-
que para fazé-lo deveria ter-se encaminhado pela via da psicofisica fech-
neriana que relaciona, numa fungdo matemadtica precisa, dois tipos hete-
rogéneos de “quanta” (como fica expresso na “lei psicoflisica” de Fechner:
“a sensagio cresce como o logaritmo da excita¢do”). Segundo Laplanche,
Freud teria rechagado a proposta fechneriana, referindo-se desde o inicio

a um s6 tipo de quantidade, ja que tudo do que ele precisava era de “um

quantum de energia psiquica materialmente separdvel, suscetivel de circu-
lar” (21).

Por outro lado, rejeitamos também a solugio que finalmente oferece Rico-

eur a propésito do cardter “enigmdtico” e “metaforico” de “Q” quando, em

- seus comentérios sobre o artigo metapsicolégico freudiano “Recalque” (1915),

ele conclui, a respeito da quantidadq que fora dissociada da representagao em
virtude do recalcamento:

“[ela) s6 se faz notar e sentir em afetos que sdo como que ‘a expressao
proporcional a sua quantidade’. (...) Eis af a quantidade que nos embaraga
desde o ‘Projeto’. Tinhamos razio de dizer que a.quantidade depende, ndo
da medida, mas do diagnéstico e da interpretagio, pois, fora dos destinos de
representagio, s6 podemos apreendé-la em destinos de afeto” (22).

Pensamos que estas consideragdes nao se aplicam com justeza a “Q” do
“Projeto”, j4 que se bem a fluéncia que esse termo denota é tirada a partir
da deslocabilidade do afeto num contexto clinico, ele denota algo mais do
que a mera fluéncia do afelo, ele denota também a fluéncia de algo material,
fisico, ou neurofisioldgico. |

Voltando agora a “N”, desta vez em relagdo com o “Primeiro Teorema
Principal”, lembremos que tinhamos destacado, a respeito da af assentada
“concepgio da excitagio neuronal como quantidade em estado fluente”, que
na sua base havia uma transposi¢io de uma “caracteristica quantitativa”
exibida por “representages” para o imbito da “excitagdo neuronal”. Sus-
tentaremos a hipétese de que nessa operagao de transposigio (colagem “me-

tonimica”, por assim dizer, metaforizagao?) junto com aquela “caracteristica
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quantitativa” ter-se-ia “colado” também algum aspecto do elemento “repre-
sentagdo” que presumimos pode ser definitério se encarado nos termos em
que o assunto foi colocado por Brentano, mestre de Ireud em filosofia. -
Conforme o conceito de representagio .ql'le ¢ formulado por Brentano em
“A Psicologia do ponto de vista empirico” (23), nio se deve entender por
representagio aquilo que é represcnt‘ado, o objeto da representagdo, sendo “o
ato mesmo de representar”. E na medida em que esse ato- é um ato psiquico
e definido como tal em termos do seu caridter intencional, isto é, pela sua
referéncia a contetidos ou pela sua diregao a objetos, pode-se dizer, dentro
desse marco conceitual, que o representar é um apontar virtual para algo.
A partir destas consideragdes sustentaremos que, se devido & conexdo de
‘N” com o “Segundo Teorema Principal” ele designa algo assim como um
lugar fisico (de natureza neuronal) por onde circula uma certa quantidade,
sera em virtude de sua conexdo com o“Primeiro Teorema Principal” e pelo
viés da “colagem” do elemento representacional que “N” designara algo as-

sim como um lugar “tépico”, (o lugar de uma certa montagem neuroldgica

de natureza especulativa). Esse lugar “tépico”, (valha a redundancia), ti-
raria seu carater virtual do especial estatuto da “representagao” nos termos
apontados acima.

Portanto, “N” serd também um termo tedrico, que exprime um em-
briondrio “conceito fundamental” e ndo uma mera abreviatura para designar
elementos empiricos. i.e., os neurdnios. E se, nos termos da “epistemolo-
gia freudiana” presente em “Pulsdes ...” nés atendermos para o cardter de
“convengao” (ou de “ficgdo tedrica”), desses “conceitos fundamentais”, entdo
poderemos entender por que é que Freud, como veremos mais adiante, pa-
rece sentir-se completamente & vontade para especificar “N” “inventando”
quantas classes de neurénios lhe forem necessarias.

Temos assim, como dltima consequéncia a ser tirada destas colocagdes
todas, a seguinte: a “ontologia neuronal” serd uma ontologia de qualquer
maneira mista, j4 que o elemento “representagac”, ja implicita, ja expli-
citamente (ao ponto de que, avangado ji o texto do“ Projeto”, ele pare-

cerd quase que substituir os neurdnios) encontrar-se-d sempre “colado” ao

[ 4
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elemento “neurdnio”. Mas este milagre todo ndo é senao o resultado da
aplicagdo da “concepgio quantitativa” ou do método quantitativo de abor-
dagem oriundo do dominio do psicopatoldgico.

Impde-se, a esta altura de nossa cxposigz'{o, fazermos um ponto de parada
para efetuarmos uma primeira avaliagdo a respeito de nossa prépria metodo-
logia de trabalho, tal como viemos empregando-a neste segundo capitulo. Sé
iremos contemplar, contudo, o aspecto relativo ao potencial heuristico de tal
metodologia, dado que ainda ndo contamos com resultados de sua aplicagao
que possam ser considerados como definitivos. E ja que comegamos jogando
com a hipdtese de que a “apresentagao” do psiquismo do “Projeto” poderia ter
o estatuto de um “modelo”, a la Black, desenvolvamos, mesmo que conjectu-
ralmente, algumas conseqliéncias possiveis, dentro dessa linha de raciocinio,
4 luz do material que o “Projeto” tem nos oferecido.

Consideremos, em primeiro lugar, a seguinte alternativa: o “modelo” cujo
dominio vimos estar constituido por quantidades e neurdnios poderia ser,
a principio, um modelo tedrico, no sentido de Black, onde uma linguagem
criada por convengio, a de “Q” e “N”, linguagem essa nao arbitrdria por-
que “derivada” (metéforo-metonimicamente?) de dominios “familiares”, por
assim dizer (os do psicopatolégico e o do neurolégico), serviria para “falar
sobre” as entidades desses dominios (dominios esses constitutivos, como foi
apontado, de uma espécie de “duplo dominio secundério”). E isto com a fi-
nalidade de tornar os processos que fazem parte do “dominio original”, quais

sejam, os processos psiquicos em geral, “claros e livres de contradigdo” (que

&, como sabemos, a finalidade que se atribui & mentada “apresentagao” do
“Projeto” na “Introdugio” a sua Parte I). Desta maneira, a “apresentagao”
em causa funcionaria como um “modelo descrito”, ou uma certa “maneira
de representar” o dominio original. Esse modelo poderia ser usado ja com
o valor de uma ficgdo heurfsti'ca, j4 com um valor existencial. Neste tltimo
caso, as quantidades e neurénios comportar-se-iam com relagio aos proces-
sos psiquicos, como vimos que o éter se comportara com relagao ao campo
elétrico, conforme o exemplo que fora apontado por Black (24). Isto é, haveria

uma espécie de colagem entre os elementos do dominin do modelo ¢ os proces-
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sos que fazem parte do dominio origin;'ﬂ, colagem esta que leria sido operada
através de uma analogia subjacente entre esses dominios e cuja explicitagao
ficaria por conta das regras de tradugdo e correlagio. Mas, nesse caso, quals
seriam as regras que serviriam de ponte entre o modelo e o dominio original
e que garantiriam a cientificidade ou a racionalidade do modelo conforme
entende Black? (25). !

Caso fosse impossivel, todavia, satisfazer uma tal exigéncia, haveria uma
outra possibilidade a ser contemplada, ainda na esteira de Black: poderia ser
o caso de que estivéssemos diante nio de um modelo tedrico e sim de uma
metéfora interativa. Isto porque, de qualquer maneira, pretender-se-ia por
em interagao, através do construto teérico em questio, dois dominios dife-
rentes (o “duplo dominio secundario” e o “dominio original”), interagao essa
que, para poder escapar da total arbitrariedade, deveria apoiar-se, em 1iltima
instincia, na via analégica. Mas esta sé poderia ser trilhada por criagao de
uma semelhanga entre esses dominios. (Afinal, que semelhanga pré-existente
haveria entre a fluéncia de um “quantum de afeto” e os neurdnios, por um
lado, e os processos psiquicos em geral, por outro?). O que realmente impor-
taria, em todo caso, seria o fato de que a metédfora em questao implicaria,
como o “modelo descrito”, na introdugédo de uma nova linguagem para falar
acerca das entidades do dominio secunddrio, e que tal metdfora poderia fun-
cionar de forma equivalente & de um modelo tedrico (ja em seu uso ficticio ou
existencial), com a pretensao de “revelar novas relagoes” e de “por contetdos
novos em recipientes velhos” (26), embora sendo prejudicado o preenchimento
dos requisitos de tradutibilidade e de isomorfismo, préprios de um modelo
tedrico “stricto sensu” (27). '

De qualquer maneira, seja qual for o estatuto epistemoldgico do cons-
tructo tedrico resultante da metodologia de construgio empregada, tudo pa-

rece indicar que o mecanismo bésico de construgao do modelo ou da metéfora

em questfo repousaria emt uma operagio de “derivagao metaforo-metonimi-
ca”, & la Laplanche. Mas ainda é cedo para tentar apostar qualquer resposta.
E isto fundamentalmente porque a genérica apresentagio do “modelo” do

psiquismo .do “Projeto” que foi oferecida, precisa ser completada pela in-
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trodugio de um componente que poderiamos chamar de principio operacional

desse modelo em virtude de ele ser indicador do seu modo de funcionamento.

Tal principio operacional ou “principio de inércia neurdnica” é o principio da

atividade ncurdnica em relagio a “Q”, e é enunciado da seguinte maneira,
ainda na primeira segio da Parte I do “Projeto”: “Os neurdnios tendem a se
desfazer de Q" (28). "

Sobre que base repousa o dito principio? Malgrado seu teor fisicalista,

ser4 preciso que o situemos no contexto biolégico (29) em que ele aparece no

“Projeto”, tomando como ponto de partida o modo de operagéo do sistema
nervoso em sua instancia mais elementar, qual seja o “arco reflexo”. Temos
af um elemento receptor, um elemento motor e uma descarga imediata e total
equivalente & estimulagdo. Serd que isso constitui, de alguma maneira, um
tipo de comportamento que encontra sua expressio na “inércia neurdnica”?
A resposta é categoricamente negativa. Nao é sobre o modelo do arco reflexo
que estd calcado o “principio de inércia neurdnica”. Pelo contrério, é esse
principio que explica a estrutura, o desenvolvimento e as fungdes do sistema
Nervoso:

“[O principio] (...) explica a dicotomia estrutural dos neurdnios em mo-
tores e sensoriais, como um dispositivo destinado a neutralizar a recepgao
de Qn’ através de sua descarga (...) o principio fornece o motivo para o
movimento reflexo” (30).

De qualquer ' maneira, o texto autoriza a inferir que um sistema nervoso
que tem a nivel elementar a estrutura descrita acima, a tem para se manter

livre de estimulos. E essa sua descarga representa a fungio primaria do siste-

ma nervoso, como é apontado por Freud nessa mesma secio da Parte I do
“Projeto (31)”. Fungao essa que deriva — é possivel deduzir facilmente -

do “modo geral de operagdo do sistema nervoso” tal qual é prescrito pelo

“principio de inércia neurdnica”.

Seja como for, o principio de inérica neurdnica “rege” o funcionamento
de um organismo vivo. E chegando neste ponto quigéd devamos fazer nos-
sas, pelo menos em parte, as inquietagdes de Laplanche quando questiona

de mancira pertinente a viabilidade de um organismo que funcionasse con-
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forme o dito principio, que pareceria ser mais a expressio de um modelo de
“morte” do que de “vida” ... (32). Consideragdes essas que finalmente le-
vam Laplanche a Ciizer, com relagao ao “Projeto” em seu conjunto, que este
pretende se apresentar também como uma teoria do organismo vivo, embora
na “ambigiiidade metaférica mais absoluta” ... (33).

Isto poderia nos conduzir a procurar a base para o principio da inércia
neur6nica em outro nivel e perguntar: sera que ele repousa sobre o modelo
de uma “Q-fluente”, por assim dizer, que, por sua vez, como ji temos visto,
deriva-se da “fluéncia” do afeto observada nos processos psicopatolégicos?

Essa sera efetivamente, a solugdo apontada por Laplanche, para quem
a férmula: “(...) os neurdnios devem esvaziar-se; a energia deve ser total-
mente evacuada de um para outro elemento ...”, deve ser entendida como
a tradugao, num registro neuroldgico, de: “(...) o afeto quer evacuar-se total-
mente, tendendo a abandonar completamente as representagdes cuja cadeia
percorre ..." (34). :

Mais uma vez, a opera¢ido de “derivagido” efetuaria o percurso que con-
duz da clinica para a neurofisiologia. Mas aqui temos a suspeita de que se
trata de um caminho bem mais problemdtico do que aquele que nos levara
até “Q”, em sua qualidade de “Q-fluente”. Com efeito, ndo existe no texto
do “Projeto”, como existia a propdsito de “Q”, qualquer indicagao acerca de
uma transposi¢ao dessa natureza por ocasido da entrada em jogo do principio
de inércia. I caso chegdssemos finalmente a concordar com Laplanche, no
que tange & mentada “tradugdo”, deveriamos também elucidar — & luz do
comentario laplanchiano acerca do “Projeto” transcrito acima — se caberia

imputar algum tipo de “ambigiidade” & operagdo de “derivagdo” (ou de

_ ~*“metaforizacio”) no caso especifico da inércia neurénica. Mas para tanto

precisamos previamente dar conta de um novo fator complicante que ird in-
troduzir mudangas fundamentais em um sistema até agora estruturado nos
moldes de um simples “arco reflexo”. Com cfeito, o “modelo” em questio,
tal como foi apresentado até aqui, ird ser objeto de uma substancial modi-
ficagio, porque com essa sua conformagcio ele sé pode convir a um sistema

adaptado para responder, pela via de descarga total, aos estimulos que vem
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de fora. Em que consiste a dita modificagio, qual seu significado e quais suas

-

consequéncias?

Entre as vias de descarga, diz Freud, “sio preferidas e conservadas as

que acarretam a interrupgio dos estimulos: fuga do estimulo” (35). Trata-
se de uma afirmagio de grande importancia; o fato de o sistema preferir e

conservar certas vias e nio outras é o que possibilitard o desenvolvimento

de uma funcio secundéria no sistema nervoso, como logo veremos. Mas por

que a fuga é destacada, de maneira que ela pareceria ser a mais preferencial,
por assim dizer, dentre as vias que acarretam a interrupgao dos estimulos?
A razio é simples: porque ela ndo abala o principio de inércia, ja que para
fugir dos estimulos o organismo aplica, nesse seu esforgo, a mesma Q (36) de
excitagao recebida. No entanto, o dito principio serd necessariamente rom-
pido tio logo o comportamento do sistema se afaste de um nivel meramente
reflexo. “A medida que [aumenta] & complexidade do interior [do organismo],
o sistemna nervoso recebe estimulos do préprio elemento somatico — estimulos
enddgenos — que também tém que ser descarregados. Esses estimulos se
originam nas células do organismo e criam as grandes necessidades: fome,
respiragio, sexualidade” (37).

Por que o bombardeio desses estimulos endégenos implicaria na quebra
do principio da inércia? A razao & simples. Aqui, sob pressido dos estimulos
endogcnos nio vale a fuga. Esta nio é possivel porque o organismo nao pode
aplicar a Q desses estimulos para fugir deles préprios. E sé poderd subjuga-
los pela efctivagio, no mundo “externo”, de uma série de condigdes, o que
vai requerer a intervengio de uma agdo que Freud chamara de © sgemﬁca,

~(38); (seu modelo mais simples e ilustrativo residiria na realizagio de certas
condicbes para aplacar a fome). Mas, para realizar tal agio, requer-se-a
“um esforco que seja independente das quantidades enddgenas (Qn’), e que,
de modo geral, seja maior [do que elas], j4 que o individuo se acha sujeito

a condigées que podem ser descritas como as exigéncias da vida” (39). E

preciso, portanto, um “plus” energético, impoupéavel, porque o modelo da
fuga j4 ndo se mostra adequado.

Desta maneira, o sisterna nervoso “deve aprender a tolerar um acimulo
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de Qn’ suficiente para satisfazer as exigéncias de uma agao especifica” (40).
E, para isto “(...) vé-se obrigado a abandonar sua tendéncia inicial & inercia
(isto é, a reduzir o nivel [da Qn’] a zero”. (41). .

Ruptura total do principio? Tudo parece indicar que ndo, porque mesmo

a maneira em que o sistema abandona sua tendéncia a inércia “demonstra que

a mesma tendéncia persiste, modificada pelo empenho de ao menos manter a

. . » 4 .
Qn’ no mais baixo nivel possivel e de se resguardar contra qualquer aumento

da mesma - ou seja, manté-la constante” (42). Freud acaba de apresentar

mais uma versio daquilo que serd formulado bem mais tarde com o nome de
“principio de constancia” (43).

Qual a distancia entre inércia e constancia, poderiamos dizer, parafrase-
ando Paul Ricoeur? Ou entdo, como entender a derivagdo da constancia a
partir da inércia?

Descrevamos com certo detalhe o contexto dentro do qual € introduzido
o “principio de constancia” no “Projeto”.

A necessidade de satisfazer o cumprimento de uma agédo especifica deter-
minada pelas “exigéncias da vida” tinha levado Freud a uma modificagio no

modo de operacio inicial do sistema e, portanto, ao principio da constancia.

E esta diferenca no modo de operagéo o conduzird também ao estabelcimento

de uma funcio correlativa ou “fungio secundéria” (44) do sistema nervoso,

que embora ndo apareca explicitamente definida no texto, podemos carac-
terizar como consistindo no fato de o sistema utilizar-se da Qn’ acumulada
para se liberar da Qn’ que emana através dos estimulos enddgenos (45). Diz
Freud na Segio 4 da Parte I: “Lembremos (...) que desde o inicio o sistema
nervoso teve duas fun.g(ies:‘- a recepgao de estimulos externos e a descarga de
excitacdes de origem enddgena” (46).

Poderiamos encerrar estas primeiras consideragoes sobre “inércia-cons-
tancia”, e “funcio priméria ¢ secunddria”, com uma afirmagao de Richard
Wollheim que condensa de modo claro o que se tem exposto até aqui:

“(...) tanto em sua fungdio primiria como na secunddria (...) o apare-
lho mental funciona para descarregar quantidade. E esse o scu modo de
operagdo” (47).
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Agora, quais as condigdes especificamente requeridas para que uma tal

funcdo secundadria possa ser exercida de maneira adequada?

1) A primeira é dbvia, e ji foi consignada: o sistema deve estar capaci-
tado para armazenar uma quantidade de energia que possa ser usada quando
alguma agio especifica lhe for exigida.

2) A segunda condigio se remonta ao que fora dito piginas atrds quando
tratamos da “fuga do estimulo”. Tem a ver com aquela tendéncia do sis-
tema a preferir e conservar certas vias de condugdo e¢ ndo outras. Preferir
e conservar para qué, perguntamos agora? Para assegurar uma passagem
adequada de Qn’ de modo que, frente a certa estimulagio, seja iniciada uma

acdo pertinente e ndo outra. Desta maneira, a funcdo secundairia pressupde

a retengio de certas vias que se tornaram preferenciais porque acarretaram
a interrupcio de estimulos em circunstincias em que nao era possivel a fuga.
Ela se exerceria assim na descarga, através das ditas vias, de quantidades de
origem enddgena. Isto envolve uma idéia de aprendizagem e, “a fortiori”, a
existéncia de alguma forma de memdria no interior do sistema.

Com grande economia de pensamento, Freud avangara uma unica hipétese

‘para dar conta das duas exigéncias colocadas pela fungio secundéria (arma-

zenamento de Qn’ e possibilidade de uma memdria). Trata-se da hipdtese
das “barreiras de contato”, introduzida no final da Segido 2 da Parte I do
Projeto”: _

“A fungdo secundaria (...), torna-se possivel admitindo-se que existam
resisténcias opostas & descarga, e a estrutura dos neurénios torne provavel
a localizagio de todas as resisténcias nos contatos [entre os neurdnios], que
desse modo funcionariam como barreiras” (48). |

Tal hipétese fica justificada pelo fato de que a via de condugao passa por
um protoplasma indiferenciado (o interneuronal) e nao por um diferenciado
(o do interior do neurdnio) que geralmente se adapta melhor & condugéo (49).

A hipétese das barreiras de contato é pega fundamental na construgao
do modelo do psiquismo no “Projeto”. Tendo sido fruto de uma exigéncia
tedrica, a de dar conta das modificagdes introduzidas no modelo inicial em

conseqiiéncia da entrada em jogo dos estimulos enddgenos, ela também de-
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lineard ‘as condigdes mecanicas em que, abalado o principio de inércia, serd
possivel a operéncia do principio de constincia. Com efeito, na medida em
que opdem resisténcias & descarga de quantidades, as barreiras de contato -
permitem, a principio, que tais quantidades possam se manter em um nivel
igual a zero + n (com o que ficaria quebrada a inércia). No entanto, a dita
hipétese sozinha é incapaz de explicar a derivagio da constancia a partir da
inércia, em primeiro lugar, porque em termos mecanicos ela nao pode deter-
minar que esse “n” seja um minimo por cima de um umbral e, ademais, por-
que o sentido daquela derivagao transcende o quadro meramente “mecanico”
¢ demanda por razées da ordem do “biolégico” (ou ainda do meta-bioldgico,
como veremos que & apontado por certa interpretagio da relagdo entre inércia
e constancia (50).

Deixemos de momento em suspenso a forma em que a hipétese das barrei-
ras de contato permite a armazenagem da energia requerida para satisfazer
is “exigéncias da vida”, porque isto implicaria em sobrevoar no texto até a
introdugio do “ego”, o que é feito na Segdo 14 da Parte I do “Projeto”. Por
enquanto, vejamos somente como ¢é que a dita hipétese explica a possibili-

dade de uma memdria no interiror do sistema. Em termos gerais, a memoria

é “a capacidade [do tecido nervoso] de ser permanentemente modificado por
ocorréncias tnicas” (51). Isto é, o sistema nervoso teria que ter ao mesmo
tempo a capacidade de reter (fungdo da memdria) e ainda assim ser capaz de
receber (fungdo da percepgdo). Nao é posslfvel imaginar, diz Freud, um apa-

relho capaz de funcionamento tao complicado (dada a incompatibilidade das

funcoes da percepgio — que pressupde a existéncia de neurdnios cuja carac-

_teristica é a de ficarem livres para receber excitagdes inéditas — e da memdria,

que pressupde a existéncia de neurénios que ficam permanentemente modifi-
cados em relagio seu estado anterior) (52).

A solugio de Freud para este problema consiste em introduzir uma di-
visio entre os ncurénios. Haveria assim dois tipos de neurdnios, aqueles
que deixam passar a Qn’ como se nio tivessem barreiras de contato, isto
é, “neurdnios permedveis (que nao oferecem resisténcia e nada retém}, que

servem & percepgao” (53), e um outro tipo de neurdénios “que fazem sentir

67



as barreiras de contato”, isto é, “[neurénios] impermedveis (dotados de re-
sisténcia e retentivos de Qn’), que sio os veiculos da memoria e com isso,
provavelmente, também dos processos psiquicos em geral” (54). Treud cha-
mar4 ao primeiro sistema de neurdnios de “p” e ao segundo de “¥” (55),
frisando-se porém o fato de que a diferenga enfre ambos os sistemas nao
poderia ser de ordem morfoldgica, e isto tendo-se como pano de fundo os
conhecimentos histolégicos da época (que postulavam - como ja foi visto -
a identidade estrutural entre os neurdnios) (56); tratar-se-ia, pois, de uma
diferenga que sé poderia residir nas barreiras de contato, sendo, portanto,
meramente topica (57).

Dentro desta montagem especulativa, Freud desenvolvera, na Segao 3 da
Parte I do “Projeto”, uma série de suposigdes para os 1 abrangerem as ca-
racteristicas mais gerais da memdéria. A argumentagio parte do estado de
permanente alteragiao em que ﬁca{n os ¥ apds a passagem de uma excitagao;
infere-se entio que tal alteragio “deve consistir no fato de que as barreiras
de contato se tornam mais capazes para a condugio, menos impermeaveis e,
assim, mais semelhantes as do sistema ¢” (58). Tal estado das barreiras de
contato é designado como “grau de facilitagio [Bahnung]” (50). E tal “grau
de facilitagio” depende da magnitude da Qn’ que passa pelo neurénio no
processo excitativo e de sua freqiiéncia (60), constituindo a base fisiologica
da aprendizagem e da memdria. Mas, diante da passagem de uma excitagao,
2 memdria supoe que se outorgue “preferéncia” a uma via em relagdo a outra
(61), qﬁa.l seja, a via que acarreta a interrupgio dos estimulos; e se todas
as vias estivessem igualmente facilitadas nio haveria possibilidade de uma
tal “escolha” acontecer (62). Para que a facilitagdo determine, portanto,

essa possibilidade de “escolha”, “é preciso que a cada neurdnio ¥ corres-
pondam em geral, (...) vérias barreiras de contato (...)", sendo bastante
evidente, em termos de outorga de uma preferéncia, que “o estado de faci-
litagio de cada barreira de contato deve ser independente do de todas as de-
mais barreiras do mesmo neurdnio 3 (...)" (63). Tudo isto permite dizer que

“a memdria estd representada pelas diferengas de facilitacio entre os neurd-

nios ¥” (64).
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O ponto todo se encerra com uma interessante consideragio: as faci-

litagSes servem a funcio primdria do sistema nervoso, evitando (pelo menos
em parte) que este fique cheio de Qn’ (65). Assim sendo, continua a se man-
ter de algum modo a operancia do principio'de inércia, que se supunha tinha
sido abalado em conseqiiéncia da armazenagem de Qn’ sob a pressé.c; das
exigéncias da vida. Mas a supervivéncia do dito principio, mesmo no modelo
modificado, ficard ainda mais clara quando Freud abordar, na Segio 5, uma
série de consideragbes e perspectivas que surgirio da hipdtese, ai colocada,
quanto a possibilidade da magnitude absoluta dos estimulos intercelulares
ser de uma ordem relativamente pequena.

Vimos ja que Freud declarara - e isto no inicio da Segio 4 — que nada
se sabia, sob o ponto de vista morfologico, que pudesse sustentar qualquer
diferenga entre os ¢ e 0 1. A partir dal inferimos entao que tal diferenca
s6 se poderia fazer sentir nas barreiras de contato desses neurénios e que
tratar-se-ia, portanto, de uma diferenca tépica. Sabendo agora que a perme-
abilidade dessas barreiras de contato depende do grau de facilitagio e que
este, por sua vez, estd determinado pela magnitude de Qn’ na passagem
das excitagdes, podemos entender melhor por que Freud finalmente atribui,
também na Secdo 4, essa diferenga entre ambas espélciels de neurénios as
diversas quantidades que eles tém de enfrentar (66). Desta maneira, tal

diferenga seria assim tépico-quantitativa. Mas as diferengas quantitativas,

por sua vez, estdo estreitamente vinculadas ao meio de destinagao daqueles
neurdnios, sendo que os @ encontram-se ligados apenas a periferia externa e os
1 & parte interna do corpo (67). Portanto, a caracterizagio sé se completara
se for introduzida uma hipétese suplementar a respeito da relagio quanti-
dade/meio, que é também uma relagio tépico-quantitativa. Foi assim suposto

que as quantidades de estimulo que chegavam 2o0s neurénios procedentes da

periferia externa pertenceriam a uma ordem de magnitude superior aquela

das quantidades de estimulo procedentes da periferia interna do corpo. Pe-

los neurdnios “p” passariam assim quantidades contra as quais-a resisténcia
das barreiras de contato seria praticamente nula, ao passo que aos “y” che-

gariam quantidades da mesma ordem de magnitude que essa resisténcia (68).
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Em apoio a tal hipdtese aduzia-se uma “ligao” vinda da [isica: o mundo
externo constitui a fonte de todas as grandes quantidades de energia, por-
que cle consiste em poderosas massas que estio em movimento violento,
movimento esse que é transmitido pelas ditas massas. Conseqiientemente,
o sistema ¢, que estd orientado para o mundo externo, estaria exposﬁo 20
bombardeio de grandes Qs (69).

Os “”, que estao fora de contato com o mundo externo, teriam duas
fontes de estimulo: receberiam Q, por um lado, dos préprios “p” e, pelo
outro, dos elementos celulares do corpo. Restaria agora poder mostrar a
possibilidade de essas quantidades de estimulo pertencerem a uma ordem de
magnitude relativamente baixa (70).

-No inicio da Segdo 5 Freud assumird isso como um pressuposto, pois
confessa nio saber nada da magnitude absoluta dos estimulos intercelulares.
Avangando, porém, nessa linha de raciocinio, ele ird articular os seguintes
fatos:

1) Verifica-se, em primeiro lugar, que os neurénios “p” nao terminam li-
vremente (sem protegdes) na periferia, mas em estruturas celulares que exer-
ceriam a fungio de “telas de Q”, as quais s6 deixariam passar fragoes de Qs

exogenas (71). Isto indicaria que, afinal de contas, a tendéncia fundamental do

sistema nervoso de manter a Qn’ reduzida a zero, nem so se satisfaria com a

rapidez da descarga, sendo que ela ja estaria atuando durante a recepgdo de
estimulos (72).
2) O anterior teria como contrapartida o fato de que as terminagdes ner-

vosas livres (isentas de érgéos de terminagio) sejam mais comuns na periferia

interna do corpo, onde tais érgéos de protecio (“telas de Q”) pareceriam ser
dispensaveis, provavelmente porque as Qn’s que tém de ser recebidas ali ndo
precisariam ser reduzidas ao nivel intercelular, no qual se encontrariam ja
desde o inicio. Isto advogaria também — poderiamos acrescentar — em favor
da idéia de que as quantidades que passam entre os “3b” sejam da mesma
ordem de magnitude que a da resisténcia das barreiras de contato. Além
do mais, concluird Freud, poderiamos quiga fazermos uma idéia da gran-

deza dessas quantidades a partir da possibilidade que nés temos de estimar
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a grandeza das Qs recebidas pelas terminagdes dos neurénios ¢ (73).
Por trds de tudo isto, finalmente, vislumbrara Freud a presenca de uma

tendéncia no sistema nervoso operando no sentido de manter, cada vez mais,

a Qn’ afastada dos neurdnios. (74).

Tal tendéncia determinaria muito provavelmente o fato de o sistema ner-
voso estar formado por vérios sistemas. Em consonancia com isto, a estrutura
do sistema nervoso teria como finalidade afastar a Qn’ dos ne:urénios, sendo
sua fungio a de descarrega-la (75).

Chegando neste ponto, podemos dizer que a tendéncia a “nivel de quan-
tidade = zero” (inércia) tem adquirido uma vigéncia e extensio tao grande,

que ela pareceria ser mais um principio determinante do que uma tendéncia

meramente operante.

Qual o papel que restaria para a “constancia”? Sabemos ji que sua
finalidade é assegurar um fundo de reserva energética (uma certa acumulagio
de Qn’) para enfrentar as “exigéncias da vida”; neste sentido, ela aparece
como uma tendéncia que sc opde a tendéncia primadria. No entanto, em ter-
mos de sua fungdo, a vemos coincidir em esséncia com a inércia, ja que em
virtude da constincia o sistema nervoso vai se servir dessa energia armaze-
nada também para descarregar Q (fungio secundaria).

I possivel pois conceber, a partir do ponto de convergéncia das fungdes,
priméria e secunddria, que a tendéncia geral dominante é a “inércia”. Assim
sendo, o sistema tentaria reger-se por ela a todo custo, operando segundo o
modelo preferencial da “fuga” até o ponto em que um limite lhe seria fixado
pela pressao dos estimulos enddgenos. Aqui entraria a jogar a “constancia”,
com uma finalidade nitidamente biolégica ou de sobrevivéncia.

Contudo, estas consideragtes parecem ser insuficientes para apreender em
sua complexidade as articulagdes existentes entre ambas as tendéncias. Desta
maneira, tornamos a interrogar-nos novamente: como entender a derivagao
da “constancia” a partir da “inércia” e dai a sua distancia?

Conforme o ponto de vista de Laplanche, essa derivagao assumiria a forma
de um paradoxo, jd que “a modificagio adaptativa ¢ procurada no principio
primario [inércia] ele préprio, sendo que este, em esséncia, tende ao nivela-
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mento de toda diferenga vital” (76). O “mediador” em tal derivacio estaria
representado pela “urgéncia da vida”, ou seja, pela pressio exercida no or-
ganismo por uma afluéncia de excitagio interna (77), e haveria algo assim
como uma “asticia da inércia”, poderiamos acrescentar, ja que esta se ser-
viria da “vida” para realizar sua verdadeira finalidade, i.e., a “morte” ...
Assim: “Sé por uma espécie de dedugio que apela para uma finalidade pode
.
Freud sustentar que o principio de inércia utiliza para os seus fins uma certa
acumulagio de energia.” (78).

Nesta linha de raciocinio ainda, a contradigio colocada por Laplanche
como inerente & dedugio da constancia a partir da inércia cobraria seu sentido
4 luz do que o dito autor chama de um “Zwang” ou exigéncia inerente ao
pensamento de Freud, “Zwang” esse que o teria “compelido” a transportar,
para o dominio do bioldgico, “a prioridade do zero sobre a constancia”, que
fora fruto de uma descoberta clinica (79).

Dentro desta interpretagao, portanto, a distancia entre inércia e constancia
seria em certo sentido desestimavel, ja que o quadro finalistico em que am-
bas estio inscritas torna elas de qualquer maneira equivalentes. E também
em termos de uma equivaléncia de principio, embora de uma perspectiva
que tenta resgatar essa distincia, que a questdo ¢é vista por P. Ricoeur. To-
davia, a distincia em questdo sé seria no fundo, ao nosso ver, aquela que
separa o que vem “de dentro” e o que vem “de fora”. Diz Ricoeur: “Freud
tentar4d sempre considerar o principio da constincia como o equivalente ao
principio da inércia para um aparelho obrigado a agir e a defender-se contra
perigos interiores para os quais nio possui anteparo compdravel ao aparelho
sensorial, o qual funciona tanto como barreira quanto como receptor” (80).
Afirmacio esta que serve de base para Ricoeur frisar o cardter metaférico do
principio de constancia (81), claro que no sentido, vale salientar, de metdfora
“substitutiva”, com um valor meramente retérico, como também fora o caso
a propésito de “Q” (82).

Ainda na linha de uma equivaléncia entre inércia e consténcia, mas também
admitindo uma certa distincia entre ambas, é que Assoun falara “do ideal de
constincia” em termos de “uma espécie de realizacio desviada da tendéncia
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original a descarga integral” (83). Todavia, tal desvio (ou distincia) ird ser
entendido a luz de um referencial meramente mecanico. Diz Assoun: “L
preciso associar a lei de constancia a qualquer coisa como um equilibrio (no
sentido fisico) exatamente por cima do umbral (...). Assim, se a inércia
tende a zero, a constancia é um estado estabilizado em zero-plus” (84).
Voltando mais uma vez a Laplanche, e a sua concepgéo da inércia neurdni-
|
ca enquanto derivada de um contexto clinico, como fora visto pdginas atrés,
relembremos que nessa ocasido ventilamos a possibilidade de inferir, como
uma consequéncia que seria coerente com a leitura laplanchiana do “Projeto”
em seu conjunto, o cardter “ambiguamente” metaférico do dito principio (85).
Sustentaremos agora que essa conseqiiéncia é de todo plausivel, e que ela pode
~ ser entendida sobretudo & luz da particular concepgao de tal autor acerca do
modelo do psiquismo do “Projeto”. Com efeito, quando Laplanche diz que
esse modelo é um modelo em esséncia “clinico” (86), no qual quantidade
(“Q”) e neurdnios (“N”) sdo “figuragdes” dos elementos correspondentes no
ambito da clinica, quais sejam, “afeto” e “representagio”, ele estd querendo
significar — ao nosso ver — duas coisas:

1°) que o modelo s6 tem um dominio secundario, qual seja, o do psicopa-
tologico;

2°) que quando visto em termos de sua “roupagem neurolégica”, sé pode
ser interpretado como uma metédfora substitutiva ou comparativa.

Mas, se o dominio do neuroldgico ndo tem um valor positivo, enquanto co-
presente (como dominio secundario) na construgio do modelo do “Projeto”
(tal como nds entendemos), e se o elemento “N” da linguagem do modelo
s6 serve para designar um “lugar tépico” (87), meramente virtual, entdo é
ébvio que um principio (como o de inércia) que pretende reger o funciona-
mento de um organismo vivo, serd “ambiguamente metaférico”, isto ¢, cle
estard desprovido daquele “peso de realidade” que Laplanche atribuia aos
produtos das operagdes de derivagio “metaforo-metonimicas” no seu artigo
“Dérivation ...” (88). E se, na abordagem laplanchiana, a constincia se
apresenta como mais ou menos equivalente ou redutivel & inércia, ela seré,
conseqiientemente, tio “ambiguamente metaférica” quanto esta.
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Néo caberia outra alternativa diante das leituras propostas? Nio seria
possivel re-interpretar a postulada equivaléncia em outros termos, a luz de
um “plus” semintico introduzido pela consténcia e que estaria dado pela
presenga daquela tensdo, senio daquela violdncia que ela deve de qualquer
maneira exercer contra a tendéncia primdria e que poderia afetar tanto o que
vem “de dentro” quanto o que vem “de fora”?

Mesmo que a ancoragem da inércia no dominio do blOlOUlCO (via a cons-
tancia) continuasse a ser vista como “ardilosa”, a percepcio de uma distincia
efetiva entre inércia e consténcia permitiria re-introduzir o dominio do bio-
l6gico como dominio que tem seu valor especifico (89), re-situar assim o

principio de constancia sobre outras bases, e encarar quicd o modelo todo

(incluido o principio de inércia, claro estd), a partir de um outro angulo.

De qualquer maneira, nio poderemos efetivamente avangar nesta nova li-
nha de frente sem antes estabelecermos algumas articulagdes com outros con-
ceitos. Serd preciso, antes de mais nada, € como um primeiro passo a ser dado
nesse sentido, correlacionar as tendéncias & inércia e & constincia com uma

outra tendéncia, agora da “vida psiquica”, no sentido de “evitar o desprazer”

(90), o que sé podera ser feito no préximo capitulo deste trabalho, uma vez

que 0 “modelo” em questio tenha sido descrito em sua completude.
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Capitulo III

Fugindo da Quantidade

1. O aparelho “p ¢ w” |

O modelo do psiquismo apresentado nas quatro primeiras se¢des da Parte
I do “Projeto” aparecia, numa primeira aproximagio, como especificando-se
através de um sistema neurdnico constituido por dois subsistemas, a saber,
o p e o . Porém, ele ainda ndo estd completo. Antes de introduzirmos o
sistema ou subsistema que falta, o w, o que € feito no texto do “Projeto”
na sétima se¢do de sua primeira parte, encararemos o sistema que ji fora
montado (o “p 1”) a luz de um certo jogo de tendéncias, passo este de todo
conveniente — no nosso ver — para obtermos uma mais clara compreensao da
racionalidade do modelo como um todo.

Sabemos j4 que a “fuga do estimulo” (1) (ou fuga da quantidade) é o cami-
nho preferencial mediante o qual esse sistema realiza sua “fungao primaria”
(2), i.e., descarregar quantidades. Também foi visto que a tendéncia primaria
bésica, indicadora do modo geral de operagido de tal sistema era o chamado
“principio de inércia neurdnica” (3) (tendéncia do sistema a se desfazer de
quantidades ou tendéncia a (nivel de) quantidade = zero). Isto implica em
dizer que a fungio primaria nem s6 ndo abala o dito principio (4) sendo que
a ele obedece. Por outro lado, fora postulada uma tendéncia que se supu-
nha determinava, muito provavelmente, a particular composigao do sistema
nervoso erh subsistemas, qual seja, a tendencia a “manter a quantidade afas-
tada dos neurdnios” (5). Assim, ao lado do mecanismo da “fuga” haveria um
mecanismo complementar de “evitagido” de quantidades derivado da ultima
tendéncia. ‘

Surge em relagio a este ponto a necessidade de se estabelecer uma dis-
tingdo de tipo conceitual: uma coisa é “fugir”, outra é “evitar”. Susten-
taremos aqui que na medida em que o sistema age pelo modelo da ‘fuga”

estd sendo determinado pelo “principio de inércia”, mas que se o faz pelo da

“evitagdo”, entdo estd meramente a ele se conformanca. Com efeito, “manter
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a quantidade afastada dos neurdnios”, ou impedir a mesma, nao é derivavel
de “desfazer-se dela”; em todo caso, essa tendéncia trabalha a favor de evitar
qualquer aumento de quantidade e nisto cla estd se guiando por um outro
“principio”, qual seja, o de “constancia” (6). Mas isto acarrcta de fato uma
limitagio no campo de aplicagao’ do modelo da “fuga” e, “a fortiori”, do
“principio de inércia”. Freud, que nos parece no fundo empenhado em con-
servar para a tendéncia a inércia o estatuto de um verdadeiro “principio” do
qual, axiomaticamente, derivar-se-ia tudo o resto, vai introduzir uma série
de sofisticadas especificagdes no modelo inicial (o sistema “o "), junto com
a postulagio de mais outras tendéncias, no intuito de assegurar, pensamos,
pelo menos em certo nivel, a primazia daquele “principio”. Porque é evidente
que, como poderiamos dizer parafraseando Laplanche & Pontalis, na medida
em que csse principio nao funcionasse mais como uma lei universal para o

dominio em aprego, ele “j& nao seria constitutivo da ordem natural conside-

rada” (7). O que equivale a dizer que tal principio, enquanto principio de
inércia neuronica, “nao determinaria qualquer forma de objetividade”, como
poderiamos acrescentar extrapolando certos comentarios de teor kantiano que
Bento Prado Jr. faz a propésito das mudangas que,-em nivel “de natureza e
estatuto 16gico” na prépria idéia de “teoria cientifica”, estariam sendo pro-
movidas pela metodologia de construgao {edrica inerente a “A Interpretagao
dos Sonhos”(8). Se desenvolvermos ainda mais essa reflexio no que tange
ao “principio de inércia” no “Projeto”, poderemos certamente concluir, sem

perda de coeréncia, que embora destronado como principio determinante,

restaria para esse principio a possibilidade de operar “regulativamente”, por
assim dizer, sendo portanto indicador do sentido que assumiria a construgao
~como um todo (9). Seré tal, pensamos nds, a opc¢io que haverd de valer no
“Projeto”. E a mesma ficara referendada, com efeito, pela formulagao de
mais uma hipotética tendéncia; asmm vemos Freud dizer, na sétima segao

da Parte I do texto: “(...) é de se presumir que a estrutura do sistema ner-

voso consista em dispositivos destinados a converter a quantidade externa

em qualidade, com o que triunfaria mais uma vez a tendéncia primdria de

‘afastar a quantidade” (10). Conforme nosso modo de ver, Freud vai opera-
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cionalizar esta nova tendéncia via o estabelecimento de uma hierarquizagao,
no sistema nervoso, das fungdes associadas aos diferentes subsistemas que
o compdem, de tal manecira que o sistema situado nos niveis mais altos (que
sao também os mais interiores (11)) serd o encarregado da “conversio” final
de quantidade em qualidade, assegurando de qualquer maneira a primazia do
“Ideal” de inércia. Talvez devamos ver aqui o sentido ultimo da introdugao,
no sistema “p 1", do novo subsistema neurdnico, o “w” (12), cujo acréscimo
vai conferir ao sistema original sua feigao definitiva.

Caber-nos-4 pois a incumbéncia de examinarmos como € que se caracte-
riza cada subsistema do ponto de vista de sua fungdo correlata e qual é o
funcionamento de conjunto do sistema “p ¥ w”, o qual, a partir da Secdo 9
da Parte I, comecaré a ser chamado por Freud de “aparelho” (13).

Todavia, deveremos pontualizar previamente alguns aspectos relevantes
que tém a ver com a primeira di\;isé',o dos neurdnios em ¢ e ¥, e isto a luz
de consideragdes de tipo bioldgico, assunto esse que é desenvolvido ainda na
quarta segio da Parte I do “Projeto”.

Sabemos ja que aqueles dois sistemas de neurdnios, diferenciados pelo fato
de serem permeéveis () ou impermedveis (1), baseiam esse carater diferen-
cial relativamente a0 meio a que estdo conectados (mundo externo, interior
do corpo) e as quantidades que eles tém de enfrentar. Vimos que a magni-
tude dessas quantidades era associada a seu “lugar” de origem, considerando-
se. como mais elevada, & luz dos “ensinamientos” da fisica, a procedente de
processos ocorrentes no mundo externo e presumindo-se como relativamente
pequena a oriunda de processos enddgenos. A partir daqui e da identidade
estrutural dos neurdnios, que sé permitiria manifestar sua diferenga em ter-

“mos de maior ou menor permeabilidade no nivel das barreiras de contato,
inferimos que, em tltima instincia, a diferenca entre ¢ e 3 era de carater

tépico — quantitativo. No entanto, Freud ird buscar na ordem do bioldgico

um fundamento para tal divisio de neurdnios:
“Onde situar, pois, essa divisio em duas espécies? Se possivel, no desen-
volvimento biolégico do sistema nervoso que, como tudo mais, no entender

do cientista natural,é algo que se formou gradativamente. Gostariamos de
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saber se as duas espécies de neurdnios podem ter tido significagio bioldgica
diferente e, nesse caso, gragas a que mecanismo teriam desenvolvido carac-
teristicas tao diversas como a permeabilidade e a impermeabilidade. O mais
satisfatorio, naturalmente, seria que o mecar;ismo que procuramos situar sur-
gisse da fungio biolégica primitiva desempenhada tpclas duas espdécics); nesse
caso, teriamos uma sé resposta para as duas perguntas.

‘Lembremos, portanto, que desde o inicio o sistema nervoso teve duas
fungdes: a recepgdo de estimulos externos e a descarga de excitages de ori-
gem enddgena. Foi, cletivamente, dessa iltima obrigagio que, devido as
exigéncias da vida, surgiu a necessidade de um desenvolvimento biolégico
maior. Poder-se-ia supor, entio, que os nossos dois sistemas ¢ e 1 tives-
sem sido os que realmente assumirarm cada uma dessas obrigagbes primarias.
(...) Em tal caso, ndo terfamos inventado as duas [espécies], ¢ e 3, e sim
descoberto o que ja existia.” (14)

Tal fundamento bioldgico tiraria sua importancia do fato de ele “atenuar a
arbitrariedade” inerente & construgdo hipotética (i.e., a relativa a divisdo dos
neurdnios), ja que ela se adaptaria a conhecimentos cientificos pré-existentes
(15). Pareceria, pois que uma exigéncia de ordem epistemoldgica estivessse
legitimando aqui um certo privilégio do “bioldgico” sobre o “mecinico” (16).

Vejamos agora qual é a importincia relativa dos ¢ e dos i do ponto de
vista de suas fungdes correlatas.

No caso dos 1), “que sao os veiculos da memdria e com isso, provavelmente,
também dos processos psiquicos em geral” (17), chama a atengio de que
aparegam <como sendo objeto de especial destaque, tendo em conta que, como
foi visto, também os ¢ estdo correlacionados com duas fungoes de suma
importancia: a fungdo primdria do sistema nervoso (18) e a fungado psiquica
da percepgio (19). Mesmo assim, nZo se diz por enquanto grande coisa no
texto acerca desta ultima. Co-nseqﬁentemente, devemos pensar que, se logo
de inicio, o estabelecimento de uma correlagio entre um determinado sistema
de neurdnios, os 9, e uma fungio psiquica determinada, a memdria, goza de
uma atengdo preferencial, ¢ por algumas razces:

a) porque a memdria é um processo psiquico priramente quantitativo,
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“desprovido de qualidade” (20), o que faz dela um modélo ou paradigma

de processo psiquico nos termos de uma psicologia quantitativa. E neste

sentido que podemos interpretar que os ¥, pelo fato de serem “os veiculos da
}

memoria” o sao também, provavelmente, “dos processos psiquicos em geral”.

Além do mais, este inequivoco carater quantitativo da memdria permite uma

introdugao pouco problematica de seus “portadores” materiais, os 1;

b) porque “uma das principais caracteristicas do tecido nervoso é a me-
moéria” (21).

Da consideragao de (a) e (b) resulta ficil ver que a introdugao da memédria
estd em consonancia com os dois teoremas principais (da quantidade e dos
neur6nios), o que implica em satisfazer as exigéncias do registro “mecanico”.

"Todavia, existe uma terceira razio, talvez mais poderosa, para entender
o relevo dado ao tratamento da memdria e seus vefculos materiais, os 1.

c) Era necessario dar conta da memédria, com cardter prioritdrio, por-
que ela é requisito para o preenchimento da fungdo secundaria do sistema,
fungdo essa cujo exercicio é pré-condigao de sua possibilidade de vida. Com
efeito, j4 vimos que ao justificar biologicamente os ¢ e os ¥ Freud associava
estes ltimos ao desempenho da fungdo secunddria. Resulta facil, portanto,
estender essa justificativa a fungio psiquica correlata dese sistema neurénico.

Assim, o privilégio dado & memdria e seu sistema correlato, ¥, tem a
ver entdo, fundamentalmente, com exigéncais impostas pelo outro registro
oﬁerante no “Projeto”, i.e., o registro “bioldgico”. Temos portanto a memoria
definida em termos mecanicos — o que foi exposto no capitulo anterior — e
justificada agora do ponto de vista bioldgico.

E possivel contudo complexizar um pouco mais esta questdo toda a partir
de uma série de consideragdes que em torno do “Projeto” sdo oportunamente
desenvolvidas por J. Derrida em “A escritura e a diferenga” (22). Frisa-se
ali que “a memdria é a prépria esséncia do psiquismo” e que “sé os ¥ tém
qualidade psiquica” (23), afirmagdes essas que devem ser interpretadas a luz
do que para esse autor constitui-se em chave para entender a problemdtica

essencial do “Projeto”. Trata-se do conceito de “diferenga” (24), que goza

do estatuto de um verdadeiro “principio”(25), e que, por sua vez, sé co-
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bra pleno sentido se correlacionado com outro conceito também central, o
de “exploracio” (26). Vimos ji, no capitulo anterior deste trabalho, que a
memdria fora definida mecanicamente no “Projeto” em termos de “diferengas
entre as facilitacdes” e que portanto o conceito de diferenga fazia parte dessa
caracterizagao da memdria. Derrida vai radicalizar ainda mais a importancia
daquele conceito sustentando que sequer existe “exploragao pura sem dife-
renca” (27) e que conseqilentemente a quantidade vai se tornar “psyqué e
mnéme pelas diferengas mais do que pelas plenitudes” (28).

Em contraposi¢io a exploragio, que é “efragao”, “quebra”, “abertura
de uma via” (29), a diferenga “ndo ¢ nada, néo é uma esséncia” (30), mas
esse “outro da quantidade pura” (31) que contudo nao deve ser pensado
ainda (em nivel da meméria) como qualidade (32). Sendo a memdria a con-
servacio de certos “tracos” (33) impressos pelas exploragdes e que sao eles
préprios estruturantes do psiquismo enquanto um “sistema de diferengas”
(34), serd preciso ver toda e qualquer diferenga na produgio desses tragos

em termos de “momentos da diferenca” (35). E assim que Derrida in-

terpreta como sendo quantidades de ordens absolutamente heterogéneas as

Qs de excitagdo que exploram um caminho no sistema v e as repeticoes dessa
exploracio que lhes sdo acrescentadas (36). Isto porque “A repeticdao nao
acrescenta nenhuma quantidade de forga presente, nenhuma intensidade, re-
edita a mesma impressao: tem contudo poder de exploragao.” (37). Todavia,

malgrado a diferenca existente entre a quantidade presentemente atuante

e a a exploragio que dela resulta, ambas sao anélogas (38), posto que, po-

derfamos acrescentar, voltando-nos para o “Projeto”, embora a quantidade
seja o fator operante, “a facilitagao resultante de Qn’ é , ao mesmo tempo,
algo capaz de substitui-la” (39).

Correlacionando este ponto de vista com a tese que sustentamos acima
sobre a operancia do registro “biolégico” na énfase outorgada no “Projeto”
4 memdria e seus portadores, os ¥, podemos dizer, com Derrida, que se bem
“a vida encontra-se amcacada pela origem da memdria que a constitui e pela
exploragio a qual resiste”(40) - ja que a exploracao é “fratura”, “quebra”

-, é através da diterenga (e da repetigao, que ¢ um momento da diferenca)
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que a vida se defende da morte, “do gasto ou da presenga ameagadores [de
quantidade]” (41)..

O que podemos dizer agora a respeito dos ¢? Estes “servem a percepgio”
(42); porém, até aqui ndo se sabe em que consiste tal processo. Sabe-se ape-

nas que os ¢ tém como fungio a recepgio dos estimuos externos (43), mas

dizer isto ndo é de maneira alguma suficiente para caracterizar o que seja
a percepgdo. Neste sentido, valem as palavras de Lacan quando diz, ao
verter algumas consideragdes sobre o “Projeto”, que tais estimulos exter-
nos nao constituem sequer uma “informagao” e sim apenas “um in-put, um
mis dedans” (44). Ao qual poderiamos acrescentar que para eles constituirem
uma informagio, esta deveria ser necessariamente acusada e processada como
tal por algum elemento do sistema, o que, até o momento sé poderia ser da
algada de ¥ (Ja que ¢ s6 faz recet)er). Com efeito, podemos ver na se¢io 7
da Parte I do “Projeto”, que Freud faz da percepgao fungdo conjunta de ¢
e 1 (45), e que no inicio da Secdo 1 da Parte 1II caracteriza as percepgoes
como “catexias em % provenientes de ¢ (do mundo externo)” (46).
Todavia, Freud ndo permanecerd apenas nesse nivel na sua caracterizagio
da percepgdo. Tal nivel aparecera logo como sendo uma instdncia inter-
medidria que dard passo, finalmente, a tentativa de compreender aquela “in-
formagao” inicial trazida pelos ¢ e registrada pelos 1 nao mais quantitativa-
mente e sim em termos qualitativos (47). Mas, uma vez assumido isto, seu
processamento deverd cair “ipso facto” fora da competéncia de . Vamos es-

clarecer esta tltima afirmagédo através da seguinte caracterizagdo de “sistema

- “mieménico” apresentada por Laplanche:

“Um sistema mnemoénico é um sistema de memodria ou de recordagdes que

tem uma caracteristica singular: nada qualitativo se inscreve nele direta-

mente. Trata-se, claramente, de uma montagem suscetivel de registrar
‘engramas’, porém, o engrama freudiano nio é em nenhum sentido assimilavel
a uma ‘imagem’, a um ‘anélogon’ do objeto percebido. Toda a originalidade

de uma determinada inscrigio engramaética radica unicamente na especifici-
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dade das vias scguidas pela quantidade circulante (...) Um ouvido moderno
captard facilmente as ressonéncias de tal modelo. Lhe serd suficiente apenas
modifica-lo, para ver nele uma espécie de maquina eletrénica, um computador
que funciona conforme o principio da numeragao bindria.” (48).

Ao pretender pois ultrapassar o nivel de “sistema mneménico”, Freud se
verd conduzido a problemas embaragosos para uma psicologia que pretende
exprimir-se numa linguagem de quantidades. Assim, pelo fato de ele resol-
ver encarar a percepgao em termos qualifativos, deverd introduzir um novo
elemento no modelo dificil de se armonizar com os dois teoremas principais
e do qual se tinha prescindido até entdo. Trata-se da consciéncia. A justifi-
cativa para este passo todo estd dada nos seguintes termos: “A consciéncia
nos da o que se convencionou chamar de qualidades (...)”, e é um fato que
“as qualidades aparegam vinculadas a percepgio (...)" (49).

Poderiamos questionar: se perceber é perceber algo da ordem da quali-
dade e que implica consciéncia, entio ¢ esteve de inicio e por definicio afas-
tado dessa incumbéncia e a coisa tampouco melhorou pela sua associagdo
com . Como entender tudo isto?

Dediquemo-nos por enquanto a analisar essa passagem para a qualidade
- consciéncia, deixando para um momento posterior a inquisigdo do sentido
tanto da agora enigmadtica conceituagdo inicial da percepcdo, quanto da
solugdo finalmente adotada.

Comecemos pela questédo da qualidade.

Freud inicia a Sec¢ao 7 da Parte I do “Projeto”, intitulada “O problema
da qualidade”, com as seguintes palavras:

“Até aqui nio se disse absolutamente nada sobre o fato de que toda teoria
psicoldgica, além dos resultados que ela possa obter do ponto de vista da
ciéncia natural, deve satisfazer ainda um requisito fundamental. Com efeito,
tera de nos explicar tudo o que jad conhecemos, da maneira mais enigmatica,
através de nossa ‘consciéncia’; e uma vez que essa consciéncia nada sabe do
que até agora estivemos pressupondo — quanto a quantidades e neurdnios —,
também terd de nos explicar essa falta de conhecimento.” (50).

Como tudo indica, uma perspectiva ndo contemplada até agora estaria
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fazendo sua irrupgao, ja queé a consideragio do fator “consciéncia” seria resul-
tado de uma exigtncia tedrica que nac parece provir dos pontos de vista de
uma ciéncia natural (ou de uma psicologia estruturada enquanto tal) senio
de outra parte. Contudo, esse ar de estranheza dissipar-se-a se nés nos reme-
termos para um outro “enigma” j& conhecido na qualidade de tal. Trata-se
daquele que se colocara a propésito da explicagdo do mecanismo da defesa
na neurose obsessiva em “As Neuropsicoses” (51). Com efeito, como foi assi-
nalado na nossa “Introdugido” (52), havia vérios pontos obscuros envolvidos
nessa quesiao:

1) O cardter mais ou menos consciente do recalcamento e da resisténcia,
bem como uma ambigiiidade quanto ao estatuto tépico do trago-mnésico da

~ - A . “ » .
representacgio recalcada (fora da consciéncia e num “segundo grupo psiqui-
”?. “ . ” - - ?. - A - 1 ra . ?

co”?; “mais ou menos” na consciéncia?; na consciéncia ela prépria?).

2) A definigio do estatuto ontpldgico (psiquico ou fisico?) dos processos

em que se opera a dissociagdo entre “representagdo” e “afeto” e que regem o
destino do afeto uma vez separado da representagao.
De qualquer maneira, ficava claro que no primeiro caso estavamos em

presenga de processos psiquicos e no segundo frente a processos de natureza

nio consciente.

Tendo em consideragdo o primeiro grupo de dificuldades, podemos di-

zer entdo que problemas envolvendo a consciéncia, a “meia - consciéncia” e

ainda sua falta, em nivel de processos psiquicos, tinham aparecido a Freud

em um contexto clinico, ja que o método da incipiente psicanélise (técnica da

pressio) trabalhava a partir dos dados da consciéncia do paciente. Por outro

lé.do, tratava-se de problemas nio resolvidos no nivel da clinica, como tivemos

hol;ortunida,dc de constatar. Isto significa entdo que a demanda de preenchi-
mento daquele “requisito fundamental” a que o “Projeto” alude proviria, a

principio, da psicopatologia, na medida em que “tudo o que ja conhecemos,

da maneira mais enigmadtica, através de nossa consciéncia” — como diz Ireud
no “Projeto” — é algo que “deve ser explicado™. .

Nio trateremos aqui — porque excederia os limites deste trabalho —, mas
no entanto faremos mengio — porque achamos que procede —, de uma fonte
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bem diferente da qual muito provavelmente emanaria também aquela de-
manda. Ela tem a ver com certos posicionamentos tedricos do filésofo e
psicologo Brentano que seguramente chamaram a atengdo de Freud durante
os seus tempos de estudante na faculdade de Viena, em que assistira a diver-
sos cursos ministrados por aquele.

A psicologia desenvolvida por Brentano em “A Psicolologia do ponto de

.

vista empirico” (53), partindo do pressuposto de que “todo ato psiquico é
consciente e contém em si mesmo a consciéncia de si” (54), colocava como fun-
damento do método de tal psicologia a “percepgao interna” ou a “consciéncia
interna” dos fendmenos psiquicos: “A percepgio interna de nossos préprios
fendmenos psiquicos € (...) a primeira fonte das experiéncias que sio indis-
pensaveis para as pesquisas psicoldgicas.”(55). A consciéncia aparecia assim,
nessa concepgio, como lugar privilegiado para o conhecimento do psiquismo,
conhecimento esse que era visto como possivel a margem de toda pesquisa
fisiolégica (56), embora se considerasse desejdvel e mesmo se esperasse que

“um ulterior desenvolvimento da fisiologia do cérebro a tornasse til para

explicar as mais altas leis de sucessdo psiquica.” (57).

De qualquer maneira, podemos dizer que se algum pressuposto tedrico
infiltrou-se de Brentano para Freud, na ordem de assuntos de que estamos
tratando, ele consistiria em considerar a consciéncia precisamente como um
objeto que reivindica demandas proprias e especificas frente as demandas dos
objetos da ciéncia natural, mas que no entanto ndo recusaria uma explicagio
de porte maior em termos desta ultima.

Se atendermos agora ao segundo grupo de dificuldades ou enigmas de-
correntes do mecanismo da defesa nas neuroses obsessivas, poderemos entao
estabelecer uma relagio de analogia entre sua demanda de clarificagio e o
preenchimento daquele requisito que devia satisfazer, em segundo lugar, a
psicologia do “Projeto”, qual seja, o de “explicar por que nossa consciéncia
nada sabe acerca de quantidades e neurdnios”. Isto talvez arrojaria nova luz
sobre a questio que tinha ficado pendente em “As Neuropsicoses”: os pro-
cessos afelivos ocorrentes no ato da defesa sdo nio-conscientes por causa de
eles serem fisicos?
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Seguindo a linha do pensamento freudiano no “Projeto”, nio nos pergun-
taremos o que é “a consciéncia”, sendo que comegaremos a abordagem do
problema descrevendo (parte de) seu conteiido. .

“A consciéncia nos da o que se convencionou chamar de qualidades -
sensagoes que sao diferentes numa ampla gama de variedades e cuja diferenga
se discerne em fungio de suas relagdes com o mundo externo. Nessa diferenga

.
existem séries, semelhangas, etc., mas na realidade ela nio contém nada de
quantitativo.” (58).

Em suma, e retomando as consideragoes feitas por Freud no inicio da
Secao 7, podemos dizer que uma teoria psicopatologica bem fundada devera
estar em condigdes de responder estas duas questdes:

1?) Como se originam as qualidades e onde?(59), (a fim de explicar

o que j& conhecemos através de nossa consciéncia).

2%) Por que nossa consciéncia nada sabe quanto a quantidades e neurd-
nios? (60).

Tentemos primeiramente responder a segunda dessas duas questoes, que é
imediatamente conectada, no texto, & explicitagdo, por parte de Freud, de um
postulado metodoldgico que o teria orientado tacitamente até esse momento:
a possibilidade de estudar os processos psiquicos prescindindo da percepgio
da consciéncia. Muito bem. Isso foi perfeitamente possivel no seu tratamento
da memdria. Mas ele dard agora um passo bem mais a frente, extrapolando
aquele postulado metodoldgico do dominio do psicolégico para o dominio
do neuronal: se a consciéncia nada sabe de quantidades e neurénios é licito
entio considerar os processos neurbnicos “(...) & primeira vista e em sua
totalidade como insconscientes, e devendo ser inferidos, como outras coisas
naturais.” (61).

Resposta, pois, & pergunta nimero dois: nossa consciéncia nada sabe de
quantidades e neurdnios porque sendo ela incapaz de fornecer-nos uma in-
formacio completa e fidedigna desses processos, eles devem ser considerados
como inconscientes. Esta afirmagio é bem mais forte — e de patente cir-
cularidade — do que o postulado metodoldgico enunciado em primeiro lugar.

Uma coisa é poder tratar, em certo nivel, os “processos psiquicos” como sendo
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inconscientes, e outra coisa € tratar os “processos neurdénicos” como inconsci-

entes porque cles nio transparccem a consciéncia. Forgando um pouco nosso
raciocinio, e salvando de passagem também aquela acusagio de circulari-
dade, poderiamos avangar que, no primeiro dos casos (“processos psiquicos”),
Freud teria usado a palavra “inconsciente”em um sentido descritive”, mas
que, no segundo (“processos neuréni.cos”) a teria empregado em um segundo
“topico”. Mesmo que ainda nao haja “tépica” em sentido estrito, e mesmo
que se trate de entidades fisioldgicas e nio de eventos psiquicos.

Contudo, a questdo colocada a partir de “As Neuropsicoses” apontando
como uma possibilidade o fato de que o provavel estatuto fisico dos processos
afetivos ocorrentes na defesa seria o que determinaria o caracter ndo consci-
ente dos mesmos, nao encontra, no trecho transcrito do “Projeto”, subsidios
para poder avancar uma resposta em termos categoricos. Mas, se alguma
analogia vale, ela consistird na possibilidade de se fazer também extensivo
para esses aletos um caricter ndo consciente no mesmo sentido “tépico” que
foi apontado para os processos neurénicos.

Todavia, o mais surpreendente ainda estd por vir: do dito anteriormente
Freud ird concluir que “o conteido da consciéncia teré de ser situado en-
tre os nossos processos ¥ quantitativos” (62). Traduzindo: o conteddo da
consciéncia terd de ser situado entre procesos nao-conscientes! Sendo
(mesmo que “provavelmente”) a sede dos processos psiquicos em geral, e
sendo os conteidos da consciéncia processos psiquicos, quase que silogistica-
mente podemos afirmar que os ¥ serdo também os encarregados de veicular
a consciéncia.

Chegando neste ponto, pensamos que antes de aventurar qualquer inter-
pretagdo, seria bom que ponderdssemos que um pensador da envergadura
de Freud nio ia se contentar levianamente com uma conseqiiéncia de exar-
cerbante inconsisténcia como resulta ser aquela de introduzir a consciéncia
numa ordem de processos nio conscientes. Tal “inconsisténcia” parece-nos,
pelo contrério, formar parte de uma estratégia que visa justificar a introdugdo -
de outro subsistema no aparelho. Esta interpretagio do assunto encontra-se

apoiada, ademais, na progressao do texto ele préprio. jd que Ireud abordara
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imediatamente a questao de “ON DE” se originam as qualidades.
Retomando pois parcialmente a primeira de nossas perguntas acima, veja-
mos o que Freud diz a respeito de “ONDE” se originam as qualidades: “Nao
no mundo externo. Pois 14, segundo o parecer de nossa ciéncia natural (...) s6
existem massas em movimento e nada mais. Quem sabe ndo se originam no
sistema 7 Isso estaria de acordo com o fato de que as qualidades aparegam
vinculadas & percepgao, mas entra em contradicio com tudo o que, com justa
razdo, fala em favor da localizagio da consciéncia nos niveis mais altos do
sistema nervoso. Quem sabe, entdo, no sistema 7 Contra essa hipotese,
porém, ha uma forte objegdo. Os sistemas ¢ e 1) atuam conjuntamente na
percepgdo; mas existe um processo psiquico que ocorre indubitavelmente s6
em 1) — a reprodugio, ou recordagao - e que é, falando em termos gerais,

desprovido de qualidade. De norma [normalmente], a recordagéo nao produz

nada que possua o caracter peculiar da qualidade perceptiva. Assim, reuni-
mos animo suficiente para admitir que haja um terceiro sistema de neurdnios
— w talvez [pudéssemos chama-lo] - que é excitado junto com a percepgao,
mas nao com a reproducio, e cujos estados de excitagao teriam como resul-
tado as diversas qualidades — que seriam, em suma, sensacoes conscientes.”
(63).

O que podemos dizer deste trecho, de conteiddo nao completamente novo

para nos, ja que pingdramoos antecipadamente alguns dos conceitos nele
apresentados?

Em primeiro lugar, que a derivagao de w e sua justificativa sao feitas aqui
em relagio ao tipo de funcao que tal sistema ¢ chamado a exercer, qual seja,

a de dotar de consciéncia os processos perceplivos, que sao funcao conjunta

de ¢ e 1. Embora esta dltima especificagao tépica da percepgao, ja anteci-
pada por néds, constitua um avango em sua caracterizacio, ja que pelo menos
supera seu ponto de partida como mero “in-put”, nem por isso podemos ti-
rar dela os subsidios de que precisamos para compreender o sentido daquela
“meia fungio” perceptiva que fora atribuida a ¢ sozinho. Com relagao a
memdria, reafirma-se seu caracter exclusivo da percepgao, mas desta vez pelo

»

fato dé as recordacoes serem apresentadas como desprovidas de qualidade. E
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a partir deste ponto que a dedugdo de novo sistema se faz necessdria, ja que
a definigao da percepgdo em termos de ¢ — 1 mostra-se inadequada dentro
da nova abordagem. Contudo, tampouco ficamos sabendo por que uma con-
ceituagio que é considerada de alguma maneira como imperfeita continua a
co-existir junto com a nova proposta. £ preciso destacar, no entanto, que

o que torna realmente interessante esse trecho todo €, no nosso entender, a

introdugdo de uma certa idéia de hierarquizagio de fungoes no sistema ner-

voso, idéia essa que parece presidir a derivagiao de w no seu conjunto. Mas,
de qualquer maneira, continuamos as voltas com a questdo da percepgio, i.e.,
com a compreensio da dinimica das relagdes “p —w” e “p —w”.

Suspendamos por enquanto o exame destas relagoes, que resultard bem
mais proveitoso se feito depois de termos caracterizado w em termos mecani-
cos, e vejamos a relagio mais genérica “percepgao-consciéncia” a luz daquela
idéia de hierarquizagio que acabamos de apontar.

Assim, por um lado:

1) A percepgio ¢, como sabemos, o resultado da agdo conjunta de p e
¥; @ tecebe as excitagdes provenientes do mundo exterior, as quais chegam
até os neurdnios ¥ do “pallium” (64) de uma maneira que detalharemos
depois. Tal catexizagio de um ou vdrios neurdnios do “pallium” correspon-
deria & percepgio de um objeto, como é descrito a propdsito da “vivéncia de
satisfagio”(65). Mas {al percepgio néo é por si mesma consciente.

Por outro lado:

2) w é excitado também junto com a percepgao, produzindo as diversas
“sensacdes conscientes”.

Em conexdo com tépicos de que trataremos posteriormente, podemos
antecipar que o fato de a percepgao ser fungao conjunta de ¢ e Y ndo é ar-
bitrario. Adquiriré pleno sentido a propésito da “vivéncia de satisfagio” e na
analise de processos ¥ mais complexos como sao 0s Processos de pensamento
(66).

Todavia, no nivel de desenvolvimento do assunto em que nos encontra-
mos, ficam de qualquer maneira em pé algumas interrrogagdes: por que Freud
procurou a sede da consciéncia em outro lugar? Para que a colaboragio de

88



outro sistema, o w, a fim de dotar a percepgio de consciéncia? Pensamos que

Freud sacrificou em todo caso a economia do “modelo” em prol de uma idéia

de hierarquizagdo do sistema nervoso, hierarquizagio essa que estabelecer-

se-ia nao apenas no sentido dos niveis mais altos (67), mas também, e ao

mesmo tempo, na diregdo dos mais interiores, como ji antecipamos nas pri-

meiras paginas deste capitulo. Com efeito, ¥ ja estd fora do contato com o
mundo externo (68) e w ocupard uma posi¢io mais central ainda, jd que s6
se comunicard com ¢ via ¢ (69).

Haveria, portanto, algo assim como uma “ascensio funcional” (70) dos
subsisternas dentro do sistema nervoso. O comportamento dos ¢ calcar-se-ia,
de inicio, sobre o modclo do arco reflexo, e os neurdnios s6 “ascenderiam” de
nivel quando se tivesse em conta que “aquilo que se passa nos ¢ deve ser eficaz
nos ” '(71) — para lidar com os estimulos enddgenos na vivéncia de satisfagio
— 0 que por sua vez implicaria na)cola.boragﬁo do nivel neuronal mais alto -
0s w — para oferecer uma indicacgio de qualidade ou de realidade e evitar
a alucinagio (72). Mais uma.vez, estd funcionando aqui um pressuposto da
ordem do registro bioldgico, que faz com que “percepgao” e “consciéncia”
possamn estar dissociadas mecanica ou ainda topograficamente, scm perda de
coeréncia, porque elas se unificam de fato no funcionamento do sistema todo
frente as solicitagbes da vida.

Sem embargo, nossa hipdtese da “ascensio funcional”, embora impega
que aquela dissociagio seja vista como carente de sentido, nio d& contudo
conta das razdes que estariam por tras de sua postulagio, o que serd abordado
quando considerarmos os procesos w do ponto de vista mecanico.

Por outro lado, e ainda em conexio com a dissociagdo “percepgio/cons-

-

»ci'éncia”, podemos dizer que é também nela que provavelmente devam ser
procuradas as razdes pelas quais Freud revela-se incompetente, na segdo 8 da
Parte I do “Projeto”, para imaginar qual teria sido o “valor bioldgico primi-
tivo” dos neurdnios w sozinhos (73). Porém, quando ele avancar na andlise
da vivéncia de satisfagdo e suas consequéncias, ficara claro, no nosso enten-

der, qual seria esse valor bioldgico origindrio. Nessa vivéncia entrara em jogo

algo mais do que o funcionamento isolado do sistema nervoso, i.e., entrara
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em jogo o mundo externo. Como bem assinala Lacan no texto ja aludido,
um ser vivo precisa ter, para nao sucumbir a todos os perigos,.um reflexo
adequado do mundo exterior, algum aparclho que reflita, desse mundo, nem
s6 as incitacoes sendo também a estrutura (74). A despeito de nés concor-
darmos ou nio com uma tal atribuicao de ;‘guestaltismo” a Ifreud, o certo
é que a regulagio do sistema pela realidade, por assim dizer, com seu claro
valor de sobrevivéncia, é possibilitada pelo sistema w, que é o encarregado
de fornecer as “indicacdes” dessa realidade, como sera descrito por ocasiao
da abordagem dos processos “primario” e “secundario” ocorrentes em .
Para concluir com esta parte em que desenvolvemos algumas conseqiién-
~cias a partir de questoes colocadas pela origem das diversas qualidades sen-
siveis, tal como a coisa ¢ posta em termos do “Projeto”, podemos finalmente
afirmar que a percepgio, mesmo nao sendo por si mesma consciente (na

medida em que nio é um processo ¢w), no entanto implica necessariamente

consciéncia (ja que toda percepgao “invariavelmente excita w” (75)).

Abordaremos agora a caraterizagio mecanica de w, i.e., descreveremos o
seu funcionamento conforme as quantidades que a principio teria de enfrentar,
identificando também o meio do qual as mesmas proviriam. Isto significara
tomar imediatamente conta da outra questio que fazia parte daquela primeira
pergunta formulada pdginas atras: COMO se originam as qualidades?

Para comegar, raciocina Freud, a caracteristica de “qualidade” (sensagao
consciente) s6 se manifesta quando as quantidades sao excluidas na medida
do possivel; “ndo se pode climina-las por completo, pois os w devem ser
concebidos como catexizados com Qn’, e esforgando-se para conseguir a des-
carga” (76), que, como toda descarga se efetua na direcao da motilidade
(77). Portanto, os w se inserem também nos processos quantitativos, mesmo
com uma carga minima de Qn’. De onde ela provém? S6 pode ser de ¥,
diz Freud, porque nio queremos admitir nenhum vinculo direto entre w e
¢ (78). Recordemos que ¢ enfrentava quantidades macigas provenientes do
mundo exterior; embora elas ja ficavam de qualquer maneira reduzidas pelos
aparalos terminais que s6 deixavam passar fracoes de Q exdgena, e também
pela descarga de uma parte dessa Q pela via motora, tais quantidades cram,
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contudo, de qualquer maneira grandes para v, para nio falar de w. Mas
havia uma mancira de reduzi-las ainda mais. Vejamos como.

O sistema 1) esta fora de contato com o mundo externo, e como ja vimos,
apenas recebe @, por um lado, dos préprios neurdnios ¢ e, por outro, dos
elementos celulares do corpo (79). Nos neurdnios ¢ terminam os 1 (80). Mas
a via sensorial de condugdo ¢ que desembocard em 1 j& possui uma estrutura
peculiar para manter reforcadamente a QQ afastada de 1. Essa via se ramifica
continuamente e apresenta vias de espessura varidvel que vao desembocar
em numerosos pontos terminais (81). I assim que a via tnica ¢ fica aliviada
de sua carga; a maior quantidade em ¢ serd expressa pelo fato de catexizar
varios neurdnios em ¢ em vez de um sé (82). Desse modo, “a quantidade
em ¢ se expressa por complexidade em ”. Assim, a Q fica afastada de ¥,
pelo menos dentro de certos limites (83). Portanto, a minima catexia que
os w necessitam ja chega para eles reduzida por esses dispositivos nervosos
especiais.

No entanto, aqui surge uma dificuldade que parece intransponivel: o
conteido da consciéncia é transitério, mudavel; as qualidades simultanea-
mente percebidas sio rapidamente combinadas, o que sé seria compativel
com uma completa permeabilidade dos w (84). Porém, a permeabilidade,
segundo vimos, depende do efeito da Qu’, a qual, no caso de w, ¢ minima.

Com o0s w estamos diante de uma permeabilidade, de uma completa fa-
cilitagdo, que néo provém da quantidade. De onde provém, entao? E aqui é

introduzida uma hipétese adicional sobre a passagem de Qn’.  Além desta

passagem se apresentar como uma mera transferéncia de Qn’ de um neurdnio
para outro, ela possui uma outra caracteristica de indole temporal, que Freud
chama de periodo, e que embora ele nio defina pode-se considerar como um
certo nivel de freqténcia.

Assim, diz Freud: “admitirei que toda a resisténcia das barreiras de con-
tato se aplica somente & tranferéncia de Q, mas que o periodo do movimento
neurdnico se propaga a todas as partes sem nenhuma inibigio, como se fosse
um processo de indugio” (85).

Esta seria uma aplicagdo & neurofisiologia das leis gerais do movimento -
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a mecanica dos {isicos também atribui essa caracterfstica temporal a movi-
mentos de massas no exterior (86).

Desta mancira, a base fundamental da consciéncia residiria no fato de os
w serem afetados por um perfodo enquanto admitem uma carga minima de
Qn’ (87). ' |

Os % também possuem seu periodo, mas ele é desprovido de qualidade
ou monétono. Sdo as diferengas, “os desvios desse perfodo psiquico {que}
chegam a consciéncia como qualidades” (88). Tais diferencas de perfodo
emanam dos 6rgaos dos sentidos que atuam dessa maneira como crivos. (Na
esteira de Lacan, pensemos no olho retendo apenas uma parte de energia lu-
minosa, pondo-se de acordo nio com a energia como tal, senio com um certo
nivel de frequéncia ou periodo (89)). Esses 6rgaos dos sentidos transferem
provavelmente essa diferencga a ¢, que se propaga através de ¢ até w, “para
gerar sensagoes conscientes de qualidades” (90).

Pode-se ver também aqui como o “principio da diferenga”, apontado por
Derrida, entra mais uma vez em cena na questio de produgao de qualidadcs.
S6 que neste caso esse “principio” atinge o limile de sua aplicabilidade, j& que
as qualidades devem ser vistas como “as diferengas puras por exceléncia” (91).
De qualquer maneira, uma nova linguagem, a linguagem da “periodicidade”
ou da “temporalidade descontinua” — para falar em termos de Derrida (92)
— terminara sendo acrescida a linguagem de “Q” e “N”.

- Consideremos agora mais detalhadamente esse processo de conversdo da-
quelas diferengas de periodo em qualidades, tal como € descrito na Segao 9
da Parte I do “Projeto”, intitulada “O Funcionamento do Aparelho”.

No mundo externo tém lugar “processos” que possuem uma quantidade
e um periodo ou “caracteristica qualitativa” conforme os quais os ditos pro-
cessos formam um “continuo bidirecional” (93). Esses processos sé se cons-
tituirdo em “estimulos” que incidirdo sobre ¢ depois que as telas protetoras
das extremidades nervosas os tenham “reduzido”, quanto a sua quantidade, e
também “limitado” (94), j4 que a fungio dessas telas ¢ tanto a de fragmentar
em fragoes, quanto a de selecionar as quaﬁtidades oriundas do exterior. No

entanto, a redugio nio poderd ir 2além de um determinado umbral de eficécia
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quantitativo-estimulatdria (95).

Por outro lado, os érgaos dos sentidos, como vimos, s6 deixam passar para
¢ certas diferengas de periodo, de maneira que os estimulos que. chegam até
¢ ficam, quanto a sua “caracteristica”, “descontinuos”; assim sendo, certos
periodos nédo operarao como estimulos em absoluto (96). Além do mais, os
distintos orgdos sensoriais “s6 se comunicam através de ¢ com determinados
neurénios ¥” (97). _I

Desta maneira, “a caracteristica qualitativa dos estimulos se propaga
agora, sem cmpecilhos, por ¢, através de 1 até w, onde produz sensagao”

(98). Ou melhor: sensagdo consciente de uma qualidade. Cabe notar que tal

periodo “ndo dura muito tempo e desaparece em diregdo ao lado motor; e

- como pode passar sem dificuldades, tampouco deixa qualquer lembranga em

seu rastro” (99).

Se olharmos agora para o conjunto de processos excitativos w mediante
os quais Freud tentou mostrar de que maneira originavam-se as qualidades
enquanto fenémenos da consciéncia ndo poderemos deixar de considera-los
um tanto esdriixulos, embora perfeitamente coerentes. O préprio I'reud re-
conhece que fez uso ai de “hipéteses muito complicadas e pouco dbvias”
(100). O mais grave, porém, € que esses processos serao vistos como falhos
para explicar, pelo seu intermédio, a produgdo da consciéncia ela prépria,
malgrado o sucesso que parece lhes foi atribuido, de qualquer maneira, em
descrever a emergéncia de qualidades sensoriais que sao parte do conteido
da consciéncia.” Um tal revés sera explicitamente reconhecido por Freud no
infcio da Segéo 8 da Parte I do “Projeto”, intitulada “A Consciéncia™ (101).
Isto implica em reconhecer de fato a limitagdo da hipétese da propagacao
das diferencas periédicas; pelo seu intermédio pode-se explicar como é que
as qualidades se originam, mas nio por que se desperta a consciéncia que
as acompanha por definigio. Com outras palavras, essa hipétese descreve o
mecanismo de produgio das qualidades sensiveis, mas ndo da uma explicagio
mecanico-causal da produgio da consciéncia (102).

Abstenhamo-nos por enquanto de formular qualquer hipétese quanto a
possivel modelizagio ou metaforizagio da conscic¢ncia via w e perguntamo-
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nos: dado que ndo é possivel explicar por que o funcionamento de w acarreta
a consciéncia, para que entdao manter esse sistema no aparelho? Serd que
aquela nossa hipotese da “ascensio funcional”, mais o fundamento bioldgico
que estava por tras bastariam para assegurar o sentido de tal manutengao?

Encontraremos ainda algo a mais na ordem das razoes para tal con-
servagao dos w no aparelho se atendermos a formulagio, na Segiao 7 da

.

Parte I, de uma hipdtese ja antecipada por nés nas primeirasipa'.ginas deste
capitulo, mas que cabe re-enunciarmos aqui: “(...) é de se ﬁrcsumir que a
estrutura do sistema nervoso consista em dispositivos destinados a converter

a quantidade externa em qualidade, com o que triunfaria mais uma vez a

tendencia primaéria de afastar a quantidade.” (103).
Pareceria pois, que a finalidade ultima da insergdo dos w fosse a de exacer-
bar a tendéncia do sistema nervoso de afastar a quantidade por mediagio da

hipétese derivada de que “a estrutura do sistema nervoso consistiria em dis-

positivos destinados a converter a quantidade externa em qualidade”. Isto
harmonizaria com aquela “ascensdo funcional” dos sistemas neurdnicos de
q

que ja falamos. Assim: :

“Ideal” da inércia Redugéo crescente da
e corresponder-se-iam i quantidade e conversao
com em qualidade na me-
Tendéncia do sistema - dida em que se “ascende”
nervoso de afastar a " nos “niveis ” do sistema
quantidade Nervoso

Nio seria portanto descabido — pensamos nds — ver nestas articulagdes
todas as razoes que estariam por tris da dissocia¢do da percepgao com relagao
4 consciéncia, ou que explicariam o cardter enigmdtico das conceituagoes da
percepgdo sem ter em conta a consciéncia.

Realizemos agora uma sintese do que temos exposto até aqui sobre os
processos perceptivos:

" A excitagio proveniente do exterior é recebida como um estimulo pelos
neurénios “que servem a percepgio”, i.e., 0s @, TNas como um Inero “in-put”

ou impressdo sens’vel; isto nio é ainda percepgio porque nao tem qualquer
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valor psiquico; para que isto acontega tal impressio deve inscrever-se em 1,
que é o sistema onde ocorrem 0s Processos psiquicos. O estimulo recebido
por ¢ fica entiao registrado por (“sistema mneménico”) mas sem quali-
dade, quer dizer, como um residuo ou marca da impressao sensivel; ele nao
pode ser acusado imediatamente por w porque sua quantidade deve sofrer
reducdes através das vias de condugao ¢ — . Assim sendo, a impressao
inicial fica como que momentineamente arquivada a maneira de um trago-

engramatico; isto seria percepgao num primeiro registro, por assim dizer, o

¢ 1. Mas tal “percepgao” (ou melhor, as diferencas de periodo transmitidas
de ¢ até 1, junto com uma Q minima) excita invariavel ¢ simultaneamente
w, os “neurdnios perceptivos” propriamente ditos, tornando-se consciente na
forma de qualidades sensiveis (embora nao possamos explicar por qué). Esse
tornar-se consciente significa que as impresoes mostram seu carater diferen-
cial e ficam destacadas enquanto esta e ndo outra sensagao, o que por sua
vez implica que aquela “percepgao” inicial foi decodificada. Temos assim

percepcao num segundo registro, ou percepgao em sentido proprio. Aqui ¢

e 1 se reencontram através da diferenqa de perfodo que chegou até w agora
sem perigo deste ser inundado, por assim dizer, por um jato de Qn’. A di-
ficuldade para compreender de maneira imediata o processo perceptivo todo
re51d111a 20 nosso entender, em vé-lo como se ele estivesse constituido por
etapas sucessivas; tratar-se-ia antes de momentos ou aspectos diferentes de
um mesmo processo e nao bem de etapas. ‘Neste sentido, nao deveremos en-
tender a “meia fungio” perceptiva que atribuiramos inicialmente a ¢ como
um estado pontual que ficaria a espera de sua associagao com ; tampouco
devemos conseqiientemente ver assim a percepgao como funcao conjunta de
»(p — 4, como se sua dissociagdo da consciéncia ocorresse em nivel temporal
ou descritivo e ndo em nivel categorial ou metapsicologico, como realmente
6. B preciso portanto nao confundir a ordem de exposi¢io do assunto no
“Projeto” com a diregao que assume 0 processo, que ¢ um processo uno. De-
vemos antes entender a direcio desse processo (@ — ¢ — w) como modelo
(paradigma ou exemplo) da diregao em que s¢ desenvolveu progressivamente

o sisterna nervoso, de fora para dentro, do nivel mais elementar da recepgao
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de excitagdes até o mais complexo ou elevado da decodificagdo das diferengas
de periodos (104).LP01‘ outro Jado, o sentido ultimo deste encaminhamento
todo e das necessarias “dissociagoes” efctuadas deve ser visto na operancia
do “ideal” da inércia neurdnica, sofisticado ao extremo de re-especificar sua
missdao mediante a conversdo da quantidade externa em qualidade.
Finalmente, poderiamos nos perguntar qual foi o ganho resultante desta
maquinaria toda. Achamos que pélo menos ficou claro:
1) que a percepgao (sensagio consciente) diferencia-se da representagio (en-
tendida como trago engramético);
2) que a percepgao, tendo em conta seu ponto de partida sensorial, antecede
necessariamente a representagao;
3) que comega portanto a esclarecer-se o estatuto daquela misteriosa “meia
consciéncia” nos termos em que a coisa fora colocada em “As Neuropsicoses”;
essa “meia consciéncia” que parecia acompanhar os procesos de recalcamento
e de resisténcia, caracterizando também de maneira ambigua o estatuto dos
tragos-mnésicos, estaria situada no plano representacional e nao no percep-
tivo. De resto, compreende-se melhor aquela “divisdo da consciéncia” que
est4 na base do mecanismo defensivo; o “segundo grupo psiquico” € um grupo
de representagoes dos quais estd ausente a colaboragio de w.
Em suma, uma série de distingdes de valor essencialmente tépico (e quiga

dindmico) estaria configurando-se aqui.

A fim de dar por encerrada esta segio, deveremos finalmente nos posici-

onar quanto is conseqiiéncias de caréter epistemoldgico que teria acarretado
—a.introducdo da consciéncia na psicologia do “Projeto”.

Freud fala na possibilidade de “apresentarmos” (ou “figurarmos”) a cons-
ciéncia por neurdnios w (105). Novamente, que sentido outorgar aqui a esse
“apresentar”?

Vejamos como Freud responde na Segio 8 da Parte I do “Projeto”

“Naturalmente, nio se pode tentar explicar come os processos excitati-

vos dos neurdnios w trazem consigo a consciéncia. I apenas uma questao

de estabelecer uma coincidéncia entréasas caracteristicas da consciéncia que



conhecemos € 0s processos nos neurdénios w que variam paralelalmente a elas.
E isso, em certos pormenores, é bastante possivel.” (106). |

A despeito daqueles ganhos tedricos decorrentes da introdugao dos w que
assinalamos acima, as palavras de Freud parecem indicar que estamos em pre-
senga de um expediente de fraco poder explicativo para lidar com o fenémeno
“consciéncia”; todavia, serd a partir do mesmo que Freud ird firmar as bases
de uma particular “teoria da consciéncia”. Assim, ela sera situada como in-
termedidria entre uma “teoria mecanicista moderna” que faz da consciéncia
“um mero apéndice dos processos fisiologico-psiquicos” e cuja omissdo “ndo
acarretaria modificagdes & passagem [de ocorréncias] psiquicas” (107), e ou-
tra teoria de corte mentalista, que ndo opera qualquer dissociagio entre
“psiquico” e “consciente”, sendo a consciéncia “o lado subjetivo de todas
as ocorréncias psiquicas, (...) inseparavel do processo animico fisiologico”
(108). A tcoria freudiana da cons;:iéncia., entretanto, vé a consciéncia como
“0 lado subjetivo de uma parte dos processos fisicos do sistema nervoso -
ou seja, dos processos w; e sua omissio nao deixa as ocorréncias psiquicas
inalteradas, mas acarreta a falta de contribuigéo de w” (109).

Mas, que tipo de “apresentagéo” ou de construto tedrico estaria em jogo
aqui?

Nio poderia se tratar de algo assim como um “modelo tedrico” , a la
Black. E impossivel, a nosso ver, o assentamento de quaisquer regras para
traduzir “lado subjetivo dos processos w” ‘em termos de “consciéncia”. Por
outro lado, nio existe — ou ndo é mostrada — nenhuma semelhanga subja-
cente entre os processos w e a consciéncia (110). Pelo contrario, se-alguma
semelhanca for possivel de ser tragada, ela deverd ser necessariamente fruto

“de uma criagio ou ainda de uma conjectura (111). Avangando nessa li-
nha, poderfamos dizer que o que w e a consciéncia teriam em comum seria

a subjetividade, como um “algo” que emerge no nivel de certos processos

neurdnicos em que a quantidade tende a zero. A emergéncia dessa “subjeti-
vidade” (112) apareceria assim como um dos “ganhos” da primazia do ideal
da inércia! E assistirfamos também, de resto, a uma espécie de ambiguidade

epistemoldgica de w. Com efeito, “w” ndo designaria apenas um novo sis-
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tema neurdnico (sendo uma espécie de nome proprio para um dado sistema

como de fato o foram “@" e “¥”); “w” seria também um novo termo tedrico

(junto de “Q”, “N”, e o “periodo”) que serviria para corrclacionar, ou ainda
“assimilar”, o “definhamento” de quantidédes no sistema neurdnico com a
emergéncia da “subjetividade” no seu scio, “apresentando” deste modo a
consciéncia. Pareceria pois estarmos — a nosso ver — em presenga de uma
metifora interativa, nos termos postulados por Black, e que ji conhecemos.
Todavia, essa metifora ndo poderia ser cientifica, se julgada a partir dos re-
quisitos préprios a uma ciéncia natural “stricto-sensu” (isto é, uma “ciéncia
da quantidade”); os (processos) w ndo explicam mecanicamente a irrupgio da
consciéncia. A redugdo quantitativa a niveis infimos ¢ em todo caso condigao
necessiria mas nio suficiente do surgimento da mesma.

De qualquer maneira: achamos que o “Projeto” nao ¢ inteiramente infe-
liz, da perspectiva dos pressuposti)s quantitativos de sua “psicologia”, para
incluir o fendmeno “consciéncia” nessa “psicologia”. Afinal, o fato mesmo de
o “Projeto” ter conseguido definir a consciéncia de uma maneira a nosso ver
coerente com a operancia da mdxima tendéncia que regula o funcionamento
do aparelho como um todo ndo seria — é preciso convir — tdo pouca coisa
assim. Mas outros elementos surgirao se fizermos entrar agora em jogo duas

ultimas tendéncias.

2 - Evitar o desprazer, fugir da dor _

Embora a questio do desprazer sé adquira marcante relevo no “Projeto”
a partir da abordagem da vivéncia de dor (113), isto ndo deve induzir-nos
a aparelhar ambos conceitos de maneira inadequada. Trata-se de concei-

{os nitidamente diferenciados, se bem que articuldveis entre si de maneira
essencial.

Por um lado, nio hi no texto do “Projeto” uma conceituagdo tnica e
diferenciada da questio do desprazer; pelo contrério, ela aparcce jogando
quase que inadvertidamente em diferentes planos. (Isto significa que nos
deveremos desimbricd-los.)

Por outro lado, a dor é caractcrizada de mancira que ndo deixa de ser
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surpreendente pela sua parcialidade: pareceria que nio ha lugar no “Projeto”
para uma dor de origem enddgena. (Isto significa que deveremos dar conta
dessa “parcialidade”).

Vejamos primeiramente quails seriam os recortes possiveis de abordagem
quanto & questio do desprazer.

1) De um ponto de vista qualitativo, pode-se dizer que o desprazer ¢ uma
certa qualidade ou percepgio que faz parte de uma série, isto é, a série das
“sensagdes de prazer e desprazer”, a qual completa o conteido da consciéncia
junto com a série de qualidades sensoriais (114).

2) Em outra ordem de coisas, e com relagao aos maximos principios ope-
racionais do aparelho “p 3 w”, quais sejam, as tendéncias a inércia e a
contincia, o desprazer aparece também configurando mais uma tendéncia
bésica, “a tendéncia a evitar o desprazer”. (115).

3) Finalmente, do ponto de rista quantitativo-mecanico, ou do ponto
de vista da operacionalizagio da postulada tendéncia acima, o desprazer

se apresenta como um mecanismo de regulacio automatica: a liberagao de

desprazer funciona como um sinal para o sistema empreender a fuga (com
outras palavras: o desprazer enquanto mecanismo regulador comportar-se-ia
como um mecanismo de “feed-back negativo” (116)).
Consideremos o primeiro dos recortes tracados e vejamos como Freud
caracteriza essas sensagoes, na segio 8 da Parte I do “Projeto”:
. “J4 que temos um certo conhecimento de uma tendéncia na vida psiquica

no sentido de evitar o desprazer, ficamos tentados a identifica-la com a ten-

déncia primdria a inércia. Nesse caso, o desprazer coincidiria com-um au-
mento do nivel de Qn’ ou com um aumento quantitativo da pressao: ele seria
“a sensagio w quando se produz um aumento de Qn’ em 3. O prazer corres-
- - 2 ;
ponderia & sensagio de descarga. Uma vez que se supde que w [acima] deva ser
preenchido a partir de 1, seguir-se-ia, a titulo hipotético, que quando o nivel

em 3 aumenta, a catexia em w se eleva, e quando, por outro lado, esse nivel

diminui, a catexia cai. O prazer e o desprazer seriam as sensagoes COrrespon-

dentes & prépria catexia de w, ao seu préprio nivel; e aqui w e 1 funciona-

riam, por assim dizer, como vasos comunicantes. Desse modo também che-

99



gariam a consciéncia os processos quantitalivos em ), mais uma vez como
qualidades.” (117)

Em primeiro lugar, podemos dizer que I'rend nao separa a caracterizagao
das sensacdes de prazer-desprazer da questao da tendéncia bédsica que rege o
funcionamento do sistema. Pelo contrario, ele vai derivar tal caracterizagao,
como ¢é possivel inferir da citagdo acima, a partir de uma identificacao - se

bem que sugerida como um certo receio — entre uma “tendéncia a evitar

- o desprazer”, que se pressupoe como conhecida, e a “tendéncia primaria a

inércia”.

Tentemos agora clarificar em que sentido pode-se falar de “prazer-despra-
zer” como qualidades. Tendo em vista, como foi assinalado, que “o prazer
¢ o desprazer seriam as’sensagoes correspondentes a prépria catexia de w,

I . 13 1 . -~ -~
ao seu préprio nivel”, e isto nao em termos absolutos senao dentro de uma
série que supde o registro, por w, das variagdes nas magnitudes de carga,

pode-se entio dizer que o que se percebe em w na forma de qualidades de

“prazer-desprazer” seriam diferencas quantitativas puras (118). Isto signifi-

ca que se o que se percebe é apenas uma graduagao nos niveis de carga ou

descarga, exclue-se a capacidade para se perceber a diferenga de periodo
do movimento neurdnico e portanto a capacidade para se perceber as quali-
dades sensiveis. Assim: “(...) os neurdnios w mostram uma aptidao Stima
para receber o periodo do movimento neurénico quando tém uma determi-
nada [forca de] catexia; quando a catexia for mais intensa, eles produzem
uma sensacgio de desprazer; quando mais fraca, de prazer — até que, devido a
falta de cai;e)_c.ia, a sua capacidade receptiva se extingue por completo. Seria
interessante conceber a forma de movimento que corresponde a esses dados”
(119).

Poderfamos representar ambas as séries de qualidades que integram o
contetido da consciéncia por meio de uma linha ideal constituida por quan-

tidades discretas que catexizam ¥ — w:
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0 <+——ro (a) — .1
diminuigao admissao aumento
da catexia do da catexia
em P —w periodo em ) —w

0 segmento (a) representa o que Freud chama de “zona de indiferenga”
(120) em que poderiam localizar-se as qualidades sensoriais, sendo as bar-
ras verticais seus umbrais minimo e maximo de recepgio. A capacidade de
perceber essas qualidades desapareceria frente a emergéncia das sensagoes de
prazer e desprazer (121).

Em conexdo com este assunto, resulta interessante tanscrever aqui o se-
guinte comentdrio de P. Ricoeur: “IFreud estara sempre a procura de uma
lei que explique a alternédncia da qualidade sensorial com a qualidade afetiva
prazer-desprazer: as diferencas semsoriais se mantém na zona de indiferenga
e parecem exigir algo como um ponto étimo de recepgio, ligado ao fendémeno
da periodicidade (...); além ou aquém, € a carga ou descarga como tais que
sdo percebidas.” (122). _

Se, na esteira de Ricoeur, chamassemos as qualidades de prazer-desprazer

de qualidades afetivas, poderiamos assim dizer que “prazer-desprazer” cor-

responderiam a percepgdo, numa série, da descarga ou do aumento de uma
“soma de excitagio” ou de um “quantum de afeto” (123). Este deslocamento
terminoldgico-conceitual da esfera da clinica para a do neuronal seria pro-
cedente porque, afinal, aquele “certo conhecimento” de uma “tendéncia da
vida psiquica a evitar o desprazer” assinalado por Freud e que ja c;)nsigna.-
_mos acima, s6 poderia ter provido de sua experiéncia clinica. Com efeito, nos
termos de “As Neuropsicoses”, vimos que a defesa deflagrada pelo ego tinha
por objetivo o afastamento de uma representagao desprazerosa, isto ¢, inves-
tida por uma forte “quota de afeto”. Conseqientemente, poderiamos pois
re-definir “prazer-desprazer” como sendo os registros de “quanta de afeto”
nas suas variagoes ao longo de uma série. Esta perspectiva coaduna-se cer-
tamente com a visdo de A. Green, para quem os pares “prazer-desprazer” e

“gozo-dor” constituem-se eles prépriooslem “afetos originarios” (124). Mas,
: 1



sc existe um protétipo do afeto no “Projeto”, ele esta seguramente vinculado
ao conceito de dor ou, melhor, a sua vivéncia. Passemos pois, entdo, para
este novo plano. |

Freud divide o tratamento da questio da dor em duas segdes diferen-
tes, a saber, a 6° e a 12 se¢oes da Parte I do “Projeto”, e as razdes para.
este cspagamento tematico serdo apontadas mais a frente (125). Sé iremos
antecipar aqui que na Segdo 6 a dor sera caracterizada em termos de um pro-
cesso 1 quantitativo e que na Segdo 12 ela serd abordada enquanto uma das
vivéncias 1 fundamentais, pondo-se a énfase na sua reprodugdo ou “afeto”
(126). Nossa.analise do caso da dor aqui terd em conta o exposto por Freud
na Secio 6, como também as primeiras consideragbes da Segao 12, reservando
a abordagem das articulagdes entre o desprazer e a “vivéncia de dor” para o
préximo capitulo deste trabalho.

O que é a dor, em termos da psicologia do “Projeto™?

“(...) a dor consiste na irrupgdo de grandes Qs’ em Y” (127). “Grandes
Qs’ ” quer dizer: Qs’ que pertencem a uma ordem de magnitude ainda maior
que a dos estimulos ¢ (128). Como isto é possivel?

Tinhamos visto que as grandes Qs externas ficavam afastadas de ¢ pelas
telas de terminagio nervosa, € ainda mais de ¥ pela conexao meramente
indireta entre ¥ e o mundo externo, por um lado, ¢ pelo outro, pela estrutura
ramificada das vias de condugio ¢, as quais apresentavam espessura varidvel.
A irrupcio de grandes Qs em 1, através de i, s6 pode obedecer, constata
Freud, a um fracasso desses dispositivos que o sistema nervoso possui para
manter as.Qs externas afastadas dos neurénios (129). Isto constitui, ao nosso
ver, um sério revés para a operancia do principio de constancia, ja que “(...)
a dor sem divida deixa facilitagdes permanentes atrds de si em 3 — como se
tivesse sido atingida por um raio — facilitagGes que possivelmente derrubam
por completo a resisténcia das barreiras de contato e estabelecem uma via de
condugio ali [em ¥] como as que existem em ¢.” (130). O que significa que se
bem a dor atua por impacto, quando “Qs excessivamente grandes rompem
os dispositivos de tela em ¢” (131), cla transformar-se-d em um estimulo

continuo uma vez que consiga de alguma forma quebrar a barreira que as
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telas protetoras em ¢ erguem & maneira de um limite entre o sistema e o que
lhe é externo.

Depreendem-se daqui as seguintes consequéncias:
a) A dor pode colocar em xeque o processo de percepgao de qualidades sen-
soriais: “toda excitagio sensorial, mesmo a dos érgios sensoriais mais sus-
cetiveis, tende a se transformar em dor & medida que o estimulo aumenta”
(132). Isto quer dizer que w perderia a sua capacidade para assumir as dife-
rengas de periodo.
b) A dor pode também arruinar a meméria no sistema, j4 que ao estabelecer
em 1 uma via de condugio completamente facilitada, acabaria com as di-
ferngas entre as facilitagbes e com isto com as bases mecinicas da memdria.
c) A dor “produz em % (...) um grande aumento de nivel, que é sentido como
desprazer por w” (133). E aqui poderiamos dizer que a dor é “percebida”,
porém indiretamente, isto é, a reboque da qualidade afetiva de desprazer que
a acompanha. Trata-se certamente de uma “percepgao” algo singular: (...)
a dor possui uma qualidade especial, que se manifesta junto com o despra-
zer” (134); no entanto, nada é acrescido quanto ao cariter diferencial dessa
qualidade. O que implicaria em reconhecer, no limite, que inexiste, em nivel
do “Projeto”, uma percepgao que seria especifica da dor.

Freud assinala também outro tipo de “causa precipitadora” da dor, além
da irrupgio de grandes Qs em . Assim, a dor pode se manifestar quando a
quantidade externa é minima(135); pequenas quantidades afetariam os siste-
mas ¢ e ¥ de forma descontinua mas persistente, e conseguiriam produzir dor
pelo fato de elas atuarem diretamente sobre as terminagdes dos neurdnios ¢ e
nao através dos sistemas de terminagdes nervosas (136). De todas maneiras,
a estratégia da dor implica sempre em burlar as protegdes nervosas terminais,
seja que proceda pela penetracio de grandes Qs, seja que proceda pelo que
Freud chamara de “somag&o”-(l3?) de Qs pequenas. Em sintese: a dor é
possivel em qualquer um dos dois casos do seu mecanismo precipitador, pelo
“fracasso” do mecanismo excitatério, o que envolve o risco, para o sistema
todo, de ver-se exposto a uma situagio de “desamparo” (138) ou inermidade

para poder subjugar o excesso de excitagoes resultante do processo de dor.

103



Contudo, tal fracasso dos dispositivos terminais, com o consequente de-
sarranjo que implica para o sistema a elevagdo do nivel em 1, nao deve ser
considerado como um fendmeno patolégico; trata-se de fenémenos que, ao
dizer de Freud, “poderiam ser classificados como protétipos normais do pa-

tolégico” (139). Esta dltima colocagdo poderia ser entendida no marco da
teoria da defesa e de certas conceituagoes que lhe estao assocj:iada.s. Vimos
na nossa “Introdugdo” (140), que a defesa na histeria era a.ciolinada cada vez
que se produzia uma clevagdo na carga de afeto associada a }epresenta.gfics
de certos eventos externos vividos como “momentos traumaticos” pelo su-
jeito. Portanto, tanto no caso da dor como no caso da vivéncia de um
“momento traumatico”, um afluxo consideravel de excitagGes faz irrupgio
no sistema (seja este o individuo ou o sistema ) desde fora, aumentando
significativamente seu nivel de tensdo quantitativa. Sé que no caso da dor
nao se deflagra um processo defensivo. O que é, poderiamos perguntar, que
mantém a dor dentro de um padrio de “normalidade”, ou o que faz dela
sé um protétipo normal do patolégico? E precisamente neste ponto que
o principio de constancia entrard em cena, embora assumindo a forma de
mais uma tendéncia: “O sistema nervoso tem a mais decidida propensdo

a fugir da dor” (141), diz Freud. Porém, “vemos nisso uma manifestagio de

sua tendéncia primdria a evitar o aumento da tensio quantitativa (Qn’)”
(142), isto é, o princfpio de constancia. No fundo, conclui Freud, ambas
tendéncias podem se reduzir a uma sé (143), de maneira que:

1) “fugir da dor = constancia”.

Acabamos de apresentar aqui a primeira de uma série de equivaléncias
que iremos colocar a propésito de jogos tendénciais envolvidos nas questoes
do desprazer e da dor. Porém, antes de abandonarmos a questao especifica da
dor, deveremos dar conta daquela interrogacio que formulamos paginas atras:
“Por que pareceria nio haver lugar no “Projeto” para uma dor de origem
enddgena?” Uma resposta coerente com o exposto até aqui sobre a dor seria,
certamente, a de que uma dor de origem endégena néo poderia funcionar
como “protétipo normal do patolégico” (ndo estaria calcada sobre o modelo

do “trauma”) e que, por outro lado, um tal paradigma da “dor” parece ser
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solicitado por uma das metas ou “ambigées” subjacentes ao “Projeto”: ar-
ticular o normal e o patolégico (144). Aprofundando na analogia sugerida
acima entre o fenémeno da dor e a vivéncia de “momentos trauméaticos”
poderiamos dizer, seguindo Laplanche na sua concepgao de “traumatismo
psiquico” enquanto fruto de uma “derivagio metéforo-metonfmica” de “trau-
matismo fisico” (e comportando assim as nogoes de “choque ou afluxo brutal
de excitagdes, ruptura de uma envoltura protectora e desarranjo global do
sistema” (145)), que a dor pode ser vista também como uma portadora des-
sas caracteristicas. Mas elas nido poderiam ser assumidas por uma dor de
origem endogena, porque sendo as telas de Q dispensdveis na periferia in-
terna do corpo (146), ndo poderia ter lugar ali nenhuma estimulagido que
produzisse algo assim como uma efragao ou ruptura, que é essencial a idéia
de traumatismo.

Desenvolveremos agora uma série de conceituagdes acerca desses dois mo-
vimentos pelos quais o sistema “p 1 w” se afasta ou foge da quantidade e
que encontraram expressao nas tendéncias a “evitar o desprazer” e a “fugir
da dor”.

A tendencia a “evitar o desprazer” sera posteriormente chamada por
Freud de “principio de prazer” (147). Embora em termos estritamente quan-
titativos:

2) “evitar o desprazer = procurar o prazer”, ja que em ambos os casos
o objetivo é o rebaixamento ou descarga da tensdo quantitativa, existem
importantes nuances do ponto de vista conceitual entre ambos os membros
dessa equivaléncia.

Em certo sentido, a evitagio do desprazer tem uma prioridade légica
sobre a procura do prazer, j& que s pode-se procurar o prazer (diminuigio
da quantidade) a partir de um estado desprazeroso (elevagio da quantidade)
do qual é preciso desembaracar-se. Isto encontra expressio, como veremos
posteriormente, no fato de que a série “prazer-desprazer” s6 funciona como
mecanismo regulador a partir de uma liberagdo inicial de desprazer.

Por outro lado, e fazendo entrar aqui o “registro bioldgico”, pode-se dizer

que as “exigéncias da vida”, que fazem sentir sua pressao quase que cons-
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tantemente sobre o organismo elevando portanto seu nivel quantitativo com
” o ; a i ;
a consequente produgio de desprazer, determinam o predominio no sistema

dos estados de desprazer sobre os de prazer. Deste ponto de vista, entende-se

melhor que o “principio de prazer” no “Pfojcto” tenha sido postulado pon-

do-se a énfase no movimento negativo de “fuga da quantidade”, o que por

outro lado nio é sendo uma reedigdo do caminho preferencial de descarga do

sistema no seu funcionamento primario. Talvez seja esta associagio com a

funcdo primdria que tenha levado Freud a postular a equivaléncia:

'3) “evitar o desprazer = inércia”, em vez de

4) “evitar o desprazer = constancia”

E possivel tirar, a partir destas equivaléncias todas, uma série de con-
sequéncias, ou ainda de novas interrogagdes.

Em primeiro lugar, se partirmos do fato de que Freud apelara, na pos-
tulagdo do “principio de prazer”; para esse “certo conhecimento da vida

psiquica”, oriundo da clinica, ao qual ja fizemos alusao, seremos insensivel-

“mente levados a concluir que. “quem evita o desprazer” é algo assim como a

“vida psiquica”. Neste sentido, valeriam as seguintes ponderagdes de Laplan-
che: “O principio de prazer (...) s6 foi descoberto e sé ¢é valido no nivel das
reprcseritat;ées, e nao poderia ser considerado como um calco de principios
aparentemente semelhantes observados na ‘ordem vital’ sem que se suscitara
uma total confusdo no campo da psicanilise.” (148).

. Mas, se pegarmos a veia laplanchiana, surgird ainda um fator compli-
cante. Na caracterizagio da tendéncia a “fugir da dor” ficou assente, de uma
maneira explicita, que quem “foge da dor” é o sistema nervoso. Quer dizer,
entio, poderfamos avangar, relacionando tudo isto com as equivaléncias (1)

“61(3), que o sistema nervoso, suporte material do modelo ou da metafora do
“psiquico”, operaria segundo a constancia, enquanto que o “psiquico” reger-
se-ia pela inércia? Como é que ficariam, entdo, as relagdes entre inércia e
consténcia?

Passando agora para um plano propriamente semantico, iremos constatar
que uma certa ambigiidade no uso dos conceitos de “fuga” e “evitagdo”

permeia todo um conjunto de articulages entre o “principio de prazer” e as
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tendéncias a inércia e a constancia.

Se, ao que tudo indica, o movimento negativo com relagio a quantidade,
no caso do “principio de prazer”, é inequivocamente o de “fuga” (dado que
o principio como mecanismo regulador sé atua a partir de um desprazer
presente e ndo a partir de um desprazer que se quéira evitar) entao por que
Freud usou para definir tal “principio” o termo “evitagao”?

A “evitagao de quantidades”, como vimos, caminhava no sentido de evita-
¢ao de aumentos quantitativos, i.e., no sentido do “principio de constancia”.

E se o “principio de prazer” for entendido como “tendéncia a evitar o des-

prazer”, ele estard se conformando, meramente, a0 “principio de constancia”,

mas nio sera por ele determinado. Isto seria impossivel, ja que, por hipétese,
o “principio de prazer” é equivalente ao “principio de inércia”, o que s6 permi-
tiria uma determinagao do mesmo por este iltimo principio. Mas o “principio
de inércia”, como vimos, caso for determinante de algo, o sera de processos
que se regem pelo modelo da “fuga” (de quantidades). Infere-se, de resto,

que o “principio de consténcia” pareceria ndo ser um “principio”, no sentido

" forte do termo. Constataremos, em um outro momento, a impossibilidade

de se fundamentar, do ponto de vista mecinico, o carater determinante do
mesmo. No entanto, ele serd resgatado em outro nivel, como ficard explicito
na Parte 1II do texto do “Projeto”. Com efeito, o “principio de constancia”

:: , ’ . - L u . L . ’1 f .
aparecera af operacionalizado por meio de “regras biolégicas” que funcio-
narido como verdadeiros guias da “normalidade”. Mas, em todo caso, as

[43 n st .
regras “regulam”, ndo determinam.

Resta ainda a possibilidade de entender o “principio de prazer” como
“tendéncia a fugir do desprazer” e portanto equivalente ao “principio de
inércia”. Se este for o caso, poderemos entdo antecipar aqui que ele regera,
de fato, como principio determinante (isto é, de maneira puramente au-
tomatica), todo um sector de processos psiquicos chamados de “primarios”,
mas que estard no entanto subordinado a um “telos” oriundo da constancia
(149). Talvez, “de iure”, ele se encontre sempre submetido ao “ideal” da

inércia, cuja fungdo é mais a de orientar (ou regular) o movimento da vida

psiquica como um todo. Assim sendo, quando o sistema agir scgundo o mo-
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delo da “fuga da quantidade” ele estara, de qualquer modo, mais préximo de
tal “ideal”.

Vemos assim que aquilo que se apresentara no comego como uma am-
bigiiidade com respeito & caracterizagdo do “principio de prazer” (fuga?,
evitagdo?), longe de ser sintoma de uma confusio no nivel das idéias revelou-
se, a luz de um certo esforgo exegético, como valiosa férmula para serem
dela extraidos importantes desdobramentos. E uma primcirai consequéncia
que pode aqui ser esbogada, no que tange a racionalidade do modelo do psi-
quismo como um todo, é a de que tal racionalidade seria, a principio, uma
racionalidade mais de “regras” do que de “principios”. Resta saber se a pos-

tulada hierarquia, que colocara a inércia no topo desse prisma de tendéncias,

* vai de fato se sustentar até o fim das teorizagées desenvolvidas no “Projeto”.

I se esse for o caso, de que forma.

Finalmente, ficam em pé certas interrogacdes: seria possivel para ) “evi-
tar a dor”? De que maneira? E mais radicalmente: serd que estas per-
guntas tém cabimento a partir de uma conceituagdo em ultima instincia
“traumatica” da dor, como é a que foi oferecida? Deixemos por enquanto es-
tas questdes em aberto. Iremos retoma-las bem mais a frente, no capitulo VI
deste trabalho e, derradeiramente, na nossa “Conclusao”. Mas parece que
comega a pairar desde jd uma suspeita: frente & dor, s6 restaria propriamente
a “fuga”. E serd pelo caminho da “fuga”, e em conexdo com a questio da dor
— como veremos no préximo capitulo — que o “Projeto” irda conceituar uma
primeira forma de “defesa” que, de maneira semelhante a dor, funcionara
também, em certa medida, como “protétipo normal do patolégico”. A ponte
“fina”, todavia, para engrenar de forma consistente aquelas equagdes todas
que organizaram a nossa exposigdo nestas ultimas paginas, sé ird emerger do
tratamento da defesa na sua modalidade patolégica, o que é feito por Freud
na Parte II do texto do “Projeto”. Valha, contudo, a titulo de mera sugestao,
a seguinte antecipagao do que por nés serd desenvelvido no Capitulo V deste
nosso trabalho: talvez seria o caso, em certas circunstancias, de o aparelho

“o 1 w” tentar a evitagio do desprazer fugindo, para tanto, da dor ...
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-Capitulo IV

Desejo e Defesa

Na “Introducao” a este trabalho tentamos deixar claro por que a questao
da defesa ocupava um lugar de destaque na nossa abordagem do “Projeto”.
Com efeito, foi visto ai que a teoria da defesa, que fora avangada por Freud
nos anos '90 para dar conta da etiologia das psiconeuroses, embora fornecesse
uma explicagio do processamento dessas afecgdes de todo coerente com o
material aportado pela clinica, carecia contudo de um embasamento, em
nivel de principios, que pudesse dar razao do peculiar esquema explicativo
que fora montado. Além disso, frisamos também o fato de que tal teoria
ou, melhor, tal hipdtese etioldgica, suscitara ainda um conjunto de novas
interrogagoes que tinham ficado seim resposta. Foi neste marco problematico
que nés inserimos o “Projeto”. Ainda nessa “Introducao” — e tendo como
ponto de apoio declarages de motivos expressas por Freud em certos trechos
de sua correspondéncia privada do ano de 1895, declaragoes essas que tinham
como pano de fundo a construgao do “Projeto” em’conexao com o tema da
defesa — aventamos logo uma hipdtese que iria nos nortear na leitura da dita
obra e que a concebia como um tipo de empreendimento que, ao menos em
uma primeira insténcia, estava destinado a fundamentar a hipétese etiologica
da defesa, a qual ja funcionava, de fato, como matriz explicativa no campo
dos distarbios chamados entao de neuropsicéticos. Era de se esperar, por
outro lado, que um tal esforgo de fundamentagio possibilitasse também o
desvelamento de tudo quanto de enigmatico estivesse associado a mentada

“teoria da defesa (1).

Existe, todavia, um outro patamar ao nivel do qual a questao da defesa
pode ser contextualmente enxergada como algo que suscita especial inte-
ressc p.ara- a nossa abordagem. Quando nés delincamos, nos dois capitulos
imediatamente precedentes deste nosso trabalho, as estratégias de construgao
metapsicoldgica desenvolvidas no “Projeto” para erigi;' aquele modelo de psi-
quismo que, sob a forma de um sistema neurénico — o aparclho ¥ @ w - iria
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“apresentar” os processos psiquicos em geral, vimos al ganhar um especial
relevo & dimensiao do psicopatoldgico, na qual inscrever-se-ia a questao da
defesa (ou na qual, de direito, ela estaria inscrita, conforme o comentario
a scu respeito feito acima). Vimos, assim, qhe o ambito do psicopatolégico
foi ponto de partida fundamental na derivacio de elementos que seriam (;etl-
trais para a estruturagao do mentado aparelho, tal como fora o caso da “Q-
fluente”, do “principio de inércia neurdnica”, da por nds sugerida (mas ainda
hipotética) “colagem” neurdnio/representagio, da concepgio traumatica do
fenémeno “dor”, da “tendéncia a evitar o desprazer”, (para falar apenas de
clementos de cuja proveniéncia temos ji uma certa seguranga). E preciso
no entanto conceder que em nosso tratamento desse assunto, baseado por
enquanto na leitura da primeira metade da Parte 1 do “Projeto”, a mentada
“apresentacio” ficara ainda em um nivel de formulagao bastante abstrato, a
construcio tedrica permanecendo como que cortada de qualquer conexdo de
volta com o dominio do psicopatoligico e, no fim da linha, com a questao
propriamente da defesa. A partir, pois, desta constatagao, tudo que iremos
tematizar daqui em diante caminhard na direcdo de ir tornando cada vez
mais concreto esse modelo, de maneira que em algum momento de nossa
exposicio — que serd certamente avangado — seja possivel o estabelecimento
daquelas articulagdes que foram apontadas, também na “Introducao” deste
nosso trabalho, como iluminadoras do sentido daquele empreendimento que
iria consumar-se no “Projeto”, ou seja, as articulagées existentes entre o
quantitativo-neuroldgico, o psicopatolégico, e os processos psicologicos nor-
mais (2). .

Ao decidirmos marchar em direcéo a determinagao crescente do aparelho
em questdo (o “p ¢ w”), ndo estaremos fazendo nada mais do que atender ao
programa esbogado por Freud no trecho inaugural da Parte II do “Projeto”
(ou “Psicopatologia”), onde se assenta como finalidade prépria a dita Parte
a especificagao do sistema montado de maneira algo abstrata no Parte I do
texto, e isto pela via da andlise de processos oriundos do campo do psicopa-
tolégico. Sao também apontadas, na ocasido, as grandes linhas articulativas
da obra em seu conjunto. Transcrevamos esse trecho na integra:
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“A primeira parte deste projeto continha, mais ou menos a priori,
tudo o que se pode deduzir das hipéteses basicas, modelado ¢ cor-
rigido segundo varias experiéncias fatuais. Lsta segunda parte
procura encontrar ulleriores especificagdes para o sistema cons-
truido sobre as hipéteses basicas, recorrendo para tanto a analise
de processos patoldgicos; uma terceira parte tentard estruturar, a

partir das duas anteriores, as caracteristicas da passagem normal

de ocorréncias psiquicas.” (3).

Em consonancia com o encaminhamento que acabamos de postular, dare-
mos pois um passo a frente na determinagao do mentado aparelho, explorando
o papel que caberia aquelas que sao vistas como as “vivéncias ¥” fundamen-
tais para o dito aparelho. Trata-se das vivéncias de “satisfagio” e de “dor”
(4), onde iremos nos re-encontrar, mais uma vez, com a questao da defesa,
mas agora fazendo parte de uma especial categoria processual — a “defesa
primaria” — que veremos ira se furtar a uma consideragao independente da-
quelas vivéncias no seu conjunto. Com efeito, tais vivéncias darao lugar a
duas séries de processos paralelos que rematario, finalmente, em dois estados
disposicionais do aparelho, por assim dizer, quais sejam, a “atragio de desejo
primdria”, pelo lado da vivéncia de satisfagao, e a “defesa primaria”, pelo

lado da vivéncia de dor. A partir daqui veremos como, sob certas condicoes

que serio especificadas mais a frente, esses “estados” (ou “disposigoes”)
— embora pontos terminais de duas séries que nao se intersectam - apre-
sentar-se-2o como sendo duas modalidades diferentes de um mesmo tipo de
processos 1, os processos “primarios”. I, portanto, junto do seu par asso-
ciado, o desejo, que nés iremos tratar aqui da questao da defesa. Fazendo
isto, estaremos nos guiando pela estratégia freudiana no desenvolvimento
do assunto ao longo das Segdes 11 a 15 da Parte I do “Projeto”. Todavia,
nosso ponto de parlida estard nos “estimulos enddgenos” (Secao 10, Parte
1), pois fard parte de nossa estratégia ver como eles jogam em aquelas duas
“vivéncias 1" fundamentais. Esta maneira de encararmos a coisa nao é capri-

chosa. Temos julgado que um tal encaminhamento fazia-se necessario para

- podermos sair a frente de uma especial tensao que entendemos vem instalar-
l "



se a certa altura do texto e que diz respeito ao papel a ser desempenhado
pelos estimulos enddégenos nas vivencias de satisfagao e de dor. Por um lado,
como teremos oportunidade de constalar, tais estimulos serdo introduzidos
como sendo apenas responsaveis pela deflagracio da vivencia de satisfagao e
dos seus resultados — estados de desejo e atragio desiderativa primaria —; por
outro lado, da anélise dos resultados da vivencia de dor - estados afetivos e
defesa primaria — veremos surgir, como uma conseqiiéncia, a necessidade de
se considerar também a intervencio de uma estimulagio endégena nesses pro-
cessos, embora os mesmos, na sua qualidade de herdeiros de uma vivencia de
dor, s6 devam reconhecer como origem uma fonte de estimulagio exégena (5).
Independentemente da maneira como nés iremos lidar com uma tal tensao,
o certo é que os estimulos enddgenos estao na base de pelo menos uma das
duas vivencias fundamentais — a vivéncia de satisfagdo — e que antes de mais
nada deveremos tentar elucidar a sua natureza, especificando também seu

modo de operagao dentro do sistema.

O tema dos estimulos endégenos esta diretamente associado a mencionada
divisio dos 1 em duas classes: os neurdnios do pallium, que sao catexizados a
partir de @, e os neurdnios nucleares, catexizados a partir das vias endogenas
de condugao (6).

Os neurénios nucleares constituem, por assim dizer, o amago do sis-
tema neurdnico, seu verdadeiro “interior”, ja que eles sao praticamente uma
continuacio das vias de condugéo pelas quais ascendem, do interior do corpo,
as quantidades endégenas de excitagao (7).

Essa particular situagio topica de ¢ do nicleo traz como conseqiiéncia,
para 1 no seu conjunto, o fato de ele se encontrar exposto, sem protecao
alguma, as Qs provenientes do interior do corpo (8), embora as ditas quanti-
dades sejam pequenas e pertengam, como decorreu da andlise feita na Segao
5, Parte I, & mesma ordem magnitude das barreiras de contato (9).

Foi j4 assinalado o fato de os % carccerem de telas protetoras de ter-
minagao (10). Mas esta falta de protegao, longe de ser uma falha do sis-

tema, pareceria antes ser uma virtmﬁ‘zié que ¢é “nessc fato que se assenta a



mola impulsora do mecanismo psiquico” (11).

Antes de ponderar devidamente a importancia desta afirmagao, vejamos
com certo pormenor o que se pode dizer a respeito da natureza dos chamados
“estimulos enddgenos”. '

Em primeiro lugar, ha um fato notavel na caracterizagio que ]—"l‘Clld. faz
desses estimulos na Secio 10 da Primeira Parte do “Projeto”; eles sio tra-
tados como processos que parecem oscilar entre dois niveis (o fisioldgico ¢ o
psicoldgico), constituindo algo assim como uma categoria fronteiriza.

Citarcmos alguns trechos ilustrativos desta questao:

A) “O que sabemos a respeito dos estimulos enddgenos se pode expressar

na suposigao de que sao de natureza intercelular, que se produzem de forma

continua e que s6 periddicamente se transformam em estimulos psiquicos”
(12).
B) “A idéia de uma acumulagao é inevitavel e a intermiténcia de seu

efeito psiquico leva a admitir que na sua via de condugdo até 3 enfrentam

resisténcias s6 superadas quando hd um aumento da quantidade™ (13).

C) “Acima de determinada Q, porém, elas [as excitagoes endégenas]
atuam continuamente como um estimulo, e cada aumento de Q ¢é percebido
como um aumento do estimulo ¥ (...). Um processo deste tipo se denomina
somagao” (14).

Estes fragmentos dio pé para duas interpretagdes a respeito da natu-

reza dos estimulos endégenos; partindo do fato da intermiténcia com que

esses estimulos se fazem sentir, podemos dizer: os estimulos enddgenos sao

quantidades de excitagio enddgenas constituidas por parcelas de excitagao

minima que se acumulam (por somagao) para varar a resisténcia das barreiras
de contato (que devem ser portanto mais altas do que essas Qn’s enddgenas)
e que apés transpor um certo umbral de intensidade se transformam em

estimulos psiquicos ou tém um efeito psiquico.

Interpretacgio 1: (Trechos B e C)

“Estimulos endégenos # estimulos psiquicos
(Eles tém um efeito psiquico)
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Interpretagio 2: (Trecho A)

Estimulos endégenos  (“viram”) estimulos psiquicos

Para podermos tirar o maximo proveito desta sugestiva ambiguidade,
vamos até o paragrafo final da Segao 10 e perguntemo-nos, seguindo Freud: o
que é QUe acontece quando a via de condugao alcanga seu nivel de saturagao?
Resposta: a acumulag¢do de Qn’ nao tem mais limites e ¢ estd a mercé de Q
(15). Como conseqiiéncia, veremos que “surge assim no interior do sistema
o impulso que sustenta toda a atividade psiquica. Conhecemos essa forga
como a vontade, o derivado das pulsoes” (16).

Em primeiro lugar, é digno de nota constatar como esta observagao final
se coaduna com a metéfora, do mesmo teor dindmico, em que a auséncia de
telas de protecio em 3 fora concebida com a “mola impulsora do mecanismo
psiquico” (17). \

Por outro lado, a referéncia explicita que no trecho citado acima se faz
3 “pulsao” - uma categoria metapsicoldgica que sé seria conceituada en-
quanto tal em um artigo de 1915 (18) — em conjungao com a fronteiri-
cidade biolégico/psicoldgica que vimos perpassar o conceito de “est{mulos
endégenos” e que também estard presente no conceito de “pulsio” (19), nos
d4 certos direitos para sustentar a hipdtese de que ja haveria, no “Projeto”,
um esbogo de uma teoria das pulsoes. Neste sentido, os estimulos endégenos
poderiam ser considerados como verdadeiros precursores das pulsocs.

E que dizer da “vontade”, o derivado da pulsdo? Apesar da escassa
atengdo de que o conceito de vontade vai ser objeto no “Projeto”, ao ponto
_de registrarmos apenas mais uma ocorréncia do termo (20), pensamos, no
entanto, que vale a pena seguir essa pista até que possamos fazer entrar em
conexao o dito conceito com outros assuntos que mostrem ser elucidativos a
esse respeito.

Assim, um primeiro mergulho, por assim dizer, serda dado, uma vez que
fagamos jogar os estimulos endégenos na chamada “vivéncia de satisfagdo”
(21).

Todavia, uma incursao mais medulosa no assunto vai depender de cer-
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tos subsidios conceituais que sé serao apanhados ja no final deste Capitulo,
quando a propésito da abordagem de oulros processos 1 chamados de “se-
cundérios”, analisarmos um expediente que esta na base de todo trabalho de
pensamento e que é chamado por Freud de “julgamento” (22).

Finalmente, e para encerrar o tema dos estimulos enddgenos resta-nos s di-
zer que, de qualquer maneira, a sua caraclerizacao foi feita fundamentalmente
em termos mecanicos (processo de somagdo). No entanto, nos pensamos que
o registro bioldgico também esta presente, através da operancia tacita do
principio de constancia. Se Freud precisou reformular (embora de maneira
implicita) a conclusao a que tinha chegado na Segio 5, no sentido de que as
IQn’s endégenas nao pertenceriam a mesma ordem de magnitude que a das
barreiras de contato 1, sendo que seriam menores (23), foi por alguma razao.
O que est4 por tras da somagao, conferindo-lhe sentido, é o registro biolégico.
O dado inicial de todo o processo da andlise dos estimulos enddgenos, i.e., a
intermiténcia da atuacio dos ditos estimulos, deu o motivo para uma leitura
mecanica de tal fendmeno, mas também permitiu fazer entrar em jogo um
outro registro. O sistema nervoso esta estruturado de tal maneira que a esti-
mulacio enddgena nao se faga sentir constantemente; se isto nao fosse assim,
haveria um nivel de tensdo em 3 permanentemente muito alto, com o con-
seqilente desprazer e o alto dispéndio de energia para efetuar agdes especificas
ininterruptas que aplacassem esses estimulos que, como quaisquer outros, o
que procuram é a descarga. (Pensemos num individuo que constantemente
sentisse fome). Do ponto de vista da sobrevivencia do organismo, este aca-
baria sucumbindo, porque chegaria a um ponto em que a reserva energética
necessaria para o exercicio da fungao sec undaria se esgotaria. .. Como no caso
da dor, é o principio de constancia que salva o sistema do colapso. A dor
apresentou-se como o 1nico processo vindo de fora capaz de elevar conside-
ravelmente o nivel de Q em . Os estimulos endégenos sao oulros processos
(vindos de dentro) que podem produzir o mesmo efeito. Aumento de nivel
em 1) é sentido como desprazer por w, como ja vimos. O desprazer, entao,

“tem duas fontes.
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E agora, em que consist¢ a “vivéncia de satisflagao”? Vamos primeira-
mente descrevé-la para posteriormente analisarmos as modificagoes da mesma
resultantes em termos do aparelho “p 3 w”.

Numa hipotética cena originaria deveremos supor que um ser humano
imaturo (um infante) encontra-se na scguinte condigdo: os estimulos endo-
genos tém enchido de Qn’ os neurdnios nucleares do sistema ¥, o que vai
ter como resultado uma propensio a descarga e uma pressao (Drang) (24),
que causa desprazer em w. Tal pressao vai se liberar pelo lado motor, €
em conseqiiéncia disto a primeira das vias a ser percorrida — como mostra a

experiéncia — serd a que conduz a alteracéo interna (expressio das emogoes,

grito, inervagao vascular); em todo caso, a dita via revelar-se-a como ineficaz
para produzir o alivio esperado, j& que o estimulo endégeno continua a ser
recebido e se restabelece a tensao ¥ (25).
Achamos que hé aqui em jogo, um conjunto de percepgoes que surgem
L j percep
da seguinte maneira: cada aumento da Qn’ que vai se acumulando em ¥ do
niicleo é registrado em 1 do pallium como um aumento de um estimulo 3 (26),

que sera imediatamente percebido por w enquanto sensagao desprazerosa.

Depois, neurdnios do pallium também registrarao as manifestagoes da pri-
meira via de descarga (alteragio interna) e havera assim um conjunto de

percepgdes de qualidades sensoriais e de movimento (a noticia do préprio grito,

de excitagdes da pele e dos musculos, etc.)

* Mas, de que maneira podera ser abolido o processo de estimulagao que
continua a chegar a 1) do niicleo, a despeito da descarga efetuada pela via da
alteracio interna? _E
~ 56 existe uma maneira de se abolir essa estimulagdo: faz-se necessaria a
ocorréncia de uma intervengao que seja capaz de suspender provisoriamente
a descargé de Qn’ no interior do corpo, o que s6 poderd acontecer se for
efetuada uma especial alteragao no mundo externo (fornecimento de viveres,
aproximagao do objeto sexual). Mas o pequeno ser humano é incapaz de
efetuar essa alteracio por seus préprios meios; ele sc encontra em estado

de desamparo (Hilflosigkeit) diante da pressao interna que nio cessou € que

continua a provocar desprazer em w em conseqiiéncia do alto nivel de tensao
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. Ele vai precisar, portaiito, da assisténcia alheia, i.c., da assisténcia a

ser prestada por um outro experiente ou maduro que rcalize o que ele nao

é capaz de realizar: uma “agdo especifica” que produza no mundo externo

as alteragoes necessdrias para por fim ao processo de somagao (27). Esse
auxilio scra conseguido da seguinte maneira: a descarga efetuada pela via
da alteracio interna servird para atrair a atengio da pessoa experiente no
sentido da consumagao da acio especifica correspondente. Dira o texto:
“Fgsa via de descarga adquire, assim, a importantissima fungao secundaria

da comunicagio, e o desamparo inicial dos seres humanos ¢ a fonte primordial

de todos os motivos morais” (28).

Como comenta Laplanche: se se parte dessa situagio de desamparo ini-
cial, a satisfagio das necessidades, nao podendo passar por montagens pré-
estabeldcida,s, instintuais, terd que passar necessariamente pela intersubjeti-
vidade (29). g

Ou melhor, e para nio deslizar-nos para o plano da subjetividade — que
é a grande ausente do “Projeto”, ou que quando surge o faz de mancira
enigmatica, como foi visto a propésito da relacio w — consciéncia — po-
derfamos simplesmente dizer que a satisfagio das necessidades devera passar
necessariamente por um outro, que pelo fato de ser humano é um semelhante
do desamparado.

Como se encerra a “vivéncia de satisfagido”? Dito rapidamente: uma vez
levada a cabo a agao especifica por parte daquele semelhante experiente o
infante cumpre, no interior do seu corpo e por meio de dispositivos reflexos,
a atividade necessaria para eliminar, através de uma descarga permanente,
a pressio que causou desprazer em w (30). A desaparigao do desprazer

héduiva.leré _ conforme a equacio quantitativa que consignamos em outra
ocasido (31) — & apari¢do de uma sensagao de prazer, a qual, por outro lado,
‘ncluird necessariamente nesse circuito a presenca do outro. Portanto, é pela
via do prazer que esse outro, que vem “de fora”, intermediard a emergéncia
de “motivos morais” no scio do “biolgico” mais “interior” que se encontra
em 3 do nicleo. Ou, pelo menos, isto ¢ assim a p-a.rtir de uma primeira

leitura de um fendmeno que mostrard ser bem mais complexo, como veremos
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mais a frente.

Vamos agora examinar cuidadosamente aquelas que seriam, de nosso
ponto de vista, as conseqiiéncias que essa primeira e prototipica vivéncia
de satisfacdo teria trazido para o aparelho “@ P w”.

Pode-se dizer, em termos muito gerais, que a principal conseqiiéncia se-
ria a constituicio desse aparclho em um nivel que ja pode ser ¢hamado de
“psiquico”. O que significa dizer isto?

Em primeiro lugar: que o dito aparelho comegard a funcionar também em

um plano representacional, ja que uma constelagio de representagoes resul-

tantes da vivéncia de satisfagao fixar-se-4 em 3 sob a forma de recordagoes
“/magens mnémicas”).

Isto poderia ser interpretado, agora do ponto de vista epistemoldgico,
como uma forte evidéncia em prol do carater metaférico do construto “p ¥ w”.
Com efeito, teremos oportunidade de constatar como a partir da analise da
vivencia de satisfacdo (i.e., a partir da Secao 11 da Parte I) uma identidade
virtual (i.e., metaférica) entre “neurdnio” e “representacio” comegara a se
fazer sentir através de uma linguagem mista onde ambos os termos serao in-
tercambiaveis (32). E isto até chegar a Parte III da obra, onde a linguagem
tornar-se-4 marcadamente “representacional”, embora a mentada identidade
seja explicitamente quebrada em certos trechos (33). Oscilagao essa que,
por outro lado, advoga em favor da tese de que tal identidade é apenas me-
taférica e permitida como tal pelo especial estatuto de “N” enquanto termo
tedrico (34). De qualquer maneira o “psiquico” vai ser, preponderantemente,
algo que fica como que “amarrado” & superposigao entre “representagao” e
“neurénio”, embora se “descolando” da mesma em certas ocasioes.

Por outro lado, dizer que o aparelho “@ ¥ w” fica constituido enquanto
“psiquico” significard também dizer que ele acolherd a emergéncia de uma

nova ordem, a ordem do desejo (que inclui também a presenca do outro) no

seio da ordem da necessidade (representada pelo estado de “pressao” em ¥
do nicleo).
Como ¢ que acontece tudo isto?

Consultemos o texto do “Projeto” e vejamos como Ireud arrola uma série
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de processos concomitantes com ou decorrentes de a vivéncia de satisfagao.

Ele diz: “... trés coisas se produzem no sistema t: (1) efelua-se uma
descarga permanente e, assim, elimina-se a pressao que causou d(,;sprazcr em
w; (2) produz-se a catexizagio de um ou de varios neurdnios do pallium que
corresponde & percepgio de um objeto {o objeto de satisfagio}; e (3) em
outros pontos do pallium chegam as noticias da descarga conscguida medi-
ante a liberacio do movimento reflexo que se segue a agao esli)cciﬁca {essa
noticia corresponde a uma percepgao quinestésica}. Estabelece-se, entao,
uma facilitacio entre essas calexias ¢ os neurdnios nucleares” (35).

E finalmente, em uma insensivel virada de plano:

“Assim, a vivéncia de satisfagdo leva a uma facilitagdo entre duas imagens

mnémicas {a do objeto desejado e a do movimento reflexo} e os neurdnios

nucleares que ficaram catexizados durante o estado de pressao” (36).

Os trechos citados acima fazem referéncia a dois conjuntos de conseqiiéncias
resultantes da vivéncia de satisfagao.

No caso 1: o elemento terminal é uma facilitagio entre neurdnios (cate-
xias perceptivas) e neurénios (aqueles neurdnios nucleares que ficaram cate-
xizados durante o estado de pressio).

o caso 2: a facilitacdo resultante € entre representagoes (imagens mné-
micas) e neurénios (0s mesmos neurdnios nucleares do caso anterior).

De (1) para (2) hda uma mudanga substancial de plano dado que, no
segundo caso, pelo fato de a facilitagao se estabelecer em um nivel em que
j4 intervém representagoes e nao somente neurénios, sera possivel, a partir
dai, a instalagio do descjo em . Tratar-se-&, como veremos em seguida, da
emergéncia de um estado novo em 1, pertencente a uma ordem processual
diferente & da satisfagio, embora a pressuponha logicamente (sem a vivéncia
da satisfacio, ndo poderd haver descjo).

Vejamos o que Freud diz na continuagéo do segundo trecho citado acima:

“«Junto com a descarga de satisfagio, nio resta divida de que as imagens
minémicas também ficam vazias de Qn’. Ora, com o restabelecimento do
estado de pressio ou de desejo, a catexia passa também para as duas lem-

brancas, reativando-as. I provdvel que a imagem mnémica do objeto seja a
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primeira a ser afetada pela ativagio de desejo” (37).

Esta afirmacdo aponta implicitamente para o seguinte fato: a catexizagao
das lembrangas provém de ¥ e nao de g, contrastando nisto com o que ocorreu
com a catexizagao das percepgoes no primeiro caso (38).

Pensamos que aqui seria esclarecedor tragar um paralelo entre “vontade”
e “estado desiderativo”, mas para tanto serd preciso examinarmos com mais
cuidado o que é que acontence em cada um dos dois casos apontados.

Vejamos, com maior detalhe, entre que elementos se produz a men-
tada facilitacio no caso 1: ela ocorre, como ji foi dito, entre dois con-
juntos de neurdnios, sendo a, digamos, o conjunto dos neurénios nuclea-
res catexizados no estado de pressao, e B o conjunto formado por dois
subconjuntos de neurénios do pallium, correspondentes as percepgdes do
objeto de satisfagdo, por um lado, e quinestésicas, pelo outro. A faci-

litagio é assim estabelecida entre duas percepcdes, A {B foi aqui catexi-

zado a partir de ¢ e remete a esse “outro — semelhante” e a satisfacdo} e

a necessidade ou a “pulsio”, a {catexizado pelas Qn’s trazidas do interior do

" corpo-pelos estimulos enddgenos; aqui ndo ha percepgao nem representagao

dessa necessidade; s6 havera percepgao do desprazer que ela acarreta em w
e algo assim como seu trago engramatico — carente port'anto de qualidade -
em 1 do pallium; pode-se dizer entdo que a é pura “demanda”, nao repre-
sentdvel em si mesma e portanto nao predicével; seu “derivado” ¢ a vontade,
algo assim como a pulsdo posta em movimento e participando, portanto, de
sua impredicabilidade (39)}.

O caso.2 supde como ja ocorrida a “primeira” vivéncia de satisfacao e
se d4 em nivel dos seus resultados. Com efeito, uma vez restabelecido o
estado de pressio ou de tensdo no nicleo de 1,[;, aquela prototipica vivencia

de satisfacdo “repetir-se-4” (40) pela ativagao dos tragos ou “residuos” que

ela deixara e que implicam na apari¢ao de um novo estado ¥ que Ireud

chamari na Secao 13 da Parte I de “estado de desejo” (Wunschzustand)
(41). Tal estado ¢, dird Freud mais a frente, na Parte III do “Projeto”, o
desenvolvimento de um “estado apetitivo” I(Begicrdczustand) (42) que é con-
comitante com o recrudescimento da tensio (43). Esse recrudescimento tera
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como conseqii¢ncia, nesse estado apetitivo, e em primeiro lugar, a catexizagao
da “representagao do objeto amado” (44) ou “representagao de desejo” (45).

Constata-se, no entanto, que Freud nao estabelece, na Parte 1 do texto,
uma distingao nitida entre os estados em céusidcragﬁo (“apetitivos” e “de
desejo”); ainda mais, os respectivos planos em que os ditos estados tém lugar
estao acasalados de uma maneira a nosso ver um tanto ambigua (46); assim,
nessa primeira parte do “Projeto”, “estado de desejo” é até homologado a
“estado de pressao” (47). E mesmo que o primeiro desses estados esteja se
“apoiando” no segundo — que ¢ ao que a todas vistas parece acontecer — pen-
samos que faz parte do trabalho exegético exercido por nés desimbrica-los,
ou melhor, destacar as suas diferengas. E bem verdade que tanto os “esta-
dos apetitivos” quanto os “estados de desejo” tém algo em comum: eles sao
“repeticdes” da vivéncia de satisfacao (48). Mas deve existir algum clemento
diferenciador, porque de outra maneira nao se explica por que é que os esta-
dos nomeados acima em scgundo lugar representam um “desenvolvimento”
com relacio aos primeiros. Uma diferenca sutil, quase que entre-linhas, vai
surgir na Secio 13 da Parte I a propésito do que é chamado ai de “atragao

desiderativa priméaria”. Com efeito, veremos entao que os estados de desejo

“deixam atras de si motivos do tipo compulsivo” (49) em favor da passagem
de Qn’ pelo primitivo circuito de satisfagio. Ou, com outras palavras “do
estado de desejo segue-se diretamente uma espécie de atragao positiva pelo
OBjeto desejado, ou, mais precisamente, pela sua imagem mnémica (...) Eis

aqui a atragio de desejo primaria (...)” (50).

A diferenca sutil de que faldvamos acima surgira no momento em que
uma explica¢io mecanica para tal processo for oferecida. Assim: “A atragao
de desejo pode ser facilmente explicada pelo pressuposto de que a catexia

da imagem mnémica agradavel no estado apetitivo supera amplamente em

Qn’ a catexia quando ocorre uma simples percepcao, de modo que uma faci-
litagio particularmente boa passa do micleo para o neurénio correspondente
do pallium” (51).

Deixando por enquanto de lado o mérito de uma tal explicagio, consi-

deremos somente a possivel diferenga entre “estado apetitivo” e “estado de
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desejo” & luz do novo conceito de “atragao desiderativa primaria”. Tudo in-
dica que os “estados apetitivos” sao simplesmente estados de tensao ou de
avidez em que ¥ se encontra em decorréncia do bombardeio (10:;» estimulos
enddgenos (52), enquanto que os “estados de desejo” incluem tambem algo as-
sim como uma “disposi¢do” para deflagrar certo tipo de processo; com outras
palavras, eles possuiriam uma dindmica prépria que parece estar ausente nos
primeiros. Um certo “movimento” que, partindo do desprazer ilnicia,l gerado
pela acumulagio de Qn’ em 3 do niicleo “corre”, por assim dizer, a procura
da mesma descarga que foi experimentada como prazerosa no ponto final da
vivéncia de satisfacdo, eis o que diferenciaria os estados de desejo dos estados
meramente apelitivos. Mas “correr” a procura do prazer associado aquela
‘descarga, nio é sendo “correr” a procura daquele que fora objeto de satisfagao
e que agora se faz presente apenas como “representacao do objeto desejado”.
E portanto essa mera presenga interna — em nivel s6 de ¢ — que permitira
também o estabelecimento de uma diferenga entre “objeto de satisfagao”,
que sera sempre apresentado por uma percepgao, via ¢, e “objeto de desejo”,
que sera sempre veiculado por uma representagio catexizada a partir do de-
sejo, embora tal representagao possa, eventualmente, e nesse movimento do
desejo, ir desembocar em ou ser idéntica com o objeto de satisfagao. Este
desembocar no objeto de satisfagio é, nao esquegamos, o verdadeiro sentido
desse movimento do desejo. Por causa disso, conquanto os estados de de-
sejo possam, através desse seu componente tendencial descolar-se, por assim
dizer, dos estados apetitivos, eles devem ser vistos, todavia, como estando
ancorados na ordem do biolégico de maneira tal que é ainda a “vontade” a
fonte nutricia do desejo. Mas, de qualquer maneira, esse “movimento” que
“corre” atrds de uma “representacio” ja ¢, evidentemente, algo mais que
um estado de apetite. Em suma, o movimento do descjo inscreve-se em um
plano diferente ao da mera necessidade, ao ponto de que nos sonhos, como
veremos mais & {rente, ele procurara repetir o arcaico circuito da satisfagio
(¢ do prazer) fora das condigdes bioldgicas da necessidade.

Em outra ordem de coisas, e dado que a catexia das representagoes de

objeto provém apenas de 1, cria-se uma condigao no aparellio em que concei-
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tualmente torna-se possivel a alucinagio desse objeto. Mas alucinar o objeto
de desejo sera, como veremos logo, o destino final da “atragao desiderativa
priméria”. Diz Freud: “Nao tenho a menor divida de que essa ativagio de
desejo produza inicialmente o mesmo efeito que a percepgao - ou seja, uma
alucinagao” (53). .

O que ¢ uma alucinagao? Podemos dizer sumariamente, e apoiando-nos
em diversos momentos do texto do “Projeto”, que uma alucinagao ¢ uma
representagao que, pelo fato de estar hiper-catexizada por Qn’-3 (54) torna-se
vivida (55), tendo conseqiientemente o mesmo efeito que uma percepgao em-

bora seu objeto nio scja real, estando apenas presente como “representagao-

fantasia” (56). Assim, e em uma primeira aproximagao a este assunto,
pode-se dizer que as diferengas entre percepgao e alucinagao sio de indole
quantitativa. O trecho citado acima (nota 51 deste Capitulo) nos deu ja
uma primeira pista a esse respeito. Mas, de capitulos anteriores, sabemos
também que a percepgio resulta em ¢ de um investimento Q-p, e que esse
investimento, conforme foi exposto, se produz com quantidades que foram
- reduzidas por meio de diversos dispositivos ou aparelhos e que sao, em todo
caso, quantidades médias. Recordemos, a propdsito disto, que “¥ ¢ cate-
xizado a partir de ¢ com Qn’s que sdo normalmente pequenas” (57). Por
outro lado, Freud vai dizer, em seu tratamento da alucinagao onirica na
Secao 20 da Parte I do “Projeto”: “a vivacidade da alucinagao é diretamente
proporcional a importancia — i.e., & catexia quantitativa da representagao
respectiva. Isto indica que é Q que condiciona a alucinagao” (58). Mas é
bom {risar o fato de que essas diferengas sao também de caracter topico:
na alucinacio, a catexia quantitativa emana do préprio ¥ (catexia Qn’-)
e nio do mundo externo, como no caso da percepgao (catexia Q-¢). Desta

abordagem quantitativo/tdpica resultam duas situagoes:

a) Caso uma representagao seja catexizada a partir de ¢, ela sera da
mesma natureza que qualquer outra percepgao (59).

b) Correlativamente: se uma percepgao oriunda de ¢ receber ainda uma
contribuigio ¢ (interesse, atengao) essa contribuigao nao alterara sua ca-
racteristica quantitativa, quer dizer, tal percepgao nao sera mais vivida; ela
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apenas tornar-se-a mais nitida (60).

To&a,via., o fator determinante para diferenciar entre uma percepgao e
uma alucinagio serd, como veremos um pouco mais a frente, a inibigao ou
nao que o “ego” possa estar exercendo na ocasiao.

De qualquer maneira, o movimento que conduz a alucinagao na “atragao
desiderativa primdria” nao pode ser outra coisa secnao a manifestagao da
tendéncia priméria i inércia, & descarga rdpida e completa da tensdo acu-
mulada. Assim, adverte Freud ao encerrar a Secao 11 da Parte I: “Se esta
{a alucinagio} leva & realizagao da agdo reflexa, a conseqiitncia inevitdvel
serd a decepgio” (61). Decepgao essa que necessariamente envolverd despra-
zer, porque o processo de somacao nao foi interrompido. Desprazer esse que
subseqilentemente tenderd a ser evitado. Dvitagio essa que ndo terd mais
remédio que apelar & intervengao do principio de constancia ...

Para terminar com este tema da vivéncia de satisfagao consideremos agora
a incidéncia de fatores mecanicos, Yanto nas conseqiiéncias implicadas por tal
vivéncia quanto na sua repetigao.

Vimos que o elemento terminal do primeiro conjunto de modificagoes
produzidas em ¢ a raiz da vivéncia de satisfagao (Caso 1, acima), foi uma

facilitacio entre dois conjuntos de neurdnios do pallium, portadores de ca-

texia perceptiva (que chamamos de f) e os neurnios nucleares que ficaram
catexizados durante o estado de pressio (que chamamos de a). Para dar
conta’ dessa facilitagio do ponto de vista mecanico Freud formulard uma
lei que, no seu entender, “constitui o fundamento de todas as conexoes en-
tre os neurdnios ¢” (62), e de cuja importéincia poderemos fazer uma idéia
se tivermos em conta que esses neurénios se encontram isolados uns dos
~outros por barreiras de contato com fortes resisténcias (63). Essa lei ofe-
recerd assim uma compreensio mais ampla do desenvolvimento de 1 (64),
decorrendo também da mesma conseqiléncias ao nivel mecanico que, como
veremos, irdo ter um papel decisivo na consolidagio do aparclho. Trata-se

da “lei basica de associacio por simultancidade”, que pode ser enunciada da

seguinte maneira: uma catexia quantitativa de um neurdnio ¥, a (digamos),
passaré para outro neurdnio 3, se a e 3 estiverem, em qualquer momento,
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catexizados simultancamente (a partir de ¢ ou de alguma outra parte). A
catexia simultanca a-f facilitou, assim, uma barreira de contato (65).
Apoiando-se em tal lei Freud postulara seguidamente dois relevantes fa-

tores para a determinagdo do curso a ser scguido por determinada Qn’.

Primeiro fator : da lei de associagao por simultaneidade se deduz que “uma
Qn’ passa mais facilmente para um neurénio catexizado do que para um
nio-catexizado” (66). Isto traz, como coroldrios: (a) “a catexia do segundo
neurdnio atua da mesma maneira que um aumento de catexia no primeiro”, e
(b) “a catexia se revela, no que diz respeito a passagem de Qn’, como equiva-

lente da facilitagio” (67). Segundo fator (que Freud chamard na Segao 14 da

Parte I de “fator poderoso” (68)): “uma Qn’ no neurénio a nio sé tomara a

direcio da barreira mais facilitada como também da que esteja catexizada a

partir do lado oposto. Os dois fatores podem reforgar-se mutualmente, ou,

em certos casos, até mesmo antagenizar-se” (69).

Como opera a “lei de asso‘ciagz'io por simultaneidade” em relagao a vivéncia
de satisfacio? Pode-se dizer que no caso 1 considerado acima a facilitagao
que foi estabelecida entre as barreiras de contato de a ¢ f resultou da catexia
simultanea a-f.

Tal facilitacio sera fixada na rede neuronal e implicara na abertura de
uma via que tenderd a ser novamente percorrida na repetigio da vivencia de

satisfacdo, i.e., nos estados de desejo, 56 que envolvendo dois novos elemen-

tos, que j& foram por nés considerados:

1) A facilitagdo serd agora entre duas imagens mnémicas (i.e., duas re-
presentagdes) e 0s mesmos neuronios nucleares do caso 1. —
.. 2) A ativagao de descjo trard consigo, como consedﬂéncia imediata e da
maneira que ja antecipamos, uma compulsividade na efetuagao, pela Qn’, do
percurso que vai desde os neurdnios nucleares até a representagao do objeto
de desejo em 1 do pallium.

Estabelecamos algumas pontes com outros elementos.

J4 consignamos o trecho do “Projeto” no qual Freud tenta explicar meca-
nicamente a “atracio desiderativa priméria” (70), i.e., a situagao processual

em que o desejo desemboca fatalmente quando deixado a solta ou, para falar
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de maneira mais técnica, quando ele nao sofreu qualquer inibigao. Nessa
situagdo, a represcntagao de desejo encontra-se hiper-catexizada em con-
seqiiéncia do recrudescimento da tensio em ¥ do nicleo; assim sendo, e em
virtude da “lei de associagio por simultancidade” pode-se estabelecer uma
boa facilitagao entre ¥ do nicleo e o neurdnio correspondente do pallium.
Todavia, achamos que a “compulsividade” que acompanha tal facilitagao
extravasa o registro do meramente mecanico, embora seja satisfatoriamente
explicivel em tal nivel. Diziamos pdginas atras que o sentido do movimento
do descjo na repetigio da vivéncia de satisfacio estava dado pela sua procura
daquele objeto que fora objeto de satisfagio e que, para encontrd-lo, iniciava
uma “corrida” atras de uma representagao de tal objeto que se fazia presente
sob a forma de representagdo de objeto de desejo. Achamos que uma tal “cor-
rida” atrds do objeto ou de sua representagao introduz, junto a explicagao
pela linguagem das forgas (i.e., mecinica) a dimensdo de uma explicagao

em termos teleoldgicos jé que, e para dizé-lo ainda metaforicamente, o que

ativa a “corrente” do desejo é a representagio de uma meta a ser obtida: a

mentada identidade da representagio do objeto de desejo com a percepgao
do objeto de satisfagao. A questdo de se ambas ordens de explicagio podem
coexistir harmoniosamente lado a lado e como complementares ou se, pelo
contrario, uma delas devera prevalecer sobre a outra a partir de uma certa

hierarquia de fungdes, é algo que por enquanto nao podemos decidir.

Passaremos agora a considerar a outra vivéncia i fundamental que Freud

coloca simetricamente junto & vivéncia de satisfagio, i.e., a vivéncia de dor.
“Tal simetria — se é que ela existe — ndo tem sido contemplada por nés até
agora, ja que temos tratado da vivéncia de satisfacdo e de seus resultados de
maneira unilateral, i.e., sem colocar lado a lado esses resultados com os da
vivéncia de dor, e afastando-nos assim do procedimento de I'reud na Segao
13 da Parte I, que contempla esse paralelismo. Fizemos isto porque nos pa-
receu oportuno nio interromper o exame da seqiiéncia inteira (i.e., vivéncia
de satisfacio — estados desiderativos — atragao desiderativa primaria) e, ade-

mais, porque julgamos que o con fronthzé,om a vivéncia de dor resultaria desta



maneira melhor situado. Uma vez caracterizada a vivéncia de dor e chegado
o momento em que_devamos tematizar a sua reproducio (a seqiicneia aqui
sera: vivéncia de dor — afetos — delesa primdria) iremos fazé-lo confrontando
as duas sequiéncias onde for o caso, tentando evitar repetigoes desnecessarias,
mas sem temor de efetuar aquclas que julguemos esclarecedoras ou conveni-
entes. - .

Como j4 foi observado no Capitulo III'deste trabalho (71) Freud separa o
tratamento da questao da dor em duas segoes diferentes, a saber, a 6a e a 12a
secoes da Parte 1 do “Projeto”. Com efeito, na Segéo 6, como ja vimos, a dor
foi caracterizada meramente como processo ¥ quantitativo, colocando-se a
énfase nas suas causas precipitadoras (72). Agora, na Se¢do 12, ela serd vista
enquanto “vivéncia 1”, o que significa que serao destacadas as modificagoes
que pelo seu intermédio possam produzir-se em 3, ganhando especial relevo o
tema de sua reprodugio ou “afeto”. Pensamos que esta articulagao tematica
nio é arbitraria. No caso da dor como processo quantitativo deflagrado em
nio coube nenhum papel 2 estimulagio enddgena, e dentro do equilibrio do
texto do “Projeto” justificou-se sua analise logo apds do problema da quan-
tidade (Segdo 5, Parte I), como um caso especial dé fracasso do mecanismo
excitatério ¢ na redugao da entrada de Qs exdgenas no interior do organismo
(73) A simetria entre as duas formas de vivéncia, se € que Freud a consegue,
dever4 ter em conta, em todo caso, a estimulagao enddgena, a qual s6 entra
em cena, como foi visto, a partir da Secdo 10 da Parte I do “Projeto”.

Comio j4 sabemos, “a dor consiste na irrupgao de grandes Qs em " (74).
Isto é: procede por impacto de uma fonte de estimulagao externa.

Sua “vivéncia” implicard em uma série de conseqiiéncias que I'reud enu-
“mera no inicio da Secdo 12 da Parte I; ele dira:

“A dor produz em ¢ (1) um grande aumento de nivel, que ¢ sentido como
desprazer por w, (2) uma propensio a descarga, que pode estar modificada em
determinados sentidos, e (3) uma facilitagio entre esta dltima [a propensao
& descarga) e uma imagem mnémica do objeto que produziu a dor” (75).

J4 tratamos no Capitulo III deste trabalho da primeira conseqiiéncia;
concluiramos entdao que uma certa “percepgao” da dor deveria ter lugar ao
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ser esta registrada no nivel de sensagio desprazerosa, posto que tal sensagio
estava como que “tingida” de uma “qualidade especial”, prépria a dor; mas,
dado que pouco se sabia da dita qualidade, ndo se podia falar, em sen-
tido estrito, de uma “percepgao especifica” da dor (76). Quanto a segunda
conseqiiéncia, podemos também interpreta-la a luz da tendéncia do sistema
nervoso a “fugir da dor”, assunto esse ja tematizado por nds nesse mesmo
Capitulo III.

Importam-nos agora fundamentalmente as conseqiiéncias (2) e (3) em
suas relacoes mituas. Mas para atacar este assunto deveremos passar, quase
que insensivelmente, para o plano da reprodugéo da vivéncia de dor, qual seja,
para o plano do “afeto” (77), plano esse onde iremos lidar com lembrangas.

"Vejamos primeiramente o que acontece com as conseqiiéncias (1) e (2)
nos estados de afeto.

Freud diz: “Se a imagem mnémica do objeto (hostil) é recatexizada por
uma razio qualquer - por uma nova percepgio, digamos — surge um estado
que nio é o da dor, mas que, apesar disso, tem certa semelhanga com ela.
Esse estado inclui o desprazer e a tendéncia a descarga que corresponde a
vivéncia de dor” (78).

Em primeiro lugar, podemos dizer que o que se apresenta como pro-

blematico sio as condicées de ocorréncia desse estado — o afeto — que nao € o

da dor mas que lhe é semelhante. Com eleito, ele inclui o desprazer préprio da
dor (conseqiiéncia 1). O desprazer significa um aumento de nivel em %; mas,

qual a origem da Qn’ ne-

cessaria para que isso acontega?

Raciocina Freud: “Na vivéncia de dor propriamente dita, era a Q externa
irruptora que elevava o nivel de ¥. Na reproducio da vivéncia - no afeto - a
tinica Q adicional é a que catexiza a lembranga, sendo evidente que essa ¢ da
mesma natureza que qualquer outra percepgao e nao pode resultar, portanto,
num aumento geral de Qn’” (79).

Por outro lado, e fazendo um confronto com a vivencia dé satisfacio,
{emos aqui um resultado curioso. Vimos ja que a recatexizagao, pelo desejo,

da imager daquele que fora objeto de satisfagdo conduziu reflexamente a uma
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alucinacao. No afcto, pelo contrdrio, a re-catexizagao da imagem mnémica

do objeto hostil resulta apenas em uma lembranga da dor. Veremos mais

a frente como este ponto é (implicitamente) reformulado na Parte 111 do
“Projeto”: as ali chamadas de “lembrangas indomitas” i.e., lembrancas de
objetos hostis cuja evocagao libera desprazer, tém carater alucinatério (80).
Mas, dentro do contexto em que o confronto “satisfagao-dor” ¢ tratado ao
longo das segoes correspondentes da Parte T do “Projeto”, podemos dizer
que a mentada simetria entre as duas vivéncias acaba de sofrer seu primeiro
reveés.

I'rente a necessidade de dar conta da ) adicional que, ao recatexizar a
imagem mnémica do objeto hostil, libera um desprazer de nivel comparavel
ao que teve lugar quando da ocorréncia da propria vivéncia, Freud avangara

uma hipét.ese inusitada: o desprazer é liberado do interior do corpo (81).

Como isto é possivel? Para explici-lo, Freud ver-se-a obrigado a introduzir
uma hipétese suplementar, de conseqiiéncias indesejaveis para a economia
e consisténcia do sistema todo. Trata-se da hipdtese dos “neurdnios-chave”
" ou neurdnios secretores de Q. Esses neurénios, quando excitados pela rea-
tivacio da lembranca, “provocam no interior do corpo a manifestagao de
algo que atua como estimulo sobre as vias endégenas de condugio até 3
— neurdnios que dessa forma influenciam a produgao de Qn’ endégena e, con-
segiientemente, ndo descarregam Qn’, mas fornecem-na por vias indiretas.
(-..) I evidente que s6 sio excitados a partir de certo nivel em . Em con-
seqiiéncia da vivéncia de dor, a imagem mnémica do objeto hostil adquiriu
uma facilitagio excelente para os neurdnios-chave, em virtude da qual se
libera entdo o desprazer no afeto” (82).

I5 obvio que a dita hipdtese introduz uma inconsisténcia no interior do
sistema: como é possivel que um aparelho que trabalha para descarregar
Qn’ (fungao primaria do sistema nervoso) haveria de produzi-la? Por que
Freud ndo apelou a uma hipétese alternativa e menos complicada como ¢
a que ele apresenta na Parte 111 do “Projeto” a proposito das lembrangas
indomitas? Com efeito, quando Freud retomar ali o problema do despra-

zer produzido pela evocagio de lembrangas hostis, <6 aduzira como fator
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explicativo do “plus” de Q requerido para deflagar essa liberacio de des-

prazer, a intensidade das facilitagées resultantes da experiéncia de dor (83).

Além do mais, o proprio Freud faz questao de salientar o carater “desconcer-
tante” da hipétese dos “neurdnios-chave”, revelando assim plena consciéncia
das dificuldades por ela envolvidas (84). ‘

Instala-se aqui aquela “tensiao” da qual faliramos nas paginas iniciais
deste Capitulo e que tem como pdlos, de um lado, a necessidade de se postular
uma fonte enddgena de estimulagao para explicar o estado de afeto e, do
.outro, a possibilidade de se aceitar, em consonancia com os pressupostos
gerais do sisterna, uma classe de neurdnios que vai de encontro a fungao
primaria do sistema nervoso, que ¢ um postulado basico e de ponto de partida.

Como lidar com uma tal tensio? Sera que deveremos minimizar sua
importancia, seguir em frente e relegi-la ao esquecimento como Freud vai
fazer com a hipotese dos “neurénios-chave”? (85).

Teremos uma primeira resposta ao abordarmos a questao da “defesa
primaria”, que ¢ o proximo ponto de nossa exposigao.

Todavia, ndo deixaremos este item sem antes considerarmos a justifi-
cativa, de qualquer maneira sugestiva, que Freud apresentard, ja no final
da Secao 12 da Parte I, em favor da hipdtese dos “neurdnios-chave”. Com
efeito, Freud apelara al a uma analogia entre a liberagao do desprazer no
afeto e a liberagio sexual: em ambos os casos os responsiveis por tal li-
beracdo seriam estimulos endégenos os quais, se supde, estariam constituidos

por produtos quimicos “cujo nimero pode ser consideravel” (86).

A conclusao que se pode tirar de tudo isto seria a seguinte: dado que, na
reprodugao da vivéncia de dor, i.e., no afeto, ¢ também esta exposto a Q a
partir de vias endégenas de condugéo, entéo fica de qualquer mancira salva a
simetria entre as vivéncias de satisfagio e de dor através dos seus primeiros
resultados, quais sejam, os estados de desejo e os afelos. Como I'reud vai
dizer no comego da Segao 13 de Parte I:

“Os residuos dos dois tipos de vivéncias [de dor e de satisfagio] que aca-
bamos de examinar sio os afetos e os estados de desejo, que tém em comum

o fato de que ambos envolvem um aumento da tensdo Qn’ em ¥ - produzido,
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no caso de um afeto, pela liberagao sibita e, no de um desejo, por somagio”
(87). Sé6 que deve-se acrescentar, caso queiramos levar a sério a hipdtese
dos “neuronios-chave”, o seguinte: em ambos os casos os responsaveis pelo
aumento de Qn’ seriam estimulos cndégcnos‘.

Prosseguindo agora em uma linha comparativa: entre “afetos” e “estados
de desecjo”, sempre na seqiiéncia que é tracada ao longo da Secdo 13 da Parte
I do “Projeto”, podemos dizer que ambos estados ndao tém em comum ape-
nas o fato de eles elevarem consideravelmente o nivel de Qn’ em 1, senao
outra conscqiiéncia de maior relevancia na estruturagao do aparelho em seu
conjunto e que diz respeito a passagem de quantidade em . Os afetos, tal
como vimos que acontecia com os cstados de desejo, também deixam atras
de si “motivos de tipo compulsivo em favor dessa passagem” (88). S6 que
no caso dos afetos a dita passagem mudara de signo, por assim dizer, ja que
“,.. a vivéncia de dor leva a uma repulsa, a uma aversao por manter ca-

texizada a imagem mnémica hostil” (89). Ireud dara a tal repulsa o nome

de “defesa primaria” ou “recalque”, ficando caracterizada como “o fato de

uma imagem mnémica hostil ser sistematicamente abandonada o mais rapi-
damente possivel pela sua catexia” (90).

Chegando neste ponto, a hipotética simetria que vimos parecia ter ficado
em pé entre as duas vivéncias fundamentais e seus resultados comega nova-
mente a cambalear. Freud contrastard a facilidade com que ele poéde explicar
mecanicamente a “atracao de desejo primaria”, com a dificuldade em fazer o
préprio no caso da “defesa primdria” (91).

Com efeito, no caso da atracio desiderativa primaria “a facilitagdo par-
ticularmente boa passando do nticleo ¥ para o neurdnio correspondente no
pallium” apoiava-se na aplicagdo da lei de associagdo por simultaneidade.
Mas agora nao sera possivel se apelar ao mesmo recurso para explicar o que
chamamos, paginas atras, de ccinscqﬁéncia (3) da vivéncia de dor, qual scja “a
facilitacio entre propensio a descarga e a imagem mnémica do objeto hostil”
(92). De qualquer forma, tentar-se-a uma explicagio via outro expediente
mecanico que Freud apresentara logo apés de ele oferecer uma primeira ex-
plicagao, de carater bioldgico, para a defesa primaria. Parte-se, neste ultimo
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caso, do pressuposto de que as vivéncias primarias de dor foram climinadas
por uma “defesa reflexa” (93), a qual pensamos deve ser considerada em
termos de afastamento ou fuga do estimulo doloroso. Em tal ocasido, diz
Freud, a apari¢io de um outro objeto, em lugar do objeto hostil, funcionou
como sinal para o fato da finalizagao da vivéncia dolorosa. A partir dai, o

sistema 1, aprendendo biologicamente, procurara reproduzir em ¥ o estado

1
i

que assinalara o fim da dor (94).
Uma tal explicagao, porém, poderia trazer em seu bojo uma conseqtiéncia
indesejavel para o aparelho, porque a mentada reprodugao daquele estado que
pbs término & vivéncia dolorosa vai implicar, conforme entendemos, numa re-
catexizagdo do objeto que serviu como sinal, recatexizagio essa que pelo fato
-de proceder apenas de ¢ e num estado de provavel alta tensao quantitativa,
poderia resultar em uma hipercatexizagao do mesmo e, no fim da linha, numa
representaciio alucinatéria. Conseqiientemente, tal mancira de se explicar a
“defesa primaria” nio pouparia o sistema do risco de uma copiosa liberagio
de desprazer “exigindo o emprego de principios mecanicos (fatores quanti-
tativos)” (95), que operem conforme o principio de constancia, seria bom
acrescentar.

De qualquer maneira, a explicagio mecanica que sera oferecida no final
da Secio 13 que estamos examinando, nao satisfard tampouco a exigeéncia
de se passar para o principio de constancia. Freud raciocina que o aumento
de Qn’, produzido invariavelmente pela catexia de uma lembranga hostil
(via “neuronios-chave”?, nada se diz ...) “forcara a intensificacao da ativi-
dade de descarga e, com isso, também a drenagem das lembrangas” (96). O
que significaria, no nosso entender, que o sistema praticamente se exauriu
nesse movimento defensivo. Ou, para expressar-nos em outro registro, po-
derfamos dizer que nesse movimento o sistema nao fez mais do que obedecer o
“principio de prazer” na sua modalidade de “luga” de quantidades, o que a luz
da mentada equivaléncia entre “tendéncia a evitar o desprazer” e “tendéncia
origindria & inércia” (97) faria da “defesa primdria® “uma compreensivel con-
seqiiéncia da tendéncia origindria. .. {& inércia}”, conforme poderiamos con-
cluir apropriando-nos de uma parte do raciocinio que a propésito da “defesa
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primaria” ¢ apresentado por. Ireud na Parte I do “Projeto™ (93).
1'\ . L ]. '| . Lk t,’ G e (“ d
or outro lado, ¢ como ja apontiramos no Capitulo 11 deste traba-
lho, é possivel conceber a série “prazer-desprazer”™ no “Projeto” (do ponto
de vista quantitativo-mecinico ou do ponto de vista da operacionalizagao
b

da postulada “lendéncia a evitar o desprazer”).como uwin mecanismo de

regulagio aufomatica: a liberagio de desprazer funcionaria como um sinal

para o sistema cmpreender a fuga em dire¢io ao prazer. Ou, como também
dizfamos nesse mesmo capitulo, o “principio de prazer” enquanto mecanismo
regulador comportar-se-ia como um mecanismo de “feed-back negativo™ (99).
O que nos colocaria agora, no caso da “defesa priméria”, frente a um tipo de
explicacio impecavel do ponto de vista “mecanico-causal”, ja que a tensao
desprazerosa inicial seria condigdo suficiente para provocar a descarga ime-
diata da representagio ‘do objeto hostil. Nestes termos: “A defesa primiria
serd, enlo, tanto mais poderosa quanto mais intenso for o desprazer” (100).
: ¥ .

A esta altura do desenvolvimento do assunto uma interrogagio procede:
afinal, por que Freud parece ndo se satisfazer com sua explicagio mecanica
da “dcfesa primdria”? Achamos que tacitamente ha dois fatores em jogo:
(1) porque Freud sabe que “a origem” do desprazer inicial liberado ¢, no
minimo, problemadtica (hipdtese dos “neurdnios-chave”), o que significa que
tal explicacio corre o risco de ser um perfeito mecanismo funcionando no
vazio; (2) porque Ireud estd procurando a incidéncia de fatores quantitativos
que opere}ﬁ scgundo o “principio de constancia”, i.e., conforme wm “principio
de prazer” que nio mais se identifique com a “tendéncia bésica a inércia”.

Antes de abandonarmos este ponto, vamos retrotrair-nos até aquela “ten-

si0” que vimos instalar-sc no sistema pela introdugao dos “neuronios-chave”,

- “A fim de avancarmos um posicionamento sobre esse assunto. Malgrado o

carater “ad-hoc” e inconsistente de tal hipdtese (ela vai de encontro, como
foi assinalado, & funcio primdria do sistema nervoso), sustentarcmos que
{rata-se de uma hipdtese de gmndé valor heuristico: ela nos indica que Freud
estava procurando descobrir, do lado de dentro, ¢ para o caso da dor, um
equivalente do que os estimulos enddgenos eram para a vivéncia de satisfagio
e sua reprodugio nos estados de descjo. Bim todo caso, a importancia de um
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tal direcionamento sera melhor avaliada quando abordarmos a questdao da
defesa patoldgica em suas articulagoes com os processos 1 normais, que s6
poderd ser feito na Conclusao deste trabalho.

Com relacio & mentada simetria entre as vivéncias de satisfagio ¢ de dor,
concluiremos que ela so se sustentara desde que admitamos a operancia dos
“neurdnios-chave” (ou de algum outro fator que atue como deflagrador de um
estimulo enddgeno). Isto porque, ehqu:mto a “atracgao desiderativa primdria”
admite como razoavel a explicagio mecénica oferecida (além de incorpo-
rar consistentemente uma perspectiva teleoldgica de explicagao), a “defesa
primaria”® sé podera ser satisfatoriamente explicada em termos mecanicos
caso for apontada uma boa solugido para a questao da origem da Q adicional
que, ao hiper-catexizar a lembranga do objeto hostil — com o conseqiiente
efeito alucinatério, é bom frisar — libera assim o desprazer necessario para
deflagrar o processo defensivo todo.

A maneira de sintese do até aaui exposto a respeito dos resultados das
vivéncias de satisfagio e de dor, e antecipando também conceitos que serao
tematizados nos préximos itens deste Capitulo, podemos dizer o seguinte: se
uma passagem de Qn’ repetir (ou tornar a transitar) os antigos circuitos da
satisfacao ou da dor de maneira compulsiva, reflexa ou sem qualquer inibigao,
3 protagonizara duas modalidades préprias a certo tipo de processos cujas
conseqiiéncias podem ser prejudiciais para o organismo. Esses processos, que
no caso do estado de desejo implicam na catexizagao da imagem mnémica do
objeto até o ponto da alucinagdo, (com novo aumento da tensdo quantitativa
- dado que ndo houve satisfagio; sensagao de desprazer crescente € a con-

seqiiente tendéncia a descarga, que serd rapida e total, ou seja proporcional

_ ~46 desprazer envolvido) e que, no caso do afeto, implicam na des-catexizagao

répida e total da imagem mnémica do objeto hostil ou defesa primdria (o

que supde que essa imagem foi previamente hiper-catexizada — via neurdnios-
chave? - conduzindo portanto a uma copiosa produgio de desprazer), sio
chamados de “PROCESSOS PSIQUICOS PRIMARIOS” (101). Como am-
bas modalidades envolvemn grande liberagdo de desprazer, entendemos que
o sistema.age aqui conforme o “principio de prazer” segundo o que temos
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caracterizado como “modelo da fuga” (102). Mas um sistema que consu-
misse toda sua reserva energética se alucinando e se defendendo de maneira
primaria terminaria certamente se exaurindo e, no limite, perecendo. Se bem
a tendéncia basica a inércia ¢ quem “prescreve”, em dltima instancia um com-
portamento deste tipo, sabemos também que sua modalidade operatéria via
a fungao secundaria pressupOe a descarga de quantidades assegurando, no
entanto, a viabilidade do sistema, o que é tornado possivel pe]éa. preservagao
de um fundo energético de reserva. Mas isto implica a intcr‘vengéo de al-
gum outro elemento no sistema que dificulte, de alguma maneira, as meras
passagens primdrias de quantidades. “Essa organizagao se chama ‘ego’ (...)

o quall corresponde ao portador da reserva requerida pela funcao secunda-
q I p G

‘ria” (103), e cuja fungao consiste em refrear os processos psiquicos primdrios,
sobretudo através de um expediente mecanico chamado de “inibi¢ao™ (104).
Isto tera como resultado uma “versdo atenuada” dos mesmos, quais sejam,
os “PROCESSOS PSIQUICOS SECUNDARIOS” (105). E evidente que o
ego se encontra sob o regime do “principio de constancia” e que seu modelo
operatério conforme o “principio de prazer” serd, nao ja o da “fuga”, senao

o de “evitagao de quantidades”.

Quem ou o qué € esse e_gﬁ? Qual a sua natureza, origem e fungoes es-
pecificas? De que mecanismos ele se vale para cumpri-las? Tentaremos res-
ponder estas inquisigdes fundamentalmente no marco do desenvolvido na
Secio 14 da Parte I do “Projeto” e ainda na Segdo 15, sem prejuizo de ex-
trapolarmos esse roteiro com maiores esclarecimentos recolhidos da Parte 111
da obra, onde o ego desempenhara um papel protagonico.

Para afastar de entrada qualquer coloracao subjetiva que o conceito de
“ego” possa vir a suscitar, iremos comegar nossa tarefa pela via negativa,
i.e., dizendo o que o ego nio é. Neste sentido, resultarao valiosas as se-
guintes ponderagdes de Laplanche, que salientam o fato de o ego no “Pro-
jeto” niio se identificar de maneira alguma com a idéia de um “sujeito”, seja

ele o que for: “[ele] ndo é um sujeito no sentido da filosofia classica, isto
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é, um sujeito da percepgio e da consciéncia (ndo ¢ w) — nem tampouco o

sujecito do descjo, esse sujeito que se dirige a nés, psicanalistas ... [embora

ele] seja suscetivel de se manifestar perante nds de mancira mais ou menos
usurpadora. ou enganadora enquanto sujeito riue quer e que descja” (106).

Passando agora para uma abordagem positiva do assunto, rctomcmo.s 0
ponto que sucintamente colocamos no final do item anterior, qual seja, o por
qué da necessidade de se introduzir o ego no sistema, para depois efetuarmos
uma caracterizagio do mesmo.

Vimos ja que tanto a “atracio desiderativa primdria” quanto a “defesa
primaria” (que implicam em passagens primarias de quantidades ou passa-
gens de tipo compulsivo) requerem o estabelecimento em ¥ de “algo” que difi-
culfe essas passagens, se o sistema ha de reger-se pelo principio de constancia.
Esse “algo”, como vimos, € o ego, 0 qual “pode ser caracterizado, no que
tange as suas tendéncias {obviamente o principio de constincia}, como a to-
talidade do sistema nervoso” (107). E, portanto, respondendo & necessidade
de se passar ao regime do principio de constancia, para que o organismo possa
" funcionar “normalmente” - i.e., sem riscos de exaustao — que o ego tem sido
introduzido. Conseqiientemente, ele resulta ser fruto de uma exigéncia no
nivel do registro bioldgico.

A caracterizagio apontada acima, que é de cardcter genérico e se inscreve
no jogo de tendéncias operantes no sistema, nao deve fazer-nos esquecer,
contudo, que esse ego tem fungoes diferenciadas, e nesse sentido ele devera
ser visto como uma “organizagio” (108) ou um “complexo de neurénios”
(109) que faz parte de . Como bem entende Laplanche: “[o ego] nio é o
conjunto de 1) ¢ nem sequer ¢ sua esséncia, senao uma formagao particular
no interior dos sistemas mneménicos” (110).

Como surgiu essa “organizacao” que faz parte de ? Trata-se aqui de
uma questao de particular imfaorté.ncia, pois entendemos que s6 a partir de
uma abordagem genética do ego poderemos situa-lo menos abstratamente no
sistema no qual ele veio se instalar e no conjunto do aparelho como um todo.

O ego formou-se pela recepgao sistematicamente repetida de Qn’ endogena
em certos neurénios do niicleo (111). Assim, ele “(...) consiste, origina-
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riamente, em peurodnios nucleares que recebem Qn' enddgena pelas vias de
conducio e que a descarregam por meio da alteragio interna” (112). Esta-
mos, pois, aqui, diante de um ego primitivo no qual a incidéncia dos estimulos
enddgenos esta na base do processo de sua constituigdo. A energia egoica re-
conhece assim, na sua origem, uma fonte “pulsional”.

Demos um passo a frente no desenvolvimento desse ego e vejaxﬁos como
ele veio a resultar em uma “organizagio” que de alguma maneira espelha a
estrutura de 1, no sentido de que também ¢é possivel tragar nele uma linha
diviséria — mesmo que virtual — entre “o mais interno” e “o mais externo”,
para apelarmos a uma metafora topica.

A recepcio repetida de Qn’ teve como conseqiiéncia mecanica a formagao

“de um “grupo de neurdnios” com boas facilitagbes entre si e que estao catexi-
zados de maneira constante, podendo desse modo corresponder “ao portador
da reserva requerida pela funcao secundaria” (113).

FEssa “catexizacio constante” sera resultado, em um ego desenvolvido,
de uma série de fatores que assegurario o “equilibrio energético” desse ego,
questio essa que sé ird ser tematizada mais a frente (114) e que aqui nos res-
tringiremos a apontd-la, porque mesmo como uim mero dado ela é necessaria
para uma melhor compreensido do que estamos tratando.

Por outro lado, a caracterizagio do ego enquanto grupo de neurdnios
que “estio constantemente catexizados” poderia nos conduzir a pistas fal-
sas — i.e., a considerar a formagio egoica como uma estrutura fixa - caso
nés ndo prestassemos a devida atengdo & definicio do ego que é oferecida:

“(...) o ego deve ser definido como a totalidade das catexias ¥ existentes

em determinado momento, nas quais cumpre diferenciar uma porgao perma-

nente e outra variavel” (115). A porgio permanente serd chamada de “nicleo

do ego” (116) — o lado “mais interno”, dirfamos nds - e a porgao variavel
& ) p

“Imais ex-

corresponderé “as catexias cambiantes no pallium” (117) - o lado
terno”, na linguagem de nossa metafora topica. Disto se depreende que o ego
pode estender ou reduzir suas “fronteiras”. Assim: “Se o nivel de catexizagao
aumenta no niicleo do ego, a amplitude deste ¢ltimo podera dilatar-se; se o
nivel diminui, o ego se constrangiréd concentricamente™ (118). Desta ma-
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neira, resulta também facil compreender o fato de que as facilitagoes entre
os neurdnios i fagam parte do dominio do ego, “j& que representam possi-
bilidades, se o ego for alterado, de determinar a sua extensao no momento

seguinte” (119).

Portanto, ¢ preciso distinguir entre dois planos: (a) o da catexizagio cons-

tante do complexo “ego”, que fica assegurada, em todo caso, pela pressdo
constante das vias de condugio endogenas no seu niicleo; (b) o da variagao

relativa do seu nivel, que se expressa pela mobilidade do seu “lado mais pe-

riférico”, aquele correspondente as catexias cambiantes no pallium.

E agora, como o ego cumpre sua funcdo de dificultar ou “evitar” as pas-
sagens primarias de quantidade? Quais os mecanismos dos quais ele se vale?
Dito rapidamente: o fundamental é o da inibigdo, que se processa em termos
mecanicos através de um dispositivo (“catexia colateral”) (120) pelo qual o
ego controla a passagem de Q. Esse mecanismo tem como finalidade:

1) Impedir que ocorra uma atragao de desejo primdria. Como? Possibi-

litando o aparecimento de um “sinal de rcalidade” - via w - para se evitar a

alucinacio. Quais as conseqiiéncias? Um adiamento da descarga (121).

2) Impedir que ocorra uma defesa primdria. Como? Reduzindo a um
“sinal” a liberacdo inicial de desprazer na re-catexizagdo de uma lembranga
dolorosa. Qual a conseqiiéncia? Uma defesa de “magnitude normal” (122).

Vamos desenvolver agora com certo detalhe estes pontos, seguindo para
tanto o texto do “Projeto” ao longo das Segbes 14 ¢ 15 da Parte I

Vejamos primeiro em que consiste a inibigao por “catexia colateral”.

Trata-se de um expediente mecanico basicamente consistente na aplicagao
de uma das conseqiiéncias da “lei de associagio por simultaneidade” (123) e
que é descrito por Freud da seguinte maneira:

“Se um neurénio adjacente {ao neurdnio pelo qual irrompeu uma Qn’} es-
tiver catexizado simultancamente, isso atua como uma facilitagio temporaria
das barreiras de contato entre ambos os neurdnios, modificando o curso [da
corrente] que, caso contririo, teria tomado a diregio da unica barreira de
contato facilitada” (124).

Desta maneira, “uma catexia colateral atua como uma inibigio para a
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passagem da Qn’ » (125). Todavia, pode se dizer que um tal expediente

##

s6 € tornado possivel pelo fato de o ego ser concebido “como uma rede de

neurdnios catexizados e bem facilitados entre si” (126) o que, ao dizer de
Laplanche, aproximaria sua agao inibidora “a uma espécie de indugao no
campo circundante, similar a que é exercida por uma massa elétrica ou mag-
neticamente carregada, sendo o efeito dessa indugao uma fungao da diferenga
energética entre a carga do elemento indutor e o meio circundante™ (127) .
Portanto, conclui Freud: “quando existe um ego, ele deve inibir os pro-
cessos psiquicos primarios” (128). |
Sem embargo, o expediente de inibigdo por catexia colateral s6 ¢ apon-
tado como aplicando-se apenas a um dos processos que caracterizamos como

“primdrios”, qual seja, a “defesa primdria”. Isto pode ser conferido no exem-

plo dado por Freud na pagina 324 (Figura 14). Suponhamos que temos, por

um lado, uma imagem mnémica hostil e, pelo outro, um neurénio-chave. Se

essa imagem mnémica for despertada, ocorrera uma liberagio primdria de
desprazer até o seu potencial maximo. Para evitar que isso acontega, a cate-
xia colateral atraira o fluxo de Qn’ proveniente da imagem mnémica, de modo
que fique reduzida a Qn’ que consiga franquear a péssa.gem até o neuronio-
chave, sendo em consequiéncia minima a liberagao de desprazer resultante.

A titulo complementar, também aparecera aqui um fator até agora néao
mencionado: o mecanismo da atencdo. Se o ego conscguir dirigir sua atengao
para a re-catexizagao da imagem mnémica hostil, conseguird inibir opor-
tunamente (i.e., em tempo), por meio de uma copiosa catexia colateral, a
passagem de quantidade da imagem mnémica até a liberagio de desprazer
(129)

E assim que chegamos, ja no final da Segéo 14, a consideragdes mecanicas
que serao de suma importancia para melhor compreendermos o que ird se
entender mais a frente por “defesa. de magnitude normal”:

“(...) se admitirmos que a liberagao de desprazer inicial da Qn’ for re-
cebida pelo préprio ego, teremos nessa mesma [liberagdo] a fonte do gasto
que a catexia colateral inibidora exige do ego” (130). Porém, quanto mais

intensa for a liberagao de desprazer tanto mais dificil sera a tarcfa para o
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ego, “que, com suas catexids colaterais, afinal sé é capaz de proporcionar até
certo limite um contra-peso para as Qn’s, e pode ver-se obrigado a permitir

a ocorréncia de uma passagem primaria [de quantidade]” (131). Se esse for

o caso, “a defesa priméria serd tanto mais poderosa quanto mais intenso for
o desprazer” (131).

Temos assim o seguinte equacionamento energético:

quantidade de desprazer _ forga que a catexia colateral _  poténcia
inicial liberado ~ necessita para inibir ~  da defesa

Pode-se dizer, a guisa de conclusio, que a calexia colateral atua inibindo

diretamente a repetigio das vivéncias de dor e afetos. Isto é conseqiiéncia da

conjugagio de dois fatores: (1) a caracterizagio do ego como “uma rede de
neurdnios catexizados e bem facilitados entre si”; (2) a aplicagao da “lei de
associagzo por simultancidade”. ]; por esta razdo que Freud disse, no comego
da Segao 14:

“Embora o ego deva tender a livrar-se de suas catexias pela via da sa-
tisfagio {dada sua origem} isso nio pode acontecer de nenhuma outra ma-
neira sendo influenciando a repeti¢io das vivéncias de dor e de afetos, e pelo
procedimento (...) que se qualifica geralmente comno inibigio” (133).

Todavia, os processos desiderativos primarios também vao precisar, como

veremos logo, desse mecanismo de inibigao por catexias colaterais, o qual es-

tara presente, contudo, de maneira mais indireta e como pré-condicao meca-

nica de outro mecanismo inibitério que é préprio desses processos € que re-
sulta do aprendizado bioldgico: trata-se do deferimento da descarga, no sen-
tido da satisfagdo, até tanto nio se cumpram as condigbes em que poderd ter

lugar uma “agio especifica”.

Mesmo contando com uma arma tao poderosa para enfrentar os processos
primérios como é a inibigdo por meio de catexias colaterais, o ego ainda “esta

destinado a cair — por obra de processos nao influenciados em ¥ — num estado

de desamparo e a sofrer danos decorrentes de duas condigdes” (134) que ndo

sio sendo as condigdes de ocorrénciai‘q(bos processos primarios. Como isto é



possivel? Acontece que o ego ainda nao tirou proveito de todas as possibili-
dades decorrentes do mecanismo de inibigio descrito acima. Concretamente,
o ego ainda niao tem mostrado saber como lidar com as representagoes alu-
cindtorias. . '

Trataremos aqui, em primeiro lugar, dessas duas condicdes em que, de-
flagrados os processos primarios, o cgo se vera exposto a correr certos riscos
biolégicos. Uma vez feito isto, veremos de que maneira o ego ird enfrentar
esses perigos, o que implicard de uma forma ou de outra em subjugar os pro-
cessos primarios, possibilitando assim a emergéncia de processos secundarios.
Com outras palavras: o que estd em jogo aqui ¢ a passagem da regéncia do
“principio de inércia” para a regéncia do “principio de constancia”.

Existem, pois, duas condigdes de ocorréncia de processos primarios :

(a) A primeira tem lugar, diz Freud, quando o ego, encontrando-se em

estado de desejo, recatexiza novamente a lembranga e entao poe em agao o

processo de descarga; nessas circunstancias, como ja sabemos, ndo podera

haver satisfacio “porque o objeto nio é real, estando apenas presente como
G N

" representagao — fantasia” (135). O resultado dbvio desta situacdo serd o

desapontamento ou frustragao por parte do ego, e o re-inicio do mesmo pro-
cesso que tornara a ser mal sucedido, implicando, no limite, ameagas para a
supervivéncia do organismo.

Dado que o dano para o ego decorre aqui fundamentalmente do carater

alucinatério deste tipo de processo, o que se faz necessario, em primeiro lugar,

é a presenga de um critério para distinguir entre percepcao e representacao.

Porém, “(s..) ¥ é incapaz de estabelecer essa distingao, pois s6 pode funci-
onar na base da seqiiéncia de estados anélogos entre seus neuronios. Assim,
necessita de um critério proveniente de outra parte (...)" (136).

(b) A segunda condigao ocorre quando € recatexizada uma imagem mne-

mica hostil e a catexia emana — por assoctacio — do préprio 3 e nao do
mundo externo (137). Se o ego nao tiver condigoes de discriminar que se
trata de uma lembranga e nao de uma percepgao, muito provavelmente nao
dirigiré sua atengdo para a dita lembranga (ou bem chegard “tarde demais”)
e isto porque “a atengao estd [normalmente] concentrada nas percepgoes,
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onde geralmente se originam as liberagoes de desprazer” (138). Mas, sem
o auxilio da atencio, a lembranga sera também alucinada e ocorrerd uma
copiosa liberagiao de desprézcr. Assim, “(...) ¥ precisa de um sinal que
atraia a sua atencio para a recatexizagao da imagem mnémica hostil e que
lhe permita evitar, por meio de catexias colaterais, a consequente liberagao de
desprazer. Se 1 conseguir efetuar essa inibicao a tempo, tanto a liberagao de
desprazer quanto a defesa resultante serdo minimas; caso contrario, ocorrera
um desprazer imenso e uma defesa priméria excessiva ”(139).
Tal “defesa primaria” implica, como sabemos, numa des-catexizacao ra-
pida e total da representagdo em causa. Quanto a seu destino, uma vez vazia

de Qn’, s6 resta uma possibilidade: o “recalcamento” (140); ela caira fora

do domfnio do ego. Como entender esta iltima conseqiiéncia? Achamos que

uma maneira razovel de colocar a coisa é remetendo-nos para uma hiptese
que Freud vai utilizar posteriormente: a hipdtese da “ligagao”. Ele postulara
que uma conseqiiéncia mecanica das catexias colaterais ¢ a de “ligar” certa
quota de Qn’ que corre pelo neurénio (141), de tal maneira que o neurénio (ou
a representagio) ficam como que “absorvidos” pelo ego (142). A “ligacao”

, portanto, uma outra modalidade de o ego exercer sua agao inibidora, mas

requer, como pré-condigio, o normal funcionamento da inibicio por catexias
colaterais. Como a defesa primdria “estoura” o dito funcionamento, na sua
ocorréncia serd impossivel o trabalho de “liﬂagé;o” pelo ego. Nestas condigoes,
& facil entender por que a representagio do objeto hostil desliga-se do ego.
Apesar de que Freud nao assinala os danos decorrentes deste processo todo,
nio resulta dificil inferi-los: havendo o ego perdido todo.controle sobre tal
representagao, csta podera ser novamente catexizada sem que o ego possa
“atender” para esta circunstancia, dando-se assim inicio a um outro processo
defensivo primdrio, que ira “consumindo” o préprio ego. “Aqui, mais uma
vez, se deve, portanto, encontrar uma indicagao para distinguir entre uma
per cepcao e uma lembranga (representagio)” (143).

Tal indicagio (ou sinal) serd chamada por Freud de “indicagao de reali-
dade”, sendo “provavelmente” fornecida pelos neurénios w (144). De que ma-

neira? No caso de :ada percepgio externa — diz Freud - se produz em w uma
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excitagdo qualitativa que inicialmente, porém, carece de toda importancia
para t. Mas ¢ preciso ter em conta que a excitagao w leva a uma descarga

também w e que desta, como de qualquer descarga (145), chega informagao a

. “Desse modo, a noticia da descarga proveniente de w constitui a indica-

cio de qualidade ou de realidade para 1 "(146). E bom acrescentar que essa

indicagao surge espontaneamente, sem a participacio de 1 (147).

No entanto, tal critério de “realidade” tem suas limitacées, e o proprio
texto apontard logo uma circunstancia em que ele seria falho. Assim, se a
representagio do objeto desejado for catexizada abundantemente (via ¢), a
ponto de ser ativada de maneira alucinatdria, ela também produzird a mesma
indicagio de descarga ou de realidade, como no caso da percepgao externa.
E, dado que a indicagio de qualidade, se proveniente do exterior, aparece
sempre, seja qual for a intensidade da catexia, nao haveria portanto uma
maneira de distinguir entre percepgao e representagao (148). Ha, contudo,
uma chance de o critério ser salvo, que é a seguinte: se a catexia da repre-
sentacao de desejo se efetuar sob inibi¢io (como seria possivel estando o ego
" catexizado), estardo entao dadas, em'tese, as condigbes mecanicas para que
essa representagio nao seja hipercatexizada e subsegiientemente ativada de
maneira alucinatéria. Assim — avancara o texto — contando com a possibili-
dade de a catexia de desejo nao ser muito intensa, a indicagdo de qualidade
que surgir serd uma indicagio da realidade da percepgao (ja que as indicagoes
de qualidade provenientes de 1 s6 se manifestam em presenca de intensidades
elevadas). Neste caso, portanto, o critério de “realidade” manteria seu valor.
Pode-se assim concluir que a inibigdo pelo ego funcionaria como pré-condicao
para o estabelecimento de um critério de diferenciagao entre percepgao e lem-
branca (149). Todavia — poderiamos acrescentar — é quase 6bvio que uma
tal pré-condicio nédo é auto-suficiente do ponto de vista mecanico, e que a
mesma estd precisando de um embasamento em outro nivel, que sé poderia
ser o do bioldgico.

Vimos, com efeito, que o ego nao é todo-poderoso, e que uma passa-
gem primaria de quantidade poderia “logré-lo”, estourando o mecanismo de
inibicdo via catexias colaterais, o que implicaria em aue ele falhasse em im-
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pedir a ocorréncia de um processo de tipo alucinatério. Uma tal limitagio
(e a subseqiiente necessidade de contrabalangd-la por outras vias) serio ta-
citamente reconhecidas por Freud, ao dizer, a propdsito das condigoes de
catexizagio e de descarga das rcprcscntagées de desejo, em sua conexao
com as “indicacdes de realidade”: “A experiéncia bioldgica ensinard (...)
a nao iniciar a descarga {(IC[Cl'inleriLO da descarga} antes da chegada das

indicacdes de realidade e, com essa finalidade em vista, a nao levar a catexia

das Jembrancas desejadas além de certa medida” (150). Pareceria, entao

— poderfamos avangar — que a regéncia do “aparelho” pelo “principio de
constancia” (que é o que estd por tras dos mecanismos inibitérios) nao se-
ria perfeita, isto €, ndo estaria de todo assegurada em termos estritamente
mecanicos.

O ponto todo se encerra da seguinte maneira: quando ocorre a inibigao de
um ego catexizado — dird I'reud - as indicagoes de descarga w tornam-se, em
termos muito gerais, indicagdes de realidade “que ¥ aprende a aproveitar bi-

ologicamente” (151). Tal “aproveitamento” sera ilustrado pelas seguintes al-

" ternativas: (1) “Se o ego, no momento-em que surge essa indicagao de realida-

de se encontra em estado de tensiao de desejo, fard com que a descarga se

dirija no sentido da agao especifica” (152); (2) “Se a indicacdo de realidade

coincidir com um aumento de desprazer, ¥ produzird entdao, por meio de
uma catexia colateral de considerdvel grandeza, uma defesa de magnitude
normal no lugar indicado” (153); (3) Finalmente - temos acrescentado nés
— se ocorrer uma liberagdo de desprazer em auséncia da indicagdo de reali-
dade (i.e., em auséncia da percepgao de um objeto hostil), o ego desviara sua
atencio do setor das percepgdes para o setor das representagoes e produzira
também, por meio de uma catexia colateral, uma defesa de magnitude nor-
mal no lugar indicado. De qualquer maneira, em ambos (2) ¢ (3) o carater
“normal” da magnitude da defesa supoe a operancia do “principio de prazer”
em conformidade com o “principio de constancia”.

E s6 a esta altura do texto, ja no final da Segao 15 da Parte I, que Freud

caracterizara tanto os processos primarios quanto os secundarios: “A cate-

xia de descjo, levada ao ponto da alucinagao, [¢] a completa produgao de
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desprazer, que implica no total consumo da defesa, foram por nés conside-

rados como processos psiquicos primarios. 1Sm contrapartida, aqueles pro-
cessos que s6 se tornam possiveis mediante uma boa catexia do ego e que
representam versoes atenuadas dos mencionados processos primarios, foram

considerados como processos psiquicos secundarios” (154).

Portanto, podemos concluir dizendo que a moderagao da catexia desidera-

tiva e o deferimento da descarga até a chegada da indicagao de Il"ealidadc, por

um lado, e a reducio da liberagiao do desprazer — no caso da recatexizagio de
uma imagem mnémica hostil - a um mero sinal para o ego por em agao uma

defesa de magnitude normal, sio expediente inibitdrios que possibilitardo a

emergéncia dos “processos secundarios”.
“Se advertird — diz Freud ao encerrar a Segdo 15 - que a preocupacao
imprescindivel {dos processos psiquicos secunddrios} ¢ a utilizagdo correta

das indicacdes de realidade, que sé se torna possivel, por sua vez, quando

existe inibicdo por parte do ego” (155).

Embora a tematica dominante neste Capitulo seja a referente aos proces-
sos psiquicos primarios, é bom esclarecer aqui que aqueles que foram objeto
de nossa analise — i.e., a “atragio desiderativa primaria” e a “defesa primaria”
— sdo antes protétipos.de processos que efetivamente ocorreram num estagio
inicial de desenvolvimento do organismo e que “foram gradativamente supri-
midos pela pressio biolégica no curso da evolugio de ¥” (156). Com efeito,
tal evolugao encarregou-se de excluir qualquer comportamento, por parte de
1, que fosse gerador de desprazer (157). ,

Tais processos foram substituidos por aqueles qu‘e sdo a salvaguarda do
sistema e termos biolégicos, quais sejam, 0s processos secundarios ou pro-
cessos de pensamento, que embora tenham sua origem e justificativa na
vivéncia de satisfacio e em suas repeti¢des (158), ja que na sua base se en-
contra “o interesse primitivo em estabelecer a situagao de satisfagao”(159),
sé poderdo ocorrer, como foi visto, em condigées que pressupoem a inibigao
por parte de um ego catexizado. Um ego catexizado ¢ “mad uro”, poderiamos

acrescentar, ja que o ego que ¢ capazﬁ‘ilg inibir é um ego que evoluiu a partir



de um conjunto original de neur6nios nucleares carregados com energia “pul-
sional”, por assim dizer, ¢ cuja evolugio supde uma “educagao” ou um certo
aprendizado bioldgico (160). .

Do dito anteriormente pareceria decorrer, um tanto linearmente, que a
“histéria” da formacao do ego, a dos processos secundarios, ¢ a da supressao
gradativa dos processos primarios ¢ uma historia so.

|

Todavia, é preciso flexibilizar este esquema a partir do SCgll]il’]l,C fato, tal
qual é apontado pelo texto: mesmo no estdgio mais avangado da evolugao de
¥, e lado a lado com os processos secundarios, ainda persistem no aparelho
processos primérios que ocorrem nos moldes daqueles protétipos dos quais
faldvamos héa pouco. Eles sdo de dois tipos: “normais” (acontecem diaria-

‘mente com qualquer um) — é o caso do sonho; e “patolégicos™ (acontecem
nas psiconeuroses) — é o caso do recalque ou defesa patolégica. E ainda mais:
nos & dito que os mecanismos patolégicos guardam a maior analogia com os
processos oniricos (161).

Quer dizer, entao, que o estudo do sonho e do recalque - i.e., dos pro-
cessos primarios que realmente “se processam”, por assim dizer, - deveria
coroar este Capitulo, ou bem prolongar sua tematica de maneira imediata.
Sem embargo, para nés podermos dar conta de tais processos, iremos precisar
de um desvio prévio pelos “processos secundarios”, e isto a fim de apanhar-
mos certas conceituacdes que sé aparecem nesse nivel e sem as quais nao
nos seré possivel compreender cabalmente os primeiros. Portanto, termina-
remos este Capitulo examinando os processos secunddrios de maneira algo
sumaéria, seguindo o roteiro das Segoes 16 a 18, ainda da Parte I do “Pro-
jeto”, nas quais encontraren-ms os elementos de que precisamos para abordar,
finalmente, no préximo capitulo deste trabalho, os temas do sonho (Segoes
19 a 21 da Parte I do “Projeto”) e da neurose (Parte 11 do “Projeto”). Es-
peramos também tornar claras, nesse préximo capitulo, as razdes de uma tal
organizagao tematica.

Dissemos h& pouco que os processos secundarios ou processos de pensa-
mento encontram-se ancorados em processos de desejo, mas em condigoes
de ocorréncia que supdem a inibigdo por parte de um ego catexizado. A

146



presenca deste dltimo é necessaria, em primeiro lugar, para que haja, por
parte de ¥, uma utilizagio correta das indicagoes de realidade ¢ possa desta
maneira ser garantido o estabelecimento da situagao de satisfagao visada.
Porém, tal utilizagdo correta dessas indicacoes de realidade é apenas uma
dentre outras condicdes necessarias para tal fim. Serd mister, ademais, que o
ego cfetue um certo “trabalho de pensamento” (162) como um meio para se
chegar, da situagao perceptiva dada na realidade & situagao que € desejada
(163). Dado que se trata literalmente de um “trabalho” (trabalho vagaroso
de exploragio de diversas vias, tanto perceptivas quanto representativas) e
nio de um processo meramente associativo regido pela “lei de associagao
por simultaneidade” e no qual predominaria, portanto, a “compulsao de fa-
cilitagio” (Bahnungszwang) (164) (em suma, um processo primdrio), esse
trabalho vai requerer a ocorréncia de certas condigoes especiais do ponto de
vista mecanico. Assim, uma vez assentada a hipdtese de que o processo de
pensamento consiste na catexiza.ge!m de neurdnios 1, com uma modificagao
daquela “compulsio de facilitagio” pela via de uma catexia colateral, inferir-
se-a, a partir daf, que é s6 uma parte da Qn’ que acompanhard, pois, as
facilitagbes, sendo que sua magnitude serd regulada pelas catexias (165).
Isto parece ser sinal de que no processo de pensamento ndo entrarao em jogo
gfandes quantidades. Por outro lado, como o “trabalho de pensamento” se
efetua mediante o deslocamento, a titulo de ensaio, de Qn’, por todas as
vias possiveis (166), resulta evidente que essas Qn’s tampouco poderao ser
grandes — o gasto para o ego seria cnorme (167) — nem se deslocar precipita-
damente — tornando assim inconsciente a corrente de pensamento (168). Serd
assim necessario que o ego ponha em jogo outra modalidade inibitdria da qual
“temos ja certa noticia: trata-se do mecanismo de “ligagao” (169), que per-
mite apenas uma corrente pequena (ou um fraco deslocamento). Com todos
estes elementos, podemos j& avangar uma outra caracterizagao dos processos
secundérios nos seguintes termos: eles seriam uma repetigao do curso ori-
ginario ¢ (de quantidade), em um nivel inferior, com quantidades menores
(170). '

Todavia, esta caracterizagio permanece amarrada a fatores preponderan-
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temente mecanicos. Precisamos também de uma caracterizagao que tenha
em conta a dimensio teleoldgica que vimos perfilar-se no nivel dos proces-
sos de desejo e que pensamos perpassara também aqueles processos que os
perfazem em outro nivel, quais sejam, os pi‘ocessos de pensamento.

Nesta linha, vemos Freud dizer: “o fim e o término de todos os processos

de pensamento é o estabelecimento de um estado de identidade, a trans-
missao de uma Qn’ [sic] de catexia, emanada do exterior, a um neurénio
catexizado a partir do ego” (171).

Como entender isto aqui? Vamos tentar decifra-lo tendo como ponto de
partida a Segiao 16 da Parte I do “Projeto”, que leva por titulo “Cognicao e
Pensamento Reprodutivo”.

Temos pois, a partir desse titulo, uma contraposicao entre duas for-
mas diferenciadas de processos cogitativos que serda de importancia capi-
tal para entender o funciona,!:mantcas dos processos secundarios. Ela sera ex-
pressa de maneira menos eliptica no inicio da Segao 18 sob a forma de

“pensamento reprodutivo”, par um lado, e “pensamento cognitivo ou judi-

cativo”, pelo outro (172). Ademais, tal contraposigao corresponder-se-a com
a que é tragada, na Segao 17, entre os dois tipos de “trabalho de pensamento”
inerentes aquelas espécies cogitativas, quais sejam, “recordar” e “julgar”
(173). Tal esquema sera mantido, no essencial, na Parte 111 do “Projeto”,
dedicada aos processos secundarios (sob a dtica dos processos i-normais),

sendo que af a divisdo sera efetuada entre “pensamento préatico” (174) e

“pensamento tedrico” (175), desaparecendo de cena o “pensamento reprodu-

tivo”, que em parte coincidird com o “pensamento pratico”, e sendo o “pen-
samento cognitivo” uma das formas adotadas pelo “pensamento tedrico”.

™ "Voltando & contraposicio acima apontada, tal como aparece nas segdes
correépondentcs da Parte I do “Projeto”, podemos agora antecipar uma pri-
meira e genérica distingao entre pensamento recordativo e pensamento cog-
nitivo tendo em vista os diferentes “trabalhos” por eles efetuados. Com
efeito, enquanto o pensamento reprodutivo desenvolverd fundamentalmente
um “trabalho mnémico” (176) em cima de recordagoes, afim de sim plesmente

reproduzir o primitivo circuito de satisfagdo, e sem que seja determinada
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qualquer orientagio para novas vias de pensamento, o pensamento cogni-

tivo levard, como veremos com certo detalhe, a produgio de conhecimento,

que implica em ir além do nivel meramente mnemoénico e para o qual serd
essencial um certo tipo de “trabalho judicativo” (177) que esta na base do
“conhecer”. Pulando para a Parte 111 do “Projeto” poderiamos dizer q'uc o
pensamento cognitivo corresponderia “mais ou menos ao estado do investi-
gador que, tendo [eito uma percepgao, pergunta a si mesmo: o que signi-
fica isso? aonde leva?” (178). Embora na Parte I do “Projeto” aparecam
como expressoes intercambidveis “pensamento cognitivo” e “pensamento ju-
dicativo”(179), existe uma diferenga entre essas formas de pensamento que,
mesmo que sutil, merece ser consignada. Ela ficara explicita sobretudo na
Parte I1T do “Projeto”, onde o pensamento judicativo sera apresentado como
um primeiro momento do pensamento cognitivo ou como o tipo de traba-
lho pelo qual principia a dita espécie de pensamento. Todavia, o trabalho
judicativo antecedera, efetivamente, qualquer outro tipo de atividade cogita-
tiva (180), e também operara com antecipagao ao pensamento reprodutivo
(181), por razdes que logo serdo apontadas. Sendo isto assim, vamos comegar
pelo tratamento do processo de “julgamento”, tal como ele ¢ desenvolvido na
Segao 16 da Parte I do “Projeto”.

Suponhamos um processo desiderativo com inibigdo por parte do ego.
Teremos entdao uma catexia moderada da representagao do objeto de desejo,
o que permitird reconhecer o dito objeto como nao real (182). A partir dai
se abrem trés situagoes possiveis entre essa catexia de desejo e uma catexia
perceptiva concomitante:

1) Existe uma coincidéncia total entre as duas catexias. Além disso, um

sinal de realidade provém de w, o que conduzird a uma descarga no sen-
tido da acao especifica. Portanto, a relagdo entre as duas catexias é aqui
de identidade. Tal situagao, diz Freud, nio é biologicamente aproveitavel
(183). O que significa que nada novo surgira da mesma porque nao havera
necessidade de se efetuar qualquer trabalho de pensamento.

2) Ambas catexias sé coincidem parcialmente (184). Existe, portanto,

uma relagao de semelhanga entre elas.
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3) Inexiste qualquer coincidéncia entre as catexias desiderativa e percep-
tiva (185). A reclagdo, portanto, é de diferenga. |

E s6 a partir do segundo caso - o mais comum, diz Freud (186) - que
sera deflagrado um processo cogitativo porque “na medida em que as ca-
texias coincidem nao dao oportunidade ao trabalho de pensamento. Em
compensagao, as partes discrepantes ‘despertam interesse’ (...)" (187).

Assim, a porgao dispar entre ambas catexias dara inicio a um trabalho de
pensamento cujo fim é a conversao da semelhanga que ha entre elas em iden-
tidade. Este trabalho principia por um processo chamado de “julgamento”.
Vejamos como ele opera.

Consideremos que entram em jogo catexias de complexos de neurdnios e

nio catexias de neurénios unicos e suponhamos entdo, por exemplo, que a
catexia de desejo se relaciona ao complexo ‘a + b’, e a catexia perceptiva ao
complexo ‘a + ¢’ (188).

O trabalho de julgamento consistird na decomposicao ou analise do com-

plexo perceptivo (prévia comparagdo com outros complexos congéneres), de-

composigao essa que € feita em duas partes: “a primeira, que geralmente se
mantém constante, ¢ o neurénio a, e a segunda, habitualmente varidvel, é o
neurénio b. A linguagem estabelecerd mais tarde o termo juizo para clas-
sificar esse processo de analise, descobrindo simultaneamente a semelhancga
que de falo existe [por um lado] entre o nicleo do ego e a parte constante do
complexo perceptivo e [por outro] entre as catexias cambiantes no pallium

e a parte inconstante [do complexo perceptivo] ; [a linguagem|] qualificard o

neurénio a como a coisa ¢ o neuronio b como sua atividade ou atributo — em

suma, como seu predicado” (189).
~ " Como se desenvolve, a partir desta primeira atividade cogitativa, o cha-
mado “pensamento reprodutivo”?

Retomemos primeiramente o exemplo colocado acima para ilustrarmos o
proce.ss'o de julgamento que acabamos de caracterizar.

Suponhamos entdo que a imagem mnemica descjada seja a do seio ma-
terno com o mamilo, vistos de frente, o que corrcsi)onderia ao complexo
‘a + b’, mas que a percepgao inicial do objeto seja a visao lateral dele, sem
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o mamilo, o que corresponderia ao complexo ‘a + ¢’ (190).

Uma vez decomposto o complexo perceptivo ‘a + ¢’ o trabalho judicativo
prosseguira comparando tal complexo com o complexo desiderativo ‘a + b’
a fim de explicitar a relagio de semelhanga ‘entre ambos. (Recordemos que
uma relagio de semelhanga inclui identidades e diferengas (191)). O primeiro
que se descobre é a jdentidade do néuronio a nas duas catexias; i.e., a parte
constante de ambos complexos. O estabelecimento da semelhanga implicara
no estabelecimento de uma comparagao entre os predicados b e ¢ em sua
relagdo com o neurdnio a que ponha em relevo o fato de eles corresponderem
a diferentes “estados” da mesma “coisa” (a).

“Assim, o julgar ¢ um processo ) que sé se torna possivel gragas a
inibi¢io exercida pelo ego e que é suscitado pela dissemelhanga entre a
catexia de desejo de uma lembranca e uma catexia perceptiva que lhe seja
semelhante” (192).

’

E nesse momento que entrara em cena o pensamento reprodutivo, uma

vez que o pensamento judicativo ja lhe fornecera facilitagoes prontas para a

- migragao associativa (193) em que consistira, praticamente, tal pensamento

reprodutivo. Vejamos isto com detalhe.

Como em lugar do neurdnio b (que faz parte da representagao do objeto
de desejo), o primeiro a ser percebido é o neurdnio ¢, “a atividade do ego
seguird as conexdes desse neuronio ¢ e, mediante o fluxo de uma Qn’ ao
longo dessas conexdes, fara surgir novas catexias até encontrar acesso para o
neurdnio b desaparecido” (194).

Assim, o pensamento reprodutivo ficard caracterizado nos seguintes ter-
mos: “(...) ele tem, pois, um propdsito pratico ¢ um fim biologicamente
estabelecido ou seja, tornar a dirigir para a catexia do neurdnio desaparecido
uma Qn’ que esteja emigrando da percepgao excedente” (195).

Desta maneira, a corrente de pensamento se dirigira as lembrangas sus-
citadas, desenvolvendo assim um trabalho de cardter “mnémico” (196). Via
de regra — diz Freud — “aparece a imagem de um movimento [uma imagem
motora) intercalada entre os neurénios ¢ e b ; e, ao ser reativada essa imagem

pela realizagdo efetiva de um movimento, ficard estabelecida a percepgao do
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neurénio b (:,- com iss0, a identidade visada” (197). Isto torna-se possivel por-
que: “Na memdria infantil existe uma experiéncia, adquirida casualmente no
ato de mamar, segundo a qual a imagem frontal se converte em lateral me-
diante determinado movimento de cabega. A imagem lateral, percebida em
primeiro Jugar, conduz & [imagem do] movimento da cabega; um teste mios-
‘trara que este deve efetuar-se em sentido inverso, a fim de obter a percepgao
da imagem frontal” (198).

Uma vez obtida a identidade entre as duas catexias, isto funcionara como
um “sinal bioldgico” para por fim ao trabalho de pensamento (199). Nessas
condi¢oes também se obterd o direito a descarga, desde que aparega a in-
dicagio de realidade a partir do neurénio b. Todavia, o processo pode se tor-
nar independente da efetuagio da descarga e tender unicamente a identidade.
Nesse caso, teremos um “mero ato de pensamento” que poderd eventualmente
ser aproveitado biologicamente (200). Veremos, na Parte 111, a semelhanga
que existe entre este “mero ato de pensamento” e “o saber pratico” a que
pode conduzir o pensamento homénimo (201).

& agora, como fica caracterizado: este processo todo do ponto de vista
mecanico? Vamos nos defrontar aqui com uma explicagio que serd de ca-
pital importéncia para avaliarmos melhor o verdadeiro alcance da proposta
metodoldgica de abordagem do psiquismo avangada pelo “Projeto”, e na qual
se pretendia reduzir o tratamento dos fenémenos psiquicos — pelo menos nas
declaracbes de propdsitos expressas na “Introdugao” da dita obra — a um
ponto de vista quantitativo (ou mecanico).

Com efeito, a explicacio que o texto ird oferecer para a mecanica do pen-
samento reprodutivo, néo sé tornara explicita a co-ocorréncia das ordens do
mecanico e do teleoldgico, quanto que assinalard a subordinagdo da primeira
com relagio & tltima das ditas ordens.

Freud comecard dando como ébvio o fato de que a corrente associativa
ao longo dos neurdnios facilitados tenha como elemento subjacente a Qn’
proveniente do ego catexizado. Porém, tal migragio nio serd regida pelas
facilitagdes mas por um fim (202). Sabemos ja que fim ¢ esse: “Ele consiste
em voltar ao neurdnio b desaparecido e em suscitar a sensagao de identidade
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—isto €, o momento em que sO se encontra catexizado o neurénio b e a catexia
migratdria estd prestes a desembocar nele” (203).
Depois de ter destacado a dominancia do plano teleologico, Freud espe-

cificara as condi¢bes mecinicas em que o mentado fim sera atingido.

1) O momento da identidade serda alcangado mediante o dcs]ocamclnto,
a titulo de ensaio, de Qn’ por todas as vias possiveis, para o qual serd ne-
cessario empregar uma quantidade ora maior, ora menor, de catexia colateral,
segundo se possa aproveitar as facilitacoes preexistentes ou seja preciso con-
trabalanga-las (204). E aqui Freud tragara uma importante contraposicao de
tipo mecanico entre o pensamento reprodutivo e uma passagem meramente
primaria de quantidade: “A luta entre as facilitagoes fixas e as catexias flu-
tuantes caracteriza o processo secundario do pensamento reprodutivo, em
contraste com a seqﬁén;:ia primadria de associagoes” (205).

2) O curso da migragdo sera dirigido pela constante catexizagao da lem-

branca da representagao de desejo (b) enquanto € perseguida a cadeia associ-
ativa a partir do neurénio c. Gragas a essa catexizagao do neuronio b — e em
virtude da lei de associagao por simultaneidade ~ todas as conexdes eventuais
desse neurdnio se tornario, por sua vez mais facilitadas e acessiveis (206).

3) As vias de desprazer - i.e., aquelas vias em que se fagam presentes

lembrangas associadas a uma vivéncia de dor — deverao ser evitadas. Apesar
disso — diz Freud — conservam todo seu valor como orientadoras da corrente
de reproducio, no sentido de que elas indicardo a corrente de pensamento

quais as catexias de que esta devera afastar-se (207).

Consideremos agora a terceira e ultima das possiveis relagoes existen-
tes entre uma catexia desiderativa e a percepgio surgida paralelamente a
mesma, qual seja, a relagio de diferenca. Trata-se, com efeito, do caso
mais interessante ji que cle se encontra na ante-sala, por assim dizer, do

pensamento cognitivo.

Dada a falta total de coincidéncia entre a “imagem mnémica desejada” e a

“imagem perceptiva” (208), surgird, diz Freud, um interesse para (re)conhecer
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(209) essa imagem perceptiva, de maneira que talvez se consiga encontrar,
apesar de tudo, uma via entre ela e a imagem mnémica descjada. Para tal
efeito, é esperavel que a imagem perceptiva “seja novamente hipercatexizada
a partir do ego, como aconteceu no caso anterior com apenas um componente
dela, o neurdnio ¢” (210). :

Abrem-se aqui duas possibilidades: (1) que a imagem perceptiva nao seja
absolutamente nova; caso seja assim, o processo de pensamento reprodutivo
j& descrito repetir-se-4, como aconteceu no caso anterior; (2) que a imagem
perceptiva seja completamente nova, dando assim lugar a duas espécies de
“trabalho de pensamento”: “ou a corrente {de pensamento} se dirigira as
lembrangas suscitadas e pora em fungdo um trabalho mnémico carente de
meta, que serd dirigido pois, pelas diferengas e nao pelas semelhangas, ou
[a corrente] permanecerd nos componentes [da percepgao] recém surgidos,

pondo entido em fungio um trabalho judicativo igualmente carente de meta”
3
(211).

Vejamos esta tltima alternativa que é a que nos conduzird ao “pensamento
cognitivo”.
Diz Freud: “Suponhamos que o objeto apresentado pela percepcao se

pareca com o proprio sujeito — com um outro ser humano. Nesse caso, o

interesse tedrico [que se lhe dedica] fica explicado também pelo fato de que
um objeto como este foi, a0 mesmo tempo, o primeiro objeto de satisfagao
[do sujeito], seu primeiro objeto hostil e também sua tnica for¢a auxiliar”
(212). '
Quer dizer, entdo, que o objeto da percepgao ¢ um ser humano, seme-
lhante aquele que assistiu ao desamparado na “primeira” vivéncia de sa-
“fisfagdao (213), o que explica que ele seja o “primeiro 6bjeto de satisfagdao”
e a “Unica for¢a auxiliar” simultancamente. Mas tal objeto aparece aqui,
no “complexo (perceptivo) do semelhante”, como sendo também o “primeiro
objeto hostil”. O texto nio ¢ exi;lfcito a esse respeito, mas pode-se inferir
que o predicado “hostil” significa aqui que tal objeto deve ter formado parte
de uma vivéncia de dor, i.e., de um circuito liberador de desprazer. Portanto,
o “complexo do semelhante” nos coloca diante de um objeto que possui uma

154



ambivaléncia dada pela coexisténcia de dois predicados antagonicos, o que
permite ver esse “outro” como fonte tanto de prazer como de desprazer. De
prazer, na medida em que esse outro é o outro da satisfacio; de deéprazer por-
que, se partirmos (por hipdtese) da caracterizagao do desprazer feita na Parte
IIT do “Projeto”, enquanto mestre de qualquer adquisigao feita por ¥, e isto
pela via da evitagao de certos circuitos (214), aquele “outro” c}lo “complexo
do semelhante” podera ser visto como aquele que diz “ndao” a cieﬂa,gragéo de
um processo desiderativo primario, provocando assim — poder-se-ia inferir -
a liberagdo de um certo desprazer que pensamos deve acompanhar a inibigao
do movimento do desejo. Isto néo exclui, por outro lado, a possibilidade
de que esse outro tenha também sido a fonte de uma vivéncia de dor pro-
priamente dita. Estas seriam, conforme o nosso entender, as razées daquele
“interesse tedrico” de que é objeto o “complexo do semelhante”, qual seja, a
sua presenga nas duas vivéncias 1 fundamentais. O que estaria elipticamente
contido na seguinte afirmagido de Ireud, subseqiiente a citada na nota 212
supra: “E por esse motivo que é em {ou a partir de} seu semelhante que o
ser humano aprende a (re)conhecer” (215).

~ De que maneira se processa esse (re)conhecimento, ou o qué significa
(re)conhecer nesse nivel?

Em primeiro lugar, na base de tal (re)conhecimento teremos um trabalho
judicativo propriamente dito, j& que no caso do pensamento reprodutivo esse
trabalho esteve presente na sua “versio minimalista”, digamos, o que fora
reconhecido por Freud ao dizer, apds concluida a analise do correspondente
exemplo: “{aqui} nio intervém muito o juizo (...)" (216). O que é que esta
faltando? Vamos por partes.

No caso do (re)conhecimento a atividade judicativa comegara da ma-
neira em que ja sabemos que comega qualquer processo de julgamento, qual
seja, pela decomposi¢iao do complexo perceptivo (no caso, o “complexo do
semelhante”) em duas partes: uma constante, a coisa, e outra variavel, os
predicados da coisa. Sé que a relagao de semelhanga nao sera estabelecida
aqui entre os predicados da coisa ¢ “uma calexia psiquica do préprio sujeito”

(217) (como aconteceu com a representagao do objeto de descjo no caso an-
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terior); pelo contrdrio, aqui a relagao se dara entre os predicados da coisa e
“uma catexia corporal” (218), isto é, “sensagdes e imagens de movimento do
préprio sujeito” (219). '

Assim: “Os complexos perceptivos emanados desse (. ..) semelhante serao,
entdo, em parte novos e incomparaveis ~ como, por exemplo, seus tragos, na
esfera visual; mas outras percepgdes visuais — o movimento d?.s maos, por
exemplo — coincidirdo no sujeito com a lembranga de impressoes _‘visuais muito
semelhantes, emanadas de seu préprio corpo, [lembrangas] que estao associ-
adas a lembrancas de movimentos experimentados por ele mesmo. Outras
percepgdes do objeto também - se, por exemplo ele der um grito - evocarao a

Jembranca do préprio grito [do sujeito] e, com isso, de suas proprias vivéncias

‘de dor” (220).

Portanto, a busca da identidade, dessa identidade que fora concebida em
termos gerais como a existente entre uma catexia emanada do exterior e um
neurénio catexizado a partir do ego, a qual se chega a partir da atividade
judicativa e pela via da semelhanga, e que ¢ sempre a meta final de toda
atividade cogitativa, ficard, no caso do (re)conhecimento, mediatizada pelo
corpo do sujeito.

Dessa maneira, “o complexo do ser humano semelhante se divide em duas
partes, uma das quais impressiona por sua constante estrutura, permane-

cendo coesa como uma coisa, enquanto que a outra pode ser compreendida

por meio do trabalho da memédria — isto é, pode ser reduzida a uma in-
formacio sobre o proprio corpo [do sujeito]” (221).

Temos assim, por um lado, a “coisa”, algo assim como “um nucleo nao
analisavel em predicados” (222), e que na Parte III do “Projeto” serd cha-
mada ora de “componente nio assimilavel” (do complexo perceptivo) (223),
ora de “parte constante e incompreendida” (224), e temos, por outro lado,
nesse complexo, “uma porgio conhecida do ego através de sua propria ex-
periéncia”, conhecimento esse em que consiste propriamente o que se tem
chamado de “compreensdo” (225).

J4 sabemos da semelhanca existente entre a “coisa” e o “niicleo do ego”,
por um lado, e enfre “a parte inconstante do complexo perceptivo” (os pre-
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dicados da coisa) e “as catexias cambiantes no pallium”, pelo outro (226).
Portanto: o processo de “compreensao” se dara no nivel dos predicados da
coisa, mas a coisa propriamente dita nao sera “compreendida” ja que, pelo
fato de nao ser predicavel ndo poderd tampouco ser comparavel. Ela s6 seria
“comparavel” em sua opacidade, por assim dizer, com o nicleo do ego ou, em
todo caso, com a vontade, todos estes refratarios a qualquer atividade cogi-
tativa. Ademais: pode-se dizer que a “compreensao” representa o momento
da identidade para o pensamento judicativo ou cognitivo.

Na atividade judicativa que precedera o pensamento reprodutivo faltava
esse componente essencial do julgamento que é o “compreender”. Mas ali
estava-se lidando apenas com “catexias psiquicas”. Na medida em que falta-
rem experiéncias corporais com as quais se possa comparalr a porgao variavel
do complexo perceptivo, tal porgio poderd ser reproduzida, porém nao com-
preendida. E Freud apresentara aqui um exemplo ao qual deveremos prestar
a maior atencao:

“Assim (...), e iss0 se tornard importante mais adiante [na Parte I1], ne-
nhuma experiéncia sexual produz efeito enquanto o sujeito nao tenha sentido
sensagoes sexuais — quer dizer, em geral antes do inicio da puberdade” (227).

Para fechar esta questao reiteraremos, de maneira conjunta, certos pon-
tos que ja colociramos de maneira dispersa. Tanto o pensamento repro-
dutivo quanto o pensamento cognitivo tém como fim e término o estabe-
lecimento de uma identidade entre uma percepgao e uma catexia oriunda
do ego. Mas, enquanto o pensamento cognitivo procura uma identidade

com uma catexia corporal (i.e., um complexo de sensagdes e representagoes

de movimento do préprio sujeito), o pensamento reprodutivo vai atras de

uma identidade com uma catexia psiquica (i.e., vivéncias préprias do su-

jeito que incluem representagdes de objeto). Em sintese: podemos dizer
que o juizo ndo é uma fungdo primaria e supoe a catexizacdo, a partir do

ego, das porgdes dispares (nédo comparaveis) da percepgao. Ele nao tem,

em primeira instincia, nenhuma finalidade pratica (228); pelo contrario, se

uma vez concluido o ato de pensamento, a indicacio de realidade chegar a

percepcéo, entio se terd obtido um juizo de realidade, uma crenca, atingindo-
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se com isso o objetivo de todo esse trabalho (229).
Finalmente, temos que consignar as duas condigoes que sdo estipuladas

para que a realidade nao seja falsecada pelo pensamento:

(1) O pensamento nao deve modificar substancialinente as facilitagoes
criadas pelos processos primarios; sendo, até falsearia os tracos ou rastros da
rcalidade. - Esta condigao é facilmente satisfeita se se atenta para o fato de
que as pequenas Qs que passam durante o pensamento nao podem, em geral,
superar as facilitagoes (230).

(2) Dado que é indubitdvel que o processo de pensamento deixa atras
de si tracos duradouros, faz-se necessaria a existéncia de tracos especiais,
“signos do processo de pensamento” que constituam uma “memoria - de -
pensamento” (para poder distinguir os tragos do pensamento dos tragos da
realidade) (231). Isto s6 serd conseguido, como veremos no Capitulo VI deste
trabalho, pelas “indicactes de descarga verbal” ou pelas “indicagoes da fala”,
que equiparam os processos de pensamento com os perceptivos, conferindo-

lhes realidade e possibilitando sua lembranga (232).

Voltando ainda para o processo de julgamento préprio do pensamento
cognitivo, constataremos que ele ndo tem sido suficientemente explorado por
nods e que resta tirar pelo menos uma importante conseqiiéncia do mesmo.

Na decdmposiqéo do “complexo do semelhante”, este nos apareceu, a-
través dos scus predicados, como investido com valores de diferentes signos
(i.e., “positivo” e “negativo”) (233). Esta discriminagdo que esta na base
do julgar .imp]icaré, na possibilidade de o ego categorizar seu universo re-

presentativo atribuindo diferentes significados as representagoes que o inte-

gram. Recordemos que ¥, no nivel do seu funcionamento conforme a “lei de
associagao por simultaneidade” era incapaz de estabelecer essas diferengas,
pois s6 podia operar “na base da seqiiéncia de estados analogos entre seus
neurdénios” (234). O sistema 1, operando agora no nivel do processo se-
cundério do pensamento cognitivo, esta em condigoes de deixar de ser apenas

um circuito mneménico em que cadeias de neurdnios sao percorridas de ma-
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neira puramente associativa para comegar a constituir-se tamb¢ém enquanto

sistema de representacoes que possuem uma fungdo significante (235).

Neste particular, achamos muito sugestiva a proposta de D. Maldavsky no
sentido de estabelecer comparagoes entre os diversos tipos de representagdes
estipulados por I'rcud em “Sobre as Afasias”, quais sejam, “rcprcscnl.aéﬁes
de coisa” e “representacoes de palavra (236), e a organizagio que resultaria,
" em nivel representacional, do julgamento do “complexo do semelhante” - em-
bora Maldavsky seja eliptico demais ao tratar o “complexo do semelhante”
(um complexo perceptivo) diretamente como um complexo representativo
(237). Seguindo de qualquer maneira essa pista, consideremos entdo por
hipétese que o “complexo do semelhante” funcione — no nivel representativo
— enquanto a “representagio de coisa” de “Sobre as Afasias”, i.e., como um
complexo associativo constituido por diversos tragos de impressoes visuais,
auditivas, tacteis, cinestésicas, e outras, e que sé na aparéncia remeteria para
alguma “coisa”, aparéncia esta que decorreria do fato de ele ser um complexo
aberto A incorporacio de novos elementos (238). Como podemos ver, a ca-
racterizagio da “coisa” aqui é bem mais leve, do ponto de vista ontoldgico,
daquela que aparece no “Projeto”. A “coisa” de “Sobre as Afasias™ parece
consistir apenas no conjunto dos seus predicados, algo assim como um mero
suporte referencial dos mesmos, sem aquela “densidade” com que aparece
conotada no “Projeto”. Quanto a “representagio de palavra”, outro com-
plexo associativo no qual intervém elementos que procedem de canais visuais,
actisticos e cinestésicos, ela sé adquire significacdo plena pela sua ligagao com
a “representagio de coisa”. Teremos oportunidade de constatar, no Capitulo
VI deste trabalho, como tal “representacio de palavra” se entrelagard com
a “representacio de coisa” (ou com o “complexo representativo do seme-
lhante”) ao considerarmos o papel que cabe as “representagoes da fala” na
constituicio do “aparelho” montado no “Projeto”.

E agora — poderfamos inquirir — qual ¢ a naturcza dessa “coisa” que se
nos apresenta de maneira um tanto enigmatica?

Um primeiro passo para tentar avangar uma resposta consistird em aten-
der & diferenciacio que Freud estabelece na Segio 18 da Parte I entre “juizo
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primario” e “juizo secundario”, diferenciagio essa que lem a ver com o pro-
cesso de constituigio do juizo tal como ecle atua no nivel de processos de
pensamento.

O processo de julgamento, enquanto processo egoico que esta na base de
qualquer tipo de atividade cogitativa, reconhece na sua origem um juizo de
cardcter primdrio, i.e., um processo puramente associalivo mais ou menos
préximo do que foi caracterizado como “;)rbccsso psiquico primario”.

De maneira simétrica, o juizo que é constitutivo de qualquer processo

de pensamento levard o nome de “juizo sccunddrio”, ja que cle surgiu pela

atenuacio daqueles processos meramente associativos (239).

Freud distinguird dois tipos de “juizos primarios”, conforme o grau de
sua distancia com relacio aos processos psiquicos primarios:

(1) Aqueles juizos que ja supdem certa moderagdo quanto a uma passagem
priméria de quantidade e que, conseqiientemente, pressupéem um grau de
influéncia por parte do ego. cate)i('izado, sendo este grau de influéncia em
todo caso menor do que aquele que se observa no pensamento reprodutivo
(que é, dos processos de pensamento vistos até aqui, o que menor distancia
oferece com relagio aos processos primarios). Trata-se, neste tipo de juizo, de

perseguir uma associagio produzida pela coincidéncia parcial (entre catexias

de desejo e perceptiva), uma associagao a qual nio se aplica modificagao al-

guma (240).

2} Trata-se de juizos em que podemos “ver” o processo primario atu-
) P

ando no juizo, por assim dizer, de maneira que o processo associativo ¢

levado a cabo com pleno potencial de quantidade (241). Eles ocorrem em

duas situagoes: (a) quando a percepgao tem um yalor imitativo. Assim,

~“g percepgao corresponderia, aproximadamente, a um objeto-micleo 4+ uma

imagem motora. Enquanto se percebe a percepgio copiam-se os movimentos
— isto é, inerva-se a prépria imagem motora suscitada pela coincidéncia [com
a percepgio), a tal ponto que o movimento acaba sendo efetuado™ (242);

(b) quando a percepcao tem um valor comiserativo. Neste caso, a percepgao

evoca a imagem mnémica de uma propria sensagio de dor, de modo que se

sente, entdo, o desprazer correspondente e sc repetem os movimentos defen-
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sivos adequados (243). -

Temos consignado aqui detalhadamente esses dois tltimos casos porque
mais a frente, ao abordarmos a Parte III do “Projeto”, serd vista sua re-
levincia em conexao com o tema da “invencao” da linguagem (244).

Portanto, podemos concluir dizendo que o juizo, em nivel de processo
secunddrio, é inicial ou primariamente um processo de associacao entre ca-
texias que chegam do exterior e catexias oriundas do préprio corpo. Mas
uma indagacdo final merece ser formulada: nao poderia haver algo, nesse
cruzamento de catexias, que deixasse de ser associado porque, dada a sua
indole, permaneceria de qualquer maneira dispar, in-associavel? Deixemos a

resposta por parte de Freud: “O que chamamos coisas sio residuos que se

esquivaram ao juizo” (245).

Talvez possamos acrescentar que as “coisas” sdo como lastros quantitati-
vos que nio puderam entrar no processo de conversdo da quantidade externa
em qualidade (246), do qual o juhizo parece ser um exemplo: “Talvez nao
esteja errado supor que ele [0 juizo] a0 mesmo tempo represente um método
pelo qual as Qs procedentes de ¢ podem ser transmitidas e descarregadas”
(247). o

A “coisa” pareceria entdo ser algo assim como a quantidade em estado

puro.
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- Capitulo V

Sonho e Recalque

Nossa incursao pelos processos secundarios = ou, melhor, essa primeira
incursdo que fora feita no capitulo imediatamente precedente — nos enco-
raja ja para enxergar o mentado aparclho “p % w” na qualidade de apare-
lho “psiquico”. Com efeito, ao longo de um percurso que veio desembocar
nos processos de pensamento, a “ontologia neuronal” em que o dito apa-
relho se sustentava foi mostrando aos poucos seu carater metafdrico, o que
encontrara expressao, fundamentalmente, na ja aludida identidade virtual
“neurdnio/representagio”. Faz-se necessdrio, todavia, precisarmos melhor
estas colocagbes. Dizer que o aparelho “p ¢ w” € “psiquico” nao significa
que pretendamos autonomizé-lo ie sua base neurdnica, ja que o veiculo do
dito aparelho continua sendo, de qualquer maneira, um sistema neurdnico.
Dizer que esse aparelho é “psiquico” significa sobretudo dizer, de nossa pers-
pectiva, que por obra e graga de uma série de operagdes de metaforizagao
nos encontramos em presenga de um aparelho onde processos psiquicos ocor-
rem “colados” a processos neurénicos. Uma rapida passagem por cerfos
momentos-chave que sio ilustrativos, na Parte I do “Projeto”, de tal estado
de coisas, sera de grande utilidade para situar-nos melhor nesse processo em
que a dupla condigéo de “metaférico” e de “psiquico” do referido aparelho
foi se tornando cada vez mais manifesta.

Inicialmente, e até a Segio 9 dessa primeira parte, sé nos foi possivel
contabilizar, em prol dessas caracteristicas do aparelho, algumas pistas es-

‘i)a..rsa,s, quase lampejos, como por exemplo o suministrado pela afirmacao,
na Seciio 3, de que os neurdnios 1, enquanto portadores da memdria, se-
riam também, provavelmente, os portadores dos processos psiquicos em geral
(1). Todavia, quando se tentara introduzir, na linguagem de quantidades e
neurdnios, a dimensdo da consciéncia, assistimos perplexos a atribuigio de
um “lado subjetivo” a processos neurdnicos, no caso, os w . E a substancia
neurdnica do aparelho, até entdo de aparéncia compacta, viu-se atravessada
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por uma espécie de fenda, como poderiamos dizer fazendo uso de uma licenga
metafldrica. i

Um outro passo a {rente foi dado ao se chegar ao tema dos estimulos
enddgenos, justamente no ponto em que sua fronteiricidade bioldgico/psi-
cologica fizera-se patente. Com ecfeito, vimos que tais estimulos adquiriam
o cariter de “estimulos-y” ora pela via de sua transformagio em estimulos
psiquicos, ora pela manifestagdo de seu efeito psiquico. I evidente que temos
aqui um equacionamento entre “psiquico” e “¥” que faz do sistema ) mais o
“lugar” onde processos psiquicos ocorrem (os estimulos 1 que nele irrompem)
do que um mero portador ou suporte material desses processos.

A ulterior passagem pelas duas vivéncias ¢ fundamentais, sobretudo pela
vivéncia de satisfagdo, nos colocou ja em presenga de uma ordem teleologico-
representacional onde fatores da ordem quantitativo-neuronal néo mais deti-
nham o monopodlio da explicagdo da ocorréncia de processos .

b

Chegamos assim aos processos secunddrios onde vimos ganhar dominancia
a dimensdo teleoldgica ac tempo que, como resultado do julgamento, o sis-
tema 1 comegava a articular-se em nivel de um sistema de representagoes
cujo carater significante provinha dos diferentes valores.atribuidos aos “pre-
dicados” do complexo julgado (2). Todavia, tudo isto foi possibilitado pela
presenga da organizagio “ego” encarregada fundamentalmente de superar
a “compulsio de facilitagdo” que, sob o regime da “lei de associagiao por
simultancidade”, erigia-se em fator determinante na passagem de quantida-
des. Uma tal forma de passagem — compulsiva e meramente associativa e,
portanto, primdria — fora assim influenciada pelo ego, que pdde, desta ma-
neira, desenvolver sua fungio judicativa, fungdo essa destinada a operar em

“um plano de significagdes, que é propriamente o plano da predicagio. Con-
tudo, quem se fez de mediador em tal processo “psiquico” foi o corpo do
“sujeito” — por assim dizer — (3) ja que vimos como a compreensio ou o
(re)conhecimento, i.e., o fim e o término do processo judicativo, implicava na
identidade (parcial) entre catexias do préprio corpo e um conjunto de pre-
dicados da “coisa”. Finalmente, podemos aventar ag.ora. a hipétese de que o

tracado da divisdo entre “externo/interno” fique por conta daquilo que nao

163



pode ser compreendido: 14 fora, a coisa; e bem no interior, o nicleo do cgo.
O que é suscetivel de ser processado psiquicamente por 3 ndo estaria nem
“dentro” nem “fora”, senio na confluéncia do que ¢ compreendido, no caso
do juizo secundario, e no cruzamento associativo de catexias que chegam do
exterior via ¢ e catexias oriundas do préprio corpo, no caso do juizo primario
(4). .

Em sintese: que o principal protagonista no desvelamento do estatuto

psiquico do aparelho “p 1 w” resulta ser o ego, embora ja saibamos que nao
se trata de uma instancia todo-poderosa, posto que continuam a irromper em
1, mesmo uma vez configurado esse ego, processos psiquicos primarios “se-
melhantes aos que foram gradativamente suprimidos pela pressio biolégica
no curso da evolugao de ", tal como antecipamos no capitulo anterior deste
trabalho (5).

Foi também assinalado, nessa ioportunid:%.de, que tais processos eram de
dois tipos: normais (i.e., os sonhos) e patoldgicos (i.c., a defesa patolégica ou
recalque). Dedicaremos este capitulo a examinar ambas espécies de processos,
mas antes faremos um ponto de parada para precisarmos melhor os diferentes
planos em que a categoria “processo primério” est4 jogando no “Projeto”.

Vimos no capitulo anterior que o aparelho psiquico tinha se estruturado
a partir de duas vivéncias fundamentais — de satisfagdo e de dor — das quais
resultaram dois protétipos processuais — a “atragdo desiderativa primdria” e
a *defesa priméria” — que, embora marcados pelos signos opostos da atragao
e da repulsa, tinham como denominador comum o fato de ambos se regerem
pelo principio de prazer na sua modalidade da fuga. Dado que tal moda-
lidade, como se sabe, ¢ expressdo da tendéncia primdaria a inércia, aqueles
protétipos foram chamados de “processos primdrios”. A caracterizagdo que
nés fizéramos entio em termos de “protétipos” tinha a ver com uma variavel
genética: tais processos teriam ocorrido em um aparelho rudimentar ou em
desenvolvimento. Todavia, é preciso apontarmos mais uma razao, desta vez
de carater metodoldgico: dado o nivel abstrato em que é abordado o apare-
lho psiquico na Parte I do “Projeto”, era coerente se pensar que estava se

lidando af mais com figuracdes de coisas e acontecimentos que com descrigdes
g
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decididamente realisticas. Partindo, pois, destas ponderagoces todas, diremos

desses prototipos que eles sdo, de fato e de direilo, tanto os modelos quanto os

primeiros exemplares de certos processos chamados de “primarios”, processos
esses que em um aparelho psiquico ja consolidado ou maduro, ¢ considerado
no nivel do seu funcionamento efetivo, assumem as formas concretas do sonho
e do recalque.

Se noés invertermos agora a ordem de derivagao e considerarmos o cami-
nho que vai do processo para a construgao metapsicologica, poderemos entao
dizer, mesmo que um tanto antecipadamente, que foram os sonhos e as ncu-
roses que ofereceram a Ireud o modelo vivo para as consideragoes certamente
abstratas que ele desenvolvera em torno das caracteristicas gerais dos pro-

cessos primarios.

Comegaremos a desenvolver o liizemau do sonho a partir de um conjunto de
interrogagoes iniciais.

Em primeiro lugar: por que o sonho é um processo 1 “normal”? Serd ape-
nas em virtude de um critério quase que estatistico, poderiamos dizer, que
se deixasse guiar pelo fato de os sonhos ocorrerem diariamente com qual-
quer um? (6) Mas; ndo teria por acaso decorrido, da anilise dos processos
secunddrios, que estes seriam os processos ¥ “normais”, donde “normal” fi-
caria entdo como equivalente de “processo3 que implica na presenga de um
ego catexizado que devera inibir as passagens meramente prin'l'airias de quan-
tidade”? Uma resposta afirmativa para esta tltima questdo implicaria em
postular o cardter nio normal do sonho, dado que o mesmo nédo é um pro-

~césso secundério. I preciso evitarmos, contudo, estas apressadas correlagdes,
pois corremos o risco de desembocar em imprevisiveis inconsisténcias, como
parece ser o caso na situagdo contemplada acima. Ainda mais: a comple-
xidade, e até mesmo a sinuosidade dos entrecruzamentos entre “primario”,
“secundario”, “patolégico” e “normal” com que iremos paulatinamente nos
deparar, desencorajardo por si proprias qualqucf tentativa de compreensio
imediata dos mesmos, fazendo da cautela a principal virtude metodolégica

que doravante deveremos cultivar. 165
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Voltemos, pois, ao tema do sonho e vejamos se é possivel obter uma
resposta quanto a sua normalidade a partir de uma abordagem quantitativa
do mesmo. Para tanto, sigamos os passos de I'reud ao longo da Secao 19 e
de parte da Segdo 20, ambas pertencentes a primeira parte do “Projeto”.

Freud comega inquirindo, em face de caracterizar as condig¢des mecénicas
de ocorréncia dos processos primarios, quanto a quais sdo os meios quanti-
tativos que mantém um processo primadrio ¥ em geral (7). Para dirimir tal
questio, ele ira apelar ao tracado de duas analogias (8), uma primeira e mais
abrangente que dird respeito aos aspectos mecanicos que seriam essenciais
e comuns aos processos primarios e secundarios em geral (o que sera feito
tomando como ponto de partida os processos secundarios), e uma outra de
natureza mais pontual — embora intimamente conectada com a primeira e
sobre a qual repousara o énus da argumentagdo toda — entre percep¢des (na
vigilia) e representagdes alucinatérias (no sonho) (9).

O raciocinio que leva a primeira analogia ¢ o seguinte: € evidente - pon-

dera Freud - que no processo secunddrio do pensamento reprodutivo, uma

Qn’ menor ou maior pode ser transferida do ego para o neurénio portador

de catexia pérceptiva, e que esta Qn’ pode ser qualificada como “interesse de
pensamento”, sendo proporcional ao “interesse afetivo”, quando este puder
ser desenvolvido (10).

Quer dizer, entdo, que os processos secundirios se efetuam com uma “con-
tribuigio ¢” (isto é, uma “atengio”) (11) que complementa a Q-¢ procedente
do exterior.

Pergunta-se agora: serd que existem processos primérios que guardam
uma analogia com os secundarios, isto é, processos para os quais tampouco
é suficiente a Q fornecida desde ¢, de maneira que esta Q resultaria auto-
maticamente suplementada por uma contribuigio ¥, contribuigao essa que &,
por outro lado, a tnica que possibilita um processo ¥? (12). Um auxilio s6
poderd vir — prosseguir o texto — se nés voltarmos os olhos para certos “fa-
tos psicolégicos especiais”, fatos esses que nao sdo outros senio, primeiro, a
diaria ocorréncia em nés de sonhos — em que somos revisitados por processos

primérios 1 semell.antes aqueles que foram suprimidos no curso da evolugio
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de v e, segundo, o fato de as neuroses guardarem a maior analogia com os
processos oniricos. Todavia, serd exclusivamente ao sonho que o texto vai se

remeter aqui, de maneira que uma primeira resposta quanto a possibilidade

do estabelecimento da analogia que a pergunta acima deixara em aberto sera
dada tendo-se em consideragiao o estado biolégico em que os sonhos se de-
senvolvem, qual seja, o estado de sono, o qual — dird Freud - precisa ser
!

adaptado “ao conjunto de nossa teoria” (13). Nao serd sem certa surpresa,
porém, que veremos Freud transitar aqui pelo caminho inverso aquele que
servira de comego: partir-se-a agora do exame das condigoes fisiolégicas do
sonho - isto é, do exame do sono — para serem tiradas dal consequéncias
quantitativo/mecanicas que valham para os processos primarios em geral.
No primeiro caso, o sonho podia ser visto como um exemplar de uma certa
espécie de processos, enquanto que no segundo, ele é tomado como modelo
para tais processos. Com efeito, iremos constatar que este dltimo direciona-
mento sera o prevalecente ao longo de toda esta tematica. Portanto, a partir
daqui deveremos dizer que a analogia em questdo estd sendo tragada entre os
processos secundérios e o sonho enquanto modelo de processo primario (14).

Se se considera entdo que a pré-condigio essencial do sono é “a queda da
carga enddgena no nicleo de 9", que torna supérflua a fungéo secundaria, de
modo que no sono o individuo se encontra “no estado ideal de inércia”, livre

do acimulo de Qn’, entdo teremos que admitir que é a “descarga do ego” que

determina e caracteriza o sono. E extrapolando para um plano geral, Freud

dird: “Eis aqui, como se percebe logo, a condi¢do prévia dos processos psi-

quicos primdrios” (15).

A partir destas consideragdes, é 6bvio que nossa resposta quanto a per-
tinéncia da analogia apresentada acima scja negativa. Com efeito, no estado
de sono 9 exclui — por meio de um mecanismo automaético que viria a ser o
reverso do mecanismo da atengio — as impressdes ¢ (16). Conseqlientemente,
durante o sono nio se produzirdo percepgoes “e nada perturba mais o sono
do que a aparigio de impressdes sensoriais, do que a catexizagio de i a partir
de ¢” (17). '

No entanto, e de mancira que nio deixa de ser estranha - pontualiza
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Freud — ocorrem durante o sono processos % , i.e., sonhos (18). O que
esta indicando — de qualquer mancira — que a descarga do ego nao tem sido

completa, j4 que se o fosse “o sono teria que estar forgosamente livre de

sonhos” (19).

Pegaremos esta pista para ver se a partir dai é possivel fornecer outra
resposta 2 interrogagio colocada na analogia inicial.

Dado que a descarga do ego no estado de sono néo ¢, portanto, completa
e, por outro lado, dado que “durante a vigilia uma catexia constante, embora
deslocavel (quer dizer uma atengdo), sc dirige aos neurénios do pallium que
recebem percepgdes a partir de ¢” (20) entdo, por analogia, “¢ bem possivel
que os processos primarios ¥ {pelo menos os normais} se levem a cabo com
o auxilio dessa contribuicao 3" (21).

Se nés considerarmos também, simultaneamente, que as representagoes

oniricas sio de cardcter alucinatdrio, despertando a consciéncia e sendo dig-

nas de crédito (22), poderemos entio nao s6 dar uma resposta positiva a
primeira analogia, como também justificd-la por intermédio de uma segunda
‘ analogia, a qual pode ser colocada nos seguintes termos: sabemos ja que uma
alucinacéo é uma representagao hiper-catexizada a partir de ¢, em condigbes
em que nao ocorre inibigio por parte de um ego catexizado, e que tem o
mesmo efeito que uma percepgao (23); portanto, as representagdes aluci-

natérias (no sonho), de maneira semelhante as percepgGes (na vigilia) sdo

possibilitadas por uma contribuigao ¥ . Sabemos também qual é o elemento
diferencial entre ambas: enquanto a catexia ¥ (interesse) torna a percepgao
mais nitida sem alterar sua caracteristica quantitativa, no caso da alucinagao
esta caracteristica resulta alterada de maneira que a representagao torna-se
mais vivida (24), (daf que ela seja digna de crédito por parte do sonhador).

Portanto, podemos concluir: os sonhos se efetuam com o auxilio de uma
contribuigido ¥ .

"No entanto, Freud tinha colocado a possibilidade de tal conseqiiéncia em
termos de processos primérios em geral (25).

Uma tal extrapolagio pode, todavia, ser justificada, se nés agora enca-

rarmos os sonhos de uma perspectiva teleolégica e n3o mais mecanica.
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Vejamos agora qual a estratégia seguida por Freud, a partir desta nova
perspectiva de abordagem, para fazer do sonho, explicitamente, o paradigma
dos processos primirios, de tal maneira que o que seja vilido para cle valha
também para estes ultimos.

De mancira que nao deixa margem para duividas [reud afirmarda que

é possivel se estabelecer com certeza qual é a finalidade e o sentido dos

sonhos: “eles sdo realizagdes de desejo” (26), e realizagoes de tipo aluci-

natério (27), de maneira que pode-se dizer que estamos aqui em presenga
de processos primdrios que seguem a rota das primeiras vivéncias de sa-
tisfagao (28). Nio sdo reconhecidos como tais por duas razdes: primeiro,
“porque a liberagao de prazer (a reproducio de tragos de descargas praze-
rosas) neles ¢ escassa, pois em geral se desenvolvem quase sem afeto (sem
liberagao motora)” (29), e isto porque o estado de sono nos quais eles ocor-
rem se caracteriza por uma paralisia motora (paralisia da vontade) (30);
em segundo lugar, “o significado dos sonhos como realizagoes de desejo se
acha encoberto por uma série de processos ¥, todos os quais voltaremos a
encontrar nas neuroses, sendo ali caracteristicos da indole patoldgica des-
ses transtornos” (31). Apesar destes fatores que obscurecem o real sen-
tido e finalidade dos sonhos, Freud acha que nio é dificil mostrar qual
é sua verdadeira indole, razao pela qual sente-se inclinado “a inferir que

as catexias de desejo primdrias também foram de cardter alucinatdrio” (32).

Portanto, temos aqui o fundamento de que precisivamos para justificar
a generalizagao que vai do sonho para os processos primdrios, de maneira
que a primeira conclusio que extrairamos do exame das analogias em consi-
deragao (33) pode agora se universalizar nos seguintes termos: os processos
primdrios ¢, & semelhanga dos processos secundérios, sio possibilitados por
uma contribuicdo ¥ (interesse_ou atengdo).

Semn embargo, esta universalizagio devera ser submetida a uma restrigao
de peso; até aqui, s6 foram objeto de consideragio os processos primédrios no
que tange a uma de suas modalidades, i.e., a relativa a realizagio alucinatéria
de desejos. Quer dizer, portanto, que a presenga de uma contribuigdo ¥

sob a forma de interesse ou atengio valerd apenas para a dita modalidade,
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ficando como que em “sursis” o fato de poder se determinar se cla se fara ou
nio extensiva & outra modalidade de processo primdrio, qual scja, a defesa
primadria ou recalque.

Desta maneira, uma derradeira e mais precisa conclusio adotaria a se-
guinte forma: os processos primdrios (pelo menos aqueles cuja modali-
dade é a realizagio alucinatéria de desejos), & semelhanga dos processos se-
cundarios, sao possibilitados por uma contribuigao 3 (interesse ou atengio).

Todavia, conquanto estes resultados sejam de grande importancia para
avancarmos na compreensio da natureza dos processos ¥ — com a restricao
acima apontada, pelo menos de momento - nés nao poderemos obter,
partir dos mesmos, os subsidios de que precisamos para caracterizar os sonhos
enquanto processos normais. Estamos j4 presumindo que deveremos detectar
essa peculiaridade a partir de um outro angulo.

Assim, sera preciso reparar, de{ltre as caracteristicas préprias do sonho,
especialmente na seguinte, que é considerada digna de nota: além de sua lem-

branga ser fraca — diz Freud ~ os sonhos nao causam praticamente nenhum

dano, se comparados com outros processos primarios (34).

A explicagao oferecida para isto se resume a.duas circunstancias inter-
venientes: por um lado, pelo fato de os sonhos seguirem velhas facilitagoes
é qﬁe néo provocam nenhuma mudanga nelas; além disso, as vivéncias @ se
mantém afastadas dos sonhos e eles, devido a paralisia da motilidade, nao
deixamn atras de si nenhum rastro de descarga (35).

Portanto, podemos concluir que é por causa desse seu carater “inofen-
sivo” que os sonhos nao foram eliminados pela evolugio bioldgica, tendo-se
conservado como processos ¥ “normais”, mesmo que primarios.

De Loda.s as caracteristicas dos sonhos que Freud arrola na Secao 20 da
Parte 1 do “Projeto”, aquela que é avaliada como possuidora da maior im-
portancia ¢é a relativa ao carater alucinatério das representagoes oniricas.
Esta caracteristica supde também que tais representagoes despertem a cons-
ciéncia via w e recebam crédito por parte do sonhador (36).

Como explicar esse carater alucinatério?

Vamos organizar a explicagao apresentada no texto tendo em conta dois
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patamares na dita questio. Forneceremos em primeiro lugar uma descrigdo
do mecanismo da ‘alucinagdo, para depois examinarmos as hipdteses que
sdo ponderadas a fim de explicar o carater alucinatério das representagdes
oniricas.

Na Secdo 3 da Parte 111 do “Projeto”, a propésito do caréter alucinatério
das ]einbrang.as ind6émitas (i.e., de lembrangas capazes de suscitar ainda afeto
na sua qualidade de herdeiras de percepgées que formaram parte de uma
vivéncia de dor) Freud caracterizard o estado de alucinagdo como “o fluir
retroativo {a partir de ¥} de Q para ¢ e também para w” (37).

Na Segdo 20 da Parte I do “Projeto” parte-se, como de um dado, de que
o estado de alucinagdo consiste na transferéncia retroativa, a partir de ¥,
de QQ para ¢, com o que se satisfaz a condigao prévia para a produgio de
qualidade (via w) (38).

Isto posto, apresentam-se logoyalgumas hipdteses explicativas de tal me-
canismo no caso das representagdes oniricas.

Hipétese n® 1: Poder-se-ia admitir — diz Freud - que a corrente de ¢ a
motilidade (durante a vida desperta) teria impedido a catexia retroativa dos
¢ a partir de ¥ , e que quando essa corrente cessa.; @ seria retroativamente
catexizado. Portanto, scria tentador atribuir aqui o papel determinante a
grande corrente de descarga que na vida desperta vai desde ¢ até a motilidade
(59).

" Contudo, tal hipdtese é tacitamente desestimada em favor de uma se-
gunda que € logo oferccida. |

Hipdtese n® 2: Seria possivel também “invocar a natureza do processo
- _primario e ressaltar que a lembranga priméaria de uma percepgio é sempre
uma alucinagio, e que s6 a inibigdo por parte do ego nos ensinou a jamais
catexizar uma imagem perceptiva de maneira tal que possa transferir [Qn’]
retroativamente até ¢” (40).

Esta explicagdo vai receber o apoio sobretudo da seguinte argumentagao:
no caso do sonho (onde a queda da carga endégena do ego o impede de
exercer sua inibigao) a vivacidade da alucinagio é diretamente proporcional
4 importancia - i.e., & calexia quantitativa — da respectiva representagao, o
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que indica que é Q que condiciona a alucinagio (41). Todavia, iremos ver
no final deste tema do sonho e a propésito da consciéncia das representagoes
oniricas, que embora scja Q@ que condiciona a conscientizagao de tais repre-
sentagdes (e, portanto, seu carater alucinatério), nao sera Q que determina
tal conscientizagio (42). De qualquer maneira, ficamos sem entender, ao
menos por enquanto, qual seria a fonte da Qn’ que condiciona a alucinagao,
ja& que a atragio desiderativa primaria aqui presente nao pressupoe o recru-
descimento da tensdo em ¢ do niicleo que acompanha aos estados apetitivos
e que prové, nesses estados, a Qn’ que hipercatexizara a representagio de
desejo. Trata-se, pois, de uma atragao desiderativa primdria que tem lugar
fora das condigoes fisioldgicas da necessidade.

Existern ainda outras caracteristicas dos sonhos que é importante con-

signar. Trata-se do carater contraditdrio e absurdo com que aparecem re-
vestidas as imagens oniricas. “N&s sonhos - diz Freud - as conexdes sao
em parte paradoxais, em parte imbecis, ou até sem sentido ou estranha-
mente loucas” (43). Esta dltima caracteristica — a absurdidade — é expli-

cada da seguinte manecira: nos sonhos impera a compulsio associativa (que

rege primariamente a vida psiquica em geral), de modo que pareceria que
duas catexias co-existentes devem necessariamente por-se em muitua conexao
(44). As outras duas caracteristicas, que podem se reduzir & uma so, i.e., a

contraditoriedade, sio sinais de que uma parte das experiéncias psiquicas do

sonhador ficou esquecida. Qual seria essa parte? A correspondente aquelas
experiéncias bioldgicas que normalmente inibem o processo primario, o que
se deve & insuficiente catexia do ego (45).

— . Resulta interessante consignar a tacita transposigao que se observa aqui
da ordem do biolégico para a ordem do Igico, transposigao essa que voltare-
mos a encontrar explicitamente formulada no final da Parte III do “Pro-
jeto” (46). O significado dessa transposigdo seria mais ou menos o se-
guinte: quando forem negligenciadas (ou no caso, esquecidas) as experiéncias
bioldgicas que eliminaram aqueles comportamentos geradores de desprazer,
este reaparecerd sob a forma de “falha légica” ou de “contradigao”. Mas

trata-se, em todo caso, de um “desprazer intelectual” (47) que nao implica,
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portanto, grande liberagio de afeto, e que se desenvolve nos limites de um
processo ¥ “normal”.

A dltima das caracteristicas do sonho que comentaremos aqui refere-se ao
fato de eles ndo se darem desprovidos de gml_igﬁ_ngm, o que ja foi mencionado
de passagem ao considerarmos que no estado de alucinamento onirico, pelo
fato da Qn’ fluir de ¥ até ¢, ela excitava também w e com isso a consciéncia
que acompanha toda produgio de qualidades.

Esta presenga da consciéncia nos sonhos chama a atengdo, segundo Freud,
para duas importantes conseqiiéncias que estao por elaimplicadas: “Isso mos-
tra que a consci¢ncia no se restringe ao ego, podendo agregar-se a qualquer
processo . Isso nos adverte, também, contra uma possivel identificagio dos

processos primarios com os processos inconscientes. Eis aqui dois conselhos

preciosos para o futuro!” (48).

Quer dizer, entdo, que pode haver processos egoicos sem acompanha-
mento de consciéncia, como veremos sera o caso, na Parte 1II do “Projeto”,
do chamado “pensamento de tipo comum, inconsciente, mas com intrusoes
ocasionais na consciéncia” (49), e, inversamente, também processos primdrios
onde ela aflora, pelo menos como temos visto naqueles — os sonhos - que fo-
ram caracterizados como “normais”.

Sem embargo, a consciéncia onirica apresentaria certas peculiaridades e
condi¢bes de emergéncia que seriam préprias aos “processos de consciéncia
" (50).

Em primeiro lugar, e como j4 vimos de passagem, se ao lembrarmos de
um sonho interrogarmos a consciéncia quanto ao seu contelido, verificaremos
que ela é incapaz de revelar-nos tal conteido na sua esséncia, i.e., enquanto
realizacio de desejo, o que é atribuido ao encobrimento, por uma série de pro-
cessos 1), do real significado dos sonhos, encobrimento esse do qual, por outro
lado, ndo se diz mais nada, salvo que ele seré re-encontrado nas neuroses, de
cuja indole patolégica fard parte essencialmente (51).

Em segundo lugar, a consciéncia serd também incapaz de revelar-nos o
contetido dos sonhos na sua completude, dado que “a consciéncia das repre-

sentacbes onfricas é, sobretudo, descontinua. O que se torna consciente néo
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€ uma sucessao integral de associagoes, mas apenas alguns de seus pontos de
parada isolados, entre os quais existem vinculos intermedidrios inconscientes
que podem ser facilmente descobertos quando estamos acordados” (52).

Freud exemplificard esta dltima peculiaridade da consciéncia onfrica por
meio de um dos seus sonhos, conhecido como sonho da “injecao de Irma”
(53), |

Temos assim a seguinte sequiéncia de representagdes oniricas:

A — E arepresentagio onirica de ponto de partida; portanto, ela estd cons-
cientizada e apresenta o seguinte contetido: ‘R’ da uma injegdo de propileno
em ‘A’.

B - E a representacio subseqilente na seqiiéncia, porém nio se consci-
entiza; tem por conteido uma conversa acerca de quimismo sexual onde a
trimetilamina parece desempenhar algum papel.

C — Representagao alucinatoéria — e portanto consciente — onde a exﬁresséo
“trimetilamina” aparece muito vividamente.

D — Representagao nao conscientizada sobre a indole sexual da doenga de
AL '

Pergunta-se: Por que a representagio A nao conduziu a B, que se encaixa
melhor “na conexao de pensamento, isto €, na realizagio do desejo” do que
C, que é quem tomou seu lugar na consciéncia? (54)

A explicacio que se oferece é a seguinte: houve, com efeito, um desvio
de A para C, mas este foi provocado por uma catexia simultanea, de outra
espécie que, além do mais, ndo é consciente, qual seja, D. Dado que entre
D (indole sexual da doenga) e o propileno, A, existe uma associagao com B
(conversa sobre quimismo sexual), C recebeu uma pressdo de ambas, B e D,
em virtude do qual tornou-se quantitativamente superior e se conscientizou
alucinatoriamente (55).

Contudo, tal explicagdo d4 margem para algumas interrogagoes.

Em primeiro lugar, poderiamos inquirir por que nao se conscientizaram
também B (o vinculo intermedidrio) e D (a representagio diversiva)?

Poder-se-ia supor — diz Freud — que as catexias de B ou de D nao eram,

por si sés, bastante intensas para chegar a uma alucinagao retroativa. Porém,
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isto € estranho, porque pelo menos D era certamente tido intensa quanto A,
ja que o derivado das duas, C, resultara extremamente vivido (56). |

Além do mais, Freud chegard logo a formulagao de uma tese que sé fard
aumentar a perplexidade com relagio ao fendémeno em apreco. Com efeito,
sustentar-se-4 que embora a passagem de excitagao no sonho se efetue de
acordo com Q (ou proporcionalmcnt.e a Q) nio é Q que decide o que devera
ser conscientizado (57). Como entender isto aqui? O que é, entdo, que serd
determinante para a consciéncia onirica?

Em primeiro lugar, deveremos partir do fato de que aquilo que se consci-
entiza na alucinagio onirica ndo é o desejo sendo “sua realizagdo alucinada”
(58). Em termos do exemplo que estivamos examinando: foi conscienti-
zada C, isto ¢, a realizagio alucinada do desejo, em lugar de B, a prépria
representagio de desejo, que foi pulada. Resultado: o desejo devera ser infe-
rido. Mas isto nio coaduna com a caracterizagio que é feita do deséjo (ou

“motivo”™) como algo quantitativamente mais poderoso que a catexia de sua

_prépria representagio (59). Como entender entao, a partir dai, que o de-

sejo nao hipercatexizasse sua representagao, ja que contava com o potencial
suficiente para fazé-lo? .

Evidentemente, hé algo que esta entravando o movimento do desejo, mas
nio se sabe o que é. Seja como for, tudo indica que ¢ mesmo o desejo — por
vias que nio sio reveladas — que determina o que devera ser conscientizado
no sonho.

Assim, chegamos ao final deste tépico com varias interrogagdes em aberto
e o que poderfamos apontar como conclusio de tudo o que foi visto nestas
ltimas paginas, qual seja, “(...) o que persiste como caracteristica dos so-

nhos é a facilidade de deslocamento [neles] da Qn’ e, com isso, a substitui-

¢io de B por um C quantitativamente superior” (60), s6 sera de utilidade

como uma mera descri¢ao mas carecendo, todavia, de qualquer valor ex-
plicativo. Por outro lado, embora fiquemos sabendo qual é o sentido ¢ a
finalidade dos sonhos — qual scja, a realizagio de desejos, nada nos é dito no
que tange a sua fungdo, o que reconduz seu cardter enigmdtico a algo mais

radical, como é o préprio fato de eles ocorrerem durante o sono.
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~ Passemos a abordar agora o tema da defesa patoldgica ou recalque. Re-
metamo-nos, para tanto, a Parte Il do “Projeto”, que sabemos leva o titulo
de “Psicopatologia”. Veremos ai que a estratégia seguida por Freud a fim de
conceituar a defesa patolédgica consistirda em tomar como ponto de partida o
psicopatoldgico em nivel de sintoma, para depois remontar uma corrente de
diversos condicionamentos & procura dos fatores determinantes na produgdo
de sintomas. Com outras palavras: tratar-se-4 de desmontar o mecanismo
patogeénico a partir dos seus efeitos, e de avangar hipdteses etioldgicas que
sejam vistas como pertinentes. Todavia, os processos em causa s6 serao ple-
namente inteligiveis a luz do seu inter-jogo com as maximas tendéncias que
regulam o funcionamento do aparelho, e & luz de sua particular maneira de
efetivar o protétipo de processo primario que os mesmos subentendem, qual
seja, a defesa primdria. Portanto, a intelecgdo dos processos intervenientes
na defesa patoldgica ou recalque ird depender, em ultima instancia, das te-
orizacoes que em torno do aparelho psiquico foram elaboradas na Parte I
do “Projeto”. Em contrapartida, veremos esse arsenal tedrico ganhar em
especificidade e concretude. |
Entremos pois em matéria, pela via de acesso que nos é propiciada pela
consideragiao do elemento “sintoma”, tal como ele ird jogar no contexto es-
pecifico da “psicopatologia da histeria”, que é o campo nosografico escolhido
por Freud no “Projeto” para tratar da defesa patolégica ou recalque. O
texto vai comegar, na Segio 1 da Parte II do “Projeto”, intitulada “A com-
pulsio histérica”, examinando um fenémeno de cariter surpreendente que
ocorre na histeria, sem que lhe seja, contudo, forgosamente peculiar: trata-

se da “compulsio exercida por representagdes excessivamente intensas” (61),

expressio essa que ird ser abreviada por “compulsdo histérica” nas suas su-

cessivas ocorréncias ao longo do texto.

Em que consiste o dito fendmeno e por que ele é surpreendente?

Em primeiro lugar, pode-se dizer que a compulsividade desse fenémeno
reside no fato de a representagio em causa irromper subitamente na conscién-
cia, com uma freqiiéncia toda especial e sem que ocorram fatos que a justi-

fiquem, acarretando, a0 mesmo tempo, certos resultauos que nao podem ser
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suprimidos (desencadeamento de afetos, inervagoes motoras, inibigées) (62).
Seu carater surpreendente tem a ver, fundamentalmente, com o fato de

aqueles resultados ndo puderem ser compreendidos, o que trard como con-

sequiéncia, no que tange as representagdes hiperintensas que os desencadea-
ram, que clas aparegam, mesmo para o proprio sujeito, como intrusas, usur-
padoras e até ridiculas (63). |

I bem verdade que representagdes muito intensas também ocorrem nor-
malmente; porém, nesse caso, conhece-se tanto secu desenvolvimento genético

(educagao, experiéncias) quanto seus motivos (64).

A compulsio histérica apresenta, portanto, as seguintes caracteristicas:

(1) ela é incompreensivel; (2) ela é incapaz de ser resolvida (i.e., insolivel)
por qualquer trabalho de pensamento; (3) ela é incongruente em sua estrutura
(65).
A compulsio histérica pode ser confrontada com um tipo de compulsao
que Freud chama de “compulsio neurdtica simples” (66). A diferenca da
compulsio histérica, ela é compreensivel (pois sabe-se sua origem) e congru-
ente (porque hd justificativas para a mesma). Sem embargo, ela comparte
“com a compulsdo histérica o trago de ndo ser resolivel por meio de qual-
quer atividade cogitativa (67). Todavia, diz Freud, esta ltima caracteristica
nio deve ser considerada como inteiramente patolégica; com efeito, o préprio
pode acontecer com as representagdes hiper-intensas em pessoas normais, s6
que nesse caso a compulsdo sé persiste por pouco tempo, desintegrando-se
gradativamenté. O que sim é patolégico é a persisténcia da compulsio, que
indica se estar em presenga de uma “neurose simples” (68). De qualquer ma-
neira, a persisténcia da compulsio é também caracteristica da “compulsao
histérica”, na medida em que ela é insolivel por meio de qualquer atividade
cogitativa.
Que tipo de trabalho é requerido — poderiamos inquirir — para resolver
uma compulsio assim persistente?
Chegando-se a este ponto, Freud ird apelar, sem dar maiores explicagdes,
ao testemunho de um procedimento que ele sem divida jd empregava com
valor tanto exploratério quanto terapéutico, qual seja, a “anélise” (69). O que
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é, entao, que a “analise” pode nos dizer com relagio a “compulsao histérica”?
Ela mostrard ou revelara - diz Freud - duas coisas: em primeiro lugar, que
a compulsao histérica se resolve imediatamente ao ser esclarecida ou ao se
tornar cmﬁprccnsfve], o que implica que “resolavel” e “compreensivel” sejam
uma coisa s6 (70); em segundo lugar; que é possivel conhecer o processo pelo
qual surgiu o aspecto de absurdo e incongruéncia que, como veremos em
seguida, consiste e um processo de “formagao de simbolo”.

Podemos, pois, estruturar a operagao efetuada pela anélisc e as conclusdes

a que se chega com relagdo a compulsao histérica em trés momentos diferen-

tes. Suponhamos, para esse fim, que seja A a representagao hiper-intensa

que estd em jogo. Assim:

1° — Antes da andlise: A é uma representagio hiper-intensa que irrompe
freqilentemente na consciéncia, provocando cada vez o pranto. A pessoa nao
sabe por que A a obriga a chorar; acha absurdo, mas nao consegue evitar
(71).

2° — Depois da analise: descobre-se a existéncia de uma representagao BB
a qual com toda a raziio provoca o pranto e que repetir-se-4 enquanto nao se
efetuar contra ela um complicado trabalho psiquico (72). Ademais, o efeito
de B néo é absurdo, é compreensivel para a pessoa e até pode ser combatido
(73).

Qual a relagao entre A e B? Como resultado da analise, veremos também
como é que inter-jogam essas duas representagoes em um processo chamado
de “formacao de simbolo”.

— Em };rimeiro lugar, a analise descobre que houve de fato uma vivéncia
que consistiu em B + A. (A foi uma circunstancia acessoria, ao passo que B
estava aplo para provocar o efeito permarmente).

— Na reprodugio dessa vivéncia (na lembranga), A ocupou o lugar de B,

tornando-se assim um substituto, um simbolo de B. (Dai a incongruéncia:

A é acompanhada de conseqiiéncias que nao se enquadram com ela) (74).
A “formacio de simbolo” também acontece normalmente, nos ¢ dito; mas

nesse caso sabe-se que a importancia de A se deve a associagao A-IB. No

_simbolo histérico acontece o inverso: o histérico que chora por causa de A
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nao percebe que isso se deve a associagio A-B, sendo que B nio desempenha
qualquer papel na sua vida psiquica. Por que isto ¢ assim? - poderiamos per-
guntar; ou entdo: o que foi que aconteceu com B? Resposta: B foi recalcada
(ao menos da consciéncia) (75). E A, seu situbolo, tornou-se compulsiva (76).
(Ou, propriamente falando, tal representacdo veio exercer uma determinada
compulsdo em nivel de sintoma, no caso, o pranto co:.npu]sivo)l.

O recalque sera caracterizado aqui do ponto de vista quantitativo, i.e., em
termos de subtragdo de quantidades, tendo como conseqiiéncia um processo
de “formagio de simbolo” que é visto, também do ponto de vista quantitativo,
como um processo primdrio de “deslocamento” de quantidades.

Assim, neste jogo de forcas, uma Q, que fora subtraida de B, acrescentou-
se a A, de maneira que a soma das duas (da compulsio e do recalque) seria
igual ao normal. Desta maneira, sé houve uma modificagao na distribuigao
de quantidade (77).

Em suma: algo foi acrescentado a A, subtraido de B; conseqientemente,
“o processo patolégico é um processo de deslocamento, tal como chegamos
a conhecé-lo nos sonhos — ou seja, um processo primario” (78). SO que o
deslocamento foi aqui provocado — por razdes que ainda precisamos desvendar
— pelo recalque, ao passo que no caso do sonho ele ficara sem explicagio.

Sintetizando entdo o que fora descoberto pela analise, poderiamos dizer
que a formagédo histérica de simbolo pode ser considerada como um pro-
cesso de deslocamento de quantidades, onde uma répida des-catexizagao de
B (recalque) conduz a uma rapida hiper-catexizagio de A (que resulta assim
quantitativamente superior e compulsiva).

3° — Chegamos, finalmente, & conclusdo que a analise extraira do exame
da “compulsio histérica”. Ela adota, no texto, a expressao de algo assim
como uma férmula, qual seja: “para cada compulsio existe um recalque cor-
respondente e para cada intrusio excessiva na consciéncia existe uma amnésia
correspondente” (79).

" Consideremos a relagio que aparece formulada em segundo lugar; o que
chama a atencdo nela é a possibilidade que se abre, a partir dai, para ca-

racterizar a forma-io de simbolo fora dos moldes estritamente quantitativos
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e avancar em uma diregio decididamente topica. Pareceria assim que a re-
presentacao recalcada nao teria sido excluida apenas da consciéncia sendo
também dos circuitos mnemonicos; com efeito, ao ser desim‘estid.a, teriam fi-
cado como que “cortadas” as facilitagbes entre os neurdnios de ¥ do pallium,
onde tal representagio estava registrada, e os correspondentes neurdnios de
¥ do nicleo. O que traria como conseqii¢ncia que a dita representagdo caisse
,

fora do dominio do ego (80), (que é, ndo esquegamos, antes de mais nada,
“uma rede de neurdnios catexizados e bem facilitados entre si”). E, pelo fato
de essa representagio ter ficado excluida da rede associativo-representativa
em v do pallium (“circuitos mneménicos”), ela teria sido reduzida quase que
ao estado de “coisa”, irrepresentdvel em si mesma, isto €, ndo predicavel. E
nesse nivel que nés pensamos deve ser entendida uma outra caracterizagao de
“formagio de simbolo” que o texto ofercce enquanto processo onde “a coisa
foi completamente substituida pelo simbolo” (81). Formulagio esta que ird
mostrar sua relevancia, como veremos, em um momento ulterior de nossa ex-
posicio. Todavia, quando falamos em termos de uma redugio de B ao estado
de “coisa” nio queremos significar com isso que B, enquanto tal, tenha sido
suprimida e ndo possa tornar a aflorar enquanto representagdo. Mas para
tanto deverd ser, de alguma maneira, re-catexizada.

Consideremos agora diversas interrogagoes decorrentes do fenémeno da
“compulsio histérica” que acabamos de caracterizar: em primeiro lugar, por
que B foi recalcada?; e logo: quem ou que recalcou?; finalmente: quais as
condicdes de ocorréncia de semelhante formagéo de simbolo (que sempre
vai acompanhada, alids, de comportamentos compulsivos e incongruentes,
posto que se apresentam de fato associados & irrupgao de A na consciéncia
quando, na verdade, tém a ver propriamente com B, que foi recalcada)? Para
responder esta ultima pergunta, vejamos como sio delineados no texto os
condicionamentos de tipo causal desse processo patoldgico todo que comega
com o recalque e termina com uma certa compulséo.

Apelando mais uma vez aos ensinamentos da experiéncia clinica, Freud
apontard, na Segio 2 da Parte IT do “Projeto”, intitulada “A Génese da

Compulsio Histérica”, as seguintes pré-condiges de ocorréncia do recalque
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(82):

1° = O recalque afeta exclusivamente representagbes que despertam no
cgo um afeto penoso (desprazeroso).

2° — Tais representagoes fazem parte da vida sexual.

Vejamos a primeira pré-condigdo. IFreud fundamentard a hipdtese de que
scja esse afeto desprazeroso que impoe o recalque baseando-se numa analogia
com a “defesa primaria”, tal como fora caracterizada na Parte I do “Projeto”,
isto é, como consistindo — se diz na Parte II — “na inversdo da corrente de pen-
samento assim que ela se depara com um neurénio cuja catexia desencadeie
desprazer” (83).

Seguindo nessa linha de raciocinio, Ireud analisard mais de perto o papel
desempenhado por esse afeto defensivo.

Se investigarmos — diz Freud - o estado em que se encontra a repre-
sentagao B recalcada, varias consequéncias surgirao.

Por um lado, comprovaremos com certa surpresa que € facil encontré-la e
levé-la a consciéncia (84); isto é, que ela ndo se extinguiu, tratando-se assim
de uma imagem mnémica como qualquer outra.

Além disso, e como habitualmente acontece, B corresponderd a um com-
plexo de catexias, em cujo caso constatar-se-4 o surgimento de uma “re-
sisténcia” extraordinariamente forte e dificil de vencer contra qualquer tra-
balho de pensamento envolvendo B (85).

Inferiremos, a partir dai, que B néo estava excluida apenas da consciéncia

senio também do processo de pensamento (ou do dominio do ego, como ja

antecipamos) (86).

Contudo, temos aqui um motivo para uma nova interrogacio: o que sig-
nifica essa “resisténcia” a qualquer pensamento relacionado com B?

Freud diz: “Pode se interpretar logo essa resisténcia a B como a medida
da compulsdo exercida por A e concluir que a forga que antes recalcou B
volta a trabalhar mais uma vez” (87).

" Quer dizer, entdo, que o recalque partiu de uma certa forca. Mas qual?

Freud identificard essa forga com um processo de defesa deflagrado por parte

do ego. Assim: “Existe, portanto, um processo defensivo oriundo do ego ca-
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L@gm que leva ao recalque histérico e, concomitantemente, a compulsao
histérica. Nesse S(:IlLidO, parece se diferenciar dos processos 3 primarios”
(88).

EEm sintese: pode-se dizer que a instancia recalcante é o ego, responsavel
pelo desencadeamento de um processo de defesa que, por um lado, nao ¢
normal (dado que vai conduzir a uma formagao patolégica de simbolo) e que,
pelo outro, ndo parece se encaixar na categoria de processo primario (Ja que
estes processos niao podem resultar de um ego catexizado).

Qual é, entdo, o verdadeiro estatuto de uma tal defesa?

Uma primeira tentativa de conceituacio da mesma sera empreendida na
Secio 3 da Parte I do “Projeto”, intitulada “A defesa patologica™. Todavia,
sera s no final dessa segunda parte do texto que encontraremos uma resposta
para a questdo verdadeiramente enigmatica que se coloca ao se constatar o
envolvimento do ego com cqnscqﬁ‘&ncias que sO esperariamos encontrar em
processos primarios.

IE agora, uma ultima obs.ﬁervagao antes de atacarmos propriamente o
tema da defesa patolégica. Embora os processos de “recalque” e “defesa
patolégica” sejam discerniveis - a defesa prolonga em certo sentido o recal-
que na formagao patoldgica de simbolo - eles ndo sdo, contudo, separaveis,
pelo menos no contexto do “Projeto”. (A defesa consiste basicamente no
recalque). Assim, por um deslizamento de tipo metonimico — tomar a parte
peio todo — cuja razao de ser ird se desvelar aos poucos, veremos que, de
fato, “recalque histérico” e “defesa patolégica” funcionarao no texto como

equivalentes (como vimos que também fora o caso, na Parte 1 do texto, entre

~“defesa primdria” e “recalque”).

Concentremo-nos pois na terceira segao da Parte IT do texto do “Projeto”.
Freud ird abordar ai o tema da defesa patoldgica comparando os resultados
do recalque histérico com os préprios a defesa normal. Sabemos jd que uma
defesa “de magnitude normal” (89) consiste na des-catexizagio, via catexias
colaterais, de uma imagem mnémica hostil, o que supde a presenga de um ego
catexizado. Ela ocorre, portanto, em condi¢des em que o principio do pra-

zer se conforma ao principio de constincia, o que implica que todo aumento
1



quantitativo tenderd a ser evitado. Para passar do conceito de “defesa de
magnitude normal” para o conceito de “defesa normal”, Freud ira além des-
ses fatores mecdnicos para ter também em conta fatores de tipo qualitativo.
Com outras palavras, vai se considerar o que ¢ um certo estado-de-coisas
no aparelho no nivel dos seus resultados, tal como estes sdo atestados pela
nossa experiéncia mais corriqueira. E um fato de todos conheicido - comen-
tard o texto nas colocagdes iniciais da segdo em exame - que procuramos
nio pensar em assuntos que despertem unicamente desprazer e que, para
tanto, desviamos nosso pensamento para outra diregio; ou, senao, que medi-
ante o expediente de manter a intolerdvel idéia (B) o mais isolada possivel,
pretendemos que cla surja raramente na nossa consciéncia (90). Seremos ime-
diatamente advertidos, contudo, quanto & contingéncia de ndo ser possivel a
nés esquecer a idéia perturbadora ao ponto de que nenhuma percepgiao nova
reavive sua lembranga. Mesmo nesse caso, sabemos ja que se o ego consegue
dirigir sua atengio para tal reativagio em tempo, a liberagao de desprazer
serd minima. No caso da histeria, tampouco € possivel evitar essa reativagao;
todavia, hd diferengas essenciais em ambos os casos, ji que o que se torna
consciente ou o que se catexiza na histeria nio é B senao A. Portanto,
concluird Freud - “é uma formacio de simbolo dessa maneira estavel que
constitui a funcio que excede a defesa normal” (91). Ou, avangando uma
pré-conclusiao por nossa conta, podemos dizer que o préprio do recalque é

umn particular efeito de sentido que a formagao histérica de simbolo produz.

Isto posto, se conseguirmos achar uma explicagio satisfatéria para tal
“funcio em excesso”, estaremos na pista certa para caracterizar adequada-
mente a defesa patoldgica.

Voltemos &s duas pré-condigdes de ocorréncia do recalque que tinhamos
consignado paginas atrds (92), para ver se alguma delas — ou uma combinagao
de ambas — pode chegar a fazer parte da explicagio que estd sendo requerida.

Conforme a primeira pré-condigdo, a fungio em excesso que a formagao
de simbolo representa para o aparelho psiquico seria atribuivel & maior in-
tensidade do afeto defensivo que decorreria da natureza penosa das repre-

sentagdes em caura. Porém, constata-se facilmente que isto nao funciona,
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j4 que-a experiéncia ensina — diz Freud —- que lembrangas muito penosas
que neccessariamente deveriam despertar o mailor desprazer — por exemplo,
lembrangas de remorsos — ndo podem ser recalcadas nem substituidas por
simbolos (93).

Se procurarmos agora a explicacio em causa a partir da scgunda pré-
condigio, isto é, invocando o cardcter sexual das representagdes desprazerosas
que sdo recalcadas, tal explicagao s6 podera funcionar se se pressupor que
os afetos sexuais penosos superam em intensidade a todos os demais afetos
desprazerosos, o que realmente nido tem cabimento. Portanto, conclui Freud:
“Deve haver alguma outra caracteristica das representagdes sexuais capaz de
explicar como é que somente elas se acham sujeitas a recalque” (94).

Desta maneira, as condigbes de ocorréncia do recalque continuam sendo
“a chave do enigma” daquela fungdo em excesso propria a defesa patoldgica.

Contudo, nio é s de uma explicagdo para tal fungio excedente do que
estamos precisando aqui. Ao lado dessa incégnita deveremos desvelar ainda
outra nio menos problemética e da qual temos ja certa noticia.

Foi visto que a formagao patolégica de simbolo a que se reduz aquela
fungio consistia em um deslocamento de quantidadés de uma representagao
para outra, deslocamento esse que ja tinha sido observado nos sonhos e que
se apresentava com as caracteristicas de um processo primario. Tal processo
primério tinha finalmente como resultado a compulsdo histérica ¢ toda a
sintomatologia concomitante com ela. Sabemos também que o detonador
desse p}.;ocesso todo fora um ego catexizado. Ora: como um processo egoico

poderia estar na base de semelhante seqiiéncia, que se caracteriza por um

- fluir desinibido de quantidades?

Portanto: a busca de uma explicagao para essa surpreendente imputagao
causal é o que deverd guiar nossa investigacdo, jd que se for encontrada
uma resposta satisfatéria nesse sentido, a fungdo em excesso ficarda “ipso
facto” esclarecida. Vamos por parles. Para tanto, organizarcmos nossa ex-
posicio articulando diversos trechos da Parte II do “Projeto”, pingados das
secdes 4, 5 e 6, as que levam por titulo, respectivamente: “A Proton Pseudos
Histérica”; “Condigdes da Mlpdror edbos vat[epikdv]”; e “Perturbagio
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do Pensamento pelo Afeto”.

Sabemos ja - conforme os resultados da experiéncia clinica invocados
por I'reud - que tudo o que acabamos de relatar acima acontece apenas na
esfera sexual; portanto, deveremos pressupor a existéncia de alguma condigao
especifica da sexualidade que - funcionando com a eficacia de um fator causal
— esteja na base do andmalo comportamento que o ego exibe no caso da
compulsdo histérica.

Veremos assim que essa condigdo reside no advento tardio da puberdade
em relagido com o resto do desenvolvimento do individuo (95). Com efeito, é
s6 na puberdade que tém lugar, no corpo do sujeito, as primeiras sensagoes de
tipo sexual, conforme o desenvolvimento “natural” da sexualidade que Freud
esta pressupondo (96). Se porventura o sujeito tivesse protagonizado antes
desse estadio alguma experiéncia em que a sexualidade estivesse envolvida,
ele nio teria tido condigoes de “compreendé-la” — i.e., de submeté-la a um

processo de “julgamento”- (97), de maneira que os componentes da respec-

. tiva “vivéncia” teriam ficado fora de qualquer possibilidade de predicagao,

sendo conseqiientemente registrados na memoria ao nivel de “coisa”, como
um mero trago enigmatico ¥, em definitiva, como a marca de uma pura
quantidade proveniente de ¢.

Conforme o que acabamos de expor, nosso proximo passo consistira em
investigar como joga essa condigdo da sexualidade “normal” em um processo
patolégico de recalcamento histérico. Com esta finalidade em vista, conside-
remos como Freud ilustra este ponto através do exame de um caso clinico de
compulséo histérica, qual seja, o caso Emma (98).

Emma sentia-se acossada pela compulsio de ndo poder entrar nas lojas

sozinha. Durante a andlise surgiu uma primeira lembran¢a que Emma apre-

sentou como uma justificativa para a dita compulsio. Pouco antes da puber-
dade, quando ela tinha doze anos, entrou em uma loja e viu dois vendedores
rindo juntos. Tomada de um afeto de susto ela saiu correndo imediatamente.
Recordou ademais que tinha atribuido o riso dos vendedores as roupas que

cla estava usando na ocasido e que se sentira atraida sexualmente por um

.deles.
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Tanto a relacio desses episddios entre si, quanto o pretenso efeito da

vivéncia toda, i.e., a compulsio atual, sdo incompreensiveis - sublinha Freud.
(3 n .' -
Sendo agora adulta, Emma saberia escolher roupas que nio fossem alvo de
. -~ . ! .

risos, para.o qual, por outro lado, néo faria diferenga estar sozinha ou acom-
panhada. O mesmo pode-se dizer também da atragio que experimentara por
um dos vendedores; com efeito, ela é independente tanto das roupas usadas
quanto do fato de estar sozinha ou nao.

A andlise revelou posteriormente uma segunda lembranca da qual Emma

nega ter tido consciéncia no momento da Cena I (vendedores). Quando
contava com oito anos de idade, ela foi duas vezes comprar doces numa
confeitaria, sendo que na primeira o proprietario a atacou tocando suas partes
genitais por cima da roupa. Posteriormente, ela voltou 14 mais uma vez, sendo
que na atualidade se recrimina por causa desse comportamento, como se com
esse retorno ela tivesse querido provocar o atentado, comportamento esse ao
que pode ser também atribuida a “torturante ma consciéncia” de que ela se
queixa no presente.

Se confrontarmos agora a Cena I (vendedores) com a Cena II (confeiteiro)
constataremos que estamos em presenga de dois processos ¢ entrelagados
(99), e que precisaremos de uma consideragao simultanea dos mesmos para
compreender a génese da compulsdo em exame.

Vamos partir da Cena I (vendedores). Nessa circunstancia, o riso dos
vendedores fez Emma se lembrar (inconscientemente) do sorriso com que o
proprietdrio da confeitaria acompanhara o atentado (Cena II, confeiteiro).
De fato, diz Freud, a segunda situagio apresenta ainda um outro ponto se-
melhante com a primeira: Emma mais uma vez estava em uma loja sozinha
(100). A lembranca inconsciente do atentado, recatexizada por associagio

através do clemento “riso” despertara em Emma uma liberagdo sexual (um

afluxo de quantidade endégena;,) que ela nao teve condigdes de sentir quando
o confeiteiro a agarrou por cima da roupa, mas que agora era possibilitado
pela sua condigio atual de piber. Essa liberagio sexual transférmou-se em
angistia diante do medo de que os vendedores pudessem repetir o atentado.

Cabe agora perguntar: como se produziu o recalque que levou a respectiva

186



compulsio?

A liberagio sexual suscitada na Cena I (vendedores) por causa da re-
catexizagio da lembranga do atentado (Cena 1I, confeiteiro) permitiu que a
dita lembranca fosse “compreendida” como sexual, resgatando ela, por assim
dizer, de scu estado de “coisa”. Todavia, tal compreensio tardia ou “poste-
rior” da natureza sexual da lembranga foi acompanhada de um afeto penoso
(j& que devemos inferir que a mera idéia de uma vivéncia sexual infantil iria
se conflitar com uma concepgao “natural” da sexualidade como é a que esta
sendo prelssuposta aqui). Houve assim um aumento do afluxo quantitativo
via a liberacio desse afeto, o que implicou em uma hiper-catexizagio da lem-
branca. Desta maneira, a representagio do atentado tornou-se “traumatica”.
Isto significa, conforme pressupostos do “Projeto” que desenvolvemos no
Capitulo IIT deste trabalho, que tal representacio teria se comportado de
maneira semelhante & dor, isto é, como se houvesse irrompido de fora, via
@ (101). Mas nesse caso deveremos pressupor também que tal lembranca
teve o mesmo efeito que uma percepgio; com outras palavras, que ela foi
alucinada. Pressuposigao essa perfeitamente cabivel se temos em conta que
a representacio foi efetivamente hiper-catexizada, satisfazendo-se assim a
pré-condicdo mecénica da alucinagao.

0 passo imediatamente subseqiiente neste processo sera o recalcamento
(des-catexizagio rapida e total) dessa representagao, que serd assim retro-
traida ao estado de “coisa”, fora do dominio do ego (102).

A partir daqui, j& sabemos como se desenvolve o processo ativado pelo

recalque: ‘ocorrerd uma formagio de simbolo, i.e., um processo de desloca-

mento de quantidades da representacio “atentado” para outra representacao
que seja anddina mas que lhe esteja associada; no caso, a representagio “rou-
pas”, a qual se tornard simbolo da representagao recalcada. Podemos dizer
novamente, mas agora com pleno conhecimento de causa, que “a coisa foi
totalmente substituida pelo simbolo” (103). |

O fato de o sintoma (nio poder entrar nas lojas sozinha) ficar estruturado
de maneira tal que o simbolo nio desempenhe nenhum papel nele ¢ - adverte

Freud — uma caracteristica toda especial desse caso 1104).
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O caso todo ¢ tipificado como um caso de “primeira mentira histérica”
(“proton pseudos”) (105); essa primeira mentira residiria aqui nas duas “co-

nexoes falsas” que o pensamento conscientemente operante estabelecera na

Cena I (vendedores): (1°) que os vendedores riam de Emma por causa da
roupa; (2°) que ela havia ficado sexualmente excitada por um deles (106).

Afinal, qual é o fator causal determinante neste processo patolégico todo?
Como re-introduzir aqui o papel desempenhado pelo ego nollseu Processo
defensivo?

Vamos por partes e vejamos primeiro como no texto vao se entrelagando
os condicionamentos de tipo causal, para depois abordarmos a questdo da
participacio do ego em um processo que podemos ja sem reticéncias chamar
de primario.

Uma vez concluida a exposicao do caso Emma Ireud apontara a liberacao
sexual como sendo a causa do processo patoldgico deflagrado (107). Mas é
preciso determinar a especificidade dessa liberagdo sexual, pois ndo se pode
afirmar que a liberagao sexual origine, por si s6, o recalque; isso converteria
o recalque e a compulsio histérica em processos de fregiiéncia normal, o que
néo é o caso (108).

Por um lado, diz Freud, a anéalise revela que o que ha de pertubador em

um trauma sexual é a liberacio de afeto (109), que implica em um afluxo

quantitativo que é sentido como desprazer por w e em tendéncias a descarga,
como ja sabemos. '

Por outro lado, observa-se nos histéricos ora um inicio prematuro da li-
beragiio sexual, ora uma liberagio sexual prematuramente intensificada (mas-
turbagao). Esses comportamentos sao evidentemente equivalentes, de modo
que a condigio “precocidade na liberagio sexual” fica reduzida a um fator
quantitativo (110).

Podemos entdo reformular a genérica afirmagao colocada acima a respeito
da liberagio sexual enquanto a causa do processo patolégico, falando em
termos de “liberacio sexual precoce” (fator de tipo quantitativo).

Pressupor que tal liberagdo seja “a” causa dv recalque implica pressupor

que a mesma é condicdo suficiente para a ocorréncia do mesmo. Ora, mesmo
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assim, tal fator sé poderia ter eficacia causal se fossem preenchidas outras
condigoes. Arrolaremos elas, construindo uma seqiiéncia de condigées que é
mais l6gica do que cronoldgica, para depois ponderarmos como ¢ que fica a
pressuposi¢do inicial. | .

Depois de ter especificado o tipo de liberagao sexual operante na histeria,
Freud reduzird a duas condigdes a forga patogénica dessa liberagio sexual.
Sao elas (111):

Condigao 1: A liberagao sexual provém de uma lembranga e nao de uma
vivéncia.

Condigéo 2: A liberagao sexual ocorre prematuramente.

Conforme & imputagao causal inicial, o preenchimento dessas duas con-
di¢des deverd ter como_efeito o recalque. Porém, a Condigao 1 expressa
elipticamente um certo conjunto de outras condigdes:

Condicio 1.1.: A lembranga desperta uma liberagao sexual que nio pode
suscitar quando ocorreu na qualidade de vivéncia, porque nesse entre-tempo
as mudancas trazidas pela puberdade tornaram possivel uma compreensao
do que era lembrado. _

Condigio 1.2.: O retardamento da puberdade possibilitou esse estado de
coisas (112), (qual seja, essa inversdao quantitativa vivéncia-representagio).

Todavia, o preenchimento dessas duas sub-condigées ndo conduz sozinho
ao recalque, nem mesmo em conjungio com a Condigao 2.

Sendo o recalque, do ponto de vista mecinico, a des-catexizagio rapida
e total de uma representacio liberadora de desprazer, falta ainda identificar
as condigdes em que a representagdo em causa (a lembranga do atentado) é
acompanhada de afeto, isto é, é sentida como penosa. Neste sentido, o con-

junto de condigdes apontado acima funciona antes como condicio necessdria

para a ocorréncia do recalque e nao como condigio suficiente para o mesmo.
Acrescentaremos assim mais duas condigbes que antecederdo o efeito.
Condigio 3: A compreensao tardia do caréter sexual da vivéncia foi acom-
panhada de uma liberagio de afeto que implicou em um acréscimo do afluxo
quantitativo préprio a liberagao sexual.

Condigio 4: A lembranga foi alucinada tornando se traumatica.
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Efeito: O trauma foi recalcado (“sempre se comprova {na histeria} que
uma lembranga é recalcada apenas quando se torna um trauma por agio
retardada {ou posteriormente}”) (113).

Em suma: as condigdes 3 e 4 configuram a condigao suficiente que leva

ao recalque.

Portanto, a liberacio sexual (fator quantitativo) ndo é “a” causa do recal-

que no sentido de ela ser uma condigéo suficiente para o mesmo; ela é antes
uma condigio necessaria para a compreensao do carater sexual da vivéncia.
Tal compreensio (fator da ordem do sentido e que pressupde um processo
secunddrio interpolado) foi que conduziu ao recalque.

Todavia, hd um ponto que ndo ficou bem esclarecido nesta espécie de “nar-
rativa causal” e que tem a ver com o que temos caracterizado como Condigdo
3. A compreensio posterior do cardter sexual da vivéncia sé poderia pro-
vocar uma grande liberagio de af?to (responsével pela hiper-catexizagio da
lembranga da qual decorreu, por outro lado, seu cardter traumatico) se a res-
pectiva vivéncia, além de sexual, tivesse sido compreendida (i.e., “julgada”)
como penosa. I preciso relembrarmos aqui as duas pré-condigdes que foram
de inicio postuladas para que uma representagio fosse.objeto de recalque,
isto é, possuir ao mesmo tempo o carater de sexual e penosa. Com efeito, no
nosso comentério do caso Emma, néds interpolamos, na seqiéncia de condigdes
prévias ao recalque, um hiEotético conflito entre o reconhecimento do caréater
sexual de uma vivéncia infantil e uma concepgao “natural” da sexualidade.
Conforme o esquema tedrico de “As Neuropsicoses”, a defesa (ou o recalque)
s6 pode resultar de um conflito entre o ¢go e uma representagio yue seja
incompativel com ele. Ora, esse “momento dinimico”, que confere realmente

‘in‘teligibilidédc plena ao recalque, ndo estd explicito no “Projeto”. Mas sem
ele nio ha como compreender o cardter “penoso” da lembranga que estd na
base do forte afeto por ela liberado. A Unica pista que encontrariamos nesse
sentido no “Projeto” e que, por outro lado, coadunar-se-ia com a condigdo
de “precocidade na liberagio sexual” por parte dos histéricos ¢, tendo em
consideragiio o caso padrio examinado, o fato de Emma se recriminar pela
sua segunda volta, ainda crianga, & confeitaria em que o atentado teve lugar.
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Desde que interpretemos essa recriminagio (ou “lorturante md consciéncia”)
que, além do mais, sé veio & tona gragas a “andlise”, enquanto clemento
de importincia capital nesse quebra-cabegas de condigoes necessarias e su-
ficientes, a.cexplicagio oferccida para o rcca.lulque estara, contudo, salva. Por
que? - poderiamos inquirir. E responder: porque o elemento “torturante ma
consciéncia” pressupdc a existéncia de um conflito, conflito esse liberador do
desprazer de que precisamos para que se cumpra o resto da seqiiéncia, quais
sejam, a “traumatizagao” da lembranga e o conseqgiiente recalque. Todavia,
o esquema explicativo resultante da incorporagio desse elemento recrimi-
natério nio se encaixa muito bem com o cardter “inocente” da vivéncia, que
é o que faz dela propriamente um “atentado”, algo assim como um assalto
que tivesse pego a vitima desprevenida. A “recriminagdo” (ou a “torturante
mé consciéncia”) aponta numa linha em que a dita vitima pareceria ter al-
guma co-responsabilidade, com o qual mudaria o conceito de “trauma” que
estd sendo pressuposto, enquanto efragao ou corte vindo exclusivamente de
fora.

De qualquer maneira, dos elementos até aqui considerados como jogando
um papel na caracterizagao do recalque histérico em nivel do “Projeto”,
resultam algumas importantes conseqiiéncias que é preciso consignar. Elas
sao:

1) Na conceituagio da “defesa patolégica” pareceria despontar uma pri-
meira pista para se poder fundamentar, a partir dai, uma explicagdo da
“defesa primaria” — que é o protétipo normal da primeira (114) - sob o
regime do- “principio do prazer”, entendido como mecanismo de regulagio
automatica. Como tivemos ocasido de ver, o recalque tem lugar quando
de dentro (liberagdo sexual) hd um afluxo quantitativo que, de maneira se-
melhante & dor, é “percebido” via a qualidade afetiva do desprazer que acom-
panha a lembranga quando esta ¢ “compreendida” como sexual. Com efeito,
tal afluxo quantitativo néo deriva mais dos ja esquecidos “neur6nios chave”
mas, tanto ali [quando da postulagio destes dltimos (115)], quanto aqui (no
fecalque), reconhece-se em uma fonte endégena a origem da Q interveniente

nos processos defensivos em causa. Por outro lado, o cardter de “penosa” e
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“sexual” da lembranga que é recalcada recupera o sentido da analogia que
fora tragada, no final da Segio 12 da Parte I, entre a liberagao do desprazer
no afeto e a liberagio sexual, na qualidade de processos decorrentes, em am-
bos os casos, de uma estimulagio enddgena (116). Todavia, embora valha a
sugestio de que o esquema explicativo apresentado para a defesa patologica
possa scrvir em algum sentido como modelo para se pensar a (problematica)
explicacao mecéinica da defesa primdria, € preciso ressalvar que isto sé seria
valido se se admitisse na sexualidade “normal” algum papel semelhante ao
que cla joga no caso da “proton pseudos”, o que parece estar bem longe das
possibilidades tedricas do “Projeto”, que ndo oferece qualquer conceituagdo
de fundo da sexualidade em seu funcionamento “normal” (117).

‘2) A explicaciio oferecida para o recalque nio ¢é simplesmente uma ex-
plicagio mecénico-causal operando pela atuagio das forgas (quantidades) em
presenga; pelo contrario, ela se entrelaga com um processo da ordem do sen-
tido [a “compreensio” (118)] do qual provém, em iltima instancia, a eficacia
causal.

Por outro lado, observa-se, embora em diregio inversa (da quantidade
para o sentido), outro entrecruzamento entre ambas as ordens ao se explicar
a producio da “formagao histérica de simbolo”. Esta formagao, como ja
vimos, exibia em nivel de sintoma aquela “fungao em excesso” que conferia
especificidade & defesa patoldgica com relagio a defesa normal.

Mas vejamos com certo detalhe tais entrecruzamentos.

No primeiro dos casos apontades estamos em presenga de uma circunstan-
cia onde uima “razio” (a compreensio do cardter sexual da lembranga) estaria
operando como um fator causal no sentido de que sua ocorréncia, junto com

toda uma série de condicdes relevantes, foi suficiente para produzir dois efei-

tos em cadeia, isto é, o aumento do afluxo quantitativo interno que, hiper-
catexizando a lembranca, conduziu ao recalque. Estamos apresentando aqui
um certo tipo de relagio causal que néo ¢, contudo, humeana, e cuja caracte-
rizagio devemos a A. Mclntyre (119), em quem estamos nos apoiando neste

momento de nossa exposi¢io. Do que se trata nesta abordagem €, para dize-

lo rapidamente, de um caso em que, por um lado, a - clagdo entre “causa” e
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“efeito” nao estaria pressupondo, como ocorre na visio humeana, uma regu-
laridade geral (120), (-de onde se infere o valor apenas explicativo mas ndo
preditivo deste esquema) e no qual, por outro lado, a despeito da relagao
entre a causa e o efeito ser analitica sob uma certa descrigio, ela conserva,
no entanto, a eficicia causal, posto que os termos da relagio sao identificaveis
separadamente de maneira tal que a ocorréncia do antecedente pode ser vista
.
como uma “alavanca” na produgao do resultado. Pode-sc constatar, no caso
especifico que estamos examinando, que a conexao entre a compreensao e o
recalque é analitica conforme os pressupostos estipulados no “Projeto”, isto
é, nfio é uma conexio de soldagem e, no entanto, ela é causal, dado que ambos
os termos sio identificiveis por separado e a compreensio funciona a maneira
de “alavanca” na producio do recalque. Conseqiientemente, devemos admi-
tir que o recalque, que é do ponto de vista quantitativo um movimento que
sc processa automaticamente, tem como antecedente um fator de tipo nao
mecéanico e pertencente & ordem do sentido.

O segundo dos casos consignados acima constitui, na verdade, uma con-
tinuacio deste primeiro caso; com efeito, ele se situa no momento imedia-
tamente subseqiiente do processo do recalque em seu conjunto, i.c., parte-se
nele do recalque como havendo ja ocorrido para avangar na direcao dos seus
efeitos em nivel de sintoma. Na sua elucidagdo iremos apelar primeiramente
a certas colocacoes que Ch. Taylor desenvolve em seu estudo sobre a ex-
plicagio do comportamento ~ o que ele faz contrapondo explicagoes de forma
teleoldgica a explicacoes causais humeanas — para seguidamente considerar o
ponto de vista desse autor no que tange as explicagées em Psicanalise (121).

A idéia central no pensamento de Taylor, na sua andlise da explicacio do
comportamento, consiste em afirmar que as explicages de forma teleoldgica
sio as que propriamente convém no plano das agdes humanas (122). Neste
campo, portanto, o comportamento nio deve ser visto como fungdo de um
certo propésito que, assumindo a forma de uma entidade separada e nao
empirica operaria como sendo a “causa”. Isto €, nao se daria o caso de
C = f(P), (123). Nas explicagdes de forma teleoldgica, o antecedente serd

identificado como nm certo “estado-de-coisas” (124), i.e., como o cstado de
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um sistema e seu meio (1£5), tal que o comportamento (C) conduziria a
uma meta (M). Ow, com outras palavras, o antecedente ¢ visto como um

“estado-de-coisas” tal que a ocorréncia de C € exigida para a realizagio de M.

Considera-se aqui que o fato de “C ser exigido por M” constitui uma condigao
suficiente para a ocorréncia de M (126). Temos desta mancira identificado
um antecedente que nio esta contingentemente ligado a seu conseqiiente, em
contraposi¢do ao que acontece na abordagem humeana da causalidade (127).

Passemos agora a examinar como Taylor encara o estatuto das explicagdes
em Psicanalise. Em um artigo dedicado a P. Ricoeur (128), Taylor se propde a
comentar a célebre tese daquele autor segundo a qual a teoria psicanalitica se
constitui como sendo, ao mesmo tempo, uma energética e uma hermenéutica
(129). Na trilha de Ricoeur, Taylor extraird também algumas interessantes
conseqiiéncias dessa afirmagio, que ele comega parafraseando nos seguintes
termos: o que a Psicanélise nos ofgrece é um tipo de explicagao tanto causal
(pelas forgas em presenga) quanto interpretativa (pelo sentido do comporta-
mento em causa). O que implica em afirmar que esses dois aspectos estao
indissoluvelmente ligados, e que toda tentativa para dissocid-los s6 conseguira
desnaturalizar a teoria (130). -

Vejamos agora como Taylor desenvolve essa tese.

Os comportaméntos de que parte a Psicandlise sdo para Taylor identifi-
cados pelo sentido que eles possuem para o paciente, 1.e., pela sua dimensao
intencional. A partir de certos contornos fisicos desses comportamentos, tais
como sintomas, aquilo que o paciente diz nas associagdes livres, a maneira

pela qual ele reage frente a interpretagao oferecida, etc., atribuir-se-a a esses

- comportamentos um sentido oculto, fato este em que reside propriamente a

identificacdo intencional dos comportamentos em causa (131). Contudo, tal
identificagiio vai operar em dois niveis, ambos de caréter teleolégico. Em um

primeiro nivel, que ¢é teleolgico em sentido lato, essa identificagao fazer-se-a

em termos da meta visada, o que significa, grosso modo, que os mecanismos
(as forgas) subjacentes aos sintomas serao compreendidos e explicados con-
forme as suas fungdes na cconomia psiquica. Assim, recalque, deslocamento,

etc, ter-se-iam produzido a fim de “evitar ou resolver um conflito doloroso” e
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para “cscapar de uma tensao intoleravel” (132). Mas, em um segundo nivel
de andlise, que é o propriamente intencional, o comportamento sera compre-
endido & luz das significagdes (ou motivos) que ele comporta para aquele que
age (133). Todavia, uma leitura do comportamento apenas pelo sentido nao
é suficiente, pondera Taylor. E isto porque nés sofremos a agio de forgas
que agem fundamentalmente distorcendo o sentido de nossas c?ndutas e que
determinam que nosso comportamento nio seja nunca inteiramente trans-
parente para nés. Se assim néo fosse, pontualiza o autor, nés poderiamos

encontrar para nossas agoes explicagbes puramente teleoldgicas, o que nao éo

caso. O que realmente acontece, gragas a agao de tais forgas, ¢ que “o texto
sensato de nossa vida esté constantemente entrecruzado de sem-sentidos e
contra-sentidos” (134). Mas, por outro lado, nés s6 podemos identificar es-
sas forgas cnquanto operantes nessas distorgdes de sentido, de tal maneira
que: “Perguntar-se pelo que poderiam ser essas forgas em sl mesmas, i.e.,
fora de sua acio devastadora sobre o sentido, é colocar uma pseudo-questéo,
fadada do comeco a ficar sem resposta, a menos que tal questdo seja deslo-
cada para outro nivel e se tente encontrar uma resposta fisiologica” (135).
Quer dizer, entdo, que na Psicandlise a compreensao do comportamento im-
plica em se pressupor a inseparabilidade das dimensdes da forga e do sentido
e que qualquer explicagio de tipo causal no seu ambito deverd ter em conta
este pressuposto. Ou, com outras palavras, a causalidade sé funcionara aqui
distorcendo o sentido e a agio das forgas sé se poderd ler no sentido defor-
mado. Vejamos como o autor ilustra este ponto através da relagao “recal-
que/sintoma”, que ¢ acnde nds estamos querendo chegar. O recalque é uma
forga que age sobre o sentido, diz Taylor, mas cujas propriedades nio podem
ser definidas sem referéncia ao sentido, ou melhor, & distorgao do sentido, que
é o que aparece no sintoma. Portanto, devemos afirmar que nao é possivel
estabelecer uma correlagio causal direta e imediata entre recalque e sintoma,
dado que ambos nio sio separaveis (em um sentido humeano), embora sejam
discerniveis, diriamos nds, isto é, ndo redutiveis um ao outro, como frisa o
autor (136). De qualquer maneira, é ébvio que a relacio entre recalque e

sintoma est4 sendn vista aqui como analitica ou conceitual. Mas: que con-
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sequéncias poderiamos tirar do pensamento de Taylor relativamente a este
assunto, i.e., no que tange a natureza da relagio existente entre recalque e

sintoma? Vamos por partes.

Em primeiro lugar, parece-nos que nao se esta negando aqui a existéncia
de uma relagio de causalidade entre ambos os termos. O que acontece ¢
que sua identificagiio vai depender do trabalho de interpretagio, que é que
decidird por que o recalque desviou o sentido dessa maneira e nao de outra.
Abreviadamente: sem o trabalho de interpretagio ndo podera haver acesso
ao plano causal, seja este o que for.

Todavia, dado que a relagio entre recalque e sintoma ¢ vista como analiti-
ca, a causalidade em jogo nao poderd ser de tipo humeano. Caso ela exista, s6
poderé ser entendida, pensamos nés, enquanto subordinada a uma explicagao
teleoldgica da qual, em certa medida fara parte. Assim, se aplicarmos agora
o esquema das explicagdes teleolégicas apresentado por Taylor (137), nds
teremos que:

S = {(R), tal que

“S é exigido por M” (onde “M”, a'meta, é aqui “uma particular distorgao

de sentido”)

Como podemos constatar, s de maneira muito obliqua é que resultaria
possivel resgatar aqui a presenga de um plano causal, mesmo que entendido
de maneira nio humeana. Achamos que seria bem mais claro dizer que a

explicagio em tela é mesmo teleoldgica, mas que ela tem como antecedente

uma for¢a (uma quantidade, em suma) subordinada em seu conjunto a ordem
do sentido. Julgamos oportuno ressalvar, todavia, que, de nosso ponto de
vista, o fato de a causalidade estar subordinada & teleologia em um sentido
processual, o que é uma descoberta oriunda da prética clinica, nio implica
que em nivel da construgio metapsicoldgica o ponto de vista economico es-
teja subordinado a ou seja dependente de o trabalho de interpretagao. Nio
esquegamos de que a “Q” do “Projeto” é um termo tedrico e nao descritivo.

Se voltarmos agora ao contexto do “Projeto”, poderemos entdo inter-
pretar a “formagio histérica de simbolo”, que atua como precipitadora do

sintoma, como sendo fungio do recalque, mas em cendiges tais que a dita
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formacio é cxigida para se conseguir uma certa distorgao do sentido. Quer
dizer, entdo, que o recalque nao ¢ um fator causal mas sim um certo estado-
de-coisas (um movimento de “fuga de quantidades” no sistema) no qual o
que se tem em vista ¢ um particular efeito de sentido.

Vemos nesta mesma linha O.F. Gabbi colocar de maneira clara e muito
sugestiva este assunto todo quando, ao analisar a formagdo patolégica de
simbolo colocada por Freud no inicio da Parte II do “Projeto”; qual seja, a
substituigio da representagio B (recalcada) pela anddina representagao subs-
tituta A, nos diz: “A explicagio de por que A tomou o lugar de B é dada
pela teoria do aparelho psiquico. Entretanto, esta explicagio nao é causal, ela
tem uma forma teleoldgica” (138). Isto significa, conforme o pensamento do
autor, que o sem-sentido de A serd explicado em termos teleolégicos através
do recalque o que, por sua Vez, “pressupde uma teoria pulsional, uma teoria
da forga” (139). Dentro deste marco conceitual terlamos um esquema te-
leoldégico em que: “O antecedente é o ‘estado de coisas’ do aparelho definido
pelo principio da constancia, presente quando da ocorréncia da vivéncia B.
A restauragao ao estado anterior, isto é, Q = cte., da-se pela substituicdo de
B por A” (140).

Contudo, esta explicagao se inscreveria, pensamos nés, no primeiro dos
dois planos do teleoldgico apontados por Taylor, qual scja, o do teleoldgico em
sentido lato. De qualquer maneira, convém nio perdé-la de vista para vermos
como ela pode passar a jogar quando encararmos o tipo de intervencao que
cabe a0 ego No Processo de defesa patologica.

Passemos agora a considerar a dltima das consequmcmas que temnos ex-
traido de nossa andlise do recalque a partir do exposto na Parte 11 do “Pro-
jeto”.

3) Com relagao 3 “Q” adicional liberadora do afeto mo processo que
conduziu ao recalque, nds pensamos que ela é, em definitiva, resultado da
confluéncia do que vem de dentro (a liberagao sexual) e do que, alucinato-

riamente parece vir de fora (o trauma), confluéncia essa que se da no nivel

da “compreensio” que é, conforme hipétese colocada no inicio deste capitulo

(141), o “lugar” em que se processaria o psiquico no caso do juizo secunddrio.
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Portanto, pode-se dizer que o processo primario, no nivel da patologia da
histeria, resulta ser um processo ¥ gragas ao concurso de um processo se-
cundério interpolado, que ¢ de onde provém aquela “contribuigio ¥” que,
agora podemos afirmar, est4 na base de qualquer processo ¥ primdrio, e nao
apcnas do sonho, como ji foi visto. Isto implica, contudo, no caso do recal-
que, numa estreita e um tanto insélita articulagio entre processos primarios
e secunddrios.

Todavia, o mais surprecndente em termos de um entrecruzamento prima-
rio/secundério ainda estd por vir e tem no ¢go scu principal protagonista.
Com cfcito, uma vez estabelecida uma série de articulagdes, veremos como
o ego, cuja principal funcéo ¢ inibir os processos psiquicos primarios e, con-
seqlientemente, possibilitar a emergéncia de processos psiquicos secundarios,

encontra-se necessariamente envolvido em um processo primdrio. Examina-

remos isto com certo vagar porqug é aqui que vao se ajustar todas as pecas
da delicada engrenagem em que consiste a defesa patoldgica. Voltemos as-
sim um pouco atras em nossa exposicio para situarmo-nos no ponto em que
Freud postulara as duas condigbes em que 2 liberacio sexual seria patdgena,
a saber,.quando tal liberagao provinha de uma lén1branga e nao de uma
vivéncia e quando ela ocorria prematuramente (142). Na ocasido, Freud ti-
nha achado por bem acrescentar: “A soma das duas [condigdes] produziria
uma perturbagao que ultrapassa o normal, mas que também pode achar-se
potencialmente presente no normal” (143). Trata-se aqui da perturbagdo do
pensamento pela interferéncia nele do afeto, temética essa que é desenvol-
vida ao longo da Segéo 6 (a tltima) da Parte II do “Projeto”, cujo titulo ¢,
_como sabemos, “A Perturbagio do Pensamento pelo Afeto”. I s6 consultar
a experiéncia — como sublinha o texto — para constatar quais sdao as formas
por cujo intermédio a geragao do afeto inibe o curso normal do pensamento.
Contarfamos entre elas (144):- (a) o esquecimento de certas vias de pen-
samento (de maneira semelhante ao que ocorre nos sonhos) que implica na
perda da capacidade de selegdo, eficiéncia e 16gica no decurso do pensamento;

- (b) a adopgdo de vias que geralmente seriam evitadas (sobretudo vias que
conduzem & descarga, tais como agoes efetuadas sob a influéncia do afeto); e
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(¢), poderiamos acrescentar, a interferéncia do afeto — que se caracteriza pela
precipitagdo e por um aumento da quantidade em circulagio - na reflexao,
que é uma atividade cogitativa do ego que demanda tempo e que pressupoe
o deslocamento, a titulo de ensaio, de pequenas Qn’s (145).

Em sintese, dird Freud, o processo afetivo se aproxima do processo pri-
mario desinibido (146). !

Isto traz algumas consequéncias: em primeiro lugar, o fato de que na
liberacgio afetiva se intensifique a prépria representagio liberadora (147); em

segundo lugar, que a funcao principal do ego catexizado consista em evitar

novos processos afetivos e em reduzir as velhas facilitacoes afetivas (148).

Portanto: o ego procurard nio permitir nenhuma liberagao de afeto por-

ue com isso poderia permitir também a ocorréncia de um processo primario.
| P P

Como é que ele conseguird efetuar esse tipo de entrave?, poderiamos pergun-
tar. Resposta do texto: a atengio — mecanismo que sempre consiste na
catexizacio que o ego faz daqueles neurénios em que ja apareceu uma cate-
xia (149) - é o melhor instrumento com que o ego conta para tal finalidade
(150).

Vejamos agora o que foi que ocorreu na “proton pseudos”: uma cate-

xia mnémica, liberadora de desprazer, conseguiu escapar a atengéo e o ego

chegou “tarde demais” para neutralizé-la. Ou seja: “o ego permitiu que
se efetuasse um processo primério porque nao esperava que tal acontecesse”
(151). Isto ¢, 0 ego ndo esperava que a re-catexizagiao de uma lembranga que,
como vimos, ficara registrada como um mero trago mnésico, sem qualquer
qualidade, fosse capaz de produzir uma liberagio primdria de quantidade.
Além do mais, a atencio estd normalmente concentrada nas percepgoes, que
sio as que ordinariamente déo ocasido para a liberagio de desprazer (152).
E preciso sublinhar ainda a existéncia de ocasies em que as lembrangas
também liberam desprazer sem que por isso tenha lugar um processo primério.
Isso ocorre, de maneira perfeitamente normal, no caso das lembrangas mais
recentes. E mais, se o trauma (a vivéncia de dor) ocorre quando ja existe
um ego (153), se produz inicialmente uma liberagio de desprazer, mas o ego
atua simultaneamcnte, criando catexias colaterais. Se o trago mnésico da
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vivéncia for re-catexizado, o desprazer também se repete, mas as [acilitﬁgées
do ego se encontram ali presentes também. Sabe-se por experiéncia que a
liberagio de desprazer é cada vez menor nas sucessivas realivagoes alé se
reduzir & intensidade de um mero sinal que o ego aproveita para por em agao
uma defesa normal (154).

Conseqilientemente, “o essencial é que por ocasiao da primeira liberagio
de desprazer nao falte a inibigao do ego, de modo que o processo nio tenha
o cardcter de uma vivéncia afetiva primdria péstuma” (155). Isto é o que
ocorre quando a lembranga é a primeira a provocar a liberagio de despra-
zer, possibilitando assim, pelo seu intermédio, uma alucinagio da respectiva
vivéncia, como ¢é o caso na proton pseudo histérica.

De tudo isto se depreende que é preciso introduzir algumas nuances na
tese postulada por Freud na Segdo 2 da Parte Il do “Projeto”, no sentido de
que a forga impulsora do recalque¥(156) seria um processo defensivo oriundo
do ego catexizado (157).

Em primeiro lugar, ¢ prcci;so {risar que a intervengdo do ego na deflagragao

do processo patolégico se deu aqui no nivel do nao preenchimento de sua

fungdo principal — evitar novos processos afetivos — e que, portanto, nao é
exato dizer que dele partiu a forga impulsora do processo. O ego, falhando (ou
se omitindo), apenas possibilitou o dito processo, ficando essa falha alinhada
também do lado das condicées necessédrias para o recalque.

" Entretanto, o que poder-se-ia considerar como uma intervengao do ego
com o cardter de uma verdadeira “for¢a” é o préprio recalcamento: uma vez
instalado o processo afetivo com todo seu potencial, o ego sé poderia mesmo

-recalcar (158), porque, efetivamente, jé era “tarde demais” para pdr em agao

uma defesa normal (por meio de catexias colaterais).

Em outros termos, pode-se dizer que o cgo recalcou porque a copiosa li-
beragao de desprazer que teve lugar na traumatizagao da lembranca ativou
o mecanismo regulador de que se vale o “principio de prazer” na sua moda-
lidade da “fuga”(processo causal). Mas, por outro lado, ao recalcar, o ego

s6 fez perseguir uma volta ao primado do “principio de conslancia” ou, com

outras palavras, ele recalcou para restabelecer o equilibrio energético em cuja
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ruptura ele préprio estivera envolvido (processo teleolégico). Assim, com essa
finalidade cm vista, ele se valeu, como de um mcio, de uma “farmagio pa-
toldgica de simbolo” (processo intencional, onde se opera com significagdes).
De resto, encontrariamos também aqui um fundamento para poder ancorar
o “principio de constancia”, tal como fora formulado na Parte I do texto do
“Projeto”, no dominio do psicopatolégico. ' |

Resumindo: existiria, em torno da participagao do ego no recalque, uma
seqiiéncia causal subordinada a um “telos” pl‘ixlcii)a.i que é da ordem das
tendéncias gerais do aparelho, i.e., da ordem do “principio de constancia”
(159), finalidade essa que pressupoe outro encaminhamento de tipo teleoldgico
intermedidrio, qual seja, a formagdo do sintoma como expediente distorce-
dor do sentido da lembranca recalcada. Em fazendo isto, o ego sé estaria
colocando perante ele préprio uma espécie de fator diversivo que conseguisse
impedir um novo recalcamento. Em sintese, e para dizé-lo de maneira algo
engenhosa, ele recalcou para nao ter que tornar a recalcar. Ou melhor: ao se
envolver em um processo primdrio e patoldgico, ele estava ao mesmo tempo
protagonizando uma espécie de perseguigao “ardilosa” da normalidade.

Seja como for, uma avaliagdo deste esquema explicativo impde-se agora
em termos do seu sucesso em fornecer esclarecimentos pafa. problemas e
pontos obscuros decorrentes da “teoria da defesa”, tal como fora formu-
lada em “As Neuropéicoses”. Para tanto, serd preciso lembrarmo-nos do
que colocaramos neste sentido na “Introducio” deste trabalho. Com efeito,
dissemos ali que o “Projeto” poder-se-ia considerar como uma tentativa de
fundamentar teoricamente a hipotese etioldgica da defesa, que ja estava sendo
utilizada no nivel da clinica, para dar assim conta dos enigmas que a mesma
suscitara (160).

Vejamos primeiramente a problematica que diz respeito ao estatuto tépico

das instincias e processos implicados no ato da defesa ou recalque, quais
sejam, o ego, o ato de recalcamento propriamente dito e finalmente seu re-
sultado, a formacéo histérica de simbolo. .

Sabemos j4 que o ego, a instancia reca]canl.é, nio é um sujeito sendao uma
organizagio que s.rge no scio do sistema ¥, que é um sisterna mnemonico
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e, portanto, nio consciente. As relagoes entre o ego e a consciéncia, que ¢
um processo que tem suas condigbes de ocorréncia em outro sistema, o w,
serao por tanto extrinsecas. Elas sio fundamentalmente de dois tipos: por
um lado, o ego possibilita, sob certas condigoes, a emergéncia de indicagoes
de qualidade ou recalidade e, consequentemente, da consciéncia que as acom-
panha; por outro lado, o ego vai garantir a consciéncia de qualquer processo
¥ mediante a atengdo.

Disto se depreende que o ato de recalcamento, que foi possibilitado justa-

mente por uma des-atencgio por parte do ego sera ele préprio nao consciente,

e na medida em que for desinibido serd também automatico, i.e., um pro-
cesso primdrio consumado conforme o principio de prazer segundo o “modelo
da-fuga”. Contudo, sabemos que no processo de formagao do trauma que
fora recalcado houve um momento fugaz, um “lampejo” de consciéncia; mas
apenas da consciéncia que acompanhara a alucinagido da vivéncia pelo in-
termédio da lembranga correspondente. Em sintese: o recalque ndo ¢ fruto
de qualquer “ato de vontade” mais ou menos conéciente; muito pelo contrério,
poderiamos dizer, conforme ja vimos, que o cgo viu-se obrigado a recalcar
em nome do principio de constincia. O fato de ele “falhar” nessa tentativa
de defesa, i.e., o fato de que de tal recalque decorresse um outro processo
primério e patolégico — um processo altamente liberador de desprazer, em
suma — como é a formagao histérica de simbolo, nao entra aqui no mérito
do assunto. Sé poderfamos acrescentar que em tal formagio de simbolo a
substitui¢io da representacio recalcada (B) pela representagio compulsiva
(A) efetud-se também em nivel ndo consciente.

Quanto ao deslino da representagio recalcada, sabemos ja que ela foi ex-
cluida nio apenas da consciéncia como também do processo de pensamento.

Se atendermos agora para o estatuto ontoldgico do processo de recalque e

do seu resultado imediato, qual seja, o processo de “formagio de simbolo”, o
. . . » ’ # . ’ .
que implica em elucidar se estd se tratando af de processos psiquicos, fisicos,
ou entio fisicos mas devendo ser considerados “como se” fossem psiquicos,
achamos que a resposta que decorre do texto do “Projeto” é a de que estamos
em presenca de processos inequivocadamente psiquicos. Por que? Tentare-
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mos justificar essa respostz\.‘. O recalque, i.c., a des-catexizagao rdpida ¢ total
de uma representagio traumdtica, e o posterior deslocamento da quantidade
subtraida para uma outra representagao substitula, qual seja, o processo
de formagao de simbolo, mesmo que suponham o deslocamento de quanti-
dades entre neurdnios ocorrem eles proprios em um nivel representacional
e, coﬁseqﬁentemcnte, psiquico. O que nos permite falar nestes termos é o
j4 aludido processo de metaforizagao peio qual vimos constituir-se o apare-
lTho “¢ 1 w” enquanto “psiquico”, metaforizagao essa resultante da postulada
equivaléncia virtual “neurénio/representagao”, da qual, além do mais, o texto
do “Projeto” ja deu mostras em outras ocasides que foram oportunamente
sublinhadas (161).

Quanto ao papel que, em definitiva, cabe a sexuvalidade na etiologia da
histeria diremos umas Gltimas palavras no final deste capitulo, a luz das
conclusdes que possam ser tiradasyda consideragdo conjunta dos processos de
“sonho” e de “recalque”.

J4 registramos em outra oportunidade — mesmo que de passagem — (162)
o estabelecimento, por parte de Freud, de uma forte analogia entre “os meca-
nismos patoldgicos, revelados pela andlise mais cuidados‘a nas psiconeuroses”
e “os processos oniricos” (163).

Vejamos qual seria o ponto central para o tragado dessa analogia, des-
tacando também as diferengas entre o que abreviadamente chamaremos de
“sonho” e “neurose”. 4

A semelhanca principal é de que em ambos os casos tém lugar processos 1

primérios na forma de um deslocamento de quantidades entre representagdes.

Porém, no caso do sonho sé se poderia invocar como condigio (necessaria)

para tal deslocamento o baixo nivel da carga enddgena do ego, i.e., uma
condicio fraca, enquanto que no caso da neurose sabemos que ¢ o recalque
que provoca tal deslocamento.

Se compararmos agora ambos processos do ponto de vista teleoldgico, ire-
mos ver como suas metas sdo diferentes: no sonho procura-se a realizagio de
um descjo; na neurose, a fuga de uma representagio liberadora de afeto. Ou,
para expressi-lo em outros termos: no sonlo, “procura-se o prazer”, na neu-
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rose, “foge-se do desprazer”; e mesmo que haja uma equivaléncia quantita-
tiva entre esses movimentos, existe entre ambos, ao nosso ver, uma diferenga
semantica que € preciso ter em considcra.gé.(l) (164).

Abre-se, ainda, uma interrogagio. _

Vimos ja que a ocorréncia do processo primdrio no sonho era indcua, em
parte porque a fung¢io secundéria no estado de sono tornava-se desnecessaria,
e em parte porque a evolugio bioldgica tinha “domesticado” a realizagdo
alucinatéria do desejo, reduzindo ela ao espago do sonho. Ireud também
j4 advertira para uma manifestacio do processo primario na vida desperta
normal, sob a forma de vinculos intermediarios inconscientes no pensamento
(165). Com tudo, tais ocorréncias nao acarretavam maiores transtornos para
0 organismo.

A pergunta que se coloca agora € a seguinte: por que a evolugao bioldgica
conseguiu “domesticar” o desejo e ndo fez o proprio com as neuroses, que sio
evidentemente perniciosas para um sistema que tenta reger-se pelo principio
de constdncia?

A tnica resposta possivel, dentro do marco do “Projeto”, consistiria em
algo do seguinte tipo: enquanto que o desejo (que fora caracterizado fun-
damentalmente em termos do modelo fornecido pela fome) tem a ver com
fungdes do organismo que, pelo fato de visarem a sua auto-conservagao,
atingiram uma rapida maturidade, a sexualidade, que estd na base da neu-
rose, s6 amadureceu tardiamente (i.e., na puberdade) possibilitando assim a
ocorréncia de processos primarios péstumos. As neuroses aflorariam, assim,
a partir de uma caracteristica que é estrutural do ser humano enquanto ser
bioldgico e que nio pode, portanto, ser superada.

Contudo, vimos que esse tipo de fator s6 entrara, na seqli¢ncia de condici-
onamentos que conduziu ao recalque, apenas como uma condi¢io necessaria,
mesmo que de grande relevancia.

Poucos meses depois de redigido o “Projeto”, no chamado “Manuscrito
K”, que fora enviado por Freud a Fliess em 01/01/96, vemos ainda Freud
quebrar a cabeca quanto ao papel etioldgico especifico da sexualidade nas

neuroscs de defesa. Com cfcito, cle chega até a cogi'ar na possibilidade da
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existéncia, na vida sexual, de uma fonte independente para a liberagao de
desprazer (166). Para concluir: “enquanto nio tenhamos a mio uma teori»
correta da sexualidade ficard sem solugio o problema da origem do desprazer
que atua no recalque” (167).

I por essa razao, pensamos nés, que Freud néo introduziu explicitamente
o conflito .na. abordagem que ele fez do recalque no “Projeto”. A leinbrancga
do atentado, mesmo compreendida como sexual e mesmo sendo geradora de
um afeto de susto, nio era contudo suficientemente poderosa como para se
opor ao ego com caracter de incompativel, ou melhor, para sc opor aquelas
representagoes que, derivadas do julgamento do complexo do semelhante, in-
troduziram no ego certos “motivos morais” pela via desse outro que, enquanto

objeto hostil, frustra e pde limites ao descjo.
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-Capft ulo VI

A “Psicologia Geral Normal”

Da consideragao dos processos primarios feita no capitulo anterior ha uma
importante ligdo a tirar: ndo é possivel identificar “processo patologico” com
“processo primdrio” e “processo normal” com “processo secundario”.

Com efeito, vimos que o sonho, um processo primdrio, estava dentro da
normalidade (1). Assim, em consegiiéncia da analisc do fenémeno onirico en-
tenderemos por “normal”, em uma primeira instancia, um comportamento
que, mesmo regulado pelo principio de prazer em sua modalidade da “fuga”
— modalidade essa que é expressao imediata da tendéncia primdria a inércia
- nao é contudo liberador de um desprazer que represente uma ameaga para
o organismo em termos biolégicost Como ¢ obvio, a ética da qual parte esta
formulagio é marcadamente bioldgica no sentido de organismica ou vital, em-
bora a mesma s6 esteja sendo feita pela negativa, por assim dizer, ja que ela
niao decorre de uma postulada fungio do sonho em favor da “vida”, mas da
constatagio nele de uma auséncia de conseqiiéncias nefastas do ponto de vista
biolégico. Mas nio hd sé isto. Tivemos ocasido de presenciar como o ego,
organizacio destinada fundamentalmente a assegurar a ocorréncia de pro-
cessos ¥ sob o regime do principio de constancia, ou processos secundarios,
ficara envolvido na deflagracio de um processo primario e patolégico (o recal-
que), de uma maneira que pareceu-nos ser inevitdvel, e isto por duas razoes:
(a) 'pﬂrque sendo o ego a instincia judicante, foi a partir desse seu traba-

_ -lho judicativo (um processo secundério) que a representagdo em causa, ao
ser “compreendida”, tornara-se traumatica e, conseqﬁcnt'cmente, recalcavel
(2); (b) porque frente a um processo afetivo desencadeado por causa de sua
desatencio, qual seja, o desprazer liberado ao ser recatexizada a lembranga
da cena de sedugiio, o ego viu-se obrigado a recalcar, propiciando assim de
maneira “astuciosa” uma volta ao primado da constancia (3).

Talvez fosse por estas razdes todas que Ireud intitulara a Parte III do

“Projeto” como “Tentativa de apresentar (ou figurar) os processos ¥ nor-
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mais”, dando assim mostras de certa cautela com relagio ao estatuto dos
mesmos, sem identificd-los portanto de maneira imediata com os processos
secundarios. Tal perspectiva cautelosa parece-nos decorrer também do fato
de o conceito de “processo ¢ normal” ser mais um conceito de ponto de che-
gada do que um referencial j& pronto que permitisse caracterizar, digamos, o
que quer que fossem desarranjos ou desvios relativamente ao mesmo, na qua-
lidade de processos patoligicos. Neste sentido, ¢ bom relembrar aqui as con-
sideragbes iniciais vertidas no paragrafo introdutério a Parte II do “Projeto”
(4), onde se coloca, com meridiana clareza, que a estruturagio das “carac-
teristicas da passagem normal de ocorréncias psiquicas” € algo que decorrera
de uma prévia articulagio do quantitativo-neuronal (hipéteses basicas, Parte
1) com o psicopatolégico (Parte II), articulagio essa em que se atribui um
papel substantivo & dimensao do psicopatolégico. Com efeito, serd pelo seu
intermédio, como é frisado pelo tedto, que o sistema que fora construido sobre
as hipdteses basicas mais ou menos aprioristicamente ganhard em especifi-
cidade ou concretude. Talvez seja licito, a partir destas premissas, inferir
que o conceito de “normalidade” deva ser derivado daquilo que a pratica
clinica descobrira como sendo patoldgico e que a construgiao metapsicolégica
articulara com o quantitativo-neuronal. De qualquer maneira, vale a pena
advertirmos que uma tal derivagdo, como teremos oportunidade de consta-
tar, furtar-se-a4 a uma compreensao imediata, i.e., a partir da literalidade do
texto, mal conseguindo esconder seu cardter enigmatico. Ao qual deve-se
ainda se acrescer o fato de a referéncia ao patoldgico ser praticamente nula
na Parte IIT do “Projeto”.

—. . H4 também outras alternativas dignas de serem cogitadas, como um
exercicio prévio & analise da terceira parte ela prépria, em torno da con-
figuragio do conceito de “normalidade” e de suas interrelagdes com o psico-
patolégico. Nao seria o caso — poder-se-ia inquirir — de que a mentada estru-
turacdo das “caracteristicas da passagem normal de ocorréncias psiquicas”
viesse a rematar em uma espécie de “psicologia geral.normal”, que caberia a
Parte III do “Projeto” desenvolver? Sabemos ja da importancia que Ireud
atribuira & concregio de um projeto desse tipo para uma cabal compreensao
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dos distiirbios neuropsicéticos (5). Em consonancia com isto, valeria também
a suspeita de que a vontade de construgio de uma tal “psicologia” teria de
algum modo comandado a execugao do plano presente no “Projeto”. De
qualquer maneira, todo este conjunto de possibilidades tedricas deverd per-
manecer por enquanto em um nivel meramente conjectural. Embora Freud
tenha sido claro ao enunciar, na Parte II, suas inten¢oes de derivar, na Parte
111, o tratamento dos processos 1 normais via a articulagido do patoldgico
com o quantitativo-neuronal (derivagio essa da qual poderia resultar, por
outro lado, uma nova articulagio), iremos certificar-nos, a medida em que
avan¢armos na compreensao dessa tltima parte do texto, de que a complexi-
dade dos conceitos em jogo resiste a qualquer leitura linear do assunto, e que
nio sempre as declaragdes de propésitos expressas no texto se correspondem
com os resultados a que efetivamente se chega. Todavia, consideramos 1til
antecipar, para melhor situarmos nossa ulterior exposigio neste Capitulo,
alguns dos resultados obtidos por néds na nossa leitura da Parte III do “Pro-
jeto”.

Vejamos, pois, uma questdo de contexto, de ébvio valor introdutério. Ela
diz respeito ao nivel de estruturagio do discurso freudiano na terceira parte
do “Projeto”, nessa sua tentativa de apresentar ou de figurar os processos
3 normais. Inserimos este ponto aqui porque julgamos conveniente advertir,
logo de inicio, que haveria nessa parte do texto, conforme nés entendemos,

uma mudanca significativa no nivel do discurso. Néo se trata, contudo, de

um assunto demasiado misterioso. A questio a que essa mudanga se refere ¢,
simplesmente, a da perspectiva de enunciagio do conceito de “normalidade”.
Com efeito, se nés prestarmos a devida atengdo as pistas que nos sio ofereci-
das pelo texto, poderemos entdo constatar, a uma certa altura da exposigao,
que s6 serd possivel demarcar o &mbito dos processos 1 normais via um re-
ferencial suministrado por um certo padrao de processo % — o pensamento
pratico, quando correto — padrdo esse que funcionara, antes de mais nada,
como um verdadeiro objetivo a ser conquistado, seja as custas da observancia
de regras especificas, ou como resultado de um especial aprendizado. Desta

maneira, o conceito de “¢» normal” vai se revelar como sendo sobretudo apro-
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priado para recortar um tipo ideal do processo; com outras palavras, ele vai
apontar na diregio do que seria uma “hoa” adquisicio para ¢ da perspectiva
da realizagio de certos fins, que n@o sio outros senio os proprios a ordem
vital. Poderfamos expressar tudo isto de maneira mais conclusiva e carac-
{erizar.assim o enfoque dos processos ) normais na Parte 111 do “Projeto”
como sendo, ele préprio, esscncialmente normativo, ja que o que se tenciona

formular ai, fundamentalmente, é um conjunto de regras que possam se com-

portar como verdadeiros “guias” da normalidade. Nisto consistiria, pois, a
aludida mudanca no nivel do discurso com relagao As outras partes do texto,
onde esse discurso assume uma formulagéo decididamente axiomética, e onde
a subordinacéo ao teleolégico-biolégico se d4 em todo caso apenas em nivel
funcional (via o principio de constincia) e nio em nivel da légica da cons-
tituigio dos conceitos, como veremos que acontecerd — sem excluir contudo
aquela primeira forma de subordintigio — na terceira parte da obra. Isto nao
implica que a enunciagao de principios esteja completamente ausente ai. Mas
a perspectiva dominante serd outra. Do qual também decorreria, como uma
possivel (e séria) conseqiiéncia, que a mentada “psicologia geral normal”,
caso viesse a ser estruturada, passaria a funcionar em um plano mais pres-
critivo que proposicional, nac podendo portanto constituir-se ela propria em

suporte dedutivo daquela “teoria geral das neuroses” cuja fundagao, como foi

visto, estava na base de uma das “ambigdes” que teriam presidido a redagdo
do “Projeto” (6).

Mas afasterno-nos por enquanto deste tipo de pré-conclusdes e vejamos
agora como ¢ que vamos cstruturar nosso exame da Parte 111 do “Projeto”.

Em primeiro lugar, temos de reconhecer que a afirmagio de que a norma-
lidade é mais um ideal que um estado de ponto de partida ¢ por enquanto
apenas uma hipétese, embora ela j& conte com certos elementos de apoio
oriundos de desenvolvimentos feitos em capitulos anteriores, sobretudo da
const.atagao de que o aparelho psiquico apresenta originariamente (7) uma
forte tendéncia a alucinar, da qual sabemos que derivam os perigos em que
o ego corre o risco de cair com 0s conseqiientes danos bioldgicos (8). As-

sim, ¢ conforme um primeiro critério de normalidade avangado acima (9), tal
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tendéncia alucinatéria bisica deveria entdo ser caracterizada enquanto nio
normal, pelo menos no que tange a vida desperta.

Partindo pois destes pressupostos, a estratégia que adotaremos na abor-
dagem dos processos ¥ normais serd a de visualizar que alternativas sdo
oferecidas pelo texto no sentido de reforgar o egc') a partir de suas possiveis
quedas.

Vimos ja no capitulo anterior deste trabalho que qualquer processo 1 im-
plicava na suplementacio automética da Q fornecida desde ¢ por meio de
uma “contribuigdo 1)”. No caso dos processos psicolégicos primdrios vimos
que tal contribuigio estava na base dos processos oniricos e que tan:bém
fazia parte da seqliéncia patoldgica constitutiva da histeria, no momento
da traumatizagio da lembranca em jogo (10). S6 que nestes dois casos a
dita contribuicio conduzia & alucinagido de uma representagao. Disto se de-
preende que tratando-se de “proaessos ¢ normais” que se levam a cabo na
vida desperta, esse investimento ¢ deverd ter lugar em condigbes tais que
assegurem a nao ocorréncia de processos alucinatdrios. Para tanto, o dito
investimento deverd ter fundamentalmente em conta as indicagbes de qua-
lidade ou de realidade que chegam a 1 do pallium sob’a forma de noticias
de descarga w. Niao outro ¢ o sentido, julgamos, das seguintes palavras de
Freud: “(...) proponho a sugestdao de que seriam essas indicagoes de qua-
lidade as que interessam a % na percepgao” (11). Conseqlentemente, e no
que tange aos processos secundérios, estes poderdo ser considerados, em uma
primeira insténcia, enquanto “processos 1) normais”, se aquela contribuigdo

1 ocorrer nas condigoes apontadas, qual seja, garantindo pela sua presenca o

_caréter nao alucinatdrio daqueles processos (12). Ora, uma tal contribuigdo

operando em tais circunstdncias ndo é outra coisa senao o mecanismo da
atencdo, cuja fungdo, em termos gerais, € a de induzir o ego a seguir as
percepcbes e a influir sobre elas (13).

Fagamos um ponto de parada em nossa exposi¢io € resumamos 0s pri-
meiros resultados a que temos chegado na conceituagao dos processos “i
normais”, em suas correlagbes com os processos primarios e secundérios. As-
sim:
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1) Um processo psicoldgico prim;irio serd “¢ normal” se ele nio implicar
em riscos de danos bioldgicos para o ego.

2) Um processo psicoldgico secunddrio sera “s normal” se cle impedir a
irrupgio de processos alucinatdérios no scu scio.

Em consonancia com tudo isto veremos como, em boa parte da Segio 1
da Parte 1II do “Projeto”, Freud se proporda como tarefa uma “exposigao
psicoldgica” dos processos secunddrios (14), sobretudo a partir dos diferentes
planos em que terd lugar o mecanismo da atengdo nesses processos, quais
sejam, o plano perceptivo, via a utilizagio dos sinais de qualidade (15), e o

plano representativo, via a consideragio das indicagoes de descarga de pen-

samento (ou indic:::,(;fics; da fala) (16), que sdo também, como oportunamente
veremos, indicacGes de ima realidade (a do pensamento ou interna) (17).

A fim de estruturar uma exposigio relativamente coercnte do denso con-
tetido desenvolvido na primeira segio da Parte III do “Projeto”, é que iremos
distinguir nela trés grandes agrupamentos tematicos.

Em primeiro lugar, teremos uma anélise bastante exaustiva do mecanismo
da atencio, cuja origem serd abordada do ponto de vista biolégico, tentando-
se também uma explicagio mecdnica da mesma, o que rematard numa pri-
meira aproximagio a conceituagio do pensamento cognitivo. Em conexdo
com este ponto examinar-se-4 o papel que cabe as associagoes verbais nesse
tipo de atividade cogitativa, passando-se logo para uma abordagem genética
das mesmas. A partir daf, o tema da “invengao da linguagem” ganhard espe-
cial relevo, scndo encarado a luz de suas articulages com a fungio judicativa
e no marco das duas vivéncias 1 constitutivas do aparelho psiquico, quais
sejam, as de satisfagdo e de dor.

Em um segundo momento, e a partir da abordagem quantitativo-mecanica
do pensamento cognitivo, considerar-se-4 a hipétese da “ligagio” — ja ven-
tilada de passagem na Parte I do “Projeto” (18) — enquanto expedicnte de
tipo inibitério que serve tanto para caracterizar mecanicamente 08 Processos
de pensamento quanto a configuragdo do préprio ego.

Finalmente, a segio terminard tendo o ego como principal protagonista,

_j4 que cle sera abordado tanto do ponto de vista uo seu desenvolvimento
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quanto do seu equilibrio energético, culminando a andlise com a postulagio
das regras bioldgicas que norteardo seu funcionamento nos processos 1 nor-

mais.

Pode-se dizer, de maneira genérica, que a atengio encontra uma justifica-
tiva bioldgica - tanto para sua origem quanto para sua conservagio - no fato
de ela assegurar a regencia do principio de constincia tanto em processos
 de tipo defensivo quanto em aqueles outros decorrentes da vivéncia de
satisfagdo e que se alinham, portanto, do lado do desejo. Do lado da defesa,
como ja sabemos, sua missdo ¢ a de suscitar para o ego um sinal de “alerta”
(19); do lado do desejo, a natureza dos sinais emitidos serd de “expectagdo”,
como teremos oportunidade de constatar. A atengdo ¢ assim um mecanismo
que emite certo tipo de sinais para o ego aproveitar biologicamente.

Vimos j4 como isto se processava no nivel da defesa. A fungio da atengéo
consistia ai ern prevenir o ego quanto a deflagracdo de algum processo afe-
tivo oriundo tanto de ¢ quanto de . Para isto, ela iria de perseguir, com
catexiais colaterais, o curso de quantidade a partir das percepgdes ou das
representagdes, alertando de qualquer maneira o ego para a recatexizagao
de uma lembranca liberadora de desprazer de forma tal que este evitasse,
por meio de uma defesa de magnitude normal, uma excessiva liberagao de
desprazer que acarrctaria, finalmente, uma defesa primdria ou recalque.

Do lado do descjo, a atengio estd chamada a exercer outra fungéo nao
menos importante para impedir a ocorréncia de processos que levem reflexa-
mente & alucinacio e 4 conseqiente liberagdo de desprazer. Para tanto, ela
conduzird o ego a transitar pelos primitivos circuitos de satisfagio de uma
maneira “normal”, no caso, em nivel de processo de pensamento.

Com efeito, a atengao vai possibilitar a eficaz ocorréncia do chamado
“pensamento pratico” que é visto, na Parte III do “Projeto”, como sendo a
origemn e a meta final de todo processo de pensamento (20), e cujo fim é a
identidade de uma catexia perceptiva com a catexia de uma representagao
de desejo (21). Como é que acontece isto?

Sabemos ja que os processos cog'itlebtivos {ém seu motor no interesse em



restabelecer a originaria situagao de satisfagio (22), ou scja, que eles tém
lugar nas repetigdes da vivéncia de satisfagao, isto ¢, nos “estados apetitivos
que se desenvolveram como estados de descjo e estados de expectativa” (23).
Tais estados representam, assim, a justificagdo bioldgica de todo pensamento
(24). Desta perspectiva, a atengio psiquica consistird — dird Freud - em
estabelecer a situagio psiquica do estado de expectativa, o que estd na base,
portanto, dessa apresentagdo psiquica dos processos secunddrios que ¢ o que
se pretende oferecer — como ja vimos — no inicio da Segdo 1 da Parte 111 do
“Projeto” (25). A reiteragao do adjetivo “psiquico/psiquica” estd indicando,

evidentemente, a vontade de se estabelecer um tipo especial de énfase cujo

sentido deveremos clarificar.

Vejamos, em primeiro lugar, como Freud caracteriza o que ele chama
de “situacio psiquica” daqueles estados em que tém lugar as re-edigdes da
vivéncia de satisfagio (26).

Encontrando-se o ego em estado de tensdo ou de apetite pelo bombardeio
dos estimulos endégenos ficard catexizada, como ja sabemos, a representagao
do objeto de desejo. Como resultado da experiéncia biolégica o ego aprendeu
a nao hiper-catexizar essa representagao porque com isso correria o risco de
alucind-la, e portanto a adiar a sua descarga até a chegada de indicagoes
de qualidade que, partindo de tal representacao, mostrem que sua catexia é
perceptiva (ou que tal representagio ¢é real). Se o processo de desejo tiver
pois lugar em condigdes em que hd inibigiio por parte do ego catexizado, a
atencio criard entio um estado de expectativa em torno das percepgoes que
aparecam e que podern eventualmente desembocar na representacio de desejo
que j4 se encontra catexizada. A partir das diferengas entre a representagio e
a percepgao a atengio orientara o ego quanto a qual catexia expectante deve
estabelecer e & para esse fim que servem as indicagdes de qualidade. Contudo,
importard emitir catexias ao encontro de todas as percepgoes, ja que entre
elas podem estar as desejaveis. Terd assim comego 0 processo de pensamento
— que sabemos implica num juizo - o qual chegard a seu fim quando se haja
encontrado uma via pela qual as catexias perceptivas discrepantes possam
ser convertidas em catexias representativas. Desta mancira, se terd obtido a
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identidade entre representagao e percepgio.

A descricio que acabamos de apresentar seguindo a linha de raciocinio
freudiana nao difere muito, em termos gerais, de descrigdes andlogas sobre
a origem dos processos de pensamento como as que foram apresentadas nas
secoes da Parte I do “Projeto” dedicadas aos processos secunddrios. O cle-
mento realimente novedoso estd em que cabe a atengio estabeleder “a situagao
psiquica do estado de expectativa”. Mas tinhamos dito que deveriamos tentar
entender aqui a insisténcia, por parte de Freud, no cardter “psiquico” desta
situagio. Uma pista neste sentido seja talvez proporcionada pelas relagoes
entre quantidade, atengio, e catexia perceptiva, que Freud formulard da se-
guinte maneira: “A catexia perceptiva, quando ocorre pela primeira vez,
tem pouca intensidade, com escassa Q, ao passo que na segunda vez, exis-
tindo j& uma pré-catexia ¥, a quantidade afetada é maior” (27). Ressalta-se
também que s essa dltima serd a percepgio “psiquicamente utilizdvel” (28).
Isto nio significa, contudo — avangard Freud — que a Qn-1 (contribuigao )
aportada pela atengdo conduza a um processo de julgamento no qual encon-
trariam expressio, & maneira de predicados, as caracteristicas quantitativas
dos objetos. Essas caracteristicas quantitativas nio tém uma contrapartida
psicolégica, isto é, “...a Q externa dos objetos nao pode ser expressa em 0
pela Qn psiquica” (29), que, em todo caso, se “mede”, poderiamos dizer, pela
“complexidade das catexias” (30). Ora, “é por esse meio que a Q externa se
mantém afastada de ¢” (31).

De acordo com tais ponderagdes poderfamos concluir que, sendo a atengao
uma especial forma de catexia 1 que parece implicar na hipercatexizagdo de
uma percepeio, os processos que se efetuarem com sua contribuigéo ocorrerdo
no plano em que a Q externa s6 ¢ internamente traduzivel pelo expediente
através do qual o sistema nervoso afasta de si a dita Q ou a converte, em
4ltima instincia, em qualidade (32), plano esse que pareceria ser, portanto,
o da ocorréncia do propriamente psiquico.

Por outro lado, e em outro nivel de andlise, tudo indica que o estabe-
lecimento, por parte da atengio, de uma situagao de expectativa, implica

em adotar uma avitude quase que intencional, e ndo devemos esquecer que
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era por intermédio dessa caracterfstica que o mestre de Freud em Filosofia,
Brentano, definia o5 fenémenos especificamente psiquicos.

Consideremos agora a atengio do ponto de vista mecanico, nos dois sen-
tidos em que este ponto de vista se faz presente no “Projeto”, isto €, ja em
termos da exibigdo de um certo mecanismo, al');-cscnta,ndo o scu modo de
funcionamento, ja apontando-se os fatores quantitativos determinantes desse
funcionamento.

Assim, partindo de uma descrigdo do mecanismo da atengao, Freud che-
gard a formulagio de uma explicagdo da mesma tendo-se em conta a in-
cidéncia de fatores quantitativos, ou seja, ao que se entende no texto por
explicagio mecinica (ou automaética) em sentido estrito. Todavia, veremos
como tal explicagio, embora satisfatéria em si mesma, revelard ser insufici-
ente para uma cabal compreensio do assunto, ficando de qualquer maneira
subordinada & explicagao biolégicade ponto de partida, onde o mecanismo da
atengio fora caracterizado eﬁquanto emissor de um sinal de expectativa para
o0 ego aproveitar biologicamernte. A consciéncia desta situagao foi, pensamos
nés, o que levara Freud a dizer, nas péginas iniciais da Parte III do “Projeto”:
“Acho diffcil dar uma explicacio mecancia (automdtica) para {a origem da
atengio}. Por esse motivo creio que ela estd biclogicamente condicionada
(-7 (33).

Passemos, entdo, ao ponto de vista mecanico e vejamos como ¢ descrito,
em uma primeira instincia, o mecanismo da atengdo em sua relagio com as
percepgdes. O efeito da atengao psiquica é — dird Ireud - a catexizagio, pelo
ego, dos mesmos neurdnios que sao os portadores de catexia perceptiva (34).

_Com outras palavras: o mecanismo da atengao consistiria na catexizagio
(pelo ego) de neurdnios (cm 9 pallium) que jé sao portadores de catexia per-
ceptiva (i.e., de catexia ¢ ). Como isto acontece? Mais uma vez, e antes de
avangar na busca de fatores quantitativos, Freud apelard aqui ao ponto de
vista biolégico que serd, finalmente, € como acabamos de sugerir, o doador
de inteligibilidade para o mecanismo da atengio. Assim, temos que: “Como
resultado da experiéncia bioldgica a atengao 1 estd constantemente voltada
para as indicagdes de qualidade” (35), frase esta com que se introduzem no
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texto uma série de pré-condigoes para a-exp}icagﬁo propriamente mecAnica da
atencio. Quer dizer, entdo, em uma primeira instancia, que nessa catexizagao
de neurdnios que ja sio portadores de catexia perceptiva o ego serd induzido
pelas indicagdes de qualidade. Onde clas ocorrem ou, melhor, como elas
ocorrem em 7 A resposta oferecida pelo texto implica em se relomar nova-
mente o mesmo esquema dissociador da percepgio com relagio & consciéncia,
tal como fora o caso na Parte I do “Projeto” (36), sé que avangando-sc agora
no sentido de sua superaﬁfi.o. Com efeito, operar-se-4 no interior do apa-
relho psiquico, especificamente em ¢ do pallium, uma diferenciagio entre
um setor destinado ao registro de catexias ¢ (percepgdes) e um sub-setor
do mesmo destinado ao registro das indicagoes de descarga provenientes de
w (que implicam na consciéncia dessas percepgdes) (37). Desta maucira, as
indicacdes de descarga w ou as indicagdes de qualidade ocorrerdo em um sub-
setor do setor das percepdes ligado aos érgaos sensoriais (38); tal sub-setor
seré obviamente menor e compreenderd menos neurénios do que o sctor das
percepgdes em que ele esta incluido. Caberia aqui formular a seguinte inter-
rogagio: como conciliar isto com a afirmagao de que toda percepgdo excita
w? Sendo assim, os dois setores teriam por forga que coincidir. Nao deve-
mos esquecer, porém, que a consciéncia ¢ como um desfiladeiro (40) e que s6
deixa passar, no caso, a noticia de uma qualidade de cada vez (mesmo que
seja proveniente de vdrios canais sensoriais).

" Voltemos agora ao ponto em que tinhamos deixado a exposigao do me-
canismo da atencdo ainda no marco de uma perspectiva bioldgica, para de-
pois chegarmos, finalmente, ao plano estritamente mecénico, onde também
_tornar-se-4 claro o papel que cabe a atencao na sup.cra.gé.o da dissociagao
“percepgio/consciéncia’,

Temos visto até aqui em que consiste o mecanismo da atengao e como
ele se entende 3 luz da experiéncia bioldgica. Esta trouxe, como primeira
consequéncia, o direcionamento da atengao no sentido das indicagGes de
qualidade, as quais ocorrem em 1 do pallium, em .um sub-sctor do setor
das percepcdes ligado aos drgaos dos sentidos. Ilas ocorrem, portanto, em

neurdnios pré-catexizados e com uma quantidade de suficiente magnitude
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(41). Isto trard como resultado uma intensificagio dessas indicagoes de qua-
lidade que, por sua vez, e gragas a sua facilitagio, intensificario ainda mais
as catexias perceptivas. Dado que um tal ir e vir de catexias levara final-
mente o ego a catexizar as percepgdes corretas ou a sua vizinhanga, o que é
biologicamente aproveitavel, o ego “aprendera”, portanto, “a fazer com que
suas catexias de atengdo sigam o curso desse movimento associalivo ao pas-
sar da indicagio de qualidade para a percepgio” (42). Finalmente, a atengio
abandonara as indicagdes de qualidade para dirigir-se aos neurdnios percep-
tivos que agora estao hipercatexizados (43). Chegamos assim a um ponto
em que scra possivel oferecer uma explicag@ao mecanica para a catexia de
atengdo. Com efeito, sé serd preciso supor que a Qn’ procedente do ego ¢
que passa pela facilitacio entre a indicagio de qualidade e a percepgao é a
mesma Q (44), o que nos permitira considerar o mecanismo da atengdo como
um caso especial da lei bdsica que rege mecanicamente toda passagem de Q,
qual seja, a lei de associac@o por simultaneidade. De resto, teremos encon-
trado também uma explicagio para o fato de que “toda percepgio excita a
consciéncia” (45), a despeito da dissociagdo inicial entre ambas. E preciso
salientar, no entanto, que a explicacio oferecida em termos mecanicos nao
consegue dar conta do movimento inicial por parte da atengio, qual seja,
a orientagio do ego “quanto a qual catexia expectante (.. .) estabelecer ”
(46), o que s é fruto do aprendizado bioldgico. Desta maneira, a explicagao
mecinica ¢é, apesar de correta, de alcance limitado, cobrando plena signi-
ficagdo & luz de fatores de tipo bioldgico onde a dimensao teleoldgica, como
vimos, faz sentir sua presenca.

Para dar por encerrado este ponto relativo aos aspectos mecanicos da
atengéo, consideremos agora de que manecira Freud reforard a pertinéncia
de um mecanismo de atengio como o que acabamos de descrever acima.

Um tal mecanismo, que atua com o auxilio de indicagées de qualidade
seria passivel, conjectura Freud, da seguinte objegio: ele seria supérfluo, ja
que “o ego poderia ter aprendido biologicamente a catexizar por si s6 a esfera
perceptiva nos estados de expectativa, em vez de esperar que as indicagées
de qualidade o induzam nessa catexizagio” (47). Em face de uma tal objegic
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é possivel, contudo, justificar o mecanismo proposto por meio de dois argu-
mentos (48). Por um lado, e dado que o sclor das indicagbes de descarga
provenientes de w ¢é evidentemente menor e compreende menos neurénios do
que o setor das percepgdes, 0 ego poupa um gasto muito grande ao manter
catexizadas as indicagbes de descarga em Iﬁgar das percepgdes. Ademais,
como as indicacdes de qualidade sdo, antes de mais nada, “indicagoes de
realidade destinadas a servir precisamente & distingao entre catexias reais e
catexias de desejo”, nio é possivel prescindir de um mecanismo de atengao
tal como o que foi exposto, “que sempre consiste, alids, na catexizagio que
o ego faz daqueles neurdnios em que ja apareceu uma catexia” (49).

Freud contemplard a continuagio duas situagdes possivels para o dito
mecanismo, sendo a primeira delas o seu fracasso. Se isto acontecer — de-
vido a circunstincias que se deixam incspecificadas - o resultado sera a nao
catexizacio 1p dos neurdnios perceptivos, o que trard como consequéncia a
transmissio de sua Q de manecira puramente associativa, “na diregdo das
melhores facilitacdes, na medida em que o permitam as relagoes entre as re-
sisténcias e a quantidade de catexia perceptiva” (50). Tal transmissao, caso
a atencio ndo torne a ser excitada por uma ulterior passagem de quanti-
dade perceptiva, nio podera chegar muito longe, em primeiro lugar, porque
a Q em jogo provavelmente serd pequena e, em segundo lugar, porque a me-
dida em que essa Q se transmite ela vai dividindo-se e, consequentemente,
reduzindo;se, até se deter em algum neurdnio do qual nada se sabe (51). “Tal
é a passagem de uma percepgio nao acompanhada de atengio, como deve
acontecer intimeras vezes por dia”, diz Freud (52).

Consideremos agora a situagdo oposta, qual seja, aquela em que o me-
canismo da atencio é bem sucedido e o neurénio perceptivo reccbeu sua
catexia ¢ de reforgo. Podem surgir ai diversas formas de processos cogi-
tativos, das quais cabe ressaltar “o pensamento comum” e o “pensamento
meramente observador” (53). O “pensamento comum” sé sera abordado

— e algo rapidamente — na Segdo 2 da Parte I1I do “Projeto”, onde é carac-

terizado como pensamento ndo-consciente, mas com intrusdes ocasionais
pa consciéncia (54). Disto depreender-se-ia, em uma primeira instancia, o
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fato de ele ocorrer com esporiddica contribuigio da atencdo, ja que esta,
pelo fato de ser induzida por indicagoes de qualidade, pressupoe também a
consciCicia, i.e., a consciéncia de uma qualidade. Em contrapartida, veremos
como o “pensamento (meramente) observador” — ou o pensamento cognitivo,
conforme equivaléncia que € explicitamente tragada na segunda se¢io da ter-
ceira parte do “Projeto” (55) — tem como pré-condigdo o acompanhamento
constante de uma catexia da atengdo, que, como acabamos de frisar, pres-
supoe também a consciéncia (56).

Freud dedicard vdarias paginas ao tratamento do pensamento observador
ou cognitivo, que seria, ao scu entender, “o caso mais simples” (57). Por que
isto é assim, é algo que ndo podemos responder agora, de maneira que sera
melhor nés seguirmos o roteiro tragado por Freud na primeira secéo (da Parte
I11), onde ele oferece uma primeira conceituagio do pensamento cognitivo ou
(meramente) observador. Trata-se de um tipo de pensamento que tem por
finalidade “esgotar o conhecimento do objeto perceptivo”, que ¢ seu ponto de
partida, e que conduz ao (re)conhecimento (58). Com efeito, o sujeito é visto
af enquanto um investigador que, por um lado, vai se deter nos elementos
da percepcio no intuito de apreender seu significado mas que, para tanto,
tentard estabelecer o méximo de conexdes possiveis a partir desse objeto
perceptivo. Tudo isto pressupde, obviamente, uma hipercatexizagao desse
objeto pela atengio. Assim, “o neurdnio perceptivo estd hipercatexizado, a
quantidade composta de Q e Qn’ flui na diregdo das melhores facilitagoes
e, de acordo com a resisténcia e a quantidade, transpord algumas barreiras,
catexizando novos neurdnios associativos; outras barreiras nao serao supera-
das, porque a fragio [de quantidade] que chega a incidir sobre elas ¢ inferior

ao limiar” (59). Isto implica que foi deflagrado um processo associativo que

ird atingir lembrangas (imagens mnémicas), ou catexias mnémicas, que serao
mais numerosas e remotas do que num mero processo assoclativo desprovido
de atencdo. O resultado da atengdo serd pois o de ativar, para além das cale-
xias perceptivas, catexias representativas (mnemlcas) llﬂfa.da*: por associagio
com o neurdnio inicial (60). Mas, para esgotar o conhecimento do objeto
perceptivo, serd jreciso que as imagens mnémicas jé alcangadas tornem a
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ser catexizadas com atengio a partir de ¢, de mancira que um novo fluxo
associalivo seja posto em marcha e possam assim ser despertadas mais e mialis
imagens mnémicas. Sabe-se, contudo, que o mecanismo da atengio funciona
a partir das indicagoes de qualidade e que estas emanam, via de regra, da
percepgao. E de se supor, também, que tais indicagbes de qualidade ndo se
manifestem durante a passagem de quantidade associativa, j& que esta se pro-
cessa automaticamente no nivel dos sistemas mneménicos os quais sio, ein
si mesmos, desprovidos de qualidade. Do que estd precisando-se, portanto,
é de uma segunda fonte de indicagtes de qualidade para que estas atraiam
para si, mais uma vez, a atencdo. Ora, dado que, e como ja se sabe, tais
indicagoes ndo sdo sendo noticias de descarga w, isto ¢, noticias de descarga
motora via w (61), do que se precisa entdao é de uma segunda fonte de pro-
vimento desse tipo de descarga. Com outras palavras, faz-se necessario que
durante a passagem de quantidade fique também catexizado um neurénio
motor, que entio descarregard Qn, fornecendo uma indicagio de qualidade
(62), o que de fato é perfeitamente possivel. Todavia, adverte Freud, nem
todas as catexias sio motoras e o que interessa é receber descargas desse
género de todas as catexias (63). I evidente que o aparelho estd requerendo
a intervencao de algum elemento ainda ndo contemplado, e sera assim que a

construgio metapsicoldgica ird incorporar a funcio da fala no nivel dos cir-

cuitos mneménicos. Com efeito, cumprird is associages verbais ou da fala o
estabelecimento de uma firme facilitagio entre catexias mnémicas e ncurdnios
motores, os que se comportario, desta maneira, como neurdnios motores da
fala. Essas associagbes verbais “consistemn na conexao de neurdnios ¥ com
neurdnios utilizados pelas representagoes sonoras, que, por sua vez, $¢ encon-
tram intimamente associadas com imagens verbais motoras” (64). Em todo
caso, o curso da associagio verbal é o seguinte: a excitagio passa da imagem
mnémica para a imagem sonora, desta para a imagem verbal motora e, fi-
nalmente, para a descarga (65). Tais representagbes de palavra sio “escassas
em nimero e exclusivas” (66) ja que, e estabelecendo um paralélo coni suas
antecessoras no texto de 1891 sobre as afasias (67), elas ndo seriam comple-

xos associativos abertos & incorporagao de novos elc:aentos, como acontecia
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com as “representagdes de coisa”, &s quais permancciam, ilima instincia,
subordinadas. Ireud alude a essas caracteristicas como constituindo uma
“vantagem” (68) que as ass_ociagécs da fala teriam em 1elagio a outro tipo de
associagoes. Em que consistiria mesmo essa vantagem? Avancando por nossa
conta uma resposta, dirlamos de manecira rapida que ela residiria no fato de

tais associagbes servirem de veiculo para a conscientizacio de lembrancas.

Vejamos primeiramente como é que isto se processa. Diz [reud: “. .. se as
imagens mnémicas sdo de tal natureza que uma corrente parcial possa emanar
delas para as imagens-sonoras ¢ para as imagens-verbais {motoras}, entdo a
catexia das imagens mnémicas estard acompanhada por noticias da descarga,
o que constitui uma indicagédo de qualidade e também, conseqiientemente, a
indicagio de que a lembranga é consciente” (69). Poderia, porém, suscitar-
se aqui uma divida quanto aos meios com que contaria o que ¢, afinal de
contas, uma representagdo, para conduzir a uma descarga verbal motora. Se
nds seguirmos o raciocinio que Freud desenvolve um pouco mais a frente,
iremos ver como ¢ que isto se resolve em termos quantitativos. Com efeito,
argumentard Freud (70), embora nds nao falemos realmente quando pensa-
mos, nem tampouco nos movamos realmente quando nos representamos uma
imagem de movimento, a diferenga entre a representagdo e o movimento é
apenas quantitativa. O que é referendado por esta outra afirmagao: “Efeti-
vamente, como se sabe, o chamado pensamento consciente se efetua com o
acompanhamento de uma leve descarga motora® (71).

E agora: po.r que o privilégio da conscientizagdo de lembrangas cabe ex-
clusivamente as associagdes verbais ou, em termos mais amplos, as “repre-
sentacdes de palavra”? Ou entdo — para colocarmos a questio de maneira
mais acorde com a literalidade do texto: por que constitui uma vantagem o
fato de as associagOes verbais serem exclusivas e limitadas em nimero? Sa-
bemos j4 que as “representagdes de coisa” (ou o “complexo do semelhante”,
para usar uma terminologia mais a tom com o “Projeto”) remetem para um
niicleo nio representavel, qual seja, a “coisa” (72), e que cst,a pelo fato de
nao ser representavel, tampouco sera adjei.ivé..vcl em qualquer sentido em que
possa scr entendi’a a capacidade para suscitar indices qualitativos e, con-

221



seqiientemente, a consciéncia. Ora, sendo toda noticia de descarga (e mesmo
de descarga verbal) um sinal de qualidade, s6 poderdo emitir este tipo de
sinais aqueles elementos que estejam em condigdes de produzi-la. E ja vimos
como a “coisa” era refratdria a todo tipo de conversio qualitativa (73). Ca-
beria contudo re-argiiir, em conexio com este ponto, que os predicados da
coisa — que sio, afinal de contas, adjelivos — poderiam eles préprios provocar
esse tipo de conversiao. Esta objecdo, contudo, desmanchar-se-a facilmente se
nds tivermos em consideragio os seguintes fatos: Em primeiro lugar, ndo se
vé como poderiam esses predicados excitarem por si sés w, ja que eles estéo
registrados em 1 como meros tragos mnésicos e portanto desprovidos de qual-
quer qualidade. Além disso, sabe-se, do texto de 1891, que as “representagoes
de coisa” ficam abertas a incorporacio de novos elementos (74), sendo assim
potencialmente ilimitadas em numero e isto, poderiamos supor, devido ao
préprio carater de impredicabilidade da “coisa”; com efeito, dado que ela é
em si mesma impredicdvel, nio haverd nunca um limite que possa circuns-
crevé-la, sendo desta maneira muito dificil para 1 escolher um conjunto nao
arbitrério de predicados dentre os indmeros “complexos-atributos” (75) que
aparecem em combinagio com os “complexos-coisa”. Por outro lado, e de
maneira inversa, sendo as “representagdes de palavra” limitadas em ntimero
e exclusivas, elas poderao ser facilmente postas em correlagdo associativa
com as co-rrespondcntés “representagdes de coisa” (ou com os corresponden-
tes “cdmplcxo&at-ributo” mais “complexos-coisa”), tornando assim conscien-
tizdveis — via suas indicagdes de descarga — os predicados envolvidos.
Assim, o pensamento consciente, observador, (76), se processard através
da pré-catexizagio, por parte do ego, das representagdes motoras da fala,
criando desta maneira o mecanismo que lhe permitird dirigir a catexia
para as lembrancas que surgirem durante a passagem de Qn’ (77). Qual ¢é
o destino — poderfamos perguntar — de uma tal passagem de Qn’ através de
uma associacio? Resposta do texto: ela scguird seu curso indefinidamente
até finalmente se deter em clementos associativos terminais que sao plena-
mente conhecidos. De resto, a fixagio dessa via e de seus pontos terminais
constituird o (re)conhecimento do que talvez seja uma nova percepgao (78).
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Avangando agora uma primeira conclusdo em relagido ao que foi exposto
sobre o pensamento consciente, observador, poderiamos dizer, ja sem re-
ticéncias, que tal tipo de pensamento sera efetivamente cognitivo na medida
em que ele contar com o concurso das associagdes da fala. Com efeito, sio
elas que possibilitam o (re)conhecimento, pontualiza Freud (79). Porém — nos
adverte logo ~ sua fungio nao se restringe a isso. Tais associagdes se encar-

‘

regam também de efetuar uma tarela que ¥ ndo pode fazer por seus préprios
meios, qual seja, a de discernir entre os resultados dos processos perceptivos
e os resultados dos processos de pensamento (80). Este discernimento tem
na sua base a seguinte analogia: as indicagbes de descarga verbal sdo para
os processos de pensamento o que as indicagées de descarga w sdo para os
processos perceptivos. Conseqlientemente, as indicagées de descarga verbal
conferirdo realidade (um certo tipo de realidade, como veremos logo) aos
processos de pensamento, possibilitando também sua lembranga (81). Em
conexdo com este Gltimo ponto, pode-se afirmar que tais indicagoes sao elas
préprias o que na Parte I do “Projeto” se chamou de “signos do processo de
pensamento”, isto é, uma espécie de tragos que constituem uma verdadeira
“meméria-de-pensamento” (82). h

Em sintese, chegamos desta maneira & conclusio de que o que caracteriza
o pensamento cognitivo é o fato de a atengdo se encontrar desde o inicio diri-
gida para as indicag¢des de descarga de pensamento, para as indicacoes da fala
(83).

Fagamos agora uma recapitulacio daqueles pontos que conferem a abor-

dagem dos processos secundérios feita até este momento — em termos da
Secdo 1 da Parte III do “Projeto” — o cardter de uma abordagem propria-
mente psiquica. Em termos gerais ainda, pode-se dizer que a dita abordagem
pbs em relevo as condigdes que deverao ser preenchidas para que tenha lugar
um processo cognitivo. Ilas sao:

1) Uma extensio da atengao do plano perceptivo — e do conseqiiente
interesse pelas indicagies de qualidade — para o plano representativo, onde
as catexias mnémicas suscitadas pela percep¢io inicial serao colocadas em

associacio com as vepresentagoes da fala, tanto sonoras quanto motoras, de
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modo que agora se deverd atender as indicagoes de descarga verbal, descarga
essa que revelou ser uma segunda fonte de indicagoes de qualidade.

2) O surgimento de uma consciéncia representativa, ponto este que pode

ser explicitado - e que deve sé-lo, alids, ja que o texto é um tanto eliptico
neste sentido — da seguinte maneira: as indicagdes de descarga verbal sio
também indicacoes de qualidade, e enquanto tais elas pressupdem a excitagio
da consciéncia (de uma qualidade) em w, embora ndo se especifique como isto
poderia ocorrer, j& que a consciéncia é sempre consciéncia de uma qualidade
pela via perceptiva (salvo no caso das qualidades da série prazer /desprazer),
sendo que aqui — no nivel de processos cogitativos — estamos lidando com
representagoes. Pensamos que talvez seja preciso pressupor que as repre-
sentacdes da fala sio capazes de gerar um tipo especifico de qualidade, as
quais ndo seriam ji sensiveis sendo verbais. De qualquer maneira, a pos-
tulacio de uma consciéncia representativa vai acarretar como importante
conseqiiéncia a possibilidade da conscientizagdo de lembrangas que devera
consistir — em consonancia com o que acabamos de dizer — na atribuigao
de algum tipo de qualidade aqueles que n&o sao sendo tracos mnésicos, 0O
que teria lugar através de um trabalho associativo intermediado pelas repre-
sentacoes da fala e secundado pela atengao.

3) A discriminagao, em relagéio ao plano da realidade “externa”, testemu-
nhada pelas percepgéés, de um outro plano de realidade, o da “realidade de
pensamento”, j4 que “as indicagSes de descarga verbal sao também, de certo
modo, indicacdes de realidade” (84). A importancia cognitiva desta discri-
minagio residird na garantia que pelo seu intermédio serd obtida quanto a
realidade dos processos cogitativos (85).

Pergunta-se agora: como foi que se afiangou essa consciéncia represen-
tativa sem a qual nio seria possivel esgotar o conhecimento do objeto per-
ceptivo, que é a meta do pensamento observador? Isto vai nos conduzir ao
que poderiamos chamar, no contexto da génese das associagoes verbais, (que
serd nosso proximo ponto de abordagem), de processo de “invengio da lin-
guagem”. Veremos assim que o dito processo vai se desenvolver a partir de
um estégio rudimeatar do aparetho, que precederd mesmo & agao especifica,
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e onde a perspectiva bioldgica de evolugio é ainda dominante.

Com cleilo, I'reud ira buscar a origem das associagbes da fala na pri-
meira via de descarga da tensdo acumulada no nicleo de 1 pelo processo de
somagao dos estimulos enddgenos, para tragar, a partir dai, o que ele cha-
mard de “desenvolvimento bioldgico” das associagoes verbais (86). Como ja
se sabe, um dos componentes daquela via de descarga é o grito do “desam-
parado” na primeira e prototipica vivéncia de satisfagio (87). Temos nesse
grito uma primeira forma de “inervagio verbal” que atuard, de inicio, & ma-
neira de “valvula de seguranga para 1), servindo para regular as oscilagdes de
Qn'” (88). Sabemos também que tal inervagio adquirird depois uma fungio
secundaria, qual seja, a de “atrair a aten¢ao da pessoa auxiliar para o es-
tado de avidez e de caréncia da crianga; desde entio, servira ao propdsito da
comunicagdo, ficando assim incluida na agdo especifica” (89). Temos entdo
que o desamparo inicizl dos seres humanos nio € apenas “a fonte primordial
de todos os motivos morais” (90), secndo também o chio de onde emergira
uma funcgdo significante na crianga. Chega-se assim a um momento em que
aquela “inervagdo verbal” ndo é mais um grito soando no vazio, por assim
dizer, sendo um grito que, mesmo néo sendo ainda uma fala, j4 diz algo para
alguém. Quem é esse alguém? Por enquanto, ele é a “unica forga auxiliar
do sujeito”, um “outro” abstrato, algo assim como “um objeto = x”, para
dizé-lo utilizando-nos de uma metafora de teor kantiano. Para que se invente
mesmo a linguagem serd necessario que esse outro scja “julgado”, tanto como
objeto desejavel (i.e., como objeto da satisfagdo e, conseqiientemente, como
fonte de prazer), quanto como objeto hostil (i.e., como {onte de dor e, por isso
mesmo, de desprazer). Isto porque, como ja antecipamos (91), é s6 a partir

desse julgamento que serd possivel para o sujeito conferir um sentido as re-
presentacdes provenientes da percepgio, compreender mesmo os atributos ou
as atividades da “coisa” ou, com outras palavras, fazer de tais representacoes
os elementos de uma predicagio.

Resumindo: o primeiro patamar propriamente psicolégico no processo da
“invengio da linguagem” estaria pois constituido por aquele grito dirigido ao
outro, grilo csse que parece adquirir aqui a for¢a de uma verdadeira dimensio
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transcendental.

Avangando agora um pouco mais no processo e consideragio, recapi-
tulemos alguns dos pontos tedricos fundamentais que com relacio ao julga-
mento foram desenvolvidos na Parte I do “Projeto” dedicada aos processos
sccundarios. Toi visto ai que a atividade judicativa, em nivel de processo
secundario, tinha sua base em um juizo de tipo primario onde tal atividade
se reduzia a um mero cruzamento associativo entre catexias oriundas do
exterior e catexias oriundas do préprio corpo (92). Sabemos também que
desse entrecruzamento resultara, em nivel de processo secunddrio, o que ¢
o elemento-chave para qualquer atividade cognitiva, qual scja, a “compre-
ensao”, processo esse mediante o qual vimos que o ego conhecia, através da
prépria experiéncia corporal, os atributos, as atividades da “coisa” (93). Sera
pois no nivel das relagdes entre compreensio e expressao verbal (94), i.c., ao
nivel de processos em que julgar ¢ comegar a falar caminhardo lado a lado,
que veremos deslanchar a “invengao da linguagem” em sentido estrito. Como
é que isto acontece?

Vimos j4, em paginas anteriores deste trabalho {95), e tendo ainda como
marco a Parte I do “Projeto”, como Freud submetera a consideracio dois
casos em que o processo primario atuava ou fazia-se sentir, por assim dizer,
no plano da atividade judicativa.

Contemplemos primeiramente o caso que se apresentava ai como confe-

rindo um valor_comiserativo & percepcéo (da qual partira o juizo) € que agora

é retomado na Parte I1I do “Projeto”, embora em nivel de juizo secundario.

O ponto de partida serd aqui o préprio grito do infante no contexto de uma

vivéncia de dor, i.e., o grito enquanto expressio da dor que ¢ provocada
[;C;I‘ certos ijet.os ou percepgoes. Lstabelecer-se-a al uma associagao entre
esse som — que também suscitard imagens motoras do movimento da prépria
pessoa — e a imagem perceptiva do objeto, que nao é nada mais do que “o
complexo do semelhante” (96), associagio essa que servird para por em re-
levo o carater hostil do mesmo e dirigir a atengdo para a imagem perceptiva.
Com outras palavras: a noticia do proprio grito, que (, um sinal de qualidade

(e de realidade) proveniente da descarga de uma excitacao w, excitacao essa
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provocada pelos sons emitidos pelo sujeito em decorréncia da vivéncia do-
lorosa, dirigird a atengdo para a imagem perceptiva do objeto que produziu
a dor, a qual ficara assim Lipcr-catexizada, destacando-se da mesma aque-
les atributes ou atividades que foram “compreendidos” através das préprias
sensacoes de dor. A subseqiiente associagio entre a noticia do préprio grito e
a representacao do objeto hostil transformar-se-a “em um recurso para cons-
cientizar lembrangas que suscitem desprazer e para converté-las em objeto

de alengdo: esta criada a primeira espécie de lembrangas conscientes” (97).

De agora em diante — poder-se-ia inferir — se a representagao do objeto
hostil for recatexizada a partir de uma nova percepgao, a qual, por outro
lado, nio precisa fazer parte necessariamente de uma vivéncia dolorosa, a
dita representacao poderd ser conscientizada via o percurso associativo que
ja conhecemos, qual seja, aquele que é seguido por uma corrente parcial da
Qn’ emanada da prépria representagdo e que vai desta para a imagem sonora
(dogrito), passando logo para a imagem motora de sua emissao e, final-

mente, para a descarga, cuja noticia constituird uma indicagdo de qualidade

e, conseqiientemente, a indicagéo de que a lembranga é consciente. Contudo,

a linguagem ainda nao foi inventada, embora nos seja dito que efetivamente
“falta pouco” para que isso acontega (98). Pensemos que poderia ser o que
esté faltando ou quais seriam as condigdes propicias para uma tal invengéo.

Vimos que no caso que acabamos de examinar o ponto de partida para
o estabelecimento da conexdo entre compreensido ¢ expressio verbal foram
0s sons cmitido.s pelo préprio sujeito, e isto no contexto de uma vivéncia de
dor. A passagem pelo “outro” — um componente inevitdvel da compreensao
— deu-se aqui via o desprazer que acompanha a dor; desprazer esse tingido,
como se sabe, da especial coloragio qualitativa possuida por esta iltima.
Mas, tinhamos hi pouco (99) chegado a conclusio de que a emergencia da
linguagem pressupunha (ou se entrelagava com) o julgamento do “complexo
do sernelhante”, o que implicava em investir este ltimo com valores tanto de
si.gno positivo quanto negativo. O que estd faltando entdo - ¢ que deveremos
inferir, j4 que o texto ndo é explicito a csse respeito — € uma passagem
pelo outro enqua.to fonte de satisfagdo ¢ de prazer; com outras palavras,
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uma passagem pclo outro da agio especifica. O qual vai requerer, como
veremos logo, umma mudanga de eixo na articulagdo entre compreensio e
expressao verbal, pois o ponto de partida nio mais estara constituido pelos
sons emitidos pelo préprio sujeito. De maneira contraria, partir-se-a aqui dos

sons emitidos pelo outro, o que permitird conferir a percepgio do objeto um

valor imitative (100).

Assim, Freud dird: “Existem outros objetos {além dos que provocam
dor}, que emitem constantemente certos sons — isto é, em cujo complexo
perceptivo o som desempenha um papel. Em virtude da tendéncia para a
imitacio, que surge durante o processo de julgamento (101), é possivel en-
contrar a noticia do movimento {da prépria pessoa} que corresponda a essa
imagem sonora” (102)..(E, poderfamos acrescentar, mesmo que o som emi-
tido pelo outro seja um grito, evocando, assim, “a lembranca do préprio
grito [do sujeito] e, com isso, de suas préprias vivéncias de dor” (103), como
o contexto em que tals associagoes ocorrerido ¢é o da satisfagdo, infere-se dai
que o desprazer que possa ser liberado pela lembranga do préprio grito fi-
card em certa medida neutralizado, sendo que tal lembranca — que é também
uma lembranca de movimentos efetuados pela prépria pessoa — podera ser
colocada em associagio com a imagem sonora e, pelo seu intermédio, com
a representagio do objeto do qual proveio o grito). De qualquer maneira,
a conexio associativa estabelecer-se-4 — no caso que estamos considerando
— entre a representagio do objeto (o “complexo do semelhante”) e uma re-
presentacao sonora, sendo que o curso subseqiiente dessa associagio levara
4 efetuacio de um movimento por parte do sujeito. Isto implicaria e afir-
mar que o sujeito, ao deixar-se guiar pela tendéncia a imitagao, encontra-se
desempenhando um papel que bem poderiamos chamar de ativo (104) na
medida em que contrasta com a passividade com que ele se limitara, no caso
anterior, a dar com seu grito expressao a dor que lhe fora infligida pelo ob-
jeto. Mas, uma tal diferenga de perspectiva com relagio ao objeto criara,
no contexto de satisfacio, as condigdes para que possa haver ﬁropriamente
uma “invengio” ou criagio da linguagem. Assim, ao ser catexizada a repre-

sentagio do objcte a partir de uma nova percepgdo, 2 Qn’ em jogo correrd,
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pela via associaliva ¢ como ja se sabe, para a representagiio sonora; mas
aqui, em virtude dessa posigio que temos chamado de “ativa”, o sujeito pas-
sara a cfetuar voluntariamente os moviment(las correspondentes a tal imagem
sonora, movimentos esses por cujo intermédio ele emitird, finalmente, scus
préprios sons (105). O que provocard, como ja sc sabe do caso anterior,
uma excitacio w que serd seguida de uma descarga (também) w, descarga
essa cuja noticia, finalmente, serd sinal do fato de a representagio de objeto
haver-se tornado consciente. Para expressa-lo com as palavras de I'reud, “Sé
resta associar os sons deliberadamente produzidos com as percepgoes para
que as lembrangas despertadas ao atender as indicagdes de descarga sonora
se tornem conscientes, tal como as percepgdes, e possam ser calexizadas a
partir de ¥” (106).

Finalmente — achamos por bem acrescentar — pode-se dizer que a lingua-
gem “j4 foi inventada”, e isto a partir dos resultados do processo que se acaba
de descrever, qual seja, a partir da constituigio, enquanto representagoes da
fala, das imagens de som (j& atuantes), e das de movimento (resultantes).

Voltando ao tema da conscientizacio de Jembrangas que suscitam des-
prazer (na qualidade de herdeiras de uma vivéncia de dor), vemos agora
surgir ante nés um novo e poderoso recurso de conscientizagio das mesmas,
embora ele tenha seu protétipo, em nivel pré-verbal, na fungao conscienti-
zadora que fora desempenhada pela noticia do préprio grito por parte do
sujeito. Com efeito, uma vez inventada a linguagem, serd possivel, a par-
tir da fala ela prépria, pér em marcha, via as representagdes de objeto que
forem despertadas, um circuito de associagdes verbais de maneira que, no
seu ponto terminal, a descarga das representagoes motoras da fala conduza
4 conscientizaciio das representagdes de objeto envolvidas. Desta maneira,
hiper-catexizando via a atengdo as sucessivas representagées de objeto que
sejam conscientizadas ao longo do percurso associativo, poder-se-d mesmo se
chegar até aquelas representagdes penosas que foram recalcadas e que cairam
fora do dominio do ego. E neste sentido, pensamos nés, que cabe interpretar
a relativa facilidade que Freud atribuira, na Parte II do “Projeto”, a consci-

entizagio de representagdes recalcadas, via um certo ‘rabalho de pensamento
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(107). -

Caberia indagar”se um processo como o descrito acima pode ser caracteri-
zado como pensamento consciente, observador, ou se cle nio seria antes uma
forma de pensamento comum, nao consciente, mas com irrupgoes ocasionais
na consciéncia. Tudo indica que estamos aqui frente a essa segunda alter-
nativa, ji que o propdsito deste processo cogitativo é trazer a consciéncia,
associativamente, lembrangas que ficaram isoladas dos processos do pensa-
mento em conseqiitncia do seu recalcamento. IS para tanto sé se requer que
o ego siga automaticamente, com suas catexias, a passagem de associagio,
fazendo alguns pontos de parada na conscitncia. Nem sé se requer, como
que é conveniente que assim acontega, poderfaimnos acrescentar, pois € preciso
relembrar aqui que este tipo de trabalbo de pensamento devera vencer as re-
sisténcias (& conscientizagio) das lembrangas em jogo, o que serd tanto mais
f4cil — dado o cardter certamente astucioso desse trabalho — se a atengao, em
vez de se fixar, flutua.

Com efeilo, mais uma vez, como antes na deflagragdo da defesa patolégica,
o ego scrd de qualquer maneira “pego de surpresa”; sé que agora isto sera
resultado, nio de uma falha no mecanismo da a.teilgz'i,o,' gsenao de um labo-
rioso trabalho por parte do préprio ego, onde ele ficard como que amar-
rado na sua prépria malha, por assim dizer, cabendo a atengao, com seu
ir e vir, delinear desse tecido os pontos nodais. Assim, a superagdo das
resisténcias a conscientizagdo das lembrangas recalcadas serd obtida pela
hipercatexizagio, via a atengdo, das representagoes de objeto despertadas
no curso do processo de pensamento, representagoes essas que entrarao em

_forte conexiio associativa com aquelas lembrangas. Chegando-se neste ponto,
uma outra interrogagio poderia ser colocada: serd que um pensamento do
tipo que acabamos de descrever tamnbém poder-se-ia considerar como uma

forma de pensamento cognitivo? -Precisamos, antes de mais nada, caracte-

rizar de maneira inequivoca tal espécie de pensamento e, para tanto, nada
mellior do que fazé-lo tendo-se em conta a sua finalidade. Assim, no inicio
da Segio 3 da Parte III do “Projeto”, vai se contrapor “o fim desinteressado
do (re)conhecimento”, que se subentende como proprio 4o pensainento cog:
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nitivo, & “utilidade pratica”, que seria a finalidade visada pelo pensamento
pratico (108). 5 preciso lembrarmo-nos também do que fora colocado, no
inicio da Sc¢ao 18 da Parte I do “Projeto” como constituindo o fim e o
término do pensamento cognitivo, qual scja, a oblengao de uma identidade
entre uma percepgio e uma catexia corporal do préprio sujeito, consistindo
esta tltima na representagio de certas experiéncias corporais. No caso que
estamos considerando, i.e., o do processo de pensamento que traria a tona
lembrangas pencsas que foram recalcadas, pensamos que atingir-se-ia efe-
tivamente tal (re)conhecimento, via o estabelecimento de uma identidade
como a que se acaba de postular. Esta dar-se-ia aqui entre a representagao
da vivéncia traumdtica (da qual fariam parte representagdes de experiéncias
corporais) e algo semelhante a uma percepgao dessa vivéncia (quase uma
alucinagio), suscitada pelas indicagbes de qualidade da fala. Teriamos aqui
um exemplo de algo que aparentgmente extravasa os pressupostos do “Pro-
jeto”, i.e., um exemplo de como um efeito de sentido produzido pela fala
parece operar com a forca dé uma quantidade que conferiria a lembranga a
vividez que sé possuem as imagens perceptivas. Quer dizer, tudo se passa-
ria aqui como se um processo primério acenasse sua intrusao no processo de
pensamento. Finalmente, e & guisa de conclusdo destas consequéncias todas
que temos articulado por nossa conta, teriamos o scguinte ponto a acrescen-
tar: dado que o processo de recalcamento sempre tem lugar, em termos do
“Projeto”, do lado das conseqiiéncias decorrentes de uma vivéncia de dor,
deveremos descartar aqui a operancia de um tipo de pensamento em que a

identidade estabelecer-se-ia com uma catexia (representativa) de desejo.

Uma vez feita a “exposigio psicolégica” do pensamento cognitivo, I'reud
passaré a considerar as condiges quantitativas de sua ocorréncia. Para tanto,
desenvolverd a hipétese — ja antecipada na Parte I do “Projeto”, embora de
uma maneira muito geral ¢ em termos de conseqiiéncia mecinica das catexias
colaterais (109) — de que a Qn’ em circulagio nos pr'occssos de pensamento
encontrar-se-ia em estado de “ligagio”. Isto vai colocar-nos em presenga de

mais um expediente de tipo inibitdrigj—l além daquele que opera por catexias



colaterais — que servird tanto para caracterizar mecanicamente os processos
cogitativos quanto a configuragio do préprio ego.

Vejamos de inicio como é descrita no “Projeto” a base mecinica do pen-
samento cognitivo (110). Em primeiro lugar, constata-se que a percepgao
enconira-se ai hipercatexizada, em comparagio com um processo associa-
tivo simples, isto &, destituido de atengdo. Quanto ao processo cogitativo
ele préprio, vemos o mesmo consistir em um deslocamento de Qn’ que sera
regulado pela associagao com as indicagbes de qualidade (tanto perceptivas
quanto da fala, é bom frisar), de maneira que em cada ponto de parada a
catexia ¥ estard renovando-se. Finalmente, e como ja se sabe, ocorrerd uma
descarga motora a partir dos neurénios motores da via da linguagem ou dos
neurdnios motores da fala.

Pergunta-se entio: qual o montante da Qn’ dispendida nesse processo
todo, e qual o das Qn’s afetadas pelo deslocamento?

;

A primeira pergunta Freud responderd que é possivel inferir que o gasto
consumido pelo pensamento seja relativamente pequeno, se se tem em consi-
deracio o escasso nimero de inervagoes da fala que sdo suscitadas no curso
do pensamento (111). -

Com relagio A segunda interrogagio, a hipétese de que é bem provivel
que as quantidades afetadas pelo deslocamento tampouco sejam grandes,
receberd seu aval a partir dos seguintes argurrientos (112):

Em primeiro lugar, o ego ndo poderia dispender grandes Qn’s porque, em
consonincia com seu cardter de “portador da reserva” requerida para a agao
especifica, ele deverd poupar, para a dita finalidade, uma boa parte da Qu’
disponivel. Com outras pal‘a.vras: é a observancia do- principio de constancia
o que esta por trés desta restrigio a um grande gasto de Qn’.

Em segundo lugar, uma grande Q percorreria ao mesmo tempo varias
vias associativas o que, além do enorme gasto, inviabilizaria a catexizagao
de pensamento que, como ja vimos, consiste no deslocamento, a titulo de
ensaio, de pequenas Qu’s (113). | '

Existe, sem embargo, um fator que pareceria entrar em contradigio com a
postulada necessi 'ade de a corrente de Qn’ circulante no processo de pensa-
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mento ser pequena. Com efcito, a caracterizacio psicoldgica do pensamento
obscrvador feita aciina pressupds nele uma catexizagio intensa tanto da per-
cepcio quanto da memdria , catexizagio essa sem divida maior do que aquela
que tem lugar numa percepgio simples. Terfamos assim dois requisitos apa-
rentemente contraditérios do ponto de vista quantitativo: uma forte calexia
e um fraco deslocamento (114). Mas tal antagonismo revelar-se-d mesmo
como aparente se nés tivermos em consiéeragﬁo a hipdtese pela qual Freud
postulard um certo estado nos neurdnios em que esses requisitos ficardo con-
ciliados; trata-se do estado por ele chamado de “estado de ligagao” (115)

nos neurdnios, o qual, “embora na presenca de uma catexia elevada, permi-

{e apenas uma corrente pequena” (116). O ar de estranheza que possa pro-
vocar essa hipStese dissolver-se-4 se nés ~ seguindo nisto o raciocinio de Freud
_ considerarmos os neurdnios nio isoladamente, e sim como fazendo parte
de complexos de neurbnios, ondeya corrente de cada um de tais elementos
seria afetada pelas catexias que a rodeiam (117). Assim sendo -~ poderiamos
acrescentar — se essas catexias forem de considerdvel grandeza, estardo desta
mancira dadas — em virtude da “lei de associagiio por simultaneidade” - as
condicdes mechnicas para que a Qn’ entdo flua sob a influéncia de catexias
colaterais, catexias essas que, ao tempo em que asseguram um leve fluxo de
quantidades entre neurénios bem catexizados, tornam também mais facilita-
das as vias inter-neuronais (ou as barreiras de contato). Ora - poderiamos
dizer junto com Freud - “o préprio ego € wma massa de neurdnios que segu-
ram dessa maneira sua catexia - isto &, que estio em estado de ligagéo, coisa
que, com toda a certeza, s6 pode suceder como resultado de sua influéncia

_mitua” (118). Vemos pois como a hipStese da ligagao da Qn’ tem servido
para aprofundar, em termos quantitativo-mecénicos, a conceituagio do ego
que fora introduzida na Parte I do “Projeto”.

Como conceber, a partir daf, as relagdes entre percepgio, atengao, e es-
tado de ligagiio nos neurdnios que fazem parte do ego? Resposta do texto:
“I2 possivel (...) imaginar que um [neurénio] perceptivo, catexizado com
atencio, secja, por assim dizer, [absorvido] temporariamente pelo ego e se
encontre, desde esse momeunto, sujeito & mesma ligagio de sua Qn’, tal como
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todos os neurdnios do ego: Se for catexizado mais intensamente, entdao a
quantidade de corrente pode ficar diminuida, ndo necessariamente aumen-
tada” (119). Scgundo a interpretagiio de Strachey (120), devemos entender
aqui que “a hipercatexia da atengio constitui, em si mesma, a for¢a que pro-
duz o estado ‘de ligagdo’ 7, deixando assim de ser.“apenas um meio de dirigir
as catexias colaterais para o lugar onde sdao necessdrias”, como fora inicial-
mente postulado (121). Nds pensamos quc esse ponto de vista € correto, mas
que é preciso todavia introduzir no mesmo algumas nuancces, ja que o estado
de ligagao niio seria, propriamente, o efeito da “forga” em que consistiria a
hipercatexizagio da atengdo. O que a atengio vai fazer — ao hipercatexizar
o neurbnio perceptivo — é antes possibilitar ou facilitar — em virtude da “lei
de associagio por simultancidade” — o eficaz funcionamento das catexias co-
laterais, cuja conseqgiiéncia mecanica serd a ligagdo da Qn’ desse neurdnio.
Quer dizer, entdo, que a atengdo pwderia ser considerada neste caso nao como
condigio suficiente (i.e., como uma “forga”), sendo como condigiio necesséria
para que tenha lugar esse estado de ligagao, ou seja, como aquilo que torna
o mesmo possivel. Talvez fosse dado imaginar — conjectura Ireud, depois
de ter estabelecido as relagdes consignadas acima entre percepg¢io, atengao,
e configuracio egdica, e & maneira de uma conseqgiiéncia de tal estado de
ligagio — que, enquanto a catexia de atengio permanecer nesse estado, scja
libertada para a corrente precisamente a Q externa. Contudo, é dado como
ébvio que uma tal relagiio nfio precisa ser invariavel (122).

Finalmente, veremos a hipétese da ligagio tornar-se extensiva a concei-
tuagiio quantitativo-mecénica do processo de pensamento, o qual ficard, desta
- _maneira, “mecanicamente caracterizado por esse estado de ligacio que com-
bina uma catexia elevada com uma corrente pequena” (123). o possivel,
todavia, “conceber outros processos em que a corrente seja proporcional a
catexia — os processos com descarga desinibida” (124). Ora, nés ja sabe-
mos que esses processos com descarga desinibida sdo os processos psiquicos
primérios, podendo-se portanto inferir, a partir daf, que neles a Qn’ se encon-
tra nio em estado de ligagio (como acontece com o0s processos de pensamento
ou processos psiquicos secunddrios) senio no estado contrdrio, qual scja, o
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de nio-ligagio ou “livre” (125). De qualquer maneira, Freud vai ressaltar o
cardter hipotético do postulado estado de ligagio da Qn’, manifestando uma
certa hesitagio quanto & sua exegiiibilidade. Com efeito, a hipdtese da ligagao
pareceria cstar exposta, a principio, e do ponto de vista mecinico, a scguinte
contradigio interna: dado que tal estado de ligagio implica no deslocamento
de pequenas Qn’s, ficaria, por conta disso, aparentemente inviabilizada a
absorcio de Qn’s maiores provenicntes de novos neurdénios, Qn’s essas que
sio evidentemente necessirias para assegurar a forte catexizagio ncuronal
que também é requerida por esse estado (126). Ou, colocando a coisa de
outra maneira: como foi possivel que um ego assim constituido conseguisse
se desenvolver? (127).

* Trata-se aqui do mais obscuro dos problemas, nos adverte Ireud, isto é,
do problema da origem do ego, o qual — como ji se sabe - consistia primi-
tivamente em neurdénios nucleares, que recebiam Qn’ enddgena pelas vias de
conducio (128), e que a descarregavam por meio de alteragéo interna (129). A
chave para entender esta questdo pareceria ndo residir em f{atores Mecanicos;
sigamos, pois, o texto e peguemos a pista por Freud langada quando, de ma-
neira a primeira vista inusitada, comegara o tratamento deste assunto todo
aludindo a certas “conseqiiéncias psicoldgicas” da hipétese da ligagio que ele
gostaria de esclarecer (130). Quais seriam essas conscqiiéncias? Sabemos
j4 (131) que na vivéncia de satisfagio se produz uma associagao entre os
neurdnios nucleares que foram preenchidos pela Qn’ enddgena no estado de
pressio, e duas percepgdes, quais sejam, a imagem de desejo e a imagem qui-
nestésica da porgao reflexa da agéo especifica, movimento reflexo esse de cuja
descarga chegara : oticia até 1. Sabemos também que a vivéncia de satisfagdo
repetir-se-4 nos estados de expectativa (132) e que os ditos estados terao lu-
gar, por intermédio da catexia da atengao, em um plano que fora qualificado
como “psiquico” (133). Apontamos também que esse cardter de “psiquico”
poder-se-ia correlacionar com o contexto praticamente intencional em que
tais estados ocorriam (134). Mas agora estamos em condigGes de acrescen-
tar mais um elemento que ajudard a entender melhor essa caracterizagao.

Comi efeito, os estados de expectativa fardo tambén: entrar em jogo repre-

235



sentacdes, as quais sio, antes de mais nada, tracos mnésicos das primitivas
percepeoes de objeto e quinestésica. Ora, sabemos que pelo intermdédio das
associacoes da fala tais tragos mnésicos adquirirdo qualidade ¢ consciéncia
(135). Portanto: o plano psiquico em que ocorrein os estados de expecta
tiva ser4 um plano em que haverd uma orientagio intencional, por parte do
ego, e ao nivel da percepgao, em direcao aos possiveis objctos de satislagao
(via a atengio) e onde, concomitantemente, estard presente uma consciéncia
das representagdes envolvidas (mesmo que esta consciéncia seja suscitada es-
poradicamente). I serd nesses estados de expectativa que efetuar-se-ao a
educacho e o desenvolvimento do ego (136). Estados esses que resultarao ser
assim condicio e conseqliéncia psiquicas desse desenvolvimento. Condigao,
porque é a partir deles que o ego vai evoluir; conseqiiéncia, porque eles sao
possibilitados pela catexia da atcn&&o, a qual, por sua vez, provém do ego,
isto é, de uma massa de neurdnios que estio em estado de ligagao.

Mas, de que maneira esta linha argumentativa nos servira para enten-
der melhor a génese do ego do ponto de vista mecanico e libertar, em con-
seqiiéncia, a hipotese da ligagio daquela contradigao que parecia mina-la por
dentro? Para responder esta questdo, deveremos voltar-nos mais decidida-
mente para uma perspectiva biologica de abordagem a fim de caracterizar,
a pnrtn dai, a “educagio” desse ego. Com efeito, uma vez colocado em si-
tuacio de expeclativa o ego vai aprender a ndo catexizar, acima de certa
medida, e até que ndo se cumpram determinadas coruh(;ocs por parte da
percepgio, tanto as imagens motoras quanto a imagem de desejo, ja que a
observancia dessas duas restrigdes lhe possibilitara uma perspectiva de obter
ha, almejada satisfagdo, desde que saiba, também, dirigir sua atencao para as
novas percepgoes (isto é, desde que a atengao seja guiada pelas indicagbes de
qualidade). I evidente que essas restricoes sao — diz Freud - “a base de uma
acumulagio de Qn’ no ego e e [que elas] o impelem, talvez, a transferir a sua
Qn’ dentro de certos limites, aos neurénios que se (,ncontram ao seu alcance”
(137). Portanto: serd nos estados de expectativa quc o ego, aprendendo
hiologicamente a nao catexizar demasiadamente as imagens desiderativa e

motora, conseguira expandir sua Qn’ - por assim dizer - a um maior niimero
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de necuronios, apesar de ele se encontrar em estado de ligacio.

Cabe agora inquirir quanto aos meios pelos quais, uma vez desenvolvido,
o ego poderia se manter constantemente catexizado. Haveria aqui, conforme
o texto, a conjugacio de uma série de fatores dos quais resultaria, no ego, nm

“ .. atotalidade da massa catexizada

estado de equilibrio energético. Assim:
se mantém em equilibrio, sustentada de um lado pelas duas barreiras contra
a mobilidade e o desejo e, de outro, pelas resisténcias dos neurbénios mais
distantes e, na diregio interna, pela pressio constante das vias de condugao”
(138). Sendo, em todo caso, o nivel médio do ego que permanece constante:
“No interior dessa estrutura do ego, a catexia nao serd, de modo a.l.gum, igual
em todos os sentidos; precisa ser apenas proporcionalmente igual - isto ¢, em
relagdo as facilitagoes” (139).

Todavia, sabemos também que a organizagio egdica nao ¢ uma estrutura
fixa, e que ela estd, portanto, sujeitp a flutuacdes energéticas (140), flutuagées
essas que permitem tragar a seguinte correlagio entre o nivel de catexizacao
no ego e sua extensio: “Se o nivel de catexiza¢do aumenta no nicleo do
ego, a amplitude desse dltimo poderd dilatar-se: se ele [o nivel] diminui, o
ego se constrangira concentricamente. Em um nivel determinado e em uma
amplitude determinada do ego nao havera nada que impeca o deslocamento
[da catexia] dentro da arca catexizada” (141).

Finalmente, podemos dizer, para fechar este tltimo ponto, que o ego ficara
mécanicamente caracterizado, a luz dos clementos considerados, enquanto
“um complexo de neurénios que seguram sua cafexia, um complexo, portanto,

que permanece, por breves perfodos, em nivel constante” (142).

O aprendizado bioldgico, por parte do ego, da observancia das aludidas

restricoes contra a mobilidade e o descjo, foi por nés meramente assinalado
como algo que tinha lugar no marco de uma situagio de expectativa, mas nao
prestamos maiores esclarecimentos quanto as condigoes em que tal aprendi-
zado poderia acontecer.

I preciso agora darmos conta disso com o maior cuidado porque, como
é frisado no texto, estarfamos aqui frente a um ponto que ¢ decisivo para
a organizacio “cgo” como um todo (143). Perguntemo-nos pois, seguindo
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Freud: qual a origem das duas barreiras que garantem o nivel constante
do ego, e, sobretudo, a das_ barreiras contra as imagens de movimento, que
impedem a descarga? (144).

Sabemos ja que do ponto de vista da evolugio bioldgica ficaram excluidos,
por parte de 1), quaisquer comportamentos que fossem geradores de despra-
zer (145). Por outro lado, resulta facil imaginar o que era que acontecia
quando o ego, encontrando-se em estado de desejo, e havendo alucinado a
representacio do objeto, ndo tinha ainda incorporado em sua organizagao
a barreira contra as imagens motoras correspondentes a porgdo reflexa da
agio especifica: produzia-se entio a descarga motora sem que aparecesse,
obviamente, o prazer esperado; muito pelo contrdrio, como o processo de
somagio nao fora interrompido, a continua liberagdo de estimulos enddgenos
terminava por causar (mais) desprazer (146). Fazia-se portanto necessario
“harrar” de raiz esses comportamentos capazes de gerar desprazer. Vemos
pois que o fator “desprazer” encontra-se presente, de uma maneira que preci-
samos ainda esclarecer, no desenvolvimento das barreiras contra a mobilidade
¢ o descjo. Dentro de um estilo da melhor tradigao comportamentalista, &
que o texto vai dar a sua solugio, esquecendo-se de que as ditas barreiras sa
duas, no plural, ¢ tendo em consideragao apenas aquela barreira que se ergue

contra as imagens de movimento: “S6 essa ameaga de desprazer, vinculada
3 descarga prematura, pode corresponder a barreira que estamos conside-
rando” (147). E, em conseqiiéncia do aprendizado bioldgico:” (...) perdura
o fato de que a Qn’ no ego néo catexiza as imagens motoras imediatamente,

porque a consegiiéncia seria uma liberagao de desprazer” (148).

Deixemos para mais & frente a tentativa de encontrar uma razao para
esse cstreitamento na consideragio das barreiras em jogo e perguntemo-nos,
a partir dos elementos corn que efetivamente contamos: como 3 aprendeu a
nio catexizar de manecira imediata as imagens motoras, ou como foi que ele
veio incorporar um comportamento que tem na sua base ndo ja o desprazer
sendo a ameaca de sua ocorréncia? I possfvel traduzir esta questdo em ter-
mos mecinicos? Ou melhor: ¢ possivel que a representagio de umn evento
futuro (o possivel desprazer a ser liberado), possa erigir-se cin fator causal
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de um comportamento de tipo evitativo, pelo menos no sentido de “causali-
dade” contemplado-por McIntyre (149)? Caso isto for concedido, deveremos
ligar a representagdo em jogo com o desejo presente de que o evento por
¢la apontado nio venha a acontecer, descjo este que funcionaria assim a ma-
neira de uma “alavanca” causal. Mas, sabemos j& que o movimento do descjo
parte de um desprazer inicial (150), o que significa que haveria ai quantida-
des envolvidas que sao relativamente gréndes. Ora, onde estariam no caso
em aprego tais quantidades, se o iinico presente é a simples representagio de
uma possivel conseqiiéncia desprazerosa, e o tnico desejo, em todo caso, € o
que impregna a representagio do objeto da satisfagao? Serd que em vez de
“desejo” deverfamos falar em “temor”? De qualquer maneira, operemos as
substitui¢bes que queiramos, as quantidades requeridas nao aparecerao € o
texto ndo nos autoriza a inventa-las.

Resta-nos, portanto, voltarmoqios para uma abordagem de tipo biolégico
em que o desprazer teria sido o “mestre” que ensinara a nio catexizar, sob
certas condicdes, as imagens motoras de maneira imediata. Além do mais,
seré esta a linha que ird adotar o texto, onde se afirma, de maneira explicita,
que o desprazer é, propriamente, o inico meio de-educagao (151). Apoiando-
nos de alguma maneira no esquema de explicagio biolégica apontado para
a defesa primdria na Parte I do “Projeto” (152), vejamos como poderiamos
explicar agora o papel do desprazer enquanto “mestre”. Considereinos, para
tanto, um hipotético estagio inicial do aﬁa.re]ho em que o ego teria prota-
gonizadlo duas situagdes distintas; na primeira delas, a situagio a), o ego,
encontrando-se em estado de expectativa, catexizara logo as imagens mo-

_toras, ocorrendo entdo uma descarga seguida de desprazer; na segunda, a
situagio b), o ego teria segurado a catexizagio dessas imagens, nao se teria
produzido a descarga e nio teria sobrevindo um desprazer bem maior, sem
dtivida, do que aquele que acompanha qualquer estado de tensdo ou de de-
sejo. A partir daqui o ego, quando colocado novamente em uma situacdo de
expectativa, e em virtude de um aprendizado bioldgico, tentara seguramente
reproduzir em % o comportamento que teve lugar na situagao b.

I possivel ainda aprofuridar mais este ponto, dando uma forma teleoldgica
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(153) a explicagiio que acaba de ser apontada, e isto & luz dos postulados mais
gerals do sistema. “Assim, scja “C” a nio calexizagdo imediata das imagens
de movimento; scja “E” o estado-de-coisas presente no aparelho, isto &, um
estado de expectativa em que nio estdo presentes sinais de qualidade por
parte da percepcio que indiquem que o objeto de satislagao ¢ real; e seja

“M” a meta almcjada, qual scja, a evilagio do desprazer. Temos assim:
C = {(E), tal que “C ¢ exigido por M”

Mas, “evitar o desprazer” ndo é sendo a forma que vimos assumia o
“principio de prazer” em conformidade com o “principio de constancia® (154).
Portanto, a exigéncia de “M” é {eita, dentro de um acoplamento teleoldgico,
digamos, para que “Q=cte”.

Vollemos agora ao “Projeto” ypara vermos como ¢ sublinhada af a im-
portancia “pedagdgica” do desprazer ¢ que conseqliéneias isto traria em nivel
de conceitos fundamentais como os de “defesa priméria”, “processo 3 nor-
mal”, “primério/secundédrio”, entre outros. Para tanto, temos julgado con-
veniente transcrever o seguinte trecho. Assim, nas palavras de Ireud: “Tudo

que chamo de aquisicao bioldgica do sistema nervoso é, na minha opiniéo, re-

presentado por uma ameaca de desprazer dessa espécie {isto é, vinculada a

descarga prematura, como foi visto}, cujo efeito consistiria no fato de néo se-
, ) y CU]
rem catexizados aqueles neurénios que levam a liberagio de desprazer. Isso

constitui a defesa primdria, uma compreensivel conseqiiéncia da tendéncia

originaria do sistema nervoso. (...) Confesso, porém, que ndo sei explicar

- como a defesa primdria, isto é, a nio catexizagio devida a uma ameaga de

desprazer, pode ser representada mecanicamente” (155).

O primeiro que chama a atengdo na leitura deste texto ¢ a ambigidade
que parece ter sido introduzida em torno do conceito de “defesa primdria”,
que fora formulado na Parte I do “Projeto”, como ji sabemos, em termos
de uma descatexizagio rapida e total de uma representagio liberadora de
desprazer, e que fora retomado, nos mesmos termos, na Scgio 2 da Parte
II do “Projete”, a fim de procurar o denominador comnum que haveria entre
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esse tipo de defesa e a defesa patolégica. Conforme comentarios vertidos por
nés em outro lugar (156), achamos que o trabalho de iut(:rprui.ag&.(} do texto
freudiano que nos ¢ demandado neste momento, caminha, em primeiro lugar,
na direcao de poder decidirmos se estamos aqui frente a uma ambigiidade
conceitual que, no entanto, ¢ significativa nos proprios deslizamentos que
ela conol:. ou se s¢ trata antes de uma imprecisdo, de um lapso de tipo
conceitual-terminoldgico. Para tanto, vamos tragar alguns paralelos entre o
conceito de “defesa priméria”, tal como ¢é apresentado na Parte 1 do “Projeto”
(e que abreviaremos por “defesa primédria”(1)) e o conceito homdnimo que,
vimos, ocorria no trecho da Parte 111 citado acima (que sera abreviado por
“defesa priméria” (111)).

Consideremos primeiramente essa comparagao relacionando a defesa pri-
maria com as tendéncias fundamentais que regulam os processos ocorrentes
no aparelho.

Sabemos que a “defesa priméria” (1) é realmente uma compreensivel con-
seqiténcia da tendéncia basica do sistema nervoso (& inércia), e isto porque
a descatexizacio rapida e total (da representagao liberadora de desprazer)
que nessa defesa tem lugar, é expressao da tendéncia a “nivel (de Qn') =
zero”. Em conformidade com isto, ela se regulara pelo “principio de prazer”
segundo o chamado por nés de “modelo de fuga” (de quantidades), modelo
esse que, como também sabemos, permite uma representagao mecanica do
funcionamento deste tipo de defesa, ja que o dito esquema pressupde uin
desprazer inicial que desempenha o papel de fator-causa no movimento de
retirada rapida e total da Qn’ da representagao em jogo.

Pois bem: nada disto se aplica & “defesa primdria” (IT1). Em primeiro lu-

gar, nao temos aqui uma descatexizagio senao uma nio-calexizacao de uma

certa representacdo, o que introduz realmente uma diferenca da natureza en-
tre ambos os conceitos. Em segundo lugar, na “defesa priméaria” (I) parte-se
de um desprazer inicial existente, enquanto que na “defesa primaria” (I1I) o
ponto de partida estd dado por uma ameaga de desprazer (portanto, parte-
se de um desprazer possivel). De tudo isto ja tirdramos ha pouco, como

conclusio, ‘que o “principio de prazer” operava, na “defesa primaria” (111)
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segundo o scn outro modelo, qual scja, o de “evitagio de quantidades”. O
que significava dizer que ¢le estava se sujeitando ndo ao principio de inércia
sendo ao de constancia. Em concordancia com isto, demonstramos a impos-
sibilidade de representar mecanicamente este esquema de defesa (o que foi
depois referendado pelas palavras do préprio I'reud), e sustentamos que o
tipo de explicagio apropriada para este caso assumia uma forma teleoldgica
e nio mais causal. O mais surpreendente, porém, nesta segunda conceituagao
de “defesa primaria”, é que nao se percebe a ocorréncia, nela, de qualquer
tipo de processo primdrio; sem embargo, o adjetivo de “primdria” lhe é pre-
servado, embora tudo leve a pensar que seria procedonte o contrario. Com

efeito, a nao-catexizacio implica em scgurar a Qn’ que corre pelo neurénio,

ou seja, pressupoe um “estado ligado” da Qu’ em jogo e ndo seu livre fluir.
Desta mancira, e conforme correlagées tragadas acima entre “estado (da Qn’)
livre” e “processo primario”, por um lado, e “estado (da Qn’) ligado” e “pro-
cesso secundario”, pelo outro (157), a “defesa primdria” (III) seria entdo
um processo secundario. Independentemente da pertinéncia desta conclusao,
que examinaremos um pouco mais 3 frente, o certo é que ndo da mais para
chamar, sob o risco de embaralhar todos os conceitos, de “primaéria”, e sem
qualquer outra especificagio, a defesa conceituada na Parte III do “Projeto”.

Para encarar a coisa de um outro angulo, vejamos que acontece com
o conceito de “processo ¢ normal”; jé que talvez, a partir dai, surjam as
pistas que precisamos para compreender a insisténcia, por parte de Freud,
em continuar chamando de “primdrio” um processo que néo parece sé-lo a
luz das distingdes conceituais até agora apontadas.

Nas piginas iniciais deste capitulo foi colocado que, em termos muito ge-
rais, o conceito de “normalidade”, aplicado a um processo ¥, dizia respeito
a observancia de certos compartamentos que nao representassem para o ego
ameacas do ponto de vista vital, e que uma tal observancia seria, em certa me-
dida, fruto de uma atitude “vigilante”, por assim dizer, por parte do proprio
ego. Com outras palavras, que"o conceito de “normalidade” emergeria a par-
tir de um contexto aoc mesmo tempo bioldgico e prescritivo. Mas Ireud ira
chamar a “defesa primdria” (Iil) de “primeira regra violgica” (158). Nesse
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sentido, tal defesa aparecerd, antes de mais nada, como uma espécie de “ligao”
que foi tirada da experiéneia bioldgica, ligdo essa, poderiamos .acrescentar,
que deverd ser seguida a risca se o ego quiser conquistar ou manter (caso ja
a tenha conquistado) a “normalidade”. Portanto, a enunciagio da “defesa
primdria” (III) ndo ocorre em um plano proposicional, onde o que se pretende
é assentar uma tese, e sim em um plano normativo, que esta prescrevendo o
que seria um “bom” funcionamento do aparclho do ponto de vista dos “in-
teresses da vida”. Desta maneira, o conceito de “» normal” ajustar-se-ia ao
modelo pressuposto por nds inicialmente, sé que agora contando com o aval
de uma importante evidéncia ao seu favor.

Todavia, para tirarmos o devido proveito destas distingdes todas, serd
preciso examinar mais de perto o significado da expressio “ndo catexizar”,
que faz parte essencial da conceituagdo da defesa primdria enquanto “regra
biolégica”. Para nido-catexizar, para evitar a catexizagio de uma certa re-
presentaciio, esta deve ter sido julgada previamente como correspondendo a
um objeto ou evento hostil. Quer dizer entdo que a néo-catexizacao pres-
supde uma atividade judicativa porque, em auséncia do desprazer inicial
que de alguma mancira assinalava o carater hostil do objeto na “defesa
primaria (I), s6 um julgamento poderia fazé-lo na “defesa primdria” (1I1),
ou, com outras palavras, um i)l'occsso ¥ seccundério. Por outro lado, que
significa a expressao “nio-catexizar” ela prépria? Literalmente, ela signi-
fica uma negaciio, uma recusa. Porém, este tipo de “atitude” por parte
do ego niao poaeria nunca ter lugar em um processo primério, jd que o
“piio” implica, em termos quantitativos e como ja foi dito, na intervengao
de Qn’s em “estado de ligagio”. Portanto, a “defesa primdria” (IIT) é um

processo secundério de ponta a ponta. Mas ela também ¢, em si mesma,

um modelo de funcionamento “normal” por parte do ego, modelo esse onde

a passagem pelo niio, por assim dizer, se deu no nivel do aprendizado bioldgico,
tendo o desprazer como mestre.
Poderiamos acrescentar assim, as duas condigdes de ocorréncia de proces-

sos 1) - normais que estipuldramos acima (159), esta terceira:

“Serdo 1 norn:ais aqueles processos que tiverem por modelo uma defesa
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consistente na ndo calexizagio de representagdes que levem i liberagiio de
desprazer. Tal ndo-catexizagao é um processo secundario que tem como pré-
condigdo um juizo”.

Na tentativa de fecharmos este ponto, voliemos mais uma vez a concei-
tuagiao de “defesa primdria” (I). Vimos que, de mancira conexa, também
se falava af de uma defesa “de magnitude normal” (160). Como diferencid-
la agora da defesa primdria como “regra biolégica” que é prescritiva, como

vimos, de um funcionamento normal por parte do ego? Felizmente, ndo hi

aqui riscos de engano. Com efeito, a defesa “de magnitude normal” em (1)
é, como vimos, uma possivel situagido quantitativa em que o modelo de “de-
fesa primdria” (I) se efetivava, mas a partir de um desprazer inicial minimo
(com o valor apenas de um sinal) e sem que fosse estourado o mecanismo
inibitério via catexias colaterais (161). Tratar-se-ia, em esséncia, de uma
descatexizagio, mesmo que atenuada, e ndo de uma néo-catexizagao.

Em sintese: nds achamos que é impossivel que Freud tenha ignorado es-
tas diferencas todas entre os conceitos de “defesa primdria” em (I) e (III).
Se ele continuou, no entanto, chamando a defesa como regra bioldgica de
“priméria”, sé pode ter sido por razdes outras que ndo a ignorancia ou a
falta de clareza conceitual. H&, de fato, uma ambigiidade perpassando os
dois conceitos. Mas pensamos-que essa ambigiiidade nio é sendo a inerente
ao “principio de prazér”, se conformando ora ao “modelo de fuga”, ora ao
“modelo de evitagio” de quantidades. Ambigiidade essa que decorre, como
é possivel inferir de nossa anilise deste assunto no nivel da Parte I do “Pro-
jeto” (162), da necessidade de manter a primazia do zero, mesmo depois da
modificacio da inércia pela constincia, e que é tanto mais gritante no trecho
da terceira parte do “Projeto” que estamos abordando, ja que, em dltima
instincia, a defesa como regra biolégica corresponde a principal barreira de
contencio de quantidades com que o ego conta para manter scu nivel cons-
~ tante.

- Uma dltima questio se impde antes de passarmos para a consideragio
da segunda das regras biolégicas estipuladas no final da primeira secio da
Parte 11I do “Procto”. Temos ainda que encontrar, como prometemos fazé-
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lo umas péaginas atrds, alguma razdo para a forma inusitada com que Ireud
reduzira o papel da defesa como regra bioldgica ao de uma resposta, por parte
do ego, frente & imediata catexizagao das imagens moloras, “esquecendo-
se” de repente da outra barreira que fora postulada para manter o nivel
constante do mesmo, qual s¢ja, a barreira contra o desejo. Se nés prestarmos
atencdo, veremos como, quase subrepticiamente, foi mudado o contexto de
emergéncia da “defesa primdria” (1I1), relativamente a sua homdnima em
(I). Com efeito, na Parte I, a “defesa primdria” fora caracterizada como um
rastro ou consequéncia deixado para trds por uma primitiva vivéncia de dor.
Na Parte ilI, pelo contrério, a defesa primaria tem na sua origem a vivéncia
de satisfagio, j& que é nos estados de expectativa que o ego aprende a dizer
“pnao” & imediata catexizagio das imagens moloras. I bem verdade, por
outro lado, que esta “barreira” é a decisiva porque implica manejar a chave
da motilidade, e que ressaltar o seu papel ndo significa negar a existéncia da
barreira contra o descjo. Mas a completa omissdo desta 1ltima na prépria
conceituacgio da “defesa primdria” (II1) é significativa de alguma outra coisa.
Contemplemos por hipétese a situagio contrdria: que teria acontecido se essa
barreira nio tivesse sido omitida? Em tal caso, Freud ter-se-ia visto obrigado
a admitir que a defesa é também defesa contra o desejo e ndo apenas contra
o afeto, o que teria colocado em xeque o que ¢ um pressuposto central do
“Projeto”, qual scja, o de que as vivéncias de salisfagio e de dor correm por
vias paralelas e que clas nio se interscctam. Hd portanto no “Projeto” uma
impossibilidade conceitual de se postular uma defesa contra o desejo; desta
maneira, pensamos que a omissio da barreira contra o descjo na conceituagao
da “defesa priméria” (11) foi uma tentativa — talvez ndo consciente - por
parte de Freud, para preservar o equilibrio da construgao tedrica como um
todo. Mas, de qualquer maneira, o furo existe e esta indicando, em todo
caso, que esse equilibrio néio parece ser tao sélido assim.

Passemos agora a considerar a segunda regra bioldgica, qual seja, a regra

biolégica da atengdo (163).
' d

atengio consistia na catexizagio que o ego faz daqueles neurénios em que jd
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aparcceu uma catexia. Na'origem desse mecanismo Freud vai colocar uma
regra bioldgica, derivada por abstragio do processo de expectativa (165), ja
que fora a atencgao a encarregada do estabelecimento dessa situagao psiquica
(166). O conteddo de tal regra biolégica seria o seguinte: a atengio deve
ser dirigida para as indicagoes de qualidade, porque estas pertencem a per-
cepgoes que poderiam levar a satisfagdo, para deixar-se guiar depois, pela
indicagio de qualidade, at¢ a percep¢io recém surgida (167). Uma vez con-
solidado, pela observincia desta regra, o mecanismo da atengdo, o mesmo ird
regular o deslocamento das catexias do ego (168). Quer dizer, entdo, que a
atengio vai ser guiada pelas indicagies de qualidade (169), que sao também,

como j& sabemos, indicacdes de realidade cuja finalidade ¢ servir a distingéo

entre as catexias perceptuais reais ¢ as catexias de descjo. Desta maneira, o

enunciado final da regra de atengio serd: “Quando aparecer uma indicagio

de realidade, af entdo a calexia perceptiva que existe simultancamente deve-

ré ser hipercatexizada” (170). Disto se conclui que um mecanismo de atengao

como o descrito é imprescindivel do ponto de vista organismico ou vital e que,
em conseqiiéncia, “um comportamento 1 terd maiores garantias de ser ‘nor-
mal’ na medida em que ele se deixar conduzir pelo mecanismo da atengio tal

como o mesmo ficara prescrito pela correspondente regra bioldgica”. Acaba-

mos de enunciar aqui o que poderia ser o quarto de nossos postulados (171)

relativos is condigbes de ocorréncia da normalidade em .

. Antes de dar por encerrado o nosso comentério da Segdo 1 da Parte III
do “Projeto”, queremos destacar o fato de que a regra bioldgica da atengédo
foi derivada apenas do processo de expectativa e que ndo pareceria haver
l-uga.r, no nivel das regras biolégicas, para uma fungao defensiva da atencao,
cc;mo fora apontado nas Partes I e II (172). Com efeito, vimos que a fungio
da atencio na “defesa primdria® (I) era a de emissora de um sinal de alerta
(173). Mas, como o esquema da defesa mudara em (I11), e ele ndo é mais
mecanico-causal, um sinal desse tipo ja ndo se faria mais necessario. ‘Todavia,
como poderemos constatar ao abordarmos o tema da “defesa de pensamento
priméria”, a atengio recuperara af sua fungao defensiva, a qual sera exercida
para um tipo de mecanismo de defesa que, em tiltima instancia, “se deixara
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guiar” pela primeira regra biolégica.

Existe ainda umin importante conseqiicncia que poderia ser tirada da pre-
cedente analise das regras bioldgicas, embora tal consequéncia deva perma-
necer, por enquanto, em um nivel puramente hipotético. I8 faeil ver, pensa-
mos noés, que com o primado das ditas regras como “guias” da normalidade
abstraidos da situagio de expectativa, a linha processual que arranca da
vivéncia de satisfacio tem ficado em evidente relevo, de manecira que do lado
da vivéncia de dor sé pareceria restar aquilo para cuja evitacao nao pare-
ceria haver quaisquer regras. Frente a dor, portanto, ¢ sc encontraria, de

na maneira radical tado de “desamparo”, malgrad g ssa 1
uma maneira radical, em estado de “desamparo”, malgrado o ego possa in-
tervir depois para “neutralizar” a dor, efetuando um trabalho de “ligagio” de
representagoes dolorosas. Voltaremos de qualquer maneira sobre este ponto
quando abordarmos, mais & frente, o tema das “lembrangas indomitas”. Mas

Y . . = 7 -, b LA P 5 {3 » o By
prossigamos agora com a nossa andlise da 1iltima parte do “Projeto”, con-

forme a progressdo linear do texto.

A segunda Secao da Parte III do “Projeto” representa, frente ao denso
conteido oferecido pela segao anterior, uma espécie de pausa ou de ponto
de parada na exposi¢io dos processos cogitativos, tal como a mesma vinha
sendo feita, isto é, tendo-se em linha de conta as condices do funcionamento
normal desses processos. Trata-se agora dé rearticuld-los, a luz do material
conceitual recentemente elaborado.

Assim, em um primeiro momento, serd retomada a descrigdgo Go pen-
samento observador ou cognitivo e serd contemplada a incidéncia nele da
Eténgéo enquanto regra bioldgica.

Em um segundo momento, discutir-se-d o valor, para o pensamento cogni-
tivo, das indicagdes da fala, discussdo essa em que tal forma de pensamento
serd confrontada, mesmo que tangencialmente, com o pensamento de tipo
comum, ndo consciente. _

Finalmente, seriao objeto de consideragao as condig-f)cs de emergéncia das
indicacdes de pensamento (ou das indicagoes da fala), e isto em relacio as

duas espécies de processos cogit,ativo§;1$ozlsign:1dos acima.



Vejamos, entdo, como articular-se-iam o pensamento cognitivo e a regra
biolégica da atengiio. O fato notdvel aqui é que a dita regra vai ser apli-
cada, nesta forma de pensamento, fora do contexto de que cla foi derivada,
isto &, fora da situagio de expectativa. Assim, ao contrdrio do que acon-
tecia nos estados de expectativa, o que vai interessar agora nao é dirigir a
atengo para as vias perceptivas que poderiam desembocar em uma catexia
de descjo, senio descobrir aonde conduzird em geral uma catexia perceptiva.
Com efeito, dird Freud, o pensamento observador ou cognitivo se diferencia
do processo de expectativa pelo fato de que as percepgoes nao incidem al
sobre catexias de desejo (174). Assim sendo, o primeiro que atraird para
si a atencio do ego serdo as indicagbes de realidade, as quais irdo logo de
conduzi-la para a regido perceptiva que terd de ser catexizada (175). O que
significa que a atengao nio sera mobilizada aqui por uma “catexia-meta”
ou “catexia de desejo” (176), com outras palavras por uma Qn’, isto é, por
uma Q de catexia interna, sendo por uma Q¢ (ou quantidade proveniente
do mundo externo via o sistema ¢) (177). Assim, a passagem associativa da
Q que as percepgdes trazem consigo, ocorrerd por neurdnios pré-catexizados
(178), no caso, por neurdnios perceptivos que foram hiper-catexizados pela
atencio conforme a segunda regra biolégica, ou seja, a partir das indicagoes
de rcalidade. L conveniente, pensamos nds, .em prol da clareza, ressaltar
neste momento o fato de que a pré-catexizagio dos neurbnios perceptivos
aqui presente é.obra da atencdo e nao do descjo, como vimos que acontecia
nos estados de expectativa (179). Em conseqiiéncia de tal pré-catexizagao, a
Q¢ que se desloca tornard a fluir, uma e outra vez, ao longo desses neurdnios
pré-catexizados (180). Com efeito, sabemos ja que.as- pequenas Qs que se
deslocam no processo de pensamento fluirdo mais facilmente se o nivel de
catexizacio estiver alto (181), o que é o caso nas circunstancias em jogo,
gragas & hipercatexia da atengao.

Passemos agora 3 segunda temdtica que é desenvolvida na segunda Segao
da Parte I1I do “Projeto”, qual seja, a da importancia que revestem as in-
dicagdes da fala para o pensamento cognitivo.

Sabemos j4 que durante a passagem associaliva, neste tipo de pensa-
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mento, da quantidade composta por Qp e Qn’ - ou scja, da quantidade que
resulta da hipercatexia, pela atengio, de um neurdnio perceptivo — vao ser
geradas indicagbes de qualidade da fala, em conseqliéncia das quais a dita

passagem conscientizar-sc-4, ficando tamnbém suscetivel de ser reproduzida

(182). B possivel, contudo, questionar a necessidade da catexizagio, pela
alengao, dessas indicagoes da fala, ¢ isto a partir das seguintes objecdes ou
restrigoes:

1) Poder-se-ia alegar — argumenta IFreud — que o Unico papel das in-
dicagdes da fala é induzir 0 ego a enviar uma catexia para o ponto em que
cla surgiria — de qualquer manecira - na passagem associativa. Assim, o
préprio ego poderia, sem sua ajuda, fazer com que a sua calexia migrasse ao
longo do decurso da Q (183).

2) Por outro lado, embora as indicagbes de descarga por meio da fala

sejam também indicagbes de realidade, o séo da realidade de pensamenio e

nio de realidade externa, de manecira que nio caberia aqui impor a elas a
regra bioldgica da atengio (184), e isto pelas scguintes razdes: primeiro,
porque a dita regra, na medida e r;ue ela é, em si mesma, uma abstracdo
derivada da percepgdo, s6 se aplicaria a principio as indicagdes de qualidade
(percepliva) (185); segundo, porque & sua violagio ndo acarretaria nenhuma
ameaga constante de desprazer (186). A explicagio que é oferccida pelo texto
para este segundo ponto parccerd a primeira vista surpreendente: assim, nos
é dito que: “O desprazer produzido ao negligenciar o (re)conhecimento néo
é t3o flagrante como o que se gera ao ignorar o mundo externo, embora no
fundo sejam o mesmo” (187).

Tentemos elucidar esta afirmagio um tanto enigmdtica. Sabemos ja que a
meta de todo processo de pensamento ¢ o estabelecimento de uma identidade
entre uma percepgio e uma representagio. Logo, € possivel inferir, a partir
dai, que quando o estabelecimento dessa identidade falha o resultado serd, no
caso do pensamento cognitivo, um falso conhecimento das percepgoes ou um
falso (re)conhecimento (188). Este poderia ser eventualmente o caso quando
o pensamento cognilivo nio se deixasse guiar pela regra bioldgica da atencio,
~como é ilustrado pelas duas situagdes cogitativas conempladas acima.
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Vejamos agora a que tipo de desprazer poderiam conduzir tais situagdes.
Partindo-se do falo, ja assentado, de que as percepgdes ocorrentes no curso do
pensamento cognilivo nao incidern sobre catexias de descjo, jd que uin pensa-
mento deste tipoe se dé fora do marco da sitnagao de expectativa, é facil inferir
enlio que, se o desconhecimento da regra biologica da atengao conduzisse a
um falso (re)conhecimento, esta conseqiiéncia ndo afctaria, em si mesma, a
ordem vital, isto ¢, ndo levaria a um desprazer cuja libera¢io representaria
uma ameaga de riscos bioldgicos para o cgo (189). Assim sendo, tanto o
desprazer que é liberado ao ignorar-se o mundo externo, prescindindo-se da
catexizagio das indicagdes de qualidade (ou de realidade) perceptiva, quanto
o desprazer que é liberado ao negligenciar-se o (re)conhecimento, deixando-se
de catexizar as indicacbes de qualidade da fala, seria um desprazer que o ego
toleraria sem ficar exposto a cair fora da “normalidade”. Todavia, € 6bvio que
o desprazer decorrente da ignorincia do mundo externo é bem mais flagrante
ja que ele, por se encontrar no ponto de partida do processo de pensamento,
poderia invalidar logo de inicio o curso do mesmo. De qualquer manecira, a
segunda objecdo que estamos considerando e que questiona a necessidade,
para o pensamento cognitivo, de a atengdo catexizar as indicacoes da fala,
continua tendo boas razdes a seu favor.

3) A terceira e tltima das objegoes que o texto apresenta apela para a
existéncia de um outro tipo de pensamento observador (ou cognitivo) (190),
no qual as indicacdes de qualidade nunca seriam despertadas, ou entdo o se-

riam esporadicamente. Trata-se do pensamento de tipo comum, nao

consciente, mas com intrusdes ocasionais na consciéncia; nele o ego seguiria
automaticamente com suas catexias a passagem de associacdo (191). O peso
desta terceira objecio repousard nos seguintes argumentos: primeiro, este
tipo de pensamento observador é o mais freqliente, sem ser anormal (192),
o que significa, conforme nossa linha de interpretagao, que tal pensamento
nio vai acarretar ameagas de riscos bioldgicos para o ego; em consonincia
com isto, pode-se apontar o fato, contemplado mais a frente no t.exto, de nédo
ter sido biologicamente demonstrado que as indicagbes de qualidade sejam
indispenséveis para esse processo cogitativo (193). O que é pericitamente
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cocrente, por sua vez — pod;:r:'amos acrescentar — com a meta perseguida por
qualquer forma de"pensamento cognitivo, qual seja, “o fim desinteressado
do (re)conhecimento” (194), jd que sc tal (re)conhecimento resultar even-
tualmente prejudicado pelo fato de ndo serem suscitadas as indicagoes de
qualidade (da fala), sé6 haverd uma consequéncia .dcspra.zcrosa cOmo a apon-
tada na objecio anlerior, i.e., uma conseqiiéncia que ndo implica em riscos
de danos bioldgicos pura o ego.

Apcsar destas ponderagoes todas, o ponto finalmente serd fechado, no
texto, sublinhando-se o inegdvel valor das indicagoes da fala para o pen-
samento cognitivo em geral, assim como deixando clara a superioridade do
pensamento consciente ou (meramente) observador sobre o nao-consciente
ou comum. Assim, contrastando em certa medida com a conclusio a que se
chegara ap6s o exame das objegdes acima apontadas, qual scja, a do carater
dispensivel da suscitagdo das indicagbes da fala (195), destacar-se-do uma
série de vantagens que as mesmas trariam para o pensamento cognitivo,
tanto no que tange a seus aspectos mecanicos, quanto ao estabelecimento
de condicdes sob as quais o dito pensamento atingiria plena cbjetividade,
afastando-se assim o risco de ele se ver afetado por erros.

Eis aqui tais vantagens:

a) Com a suscitagio de indicagbes de qualidade intensificar-se-lam as
catexias na passagem de associagdao o que, embora nao se saiba como, estaria
ligado ao fato de ficar assegurada a ocorréncia de uma atengio automatica
(195).

b) Essa suscitagio asseguraria também a imparcialidade da passagem

- de associagdo, evitando a falsificagéo do pensa.mentd que poderia decorrer
da interferéncia nele de catexias-meta ou de desejo, catexias estas sempre
alimentadas pelo ego. Para este poder se colocar na situagdo de “mero in-
vestigador”, nada melhor do que orientar a atengao para as indicagdes de
qualidade, j4 que estas ndo se equivalem a “representagoes-meta” (197).

Em sintese: “O pensamento que é acompanhado pela catexizagio das
indicacdes de pensamento ou das indicagoes da fala representa a forma mais
alta e segura de pensamento cognitivo” (198).
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Chégamos assim ao terceiro e ultimo dos tépicos que sio desenvolvidos
na segunda scgio da Parte III do “Projeto”. Partindo-se da utilidade que
fora outorgada a suscitagdo de indicagoes de pensamento, contemplar-se-ao
agora as condigdes sob as quais elas emergeriam, o que implica em identificar
os disposilivos encarregados de assegurar a dita .t;.mcrgéncia.

Vejamos primeiramente como isto teria lugar no caso do pensamento cons-

ciente ou de investigacio (199).

O fato notivel aqui é que as indicagdes de pensamento, contrariamente
ao que acontecia com as indicagbes de qualidade ou de realidade percep-
tiva (200), nio surgirdo espontaneamente, i.e., sem a intervengao de ¢ (201).
Neste caso, a pré-catexizagio, pela atengéo, dessas indicagdes de pensamento,

sera condigiio necessdria de sua emergéncia (202). Como entender isto aqui?

Dado que também vai se invocar a operancia da “lei de associagio por simul-
tancidade” (203), pensamos que teria lugar o seguinte inter-jogo de investi-
mentos: por um lado, estariam catexizados os neurdnios correspondentes is
imagens verbais motoras, i.e., os neurénios motores da {ala que, ao descarre-
garem Qn’, forneceriam indicagbes de pensamento; mas, para que isto acon-
tecesse, deveriam também estar catexizados em’ % do pallium os neurdnios
encarregados de registrar cssas indicagdes de pensamento (ou essas noticias
de descarga verbal). E caberia a atengao operar essa pré—catexiéagé.o.

Este dispositivo, que consiste basicamente em uma espécie de atragao que
é excrcida pela pré-catexizagio das indicagdes de pensamento (204), pode no
entanto ser arruinado pela interferéncia dos seguintes fatores (205):

a) Pela presenga de outras catexias, notadamente de catexias-meta ou

_de catexias afetivas que, perto da passagem associaliva, concorram com a
pré-catexia da atengdo, tornando inconsciente a dita passagem.

b) Pela presenga de grandes Qn’s na passagem associativa que, ao au-
mentar o caudal da corrente, acelerariam a dita passagem, tornando a mesma
igualmente inconsciente. Um exemplo claro disso seria a perturbagio do pen-
samento pelo afeto, tal como foi apontado na Parte Il do “Projeto” (206).

Da consideragio deste segundo fator terfamos como resultado um novo

axioma para a abordagem mecéanica dos processos psiquicos: “A passagem
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[de associagdo] que nao ¢é alterada pelo nivel [da catexia] pode, porém, ser
influenciada pela prépria magnitude da Q fluente” (207).

O que nos levaria a concluir que a suscitagao das indicagoes de qualidade
estaria subordinada & passagem de pequenas Qs (208).

Como caracterizar agora a emergéncia de in(iicagécs de pensamento em

nosso pensamento carente de meta, comurm, nao-consciente (ou com intru-

soes ocasionais na consciéncia)?

Em primeiro lugar, é preciso sublinhar o fato de que esse tipo de pen-
samento, embora acompanhado de pré-catexizagio e de atengio aulomalica,
nio parece dar importancia as indicagbes de pensamento (209). O que por
outro lado, poderiamos acrescentar, daria margem para uma interferéncia
maior de catexias-meta ou de catexias afetivas que, de maneira solapada,
colocariam em risco a objetividade desse pensamento. Razao pela qual, cre-

mos nés, tal tipo de pensamento yeria menos simples (no sentido de menos

manejavel) do que o pensamento consciente (210).

Todavia, as indicagoes de pensamento irio habitualmente emergir, nesta
espécie de atividade cogitativa, nas seguintes circunstancias (211):

a) Quando a leve passagem de quantidade chegaf a um término, ou entao
se deparar com um obstdculo, ¢ isto porque aqui seria inevitavel, pensamos
nés, a catexizagio, pela atengio automatica, dos neurdnios motores da fala.

b) Quando tal passagem suscitar uma representagdo que, em virtude de
outros motivos, evoca indicagbes qualitativas, i.e., a consciéncia. Isto é o
que OCOTTe — COmO iremos ver ao examinar a terceira segio da Parte 11 do
“Projeto” — quando o pensamento se depara com certas lembrancas que, no

_seu cardter de “indémitas”, geram indicagoes qualitativas, o que é sinal de

que as mesmas foram alucinadas (212).

Passemos, pois, & Secio 3 da Parte III do “Projeto”. O grande prota-

gonista serd af o pensamento pratico que, como veremos, vai se caracterizar
fundamentalmente pela presenca nele de catexias de descjo ou de catexias-

meta, contrapondo-se assim ao pensamento cognitivo, que condicionava a
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consccugao do scu objetivo, qual scja, o (re)conhecimento, ao fato de aquelas
catexias serem cvitadas. Vimos também que um tal empreendimento, por
parte do pensamento cognitivo, aparccia como extremamente dificil, dado
que o cgo sempre cstava as voltas com catexias desiderativas. Afinal de con-
tas, ¢ o movimento do descjo que pde em marcha o aparcelho psiquico (213),
e é nos processos de expectativa (um desenvolvimento dos estados de desejo)
que se enraiza toda e qualquer forma de pensamento. Com efeito, e como ja
se sabe, a justificativa dltima de todo o pensamento ¢ de carater biolégico
(214) e remete para a necessidade de se restabelecer a primitiva situagio de
satisfagdo (215). Mas é aqui que vai se ancorar o pensamento pritico — “bi-
ologicamente o primeiro” (216). Neste scntido, a “utilidade pratica” dessa
forma de pensamento - o restabelecimento daquela situagao origindria — vai
contrastar com o “fim desinteressado” do pensamento cognitivo (217).

J4 que o pensamento pritico parece estar fundamentalmente a servigo
dos interesses da vida, por assim dizer, é de se esperar entdo que ele siga a
risca a orientagdo das postuladas regras biolégicas, sendo por este viés, como
veremos ao final de nossa exposigio sobre este assunto, que distingdes outras
poderdo ser introduzidas em relagdo ao pensamento de tipo cognitivo.

A fim de melhor organizarmos nosso comentario da segao do “Projeto” em
exame, subdividiremos seu conteddo em trés grandes agrupamentos temdticos.

Teremos assim, em primeiro lugar, uma caracterizagzo exaustiva do pen-
samento de utilidade prética, que culminara com a anélise dos resultados a
que se chega no curso do dito pensamento.

Seguidamente, a questio da possibilidade e alcances de uma “meméria
de pensamento” ganharé o primeiro plano, o que rematard na postulagio de
mais uma espécie de pensamento, qual seja, o “pensamento recordativo”.

Em ultimo lugar, ao considerar-se a especial situagdo em que o pensa-
mento pratico poderia conduzir ao desprazer, abordar-se-a o tema das lem-
brangas indémitas, introduzindo-se, finalmente, malis uma variante concei-
tual na linha das defesas, qual seja, a “defesa de pensamento primaria”. Em
conexao com tudo isto, e & maneira de conclusdo, contrapor-sc-& o pensa-
mento tedrico (que veremos vai abranger os pensamentos cognitivo e critico)
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ao pensamento pratico, do ponto de vista de sua sujeigio ou nio as regras
bioldgicas.

Ocupemo-nos pois, primeiramente, de caracterizar o pensamento pritico.
Suas condigoes de ocorréncia seriam as seguintes: existe, no ponto de partida,
uma calexia de desejo. FEsta serd firmemente retida, enquanto uma scgunda
catexia perceptiva que faz emergtncia vai ser acompanhada com atengio.
Dar-se-d4 assim inicio a um fluxo associalivo em que a catexia perceptiva,
orientada pecla finalidade de reativar a catexia de descjo que ficou retida,
procurard descobrir as vias cerlas para a consecugdo dessa finalidade (218).

Assim, “o fim do pensamento pratico ¢ a identidade, o desembocar da
catexia Qg, deslocada, na catexia de descjo que, nessc meio tempo, ficou
firmemente retida” (219).

Vejamos agora como poder-se-ia descrever este tipo de pensamento do
ponto de vista mecanico. Seja (+V) a representagao de descjo que se mantém
especialmente catexizada, e scja (W) a percepgio a partir da qual um ca-
minho serd aberto em diregio Aquela. Em virtude da “lei de associagdo por
simultaneidade”, a catexia perceptiva migratéria Q(W), em vez de fluir rumo
ao neurdnio mais facilitado, o fard em diregdo ao neurdnio que esteja situ-
ado na proximidade da catexia de desejo ou catexia-meta, que ¢ a catexia
que corresponde a (4-V). Desta maneira, a passagem de Qn’ foi modificada
pela presenga de uma poderosa catexia colateral (220). Com efeito, nos ¢é
advertido que por “catexia-meta” deve-se entender aqui “ndo uma catexia
uniforme, como a que afeta todo um setor no caso da atengao, mas uma
catexia que se destaque, que sobressaia por cima do nivel do ego” (221).

O texto chama também a atengdo para o seguinte ponto: é possivel, se
pensa, que neste tipo de pensamento com “catexias-meta” a Qn’ também flua
simultancamente a partir de (4+V), influenciando a passagem de associagao
a partir de (W) no meio do caminho, por assim dizer. No entanto, ¢ bom ter
presente, aponta o texto, que enquanto a via a partir de (+V) é conhecida e
estd fixada, a via de (W) até (+V) precisa ser descoberta (222).. Com efeito,
deveremos entender aqui, conforme nosso ponto de vista, que no primeiro

caso tratar-se-ia de se re-encontrar, no mundo cxteri-o, um objeto, o objeto

255



de satisfagiio, e isto a:trzwés de uma rota que ja foi fixada em r:onscqilénéia
da vivencia de satisfagio. Mas para tanto serd preciso que cheguem desse
objeto sinais de realidade, € 0 caminho pelo qual isso devera ocorrer precisa
ser descoberto. Como se sabe, esse caminho serd trilhado pela via associativa
e a partir de uma percepgao que — nunca é demais frisar — nao ¢ idéntica
3 representagao. I3 nesse trabalho de exploragiio, portanto, que consistiria
propriamente o pensamento de utilidade pratica.

E agora: qual a influéncia nos processos cogitativos das calexias-meta,
que sio, de fato, alimentadas sempre pelo ego, e que em muitas ocasioes
concorrem simultaneamente e em grande niimero? (223).

No caso do pensamento puramente cognitivo, € 6bvio que a presenga de
tais catexias val dificultar o curso do dito pensamento, que s6 parece ter
como antidoto para elas, como foi visto, o recurso 3s indicacoes de qualidade
da fala (224). '

No caso do pensamento prético, tal influéncia vai implicar na possibilidade
de se alcancarem, em circunstancias diferentes, as vias mais dispares. Ou seja,
cla vai emaranhar, propriamente, esse pensamento. Serd que as indicagoes
de qualidade (da fala) serviriam aqui para despejar essa multiplicidade de
circuitos entrecruzados? A resposta do texto serd negativa. Com efeito, val
se colocar que o papel das indicagdes de qualidade, no pensamento pratico, em
pouco diferindo daquele que é desempenhado pelas mesmas 1o pensamento
cognitivo, se restringird a assegurar e fixar a passagem de associagdo. Ainda
mais, lhes serd negado o seu caridter de indispensaveis para aquela forma
de pensamento. B isto por duas razdes (225). A primeira delas, dito de
“maneira rapida e simples, se bascia na constatagio de que tais indicagoes
de qualidade, se plenamente desenvolvidas, sé fariam atrapalhar o curso do
pensamento. Isto é, a complexidade prépria ao pensamento pratico, haveria
que somar o retardamento e a complicagio introduzidos pelas mesmas. Em
segundo lugar, essas indicacoes da fala tornar-se-iam desnecessarias quando
uma certa passagem associativa tivesse sido fixada.

Abordaremos finalmente o ponto com que vai se completar esta carac-

terizacio do pensamento pratico. Exporemos assim, com maior detalhe,
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o _curso que ¢ seguido pelo dito pensamento, para considerarmos depois o re-
sultado a que nele se chega.

Uma vez que o pensamento pratico atingin sua finalidade, isto é, o esta-
belecimento da identidade entre percepgio e representagio, ele pode dar por
encerrada sua tarefa, ja que de uma perspectiva puramente bioldgica — que é
a perspectiva a partir da qual todo pensamento se justifica — nao haveria ne-
cessidade de continuar pensando (226). Mas, nao fard porventura pnﬂ.c dos
resultados desse pensamento o desencadeamento de uma agio, nos moldes
da “acido especifica”, que na primitiva vivéncia de satisfagiao fora executada
pelo semelhante do sujeito, mas que agora cste poderia levar a cabo por si
s67 Pois, dado que, como postuldramos no inicio deste item, o pensamento
pratico deve ser concebido antes de mais nada como um re-trilhar, em nivel de
processo secundario, daqueles caminhos que a vivéncia de satisfagio tornara
preferénciais para t, ndo deveremos por acaso pressupor que no seu curso
foram também inervadas aquelas imagens de movimento correspondentes a
porcao reflexa da “agio especifica”? E indubitdvel que assim acontcce, mas
nem por isso tal processo de pensa,m(.:nto deverd conduzir necessariamente a
execucio de uma agio. O texto vai explicar isto de seguinte mancira (227):
por um lado, é preciso ter em conta que tais imagens de movimento foram in-
vestidas de maneira ligada; por outro lado, o elemento da realidade externa
de que se parliu na cadeia associativa, qual seja, a imagem percetiva, ird

ser subseqiientemente perseguida apenas na qualidade de imagem mnémica;

3 luz destes dados é facil compreender que o processo de pensamento se
torna, no seu curso, independente, tanto do processo expectativo como da
realidade, de maneira que uma vez completado nédo devera incluir a agao, ne-
cessariamente, entre seus resultados. Ainda mais, o texto vai assinalar, como
o verdadeiro resultado a que se chega no pensamento de utilidade prética,
um elemento da ordem do conhecimento antes do que da agdo. Com efeito,
no seu término, o dito pensamento terd produzido um saber pratico que, na
ocorréncia de uma oportunidade real, poderd ser utilizado (228), ji que €
conveniente ganhar tempo, por assim dizer, para a elaboragio de uma agao

_especifica que vai requerer, seguramente, a intervengao de algum tipo de sa-
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ber. Assimn, é preciso nds pensarmos “com antecipagiao” a execugio da dita
aciio, primeiro, porque o estado de expectativa nio ¢, ele préprio, favordvel
4 passagem de pensamento; segundo, porqug o curto intervalo que separa a
percepcao da agio exigiria que se pensasse muito depressa, o que tampotuco
seria favoravel para o pensamento, mas que terminaria acontecendo caso nao
se contasse com um saber pratico que é independente de qualquer estado de
expectativa (229).

Passemos agora ao segundo dos conjuntos temdticos em que temos sub-
dividido a Secio 3 da Parte Il do “Projeto”, onde o tema da memdria serd
retomado a partir de uma derradeira indagagio sobre a possibilidade ¢ al-
cance de uma “memdria de pensamento” (ou uma “meméria dos processos de
pensamento”), a0 tempo que procurar-se-a também efetuar uma re-avaliagao
do papel que cabe as indicagdes de qualidade (da fala) na reprodutibilidade
dos processos de pensamento. Iste altimo ponto sera discutido, como te-
remos oportunidade de ver, tendo-se em linha de conta uma nova forma de
~ pensamento, qual seja, o “pensamento recordativo”.

A primeira destas questoes serd elucidada através de uma linha argu-
mentativa que levard a postular a existéncia, ao lado das “facilitacGes as-
sociativas”, de facilitagdes de um outro tipo, a saber, as “facilitagbes de
pensamento”.

A Ercmfssa da qual se partird re-enviard para um ponto que fora ja desen-
volvido (230). Trata-se da afirmagio de que uma “meméria de pensamento”
s6 é possivel gragas &s indicagdes de qualidade da fala, j4 que de outro modo
néo se poclier_ia diferenciar seu rastro daquele que é deixado pelas facilitagoes
perceptivas (231).

Seguidamente, extrair-se-d, dessa premissa, a seguinte consegiiéncia: jé
que existiria, junto a uma “memoria real”, uma “memdria de pensamento”,
teremos que pressupor, a principio, que a primeira delas nao devera ser pro-
priamente modificada ao se pensar sobre a mesma (232).
~ Cabe-nos no entanto inquirir: o que estd se entendendo aqui por “memoria
real”? Voltemos um pouco atrds no texto (233), e caracterizemos, de ma-
_neira genérica, “memdria real”, como sendo “a repiesentacio de todas as
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influéncias que cxpcrimen.tou a partir do mundo externo”, representagao
essa que consiste, do ponto de vista mecanico, no conjunto de facilitagoes
resultantes em 1 de impressdes advindas de fora via ¢. Concorde comn isto,
uma “memdria real” nio seria entio um tipo de memdria em que as faci-
litagoes a que ela em Wltima instancia se reduz seriam tragos deixados atrds
de si pelas passagens de quantidade decorrentes da catexizagao de 1 pelo
ego, € sim uma memdria em que tais facilitagoes resultariam da catexizagao
de ¢ via a Q ().

4 ’ , . -~ oA .
O texto apontara, porem, uma possivel objecdo para a consequencia que

acabamos de consignar, qual seja, a relativain dependéncia da “memdria real”
frente 3 “meméria de pensamento”. Serd assim ponderado que nio ¢ possivel
se negar o falo de que qualquer pensamento sobre um tema deixa importantes
rastros para qualquer re-pensar posterior a esse respeito (234). Todavia,
seremos também advertidos sobrey escassa probabilidade que haveria desse
resultado provir apenas de um pensamento acompanhado de indicagoes de
qualidade e, portanto, de consci¢ncia (235). Em poucas palavras, ao mesmo
{empo que se reconhece a possibilidade de uma influéncia da “memdria de
pensamento” sobre a “memdria real”, tenta-se limitar o seu poder ou, com
outras palavras, tenta-se limitar o poder quc as “Ieprescntalgécs de palavra”
teriam sobre as “representagdes de coisa’.

Assim, concluir-se-4 por postular-se a necessidade da existéncia, indepen-
dentemente dos “signos do processo de pen.samcnto” (236) em que consistem
os sinais da fala, de “facilitagdes de pensamento” que, pensamos nés, na
medida em que nao seriam acompanhadas desses sinais, sendo processos pu-

_ramente ¢, poderiam re-transitar, de maneira mais fiel talvez, as vias de
associagdo originais (237).

Mas: Como isto poderia ocorrer, dado que, a rigor, s6 hé facilitagoes
de um sé tipo? Embora assim-scja, € possivel introduzir, do ponto de
vista quantitativo, um principio de diferenciacio que faria entrar em jogo
os niveis (de catexia) envolvidos. Assim, mesmo que scja verdade que as

facilitagbes nio se modificamn devido a um aumento de nivel (da catexia),

sendo antes sensiveis & quantidade da corrente que circula ¢, também, a in-
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fluéncia de catexias colaterais, ¢ também verdade que existem facilitagoes

que §6_irdo funcionar em nm nivel particular (238). Tais sio as “facihtagoces

de pensamento”, que se originaram a partir, de um alto nivel (de catexia) e
que provavelmente s6 se fardo sentir também na presenga de um alto nivel
(239). Por outro lado, devemos lembrar que quando o nivel (de calexia) estd
allo, as pequenas quantidades se deslocam com mais facilidade, ¢ que um
tal equacionanento quantitativo entre catexia clevada e corrente pequena foi
visto como sendo préprio aos processos de pensamento (240).

Em contraposigio a isto, as “facilitagdes associativas”, fixadas a partir
dos primitivos circuitos da satisfagio e dos quais constituiriam sua “memdria
real”, tiveram origem durante passagens de quantidade totais ou primadrias,
e t‘ornarﬁ,o a exteriorizar-se quando se apresentem as condigbes para uma
passagem de quantidade nédo-ligada (241), qual seja, uma passagem em que
a corrente é proporcional a catexia.

Todavia, faz-se questio de se {risar que com o tragado desta diferenciagao
entre “facilitacdes de pensamento” e “facilitagbes associativas” ndo se pre-
tende negar qualquer efeito possivel das primeiras sobre as segundas (212).
Mas esta ponderagio deverd ser em todo caso contrabalangada, pensamos
nés, com a exigéncia feita aos processos de pensamento ainda na Parte I do
“Projeto”, no sentido de que eles nio deverdo modificar substancialmente
as facilitagbes criadas pelos processos primérios, porque com isso estar-se-la
falscando os tragos da realidade (243).

Cabe agora a seguinte pergunta: ¢ possivel um tipo de pensamento que,
perfazendo o caminho que percorrera o pensamento pratico, i.e., abrindo-
se passo através das facilitagdes de pensamento, conseguisse reproduzir esse
percurso de tal maneira que o dito pensamento se tornasse consciente etapa
por ctapa? Com outras palavras: é possivel uma “memdria de pensamento”
de alcance tio vasto? E neste momento que o texto vai introduzir mais uma
forma de atividade cogitativa; trata-se do pensamento reprodutivo ou recor-
dativo, pensamento esse que coincide em parte com o pensamento pratico,

mas sem abrangé-lo por completo (244). Coincide, poderiamos dizer, na me-

dida em que o seu percurso ¢ o mesino; sé que agora tal percurso vai ser
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desandado, reproduzido regressivamente; assini, o pensamento reprodutivo
vai partir, pois, de uma representagio, para logo retroceder em diregio ao
setor das percepgoes até se deter, possivelmente, em uma percepgio (245).
Mas tal espécie de pensamento, diferentemente do pensamento prético, nao
’ . F . » | : " ) P
seré guiado, ele préprio, por uma finalidade de indole também pratica e efe-
tuard sua volta & esfera perceptiva de uma maneira errdtil, isto ¢, sem uma
finalidade em vista (246). A real importéancia desta atividade cogitativa, con-

tudo, s6 vai ficar em relevo quando nds abordarmos o pensamento critico (ou

examinador), que é um tipo de pensamento cognitivo que examina uma série
de pensamento, a fim de detectar nele a falha ou defeito que conduzira ao
desprazer e nio & satisfagao (247), efetuando porém seu trabalho em cima do
pensamento recordativo. Com efeito, o recordar — diz o texto - é a condigio
prévia de todo exame efetuado pelo pensamento critico (248).

Chegando-se neste ponto, umg restrigao serd feita ao papel que cabe as
indicacdes de qualidade que foram suscitadas numa dada passagem de pen-
samento no que tange i reprodutibilidade desse pensamento. Com efeito,
embora o pensamento recordativo vai recorrer em grande escala a tais in-
dicacées de qualidade, somos advertidos de que o mesmo ird também se
deparar, nesse seu curso retrégrado, com vinculos intermedidrios até entao
inconscientes, i.e., ﬁue nio deixaram atras de si nenhuma indicagio de qua-
lidade e que portanto sé serdo conscientizados a posteriori, i.e., no préprio
curso do pensamento reprodutivo (249). 0 que implicaria em admitir - ira
concluir o texto - que uma passagem de pensamento é capaz de deixar ras-
tros por si mesma, sem necessidade de indicagoes qualitativas. Mas - caberia
perguntar — como é possivel que isto aconteca? Temos que pressupor aqui
- segundo nosso entender — que tais vestigios seriam algo assim como um
“lastro” que as representagdes de coisa deixaram atrds de si, para além de
sua associagio com as representagdes de palavra. Assim sendo, pode-se dizer
que a reprodutibilidade dos processos de pensamento ultrapassa, largamente
as suas indicacdes de qualidade, mesmo que em certos casos tenha-se a im-
pressio de que alguns trechos da via percorrida nao foram propriamente
reproduzidos mas sim conjecturados, jé que sd scus pontos inicial ¢ terminal
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estavam dados por indicagdes de qualidade. De qualquer mancira, o resul-
tado de uma passagem de pensamento pareceria deixar rastros-com maior
freqiiéncia do que o fariam as suas etapas intermedidrias (250).

Resta-nos agora considerar aqueles assuntos que sio tratados no final
da terceira seciio da Parte III do “Projeto”. Serd examinado, em primeiro
lugar, em que circunstancias o pensamento pratico poderia conduzir ao des-
prazer; a partir daf serio introduzidos novos conceitos, fundamentalmente os
de “lembranca indémita” ¢ de “defesa de pensamento primaria”, ao passo
que impo: Lantes conseqiiéncias decorrerdo para o tragado de uma nova linha
demarcatdria entre pensamento préitico e pensamento tedrico (cognitivo e
critico).

O primeiro tema se inicia com a seguinte afirmagio: “Durante uma passa-
gem de pensamento, seja ele cognitivo, examinador ou pratico podem ocorrer
acontecimentos de todo género (...) O pensamento pode levar ao desprazer
ou & contradicio” (251). Afirmagdo essa que, como iremos constatar daqui
em diante, isto é, até o fim do texto do “Projeto”, s6 serd valida, em sen-
tido estrito, se nés reconduzirmos toda e qualquer forma de pensamento 2o

pensamento pratico porque, na medida em que este constitui a origem e a

meta final de todo processo de pensamento, as demais formas deverao ser
consideradas como sendo dele derivadas (252). Com cfeito, a medida em que
nds avangarmos em nossa exposicao, compreender-se-4 cabalmente que, a ri-
gor, s6 o pensamento pratico ird ser afetado pelo desprazer — da perspectiva
em que este é fundamentalmente encarado na Parte 11T do “Projeto”, isto &,
enquanto real ameaga para a sobrevivencia do organismo - e também pela
contradicio, embora a ocorréncia desta tiltima 6 deva ser registrada por obra
do pensamento critico.

Consideremos portanto o caso em que o pensamento pratico, acompa-
nhado de catexias-meta, leva a uma liberagio de desprazer. Em primeiro
lugar, isto s6 poderé acontecer em circunstincias muilo especiais porque, con-
forme os ensinamentos da experiéncia, o desprazer atua como um obstdculo
para o processo de pensamento (253). Mas, como trata-se aqui do desprazer

que ¢ liberado por uma lembranga que foi catexizada no curso do pensamento,
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o que devemos fazer é examinar quais sio as suas caracteristicas.

Sabemos ja que uma lembranga cuja reativagao provoca desprazer € her-
deira de uma percepcio que, no momento em que ocorreu, formou parte de
uma vivéncia de dor. Por outro lado, e conforme assinaldramos ao abor-
dar o fenémeno da dor, nio se podia dizer que, estritamente, houvesse uma
percepgio da dor (254). Em concorddncia com isto, o texte dird, agora,
que as percepgoes que formam parte de uma vivéncia de dor nao vio sus-
citar tanto suas préprias indicagdes de qualidade quanto as da reagio que
essas percepgoes desencadeiam, estando assim associadas com suas proprias
manifestacdes de afeto e de defesa (255).

Vejamos o que é que acontece com tais percepgoes uma vez que elas

tenham se transformado em imagens mnémicas. Pode-se constatar que, ini-

cialmente, elas se comportardo ainda como se fossem percepgdes, isto ¢, elas
continuariio a despertar afeto, conservando também suas indicagoes qualitati-
vas. Com outras palavras, Lais imagens apresentardo um carater alucinatdrio.

Como ao longo de um certo processo as ditas imagens deixardo de suscitar

afcto, perdendo também esse seu cardter alucinatdrio, o texto vai chamar

de “indomitas” &s lembrancas que ainda se comportam como se fossem per-
cepgdes (256), cabendo ao ego “domesticd-las”, como veremos em seguida.
Assim, se uma passagem de pensamento se deparar com uma lembranga
ainda indomita, vérias conscqiiéncias surgirdo (257):

a) Gerar-se-Zo as indicagdes qualitativas correspondentes, muitas vezes
de cardter sensorial.

b) Gerar-se-io também sensagbes de desprazer e tendéncias a descarga
(cuja combinagao caracteriza um afeto determinado). -

¢) Interromper-se-4 a passagem de pensamento, que ¢ a cousequéncia que
agora nos interessa particularmente.

Ac contrério do que uma leitura ingénua poderia supor, ndo serd o mero
decurso do tempo nem a repetigio que poderdo subjugar tais lembrangas;
seréd necessario, para tanto, um trabalho efetuado pelo ego. Assim, este
devera ligar, de maneira firme e reiterada, a réprescntagﬁo indémita, a fim
de contrabalancar cssa facilitagio para o desprazer (258).
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Cabe¢ neste momento efetuarmos um aparte a fim de considerarmos certas
especificagbes que o texto vai introduzir em torno do conceito de alucinagao.

Sabemos j& que no caso cm que se alucina uma representagio de de-
scjo, i.c., na atragio desiderativa primdria em geral, e no caso das repre-
sentacdes oniricas em particular, isso é possivel em virtude da hipercate-
xizagio, por uma () de considerdvel grandeza, da representagao em jogo.
Sabemos também que isso ocorre quando, devido a uma queda na carga
endégena do ego, este nio pode exercer sua fungao inibidora via calexias
colaterais, para impedir o refluxo retroativo de Q para ¢ e para w, no qual
consiste propriamente o mecanismo da alucinagao (259). Pergunta-se entao:
seré que no caso das lembrangas indémitas ¢ também a Q que as catexiza que
permite a ocorréncia desse refluxo? Mas, para que assim fosse, e conforme
os pressupostos jd assentados, dever-se-ia contar com uma Q de poténcia
tal que, ao hipercatexizar a representagio em jogo, satisfizesse deste modo
o pré-requisito mecénico que condiciona a ocorréncia dos fendomenos aluci-
~ natdrios a magnitude da Qn’ (260). Todavia, nio serd esta a solugao apon-
tada pelo texto, pois logo de inicio descartar-se-4, em se tratande de lem-
brancas indémitas, a intervengio de grandes Qs catexizantes. Assim, sera
sublinhado o fato de que uma Q considerdvel sé se faz presente na prépria
vivéncia de dor e que, nas suas repetigdes, a Q que catexiza a lembranga
é uma Q de forga comum (261). No entanto, precisa-se encontrar uma ex-
plicacio para o fato de que tal catexia de forga cormum scja capaz de provocar
alucinacio e desprazer. A hipdtese que subseqiientemente vai ser levantada
atribuira tal efeito nio mais & magnitude da Qn’, sendo a existéncia de uma
facilitagio extraordinariamente intensa. Do qual vai se concluir, finalmente,
que uma quantidade <,o de magnitude comum ¢é sem divida suficiente para
assegurar o refluxo e para excitar a descarga (262).

Como entender esta virada do texto que parece desconhecer tudo que
foi anteriormente apontado para explicar ndo s6 a mecanica da alucinagao,
como também a geragio de afeto na recatexizagio das lembrangas penosas?
Lembremo-nos de que neste ultimo caso, uma vez reconhecida a necessi-
~dade de se postular a existéncia de uma § adicional na origem do afcto (Li-
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beragio de desprazer e tendéncia a descarga), apelara-se para uma hipdtese
tio desconcertante como cra a hipétese dos neurdnios-chave. Agora, isso ¢
ignorado como se se estivesse de repente de posse de uma outra (e melhor)
solugio. Com efeito, uma poderosa facilitagao foi visualizada como ?-‘.t,“ndO
a rcs:pbnsé.vcl por aquelas duas capacidades que caracterizamn as lembrangas
indéinitas, quais sejam, a capacidade para a alucinagio e a capacidade para
o afeto. Cabe pois indagar: quais as virtudes de tal facilitacio? Qual o
elemento novo aqui? Dito rapidamente: pensamos que o que estd por tras
desta tiltima solucio, que parece ter esquecido as velhas dificuldades, é a

hipétese da ligagio, sé-desenvolvida plenamente na Parte 111 do “Projeto”.

A luz de tal hipétese, uma lembranga indémita vai se apresentar como sendo,
antes de mais nada, uma lembranga em que “a catexia do ego ainda nao
exercen nenhuma influéncia (...) predominando nela os métodos primarios
de descarga e o processo total ou primario” (263). Mas voltemos novamente
as origens das lembrangas indémitas para sublinhar o fato de que, na medida
em que elas sio tracos de vivéncias de dor, estiveram catexizadas, quando
percepedes — e de acordo com a hipétese sobre a dor colocada na Parte |
do “Projeto” (264) — com intensa Qe, tendo assim aquirido uma facilitagao
excessivamente grande para a liberagio de desprazer e afeto (265). Por outro
Jado, e também retrocedendo a Parte I do texto, relenbremos que tinha se
ventilado ai a possibilidade de que a catexia (a Qn’ de catexia) fosse - no que
tange & passagem de Qn’ — equivalente da facilitagio, de maneira que uma fa-
cilitagio bem poderia substitui-la (266). Assim, uma catexia de for¢ca comum,

ao recatexizar uma representagio penosa que ainda nio foi ligada pelo ego,

poderd reativar a facilitagao correspondente cm condicoes tais que a Qn’ que
vai se propagar através dela o faca livremente, isto €, via uma corrente que
¢ proporcional a catexia (que é o que caracteriza as passagens nao-ligadas
de quantidade (267)), corrente essa que resultaria ser, no caso, uma corrente
caudalosa. Explicitando mais esquematicamente esta argumentacio temos
que: dado que em uma passagem de Qn’ ndo-ligada a corrente ¢ proporci-

onal & catexia, ¢ dado que a catexia pode ser substituida pela facilitagao (que
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no caso ¢ bastante intensa), a conscqiiéncia seria a ocorréncia aqui de uma
corrente caudalosa que teria como resultado o refluxo alucinatorio da Qn’y a
geracio de afeto e, no limite, uma descarga ou defesa primaria.

Pode-se constatar facilmente que esta nova explicagio da origem da Q res-
ponsavel pela produgio de afeto e pela deflagracio de uma defesa primaria,
nas repeticoes da vivéncia de dor, substitui, com visiveis vantagens, a ve-
lha hipétese dos neurdnios-chave. Com efeilo, estamos aqui frente a uma
solucio cocrente e plausivel em relagio as hipdteses basicas do “Projeto”,
mas que s6 poderia ter sido formulada, como efetivamente aconteceu, a luz
da hipétese da ligagio de Qn’. Além do mais, e no que tange a atragdo
desiderativa priméria, o novo quadro tedrico di uma base de sustentagio
para o fato de o objeto de desejo ser alucinado fora das condigdes fisiolégicas
da necessidade, como efetivamente acontece nos sonhos. Isto porque na me-
dida em que cles s3o, como ja se sabe, um re-trilhar dos antigos circuitos
da satisfagio, ou seja, um re-trilhar de poderosas facilitagdes associativas,

mas sem que isto implique no aumento da tensdo Qn’ em ¥ que é concomi-

tante aos estados apetitivos e que tem como conseqiiéncia a hipercatexizagio

da representacio de desejo, sé agora é que se pode entrever qual seria, em
auséncia dessa fonte de Qn’, a fonte alternativa da poderosa ) de que se pre-
cisa para alucinar as rcprcsentﬁgées oniricas. Questio esta que tinha ficado
como que em “sursis” quando nés tratamos de tal assunto (268). Mas cabe
fazermos aqui uma ressalva: malgrado a mecdnica da alucinagao nos sonhos
tenha ganhado em inteligibilidade, ainda néo se sabe por qué, no processo
de deslocamento ocorrente neles, a representagdo que é alucinada, digamos
“C”, é quantitativamente superior a representagao “B” que ela vemn substi-
tuir (269). Se se tivesse feito jogar o recalque no sonho, a solugdo estaria a
vista, pois em conseqiiéncia do recalcamento de “B”, a Q que lhe fora sub-
traida teria sido acrescentada a “C”. Mas, de fato, como ja vimos, nao se fez
intervir o recalque no sonho (270).

Voltando ao tema da subjugacio pelo ego das lembrangas indomitas,
quando ¢ que poder-sc-ia dar por finalizado esse trabalho de “domesticagao™?
Dito em poucas paiavras: quando aquelas lembrangas, ao ser catexizadas, nao
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possam mais produzir nenhum refluxo, ao tempo que o desprazer por clas
liberado seja minimo. Isto serd sinal de que as mesmas ja foram “dominadas”
por uma facilitagio de pensamento suficieniemente grande para exercer um
eleito permanente (271). Em conscqiiéncia disto, a via que conduz a liberagio
de desprazer “aumentard gradativamente sua resisténcia, devido a falta de
uso, pois as facilitacies estdo sujeitas a uma decadéncia gradativa (esqueci-
mento)” (272). Com outras palavras, a facilitagao original foi substituida por
uma facilitagio de pensamento, e isto ao longo de um laborioso trabalho por
parte do ego. Finalmente, poderiamos acrescentar que, em presenga de lem-
brangas ainda indémitas, o que determina fundamentalmente a interrupgao
da passagem de pensamento é a ocorréncia de uma defesa primaria.
-Pergunta-sc agora: o que poderd acontecer se o que sair a frente da cor-
rente de pensamento for uma lembranga jé dominada? Resposta: quase uma
inversio da situacio anterior. Com efeito, iremos ver como um certo tipo de
defesa primaria levard o pensamento a se desviar do seu caminho assim que o
mesmo se deparar com uma lembranga que ji foi domesticada. Isto porque a
facilitagio de pensamento que subj ugé ra a lembranga indémita teria deixado,
como efeito permanente, uma tendéncia a inibir o curso do pensamento assim
que a lembranca dominada gerasse seu rastro de desprazer. O que ¢ perfei-
tamente coerente, por outro lado, com a meta perseguida pelo pensamento
pratico, j4 que na sua abertura da via que conduzird até a identidade com
a catexia de desejo, ele deverd certamente evitar as catexias desprazerosas,
posto que as mesmas o desviariam de sua finalidade (273). Temos assim o sur-

gimento de uma “defesa de pensamento priméria, que no pensamento pratico

interpreta a liberagio de desprazer como um sinal para abandonar uma de-
terminada via — isto é, para dirigir a catexia da atengao para outra parte”
(274). O que se estd anunciando aqui nao é, estritamente falando, uma mo-
dalidade de defesa que seja absolutamente nova. Pensamos que se trata,

fundamentalmente, de uma defesa cujo modelo de funcionamento € o da de-

fesa primaria, tal como o mesmo fora caracterizado na Parte I do Projeto,

i.e., como consistindo na des-catexizagio de uma representagao liberadora de

desprazer, mas em uma situagio quantitativa em qee nao ha grandes Qn’s
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em jogo e onde se pressupoe a inibigio por parte de um ego catexizado.
Em sumna, o que vimos que se entendia na Parte I por “defesa de magnitude
normal” (275). O que é realimente uma novidade ¢é a explicagio que se dd para
a origem desta modalidade de defesa, ji que cla é, no fundo, uma facilitagao

de pensamento tornada possivel pelo trabalho de ligagio efetuado pelo ego,

e nio um mero residuo mecanico de uma vivéncia de dor (como ¢ a “defesa
primdria” na Parte 1 do “Projeto”).

O texto chama também a atencdo para o fato de que tanto na “defesa de
pensamento priméria” quanto na defesa como “regra bioldgica” é o desprazer
que vai dirigir a corrente de Qn’ (276). Pensamos, no entanto, que a analogia
comeca e termina af. Vejamos por qué. No primeiro dos casos, constata-se
que o desprazer, auxiliado pelo mecanismo da atengdo, faz sua intervengao a

maneira de wm sinal de alerta (277), o que vai resultar na des-catexizagao de

uma certa representagao conforme o “principio de prazer” em sua modalidade
da “fuga”, mesmo que na dita “fuga” a Qn’ que escoa o faga de maneira
ligada, o que marca, em todo caso, a passagem do regime do “principio de
inércia” para o do “principio de constancia”. No entanto, pensamos que se
o nome de “priméria” lhe é preservado a esta “defesa de pensamento” que é
uma defesa de magnitude normal, é porque, no fundo, a tendéncia primaria
(& inércia) continua a persistir nela no sentido de que ¢ a dita tendéncia que
define a maneira em que o desprazer estd dirigindo a corrente de Qn’, qual
seja, fugindo da quantidade. Im contraste com isto temos que, no caso da:

defesa como “regra biolégica”, o desprazer vai ser o “mestre” que ensinara

a ndo-catexizar certas representagbes, nao catexizagao essa que pressupoe

a regulacio do “principio de prazer” na sua modalidade de “evitagao” de
quantidades, de maneira que seu principio reitor ¢, em todo momento, o
“principio de constancia”.

Na medida em que a regra biolégica de defesa, a primeira das regras
biolégicas, é um guia de comportamento ¢ - normal e nao um mecanismo
(como é, em tltima instancia, a “defesa de pensamento primaria”) ela vai,
efetivamente, guiar o pensamento pratico para -estc poder descartar aqueles
caminhos que estcjam afetados pelo desprazer. E aqui aparecera uma -
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portante distingdo do pensamento pratico em relagdo ao pensamento teérico
(cognitivo e critico), distingdo essa com cujo tragado encerrar-se-a a terceira
segio da Parte 11T do “Projeto”.

Serd assim colocado que no pensamento tedrico ndo se comprovard a in-
tervengao da regra bioldgica de defesa, e isto pela seguinie razdo: “Isso é
comprecnsivel, pois no pensamento-meta trata-se de encontar um caminho
qualquer, podendo-se descartar todos os que estejam afctados pelo despra-
zer, ao passo que no [pensamento] tedrico todos os caminhos terdao de ser
explorados” (278).

E possivel desenvolver mais esta linha argumentativa através das seguin-

tes consideragoes:

a) Ndo devemos esquecer que as regras bicldgicas — tanto a de defesa como
a da atencido — foram derivadas da situagdo de expectativa (279), e tendo-se
portanto na mira o pensamento pratico.

b) O “caminho qualquer” que o pensamento pritico deverd encontrar €
aquele que conduz & identidade com a catexia-meta, de maneira que toda
exploracio que ele efetuar estard orientada por essa finalidade, devendo por-
tanto secrem abandonadas as vias que eventualmente possam prejudicar sua
consecugao.

¢) Se partirmos do fato de que no pensamento tedrico ndo ha — ou nao
deveria haver — interferéncia de catexias-meta, serd ficil compreendermos
que esse pensamento nao deva ser afetado por uin desprazer que o impeca
de alcancar essas catexias, j& que elas ndo se colocam como objetivos para
o mesmo. Ou, para expressar a mesma conseqiéncia de maneira bem mais
categdrica, pode-se dizer que: “O desprazer néo desempenha nenhum papel
no pensamento tedrico, e ele é, portanto possivel, também em presenga de
lembrangas dominadas” (280).

d) Infere-se daf que no pensamento tedrico o ego se encontra em condigbes
de tolerar o rastro de despr&zcr que é gerado pelas lembrangas dominadas
(j& que isto nio o desviaria de seu objetivo, qual seja, o (re)conhecimento);
por outro lado, ele deve fazé-lo, ja que precisa explorar todas as vias de

pensamento, mesiuo as afetadas pelo desprazer.
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Nio poderiamos fechar acabadamente este ponto sem antes ponderarmos
o valor relativo que teria, para o pensamento tedrico, a regra bioldgica da
atengdo, a luz das consideragdes que acabam de ser vertidas sobre a regra
bioldgica de defesa.

Vimos j4 que no caso do pensamento cognitivo, a nio observincia da
regra bioldgica da aten¢do no que dizia respeito a catexizagio, de indicagoes
qualitativas, nio representava uma ameaga constante de desprazer, com os
consequientes riscos bioldgicos para o ego (281). Apesar disso, é preciso su-
blinhar o fato de que a violagio da regra da atengio produziria uma con-
sequéncia que seria indesejdvel para o pensamento cognitivo, ja que afastaria

o mesmo do seu objetivo, qual seja, o (re)conhecimento — ou, pelo menos,
comprometeria a seguranca com que ele é alcangado — de maneira que cons-
tituiria uma grande vantagem para esse pensamento o fato de ele se deixar
guiar pela dita regra. Disto se depreende que a regra biologica da atengao
tem implica¢des maiores do que a regra bioldgica de defesa, o que nos permite
também chegar A seguinte conclusio: na medida em que a observancia da
regra bioldgica de defesa s6 tem sentido para o pensamento pratico, pode-se
dizer que os limites do seu ambito de influéncia demarcargdo, por si sds, a

fronteira que separa o pensamento pratico do pensamento tedrico.

’

E preciso considerarmos agora a possibilidade de que uma dada passa-
gem de pensamento nao consiga atingir sua finalidade, qual seja, o correto
estabelecimento da identidade entre uma percepgio e uma representagzo, o
que serd entio sinal de que houve algum erro no curso do dito pensamento.
A ltima scgdo da terceira parte do “Projeto”, isto €, a Scgdo 4, serd dedi-
cada, quase em sua totalidade, ao exame das fontes de erros que poderiam
estar na base dos diversos tipos de pensamento, contemplando-se também as
consequéncias a que tais erros haveriam de conduzir em cada caso.

Dado que o pensamento pratico, como ja se sabe, ¢ a origem e a meta
final de todo o pensamento (282), infere-se dai ndo sé que todas as demais

formas lhe serio derivadas, como tambén que as mesmas deverao, em dltima

270



instancia, convergir nele. Essas espécics cogitalivas sdo, por um lado, o
pensamento cognitivo e o pensamento judicativo que, sabemos, estd na sua
base (283) e, pelo outro, o pensamento critico que, como ja antecipamos
(284), tem por objecto o exame de uma sequéncia de pensamento mas na
contramao, por assim dizer, ja que.o seu material de trabalho ¢é fornecido
pelo pensamento recordativo.

Esta hierarquizacio das diversas formas de pensamento que coloca no seu
dpice o pensamento pratico implicard que a identidade visada scja, em defi-
nitiva, a identidade entre uma percepgdao e uma representagio de desejo, de-
vendo portanto ser considerado como um resultado intermediario e nao como
um fim em si mesmo, 0 tipo de identidade a que se chega no pensamento ju-
dicalivo/cognitivo (285), onde a representaciio em jogo é uma representagio
das experiéncias corporais do sujeito. Com efeito, o pensamento cognitivo
“aparcce como uma preparagio para [o pensamento] prético, embora na re-
alidade s6 se tenha desenvolvido tardiamente deste Gltimo” (286).

Desta articulagio entre pensamento cognitivo e pensamento pratico se
depreende também que, embora o desprazer que possa ser liberado — como
foi visto paginas atrds — ao se ignorar o mundo externo ou ao sc¢ negligen-
ciar o (re)conhecimento, i.e., em situagdes em que o pensamento cognitivo
desconheceria a regra biolégica da atengdo, néo represente ele préprio um
tipo de deéljrazcr que colocaria em risco a ordem vital, as conseqiiéncias
de semelhante neglicenciamento por parte do pensamento cognitivo pode-
riam prejudicar, mesmo que de maneira mediata, o sucesso do pensamento
pratico, acarretando eventualmente um desprazer que seria nocivo para o
organismo.

Concentremo-nos agora na tematica do erro. I possivel dizer, de uma
maneira genérica, que os erros-no pensamento tém dois tipos de fontes, quais
sejam, as falhas 16gicas e os defeitos psicoldgicos (287). Como as falhas 16gicas
s6 ocorrerio no pensamento pratico e em condigoes bastante “sui generis”,
nos dedicaremos primeiro a analisar os defeitos psicoldgicos tal como eles
tém lugar nos diversos tipos de pensamento. Para tanto, deveremos previa-

_mente dissecar, por assim dizer, a estrutura que seria comum ao pensamento
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judicativo/cognitivo e ao pensamento pratico.

O que significa “pensar”, de um ponto de vista lgico? IEm termos muito
gerais, pensar ¢ realizar inferéncias, extrair,uma conclusio a partir de pre-
missas. No nosso caso, a conclusio estaria dada pelo estabelecimento de uma
relacdo de identidade entre uma percepgio e uma representagio de um certo
tipo. No caso do pensamento pritico, as premissas consistiriam, dito rapi-

damente, no material que lhe é fornecido pelo pensamento judicativo, cujo

trabalho antecede toda forma de pensamento, como foi sublinhado em outra
oportunidade (288). Com efeito: “O comego dos processos de pensamento
derivados [do pensamento pritico] é a formagio de juizo, a qual o ego chega
gragas a algo que descobre em sua prépria organizagido — gragas a mencio-

nada coincidéncia parcial {ou semelhanca} entre as catexias perceptivas e as

noticias provenientes do préprio corpo” (289). Sabemos jd que a partir da
detecgio dessa semelhanga — ou melhor, como uma imediata decorréncia dela
— o pensamento judicativo separard os complexos perceptivos em uma parte
constante e incompreendida — a coisa — e outra varidvel, compreensivel — os
atributos ou movimentos da coisa, com cujo (re)conhecimento culminaré fi-
nalmente esse tipo de pensamento (290). Portanto, a conclusio a que se chega
no pensamento judicativo, a partir daquela relagdo de semelhanga que funcio-
naria como premissa para o mesmo, seria, como ja se sabe, a “compreensiao”,
isto ¢, o (re)conhecimento, pelo ego, através de sna propria experiéncia corpo-
ral, da parte varidvel do complexo perceptivo. A “compreensiao” representa
assim o momento da identidade para o pensamento judicativo, identidade
essa estabelecida entre catexias perceptivas e catexias corporais (291).

Continuémos nesta linha de raciocinio a fim de explicitarmos em que
consistiriam propriamente as premissas para o pensamento pratico.

Uma vez julgados os complexos perceptivos, as partes que foram se-
paradas aparecerio na forma de complexos — ou sub-complexos — a sa-
ber, “complexos-coisa” e “complexos-atributo”, cujas possibilidades de com-
binagio serio multiplas, de maneira que cada “complexo-coisa” aparecera

em combinagio com uma série de “complexos-atributo”, e cada “complexo-
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atributo” fard o préprio cm'combina.g:"l.o com uma série de “complexos-coisa”
(292). .

Assim sendo, 0 que podemos chamar de “premissas” para o pensamento
pratico serdo esses sub-complexos que resultaram do julgamento dos comple-
xos perceptivos, quais sejam, os diversos “coml's‘lexos-coisa” ¢ “complexos-
atlributo” em suas miltiplas possibilidades de combinagido. Desta maneira, o
que fora conclusdo para o pensamento judicativo funcionard como premissa
para o pensamento pratico. Deixemos por enquanio em suspenso a questao
da conclusiio do pensamento pratico e consideremos antes outros assuntos.
Uma pergunta que poderia ser feita é relativa as vantagens que o trabalho
efetuado pelo pensamento judicativo traria para o pensamento pratico.

Em primeiro lugar, o fato de o trabalho de pensamento (pratico) poder
realizar-se com juizos em lugar de complexos perceptivos desordenados vai
significar para 0 mesmo uma econpmia considerdvel (293).

De maneira mais fundamental ainda, temos também a seguinte con-
sequéncia: dado que os “complexos-coisa” mais os “complexos-atributo” néo
tém uma maneira tnica de se apresentar, sendo pelo contrdrio suscetiveis de
aparecerem sob variadas combinacdes, serd possivel, a partir dai, “elaborar
vias de pensamento que liguem esses dois tipos de complexos com o estado
- coisa (Ding-Zustand) desejado, [e ao assim proceder] de uma maneira que
tenha, de certo modo, validez geral e scja independente da circunstancial e
momentanca percepgao real” (294). Por esta via ter-se-a consolidado, pensa-
mos nés, a produgio daquele “saber pritico” que vimos coroava os esforgos
do pensamento também prético (295). ‘

_. . Estamos j& em condigbes de retomar o tema dos erros nos processos de
pensamento e, portanto, cabe formularmos a seguinte pergunta: quais seriam
as fontes de erro no pensamento judicativo?

Veremos logo como esta indagagio estd intimamente ligada a questio da
conclusio no pensamento pratico. Comecemos primeiramente por ai. Ixtrair
uma conclusdo, para o pensamento pritico, a partir. das premissas que lhe
foram fornecidas pclo pensamento judicativo, consistird em ligar os comple-
xos perceptivos ja “compreendidos™ com a representagio de desejo (ou com
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o “estado-coisa desejado™).

Suponhamos entio que os complexos perceptivos (isto é, os complexos que
resultam dos “complexos-coisa” mais os “complexos-atributo”) sejam dois,
por exemplo, “a 4 ¢” e “a 4 d”, sendo “a 4+ b” a representagio de descjo.

Se na ligagio desses complexos com o “estado-coisa desejado” faltarem
alguns dos clementos pertencentes aos complexos perceptivos, isso podera ser
sinal de que houve uma falha da ordem da omissao na formagéo do julgamento
ele préprio, ou seja, uma falha nas premissas do pensamento pritico. O que
ira impedir — se esse for o caso — o correto estabelecimento de uma relagio
que é prévia a ligagio (ou a identidade) perseguida, qual scja, a relagao
de secmelhanga entre a;queles complexos e a representagao de desejo. Com
efeito, o estabelecimento correto dessa semelhanga implicaria em descobrir,
por um lado, que os “complexos-coisa”, digamos a, sao idénticos nos comple-
xos perceptivos € na representagao de desejo e, pelo outro, que os “complexos-

d e b sao diferentes estados da mesma coisa. Mas — so-

atributo”, digamos ¢,

mos advertidos pelo texto — dado que os “complexos-coisa” e os “complexos-
movimento” nunca sao completamcm.e idénticos ao longo de suas ocorréncias,
poderia haver entre seus elementos divergentes alguns cuja omissio pre-
judicasse o resultado (296). Assim, terfamos que a # 2a); ¢ # ¢l e d #
d’. Portanto, se se omitirem elementos nos complexos que fazem parte das
premissas, nio se poderd dizer que ¢, d, e b sejam diferentes estados da
mesma coisa, decorrendo dai que ndo se operarda tampouco corretamente a
transformagdo da mentada relagdo de semelhanga (entre os complexos per-
ceptivos e a representacio do desejo) em uma relagio de identidade, con-
versido essa em que consiste propriamente a extragio da conclusio para o
pensamento pratico. Em todo caso, o resultado terd sido uma “falsa co-
nexao” (297) entre complexos. perceptivos e uma coisa que nao ¢ a que faz
parte do “estado-coisa desejado”. Este tipo de erro é chamado no texto de

“erro do juizo atribuivel a defeitos das premissas”, apontando-se que tal de-

feito tem sua origem na tendéncia “a substituir o complexo por um neurénio

tinico, tendéncia a que somos impelidos justamente pela imensa complexidade

_[do material]” (298).
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Temos ainda mais duas fontes de erros que também operariam na formagio
do julgamento ele préprio. A seguinte fonte de erro residiria na falta de com-
pletude nas percepgoes, devido a que alguns dos scus clementos se encontra-

riam fora do campo dos sentidos. Diz o texto: “Iiis af os erros por ignorancia,

que nenhum ser humano é capaz de evitar” (299). Finalmente, a dltima
fonte de erro no processo de julgamento remete a falhas na atengdo (ou na
“pré-catexizagio psiquica”) devido a uma distragio por parte do ego. As
conseqiiéneias seriam percepgoes imprecisas ¢ passagens de pensamento in-

completas. “Eis ai os erros atribuiveis a insuficiéncia de atencao” (300).

Vejamos agora quais seriam as fontes de erros no pensamento prético ele

préprio. Sabemos j& que no curso deste tipo de pensamento suscitar-se-
30, entre a percepgio inicial e a representagio de desejo em que a catexia
perceptiva deverd desembocar, imagens de movimento, digamos “Ms”, que
serdo investidas de maneira ligadg (301), havendo no entanto uma garantia
biolégica de que uma vez alcangada a identidade as ditas Ms fiquem com-
pletamente inervadas (302). Em todo caso, a relagdo entre o pensamento e
a calexizagio total dessas Ms diz respeito a uma relagio mais ampla entre
o pensamento e a agdo, assunto esse que serd discutido no final da Segio
4 da Parte 1II do “Projeto”. O fato € que o pensamento pratico vai da
percepgio até a identidade através de uma M, e que a simultaneidade da
percepgio com M criard uma facilitagio entre ambas, de maneira que toda
imagem perceptiva subseqiiente evocara M sem necessidade de nenhuma pas-
sagem associativa (303). Um resultado scmelhante sera alcangado se, uma
vez obtida a identidade, a atengio fixar M, colocando-a em associagao com
a percepgdo, que terd sido fixada mais uma vez, estabelecendo-se assim uma
facilitagio de pensamento que se restabelecer-se-d quando ocorrer um caso
real (304).

Os erros no pensamento pratico decorrerdo da adogdo de vias de pensa-

mento inadequadas, isto é, de vias que impliquem em um movimento anti-

econdmico. (305) Pode ser, nos ¢ dado pensar, que a via de pensamento
origindria ndo seja, em determinada circunstancia, a via mais adequada
— talvez porque a agdo a ser efetuada apds a obtengdo da identidade exija a
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catexizagao de uma M diferente — de maneira que a passagem de associagio
deva passar por outra M, M’, digamos, com relagio a qual as catexias da
percepgio e da M pdo teriam nenhumna associagio comum. Caso scja as-
sim, é bem provavel que se adote a via primitiva, que estd bem facilitada, o
que obviamente afastard o pensamento de sua meta, alongando seu percurso
e podendo assim resultar invalidado, sobretudo tendo-se em conta o curto
intervalo que separa o pensamento da agao (300).

Cabe-nos identificar agora os erros que poderiam ter lugar no pensamento
cognitivo. Sabemos que o pensamento cognitivo, uma prolongagao do pen-
samento judicativo, tem por finalidade aprimorar o (re)conhecimento obtido
por aquele (307), e que para isto tentard explorar o maior nimero de vias
possiveis a partir da percepgio. Ele deverd fazer-se cargo, também, da di-
versificagio de vias que é conseqiiéncia do crescente namero de lembrangas
(308).

Frisamos j4 o fato de que o pensamento cognitivo aparecia, em ultima
instincia, como uma preparagio para o pensamento pratico (309). Neste
sentido, se o pensamento cognitivo tragar seus caminhos tendo em consi-
deracio todas as percepgbes ao seu alcance, isto redundard em beneficio do
pensamento prético, ja que a este ultimo lhe serd possivel escolher, dentre
essas vias, aquelas que sdo as mais favoraveis, isto €, aquelas vias que melhor
conduzam ao “estado-coisa desejado”. De resto, os resultados de um tal tra-
balho de multipla exploracio de vias serao iteis para mais de uma espécie
de catexia de desejo (310).

Todavia, o pensamento cognitivo deve ficar atento a duas fontes possiveis
de erros com que cle pode chegar a se deparar no seu préprio caminho. Em-
bora essa espécie de pensamento esteja de qualquer maneira a servigo do
pensamento prético, ele deverd evitar ser conduzido por catexias — meta,
para o qual serd de extrema utilidade a catexizagio, pela atengao, das in-
dicagdes da fala. Caso cle ndo o fizer, se verd afetado pela parcialidade, o
que poderia acarretar, mesmo que de mancira mediata, conseqiiéncias nega-
tivas para o préprio pensamento préatico. Isto porque tal parcialidade, como
o texto bem frisou em outro momento (311), poderia levar a um falso co-
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nhecimento das percepgoes, consequéncia essa de todo inconveniente para o
pensamento pratico. Finalmente, a outra fonte de erro estaria no fato de o
pensamento nao percorrer todos os caminhos possiveis, do que resultaria a
incompletude de uma dada passagem de pensamento.

Deveremos finalmente passar a considerar o segundo tipo de fonte res-
ponsavel por erros no pensamento, quais sejam, as falhas légicas que, de
maneira completamente idiosincratica, nio conduzirdo ao incorreto estabele-
cimento da identidade entre percepcio e representagio, mas a um €rro que
consistiria na inadequagéo entre o pensamento e a agao.

Embora tal tipo de falha s6 deva ser registrada pelo pensamento critico,
como foi apontado em outro momento (312), ela terd lugar no pensamento

- prético, em condigdes em que o mesmo ¢ acompanhado de um processo de ex-
pectativa, com a subseqiiente agdo especifica. I sinal da presenca dessa fallia
a ocorréncia de um fato surpreendente, onde veremos o processo de expec-
tativa, seguido pela agio especifica, conduzir ao desprazer e néo a salisfacao
(313). E isto apesar de se terem observado todas as regras, conforme diz o
texto (314), o que parece querer significar, pensamos nés, que o pensamento
conseguiu estabelecer corretamente a relagao de identidade entre percepcao
e representagio e que, mesmo assim, houve um erro. Como entender tudo
isto? Vamos por partes.

Sabemos ja que o pensamento critico tra.ba.lha em cima da seqiiéncia de
pensamento que lhe é oferecida pelo pensamento recordativo, e isto a fim de
verificar nele a ocorréncia de uma falha l6gica ou de um defeito psicolégico
(315); para tanto, ele procederd de uma maneira vagarosa, sem ter qualquer
finalidade prética em vista, e evocando todas as indicagoes de qualidade

(316). O que aconteceria se ele se deparasse com uma falha l6gica?

Consideremos primeiramente com certo detalhe o conceito de “falha 16gi-
ca” que é apontado no texto. Para tanto, achamos que vale a pena transcre-
ver o seguinte trecho: “{as falhas 16gicas consistiriam} na desconsideragio

das regras bioldgicas para a passagem de pensamento. Essas regras esta-

belecem até onde deve dirigir-se cada vez a catexia da atengao e quando o
processo de pensasnento deve parar. Estdo protegidas por amcagas de des-
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prazer, derivam-se da experiéncia, e podem ser transpostas diretamente para
as regras da ldgica — o que tera de ser minuciosamente comprovado™ (317).
Vejamos em que consistiria tal transposi¢io. Inumeras vezes foi ressaltado
por nés o fato de que todo pensamento estaria, em uliima instancia, ancorado
na ordem do bioldgico, ja que cle se dd para garantir a situagao de satisfagao.
Conseqiientemente, pensamos que, se um pensamento desconsiderar as regras
que foram postuladas para salvaguardar essa ordem, tal pensamento estard
indo de encontro a sua prépria finalidade o que, transposto para a ordem
da 1Ggica, significaria incorrer em uma contradigao. Tal contradigio ou falha
l6gica suscitard um tipo de desprazer “sui generis”, no sentido de que ele
“afetard somente o pensamento, de maneira que no processo de expectativa
haverd wma inadequagéo entre o pensamento e a agio especifica correspon-
dente, a qual, mesmo acontecendo normalmente, ficard invalidada por causa
do pensamento incorreto. Como isto seria possivel? Para darmos qualquer
tipo de resposta, deveremos primeiro sair a procura de uma conceituagao do
que seja a agio. O texto a caracterizard em termos da “catexizagdo total
daquelas imagens de movimento {aquelas Ms} que foram destacadas durante
o processo de pensamento e também, talvez, daquelas que fizeram parte do
componente volitivo da agdo especifica (caso tenha havido um estado de ex-
pectativa)” (318). Assim sendo, a normal ocorréncia de uma agéo especifica
que foi precedida de um pensamento incorreto obedeceria, quica, ao fato de
que as Ms que foram completamente inervadas ecram Ms certas, 1.e., eram
Ms que estavam na via que conduzia a identidade, e que portanto {aziam
parte de uma facilitagio de pensamento (319). Por outro lado, deve-se pres-
supor também que a desconsideragao das regras biolégicas pelo pensamento
nio teria impedido, neste caso, o correto estabelecimento da identidade en-
tre percepgio e representagdo (€ por isso que o processo de expectativa foi
seguido pela acdo especifica) e que, portanto, tampouco conduziria ao despra-
zer que poderia ter sobrevindo se o estabelecimento dessa identidade tivesse
falhado. Afinal, as regras regulam, néo obrigam, ¢ sua violacio representa
uma ameaga de desprazer e nio a necessaria ocorréncia do mesmo.
Pergunta-se agora: qual seria o tipo especial de desprazer que é susci-
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tado pelas falhas 16gicas? Resposta do texto: “o desprazer intelectual da
contradigao” (320). Como entender novamente aqui a transposic¢io da ordem
do bioldgico para a do légico? O texto ird explicd-lo da seguinte mancira:
o desprazer acumulado (pela experiéncia) para proteger as regras bioldgicas,
quando ativado pelo pensamento incorreto (i.e., que desconsidera as regras
biolégicas) resultard no desprazer intelectual da contradigao “diante do qual
se detém o pensamento critico” (321). Quer dizer entdo que aqui, como acon-
tecia no caso em que o pensamento préatico defrontava-se comn uma lembranga
indémita, também pdra o pensamento. Portanto, vemos que o pensamento
tedrico, ao menos em uma de suas formas, é afetado pelo desprazer, embora
se trate de um “desprazer intelectual”.

Finalmente, e efetuando uma transposigao na ordem inversa, isto €, do

légico para o bioldgico, sera afirmado que “a existéncia dessas regras biold-

gicas pode scr provada precisamente a partir da sensagio de desprazer em

presenca de falhas 18gicas” (322), afirmagdo esta que nos deixa um tanto

perplexos porque, em tratando-se de regras, seria muito mais coerente ar-
gumentar no sentido da necessidade que hd de sua estipulagdo, do que no
sentido de provar a sua existéncia. Com efcito; entendemos que a existéncia
de regras se reduz a sua estipulagio, e qﬁe a necessidade desta estipulagio é
a do cumprimento de uma certa finalidade, no caso, a da “normalidade” de
certos processos 1. Mas talvez Freud estivesse querendo enxergar essas regras
4 manecira de principios ou leis, o que por outro lado é perfeitamente cabivel.
Bastaria tio sé efetuar uma mudanca na perspectiva de enunciacic dessas
regras e converter as mesmas em postulados. No caso da regra bioldgica da
defesa, sua propria formulagio (quase axiomatica, a despeito de a mesma
ser chamada de “regra”) poderia dar margem para operar-se, em nivel do
seu estatuto 16gico, uma quase inadvertida conversdo. Mas isto nio se fez
de fato no “Projeto”. J4 no caso da scgunda das regras biolégicas, a “de
atencio”, sua limpida formulagio enquanto regra demandaria fazer a men-
tada conversio de um modo mais taxativo e explicito. O que tampouco se
fez. Mesmo existindo talvez a vontade, faltou a determinagdo, nas duas cir-

cunstincias contempladas. E provavel que esta interpretagao que estamos
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oferccendo da afirmagio freudiana citada acima (e das ambigtidades que ela
parcceria encerrar no seu bojo) tenha a ver com o préprio estatito que que-
ria ser outorgado a essa “psicologia cientifico-naturalista” que o “Projeto” se
propos a oferecer, e sobre o qual formularemos um julgamento definitivo na
“Conclusao” deste nosso trabalho. Mas deixemos por enquanto este assunto
e passemos de vez para o ponto final desenvolvido na terceira & dltima parte

do “Projeto”.

A temitica da acdo com que se encerra o texto do “Projeto” é desenvol-
vida através de um arrazoado de colocagbes que mostram escassa articulagao
entre si e que tampouco acrescentam grande coisa ao texto no seu conjunto.
D4 impressio de que se estd a frente de idéias embrionarias, de assuntos
esbocados, em suma, quase de um caderno de notas. Pode-se, no entanto, se
pingar alguns pontos, sobretudo para dar um melhor acabamento a questao
das falhas légicas no que tange as relagoes entre pensamento e agao.

Se a agdo se caracteriza, como ji apontdramos (323), pela completa
inervacio daquelas Ms que foram destacadas no curso do pensamento, e
também, provavelmente, daquelas que fizeram parte do componente volitivo
da acio especifica (caso tenha havido um estado de expectativa) — o que im-
plica na reniincia ao estado de ligagdo, na retragio das catexias da atengao
e na p.ronuncia,da. queda no nivel do ego ante a primeira passagem de Q a
partir dos neurdnios motores (324) — entdo a agao é o reverso do pensamento,
pelo menos do ponto de vista mecanico.

No entanto, se encararmos a coisa do ponto de vista da finalidade que
ambos, pensamento e agio, pretendem atingir, qual scja, o estabelecimento
da situacio de satisfagdo, pode-se dizer que espera-se que 0s meEsMOs cami-
nhem juntos. Assim, o texto vai chamar a atengao para a notéavel analogia
que existiria entre o pensamento pratico e a agao eficiente, i.e., a agao ade-
quada a um fim (325). Sé que tal analogia — é preciso acrescentar - ficara
sujeita & consideragio, pelo pensamento, das regras bioldgicas porque, caso

contrério, e desafiwado toda lgica, a agio decorrente do mesmo (i.e., a agao
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especifica), embora eliciente na sua aparéncia, ndo serd eficaz, isto ¢, falhara
em atingir sua finalidade, como ¢ o caso em presenga de fallias 16gicas. Por-
tanto, o camprimento das regras biolégicas para a passagem do pensamento

’ ’ . - £ - -
sera Lambém a garantia da “normalidade” do ajuste entre pensamento e agao.

Chegamos assim ao final deste Capitulo, ¢ um esfor¢o de sintese deverd
ser feito agora em cima do vasto material que o texto nos oferecera na sua
tentativa dec apresentar ou de figurar os processos ¥ normais. Apresentaremos
primeiramente algumas conclusdes quanto aos resullados obtidos nessa ten-
tativa, o que serd feito & luz de certos ordenadores basicos. Ifm um segundo
momento, nos proporemos finalmente a avaliar a terceira parte do texto de
maneira mais estrutural, isto é, sob a perspectiva de suas articulagdes com as
duas partes precedentes, o que nos permitird ja antecipar certas conclusoes
sobre o “Projeto” como um todo.

Comegaremos arrolando o primeiro conjunto de conclusées em torno dos
seguintes itens:

1) Perspectiva de emergéncia do conceito de normalidade

Frisamos ja o fato de que o conceito de normalidade emergira a partir
de um contexto ao mesmo tempo biolégico e prescritivo. Bioldgico, porque
as condicoes estipuladas para o “bom” funcionamento do aparelho psiquico
tinham um claro valor de sobrevivéncia, na medida em que representavam
estratégias para evitar amegas constantes de desprazer. Prescritivo, porque
tais condi¢bes foram enunciadas & maneira de regras que iriam funcionar
como verdadeiros “guias” de um comportamento 3 normal.

Se inserirmos agora a questdo no marco das maximas tendéncias que regu-
lam o funcionamento do aparclho, poderemos finalmente articular a seguinte
caracterizagio: um dado proc'csso 2 serd dito “normal” na medida em que
o mesmo se configurar em funcio do estipulado por certas regras, regras es-
sas cujo cumprimento visa a preservar a ordem vital via a manutengio do
aparclho sob o regime do principio de constancia.

Do j4 dito se depreende que a normalidade serd para ¥ uma cspécie de
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ideal, algo que esta para ser conquistado e, conseqiientemente, que sé podera
ser fruto da realizagio de um certo traballo.

2) Base quaniitativo-mecanica dos processos -normais e sujeigao do

mecinico-causal ao teleoldgico-bioldgico

Se nds nos remontarmos agora as condigacs-quantitativo—mccé.l';icas de
ocorréncia dos processos ¥-normais, veremos que o trabalho que é requerido
para que um dado processo ¢ seja normal néo pode ser outro sendo o traba-
lho de ligagéo da Qn’ que cabe ao ego efetuar, de maneira que a realizagio do
mesmo tornar-se-ia uma verdadeira pré-condi¢ao da normalidade. Isto por-
que sem o concurso do dito trabalho nio seria de maneira alguma possivel
a regulacio dos processos ¥ pelo principio de prazer em conformidade ao
principio de constincia, o que sabemos é garantia da preservagio da ordem
vital. Poderfamos resumir tudo isto dizendo que a base mecanica dos pro-
cessos tp-normais é o deslocamentg neles da Qn’ de maneira ligada, e que tal
ligagio trabalha em prol dos interesses da vida, o que implica na sujeigao do
mecinico-causal ao teleoldgico-vital.

Sabe-se, todavia, que isto se efetiva sobretudo pela observancia da pri-
meira regra biolégica, em que a ligagio traballia no sentido de néo serem
catexizadas aquelas representagdes que poderiam conduzir a uma liberagdo
de desprazer. Foi também sublinhado que tal nao-catexizagio (que é em si
mesma uma conseqiiéncia mecinica da ligagio) era, no contexto da “con-
quista” ou da génese da normalidade, fruto de um aprendizado biologico em
que o desprazer era o mestre e que tinha lugar nos estados de expectativa

(i.e., no patamar psiquico atingido pelos estados apetitivos no curso de seu

_desenvolvimento). Isto significa que, junto ao trabalho mecinico de ligagdo

(ou bem possibilitado por ele) hi, no curso da evolugio de v, um aprendizado
de contengio de quantidades, um aprendizado do “nao”, por assim dizer, a
cuja luz, mais uma vez da perspectiva biolégica, embora de outro angulo, é
possivel conferir um sentido aquele trabalho mecanico.

3) ldentificagio do pensamento pratico come paradigma de processo -

normal
- e = 16 - Ayt . oo i e R L Yvns - |
Frisamos j& repetidamente o fato de que a justificaliva Gltima de todo
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o pensamento era de cardter biolégico ¢ apontava para a necessidade de
se restabelecer a primitiva situagio de satisfagio. Sabemos também que
os processos de pensamento sdo processos secunddrios em que se trata de
garantir tal restabelecimento. Foi a partir deste contexto que vimos devia-se
entender a postulagio da finalidade do p(JIlSEUTlCIli.O pratico — biclogicamente
o primeiro -, finalidade essa consistente na obtengio da identidade entre
uma percepgao ¢ uma representagio de descjo. Mas, ficou claro também
que isto s6 seria possivel em condigbes de ocorréncia que impedissem tanto
a alucinagio quanto os métodos primdrios de descarga. Sabemos que tais
candigoes sio as condigoes da “normalidade” estipuladas por intermédio das

regras biolégicas. Neste sentido, o pensamento pritico que € bem sucedido

seria algo assim como a prépria encarnagao de id¢ia de processo -normal.
Todavia, o “bom” processamento do pensamento préatico conta efetiva-
mente com um mecanismo para sair & frente de eventuais catexias despraze-
rosas ue possam se apreseﬂtar em seu curso ¢ que sejam o suficientemente
poderosas como para desvid-lo de sua meta. Tal é, como sabemos, a “defesa
de pensamento primdria”, forma concreta em que vimos se efetivava o mo-
delo de “defesa de magnitude normal” avangado na Parte I do “Projeto” (sé
que agora do lado da “vivéncia de satisfagio”). Contudo, o dito mecanismo
nio é auto-suficiente; pelo contrario, ele estd, antes, pressupondo a teleologia
implicita na regra biolégica da defesa (i.e., manter o aparelho psiquico sob o
regime do principio de constancia), o que significa dizer que o bom funciona-
mento desse mecanismo vai depender, em tltima instancia, da observancia
dessa regra bioldgica, cujo cumprimento é; no fim da linha, o ﬁnico‘que po-
_derd garantir que nao havera “estouro de catexias célaterais”, dado que a
mesma tem como base mecénica a ligagio da Qn’.
Encararemos, por dltimo, o pensamento prético a luz da tematica do erro,
o que seré feito muito sucintamente. Assim, se for constatada a existéncia
de erros no scio do pensamento prético (ou dos outros processos cogitativos
que a ele estio de qualquer maneira subordinados), exros esses em que o nao-
estabelecimento correto da identidade entre a percepgio e a representagao
seja de tal indole ou magnitude que ele possa conduzir a liberagio de um
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desprazer que represente uma ameaga para a ordem vilal, entdo poder-se-a
dizer que o pensamento em causa ¢é um processo secundario sem ser, con-
tudo, um processo ¥-normal. Em sintese: a mera presenga de um erro, sem
qualquer especificagdo cu ponderagio, ndo desqualifica por si s6 o cardter
“normal” de um dado pensamento. Em conltrapartida., a desconsideragio do
elemento “erro” no pensamento pratico torna abstrata demais a afirmagdo
de que o mesmo seria um paradigma de processo 1) normal.

Procederemos agora a avaliar o papel desempenhado pela terceira parte
do “Projeto” no conjunto da obra como um todo. Seremos secundados aqui
por certas hipdteses que irdo retomar, em um plano mais concreto, algu-
mas possibilidades tedricas que contempldramos, de um modo inteiramente
conjectural, nas paginas iniciais deste Capitulo (326). Por outro lado, clas
também irdo nos conduzir a questdes que foram colocadas na “Introdugao”
deste trabalho (327).

Trata-se, em primeiro lugar, da hipétese de que existiria, na Parte III do
“Projeto”, uma tentativa de constituigao de algo assim como uma “psicologia
geral normal” e, em segundo lugar, de que isto faria parte essencial do projeto
tedrico freudiano dos anos '90, basicamente consistente na procura de uma
fundamentacio das hipéteses bdsicas que, em nivel dos problemas levanta-
dos pela clinica, esforcavam-se por configurar uma teoria geral das neuroses.
Em conjungio com tudo isto, acrescentaremos uma terceira hipotese que
julgamos ser possuidora da forga articulativa necessdria para ajudar-nos a
entender melhor o quebra-cabegas todo em que consiste o texto do “Pro-
jeto”. Diremos assim que a constituigio daquela “psicologia geral normal”
teria sido a derradeira meta subjacente ao empreendimento tedrico levado a
cabo por Freud no “Projeto”.

Ponderemos primeiramente a procedéncia dessas hipteses através da se-
guinte cadeia argumentativa:

(a) Freud teria almejado, na Parte 11 do “Projeto”, assentar os principios
e as regras basicas de funcionamento dos fenémenos psicolégicos normais em
termos gerais, o que, conforme o ja visto, ndo constitui nenhum mistério.
Tais regras sio as regras biolégicas de atengio e defesa, sendo o supremo dos
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principios o da hipdtese da ligagio da Qn’. IS a este conjunto de principios e
de regras (328) que nds chamainos de “psicologia geral normal”.

(b) Sabemos, de outro lugar, que Freud considerava que algo semelhante
a uma tal “psicologia” fazia-se necessario para a melhor inteligéncia’ dos
distiirbios ncuropsicoticos, o qual encontrara expressio naquela “ambigio”
pré-“Projeto” que condicionava a possibilidade de se conceber “uma nogio
geral satisfatéria dos distirbios neuropsicéticos” a sua conexio com “pressu-
postos bem definidos sobre os processos psiquicos normais” (329).

(¢) Sabemos também que o que se tencionava na Parte III do “Projeto”
era desenvolver o tratamento dos processos 1 normais a partir de uma certa
articulagiao com os resultados obtidos nas Partes I e II, ou seja, com uma ca-
racterizagio do patolégico feita a luz do funcionamento do aparelho psiquico.
O que, conforme o exposto no Capitulo V deste trabalho, equivaleria a dizer
que o proprio ao recalque seria operar a servigo de um “telos” consistente
em reconduzir o aparelho psiquico a um funcionamento regido pelo principio
de constancia, via um trabalho egoico, mesmo que ardiloso (330). De qual-
quer maneira, o tipo de articulagdo visada na terceira parte préssupée que
o “geral normal” mantenha relages organicas com o psicopatoldgico, cujas
formas concretas, contudo, é preciso desvendar. Uma primeira pista neste
sentido, suministrada, por um lado, via o exposto nos considerandos (a) e
(b) acima e, pelo outro, pelas expressas declaragdes do texto, na introdugao
a sua segunda parle, quanto ao tracado geral de sua linha articulativa inter-
partes (331), revelar-nos-ia um tipo de organicidade perpassando as ordens
do psicopatolégico e do “geral normal” através de um caminho de dupla
mio, por assim dizer. No caminho de ida, a dita organicidade residiria na
concreta derivagio do conceito de normalidade a partir do que fora caracte-
rizado na qualidade de psicopatolégico. No caminho de volta, tratar-sc-ia de
compreender o psicopatolégico & luz do “geral normal”. Chamaremos aqui a
primeira diregio de “via heuristica”, reservando para a scgunda delas o nome
de “via fundacional”, rétulos estes que serdo de grande utilidade no que resta
de nossa exposigao.

(d) Consideremos a seguir a segunda alternativa, encaixando a mesma
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na nossa sequéncia a.rgume.ntal.iva. Assim sendo, ¢ tendo simultancamente
em mente o contexto mais geral esbogado em (a) e (b), poderemos entio di-
zer que as mentadas relagoes organicas deverdo ser tais que seja permitido a
“psicologia” que porventura resultar da articulagio postulada em (c) langar
retrospectivamente uma nova luz em torno do que fora previamente articu-
lado, de modo a se enxergar o patoligico como sendo, de qualquer mancira,
uma possibilidade do normal. |

(O que, por sinal, equivaleria quase a um convite para se reler o “Projeto”
de tras para frente).

(¢) Mas, sc isto for assim, poderemos entiao qualificar como plausivel a
mais forte das hipdteses que deram origem a esta cadeia de razoes, qual seja,
a hipétese segundo a qual poder-se-ia considerar a constituigio de uma “psi-
cologia geral normal” enquanto a derradeira meta subjacente ao “Projeto”
como um todo, malgrado o caratgr um tanto esotérico, por assim dizer, da
dita meta. Tratar-se-ia, contudo, de uma meta a cuja luz cobraria uma nova
e mais plena inteligibilidade a particular articulagio das partes em que o
texto encontra-se dividido, e a cuja luz seria também possivel estabclecer
uma articulacio de maior porte e inserir finalmente o “Projeto” no contexto
mais vasto da produgio freudiana dos anos '90.

Esperamos ter conferido, nestas ultimas péginas, um certo grau de ra-
zoabilidade as hipéteses de que nos valemos para tentar enxergar a terceira
parte do “Projeto” de maneira estrutural. Partindo pois da premissa de que
haveria nessa parte a tentativa de configuragio de uma “psicologia” nos ter-
mos da caracterizagio proposta acima - i.e., no considerando (a) - 0 que, por

_outro lado, teria sido para Freud desejavel porque ante-visto como necessirio
para avancar na fundamentagio de suas teorizagGes sobre as psico-neuroses,
pergunta-sc agora: a que resultados efetivamente ele chegara? Todavia, antes
de poder avancar qualquer resposta, impde-se a nés um prévio transitar ao
longo daquela via que chamdramos de “via heurfstica”; com outras palavras,
deveremos desvelar de uma vez por todas a enigmatica pretensao, por parte
do “Projeto”, de derivar o conceito de “normalidade” a partir da articulagio
do patoldgico com o quantitativo-neuronal. Isto porque os 1esultados a que
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Freud possa ter efetivamente chegado no percorrer da segunda via ou “via
fundacional”, que nds introduziramos - ¢ bom nio esquecer — de mancira
hipotética, deverao se articular de alguma forma com os resultados obtidos
por obra e graga da primcira via, via essa cujo percurso ja estava prefigu-
rado no texto ele proprio. Mas, dado que responder a todas estas questdes
nos conduziria necessariamente a uma verdadeira re-montagem daqueles cle-
mentos que identificiramos como pegas-chave na nossa leitura do “Projeto”,
pensamos que serd melhor fazé-lo nas péginas finais deste trabatho, qual scja,

na sua Conclusao.
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Conclusao

Em prol de uma maior clareza na exposigio dos resultados a que final-
mente chegamos, vamos estruturar a conclusio deste trabalho em torno de

alguns itens que consideramos serem pontos nodais no entrecruzamento das

questdes por nds desenvolvidas.

Eles sido os seguintes:

1. Avaliaciio da hipétese do desajustamento entre os niveis de
articulacio do “Projeto”

Assentamos, logo de inicio, na nossa “Introdugdo”, a hipdtese de que o
“Projeto” visava essencialmente propor um certo modelo de psicologia ci-
entifica via a formulagio de uma teoria geral dos processos psiquicos, o que
implicava em reconhecer nesse texto o inter-jogo de dois niveis distintos,
porém imbricados (o nivel da proposta, por um lado, e o da construgao
tebrica encarregada de veiculd-la, por outro). Essa hipdtese procedera, de
fato, de uma maneira de nds interpretarmos o trecho inaugural da dita obra,
isto é, o conjunto de consideragdes vertidas por Freud na “Introdugdo” para
a primeira parte do “Projeto”. Vejamos pois a correlagio entre o que ai se
diz e cada um dos niveis que temos apontado.

A - I atribuida, no texto, como finalidade explicita do projeto que se quer
desenvolver af, a de “fornecer uma psicologia cientifico-naturalista” (nivel da
proposta).

B - Essa proposta concretizar-se-ia via a apresentagio dos processos psi-
quicos na qualidade de “estados quantitativamente determinados de particulas
materiais especificdveis” (ou neurdnios); este seria o nivel da construgac
tedrica propriamente dita, que possibilitaria a conformagao da almejada psi-
cologia enquanto “ciéncia natural”, isto é, enquanto ciéncia que trata scus
objetos em termos de quantidades ou de forgas (conforme o modelo fisicalista
que, como ja comentamos na nossa “Introducdo”, fora endossado pelo jovem
Freud e continuava sendo de qualquer maneira seu referencial nos “qros '90).

. . & A

Anunciamos também, nas primeiras paginas do nosso trata = dando
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assim um derradciro acabamento a hipdtese em questio - que iriamos de
qualquer maneira deparar-nos, na nossa andlise do “Projeto”, com um desa-
justamento entre os nivels acima assinalados, e que seria inevitavel consta-
tar, em algum momento, que os resultados a que o “Projeto” pudesse chegar
em termos da teoria (ou do construto tedrico que fora montado) ndo iriam
realmente efetivar o modelo de ciéncia psicoldgica alvejado mas que, em con-
trapartida, seriam aptos para promover uma nova visio dessa psicologia.

A luz do que foi exposto no decorrer deste nosso trabalho, somos en-
corajados a concluir que a teoria do funcionamento do psiquismo que fora
desenvolvida no “Projeto” sob a forma de uma teoria do aparelho psiquico,
e que ficara completamente especificada em nivel de uma articulagio entre
o quantitativo-neuronal (“Projeto”, Parte I) e o psicopatolégico (“Projeto”,
Parte 1I), mostrou que esse aparelho (o encarregado daquela “apresentagao”
dos processos psiquicos) era falho ou, melhor, néo era auto-suficiente do ponto
de vista quantitativo-mecénico, do qual decorreria, como uma consequéncia,
que essa teoria mal poderia servir como suporte para a estruturagdo de uma
-psicologia cientifico-naturalista nos moldes acima assinalados.

Mas esclarecamos a premissa desta um tanto apressada conclusao, isto
é, exibamos as razdes pelas quais julgamos que o “aparetho psiquico” em
questio nio poderia ser considerado como um perfeito mecanismo no tocante
& engrenagem das quantidades ou das forgas que nele estariam em jogo para
cumprir uma certa fungdo. Vamos por partes.

Em primeiro lugar, foi s6 a propdsito da questao do recalque que pude-
mos contemplar a racionalidade desse aparelhio no nivel do seu funcionamento
efetivo, que pudemos vé-lo em agio, por assim dizer, & luz do inter-jogo das
méximas tendéncias reitoras do seu funcicnamento (os principios de inércia e
de consténcia), tendéncias cssas que, em definitivo, constituem a fonte de sua
racionalidade. Com efeito, a andlise da defesa patolégica mostrara como, em
dltima instdncia, os limites eram postos a0 principio de inércia, aparecendo
ela prépria como um expediente para tentar manter, a todo custo, o apare-
lho sob o primado do principio de consténcia. A neurose ilustrara assim, de
maneira exemplar, o comportamento da vida psiquica tentando-se couformar
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a csse sceu principio reitor. E isto pela via de um trabalho egdico, como ji
sabemos. Tentava-se evitar o desprazer (principio de prazer) fugindo da dor
(defesa primdria ou recalque), e isto de uma mancira “ardilosa”, apclando-se
para certos efcitos de sentido (defesa patolégica). O problema ¢ que a defesa
patolégica revelou ser , ela prépria, uma estratégia falha para se garantir, pelo
seu intermédio, essa conformidade do aparelho ao principio de constancia. O
que fora recalcado tornava a voltar, recorrente e compulsivamente, através
de sintomas desencadeados por representagdes hiperintensas que pareciam
ser de todo inaptas para produzir tais consequéncias, mas que eram em todo
caso suficientemente poderosas como para quebrar, via essas consequéncias,
altamente liberadoras de desprazer, a constancia que tinha sido de qualquer
maneira conquistada. Cabe no entanto lembrar também aqui que um dos
ensinamentos da experiéncia clinica fora o de que a volta do recalcado s6
parecia ter lugar na medida em que nio era efetuado contra ele um “compli-
cado trabalho psiquico” (1), trabalho esse que é, como sabemos, o trabalho
da “anélise” e que, por sua vez, tentava desfazer os condicionamentos de tipo
mecanico (isto é, compulsivos) presentes na neurose, laborando também em
cima de cfeitos de sentido. O qual, por outro lado, nio poderia ser de outra
maneira, porque sabemos que, em termos do “Projeto”, a dor constitutiva
do trauma era sempre algo qué provinha “de fora”, algo “anti-natural”, por
assim dizer, ja que su.‘a jrrupcio era uma contingéncia que poderia acontecer
sem aviso prévio e para cuja evitagio ndo pareceria haver quaisquer regras
ou anteparos, como tampouco para a deflagracio de subseqlientes proces-
sos defensivos primérios. Diante dessa dor, portanto, s6 se mostrou como
possivel tratar dos seus efeitos (e via a terapia). Temos pois, entdo, que
pelo lado da vivéncia de dor no nivel do psicopatolégico, a conformidade do
aparelho psiquico ao principio de consténcia nao ¢ autorndtica, isto ¢, ndo
estd assegurada a partir de bases mecanicas, ¢ que 0 aparclho psiquico nao
é auto-suficiente para evitar o desprazer na sua fuga da dor, precisando do
auxilio de um traballo que, seja qual for a sua cficicia, vai ser, em todo caso,
extrinseco com relagio a esse aparelho. Pensamos nos que esta conseqiéncia
é a grande “ligio” a ser tirada do “Projeto” na sua segunda parte.
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Nio poderia ser porventura diferente, pelo lado da vivéncia de satisfagao
ou pelo lado de uma vivéncia niio patoldgica da dor? Consideremos a primeira
alternativa; talvez possamos encontrar af um funcionamento nio deficiente
do aparelho, isto ¢, um funcionamento do mesmo ‘em que sua regéncia pelo
principio de constincia estcja “de alguma maneira” assegurada. Asscgurada
sobre bases mecanicas? Sabemos ji que nio, posto que “a grande ligdo”
da Parte 1I ji fora em certa medida pré-anunciada na Seqé.o 15 da Parte
I do texto, onde foi ponderado, como tivemos ocasido de constalar, que
para a inibigio por parte do ego funcionar como pré-condigio (mecanica)
do estabelecimento de um “critério de realidade” (do lado da vivéncia de
satisfacio) era preciso recorrer a um aprendizado biologico de “contengio”
de quantidades... '

Assim, aquela “via heuristica” de que falamos no final do Capitulo VI
deste trabalho e que tinha ficado na ocasido como uma espécie de enigma
a ser desvendado, teria fundamentalmente sua ancoragem na descoberta da
imperfeigio do aparelho psiquico do ponto de vista quantitativo/mecanico,
vislumbrada na Parte I do texto e tornada clara (através de um esforgo
exegético, ¢ preciso reconhecer) na sua Parte II. Partindo pois de uma arti-
culagio entre o quantitativo-neuronal € o psicopatoldgico, a dita via teria por
missio encontrar aquelas condigles em que, mesmo que idealmente, o apa-
relho pudesse funcionar “normalmente”, aproximando-se assintoticamente,
por assim dizer, do seu principio reitor, qual seja, o principio de constancia.
Pode-se dizer, em sintese, que as conseqiiéncias extraidas do tratamento da
defesa patolégica abriram a via heuristica para tentar encontrar, nao tanto
um dominio efetivo de processos “y-normais”, quanto uma maneira possivel
de o aparelho psiquico funcionar “normalmente”, que é o que pretendera a
Parte III do texto. Com efeito, e como ji se sabe, a Parte 11I mostrara como
os resultados de um aprendizado biolégico de contengio de quantidades por
parte de ¥ (do lado da vivéncia de satisfacio e tendo-se o desprazer como
mestre) ter-se-iam consolidado & maneira de regras, também bioldgicas, que,
doravante, serviriam de guias para um comportamento pp-normal. Mas veja-

mos com um certo vagar esta passagem do psicopatolégico para o Y-normal,
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conforme nossa linha de interpretagio.

A luz da experiéncia clinica fora possivel recortar um dominio efetivo de
processos psicolégicos em que o aparelho psiquico revelara ser {alho, quais se-
jam, os processos psicopatoldgicos. A partir dai procuraram-se, pelo lado dos
processos alinhados na vivéncia de satisfagio, as condigées em que, mesmo
hipoteticamente, esse aparelho nao falharia e poderia obedecer ao principio
de constancia. Mas seria isto logicamente possivel? Tudo indica que nao.
O principio de consténcia ndo pareceu ser um principio determinante. Se o
fosse, a defesa patoldgica seria bem sucedida... e o patoldgico seria normal!
No fundo, busca-se sempre a “normalidade”. A diferenga estd em que, do
lado da vivéncia de satisfagio, essa busca estd em certa medida garantida
por regras biolégicas cuja observancia pode afastar ameagas constantes de
desprazer, ao passo que, do lado do traumdtico, ndo héd regras para evitar
a dor. Busca “intil” da normalidade via a defesa patolégica. Busca “ira-
balhosa” da mesma via a observincia das regras bioldgicas (sobretudo da

primeira dentre elas). Busca, em fim, em ambos os casos, efetuada defen-

sivamente. Tudo isto pode nos levar a dizer, com certo fundamento, que o

exame da defesa patolégica abrira a via heuristica para conceituar a norma-
lidade a partir de uma perspectiva defensiva. Mas, tanto no seu funciona-
mento patolégico quanto no seu funcionamento normal, o aparelho psiquico
nio é auto-suficiente. No &mbito da normalidade cle depende, para funcionar
“bem”, em tltima instancia (e malgrado o trabalho de ligagio feito pelo ego)
de regras que niio sio mecinicas sendo biolégicas; no ambito do psicopato-
logico, para tornar a funcionar “bem”, cle precisa da ajuda externa de “um
complicado trabalho psiquico” (a terapia). 1 tudo isto porque os mdximos
principios que regem o funcionamento do aparclho néo sdo, na verdade, ver-
dadeiros principios determinantes. O principio de inércia, como vimos no
Capitulo IIT deste trabalho, realiza-se, enquanto tal, na medida em que su-
bordina o seu campo de aplicacdo regulativamente. Com cfeito, quando ele
determina mesmo, no nivel de processos primadrios, corre logo a procura do
“auxilio” — por assim dizer — daquele que parece ser ora seu antagonista,
ora scu aliado, iswo é, o principio de constancia. Quanto a este dltimo, ele
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s6 sc faz realmente efetivo, ou pelo cumprimento de regras bioldgicas, ou
pela efctuagio de um trabalho de ligagio de representagoes “dolorosas” cujo
sucesso nio estd, contudo, assegurado, ji que a subjugagio de “lembrangas
ind6mitas” — como foi exposto na Parte IIT do “Projeto” — se bem ¢ fruto
de um trabalho mecinico por parte do ego (o da ligagao) pressupde, como
pré-condigio, a regéncia do aparelho pelo principio de constancia, o qual,
mais uma vez, nos remete para a ordem do teleoldgico/bioldgico (o aprendi-
zado bioldgico de contengio de quantidades para evitar ameagas constantes
de desprazer).

Pergunta-se entao: a que “psicologia cientifico naturalista” poderia con-
duzir uma teoria do aparelho psiquico que o mostra como defeituoso do ponto
de vista quantitativo-mecinico? Néo com cerleza a uma psicologia que seria
uma ciéncia da quantidade em sentido estrito (2 luz do modelo fisicalista),
sen#o a alguma outra coisa. Mas p]z'xra ponderarmos devidamente qual pode-
ria ser essa “outra coisa” julgamos conveniente efetuar previamente outras

avaliagocs.

9. Avaliacio do “Projeto” da perspectiva das descobertas que
nele teriam sido promovidas

Conforme colocagdes feitas ainda na “Introducio” deste trabalho, nas
suas primeiras paginas, o ipo de avaliagio que tinhamos nos proposto a
efetuar a respeito das eventuais descobertas presentes no “Projeto”, deveria
contemplar a emergéncia dessas descobertas tanto em termos da metodologia
de construgio tedrica que nesse texto era desenvolvida, quanto em termos dos

—tesultados que da mesma teriam cmanado.

Consideremos primeiramente a questao da metodologia, para vermos se
podemos justificar uma das duas hipdteses colocadas como centrais no inicio
dessa “Introducio”, qual seja, a de que a metodologia de construgdo tedrica
operante no “Projeto” também seria uma metodologia de descoberta tedrica,
isto é, o que ndés chamamos naquela ocasiao de uma *heuristica”.

Mas antes de mais nada cabe-nos delinear de maneira precisa o estatuto

da teoria envolvida na construgéo em jogo.
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Coﬁstatamos, de fato, que as teorizagoes presentes no “Projeto” em tﬁmo
do seu dominio pn;;b]emaitico ou do dominio que pretendia-se esclarecer af,
qual scja, o dos processos psiquicos em geral, foram teorizagdes sobretudo
em torno do funcionamento do psiquismo e feitas pela intermediagio de uma
mancira de “apresentar” csse funcionamento, qual scja, o aparetho “@ihw”.
Isto significa dizer que a teoria do psiquismo desenvolvida no “Projeto” ado-

tou a forma da teoria de um aparelho, aparelho esse que revelara ser, a certa

altura do andamento do texto, um aparelho psiquico, como tivemos ocasiac
de ponderar sobretudo na parte inicial do Capitulo V deste trabalho. As-
sim, os enunciados tedricos vertidos acerca dos processos psiquicos tiveram
como recurso metodolégico fundamental ou porta-voz esse certo modelo do
psiquismo, o que estaria de algum modo indicando o manejo de uma idéia
de teoria enquanto “colada” a um determinado método de representagao
do dominio em apreco, mais ou menos nos moldes da concepgdo toulmiana
acerca da relacao entre teoria e modelo, tal como fora exposto no primeiro
capitulo deste nosso trabalho (2). Mas a teoria do aparelho psiquico que
fora conformada via esse recurso metodolégico mostrou ser uma teoria ja
bastante afastada da base fenoménica em consideragao, embora nio deixasse
de manter “relagdes significativas” com a mesma (sobretudo no que tange
ao psicopatoldgico via os dados fornecidos pela experiéncia clinica). Neste
sentido, podemos afirmar que essa teoria. tem o direito de ser considerada

na qualidade de uma teoria metapsicoldgica, e situada portanto em um nivel

de teoreticidade superior aquela hipétese ou teoria que vimos ser central -

também na nossa “Introdugio” — para podermos inserir o “Projeto” no seu

contexto de emergéncia. Estamos nos referindo, claro estd, hipdtese etiologica

da defesa.

No que tange propriamente & estratégia da consirucao em jogo, isto &,

4 metodologia de construgio do mentado aparclho, e conforme ponderagoes
que efetuamos ao longo da seqliéncia que vai dos Capitulos I a V deste
nosso trabalho, resta-nos reafirmar aqui aquilo que tentamos mostrar nesse
percurso (ou que fora por vezes sugerido enquanto a alternativa de maior
pertinéncia), qual seja, que o dominio do psicopatoldgico se revelara como
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heuristicamente privilegiado para extrair do mesmo os elementos bésicos e
os principios constitutivos do modelo em aprego e, em conexio com isto, que
as operacoes de derivagio efctuadas assumiram preponderantemente a forma
de uma derivagao em muito semelhante a derivagao laplanchiana “metéforo-
metonimica”, assunto este do qual nos ocupamos no Capitulo 1 deste trabalho
(3). Entretanto — e indo além da leitura efetuada por Laplanche especifica-
mente a respeito do modelo do psiquismo no “Projeto”, a qual fora comen-
tada por nds no Capitulo II deste trabalho (4) - julgamos que o dominio do
neurofisioldgico (e do quantitativo adscrito a cle na forma de “excitagdo neu-
ronal”) funcionara também como substrato dessas operagbes de derivagao que
levaram até o aparelho “pihw”. Em consondncia com tal ponto de vista, é co-
erente pensar que esse dominio tenha sido de alguma forma “metaforizado”,
no sentido laplanchiano do termo e, consegiiéntemente, que o aparclho tenha
conservado como que um certo “lastro” da realidade original desse dominio;
com efeito, entendemos que o “Projeto” oferece evidéncias mais do que su-
ficientes para podermos afirmar que o elemento “neurénio” pertencente ao
modelo que af fora montado néo é tdo s6 um lugar “tépico”, meramente vir-
tual (o lugar da montagem neuroldgica especu.lativa) mas também que ele é
um lugar fisico ou neurofisiolégico (aquele das entidades materiais por onde
quantidades se abrem passo ou transitam).

Mas qual seria entao o derradeiro estatuto do construto em aprego? Con-

forme nossa linha de interpretacio, e recorrendo aqui a alguns pontos de
vista acerca de modelos e metaforas que foram oportunamente examinados no
Capitulo 1 deste trabalho (5), pensamos que o construto forjado no “Projeto”

funcionaria, fundamentalmente, a la manecira de uma metdfora interativa -

nos termos postulados por Black — porém participando da caracteristica for-
mal fundamental dos “modelos descritos” de Black ou ainda dos “modelos”
em Toulmin, isto é, como sendo em esséncia uma “certa mancira de repre-
sentar” um dominio original ou primdrio, que ficaria aquém da opgédo entre
um uso ficticio ou realistico da mesma, mas podendo pender as vezes para
um lado, as vezes para outro. I preciso no entanto conceder que a partir

sobretudo da intreducio da consciéncia no sistema via w, o uso ficticio (ou “fi-
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gurativo”) do modelo ou metéfora em questdo fora o prevalecente, mas sem
que isso implicasse todavia numa definitiva “volatilizagdo” da-“substancia
ncurdnica” do aparelho. Com efeito, com uma teimosia deveras supreen-
dente, a ontologia de uma tal metdfora pareceria nao deixar nunca de ser
uma ontologia que é de qualquer mancira mista, onde coexistiriam - por ve-
zes como que amalgamados — os pares “neurdnio/representagap”, “excitagao
neuronal/Q-fluente”, “w/consciéncia”, e isto mesmo a despeito dos momen-
tos em que um dos elementos desses pares estaria tentando “figurar” com-
pletamente o outro. A razdo para isto talvez repousaria na especial relagao
que mantém entre si os principios de inércia e de constincia, e em aquela
“distdncia” que haveria entre ambos, questdo essa que ficara em suspenso
desde o Capitulo II deste trabalho e diante da qual iremos prontamente nos
posicionar. Independentemente deste assunto, queremos deixar claro que a
metéfora de que estamos falando néo seria uma “simples metafora”; antes
pelo contrdrio, estarfamos em presenga de uma metdfora muito sofisticada
que nos fala de “lados subjetivos” de processos neurdnicos. Mas, de qual-
-quer maneira, tratar-se-ia de uma “apresentacao” que ndo funcionaria nem
como um puro icone (ou como uma “representagao real”, a la Ricoeur), nem
tampouco como uma representagio meramente analdgica (uma representagao
figurada, um mero “como sc”);

Na medida, porém, em que o construto funciona metaforicamente, o yvalor
que ele possa vir a ter nao serd mais do que aproximativo com relagiao ao
domfnio visado, e isto tanto nas explicagdes que pelo seu intermédio sdo ofe-
recidas, quanto nas tentativas de tradutibilidade porventura empreendidas.
Mas, em contrapartida, terfamos perante nds - e aqui julgamos que procede
a lembranga daquilo que chamamos no Capitulo 1 de “légica da descoberta
toulmiana” — uma “nova maneira de representar” processos psiquicos, isto
¢, uma maneira de representd-los via uma técnica de representagio que é
tépica, que permite que sejam exibidas (ou mapeadas), pelo seu intermédio,
relacdes de forca e de sentido, e cujo maior mérito teria consistido quiga em
desvendar o jogo de tendéncias que regulam, em diferentes nivels, esses pro-
cessos psiquicos, wornando os mesinos “claros e livres de contradigdo”, em

296



suma, racionals. O que, mesmo no cém'l])o das “aproximacoes”, nao & de se
desprezar...

Sim. Podemos afirmar que a metodologia de construgio tedrica pre-
sente no “Projeto” ¢ também uma metodologia-de descoberta tedrica. B
um dos scus resullados principais seria para nés a descoberta de que nio
existiria, propriamente falando, um dominio efetivo de processos psicoldgicos
normais, e que o maximo que caberia fazer seria delinear aquelas condigoes
sob as quais certos processos psiquicos aproximar-se-iam de (ou conquista-
riam, quiga, porém nunca deflinitivamente) aquilo que scria para os mesmos
um “funcionamento normal”, i.e; conforme o principio de constancia.

Mas impde-se agora retomar a questao que deixamos em aberto no final
do Capitulo II deste trabalho. Qual seria, afinal, a distancia entre inércia e
constancia?

Em primeiro lugar, de tudo o que foi exposto neste nosso traballio parece-
nos ser possivel afirmar com certo fundamento que os principios de inércia
e de constincia ndo seriam, a rigor, “principios” (no sentido forte, isto é,
deterministico do termo) sendo, em todo caso, tendéncias reguladoras da
vida psiquica, cada uma marcada por um “telos” especifico, isto ¢, redu-
zir o nivel da Q a zero, por um lado, manter esse nivel no patamar mais
baixo possivel ou manté-lo constante, pelo outro. Ambos tém scus “ardis”
para atingir essas finalidades. O principio de inércia, embora refreado pela
constancia, continua a operar via a “delegacio” dos seus protétipos proces-
suais (a atragdo desiderativa primdria e a defesa primdria), e o faz de um
modo sorrateiro ¢ despistante nos sonhos, nas neuroses. Os sonhos (mesmo
que indcuos) parecem ser inevitdveis, e as neuroses (processos dolorosos e
desgastantes) imprevisiveis e, conseqiéntemente, inevitaveis. Deste ponto
de vista, a inércia pareceria levar a melhor. Mas o principio de constancia
“pede” para o cgo recalcar e efetuar distorgbes de sentido na neurose, tudo
para poder assegurar, mesmo que provisoriamente, seu dominio. Tudo indica
que estamos pois & frente de dois antagonistas que parecem, no entanto, néo
poder existir um sem o outro.

Mas o concreto é que a indrcia vem primeiro. Uma tendéncia que de
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qualquer maneira “luta” para nio deixar o organismo, o individuo, ou o
aparclho psiquico em um nivel de Q = zero, como ¢ a constincia, csta logica-
mentc pressupondo a operancia de uma tendéncia ao zero. Da qual é preciso
desviar-se se algo hd de permanecer vive. Assim, o principio de constéancia,
nio seria outra coisa sendo o principio de inércia realizando o seu préprio
desvio, e isto para poder dar conta tanto daquilo que vem “de dentro” (as
“exigtncias da vida”), como queria P. Ricocur, quanto daquilo que vem “de
fora” e constilui uma ameaga para a vida (a dor, o trauma, a neurose, em
suma). Mas tal desvio marca efetivamente uma distincia, ndo propriamente
entre principios senio entre os modos de operagdo “do” principio (entenda-
se a inércia), ora se conformando ao modelo de fuga de quantidades (seu
modo de operagio primdrio), ora se conformando ao modelo de evitagio de
quantidades (seu modo de operagio secunddrio ou desviante). E a metifora
escolhida para apresentar tudo isto reflete esse desvio, e ndo abre mao dessa
sua ontologia mista porque o “lastro” deixado por aquilo que é da ordem do
biol4gico a desvia, a “puxa” por assim dizer, para abaixo. Talvez caiba dizer,
de maneira mais simples e direta, qﬁe essa metdfora convém ao seu objeto
na medida em que o psiquico se ancora no biolégico em termos do “Projeto”.

Chegou a vez, finalmente, de dar uma primeira resposta a pergunta com
a qual encerramos o primeiro dos itens da nossa “Conclusio”. A que “psico-
logia” haveria de conduzir uma teoria do aparelho psiquico como aquela que
fora montada no “Projeto”? J4 que uma tal “psicologia” tem como base de
sustentacdo uma teoria em que os principios reitores do seu campo epistémico
nao sio determinantes do ponto de vista quantitativo-mecanico, essa “psico-
logia” nio poderd conformar-se a um modelo de ciéncia natural no seu sentido
cldssico (ou fisicalista), onde a partir de um conjunto de axiomas é possivel
deduzir todo o resto. Uma ciéncia em que, em suma, explicar e prever se-
riam duas caras de uma mesma moeda. A ciéncia a que a teoria construida
no “Projeto” parece conduzir é antes uma ci¢ncia dos ideais e das regras,
uma ciéncia que mesmo nio desprovida de axiomas precisaria de elementos
normativos, apta para explicar (desde que faga entrar em jogo o teleolégico-
bioldgico), frégil para prever, e da qual essa “Psicoiogia Geral Normal” de

298



que falamos no Capitulo VI deste trabalho poderia talvez ser expressio. Mas
se agora atendermos ndo tanto para a forma que assumiria essa psicologia
quanto para a maneira em que ela trataria dos seus objetos, vemos que cla
tampouco configurar-se-ia como uma ciéncia natural (da quantidade). Néo
que o “Projeto” nio tivesse como alvo esse modelo. Sabemos quio explicito
ele é a esse respeito, logo no seu comego. S6 que o “Projeto” também “des-
cobre”, ¢ cedo (na Segdo 7 de sua Parte 1), que aquela finalidade conforme a
qual sc estrutura o seu objeto (o sistema nervoso, isto é, o “sistema nervoso”
que é nele metaforizado sob a forma de sistema “piw™) pareceria ir justo na
contra-mao da finalidade que é atribuida & prépria ciéncia. Assim: “... en-
quanto a ciéncia se impds a tarefa de reduzir todas as qualidades das nossas

sensagoes a quantidades externas, é de se presumir que a estrutura do sistema

nervoso consista em dispositivos destinados a converter a quantidade externa

em qualidade... 7 (6). A partir pois de semelhante hipétese, néo é de surpre-
ender que todo empenho para que a psicologia do “Projeto” scja uma ciéncia
natural da quantidade resulte um verdadeiro “tour de force”. Mas pensamos
que ¢ nesse “tour de force” que reside o trago singularissimo e original do
emprecndimento que é levado a cabo no “Projeto”, ji que ele faz da psico-
Jogia emergente do mesmo uma ciéncia natural néo jd da quantidade, senao

uma ciéncia da tensio “quantidade/qualidade”. E - como. diria Toulmin -

essa “nova maneira de olhar” um objeto que é em certo sentido familiar (o
sistema nervoso, a vida psiquica), esse novo horizonte de racionalidade em

ciéncia que se abre é, para nds, a grande descoberta do “Projeto”.

3. Efetivacio das exigéncias tedricas pré-“Projeto”

Na “Introdugio” deste nosso trabalho delineamos o contexto tedrico-pro-
blemitico em que o “Projeto” fizera sua emergéncia, o que foi feito & luz de
alguns textos freudianos imediatamente precedentes a escrita do “Projeto”.
Inferimos também o que teria sido a principal motivagao dessa escrita com
base no testemunho de algumas cartas enderecadas por Freud a Fliess na
época (nomeadamente as cartas 25 a 27). Pondo em correlagao os elementos
desse pano de fundo emergencial, sustentamos a hipdtese de que a grande

incumbéncia que caberia ao “Projctqz”ggussumir seria a de conferir um funda-



mento a recém criada teoria da defesa, para desta mancira poder csclarecer
uma série de pontos problemadticos que estavam como que embutidos em
aquela teoria (7).

Contavam-se entre as principais tarefas de elucidagdo requeridas:

1) Especificar o papel que caberia & sexualidade na eticlogia das neuroses
de defesa. I

2) Determinar o real estatuto tépico das insténcias e processés implicados
no ato da defesa (na consciéncia?, “mais ou menos” na consciéncia?, fora da

consciéncia?).

3) Elucidar o estatuto ontolégico desses processos (psiquicos?, fisicos, mas

devendo ser considerados “cormo se” fossem psiquicos?).

4) Investigar a natureza de um “fator quantitativo” sempre presente em

todo processo psiquico e responsavel pelo encaminhamento de certos proces-
sos nos atos de defesa. (Como sabemos, a delesa tinha sido caracterizada &
luz de uma oposicio ou conflito de “forcas psiquicas”; por outro lado, a dife-
renga entre “normal” e “patoldgico” parecia repousar, em ultima instancia,
em fatores de tipo quantitativo).

No final do Capitulo V deste nosso trabalho apontamos algumas con-
clusdes a respeito dos problemas envolvidos na teoria da defesa (8), por
ocasiao de nosso exanlie, nesse capitulo, da Parte II do texto do “Projeto”.
Tencionivamos assim ponderar — na base dos clementos de juizo disponiveis
_ a aptiddo que a teoria do psiquismo articulada nas duas primeiras partes
do “Projeto” poderia possuir para a mesma servir de fundamento & mentada
teoria da defesa. Queremos dar agora uma forma acabada a essas primeiras
conclusoes.

Na medida em que a teoria do psiquismo montada no “Projeto” é a tecria
de um aparelho psiquico que faz entrar em jogo, MeESMo que seja de maneira
embriondria, pelo menos duas das dimensdes de toda “apresentagao metap-
sicolégica”, isto ¢, a topica c a econdmica, ela parcce-nos ser adequada para
poder clucidar: a) o estatuto tépico das represcntagdes € processos envolvi-
dos no ato da defesa enquanto nio-conscientes (isto €, enquanto processos no

sistema 1 sem a contribuigdo de w); b) a natureza psiquica desscs processos,
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apesar da “colagem” do elemento ncuronal; ¢) a mancira em que grandes
quantidades de origem exdgena se inscrevem em um registro psiquico — em
¥ —, qual scja, na forma de vivéncias de dor (ou traumaticas); d) como a
liberagao sexual interveniente no processo patoldgico se reduz a um fator
quantitativo (que envolve quantidades de origem enddgena); e) o porqué da
presenga de grandes quantidades em jogo; {) a forma que ¢ adotada pelo mo-
vimento dessas quantidades (isto &, de deslocamento entre representacdes); e
g) o sentido do dito movimento, a luz dos principios reitores do aparelho.
Todavia, julgamos que o anseio de Ireud de “explicar a defesa”, confesso
a Fliess em certas cartas ou, dito menos elipticamente, o ensaio de ver fun-
damentada a hipétesé etioldgica da defesa, ndo pode ver-se completamente
satisfcito em termos do “Projeto”. Faltara nele — como também adiantamos
no capitulo quinto deste trabalho — a consideragdo da dimensao dinamica,
sem a qual nio parece ser possivel compreender “clara e distintamente” o
préprio ato do recalque, j4 que permanecera como uma verdadeira incégnita
o porqué do carater “penoso” da lembranga que, — em conjungao com outras
condicbes, entre as quais a “compreensido” do carater sexual da vivéncia que
estava na sua base — fora liberadora do [orte afeto que levara em definitiva
a0 recalque. Do lado do papel etiolégico que se atribuira no “Projeto” & se-
xualidade néo se viu tampouco despontar uma derradeira solugdo para este
problema. Faltou o conflito, fonte quicd de uma qualidade de dor diferente
daquela dor que vem de fora. Especulemos um pouco em torno desta pos-
sibilidade. Uma tal dor de qualidade diferente teria pressuposto, como uma
condigao de_sua ocorréncia, a “compreensao” (9) da incompatibilidade exis-
tente entre aquela representagio de natureza sexual ¢ os “motivos morais”
instalados no ego em decorréncia da acio especifica, no quadro da vivéncia
origindria de satisfagio. Focalizada a partir deste angulo, essa dor poderia
ser vista como “conatural” ao aparelho, isto é, como algo resultante de um
conflito em que um dos seus pélos, pelo menos, faz jd naturalmente (ou ori-
ginariamente) parte da configuragio desse aparctho. Estendendo um pouco
mais ainda o nosso raciocinio, poderiamos dizer que a representagio sexual
em jogo, ao ter sido compreendida enquanto incompativel com relagéo a es-
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ses “motivos morais”, teria provocado uma espécie de “quebra” dentro do
préprio ego, sendo assim vivenciada também como “penosa”, e liberando
desta sorte uma dor que teria feito sua irrupgio em b de modo semelliante
ao que aconteceria se algum “neurdnio-chave” estivesse em agio. De qualquer
forma, se dela veio a resultar um ato de defesa, isto foi porque o aparclho em
questio nio teve condigdes de “neutralizar” (via o principio reitor de todo
aparelho, isto é, o principio de constancia) o grau de tensio quantitativa
envolvida. Caso isto fosse assim, o patolégico poderia ser enxergado como
uma possibilidade do normal, isto é, como um risco ou perigo que, de den-
tro, poderia alterar o funcionamento normal do aparclho. Mas nada disto
estd presente no “Projeto”, em que, como foi visto, o “pormal” é concebido
apenas do lado da vivéncia de satisfagdo, e o “patoldgico” como uma con-
seqiiéncia inevitdvel de uma vivéncia de dor que s6 registra como “dor” em
¥ airrupgio de grandes Qs que alwcinatoriamente parecem vir de fora (como
foi visto a propésito de nossa anélise do caso Emma), (10), e isto porque o
patolégico se estrutura, conforme os pressupostos do “Projeto”, exclusiva-
mente na linha das conseqiiéncias resultantes da vivéncia origindria de dor,
onde a dor sé reconhece como fonte uma estimulagio exégena. O que implica
— nunca ¢ demais [risar — na impossibilidade, em termos do “Projeto”, de
um entrecruzamento entre aquelas que sio as conseqiiéncias das vivéncias de
satisfacio e de dor, quais sejam, as ordens do descjo e da defesa (da defesa
priméria, claro estd).

Faltou, em dcfinitiva, no “Projeto”, uma “psicopatologia do recalque”, a
que fora talvez desenvolvida (ou ao menos esbocada) no terceiro caderno a
que Freud aludira na carta 29 a Fliess, e do qual nio se teve mais noticia.

Se essa “psicopatologia do recalque” se propds a dar conta de uma dor
que teria feito sua irrupgio em ¢ como uma grande Q que fora liberada a
partir de um conflito como o descrito acima, ¢ algo que nao podemos saber
(a0 menos por enquanto), mas pensamos que nao seria de todo descabido
colocar uma tal alternativa a titulo hipotético: O. que seria com certeza

dificil (ou talvez impossivel) é que essa allernativa se encaixasse de modo
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consistente no “Projeto”, tal como o mesmo ficara estruturado na versio que

¢é por todos conhecida.

4. Heuristico, fundacional

Afastando-nos ja do plano da especulagiio contra-fatual, isto ¢, daquilo

que poderia ter sido mas nio foi (ou ndo chegou até nds) relomemos —- uma vez

|
que sabemos, depois de darmos voltas e mais voltas, que nao existe nenhuma
ponte no “Projeto” entre as ordens do desejo e da defesa (11) — a questédo
da articulagio inter-partes do texto no ponto em que a tinhamos deixado no
final do Capitulo VI deste trabalho, isto é, no ponto em que tratava-se de
articular a Parte IT ou “Psicopatologia” (onde vimos que alcangara sua plena
racionalidade essa teoria do aparelho psiquico construida na Parte I de uma
maneira abstrata) com a terceira parte do texto, a encarregada, conforme
nossa linha de interpretagio, de estruturar aquilo que chamamos de uma
“Psicologia Geral Normal”.

De tudo o que foi exposto nos itens anteriores que fazem parte desta
“Conclusio” consideramos que se depreende faciimente a impossibilidade de
se estabelecer uma via que seria fundacional entre as partes do texto do
“Projeto” em consideragio. Daquela “Psicologia Geral Normal” construida
apenas nos moldes da vivéncia de satisfagdo ndo ¢ possivel deduzir uma “Psi-
copatologia”, construida apenas nos moldes da vivéncia de dor (12). Isto nao
significa, a nosso ver, que o “Projeto” nao esteja articulado. Pensamos que
sua articulacio se dd por intermédio daquela outra via, a que chamamos, no
Capitulo VI, de via heuristica. Com efcito, a partir do gue julgamos ser o
grande “ensinamento” do “Projeto”, na sua Parte 1I — o aparelho psiquico
é falho, nao é auto-suficiente do ponto de vista quantitativo-mecénico, ele
niio pode se reger sozinho pelo seu principio reitor, o de consténcia, e o ego
pode ser “pego de surpressa” — a Parte III tentara construir uma psicolo-
gia em que o funcionamento normal desse aparelho ficara de algum modo
avalizado. Tentou-se ai conceber (ou figurar) o normal a partir da compre-
ensio do funcionamento do psicopatolégico. Mas isto ndo significa “fundar”
o primeiro a partir do segundo. Isto ¢ apenas entender a via heuristica

em termos’ da transferéncia de 1‘a.ci0§&]iida,de que é pelo seu intermédio efe-



tuada de um certo nivel operacional para outro. (IS talvez devamos nos
lembrar aqui daquela “logica da descoberta” hansoniana que em scus tragos
genéricos delinearamos na nossa “Introdugao” (13)). Naquela tentativa de
(con)figuragao ou exposicao do “hnorial”, apelon-se para regras da ordem
do biolégico. E resultara assim algo que nds julgamos ter o estatuto de ver-
dadeciro protétipo do ¢-normal, em sua conformidade a ditas regras, qual
seja, o pensamento pritico, quando correto, um pensamento esse em que
uma intencionalidade sem sujeito (quem pensa? uma organiza¢do, um com-
plexo neurdnico/representacional, catexizado com energia pulsional e no qual
se deflagra um processo cognitive a partir da atengao?) atingia seu alvo (o
estado-coisa descjado) sob o regime do principio de constancia. “Psicologia
Geral Normal”: ciéncia da intencionalidade sem sujeito, ciéncia da racionali-
dade das regras. (Com efeito, ela ndo se estrutura de maneira axiomatica, seu
estatuto légico niio é esse; ela nio assenta leis (salvo o principio de ligagao
da Qn’). Mas este, em todo caso, é um principio auxiliar da construcao
e nio um principio de ponto de partida). Qual, em definitiva, seu valor?
Ela é sem divida pouco (pouca coisa) com relagao a tudo que Freud alme-
jara na segunda de suas “ambicdes”, na carta 24, conforme destacamos em
nossa “Introdugio” (14). Ela ndo serve para compreender melhor o psico-
patolégico do jeito que ele é visto no “Projeto”. Mas é realmente muito
(muita coisa) se nés considerarmos que se aponta nela uma nova maneira de
se fazer uma psicologia cientifico-naturalista (“nova” com relagio ao modelo
fisicalista que Treud tinha em mente, claro estd), psicologia essa em que o
falho, o faltoso, é o que vem primeiro, e na qual se precisa de regras (ou de
algum elemento prescritivo) para tentar assegurar, de manecira incessante, o
desvio da tendéncia primdria da vida psiquica para nivel de Q = zero. Quiga
ela servisse para fundar alguma outra “Psicopatlologia”. Mas falar sobre isso

excederia os limites do nosso comentdrio, que aqui chegou a seu’término.
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Apéndice

Algumas consideracoes sobre o uso freudiano
da distingao entre “representacio” e “afeto”

4 estudiosos do pensamento de Freud que remontam a mancira em que
este aborda os fendomenos psiquicos em termos de dois elementos, repre-
sentagao e afeto, até a psicologia herbartiana via Brentano, que fora mestre
de filosofia do préprio I'reud.

Ofercceremos aqui uma sucinta exposigio deste assunto conforme ele é
descnvolvido por P.L. Assoun na 2° Parte, Capitulo 2, de sua obra “Intro-
duction a I'épistémologie freudienne”, exposicio essa que sera suplementada
fazendo-se referéncia a outros autores e remetendo-nos a alguns trechos de “A
psicologia do ponto de vista empirico” (1874) de F. Brentano, obra que sera
consultada na sua traducdo francesa (Aubier-Montaigne, 1944). Segundo As-
soun, a referéncia a Herbart implica no enquadramento de Freud dentro da
tradigio da psicelogia alemi, que comegara a constituir-se desde o inicio do
século XIX. As duas obras principais em que se encontra exposta a psicologia
de Herbart, “Manual de Psicologia” e “A Psicologia como ciéncia novamente
fundada na experiéncia, na metafisica e na matemdtica”, apareceram nos
anos 1816 e 1824-25, respeclivamente. Mas foi sobretudo a partir de 1848
que o herbartismo penetrara, & maneira de uma invasio, na fisiologia, na
psiquiatria e na psicologia alemas. O préprio Freud, ja desde seus tempos
de Liceu, entrara em contato com o pensamento de Herbart via um manual
do seu discipulo Lindner. E uma vez inscrito na Faculdade de Viena, ele
seguira, durante o perfodo 1873-76, todos os cursos de filosofia ministrados
pelo psicdlogo e filésofo Brentano, cuja psicologia se apoiava no pensamento
de Herbart. Em nivel mesmo de sua pritica cientifica, Freud encontrara a
mesma inspira¢io herbartiana junto de Meynert, em cuja Clinica Psiquidtrica
trabalhara em 1883, e de quem recebera também aulas de psiquiatria, sendo
ainda estudante de medicina. Todavia, ndo se sabe com certeza se além des-

_ sas influéncias, Freud teve acesso direto a Herbart como leitor de sua obra.
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Entende Assoun que a psicologia herbartiana repousaria no seguinte prin-
cipio: ‘todos os fatos psiquicos, sem excegao, sao representagoes™, o qual se-
ria retomado por Brentano (p. 110). Por outro lado, tais representagoes nao
constituiriam para Herbart propriedades do psiquismo, fazendo com que cste
se apresentasse como “composto por representagoes” (p. 139). Muito pelo
contririo, e & luz de uma tese metafisica subjacente segundo a qual “a alma ¢
vista como uma substancia simples que tende a auto-conservar-se” (p. 132),
cada representagao seria, ela prépria, “um ato particular, por meio do qual
a alma [conservar-sc-ia] ", (pp. 132-33). Mas a “intuicao fundamental” em
Herbart, segundo Assoun, teria sido a sua idéia de uma “dindmica quanti-
ficavel” em termos do psiquismo (p. 132). A qual poder-se-ia resumir da
seguinte maneira: Quando as representagdes enfram em oposi¢do umas com
outras, elas devém forgas e, na medida em que o forem, serdo quantificaveis
(p. 133). Assim, as afei¢oes nao formariam uma espécie a parte e nasceriam
de uma relagio de forgas entre diversas representacoes (p. 141). Colocando
Freud nessa linha, Assoun destaca o carater prioritariamente representacio-

nal da vida psiquica para Freud, quem teria colocado na base da mesma a

representagdo, sendo que o outro clemento que a integra, o afeto, nao seria
um fato situado no mesmo plano senido um certo “quantum” de representagao
(141). Além de Assoun, ha outros autores que frisam essa espécie de “repre-
sentacionismo” em Freud, remontando-o a Herbart. 5 o caso de P. Ricoeur
(“De Dinterprétation — essai sur Freud”, p. 82) e E. Jones (“Vida y Obra
de Sigmund Freud”, I, p. 383). De qualquer maneira, ao dizer de R. Wol-
Iheim (“As Idéias de Freud”, p. 36), esta forma de considerar os fendmenos
psiquicos & luz desses componentes, “representagao” e “afeto”, “foi o pressu-
posto filos6fico subjacente que Freud reteve ao longo de toda sua obra e que,
provavelmente, deriva do filésofo vienense Franz Brentano”.

Em “A psicologia do ponto de vista empirico”, e invocando a autoridade
de Herbart, Brentano pontifica: “Os fenémenos psiquicos sao representagoes
ou repousam sobre representagoes” (p. 94). Consideremos com certa atengao
o que Brentano entende por “fendimenos psiquicos” e por “representagoes”.
No intuito de caracterizar os fendmenos psiquicos, Brentano comega por di-

306



vidir o mundo inteiro de nossos fendmenos em duas classes, a dos fenémenos

fisicos ¢ a dos fendmenos psiquicos (p. 92). Os fenémenos psiquicos podem

definir-se em uma primeira instancia negativamente, por conlraposigao aos
fenémenos fisicos, como sendo fendémenos que néo implicam nem extensao
nem localizacio espacial (p. 99). Mas o 1,1‘a.§0 que os define positivamente ¢
“o0 que os escoldsticos medievais chamavam de presenga intencional (ou ainda
mental) de um objeto e que nés poderiamos chamar (...) de referéncia a um
conteido, de direcio a um objeto (que ndo é preciso entender como algo
real), ou de objetividade imanente”. (p. 102). H4, todavia, uma outra par-
ticularidade que é comum a todos os fendmenos psiquicos: eles sé podem ser
percebidos “na consciéncia interna”, enquanto que os fendmenos {isicos o sao
apenas por uma percepgio externa (p. 104). Tal “percepgao interna” tem
ainda um outro carater distintivo e exclusivo, além do seu objeto particular,
qual seja, “a evidéncia imediata”. A percepgdo interna “nao pode nos enga-
nar”, diz Brentano (p. 172). Desta maneira, essa evidéncia imediata faria da
percepcio interna “a inica percepgio no sentido préprio do termo” (p. 104).
O que resulta compreensivel se se considera que “os fendmenos da percepgao
dita externa néo podem, mesmo por procedimentos indiretos, serem demons-
trados como verdadeiros ou reais” (p. 104). Com efeito, os fenémenos que
estuda o fisico ndo tém existéﬁcia. verdadeira ¢ cletiva; eles constituem os
sinais de uma realidade efetiva cuja acdo produz sua representagao (p. 40).
Assim, “o méaximo erro de Herbart, e antes dele o de Kant, foi considerar
os fendmenos da percepgio interna da mesma maneira que os fendmenos aos
quais se aplica a percepgio dita externa, isto ¢, como simples aparéncias, ou
como sinais de outras aparéncias, em lugar de ver neles realidade efetivas”
(p. 172).

Havendo colocado na base de todos os fendmenos psiquicos as repre-
sentagdes, vejamos agora o que Brentano entende por representagao. Em
primeiro lugar, nio se deve entender por representagao aquilo que é repre-
sentado, o objeto da representagio, senio “o ato mesmo de representar” (p.
93). L “representar” ou “ser representado” ¢é sinonimo de “aparccer” (p.
95). E de aparecers na consciéncia, ja que “nao existe fendmeno psiquico
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que nao seja um fendomeno da consciéncia de um objeto” (p. 114). Uma
tal representagio constitui o fundamento “do juizo, do descjo, ¢ de qualquer
oulro ato psiquico” (p. 94). Brentano propde assim uma classificagio dos
atos psiquicos em trés classes, “a primeira tendo o nome de representacao
(Vorstellung), a scgunda de juizo (Urteil), e a terceira de movimento afetivo
(Gemiitsbewegung), de interesse (Interesse) ou de amor (Licbe).” (p. 203).
A diferenca com Ierbart residiria, para o préprio Brentano, no fato de o
primeiro ter “reduzido” todos os outros fendmenos psiquicos (sentimentos,
desejos) a estados representativos, “dos quais eles poderiam ser deduzidos”
(p. 94).

Nio pretendemos polemizar aqui a respeito dos diferentes “pesos™ que te-
riam sido atribuidos a “representagao” ¢ “afeto”, enquanto componentes do
psiquismo, por Ierbart ou Brentano, nem decidir tampouco quanto a forma
em que essas diferencas teriam pegpassado a provavel apropriacio freudiana
dessas categorias ou elementos. Todavia, achamos oportuno acrescentar, con-
forme comentarios vertidos por L.R. Monzani em “Freud — O Movimento de
um Pensamento” (pp. 91-92 e 93) - que o uso esl_}eciﬁcamer;te frendiano da
distingao em causa comportaria um novo e revolut:i;mério clemento, que em
Freud teria sido oriundo de sua pratica clinica e que consistiria em susten-

tar a independéncia relativa de “representagao” e “afeto”. Assim, Monzani

diz: “A grande descoberta da Psicanalise foi perceber que nao ha relagao
intrinseca entre representagio e afeto e qu_e, ao contrario, essa relagdo ¢ de
uma pura soldagem entre uma e outro, de sorte que sao passiveis de se dis-
sociarem e tomarem rumos distintos.” (p. 91). I - continuard o autor -
_embora P. Ricoeur tenha razio ao afirmar que o afeto ¢ sempre afeto de uma
representacio, isto ndo nos deve fazer esquecer que, uma vez produzida a
dissociacio entre representagio e afeto, “a trajetdria desse afeto nem sempre
acabara numa ligacio com uma representagio, como € 0 €aso do puro ataque
de angtstia.” (p. 92) Caso este em que — sempre segundo Monzani - o afeto
revelaria sua caracteristica fundamental, qual seja, “a de ser um quantum

energético” (p. 92).
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Notas a Introdugao

FREUD, S. (1950 [1895] ): “Projeto para uma Psicologia Cientifica”

(abreviado neste trabalho por “Projeto”).

Cfr. “Introdugio do Editor” a tradugao inglesa do “Projeto” (ver nota

16 abaixo), S.E. I, p. 283.

FREUD, S. (1950 [1887-1902]): [“Los Origenes del Psicoandlisis”], p.
3515 (abreviado neste trabalho por “Los Origenes”). Conforme o tes-
temunho da carta 23, o titulo que foi dado ao “Projeto” pela tradugao
espanhola da B.N. (ver nota 20 abaixo), I, p. 209, qual seja, “Proyecto
de una Psicologia para Neurdlogos”, seria o mais “fiel”, relativamente

ao projeto que Ireud parecia ter em mente.

PRIBRAM, K. e GILL, M. (1976): “O ‘Projeto’ de Ireud, um exame

critico”, p. 8.
Ver pp. 24-25 desta “Introdugao”.
FREUD, S. : “Los Origenes”, pp. 3519-3520.

Jogando um pouco com as palavras e com a superposi¢ao de planos,

podemos dizer que nessa tarefa residira a nossa propria “heuristica”.

E isto parece ser assim, mesmo no caso em que os ditos padroes resul-
tam ser forjados casuisticamente, isto é, a partir da andlise de algum
feito especial da histéria da ciéncia. (Tlustragdes deste procedimento
podem ser encontradas, entre outros trabalhos, no livro de N.R. Han-
son “Patterns of Discovery”, Cap. 1V, onde esse procedimento se exibe
de uma maneira quase paradigmética e, de forma mais matizada, no

livio de 8. Toulmin “The Philosophy of Science”, Cap. 2).

9 - HANSON, N.R. (1958): “Patterns of Discovery”, pp. 86-90.

10 - Ibidem, pp. 84-86.
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11 -
12 -

13 -

14 -

15 -

16 -

1

18 -

IIANSON, N.R. (1958): “The Logic of Discovery”, pp. 1072-1089.
TOULMIN, S. (1953): “The Philosophy of Science”, pp. 16-35.

KUIN, T.S. (1962): “A Estrutura das Revolugdes Cientificas”, pp.
78-79 e 26-27.

O inventério de rétulos, conceituagdes e matizes ztpresentaéios a propésito
de “modelo”, poderia encher vdrias linhas: icone, quase icone, cdpia im-
perfeita de um original que ¢ fruto de uma analogia material pré-tedrica,
metéfora cientifica, teoria bemn desenvolvida que é isomérfica quanto a
suas leis com relagio a outra teoria menos desenvolvida, descrigio abs-
trata em que, no entanto, certa captagio figurativa é importante, ficcio
heurfstica, sistema dedutivo que é uma interpretagao do mesmo célculo
que representa uma dada teoria, mas operan do, quanto & interpretagao,

em direcio inversa (de cima para baixo)...

A luz de ponderagdes como estas € que poder-se-ia falar, por exemplo,
da “descoberta”, por parte de Freud, de um fato de importancia crucial
no Ambito de sua pratica clinica como é o das “resisténcias” apresen-
tadas pelos scus pacientes a conscientizagao de certas representagoes.
Tais “resisténcias”, entretanto, s6 iriam configurar-se “stricto sensu”
na qualidade de tais no quadro de uma teoria que foi, ela prépria, um
“nvento”® de Freud. Trata-se da “teoria da defesa”, quigé a maior das
“Jescobertas freudianas” que antecederam o “Projeto”. (Ver p. 13

desta “Introdugio”).

The Standard Edition of the Complete Psychological Works of Sigmund
Freud, 24 vol., London, Hoghart Press, 1953 e anos seguintes (abrevia-

da neste trabalho por S.E.).

Aus den Anfingen der Psychoanalyse, London, Imago Publishing Co.,
1950 (abreviada neste trabalho por “A d A”).

Gesammelte Werke, 18 vol., London, Imago, 1940 ¢ anos seguintes -

Reimpressio: S. Fischer Verlag (abreviada neste trabalho por G.W.).
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19 -

20 -

21 -

22 -

23 -

2 -

25 -

26 -

27 -

28 -

29 -

30 -

31 -

Edigao Standard Brasileira das Obras Psicoldgicas Completas de Sig-
mund Ireud, 24 vol., Rio de Janeiro, Imago Editora Ltda., 1970 e anos

seguintes (abreviada neste trabalho por E.5.B.).

Sigmund Freud - Obras Completas, 3 vol., Madrid, Biblioteca Nueva,
(4* edigio), 1981 (abreviada neste trabalho por B.N.).

Sigmund Freud - Obras Completas, 24 vol., B. Aires, Amorrortu Edi-

tores, 1976 e anos seguintes (abreviada neste trabalho por A.E.).

FREUD, S. (1895): “Frau Emmy von N.”, E.S.B. II, pp. 99-100; S.E.
11, p. 56.

BREUER, J. (1895): “Iratlein Anna O.”.
Ver pp. 14-15 desta.- “Introdugéo”.

BREUER, J. ¢ FREUD, S. (1893): “Sobre o Mecanismo Psiquico dos
TFendmenos Histéricos: Comunicacio Preliminar” (abreviado neste tra-

balho por “Comunicagio Preliminar”).

BREUER, J. e FREUD, S. (1893-1895): “Estudos sobre a Histeria”.

(A expressio entre colchetes é nossa).

BREUER, J. e i’REUD, S.: “Comunicacao Preliminar”, E.S.B. II, p.
47, S.E. 11, p. 6.

FREUD, S. (1895): “A Psicoterapia da Histeria”.
Ibidem, E.S.B. II, pp. 324-325; S.E. II, p. 268:
Ibidem, E.S.B. 11, p. 325; S.E. 11, p. 268.

Estamos nos referindo aqui a um grupo de neuroses chamadas por Freud
na época de “ncuropsicoses de defesa”, integrado fundamentalmente
pela histeria e pela neurose obsessiva, e cujo mecanismo de produgéo
fora apontado na defesa, como veremos em seguida. Freud jd as dis-
tinguia de catras ncuroses que, como a ncurastenia ¢ a ncurose de
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32 -

33 -

34 -

35 -

36 -

.

angustia, tinham sua etiologia na austncia ou na inadequagio de uma
descarga sexuial somdlica ¢ para as quais destinou posteriormente o
nome de “neuroses atuais”. A palavra “atual” dizia respeito & con-

temporaneidade das causas dessas neuroses; no caso das de “defesa”

permanecia-se ainda no esquema da “Comunicagio Preliminar”, no sen-

tido de localizar a sua origem em um “trauma psiquico” de ocorréncia
passada, embora n&o se descartasse aqui o concurso de “traumas auxi-

liares” recentes.

FREUD, S. (1894): “As Neuropsicoses de Defesa” (abreviado neste
trabalho por “As Necuropsicoses”). O termo “defesa” (“Abwer”) re-
gistra sua primeira ocorréncia nesta obra, embora o conceito ji fora

antecipado na “Comunicagio Preliminar”. (Ver nota 45 abaixo).

FREUD, S.: “As Neuropsidoses”, E.S.B. 1], pp. 60-61; S.E. 1II, pp.
48-49.

Ibidem, E.S.B. III, pp. §9-60; S.E. III, p. 47.

Ibidem, E.S.B. 111, p. 61; S.E. 1II; p. 48." (Analisaremos no Capitulo
IT deste trabalho o sentido e o alcance da equivaléncia entre “soma de

excitagio” e “afeto”).

No “Apéndice” deste trabalho sio’exumados, de mancira sumaria,
o0s pressupostos operantes na consideragio, por parte de Freud, dos
fendmenos psiquicos & luz desses elementos, quais sejam, “representa-
¢io” e “afeto”. Cabe advertir que, ao longo do artigo freudiano que es-
tamos examinando (“As Neuropsicoses”) é usado, na tradugdo inglesa
da S.E., o vocdbulo “idéia” em lugar de “representagdo”, sendo que
no original aleméio é empregado o termo “Vorstellung”, literalmente
“icpresent.agéo” (Cfr. G.W.L, pp. 57 em diante). A este respeito,
pode ser oportuno o comentdrio que é feito por P. Ricoeur em “De
Pinterprétation - essai sur Freud”, na nota 2 éorrcspondcnte ao Cap.
111, Primeira Parte, Livro II (p. 121): “.. os inglescs renunciaram a

traduzir “Vorstellung” por representagio, apesar da sélida tradigio que
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37 -

remonta, no minimo, a Kant ¢ Schopenhauer; os termos “idea”, ‘idea-
tional’, sdo titulos sérios na tradi¢io de Locke ¢ de Hume”. Assim, ¢é
bastante proviavel que a tradugido inglesa tenha sido influenciada pela

consagragao da palavra “idéia” na tradigdo empirista cldssica.

FREUD, S.: “As Neuropsicoses”, E.S.B. III, p. 67; S.E. III, p. 54;
G.W. I, pp. 68-69. (Fala-se, na tradugdo inglesa de Stra,clhcy, de “idéias
reprimidas”. Com efeito, o termo alemao “Verdringung” (considerando-
se também as expressdes do mesmo derivadas) é traduzido por “repres-
sion” e, na versio portugucsa da E.S.B. por “repressao” (e ndo por
“recalque”). Na nossa escolha a favor de “recalque” nos temos gui-
ado, em parte, pelas adverténcias feitas por Laplanche & Pontalis no
seu “Vocabuldrio da Psicandlise”, p. 594, verbete “Repressdo ou Su-
pressio”: “...a cépia do inglés “repression” no francés “répression” ou
no portugués “repressao” nao se justifica, visto que o termo “refou-
lement” (recalcamento) estd consagrado e é satisfalério, ao passo que
o termo francés “répression” (repressio) possui ja uma utilizagdo cor-
rente que corresponde bem ao alemio “Unterdriickung”. "(repressao
ou supressio). Por outro lado, se apelarmos para a maneira em que
Freud caracteriza “Verdringung” no artigo metapsicolégico homoénimo
de 1915, a sabet, como consistindo essencialmente em “afastar deter-
minada coisa do consciente, mantendo-a a distancia” (E.5.B. XIV, p.
170; S.E."XIV, p. 147; G.W. X, p. 250), poderemos ver que também
valem as adverténcias feitas por Bruno Bettelheim em “Freud e a alma
humana”, p. 110: © ‘Verdriangung’ deriva do vocdbulo ‘Drang’, e é ex-
plicado no ‘Duden’ pelo exemplo de ‘ceder a um forte motivo interior’.
Portanto, ‘Verdringung’ é um deslocamento ou desalojamento causado
por um processo interno. A palavra alema néo fornece indicagao ne-
nhuma sobre a direcio em que ocorre tal deslocamento ou rechago”.
Além diséo, acrescenta Bettelheim na mesma pdgina: “A tradugao de
‘Verdringung’ como ‘repressao’ faz com o que acontece parecer mais
fisico, dirigido contra algo fora da prépria pessoa, o que nio era a in-

tencio de Ireud”. Esta interpretacio fica reforgada se consultarmos o
¢ G <
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“Novo Diciondrio da Lingua Portuguesa”, de Aurélio B. de lolanda,
verbete “repressdao”, onde podemos ver o predominio, ao longo de pra-
ticamente todas as acepgoes do termo, de umn matiz de violéncia quase
fisica: “sustar a a¢do ou o movimento de”; “ndo manilestar; conter-se,

dominar-se”; “violentar, oprimir, pl.lﬂil’”).

FREUD, S.: “As Neuropsicoses”, I5.5.B. 111, p. 62; S.E.EIII, p. 49.
Ibidem, E.S.B. III, p. 61; S.E.I I11, p. 49.

Ibidem, E.S.B. III, p. 64; S.E. 111, p. 52.

Ibidem, E.S.B. 111, pp. §9-60; S.E. III, p. 47.

BREUER, J. e FREUD, S.: “Comunicagio Preliminar”, E.S.B. II, p.
48; S.E. I, p. T.

Ibidem, E.S.B. 11, 46; S.E. II, p. 6. (Nas pédginas iniciais da primeira

se¢io da “Comunicagio Preliminar”, a causa precipitadora dos sinto-

mas histéricos é identificada, de maneira genérica, com um evento ex-
terno que, em um passado geralmente remoto, teria provocado a pri-
meira ocorréncia do fenémeno em questdo. Entretanto, no desenrolar
da exposi¢io (sempre nessa primeira segio), tal imputagao causal vai
ser objeto de uma maior especificagio ou precisao, e o fator atuante
na deflagragio do processo patolégico serd deslocado do mero evento
para a sua vivéncia por parte do sujeito. Essa vivéncia serd entdo
qualificada enquanto “trauma psiquico”. Assim, qualquer vivéncia que
envolva afetos penosos — tais como afetos de susto, angistia, vergonha
ou dor psiquica — seré considerada apta para operar como um “trauma
psiquico” (desde que se cumpram também outras condigoes, entre as
quais a suscetibilidade da pessoa afetada, e sobretudo uma outra que
logo veremos serd a de maior relevancia). Embora seja frisado que na
patologia da histeria o fator traumético — que é em si mesmo acidental
- seja um fator determinante, isto é, que existe uma conexido causal
“trauma-sinioma”, o texto faz também questao de advertir que o dito
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trauma ndo atua a maneira de um simples “agente provecador”, de
eficicia apenas pontual na irrupgio do sintoma, o qual implicaria em
que o dito sintoma cobrasse depois uma existéncia independente desse

trauma).

BREUER, J. e FREUD, S.: “Comunicacac Preliminar”, E.S.B. II, pp.
48-49; S.E. 11, pp. 8-9.

Tbidem, E.S.B. II, p. 53; S.E. II, p. 12. (I bom salientar que, no final
da Segio II da “Comunicagio Preliminar”, a hipétese da defesa ¢ insi-
nuada como hipdtese etiologica alternativa, embora nao com esse nome
e como sendo uma das condiges que, do lado do conteido do trauma,

impediria o trabalho normal de desgaste. “

... tratava-se de coisas que
o paciente desejava esquecer, e que intencionalmente tinha recalcado
do seu pensamento consciente, inibido e suprimido” (E.S.B. II, p. 51;
S.E.II, p. 10). Adverte também o editor inglés, em nota de rodapé, na
mesma pagina: “Esta é a primeira vez que aparece o termo ‘recalcado’
(‘verdringt’) naquele que iria ser o seu sentido psicanalitico”. A dita
hipétese, contudo, resultaria abafada, no equilibrio do texto todo, pela
hipétese maior (a dos “estados hipnédides™) que ocupava, de longe, o

primeiro plano. Pouco tempo depois, esta ultima seria definitivamente

abandonada por Freud, sendo compreensiveis esses deslizamentos to-

dos & luz de desacordos e transagdes de compromissos existenles com

Breuer na época).
Ibidem, E.S.B. II, p. 54; S.E. 1], p. 13.

Ou scja, A existéncia de uma tendéncia a dissociacdo da consciéncia e,

com ela, & aparigio dos ditos estados (I.5.B. II p. 53; S.E. 1, p. 12).
Ibidem, E.S.B. II, pp. 56-57; S.E. 11, pp. 15-16.

FREUD, S.: “As Neuropsicoses”, B.S.B. 111, pp. 58-59; S.E. III, p. 46.
FREUD, S.: “A Psicoterapia da Histeria”, E.S.B. II, pp. 347-348; S.E.

11, p. 290.
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Ibidem, E.S.B., I, pp. 345-346; S.E. II, pp. 288-2809.
Ibidem, E.S.B. 11, p. 347; S.E. 11, p. 290.
Ibidem, E.S.B. II, p. 348; S:E. II, p. 291.

Ibidem, E.S.B. II, p. 326; S.E. II, p. 270.

I
i

FREUD, S.: “As Neuropsicoses”, E.S.B. 11, p. 73; S.E. 111, pp. 60-61.
(Analisaremos no Capitulo II deste nosso trabalho o sentido e o alcance

da equivaléncia entre “quota de afeto” e “soma de excitagio”).

FREUD, S. (1915): “O Inconsciente”, E.S.B. XIV, p. 208; S.E. XIV,
p. 181. (O grifado é do autor).

FREUD, S.: “Fratlein Elisabeth von R”, E.S.B. II, p. 223; S.E. II, p.
174.

FREUD, S.: “As Neuropsicoses”, E.S.B. III pp. 65 e 66; S.E. 1II, pp.
53 e 54.

Nio estamos querendo sugerir, com essa palavra, a existéncia de um
ponto de vista paralelista psico-neurofisiolégico, nio porque isto carega
de plausibilidade, senfo porque nio queremos tecer comentdrios aqui a
esse respeito, o que faremos em outro momento de nossa exposigdo, isto
é, no Capitulo III deste trabalho, ao examinarmos a teoria freudiana
da consciéncia presente no “Projeto”. De qualquer maneira, poder-se-a
constatar, no conjunto de textos do periodo 92-93 que apresentaremos
a continuagio, como Treud se exprimia com uma linguagem em que o

psiquico e o neurofisiolégico caminhavam lado a lado.
FREUD, S.: “As Neuropsicoses”, E.S.B. III, p. 73; S.E. 111, p. 60.

FREUD, S. (1893): “Sobre o Mecanismo Psiquico dos Fendmenos Iistéricos

- Uma Conferéncia”.
Ibidem, E.S.B. III, p. 48; S.E. 111, p. 36.

Ibidem, E.S.B. I1I, p. 48; SE%II% p- 36.
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Sobre o “principio de constancia” iremos desenvolver conceituagoes
de maior peso em capitulos subseqiientes deste trabalho, tendo como

marco o texto do “Projeto”.

BREUER, J. e FREUD, S. (1940-41 [1892]): “Esbocos para a ‘Comu-

nicagao Preliminar’ de 1893”.°

Ibidem, E.S.B. I, p. 209; S.E. I, p. 147.

Ibidem, E. S. B. I, p. 216; S.E. I, pp. 153-154.

FREUD, S.: “Los Origenes”, pp. 3489-90.

FREUD, S.: “As Neuropsicoses”, E.S.B. 111, p. 65; S.E. III, p. 52.
Ibidem, E.S.B. III, p. 60; S.E. III, p. 47.

Ibidem, E.S.B. III, p. 65; S.E. III, p. 52.

Ibidem, E.S.B. III, p. 65; S.E. III, p. 52.

Ibidem, E.S.B. IIL, p. 65; S.E. III, p. 53.

Ibidem, E.S.B. III, p. 65; S.E. IIT, p. 52.

o

Ibidem, E.S.B. 111, p. 65-66; S.E. I11, p. 53.
Ibidem, E.S.B. III, p. 65-66; S.E. III, p. 53. (Os grifos sdo nossos).

FREUD, S.: “A Psicoterapia da Histeria”, E.S.B. 11, p. 346; S.E. II,

p. 289. (A expressdo entre colchetes ¢ nossa).

Ibidem, E.S.B. II, p. 335 ss.; S.E. 11, p. 278 ss. (Freud descreve aqui
diversas formas em que a resisténcia se manifesta, sendo que nenhuma

delas implica consciéncia).
Ibidem, E.S.B. II, p. 326; S.E. II, pp. 269-270.
Ver pp. 19-20 desta “Introdugdo”.

Ver pp. 19-20 desta “Introdugio” e nota 76 acima.
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FREUD, S. (1915): “Os Instintos e suas Vicissitudes”, E.S.B. X1V, p.
137; S.E. X1V, p. 117 (Entendemos que uma melhor tradugio para o
titulo original “Triebe und Triebschicksale” é “Pulsoes e seus destinos”,

como colocamos no corpo de nosso trabalho).

FREUD, S.: “As Neuropsicoses”, E.S.B. III, p. 64; S.E.IIL, p. 52 (O

grifo é nosso).
Ibidem, E.S.B. I1I, p. 63; S.E. III, p. 50.
FREUD, S.: “Los Origenes”, pp. 3517-3518.

JONES, E.: “Vida y Obra de Sigmund Freud”, vol. I, p. 391 ss.
(abreviado neste trabalho por “Vida y Obra...”).

Uma caracterizagio desta escola e de suas relagoes com Freud se en-
contra na mencionada obra de Jones, vol. I, pp. 51-52, e também em
“Introduction & ’Epistémologie Freudienne”, de P. L. Assoun, pp. 46-
47 ¢ 59. Segundo este dltimo autor, podemos ver em Freud um émulo
fiel, embora tardio, da corrente fisicalista conhecida como “Escola de
Helmholtz”, que cristalizara em 1843, encabecada por Helmholtz e
contando com figuras de destaque como Du Bois-Reymond. Briicke
era considerado algo assim como o embaixador vienense da Escola.
Tratava-se de médicos que, pela via da fisiologia, chegaram até a fisica
e terminaram propondo um postulado reducionista que chegou a ter a
forca de um verdadeiro “juramento”. Esse reducionisimo, de natureza
tanto ontoldgica quanto epistemoldgica, sustentava que as unicas forgas
que agem no organismo sdo forgas fisico-quimicas, reduziveis a forgas
de atracio e de repulsio, visdo esta que era decorrente do principio nor-
teador da Escola: afastar qualquer manifestagao de “vitalismo”; além
do mais, considerava-se essas forgas como a nica matéria do saber.
Aqueles casos que nao fossem ainda expliciveis por meio dessas forgas

deviam ser reduziveis a elas através do método fisico-quimico.

JONES, E.: op. cit., vol. I, pp. 380-381; 382 ss.
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Ibidem, pp. 3?6-3?7.‘(130 Herbart, via Meynert, procederia — segundo

Jones — tal déterminismo freudiano).
SULLOWAY, F.J. (1979): “Freud, Biologist of the Mind”, p. 119,

Uma boa descrigio dessa “\-Veitanschauung;’ nos ¢ proporcionada mais
uma vez por Assoun na sua referida obra (1% Parte, Caps. 1, 2, e Con-
clusio), da qual temos destacado o inter-jogo do que para esse autor
seriam dois “ismos” fundamentais no pensamento de I'reud (“monismo
haeckeliano” e “fisicalismo”), e a particular concepgdo de “ciéncia” de-
corrente dos mesmos. Faremos aqui uma sucinta exposi¢iao desse as-
sunto. Assoun caracteriza o saber freudianc como constituindo-se his-
toricamente num campo epistémico convulsionado, desde fins do século
XIX, pela famosa “querela dos métodos” que o historicismo, nomea-
damente Dilthey, promovera com o resultado de uma clivagem abissal
das ciéncias em “Ciéncias da Natureza” e “Ciéncias do Espirito”. Um
par de fungdes mutuamente exclusivas ficara assim em correspondéncia
com cada grupo do referido par antinémico de ciéncias: “explicagéo”
versus “compreensio/interpretagio”. Nesse contexto, relata Assoun, o
saber freudiano se caracterizou inequivocamente tanto pela sua recusa

de entrar naquela querela (Freud simplesmente ndo a teria tomado em

conta), quanto pela identificagdo de “ciéncia” com “ciéncia da natu-

reza” (razdo que estaria na base do desprezo pela tal-querela). Na
base deste posicionamento, Assoun coloca a adscrigao, por parte de
Freud, a duas concepgoes filoséfico-cientificas diferentes mas que apre-
sentam certa semelhanga quanto a sua idéia de “ciéncia”. Em primeiro
lugar, temos um moniemo que encontra suas raizes histéricas em Ha-
eckel e que atuaria em Freud & maneira de um quadro de referéncia

implicito. Dentro da “querela dos métodos”, Haeckel tinha susten-

tado um monismo epistemoldgico rigoroso fundado, por sua vez, num

monismo ontoldgico que postulava a unidade fundamental da natureza

orginica e inorgéinica, e recusava-se a considerar “almas” e “corpos”
como duas substancias distintas. Conforme esta concepgao é que Hae-
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ckel extraira como conseqléncia, no “O Monismo, Profissio de £ de
um Naturalista”(1892), que as “Ciéncias do Espirito” ndo seriam senio
uma parte das “Cicéncias da Natureza”, ou melhor, que ambas nio se-
riam senzo uma. Cabe salientar, por outro lado, que este monismo
derivava em Hacckel de sua adesao radical a Darwin e teria chegado
até Freud com esse componente de darwinismo, embora temperado pela
moderagio de Briicke, para quem a teoria da evolugao significava an-
tes uma hipdtese de trabalho do que um instrumento de totalizagio
ou “Weltanschauung”. Encontramos também, com matizes bem dife-
rentes, um monismo no outro “referencial” marcante em Freud, isto é,
o fisicalismo de cunho helmholtziano que, como vimos, postulava um
reducionismo ao nivel fisico-quimico, tanto no plano ontoldgico como
epistemolégico. Também para o fisicalismo, como em certo sentido para
Haeckel, “ciéncia” é sinonindo de “ciéncia da natureza”, sendo que para
o primeiro a identificacio estava mediatizada pela sua visio mecani-
cista, j4 que a dita “ciéncia” tinha seu modelo elaborado na base das
ciéncias-chave: a fisica e a quimica. Neste quadro de referéncia, con-
tudo, é preciso frisar que tais ciéncias valériam menos em si mesmas,
na sua particularidade, e mais como “o lugar do método” da “Natur-
wissenschaft”. De qualquer maneira, considera-se nesta visao que o
que a ciéncia fornece é sempre uma explicagio em termos estritamente

ausais, o que transportado para o campo da clinica significaria em
Freud, segundo Assoun, “apoiar o fato clinico numa objetividade ri-
gorosa”, aquela “do nexo causal do evento com o processo”. ‘Resulta
interessante cotejar esta caracterizagio com o seguinte comentario feito
por E. Jones Cap. XVII, p. 378, do vol. T de sua mencionada obra:
“[Freud] nunca chegou a expor, que se saiba, qualquer opinido sobre a
teoria geral da causalidade; pode-se presumir, porém, que ele compar-
tilhava a simples opinido vigente no século X1X acerca da existéncia in-
variavel de causas antecedentes”. Simples opinido essa, por outro lado,
que R. Wollheim (“As Idéias de Freud”, p. 22) pondera de maneira

mais fundamental: “(...) Frecud sempre identificou a Weltanschauung
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cientifica com uma total subordinag¢io ao principio da causalidade uni-

versal”.
Ver p. 3 desta “Introdugao”.

Fagamos uma breve digressao para contextualizar essas articulagdes
3 luz de certos aspectos da biografia intelectual de Freud. Sabemos
através de E. Jones, conforme o seu relato ao longo do Capitulo V de
sua “Vida y Obra...” (vol. I, p. 69 ss.), como também pelo préprio
Freud na sua “Selbstdarstellung” (“Um Estudo Autobiogréifico”, S.E.
XX) que este se inicia na pesquisa cientifica como homem de labo-
ratério, trabalhando em histologia do sistema nervoso no “Instituto
de Fisiologia” de scu mestre Briicke (1876); que é com grande frus-
tragio e por razdes financeiras que deve abandonar a pesquisa microa-
natdmica para comegar a trabalhar como médico (1882), profissao essa
que nunca o cativara por si propria, orientando-se logo para a neuro-
patologia; que em 1883 ingressa na Clinica Psiquidtrica de Meynert,
embora suas preferéncias continuem a incliné-lo para a histologia, onde
de qualquer maneira pdde continuar trabalhando gragas aos oficios do
préprio Meynert, que colocou seu laboratério a sua disposigdao. Isto
nio era por outro lado surpreendente, jd que a psiquiatria de tradigio
alemi estava estreitamente vinculada com a anatomia do cérebro. E
s6 em fins de 1885, quando de sua viagem de estudos a Paris e seus
contatos com Charcot, que Freud imprimiria uma virada decisiva na
sua carreira em diregio a psicopatologia clinica. Assim, no Cap. XII,
vol. I, de sua mencionada obra, Jones ressaltard o profundo interesse
que Freud iria experimentar pela clinica psicopatoldgica, em contraste
com a escassa atracio que demonstrara pela clinica neurolégica. Isto
porque o génio de Ireud o teria conduzido a “adivinhar” — segundo
Jones — que as neuroses, longe de serem meras anormalidades, repre-
sentavam simplesmente uma variante do funcionamento psiquico, e que
o seu estudo proporcionar-lhe-ia uma via de acesso as camadas profun-

das da “mente”, isto ¢, de “todas as mentes” (p. 281). No entanto,
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e pelo menos até 1888, Ireud teria continuado desenvolvendo pesqui-
sas neuroanatomicas — o que cle denominava scu verdadeiro “trabalho
cientifico” — e iria inaugurar suas publicagées no mundo cientifico, em
1891, através de uma obra sobre as afasias (Jones, Cap. XVII, vol.
I, p. 223). P.L. Assoun, comentando por sua vez o percurso inicial
da vida profissional de Freud (Op. Cit., p. 116 ss.) nos diz que por
trds da continuidade aparentemente sem percalcos que ha no périplo
“histologia do sistema nervoso — neuropatologia - estudo das neuroses”
se esconde uma ambiglidade fundamental, indicadora de uma iden-
tidade epistémica mista na constituigao do saber freudiano; assim, o
Freud do comegé dos anos 90 teria sido um homem dividido por uma
dupla solicitagior a da teoria andtomo-patologica do cérebro e a da

psicopatologia clinica.

FREUD, S.: “Los Origenes”, p. 3515. (Os grifos sdo nossos. Cfr.
também uma traducio que, embora parcial, é no entanto portadora do
conteddo substantivo dessa carta em: E.S.B. I, pp. 380-381, e S.E. I,
pp. 283-284).

Com efeito, e conforme nos é relatado por Jones na sua biografia de
Freud, vol. I, p. 382, um ano antes da redagido da carta que esta-
mos analisando, isto é, em 1894, Exncr, mestre de Freud, tinha publi-
cado um ensaio movido por um propésito semelhante a primeira das

“ambigOes” presentes nessa carta.
FREUD, S.: “As Neuropsicoses”, I.S.B. II1, p. 62; S.E. 1II, p. 49.
Ibidem, E.S.B. III, p. 62; S.E. III, pp. 49-50. (Os grifos sédo nossos).

FREUD, S.: “Fraiilein Elisabeth von R.”, E.S.B. II, p. 223; S.E. I,
pp. 173-174.

Ibidem, E.S.B. II, p. 223; S.E. I, p. 174

Ibidem, E.S.B. II, p. 223; S.E. II, p. 174
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101 - LACAN, J. (1954-1955): “Le Séminaire — Livre II: Le moi dans la
théorie de I'reud e dans la technique de la psychanalyse”, p. 129.
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Notas ao Capitulo I

FREUD, S:: “Projeto”, E.5.B. 1, p."395; S.1. [, p. 295; “A d A?, p.
305. (A primeira expressio entre colchetes traduz o pensamento freu-
diano de maneira diferente daquela que aparece na edigio inglesa, onde

i

se diz: que seja uma ciéncia natural”; a versdo por nos dada se-
guiu a sugestdo do Prof. Osmyr Faria Gabbi Jr.; a segunda expressao
entre colchetes (“apresentar”) é uma tradugiao de “darzustellen”, no
original alemio (“A d A”), que temos achado mais adequada do que
aquela apresentada na edigao inglesa, qual seja, “representar”. Coinci-

dimos aqui com a tradugao do mesmo termo que é proposta na edigio

argentina (A.E,, I; p. 339).

No sentido de Peirce, i.c., como um signo “que preenche essa fungao em
virtude de caracteristica prépria que possui, mesmo que o seu objeto
nao exista. (...) Um icone puro nao tra.gd qualquer distingdo entre si
e o objeto. Representa o que feprcsenta,, seja como for, pelo fato de
ser como é. I talidade.” (“Escritos escolhidos de Charles S. Peirce”, p.

33).

RICOEUR, P. (1965): “De l'interprétation - essai sur Freud”, p. 95

(abreviado neste trabalho por “De I'interprétation”).

“Apresentagao” essa que em 1915 fora caracterizada por Freud nos se-
guintes termos: “Proponho que, quando tivermos conseguido descrever
um processo psiquico em seus aspectos dindmico, tépico e econdomico,
passemos a nos referir a isso como uma apresentagio metapsicoldgica”.
(“O Inconsciente”, E.S.B. X1V, p. 208; S.E. XIV, p. 181). (Os grifos

sao do autor).

- O conceito de “aparelho psiquico” foi cunhado por Freud, em 1900,

com esse nome, em “A Interpretagio dos Sonhos”. Tal “aparelho”
é, nesse texto, caracterizado de maneira implicita em termos de “ins-

trumento que executa nossas fungoes mentais”. Lida-se al com esse
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“instrumento” via uma representacio espacial (ou “topica”) do mesmo
% 3 } lf s i) i {1 S (1% o P! X n

quc (Olll-(_.lﬂl) a sua alcerenciagao ¢ sistemas™ ou mstancias y ¢ fl\]{‘.

tem o valor de uma representagao figurada, de um “como se”. (Ver

E.S.B. V, p. 572 ss.; S.E. V, p. 536 ss.).

HESSE, M. (1963): “The Function of Models: A Dialogue®, pp. 8-9.

-~ Idem, (1963): “Malerial Analogy”, p. 57 ss.

Idem, “The Function of Models...”, p. 8 ss. (Ver o exemplo para-
digmético do “modelo de ondas d’dgua”, usado para o som ¢ para a luz
e onde, entre outras propriedades, a amplitude dessas ondas se assemc-
lha & altura no som, e ao brilho na luz (pp. 10-11). Uma das fungoes
destes modelos seria a de auxiliar uma certa teoria na busca de ex-
plicacoes para problemas levantados pelos fenbmenos por tais modelos
representados; a fun¢io dominante, porém, desses modelos, consistiria
em ampliar, em um sentido forte, o poder preditivo da teoria em causa,
via o estabelecimento, pelo seu intermédio, de novas corrclagoes entre

novos predicados de observacao (pp. 8-9 e 12; p. 37)).

BLACK, M. (1960 [1958]): “Modelos y Arquetipos”. (Os artigos de
M. Black aqui comentados foram consultados na versao espanhola da

editora “Tecnos”).
Ibidem, p. 219.

Ibidem, pp. 219-220. (A afirmacao a respeito da “iconicidade” dos mo-
delos analdgicos cobra plena inteligibilidade a luz da comparagao entre
esses modelos e um outro tipo de modelos que Black chama de “modelos
em escala”, os que sio considerados de pouco valor cientifico em nivel
teérico embora possam ser de utilidade do ponto de vista experimental.
Os “modelos em .escala” sio representagdes, ou melhor, simulacros de
objetos materiais, ja reais ou imaginarios, que conservam as proporgoes
relativas ao original. Sua finalidade consiste em imitar o original e as
convengoes para sua interpretagao repousain na identidade parcial de
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propriedades conjugada com a invaridncia de proporcionalidade. Diz
Black: “Na terminologia de Peirce, o modelo [em escala) ¢ um icone que
incorpora literalmente os tragos do original considerados de interesse;
é como se ele dissesse de algum modo: ‘O original ¢ assim’” (p. 218).
Entéo, a “iconicidade abstrata” de um modelo analdgico diria respeito a

identidade de estrutura ou trama de relagdes que ele apresentaria com

relagao ao original.

Ibidem, p. 220.

Ibidem, p. 225.

BLACK, M. (1954): “La Metdfora”.

Vejamos alguns dos conceitos vertidos por Black em “La Metdfora”,a
propésito do chamado “enfogue substitutivo”. Principiando por colo-
car a coisa de uma perspectiva mais abrangente, apontard Black que o
uso de uma expressio enquanto metaférica consiste, de um modo ge-
ral, em um uso diferente daquele que seria préprio ou normal a essa
expressao (p. 42). Assim, o significado de uma.expresséo usada metafo-
ricamente procederia, por transformagao, do significado literal normal
da dita expressio (p. 45). O “enfoque substitutivo” da metafora enfa-
tizaria o fato de as expressdes metaféricas serem utilizadas em lugar de
expressoes literais que lhes seriam eﬁuivalcntes (p. 42). Da-se, cn-
tre outros exemplos, o de “Ricardo é um ledo”, expressio metaférica

essa que substituiria a expressio literal “Ricardo é valente”, que lhe

seria cquivalente. Desta maneira, o significado literal da expressao me-

taférica seria idéntico ao da oracio “Ricardo é valente” (p. 44). Black

faz questao de frisar que tal enfoque da metdfora foi o tradicional-
mente aceito sobretudo por parte de criticos literarios ou especialistas
em retérica (p.42). Do dito se depreende facilmente que ndo figuraria
entre os méritos desse enfoque a criagao de significados verdadeiramente

novos para os assuntos que sao veiculados pelas expressoes metafdricas.

BLACK, M.: “Modelos y Arquetipos”, p. 232.
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I'dcm, “La Mctédfora”, pp. 48-49.

.

Idem, Ibid., pp. 49-51.
Idem, Ibid., p. 53.
BLACK, M.: “Modelos y Arquetipos”, p. 234.

Como fica sugerido por Black ao formular sua critica do chamado “en-
foque comparativo” da metédfora (p. 47), ji que seria préprio deste
enfoque ver a metdfora em termos da apresentagao “de uma analogia
ou semelhanga subjacente”, o que implicaria assim em atribuir-lhe o
valor de “um simile condensado ou eliptico” (p. 46). Por outro lado
- salienta Black - o “enfoque comparativo” pode ser considerado como
um caso particular do “enfoque substitutivo”, na medida em que tal

enfoque sustenta que o enuttciado metaférico pode ser substituido por

uma comparacio literal equivalente; (assim, o exemplo “Ricardo é um
ledo” significaria Iitera.l.mente, no “enfoque comparativo”, “Ricardo é
como um ledo (quanto & valentia)”), (p. 46). Mas, se o “enfoque com-
paralivo” néo é no fundo mais do que umn caso par;cicular do “substitu-
tivo”, entio devemos admitir que ele participa dos mesmos deméritos
deste dltimo. (Ver nota 15 acima). A respeito ainda da “criagio de
semelhangas” que poderia ocorrer no. “cnfoque interativo”, poderiamecs
acrescentar que Black adverte que as metdforas préprias desse enfoque
podem apoiar-se tanto em tdpicos pré-existentes, comumente aceitos,

quanto em sistemas de implicagbes especialmente construidos para um

dado caso (p. 53).

BLACK, M.: “La Metéfora”, p. 55.

Ver nota 21 acima.

BLACK, M.: “La Metdfora”, pp. 55-56.
Ibidem, p. 54.

Ibidem, p. 52.
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27 - Ibidem, p. 56.

28 - BLACK, M.: “Modelos y Arquetipos”, pp. 222-225.
29 - Ibidem, p. 225. (Os grifos sdo do autor).

30 - Ibidem, p. 226.

31 - Ibidem, p. 234.

32 - Ibidem, p. 225.

33 - RICOEUR, P. (1975): “La Métaphore Vive”, p. 304.
34 - BLACK, M.: Op. cit., p. 225.

35 - E preciso nZo tomar a palavra “pintura” como sinénimo de “imagem”
ou “representagio visual”, conforme adverte Black na p. 228. Um mo-
delo pode ser algo muito abstrato e inclusive um célculo matemadtico

pode funcionar como modelo de algo relativamente concreto. O rele-

vante aqui é que as propriedades do modelo sdo melhor conhecidas do

que aquelas do seu pretenso campo de aplicagio. -
36 - BLACK, M.: Op. cit., pp. 225;226.
37 - lbidem, p. 226.
3é - Ibidem, p. 226.
39 - Ibidem, p. 226-227.
- ~"40 - Ibidem, p. 228.
41 - Ibidem, p. 229.
42 - Ibidem, p. 228.
43 - Ibidem, p. 229.
44 - Ibidem, p. 233-234.

45 - Ibidem, p. 233.
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Ibidem, p. 227.

Ibidem, pp. 231-232.

TOULMIN, S.: “The Philosophy of Science”; p. 96.
Ibidem. (Ver Cap. 1V, especial;'i'len.te pp. 100-101 e 115).
Ibidem, p. 114.

Ibidem, p. 18-19.

Ibidem, p. 18-19.

Ibidem, p. 20.

Ibidem, pp. 21-24.

Ibidem, p. 27.

Ibidem, pp. 31-32.

Ibidem, p. 30.

Ibidem, p. 29.

Ibidem, p. 32.

Ibidem, p. 35.

Mas. em todo caso, é em virtude do papel “pictérico” do modelo que
b 7
a teoria pode ser vista também como um “método de representagio”,

j4 que o modelo é quem lhe “pinta”, afinal, seu escopo.

ASSOUN, P.L. (1981): “Introduction a Iépistemologie freudienne”, pp.
7-8.

LAPLANCHE, J. (1970): “Vie et mort en Psychanalyse - suivi de
«Dérivation des entités psychanalytiques” (abreviado neste trabalho

por “Vie et mort...”).
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64 - Idem (1970): “Dérivation des entités psychanalytiques” (abrev;r'ia,do

neste trabalhio por “Dérivation...”).
65 - LAPLANCIHE, J.: “Dérivation...”, p. 200.
66 - Ibidem, pp. 203 e 202.
67 - Ibidem, p. 210.
68 - Ibidem, p. 206.
69 - Ibidem, p. 206.
70 - Ibidem, p. 206.
71 - Ibidem, p. 206.
72 - Ibidem, p. 207. ‘ b
73 - LAPLANCHE, J.: “Vie et mort...”, p. 8.

74 - De qualquer forma, nds preferimos ser um tanto cautelosos quanto a

esse viés “dialético” no caso do “Projeto”.

75 - Maneira essa que ficard oportunamente ilustrada em certos momentos

de nossa exposi¢ao.
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Notas ao Capitulo II

Ver Cap. I deste trabalho, p. 35. ‘
FREUD, S.: “Projeto”, E.S.B I, p. 395; S.E. I, p. 295.
Ibidem, E.S.B. I, p. 395; S.E. I, p. 295.

Ibidem, E.8.B. I, p. 395; S.E. I, p. 295. (No trecho aludido aparece,
junto de “N”, o simbolo “Qn’ ” e nao “Q”, o qual temos adotado como
parceiro de “N” e que também registra uma ocorréncia nesse trecho.
De fato, Freud vai usar no texto do “Projeto” ambos os simbolos, “Q” e
“Qn’ ", sem no entanto tematizar as diferengas que eles poderiam estar
conotando. A partir de um exame dos contextos em que tais simbolos
sao usados no “projeto”, o editor Strachey, na sua “Introdugao” a dita
obra, vai fornecer algumas “chaves” para interpretar o que ele chama
de “abreviaturas” nesse texto (Cf. E.S.B. L, p. 394; S.E. I, p. 294).
Desta maneira, “Q” simbolizard “a quantidade (em geral, ou da ordem
de magnitude do mundo externo)”; por sua vez, “Qn’ ” faré referéncia
“a quantidade (da ordem de magnitude intercelular)”. De fato, isto fun-
ciona assim ao longo do texto, embora nem sempre Ireud permanega
fiel a essa distingio. Entretanto, nos casos em que isto acontece, é
facil de se inferir pelo contexto a qual dessas quantidades esta se fa-
zendo referéncia. De qualquer maneira, neste estagio inicial de nossa
exposigao, nds preferiremos nao ter em conta essas consideragoes todas
e fazermos funcionar “Q” e “N” momentaneamente como primitivos.
Nesse sentido, nossa preferéncia por “Q” ou por “Qn’” serd de algum

modo arbitréria.
FREUD, S.: “Projeto”, E.S.B. I, p. 395; S.E. I, p. 295.
“AQR” deve ser lido como: “A” tem a relagio “Q” com aR e,

Alguns esclarecimentos devem ser prestados com relagio ao termo “me-

tapsicologia”, do qual deriva o adjetivo “metapsicolégico”: em primeiro
331



lugar, pode-se dizer que se trata de um termo dificil de caracterizar por-
que o conceito que ele denota ndo ¢ objeto, na obra de Freud, de uma
teorizagao univoca. Significalivamente, talvez, ele aparcce ligado inici-
almente & teorizacio presente no “Projeto”. I assim que o vemos en-
trar em cena pela primeira vez na carta 41 de Freud a Fliess (13/02/96)
em cvidente alusio a “psicologia” do “Projeto”, conquanto de maneira
um tanto vaga (“Los Origenes ...”, p. 3541); mas é na carta 84 a
Fliess (10/03/98) que seu sentido comegard a ser precisado; ali Freud
vai propor o termo “metapsicologia” para designar “minha psicologia
que penetra por tras da consciéncia”. Comenta Assoun: “o ‘meta’,
compreendido em ‘metapsicologia’, vai precisar-se como designando o
fundamento arquéolégico do psiquismo, vale dizer, o inconsciente”. (Cf.
Assoun, P.L. (1976), “Freud - a filosofia e os filésofos”, p. 70). Pensa-
mos, por outro lado, que a “metapsicologia” a que alude a carta 84 faria
ja referéncia, no nivel cpistemoldgico, a hipdteses e modelos conccituais
mais ou menos distantes do plano descritivo ou fenoménico. Conforme
Laplanche & Pontalis (“Vocabuldrio ...”, verbete “metapsicologia”) o
termo “metapsicologia” teria sido cunhado por Ireud para designar
a dimensio mais tedrica da psicologia por ele fundada (p. 361), i.e.,
aquela dimensio em que “se elaboram ou explicam as hipdteses sub-
jaceufes A psicologia psicanalitica — “principios” (Prinzipien), “concei-
tos fundamentais” (Grundbegriffe), “modelos” tedricos (Darstellungen,
Fiktionen, Vorbilder)? (pp. 362-63). De qualquer maneira, concorda-
mos. com Assoun quando caracteriza a metapsicologia “como a parte
especulativa da ciéncia psicanalitica” (Assoun (1976), p. 64). Mas nds
ressalvamos: a metapsicologia seria a parte especulativa da ciéncia psi-
canalitica na medida em-que, no processo de produgio de conceitos, € a
que tem por funcio elaborar aquelas “idéias abstratas” ou (proto) “con-
ceitos fundamentais” que servem para organizar o material fenoménico
do qual parecem ter provindo, mas ao qual, de fato, foram impostas”,
e impostas & maneira de “convengdes”. Acabamos de sintetizar aqui
algumas idéias daquela pega de “epistemologia treudiana” que € a parte
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inicial de “Pulsdes e seus destinos” (Cf. FREUD, S. (1915) “Pulsoes
e seus destinos”, E.S.B. X1V, p. 137; S.E. XIV, p. 117). Diga-se de
passagem que o dito artigo iria fazer parte de uma obra mais vasta,
concebida por Frecud com o nome precisamente de “Elementos para

uma Metapsicologia”, a qual s6 foi parcialmente realizada.

{
Ver nota 7 acima.

FREUD, S.: “Projeto”, E.S.B I, pp. 395-396; S.E. I, pp. 295-296.
Ver “Introdugdo” a este trabalho, p. 13.

FREUD, S.: “As Neuropsicoses”, E.S.B. I1I, p. 73; S.E. 11, p. 60.
Ibidem, E.S.B. III, pp. 73 e 61; S.E. III, pp. 60 e 48.

GREEN, A. (1973): “O Discurso Vivo - Uma Teoria Psicanalitica do
Afeto”, pp. 17-20.

FREUD, S.: “Projeto”, E.S.B. I, p. 398; S.E. I, 298.
Ibidem, E.S.B. I, p. 396; S.E. I, p. 296.
Ibidem, E.S.B. I, p. 399; S.E. I, p. 298.

O termo “catexis” foi cunhado pelo editor inglés das obras de IFreud
em 1922 para traduzir “Besetzung”, palavra que tem no seu uso or-
dinério acepcoes entre as quais as de “ocupagao”, “preenchimento”;
em mnossa lingua, a tradugdo técnica de uso mais difundido é a de
“Investimento”, conforme proposta de Laplan;::e-& Pontalis, op. cit.,
verbete “Investimento”. O termo “Besetzung” ja tinha aparecido em

Estudos sobre a Histeria, (“Frau Emmy von N.”), E.S.B II, p. 135;

S.E. II, p. 152, mas aplicado ao investimento de representagées e nao
de neurdnios. Feitas tais consideragdes, queremos advertir aqui que,
mesmo achando mais apropriado o vocédbulo “investimento” (ou ainda
“ocupagio”, como séi ser ressaltado pelo Prof. Osmyr Faria Gabbi
Jr.) para traduzir “Besetzung”, nés usaremos freqiientemente o termo
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“catexis” e derivados, dada a vastidio de ocorréncias dos mesmos nas
continuas citagoes e referéncias de textos freudianos que serdo feitas a

partir da versao inglesa da S.E.
FREUD, S.: “Projeto”, E.S.B. I, p. 398; S.E. I, p. 298.

Vemos aqui cobrar especificidade aquela cldusula abstrata que fazia
parte da definigdo inicial de “Q” na “Introdugao” do “Projeto”; com
efeito, s6 uma coisa fisica pode estar sujeita as leis gerais do movimento,

nunca um principio de diferenciagdo de natureza relacional.
RICOEUR, P.: “De l'interprétation ..., pp. 83-84.
LAPLANCHE, J.: “Vie et mort ...”, p. 176.

RICOEUR, P.: Op. cit., p. 146.

BRENTANO, T. (1874): “Psychologie du point de vue empirique”;
tr. do alemao de Maurice de Gandillac; Ed. Aubier-Montaigne, 1944.

(Para maiores referéncias, remeter-se ao “Apéndice” deste nosso traba-

1ho).

Ver Cap. I deste trabalho, p.p. 38-39.

Ver Cap. 1 dest':; trabalho, p. 41.

Ver Cap. T deste trabalho, p. 42.

Ver Cap. I deste trabalho, p.p. 41-42.

FREUD, S.: “Projeto”, E.S.B. I, p. 396; S.E. i, p. 296.

Achamos conveniente estabelecer algumas distingges a respeito do sen-
tido ou sentidos em que o bioldgico aparece contextualmente no “Pro-
jeto”. Faremos isto da perspectiva em que a questao é colocada por
F.J. Sulloway em “Freud, Biologist of the Mind”. Segundo o dito au-
tor (pp. 122 ¢ 131), existem no “Projeto” dois “modclos bioldgicos”

nitidamente diferenciados. A conceituagio de Sulloway diz respeito,
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¢ bom frisar, a modelos de cientificidade operantes no “Projeto” e,
neste sentido, deveremos entender ai “modelo” como quadro de re-
feréncia ou paradigma. Assim, conforme o ponto de vista de Sulloway,
os dois modelos bioldgicos em jogo no “Projeto” consistiriam num mo-
delo neurofisioldgico ou “mecanico”, que € resultado da prévia colagem
helmholtziana do fisico-fisioldgico, ¢ num modelo organismico, evoluci-
onista ou “biolégico”, de rafzes darwinianas. Sem entrar na discusio do
valor relativo que possa ser outorgado aqueles dois modelos bioldgicos,
achamos que sua presenga efetiva, no texto do “Pojeto”, é algo que
merece ser destacado. Todavia, dado que ambos os tipos de modelo
sao bioldgicos, embora de maneira diferente, e dado que em nosso tra-
balho a palavra “modelo” aparece com outra conotagdo, preferimos,
em prol da clareza, falar em dois “registros” do biolégico, quais sejam,
o “mecinico” e o “bioldgico”, sempre que tenhamos como referencial
a caracterizagio sullowayana. Cabe salientar, outrossim, que a idéia
de falar daqueles dois “modelos” em termos de “registros” (mecéinico
e biolégico) nos fol inspirada i)ela leitura de ponderacdes que a esse
respeito sdo desenvolvidas por R. Mezan em “Freud: A Trama dos
Conceitos” (p. 29 em diante), embora na distingao entre “mecanico” e

“bioldgico” sigamos & risca o pensaménto de Sulloway.
FREﬁD, S.: “Projeto”, E.S.B. I, p. 396; S.E. I, p. 296.
Ibidem, E.S.B. I, pp. 396-397; S.E. I, p. 296.
LAl;LANCHE, J.: “Vie et mort ...”. p. 92.

Ibidem, p. 178.

Ibidem, p. 92.

FREUD, S.: “Projeto”, E.S.B. I, p. 397; S.E. 1, p. 296.

Daqui em diante, usaremos os termos Q e Qn, sem aspas, para designar

simplesmente quantidades.

FREUD, S.: “Projeto”, E.S.B. I,rp. 397; S.E. I, p. 297.
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Ibidem, E.S.B. I, p. 397, S.E. I, p. 297. (As aspas sio do autor; o

grifado ¢é nosso).

Ibidem, E.S.B. I, p. 397; S.E. I, p. 29;{. (O grifado é do autor).
Ibidem, E.S.B. I, p. 398; S.E. I, p. 297. |

Ibidem, E.S.B. I, p. 398; S.E. Yo Pl 2B,

Ibidem, E.S.B. I, p. 398; S.E. I, p. 297. (O grifado ¢é nosso).

Com efeito, o “principio de constancia” sé serd formulado explicita-
mente como tal em “Além do Principio do Prazer” (1920), em ter-
mos que retomam aqueles do “Projeto” (Cfr. E.S.B. XVIII, p. 19;
§.E. XVIIIL, p. 9). Utilizando-nos todavia de uma licenga de lingua-
gem que estd consagrada egtre os estudiosos do “Projeto”, faremos
uso da expressao “principio de constincia” também no contexto desta
iltima obra. Cabe relémbrar aqui que antecipagdes ou formulagoes
pré-“Projeto” desse “principio” (1892- 1894) foram ja consignadas por
nds na “Introducio” deste nosso trabalho (ver pp. 17-18 acima), como
fazendo parte de um aparelho tedrico que Freud compar tilhara com
Breuer na época para explicar sobretudo fenémenos verificados na his-
teria. Mas o dito “principio” cobraria em seguida sentidos diferentes
em ambos os autores. Com efeito, eles nunca chegaram, de fato, a uma

formulagao definitiva comum, sendo isto expressio de profundos desen-

tendimentos entre ambos, como teremos oportunidade de ver quando
abordarmos, no capitulo VI deste trabalho, as relagdes entre o par

“energia livre/energia ligada”. Agora, no contexto do conjunto de car-
tas e manuscritos que marcaraim o periodo do relacionamento de Freud
com Fliess (1887-1902), temos no Manuscrito “D”, escrito provavel-
mente em maio de 1894 com o titulo de «“Sobre a Ltiologia e a Teoria
das Grandes Neuroses” (“Los Origenes .. >, p. 3492) um esquema de
tépicos a serem desenvolvidos (uma espécie de plano) onde a questao

da “constancia” é destacada como fazendo parte fundamental da teoria

dessas neuroses (p. 3492). Com efcito, vemos Freud interessado al em
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formular e elaborar uma “tcoria da constancia” em suas conexdes com
o mecanismo ¢ ctiologia das neuroses af consignadas (pp. 3192/3193).
De qualquer maneira, sejam ou nao cquivalentes, em nivel do “Pro-
s » (N R | (O R R

jeto”, os “principios” de inércia e de constancia (questdo essa da qual
ocupar-nos-emos logo mais), parcce que o “principio de constancia”
estaria também ancorado — como talvez seja o caso do “principio de
inércia”, via a leitura laplanchiana, no dominio do psicopatoldgico, de

uma maneira que precisamos no entanto descobrir.
FREUD, S.: “Projeto”, E.S.B I, p. 397; S.E. I, p. 296.

Devemos a R. Wollheim (“As Idéias de Freud”, p. 49) uma melhor

compreensao deste assunto.

FREUD, S.: “Projeto”, E.S.B I, p. 404; S.E. I, p. 303. (Os grifos sao

do autor). X

WOLLHEIM, R. (1971): “As Idéias de Freud”, p. 53.

FREUD, S.: “Projeto”, E.S.B I, p. 399; S.E. I, p. 298. (Os grifos séo
do autor; cabe salientar aqui que a hipdtese das © barreiras de contato”,
precursora em dois anos de teoria da sinapse é um achado de Freud,

embora em nivel especulativo).
Ibidem, E.S.B 1, p. 399; S.E. I, p. 298.

FEstamos nos referindo & leitura laplanchiana, que sera exposta umas

paginas mais a frente.
FREUD,S.: “Projeto”, E.S.B I, p. 399; S.E. I, p. 299.

Ibidem, E.S.B I, pp. 399-400; S.E. I, p. 299. (Ver nota de rodapé n®
1 do editor inglés (E.S.B I, p. 400. S.E. I, p. 299) advertindo que:
“A incompatibilidade entre as funcdes da percepgao e da memdria ja
tinha sido observada por Breuer em nota de rodapé a sua contribuicao
tedrica aos Estudos sobre a Histeria (1895) [E.S.B II, p. 241], S.E. 11,
pp. 188-189.”).
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- Ibidem, E.S.B I, p. 400; S.I. I, pp. 299-300. (Os grifos sao do autor).

Ibidem, E.S.B I, p. 400; S.E. I, p. 300. (Os grifos sio do autor).
Ibidem, E.S.B 1, p. 400; S.E. I, p. 300. (Note-se que cada tipo de
neurdnios configiura um sistema).

Ibidem, E.S.B I, p. 403; S.E. I, p. 302. (Ver também p. ;36 acima).
Esta colocagdo ficara esclarecida um pouco mais a frente.

FREUD, S.: “Projeto”, E.S.B I, p. 401; S.E. 1, p. 300.

Ibidem, E.S.B I, p. 401; S.E. I, p. 300. (O grifado é do autor).
Ibidem, E.S.B I, p. 401; S.E. I, p. 300.

Ibidem, E.S.B I, p. 401; S.E. I, p. 300.

Ibidem, E.S.B I, p. 401; S.E. I, p. 300.

Ibidcn}, ES.B I, p. 402;: 5.5 L p. 301,

Ibidem, E.S.B I, p. 401; S.E. I, p. 300. (Os grifos séo do autor).
Ibidem, E.S.B I, p. 402; S.E. I, p. 301.

Ibidem, E.S.B I, p. 405; S.E. I, p. 304.

Tbidem, E.S.B I, p. 405; S.E. I, p. 304. (Diga-se de passagem que
esta é uma das poucas referéncias a algo assim como uma localizagao
anatébmica; outra referéncia mais significativa neste sentido aparecera
nas secies 9 e 10 da Parte 1, a propésito da divisdao dos neuronios h em

do “pallium” e “nucleares”).

Ibidem, E.S.B 1, p. 405; S.E. I, p. 304.
Ibidem, E.S.B I, p. 406; S.I. I, p. 304.
Ibidem, E.S.B 1, p. 406; S.E. I, p. 304.

Ibidem, E.S.B I, p. 407; S.E. I, E 306.
338



Ibidem, E.S.B I, p. 407; S.E. I, pp. 305-306.
Ibidem, E.S.B I, pp. 407-408; S.E. 1, p. 306.
Ibidem, E.S.B 1, p. 408; S.E. I, p. 306.

Ibidem, E.S.B I, p. 408; S.LE. I, p. 306.

!
i

LAPLANCHE, J.: “Vieet mort ..., p. 92. (Neste sentido é que Laplan-
che assinala a conveniéncia de desembaragar o termo “constancia” de
toda idéia de “homeostase”, ligada ao equilibrio dinamico caracteristico
de um corpo vivo. Com efeito, no “Vocabulario ...”, de LAPLAN-
CIHE & PONTALIS, verbete “Principio de Constancia”, aponta-se pri-
meiro a possibilidade de assemelhar “constancia” a “homeostase”, esta
ultima entendida no sentido de auto-regulacio: o sistema funcionaria
de tal maneira que procuraria manter constante sua diferenca de nivel
energético relativamente ao que o rodeia (o que implica na idéia de um
sistema “relativamente fechado”), (pp. 455-456). Mas logo desestima-
se tal aproximacio por entender-se que o “principio de constancia” em
Freud estipula, dentro de um modelo mecanicista, a redugio da tensao
a um nivel minimo, (p. 460), o que ¢é indicador, em todo caso, de um
outro tipo de equilibrio energético. Neste sentido, frisa Laplanche em
“Vie et mort ...”, (p. 181 e seguintes): o “principio de constancia”,
tal como esbocado no “Projeto”, deve ser entendido — via um referen-
cial fisicalista que vem de Helmholtz — no marco do 2° principio de
termodinimica: “dentro de um sistema fechado, as diferengas de nivel
energético tendem para a igualizagdo, de maneira que o estado final
é o de um equilibrio”. O que em termos da formulagdo de Carnot-
Clausius (conhecida como “principio de degradagio da energia” ou “lei
de entropia”) significaria que, num sistema termicamente isolado, po-
deria haver uma parte da energia nio utilizavel, nao transformavel em
trabalho mecanico (isto é, “degradada” em forma de calor), e que re-
traduzido em termos de “constancia” indicaria de qualquer maneira a
primazia da vendéncia a nivel zero de energia (inércia neurénica).

339



77 -

78 -

79 -
80 -
81 -
82 -
83 -
84 -
85 -
86 -
817 -
88 -

89 -

90 -

Ibidem, p. 184.

LAPLANCIIE & PONTALIS: “Vocabuldrio ...", verbete “Principio de
Inércia Neurdnica”, pp. 463-464. '

LAP.LANCIIE, J.: Op. cit, p.. 176 em diant.c.

RICOEUR, P.: “De l'interprétation ..., p. 85

Ibidem, p. 85. ‘

Ibidem, p. 83.

ASSOUN, P.L.: “Introduction & 'Epistemologie Freudienne”, p. 153.
Ibidem, p. 153.

Ver p. 63 acima.

LAPLANCHE, J.: Op. cit., p. 89 em diante.

Ver p. 59 acima.

Ver Cap. I deste trabalho, pp. 47-48.

O que implicaria também, pensamos nds, em perceber uma distincia
efetiva, em nivel do bioldgico, entre os registros “mecanico” e “bioldgico”,
para expressarmos em termos que re-enviam as distingoes colocadas por

Sulloway. (Ver nota 29 acima).

FREUD, S.: “Projeto”, E.S.B I, p. 415; S.E. I, p. 312.
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Notas ao Capitulo III

FREUD,S: “Projeto”, E.S.B I, p. 397; S.E. I,-p. 296.
Ibidem, E.S.B I, p. 397; S.E. I, p. 296

Ibidem, E.S.B I, p. 396; S.E. I, p. 296 '
Ibidem, E.S.B I, p. 397; S.E. I, p. 296

Ibidem, E.S.B I, p. 408; S.E. I, p. 306

Ibidem, E.S.B I, p. 398; S.E. I, p. 297

LAPLANCHE, J. & PONTALIS, J.B.: “Vocabulario da Psicanélise”,
verbete “Principio de Inércia (Neurdnica)”, p. 463. (Cabe notar que a
“ordem natural” em questdo seria aqui, antes de mais nada, a de um

organismo vivo - Cfr. “Vocabuldrio...”, p. 464).

PRADO JR., B.: “Hume, Freud, Skinner” — (Em torno de um paragrafo
de G. Deleuze), pp. 10-13.

E teria razio Laplanche: o principio de inércia seria “ambiguamente
metaférico” (ver Cap. II deste trabalho, p. 73) na medida em que ele
ndo seria um principio constitutivo de uma dada ordem de objetos -
como ele quer aparecer —, e sim uma espécie de “idcal” relativamente a
essa ordem — que é o que consegue ser. Todavia, € preciso lembrar que
falta desvendar ainda a base real da “metaforiza:,‘éo"’ desse principio, o
que sé poderemos fazer nas paginas finais deste capitulo (Cfr. p. 106

e nota 148 abaixo).
FREUD,S: “Projeto”, E.S.B I, p. 411; S.E. I, p. 309.

A idéia de um desenvolvimento progressivo do sistema nervoso do exte-
rior para o interior faz aparigio na Segio 4 da Parte I do “Projeto”, ao
se tentar justificar biologicamente a divisdo dos neurbnios em ¢ e ¥ na

base de conhecimentos anatdmicos existentes na época (Cfr. E.S.B I,
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p- 404; S.IE. 1, p. 303). Ocupa:.‘-h()s-cmos dessa justificagio logo mais,

neste mesmo capitulo.
FREUD,S: “Projeto”, E.S.B 1, p. 411;' S.E. 1, p. 309.

Ibidem, E.S.B I, p. 416 (em lugar de “aparclho” aparece aqui, errada-
mente, a palavra “sistema”, no préprio titulo da Se¢do 9 da Parte 1);

S.E. I p. 312,

Ibidem, E.S.B I, p. 404; S.E. I, p. 303; os grifos sio do autor. (Para
melhor compreender o inter-jogo aqui do “mecanico” e do “biolégico”,
nio ja enquanto meros “registros” do “biolégico”, senido como catego-

rias explicativas, remeler-se & nota 16 abaixo).
Ibidem, E.S.B 1, p. 403; S.E. I, p. 302.

Temos julgado conveniente introduzir a esta altura de nossa exposigao
alguns esclarecimentos com relagido aos tipos de explicagao operantes
no “Projeto”. Em primeiro lugar, vemos Freud usar nesse texto a
palavra “mecinica” para qualificar um certo tipo de explicagdo de pro-
cessos neuro-psicolégicos, em franca distingdo de uma explicagio de
outro tipo ou “biolégica”. Tal distingdo ¢é sugerida na Segéo 4 da Parte
I do “Projeto”, E.S.B I, p. 404; S.E. I, p. 302, ao se tentar justifi-
car a distingio dos neurdnios em duas espécies, ¢ e ¥, 0 que também
ocorre ao ser postulada, na segio 5 dessa mesma Parte, E.S.B I, p.
407; S.E. 1, p. 305, uma hipStese concernente & magnitude relativa-
mente pequena dos estimulos intercelulares para explicar a diferenga
entre aqueles neurdnios no que tange a sua permeabilidade. A dis-
tingio entre ambas categorias explicativas é de qualquer maneira tor-
nada explicita na scgéo'IB também da Parte I, E.S.B I, p. 427; S.E.
I, p. 322, a propdsito da explicagdo da “defesa primdria”. Pode-se
ver ali como Freud, ao considerar diversas possibilidades de explicagao
para a “defesa primdria”, pondera, depois de ter apontado a “aprendi-

zagem bioldgica” como uma dessas possibilidades: “Com a expressao
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aprendeu biologicamente acabamos de introduzir uma nova base de ex-

plicagdo, que deveria ter validez independente, ainda que nao exclua,
antes pelo contrdrio exija, o emprego de principios mecinicos (fatores

quantitativos)”.

Contudo, Freud nunca prestou maiores esclarecimentos quanto ao que
ele entendia por ambos tipos de explicagio, lacuna essa que tenta
ser sanada pelo editor Strachey na sua versdo inglesa do “Projeto”.
(Cfr. E.S.B I, nota de rodapé nimero 1, p. 407; S.E. I, nota de
rodapé nimero 3, p. 305): “Por [explicagdo] ‘mecanica’ (as vezes
também Freud usa ‘automética’ como sindénimo) ele quer dizer que o
fendmeno em questdo é determinado diretamente por causas fisicas con-
temporaneas; por ‘biolégica’, entende-se que o fendémeno é determinado

geneticamente pelo seu valor de sobrevivéncia para a espécie”.

Todavia, é preciso estabelecer outras especificagdes em torno do as-
sunto, j& que, em termos gerais, nem toda explicagio mecanica é cau-
sal num sentido humeano da palavra “causa”, isto €, como conjunto de
condicbes necessérias e suficientes na produgdo de um fendmeno. Ha ex-
plicagbes mecénicas que s6 procuram desvelar o modo de funcionament
de um dado sistema, indicando apenas as condigdes que tornam possivel
esse funcionamento. Assim, E. Nagel (1961) diz, p. 156: “Num sen-
tido amplo de ‘mecanico’, toda resposta a perguntas tais como ‘como
funciona’?, ou ‘como estd feito’? ¢, evidentemente, uma explicagao
mecénica, independentemente dos fatores determinantes dos processos

em discussio (...)".

Mas — complementa Nagel (pp. 278-279) — as explicagSes mecanicas
podem jogar também em outro nivel, e essa circunstincia se da quando
pelo seu intermédio procura-se apontar para as “causas” de um pro-
cesso; busca-se entdo, através de uma hipdtese, o estabelecimento de
relacdes de dependéncia entre fendmenos de algum modo quantificaveis,
e isto com o intuito desses fendmenos serem finalmente subsumidos sob

leis de carater deterministico.
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Por outro lado, a maioria dos epistemdlogos entende, em um nivel mais
gendrico, que a procura das causas ¢ a procura das condigoes necessdrias
e/ou suficientes na produgio de um dado fendémeno, num sentido hume-
ano da palavra “causa”, ou sendo num sentido que lhe é proximo. Esta
¢ a visio de R. Braithwaite (1959), p. 351, e também a de G.H. von
Wright (1963), pp. 38-39. Segundo este dltimo autor uma explicagio
em termos de condigdes suficientes forneceria uma resposta a questoes
colocadas na forma esquematica de “Por que é necessario”?, enquanto
que uma explicagio formulada em termos de condigdes necessdrias faria
o préprio a respeito de questdes que indagam por: “Como é possivel”?

(Cf. pp. 135-136).

As explicagbes biolégicas, por sua vez, podem ser entendidas como uma
sub-classe das explicacoes genéticas ou de desenvolvimento (Cf. Nagel,
p. 25), e € este o scntido emsque Freud teria se referido a elas nos casos
registrados acima e que Strachey aponta na sua nota de rodapé. No en-
tanto, também é possivel ver as explicagbes biolégicas como um tipo de
explicagdo teleolégica, ou melhor, funcional. ‘G.H. von Wright (1963)
caracteriza as explicacdes teleoldgicas contrapondo-as as de tipo causal
no seguintes termos: Dada a ocorréncia de um evento p podemos for-

mular a pergunta “por que p ocorre”? Se dermos uma explicagao causal

‘dessa ocorréncia, iremos responder, de maneira esquematica: “p ocorre
2 ?
porque q ocorreu”, procurando assim no passado a ocorréncia de um

evento (q) que se considera condicdo suficiente para a ocorréncia de

p. Mas se a resposta for “p ocorre a fim de que ¢ ocorra”, estare-

mos dando uma explicagiio teleoldgica que remete a ocorréncia de um

evento futuro (q) para o qual a ocorréncia de p ¢ considerada uma

condicio necessiria. (p. 83).

Todavia, pode-se conceber o dominio do teleolégico como dividido, con-
forme entende von Wright, em dois sub-dominios: aquele das nogoes
de “fungio”, “propdsito” (preenchimento), “totalidades orgénicas™ ou
“sisternas”, por um lado, e o correspondente as nogdes de “tendéncia”,

“aspiragao”, “intencionalidade”, pelo outro. (Cf. p. 16).
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As explicagoes teleoldgicas “stricto sensu” s6 seriam, para o dito autor,
aquelas que tém como objeto condutas “action-like” (p. 86), isto &,

condutas tendendo intencionalmente a metas; tais explicagdes situam-

se portanto no segundo dos sub-dominios do teleologico apontados. As
explicagbes funcionais da biologia, pelo fato de operarem no primeiro
desses sub-dominios, isto é, sem referéncia a intengdes, nib seriam assim
propriamente teleoldgicas, sendo causais com aparéncia de teleolégicas
ou “quasi-teleoldgicas”. (p. 59). Um exemplo claro disto encontra-se
nas explicagdes do comportamento de organismos vivos em termos de

mecanismos de “feed-back negativo”. (pp. 16-17).

Uin mecanismo de “feed-back” negativo funciona, segundo a descrigao
de von Wright, da seguinte maneira: um sistema no qual um fator-
causa, por exemplo um aquecedor, produz um efeito, qual seja, a
elevagio da temperatura numa sala, pode ser associado a outro sis-
tema, um termostato, tal que uma falha no efeito do primeiro, digamos
uma queda na temperatura abaixo de um certo ponto, produza uma
“correcio” na operagao de seu fator-causa, isto é, um incremento na
atividade de producio de calor. Assim, o fator-efeito do segundo sis-
tema, qual seja, o incremento na atividade de produgdo de calor, dd a
operacio do fator-causa do primeiro sistema uma “aparéncia de teleolo-
gia”. Mas ambos os sistemas operam conforme leis causais, isto é, seus
efeitos sio explicados a partir de “condigdes iniciais” constituidas pelos
fatores-causa mais leis de cobertura ligando as causas com seus efeitos.
Um sistema que tem um mecanismo de “feed-back” é chamado de “ho-
meostitico” ou de “auto-regulagio”. Assim, o controle da temperatura
nos vertebrados seria um caso de um “aquecedor” com um “termos-
tato” (Cfr. pp. 16-17). De uma maneira mais genérica, von Wright
vai apontar o seguinte critério para decidir se uma dada explicagdo é
quasi-teleoldgica, isto é, se ela é causal, embora disfargada “sob forma
teleoldgica”: uma explicagio serd causal, mesmo tendo uma aparéncia
teleoldgica, se sua validade depender da verdade das conexdes némicas

existentes entre os eventos que estdo sendo considerados, de maneira
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que se tais conexdes forem empiricamente refutadas a explica¢io dei-
xard de ser accita (Clr. p. 84). Assim, a explicagao: “Apds esforgo

fisico a respiracio se acelera a fim de manter a taxa normal de oxigénio

no sangue”, depende da validade da conexao nomica entre a aceleragao
da respiragdo e o restabelecimento da taxa normal do oxigénio no san-
gue, sendo, portanto, quasi-teleoldgica. Inversamente, jestaremos em
presenga de uma “genuina” explicagio teleoldgica caso ela nido depen-
der da validade das conexdes ndmicas que nela possam estar envolvidas
(Cfr. pp. 83-84). Assim, a explicagio de que um homem estd correndo
rumo a uma estagdo ferrovidria a fim de pegar o trem em tempo con-
tinuaria sendo correta mesmo que esse homem perdesse o trem, isto é,
mesmo nio sendo valida a conexio ndmica que possa ter sido estabe-

lecida entre “correr” e “alcangar o trem”.

Nio aprofundaremos aqui uma questio que é objeto de polémica en-
tre diversos fildsofos da ciéncia mas cujo delineamento, em termos ge-
rais, é algo que nos serd — pensamos ~ de grande utilidade, na medida
em que avan¢armos na nossa leitura do “Projeto”. A questio € a se-
guinte: sdo as explicagdes intencionais uma classe diferenciada de ex-
plicacoes teleoldgicas, ou elas podem se reduzir, em iltima instancia,
a explicacdes estritamente causais? Abragando a primeira alternativa,
autores como von Wright e Charles Taylor sustentardo a especificidade
das explicagdes intencionais e sua distincia das explica¢des causais “hu-
meanas”, distincia essa marcada pelo fato de as primeiras nao obede-
cerem o postulado basico destas ultimas, entendido j& em termos da
independéncia légica entre a causa e o efeito (von Wright (1963), p.
93), j4 em termos da possibilidade de ambos serem identificados sepa-
radamente (Ch. Taylor (1964), p. 11). Como representante da posigao
reducionista, podemos mencionar a R. Braithwaite, para quem, nas
a¢des humanas, a representagio da meta a ser obtida funcionaria como

“causa eficiente” das acdes em jogo (Cfr. Braithwaite (1959), p. 355).

No que tange & possibilidade de se encarar as aplicagdes biologicas em

termos teleoldgicos, vemos Nagel sustentar uma posigio semelhante a
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de von Wright. (Cfr. Nagel (1961) pp. 401-402). Irisando a suspcigio
de que sio objeto, na ciéncia bioldgica, as explicagdes teleoldgicas, Na-
gel apontard como razdes da mesma ja a associagio dessas explicagdes
com a doutrina aristotélica das “causas finais” (que implicaria qué um
estado futuro e portanto nio realizado de um sistema determinasse o
comportamento de um estado atual), ja uma concepgio antropomédrfica
de tais explicagGes, na medida em que elas invoquem propdsitos ou fins
deliberados (vélidos nas agbes humanas) enquanto fatores causais de
processos naturais (fisico-quimicos e biolégicos). Tal suspeigdo, no en-
tanto, no entender desse autor, ndo deverd afetar as expligoes da ciéncia
bioldgica, jd que nelas o “teleoldgico” ficaria restrito a especificagio de
fungdes que possuem coisas ou processos. As explicages “teleoldgicas”
ou funcionais seriam pois efetivamente equivalentes a explicagbes nao
teleoldgicas (ou causais) (p. 403-405). Assim, o enunciado: “A fungao
da clorofila nas plantas é permitir que estas realizem a fotossintese”
pode ser traduzido, sem perda de contetdo, em: “A presenga da cloro-

fila nas plantas é uma condigdo necessdria para a fotossintese”.

Mesmo que as leis funcionais que estao por trds deste tipo de explicagoes
sé delineiem as condigdes necessirias para um dado processo ter lugar,
nio é desestimada pelos bidlogos a procura das condigdes suficientes,
seja via um reducionismo dos fendomenos biolégicos a fenémenos fisicos-
quimicos, seja através de perpectivas que permanecem na esfera espe-
cificamente biolégica (pp. 428-433).

Por outro lado, nio existiria aqui o perigo de se estar apelando para
uma “causa final”, que “agiria” desde um hipotético futuro. O qual
coadunar-se-ia muito bem com a seguinte afirmagio Braithwaite (1959)
p. 366: “A peculiaridade dos fins biolégicos € que eles constituem metas
permanentes, ¢ em todo momento da vida do organismo ha atividades

que deverdo explicar-se em base & finalidade bioldgica”.

Surge em tltimo lugar uma inquietagio: ndo teria Freud feito uso
no “Projeto” de explicagdes teleoldgicas de teor “especulativo”, no

caso, de explicagdes meta-hioldgicas, € isto por ocasido das postuladas
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tendéncias a afastar a quantidade, a converter as quantidades externas
em qualidades e, na base de tudo isso, ao assentar o principio de inércia
neurdnica sem ter em consideragao qualquer embasamento empirico de
carater bioldgico? Mas, mesmo que isto fosse assim, poderiamos res-
ponder dizendo que a “meta-biologia” em questio seria em todo caso
parte de uma estratégia tedrica de construgio que €, ela prépria, e por
esséncia, uma estratégia “meta-psicoldgica”. (Para maiores esclareci-
mentos sobre este ponto, consultar o item 2 da “Conclusiao” deste nosso

trabalho).
FREUD,S: “Projeto”, E.S.B I, p. 400; S.E. I, p. 300.

Além de sua fungio de recepgio de estimulos externos, os ¢, que nio
retém Q, satisfariam imediatamente, pelo lado motor (conforme o mo-
delo do arco reflexo) a fungko priméria do sistema nervoso de descar-

regar Q.
FREUD,S: “Projeto”, E.S.B I, p. 400; S.E. I, p. 300.
Ibidem, “Projeto”, E.S.B I, p. 411; S.E. I,’p. 308.

Ibidem, “Projeto”, E.S.B I, p. 399; S.E. I, p. 299.

DERRIDA, J. (1967): “A escritura e a diferenga” (trad. do original

frangés da Ma. Beatriz Marquez N. da Silva).
Ibidem, p. 185.
Ibidem, p. 185.
Ibidem, p. 191.

Derrida traduz “facilitacio” (Bahnung) como “abertura do caminho”

(Bahn) ou “exploragio” (p. 184).
DERRIDA, J.: op. cit., p. 185.

Ibidem, p. 185.
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29 - Ibidem, p. 184.
30 - Ibidem, p. 188.

31 - Ibidem, p. 186. (Para nds, “Q" em seu primeiro nivel; ver Cap. II

deste trabalho, pp. 51-52).

32 - Ibidem, p. 186.

33 - Ibidem, p. 184.

34 - lbidem, p. 191.

35 - Ibidem, p. 186.

36 - Ibidem, p. 186.

37 - Tbidem, pp. 185-186. (Os grifos sio do autor).
38 - Ibidem, p. 186. |

39 - FREUD,S: “Projeto”, E.S.B I, pp. 401-402; S.E. I, p. 300-301; “AdA”,
p. 310. (A tradugéo do trecho do “Projeto”- que encontra-se citado aqui
segue a interpretacao do originlal que é dada pelas respectivas versoes
espanhola (B.N.I, p. 216) e argentina (A.E., p. 345), interpretagao essa
‘que achamos sobretudo procedente a luz das consideragées do editor

espanhol em nota de rodapé 88, B.N.I, p. 216).
40 - DERRIDA, J.: op. cit., p. 187.
*41 - Ibidem, p. 186.
42 - FREUD,S: “Projeto”, E.S.B I, p. 400; S.E. I, p. 300.
43 - Tbidem, E.S.B I, p. 404; S.E. I, p. 303.
44 - LACAN, J.: “Le Séminaire - Livre IL..”, p. 131.
45 - FREUD,S: “Projeto”, E.S.B I, p. 411; S.E. I, p. 308.

46 - Ibidem, E.S.B I, p. 473; S.I. 1, p. 360.
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53 -
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55 -

56 -

o1 -

Este enfoque é desenvolvido ao longo da Segio 7 da Parte I do “Pro-

jeto”.
LAPLANCHE, J.: “Vie et mort”, p. 91.

FREUD,S: “Projeto”, E.S.B I, p. 410-411; S.E. I, p. 308.

Ibidem, E.S.B I, pp. 409-410; S.E. I, pp. 307-308. |
FREUD,S: “As Neuropsicoses”, E.5.B III, pp. 65-66; S.E. III, p. 33.
Ver “Introducao” deste trabalho, pp. 21-23.

BRENTANO, F. (1874): “Psychologie du point de vie empirique” tr.
do alemao de Maurice de Gandillac, 1944. (No “Apéndice” deste traba-
Jho, faz-se referéncia a uma série de conceitos desenvolvidos por Bren-
tano nessa obra e cuja consulta recomendamos para uma melhor com-

preensao do tépico aqui tratado).
Ibidem, p. 162.

Ibidem, p. 52 (fl bom advertir que “percepgio interna” nao ¢, para
Brentano, o mesmo que “observaciio interna”. A observagao sempre
supde dirigir nossa atengio para o objeto observado e, no caso da per-
cepgio interna, bastaria por em agdo esse mecanismo para que o objeto
desaparecesse enquanto tal; portanto, a observagao interna ¢ impossivel
(p. 52). Brentano reconhece que isto constitui decerto uma limitagédo
da psicologia com relagio a outras ciéncias, mas assinala também que
tal caréncia serd suprida por outro tipo de observagio, a “observagao
mneménica”, que se exerce sobre estados psiquicos passados (p. 53). De
fato, toda observacio se efetiva com o concurso da memoria e sem esta
Gltima nem s6 a psicologia senio qualquer outra ciéncia seria invidvel

(p. 54). Mas, em psicologia, é a percepgio interna a primeira e indis-

pensavel fonte de conhecimento (pp. 60-61)).
Ibidem, pp. 81-82.

Ibidem, p. 81.
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60 -

61 -

62 -

63 -

64 -

65 -

66 -

FREUD,S: “Projeto”, E.S.B I, p. 410; S.E. I, p. 308.
Ibidem, E.S.B I, p. 410; S.E. I, p. 308.
Ibidem, E.S.B I, p. 410; S.E. I, p. 308.
Ibidem, E.S.B I, p. 410; S.E. I, p. 308.
Ibidem, E.S.B 1, p. 410; S.E. I, p. 308.

Ibidem, E.S.B 1, pp. 410-411; S.E. I, pp. 308-309. (Os grifos sao
do autor; ver também nota de rodapé 1 do editor inglés, p. 309 - que
corresponde a nota 2 na E.S.B., p. 411 — a respeito da escolha de Freud

da letra grega “w” para indicar o sistema de neurdnios perceplivos).

Como j4 antecipamos na nota 67 ao Capitulo II deste trabalho, Freud
tinha dividido os neurdnios ¥ em dois grupos: “os neurénios do ‘pal-
lium’, que sio catexizados a partir de ¢, e os neurdnios nucleares, ca-

texizados a partir das vias endégenas de condugdo”. (Cfr. “Projeto”,
E.S.BI, p. 419; S.E. I, p. 315).

FREUD,S: “Projeto”, E.S.B I, p. 422; S.E. I, p. 318. (A “vivéncia”

de satisfacio” sera analisada no Cap. IV deste trabalho).

Limitamo-nos aqui a sugerir uma linha articulativa com relagao aos
processos de pensamento, processos esses amplamente tematizados nas
Segdes 16, 17 e 18 da Parte I do “Projeto”, e praticamente na totali-
dade de sua Parte IIT. O cstabelecimento de articulagdes entre questes
ligadas & percepgao e ¢ tipo de processos sera efetuado sobretudo no

Cap. VI deste traball:

FREUD,S: “Projeto”, E.S.B I, p. 411; S.E. I, p. 308.
Ibidem, E.S.B I, p. 406; S.E. I, p. 304.

Ibidem, E.S.B I, p. 414; S.E. I, p. 311

A expressio entre aspas é de nossa autoria.
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LACAN, J.: op. cit., p. 132. (Isto indica o momento, segundo La-
can, do ingresso do ponto de vista propriamente energético no sistema.
Ponto de vista esse que requer a introdugao de um apareltho suplemen-
tar, o w; porque “isso” que ¢ trazido do mundo exterior pelos ¢, um
mero “in-put”, nio é ainda uma informacao, sendo portanto incficaz
para que o sistema possa passar a cxercer sua funcio secundaria, po-

derfamos acrescentar. Tudo isto ficard mais claro quando analisarmos

“a “vivéncia de satisfagio”).

12 -

Fste tema se desenvolve na segio 15 da Parte I do “Projeto”, intitulada

«0s Processos Primdrio e Secundario em ”; ndés daremos conta dele

- no capitulo IV deste trabalho.

81 -

82 -

FREUD,S: “Projeto”, E.S.B 1, p. 414; 5.E. L, p. 311.

LACAN, J.: op. cit., p. 132.

FREUD,S: “Projeto”, E.S.B I, p. 473; S.15. 1, p. 360.

Ibidem, E.S.B I, p. 412; S.EE. 1, p. 300.

Ibidem, E.S.B 1, p. 414; S.E. 1, p. 311.

Ibidem, E.S.B 1, p. 414 (onde diz “¢” deve-se ler “¢”); S.E. 1, p. 311.
Ibidem, E.S.B I, p. 406; S.E. 1, p. 304.

Ibidem, E.S.B 1, p. 417; S.E. I, p. 314.

Ibidem, E.S.B 1, p. 416 (ver figura 1); S.I5. 1, p. 314 (ver figura 13).

Ibidem, E.S.B I, p. 418; S.E. L, p. 315. (Nestas consideragoes I'reud
tem em mente, como o faz explicito seguidamente (E.S.B., p- 419
S.E., p. 315) a lei psicofisica de Fechner, em que a sensagao é fungao
da excitacio segundo certa proporgao matematica. Na medida em que
Freud, como ja vimos, nao segue Fechner na via de quantificar de ma-
neira precisa as relagoes entre excitacao e sensagio, podemos dizer que

a dita lei funciona antes como um modelo ou paradigma para expressar
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este processo de transferéncia de quantidades: quanto maior a quanti-

dade, maior a regido neuronal catexizada).
83 - Ibidem, E.S.B I, p. 418-419; S.E. I, p. 315.
84 - Ibidem, E.S.B I, p. 412; S.E. I, p. 309.
85 - Ibidem, E.S.B I, p. 412; S.E. I, p. 310.
86 - Ibidem, E.S.B I, p. 412-413; S.E. I, p. 310.
87 - Ibidem, ES.B I, p. 413; S.E. 1, p. 310.

88 - Ibidem, E.S.B I, p. 412; S.E. I, p. 310 (a expressdo entre chaves é

nossa).
89 - LACAN, J.: op. cit., p. 135.
90 - FREUD,S: “Projeto”, E.S.B I, p. 413; S.E. I, p. 310.
91 - DERRIDA, J.: op. cit., p. 190.
92 - Ibidem, p. 190.

93 - FREUD,S: “Projeto”, E.S.B I, pp. 416-417 (ver nota rodapé 1, p. 417);
S.E. I, p. 313 (ver nota de rodapé 2).

94 - Ibidem, E.S.B I, p. 417; S.E. I, p. 313.
95 - Ibidem, E.S.B I, p. 416; S.E. I, p. 313.

96 - Ibidem, E.S.B I, p. 417 (ver figura 1, p. 416); S.E. I, p. 313 (ver figura
12).

97 - Ibidem, E.S.B I, p. 419; S.E. I, p. 315.
98 - Ibidem, E.S.B I, p. 417; S.E. I, p. 314.
99 - Ibidem, E.S.B I, p. 417; S.E. I, p. 314.

100 - Ibidem, E.5.3 I, p. 413; S.E. I, p. 311.
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102 -
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104 -

106 -

Ibidem, E.S.B I, p. 413; S.E. I, p. 311.

Ver nota 16 acima, no que diz respeito aos diversos tipos de explicagoes

mecanicas.

FREUD,S: “Projeto”, E.S.B I, p. 411; S.E. I, p. 309 (os grifos sao do

autor). '

Somos devedores, no uso desta terminologia, do Prof. Osmyr Faria

Gabbi Jr..

FREUD,S: “Projeto”, E.S.B I, p. 414; S.E. I, p. 311; “AdA”, p.
320; A.E. p. 356. (Na versio inglesa da S.E. diz-se “representar” e
nio “apresentar”, como temos preferido traduzir, ficando nisto mais
préximos, ao nosso Iver, da tradugio argentina da A.E., onde diz-se

“figurar”).

Ibidem, E.S.B I, p. 413-414; S.E. I, p. 311. (Esta maneira de resol-
ver a questdo seria, a primeira vista, expressdo aproximada da tese do
paralelismo psico-fisico que, na esteira de Hughlings Jackson (ver E.
Jones, “Vida y Obra...”, vol. I, p., p. 379), o préprio Freud endossara
no seu artigo sobre as afasias escrito em 1891, e que nés consulta-
remos aqui na tradugio francessa de Claude Van Reeth que leva por
titulo “Contribution & la conception des aphasies — Une étude critique”
(abrcviadb neste trabalho por “Sobre as Afasias”). Vemos Freud dizer
nesse texto (p. 105): “E provavel que a cadeia de processos fisiolégicos
no sistema nervoso nio esteja numa ligagdo causal com os processos
psiquicos. Os processos fisiolégicos ndo cessam tdo logo se iniciam os
psiquicos; ao contrério, a cadeia fisiolégica continua. Mas, a partir de
certo momento, para cada um (ou para varios) dos seus elos hd um
fenémeno psiquico que lhe corresponde. Em conseqiéncia, o processo
psiquico é um processo paralelo ao fisiolégico — ‘um concomitante de-
pendente’.” (Esta iltima expressdo teria sido tomada em empréstimo
por Freud a Y. Jackson; ver E. Jones, op. cit., p. 379, nota de rodapé

2). Todavia, veremos logo mais que o que Freud considera sua “teoria
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107 -

108 -

109 -

110 -

111 -

112 -

da consciéncia” contém uma complexidade dificilmente enquadravel no

marco de uma simples abordagem paralelista).
FREUD,S: “Projeto”, E.S.B I, p. 414; S.E. I, p. 311.

Ibidem, E.S.B I, p. 414; S.E. I, p. 311; “AdA”, p. 320; A.E. p. 356.
Ibidem, E.S.B I, p. 414; S.E. I, p. 311. '

Isto significa que “w” nao representa analogicamente a consciéncia, no
sentido hesseano de “analogia material” (ver Cap. I deste trabalho,
p. 34).. Com efeito, inexistem, entre os processos w € a consciéncia,

propriedades comuns ou comparaveis.

Certos comentarios vertidos por E. Jones em “Vida y Obra...”, vol.
I, p. 380, no sentido de matizar um certo “dualismo” que teria sido
sustentado por Freud entre mente e cérebro (ou ainda no sentido de
matizar a tese rudamente paralelista que relembra o Freud de “Sobre
as Afasias”), pareceriam dar ensejo a esta ultima alternativa. Vemos
Jones dizer, a esse respeito, que Freud teria acreditado - praticamente
durante toda a sua vida — que a correlagio entre os processos psiquicos
e os neurofisiolégicos induziria a supor a existéncia de certa semelhanga

na mancira de atuar de uns e de outros.-

Note-se contudo que dizemos — tomando-nos uma grande liberdade de
expresséo; & certo — “subjetividade”, isto é, uma espécie de dimensao
qualitativa de certos processos neuro-fisiolégicos, mas que nao dizemos
em nenhum momento “sujeito”, j4 que achamos que este elemento nio
se encontra presente no “Projeto”, nem no sentido em que o mesmo
se poe como um “eu” da percepgio ou da consciéncia imediata de si
(na linha das “filosofias do sujeito” que tem no “Cogito” cartesiano o
seu ponto de partida), nem tampouco no sentido de um “si-mesmo”
que implicaria numa operagio de reflexdo ou de volta de si sobre si.
(Temos formulado estas ultimas consideragdes a luz de conceituagoes
desenvolvid:s por P. Ricocur em “O si-mesmo como um outro”, pp. 14

e 30).
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118 -

119 -
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Na Secio 12 da Parte I do “Projeto”.
FREUD,S: “Projeto”, E.S.B I, p. 415; S.E. I, p. 312.
Ibidem, E.S.B I, p. 415; S.E. I, p. 312.

O desprazer, ou melhor, a série “prazcr-desprazer” enquanto meca-
nismo de regulagio automaética, ndo aparece definido nestes termos no
“Projeto”, mas é possivel concebé-lo desta maneira a partir do conceito
de “defesa” em diferentes momentos do texto. (Ver a esse respeito os
seguintes trechos: E.S.B I, pp. 427-430; 430; 470; 5.E. I, pp. 322-324;
325; 357-358; ver também caracterizagio de “mecanismo de feed-back
negativo” em nota 16 acima, e as consideragoes vertidas na p.- 105

abaixo a propésito do que chamamos af de equivaléncia (2)).

FREUD,S: “Projeto”, E.S.B'1, p. 415; S.E. I, p. 312 (os grifos sdo do

autor).

Estamos oferecendo aqui uma interpretagio pessoal do assunto. Sus-
tentamos que uma compreensdo das sensagdes de “prazer-desprazer”
que seja coerente com as teses colocadas até aqui por Freud nao po-
der4 deixar de ter em conta a incidéncia de um fator de variagio, serial
ou temporal na percepgao dessas sensacoes, ou seja, de algo semelhante
3 assungio de um periodo” por w; caso nio fosse assim, poderfamos ter
que enfrentar-nos com uma indesejével inconsisténcia para a arquite-
tura do sistema: a sensacio de desprazer, se posta em correspondéncia,
em termos absolutos, a um elevado nivel de carga, seria acusada por w,

que s6 pode admitir quantidades infimas!

FREUD,S: “Projeto”, E.S.B I, p. 415; S.E. I, p. 312 (o grifado ¢ do

autor).
Ibidem, E.S.B I, p. 415; S.E. I, p. 312.

Ibidem, E.S.B I, p. 415; S.E. I, p. 312.
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122 - RICOEUR, P.: “De i’interprét-a,tion...”, Clr. nota 19 ao Cap. I da
Primeira Parte do Livro 11, p. 86.

123 - Ver Cap. II deste trabalho, pp. 54-55.

124 - GREEN, A.: “O Discurso Vivo...”, pp. 16 (, 2%

125 - No Cap. 1V deste trabalho, é,propésito da anélise da “vivéncia de dor”.
126 - FREUD,S: “Projeto”, E.S.B I, p. 425; S.E. I, p. 320.
127 - Ibidem, E.S.B I, pp. 408-409; S.E. I, p. 307.

128 - Ibidem, E.S.B I, p. 409; S.E. I, p. 307.

129 - Ibidem, E.S.B I, pp. 408-409; S.L. I, pp. 306-307.
130 - Ibidem, E.S.B I, p. 409; S.K 1, p. 307.

131 - Ibidem, E.S.B I, p. 424; S.E. I, p. 320.

132 - Ibidem, E.S.B I, p. 409; S.E. I, p. 307.

133 - Ibidem, E.S.B I, p. 424; S.E. T, p. 320.

134 - Ibidem, E.S.B I, p. 424; S.E. I, p. 320.

135 - Ibidem, E.S.B I, p. 409; S.E. I, p. 307.

136 - Ibidem, E.S.B I, p. 409; S.E. I, p. 307.

137 - Nasecio 10 da Parte I do “Projeto”, a propésito dos “estimulos endégenos”

-+ - (Cfr. E.S.BI, pp. 419-420; S.E. I, p. 316).

138 - Veremos em capitulos subseqiiéntes deste trabalho que a nogao de “de-
o~ : 5 LR 8 .

samparo”, qualificando a impoténcia inicial dos seres humanos para le-

var a cabo uma “acéo especifica” que possa aplacar as tensoes internas

geradas pelas “exigéncias da vida”, serd nogédo central para o desenvol-

vimento de uma fungio secundéria de comunicagdo, que terd como base

a necessidade de reconhecer “o outro” em termos do “principio do pra-

zer”. (“Projeto”, Segdo 11, Parte I, e Segio 1, Parte III). Neste sentido,
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139 -

140 -

141 -

142 -

143 -

144 -

145 -

146 -

147 -

148 -

a nogio de “desamparo” frisaria a dependéncia do pequeno ser humano

ou sua limitac¢do. No caso do desamparo provocado pelo “fracasso” do

; e o . . - e

mecanismo excitatdrio que permite airrupgio da dor, essa idéia de “fra-
» le “falha” remeter-nos-i &vibace yvis

casso” ou de “falha” remeter-nos-ia, com énfase maior, a um aparelho

mais imperfeito do que limitado.
FREUD,S: “Projeto”, E.S.B I, p. 408; S.E. I, p. 306.
Ver “Introducdo” deste trabalho, p. 28.

FREUD,S: “Projeto”, E.S.B I, p. 408; S.E. I, p. 307 (os grifos sdo do

autor).

Ibidem, E.S.B 1, p. 408; S.E. I, p. 307.
Ibidem, E.S.B I, p. 409; Sri 1, p. 307.

Ver “Introdugdo” deste trabalho, pp. 26-27.

LAPLANCHE, J.: “Dérivation...”, pp. 200-203. (Ver também Cap. I
deste trabalho, p. 47). '

J& que nio se enfrentariam ali grandes quantidades (Cfr. “Projeto”,

E.S.B I, pp. 407-408; S.E. I, p. 306).

A primeira formulagio positiva da “tendéncia a evitar o desprazer” en-
quanto um “principio de prazer” sé fard sua aparigdo em “Pulses e seus
destinos” (1915); mas sé em “Para Além do Principic de Prazer” (1920)
tal “principio” adotard sua feigdo definitiva enquanto mecanismo regu-
lador do curso dos processos que tem lugar na vida psiquica, processos

esses que sio mobilizados sempre a partir de uma tensido desprazerosa.

(Cfr. E.S.B. XVII, p. 17; S.E. XVIII, p. 7).

LAPLANCHE, J.: “Vie et mort...”, p. 185. (E, dado que a mentada
“tendéncia a evitar o desprazer”, da qual se tem “um certo conheci-

mento” testemunhado sobretudo pelas neuroses de defesa, é de qualquer
) q
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maneira equiparavel no “I’t‘-:)jcio’l1 a “tendéncia primaria a inéreia”, po-
demos ver aqui o fundamento que, no nivel desse texto, justificaria final-
mente a tese laplanchiana da existéncia de uma transposigio do clinico
para o neurofisioldgico no caso da inércia neurdnica. lissa pista- ou
apoio textual ~ inexistente quando da postulagao da inércia neurdnica
na S(.rgf.{o 1 da primeira parte do “Projeto” - chegou tarde, mas chegou;
foi contudo preciso esperar que a questao do prazer/desprazer entrasse

em cena como mediadora!

Como veremos ao tratarmos da “defesa patoldgica” ou “recalque” no

Capitulo V deste nosso trabalho.



1

D

3-

10 -

11 -

12 -

Notas ao Capitulo IV

Ver “Introdugao” a cste trabalho, pp. 23-24.
Ibidem, pp. 26-31.

FREUD, S.: “Projeto”, E.S.B. I, p. 457, S.E. I, p. 347. (O grifado ¢é

do autor).

Este tema é desenvolvido nas Segbes 11 e 12 da parte I do “Projeto”
cujos titulos sdo, respcctivamenﬁe, “A Experiéncia de Satisfagio” e “A
Experiéncia de Dor”. (Cfr. E.S.B. I, pps 421 e 424; S.E. I, pp. 317 e
320; “AdA”, pp. 325 e 327). O tradutor inglés J. Strachey traduziu a
palavra “Erlebnis”, que faz parte dos titulos das referidas segoes no ori-
ginal alemio e que significa literalmente “vivéncia”, por “experiéncia”,
sendo nisto seguido pcia edigdo brasileira. Temos preferido a tradugao
literal, que acentua o carater configurador na medida em que “vivido”,
por assim dizer, dos processos correspondentes. Coincidimos aqui com

a versio argentina da A.E. (pp. 362 ¢ 364).

Ver Cap. III deste trabalho, pp. 102-105.

FREUD, S.: “Projeto”, E.S.B. 1, p. 419; S.E. I, p. 315 (O grifado é do

autor).

Ibidem, E.S.B. I, p. 419; S.E. I, p. 315.
Ibidem, E.S.B. I, p. 419; S.E. I, pp. 315-316.
Ver Cap. II deste trabalho, pp. 69-71.
Ibidem, p. 70.

FREUD, S. : “Projeto”, E.S.B. I, p. 419; S.E. I, p. 316. (O grifado ¢é

do autor).

Ibidem, E.S.B. I, pp. 419-420; S.E. I, p. 316. (O primeiro grifado é do

autor; o segundo € nosso).
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14 -

15 -
16 -
17 -
18 -
19 -

20 -

21 -
22 -
23 -

24 -

25 -

26 -

27 -

28 -

29 -

30 -

Ibidem, E.S.B. ], p. 420; S.E. I, p. 316. (O grifado ¢ nosso).

Ibidem, E.S.B. 1, p. 420; S.E. 1, p. 316. (O primeiro grifado ¢ nosso; o

segundo ¢ do autor).

Ibidem, E.S.B. I, p. 421; S.E. I, p. 317.

Ibidem, E.S.B. I, p. 4_21; 8 L T 3.17. (Os grifos sio do autor).
Ver pp. 112-113 acima.

FREUD, S.: “Pulsoes e seus destinos”

Ibidem, E.S.B. XIV, p. 142; S.E. X1V, p. 122.

Essa segunda ocorréncia terd lugar ma Segio 19, Parte I, quando a

propésito da caracterizagao do sono, a vontade seja definida como “a

descarga da Qn’ ¥ total” (Cfr. E.S.B. I, p. 445; S.E. 1, p. 337).
Ver pp. 116-120 adiante.

Ver pp. 155-157 adiante.

FREUD, s.: “Projeto”, ES.B. 1, p. 4215 SE. I, p. 317

Ibidem, E.S.B. I, p. 421; S.E. I, p. 317. (O grifado é do autor). O
tradutor inglés traduziu “Drang” (“AdA”, p. 325) por “urgéncia’”; te-
mos preferido uma tradugao mais literal, i.e., “pressdo”, que se coaduna

melhor com a tonica pulsional do contexto.

Ibidem; E.S.B. I, pp. 421-422; S.E. 1, p. 317.

Ibidem, E.S.B. I, p. 420; S.E. I, p. 316.

I]-aidem, E.S.B. 1, p. 422, SD I, p. 318.

Ibidem, E.S.B. 1, p. 422; S.E. T, p. 318. (O grifado é do autor).
LAPLANCHE, J.: “Vie et mort ...”, p. 95.

FREUD, 8.: “Projeto”, E:S.B. [, p. 422; S.E. 1, p. 318.
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Ver Cap. 1II deste trabalho, p. 99.

Vamos ilustrar este ponto remetendo-nos a dois trechos do “Projeto”
ainda pingados da Parte L. Veja-se na Segao 14 (E.S.B. 1, p. 429; S.E. I,
p. 324), a propdsito do funcionamento da “catexia colateral”, como a
passagem de quantidade se efctua de uma “imagem mnémica” (a) para
um “neurénio” (b), como se ambos estivessem em um mesmo plano. O
segundo exemplo estd no pendltimo pardgrafo da Segio 16, (E.5.B. I,
p. 436; S.E. I, p. 329), onde se estabelece uma relagdo de identidade

entre “lembranca da representagio de desejo” e “neurdnio b”!

Por exemplo, na Segio 3 da Parte III (E.S.B. I, p. 495; S.E. I, p.
378), onde se faz questdo de se dissociar “neurdnios” e “complexos de

neurdnios” de “representagdes” e “complexos de representagoes”.
Ver Cap. II deste trabalho, p. 59.

FREUD, S.: “Projeto”, E.S.B. I, p. 422; S.E. I, p. 318. (As expressoes

entre chaves sio nossas; o grifado é do autor).

Ibidem, E.S.B. I, p. 424; S.E. I, p. 319. (As expressées entre chaves

s40 nossas).
Ibidem, E.S.B. I, p. 424; S.E. I, p. 319. (O grifado é do autor).
Ver p. 119 acima.

Quer dizer, entio, que nem a pulsdo nem a vontade sio conhecidas em

81 mesmas.

“Repetir-se-a” entre aspas porque a vivéncia de satisfagdo, sendo um
“Vorbild” ou um “absoluto comego” é, estritamente falando, irrepetivel.
O que se repete é um certo “caminho de descarga” que pressupde como

elemento novo ¢ ativador o desejo.

FREUD, S.: “Projeto”, E.S.B. I, p. 426; S.E. I, p. 322; “AdA”, p.
329.
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Ibidem, E.S.B. I, p. 474; S.E. I, p. 361; “AdA”, p. 360.
Ibidem, E.S.B. I, p. 474; S.E. I, p. 361.

Que é uma “imagem mnémica” do objcto. (Ver citagao correspondente

a nota 36 acima).

!
FREUD, S.: “Projeto”, E.S.B. I, p. 474; S.E. I, p. 361.

L pelo menos a primeira impressio que se tem quando se & a ca-
racterizagio da “atragio desiderativa primaria”, oS primeiros dois
pardgrafos da Segio 13 da parte I do texto de “Projeto”. (Cfr. E.S.B.
I, p. 427; S.E. I, p. 322). Mas veremos que este ponto pode ficar

esclarecido logo mais.

FREUD, S.: “Projeto”, E.S.B. I, p. 424; S.E. I, p. 319.
Ibidem, E.S.B. I, p. 474; S.E. I, p. 361.

Ibidem, ES.B. L p. 427; S.E. 1, p. 322.

Ibidem, E.S.B. I, p. 427; S.E. I, p. 322; A.E., p. 367. (Os grifos sio

do autor).

- Ibidem, E.S.B. I, p. 427; S.E. I, p. 322; “AdA”, p. 329; A.E., p. 36T.

(O grifado é nosso. A tradugao inglesa diz “estado de desejo”, tradugio

imprecisa — e despistante - de “Begierdezustand”).

Estados esses cujas dindmica seria equipardvel, em todo caso, a esse

“impulso” em que consiste a “vontade”.

FREUD, S.: “Projeto”, E.S.B. I, p. 424; S.E. I, p. 319. (O grifado é

do autor).

Como é possivel inferir a partir da explicagao que € oferecida no texto
para a “atracio de desejo primdria”. (Cfr. “Projeto”, E.S.B. 1, p. 427;
S.E. L p: 322).

FREUD, S.: “Projeto”, E.S.B.SIGZip. 448; S.E. 1, pp. 339-340.
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Ibidem, E.S.B. I, p. 430; S.E. I, p. 325 (O tradutor inglés traduziu aqui
“Phantasie - Vorstellung” (“AdA”, p. 332) por “idéia imagindria”. Te-
mos ficado com a tradugao literal, “representagio-fantasia”, que se co-
aduna melhor com a constelagio conceitual freudiana, embora o termo
“fantasia” nio tenha aqui ainda o sentido técnico que adquirird pos-
teriormente enquanto “encenagio imagindria” (Ver LAPLAN CHE, J.
& PONTALIS, J-B., “Vocabulario da Psicanilise”, verbete “Fantasia
ou Fantasma”). Em nivel do “Projeto” nao é possivel conceber re-
presentacoes que sejam fruto desse tipo de produgio de imagens. As
representagoes no “Projeto” sempre reconhecem como ante edente uma
determinada percepcio que ingressou em ¢ do exterior via ¢. O que
também é vélido para as representagdes alucinatérias, mesmo que sejam
catexizadas a partir de i sozinho. Cabe também frisar que registra-se
aqui a primeira ocorréncia do termo “representagio” no “Projeto”, i.e.,

A altura da Secdo 15 da parte I).
Ibidem, E.S.B. I, p. 419; S.E. I, p. 315.

Ibidem, E.S.B. I, p. 448; S.E. I, p. 339.

Como ¢é possivel inferir a partir da anélise da “vivéncia de dor”, nos
dois primeiros paragrafos da Segao 12 da Parte I do texto do “Projeto”.
(Cfr. “Projeto”, E.S.B. I, pp. 424-425; S.E. I, p. 320).

FREUD, S.: “Projeto”, E.S.B. I, p. 448; S.E. I, p. 340.
Ibidem, E.S.B. I, p. 424; S.E. I, p. 319.

Ibidem, E.S.B. I, p. 424; S.E. I, p. 319. (O grifado é 1n0sso).
Ibidem, E.S.B. I, p. 423; S.E. I, pp. 318-319.

Ibidem, E.S.B. I, p. 423; S.E. I, p. 318.

Ibidem, E.S.B. I, p. 423; S.E. I, p. 319.

Ibidem, E.S.B. I, p. 423; S.E. I, p. 319.
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Ibidem, E.S.B. I, p. 423; S.E. I, p. 319.

Ibidem, E.S.B. I, p. 429; S.E. I, p. 323.

Ibidem, E.S.B. I, pp.423-424; S.E. I, p. 319. (O grifado é nosso).
Ibidem, E.S.B. I, p. 427; S.E. I, p. 322.
Ver Cap. III deste trabalho, p. 102.
FREUD, S.: “Projeto”, E.S.B. I, pp. 408-409; S.E. I, p. 307.
Ibidem, E.S.B. I, p. 408; S.E. I, p. 306.

Ibidem, E.S.B. I, pp. 408-409; S.E. I, p. 307.

Ibidem, E.S.B. I, p. 424, S.E. I, p. 320

Ver Cap. III deste trabalho, p. 103.

FREUD, S.: “Projeto”, E.S.B. I, p. 425; S.E. I, p. 320.
Ibidem, E.S.B. I, pp. 424-425; S.E. I, p. 320

Ibidem, E.S.B. I, p. 425; S.E. I, p. 320.

Ibidem, E.S.B. I, pp. 498-499; S.E. I, pp. 380-381.

ibidem, E.S.B. I, p. 425; S.E. I, p. 320.

Ibidem, E.S.B. I, p. 425; S.E. I, pp. 320-321.

Ibidem, E.S.B. I, p. 499; S.E. I, pp. 381-382.

Ibidem, E.S.B. I, p. 425; S.E. I, p. 321.

Com cfcito, os “neurdnios-chave” sé terdo mais duas ocorréncias no
“Projeto”, na sua Parte I; a primeira, na Scgdo 14 (E.5.B. L, p. 429;
S.E. 1, p. 324), ainda pode ser considerada como relevante; a segunda,

na Secio 18 ((E.S.B. 1, p. 441; S.E. I, p. 334), é¢ meramente incidental.
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FREUD, S.: “Projeto”, E.S.B. I, pp. 425-426; S.E. 1, p. 321. (J\cha-
mos interessante o comentério feito pelo editor inglés em nota de rodapé
no. 2 da mesma pdgina 321 (I5.5.B I, nota de rodapé n°® 1, p. 426).
Ele consigna ai diversos momentos da produgao freudiana que reve-
lam o interesse de Freud por estabelecer uma “possivel base quimica
das pulsoes, sobretudo das sexuais”. A primeira mengao do assunto
aparecc no Manuscrito “D” (ver nota 43 ao Cap. Il deste trabalho).
Na relagao dos tépin;:os a serem desenvolvidos consta a “teoria de uma

substincia sexual” (“Los Origenes ...”, p. 3493). Também na carta 52

ca Fliess. de 6/12/96. ao se abordar o assunto das “psiconeuroses sexu-
] y

ais”, considera-se a incidéncia, na sua ctiologia, de certas substéancias,
dentre elas uma desprazerosa que se encontraria “em excesso” na mu-

lher (“Los Origenes ...”, pp. 3554-3555).

"
Ibidem, E.S.B. I, pp. 426-427; S.E. I, pp. 321-322. (O grifado é do

autor).
Ibidem, E.S.B. I, p. 427; S.E. I, p. 322.
Ibidem, E.S.B. I, p. 427; S.E. L, p. 322.

Ibidem, E.S.B. I, p. 427; S.E. I, p. 322.

Tbidem, E.S.B. I, p. 427; S.E. I, p. 322.

Ibidem, E.S.B. I, p. 424; S.E. I, p. 320.
Ibidem, E.S.B. I, p. 427; S.E. I, p. 322.
Ibidem, E.S.B. I, p. 427; S.E. I, p. 322.
Ibidem, E.S.B. I, p. 427; 5.E. I, p. 322.
Ibidem, E.S.B. I, p. 427; S.E. I, p. 322.

Ver Cap. IIT deste trabalho, p. 106.
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FREUD, S.: “Projeto”, E.S.BI, p. 486; S.E. I, p. 370. (A (‘.}(pr‘r,‘:‘»'sf-m
entre chaves & nossa). 1 preciso fazermos aqui a seguinte advertencia:
ver-se-4 oportunamente (no Cap. VI-deste trabalho, pp. 240-212) que
o raciocinio que faz na parte 111 do “Projeto” da “defesa primaria”
uma “compreensivel conseqiiéncia da tendéncia origindria ..." revelar-
se-4 como valido se e somente se ele for reconduzido ao contexto da
Parte I que estamos considerando, ficando quase que paradoxalmente
fora de propdsito nﬁqucla parte do texto (ITT) em que tal raciocinio €

propriamente desenvolvido.

Ver Cap. III deste trabalho, p. 99.

FREUD. S.: “Projeto”, E.S.B. I, p. 430; S.I5. 1, p. 324.
Ibidem, E.S.B. I, pp. 432-43?; S.E. I, p. 326-327.

Ver capitulo I1I deste trabalho, p. 75 (O “modelo da fuga” também
vale para a “atragao desiderativa primaria”, ja que a “corrida” do de-
sejo atras da representagio do objeto significa também uma “fuga” da
quantidade acumulada em ¢ (estado de “pressio”) que é acusada como

desprazer por w)

FREUD, S.: “Projeto”, E.S.B. I, p. 428; S.E. I, p. 323. (A expressao

entre chaves é nossa; o grifado é do autor.
Ibidem, E.S.B. 1, p. 428; S.E. I, p. 323.
Ibidem, E.S.B. I, p. 433; S.I. I, p. 327.
LAPLANCHE, J.: “Vie et mort ...”, p. 105.

FREUD, S.: “Projeto”, E.S.B. I, p. 430; S.E. I, p. 324. (A expressao

entre chaves é nossa; o grifado é nosso).
Ibidem, E.S.B. 1, p. 428; S.E. I, p. 323.
Ibidem, E.S.B. I, p. 484; S.E. I, p. 369.
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110 - LAPLANCIIE, J.: op. cit., p. 105 (Ao abordar a problematica do “cu”
em “Vie et mort ...”, Laplanche vai levar em conta um pressuposto de
leitura que é, ao scu entender, geralmente compartido pelos historia-
dores da psicanalise, e segundo o qual haveria, nos escritos freudianos,
dois usos linguisticos diferentes da palavra “eu” (p. 81). Com cfeito,

ela designaria tanto o_individuo em sua totalidade, seja clé o individuo

bioldgico ou o individuo psicolégico (uso nao técnico do termo), quanto

uma parte diferenciada do mesnio na forma de “instancia”, “sistema”

ou “agéncia” (uso técnico ou psicanalitico do termo), (p. 81). A partir
de pressupostos metodologicos proprios, segundo os quais nio se deveria
estabelecer um corte abissal entre esses dois usos, Laplanche vai propor
que seja entendido o que ele qualifica como “deslizamento” de um uso
nio técnico, familiar ou ainda filoséfico do termo “eu” para um uso
propriamente psicanalitico do mesmo, como sendo ele efetuado através
de dois “modos de derivagio” diferentes que sao, como ja sabemos, o de
derivagio por conligiidade ou metonimica, € 0 de derivagao por seme-
lhanga ou metaférica (pp. 81/83). Na derivagao de tipo metonimico, o
ke serd visto como uma prolongagio especializada do individuo, i.e.,
como uma “instancia” que exerceria por delegagao as fungoes proprias
daquele (p. 83). Esta orientagao vai se contrapor a derivacao de-
nominada “metaférica”, segundo a qual o “eu” serd concebido como
uma espéeie de “realidade intrapsiquica”, algo assim como um deslo-
camento do individuo efou de sua imagem “para outro outro lugar”
(p. 86). Conforme insinua Laplanche (p. 87), o “cu” do “Projeto”
consistituiria um caso de derivagao metafc’:rica. na medida em que ele
se nos apresenta como sendo “um objeto interno investido pela energia
do aparelho” (p. 105). O que implicaria, portanto, numa “posigao ao
mesmo tempo estrutural e econdmica do eu” (p. 87). Fazendo em certa
medida nossas as teses de Laplanche, temos assim, constatado, ao longo
do “Projeto”, a presenca constante de uma alternancia entre essa visao
metafdrica do “eu” enquanto objelo interno ¢ a concepcio nao técnica
da qual ela deriva e que identifica o “eu” com o individuo, entendido
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este tanto em sentido bioldgico como psicolégico. Assim, por exemplo,
no nosso desenvolvimento do tema do ego no “Projeto”, nas pp. 140-
141 embaixo, iremos nos defrontar com o ego como “individuo total”
que estd sujeito a certos riscos bioldgicos mas que também deseja, se
desaponta, etc., naquele sentido “usurpador” apontado por Laplanche,
conforme o qual algo que é em si mesmo um “objeto” dparcce enga-
nadoramente enquanto “sujeito que quer e que deseja” (pp. 105/ 106).
Achamos que vale e pena fazermos extensivas aqui, frente ao que po-
deria parecer uma desconfortavel imprecisdo na conceituagao freudiana
do “cu”, certas ponderagdes que L.R. Monzani coloca em “Ireud: o
movimento de um pensamento”, com relagio ao “cardter ambiguo” das
montagens das diferentes representagoes tépicas do aparelho psiquico
elaboradas por Freud (p. 126), e que nés achamos também apropria-
das para a tematica do “eu”. Sustenta Monzani que a presenga de uma
“mistura” que colocaria “em pé de igualdade e no mesmo esquema coi-
sas que pertencem logica e ontologicamente a lugares distintos: um
trago de memdria, a pele, um misculo etc.”, mistura essa, por outro
lado, “um tanto indigesta para um bom cartesiano”, é, contudo, “uma
constante em Freud” (p. 126). De onde poderiamos concluir, no que
tange a conceituagao do ego em termos, do “Projeto”, que é preciso
distinguirmos entre imprecisao e ambigiiidade, dado que esta tltima,
longe de ser uma falha ldgica, constituir-se-ia, ela prépria, em um re-

curso metapsicologico.

FREUD, S.: “Projeto”, E.S.B. I, p. 428; S.E. I, p. 323.

Ibidem, E.S.B. I, p. 484; S.E. I, p. 369. (O grifado € nosso).

Ibidem, E.S.B. 1, p. 428; S.E. I, p. 323.

Na Parte 111 do “Projeto”, E.S.B. I, pp. 484-485; S.E. I, pp. 369-370.

FREUD, S.: “I’-rojcto“, E.S.B. 1, p. 428; S.IE. I, p. 323. (O grifado ¢

nosso).

Ibidem, E.S.B. I, p. 434; S.E. I, p. 328.
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Ibidem, E.S.B. I, p. 434; S.E. I, p. 328.
Ibidem, E.S.B. I, p. 485; S.E. I, p. 370.
Ibidem, E.S.B. I, p. 428; S.E. I, p. 323.
Ibidem, E.S.B. I, p. 429; S.E. I, p. 323.
Ibidem, E.S.B. I, pp. 430-432; S.E. I, pp. 324-326.
Ibidem, E.S.B. I, pp. 430-432; S.L. I, pp. 325-326.

O que foi chamado de “Segundo Fator” na determinagao do curso a ser

seguido por uma dada Qn’ na p. 125 acima.

FREUD, S.: “Projeto”, E.S.B. I, p. 429; S.E. I, p. 323. (A expressio

entre chaves ¢ nossa).

Ibidem, E.S.B. I, p. 429; S.E. L, p. 323. (Os grifos sio do autor).
Ibidem, E.S.B. I, p. 429; S.E. I, p. 323.

LAPALNCHE, J.: op. cit., p. 99.

FREUD, S.: “Projeto”, E.S.B. I, p. 429; S.E. I, p. 324. (O grifado é

do autor).

ibidem, E.S.B. I, pp. 429-430; S.E. I, p. 324.

Ibidem, E.S.B. I, p. 430; S.E. 1, p. 324.

Ibidem, E.S.B. I, p. 470; S.E. I, p. 358. (O grifado ¢ do autor).
Ibidem, E.S.B. I, p. 430; S.E. I, p. 324. (O grifado ¢ do autor).

Ibidem, E.S.B. I, p. 428; S.E. I, p. 323. (A expressio entre chaves é

nossa; o grifado é do autor).
Ibidem, E.S.B. I, p. 430; S.E. I, p. 324.

Ibidem, E.S.B. I, p. 430; S.E. I, pp. 324-325. (O grifado é do autor).
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Ibidem, E.S.B. I, p. 430; S.E. I, p. 325.
Ibidem, E.S.B. I, pp. 430-431; S.E. I, p. 325.
Ibidem, E.S.B. I, p. 471; S.E. I, p. 358.

Ibidem, E.S.B. I, p. 430; S.E. I, p. 325.

b
i

Eis aqui a razio, pensamos nds, pela qual Freud usou como expressoes
equivalentes “defesa primdria” e “recalque” ma Segio 13 da Parte I,
embora sem prestar qualquer esclarecimento a esse respeito. Pensamos
que o que Freud tinha “em mente” ai era o modelo clinico da defesa
tal como foi exposto em “As Neuropsicoses ...". Conforme tal modelo,
como j& vimos na “Introdugdo” deste trabalho, p. 13, o recalcamento
era o destino da representacio uma vez privada de sua quota de afeto.
S6 que no caso de “As Neuropsicoses” essa privagio era fruto de um
ato de vontade do sujeito (ou ego), (ver p. 15 da “Introdugao” deste
trabalho), e nio o produto de uma descatexizagdo répida, compulsiva
e total processada automaticamente por ¢ e possibilitada justamente
pela auséncia da agdo inibidora do ego, que jd ndo corre mais o risco
de ser identificado com um sujeito. De qualquer maneira, a expressao
“recalque” se tornard a reaparecer na Parte II do “Proj eto”, mas em um
contexto outro, isto é, o da “defesa patoldgica”, contexto esse em que
tornar-se-io mais claras — como veremos no Cap. V deste trabalho — as

conseqiiéncias do recalcamento para a representagao que fora recalcada.
FREUD, S.: “Projeto”, E.S.B. I, p. 442; S.E. I, pp. 334-335.

Ibidem, E.S.B. I, p. 483; S.E. I, p. 368.

Ibidem, E.S.B. I, p. 431; S.E. I, p. 325.

Ibidem, E.S.B. I, p. 431; S.E. I, p. 325. (Freud continua a dar mostras

de que “w” pareceria nio se engrenar muito bem no sistema “oPpw”).

Ibidem, E.S.B. I, p. 431; S.E. I, p. 325.

Ibidem, E.S.B. 1, p. 431; S.E. I,Tpi. 325. (Os grifos sao do autor).
3
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Ibidem, E.S.B. I, p. 490; S.E. I, p. 374.
Ibidem, E.S.B. I, p. 431; S.E. I, pp. 325 e 326.
Ibidem, E.S.B. I, pp. 431-432; S.I. 1, pp. 325-326.

Ibidem, E.S.B. I, p. 432; S.E. I, p. 326. (A expressao entre chaves é

nossa; o primeiro grifo é do autor, ¢ o segundo ¢ 1n0s30).
Ibidem, E.S.B. I, p. 432; S.E. 1, p. 326.

Ibidem, E.S.B. 1, p. 432; S.E. I, p. 326. (Os grifos sdo do autor).

- Ibidem, E.S.B. I, p. 432; S.E. I, p. 326. (Os grifos sao do autor).

Ibidem, E.S.B. I, pp. 432-433; S.E. 1, pp. 326-327. (Os grifos sdo do

autor).

Ibidem, E.S.B. I, p. 453; S.E. I, p. 327. (A expressdo entre chaves é

nossa; os grifos sio do autor).

Ibidem, E.S.B. I, p. 443; S.E. I, p. 336.

Ibidem, E.S.B. I, p. 474; S.E. I, p. 361.

Ibidern, E.S.B. I, p. 474; S.E. I, P. 361.

Ibidem, E.S.B. 1, p. 439; S.E. I, p. 332.

Ibidém, E.S.B. I, pp. 484-486; S.E. I, pp. 369-370.
Ibidem, E.S.B. I, p. 443; S.E. I, p. 336.

Expressao de ocorréncia freqiiente no “Projeto” quando estd se tra-
tando dos “processos secundarios” ou “processos de pensamento”. Re-
gistra sua primeira aparigao na Segio 16 da Parte I (E.S.B. I, p. 434;
S.E. I, p. 328). Trataremos desse “trabalho de pensamento”, com
certo detalhe, nas paginas subseqiientes deste capitulo. Podemos an-
tecipar, muito gencricamente, que com essa expressao se denota uma

certa atividade cogitativa a pagt’}r da discrepéncia existente entre uma
d (3
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164 -

- 165 -

166 -

167 -

168 -

169 -

170 -

171 -

173 -

174 -

175 -

176 -

percep¢io e uma representacao, assinalando o inicio do processo de
pensamento propriamente dito. O tradutor inglés traduziu “Denkar-
beit” (“A d A”, p. 335), literalmente “trabalho de pensamento”, por
“atividade de pensamento”, que tem uma conolagdo mais genérica e

deixa de lado o matiz de “esforgo” inerente a qualquer trabalho.
FREUD, S.: “Projeto”, E.S.B. I, p. 439; S.E. I, p. 332. ‘

Ibidem, E.S.B. I, p. 441, S.E. I, p. 334. A tradugio inglesa de “Bah-
nunszwang” (“AdA”, p. 340) é quase ininteligivel: “O que ¢ imposto

pelas facilitagoes”.
Ibidem, E.S.B. I, pp. 441-442; S.E. I, p. 334.

Ibidem, E.S.B. I, p. 435; S.E. I, p. 329. O tradutor Strachey traduziu
“probeweisen” (“AdA”, p. 358), que significa “a titulo de ensaio”,

“tentativo”, por “experimental”, que tem uma conotagio diferente.
Ibidem, E.S.B. I, p. 482; S.E. I, p. 368.

Ibidem, E.S.B. I, pp. 482 e 491; S.E. I, pp. 368 e 374. (Trataremos
disto no Cap. VI deste trabalho).

Ibidem, E.S.B. I, pp. 482 e 483; S.E. 1, pp. 334-335 e 368. (A hipdtese
da “ligagio” (de Qn’), um dos pilares fundamentais do “Projeto”, serd

desenvolvida e comentada no Cap. VI deste trabalho).

Ibidem, E.S.B. I, p. 442; S.E. I, p. 334.

Ibidem, E.S.B. I, p. 439; S.E. I, p. 332. (Os grifos so do autor).
Ibidem, E.S.B. I, p. 439; S.E. I, p. 332.

Ibidem, E.S.B. I, p. 436 e ss.; S.E. I, p. 330 e ss.

Ibidem, 2.S.B. I, pp. 492-496; S.E. I, pp. 376-379.

Ibidem, E.S.B. I, p. 501; S.E. I, p. 383. |

Ibidein, E.S.B. I, pp. 437-438; ;75 I, p. 331.



177 - Ibidem, E.S.B. 1, p. 438; S.E. 1, . 311.

178 - 1bidem, ESB I, p. 477; S.E. 1, p. 363.

179 - Ver pig. 148 acima, trecho corrcsi.)ondcnte'é. nota 172.

180 - FREUD, S.: “Projeto”, E.S.B. I, pp. 501-502; S.E. I, p. 383.
181 - Ibidem, E.S.B. I, p. 440; S.E. I, pp. 332-333.

182 - Ibidem, E.S.B. I, p. 433; S.E. I, p. 327.

183 - Ibidem, E.S.B. I, p. 433; S.E. I, p. 327.

184 - Ibidem, E.S.B. I, pp. 433-434; S.E. I, p. 327.

185 - Ibidem, E.S.B. I, p. 437; S.E. 1, p. 330.

186 - Ibidem, E.S.B. I, p. 434; SE I, p. 328.

187 - Ibidem, E.S.B. I, p.437; S.E. I, p. 331. (Observe-se como se ins-
tala, no nivel de um discurso sobre catexias neurénicas, uma linguagem
altamente carregada teleoldgicamente, fato que Fi:cud parece assurnir

quando coloca entre aspas a dltima expressao da citagio).
188 - Ibidem, E.S.B. I, p. 434; S.E. I, pp. 327-328.
189 - hlbidem, E.S.B.1, p. 434; S.E. I, p. 3‘28. (O grifado é do autor).
190 - Ibidem, E.S.B. I, pp. 434-435; S.EE. I, pp. 328-329.
191 - Ver Cap. I deste trabalho, p. 34.

192 - FREUD, S.: “Projeto”, E.S.B. I, p. 434; S.E. I, p. 328. (O grifado ¢é

do autor).
193 - Ibidemn, E.S.B. I, p. 440; S.E. I, pp. 332-333.
194 - Ibidem, E.S.B. I, p. 435; S.E. I, p. 328.

195 - lbidem, E.S.B. I, p. 436; S.E. I, p. 330.
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Ibidem, E.S.B. I, p. 437; S.E. I, p. 331.
Tbidew, B.S.B. 1, p. 435; S.E. I, p. 328. (O grifado & do autor).
Ibidem, E.S.B. I, p. 435; S.E. I, p. 329.
Ibidem, E.S.B. I, p. 434; S.E. I, p. 328.
Ibidem, E.S.B. I, pp. 436-437; S.E. I, p. 330.
Ibidem, E.S.B. I, pp. 495-496; S.E. I, p. 378.
Ibidem, E.S.B. I, p. 435; S.E. I, p. 329.
Ibidem, E.S.B. I, p. 435; S.E. I, p. 329.
Ibidem, E.S.B. I, pp. 435-436; S.E. I, p. 329.
Ibidem, E.S.B. I, p. 436; S.E. I, p. 329.
Ibidem, E.S.B. I, p. 436; S.E. I, p. 329.

Ibidem, E.S.B. I, p. 436, S.E. I, pp. 329-330. (Este ponto sera melhor
compreendido na Parte 111 do “Projeto”, a propdsito da caracterizagao
da “defesa de pensamento primdria”; Cfr. E.S.B. 1, p. 500; S.E. I, p.
382). _

Ibidem, E.S.B. I, p. 437; S.E. I, p. 330. (Repare-se como a relagio
é estabelecida agora inequivocamente entre uma percepgao “imagem

perceptiva” - e uma representacdo — “imagem mnémica desejada”).

Ibidem, E.S.B. I, p. 437; S.E. I, p. 330. (J. Strachey traduziu “erken-
nen” (“AdA”, p. 337), que conta entre suas acepgoes dominantes as de

“reconhecer”, “identificar algo”, por “to cognize” (to get to know), e

~ nio por “to know”; com efeito, o “conhecer” é visto aqui no seu aspecto

processual, “discernente” — por assim dizer (ver A.E., p. 376) -, isto &,
sem que implique ainda na posse do conhecimento. Dai que a tradugdo
ao portuguée como coloque prefixo, entre parénteses, a particula “(re)”

antes do verbo “conhecer”).
To



210 - Ibidem, E.S.B. I, p. 437; S.E. I, p. 330.

211 - Ibidem, E.S.B. ]| p.l 437-438; S.E. 1, p. 331 (O grifado é do autor).
212 - Ibidem, E.S.B. I, p. 438; S.E. I, p. 331 (O grifado ¢ do autor).

213 - Ver pp. 116-117 acima.

214 - FREUD, S.: “Projeto”, E.S.B. I, p. 486; S.E. I, p. 370.

215 - Ibidem, E.S.B. I, p. 438; S.E. I, p. 331. (A expressio entre chaves é

nossa).

216 - Ibidem, E.S.B. I, p. 435; S.E. I, p. 329. (A expressao entire chaves é

nossa).
217 - Ibidem, E.S.B. 1, pp. 439-440; S.E. I, p. 332.
218 - Ibidem, E.S.B. I, p. 439; S.E. I, p. 332.
© 219 - Ibidem, E.S.B. I, p. 440; S.E. I, p. 333.
990 - Tbidem, E.S.B. I, p. 430; S.E. I, p. 331. (O grifado é do autor).
221 - Ibidem, E.S.B. I, p. 438; S.E. I, p. 331. (O grifado é do autor).
222 - MALDAVSKY, D. (1977): “Teoria de las Representaciones”, p. 33.
223 - FREUD, S.: “Projeto”, E.S.B. I, p. 481; S.E. I, p. 366.
224 - Ibidem, E.S.B. I, p. 502; S.E. I, p. 383.
225 - Ibidem, E.S.B. I, p. 481; S.E. I, p. 366.
226 - Ibidem, E.S.B. I, p. 434; S.E. I, p. 328.
227 - Ibidem, E.S.B. I, p. 440; S.E. I, p. 333.
228 - Ibidem, E.S.B. I, p. 439; S.E. I, p. 332.
229 - Ibidem, E.S.B. I, p. 440; S.E. I, p. 333.

"230 - Ibidem, E.S.B. I, p. 442; S.E. Ij 2 335.



931 - Tbidem, E.S.B. I, p. 442-443; S.E. T, p. 335.

232 - Ibidem, E.S.B. I, p. 480; S.E. I, p. 366.

233 - Ver pp. 154-155 acima.

234 - FREUD, S.: “Projeto”, E.S.B. I, p. 430; S.E. I, p. 325. :

235 - Contudo, o surgimento de uma dimensao significante no aparclho sé
serda fruto — como veremos no Cap. VI deste trabalho - do processo
de “inven¢do da linguagem” que, apoiando-se nas duas vivéncias fun-
damentais (de satisfagio e de dor), correra paralelamente a atividade

judicativa do ego.
236 - FREUD, S.: “Sobre as Afasias”, pp. 127-128.

237 - MALDAVSKY, D.: op. cit, pp. 30-34.

238 - Ao formular esta conceituagio, na p. 128 de “Sobre as Afasias”, Freud

reconhece seu débito para com o filosofo J.S. Mill.
239 - FREUD, S.: “Projeto”, E.S.B. I, p. 441; S.E. I, pp. 333-334.
240 - Ibidem, E.S.B. I, p. 440; S.E. I, p. 333.
941 - Ibidem, E.S.B. 1 pp. 440-441; S.E. I, p. 333.
242 - Ibidem, E.S.B. I, p. 441; S.E. I, p. 333.
243 - Ibidem, E.S.B. I, p. 441; S.E. I, p. 333.
244 - Ibidem, E.S.B. I, p. 481; S.E. I, pp. 366-367.
9245 - Ibidem, E.S.B. I, p. 441; S.E. I, p. 334. (O grifado ¢ do autor).
246 - Ver Cap. III deste trabalho, p. 94.

947 - FREUD, S.: “Projeto”, E.S.B. I, p. 441; S.E. I, p. 334.
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Notas ao Capitulo V

FREUD, S.: “Projeto”, E.S.B. I, p. 400; S.EE. I, p. 300.

Valores esses de diferentes signos (positivo e negativo), em virtude de

sua associagio com as vivéncias de satisfagio e de dor.

Resulta dificil determinar o estatuto de tal “sujeito”. Ele pareceria ser
um sujeito de natureza biolégica — o organismo, o individuo como ser
biolégico, e como ser bioldgico em desenvolvimento — sendo que o ego
assumiria aqui o papel de “sujeito 16gico”, isto é, de sujeito enquanto

“dispositive” que possibilita o julgamento.

Ver Capitulo 1V deste trabalho, p. 161.

Ver Capitulo IV deste traba‘iho, p. 145.

FREUD, S.: “Projeto”; E.S.B. I, p. 443; S.E. I, p. 336.

Ibidem, E.S.B. I, p. 443; S.E. I, p. 335. (Vale a pena notar que assisti-
remos, ao longo de grande parte da Segéo 19 da Parte I do texto, a um
sutilfssimo contraponto quantitativo entre género (processos primarios)

e espécie (sonhos), j4 sugerido em certa medida pelo proprio titulo da

Secao: “Processos Primérios - O Sono e os Sonhos”).
G

Tra.twse, contudo, de analogias mais sugeridas do que explicitamente
dclineadas, como teremos oportunidade de constatar. A particular for-
mula¢io que as mesmas irdo assumir em nosso trabalho, como também
sua inserciio na seqiiéncia argumentativa que iremos desenvolver daqui
em diante, apoiam-se sobretudo em certas articulagées que temos de-
tectado ao longo da Segao 19 (Parte I), e também entre esta e certos

trechos da Segdo 20 da mesma parte do texto.

I5 & luz destas analogias — pensamos nds — que devemos ponderar o fato
de Freud ter tratado da questio do sonho depois de uma primeira carac-

terizacio dos processos sccunddrios. Na medida em que estes tltimos
378
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iriam funcionar como referencial para tentar entender a mecinica de
base dos processos primarios, uma prévia passagem pelos mesmos fazia-
se assim neccessaria. O que pode parecer um tanto misterioso é, con-
tudo, o fato de os processos secunddrios, que sao por definigio derivados
dos primadrios, terem sido escolhidos como o ponto de partida da com-
paragio. Talvez a razio disto seja uma simples questao de conveniéncia
heuristica, tendo-se avaliado que cra melhor partir de processos a pri-
meira vista menos enigmdticos que os primadrios, tal como seriam as
percepcdes que, na vigilia, fazem parte de nossa atividade cogitativa.
Ou, quigé, também cstejam jogando aqui fatores de uma ordem mais
estrutural no que tange & arquitetura do “Projeto” como um todo, em
que as precedéncias e articulagdes entre “primdrio”, “secunddrio”, (e,
subjacentemente,) “patoldgico”, “normal”, estariam obedecendo a uma
16gica intrinseca que, todavid, precisamos descobrir. Em todo caso, isto

sé6 poderé ser desvendado em um estdgio mais avangado de nosso tra-

balho.
FREUD, S.: “Projeto”, E.S.B. I, p. 443; S.E. [, p. 335.
Ibidem, E.S.B. I, p. 443; S.E. I, pp. 335/336.

Ibidem, E.S.B. I, p. 443; S.E. I, pp. 335/336.

Ibidem, E.5.B. I, pp. 443-444; S.E. 1, p. 336.

Esta forma de abordar o assunto tornar-se-4 mais clara um pouco mais

a frente, quando Freud vier explicitamente fazer extrapolagdes do sonho

para os processos primarios em geral.

FREUD, S.: “Projeto”, E.S.B. I, p. 444; S.E. I, p. 336.
Ibidem, E.S.B. I, p. 446; S.E. I, p. 337.

Ibidem, E.S.B. I, p. 445; S.E. I, p. 337.

Ibidem, E.S.B. I, p. 446; S.E. I, p. 337.

Ibidem, E.S.B. I, p. 447; S.E. IJTB 339.
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Ibidem, E.S.B. I, p. 445; S.E. I, p. 337.

Ibidem, E.S.B. I, p. 445; S.E. I, p. 337 (A expressio entre chaves é

nossa).
Ibidem, E.S.B. I, p. 447; S.E. I, p. 339.
Ver Capitulo 1V deste trabalho, pp. 123-124; 138 ss.

FREUD, S.: “Projeto”, E.S.B. I, p. 448; S.E. I, pp. 339/340. (Ver
também Cap. IV deste trabalho, p. 123).

Ibidem, E.S.B. ], p. 445; S.E. I, p. 337.

Ibidem, E.S.B. I, p. 448; S.E. I, p. 340. (O grifo é do autor).
Ibidem, E.S.B. I, pp. 451-452; S.E. I, p. 342.

Ibidem, E.S.B. I, p. 448; S.E. I, p. 340.

Ibidem, E.S.B. I, pp. 448-449; S.E. I, p. 340.

Ibidem, E.S.B. I, pp. 444-445; S.E. 1, p. 337.

Ibidem, E.S.B. I, p. 449; S.E. I, p. 341.

Ibidemn, E.S.B. I, p. 449; S.E. I, p. 340. (Os grifos sio do autor). (I

neste momento que Freud nos dé indicios da fonte a partir da qual pos-

tulara o cardter alucinatdrio inerente a “atragio desiderativa primadria”,
qual seja, aquilo que a experiéncia clinica e a sua incipiente auto-analise

lhe revelaram com relagio ao sonho.

Ver p. 168 acilna;..

FREUD, S.: “Projeto”, ;E).S.B. I, p. 449; S.E. I, p. 340.
Ibidem, E.S.B. I, p. 449; S.E. I, p. 340.

Ver p. 168 acima.
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FREUD, S.: “Projeto”, E.S.B. I, pp. 498-499; S.E. I, pp. 380/381. (A

expressio entre chaves é nossa).
Ibidem, E.S.B. I, p. 447; S.E. I, p. 339.

Ibidem, E.S.B. I, pp. 447-448; S.E. I, p. 339. (E interessante consignar
aqui as observagdes que o tradutor Strachey, faz na nota de rodapé 2,
na mesma p. 339. (E.S.B. I, nota 3, p. 447). Strachey diz que esta-
mos em presenga [através das expressdes “catexia retroativa”, “retroa-
tivamente”] de uma alusio ao que Ireud chamaria mais tarde de “re-
gressio” (no sentido tépico). Com efeito, o conceito de “regresséo”, no
sentido da movimentag¢io de uma cxcitagao para atrds, i.e., na diregio
da extremidade senséria do aparelho psiquico, em vez de marchar para
frente, na diregio de sua extremidade motora, serd um conceito-chave
na explicagio tedrica dos processos oniricos em “A Interpretagio dos
Sonhos”, Cap. VII, Segdo “B”. De qualquer maneira, néo sera demais
sublinhar o fato de que o pressuposto subjacente a esta conceituagio de
“regressio” é uma construgdo do aparelho psiquico conforme o modelo
do arco-reflexo, pressuposto este que é explicitado por Freud no texto
mencionado acima e que é inferido como conseqiiéncia estrutural do

“principio de inércia neurdnica” na Segdo 1 da Parte I do “Projeto”).
Ibidem, E.S.B. I, p. 448; S.E. I, p. 339.

Ibidem, E.S.B. I, p. 448; S.E. I, p. 339. (Na tradugdo inglesa aparece,
em vez de “condiciona” — sublinhada por nds - a expressao “deter-
mina”, apresentando desta maneira uma diferenga substancial com a
expressao alemd “bedingt” (“AdA”, p. 344), que vem do verbo “bedin-
gen”, literalmente “condicionar”. Coincidimos, neste particular, com
a traducio argentina, que também coloca “condiciona”; Cfr. AL, p.

385).
Ibidem, E.S.B. I, p. 452; S.E. I, p. 342.

Ibidem, E.S.B. I, p. 446; S.E. I, p. 338. (Os grifos sao do aulor).
381
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Ibidem, E.S.B. I, pp. .'1-15-«1--17; S.E. I, p. 338.
Ibidem, E.S.B. I, p. 447; S.. I, p. 338.
Ibidem, E.S.B. I, p. 505; S5.I5. I, p. 386.
Ibidem, E.S.B. I, p. 505; S.E. I, p. 386.
Ibidem, E.S.B. 1, p. 449; S.E. I, p. iMO.
Ibidem, E.S.B. I, p. 489; S.I%. 1, p. 373.
Ibidem, E.S.B. I, p. 452; S.E. I, p. 343.

Ver p. 169 acima. {Nada nos autoriza no texto para estabelecermos, no
nivel do sonho, qualquer relagio entre tal “encobrimento” e o “recal-
que”, relagio essa que, sob a.Lforma de “flormacao de simbolo”, e onde o
que em todo caso se “encobre” nio ¢ uma representagao de desejo senao
outra coisa, logo veremos como sendo propria do recalque na histeria.
De qualquer maneira, um tal “encobrimento de significados” pareceria
ser um dos pontos em que se ancora a mentada analogia entre sonho ¢

neurose).
FREUD, S.: “Projeto”, E.S.B. I, p. 450; S.E. I, p. 341.

Em nota de rodapé n. 3, S.E 1, p. 341, (E.S.B. 1, nota 1, p. 451) o
editor Strachey comenta que o sonho a ser analisado na Segao 21, da
Parte I do “Projeto”, é uma descrigio muito resumida do famoso sonho
da “inje¢do de Irma”, usado como “sonho-padrao” em “A Interpretacao
dos Sonhos” (S.E. 1V, pp. 106/121 e 294). Trata-se de um sonho que
fora sonhado por Freud — como ele mesmo adverte nesse iltimo texto

— entre 23 e 24 de julho de 1895.

FREUD, S.: “Projeto”, E.S.B. 1, p. 450; S.E. I, p. 341. (O texto
nao é explicito quanto a qual seria o desejo que nele estd se realizando,
portanto, nao fica claro o que se quer dizer com “na conexao de pensa-
mento”. Assim, deveremos inferir que B corresponderia & representagao
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de descjo ¢ C a realizacio alucinada do mesmo. Ao longo, portanto,
de uma exposicio sumamente abstrata, se estabelecerao relagoes en-
tre certos processos quantitativos, a consciéncia onirica e o inter-jogo
“forcafscntido” que é, ao que tudo indica, o objetivo da Seqao 21 da

Parte I do “Projeto”).

5 - Ibidem, 15.8.B. I, pp. 450-451; S.E. I, pp. 341-342. '

Ibidem, .S.B. I, p. 451; S.E. I, p. 342.

- Ibidem, E.S.B. I, p. 452; S.E. I, p. 342,

Ibidem, E.S.B. I, pp. 451-452; S.E. I, p. 342.

- Ibidem, E.S.B. I, p. 452; S.E. I, p. 342.

Tbidem, F.S.B. I, p. 451; S.E. 1, p. 342. (O grifado ¢ do autor).
Ibidem, E.S.B. I, p. 457; S.E. 1, p. 347. (O grifado é do autor).
Ibidem, E.S.B. I, pp. 457-458; S.E. 1, p. 347.

Ibidem, E.S.B. I, p. 458; S.E. I, pp. 347-348.

Ibidem, 1.8.B. T, p. 458; S.E. 1, p. 348.

Ibidem, B.S.B. I, p. 458; S.E. I, p. 348.

Ibidem, E.S.B. 1, p. 458; S.E. I, p. 348.

Ibidem, E.S.B. I, p. 458; S.E. I, p. 348.

Ibidem, E.S.B. I, pp. 458-459; S.E. I, p. 348.

Ibidem, E.S.B. I, p. 459; S.E. I, p. 348. (Ndo devemos esquecer que em
1895 Freud ainda se valia da chamada “técnica da pressao”, com va-
lor tanto exploratério na identificagdo das causas dos sintomas, quanto
terapéutico no que dizia respeito a sua remogao. Contudo, em “A Psi-

coterapia da Histeria”, artigo publicado em maio de 1895, cle advertira
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que por meio daquela técnica efetna-se uma “andlise” do material apre-
sentado pelo paciente, de modo que tal termo e expressoes derivadas
ocorrem freqlientemente ao longo desse, trabalho (Clr. E.S.B. 11, p. 326

ss.; S.E. 11, p. 273 e ss.). A expressio mais especifica “andlise psiquica”

tinha registrado sua primeira ocorréncia em “As Neuropsicoses

(189;3), (E.S.B. 111, p. 59; S.E. IIl, p. 47), enquanto que a pala-
vra “psicandlise” s6 iria aparecer em um artigo sobre a etiologia das
neuroses publicado em francés em 1896, e intitulado “Hereditariedade
e a Ltiologia das Neuroses”, (E.S.B. III, p. 174; S.E. III, p. 151).
Comenta-se ai, por um lado, que esse “novo método” (que Freud gen-
tilmente chamara de “técnica exploratoria de J. Breuer”) ofercce uma
solugio, para o problema da etiologia da histeria e da neurose obsessiva,
que surpreende pela sua simplicidade e uniformidade. Entretanto, do
método ele proprio, sublinha-se seu caracter intrincado embora insubs-
tituivel para “iluminar os obscuros caminhos da ideagio inconsciente”
e para remontar conseqiientemente o caminho que vai dos sintomas
até suas origens. Finalmente, o termo s6 terd sua primeira ocorréncia
em alemdo, i.e., “Psychoanalyse” também em 1896, no artigo “Novas
Observagoes sobre as Neuropsicoses de Defesa”, (E.S.B. III, p. 187;
S.E. 1II, p. 162). Na “Introducido” desse trabalho, e ao fazer um
retrospecto das investigagdes desenvolvidas desde 1894 em torno das
chamadas “neuroses de defesa”, Freud acrescentara que o método por
ele utilizado nessas investigagdes — que também €, ao mesmo tempo, um

“método da psicanalise”, é extre-

procedimento terapéutico — isto é, o
mamente trabalhoso mas absolutamente confidvel, precisando, todavia,

de uma fundamentagao).

Ibidem, E.S.B. I, p. 459; S.E. I, p. 348. (Freud ndo ofercce aqui
qualquer detalhe a respeito de como se daria, no nivel da “andlise”,
essa equivaléncia entre “resoliivel” e “compreensivel”. No entanto, o
procedimento da “andlise”, ainda no marco da “técnica da pressao”, ja

tinha sido objeto de descrigio em “Psicoterapia da Histeria”).
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Ibidem, E.S.B. 1, p. 459; S.E. I, p. 348.

- Ibidem, E.S.B. I, p. 459; S.I. 1, pp. 348-349. (O “complicado trabalho

psiquico” nao pode ser outro sendo o trabalho da “anélise™).

- Ibidem, E.S.B. I, p. 459; S.E. I, p. 349.

Ibidem, E.S.B. I, p. 459; S.E. I, p. 349.

Ibidem, E.S.B. 1, pp. 459-460; S.E. I, pp. 349-350.

Tbidem, E.S.B. I, p. 460; S.E. I, p. 350.

Ibidem, E.S.B. I, pp. 460-461; S.E. I, p. 350.
Ibidem, E.S.B. I, p. 461; S.E. I, p. 350. (O grifado é do autor).
Ibidem, E.S.B. I, p. 460; S.E. I, p. 350. (O grifado é do autor).

Ver Capitulo IV deste trabalho, p. 142, como também a nota 140

correspondente.

FREUD, S.: “Projeto”, E.S.B. I, p. 460; S.E. I, p. 349.
Ibidem, E.S.B. 1, p. 461; S.E. I, p. 350.

Tbidem, E.S.B. I, p. 461; S.E. 1, p. 350.

Ibidem, E.S.B. I, pp. 461-462; S.E. I, p. 351. (Essa relativa facili-
dade na conscientizacio de uma lembranca recalcada tem a ver com
a realizacio de um certo trabalho associativo que s6 serd cabalmente
compreendido quando abordarmos, no Ca‘pitu]-o VI deste trabalho, o

papel desempenhado pela linguagem nos processos de pensamento).
Ibidem, E.S.B. I, p. 462; S.E. I, p. 351,
Tbidem, E.S.B. I, p. 462; S.E. I, p. 351. (Ver p. 180 acima).

Ibidem, E.S.B. I, p. 462; S.E. I, p. 351. (Ver “Introdugiao” deste
trabalho, p. 13 a respeito da identidade de forgas em agao na resistencia

e na defesa).
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Ibidem, E.S.B. I, p. 462; S.E. I, p. 462. (O grifado ¢ do autor).
Ver Capitulo IV deste trabalho, p. 144.

FREUD, S.: “Projeto”, E.S.B. I, pp. ;102-463; 5:.E. 1, pl 351
Ibidem, E.S.B. I, p. 463; S.E. I, p. 352.

Ver p. 181 acima. |

FREUD, S.: “Projeto”, E.S.B. I, p. 463; S.E. I, p. 352.
1bidem, E.S.B. I? p. 463; S.E. I, p. 352.

Ibidem, E.S.B. I, p. 468; S.E. I, p. 356.

Ibidem, E.S.B. I, p. 464; S.E. 1, p. 353.

Torna-se aqui evidente, no ponto em que o que estd em jogo é o cabal
entendimento de processos primdrios que sio patoldgicos, a necessidade
de se efetuar, como vimos foi feito na Parte I do “Projeto”, uma prévia
passagem pelos processos de pensamento e, em particular, pelo trabalbo
judicativo do ego, que agora se nos revela como pega essencial na génese

da compulsio histérica. O papel estruturante da “compreensao” nessa

“génese, no entanto, sé ficard realcado um pouco mais a {rente, a partir
b 3 3

do exame do “caso Emma” e de suas implicagoes.
FREUD, S.: “Projeto”., E.S.B. I, pp. 464-468.
Ibidem, E.S.B. I, pp. 465-466; S.E. I, p. 354.
Ibidem, E.S.B. I, p. 465; S.E. I, p. 354.

Ver Capitulo III deste ti‘aba.lho, p. 104 (Contudo, é na Segunda Parte
do “Projeto”, E.S.B. I, p. 471; S.E. I, p. 359, onde se estabelecera

literalmente uma equivaléncia entre “trauma” e “vivéncia' de dor”).

Ver p. 180 acima. (O tnico que poderd agora trazer a tona a repre-
sentagio recalcada vai ser o trabalho da “andlise”, pela via de uma nova
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113 -

114 -

116 -
117 -

118 -

119 -

hiper-catexizacao da mesma que scja capaz de superar a “resisténcia”

que sc opoe a sua conscientizagao).

Ver p. 186 acima.

I'REUD, S.: “Projeto”, E.S.B. I, p. 467; S.E. I, p. 355.
Ibidem, E.S.B. I, p. 463; S.E. I, p. 352. i
Ibidem, E.S.B. I, p. 467; S.E. I, p. 355.

Ibidem, E.S.B. I, p. 468; S.E. I, p. 356.

Ibidem, E.S.B. I, p. 469; S.E. I, pp. 356-357.

Ibidem, E.S.B. ], p. 469; S.E. I, p. 357.

Ibidem, E.S.B. I, p. 469; S.E. I, p. 357.

Ibidem, E.S.B. 1, p. 469; S.E. I, p. 357.

Ibidem, E.S.B. I, pp. 468 e 472; S.E. I, pp. 353 e 359.

Ibidem, E.S.B. I, p. 468; S.E. I, p. 356. (As expressées entre chaves

sdo nossas; o grifado ¢ do autor).

Conforme se depreende da analogia tragada entre ambas por Freud.

(Ver p. 181 acima e nota 83).

Ver Cap. IV deste trabalho, p. 129.

Ver Cap. IV deste trabalho, p. 130.

Salvo a indicagdo de sua maturagao tardia, i.e., na puberdade.

A inscricio da “compreensio” na ordem do sentido sé cobrara plena
inteligibilidade quando nds vermos que € ao nivel da “comprecnsao” que
se instala, no aparello, a funcio significante propriamente dita, qual
seja, a linguagem. (Isto sera tematizado no Cap. VI deste trabalho).

McINTYRE, A. (1966): “The Antecedents of Action”, pp. 206/208.
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130 -

131 -

132 -

133 -
134 -
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137 -

Ou uma “lei” entendida como.tal.

Consultar também, a respeito deste ponto, nota 16 ao Cap. III deste
trabalho.

TAYLOR, Ch. (1964): “The Explanation of Behaviour”, p. 26.
Ibidem, p. 10. l
Ibidem, p. 12. |
Ibidem, p. 9.

Ibidem, p. 10.

Ibidem, p. 44.

TAYLOR, Ch. (1975): “Force et sens, les deux dimensions irréductibles

d’une science de ’homme”.

RICOEUR, P.: “De I'Interpretation ...”, pp. 75-77.
TAYLOR, Ch. (1975): Cf. p. 124.

Ibidem, p. 126.

Ibidem, p. 128 (Poderiamos dizer, conforme postulages desenvolvidas
por nés neste trabalho, que as forgas operantes estariam aqui se confor-
mando ao “principio de prazer” via o modelo de “evitagao de quantida-

des” e, conseqiientemente, se regindo pelo “principio de constancia”).
TAYLOR, Ch. (1975): Cf. pp. 129-130.

Ibidem, pp. 130-131.

Ibidem, p. 131 (0-5 grifos sio nossos).

Ibidem, p. 135.

Ver pp. 193-194 acirﬂa.

388



138 -

139 -
140 -
141 -
142 -
143 -
144 -
145 -
146 -

147 -

148 -
149 -
150 -
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152 -

154 -
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GABBI Jr., O.F. (1988): “Notas sobre o conccito freudiano de simbo-
lo”, p. 1167."

Ibidem, p. 1167.

Ibidem, p. 1167.

Ver p. 164 acima.

Ver p. 189 acima.

FREUD, S.: “Projeto”, E.S.B. I, p. 469; S.E. I, p. 357.
Ibidem, E.S.B. I, pp. 469-470; S.E. I, p. 35T7.

Ibidem, E.S.B. I, pp. 470-471; S.E. I, p. 358.

Ibidem, E.S.B. I, p. 470; S.E. I, p. 357.

Ibidem, E.S.B. I, p. 470; S.E. I, p. 358. (Que foi o que ocorreu quando

se alucinou a lembranca da cena de sedugio ou da cena do atentado).
FREUD, S.: “Projeto”, E.S.B. I, p. 470; S.E. I, p. 358.

Ibidem, E.S.B. I, p. 487; S.E. 1, p. 371.

Tbidem, E.S.B. I, p. 471; S.E. 1, p. 358.

Ibidem, E.S.B. I, p. 471; S.E. I, p. 358.
Ibidem, E.S.B. I, p. 471; S.E. I, p. 358.

Ibidem, E.S.B. I, p. 471; S.E. I, p. 359. (J4 que os primeiros trau-
mas escapariam totalmente ao ego que, pressupde-se, estaria ainda em

desenvolvimento).
Ibidem, E.S.B. I, pp. 471 e 470; S.E. I, pp. 359 e 358.
Ibidem, E.S.B. I, p. 472; S.E. I, p. 359.

Ibidem, E.S.B. I, p. 461; S.E. I, p. 350.
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Ibidem, E.S.B. I, p. 462; S.E. I, p. 351.

Ja sabemos com que forga o ego conta para recalcar: a fonte do gasto
que esse recalque implica provém da quantidade de desprazer liberado

no afeto. (Ver “Projeto”, E.S.B. I, p. 430; S.E. 1, p 324).

5 aqui que nds encaixariamos o esquema teleoldgico apontado por O.I.

Gabbi Jr.

Ver “Introdugao” deste trabalho, p. 24.
Ver Cap. IV deste trabalho, p. 118.
Ver Cap. 1V deste trabalho, p. 146.

FREUD, S.: “Projeto”, E.S.B. I, p. 443; S.IE. I, p 336.

Um esclarecimento se faz necessario aqui e para tanto apelaremos as
oportunas coloca¢ées em torno da problematica do prazer vertidas por
L.R. Monzani em “Freud - O Movimento de um Pensamento”. Sus-
tenta aqui o autor a tese de que nio existiria em Freud uma concei-
tuagdo positiva do prazer (p. 190), e isto devido a uma concepgio do

aparelho psiquico em que prevaleceria a tendéncia para nivel de “Q” =

zero, tendéncia essa a cujo servigo o “principio de prazer” se colocaria
primordialmente, embora nao de forma exclusiva. A postulacao dessa
servidao dominante teria impedido, todavia, o desenvolvimento pleno
de formulagdes signadas pela positividade. (pp. 217/218). I neste
marco conceitual que Monzani vai equacionar as relagoes entre desejo
e prazer. Assim, a consecucdo da satisfagdo, a qual tende o movimento
do descjo na sua fuga de um desprazer original, implicara em uma di-
minuic¢ao da excitagao e, no limite, na sua derradeira extingao, o que
sera sentido como prazer. Tudo isto encontra expressao na formula: “a
satisfacio é a morte do desejo” (pp. 221/222). Vamos aproveitar este
viés para formular a nossa teleologia do sonho & luz das correlagoes

entre inércia e prazer no “Projeto”: a “procura do prazer” no sonho
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teria lugar na sua realizagio alucinada. Todavia, dado que os sonhos
sdo processos que tornam a transitar pclos primitivos circuitos da sa-
tisfa¢io (embora o fagam fora das condigoes bioldgicas da necessidade),
sua procura da “morte” do descjo continuard a carrcgar, de qualquer
maneira, a marca ou o “estigma” da avidez (ou da caréncia), por as-
sim dizer, que caracterizara aqueles circuitos originarios. De mancira
contréria, parece-nos que a “fuga do desprazer” na neurose, pelo me-
nos em termos do “Projeto”, é fundamentalmente um movimento de
repulsa (recordemos a caracterizagdo inicial no “Projeto” da “defesa
priméria” — protétipo normal do recalque — em termos de “repulsa”,
“aversdo”) que nunca se verd de todo livre do “estigma doloroso” (e
portanto traumatico) que se encontra na sua origem. Desta mancira,
se bem & verdade que, em ambos os casos — sonho e recalque — parte-se
de um desprazer inicial que é o mesmo do ponto de vista quantitativo,
nio é menos verdade, por misterioso que possa ser o assunto, que es-
tamos também em presenca de dois tipos de desprazer (porém nio de
prazer) qualitativamente diferentes, na medida em que eles nos reme-
tem aos respectivos “estigmas” da avidez e da dor. Consequentemente,
sdo esses “estigmas” ou marcas origindrias que introduzirao, ao nosso
entender, uma diferenga semintica entre a “procura do prazer” no so-
nho € a “fuga do desprazer” na neurose, mesmo que efetivamente se
trate, em ambos os casos, de uma “fuga de quantidades”. Achamos
por bem acrescentar que, em nivel do “Projeto”, nao temos encon-
trado nada semelhante a uma conceituagio positiva do prazer e que a
diferenca semintica apontada ndo nos parece ser de maneira alguma
incompativel com o pressuposto de tipo mais geral em que a existéncia
de uma “estranha alianga entre o prazer e a negatividade” (Monzani,

p. 218) d4 a toénica dominante.
165 - FREUD, S.: “Projeto”, E.S.B. I, p. 451; S.E. I, p. 342.
166 - FREUD, S.: “Los Origenes ...”, p. 3534.

- 167 - Ibidem, p. 3534 (A expressdo entre chaves é nossa).
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Notas ao Capitulo VI

Ver Cap. V deste trabalho, p. 170.

Ibidem, pp. 188-190.

Ibidem, pp. 198-201.

FREUD, S.: “Projeto”, E.S.B. I, p. 457; S.E. 1, p. 347.
Ver “Introdugao” a este trabalho, p. 26 e ss.

Ibidem, p. 26.

Isto é, a partir da vivéncia de satisfagao.

Ver Cap. IV deste trabalhoy pp. 140-141.

Ver p. 206 acima.

Ver Cap. V deste trabalho, pp. 168 e 197-198.
FREUD, S.: “Projeto”, E.S.B. I, p. 473; S.E. I, p‘. 360.

Conforme este critério deveremos pois considerar o processo secundario

interpolado na sequéncia do recalque — ver p. 189 acima - enquanto

processo secundario e nao normal.

FREUD, S.: “Projeto”, E.S.B. I, p. 473; S.E. I, p. 360.
Ibidem, E.S.B. I, p. 473; S.E. I, p. 360; “AdA”, p. 360.
Ibidem, E.S.B. I, p. 475; S.E. I, pp. 361-362.

Ibidem, E.S.B. I, 481; S.E. I, p. 367.

Ibidem, E.S.B. I, pp. 488-489; S.E. I, p. 373.

Ibidem, E.S.B. I, p. 442; S.E. I, pp.334-333.

Ibidem, E.S.B. I, pp. 432 ¢ 470; S.E. I, pp. 326 e 358.
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Ibidem, E.S.B.
Ibidem, E.S.B.

Ibidem, E.S.B.

Ibidem, E.S.B.

Ibidem, E.S.B.
Ibidem, E.S.B.
Ibidem, E.S.B.
Ibidem, E.S.B.
Ibidem, E.S.B.
Ibidem, E.S.B.
Ibidem, E.S.B.
Ibidem, E.5.B.

Ibidem, E.S.B.

Ibidem, E.S.B. I, p. 474; S.E. I, pp. 360-361 (A expressao entre col-

chetes é nossa).

I, pp. 474-475; S.E.
I, pp. 474-475; S.E.

I, p.

: 5;01; S.E. I, p.
. 495; S.E. I, p.
. 439; S.E. I, p.
. 474; S.E. I, p.

. 474; S.E. 1, p.

. 475; S.E. L, p.
. 475; S.E. I, p.
. 475; S.E. I, p.

. 475; S.E. I, p.

383.

378.

361.

361.

475; S.E. I, p. 362.

362.
¥

362.
362.

362.

. 411; S.E. I, p. 300.

Ibidem, E.S.B. I, p. 474; S.E. I, p. 474.

Ibidem, E.S.B. I, pp. 475-476; S.E. I, p. 362.

Ver Cap. III deste trabalho, p. 88.

FREUD, S.: “Projeto”, E.S.B.I, p. 487; S.E. I, p. 371.

Ibidem, E.S.B. I, pp. 487 e 419; S.E. I, pp. 371 e 315.

Ibidem, E.S.B. I p. 473; S.E. I, p. 360.

Ver “Introdugdo” a este trabalho, p. 15.
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50 -
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52
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FREUD, S.: “Projcto”, E.S.B. I, p. 476; S.E. I, p. 362.
Ibidem, E.S.B.
Ibidem, E.S.B.
Ibidem, E.S.B.
Ibidem, E.S.B.
Ibidem, E.S.B.
Ibidem, E.S.B.
Ibidem, E.S.B.
Ibidem, E.S.B.
Ibidem, E.S.B.
Tbidemn, E.S.B.
Ibidem, E.S.B.
Thider, ESB.
Ibidem, E.S.B.

Ibidem, ES.B. 1, p. 488; S.E. I, p. 372. (Nos vemos obrigados a

I, p. 476; 8.E. 1, p. 362.

I, p. 476; S.E. I, p. 362.

I, p. 476; S.E. I, p. 362.

I, p. 473; S.E. I, p. 360.

I, p. 475; S.E. I, p. 361.

I, p. 486; S.E. I, p. 371.

I, pp. 486-487; S.E. I, p. 371.
I, p. 487; S.E. I, p. 371.

I, p. 476; S.E. I, p. 362-363.
I, p. 476-477; S.E. I, p. 363.
I, p. 476; S.E. I, p. 363.

I, p. 477; _S.E. I p: 363.

I, p. 489; S.E. I, p. 373.

fazer este tipo de correlagdes porque Freud ndo fornece, na Parte IIT
do “Projeto”, uma distingéo clara - algo assim como uma classificagao

- das espécies cogitativas que ali sdo abordadas).”

Com efeito, ja na Segao 1 (E.S.B. I, p. 480; S.E. I, p. 369) Freud
tinha equiparado o pensamento observador com o consciente. Ha con-
tudo alguns trechos na terceira parte do “Projeto” em que as equi-
valéncias entre “pensamento observador”, “pensamento cognitivo” e
“pensamento consciente” nao parecem ser tdo claras. Isto acontece so-
bretudo na Segio 2, onde o pensamento comum, nao-consciente, é con-

siderado também como um processo de pensamento observador. (Cir.
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E.S.B. I, p. 489; S.E. I, p. 373). Trataremos deste ponto um p.ouco

mais & frente.

FREUD, S.: “Projeto”, E.S.B. I, p. 477; S.E. I, p. 363.
Ibidem, E.S.B. I, p. 478; S.L. I, p. 364; “AHA”, p. 363.
Ibidem, E.S.B. I, p. 477; S.E. I, p. -363.

Ibidem, E.S.B. I, p. 477; S.E. I, p. 364.

Ibidem, E.S.B. I, p. 431; S.E. I, p. 325.

Ibidem, E.S.B. ], p. 478; S.E. I, p. 364.

Ibidem, E.S.B. I, p. 478; S.E. 1, p. 364.

Ibidem, E.S.B. I, p. 478-47915 S.E. I, p. 365.

Ibidem, E.S.B. I, p. 479; S.E. I, p. 365.

Ibidem, E.S.B. I, p. 479; S.E. T, p. 365.

Ver Cap. IV deste trabalho, p. 159.

FREUD, S.: “Projeto”, E.S.B. I, p. 479; S.E. I, p. 365.

Ibidem, E.S.B. I, p. 479; S.E. I, p. 365. (A expressdo entre chaves é

nossa).

Ibidem, E.S.B.], p. 482; S.E. I, p. 367.
Tbidem, E.S.B.1, p. 481; S.E. T, p. 367.
Ver Cap. IV deste trabalho, p. 156.
Ibidem, p. 157.

Ver nota 67 acima.

As expressdes “complexos - atributo” e “complexos - coisa”, e as inter-
relacdes para as quais remetem aparecerao na Segdo 4 da Parte IIT do

“Projeto” (Cfr. E.S.B. I, p. 50:%'(8.13. I, pp. 383-384).
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FREUD, S.: “Projeto”, E.S.B I, pp.479-480; S.E. I, p. 365.
Ibidem, E.S.B.L, p. 479-480; S.E. I, p. 365.
Ibidem, E.S.B.I, p. 482; S.E. I, p. 367.

Ibidem, E.S.B.I, p. 480; S.E. I, p. 365.

Ibidem, E.S.B.I, p. 480; SE I, p. 365-366.
Ibidem, E.S.B.L p. 480; S.E. 1, p. 366.

Ibidem, E.S.B.I, p. 442-443; S.E. I, p. 335.
Ibidem, E.S.B.], p. 481; S.E. I, p. 367.

Tbidem, E.S.B.L, p. 488-489; S.E. I, p. 373.
Tbidem, E.S.B;I, p. 490; S.E I, p. 374.

Tbidem, E.S.B.L, p. 480; S.E. I, p. 366.

Ibidem, E.S.B.I, p. 421-422; S.E. I, pp. 317-318.
Ibidem, E.S.B.1, p. 480; S.E. I, p. 366.

Ibidem, E.S.B.L p. 480; S.E. I, p. 366.

.Ibidem, E.S.B.], p. 422; S.E. I, p. 318.

Ver Cap. IV deste trabalho, pp. 158-159, e Cap. V, p. 163.
FREUD, S.: “Projeto”, E.S.B. I, p. 441; S.E. I, p. 334.
Ibidem, E.S.B. I, pp. 438 ¢ 480-481; S.E. I, pp. 331 e 366.
Ibidem, E.S.B. I, p. 481; S.E. I, p. 366.

Ver Cap. IV deste trabalho, pp. 160-161.

Ver Cap. IV deste trabalho, p. 154.
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FREUD, S.: “Projeto”, ES.B. I, p. 481; S.E. I, pp. 366/367; os
grifos sio do autor. (No final da Segio 1 da Parte 1T do “Projcto”
sera sublinhado que toda aquisi¢io por parte de % - incluida a que
acabamos de consignar, qual scja, a criagio da primeira espécie de

lembrangas conscientes — terd como “mestre” o desprazer).
Ibidem, E.S.B. I, p. 481, p. 367.
Ver p. 225 acima.

O que tem suas raizes no juizo primario, tal como fora consignado, na
Parte I do “Projeto”, junto ao caso que ¢ seu complemento e que nés
consideramos em primeiro lugar, qual seja, aquele que esta relacionado
ao valor comiserativo de uma percepgdo. (Ver na pagina 226 acima, o

trecho correspondente a nota 95).

Tendéncia essa que intervém nas associagées por semelhanga que tém
lugar no processo de julgamento (Cfr. “Projeto”, E.S.B. I, p. 438; S.E.
I, p. 331).

FREUD, S.: “Projeto”, E.S.B. T, p. 481; S.E. I, p. 367. (As expressdes

entre chaves sdo nossas).
Ibidem, E.S.B.], p. 438; S.E. I, p. 331.

Nio estamos querendo sugerir que os movimentos imitativos que fo-
ram efetivamente realizados no juizo primdrio e que estio na-base da
tendéncia & imitacio operante no juizo secunddrio tenham ocoorrido,
de alguma maneira, espontaneamente; é bom relembrar aqui que no
juizo primério rege, como fator dominante na passagem de @, a “lei de
associagio por simultancidade”, a qual se encontra também presente,
mesmo que de maneira atenuada, no caso do juizo secunddrio. (Cfr.
“Projeto”, E.S.B. I, p. 441; S.E. I, pp. 333-334).

Caberia acrescentar aqui que de tais movimentos restard, na memdria,
uma imagem motora.
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FREUD, S.: “Projeto”, E.S.B. I, p. 481, S.E. I, p. 367.

Ver Cap. V deste trabalho, p. 181 e nota 84 correspondente a esse
mesmo capitulo. (O aludido “trabalho de pensamento” ¢ aquele que se

efetua na (psico)andlise).

FREUD, S.: “Projeto”, E.S.B. I, p. 492; S.E. I, p. 376. !
Tbidem, E.S.B. I, p. 442, S.E. I, pp. 334-335.

Ibidem, E.S.B. I, p. 482; S.E. I, p. 367.

Ibidem, E.S.B. I, p. 482; S.E. I, p. 367.

Ibidem, E.S.B. I, pp. 482-483; S.E. I, P. 368.

Ibidem, E.S.B. I, pp. 435 e 470-471; S.E. I, pp. 329 e 358.
Ibidem, E.S.B. I, p. 483; S.E. I, p. 368.

Ibidem, E.S.B. I, p. 483; S.E. I, p. 368. (Ver nota 125 embaixo,
onde a distingéo entre dois estados da Qn’ que catexiza os neurdnios,
a saber, “ligado” e “livre”, é considerada & luz de sua pretensa filiagao

breuriana).

Ibidem, E.S.B. 1, p. 483; S.E. I, p. 368; os grifos sio do autor. (No
apéndice “C” do editor inglés que ségue ao texto do “Projeto” e in-
titulado “A natureza da Q”, sio vertidas algumas consideragdes em
torno de uma possivel analogia elétrica subjacente as expressoes “cate-
xia elelvada” e “corrente pequena”, com que é caracterizado o estado

ligado da Qu’ (Cfr. E.S.B. T, p. 512; S.E. I, p. 393). Diz ai Strachey

_ que a partir de tal caracterizagio a Q pareceria ser mensuravel de dois

modos: pela altura do nivel das catexias dentro de um neurénio e pelo
{ndice de fluéncia entre as ditas catexias, o que , por outro lado, foi as
vezes interpretado como prova de que Freud realmente acreditava que
a Q fosse simplesmente eletricidade e que as duas maneiras de medi-la
corresponde~sem & amperagem e a voltagem. Contudo, adverte Stra-

chey, nio h4 nenhum indicio nesgs-:g: sentido a nivel do “Projeto” e, além
3
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disso, Freud, nido cansa de saliéntar que desconhece a natureza do “mo-
vimento neuronal”; o que pode ser conferido em vdrios trechos do texto

(Ver, por exemplo, E.S.B. I, pp. 488, 496 e 506; S.E. I, pp. 372 e 387)).

Ibidem, E.S.B. I, p. 483; S.E. I, p. 368.
Ibidem, E.S.B.I, p. 483; S.E. I, p. 3G8. |
Ibidem, E.S.B.I, p. 483; S.E. I, p. 368.

No Apéndice “C” & cdigdo inglesa do “Projeto” (Cfr. E.S.B. I, p. 513;
S.E. I, pp. 393-394).

FREUD, S.: “Projeto”, E.S.B. I, pp., 429-430; S.E. 1, p. 324.
Ibidem, E.S.B.L, p. 483-484; S.E. I, p. 368.

Ibidem, E.S.B.I, p. 484; S.E. I, p. 368.

Ibidem, E.S.B.L, p. 484; S.E. I, p. 368-369.

O par “livre/ligado”, subjacente ao texto do “Projeto”, e que nele
servira para qualificar dois estados diferentes da Qn’ neuronal, foi pos-
teriormente usado por Freud para se referir a dois tipos diferentes da
energia presente “nos elementos dos sistemas psiquicos”, como ¢é dito
em “Além do principio de prazer” (Cfr. E.S.B. XVIII, p. 42; S.E.
XVIII, pp. 26-27). Tal distingao, que serd central na obra de Freud,
é atribuida por ele a Breuer, no mesmo trecho de ‘fAlém ... que aca-
bamos de mencionar. Com efeito, Breuer tinha proposto, na segunda
secio de sua contribuigio tedrica a “Estudos sobre a Histeria”, publi-
cado — como se sabe — poucos meses antes da redagido do “Projeto”, a

hipétese da existéncia de duas formas diferentes de excitagio nervosa,

que ele chamara de “energia cinética” e de “

ténica). (Cfr. E.S.B. II, p. 247; S.E. II, p. 194). Freud assimilaria

n

energia quiescente” (ou
depois, e de uma maneira explicita no trecho de “Além ...” indicado
acima, a “energia cinética” & sua “energia de catexizagio mével” (ou

“livre”), e “a energia quiescente” & sua “encrgia ligada”. Contudo, ¢
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preciso levar em conta a adverténcia que nos ¢ feita tanto por Laplan-
che e Pontalis no seu “Vocabulario ..., verbete “energia livre - encrgia
ligada”, quanto pelo proprio Laplanche em “Vie et mort . . ., no sentido
de encontrar, para além de uma aparente coincidéncia entre Breuer e
Freud, a profunda discrepancia que realmente haveria existido entre
eles. Assim (Cfr. “Vocabuldrio ...”, pp. 200-201) Breuer teria pro-
curado sobretudo definir uma forma de energia potencial, presente no
sistema nervoso (a chamada de “excitagdo ténica intracerebral” ou de
“encrgia quiescente”), da qual é requerido um nivel éptimo para que
possa haver uma boa recepgio das excitagoes externas, uma adequada
associagao de idéias e, em suma, uma livre circulagao da energia que, de
ténica, transformar-se-ia assim em cinética. Em consonancia com isto,
a tendéncia do organismo seria a de manter constante (ou restabelecer)
esse nivel optimo da energia, quiescente. Portanto, pode-se dizer que
para Breuer o fundamental seria o estado quiescente da energia nervosa,
j& que s6 depois de estabelecido um certo nivel é que a energia poderia
circular livremente. Desta maneira (Cfr. E.S.B. II, pp. 245-246; S.L.
II, pp. 192-193), se o nivel dessa excitagio t.énica intracerebral ficar
excessivamente baixo no estado de vigilia, este dltimo sera sucedido
por um estado de sono, no qual a livre circulagio de excitagoes resul-
tard entravada. Em conseqiiéncia disto, a associagdo de idéias nesse
estado serd incompleta e defeituosa, iragos negativos estes que adqui-
rem maior relevo quando se trata do estabelecimento de uma conexao,
lado a lado e. sem qualquer inibi¢ao, de idéias que sao totalmente in-
compativeis entre si. Como é facil ver, a diferenga com Freud nestes
ultimos pontos é marcante. IEm primeiro Jugr, para I'reud, tal como
é exposto no “Projeto”, sera precisamente a queda da carga enddgena
do ego no estado de sono o que permitird nele a livre circulagao de Qn’
ou entio seu facil deslocamento, que é o que caracterizard, do ponto de
vista quantitativo, os processos oniricos enquanto processos primarios
(Cfr. E.S.B. I, pp. 444 e 451; S.E. I, pp. 336 e 342). Por outro lado,

¢ como ja se sabe, os sonhos, para Freud, possuem um sentido (Cfr.
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E.S.B. I, p. 448; S.E. I, p. 340), a despeito de quao abstruso possa
ser seu contettdo (Cfr. E.S.B. I, pp. 446-447; S.E. I, pp. 338 e 339),
de maneira que a associacao de id¢ias incompaliveis neles nao deve ser

vista como um trago negativo.

Mas estas discrepancias entre as concep¢oes de Freud e de Breuer vao
remeter para uma outra que é fundamental e que estaria na base das
mesmas. FEla diz respeito a mancira de avaliar a preponderancia re-
lativa que teria cada um desses estados de energia com relagio ao
outro, avaliacio essa que seria em Freud diametralmente oposta a
que vimos em Breuer. Conforme ponto de vista exposto no “Voca-
buldrio ..." p. 202, a “energia livre”, a que caracteriza os proces-
sos primarios, seria vista por Freud como primacial relativamente a
“energia ligada”, que é prépria dos processos secundarios. Tal prima-
zia teria a ver - pensamos nés - com o fato de que o livre fluir da
energia caracteriza o aparelho em seu funcionamento primario, sendo
a energia ligada uma modificagio secundaria deste estado primacial.
5 possivel também entender tudo isto & luz das diferengas que sub-
terraneamente se opuseram a uma formulagdo comum, por parte de
Freud e Breuer, do “principio de constancia”. (Ver nota 43 ao Cap.
II deste trabalho) A constancia de que fala Breuer - dird Lapanche
- diferentemente da de Freud, é uma homeostase, nao cerlamente a
homeostase do organismo em seu conjunto, sendo a do sistema ner-
voso central. (Cfr. “Vie et mort ...", p. 179 e nota 76 ao Cap. Il
deste trabalho) Assim, o principio de constancia em Breuer regulara o

nivel de base da “energia quiescente” (ou “ténica-intracercbral), nivel

esse que é concebido como um “optimum” (Cfr. “Vie et mort ...”, p.
179). Parte-se, portanto, da “encrgia quiescente” como de um mate-
rial de trabalho, por assim dizer, ao que é preciso conferir uma “boa
forma”, como poderfamos acrescentar, na esteira de Laplanche. (Cfr.
“Vie et mort ...", p. 183). Isto contrasta com a concépgz}o freudiana,

em que a fungio do “principio de consténcia” sera a de regular — através

de expedientcs de tipo inibitorio - o fluxo de energia livremente mével,
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sendo sua finalidade a redugio da tensio a um nivel minimo, ou seja,
a um nivel o mais préximo possivel do ideal de “nivel (de Q) = zero”.
Gostariamos finalmente de ressalvar que nos temos limitado a consignar
aqui muito sucintamente certas implicagdes da oposicio “livre/ ligado”

em nivel do “Projeto”, & luz do seu confronto com a concepgio breu-

|
riana, e que nao estamos levando em consideracio conceituagdes bem

mais complexas que sobre este ponto foram desenvolvidas em escritos
ulteriores de Freud, designadamente em “Além do principio de prazer”
(Cfr. E.S.B. XVII], p. 45 e seguintes; S.E. XVIIL, pp. 31 e seguin-
tes, e também Monzani, “O movimento ... pp. 179 e seguintes; 192 e

seguintes, ¢ p- 202).

FREUD, S.: “Projeto”, E.5.B. I, p. 484; S.E. I, p. 369.
Ibidem, E.S.B. I, p. 484; S.E. I, p. 369.

Ibidem, E.S.B. I, p. 484; S.E. I, p. 369.

Ibidem, E.S.B. I, p. 484; S.E. I, p. 369.

Ibidem, E.S.B. 1, p. 484; S.E. I, p. 369.

Ver Cap. IV deste trabalho, p. 118 e ss. '

V-er pp. 212-213 acima.

Ver p. 213 acima.

Ver pp. 214-215 acima.

Ver pp. 220-221 acima.

FREUD, S.: “Projeto”, E.S.B. I, p. 484; S.E. I, p. 369.
Ibidem, E.S.B. I, p. 485; S.E. I, p. 369.

Ibidem, E.S.B. I, p. 485; S.E. I, p. 370. |

Ibidem, E.S.B. I, p. 485; S.E. I, p. 370.
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140 - Ver Cap. IV deste t.rzlbalho, pp. 137-138.

141 - FREUD, S.: “Projeto”, E.S.B. I, p. 485; S.E. I, p. 370.
142 - 1bidem, E.S.B. I, p. 484; S.E. I, p. 369.

143 - Ibidem, E.S.B. I, p. 485; S.E. I, p. 370.

144 - Ibidem, E.S.B. I, p. 485; S.E. 1, p. 370.

145 - Ibidem, E.S.B. I, p. 474; S.E. I, p. 361.

146 - Ibidem, E.S.B. I, p- 485-486; S.E. I, p. 370.

147 - Ibidem, E.S.B. I, p. 486; S.E. I, p. 370. (Os grifos sio do autor).
148 - Ibidem, E.S.B. I, p. 486; S.E. I, p. 370.

149 - Ver Cap. V deste trab'alho, :)p. 192-193.

150 - Ver Cap. IV deste trabl.alho, p. 122.

151 - FREUD, S.: “Projeto”, E.S.B. I, p. 486; S.E. I, p. 370.
152 - Ibidem, E.S.B. I, p. 427; S.E. I, p. 322.

153 - Ver Cap. V deste trabalho, pp. 193-194.

154 - Ver Cap. III deste trabalho, p. 107.

155 - FREUD, S.: “Projeto”, Ibidem, E.S.B. I, p. 486; S.E. I, p. 370. (Os

grifos sio do autor; a expressio entre chaves é niossa).

156 - Ver comentarios, no final da nota 110 ao Cap. IV deste trabalho, sobre
o papel metapsicolégico que caberia a ambiglidade, nas formulagoes

freudianas, em contraposigdo a uma simples imprecisao.
157 - Ver pp. 234-235 acima.
158 - FREUD, S.: “Projeto”, E.S.B. I, p. 487; S.E. I, p. 371.

159 - Ver p. 211 acima. '
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160 - Ver Cap. IV deste trabalho, pp. 139-140 ¢ 144 ¢ E.S.B. I, p. 432; S.E.I,
p. 326. i

161 - Ver Cap. IV deste trabalho, pp. 141-142.

162 - Ver Cap. III deste trabalho, pp. 105-108. -

163 - FREUD, S.: “Projeto”, E.S..B. I, p. 487; 85.B. T, p. 371.
164 - Ver p. 218 acima. |

165 - FREUD, S.: ‘Projeto”, E.S.B. Ip. 486; S.E. I, p. 371.
166 - Ibidem, E.S.B. I, pp. 475 e ss.; S.E. I, pp. 361 e ss.
167 - Ibidem, E.S.B. I, p. 486; S.E. I, p. 371.

168 - Ibidem, E.S.B. I, p. 486; S.E. I, p. 371.

169 - Ver pp. 215-216 acima..

168 - FREUD, S.: “Projeto”, E.S.B. I, p. 487; S.E. I, p. 371. (Os grifos sdo

do autor).
169 - Ver p. acima.

170 - FREUD, S.: “Projeto”, E.S.B. I, p. 487; S.E. I, p. 371. (Os grifos sdo

do autor).

171 - Para o terceiro postulado remeter-se a pp. 243-244 acima.

172 - FREUD, S.: “Projeto”, E.S.B. I, pp. 429-430 e 470; S.IE. I, pp. 324 ¢

358.
173 - Ver p. 212 acima.
174 - FREUD, S.: “Projeto”, E.S.B. I, 488; S.E. I, p. 372.

175 - Ibidem, E.S.B. I, p. 488; S.E. I, p. 372.
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Ibidem, E.S.B. I, p. 490; S.E. I, p. 374. (Temos preferido a tradugao
literal de “Zielbesctzungen”, “AdA”, p. 372, qual scja, “catexias-
meta”, em vez de “catexias intencionajs”, como traduzira Strachey; o
mesmo procedimento valerd também para a expressao, que ocorre um
pouco mais a frente, “Zielvorstellungen” (p. 372), “idéias intencionais”,
E.S.B. I, p. 490; S.E. I, p. 3?4, que traduziremos por “representagoes-

meta”. Embora nio tenhamos reparos a fazer com respeito a tradugao

" inglesa, temos preferido a tradugdo literal, apoiando-nos sobretudo nas

177 -
178 -
179 -
180 -
181 -

182 -

razoes oferecidas por Laplanche e Pontalis, no “Vocabuldrio ...”, ver-

bete “representacées-meta”, razdes essas que também fazemos extensi-

vas a “catexias-meta”. Com efeito, é dito ai que a traducdo proposta
(“representagio-meta”) é, de maneira manifesta, mais fiel ao espirito do
texto, ja que “as representagdes que estdo aqui em causa nio remetem
tanto de forma intencional para metas como sio elas proprias elemen-
tos indutores capazes de organizar, de orientar o curso das associagoes”
(Cfr.pp. 587/588). I preciso ressalvar contudo que, de outro ponto de
vista, i.e., tendo em conta a di.stingé,o que faz Ch. Taylor, entre “te-
Jeolégico em sentido lato” e “propriamente intencional”, como sendo
dois niveis do teleolégico (Cfr. Cap. V deste trabalho, pp. 194-195)
nés achamos que o contexto em que-ocorrem, na Parte IlI do “Pro-
jeto”, as expressdes cuja tradugio se discute aqui, é ja propriamente

intencional, pela presenga nele de um jogo de significacdes).
Ibidem, E.S.B. I, p. 488; S.E. I, p. 372.

Ibidem, E.S.B. I, p. 488; S.E. I, p. 372.

Ibidem, E.S.B. I, p. 474; S.E. I, p. 361.

Ibidem, E.S.B. 1, p. 488; S.E. 1, p. 372.

Ver pp. 231-234 acima.

FREUD, S.: “Projeto”, E.S.B. I, p. 488; S.E. I, p. 372. (Cfr. também
pp. 219-223 acima).
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Ibidem, E.S.B. I, P. 488; S.E. I, p. 372.
Ibidem, E.S.B. I, pp. 488-489; 5.E. I, p. 373.
Ibidem, E.S.B. I, p. 488; S.E. I, pp. 3?'2-3?3._
Ibidem, E.S.B. 1, p. 489; S.E. I, p. 373.
Ibidem, E.S.B. I, p. 489; S.E. 1, p. 373.

Retomaremos este assunto mais a frente, quando forem examinados os

erros de pensamento.

Sem embargo, e como veremos quase no final deste capitulo, quando

forem exibidas certas articulagdes entre o pensamento cognitivo e o

pensamento pratico, ficard claro que a coisa é bem menos esquematica

do que pode parecer a primeira vista. (Cfr. pp. 270-271 adiante).

FREUD, S.: “Projeto”, E.S.B. I, p. 489; S.E. I, p. 373. (O texto
esté tacitamente distinguindo aqui duas formas de pensamento obser-
vador ou cognitivo, quais sejam, o consciente (também chamado na
Secio 1, Parte III, de “meramente observador”) e o pensamento de
tipo comum, néo-consciente. O denominador comum a esses processos
cogitativos estaria dado pela meta que é visada por ambos, qual seja,

o (re)conhecimento. (Cfr. pp. 230-231 acima).
Ibidem, E.S.B. I, p. 489; S.E. I, p. 373.
Ibid;:In, E.S.B. 1, p. 489; S.E. I, p. 373.
Ibidem, E.S.B. I, p. 492; S.E. I, p. 375.

Ver nota 190 acima.

O que significaria que a postulagdo da necessidade das indicagGes da
fala nio faria parte de nenhuma regra bioldgica estipulativa de “nor-

malidade” para o ego.

FREUD, S.: “Projeto”, E.S.B. I, pp. 489-490; S.E. I, p. 373.
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Ibidem, E.S.B. I, p. 490; S.E. I, pp. 373-374.
Ibidem, E.S.B. I, p. 490; S.E. I, p. 374.

Como também é chamado no texto o pensamento consciente ou (mera-
mente) observador (Cfr. E.S.B. 1, p. 490; S.E. I, p. 374). Se a este tipo
de pensamento nés acrescentarmos o pensamento nao-conscicnte, co-
mum ou carente de meta (Cfr. E.S.B. I, p. 492; S.E. I, p. 375), teremos
assim finalmente recortado as duas espécies de pensamento cognitivo

ou observador.

FREUD, S.: “Projeto”, E.S.B. I, p. 431; S.E. I, p. 325.
Ibidem, E.S.B. I, p. 490; S.E. I, p. 374.

Ibidem, E.S.B. I, pp. 490-491; S.E. I, p. 374.

Ibidem, E.S.B. I, p. 491; S.E. I, p. 374.

Ibidem, E.S.B. I, p. 491; S.E. I, p. 374.

Ibidem, E.S.B. I, p. 491; S.E. I, p. 374-375.

Ibidem, E.S.B. I, p. 469 e ss.; S.E. I, p. 357 e ss.
Ibidem, E.S.B. I, p. 491; S.E. I, p. 375.

Ibidem, E.S.B. I, p. 492; S.E. I, p. 375.

Ibidem, E.S.B. I, p. 492; S.E. I, p. 375.

Ver p. 219 acima. |

FREUD, S.: “Projeto”, E.S.B. I, p. 492; S.E. I, pp. 375-376.
Ibidem, E.S.B. I, p. 498; S.E. I, p. 380 e ss.

Ver Cap. 1V deste trabalho, p. 122.

FREUD, S.: “Projcto”, E.5.B. I, p. 474;.8.13. T, p: 861,

Ibidem, E.S.B. I, p. 439; S.E. I, p. 332.
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916 - Ibidem, E.S.B. I, p. 493; S.E. I, p. 376.

217 - 1bidem, E.S.B. I, p. 492; S.E. I, p. 376.

218 - Ibi(iem, E.S.B. I, p. 493 e ss.; S.E. I, pp. 376 e ss.

919 - Ibidem, E.S.B. I, p. 495; S.E. I, p. 378. (Os grifos sio do autor).
920 - Ibidem, E.S.B. I, pp. 493-494; S.E. I, pp. 376-377.

221 - Ibi(iem, E.S.B. I, p. 494; S.E. I, p. 377.

299 - Ibidem, E.S.B. I, p. 494; S.E. I, p. 377.

293 - Ibidem, E.S.B. I, p. 494; S.E. I, p. 377.

224 - Ver p. 251 acima.

995 - FREUD, S.: “Projeto”, E.S.B. T, p. 495; S.E. I, p. 378.
996 - Ibidem, E.S.B. I, p. 495; S.E. I, p. 378.

297 - Tbidem, E.S.B. I, pp. 495-496; S.E. I, p. 378.

298 - Ibidem, E.S.B. I, p. 496; S.E. I, p. 378.

229 - Tbidem, E.S.B. L, p. 501; S.E. L, p. 383.

930 - Tbidem, E.S.B. I, p. 480; S.E. I, p. 366.

931 - Ibidem, E.S.B. I, p. 496; S.E. T, p. 378.

232 - Tbidem, E.S.B. T, p. 496; S.E. I, pp. 378-379.

933 - Thidem, E.S.B. I, p. 480; S.E. I, pp. 365-366.

934 - Ibidem, E.S.B. I, p. 496 (Cfr. também pp. 401 e 442), S.E. I, p. 379;
(Cfr. também pp. 300 ¢ 335).

935 - Ibidem, E.S.B. I, p. 496; S.E. I, p. 379.

936 - Ibidem, E.S.B. I, p. 443; S.E. I, p. 335.
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937 - Ibidem, E.S.B. I, p. 496; S.E. I, p. 379.
938 - Ibidem, E.S.B. I, p. 496; S.E. I, p. 379.
939 - Tbidem, E.S.B. I, p. 496; S.E. I, p. 379.

240 - Ibidem, E.S.B. I, p. 497 (Cfr. também p. 484); S.E. I, p. 379 (Cfr.
também p. 368). '

941 - Ibidem, E.S.B. I, p. 496; S.E. I, p. 379.

242 - Tbidem, E.S.B. I, p. 496; S.E. I, p. 379.

243 - Ver Cap. IV deste trabalho, p. 158.

244 - FREUD, S.: “Projeto”, E.S.B. I, p. 497; S.E. I, p. 379.
945 - Tbidem, E.S.B. I, p. 497; S.B I, p. 379.

9246 - Ibidem, E.S.B. I, p. 497; S.E. I, p. 379.

947 - Ibidem, E.S.B. I, p. 505; S.E. I, p. 386.

948 - Ibidem, E.S.B. I, p. 497; S.E. I, p. 379.

949 - Ibidem, E.S.B. I, p. 497; S.E. I, pp. 379-380.

250 - Ibidem, E.S.B. I, p. 497; S.E. I, p. 380.

251 - Ib.idem, E.S.B. 1, p. 497; S.E. I, p. 380. (Os grifos sao do a,uto%").
952 - Ibidem, E.S.B. I, p. 501; S.E. I, p. 383. |
953 - Ibidem, E.S.B. I, pp. 497-498; S.E. I, p. 380.

254 - Vgr Cap. III deste trabalho, p. 103.

955 - FREUD, S.: “Projeto”, E.S.B. I, p. 498; S.E. I, p. 380.
956 - Ibidem, E.S.B. I, p. 498; S.E. 1, p. 380. |

- 257 - Ibidem, E.S.B. I, p. 498; S.E. I, p. 380.
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258 - Ibidem, E.S.B. I, pp. ;193-499; S.E. I, p. 381.

959 - Ibidem, E.S.B. I, p. 499; S.E. I, p. 381.

260 - Ver Cap. V deste trabalho, pp. 171-172.

961 - FREUD, S.: “Projeto”, E.S.B. I, p. 499; S.E. I, pp. 381-382.
969 - Ibidem, E.S.B. I, p. 499; S.E. I, p. 382,

963 - Ibidem, E.S.B. I, p. 499; S.E. I, p. 381.

964 - Ibidem, E.S.B. I, p. 409; S.E. I, p. 307.

265 - Ibidem, E.S.B. I, p. 499; S.E. I, p. 381.

266 - Ibidem, E.S.B. I, pp. 401-402 e 423; S.E. I, p. 300-301 ¢ 319. (Ver nota
39 do Cap. III deste trabaltlo e trecho correspondente & mesma na p.

80 acima).
267 - Ibidem, E.S.B. I, p. 484; S.E. I, pp. 368-369.
268 - Ver Cap. V deste trabalho, p. _172.
269 - Ver Cap. V deste trabalho, p. 175.
270 - Ver Cap. V deste trabalho, pp. 173,.203 e nota 51.
271 - FREUD, S.: “Projeto”, E.S.B. I, p. 500; S.E. I, p. 382,
972 - Ibidem, E.S.B. I, p. 500; S.E. I, p. 382.
973 - Tbidem, E.S.B. T, p. 500; S.E. I, p. 382.
274 - Ibidem, E.S.B. I, p. 500; S.E. I, p. 382. (O grifado é do autor).
975 - Ibidem, E.S.B. I, p. 432; S.E. I, p. 326.
976 - Ibidem, E.S.B. I, p. 500; S.E. I, p. 382.
977 - Ver p. 267 acima.
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288 -

279 -
280 -
281 -
282 -
283 -
284 -

285 -

286 -

287 -

FREUD, S.: “Projeto”, E.S.B I, p. 501; S.E. 1, p. 383. (O grifado ¢é

do autor).

Ibidem, E.S.B. I, p. 484 e ss.; S.E. 1, p. 369 e ss.
Ibid(;_m, .S.B. 1, p. 505; S.E. I, p. 386.

Ver p 250 acima.

Ver p. 262 acima.

Ver Cap. IV deste trabalho, pp. 149-155.

Ver p. 261 acima

Embora na Parte I do “Projeto” dedicada aos processos secundarios os
pensamentos judicativo e cognitivo aparegam como equivalentes (Cfr.
Cap. 1V deste trabalho, p. 149), € preciso frisar que o mesmo nao
acontece na terceira parte do texto. A luz das colocagdes que sio
feitas, pois, nessa tltima parte, pode-se dizer que haveria algo assim
como um continuo entre pensamento judicativo e pensamento cogni-
tivo, ji que este tltimo ird aprofundar o (re)conhecimento obtido pelo
pensamento judicativo, sendo nisto guiado pela finalidade de esgotar o
conhecimento do objeto perceptivo. Sabemos também que para tanto
sera a.'l,ingido aqui um consideravel nimero de lembrangas, o que nao
acontece nem tem necessidade de acontecer no pensamento judicativo.
Além disso, o pensamento cognitivo, em sua forma mais alta e segura,
impilica. na existéncia de uma consciéncia representativa que ¢é obtida
através da catexizacio, pela atengio, das indicagdes da fala. Em suma,
o pensamento judicativo seria o trecho do pensamento cognitivo que

chega até a “compreensdo” ou o (re)conhecimento.
FREUD, S.: “Projeto”, E.S.B. I, p. 504; S.E. I, p. 385.

Sob esta tltima denominacio sio tacitamente categorizadas, no texto,
e depois de terem sido examinadas, todas as fontes de erro que nao as

falhas légicas. (Cfr. E.S.B. I, p. 505; S.E. I, p. 386).
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288 -

289 -

290 -

291 -
292 -
293 -
294 -
295 -

296 -

297 -

298 -
299 -
300 -
301 -
302 -
303 -

304 -

306 -

Ver Cap. 1V deste trabalho, p. 149.

FREUD, S.: “Projcto”, E.S.B. I, p. 502 (Cfr. também pp. 437 e 480);
S.E. 1, p. 383 (Cfr. também pp. 331 ¢ 366). A expressao grifada entre

chaves é nossa.

Ibidem, E.S.B. I, p. 502 (Cfr. também p. 438); S.E. I, p. 383 (Cfr.
também p. 331).

Ver Cap. 1V deste trabalho, pp. 155-157.

FREUD, S.I: “Projeto”, E.S.B. I, p. 502; S.IE. I, p. 383.
Ibidem, E.S.B. I, p. 502; S.E. I, p. 384.

Ibidem, E.S.B. I, p 502; S.E. I, pp. 383-384; “AdA”, p. 381.
Ver pp. 257-258 acima.

FREUD, S.: “Projeto”, E.S.B. I, p. 502; S.E. 1, p. 384.

Como era também no caso na “proton pseudos” histérica. (Ver Cap.

V deste trabalho, p. 188).

FREUD, S.: “Projeto”, E.S.B. I, p. 502; S.E. I, p. 384

Ibidem, E.S.B. I, p. 502; S.E. I, p. 384. (O grifado é do autor).
Ibidem, E.S.B. T, p. 502-503; S.E. I, p. 384. (O grifado & do autor).
Ver p 257 acima.

FREUD, S.: “Projeto”, E.S.B. I, p. 503; S.E. I, p. 384.

Ibidem, E.S.B. I, p. 503;S.E. I, p. 384.

Ibidem, E.S.B. I, pp. 503-504; S.E. I, p. 385.

Ibidfzm, E.S.B. 1, p. 504; S.E. I, p. 385.

Ibidem, E.S.B. I, p. 501; S.E. I, p. 383.
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307 - Ver nota 285 acima.
308 - FREUD, S.: “Projeto”, E.S.B. ], P 504; S.E. I, p. 385.
309 - Ver p. 271 acima.

310 - FREUD, S.: “Projeto”, E.S.B. I, p. 504; S.E. I, p. 385.

1
i

311 - Ibidem, E.S.B. I, p. 490; S.E. I, p. 374.

312 - Ver p. 261 acima.

313 - FREUD, S.: “Projeto”, E.S.B. I, p. 505; S.E. 1, p. 386.
314 - Ibidem, E.S.B. I, p. 505; S.E. I, p. 386.

315 - lbidem, E.S.B. I, p. 505; S.E. I, p. 386.

316 - Ibidem, E.S.B. I, p. 505; S.E. I, p. 386.

317 - Ibidem, E.S.B. I, p. 505; S.E. I, p. 386. (A expressao entre chaves é

nossa; o grifado é do autor).

318 - Ibidem, E.S.B. 1, p. 505; S.E. I, p. 386. (A expressio entre chaves ¢

nossa; o grifado é do autor).
319 - Ver p. 275 acima.
390 - FREUD, S.: “Projeto”, E.S.B. I, p. 505; S.E. I, p. 386.
321 - Ibidem, E.S.B. I, p. 505; S.E. I, p. 386.
322 - Ibidem, E.S.B. I, p. .5.305; S.E. 1, p. 386. (O grifado é do autor).
323 - Ver p. 278 acima.
394 - FREUD, S.: “Projeto”, E.S.B. I, pp. 505-506; S.E. I, pp. 386-387.
325 - Ibidem, E.S.B. I, p.506; S.E. I, p. 387.
326 - Ver pp. 207-208 acima.

327 - Ver “Introdugao” a este traba]z?ﬁ pp. 23-31.



328 - Conjunto a esse a partir do qual nos foi possivel postular como para-

digma de processo 1 normal o pensamento pratico correto.
329 - Ver nota 327 acima.
330 - Ver Cap. V deste trabalho, pp. 200-201.

331 - Ver p. 207 acima. > . "

i
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10 -

11 -

12 -

Notas a Conclusao

FREUD,S: “Projeto”, E.S.B. I, p. 459; S.E. I, pp. 348-349. (Ver
também nota 72 ao Capitulo V deste trabalho).

Ver Cap. I deste trabalho, pp. 44-46.

Ver Cap. I deste trabalho, pp. 47-49.

Ver Cap. 1I deste trabalho, p. 73.

Ver Cap. I deste trabalho, pp. 35-46.

FREUD,S: “Projeto”, E.S.B. I, p. 411; S.E. I, p. 309.
Ver “Introdugio” a este trabalho, p. 24.

Ver Cap. V deste trabalho, pp. 201-205.

Tal “compreensio” {funcionaria do mesmo modo e no mesmo nivel em
que ela se dera no caso da “compreensio do cardter sexual da vivéncia”
(caso Emma, “Projeto”, II), qual scja, intermediada por um ato de
julgamento e de maneira nio-consciente, embora a situagio seja aquil

um pouco mais complexa.
Ver Cap. V deste trabalho, p. 197.

E que mesmo a defesa como “regra biolégica” néo € plenamente assu-
mida — embora o seja — como uma forma de defesa que se exerce contra

representagdes fortemente impregnadas de desejo.

Para que essa derwa,ga.o fosse possivel, seria necessdrio “naturalizar”
a dor da vivéncia traumatlca passé-la para o lado “de dentro”, ins-
crevé-la na matriz do conflito, vinculd-la, de alguma maneira, a ordem

do desejo, e enlagar, em fim, desejo com sexualidade. (Quiga haveria

~ uma possibilidade disto ter despontado quando, na descrigio da agao

especifica é colocado, entre parénteses, como uma das alteragoes no

mundo exierno que essa agao é;ul)entendc, a “aproximagao do objeto
15



sexual” junto com o “fornecimento de viveres” (Cfr. “Projeto”, E.S.B.
I, p. 422; S.E. I, p. 318). I algo suspcitoso o tdcito emparelhamento
que af se estabelece entre aqucle que fornece os viveres, “o semelhante”,
e o objeto sexual. Sexual por qué? Sexual em que sentido? Se s6 na
puberdade esse objeto poderia ser julé;ado ~ isto é, “compreendido” -

como sexual?). |
13 - Ver “Introdugio” a este trabalho, pp. 5-6.

14 - Ver “Introdugio” a este trabalho, p. 26.
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