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Resumo

Esta pesquisa tem como objeto a reflexdo de Marx sobre o tema do colonialismo
conduzido por paises capitalistas ou, mais concretamente, pelo pais capitalista que dominava o
maior império colonial a época, a Inglaterra. De modo ainda mais especifico, a pesquisa
concentra-se nos escritos de Marx sobre a Irlanda. Esses escritos sao examinados contra o pano
de fundo de um conjunto mais amplo de escritos de Marx em torno do impacto do colonialismo
britanico, expondo as continuas reavaliacdes e revisdes empreendidas no bojo de sua reflexao
sobre esse tema ao longo das décadas de 1850 e 1860. Os escritos sobre a Irlanda de 1867-1870
podem ser considerados como a culminagdo dessa reflexdo. Com efeito, a andlise desses escritos
revela uma armacdo tedrica complexa, em que o colonialismo é conceituado como um processo
social que se configura a partir de multiplas determinagdes e cujas implicacdes podem estender-
se a diferentes instincias da vida social, politica, econdmica e cultural da sociedade colonizada,
afetando multiplos processos, institui¢des e estruturas sociais, 0s quais, por sua vez, condicionam
a dialética da propria relagdo colonial em seu desenvolvimento contraditorio. Essa complexidade
¢ ainda ampliada pela andlise dos efeitos (igualmente multivariados) do processo colonial no pais
colonizador. A tese enfatiza o cardter multilateral da anélise de Marx, que envolve a discussdo de
aspectos tais como a relac@o entre colonialismo e transicao para o capitalismo, entre colonialismo
e desenvolvimento, entre colonialismo e metabolismo “socioecolégico”, entre colonialismo,
nacionalismo, racismo e luta de classes.

Abstract

The subject of the present research is the Marxian reflexion on the issue of colonialism,
as practised by capitalist countries or more concretely by the capitalist country which ruled the
main colonial empire of the time — England. More specifically, the research focuses Marx’s
writings on Ireland. These writings are examined against the background provided by a wider
sample of Marx’s analyses of the impact of British colonialism, thereby shedding light on the
continuous revisions undertaken throughout the decades of 1850 and 1860. The writings on
Ireland from 1867-1870 could be seen as the culmination of Marx’s reflexions. In effect, the
analysis of these texts discloses a complex theoretical framework in which the colonialism is
conceptualized as a multiply determined social process, whose implications may extend
themselves to different domains of social, political, economic and cultural life of the colonized
society, affecting multiple processes, institutions and social structures which, on their turn,
conditionate the dialectics of the colonial relation in its own contradictory development. This
complexity is additionally expanded by means of the analysis of the effects (equally
multifarious) of the colonial process in the colonial power. The thesis enfasizes the multilateral
character of Marx’s analysis, which involves the discussion of aspects such as the relation
between colonialism and transition to capitalism, between colonialism and development,
between colonialism and socio-ecological metabolism, between colonialism, nacionalism, racism
and class struggles.
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INTRODUCAO

A assuncdo de que Marx ndo oferece, em sua extensa obra, nenhuma abordagem
consistente, sistematica ou teoricamente relevante do tema do colonialismo ou dos movimentos
anticoloniais € algo mais ou menos aceite, inclusive entre marx6logos académicos

3

contemporaneos que, empenhados no projeto de um “retorno a Marx” por meio de estudos
imanentes de sua obra, preferem relegar ao esquecimento os escritos sobre o colonialismo, 0s
quais foram submetidos a um ataque intenso por parte de intelectuais pertencentes ao campo do
p6s-modernismo e ao campo dos chamados “estudos pds-coloniais”, geralmente, no rastro da
critica que Said (2007) dirige a Marx em seu estudo do “orientalismo”. Na verdade, a discussao
em torno do legado marxiano atinente ao tema do colonialismo foi, em geral, dominada por
leituras demasiadamente seletivas e descontextualizadas da obra marxiana. Os autores pOs-
coloniais, em particular, focalizaram alguns dos artigos de 1853 sobre a India, elaborando uma
critica do eurocentrismo de Marx que ignora sistematicamente as mudancas ulteriores em seu
pensamento. Entre o tratamento predominantemente apologético desses escritos marxianos na
literatura marxista em um momento anterior € a critica pds-moderna e pds-colonial a Marx, o que
falta € um estudo critico sistemaético desse conjunto de escritos. Esta tese pretende contribuir para
superar essa lacuna.

Vale esclarecer, de saida, que Marx ndo utiliza o termo colonialismo. Os termos coldnia e
colonizagdo, por sua vez, sdo empregados por ele geralmente em sentido diverso do
compreendido pela no¢do de colonialismo, designando ora a expansao da produgdo agraria sobre
terras virgens, ora o estabelecimento de assentamentos de populagdo imigrante, independente de
isso ocorrer em terras virgens ou por meio do deslocamento ou em conflito com a populagdo
nativa. No udltimo capitulo do primeiro livro de O capital, intitulado “A teoria moderna da
colonizagao”, Marx (MEGA, II, 5) explica que, com o termo colonizagdo, ele se refere a terra
virgem colonizada por imigrantes livres.

Mas hd também outros usos, mais préximos do sentido usual de colonialismo. Em alguns
escritos de 1850 na Neue Rheinische Zeitung, Marx e Engels falam da especulacdo britanica com
produtos coloniais, mencionando o comércio indiano. Nos manuscritos do terceiro livro de O

capital (editados por Engels), Marx apresenta a “economia colonial” (Kolonialwirtschaft) ou o
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“sistema colonial” (Kolonialsystem) como um exemplo da oposi¢do entre desenvolvimento
autbnomo do capital comercial e desenvolvimento da producdo capitalista, referindo-se
designadamente 2 atuacdo da Companhia Holandesa das Indias Orientais (MARX, MEW, 25).
Embora “economia colonial” e “sistema colonial” se refiram, nessa passagem e em outras
passagens do mesmo livro, mais propriamente aos sistemas de monopdlio comercial ou sistemas
de companhias comerciais caracteristicos da colonizacdo européia dos séculos XVI ao XVIII,
esses termos remetem a uma forma de colonialismo, ainda que a uma forma historicamente
especifica de colonialismo. Em suas anotagdes de 1869 sobre a “Irlanda da Revolu¢ao Americana
a Unido de 18017, Marx se refere ironicamente ao parlamento irlandés antes de 1783 como a
“colOnia inglesa na Irlanda” (MARX, MECW, 21), aludindo a sua composi¢do étnica e a seu
papel no contexto do dominio britanico naquele pafs.

No sentido usual do termo colonialismo, a palavra de que Marx se vale é dominio (rule,
em inglés, Herrschaft, em alemao): dominio britanico na India, dominio britinico na Irlanda, e
assim por diante. No entanto, por ser um termo ja estabelecido (embora conceitualmente aberto e
em disputa) na tradicdo académica e na tradi¢do politica, a tese utiliza o termo colonialismo,
seguindo a op¢ao dos comentadores e das coletaneas de escritos de Marx sobre o tema.

Colonialismo refere-se a um processo dificil de conceituar em termos gerais. Essa
dificuldade ndo diz respeito somente ao risco de excluir algumas de suas possiveis dimensoes e
formas histdricas, mas, sobretudo, a disputa politica relacionada a essa formulagdo conceitual.
Uma determinada defini¢ao (formal) de colonialismo € sempre uma selecao de um certo nimero
de caracteristicas, uma sele¢ao cujo intuito € designar o que € e o que nao € uma coldnia ou
situacdo colonial. Essa selecdo desempenha, assim, um papel importante no contexto (social e
politico) do que Eagleton (2005) chama de graus de visibilidade ou de invisibilidade das
diferentes formas, niveis, dimensodes e dindmicas do processo colonial.

Essa invisibilidade relativa €, em parte, um produto da propria configuracdo pratico-
concreta do processo colonial. E, assim, que Eagleton (2005) categoriza formas mais tangiveis ou
ostensivas — como o colonialismo administrativo ou, em uma designacdo menos branda,
colonialismo coercivo, que implica dominio politico militar, apropriacdo direta de recursos e
posi¢des de poder por representantes coloniais etc. — e mais invisiveis de colonialismo — como a
integracdo politica e a forma colonial conhecida como pds- ou neocolonialismo. Segundo

Eagleton (2005, p. 328), como demonstra o processo de absorcdo da Irlanda no Reino Unido,
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“n3o ha forma mais efetiva de dominar um parceiro do que pela igualdade formal, legal
conhecida como casamento”, mas a liberacdo, na forma do “divércio”, da independéncia politica,
pode conduzir a novas dindmicas de subordinagdo social, econdmica, politica e cultural, o que
ajuda a entender, por exemplo, que “os Estados Unidos tenham desempenhado um papel tao
resolutamente ‘anticolonial’, buscando desmantelar impérios tradicionais para instalar o seu
proprio”.

No entanto, a visibilidade ou invisibilidade € um processo relacionado também as lutas
ideoldgicas, inclusive aquelas que se travam no ambiente asséptico das academias em torno das
defini¢des conceituais. Mesmo a forma mais palpavel de colonialismo, o colonialismo coercivo,
pode tornar-se invisivel por meio de malabarismos conceituais. “Ninguém poderia falhar em
reconhecer esse tipo de colonialismo”, escreve Eagleton (2005, p. 327), referindo-se ao
colonialismo coercivo. Ele, no entanto, acrescenta: “exceto talvez umas poucas centenas de
historiadores revisionistas irlandeses”. Vale observar que talvez em nenhum outro lugar as
batalhas em torno da visibilidade e da invisibilidade das formas de colonialismo produziu
resultados tao radicalmente contraditérios no plano conceitual como na Irlanda:

Para alguns observadores, foi a partir disso [da integracd@o politica da Irlanda no
Reino Unido depois de 1800] que a Irlanda deixou de ser colonial e comecou a
ser pds-colonial. Nessa visdo, a Irlanda, ou parte dela, ndo se tornou pds-colonial
em 1921, porque ela ja era uma nac@o pds-colonial por mais de um século. Para
outros comentadores, ela ndo se tornou uma sociedade pés-colonial em 1800
porque ela ndo era uma nacdo colonial antes dessa data. Para alguns, a Irlanda
ndo é uma nacgdo poés-colonial hoje porque nag¢des pds-coloniais devem, por
definicdo, ser pobres, atrasadas, dependentes, possivelmente negras e
provavelmente distantes da Europa. (EAGLETON, 2005, p. 328)

Do outro lado do espectro, a luta contra a invisibilidade tem gerado também suas
formulacdes conceituais tentativas, como nos conceitos de “colonialismo interno”, por meio do
qual se tenta confrontar a visdo de que Unido de 1801 representou o fim da relagdo colonial, ou
de “neocolonialismo”, que encerra a possibilidade de encontrar, mesmo no regime supostamente
pos-colonial da Irlanda (sul) pd6s-1921, a permanéncia ou intensificacio de formas de
colonialismo, sobretudo, na forma da intensificacdo da subordinacdo econdmica, tal como t€ém

buscado evidenciar as pesquisas desenvolvidas na linha da “teoria da dependéncia” na Irlanda.
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A batalha ideoldgica em torno da visibilidade ou invisibilidade do colonialismo ndo se
trava apenas na forma de conceituacdes e periodizacdes explicitas, mas também por expedientes
invisiveis. Mais uma vez tomando o exemplo irlandés, € interessante registrar a observacido do
antrop6logo Joseph Ruane (1992) de que a referéncia ao colonialismo na historiografia irlandesa
aparece mais amplamente na discussdo da Irlanda entre o fim do periodo medieval e o século
XVIIIL. A referéncia ao tema do colonialismo na discussdo do século XIX irland€s ¢ muito mais
rara. Como escreve McDonough (2005, p. vi), “parece que o século XIX tem sido construido
como um corta-fogo para a consideracdo da Irlanda do século XX em termos coloniais ou pos-
coloniais”. Esse siléncio (conceitual) em relacdo ao carater colonial ou pds-colonial da Irlanda no
século XIX é também uma expressao dos mecanismos ideoldgicos da invisibilidade.

Nao se pretende ensaiar aqui nenhuma conceituagdo nova de colonialismo. Esta tese
assume a perspectiva de que o colonialismo € um processo complexo, que compreende formas e
mecanismos mediatérios diversos, que se estendem aos campos politico, econdmico, juridico,
tecnoldgico, cultural e ideoldgico. Na qualidade de processo, refere-se mais a modalidades e
dinamicas de subordinacdo de uma regido a outra ou outras, do que a um conjunto de
caracteristicas formais. Nao necessariamente exige uma forma substantiva, a estruturacao de um
“regime colonial” — no¢do que McDonough e Slater (2008) pretendem como a mais instrumental
para o estudo do colonialismo em sua multidimensionalidade. O colonialismo pode ter uma
existéncia adjetiva, assumir a forma de operacdes, intervencdes, arranjos, relacdoes de cardter
colonial marginais, conduzidos nas franjas de uma determinada formacio social. E por isso que
este trabalho incorpora ao primeiro capitulo os escritos de Marx sobre a China. Embora esta ndao
constituisse na época uma “coldnia”, no sentido do colonialismo coercivo, do colonialismo de
povoamento ou do colonialismo de plantation, era o objeto de intervencdes militares estrangeiras
que visavam a impor a abertura comercial dos portos e de outras formas de intervengao (como
suborno de funciondrios do Estado) para conduzir determinadas formas de negdcio, como o
comércio do 6pio e o trafico humano. Segundo a nocdo assumida aqui, estas seriam operacdes de
carater colonial ou formas de colonialismo. Mas o colonialismo possui igualmente expressoes
mais sutis, como no caso da dependéncia tecnolégica ou dos processos aparentemente
espontaneos da hegemonia de uma forma cultural (que envolve, por exemplo, mecanismos de

criacdo e de controle de meios socialmente significativos de exponibilidade cultural).
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O objeto desta tese ndo sdo os escritos de Marx sobre o colonialismo em geral, mas antes
seus escritos sobre o colonialismo conduzido por nag¢des capitalistas ou, mais concretamente, pela
nacdo capitalista que dominava o maior império colonial a época, a Inglaterra. Deste modo, é
excluido pelo menos um importante conjunto de textos, aqueles sobre a “questdo polonesa”, um
tema que atraiu a atencdo e a pena de Marx e Engels em diversos momentos. O foco adotado
permite concentrar-se em certas questdes como a relacdo entre expansdo global do capital e
colonialismo, entre colonialismo e “difusao” do modo de produgao capitalista, entre colonialismo
e integracdo periférica ou subordinada no comércio internacional, entre colonialismo,
nacionalismo, racismo e luta de classes no contexto capitalista etc. Dentro desse foco,
compreendendo que os escritos marxianos de 1867-1870 sobre a Irlanda contém “uma série de
perspectivas provocadoras e indiscutidas sobre o processo do colonialismo” (MCDONOUGH,
SLATER, 2008, p. 4), ou mais ainda, algo inovador que concentra talvez as contribui¢des mais
importantes de Marx para a discussdo do processo social do colonialismo, esses escritos sdao
assumidos como o objeto central deste trabalho. Além disso, a escolha desse objeto integra um
projeto pessoal mais amplo e ambicioso de andlise dos escritos marxianos posteriores a primeira
edicao (1867) de O capital.

Este trabalho compreende quatro capitulos. O primeiro capitulo discute um conjunto
amplo e variado de escritos. Abrangendo escritos de Marx pré-1867, examina passagens da
Ideologia alema e do Manifesto do partido comunista, passa por alguns textos redigidos logo
ap6s a vaga revoluciondria de 1848, analisa detalhadamente os artigos de 1853 sobre a India e a
China e os artigos de 1857-1858 sobre a assim chamada “Revolta dos Sipaios” e a segunda
guerra sino-inglesa em torno do comércio do 6pio e da intervengdo estrangeira na China,
destacando por fim uma reviravolta fundamental no pensamento de Marx anunciada em algumas
formulacdes dispersas de 1858-1859 e consolidadas em algumas elabora¢des contidas nos
manuscritos de 1864-1865 do terceiro livro de O capital (editados por Engels). O objetivo do
capitulo é, dentro de uma abordagem cronoldgica, tracar um panorama da evolucio da reflexao
de Marx sobre o colonialismo (dentro do recorte proposto) antes de O capital. A inclusdo da
Ideologia alemd e do Manifesto do partido comunista esta relacionada, sobretudo, a necessidade
de explicitar a presenca de um modelo unilinear de desenvolvimento com implicagdes
problematicas para a reflexdo em torno do tema do colonialismo, mas engloba também algumas

formulacdes ndo menos problemdticas acerca da questdo das nacionalidades no contexto do
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movimento social do proletariado. A segunda leva de escritos, que abarca as tentativas de Marx,
em 1849-1850, de compreender o malogro dos processos revoluciondrios de 1848 e, relacionado
a esse esforco, o fundamento das crises econdmicas gerais e o que podemos chamar sua
“dinamica politica”, foi considerada nessa investigacdo com o intuito de expor a emergéncia de
perspectivas novas (implicitamente autocriticas) em relacdo as formulacdes da Ideologia e do
Manifesto anteriormente destacadas e de evidenciar a relacdo das mesmas com o interesse
posterior de Marx no colonialismo na India e na China. Em relacio aos artigos de 1853,
desenvolve-se aqui uma leitura ndo tradicional, trazendo a tona a existéncia de descontinuidades
analiticas entre os artigos (e, portanto, de um empreendimento analitico em desenvolvimento) e
chamando a atengdo para dimensdes indiscutidas presentes nos mesmos. E interessante remarcar
esse traco da andlise conduzida, porque esses escritos, de ordindrio, sdo lidos como
representativos de uma perspectiva internamente coerente e acabada, ainda que, para alguns
comentadores, posteriormente superada. Por fim, o capitulo destaca o momento de reelaboracdo
altamente proficuo de Marx relacionado aos eventos politicos e econdmicos do fim da década de
1850 (crise geral, falha de uma “reedi¢do” da vaga revoluciondria de 1848, conflitos armados na
periferia do sistema na forma de processos de resisténcia anticoloniais), momento que se estende
e se desenvolve também dentro do laboratério de 1864-1865 (ainda tao parcamente investigado)
de O capital.

O segundo capitulo concentra-se nos escritos de Marx sobre a Irlanda até 1867, incluindo
o tépico do primeiro livro de O capital sobre a Irlanda. O capitulo inclui os artigos de Marx da
década de 1850, as referéncias a Irlanda na “Carta inaugural” (1864) da Internacional, um
comentdrio episddico, mas importante, presente nos manuscritos de 1864-1865 do livro terceiro
de O capital e o mencionado tépico de 1867 de O capital. O capitulo inicia com uma comparagdo
breve dos casos indiano e irlandés na obra marxiana da década de 1850, expondo a perspectiva
diferenciada que, desde o inicio, informa a avaliagdo de Marx dos impactos do colonialismo
britanico na Irlanda. Essa comparacdo é o preambulo para um exame mais detalhado dos artigos
sobre a Irlanda produzidos por Marx na década de 1850, focalizando a relacdo entre a andlise de
Marx das consequéncias do colonialismo na Irlanda pés-fome e sua visdo sobre as perspectivas
do nacionalismo anticolonial na Irlanda. Mais uma vez, a andlise evita o expediente rotineiro no
tratamento desse material, recusando a suprimir as diferencas (inclusive, visdes alternativas sutis,

por vezes, quase subliminares) presentes entre os escritos, mas sem ignorar a presenca de um
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“fundo” persistente que unifica os escritos desse periodo. Na consideracdo do segundo conjunto
de escritos, de 1864-1867, a investigacdo descortina a existéncia de duas possibilidades analiticas
opostas na abordagem marxiana das transformacdes socioecondmicas na Irlanda pés-fome. Nessa
investigacdo, o texto procura evidenciar (inaugurando uma interpretacao inédita desse material)
que a inser¢do do tdpico sobre a Irlanda no capitulo sobre “A lei geral da acumulagdo capitalista”
constitui um momento textual ambivalente de O capital, que ndo consegue justificar de maneira
consistente essa insercao.

Os capitulos 3 e 4 sdo os capitulos centrais da tese. Seu objeto sdo os escritos de Marx
sobre a Irlanda entre novembro-dezembro de 1867 e 1870, um momento altamente focado e
produtivo de sua reflexdo sobre o colonialismo e a alternativa anticolonial na Irlanda e seus
impactos sobre as condi¢des da luta de classes na Inglaterra. De certo modo, esses escritos foram
“redescobertos” no contexto do debate atual sobre o colonialismo na Irlanda, a partir da anélise
inovadora dos soci6logos Eamonn Slater e Terrence McDonough (2008) de um desses escritos, o
“Rascunho de um informe sobre o fenianismo na Sociedade Educacional dos Trabalhadores
Alemaes em Londres”, de dezembro de 1867. Tendo captado o potencial analitico desse material,
os dois socidlogos apontam para sua relevancia para reorientar a pesquisa sobre colonialismos
especificos na tradicio marxista e superar “as andlises econdmicas relativamente estreitas da
teoria marxista da dependéncia” (MCDONOUGH , SLATER, 2008, p. 30). No que concerne ao
debate académico e politico na Irlanda, uma vez que esses textos iluminam novas dimensdes do
colonialismo, como seu impacto “ecoldgico”, apontando para “a necessidade de uma andlise
concreta de situacdes coloniais em multiplos niveis”, oferece perspectivas novas para a luta
contra a invisibilidade do colonialismo na Irlanda, envolvendo, em particular, um dos objetos
fundamentais da luta ideoldgica travada, o século XIX irland€s, o “firebreak” entre as correntes
em disputa em torno do cardter da Irlanda no século XX e XXI, de sua consideracdo em termos
coloniais ou pds-coloniais.

O capitulo 3 analisa os escritos de novembro-dezembro de 1867. O foco desses escritos €
a “nova fase” do colonialismo na Irlanda e sua importancia para a compreensdo do significado do
fenianismo. Mas, nessa andlise, com o intuito de compreender os multiplos impactos da relacao
colonial na sociedade irlandesa, Marx desenvolve uma andlise histérica bastante abrangente do
colonialismo britanico e da resisténcia anticolonial irlandesa. Em razdo do préprio foco de Marx

nesses escritos, esse capitulo concentra a investiga¢cdo marxiana dos impactos do processo do
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colonialismo dentro da Irlanda. Por isso, esse capitulo incorpora igualmente alguns momentos
das notas, escritas entre outubro e novembro de 1869, sobre “A Irlanda da Revolu¢cdo Americana
a Unido de 18017, que traz referéncias histéricas essenciais para substanciar a argumentacao
conduzida por Marx em 1867. O capitulo 4 abrange os escritos de Marx de 1868-1870, mais
concentrados na discussdo dos impactos do processo do colonialismo britanico dentro da
Inglaterra. Essa divisdao temdtica, resultante do proprio recorte cronoldgico, testemunha contra a
interpretacdo muito ligeira (mas bastante difundida) de que Marx teria desenvolvido, nesse
periodo, uma perspectiva da “questao irlandesa” subordinada a uma visao “instrumentalista” do
movimento nacionalista anticolonial irlandé€s, baseada essencialmente no julgamento de sua
“utilidade instrumental” para a revolu¢do comunista na Inglaterra (aqui a ordem dos fatores altera
a soma).

A opcao deste trabalho por uma leitura diacrénica dos escritos marxianos nao deve ser
entendida como uma op¢do pela categoria da descontinuidade. H4, neste trabalho, um grande
cuidado em distinguir contradi¢des e descontinuidades, revisdes e autocriticas implicitas ou
explicitas, no curso da reflexdo marxiana do colonialismo. No entanto, este trabalho procura
destacar igualmente as continuidades, tanto aquelas que distinguem, mais ou menos, “periodos”
na reflexdo marxiana, como aquelas que remetem a perspectivas mais persistentes. Na verdade, a
atencdo nas descontinuidades € um compromisso com um importante nicleo de continuidade na
obra marxiana, aquele que se refere a postura intelectual e politica de Marx com a necessidade de
revisar constantemente suas proprias premissas tedricas e resultados analiticos (bem como as
perspectivas pratico-programéticas) em face dos novos materiais fornecidos pela histdria
(material novo que pode ser tanto um processo histérico-concreto, como, por exemplo, a
descoberta de novas fontes ou a publicacdo de novas andlises no campo da historiografia ou
mesmo da matemadtica). Esta tese poderia muito bem ter assumido uma perspectiva sincronica,
analisando as contribuicdes da obra de Marx como um todo para o tema em questdo, desde que
pontuasse as dificuldades, dilemas e contradi¢des presentes em certas formulacdes, pertinentes a
certos contextos de sua producdo. A opg¢do pela leitura diacronica estd relacionada a intencao de
combater os diversos “esquematismos” que frequentemente substituem a andlise efetiva e
cuidadosa dos escritos marxianos. Nesse sentido, este trabalho talvez peque por um detalhismo

excessivo. Mas isso parecia necessdrio para clarear o terreno, inclusive, para o autor desta tese.
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Retomadas posteriores, na forma de artigos, permitirdo corrigir as dificuldades relacionadas ao

detalhismo abusivo e as expansdes digressivas do texto apresentado.

Nota

Procurei utilizar material na lingua original, com excec¢do das correspondéncias e de
alguns escritos indicados ao longo da redacdo. Nas citacdes, serdo utilizadas as seguintes
abreviaturas:

MECW — MARX, Karl, ENGELS, Frederich, Collected Works
MEGA - MARX, Karl, ENGELS, Frederich, Gesamtausgabe
MEW - MARX, Karl, ENGELS, Frederich, Werke.
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CAPITULO 1

UM PANORAMA DOS ESCRITOS PRE-1867:
CHINA E INDIA

Um mundo a imagem da civiliza¢io capitalista ocidental

E um grande mérito de Marx ter, pelo menos, desde a Ideologia alemd (1845-1846),

antecipado (o que ele bem mais tarde fundamentaria teoricamente, a partir do desvendamento da

l6gica da acumulacdo do capital) a tendéncia do capital a estabelecer seu dominio em escala

global em uma forma sistémica. Marx s6 poderia, entretanto, considerar a efetivacdo do impulso

autoexpansivo do capital nessa escala global como uma tendéncia:

Em primeiro lugar, se, por um lado, o imperativo autoexpansivo do capital, engendrado
como uma necessidade interna a sua légica, se impde como uma necessidade externa
sobre suas personificagdes histéricas, por outro, ¢ mediado, em sua efetivacdo, pela
atuacdo desses mesmos agentes sociais particulares, o que sempre remete a um conjunto
mais ou menos amplo de alternativas disponiveis, inscritas dentro das fronteiras das
restri¢des estruturais fundamentais do capital, mas igualmente condicionadas por fatores
sociais, politicos e ideoldgicos os mais variados.

Em segundo lugar, é preciso considerar a natureza contraditoria do capital, como relagio
social e como processo, e a complexidade das formagdes sociais sobre as quais confirmou
sua prevaléncia e a partir das quais desencadeia sua dindmica expansiva. Quando se leva
em conta esse complexo de determinacdes heterogéneas, torna-se dificil pressupor um
desenho simplista do alinhamento das for¢as sociais, ativas no bojo dessas formacdes, em
relac@o aos processos expansionistas do capital (dificilmente percebidos como tais pelos
agentes sociais reais), ainda mais que esses mesmos processos se apresentam como um
campo de possiveis de configuracdes alternativas, em funcdo do conjunto de interesses e
objetivos conscientemente perseguidos e das estratégias escolhidas pelos agentes sociais

reais.
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e Por fim, os processos expansionistas do capital em escala mundial ndo operam em um
terreno esvaziado de determinagdes objetivas concorrentes. Novas configuragdes de
tendéncias e contradigdes (e, portanto, de alternativas objetivamente disponiveis)
emergem da tensdo entre os imperativos expansionistas do capital e as tendéncias
imanentes e conflitos internos das formagdes sociais nao-capitalistas, novas constelagdes
que, determinadas no curso das interacdes objetivas entre as forgas sociais envolvidas,
nao podem ser prefiguradas por qualquer modelo esquemadtico aprioristico. Em uma
apreensdo (abstrata) de cendrios alternativos possiveis, Brenner (1977, p. 27), por
exemplo, observa que os processos da expansao capitalista podem ser acompanhados nao
somente pelo estabelecimento de relacdes de classe capitalistas, mas também pela mera
“interconexdo de formas capitalistas com formas pré-capitalistas” e mesmo pelo
“fortalecimento das dltimas” ou ainda pela “transformacdo das relagcdes de classe pré-
capitalistas, mas sem sua substitui¢ao por relacdes socioprodutivas capitalistas”.

H4, entretanto, sobretudo nas primeiras obras de Marx, uma inclinagdo a conferir a essa
tendéncia o cardter de um processo incoercivel. No contexto das primeiras obras marxianas, essa
inclinacdo parece estar relacionada, em parte, a0 modo como sdo concebidas as precondi¢des
fundamentais do comunismo enquanto alternativa sistémica ao capital, em parte, a certos
pressupostos economicistas acerca dos mecanismos de efetivacdo do imperativo autoexpansivo
do capital.

N3ao se pode deixar de reconhecer, como uma demonstracdao da genialidade de Marx, sua
percepg¢ao (precoce) da importancia para a revolugdo comunista das conexdes e restricdes globais
que se originam das relagdes reciprocas de interdependéncia. Com efeito, ele, desde logo, se da
conta de que a tendéncia do capital de constituir-se como um sistema global gera, do ponto de
vista de uma alternativa histérica vidvel, a necessidade de impor-lhe uma derrota global e uma
alternativa sistémica. Essa percepcao €, no entanto, encadeada a uma formulagdo problematica e
desorientadora em suas primeiras obras. Subordinada a seu terreno de razoabilidade, a
afirmacdo do cariter necessariamente internacional do comunismo, na qualidade de alternativa
histérica ao sistema do capital, significa apenas que a supressdo da dinamica
produtiva/reprodutiva do capital depende de que o processo da revolucdo social se estenda a
todos os povos enredados em relagdes sociais de producdo capitalistas. Isso ndo implica que a

realizacdo da alternativa comunista tenha como pressuposto a difusdo global do modo de
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producdo capitalista. Do mesmo modo, nao exclui a possibilidade de que povos que ndo se
movem internamente no quadro do modo de producdo capitalista se engajem, antes mesmo dos
paises capitalistas, em uma revolucdo comunista a partir dos campos de possiveis configurados
por seus proprios pressupostos e contradicdes, modificados pelo contexto de contemporaneidade
com o modo de produgdo capitalista e sua dindmica expansiva em escala global. Trata-se somente
da determinacdo da escala necessdria do processo, da afirmacdo da necessidade de que a relagdo-
capital e seus processos — e, portanto, também sua pulsdo autoexpansiva — sejam historicamente
destituidos pela supressdo de todos os seus nucleos de producao/reproducao/difusao por meio da
revolugio comunista', embora, em sua realizacdo histérico-concreta, tal processo possa depender
da deflagracdo de processos revoluciondrios em uma escala mais ampla (na época da Ideologia
alema, por exemplo, era dificil conceber a viabilidade da alternativa comunista sem que
processos revoluciondrios multifirios minassem internamente os impérios russo € austro-
hiingaro, em grande medida, ainda fora da 6rbita do modo de produgdo capitalista). O bloqueio
da dindmica expansiva do capital, cortando um dos mecanismos de deslocamento de suas
contradicdes, poderia ser, inclusive, um acelerador da derrota global do capital, contido no
“cantinho do mundo” em que se confirmou como modo de produgdo dominante®.

A afirmacdo da Ideologia alemd acerca da “existéncia historico-mundial” (ENGELS,
MARX, 2007, p. 39)* do comunismo como condi¢@o necessdria de sua efetivacdo reafirma sua
validade quando lida nesse sentido. Entretanto, como foi antecipado acima, ela se inscreve em
uma formula¢do problemdtica e, no que toca a seus desdobramentos pratico-estratégicos,
desorientadora. Refiro-me a concepc¢ao de que o comunismo € e apenas pode ser uma alternativa
ao capital no contexto do “desenvolvimento universal das forcas produtivas”, do “intercambio
universal dos homens” que lhe vai de parelha e da consequente generalizagdo global das relacdes

de classe capitalistas.

' No caso de uma revolu¢io comunista bem-sucedida nessa escala, o desenvolvimento social dos povos ndo-
capitalistas dependeria dos processos da luta de classes interna, com seu préprio campo de alternativas objetivamente
disponiveis, levando em conta o impacto histérico da emergéncia da revolucdo comunista e da supressdo das
formas/forcas histéricas relacionadas a dindmica expansiva do capital.

% A expressio “cantinho do mundo” (MARX, MECW, 40, p. 347) remete a uma passagem de uma carta de 1858 em
que Marx discute o destino de uma revolugdo comunista restrita & Europa continental diante da continuagdo da
expansdo global do capital, provavelmente (Marx ndo € claro nesse ponto) sustentada a partir da Inglaterra e dos
Estados Unidos. Claro que a efetivacdo da possibilidade de bloquear a dindmica expansiva do capital demandaria
uma revolugdo expandida a um “cantinho do mundo” que abrangesse igualmente esses dois paises.

3 Todas as passagens da Ideologia alemd citadas neste capitulo foram extraidas da edi¢do brasileira, pois ndo
encontrei discordancia com o original aleméo.
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Hoje parece facil diante de processos, em grande medida, consolidados, e ignorando as
multiplas lutas histéricas, com suas contradicdes e indicadores de configuracdes alternativas, em
meio aos quais tais processos se efetivaram, deixar passar, sem questionamentos maiores, essa
tese ou mesmo encontrar, no desenvolvimento histérico efetivado, sua confirmagao. E, na
verdade, uma perspectiva consoladora, depois do malogro histérico das revolugdes sociais
intentadas, afirmar que agora, finalmente, a alternativa comunista conta com suas reais
precondicdes histdricas, uma vez reativada no contexto do capital mundializado e da saturacao
das valvulas de escape relacionadas a sua ascendéncia histérica global (donde a inevitabilidade da
ativacdo de seus limites internos no quadro da dindmica de sua expansio intensiva, ndo mais
amparada pelos mecanismos de sua expansdo extensiva). Nao € lugar para entrar nos meandros
das concepcdes problematicas que frequentemente acompanham tal consoladora perspectiva®. O
que € preciso ter em conta aqui é que as coisas ndo poderiam colocar-se assim para Marx,
faceado por processos que ainda se desenvolviam como tendéncias, em um terreno histérico de
alternativas a mapear por meio da andlise concreta dos diferentes cendrios de determinacdes
objetivas heterogéneas e contraditorias desencadeadas e de forcas sociais que as confrontam
como um campo de possiveis.

E compreensivel que, em suas primeiras obras, preocupado em tracar as linhas bésicas de
demarcagdo de sua perspectiva e em demonstrar o cardter transitério do sistema do capital e a
viabilidade da alternativa comunista, Marx articulasse sua abordagem pressupondo certos
“atalhos”. Um desses ‘“atalhos” € representado justamente pela tentativa de fundamentar a
viabilidade do comunismo na concep¢do da irreversibilidade e inexorabilidade da expansdo
global do capital, vista como um processo, mais ou menos linear, puxado para diante pela forca
de leis econdmicas incontiveis. Desde que esse processo € apresentado como o veiculo do
“desenvolvimento universal das forcas produtivas” e da generalizacdo da estrutura social de
classes especifica do modo de producdo capitalista, compreendidos como pressupostos da
revolug@o comunista, trata-se de uma visao confortadora, que permite, do ponto de vista pratico-
estratégico, afastar as dificuldades que adviriam do reconhecimento da possibilidade de uma

multiplicidade de vias alternativas de desenvolvimento histérico nos diversos contextos nao-

* Por exemplo: essa perspectiva, ainda quando se reconhecem a ndo-neutralidade das forcas produtivas e seu elo
organico com as relacdes de produgdo, traz embutida, frequentemente, na tematizagdo da alternativa comunista, certa
fetichizagdo de determinadas solucdes/configuracdes sécio-produtivas-tecnoldgicas do capitalismo “de ponta”,
recusando-se a discussdo de outras solucdes/configuracdes alternativas tidas como essencialmente arcaicas ou
rétrogradas.
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capitalistas confrontados pelos contraditérios processos da escalada global do capital ou da
admissdo da possibilidade do fracasso da ascendéncia global do capital (barrado em sua expansdo
em regides importantes do globo pelas forcas sociais “nativas” e destituido por revolucdes sociais
nos paises capitalistas ou engajados na via capitalista de desenvolvimento). No entanto, como
serd visto adiante, essa visdo confortadora €, desde logo, perturbada pela tensdo de
temporalidades concorrentes dentro da abordagem de Marx, que, na solu¢do das questdes
relacionadas a viabilidade geral do comunismo, reivindica a perspectiva de longo prazo, aquela
da realiza¢do da vocagdo histérico-mundial do capital, enquanto, em termos pratico-estratégicos
concretos, se volta para a possibilidade de uma revolugdo social européia (e possivelmente norte-
americana) no curto prazo, a qual resultaria no colapso antecipado da escalada global do capital.

A concepcdo (objetivista) da irreversibilidade e inexorabilidade da expansdo global do
capital estd ancorada em uma concepcao economicista desse processo. Nesta visdo, a expansao
do capital é compreendida como o corolario necessario, o desdobramento passivo da expansao
comercial sob a égide do capital. Esta submeteria os povos localizados em contextos de modos de
producdo nao-capitalistas as leis da concorréncia universal, as quais desencadeariam processos
que, em virtude do desnivel entre as forcas produtivas do capital e aquelas promovidas e
autorizadas no contexto de relagcdes de produgdo ndo-capitalistas, deveriam resultar na destituicao
das formas ndo-capitalistas, abrindo espaco para a implantacdo de relagdes de producao
capitalistas. Nessa equacdo simples, ndo € preciso sequer acrescentar o fator “aparato politico-
militar do colonialismo”. Alids, nessa equacdo, um dos fatores, o encadeamento das economias
nao-capitalistas no comércio mundial, é simplesmente pressuposto, tomado como um dado, algo
que parece impor-se sem resisténcias e sem a possibilidade de assumir formas particulares nao
convergentes com a perspectiva da transformacdo capitalista das economias arrastadas ao fluxo
da expansdo comercial.

Em uma anota¢do mais ou menos longa nas margens do texto principal do manuscrito da
Ideologia alemd, apés estabelecer, como “pressupostos préiticos” fundamentais da alternativa
comunista, um alto grau de desenvolvimento das forcas produtivas e a contradi¢io entre “a massa
da humanidade” completamente destituida de propriedade e “um mundo de riqueza e de cultura

existente”, Marx® escreve:

> A edigdo da Boitempo distingue as anotagdes de Marx e as anotacdes de Engels na margem do manuscrito. A
passagem citada pertence as notas marginais de Marx.
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[...] além disso, apenas com esse desenvolvimento universal das forcas
produtivas é posto um intercimbio universal entre os homens e, com isso, é
produzido simultaneamente em todos os povos o fendmeno da massa ‘“sem
propriedade” (concorréncia universal), tornando cada um deles dependente das
revolugdes do outro [...]. (Ibid., p. 39)

Pode-se dizer que essa passagem € o exemplo mais representativo da inclinagdo de Marx,

nesse periodo, a ‘“hiperracionalizar”, dentro de uma concep¢do economicista, 0 processo

(¢]

expansionista global do capital. Nesse trecho, o quadro global de impactos multiplos

N

heterogéneos relacionados a realizacdo histérica da tendéncia expansionista do capital

(N

o

enquadrado dentro de uma visdo do complexo de legalidade efetivamente atuante que o reduz
presenca de um unico fator, o “intercAmbio universal”’, que se desenvolve condicionado e
impelido pelo “desenvolvimento universal das forcas produtivas”, difundindo universalmente “o

299

fendmeno da massa ‘sem propriedade’”, em consequéncia da “concorréncia universal”. O aspecto
problemadtico dessa visdo diz respeito:

e em primeiro lugar, a localizacdo da determinagdo essencial da tendéncia expansionista do
capital na escala de desenvolvimento das forcas produtivas e ndo no terreno das
contradicdes imanentes ao processo de acumulagdo do capital, o que nos remete a
incipiéncia da concep¢ao marxiana dos processos do capital naquele contexto;

e em segundo lugar, a compreensao de que, se estendido universalmente a partir da
dinamica de formagdes sociais jd dominadas pelo modo de produgdo capitalista (e, no
trecho citado, parece que essa extensdo € inevitdvel no contexto do desenvolvimento
capitalista das forcas produtivas), o comércio é uma condicao suficiente para promover a
generalizacdo global das relacdes de classe capitalistas em outras formagdes sociais;

e em terceiro lugar, a pressuposicao de que esse processo pode desenvolver-se de forma
muito uniforme em “todos os povos”, donde a simultaneidade entre o processo de

. N L ~ A . 6
universalizacao do comércio e a producdo do “fendmeno da massa ‘sem propriedade’”.

® Diga-se de passagem que tio somente no quadro de uma concepgio logicista, em oposi¢do aos principios
materialistas norteadores da perspectiva marxiana, pode-se conceber a realiza¢@o histérica de uma tendéncia geral de
desenvolvimento social, atribuindo-lhe a linearidade hiperdeterminada de um processo que apresenta uma
modalidade essencial necessdria, teoricamente antecipavel, desconsiderando o complexo de determina¢des multiplas
e frequentemente divergentes no interior do qual o processo pode desdobrar-se concretamente. A referéncia a
simultaneidade € o cimulo dessa “exasperacdo ldgico-gnosiolégica” (para usar uma expressdo lukacsiana) da
reflexdo marxiana dos processos em curso. Essa “exasperacdo” estd conectada ao economicismo presente nas
paginas da Ideologia alemd, como serd discutido, embora muito ligeiramente, a seguir, no exame da ambiguidade

temporal que Marx e Engels ndo conseguem descartar de sua reflexdo nesse contexto.
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Na sequéncia da passagem citada, Marx enuncia as condi¢des da revolu¢do comunista em
termos que parecem engatar sua viabilidade ao sucesso da dinadmica da inexoravel expansao do
capital em escala mundial. Com efeito, o texto afirma que “o comunismo, empiricamente, €
apenas possivel como acdo ‘repentina’ e simultdnea dos povos dominantes” e que tal acdo
depende tanto do ‘“desenvolvimento universal da for¢a produtiva” e do “intercdimbio mundial
associado a esse desenvolvimento”, quanto da ‘“existéncia histérico-mundial” do proletariado,
que s6 pode “existir historico-mundialmente, assim como o comunismo” (Ibid., p. 39).

Tudo parece liso e bonito (de uma beleza matematica) na forma dessas trés equagdes
encadeadas: a expansdao comercial em escala global aparece como o resultado irresistivel do
desenvolvimento das forcas produtivas pelo capital; o deslocamento das relagdes sociais ndo-
capitalistas pelas relacdes sociais capitalistas aparece como o produto necessario (e simultaneo)
da expansdo comercial sob o comando dos processos do capital; a difusdo das relagoes de
producdo capitalistas produz as premissas sociais € materiais do comunismo, designadamente,
forcas produtivas universalmente desenvolvidas e proletariado ‘“histérico-mundialmente”
difundido. Essa beleza é corrompida, entretanto, assim que Marx e Engels, nas préprias paginas
da Ideologia alemd, comegam a considerar as condi¢des de uma “acdo ‘repentina’ e simultanea
dos povos dominantes” no terreno histdrico imediato, em que a formag¢do do mercado mundial
ndo se completou, o proletariado ndo existe ‘“histérico-mundialmente” e o desenvolvimento
capitalista segue temporalidades “desiguais”, nao-simultaneas e sob formas/vias particulares,
entre os “povos dominantes” ja engajados na senda capitalista de desenvolvimento.

Na Ideologia alemd, Marx e Engels chegam a levantar a possibilidade de uma revolugao
de cardter comunista irromper em um pais relativamente pouco industrializado, como a
Alemanha. Dentro do quadro de uma concep¢do que localiza a contradicio fundamental
desencadeadora dos processos de transicdao histérica na contradi¢cdo entre forgas produtivas e
“forma de intercAmbio”’ e que identifica nas condi¢des objetivas engendradas pela grande
industria capitalista — no nivel de produtividade da produ¢do mecanizada em larga escala e na
generalizacdo da condi¢do proletdria que a acompanha — os pré-requisitos da realizacdo bem-

sucedida da revolu¢do comunista®, essa solu¢do parece paradoxal. Ndo era, contudo, o suposto

" “Formas de intercAmbio” é a expressdo mais recorrente na Ideologia alemd para designar aquele complexo de
determinagdes que reconhecemos como abrangidas no conceito marxiano de “relagdes de producdo”.

¥ De acordo com a reflexdo conduzida por Marx e Engels nas paginas do manuscrito da Ideologia alemd, é apenas no
bojo dos processos da grande indudstria que a contradicdo entre as forcas produtivas e a “forma de intercdmbio”
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“germanocentrismo” dos pais do marxismo que os conduzia a tal solugdo; era, antes, a intensa
imersdao no contexto pré-revoluciondrio europeu — com seu mosaico vibrante de forgas sociais
heterogé€neas e tendéncias politico-ideoldgicas radicalizadas, dentro de um campo de alternativas
que parecia ndo deixar outra saida para as contradi¢cdes sociais em cena que um desdobramento
do processo revoluciondrio que desbordasse das fronteiras de uma revolu¢ao burguesa — que os
constrangia a arrostar e forcar até o extremo os limites que a teoria, ainda mal amanhada, lhes
impunha.

Sem romper com a concep¢do de que “todas as colisdes na histéria t€ém sua origem na
contradicdo entre forcas produtivas e a forma de intercAmbio”, Marx e Engels derivam a
possibilidade de ocorréncia de uma revolucio de cardter comunista em paises capitalisticamente
menos industrializados da consideracao de que nao é preciso que tal contradicio chegue ao
“extremo” (Spitze) para “gerar colisdes” em um pais determinado, na medida em que basta a
concorréncia com os paises industrialmente mais desenvolvidos para “engendrar uma contradicao
similar também nos paises com indudstria menos desenvolvida” (Ibid., p. 61-2). O exemplo dado é
o do “proletariado latente” na Alemanha, cujo aparecimento se deve a concorréncia com a
inddstria inglesa. Nessa ‘“‘solu¢cdo”, os dois autores resolvem o problema da maturidade das
condicOes objetivas da revolugdo comunista nos dois planos, do nivel de desenvolvimento das
forcas produtivas (que deve alcancar o grau de desenvolvimento da grande industria) e da
existéncia do proletariado como uma parcela significativa da populacio (o que também
pressupde, segundo os autores, os processos da grande industria), transpondo a questdo
relacionada ao primeiro plano para o terreno internacional (contemporaneidade com a industria

inglesa), enquanto, em relacdo ao segundo, introduz a figura do “proletariado latente” (que, no

alcanca, no contexto da sociedade burguesa, aquele “extremo” em que a segunda se converte em um invélucro
incapaz de comportar o desenvolvimento das primeiras. A grande inddstria engendrou “uma massa de forgas
produtivas para a qual a propriedade privada tornou-se um empecilho”, o que se traduz na incapacidade dessa “forma
de intercambio”, a propriedade privada, dar vazdo a todo o potencial latente de desenvolvimento qualitativo e
quantitativo da massa de forgas produtivas gerada e na relagdo que essa “forma de intercimbio” estabelece entre
essas forcas produtivas e a maioria da sociedade, para a qual se convertem em “forcas destrutivas” (ENGELS,
MARX, 2007, p. 60). A grande indistria desenvolve ainda por toda parte “as mesmas relagdes entre as classes”,
criando, com o proletariado, uma classe que “estd livre de todo o mundo antigo e, a0 mesmo tempo, com ele se
defronta”, uma classe que ja ndo pode visar a afirmar suas condi¢cdes de existéncia, mas a suprimi-las, confrontado
ndo somente “a relagdo com o capitalista, mas sim o préprio trabalho”, a prépria contradi¢do que converte as forgas
produtivas em “forcas destrutivas” para a maioria da sociedade (Ibid., p. 61). Nesse periodo, para Marx e Engels,
esses dois resultados da grande industria constituem condigbes sociais e materiais fundamentais da alternativa
comunista.
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P

entanto, nao recebe qualquer tratamento analitico). A “solucdo” € inteligente, mas s6 € necessdria
em razdo das condi¢des impostas pela moldura de referéncia da propria teoria.

Parece claro que o objetivo dessa reflex@o € salvaguardar, teoricamente, a possibilidade de
que, nos desdobramentos politicos e sociais da revolug¢do européia que se aproxima, esta assuma
na Alemanha, ainda que pela via de uma série de medidas transitérias ndo imediatamente
comunistas, um cardter tendencialmente comunista, em associacio com o0s processos da
revolucdo social na Inglaterra, capitalisticamente mais desenvolvida, e na Franca. Essa ““solu¢ao”,
entretanto, introduz uma ambiguidade temporal na perspectiva esbocada na Ideologia alemd. Na
medida em que se postula que o desenvolvimento das premissas sociais e materiais da alternativa
comunista pressupde a expansdo do capital em um sistema mundial, universalizando as forgas
produtivas do capital e a estrutura de classe capitalista, segue que a supressdo prematura do
capital naqueles poucos paises internamente subsumidos a sua légica, ao estancar o processo de
expansdo global do capital, teria como efeito a paralisacdo ou reversao do desenvolvimento das
condic¢des de viabilidade do comunismo.

Seria resvalar para a 6rbita de uma teleologia encontrar, como Mészdros (2002, p. 592-
593), as razdes dessa ambiguidade temporal nas “condi¢des relativamente prematuras” de
articulacdo da teoria, de modo que a temporalidade subjetiva do pensador, sua “impaciéncia
revoluciondria”, “entra em conflito com a escala de tempo histérico-objetiva de sua prépria
visdo”. A mencionada ambiguidade temporal ndo somente introduz ambiguidades no nicleo da
teoria, como € igualmente uma consequéncia das contradi¢des internas da prépria teoria, que,
malgrado se apresente como “um programa de investigacdo da ‘histéria profana, real’, de tipo
manifestamente — alguns diriam embaragosamente — empirista” (CORRIGAN, SAYER, 1987, p.
67), rejeitando qualquer moldura especulativa e qualquer contorno ‘historico-filoséfico”,
teleolégico, como ponto de partida de sua abordagem da histéria, ainda se embaralha (em
contradicdo com seu programa) com a pressuposi¢cdo de um mecanismo de sucessdo historica
comandado pelo desenvolvimento das forcas produtivas, de modo que o desenvolvimento
histérico é compreendido como

[...] uma sequéncia concatenada de formas de intercambio, cujo encadeamento
consiste em que, no lugar da anterior forma de intercimbio, que se tornou um

entrave, € colocada uma nova forma de intercambio, que corresponde as forcas

produtivas mais desenvolvidas, ao avancado modo de autoatividade dos
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individuos; uma forma que, a son tour, torna-se novamente um entrave e &,
entdo, substituida por outra (ENGELS, MARX, 2007, p. 68).

Trata-se de um componente essencial da plataforma cientifica marxiana a concep¢do da
processualidade de uma forma social determinada, especifica, como tendo uma determinada
direcdo, desde que essa direcdo seja concebida como uma tendéncia (que, enquanto tal, ndo
somente pressupde a existéncia de contratendéncias, mas se desenvolve como e dentro de um
campo de alternativas objetivamente disponiveis para as forcas sociais em interagdo). E, assim,
que Marx concebe, por exemplo, a concentragdo e a centralizacdo do capital como tendéncias ou
leis (tendenciais) que integram a l6gica especifica dessa forma social. Mas, extrapolado para além
do territério de determinagdo da particularidade, transposto para o ambito da histéria em sua
integralidade, essa concep¢do da processualidade se torna necessariamente teleologica, pois s6 é
possivel encontrar uma dire¢@o na totalidade do processo historico, se as categorias abstratas nas
quais a teoria condensa as determinagdes comuns, gerais, de todas as formas histdricas de
sociedade forem conduzidas para além de seu terreno de razoabilidade, ou seja, para além
daquele terreno em que sdo concebidas como categorias que, precisamente em razdo de sua
generalidade abstrata, ndo podem explicar nenhuma forma efetiva (especifica) de sociedade e, do
mesmo modo, nenhum desenvolvimento histérico efetivo’. As forcas produtivas podem
desempenhar aquele papel de “motor” principal do desenvolvimento histérico — de fator que, em
seu desenvolvimento, determina a sucessdo das formas das relacdes sociais de producdo,
representadas em uma ‘“‘sequéncia concatenada” de sucessivas “adequacgdes” aos graus de
desenvolvimento das forcas produtivas — apenas porque elas mesmas sdo concebidas de forma
especulativa. Essa concepcdo pressupde, como assinala Turchetto (2005), a imputacdo de uma
relacdo de ‘“neutralidade”, de ‘“‘exterioridade”, entre forcas produtivas e relacdes sociais de
producdo. De maneira mais abrangente, pode-se dizer que pressupde a “des-historizacdo” das
forcas produtivas, como condi¢do de sua eficdcia enquanto fator concebido como determinante

do desenvolvimento histérico'°.

 Como escreve Marx (2011, p. 44) nos Grundrisse (1857-1858), “para todos os estigios da producio ha
determina¢des comuns que s@o fixadas pelo pensamento como determinagdes universais; mas as assim chamadas
condi¢ées universais de toda producio nada mais sdo que esses momentos abstratos, com os quais nenhum estdgio
histérico efetivo de producdo pode ser compreendido”. Apesar do termo ‘“‘estigio”, que parece remeter a uma
“escala”, trata-se de uma formulacio que corrobora a ideia que tentei exprimir.

1% Segundo tal concepgio, a transi¢do histérica repousa no fato de que a “forma de intercAmbio”, que constitui,
inicialmente, uma forma de emancipacdo das forcas produtivas (mais avancadas), se converte, posteriormente, em
um entrave para o desenvolvimento destas (em um outro nivel, superior). Essa formula¢do implica que as forgas
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No que concerne ao tema em discussdo, a questdo problemdtica é que tal pressuposto
carrega consigo a no¢do da necessidade de ‘‘saturagdo”, de “esgotamento”, da completa
realizacdo, pelo menos em seus contornos fundamentais, das potencialidades de desenvolvimento
socioprodutivo de uma determinada forma histérica de sociedade antes de seu, igualmente
necessario, “declinio”, “perecimento”. Assim, no preficio de 1859 de Para critica da economia
politica, lemos que:

Uma formagdo social nunca perece [geht nie unter] antes que sejam
desenvolvidas todas as forcas produtivas para as quais ela é suficientemente
ampla [weit], e novas relacdes de producio superiores jamais tomam lugar, antes
que suas condi¢des materiais de existéncia tenham sido incubadas [ausgebrutet]
no seio da propria velha sociedade. (MARX, MEW, 13, p. 9)

Ora, se o desenvolvimento de todas as forcas produtivas para as quais o modo de
producdo capitalista € suficientemente desenvolvido € insepardvel de sua completa expansdo em
um sistema mundial, parece que, apenas quando este processo estiver terminado, serd possivel
opor-lhe a alternativa comunista como uma for¢a histérica que ndo pode ser reprimida e
esmagada pela for¢a do dinamismo inerente ao modo de produgdo qual ela deve suceder. Dentro
dessa concepg¢do, a ambiguidade temporal, o “conflito com a escala de tempo histdrico-objetiva
de sua propria visdo”, torna-se, por conseguinte, inevitdvel, se se pretende antecipar o
“perecimento” do capital, sufocando-o no berco, quer dizer, antes de uma integracdo econdmica
efetiva do mundo extraeuropeu a dindmica de seu modo de producao.

A ambiguidade temporal ndo € o unico problema da “solucdo” que Marx e Engels
encontram para sustentar a possibilidade de um desdobramento comunista da revolu¢do nos
“paises dominantes” da Europa Ocidental. A centralidade atribuida a contradicdo entre forcas
produtivas e “forma de intercAmbio” conduz a uma desvaloriza¢do da dinamicidade prépria da
luta de classes e de seu entrecruzamento com outras formas importantes de “colisdes” (por
exemplo, as lutas anticoloniais), igualmente com vetores especificos, que poderiam emergir no

curso do processo de escalada mundial do capital. E assim que a possibilidade avancada antecipa

produtivas em desenvolvimento permanente contém (assim como o “espirito universal” hegeliano) um ‘“elemento
universal”, que cada “forma de intercAmbio” sucessiva desenvolve, conservando o nivel de desenvolvimento anterior
desse “elemento universal” e elevando-o a uma forma ou nivel superior, de acordo com o limite dado pela
particularidade da “forma de intercdmbio”. Esse “elemento universal”’, que permite relacionar as forgas produtivas e
as “formas de intercimbio” em uma escala de graus ou niveis, esse “elemento universal” que aparece como o
“conteddo” (“exterior” a forma das relagdes sociais) de que a histéria € simplesmente a realizagdo, ndo pode ser, ele
mesmo, histdrico. E a isso que me refiro ao falar de “des-historizacdo” das forcas produtivas.
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“colisdes” em paises industrialmente pouco desenvolvidos apenas como consequéncia da
concorréncia mundial, considerada como um fator capaz de gerar uma “contradi¢do similar”
aquela dos contextos capitalisticamente maturados da indudstria em larga escala.

Cabe ainda outra consideragdo. A possibilidade representada insere-se no contexto das
colocagdes precedentes sobre as implicagdes, para 0 movimento revoluciondrio do proletariado,
do desenvolvimento desigual da grande industria entre as localidades de um mesmo pais. Nesse
interim, sem mais glosas, € atribuido aos trabalhadores situados no patamar da grande industria o
papel de colocar-se na dianteira do movimento e de “arrastar” consigo toda a massa. Na
sequéncia, lemos: “Da mesma forma, os paises nos quais estd desenvolvida uma grande industria
atuam sobre os paises plus ou moins ndo industrializados na medida em que estes sdo
impulsionados pelo comércio mundial a luta universal da concorréncia” (ENGELS, MARX,
2007, p. 61). Isso sugere que a modalidade potencial da dindmica da revolucdo em escala
nacional pode ser reconduzida ao dmbito internacional, o que quer dizer que os paises
industrialmente mais desenvolvidos devem desempenhar um papel estrategicamente similar
aquele do proletariado da grande industria em escala nacional. Alids, dentro de uma concepcao
que considera que a dindmica das solugdes dos problemas da transi¢io ao comunismo nao pode
surgir sendo das condicdes da industria em larga escala, parece evidente que a classe trabalhadora
dos paises capitalisticamente mais avancados pode e deve encarnar o papel de catalisador da
revolucdo comunista no terreno internacional. Os problemas relacionados a essa conclusdo serdao
explicitados, de forma mais concreta, ao longo da discussao deste trabalho. Por ora, basta dizer
que, dentre outras coisas, essa perspectiva ignora os efeitos dos processos de estratificacdo,
nacional e internacional, da classe trabalhadora sobre a luta de classes, o poder dos incentivos
materiais discriminatérios (para ndo entrar no tema do poder dos processos ideoldgicos
relacionados aos complexos nacionalista, colonial e racista) na divisdo da classe trabalhadora,
interna e internacionalmente, em um contexto complexo que envolve relagdes hierdrquicas e de
dominagdo/subordinacdo no plano das interdependéncias internacionais. Além disso, descarta, de
maneira muito sumadria, a possibilidade de outras forcas sociais (que ndo o proletariado da grande
inddstria) atuarem de maneira revoluciondria por iniciativa propria, restando-lhes, sem a atuacao
do proletariado da grande industria (ou do proletariado dos paises mais desenvolvidos
industrialmente em termos capitalistas), apenas o latejamento de problemas, as vezes, mais

criticos do que os problemas deste contingente da classe trabalhadora, como observado por
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nossos autores, que reconhecem que “os trabalhadores excluidos da grande industria sdo jogados

por esta numa situag¢do ainda pior do que a dos trabalhadores da prépria grande industria” (Ibid.,
p. 61).

Toda essa discussdo, que parece digressiva em relagdo ao tema do colonialismo, esta
intimamente ligada a ele. Com efeito, ndo € dificil perceber que a perspectiva examinada nas
paginas anteriores ndo poderia sendo conduzir, se se pretende reter sua coeréncia, a um
posicionamento contrario as tentativas das forcas sociais ndo-capitalistas de obstruir o avango da
ascendéncia histdrica global do capital, o que ndo pode deixar de ter importantes implicagdes
para o posicionamento em relagdo ao colonialismo. Isso talvez ndo fique tao claro nas paginas da
Ideologia alemd, posto que ndo ha qualquer formulagdo explicita dessa tematica, embora a China

e a India sejam consideradas na exemplificacdo do impacto materialmente tangivel dos processos
i

N

“histérico-mundiais” relacionados a ascendéncia global do capital . O Manifesto do partido

comunista ¢ muito mais claro a esse respeito:

A burguesia, pelo rdpido aperfeicoamento de todos os instrumentos de producao,
pela comunicacdo infinitamente facilitada, arrasta [reifif] para a civilizagdo
mesmo as nagOes mais barbaras. Os baixos precos de suas mercadorias sdo a
artilharia pesada com que derruba todas as muralhas da China, com que obriga a
xenofobia obstinada dos barbaros a capitular. Ela obriga todas as nagdes, se nao
querem perecer, a adotar o modo de producdo da burguesia; ela as obriga a
introduzir a chamada civilizacdo em seu meio, isto €, a tornarem-se burguesas.
Em uma palavra, ela cria um mundo a sua imagem. (ENGELS, MARX, 1990, p.
65)

Nao ha didvida de que a distingdo entre nagdes “bdrbaras” e “civilizadas”, malgrado

atenuada pelo qualificativo “chamada”, “pretensa” (sogennante), anteposto a palavra civilizacao,

» 12

inscreve esse trecho em um contexto “eurocéntrico” °. Nao cabe, porém, determo-nos mais neste

""" A Ideologia alema traz o exemplo dramitico da invencio de uma méaquina na Inglaterra que “na India e na China
tira o pdo de indmeros trabalhadores e subverte toda a forma de existéncia desses impérios” (ENGELS, MARX,
2007: 40).

"2 Ap6io minha prépria compreensido do “eurocentrismo” na conceituacio de Lindner (2010), que o define a partir de
quatro dimensdes bdsicas: a assuncdo, justificada em termos pretensamente cientificos, racionais, da superioridade
das sociedades da Europa Ocidental, discurso que, quando se articula com a nogdo de “diferencas essenciais”,
assume um cardter racista; a negligéncia das condicdes reais prevalentes nas regides ndo-ocidentais em beneficio de
um sistema conceitual eurocidental imposto como pardmetro na constru¢dio da “imagem” do mundo ndo-ocidental;
uma concepg¢do de desenvolvimento que toma a experiéncia cultural e histérica da Europa Ocidental capitalista como
um padrdo universal; a concepg¢do da interag@o entre as diversas regides do mundo como uma narrativa da difusdo da
influéncia européia no mundo, elidindo a histéria ndo-européia e sua influéncia no desenvolvimento europeu.
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ponto, visto que o ‘“eurocentrismo” dessa passagem ja foi abundantemente denunciado na
literatura existente. O que importa destacar aqui € a concepcao de que a tendéncia da burguesia a
integracdo de todas as regides do globo no mercado mundial implica a introdu¢ao do modo de
producdo capitalista em “todas as nacdes”. De maneira andloga as conclusdes da Ideologia
alemd, o comércio e a concorréncia mundiais constituem a “mola propulsora” desse processo,
como se depreende da referéncia aos baixos precos das mercadorias burguesas como a “artilharia
pesada” com que a burguesia “derruba todas as muralhas da China”. Brenner (1977, p. 26) aponta
essa passagem do Manifesto como representativa de uma visao (mais tarde superada por Marx)
segundo a qual
[...] a expansdo econdmica capitalista, através do comércio e do investimento,
traria consigo inevitavelmente a transformacgdo das relacdes socioprodutivas —
isto €, das relacdes de classe — pré-capitalistas e o estabelecimento de relacdes
socioprodutivas capitalistas, de uma estrutura de classes capitalista.

Tal visao, observa o historiador, recusa a considerar a possibilidade de que

[...] a expansdo capitalista através do comércio e do investimento falhasse em
romper os velhos modos de producdo (uma possibilidade que Marx mais tarde
conceberia); ou realmente tendesse a fortalecer os velhos modos ou a erigir
outros sistemas de rela¢des sociais de producdo ndo-capitalistas no lugar dos
velhos modos (Ibid.).

Kevin Anderson (2010, p. 10), a0 comentar a mesma passagem, destaca o unilinearismo
da concepc¢do de desenvolvimento social nela implicada, observando que

Isso sugere que, naquele tempo, Marx sustenta um modelo de desenvolvimento
implicitamente unilinear, de acordo com o qual as sociedades ndo-ocidentais,
uma vez arrastadas para o sistema capitalista mundial, desenvolveriam logo
contradi¢cdes similares aquelas dos paises j4 industrializados.

O corolério dessa concepgdo é que toda resisténcia ao processo de expansao econdmica
capitalista € inutil e, em relagdo a perspectiva da revolu¢do comunista, objetivamente reaciondria.
Deste modo, na citagdo acima, as manifestacdes concretas dessa resisténcia ndo sdo tomadas
sendo como uma demonstracdo da “xenofobia” e “obstinacdo” de povos que os dois autores
designam como ‘“bérbaros” e que, ao final, sdo obrigados a “capitular” ou a “perecer”. Em um
texto destinado a sintetizar, com objetivos panfletdrios, a visdo sobre o destino da ordem

burguesa e o cardter da revolucdo que bate na porta das sociedades européias, essa colocacdo soa
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como uma objecdo a todas as formas de resisténcia ao dominio “ocidental” e ao processo
“civilizatério” do capital nas fronteiras da expansdo colonial européia. A narrativa economicista
da expansdo mundial da “civilizacdo” burguesa parece encontrar sua traducdo politica na
condenacdo das tentativas de obstruir esse processo a partir de forcas sociais pertencentes a
contextos nao-capitalistas. Tais tentativas, ainda que compreensiveis e justificiveis em seus
proprios termos, devem ser consideradas, em termos histéricos mais amplos, como regressivas ou
conservadoras.

O esboco programético de Engels conhecido pelo titulo de Principios do comunismo, que
serviu de base para o Manifesto, é ainda mais explicito em relacdo ao papel do comércio e da
concorréncia mundiais, bem como em relagdo ao alcance mundial dos processos considerados.
Nesse texto, Engels ndo utiliza metéaforas, apontando diretamente para o processo de destrui¢ao,
em todos os paises do mundo, da inddstria baseada no trabalho manual pela concorréncia dos
produtos industriais produzidos sob as condi¢des do trabalho mecanizado. E esse processo que,
segundo ele, tem forcado a sair de seu isolamento ‘“todos os paises semibdrbaros
[halbbarbarischen], que até agora tinham permanecido mais ou menos alheios ao
desenvolvimento histérico e cuja industria tinha se baseado até agora na manufatura” (ENGELS,
MEW, 4, p. 367). O resultado auspicioso desse processo é que “paises que ndo conheceram
nenhum progresso por séculos, como, por exemplo, a fndia, tém sido revolucionados, € mesmo a
China caminha em dire¢do a uma revolugdo” (Ibid., p. 367). O sentido dessa revolugdo € indicado
algumas linhas adiante pela referéncia a difusao do “progresso” e da “civilizacdo”.

A similaridade dos termos de referéncia de ambos os textos € evidente. Mas o texto de
Engels, em seu estilo didético e diretamente discursivo, € mais concludente: a expansdo global do
capital aparece como um processo mais ou menos homogéneo, consubstanciado na estrada
pavimentada pelo rolo compressor de fatores exclusivamente econdmicos, diante dos quais nao
parece haver, para os povos confrontados por sua dindmica, outra op¢do que a de submeter-se
passivamente aos padrdes do “progresso” e da “civilizacdo”, ainda mais que as estruturas sociais
com que o capital se defronta, em paises como a India e a China, ndo oferecem outra perspectiva
que a da estagnacdo, da alienacdo em relagdo ao “desenvolvimento historico”. O capitalismo
nio é somente o agente da unificacdo do mundo, mas o agente responsavel por atrair as
sociedades “estaciondrias”, quase “a-histdricas”, novamente para a Orbita da “histéria”, do

“progresso”, da “revolucao”.
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Para encerrar a discussdo, vale examinar ainda o modo como esses dois escritos
“resolvem” o problema da ambiguidade temporal tratada acima.

Em Principios do comunismo, Engels (MEW, 4, p. 374) expde um cendrio em que — em
razao das interconexdes e interdependéncias globais criadas pelos processos da grande industria e
do fato de esses mesmos processos terem nivelado, em grande medida, o “desenvolvimento
social” em todos os “paises civilizados”, tendo ja a burguesia e o proletariado se tornado as
“classes decisivas” nesses paises — se espera que a revolugdo comunista seja deflagrada
simultaneamente (gleichzeitg) em todos os “paises civilizados”, nomeadamente, Inglaterra,
Estados Unidos, Franca e Alemanha. Engels ressalva que, uma vez desencadeado, o
desenvolvimento do processo deve ocorrer em uma escala de tempo desigual, de acordo com o
grau de desenvolvimento das forcas produtivas em cada pais Essa formulagdo revela que, para
Engels, o fator determinante na transi¢do nao sao os processos da luta de classes e a capacidade
das forgas sociais revoluciondrias de enfrentar as formas especificas assumidas pelas estruturas
mediatorias (inclusive a estrutura das forcas produtivas) das relacdes de classe em cada pais,
engendrando simultaneamente novas estruturas mediatorias apropriadas a afirmacdo da
autoridade diretora ndo-hierarquica e positivamente cooperativa dos produtores associados sobre
todos os processos produtivos/reprodutivos societdrios. Para ele, é, antes de tudo, o grau de
desenvolvimento das for¢as produtivas que determina o andamento geral da transi¢do depois que
a fagulha revoluciondria atingiu a pdlvora.

O Manifesto, mais autocontido, carece da nitidez do escrito engelsiano. Afirma que “‘a
acdo conjunta, pelo menos dos paises civilizados, € uma das primeiras condicdes de sua [do
proletariado] emancipacdo”; sugere que a formacdo do mercado mundial e a tendéncia
uniformizadora, no plano social, que acompanha o desenvolvimento da producdo industrial
moderna (despojando o proletariado de “todo cardter nacional”) constituem precondi¢des dessa
“acdo conjunta”; indica que € esse o resultado do “trabalho industrial moderno”, da “subjugacao
moderna sob o capital”, “tanto na Inglaterra como na Franca, na América como na Alemanha”;
explicita que a Alemanha (em termos burgueses, social e politicamente mais “atrasada” do que os
outros trés paises) se encontra ‘“nas vésperas de uma revolucdo burguesa” e que esta “pode ser
apenas o prelddio [Vorspiel] imediato da revolucdo proletaria” (ENGELS, MARX, 1990, p. 78,
71, 91). Apenas quando encadeamos essas asser¢Oes dispersas, 0 texto sugere uma perspectiva

andloga a do escrito engelsiano.
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O Manifesto nada diz acerca do destino do muito mais vasto territério do mundo, no qual
a “artilharia pesada” da concorréncia da producdo capitalista “obriga a introduzir a chamada
civiliza¢dao”, no caso de a revolugdo proletaria “conjunta” dos “paises civilizados” ocorrer, como
o texto insinua, no decurso da revolucdo de que a Europa ja vivencia as “vésperas”. Na verdade,
o problema da ambiguidade temporal € ocultado por uma narrativa em que tendé€ncias em
realizacdo e tendéncias consumadas se embaralham. J4 o escrito engelsiano parte explicitamente
do ponto de vista de que a difusdo da “civilizacdo” burguesa € um processo ja irreversivelmente
estabelecido pelo rompimento do “isolamento” e pela desestruturacio do modo de produgdo de
todos os “paises semibdrbaros”, de modo que se trata apenas de considerar os efeitos da
revolugio proletdria sobre esse processo. E assim que Engels, ao final, pode estipular que:

Ela [a revolug¢do comunista] terd uma repercussao significativa nos outros paises
do mundo, transformando completamente e acelerando muito o curso de
desenvolvimento seguido por eles até agora. Trata-se de uma revolucdo
universal e terd, portanto, também um terreno universal (ENGELS, MEW, 4, p.
374-375).

As concepgdes examinadas neste tépico t€ém implicagdes importantes para a reflexao
marxiana da década de 1850 sobre os contextos indiano e chinés e a politica (colonial) britanica
de subordina-los a determinado conjunto (mutdvel) de interesses socioecondmicos e politicos da
sociedade britanica. Antes, porém, de iniciar essa discussdo, € importante discutir, brevemente,
um outro “atalho” problematico presente nas reflexdes de Marx e Engels na Ideologia alemd e no

Manifesto do partido comunista.

Uma classe despojada de “todo carater nacional”

Outra concepgdo desorientadora encontrdvel nas reflexdes de Marx e Engels naquelas
duas obras corresponde a tentacdo de negligenciar a importancia, do ponto de vista da revolucao
comunista, dos obstaculos representados pelas nacionalidades. O que sustenta essa “operagao” é
o pressuposto de que o desenvolvimento global da industria de larga escala tende a criar, em
todos os lugares, o proletariado como uma entidade mais ou menos homogénea, descartando,
assim, a possibilidade de divisdes de interesse significativas entre os contingentes de

trabalhadores de diferentes nacionalidades, divisdes que, quando aparecem, s6 podem estar
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vinculadas, se nos subordinamos a légica dos argumentos de Marx e Engels nessas obras, a

insuficiéncia do desenvolvimento da grande inddstria em um pais ou regido. Ignora-se, assim, a

despeito de todas as observacdes de Marx e Engels acerca da incidéncia da concorréncia

igualmente no interior da classe trabalhadora, que:

a classe capitalista e o Estado, no interesse da prépria dominagdo, podem, dentro dos
limites das condi¢des objetivas da reproducdo do capital, conceder ganhos materiais
significativos para a classe trabalhadora nacional ou para alguns setores da mesma;

a capacidade de conceder esses ganhos relativos € muito diferente nos diferentes paises,
dependendo, dentre outros fatores, da posicdo de cada pais no contexto da competicdo
capitalista global ou de outras vantagens relativas, como, por exemplo, o dominio colonial
sobre regides economicamente significativas do globo;

esse fato pode gerar divisdes objetivas entre os trabalhadores de diferentes paises no plano
contingencial dos interesses parciais imediatos;

em sua processualidade social complexa, segundo a margem de acdo sdcio-histdrica
disponivel, o desenvolvimento capitalista em determinado pais ou regido pode engendrar
formas de articulacdo vidveis entre as relagdes de producgdo capitalistas e determinadas
relagdes de opressdo e dominacao (nacionais, €tnicas, etc.), historicamente pré-existentes
ou engendradas no bojo de novos processos de dominagao nacional ou de deslocamentos
populacionais, redimensionando-as no interior do complexo da subsuncao do trabalho ao
capital e garantindo a reprodu¢do continuada das mesmas também por meios culturais,
politicos, juridicos etc.;

nessas circunstancias, nacionalidade e etnicidade podem atuar também como elementos
estruturantes, entre outros, na estratificacdo da classe trabalhadora nesse pais ou regiao,
com repercussdes significativas sobre os processos de desenvolvimento da consciéncia de
classe e de articulagao coletiva da classe trabalhadora;

enfim, tudo isso ndo pode deixar de ter importantes reflexos sobre as possibilidades de
“salientar e fazer valer os interesses do proletariado inteiro independente da
nacionalidade” (ENGELS, MARX, 1990, p. 73), em conformidade com a orientag¢do que,
segundo o Manifesto, distingue os comunistas dos outros partidos proletarios.

Na Ideologia alemd e no Manifesto do partido comunista, esse complexo problematico,

que se refere apenas a algumas das dimensdes fundamentais do problema, é muito subestimado.
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Nao ha a menor indicacdo das complicagdes relacionadas a necessidade de enfrentar a questdao
das nacionalidades, tanto antes como depois do inicio da esperada acdo conjunta dos povos
dominantes. Do mesmo modo, ndo se encontra qualquer mencao as dificuldades que tal questao
poderia trazer

e seja para a aposta estratégica na maior potencialidade revoluciondria ou na centralidade
dos estratos da classe trabalhadora situados no contexto da industria de larga escala dos
paises dominantes no sistema global, na medida em que esses estratos podem, sob certas
circunstancias, beneficiar-se relativamente da posi¢cdo estruturalmente privilegiada desses
paises no quadro das hierarquias do sistema de interdependéncias globais,

e seja para a perspectiva de sua acdo conjunta, na medida em que os contingentes do
proletariado dos diferentes paises dominantes sdo contrapostos uns aos outros no contexto
da competicao capitalista internacional, sem mencionar os aspectos politicos e ideoldgicos
multiplamente mediados que influem na continuidade dos antagonismos nacionais no
interior da classe trabalhadora.

Na Ideologia alemd, quando Marx e Engels tocam na questdo das nacionalidades, é
apenas para mostrar que, pelo menos do ponto de vista do proletariado, elas ndo podem mais
apoiar-se em nenhum fundamento material relevante, em vista da homogeneizagao das estruturas
sociais no contexto capitalista da grande industria e da identidade de interesses do proletariado
em todo mundo dela derivada:

A grande inddstria, em geral, criou por toda parte as mesmas relagdes entre as
classes da sociedade e suprimiu por meio disso a particularidade das
nacionalidades. E finalmente, enquanto a burguesia de cada nacdo conserva
ainda interesses nacionais a parte, a grande inddstria criou uma classe que tem

em todas as nagdes o mesmo interesse € na qual toda nacionalidade ja estd

destruida (...). (ENGELS, MARX, 2007, p. 60-1)

E verdade que o antagonismo estrutural entre capital e trabalho é um processo
transnacional. Entretanto, em decorréncia dos préprios processos relacionados a pluralidade de
capitais e a sua concorréncia internacional, bem como as orientagdes estratégicas das classes em
disputa — que podem incluir estratégias de setores do trabalho visando a obter ganhos materiais
ou manter o padrdo de vida conquistado dentro da ordem social estabelecida e estratégias
correspondentes por parte do capital e do Estado de “cooptar” setores politicamente estratégicos

da classe trabalhadora nacional por meio de concessdes mais ou menos significativas, dentro das
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margens de manobra existentes de acordo com os limites dados pelos imperativos da reproducao
ampliada do capital —, tal antagonismo opera em circunstancias historicas concretas em que 0s
interesses parciais objetivos de grupos nacionais de trabalhadores podem sobrepor-se ao interesse
comum do proletariado de todas as nacdes. Assim (e aqui sequer foram mencionados os
complexos do nacionalismo e do racismo em sua relacdo de determinacdo reciproca com o
complexo da luta de classes), a atuacao do fator nacionalidade no interior da classe trabalhadora
nao pode ser simplesmente descartada focando as determinacdes estruturais basicas antagdnicas
da relacdo capital-trabalho. A possibilidade objetiva da atuagdo conjunta do proletariado de
diferentes nacionalidades em torno de seus interesses comuns, com potencialidade de destruir
efetivamente “toda nacionalidade”, na realizacdo de sua alternativa sist€mica ao capital, ndo pode
ser confundida com as condi¢bes praticas de sua realizacdo. Nao obstante, € o que ocorre na
passagem acima, que, como diz Meszaros,
[...] pulava para uma conclusdo que ndo podia ser sustentada por evidéncias
materiais. Transformava uma potencialidade em realidade, a0 mesmo tempo
que negligenciava alguns aspectos importantes de seus proprios termos de
referéncia, como estd ilustrado pelo exemplo de Marx dos desenvolvimentos
produtivos ingleses que afetam diretamente o metabolismo social da India e da
China"? (MESZAROS, 2004, p. 451).

O mesmo pode ser dito em relagdo as colocagdes de Marx e Engels acerca desse tema no
Manifesto do partido comunista. Postulando que “as condi¢des de vida da velha sociedade ja
estdo aniquiladas nas condic¢des de vida do proletariado”, Marx e Engels argumentam que:

O proletariado é sem-propriedade; sua relacdo com a mulher e os filhos ndo tem
mais nada em comum com as relacdes familiares burguesas; o trabalho industrial
moderno, a subjugacdo moderna ao capital, a mesma tanto na Inglaterra como na
Franca, na América como na Alemanha, despe-o [o proletariado] de todo cariter
nacional. A lei, a moral, a religido sdo para ele igualmente preconceitos
burgueses diversos, atrds dos quais se escondem igualmente interesses burgueses
diversos. (ENGELS, MARX, 1990, p. 71)

Essa visdo um tanto idealizada do proletariado € problemdtica praticamente em todas as
suas afirmagdes. Em primeiro lugar, tangenciando um tema que ndo interessa a presente

discussao, mas que vale a pena mencionar, fecha os olhos para o fato de que, por mais que o

" Vejanota 11.
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desenvolvimento capitalista possa, em certos contextos, destruir alguns dos fundamentos
econdmicos das “relagdes familiares burguesas” (como a relagdo de propriedade e a heranca) no
quadro das “condi¢des de vida do proletariado”, essas relagdes podem ser continuamente
reeditadas, de maneira modificada, no seio do proletariado, ainda que totalmente “‘sem-
propriedade”. Para tanto, pode apoiar-se ndo somente em poderosos fatores culturais nao
desafiados, mas igualmente em fundamentos materiais extremamente reais, como, por exemplo,
as condi¢des de criacdo dos filhos e de subsisténcia individual, que, no contexto de uma
economia doméstica separada ndo superada, continuam a representar um elemento material de
refor¢o da estrutura familiar “burguesa” de coabitacdo forcada. Em segundo lugar, o trecho acima
exclui a possibilidade condicional e conjuntural de “integracdo” e “acomodacdo” de interesses
parciais do proletariado ou de alguns setores do mesmo as ‘“condi¢des de vida da velha
sociedade”. Em terceiro lugar, ignora a heterogeneidade e a complexidade da configuracio
dindmica das “condi¢des de vida do proletariado”, ndo apenas internamente estratificado e
segmentado, mas também situado em contextos regionais e nacionais muito diferentes de
concretizagdo do “trabalho industrial moderno” e da “subjuga¢do moderna ao capital””, com maior
ou menor beneficio relativo deste ou daquele setor da classe trabalhadora, deste ou daquele
contingente nacional de trabalhadores. Por fim, em contradi¢io com as conclusdes acerca das
consequéncias do controle tendencialmente monopolizador dos “meios de produgdo espirituais”
pela classe dominante nas paginas da Ideologia alemd, deixa de lado os mecanismos culturais,
politicos e ideoldgicos que permitem que “preconceitos burgueses” (“burgueses”, se tomados em
relacdo com os interesses da emancipagdo socioecondmica da classe trabalhadora), como a
legalidade, a moralidade, a religido e, por que ndo acrescentar, as diversas manifestacdes do
nacionalismo “burgués”, exercam sua influéncia sobre a “visdo de mundo” dos proletarios.
Dentro do aspecto que nos interessa diretamente aqui, cabe observar que a visao do proletariado
despido de “todo cardter nacional” como resultado da identidade do “trabalho industrial
moderno” e da “subjugacdo moderna ao capital’ ndo permite entrever nenhum obstidculo
importante no caminho da constituicio da solidariedade internacional da classe trabalhadora.

Eis uma visdo que Marx mesmo tratard de refutar em momentos posteriores de sua

reflexdo.
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A artilharia pesada da histéria contra as muralhas da teoria

Em face da experiéncia dos processos revoluciondrios de 1848, Marx comega a abandonar
esses “atalhos”, introduzindo dimensdes novas, que complexificam bastante o quadro de suas
colocagOes anteriores. A experiéncia de 1848, de certo modo, confirmou a perspectiva marxiana-
engelsiana sobre a interdependéncia global dos processos revoluciondrios e a impossibilidade de
0 movimento proletdrio conquistar uma vitdria definitiva em um pais isolado e, particularmente,
sem a reciprocidade dos movimentos revoluciondrios da classe trabalhadora dos “povos
dominantes”. Por outro lado, descartou as perspectivas mais otimistas sobre uma deflagracdo
mais ou menos espontdnea € simultdnea do movimento revoluciondrio do proletariado em todos
0s paises capitalistas dominantes no mercado mundial.

Marx nao demorou a extrair conclusdes novas a partir das experiéncias de 1848. Ja no
artigo “O movimento revoluciondrio”, publicado no dia 1° de janeiro de 1849, na Neue
Rheinische Zeitung, ele sustenta que todas as revolugdes européias, mesmo aquelas de caréter
burgués, estdo fadadas a ndo ser mais que uma ‘“tempestade em um copo de dgua” sem uma
revolucgao social na Inglaterra, “o pais que transforma todas as nagdes em seus proletarios” e que,
enquanto for dominada pela burguesia, continuard a funcionar como “o rochedo contra o qual se
quebram todas as vagas revoluciondrias” (MARX, MEW, 6, p. 149). Essa concepc¢do da
centralidade da Inglaterra no plano das possibilidades estratégicas da revolu¢do comunista,
considerando a escala internacional requerida para sua plena efetivacdo, serd uma constante nos
desenhos programaticos marxianos, mesmo na década de 1870.

Nesse artigo de 1849, a perspectiva desenvolvida por Marx a partir dessa convicgdo é
bastante interessante. Segundo ele, os movimentos eurocontinentais pela liberacdo das
nacionalidades oprimidas ou pela superacao do “absolutismo feudal”, dependem, de modo geral,
de uma revolugao politica bem-sucedida do proletariado francés. Esta alteraria radicalmente o
sistema de poder internacional no continente europeu, cuja configuracdo se apdia, em grande
medida, nos alinhamentos contrarrevoluciondarios da Franca e da Inglaterra. A dificuldade € que o
movimento francés naufraga necessariamente diante do dominio industrial e comercial global da
burguesia inglesa. A revolugdo social na Inglaterra, por sua vez, depende da possibilidade de a
revolugdo na Franga expandir-se em uma guerra geral européia, que perfilaria a Inglaterra ao lado

das autocracias mais reaciondrias da Europa e que, pelo proprio fato de envolver a Inglaterra, se
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transformaria, logo, em uma guerra mundial. Apenas uma guerra mundial, diz Marx, “pode
oferecer ao Partido dos Cartistas, o partido dos trabalhadores ingleses organizados, as condi¢des
de um levante bem-sucedido contra seus colossais opressores” (MARX, MEW, 6, p. 150).

Embora todas essas asser¢des incisivas sejam enunciadas sem qualquer desenvolvimento
analitico, elas demonstram, independentemente de sua validade efetiva14, como Marx, em face da
experiéncia histdrica concreta, comega a perceber que as condi¢des de uma “acdo conjunta” da
classe trabalhadora, mesmo que apenas dos paises que ele chama de “civilizados”, se inscrevem
em um contexto muito mais complexo do que o entrevisto em trabalhos anteriores e que a propria
estruturacdo hierarquizada das interdependéncias globais engendra campos de manobra muito
diferenciados para as forgas sociais envolvidas na confrontacdo capital-trabalho nos diferentes
paises. Assim, conforme a perspectiva desenvolvida nesse artigo, apesar de a Inglaterra contar
com uma classe trabalhadora numericamente mais expressiva € mais organizada que em qualquer
outro pais nesse periodo, o proletariado inglés ndo parece em condi¢des de assumir o papel de
detonador do processo revoluciondrio, dependendo de nada menos do que de uma guerra
mundial, desencadeada no contexto de uma revolu¢do politica bem-sucedida da classe
trabalhadora francesa, para ser capaz de derrotar as classes dominantes na Inglaterra.

Importa registrar também que o cendrio dessa guerra mundial compreende igualmente
paises colonizados, inclusive as colonias africanas e a India britdnica, como é patente na
observacdo de Marx de que “qualquer guerra européia, em que a Inglaterra esteja envolvida, é
uma guerra mundial” e “serd travada tanto no Canadd como na Itdlia, tanto na India Oriental
como na Priissia, tanto na Africa como no Daniibio” (MARX, MEW, 6, p. 150). Isso sugere que a
possibilidade de uma revolucdo proletiria nos paises dominantes depende de um contexto
complexo de processos revoluciondrios multifdrios, ndo apenas anticapitalistas, mas também
antifeudais, anticoloniais etc. De qualquer modo, trata-se de um cendrio, com certeza, muito
diverso daquele de uma ‘“ag¢do ‘repentina’ e simultinea dos povos dominantes”, compreendida
como uma possibilidade criada pela producdao do fendmeno da “massa sem propriedade”,

. N L, . N .. 15
simultaneamente, em todos os povos, em decorréncia do comércio e da concorréncia mundiais.

' Marx sequer aventa a possibilidade de, na eventualidade de uma guerra geral européia, os trabalhadores ingleses
organizados alinharem-se com seus “colossais opressores”.

15 No ano seguinte, em total contraste com a perspectiva da “simultaneidade”, Marx comecaria a reivindicar, como
ao tratar das tarefas da Liga dos Comunistas na Alemanha, a necessidade da “permanéncia” da revolucdo até que o
processo revoluciondrio desencadeado em um pais isolado pudesse garantir o poder politico nacional do proletariado
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Depois desse artigo de 1849, procurando entender o malogro dos processos
revoluciondrios de 1848 e a extraordindria revitalizacdo posterior da reacao politica na Europa, a
atencdo de Marx se volta, sobretudo, para a investigacdo das crises econdmicas e de suas
consequéncias politicas. Sdo um testemunho do esforco de Marx nesse sentido tanto as “Revue”,
escritas em co-autoria com Engels e publicadas na Neue Rheinische Zeitung, no curso do ano de
1850, como As lutas de classes na Franca, completado por Marx em novembro de 1850. Nao
cabe aqui qualquer andlise mais detalhada desses interessantes escritos'®, mas apenas ressaltar
algumas conclusdes que esse material, considerado em conjunto, permite destacar.

O primeiro aspecto a sublinhar € que, de acordo com Marx e Engels, as crises gerais,
inerentes a0 modo de producdo capitalista, desempenham um papel essencial como alavanca dos
processos revoluciondrios, ao passo que o retorno da prosperidade geral contribui para remover
as condicdes de mobilizagao revoluciondria dos trabalhadores e para o fortalecimento das forcas
contra-revoluciondrias. Assim € que, analisando o contexto p6s-1848, Marx escreve, em As lutas
de classes na Franga, que:

Sob essa prosperidade geral, em que as forcas produtivas da sociedade burguesa
se desenvolvem tao exuberantemente quanto € possivel, em geral, no interior das
relagdes burguesas, nio se pode falar de uma revolugio efetiva.'’ [...] Uma nova
revolu¢do € possivel apenas em consequéncia de uma nova crise. (MARX,
MEW, 7, p. 98)

O segundo é que, embora haja sempre uma convergéncia de fatores no desenvolvimento
de cada crise, a fonte primdria da crise € a superproducdo. Outras dimensdes da crise, como a
superespeculacdo e o supercomércio, ndo constituem sendo “sintomas da superproduciao” e se
manifestam, regularmente, no momento em que esta se encontra em uma fase bastante avancada
de desenvolvimento. Como lemos na terceira “Revue” (maio-outubro), a crise eclode,
primeiramente, no terreno da especulacdo, precisamente porque, nele, a superproducio encontra

“védlvulas de escape momentaneas (momentanen Abzugskandle)”, desviando temporariamente a

e generalizar-se pelo menos até englobar o conjunto dos paises dominantes — Cf. “Mensagem do Comité Central a
Liga” (ENGELS, MARX, MEW, 7, p. 244-254).

'® Para uma discussdo sobre esses e outros escritos de Marx do ponto de vista de suas andlises sobre as crises nos
anos 1848-1853, veja o livro de Simon Clarke Marx’s theory of Crisis.
<http://www.warwick.ac.uk/~syrbe/mst/Crisisbook.doc>

70 trecho completo remete novamente a centralidade da contradi¢do entre forcas produtivas e relagdes de producdo

LEINT3

e a nocdo de “esgotamento”, “saturacdo’.
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crise do terreno da produgdo, donde a superespeculacdo aparecer, em uma ‘‘observacao
superficial”’, como ‘“causa da crise” (ENGELS, MARX, MEW, 7, p. 421).

Esses dois pontos deviam ser explicitados para que um terceiro (o que importa realmente
para esta discussao) pudesse ser apresentado. Trata-se do seguinte. O exame minucioso da crise
de 1847 por Marx e Engels demonstra que a superproducdo € ainda um fendmeno tipico da
Inglaterra, onde o capitalismo se encontra mais desenvolvido; por outro lado, precipita crises
comerciais e financeiras que nao apenas atingem o continente europeu, mas o afetam com maior
intensidade que na Inglaterra, donde igualmente suas repercussdes politicas serem mais
intensamente experimentadas no continente. Segundo As lutas de classes na Franca, 1sso se
explica pelo fato de que, no “coracdo” do ‘“corpo burgués”, a “possibilidade de ajustamento
(Ausgleichung)” é maior que em suas “‘extremidades” (MARX, MEW, 7, p. 97). Embora Marx
ndo explicite em que reside a vantagem inglesa, a supor pelas avaliacdes de As lutas, ela deve
residir, em parte, no dominio britdnico sobre os mercados extraeuropeus, considerando que “a
Inglaterra vende para os paises ultramarinos desproporcionalmente mais do que o continente
[europeu] inteiro”, determinando, assim, o volume das exportagdes continentais para esses paises.
Os apontamentos das trés “Revue” ratificam essa interpretacao.

A primeira “Revue” (janeiro-fevereiro) aponta para o fato de que, entre 1846 e o comeco
da revolucdo parisiense de fevereiro de 1848, as mercadorias inglesas que inundavam os
mercados extraeuropeus encontraram gradualmente “escoadouro” (Debouché), o que foi ainda
mais facilitado pela exclusdo da competi¢do dos demais paises europeus em decorréncia dos
processos revoluciondrios deflagrados em 1848. Um “Debouché” € indicado, um pouco adiante,
quando se diz que tal possibilidade parece dificil de renovar-se no contexto da atual
“prosperidade” inglesa, uma vez que os mercados maiores, como a India, estdo praticamente
saturados (ENGELS, MARX, MEW, 7, p. 220). Mais adiante, o texto relata o subito
desenvolvimento californiano, motivado pela descoberta do ouro, um evento “ainda mais
importante que a Revolucdo de Fevereiro”, o qual criou um grande e novo mercado e deu “uma
nova direc@o” ao comércio mundial (ENGELS, MARX, MEW, 7, p. 221). Outra “tdbua de
salvacdo” eventual com que a ordem burguesa ndo pode contar em uma nova crise.

A segunda “Revue” (margo-abril), apostando na iminéncia de uma nova crise inglesa,
reporta que, dado que algumas importantes “vdlvulas de escape” para o capital excedente, como a

especulacdo com as ferrovias e com titulos de governo, se encontram bloqueadas, restam apenas
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os investimentos na propria producdo e a especulacdo com produtos coloniais, o que deve
acelerar a chegada da crise. O que importa destacar aqui €, mais uma vez, a percep¢do de Marx e
Engels da importancia do comércio colonial para a Inglaterra, embora eles considerassem como
uma ‘“véalvula de escape”, como as demais, a beira de ser bloqueada, interpretando os dados
recentes que apontavam para um aumento do comércio na India como indicagdes de uma
“melhoria momentanea e localizada”, que, como outros episddios do género, deve ser vista como
um indicio da aproximacdo de uma nova crise (ENGELS, MARX, MEW, 7, p. 295).

Na terceira “Revue” (maio-outubro), além de destacar a concentra¢do da especulagdo nos
anos de prosperidade de 1843-1845 em ferrovias e no comércio indiano e chinés, Marx e Engels
registram as tentativas recentes de encontrar novas possibilidades de venda para as mercadorias
da industria algodoeira nos mercados chinés e indiano e as tentativas renovadas de especulacdo
com as mercadorias coloniais. Por outro lado, nao acreditam que essas alternativas sejam
sustentdveis a longo prazo, sobretudo, tendo em vista a pouca elasticidade desses mercados e o
temor de invendabilidade dos produtos coloniais, que lateja nas “chagas (Wunden) frescas de
18477 (ENGELS, MARX, MEW, 7, p. 430).

Esses escritos de 1850 permitem apreender uma percep¢ao apurada das complicacdes que
as questdes relacionadas ao palco global da atuagdo do capital trazem para a perspectiva da
revolu¢do comunista. O grau de repercussdao das revolugdes eurocontinentais na Inglaterra é,
segundo As lutas de classes na Franga, o “‘termdmetro” que mostra até que ponto elas colocam
efetivamente em xeque as relacdes burguesas ou “atingem somente suas formagdes politicas”
(MARX, MEW, 7, p. 97). O papel de pivd na transmissdo e generalizacdo dos processos
revoluciondrios das “extremidades” para o “coracdo” inglés do sistema capitalista é, certamente,
nesse contexto da producdo marxiana, atribuido a Franca. Mas, acompanhando esses textos de
1850, ndo parece ser indiferente a “possibilidade de ajustamento” da Inglaterra diante das crises,
a abertura de novos mercados extraeuropeus ou a extensdo ou contracdo dos antigos,
particularmente da China e da India. E por isso que, nos anos seguintes, em face dos sucessivos
erros de Marx na antecipacdo da crise, ndo € estranho que, além dos estudos de histdria
econdmica e da economia politica em 1851, ele dedicasse maior atengc@o ao que acontecia fora da
Europa, sobretudo nos colossais mercados asidticos. E esse o contexto mais geral dos artigos de

Marx de 1853 sobre a India e a China, os quais surgem ndo como um “desvio” de seus estudos
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sobre economia politica, como sugerem alguns comentadores, mas em conexao com eles, dentro
da preocupacdo central com as possibilidades revoluciondrias nos anos 1850.

Os escritos marxianos sobre colonialismo em 1853 pertencem a um conjunto maior de
artigos que Marx escreveu como correspondente do New York Tribune, um dos mais importantes
jornais norte-americanos do século XIX, de cariter progressista, embora eclético, e, no que toca
diretamente ao ponto aqui tratado, com uma perspectiva anticolonialista, como observa Sofri
(1977, p. 30). O conjunto de artigos que serd analisado, muito brevemente, a seguir, compreende:
“A revolucdo na China e na Europa”, um importante artigo sobre as possiveis repercussdes na
Europa da assim chamada “Rebelido Taiping”, na China, e sobre seu contexto, que inclui
observacgdes importantes sobre o impacto ocidental na China; e os artigos mais importantes de um

total de 10 artigos em que é tratado o tema do dominio britinico na India.

Exportando ‘“desordem’ para o ‘“Mundo Ocidental”

A chamada “Rebelido Taiping” (1850-1864) foi um movimento revoluciondrio de base
popular, dominado por idéias igualitdrias taoistas, budistas e cristds, mas, ndo obstante, com
dimensdes extremamente autoritirias. Ao mesmo tempo em que, nas regides que foi capaz de
controlar por algum tempo, executava uma agenda social radical, abolindo a propriedade privada
da terra (distribuida para uso), estabelecendo elementos de ‘“igualdade entre os sexos” e
reduzindo taxas e impostos, procurava instituir uma estrutura politica ‘‘teocraticamente
organizada na base de uma piramide de unidades familiares” (HOBSBAWM, 1982, p. 146). Pelo
final do ano de 1853, o movimento abrangia cerca de um milhdo de militantes ativos e controlava
uma extensao territorial significativa no sul e no leste da China.

Era dificil que um movimento dessas dimensdes e localizado em um dos mais importantes
mercados extraeuropeus passasse despercebido na Europa e, particularmente, na Inglaterra, dada
a importancia da exportacdo de produtos industriais ingleses e de 6pio indiano para a China e do
comércio do chd chinés. Com certeza, ndo passou despercebido por Marx, que, em junho de
1853, publica no Tribune “A revolugao na China e na Europa”.

O objeto de Marx nesse artigo ndo € diretamente a ‘“Rebelido Taiping”, seu conteido

social, suas formas de expressdo prdtico-institucionais e ideoldgicas e suas possibilidades
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revoluciondrias efetivas, mas, antes, suas possiveis repercussoes sobre a Inglaterra e, através
dela, sobre a Europa continental. Na verdade, ja quando da deflagragdo do movimento, em 1850,
na primeira “Revue”, Marx e Engels ndo parecem muito interessados no significado da “Rebelidao
Taiping” em si mesma. Eles ndo desconhecem as reivindica¢des de “uma outra distribuicdo da
propriedade” e mesmo da “completa aboli¢cao da propriedade privada” que se insinuam no meio
da “plebe rebelde”, mas ndo atribuem a elas maior interesse em si mesmas, na medida em que “o
socialismo chinés pode estar para o europeu, sem duvida, apenas do mesmo modo que a filosofia
chinesa para a hegeliana” (ENGELS, MARX, MEW, 7, p. 222). Com essa comparacdo
“eurocéntrica”, eles encerram sua “andlise” do cardter desse movimento, que, por outro lado,
prenunciam, ndo pode deixar ter “efeitos significativos” sobre a ‘“civilizacdo”, quer dizer, a
Europa. E, sobretudo, para tais “efeitos” que Marx chama a atencio em seu artigo de 1853,
quando o movimento j4 havia assumido propor¢des realmente ameagadoras.

O artigo pode ser dividido em duas partes: a primeira trata da crise social chinesa e a
segunda, de seus possiveis efeitos na Europa. Em relacdo a primeira parte, vale observar, antes de
tudo, que, enquanto, no Manifesto do partido comunista, a resisténcia dos “povos mais barbaros”
ao ocidente capitalista ndo aparece sendo como uma manifestacdo da “xenofobia obstinada dos
barbaros”, que devem capitular diante da “artilharia pesada” dos baixos precos das mercadorias
produzidas pela grande industria, esse artigo de 1853 apresenta a ‘Rebelido Taiping”,
independentemente da forma “religiosa, dindstica ou nacional” de que possa revestir-se, como
uma reagdo popular contra os efeitos dos “agentes dissolventes que atuam conjuntamente sobre
as financas, a moral, a inddstria e a estrutura politica da China” e que “receberam seu completo
desenvolvimento sob o canhdo inglés em 1840” (MARX, MECW, 12, p. 93; 95).

Alias, é dificil sustentar, a partir desse escrito marxiano, o impacto da penetracio
ocidental na China como progressista ou como indutor de um processo de desenvolvimento
capitalista, nos termos sugeridos pelo Manifesto. Os Unicos aspectos positivos da abertura da
China ao mercado mundial por meio do “canhdo inglés” de 1840 aduzidos nesse artigo do

. ~ .~ cr L o -~ .. 18
Tribune sdo a destruicdo do “isolamento barbaro e hermético em relacdo ao mundo civilizado”

' Diga-se, de passagem, que Marx, ao falar de “isolamento barbaro” e, mais adiante, do 6dio contra os estrangeiros
convertido em “sistema politico”, acaba por tomar a China pelos “mandarins pedantes”, os intelectuais burocratas
confucianos que governavam o Império, cerrando os olhos para a cultura popular chinesa, tradicionalmente mais
aberta para idéias de fontes estrangeiras, como o budismo, o que era demonstrado, alids, pela ideologia do
movimento taiping e, particularmente, pelo itinerdrio de seu lider, Hung, influenciado por leituras cristds e pelo
convivio com missiondrios cristaos.
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e, em virtude da derrota chinesa na Primeira Guerra do Opio, a destruicdo da “fé supersticiosa na
eternidade do Império Celestial”’, acompanhada da perda da autoridade do imperador e de seus
“mandarins pedantes” (Ibid., p. 94). Esses aspectos positivos merecem, da parte de Marx, o
remate de que parece que ‘“a histdria tinha, primeiramente, de dopar todo o povo antes que
pudesse despertd-lo de sua estupidez hereditaria” (Ibid., p. 94). Apesar da imagem (etnocéntrica)
de uma sociedade chinesa embalada no sono de sua “estupidez hereditdria” antes do “canhdo
inglés”, a énfase ndo € no cardter progressista do capitalismo, mas, antes, no ‘“despertar” das
for¢as populares na China, na esteira da crise multifacetada dos pressupostos sociais e politicos
da forma social pré-existente a intervengado estrangeira.

Na sequéncia, Marx esbo¢a um quadro bastante negativo dos resultados mais patentes da
Guerra do Opio sobre a ordem social e politica chinesa:

Essa introduc¢do de manufaturados estrangeiros tem tido um efeito similar sobre
a inddstria nativa aquele que ela teve na Asia Menor, Pérsia e India. Na China,
os fiandeiros e tecedores tém sofrido enormemente sob a competicdo
estrangeira, e a comunidade tornou-se instdvel na mesma proporg¢ao.

O tributo a ser pago a Inglaterra depois da infortunada guerra de 1840, o grande
consumo improdutivo de Opio, a drenagem de metais preciosos para este
negécio, a influéncia destrutiva da competicdo estrangeira sobre a industria
nativa, a condicdo desmoralizada da administragdo puiblica produziram duas
coisas: 0s antigos impostos tornaram-se mais opressivos e preocupantes € novos
impostos foram adicionados aos antigos. (Ibid., p. 94-95)

Marx ratifica a posi¢do do Manifesto sobre a incapacidade de resisténcia ou auséncia de
vitalidade das formas sociais ndo-capitalistas em face do poder “dissolvente” do comércio
mundializado. No entanto, aquele papel histérico da burguesia de ‘“arrastar” para a “civilizacdo”
até mesmo os “povos mais barbaros” ndo encontra nenhum respaldo nessa passagem. Pelo
contrério, enquanto nao ha qualquer andlise sobre a direcao desse processo de “dissolu¢dao” em
termos positivos, nenhuma referéncia a necessidade do desenvolvimento do modo de producgao
capitalista como resultado do processo em andamento, este ndo parece ter outro efeito econdomico
que de destruir os recursos produtivos da China — seja pelo desvio de recursos financeiros da
producdo para o “consumo improdutivo de 6pio”, seja pelo efeito prejudicial da competicdao
estrangeira sobre a “industria nativa”. Nesse mesmo diapasao, a referéncia do Manifesto ao papel

revoluciondrio da burguesia em sua ascendéncia global cede lugar, nesse artigo, a alusao ir6nica
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as poténcias colonizadoras ocidentais como “traficantes de ordem”, “order-mongering powers”
(Ibid., p. 98).

Na segunda parte do artigo, Marx reafirma sua posi¢ao anterior a respeito da relacdo entre
crise econdmica geral e revolugao comunista na Europa, bem como a respeito da centralidade da
Inglaterra no engendramento da crise geral. Os termos utilizados por Marx sdo diretos e precisos:

Desde o comeco do século dezoito, ndo houve nenhuma revolucdo séria na
Europa que nfo tenha sido precedida por uma crise comercial e financeira. [...]
Nenhuma guerra ou revolugdo pode levantar a Europa pelas orelhas a ndo ser em
consequéncia de uma crise comercial e industrial geral, cujo sinal, como de
costume, tem de ser dado pela Inglaterra, o representante da industria européia
no mercado mundial. (Ibid., p. 99)

E nessa perspectiva que Marx enfatiza a importancia do movimento revoluciondrio em
pauta, considerando-o de uma relevancia ainda maior para o “proximo levante do povo da
Europa” do que qualquer outro evento politico, mesmo uma eventual guerra geral européia (Ibid.,
p. 93). E essencial destacar este ponto porque, pela primeira vez, em Marx, o curso de um
movimento em um pais ndo-capitalista e ndo-ocidental é levado em conta como uma varidvel
importante em suas proje¢des de cendrios favordveis ao desencadeamento dos processos
revoluciondrios esperados.

Considerando a inevitabilidade de uma nova crise de superprodu¢do na sequéncia do novo
periodo de prosperidade burguesa, Marx afirma que seu advento serd necessariamente acelerado
se a revolug¢do chinesa em curso produzir, como se espera, uma grande contra¢cdo do mercado
chinés, importante destino dos produtos industriais britdnicos. Além disso, ele espera que o
movimento social chinés provoque um grande aumento no preco de um importante artigo de
consumo britanico importado da China, o chd, agravando as condi¢des comerciais e financeiras
da Inglaterra. Por fim, ele adverte para as suas possiveis repercussdes sobre o comércio do 6pio
indiano, fundamental para a Inglaterra, nio s6 porque o governo britanico na India extrai desse
comércio parte significativa de seus recursos, mas, sobretudo, porque a importacdo indiana de
produtos britanicos depende, em grande parte, da exportacdo do 6pio para a China. Observando
que tudo isso coincidird com uma crise agricola na Europa Ocidental, cuja consequéncia serd o
aumento dos produtos de primeira necessidade e, por conseguinte, a contracio do mercado dos
produtos industriais, a expectativa de Marx € que a “Rebelido Taiping”, acelerando a crise geral,

ecoard na Europa continental na forma de uma reedi¢ao das revolucdes politicas de 1848:
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Sob tais circunstincias, como grande parte do ciclo comercial regular j4 foi
percorrido pelo comércio britanico, pode-se seguramente augurar que a
revolugdo chinesa serd a fagulha na mina sobrecarregada do sistema industrial
presente e causard a explosdo da longamente esperada crise geral, que,
propagando-se para o exterior [da Inglaterra], serd seguida, de perto, por
revolucdes politicas no Continente. Seria um espeticulo curioso que a China
enviasse desordem ao Mundo Ocidental, enquanto as Poténcias Ocidentais,
através dos navios-a-vapor de guerra ingleses, franceses e americanos,
transportam “ordem” para Shangai, Nanking e para a boca do Grande Canal.
(Ibid., p. 98)

Cabe ressaltar que, para Marx, o que importa, de fato, é a “desordem” que a “plebe
rebelde” chinesa é capaz de produzir na Europa. Em nenhum momento, o artigo demanda
qualquer manifestacdo de apoio politico ao movimento chinés, nem qualquer forma de contato e
permuta ideoldgico-politica, ainda que criticamente orientada, entre o movimento de
trabalhadores ocidentais e o movimento chinés de camponeses ‘“rebelados”. Marx, com toda
certeza, nao pode exprimir-se no Tribune com a mesma liberdade que gozava enquanto editor da
Neue Rheinische Zeitung. Nao se pode esquecer também que Marx escreve esse artigo para uma
audiéncia norte-americana, mais do que britdnica, e, com toda certeza, ndo se dirige a uma
audiéncia chinesa. Mas a omissdo de uma expressao positiva de solidariedade internacionalista
ndo deixa de ter relagdo com a desconfianca de Marx diante daquele “socialismo chinés”, ndo

imune a presenca de tracos misticos e autoritdrios, e, em geral, diante de qualquer movimento em

paises “semibarbaros”, o que fica evidente em seus escritos de 1853 sobre a India.

A complexidade dos escritos de 1853 sobre o dominio britinico na India

Embora seu pretexto imediato fosse o debate no parlamento inglé€s sobre a organizagao a
ser dada a administracdo das possessdes britanicas na India em vista da expiracdo proxima da
Carta da Companhia da India Oriental, os escritos de Marx sobre a India estdo relacionados, de

certo modo, a mesma preocupacdo com a perspectiva de uma crise geral seguida de revolugdes
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no continente europeu'’. No entanto, apesar do curto espaco de tempo que separa esses escritos
do tratado acima, as hipdteses desenvolvidas nesses artigos pressupdem um cendrio em que a
concretizacdo de tal perspectiva parece temporalmente muito mais distanciada. Além disso,
enquanto a avaliagdo da situacdo sociopolitica chinesa parece favorecer essa perspectiva, a
avaliacio de Marx da colonizagio britanica na India, contrariando a posi¢do anterior das “Revue”
sobre a inelasticidade dos mercados chinés e indiano, aposta em uma alteracao radical do projeto
colonizador, a qual teria como efeito a extensdo e ndo a contragdo do mercado indiano e,
portanto, efeitos positivos sobre a “possibilidade de ajustamento” do capitalismo inglés. Esse
aspecto tem passado despercebido pelos comentadores dos escritos marxianos de 1853 sobre a
India.

Considerando os diversos artigos sobre a “questdo indiana” que Marx publica nesse
periodo, emerge uma visao do colonialismo como um processo complexo, que pode compreender
diversas “fases” de desenvolvimento, as quais dependem, sobretudo, dos interesses de classe e
dos processos da luta de classes sediados no pais colonizador, mas igualmente do peso inercial
das estruturas institucionais produzidas pela propria colonizacdo, bem como de multiplos fatores
conjunturais. Tal visdo ndo precede esse conjunto de artigos, mas € modificada, expandida e
aprofundada a cada artigo, o que sugere que Marx, dentro das possibilidades dadas pelos
materiais disponiveis20, desenvolveu estudos especiais sobre a “questdo indiana” nesse periodo.

O importante (mas frequentemente ignorado21) artigo “A Companhia da India Oriental —
sua histéria e resultados”, escrito em 24 de junho, oferece um estudo histérico da colonizacdo
britinica na India, bastante rigoroso, em se considerando que se trata de uma peca jornalistica de
poucas paginas. Seu momento angular € a investigacdo da relacdo entre a orientacdo geral da
colonizagdo britanica e as alteracdes nos interesses € na posicao entre os interesses das diferentes

classes dominantes na Inglaterra.

' E importante sublinhar esse ponto, porque, mesmo autores que abordam com maior profundidade e cuidado os
escritos de Marx sobre a fndia, como Ahmad, ndo encontram “nenhuma evidéncia de que Marx estivesse tomando
qualquer interesse regular pela India antes do comeco daquele ano [1853]”, de modo que “foi a apresentagdo da
Carta da Companhia ao Parlamento para renovacio que deu a ele a idéia de atender a esse assunto”, antes que a seus
estudos econdmicos (AHMAD, 1994, p. 231).

20 Além dos escritos de viagem, Marx deriva suas andlises, sobretudo, de fontes britanicas, tais como registros
parlamentares, publicagdes e estatisticas governamentais e artigos da imprensa britanica.

! Entre os comentadores consultados, apenas Brewer (1990), Vujacic (1988), Wielenga (2004) e Chopra (1983)
concedem alguma atenc¢do a esse escrito e, com excecio de Brewer e Vujacic, sem extrair maiores conclusdes para
sua propria interpretacio dos escritos marxianos.
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A andlise marxiana mostra a prevaléncia dos interesses comerciais e financeiros na
exploracio colonial na India antes da abertura do comércio em 1813. Nesse periodo, o interesse
da classe industrial britanica em relacdo ao comércio indiano € essencialmente negativo,
reivindicando uma legislag@o protecionista contra a concorréncia ruinosa dos produtos de algodao
e seda importados da India. O conflito entre os interesses comerciais da Companhia da India
Oriental e os interesses da classe industrial, depois de ‘“repetidas lamentacdes” desta ultima,
encontrou uma solu¢do, mais ou menos equilibrada, por meio da intervencdo parlamentar, que
determinou que os produtos da industria indiana importados pela Inglaterra fossem, em sua maior
parte, destinados a re-exporta¢do no continente europeu.

Mais dificeis de solucionar, segundo a andlise de Marx, eram os conflitos no interior da
burguesia comercial, designadamente entre os interesses monopolistas da Companhia e os
interesses dos mercadores excluidos da “mina de ouro” do comércio indiano. Enquanto a Carta da
Companhia era reiteradamente renovada a cada 20 anos, as pressdes do comércio em geral para
quebrar o monopdlio da Companhia arrancaram concessdes em 1773, mas, apenas em 1813,
obtiveram, com excecdo do comércio do 6pio da India britAnica, uma abertura efetiva do
comércio indiano para a competi¢do privada, conquistando, na renovagdo da Carta em 1833, a
supressdo do cardter comercial da Companhia, que conservou apenas suas funcgdes
administrativas e militares.

Marx considera a abertura de 1813 como o marco de uma significativa modificacdo na
exploracdo britanica na India. Em primeiro lugar, porque o comércio com a India se ampliou
aceleradamente depois da abertura, aumentando a importincia relativa do comércio na
contabilidade total da exploragdo britdnica da India, na qual, até entdo, pesavam muito mais as
“fortunas colossais” extorquidas por meio de exagdes fiscais diversas. Em segundo lugar, porque
o cardter desse comércio foi complemente modificado, com a India, tradicionalmente exportadora
de tecidos e pecas de algoddo para a Europa, sendo “invadida” por pecas e produtos de algodao
ingleses.

Segundo Marx, enquanto, na primeira metade do século XIX, a Inglaterra completava seu
dominio sobre o territério indiano, dando origem ao que Marx chama, algumas paginas antes,
“um grande Império Anglo-Indiano”, paralelamente aumentava a importancia do mercado
indiano como “escoadouro” dos produtos industriais ingleses, cuja produg¢do expandia

extraordinariamente nesse mesmo periodo com o avango da industria de larga escala:
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Depois de cada crise, o comércio da India Oriental aumentou sua importincia
primordial para os industriais algodoeiros britanicos, e o Continente da India
Oriental tornou-se atualmente seu melhor mercado. Na mesma medida em que
os produtos de algoddo se tornaram de interesse vital para a estrutura social
inteira da Gra-Bretanha, a India Oriental se tornou de interesse vital para a
industria algodoeira. (MARX, MECW, 12, p. 154)

Durante algum tempo, os interesses das classes dominantes inglesas em relacdo a India
puderam coexistir mais ou menos pacificamente. No entanto, a necessidade da burguesia
industrial de expandir o mercado consumidor indiano fez com que os interesses industriais
entrassem em contradicio com os interesses da oligarquia fundidria e da “moneycracy” e, de
modo geral, com todo o modo anterior de exploracio colonial na India, que, como as estatisticas
evidenciam, estd produzindo ndo somente um estancamento, mas uma retracio do mercado
consumidor indiano:

Até agora os interesses da moneycracy, que tinha convertido a India em sua
propriedade fundidria, da oligarquia, que a tinha conquistado com seus exércitos,
e da millocracy, que a tinha inundado com seus produtos, tinham caminhado de
maos dadas [hand in hand]. Mas, quanto mais o interesse industrial se torna
dependente do mercado indiano, mais sente a necessidade de criar forcas
produtivas novas [fresh] na India. Vocé ndo pode continuar a inundar um pafs
com seus produtos industriais, a menos que voc€ o capacite a lhe dar algum
produto em troca. O interesse industrial descobriu que seu negdécio declinava,
em vez de crescer. (Ibid., p. 154-155)

Essa ruptura nas condicdes econdmicas da ‘“‘alianga” de classes que sustenta o velho
modelo colonial britinico é que transformou a India em um “campo de batalha” dos interesses
antagbnicos presentes no interior do proprio pais colonizador. A modalidade da exploracao
colonial mais ou menos consensualmente estruturada pelas classes dominantes da Inglaterra
depois de 1813 € desafiada de dentro do préprio poder colonizador, pelo interesse atual da
burguesia industrial no desenvolvimento produtivo da India, precondicio da expansdo do
mercado consumidor indiano. Emerge, assim, dentro do poder colonizador, uma luta interna entre
orientagdes estratégicas contraditorias, opondo a burguesia industrial aos interesses tradicionais

da oligarquia e da “moneycracy”.
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A anélise marxiana abrange ainda as dimensdes institucionais do regime colonial, dentro
das quais outros interesses se desenvolvem, conferindo uma complexidade ainda maior a
estrutura do processo colonial. Em “O governo da India”, escrito em 5 de julho, Marx apresenta a
administracdo britanica na India como um poder dual, em que a Corte de Diretores da Companhia
da India Oriental e o Corpo de Controle, submetido ao ministério britanico, dividem poder dentro
de um sistema geral que, justamente por seu dualismo, os protege contra qualquer
responsabilizacdo e contra qualquer superintendéncia da “opinido publica”, dirigida pelas classes
dominantes na Inglaterra. Assim, o Corpo de Controle, em beneficio de interesses mesquinhos de
pequenos grupos da oligarquia inglesa, pode envolver a India em guerras ruinosas sob a cobertura
do nome da Corte de Diretores, ndo responsabilizavel, enquanto esta corrompe a administracdo
indiana sob a capa do Corpo de Controle. Ao mesmo tempo, esses dois poderes subordinam-se a
um terceiro, mais “irresponsdvel” e mais protegido contra a supervisao da opinido publica: os
dois mil “clerks” da Camara Indiana, que, “qualificados” para a administracdo simplesmente pelo
fato de possuirem reservas indianas, elegem a Corte de Diretores e formam a “burocracia
permanente e irresponsdvel”, que, de fato, governa a India, corrompida pelo dinheiro da
“moneycracy” inglesa e pelas possibilidades de aumentar seus ganhos as custas da populacdo
indiana. Deste modo, ao quadro anterior de um regime colonial marcado pelos conflitos de
interesses intrabritanicos entre a oligarquia agréria, a “moneycracy” e a burguesia industrial,
somam-se os interesses proprios de uma burocracia que “paralisa sua administracdo e perpetua
seus abusos como condi¢ao vital de sua propria perpetuacao” (MARX, MECW, 12, p. 184).

A interpretacdo de que a posi¢do de Marx, nos escritos de 1853, pode ser reduzida a
afirmacdo do cardter progressista geral do colonialismo britdnico, ao lado da percepcdo da
violéncia e das contradicoes envolvidas em seus processos, ignora essa andlise histérica das
tensdes e conflitos que permeiam a defini¢do do projeto colonizador britanico em suas diferentes
“fases”. A possibilidade de uma ‘“fase” de progresso econdomico, em um sentido estritamente
produtivista-burgués, surge, segundo o esbog¢o histérico de Marx, apenas depois de 1846, quando
o cardter economicamente regressivo da colonizacdo predatdria levada a cabo pelos ingleses na
India comecou a afetar os interesses da burguesia industrial de continuar a “inundar” essa colonia
britdnica com suas mercadorias, exigindo a aniquilagdo dos interesses da “moneycracy” e da

oligarquia, bem como de toda a maquinaria paralisante do governo britanico na India.
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Note bem: a burguesia industrial britanica, segundo a perspectiva de Marx, tende a seguir
a “linha de menor resisténcia”, interessando-se pelo “progresso” da India apenas depois de
esgotar as possibilidades de exploracdo dentro das condicdes econdmicas preexistentes. Brewer,
embora perceba a importincia das andlises histéricas de Marx sobre a Companhia da India
Oriental, a ponto de afirmar que “aqui estd a chave dos argumentos de Marx” (BREWER, 1990,
p- 50), ndo apreende esse aspecto da questdo. Para ele, as “fases” do processo colonial
apresentadas por Marx correspondem diretamente as “fases” do desenvolvimento capitalista na
Inglaterra. Assim, a nova “fase” prenunciada por Marx corresponderia ao estdgio de prevaléncia
do capital industrial e, portanto, da “producdo verdadeiramente capitalista” na Inglaterra e ao
declinio do poder politico que a “moneycracy” sustenta no periodo anterior, de transicdo. A
questdo, para Marx, seria, segundo tal interpretacdo, que “o capital mercantil e seus aliados
destroem sem transformar”, ao passo que “o capital industrial destr6i, mas, a0 mesmo tempo,
transforma” (Ibid., p. 50).

E verdade que, para Marx, as mutacdes no curso do processo de desenvolvimento
capitalista na Inglaterra jogam um papel essencial no processo colonial, ao modificar o contetido
dos interesses de classe que tentam influenciar a agenda colononizadora. Com efeito, Marx
enfatiza que a importancia da India para a burguesia industrial aumentou na mesma medida em
que “os produtos de algoddo se tornaram de importancia vital para a estrutura social inteira da
Gra-Bretanha”. Também € verdade que, para Marx, a capacidade das diferentes classes e fragoes
de classe em disputa no interior do regime colonial influenciarem a orientacdo estratégica do
projeto colonizador depende, em grande medida, da posicao relativa dessas classes e fragdes de
classe no quadro da politica interna metropolitana, donde Marx esperar que a ascensdo politica da
burguesia industrial na Inglaterra possa alterar as regras do jogo na India britanica. No entanto, a
andlise de Marx ndo comporta a “essencializacdo” dos interesses da burguesia industrial
pressuposta por Brewer. Para Marx, a burguesia industrial pode sustentar interesses igualmente
“conservadores” em relacio a modalidade da exploragdo colonial, evitando intervir para
reestruturar as formas socioecondOmicas existentes na colonia enquanto puder explora-las
economicamente de modo eficaz.

Marx nao parece haver chegado aquela conclusdo sobre o interesse da burguesia industrial
em “criar novas forcas produtivas na India” antes desse artigo escrito em 24 de junho. Antes

disso, ele podia aplaudir, como “revoluciondrio” e “progressista”, como o faz em uma carta a



55

Engels de 14 de junho (MARX, MECW, 39, p. 344-348), apenas a destrui¢do das industrias
nativas e a consequente desestruturacdo das comunidades indianas, que ele considera como a
base do “despotismo e estagnacdo asidticos” e como a principal barreira oposta a “europeizagdo”
da India. Isso explica a diferenca® entre “O dominio britanico na India”, escrito em 10 de junho,
e “Os resultados futuros do dominio britanico na India”, escrito em 22 de julho. No primeiro
artigo, apesar de reconhecer que, em sua atuacao “criminosa”, “vil” e “estiipida”, o colonialismo
britanico labora como “o instrumento inconsciente da histéria” ao promover “uma revolucdo
fundamental no estado social da Asia”, Marx se refere apenas 2 “destruico de toda a estrutura da
sociedade indiana sem que tenha aparecido ainda qualquer sintoma de reconstitui¢do” (MARX,
MECW, 12, p. 133, 126). No segundo, ele introduz a concep¢do de uma “dupla missdo” do
dominio britAnico na India, “uma destrutiva, a outra regenerativa, a aniquilacdo da velha
sociedade asidtica e o estabelecimento dos fundamentos materiais da sociedade ocidental na
Asia” (MARX, MECW, 12, p. 217-218 — grifo meu). E reitera a argumentacio do artigo sobre a
histéria da Companhia da India Oriental:
As classes dominantes da Gra-Bretanha nio tinham tido, até agora, sendo um
interesse acidental, transitério e excepcional no progresso da India. [...] Mas
agora a mesa virou. A millocracy [leia-se: burguesia industrial] descobriu que a
transformacdo da India em um pais produtivo se tornou de importéncia vital para
ela [...]. (Ibid, p. 218)

“Qs resultados futuros do dominio britanico na India” é o wltimo escrito marxiano de 1853
sobre a India e apresenta uma mudanca de tom em relaco aos artigos anteriores, o que é notado
também por Jani (2002, p. 85):

Se “Debate parlamentar” enfatiza o papel “degenerativo” dos britanicos, “Os
resultados futuros” comega a dedicar-se seriamente a questdo da “regeneracdo”,
tanto em termos de desenvolvimento capitalista quanto do papel de agente
[agency] indiano.

A leitura dos artigos anteriores a “Os resultados” permite produzir apenas uma lista dos

efeitos “degenerativos” da colonizacao britanica sobre a India:

*2 Cabe relatar que, com exce¢do de Jani (2002), nenhum dos comentadores consultados aponta para essa diferenca.
Jani, porém, ndo analisa o artigo “A Companhia da India Oriental — sua histéria e resultados” e ndo busca explicar a
diferenca por ele identificada.
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a deterioracdo da agricultura em decorréncia do fato de a administracdo britanica
negligenciar as obras publicas de irrigacdo e drenagem, que, segundo Marx, € uma fungao
econdmica do Estado essencial a agricultura indiana;

a desindustrializacio da India, que acompanha a invasdo do pais por mercadorias
britanicas, a qual destr6i a industria nativa de fiacdo e tecelagem manuais, donde
igualmente o processo de dissolucdo das comunidades familiares, cujo fundamento
econdmico € precisamente a combinacao de agricultura e inddstria manufatureira, que lhe
fornece sua caracteristica autossuficiéncia;

o envolvimento destrutivo da India em sucessivas guerras, simplesmente para que, como
ironiza Marx em “O governo da India”, a oligarquia britnica possa “encontrar emprego
para seus filhos mais jovens” (MARX, MECW, 12, p. 184),

0 peso econdmico conjugado dos custos da administracdo britinica, obrigada ainda a
sustentar toda uma classe indiana de “pensioned princes” a ela associada de formas
diversas, e de todas as formas de taxacdo que os ingleses langcam sobre as costas da
populacdo indiana, o que se soma aos demais efeitos destrutivos da colonizaciao sobre os
fundamentos reprodutivos materiais das comunidades indianas;

as “revolucdes agrarias” efetuadas pelos ingleses em algumas regides indianas por meio
do “Zemindari system” e do “Ryotwari system”, sistemas de rackrenting sob os quais
quase 10% de toda populagdo indiana “tem sido desgragcadamente pauperizada” (MARX,
MECW, 12, p. 215)%;

o deslocamento de parte das forcas produtivas da producdo agricola de géneros
alimenticios para a producdo de 6pio a ser exportado, sobretudo, para a China, com todos
os resultados econdmicos presumiveis para a populagdo indiana, ji constantemente

ameacada por crises agricolas.

* Marx analisa brevemente essas “revolugdes agrarias” pelo alto em “India”, parte de um artigo de 5 de agosto de
1853 (Cf. MARX, MECW, 12, p. 209-216). O sistema ‘“Zemindari”’, uma “caricatura do landlordismo inglés”,
transformou os zemindars de Bengala, uma classe semi-hereditdria de oficiais locais, responsdveis pela coleta de
impostos, em “um tipo curioso de landlord inglés”, que repassava 90% da renda ao governo britanico.
Posteriormente, foram deslocados seja por especuladores ingleses, seja pela administracio direta do governo. Nesse
contexto, foi criada uma “perfeita escala hierdrquica” de middlemen indianos para a extorsdo da renda. Aqui a
comparagdo de Marx € com o sistema de middlemen irlandé€s. O sistema “Ryotwari”, uma caricatura da “propriedade
camponesa francesa”, redistribuiu a terra entre os camponeses, os ryots, em Madras e Bombaim, sem atribui¢do a
eles de qualquer titulo permanente e hereditdrio de propriedade. O camponés figurava, entdo, como “servo e métayer
do Estado”, obrigado a cultivar e a dividir seu produto com o Estado, mas sem qualquer contrapartida, estando ainda
sujeito a opressdo pelos usurdrios privados.
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Enquanto Marx ndo apresenta nesses escritos (com excecdo do escrito de 24 de junho)
“qualquer sintoma de reconstituicdo”, todos esses aspectos destrutivos, associados a todas as
referéncias de Marx a vileza e a estupidez dos métodos coloniais britdnicos, aos abusos e
violéncias de um sistema de governo formado pela “combinacdo monstruosa” de “despotismo
europeu” e “despotismo asidtico” (MARX, MECW, 12, p. 126), esbocam um brutal e aviltante
quadro dos resultados da colonizagdo britdnica na India. Este é atenuado apenas pela
forcadamente aplaudida “revolugdo social” que, segundo Marx, resulta do processo de dissolucao
das estruturas comunitarias indianas.

Como vimos, Marx, a partir do artigo sobre a histéria da Companhia da India Oriental,
atribui a prevaléncia desses processos “degenerativos” a estrutura de um projeto colonizador
baseado em um consenso de interesses de classe historicamente delimitado. Compreendendo que
a colonizagdo britanica deve entrar em uma nova “fase”, em “Os resultados”, a énfase de Marx é
muito diferente. Dedicando algumas escassas linhas ao “montdo de ruinas” que a colonizagdo
acumula na India, ele oferece uma lista de seus beneficios:

e aunidade politica “imposta pela espada britanica” e refor¢ada pelos novos meios técnicos
de comunicagdo introduzidos pelos ingleses, como o telégrafo;

e um exército indiano organizado e treinado dentro de padrdes ocidentais, “0 sine qua non
da autoemancipacio indiana”;

e uma imprensa livre dirigida por descendentes cruzados de indianos e europeus, “um novo
e poderoso agente de reconstru¢do”, algo totalmente desconhecido nas sociedades
asiaticas;

e uma “classe fresca” de indianos educados pelos ingleses, preparada para governar e
munida com a ciéncia européia;

e ¢ até mesmo os “abomindveis” sistemas ‘“Zemindari”’ e “Ryotwari”, que Marx inclui entre
os aspectos “regenerativos”, na medida em que “envolvem duas formas distintas de
propriedade privada da terra — o grande desideratum da sociedade asidtica” (MARX,
MECW, 12, p. 218).

A todos esses aspectos, adiciona-se ainda o ja mencionado interesse mais recente da
“millocracy” no desenvolvimento produtivo do pais, o que Marx acredita que ocorreria por meio
da introducdo de ferrovias e do desenvolvimento — facilitado pela expansdo da rede ferroviaria

(os processos de aterramento necessarios a colocagdo dos trilhos poderiam ser aproveitados para
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a formacdo de tanques de dgua) — da infra-estrutura de irrigagc@o, condicdo essencial para tornar a
agricultura na India realmente rentdvel. Segundo Marx, a introducdo de ferrovias, visando ao
barateamento do transporte de matérias-primas indianas, seria o veiculo de outros efeitos ndo-
intencionais: nao somente romperia, de uma vez por todas, o isolamento das comunidades
indianas, mas seria a principal alavanca do desenvolvimento industrial moderno na India, ao
implicar a introducdo de “todos os processos industriais necessarios para satisfazer as
necessidades imediatas e correntes da locomogdo ferrovidria”, processos que, uma vez
introduzidos, logo se expandiriam para outros ramos nao diretamente conectados as ferrovias.

(13

Nas palavras de Marx, “o sistema de ferrovia tornar-se-4, portanto, na India, o verdadeiro
precursor da indudstria moderna” (Ibid., p. 220).

Marx espera grandes resultados desse processo, na medida em que, segundo ele, a
inddstria moderna, além de superar definitivamente o localismo das comunidades indianas e
introduzir a ciéncia e a tecnologia modernas, “dissolverd as divisdes hereditdrias de trabalho
sobre as quais repousam as castas indianas”, obstaculo decisivo ao progresso indiano e ao poder
indiano (Ibid., p. 220 — grifo meu). E nesse contexto que o artigo introduz o tema da
independéncia indiana, j4 latente nos beneficios do processo colonizador acima elencados.

Coerentemente com sua critica geral do capitalismo, Marx descarta ndo apenas a
emancipacdo das massas populares indianas, mas mesmo a reconstituicio material de suas
condi¢des de vida por meio da atuacdo da burguesia inglesa. A fruicdo, pelo povo indiano, dos
“novos elementos de sociedade disseminados entre eles pela burguesia britanica” € possivel
apenas em duas condicdes: ou a revolucdo proletdria desaloja as classes dominantes na
Inglaterra ou “os proprios hindus se tornam fortes o suficiente para repelir o jugo inglés” (Ibid.,
p. 221 — grifo meu).

Habib (2006 apud ANDERSON, 2010, p. 23), comentando essa passagem, enfatiza duas
coisas. Em primeiro lugar, ela coloca a “emancipacdo colonial” e ndo a “reforma colonial”
como objetivo do movimento revoluciondrio do proletariado europeu, o que evidencia a
orientac¢do anticolonial de Marx. Em segundo lugar, concebe a possibilidade de o movimento de
liberacdo nacional, conduzido pelos préprios indianos, preceder a emancipacdo da classe
trabalhadora européia. Esse ponto € destacado também por Anderson (2010, p. 24), que identifica
aqui um indicio de que “Marx comecou a superar a unilateralidade do tratamento das sociedades

nao-ocidentais no Manifesto”, desde que € capaz de atribuir as sociedades ndo-ocidentais a
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A

potencialidade de “repelir o jugo inglés” e iniciar a “regeneracdo” de suas sociedades e culturas.
Benner (1995) sustenta que essa € uma passagem chave para a compreensdo da posi¢ao de Marx
sobre o colonialismo nesses escritos de 1853. Indicando que a resisténcia nacional pode ser uma
via necessdria para transformar os meios de desenvolvimento “objetivamente” benéficos,
relacionados ao impacto do capitalismo e da intervencdo estrangeira, em instrumentos
conscientemente mobilizados para promover a liberdade e o bem-estar das grandes massas do
povo indiano, Marx escaparia da solugdo apolitica e economicista segundo a qual os movimentos
anticoloniais deveriam ser descartados em beneficio das forcas progressistas do capitalismo.
Segundo Benner (1995, p. 175), a posicao de Marx sobre o papel do colonialismo € configurada
“tanto pelas respostas ‘subjetivas’ complexas aos processos objetivos como por aqueles processos
per se’.

Essa passagem do texto marxiano sobre a possibilidade de um movimento indiano de
liberacao nacional deve, no entanto, ser lida dentro do contexto geral de um artigo que, como diz
Jani (2002, p. 86 — grifo meu), “é ainda firmemente escandido dentro do discurso do capitalismo-
como-progresso, do agente indiano-como-reativo e, implicitamente, do colonialismo-como-
necessdrio”. Apenas um reparo a Jani. Como ja colocado acima, a concep¢ao marxiana do carater
progressista do colonialismo e do capitalismo nesses escritos de 1853 deve ser mais
contextualizada, posto que a burguesia industrial britnica, segundo Marx, apenas se interessa
pelo “progresso da India” depois de esgotar as possibilidades de exploragio dentro das condigdes
econdmicas dadas. Expandindo a critica extremamente condensada, mas bastante abrangente, de
Jani, vale destacar outros aspectos problematicos de “Os resultados”.

A percepcao de Marx de uma crise no modelo colonial britanico e das contradigdes de
interesse no interior do proprio poder colonizador tem sido corroborada por estudiosos marxistas
do colonialismo britanico na India, como Irfan Habib (1975). Este, no artigo “Colonizagdo da
economia indiana, 1757-1900”, mostra como as exagdes tributdrias praticadas pelo colonialismo
britanico limitavam o escopo da demanda indiana de produtos industriais, representando um sério
obstaculo a expansio massiva e continuada da exportagio britanica para a India. Enquanto isso, o
processo de desindustrializa¢io da India, em decorréncia da competicio dos produtos industriais
britanicos, afetava o mecanismo inteiro da transferéncia de riqueza da India para a Inglaterra por

meio da tributacao.
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A andlise de Habib confirma, assim, a percep¢do de Marx da oposi¢c@o entre os interesses
da “millocracy” e da “moneycracy”. O que parece equivocado, porém, é a conclusdao de Marx de
que tal oposi¢do resultaria na afirmacdo dos interesses da “millocracy” e na supressdo dos
interesses antagonistas, tendo como consequéncia uma nova orientacdo estratégica do regime
colonial, voltada para “a transformagdo da India em um pais produtivo”, donde, como vimos, o
desenvolvimento da agricultura por meio de investimentos na irrigacdo e o desenvolvimento da
industria moderna, na esteira da extensio de redes ferroviarias.

Em primeiro lugar, tal conclusdo negligencia uma importante valvula de escape para a
crise do modelo colonial vigente: o comércio do opio indiano, menos dependente de
investimentos, seja para sua producdo, seja para o seu transporte. O que provoca estranheza é
que, enquanto Marx aponta para a importincia da relacdo triangular India-Inglaterra-China do
comércio do 6pio para a maquinaria tributdria inteira do dominio britanico, bem como para a
exportagdo industrial britanica para a India, esse comércio ndo parece entrar significativamente
em seus progndsticos sobre os “resultados futuros” do dominio britanico na India. No entanto,
tendo sido a “solucdo” em que se empenhara a Inglaterra, desde 1830, para resolver os problemas
agudos da exploracdo colonial, o 6pio estava longe de esgotar suas possibilidades de expansao
em 1853 e reiterou sua importancia nos anos seguintes, sobretudo depois da Segunda Guerra do
Opio (1856-1858), continuando a ser o principal artigo de exportacdo indiano ainda nos anos
1870. A importancia crescente desse comércio depois de 1853 € um dos aspectos que contraria as
expectativas mais otimistas de Marx sobre uma reorientacdo radical do projeto colonizador, que
ainda nao havia saturado as possibilidades de atuacdo dentro da “linha de menor resisténcia”.

Em segundo lugar, a aposta de Marx na implantacio da rede ferrovidria como “o
verdadeiro precursor da inddstria moderna” na India demonstrou-se equivocada. E verdade que a
exportacdo de capital por meio da construgcdo de ferrovias passa a ocupar um lugar preeminente
no quadro da colonizagdo britanica, sobretudo, a partir dos anos 1860, havendo um salto de 800
milhas de vias férreas construidas na fndia, em 1860, para 4 mil e 800 milhas, em 1870, e para 9
mil e 300, em 1880, situando a India no primeiro lugar no ranking do desenvolvimento da malha
ferrovidria entre os paises da chamada “periferia” do sistema (HOBSBAWM, 1982, p. 73). No
entanto, o resultado desse processo foi muito diferente do esperado por Marx:

A India, talvez o pais mais pobre no mundo, rivalizava com 0s mais ricos na

milhagem ferrovidria. Mas, enquanto na Europa Ocidental e na América, as
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ferrovias serviram como catalisador da Revolucdo Industrial, na India ele serviu
como catalisador da completa colonizagdao. (HABIB, 1975, p. 42)

Segundo Habib, a implanta¢do da malha ferrovidria, diminuindo os custos de transporte e
ampliando o alcance geografico do comércio dos produtos britanicos no territrio indiano, deu
um novo impulso A exportacdo industrial britdnica para a India. Além disso, enquanto o
investimento em ferrovias ajudava a subjugar o mercado indiano, as baixas tarifas indianas sobre
produtos importados favoreciam a exportacdo britdnica e impediam o investimento de capital em
outros setores produtivos que ndao o da agroexportacdo. Como consequéncia, o processo de
destruicdo das “industrias nativas”, a que Marx se refere em seus artigos de 1853, estava
praticamente concluido nos anos 1880, sem o esperado desenvolvimento da indudstria moderna
por meio da generalizacdo dos processos industriais introduzidos pela implantacdo da malha
ferrovidria. Enquanto isso, o barateamento do transporte ampliara as possibilidades da exportacao
indiana de géneros alimenticios e matérias-primas, aumentando a importancia relativa desses
produtos no quadro geral das exportacdes indianas, a ponto de, a partir dos anos 1870, comecar a
disputar a primazia do 6pio. Deste modo, a reconfiguracdo da produc¢do indiana promovida pelas
ferrovias moveu-se para uma direcdo bastante diferente daquela sugerida na aposta de Marx.

E importante ressaltar também que, para Marx, a possibilidade de um movimento indiano
de liberagdo nacional aparece dentro do contexto do que Jani chama de “discurso do agente
indiano-como-reativo”. Com efeito, tal movimento, segundo a andlise marxiana, depende de pré-
requisitos econdmicos e politicos engendrados pela colonizagdo britdnica em geral (unidade
politica, exército indiano organizado segundo padrdes ocidentais, uma elite “ocidentalizada” etc.)
e pela futura “fase” da colonizacdo hegemonizada pela burguesia industrial (infra-estrutura de
transporte e irrigacdo e industria moderna, com as consequéncias expostas acima). A visdo de
Marx da liberacdo nacional nesse contexto €, como diz Lim (1992), ndo apenas “eurocéntrica”,
mas também “capitalocéntrica”, na medida em que a alternativa colocada para os paises a que
faltam uma classe burguesa e, em geral, uma base material desenvolvida segundo “as linhas do
capitalismo europeu” seria: ou a maturacdo dos elementos de progresso capitalista fornecidos
pela colonizacdo capitalista européia (precondicio do movimento de liberacio nacional na India)
ou a liberag¢ao por meio do concurso da classe trabalhadora européia vitoriosa.

Aqui, como Erica Benner (1995), € preciso considerar, contudo, que a alternativa proposta

por Marx se inscreve como uma ferceira via em face das alternativas “ocidentalizante” e
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“nativista-nostalgica”. Como a andlise de Marx sugere, a falha da primeira alternativa reside nao
somente em que ela exonera o colonialismo britanico de seus crimes contra o povo indiano, mas
também em que ela ignora que o “progresso” real do povo indiano nio pode ser alcancado como
resultado direto dos “novos elementos de sociedade disseminados entre eles pela burguesia
britanica”, sendo necessdrio cumprir ainda um pré-requisito “subjetivo”, qual seja, o controle
desses “novos elementos” pelo povo indiano. J4 a segunda alternativa incorre, na visdao de Marx,
em dois equivocos: ndo reconhece a irreversibilidade dos efeitos destrutivos da intervencao
ocidental sobre os fundamentos sociais e economicos da sociedade pré-colonial, o que descarta a
viabilidade de qualquer projeto de sua restauracdo; em sua idealizacdo da sociedade tradicional
indiana, recusa-se a admitir o cardter potencialmente progressista daqueles “novos elementos de
sociedade” que o colonialismo britanico, em parte, ja introduziu, em parte, serd constrangido a
introduzir em nome dos interesses vitais da industria britanica. Esses dois equivocos alinham a
alternativa “nativista-nostalgica” com as forcas sociais que Marx, em “A questio da India
Oriental” (escrito em 12 de julho de 1853, como parte de um artigo mais amplo publicado em 25
de julho no Tribune), identifica como os remanescentes mais “ridiculos, absurdos e infantis” do
“despotismo” nativo na India, a antiga casta aristocrética de principes indianos a que a politica
colonial se associara para garantir seu dominio, dentro da estratégia cldssica do dividir-para-
governar (MARX, MECW, 12, p. 198). Deste modo, segundo a visdo de Marx, essa alternativa
tende a reforcar os obstdculos para e a retardar o amadurecimento das premissas da resisténcia
anticolonial popular, apostando em forcas sociais que constituem, na verdade, as pecas mais
desacreditadas do “abomindvel sistema ingl€s presente” em crise, dentro do qual aparecem como
“os maiores obstdculos ao progresso indiano” (Ibid.).

Benner destaca com precisdo esse carater de tertium datur da abordagem marxiana, mas
ndo localiza os seus limites. Estes ndo se relacionam somente a auséncia de tratamento mais
profundo da “importante diferencga politica e psicolégica entre autoemancipagcdo e emancipagcao
por estrangeiros — mesmo se os estrangeiros forem revoluciondrios proletdrios” (BENNER, 1995,
p- 180). Os limites da alternativa concebida por Marx referem-se também a desconsideracdo da
possibilidade de as massas populares indianas, pertencentes a contextos nao-capitalistas,
constituirem um movimento anticolonial e revoluciondrio a margem dos grupos tradicionalmente
dominantes, como os “ridiculos, absurdos e infantis” principes indianos. A perspectiva

desenvolvida por Marx em 1853 ndo depende da exploracdo analitica das condi¢des objetivas e
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das contradicdes das formas ndo-capitalistas de producdo e reprodug¢do que constituem a
heterogénea realidade indiana da década de 1850 para avaliar as alternativas objetivamente
disponiveis para as massas populares indianas, nem da investigacdo do caréter social e politico,
das potencialidades e limitacdes das formas de organizacdo da “rebeldia” popular na India. E o
proprio desenvolvimento daqueles “novos elementos de sociedade” (disseminados no curso das
transformacgdes do processo colonial) que deve fornecer, segundo Marx, as premissas materiais e
sociais do movimento de emancipacdo nacional, a partir da ruptura da estrutura de castas e do
insulamento das comunidades indianas na esteira do desenvolvimento da produgdo industrial, da
formacdo de uma “nova classe” de indianos munidos com os requisitos para o “autogovemo”24,
da “modernizacio” da estrutura “estagnante” da propriedade fundidria indiana etc. E essa
abordagem “eurocéntrica-capitalocéntrica” (para usar a expressdo de Lim) das premissas da
revolucdo anticolonial indiana que tornam extremamente problemdtica a alternativa marxiana.
Esta implica que, no caso do atraso da revolugdo proletdria nos paises dominantes, o regime
colonial, em sua nova “fase”, deve constituir, ainda por um longo tempo, a Unica alternativa
“progressista” para a India. Vale acrescentar:

e Marx compra o discurso colonizador sobre o cariter progressista da destruicdo das
inddstrias indianas e das formas comunitdrias baseadas no “sistema de aldeia” (“village
system™)>. Ndo lhe ocorre, de modo algum, a possibilidade de que um movimento de
“regeneracdo” pudesse partir de uma revolucdo agriria e anticolonial popular, que
destruisse todos os sistemas sobrepostos de extracao da renda fundidria, revitalizando as
formas comunitdrias e a unidade entre agricultura e indudstria que constitui a sua base
material, dentro de um contexto mais amplo de transformagdo revoluciondria, incluindo,
dentre outras coisas, a transi¢do a processos cooperativos de produgdo, o ataque a todas
formas de hierarquia presentes no interior das comunidades e a geracdo de um mecanismo
nacional de coordenagdo e intercambio politico, econdmico e cultural permanente entre as

comunidades.

** Um dos motivos da guerra subterrdnea de Marx contra os “nativistas-nostalgicos” é a “simpatia” destes em relagdo
aquela casta principesca cujas prerrogativas dentro do sistema discriminatério colonial limitam o acesso dos indianos
comuns a postos militares e administrativos na estrutura politica do colonialismo britanico na India, um dos meios de
formacdo de uma oposi¢cdo supralocal, “educada”, segundo os referenciais da cultura européia, e estrategicamente
bem colocada.

» Muitos dos escritores indianos anti-imperialistas concordam com Marx nesse ponto. Como observa Bipan
Chandra, “de R.C. Dutt, Dadabhai Naoroji e Ranade até Jawaharlal Nehru e R. P. Dutt, os escritores anti-
imperialistas ndo tém ... realmente condenado a destrui¢do da estrutura econdmica pré-britanica” (CHANDRA apud
AHMAD, 1994, p. 230).
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e Marx subestima a capacidade de resisténcia das formas sociais indianas pré-britanicas,
apreendendo o efeito ‘“dissolvente” do comércio e da competicio das mercadorias
capitalistas como um fator independente da natureza da forma social sobre a qual atua e a
direcdo do processo de dissolu¢do como dependente exclusivamente da orientacdo dos
arranjos entre os interesses de classe “metropolitanos”. Essa perspectiva reitera, em certa
medida, aquela primeira tendéncia apresentada no item 1, mas agora com a perspectiva de
uma complexidade maior, uma vez que Marx leva em conta as lutas de classe dentro do
poder colonizador britanico e os efeitos das formas pratico-institucionais do regime
colonial na forma assumida pelo processo colonial. Ndo obstante, “a India parece ser um
espaco vazio; suas condicoes de progresso estdo, ao que parece, submetidas
tranquilamente ao britanico civilizador” (JANI, 2002, p. 85). Marx, de fato, ndo analisa a
importancia dos processos da luta de classes dentro do proprio povo colonizado para a
dindmica do processo colonial®.

Depois dessas anotacdes criticas, gostaria de registrar aqui duas importantes
consideracdes de Ahmad, que ajudam a entender o ‘“‘status geral” dessas pecas jornalisticas de
Marx. Em primeiro lugar, ndo se pode separar a questdo do “status geral” desses escritos do
estado geral do conhecimento sobre a India no posto de observacdo em que Marx estd localizado
(a Europa Ocidental e, particularmente, a Inglaterra), conhecimento ainda muito “inconsistente” e
frequentemente “mal orientado”, além de envolvido em uma teia de preconceitos. Ademais, a
novidade relativa do assunto para Marx e o estado geral do desenvolvimento de seu préprio
pensamento t€m de ser levados em conta ao examinar os argumentos de Marx nesses escritos de
1853, que mesclam ‘“‘grandes insights” com proposi¢des ‘“parcialmente fantasiosas” (AHMAD,
1994, p. 231-232, 241). Vale lembrar que, nesse contexto, Marx ainda ndo empreendera seus
estudos para a redacdo de sua obra maior de critica da economia politica e que era a primeira vez
que se embrenhava no complexo tema do colonialismo.

Em segundo lugar, a idéia do colonialismo impulsionado por um pais capitalisiticamente
desenvolvido como promotor de um rdpido desenvolvimento industrial na sociedade colonizada

ndo estd ligada apenas a idéia do papel progressista do capitalismo enquanto tal, mas igualmente

* E verdade que Marx, em “A questdo da India Oriental”, escrito em 12 de julho como parte de um artigo mais
amplo publicado em 25 de julho no Tribune, chega a considerar a constituicdo, dentro do regime colonial, de um
“sistema subsididrio” de principalidades indianas (MARX, MECW, 12, pp 192-200). No entanto, ele despreza a
importancia desses aliados internos para a colonizag¢do britanica, compreendendo que passaram da condi¢do de
aliados para a de meros “dependentes do Governo Britanico”.
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a falta de experiéncia histérica das consequéncias a longo prazo da colonizacdo por paises
capitalistas em diversas partes do globo. Por essa razdo, Marx € levado, aparentemente, a
concentrar-se na experiéncia norte-americana, “onde uma poderosa sociedade capitalista estava,
entdo, emergindo a partir de uma dinamica colonizadora brutal” (Ibid., p. 226). A idéia da
“transplantacdo da sociedade européia”, segundo Ahmad, parece ter surgido a partir de uma
expectativa sustentada pela analogia com a sociedade norte-americana. A hipétese de Ahmad,
embora ndo apoiada por evidéncias textuais diretas, ndo é improvavel. De qualquer modo, ndo ha
davida de que ele estd correto em colocar que as apostas de Marx a respeito das consequéncias do
colonialismo britinico na India, consideradas do ponto de vista do material histérico disponivel,
ndo sdo “tedricas”’, mas ‘“conjecturais”, “especulativas” (Ibid., p. 226).

Para encerrar este topico, € interessante observar que as projecdes de Marx sobre os
“resultados futuros™ da colonizagdo britanica pressupdem que o tempo de vida do colonialismo e
do capitalismo britdnico deve estender-se muito mais do que ele esperava, por exemplo, naquele
escrito sobre os reflexos do movimento revoluciondrio chinés sobre a revolugdo na Europa. Aliés,
parece que esse abandono do otimismo anterior estd relacionado justamente com os estudos da
“questdo indiana”, que traziam a tona a possibilidade de a ordem burguesa encontrar, dentro dos
processos de sua escalada global continuada, meios de deslocar as contradi¢des acumuladas. A
possibilidade de expandir o mercado indiano, com que Marx ndo contava em 1850 e mesmo
pouco antes de seus escritos sobre a ‘“questdo indiana”, ampliaria as “possibilidades de
ajustamento” do capitalismo inglés. Tendo descartado a possibilidade de um movimento indiano
de liberacdo antes que o desenvolvimento da inddstria moderna na India e da “europeizacdo”
desse pais tivessem avangado até certo ponto, a India britinica era como um balde de dgua fria
jogado sobre as perspectivas mais otimistas acerca da iminéncia de uma revolucdo social na

Inglaterra, “o rochedo contra o qual se quebram todas as vagas revoluciondrias”.
Revisoes e reviravoltas no pensamento marxiano em 1856-1865
Vimos como Marx, em 1853, desenvolve uma visdo bastante complexa da colonizacdo

britAnica na India, mas ainda com muitos aspectos probleméticos. Entre 1856 e 1865, alguns

desses aspectos serdo reconsiderados, emergindo novas e importantes formulagdes sobre a
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questdo colonial e a questdo da escalada global do capital. Subordinado a brevidade, limitar-me-
el apenas a indicar alguns pontos, sem uma andlise mais aprofundada e uma exposicao mais
detalhada dos textos.

Em maio de 1857, estoura a “Revolta dos Sipaios”, um movimento que, deflagrado pelo
motim dos sipaios (soldados) do exército bengalés em Meerut, logo se espalhou para outras
regides segundo o padrdo motim-rebelido, envolvendo vdrias camadas sociais da sociedade
indiana, cruzando as linhas de classe, casta e religido. Esse movimento, que ocupou os britanicos
até abril de 1859, quando foi esmagado o ultimo foco de guerrilha, foi marcado tanto por
insurreicdes camponesas, quanto por revoltas de principes e grandes proprietdrios, expondo as
mais diversas propensdes ideoldgicas. Segundo Jani (2002), o fracasso do movimento deve-se a
diversos fatores conjugados, dentre os quais, a falha dos soldados em Bombaim e Madras em
amotinar-se, a auséncia de uma agenda politica clara e a dissolucdo das frageis aliancas
interclasses e entre as comunidades.

A dimensao anticolonial dos 21 artigos27 que Marx escreve sobre o curso da “Revolta dos
Sipaios” é muita mais pronunciada do que nos artigos de 1853. Em 1857-1858, ao mesmo tempo
em que ndo parece mais tdo disposto a aplaudir os efeitos supostamente progressistas do
colonialismo britanico na India, Marx compreende a “revolta” ndo como um evento isolado ou
simplesmente uma reagdo “barbara” ao progresso capitalista-ocidental, mas como o produto das
condi¢Oes geradas pelo proprio colonialismo britinico e que afetavam todas as classes e camadas
sociais da sociedade indiana. Jani (2002, p. 90), que, ao meu ver, é o melhor comentador desses

escritos marxianos, observa:

Artigo depois de artigo, Marx contesta abertamente as justificativas britanicas
para a contra-insurrei¢do, mostrando como as proprias politicas coloniais
estabeleceram o fundamento para a revolta, que envolvia todos os niveis da
sociedade indiana: camponeses (alta tributacdo), artesdos (destrui¢do do
artesanato), empregados dos britdnicos (promocdes discriminatdrias),
latifundidrios (confisco de propriedade) e principes (anexacao de terra).

Marx, que, em escritos anteriores, havia subestimado a importancia das aliancas dos

britanicos com os principes indianos, subscreve agora a interpretacdo dos tories, representados

por Benjamin Disraeli, de que a politica dos whigs de alargamento dos territdrios britanicos a

?7 Jani (2002) menciona 31 artigos, mas ele inclui nessa contabilidade os 10 artigos que Engels escreveu sobre o
tema a pedido de Marx. Grande parte dos artigos limita-se a registrar altas e baixas militares.
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expensas dos “principes nativos” e a interrupcdo do sistema de pensdo dos principes, foi um dos
fatores relevantes que explicam a dimensdo adquirida pela revolta. Em “A questdo indiana”,
publicado em 14 de agosto de 1857, Marx reproduz detalhadamente uma fala de Disraeli, que
observa como as dificuldades financeiras da Companhia da India Oriental levaram a uma
reviravolta na politica colonial, que, para aumentar as receitas, iniciou um processo de confisco
de propriedade por meio da revisdo dos titulos dos grandes proprietarios indianos e de
substituicdo do “sistema subsididrio” de principalidades pelo sistema de anexagao direta. Esse
processo, aliado ao descontentamento das massas com a intromissao e o desrespeito sistematico
dos britanicos em relacdo a religido dos “nativos”, teria se transformado em um fermento
poderoso para que um motim militar se transformasse em uma “revolta nacional, da qual os
Sipaios sdo apenas instrumentos ativos” (MARX, MECW, 15, p. 313). Em “Noticias indianas”,
publicado no mesmo dia, Marx registra a propagacao do motim militar e destaca o progresso
rdpido de uma alianga, antes considerada improvavel, entre os sikhs-maometanos™ e os brimanes
contra o dominio britanico, dando relevo a abundancia de fatos que atestam que o0 movimento em
curso na India nfio é um mero motim militar, mas uma revolta nacional (MARX, MECW, 15, p.
314-317). Nesse sentido, ele faz voz comum com a posicao dos tories em relacdo a revolta. No
entanto, em artigos posteriores, ele se dissocia claramente dessa posicao, ao adotar um discurso
marcadamente anticolonial.

Assim, por exemplo, em um artigo publicado em 17 de setembro de 1857, ao denunciar
que os relatérios da Comissao de Tortura em Madras revelam “a existéncia universal da tortura
como institui¢do financeira da India britdnica”, cujo sistema de impostos e taxas depende da
pratica sistemadtica e institucionalizada da violéncia para realizar-se, Marx interpela o leitor “se
um povo ndo estaria justificado em sua tentativa de expulsar conquistadores estrangeiros que
abusam, deste modo, de seus suditos” (MARX, MECW, 15, p. 338, 341). Essa tematizacao
recebe seu complemento no artigo “A revolta indiana”, publicado no dia 26 do mesmo més. Esse
artigo repudia a hipocrisia da imprensa britanica, comovida diante dos “ultrajes” cometidos pelos
sipaios. Para Marx, as atrocidades dos sipaios ndo sdo mais que um “reflexo, em uma forma
concentrada, da prépria conduta da Inglaterra na India”, caracterizada de maneira emblematica
pelo fato de que “‘a tortura formava uma institui¢ao organica de sua politica financeira” (MARX,

MECW, 15, p. 353).

2% Os sikhs sdo adeptos de uma religido que funde aspectos misticos do islamismo e do vishnuismo.
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Essa referéncia recorrente a violéncia ndo como um fendmeno adstrito a casos isolados,
mas como um componente institucional do regime colonial é um dos tracos mais importantes
desses escritos de Marx de 1857-1858. Nesse sentido, o artigo “Os impostos na India”, publicado
em 23 de julho de 1858, é um texto da maior relevancia, pois demonstra como o recurso a
violéncia € o Unico meio de realizar impostos que, embora relativamente baixos, se comparados
aos praticados na Inglaterra, sdo demasiadamente onerosos € Opressivos para 0S pequenos
camponeses indianos, afundados na mais absoluta miséria. Segundo Marx, o método de
arrecadac@o ndo deriva do cardter das autoridades ou dos funciondrios responsaveis: nao se trata
de negligéncia dos primeiros, nem de um desbordamento abusivo das atribui¢cdes dos segundos,
mas da politica financeira britanica, cujos “impostos aparentemente leves esmagam as massas
populares indianas”, de modo que “sua arrecadacdo obriga a recorrer a infimias tais como a
tortura, por exemplo” (MARX, MECW, 15, p. 579). Enquanto isso, o regime colonial, de um
modo geral, continua como um complexo parasitirio sobreposto a sociedade indiana, ndo
favorecendo nenhuma melhoria das condi¢des econdmicas das massas esmagadas pelas diversas
formas de taxacdo governamental, dado que os impostos ndo retornam ao povo na forma de obras
publicas necessdrias a agricultura indiana.

Vale destacar aqui a andlise de Jani desses escritos. Ele avalia as andlises de Marx das
instituicdes coloniais como uma antecipacdo do ‘“trabalho de Nehru e outros historiadores
anticoloniais ao interpretar casos especificos da violéncia britdnica em termos de violéncia
institucionalizada do colonialismo” (JANI, 2002, p. 92) e destaca também a ‘“‘compreensao
dialética da relacdo colonizador/colonizado” que Marx esboga nesses artigos ao retratar a
“revolta” como “o produto necessério, dialético do dominio britanico” (Ibid., p. 88; 90).

De modo geral, Jani (2002), que nao deixa de expor os desvios “eurocéntricos” contidos
em certos comentdrios de Marx nesses escritos”, apresenta um balanco bastante equilibrado e
inteligente desses artigos marxianos. Nao obstante, parece excessivo afirmar que “os artigos de
Marx se voltam, crescentemente, de um foco exclusivo na burguesia britanica para a teorizagdo
da autoatividade e luta dos indianos colonizados” (JANI, 2002, p. 82). Essa interpretacdo de Jani,
retomada por Anderson (2010), pode ser contestada com base em alguns argumentos

significativos.

¥ Deve-se observar, porém, que uma parte das criticas que Jani dirige a Marx se refere, na verdade, a escritos de
Engels, que, em suas andlises militares, comparando as forcas britinicas e indianas, incorre frequentemente em
deslizes “eurocéntricos”.
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Em primeiro lugar, como sublinha Lim (1992), Marx nao atribui, nesse contexto, nenhum
“valor intrinseco” ao movimento anticolonial. De fato, quando Marx declara, em uma carta a
Engels de 16/01/1858, com relacdo a “Revolta dos Sipaios”, que “a India é nosso melhor aliado”
(MARX, MECW, 40 p. 249), sua preocupacdo central é ainda com as repercussdes desse
movimento no agravamento da crise econdmica na Inglaterra, ndo as perspectivas emancipatorias
do movimento, do ponto de vista do povo indiano.

Em segundo lugar, Marx relaciona a possibilidade da resisténcia anticolonial indiana
menos a iniciativa das forcas sociais indianas que se associaram a “revolta” do que a criacao
britanica de um exército indiano. De acordo com “A revolta do exército indiano”, publicado em
15 de julho de 1857, foi o dominio britdnico que, ao criar o exército indiano, “organizou o
primeiro centro geral de resisténcia que o povo indiano jamais possuiu” (MARX, MECW, 15, p.
297). Essa perspectiva retoma as coloca¢des de “Os resultados futuros do dominio britanico na
India” sobre a criagdo de um exército indiano organizado e treinado dentro de padrdes ocidentais
como “o sine qua non da autoemancipacao indiana”.

Marx, assim, ndo parece ter se afastado de certas premissas “eurocéntricas” sobre as vias
de desenvolvimento de uma consci€éncia e movimento nacionais. Jani mesmo observa que a
auséncia, nos artigos de Marx sobre o movimento indiano de 1857-1859, de uma aposta na luta
indiana contra a burguesia britdnica como possivel veiculo do “progresso indiano” se deve ao
fato de Marx ndo encontrar entre as categorias sociais rebeladas nenhuma base social para “uma
democracia burguesa moderna” (JANI, 2002, p. 93). A questdo que se coloca, entdo, € se a
“teorizacdo da autoatividade” dos indianos nao implicaria justamente a superacdo do paradigma
“eurocéntrico” da necessidade de “uma democracia burguesa moderna” e uma andlise mais
abrangente do campo de alternativas realmente existente, a partir de uma andlise social mais
profunda do contexto socio-histérico especifico da sociedade indiana, o Unico terreno do qual os
indianos colonizados podem extrair o campo de manobra real para sua “autoatividade”.

Sobre a persisténcia de uma visdo ainda “eurocéntrica” nesses escritos sobre a “Revolta
dos Sipaios”, Lindner, citando Reinhard K&Bler, observa que, para Marx,:

[...] a resisténcia a colonizacdo supostamente se tornou possivel apenas como
um resultado “de inovagdes colocadas em movimento pelo processo de
coloniza¢do, ndo como um prolongamento da luta de classes nos préprios paises

colonizados ou gracas a estrutura especifica forjada pelas condicdes sociais
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tradicionais e pelos efeitos revoluciondrios da penetracdo do capitalismo”
(LINDER, 2010, p. 11).

Por outro lado, é importante registrar que Marx ndo oferece um balanco analitico fechado
da “Revolta dos Sipaios”. Deste modo, pode-se dizer que a critica de Lindner-KoBler extrapola
um pouco o que se pode afirmar a partir da leitura dos textos. Além disso, em “A revolta do
exército indiano”, Marx expde um cendrio mais complexo das condicionalidades do movimento,
que compreende, além do exército indiano, a estruturacdo de uma unidade entre mugulmanos e
bramanes e a crise geral da supremacia inglesa na Asia, desafiada pela deflagracio das guerras
sino-inglesa e perso-inglesa. Nao se pode esquecer também o paralelo, tracado em “A revolta
indiana”, artigo publicado pouco depois, em 7 de setembro de 1857, entre a Revolugao Francesa
e a “Revolta dos Sipaios™:

O primeiro golpe que castigou a monarquia francesa procedeu da nobreza, ndo
dos camponeses. A revolta indiana ndo comeca pelos Ryots, torturados,
desonrados e despojados até a nudez pelos britdnicos, mas com os Sipaios,
vestidos, alimentados, cariciados, engordados e mimados pelos britinicos.
(MARX, MECW, 15, p. 353)

Marx esboca aqui, claramente, a perspectiva de uma futura revolu¢io camponesa na India.
No entanto, ele ndo desenvolve este ponto. Alids, ele também ndo expde uma andlise mais
profunda da unidade entre mugulmanos e hindus e, mais tarde, no artigo “A revolta na India”,
publicado em 14 de novembro de 1857, afirma, igualmente sem qualquer andlise, que as
“dissensodes religiosas entre Sipaios hindus e maometanos”, ao lado das querelas entre as velhas
guarnicdes militares e as novas forgcas engajadas na luta, bastaram para romper a “organizacdo
superficial” dos sipaios insurretos (MARX, MECW, 15, p. 375).

De modo geral, € preciso concordar com Wielenga (2004) ao afirmar que os artigos de
Marx sobre a “Revolta dos Sipaios”, ao contrério dos seus artigos de 1853, sdo marcados por uma
perceptivel hesitacdo analitica. Essa hesitacao € notada também por Brewer (1990, p. 49), que
menciona, por exemplo, o artigo “Proclamacio de Lord Canning e a posse da terra na India”, de 7
de junho de 1858, em que Marx “discute os debates travados entdo na Inglaterra sobre a natureza
real da posse de terra na India, sem se colocar firmemente a favor de qualquer uma das
interpretacdes”’. Aparentemente, Marx ja ndo estava mais tdo convencido da suficiéncia de seus

conhecimentos sobre a India para enunciar julgamentos tio taxativos quanto os de 1853.
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Wielenga (2004, p. 909) interpreta tal hesitacdo como derivada do fato de que “a Revolta
ndo se acomodava a perspectiva explicitada em 1853, a qual previa que os indianos percorreriam
o caminho colonial da revolugao social através da modernizagdo capitalista”. Pode-se completar a
explicacdo de Wielenga com a observacdo de que a configuracdo de forcas sociais da “Revolta”
contrariava diretamente certas expectativas de Marx em 1853. Enquanto Marx, em 1853,
esperava que a lideranca, as ideologias e os programas da luta emancipatéria indiana seriam
provavelmente fornecidos por aquela “classe fresca” de indianos educados pelos ingleses, munida
com os requisitos para governar e com a ciéncia européia, a pequena elite indiana “anglicizada™°
permaneceu partiddria dos britanicos em 1857-1859. Por outro lado, os principes indianos, que,
em “A questdo da India Oriental”, de julho de 1853, Marx denuncia como ‘“os instrumentos mais
servis do despotismo inglés”, associaram-se ao movimento antibritanico, desempenhando um
papel importante na “revolta”. De qualquer modo, aquele movimento, envolvendo soldados,
camponeses € mesmo revoltas de principes e de grandes proprietdrios em algumas regides,
contrapunha-se a visdo marxiana de 1853 de uma India esperando calmamente pela revolugio
proletaria na Inglaterra ou pela maturacdo das premissas “ocidentais” necessdrias para o
desenvolvimento de um movimento indiano de liberagc@o nacional.

Mas a “Revolta dos Sipaios” ndo foi o Unico evento extraeuropeu a chamar a atencdo de
Marx naqueles anos. Ele escreve também importantes artigos em torno da Segunda Guerra do
Opio (1856-1858), desencadeada em uma China ainda as voltas com o movimento taiping, nio
debelado antes de 1864. Se a “Revolta dos Sipaios” ofereceu a Marx ocasido para denunciar a
existéncia universal da tortura na India como uma “instituicio organica” da politica financeira
britdnica, como um instrumento institucional da execugdo da tributacdo pelo colonialismo
britanico, o conflito anglo-chinés dd o ensejo para denunciar o cultivo do 6pio imposto pelos
britdnicos aos ryots indianos e seu contrabando na China como “parte integrante de seu
[britanico] préprio sistema financeiro”, como se 1€ no primeiro artigo sobre a “Histéria do
comércio do 6pio” (MARX, MECW, 16, p. 16). Assim, por esse duplo registro, Marx esboca um
retrato da atuacio imperialista britdnica na Asia em termos fortemente condenatérios. Em

“Atrocidades inglesas na China”, ele registra, além do tréfico ilicito do 6pio e da introducao desse

30 Jani (2002, p. 89) observa, citando o historiador Metcalf, que essa intelligentsia associada as institui¢des culturais
inglesas, que se via como “os instrumentos escolhidos da civilizagio européia na Asia”, tendeu a interpretar a revolta
como um conflito entre a civilizacdo européia progressista e a “estagnacio asidtica”. Vale citar também Hobsbawm
(1982, p. 141), que alude ao fato de que, no contexto da revolta, essa elite se achava “tdo distante das massas
indianas a ponto de perder fluéncia em sua prépria lingua vernacular ou de anglicizar os préprios nomes”.
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vicio, as diversas violacdes de tratados internacionais, o suborno de funciondrios do Estado, o
trafico humano e todo tipo de atrocidades praticadas pelos britanicos na China, justificando o
6dio dos chineses contra os opressores britanicos (MARX, MECW, 15, p. 232-235). Deste modo,
como nos artigos sobre a “Revolta dos Sipaios”, ele ndo figura apenas como um mero observador
da batalha, mas se projeta na luta ideoldgica sobre o significado do evento em tela, com um
posicionamento ostensivamente anti-imperialista, malgrado uma ou outra observagdo
“etnocéntrica” alimentada pela idéia de “esséncias asiaticas”.

Essa dimensdao dos artigos marxianos de 1857-1858 € bastante sublinhada pelos
comentadores. O que parece ter passado batido € que a “Revolta dos Sipaios” e a Segunda Guerra
do Opio, junto com a crise geral de 1857, levaram Marx a levantar e analisar novos dados sobre a
India e a China, permitindo-lhe desenvolver uma perspectiva comparada sobre os processos da
“penetracdo capitalista” nesses dois paises, ainda que ndo tenha escrito nenhum trabalho voltado
exclusivamente para esse tema, deixando apenas pistas dispersas em alguns poucos artigos.

Os dois artigos intitulados “Histéria do comércio do 6pio”, escritos entre agosto e
setembro de 1858, ndo corroboram as expectativas do Manifesto do partido comunista e do artigo
de 1853 “Revolugio na China e na Europa” sobre o impacto da Primeira Guerra do Opio. Com
efeito, antes da guerra de 1856-1858, o progndstico de Marx aponta para a invasdo da China por
mercadorias industriais estrangeiras e a consequente destrui¢do da industria chinesa, incapaz de
competir com o0s baixos precos das mercadorias produzidas pela industria capitalista de larga
escala. Em 1858, ele chega a uma conclusdo diferente: a Primeira Guerra do ()pio, “em vez de
aumentar as exportacdes americanas e britanicas para a China, provou ser util apenas para
precipitar e agravar a crise comercial de 18577, ao promover expectativas incorretas sobre a
extensdo do mercado chinés, e o mesmo efeito deve provir da Segunda, como indicam ja os
“sonhos esperancosos de um mercado inexaurivel” (MARX, MECW, 16, p. 13).

Nesses dois artigos, a explicacdo dada por Marx para a falha na expectativa de expansao
do mercado chinés € que o trafico de 6pio usurpou o lugar do “comércio legitimo™:

Os chineses ndo podem suportar, a0 mesmo tempo, bens e droga; sob as
circunstiancias atuais, a extensdo do comércio chinés resulta na extensiao do
comércio do O&pio; o crescimento do dltimo € incompativel com o
desenvolvimento do comércio legitimo [...]. (Ibid., p. 14)

Tal andlise descarta, pelo menos ‘““sob as circunstancias atuais”, a perspectiva de Marx e

Engels de uma burguesia arrastando para a “civiliza¢do” até mesmo as nagdes “mais barbaras”,
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sob o fogo da “artilharia pesada” dos baixos precos de suas mercadorias. A intervencdo das
poténcias ocidentais na China ndo promoveu a exportacdo de mercadorias industriais para o pais
na escala esperada e muito menos promoveu qualquer processo ‘“‘civilizatério” nos moldes
capitalista-ocidentais. Pelo contrdrio, o que o conflito de 1856-1858 revela é o fato extravagante
de uma guerra em que “o representante de um mundo antiquado” luta apoiado em “razdes éticas”
contra o direito do “representante da sociedade esmagadoramente moderna” contrabandear em
seus mercados prediletos (Ibid., p. 16). As “razdes ndo-éticas” que movem a Inglaterra sdo,
contudo, bastante fortes, como Marx evidencia nesses textos. Como observa Brewer (1990, p.
51), Marx identifica o comércio do 6pio como a “tarraxa” que sustenta um complexo sistema
comercial em que a Inglaterra mantém um “surplus” comercial com a India por meio da
exportacdo de produtos de algodio, a India com a China por meio da exportacdo de 6pio, a China
com a Inglaterra, Australia e Estados Unidos por meio da exporta¢do de cha e os Estados Unidos
com a Inglaterra, “fechando o circulo”. Enquanto a Inglaterra depende da exportacio para a India
para fechar as contas negativas de seu comércio com a China e a India, por sua vez, depende da
exportacdo de Opio para a China para importar dos ingleses, o comércio do 6pio aparece como
uma parte integrante essencial nesse complexo sistema, a qual tinha de ser protegida (e
expandida) a qualquer preco, mesmo pela forca. Esse sistema, porém, ndo conseguia eliminar
aquele efeito colateral, indesejavel para os ingleses: a redug¢do da capacidade de importacao
chinesa de produtos ocidentais.

Pouco tempo depois, em uma carta a Engels datada de 8 de outubro de 1858, Marx alude
ao estudo cuidadoso do movimento do comércio chinés desde 1836 em que ele se encontra
empenhado. Desse estudo, ele afirma ter concluido que o aumento das exportacdes americanas e
britanicas para a China de 1844-1846 comprovaram ser um engodo e que a média das
exportacdes permaneceu praticamente estaciondria nos 10 anos seguintes, sem penetrar o interior
do pais, ao passo que as importacdes americanas e britanicas da China se elevaram enormemente.
Mais uma vez, ele explica esse fato como resultado do comércio do 6pio. No entanto, ele oferece
também outra explicacdo: “outro fator é a organizagdo econdmica interna, sua agricultura
minuciosa etc., que para ser demolida tomara longo tempo” (MARX, MECW, 40, p. 347). Essa
observacdo tem uma enorme importancia para a presente discussio, pois demonstra como Marx,
confrontado com 0s novos materiais fornecidos pela histéria, comeca a considerar como um fator

relevante no desenvolvimento dos processos em curso a “organizagcdo economica interna” das
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sociedades ndo-capitalistas e a resisténcia que podem oferecer ao expansionismo global do
capital.

Marx encontra, porém, na India um contraponto relativo. Em 1853, ele ja havia apontado
para a importancia do mercado indiano para a inddstria britanica, indicando, por outro lado, uma
tendéncia decrescente nas exportagdes britanicas para a India depois da crise de 1847, o que,
segundo ele, evidenciaria uma crise do modelo colonial. Em agosto de 1859, em “Comércio
britanico”, os dados analisados por Marx evidenciam um desenvolvimento ripido das
exportacdes britanica para a India entre 1857 ¢ 1859, apds cerca de 16 anos (1840-1856) de
comércio quase estaciondrio (Cf. MARX, MECW, 16, p. 478-481). Marx admite, contudo, que a
escassez de material ndo permite um julgamento sobre o cardter dessa expansdo e sua vitalidade.
De qualquer maneira, o montante das exportagdes de mercadorias industriais britdnicas para a
India descreve um quadro muito diferente do chinés.

Poucos meses depois, em “Comércio com a China”, escrito em meados de novembro,
comparando a India e a China, Marx chega a conclusdes bastante interessantes. Destacando que o
comércio do Opio cresce na razdo inversa da exportacdo industrial para a China, o artigo, porém,
reconhece na estrutura econdmica chinesa o principal fator explicativo para a ineslaticidade da
demanda chinesa: “[...] nds encontramos o principal obstidculo a expansao repentina do comércio
de importag@o na China na estrutura econdmica da sociedade chinesa, baseada na combinagado de
pequena agricultura com indudstria doméstica” (MARX, MECW, 16, p. 536).

Em 1853, Marx ja havia identificado tal combinag¢do e a autossuficiéncia relativa das
comunidades que dela resulta como tipicas de sociedades “asidticas”, como a China e a India.
Nao obstante, ele supunha que essa estrutura econdmica seria facilmente destruida, na medida em
que a competicdo com as mercadorias produzidas em processos capitalistas de larga escala
minassem a inddstria doméstica. Essa perspectiva pautava-se ndo em uma andlise da solidez e
vitalidade das relacoes sociais de producdo nessas sociedades, mas na comparacdo (de cunho
tecnicista/produtivista) entre a produtividade da indistria capitalista de larga escala baseada no
uso da maquinaria e a indistria doméstica baseada no trabalho manual. Em 1859, como se
depreende das passagens de um agente britdnico em Cantao citadas no artigo e dos comentarios
adjacentes de Marx, enquanto as condicdes de reprodugdo continuada da autossuficiéncia
comunitdria e seus eficientes e econdmicos modos de producdo, decorrentes da combinagdo

comunitdria de agricultura e manufatura, ndo forem minados, a simples remocdo de limites
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politicos ao comércio estrangeiro, como o controle do Império Celestial sobre os portos, ndao
bastardo para abrir o pafs a invasdo de mercadorias ocidentais na escala pretendida pelos
britanicos e americanos. Alids, € isso que Marx demonstra a partir do exemplo indiano:

~

E essa mesma combinacdo de fazenda minuciosa [husbanbry] com industria
manufatureira, que, por longo tempo, resistiu, e ainda gera impedimentos, a
exportacio de mercadorias para a India Oriental; mas 14 aquela combinagio era
baseada em uma peculiar constituicdo da propriedade fundidria que os
britanicos, em sua posi¢do de supremos landlords do pafs, tinham poder de
minar, e, desta forma, converter a forca parte das comunidades autossuficientes
hindus em meras fazendas produtoras de 6pio, algodao, indigo e outras matérias-
primas em troca de produtos britanicos. Na China, os ingleses ndo adquiriram
ainda esse poder, e talvez nunca adquiram. (MARX, MECW, 16, p. 539)

Essa andlise, aparentemente simples, corresponde a uma virada radical na abordagem
marxiana do colonialismo e do impacto capitalista em sociedades que se movem ainda dentro de
outras formas sociais de producdo. Marx parece haver abandonado completamente a
compreensdo de que a expansdo do comércio e a competicdo com a producdo capitalista
constituem condi¢do suficiente para promover a generalizacdo global do modo de producao
capitalista. A coercdo extraeconémica direta aparece como um fator essencial ndo ja para a
transi¢cdo ao modo de producdo capitalista, que certamente demanda a conjuncdo complexa de
outros fatores, mas apenas para iniciar o desmantelamento das formas sociais preexistentes.
Nesse sentido, a colonizacdo direta pelas poténcias capitalistas ocidentais, manejando o poder
politico e econdmico para alterar certas condi¢des da autorreproducdo das formas sociais de
producgdo preexistentes, pode desempenhar um papel central nesse processo. Nesse artigo, Marx
menciona a atuacdo do colonialismo britanico na reforma, politicamente orientada, da estrutura
da propriedade fundidria e na reorientacdo da producdo das comunidades indianas da produgdo de
valores de uso diretos para a producdo de artigos de exportacdo’".

E certo que falta a Marx, desfavorecido pelo material entdo disponivel para tal

empreendimento analitico, um estudo da combinacdo de fatores extraeconémicos externos as

3! Marx ndo d4 nenhuma indicagdo clara dos processos subjacentes a essa reorientacio da producio. No entanto, suas
analises anteriores, tanto em artigos de 1853 quanto de 1857-1858, permitem subtender que se trata, sobretudo, do
torniquete dos impostos britdnicos, que constrangia as comunidades a produzir artigos venddveis de maneira sempre
crescente para obter dinheiro para os impostos, desviando forga de trabalho, terra e recursos materiais da produgao
orientada ao autoconsumo direto para a producdo comercial. J4 os “experimentos” britanicos de transformacdo da
estrutura da propriedade fundidria visavam, segundo Marx, apenas a facilitar o sistema de coleta tributaria.
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N

comunidades com os conflitos internos relacionados a propria estrutura socioecondmica
comunitéria, a exemplo de seus estudos sobre a “questdo russa” em 1881. Ndo obstante, ndo se
pode menosprezar a importincia do salto analitico de Marx em 1859, movido a novos estudos
sobre a India e a China pelo interesse despertado pela crise de 1857, pela reedicdo da Guerra do
Opio e pela “Revolta dos Sipaios”. Basta dizer que, em 1864-1865, em suas anotagdes para o
Livro 3 do Capital, Marx se valerd dos exemplos da India e da China em suas “consideracdes
histdricas” sobre o “capital comercial”.

Nesse escrito, editado por Engels, analisando o caso da transi¢do capitalista na Europa
Ocidental, Marx afirma, peremptoriamente, que a atuacdo do ‘“capital comercial” — ou seja,
daquela forma de “capital” que ndo atua como capital propriamente dito, como relagdo social de
producdo, mas como “mediador” entre modos de produgdo cujas premissas ele ndo domina — *“é
insuficiente para mediar [vermitteln] e explicar a transicdo de um modo de producdo para o
outro” e que seu “‘efeito dissolvente” sobre as organizacdes preexistentes de produgdo, dirigindo
a producgdo, cada vez mais, para a producdo de valor de troca, “depende muito da natureza da
comunidade produtora” (MARX, MEW, 25, p. 339; 343 — grifo meu)”. Estabelecidos esses
pontos, a titulo de exemplo, ele se volta para a India e a China, ratificando e expandindo sua
andlise do artigo de 1859, embora com uma percep¢do maior da capacidade de resisténcia das
formas sociais preexistentes, mesmo na India, onde os ingleses podem exercer seu poder politico
e econdmico direto:

Os obstaculos que a solidez e a estruturag@o interna dos modos de produgdo
nacionais pré-capitalistas opdem a acdo dissolvente do comércio mostram-se de
modo convincente no intercimbio dos ingleses com a India e a China. A base
ampla do modo de produgdo é aqui formada pela unidade de pequena agricultura
com inddstria doméstica, a qual ainda se associa, na fndia, a forma das
comunidades aldeds [Dorfgemeiden] baseadas na propriedade comum do solo,
que, alids, também na China era a forma original. Na India, os ingleses
aplicaram ao mesmo tempo seu poder politico e econdmico direto, como
proprietarios e arrendatdrios da terra, para romper [sprengen] essas pequenas

comunidades econdmicas. Se seu comércio atua aqui revolucionariamente sobre

2 As passagens seguintes foram traduzidas com base na traducdo de Regis Barbosa e Fldvio R. Kothe, da Nova
Cultural (MARX, 1988). Apenas ndo citei diretamente esta traducao, porque havia duas discordancias com o original
alemdo: Dorfgemeiden é traduzido como comunicacdes aldeds (com certeza, um erro de edi¢do), em vez de
comunidades aldeds, e unmittelbarren Verbindung é traduzido apenas como ligacdo, sem o qualificativo imediata.
Cf. a passagem citada a seguir no texto.
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o modo de produgdo, s6 o faz & medida que, por causa do baixo preco de suas
mercadorias, aniquila a fiacdo e a tecelagem, que constituem uma antiquissima
parte integrante dessa unidade de producdo industrial-agricola, e, assim,
dilaceram [zerreiffen] as comunidades. Mesmo aqui, s6 conseguem levar a cabo
esse processo de dissolucdo gradualmente. Ainda menos na China, onde o poder
politico direto ndo vem em sua ajuda. A grande economia e poupanga de tempo
[Zeitersparung] que decorrem da unidade imediata [unmittelbarren Verbindung]
entre agricultura e manufatura oferecem aqui a mais pertinaz resisténcia aos
produtos da grande industria, em cujos precos entram os faux frais dos processos
de circulag@o que os penetram por toda parte. (MARX, MEW, 25, p. 346)

Marx se afasta aqui, definitivamente, de uma andlise fundada em juizos culturais
comparativos baseados em categorias “‘eurocéntricas-capitalocéntricas” de escalonamento, como
“superior” e “inferior”, “barbaro” e ‘“civilizado”. Trata-se aqui de uma luta entre modos de
producdo, em que o modo de produgdo capitalista ndo aparece, como nos primeiros escritos de
Marx-Engels, em sua tendéncia a propagar-se, a criar novos centros de produgdo capitalista, em
sua tendéncia “civilizadora”, mas apenas em sua figura “circulacionista”, “dissolvente”,
enquanto a resisténcia que as sociedades ndo-capitalistas oferecem a sua atuacdo nio aparece
como manifestacdo do “isolamento barbaro” ou da “xenofobia obstinada dos barbaros”, mas é
relacionada a “estruturacdo interna” de seu modo de producdo. Se Marx, por um lado, ndo toma
partido diante dessa confrontacdo, por outro lado, sua apreciacio da ‘“‘grande economia e
poupanga de tempo” da combinag@o chinesa e indiana de agricultura e manufatura, contrastada
com os “faux frais” relacionados a disjun¢do capitalista de producdo e consumo, de producgdo e
circulagdo, nao advoga pelos méritos ‘“civilizacionais” do capital. Do mesmo, no rodapé da
passagem citada, a referéncia de Marx a intervengdo britdnica na estrutura da propriedade
fundidria em certas regides indianas como “experimentos econdmicos falhos e realmente tolos
(na prética, infames)” ndo parece favorecer o partido dos colonizadores. De qualquer modo, Marx
nao assume mais a dissolucdo desses “modos de produgdo nacionais pré-capitalistas” como um
dado, como algo que dependesse exclusivamente das tendéncias expansionistas imanentes ao
capital. Em 1864-1865, para Marx, ndo se trata de uma necessidade histdrica, mas, antes, de uma
luta de envergadura histérica, para cujo resultado nao € indiferente a possibilidade de utilizar o
poder politico direto para suprimir as condi¢des normais de autorreproduc¢ao das comunidades

com que o interesse comercial do capital se defronta. No final, o que o texto deixa entrever, nas
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entrelinhas, é que sdo as agdes reciprocas das forcas sociais em disputa que decidirdo, dentro dos
limites gerais de suas determinacdes objetivas, sobre a linha histdrica efetivamente seguida.33

Além do estudo histérico do movimento comercial britdnico com a India e a China e do
interesse continuo de Marx no que acontecia nessas regioes do globo, podem ser apontados dois
fatores que contribuiram para essa revisdo na perspectiva marxiana. O primeiro sdo os estudos de
Marx de formas sociais ndo-capitalistas nos Grundrisse, de 1857-1858. Segundo Lindner (2010,
p. 2), “a preocupagdo tedrica decisiva de Marx com vérias formas (ndo-européias) de propriedade
fundidria (pré-capitalista) joga um papel particularmente importante no seu abandono progressivo
do Eurocentrismo”.

O segundo fator demanda maior explicitacdo. Segundo a andlise pioneira de Foster
(1999), Marx, sob a influéncia dos trabalhos do final da década de 1850 e do inicio da década de
1860 do quimico agricola Justus Von Liebig, desenvolve uma critica sistemdtica das
consequéncias do sistema capitalista na agricultura, evidenciando que, apesar do
desenvolvimento técnico e cientifico fomentado no contexto da producdo capitalista,
“agricultura racional” e sistema capitalista sdo incompativeis. E nos anos 1860, no bojo de seus
estudos para a redagdo do Capital, que Marx desenvolve o que Foster denomina de teoria do
“metabolic rift”, que explicita o modo como o sistema capitalista produz uma ruptura nas
condigcbes do “metabolismo socioecologico”. Trata-se de um processo que, de acordo com as

andlises de Marx, tem multiplos fatores, mas que se traduz na incapacidade do sistema do capital

3 Vujacic extrai dessa passagem a estranha conclusdo de que “Marx enfatizava que ele considera a auséncia do
dominio britinico direto na China como uma barreira para o desenvolvimento”, na medida em que a estrutura estatal
anterior funciona como um “obsticulo a desintegracdo da economia chinesa tradicional e a criacdo de necessidades
universais” (VUJACIC, 1988, p. 494). Na verdade, na ansia de restabelecer uma “certa coeréncia” das andlises de
Marx sobre “desenvolvimento” e “subdesenvolvimento”, Vujacic acaba por impor tal ‘“coeréncia” a Marx,
sustentando que a posicdo deste compreenderia uma tese central, qual seja, a assercdo do cardter progressista do
capitalismo em regides “subdesenvolvidas”, as coldnias, em sentido estrito, incluidas. Segundo ele, as diferencas na
analise de Marx da China, [ndia e Irlanda, por exemplo, sem colocar em xeque essa tese central, se baseariam, grosso
modo, em dois aspectos: a existéncia ou ndo de barreiras institucionais ao desenvolvimento e o tipo de capital
(mercantil, fundidrio, industrial) sob cuja domina¢do toma lugar o processo de integracdo dos diferentes modos de
producdo pré-capitalistas — este ultimo ponto relacionado ao fato de que, para Marx, segundo Vujacic, apenas o
capital industrial proporcionaria condi¢des de desenvolvimento. Deste modo, se Marx esperava um processo de
desenvolvimento muito diferenciado entre a India e a Irlanda, por exemplo, isso se deve ao fato de que, enquanto
Marx apostava no potencial de dominagdo do capital industrial na India, observava apenas a atuacio do capital
fundiario e de outras formas menos desenvolvidas de capital na Irlanda. No caso da China, eram os impedimentos
politicos que ndo autorizavam a expectativa de um vigoroso processo de desenvolvimento. A andlise de Vujacic &,
sem duvida, sofisticada e seu artigo compreende uma ampla gama de textos marxianos. No entanto, desconsidera os
contextos dos diferentes escritos marxianos e a argumentagdo que Marx efetivamente leva a cabo em diferentes
momentos, projetando sua prépria expectativa de “coeréncia” sobre a reflexdo de Marx, que, tal como este capitulo
procurou evidenciar, é bastante matizada, oscilante e marcada por revisdes e autocriticas implicitas.
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desenvolver mecanismos regulares de reciclagem dos excrementos da producdo e do consumo, o
que se manifesta, sobremaneira, na divisdo antagdnica entre cidade e campo, com o deslocamento
de nutrientes de seu ecossistema local para os centros urbanos de produgdo e consumo, sem
mecanismos de retorno desses nutrientes a sua fonte original. No terceiro capitulo, este ponto
serd mais desenvolvido. Aqui basta dizer que, no contexto dessa reflexdo, ndo surpreende que
Marx comegasse a observar com mais cautela a unidade entre agricultura e indiistria presente
em formas sociais ndo-capitalistas, a qual fornecia uma base ndo somente para uma “grande
economia e poupanga de tempo”, mas poderia constituir igualmente uma base mais propicia para
a reciclagem orgénica dos excrementos da produc¢do e do consumo, embora para tanto fossem
necessarios igualmente grandes revolucionamentos na base desses modos de produgdo. Malgrado
todo o potencial dessa discussd@o venha a tona apenas no contexto das investigagdes marxianas
“tardias” sobre as perspectivas revoluciondrias da comuna agraria russa, a critica marxiana dos
anos 1860 do “metabolic rift” no sistema capitalista, em um contexto de andlise comparativa com
os arranjos “socioecoldgicos” de outras formas sociais, ndo deixa de exercer sua influéncia no
afastamento de Marx em relagdo a uma perspectiva “capitalocéntrica”, contribuindo também para
a revisdo de sua perspectiva sobre o colonialismo. No terceiro capitulo, com base nas sugestoes
de Foster (1999) e McDonough e Slater (2008), procurarei evidenciar a andlise de Marx do
colonialismo como um fator do “metabolic rift” na Irlanda.

Para encerrar este topico, € preciso dizer que, malgrado todos os avancgos analiticos de
Marx em 1857-1859 e 1864-1865, ele parece ndo estar muito seguro para rever, de maneira mais
abrangente, suas conclusdes de 1853 e inverter, de maneira explicita, o sinal (positivo) de seu
balan¢o dos “resultados futuros” do colonialismo britdnico na India. Apenas em 1881, Marx
parece ter se sentido apto a colocar um sinal negativo no final da contabilidade do colonialismo
britnico na India. Nos seus esbocos da carta a Vera Zasulitch, ironizando a hipocrisia de
intelectuais como Henry Maine, que asseguravam que, apesar de toda benevoléncia britanica, as
comunidades indianas foram desmanteladas pela “forca espontinea das leis econdmicas”, ele
escreve: “Quanto as Indias Orientais, por exemplo, todo mundo sabe, salvo Henry Maine e

pessoas da mesma farinha, que a supressio da propriedade comum do solo foi apenas um ato de
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vandalismo inglés, impulsionando o povo nativo ndo adiante, mas para trds (MARX, MEGA, 1,
24, p. 236 — grifo meu).**

Nesse mesmo periodo, em uma carta a Danielson, Marx expde uma revisao indireta de sua
perspectiva de 1853 sobre os efeitos da implantacdo de ferrovias na India, ao mencionar os
dividendos que os ingleses colhem por “ferrovias intiiteis para os indianos” (MARX, MECW, 46,
p. 63 — énfase minha). A andlise de Marx vai mais além, denunciando que o montante de
rendimentos que os ingleses tomam da India, “sem qualquer equivalente”, na forma de renda,
dividendos por ferrovias etc., supera “a soma total do rendimento dos sessenta milhoes de
agricultores e trabalhadores industriais da India” (Ibid., p. 63). E Marx parece até mesmo
sugerir que uma reedicdo da insurreicdo de 1857 estd em gestacdo ao constatar a existéncia de
uma “conspiragdo real em que hindus e mugulmanos cooperam”, uma ameaca que os ingleses
insistem em ignorar (Ibid., p. 64).

Nao hd ddvida de que Marx estava desenvolvendo uma perspectiva nova sobre o
colonialismo na India nesse periodo. S6 podemos lamentar que ele ndo tenha escrito nenhum
texto mais substantivo e detalhado a esse respeito, pois foram os escritos de 1853, sobretudo, “O
dominio britanico na India” e “Os resultados futuros do dominio britAnico na India”, que se
consagraram como os mais representativos de sua posi¢do sobre o colonialismo na India ou

mesmo sobre o colonialismo em geral.

* Esse balanco histérico do colonialismo concorda com o balanco de historiadores indianos anti-imperialistas
contemporaneos, como Ahmad, que assinala que o que o colonialismo “nos trouxe foi, precisamente, uma resolucao
ndo-revoluciondria e retrégrada a uma crise de nossa prépria sociedade” (AHMAD, 1994, p. 224).
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CAPITULO 2

A QUESTAO IRLANDESA NA OBRA MARXIANA
ATE A PRIMEIRA EDICAO DE O CAPITAL

“Atrofia” industrial e “anglicizacao’ da estrutura agraria: colonialismo e nacionalismo

anticolonial na Irlanda nos escritos dos anos 1850

Marx aparentemente nunca hesitou em localizar a Irlanda do século XIX dentro do
contexto de uma relacdo colonial, compreendendo que a absor¢do juridica e politica da Irlanda
na nacao imperial, constituindo o Reino Unido da Gra-Bretanha e Irlanda por meio do Estatuto da
Unido de 18017, aprofundou a relacdo de controle politico e de subordinacdo econdmica da
Irlanda a Inglaterra, malgrado formalmente a Irlanda deixasse de ser uma coldnia. Os primeiros
escritos de Marx em torno da “questdo irlandesa” aparecem em 1853, no New York Tribune, no
mesmo ano em que comega seu tratamento da “questdo indiana” nesse mesmo periddico. Nao
surpreende que ele, nesse contexto, comparasse frequentemente a situacdo da Irlanda com a

situacdo da India: duas regides pesadamente afligidas pela miséria e fortemente integradas ao

> O Estatuto da Unido de 1801, imposto pelos ingleses apés a supressdo da “Rebelido Irlandesa” de 1798, aboliu o
parlamento irlandés separado (que havia adquirido autonomia legislativa desde o Ato de Rentincia de 1783) e criou
uma nova entidade, o Reino Unido da Gra-Bretanha e Irlanda. Segundo Martin (2005, p. 190)., “até mesmo a
gramdtica dessa criacdo” revela a ambivaléncia desse processo, em que a insisténcia na unidade presente na
expressdo “Reino Unido” ¢é limitada pela conjuncdo “e” com que a Irlanda é atada a Gra-Bretanha, o que reflete
“gramaticalmente” “os limites da incorporacdo e o espectro de uma recalcitrincia permanente, que nenhuma unifo
poderia obscurecer”. A autora observa ainda a “posi¢do contraditéria” em que o Estatuto da Unido colocou o
irlandés, que recebia o titulo de cidaddo, ao mesmo tempo em que continuava a participar de “uma populagdo
colonizada e estrangeira, a que eram negados certos direitos de cidadania e que continuava a ser construida como
culturalmente, religiosamente e racialmente outro” (Ibid., p. 190). Esse status ambivalente da Irlanda no século XIX
tem levado alguns autores a adotar a nog¢do de “situacdo colonial interna”. A situacdo de desigualdade em que a
Irlanda foi incorporada como membro da Unido foi, desde logo, reconhecida pelos préprios irlandeses. O slogan da
revogacdo (“repeal”) do Ato tornou-se, rapidamente, o slogan mais popular na Irlanda no inicio do século XIX.
Como analisa Quinlan (1998), nos anos 1820, hegemonizado por grupos da “classe média” irlandesa, particularmente
pela pequena aristocracia irlandesa (encabecada por Daniel O’Connell), que se opunha a certos privilégios
jurisdicionais exercidos pela grande aristocracia anglo-irlandesa, o “Repeal movement” foi politicamente utilizado
como meio de exercer pressdo sobre o governo inglés e angariar uma série de concessdes aos interesses
socioecondmicos e politicos desses grupos irlandeses de “classe média”. Ndo obstante, para além do estudo de
Quinlan, concentrado nos processos de “hegemonia” na Irlanda entre as décadas de 1750 e 1840, é preciso observar
que o slogan da “repeal” se manteve como um slogan transclassista, adquirindo significado especifico em diferentes
contextos, de acordo com o sujeito social e politico que o reivindicava.
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mercado mundial pela mediacdo do colonialismo britinico. Em “O dominio britinico na India”,
por exemplo, ele afirma que, “do ponto de vista social”, a India pode ser vista como “a Irlanda do
Oriente” (MARX, MECW, 12, p. 286). Entretanto, a comparacao India-Irlanda em Marx, na
década de 1850, ndo favorece uma visdo unilinear das consequéncias do colonialismo.

Como vimos, Marx, em determinado momento de sua reflexdo sobre a “questao indiana”
em 1853, chegou a imaginar que a implantagdo do sistema de ferrovias na India, no contexto de
uma alteracao radical do projeto colonial, em funcdo dos novos interesses da burguesia industrial
britanica, funcionaria como um catalisador do processo de industrializac¢do capitalista, induzindo
o desenvolvimento de setores industriais necessdrios a expansao ferrovidria e, a partir dele, o
desenvolvimento capitalista de outros setores por meio da difusdo da tecnologia e dos processos
produtivos introduzidos nos setores diretamente conectados a expansao da malha ferrovidria. A
via colonial de modernizacio capitalista da India, nessa perspectiva, seria o resultado de um
“circulo virtuoso” de desenvolvimento induzido pela implantagdo da malha de ferrovias, a qual
favoreceria ndo apenas a revolugdo industrial na India, mas igualmente o desenvolvimento da
producdo agréria, ao facilitar o desenvolvimento da infraestrutura de irrigagdo por meio do
aproveitamento dos processos de aterramento necessarios a colocagao dos trilhos para a formacao
de tanques de dgua e pela conveniéncia de construir reservatorios de dgua ao longo das linhas.

No caso da Irlanda, Marx ndo encontra nenhum processo capaz de ser o indutor da
industrializag@o capitalista do pais. Ao que parece, ele ndo esperava que a implantacdo de uma
rede de ferrovias na Irlanda tivesse efeitos similares aqueles que ele prognosticava para a India.
Em seus escritos da década de 1850, ndo encontramos, contudo, nenhuma andlise mais
substancial das razdes da auséncia de perspectiva de um “circulo virtuoso” de desenvolvimento
industrial na Irlanda. No artigo “A questdo indiana — Direito do arrendatario irland€s”, aparece
apenas a assercdo extremamente concisa de que ‘“a Inglaterra subverteu as condicdes da
sociedade irlandesa”, dentre outras coisas, ao suprimir a inddstria irlandesa por meio de “decretos
parlamentares” (MARX, MECW, 12, p. 159). Embora de forma demasiado ligeira, sem qualquer
expansdo analitica, essa assercdo incisiva deixa claro que a falha de um processo de crescimento
industrial na Irlanda reside na relacdo colonial.

As andlises marxianas do éxodo rural na Irlanda, em artigos como “Emigracdo forcada” e
“Vingancga da Irlanda”, expdem um processo de deslocamento populacional cuja consequéncia €,

sobretudo, o aumento da populacdo industrial na Inglaterra e nos Estados Unidos e ndo a
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formacdo de um proletariado industrial significativo na propria Irlanda, cujo setor industrial é
incapaz de absorver o excedente populacional do campo. A economia irlandesa, diferentemente
da indiana, parece condenada a permanecer predominantemente rural no cariter. Marx
reconhece, deste modo, que a integracao da Irlanda no mercado mundial representa uma forma de
“Integragdo assimétrica” que ndo diz respeito somente a diferengas em relacdo ao nivel de
desenvolvimento, mas a uma forma de periferizacdo econdmica que se traduz na conversao da
Irlanda em uma espécie de ‘“setor agrario”, uma divisdo regional nao-industrializada do
capitalismo britdnico. Essa visdo dos processos em curso na Irlanda testemunha contra os
progndsticos mais otimistas da Ideologia alemd e do Manifesto do partido comunista, que,
embora reconhecessem ‘“desenvolvimentos desiguais” e relacdes de dominagdo/subordinacao
internacional no terreno da escalada global do capital, sugeriam que o desenvolvimento industrial
segundo as linhas da grande industria deveria acompanhar a expansao das fronteiras do modo de
producdo capitalista.

Os escritos marxianos da década de 1850 sobre a Irlanda, no entanto, ratificam a
perspectiva da Ideologia e do Manifesto em outro sentido. Embora, nesse periodo, o exame de
Marx do caso irlandés explicite que os processos expansivos do capital ndo necessariamente sao
condutores de “desenvolvimento econdmico” (no sentido produtivista e industrialista burgués de
desenvolvimento), Marx assume, como um dado, um a priori ndo submetido a andlise, a
necessidade da emergéncia de relacdes de classe capitalistas na economia rural irlandesa e, em
alguns escritos, reafirma a tese (economicista) do estabelecimento de relacdes de producao
capitalista através da generaliza¢do do comércio e da concorréncia.

O que unifica todos os escritos marxianos dos anos 1850 sobre a Irlanda é a concepgao de
que esta, apos a Grande Fome (1845-1849), experimenta uma transformacdo profunda no carditer
de sua economia agraria, uma tendéncia, aparentemente irreversivel, a transformacao capitalista,
em moldes ingleses, de seu modo de producdo agrario. Assim, por exemplo, em uma passagem
emblemadtica, no artigo “Vinganca da Irlanda”, publicado na Neue Oder-Zeitung, em 1855, Marx
se refere a uma “revolu¢do anglo-saxdnica” em curso na sociedade irlandesa: “Essa revolugdo
consiste em que o sistema agricola irlandés cede o lugar ao inglés, o sistema de pequeno
arrendamento, ao grande — do mesmo modo que o antigo lanlord, ao capitalista moderno”

(MARX, MEW, 11, p. 119).
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Pode-se dizer que, nos artigos dos anos 1850, ha duas versdes dos fatores por tras dessa
“anglicizacdo” da estrutura agraria irlandesa. Em “Emigracdo forcada”, um artigo publicado no
New York Tribune, em 1853, sugere-se que € a propria penetragdo da producdo capitalista no
campo que deve promover aquela “revolucdo anglo-saxdnica”, ao minar a pequena producdo
camponesa do arrendatario e do “cottier™® irlandeses por meio da concorréncia do setor
capitalista em ascensdo ou ao destrui-la por meio da expropriacdo direta, necessiria para o
estabelecimento do sistema moderno de producdo em larga escala baseada na mecanizagdo. Deste
modo, a propria “emigracio for¢ada” € interpretada como um resultado da acumulacao capitalista
no contexto da producdo rural irlandesa.

No artigo mencionado, ao examinar as estatisticas oficiais da emigracdo no Reino Unido
relativas aos anos 1847-1852, Marx assume os processos de emigracao na Irlanda, na Inglaterra e
na Escdcia como representativos de um mesmo processo geral de modernizacdo capitalista da
estrutura agréria: “‘As mudanc¢as modernas no modo de produgdo tém, de acordo com os préprios
economistas burgueses, rompido o sistema antiquado de sociedade e seus modos de apropriacgao.
Elas tém expropriado o clansman escocés, o cottier e o arrendatdrio irlandeses, o yeoman inglés
[...]” MARX, MECW, 11, p. 532). Apesar de reconhecer que a maioria esmagadora dos
emigrantes do Reino Unido é composta de irlandeses, Marx dilui toda a especificidade do
processo de expropriagdo e emigracdo da populagdo rural irlandesa, inserindo-o dentro do
processo geral (de “subsunc¢do real” da agricultura ao modo de produgdo capitalista) que afeta
igualmente o ‘“clansman” escocés e o “yeoman” inglés. Em todos esses casos, trata-se da

“emigracdo compulséria produzida pelo landlordismo, concentracdao das fazendas, aplicacdo de

% O cottierismo define um subsistema do sistema rental irlandés, dominado pelo landlordismo, pela relagdo entre
proprietario fundidrio e arrendatdrio. O cottierismo € a relagdo estabelecida entre o arrendatario e o trabalhador que
ocupa uma “cottage”, uma choupana nas terras do arrendatdrio, geralmente com um terreno adjacente, utilizado para
producdo de meios de subsisténcia diretos do trabalhador. A relag@o “cottier” estabelece uma obrigacio de prestagdo
de trabalho no lote do arrendatirio, complementada, as vezes, por pagamento de renda (uma cota estabelecida da
producdo no lote “cottier””) para o arrendatdrio. Trata-se de uma forma de relacdo de dependéncia pessoal, ainda
quando o “cottier” recebe alguma remuneracao (in natura ou em dinheiro, via de regra in natura, mas sempre muito
baixa) pelo trabalho no terreno do arrendatdrio. De acordo com McDonough e Slater, “a relacio entre o arrendatdrio
e o cottier ndo € uma relacdo de trabalho assalariado, mas, antes, uma forma desenvolvida da renda de trabalho
feudal, na qual o cottier trabalha um nimero de dias por ano no lote do arrendatdrio e o resto em seu préprio lote
cottier” (MCDONOUGH, SLATER, 2005, p. 36). Os “cottiers” constituiam, sobretudo, antes da Grande Fome
(1845-1849), uma categoria numerosa da forga de trabalho rural na Irlanda, uma espécie de retaguarda da forga de
trabalho dos arrendatérios e filhos de arrendatdrios. Depois da Grande Fome, os lotes “cottier” foram gradualmente
absorvidos nos campos de trabalho dos arrendatarios no curso do processo de fusdo (“consolidation”) das fazendas,
sobretudo, onde o cultivo cedeu lugar a criacdo extensiva de animais.
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maquinaria ao solo e introdu¢do do sistema moderno de agricultura em larga escala” (MARX,
MECW, 11, p. 530).

A abordagem de Marx da ‘“anglicizacdo” das estruturas da sociedade irlandesa € bem
diferente no artigo “A questdo indiana — Direito do arrendatdrio irlandés”, publicado pouco
tempo depois, ainda em 1853, no mesmo periddico, e no artigo “Vinganga da Irlanda”, publicado
dois anos depois. O primeiro artigo aponta para uma crise estrutural de reprodutibilidade do
sistema rental irland€s, provocada nao pela penetracdo do modo de produgdo capitalista no
campo, mas pelo impacto dos proprios mecanismos prevalecentes (ndo-capitalistas) de extragcdo
de excedente, que demonstravam haver alcancado seu limite estrutural ao prejudicar a capacidade
da economia camponesa de reproduzir suas condi¢des materiais de existéncia.

Tratando do tema do “direito dos arrendatdrios”, que constitui a principal bandeira do
movimento social na Irlanda nos anos 1850, Marx explica como o sistema rental irland€s se
baseia em uma forma de relacdo entre landlord e arrendatirio em que, em razdo do poder das
condi¢Oes imperantes, o primeiro é capaz, em grande medida, de ditar o nivel da renda e as
condi¢des de arrendamento diante de um arrendatdrio muito pouco capaz de fazer valer seus
proprios interesses. Nesse sistema, segundo Marx, os arrendatdrios sdo obrigados a aceitar
tenancies-at-will, ou seja, arrendamentos sem a existéncia de contratos por escrito e que podiam
ser revogados pelo landlord a qualquer momento. Sob tais condi¢des, diferentemente da relagdo
rental capitalista, na qual o arrendatdrio-capitalista consegue assegurar, em grande medida, o
retorno de seus investimentos produtivos, o pequeno arrendatdrio irlandés, explica Marx, é,
usualmente, espoliado, por meio do aumento da renda, do seu “capital” incorporado ao solo,
sendo obrigado a aceitar o novo nivel da renda, se ndo quer ser substituido por outro arrendatario.
Por essa via, o arrendamento transforma-se em um instrumento que permite a uma classe de
absentee landlords, residentes na Inglaterra, “embolsar ndo meramente o trabalho, mas também o
capital de geragdes inteiras, enquanto cada geracdo de camponeses irlandeses desce a um nivel
mais baixo na escala social, exatamente na proporcao dos esfor¢os e sacrificios feitos para elevar
sua condicao e de suas familias” (MARX, MECW, 12, p. 158).

De acordo com Marx, esse sistema de rackrenting, com sua tendéncia inerente de longo-
prazo a comprometer as condi¢cdes de reproducdo dos meios de producdo e dos meios de
subsisténcia da economia camponesa, ja havia entrado em sua fase de colapso: “Que, em seu

devido tempo, o landlord, além de prejudicar o arrendatério, prejudicard e arruinard a si mesmo,
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nao € apenas uma probabilidade, mas uma realidade” (Ibid., p. 159-160). Com efeito, esse
sistema desgastado, diz Marx, culmina agora na “ruina comum” de landlords e arrendatérios,
como demonstram, de um lado, a acdo do “martelo” da Comissao dos “Encumbered Estates”, que
possibilita a transferéncia da propriedade dos landlords endividados a novas maos, e, de outro, a
emigracdo irlandesa (Ibid., p. 160). Deste modo, segundo tal anélise, a transformacao da estrutura
agréria na Irlanda ndo € o resultado direto da pressdo de um setor capitalista emergente no campo
irlandés sobre um “sistema antiquado de sociedade e seus modos de apropriagdao”, mas do
colapso do velho sistema rental em razdo de processos cumulativos relacionados a prépria
natureza das relacdes sociais de producdo que o caracterizam.

Esse aspecto crucial da argumentacdo marxiana é complementado pela compreensdo de
que o antigo sistema agrario irland€s era condicionado por um conjunto de fatores cujas raizes
histdricas se localizam no proprio processo colonial. Fora a presenca da forca armada britanica
para desmantelar qualquer forma de resisténcia dos camponeses irlandeses as condi¢des sociais
prevalecentes no campo, a relagdo de subjugacao radical do arrendatario ao proprietario fundidrio
que caracteriza a relacdo rental irlandesa é condicionada tanto por uma estrutura de propriedade
extremamente monopolistica quanto pela incapacidade do arrendatério de sustentar sua existéncia
econdmica fora da esfera da produgdo rural:

De um lado, vocé tem 14 uma pequena classe de monopolistas fundidrios, do
outro, uma imensa classe de arrendatirios com fortunas diminutas, que nio t€ém
nenhuma chance de investir de modos diferentes, nenhum outro campo de
producdo aberto para eles, exceto o solo. Eles sdo, desta forma, forcados a se
tornarem tenants-at-will. (Ibid., p. 158)

Depois de localizar a importancia da posicdo monopolista da pequena classe de
proprietarios fundidrios e da falta de alternativa de ocupagao produtiva fora do campo para os
arrendatarios, Marx expde o papel do processo colonial no engendramento desses fatores
condicionantes da forma da relacdo rental prevalecente na Irlanda:

A Inglaterra subverteu as condi¢des da sociedade irlandesa. Primeiro, confiscou
a terra, depois, suprimiu a inddstria por meio de “decretos parlamentares” e,
finalmente, quebrou a energia ativa pela forca armada. E, assim, a Inglaterra
criou essas abomindveis “condi¢des de sociedade” que capacitam uma pequena
casta de lordlings rapaces ditar ao povo irlandés os termos em que se lhe

permitird ocupar a terra e viver nela. (Ibid., p. 159)
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Nao se pode deixar de anotar aqui que essa concentracdo nas condigdes estruturais da
relacdo rental para a compreensdo da situacdo do arrendatdrio irlandés e a localizagdo dessas
condi¢des no contexto da relacdo colonial representam um ataque consciente de Marx a
dimensao racista presente de maneira constitutiva na construcdo do nacionalismo britanico e na
justificativa ideoldgica da politica britdnica em relacdo a Irlanda. E assim que, ao expor a
situacdo do arrendatério irland€s como a escolha entre o empobrecimento pela “industriosidade”
ou pela “negligéncia”, Marx ironiza que, se o arrendatdrio permanece “inerte” e “negligente”, é
logo reprovado pelas “falhas autéctones da raga céltica” (Ibid., p. 158).

Essa andlise do complexo da crise do sistema agrério irlandés, a qual relaciona a forma da
relacdo rental irlandesa, com seus limites estruturais, a atuacdo do colonialismo britanico é o
momento mais alto dos estudos de Marx sobre a Irlanda na década de 1850. Aqui a andlise
marxiana (mesmo que de maneira ndo teoricamente consciente) contesta a concepcdo da
transi¢do histérica como um processo de ruptura de relagdes de producdo convertidas em um
entrave para o desenvolvimento continuado das forcas produtivas. O processo em curso na esfera
da producdo rural irlandesa nao € explicado pela necessidade de “adequar” as relacdes de
producdo as forcas produtivas “mais desenvolvidas” emergentes em seu seio. Também nao é
explicado pela contradi¢do entre forcas produtivas “modernas” introduzidas gradualmente pela
via da conexdo colonial e o complexo “antiquado” das relacdes de producdo prevalecentes
(processo que, se efetivamente em curso, deveria ser concebido mais como uma resposta das
classes dominantes a uma crise ja posta do que como a causa primdria da crise). Marx aponta, ao
contrério, para uma dramaética contracdo das forcas produtivas, que, provocada (em um processo
cumulativo) pelos imperativos antagbnicos inerentes a0 modo de exploragdo existente e acelerada
pela potencializagdo de seus mecanismos no contexto da relacdo colonial, ameaca a continuidade
da prépria exploracdo, exigindo uma transformagao de seus pressupostos. Em contradicdo com o
artigo sobre a “Emigracao forcada”, Marx localiza, assim, a contradicdo central dentro do
complexo das relagdes sociais de producao, das relagdes de classe, e de suas consequéncias, que
s6 podem ser compreendidas, como a argumentacdo marxiana evidencia, no complexo ampliado
de determinacdes reciprocas entre os processos da luta de classes e os processos do colonialismo.

As observacdes do artigo “Vinganca da Irlanda” sobre os processos que “prepararam” a
transformacgdo capitalista “anglo-saxonica” da estrutura agraria da sociedade irlandesa apenas

fornecem um contexto mais preciso as indicacdes do artigo de 1853 sobre os “direito dos
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arrendatarios”. Nesse texto, Marx apresenta a Grande Fome (1845-1849) como o divisor de
dguas que marca o esgotamento do modo de produc¢d@o anterior € o inicio da transi¢ao ao sistema
capitalista de produgdo agricola em larga escala na Irlanda. De fato, esse artigo identifica como
“os momentos principais [Hauptmomente] que prepararam essa transformacao’:

e as consequéncias mais imediatas da Grande Fome, como a morte e a emigragdo em
massa, que provocaram um declinio populacional sem precedentes na Irlanda;

e aatuacdo do Estado britanico nesse contexto — Marx menciona a introdugao da legislacao
conhecida como “Encumbered Estates Acts” (1848-1849), que facilitou a venda da
propriedade dos velhos aristocratas irlandeses endividados;

e ¢ o fracasso da insurreicdo de liberacdo nacional de 1848, “que finalmente quebrou a fé
da Irlanda em si mesma” (MARX, MEW, 11, p. 119).

Apoés essa breve exposi¢do, fica claro que Marx, na primeira metade da década de 1850,
esperava resultados muito diferentes do dominio colonial na India e na Irlanda. Em relagdo a
India, as projecdes marxianas apontam para a possibilidade de um desenvolvimento industrial em
linhas capitalistas mediado pela atuacdo dos interesses da burguesia industrial britanica,
paralelamente a transformagdo da estrutura da propriedade fundidria induzida pelos ingleses e a
comercializacdo crescente da agricultura indiana. Em relacdo a Irlanda, os escritos marxianos
indicam, por um lado, a auséncia de desenvolvimento industrial autbnomo na Irlanda como
resultado de restricdes coloniais ativas, e, por outro, a possibilidade de um desenvolvimento
dinamico da agricultura irlandesa, que, apds o esgotamento do sistema rental anterior, baseado
em “condicdes de sociedade” diretamente produzidas pelo processo colonial, ingressava no modo
de producio capitalista segundo o padrdo da estrutura agraria inglesa.

Essa diferenca na tendéncia de desenvolvimento dos dois paises apreendida por Marx
implicava igualmente perspectivas diferentes em relacdo ao movimento de liberagdo nacional.
Vimos que, em 1853, Marx indica a possibilidade de duas vias alternativas de liberagdao nacional
da India: a liberacdo por meio do concurso da classe trabalhadora vitoriosa na Inglaterra ou a

liberagdo pela atuagdo direta dos indianos, apos a maturacdo dos “novos elementos de sociedade

7 Em 1848, um levante estava sendo preparado pela ala esquerda do movimento Jovem Irlanda (Young Ireland), em
conexdo com a ala esquerda dos cartistas, que planejava um levante simultdneo. O plano foi descoberto pelas
autoridades britinicas, que prenderam preventivamente as liderancas, revogaram o direito de Habeas corpus e
enviaram um reforco de 10 mil policiais a Irlanda, uma for¢a maior do que a presente em qualquer outro lugar do
Reino Unido. As acdes descoordenadas deflagradas, alguns meses depois, em diversas localidades rurais, foram
facilmente debeladas pelas forcas britanicas.
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disseminados entre eles pela burguesia britanica”. Em relacdo a Irlanda, Marx, em seus escritos
dos anos 1850, em nenhum momento, concebe a possibilidade de liberagdo do jugo britanico pela
atividade autonoma de um movimento irlandés de libera¢do nacional.

Na verdade, ¢ muito dificil captar a posi¢cdo de Marx em relacdo a questdo da liberacdo
nacional da Irlanda em seus escritos da década de 1850, uma vez que nao h4 nenhuma discussao
explicita e sistemdtica desse objeto. E possivel, contudo, inferir sua posi¢do, implicita em sua
argumentagao, com o amparo de duas cartas dirigidas a Engels, datadas do final dos anos 1860,
nas quais Marx, visando a externar seu novo ponto de vista sobre a ‘“questdo irlandesa”,
recapitula sumariamente seu posicionamento anterior.

Em uma dessas cartas, escrita em 10 de dezembro de 1869, resumindo o conteddo de sua
intervencdo a respeito da ‘“questdo irlandesa” na préxima reunido do Conselho Geral da
Internacional, Marx (MECW, 43, p. 398) expde o modo como ele pretende apresentar sua propria
perspectiva anterior sobre a liberacdo da Irlanda: “Por um longo tempo, eu acreditei que seria
possivel derrubar o regime irland€s pela ascendéncia da classe trabalhadora inglesa. Eu sempre
tomei esse ponto de vista no New York Tribune”. Embora esse ponto de vista ndo seja
explicitamente formulado nas paginas marxianas do New York Tribune, é bastante provavel que
fosse esse o posicionamento defendido por Marx nesse periodo, dado que era essa a perspectiva
formulada, desde o final da década de 1840, por Engels3 8 com quem ele sustentava um acordo
estreito em relacao as posicdes politicas publicizadas.

Em uma carta anterior, datada de 2 de novembro de 1867, porém, encontramos uma
versao diferente. Nessa carta, em que Marx procura apresentar a Engels um alinhavo da revisao

de sua posicao em relacdo a liberagdo da Irlanda, ele afirma que ja acreditou “que a separacdo da

¥ Engels, no final dos anos 1840, defende que a liberacdo nacional da Irlanda poderia ser alcangada por meio da
ascensdo politica da classe trabalhadora na Inglaterra, acelerada pelo engajamento do povo irlandés com a causa do
movimento democritico da classe trabalhadora inglesa. Ele chega até mesmo a sustentar, em um artigo intitulado
“Feargus O’Connor e o povo irlandés”, de janeiro de 1848, que “ndo pode haver divida de que, de agora em diante, a
massa do povo irlandés ha-de unir-se de maneira cada vez mais estreita aos cartistas ingleses e de atuar com eles
segundo um plano comum” (ENGELS, MEW, 4, p. 443). Anderson (2010, p. 118) observa criticamente que essa
visdo de Engels se encaixa no que Ilan Cummins denomina “uma abordagem anglocéntrica da liberagcdo da Irlanda”.
No entanto, é preciso considerar que, pelo menos até 1848, quando se inicia um rdpido declinio do cartismo, havia
um contexto politico que favorecia tal posicdo. Como recorda Hazelkorn (1980), a demanda da “repeal” da Unido foi
incluida pela organizacdo cartista, em 1842, na Segunda Peti¢do Nacional, junto com o seu tradicional programa de
seis pontos. Hazelkorn menciona também a reivindicacao politica do cartista irlandés Feargus O’Connor e de outras
liderangas cartistas de um alinhamento ativo entre o campesinato irlandés e o proletariado inglés para alcancar a
reforma politica e social almejada pelo movimento cartista. Nesse cendrio, ndo parece sem fundamento a idéia de que
uma unidade entre os elementos mais radicalizados do campesinato irlandés e o movimento cartista pudesse surgir,
contribuindo tanto para a causa emancipacionista irlandesa quanto para a causa democritica da classe trabalhadora
inglesa.
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Irlanda em relacd@o a Inglaterra fosse impossivel”, ao passo que ele agora a via “como inevitavel”
(MARX, MECW, 42, p. 460). Essa passagem € recorrentemente citada pelos comentadores para
indicar como, a partir do final de 1867, Marx reconhece a necessidade da independéncia da
Irlanda. No entanto, surpreendentemente, essa passagem nao tem sido apontada como indicio da
presenca, antes de 1867, de uma perspectiva alternativa em relagdo ao ponto de vista da
possibilidade da liberagdo nacional da Irlanda na esteira da ascensdo politica da classe
trabalhadora na Inglaterra. O fato de que Marx tivesse de anunciar tal ponto de vista a seu amigo
e parceiro intelectual e politico mais proximo indica que se trata de uma opinido nao
exteriorizada. N@o obstante, alguns momentos de sua argumentacdo em seus escritos da década
de 1850 parecem apontar implicitamente para essa dire¢do, como veremos a seguir.

Antes de 1867, Marx faz apenas referéncias ocasionais ao movimento nacionalista na
Irlanda:

e Em uma fala de 1848 durante a comemoracdo da revolu¢do polonesa de 1846, Marx
contrasta o programa nacional polonés — que ele reconhece como um “exemplo glorioso”
para toda a Europa, dada a identificagdo da “questdo do nacionalismo com democracia e
com liberacdo da classe oprimida” — com os “objetivos estreitamente nacionalistas” do
partido irlandés pré-“repeal” de O’Connell” (MARX, MECW, 6, p. 549). Ele registra,
contudo, uma alteracdo no cardter do movimento irlandé€s, cujo “novo partido nacional”
parece confirmar os principios da revolu¢do polonesa, voltando-se para “reforma e
democracia”.

e Em janeiro de 1849, no artigo “O movimento revoluciondrio”, publicado na Neue
Rheinische Zeitung, ele coloca a insurreicdo irlandesa abortada de 1848 ao lado dos
movimentos nacionalistas italiano e polonés, como um dos exemplos de “tentativas
emancipacionistas herdicas” de 1848, suprimidas pelos “esbirros [Shirren] prussianos,
austriacos e ingleses” (MARX, MEW, 6 p. 149). Essa referéncia, aparentemente, coloca o
movimento nacionalista irlandés no mesmo patamar que os demais movimentos de
liberacao das nacionalidades oprimidas na Europa continental, que dependem, segundo

esse artigo, da possibilidade de um processo complexo que compreende as seguintes

¥ Veja a primeira nota deste capitulo.
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fases: revolucdo na Franca, guerra geral européia, guerra mundial, vitoria dos cartistas na
Inglaterra40.

e Em um artigo publicado em 23 de fevereiro de 1853, no Tribune, Marx destaca a
emergéncia da agitacdo pelo “direito dos arrendatdrios”. Segundo ele, essa agitacdo
indiciaria uma mudanga profunda no cariter do movimento irlandés, que abandona o
terreno “meramente politico” da agita¢do pela revogacao do Estatuto da Unido e assume
um cardater efetivamente social, ao dirigir-se a questdo das relacdes de propriedade. A
expectativa de Marx € de que essa mudanca dificulte a “instrumentalizacdo” do
movimento pelo clero catdlico, tal como ocorria no caso da agitacdo pela revogacao.
Diferentemente da agitacao pela revogacao, que era “um movimento meramente politico”,
passivel de ser manipulado pelo clero catélico para “arrancar concessdes do regime
inglés”, a agitacdo pelo “direito dos arrendatdrios” € “um movimento de raizes sociais
profundas que, no seu curso, produzird uma cisdo completa entre a Igreja e o partido
revoluciondrio irlandés”, emancipando o povo da “escravidao mental que tem frustrado
todos os seus esforcos, sacrificios e lutas por séculos” (MARX, MECW, 11, p. 505).
Esses novos desdobramentos do movimento irlandés parecem aproximé-lo do “modelo”
do movimento de liberagdo polonés, que Marx elogiara em 1848. Em 1855, porém, Marx,
no artigo “Vinganca da Irlanda”, assume uma posi¢do mais critica em relacdo a agitacao
do “direito dos arrendatdrios”, registrando sua manipulacdo pelos parlamentares
irlandeses e a renovagdo da influéncia ideoldgica tradicional do clero catdlico sobre o

movimento irlandés.*!

0 Veja o terceiro item do capitulo 1.

I Marx admite, em 1855, que mesmo a agitacio pelo “direito dos arrendatdrios” poderia transformar-se em um mero
slogan eleitoral, manipulado por certas fragdes das classes dominantes irlandesas e instrumentalizado no
fortalecimento de sua fac¢@o politica no jogo intraparlamentar, no qual a importancia conjuntural do partido irlandés
se devia menos ao lastro social de um movimento irlandés radicalizado do que a balangca numericamente equilibrada
da competicdo faccional entre os dois grandes partidos ingleses rivais, whigs e tories. Anderson ndo percebe essa
mudanga na argumentacdo de Marx, anotando que este detecta, na adocdo da demanda dos arrendatdrios pelos
parlamentares irlandeses, “o crescimento da consciéncia social do povo irlandés” (ANDERSON, 2010, p. 121). Na
verdade, Marx ndo vé€ nessa adocdo politica nada mais que o esgotamento dos slogans politicos tradicionais da
questdo “catdlica” e da “repeal”, devido respectivamente ao Estatuto da Emancipacdo Catdlica e a morte de
O’Connell, tradicionalmente identificado com o segundo slogan: “Tornou-se, portanto, necessario, para os politicos
irlandeses, o que O’Connell sempre havia evitado e desvalorizado, ir até a causa do mal irlandés, fazendo as relagdes
de propriedade fundidria e sua reforma o slogan eleitoral, isto é, um slogan que proporcionaria votos para o
parlamento. Mas, uma vez tomado seu assento no parlamento, o direito dos arrendatérios etc. foi utilizado — como
antes a Repeal — para concluir um novo Contrato ‘Lichfield-House’” (MARX, MEW, 11, p. 118), ou seja, o velho
acordo do partido irlandés de O’Connell e sua Brigada com os whigs ingleses. Por essa razdo, no lugar de conduzir a

uma cisdo entre partido revoluciondrio e clero catdlico, como prenunciado por Marx em 1853, a agitacdo pelo
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e Em “A questdo indiana — Direito do arrendatério irlandés”, Marx afirma que a Inglaterra
suprimiu “a energia ativa” da Irlanda por meio da coercdo militar. Em “Vinganca da
Irlanda”, de maneira mais contextualizada, ele se refere ao fracasso da insurreicdo de
1848 como um trauma histérico, “que finalmente quebrou a fé da Irlanda em si mesma”.
Essas passagens, ja citadas acima, configuram uma perspectiva pessimista em relacdo ao
movimento de liberacdo nacional na Irlanda, que, como sugerem esses comentarios, nao
teria se recuperado do efeito desmoralizante da revolugdo abortada.

e Esse tom pessimista é renovado em 1859, em “Excitamento na Irlanda”, o dltimo artigo
de Marx sobre a Irlanda na década de 1850. Ao redigir esse artigo, Marx ndo estava
informado sobre a formag¢do, em 1858, de um novo movimento revoluciondrio clandestino
na Irlanda, a Irmandade Republicana Irlandesa, mais tarde identificada simplesmente pela
legenda “fenianos”. Nesse escrito, registrando o recrudescimento da repressao britanica
na Irlanda e sua caca as bruxas declarada, movida contra supostas conspiracdes
nacionalistas, comenta que os ingleses estdo cacando fantasmas criados por sua prépria
imaginacdo. Nao se trata, portanto, propriamente de uma referéncia ao movimento
nacional na Irlanda, mas de uma referéncia a sua auséncia. Segundo reporta Marx, o que
ainda existe de “energia ativa” na Irlanda (para usar a expressao do artigo de 1853) € o
pulular de “sociedades agrérias”. Marx, porém, nao lhes atribui maior significado. Para
ele, esse “excitamento” nada mais € que o canto do cisne dos cottiers e pequenos
arrendatdrios irlandeses, incapazes de resistir eficazmente a “guerra de exterminio” que o
landlordismo move contra eles. Com efeito, Marx sustenta que aqueles “desgracados em
desaparicao” nio t€ém poder para levar a cabo “nada além de demonstragcdes de vinganca
individual” (MARX, MECW, 16, p. 137).

Esse breve rastreamento das referéncias de Marx ao movimento de liberacao na Irlanda
permite perceber que, embora captasse, em alguns momentos, a possibilidade de

desenvolvimento de um movimento com potencial para uma revolucdo nacional na Irlanda, Marx

“direito dos arrendatdrios”, absorvida e manipulada no jogo eleitoral, serviu apenas para renovar a cooperacio entre
whigs, Brigada Irlandesa e clero catdlico: “A Brigada Irlandesa oferece aos Whigs o dominio do parlamento inglés;
os Whigs atiram a Brigada postos e saldrios; o clero catdlico permite a um vender e ao outro comprar sob a condi¢do
de que ambos continuem a reconhecer, consolidar e ampliar a influéncia do clero.” (Ibid., p. 119) Deste modo, cada
uma dessas forgas sociais pode favorecer-se, a seu modo, do regime colonial. De acordo com tal andlise, a Brigada e
o clero irlandés atuariam em conivéncia com ou mesmo como formas institucionais integrantes desse regime,
visando a obter apoio institucional-governamental e algumas concessdes no quadro de uma agenda de reformas
politico-legais. Eis um aspecto importante da anélise de Marx a ser sublinhado.
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parece afastar aos poucos tal possibilidade. Para além dessas referéncias explicitas, é preciso
dirigir a atencdo para a sugestdo implicita de que a oportunidade da independéncia da Irlanda
pudesse ser historicamente descartada pelas transformagdes sociais em curso na sociedade
irlandesa. Resumidamente, pode-se dizer que as andlises marxianas apontavam para os seguintes
processos como caracteristicos da “revolucdo” que se operava na sociedade irlandesa na década
de 1850:

e o complexo da crise da velha economia camponesa, minada pelas estratégias agressivas
de rackrenting do sistema rental irlandés, o qual desencadou um processo de repulsdo
populacional em massa no campo a partir da crise de subsisténcia de 1845-1849;

e a “revolucdo anglo-sax6nica” no campo, que transformava o processo de “enxugamento”
populacional no campo em um processo sistematico, uma vez que se baseava na producio
capitalista em larga escala e na mecanizagao;

e a emigracdo em massa, sobretudo, para a Inglaterra e para os Estados Unidos,
condicionada pela falta de desenvolvimento industrial, que dirigia o excedente
populacional do campo para fora da Irlanda;

e a integracdo crescente da economia irlandesa como uma economia predominantemente
rural na economia regional dominada pela Inglaterra.

Supondo que essas tendéncias, reconhecidas por Marx como dominantes e poderosamente
arraigadas na dinamica social da Irlanda pés-fome, ndo fossem interrompidas por dentro, por uma
revolucdo social na Irlanda, ou por fora, por uma revolugao social na Inglaterra, ou ainda por uma
combinacdo das duas, o resultado seria, de um lado, a transformacao da Irlanda em uma extensdo
da zona rural inglesa, uma economia fortemente subsumida ao setor industrial inglés e com
densidade populacional relativamente baixa, e, de outro, a dispersdo da grande massa da “nacao”
irlandesa pelas grandes cidades industriais, particularmente, da Inglaterra e dos Estados Unidos.
Como ja foi dito, Marx, nesse periodo, ndo aventa a possibilidade de a Irlanda conquistar a
independéncia por meio de uma revolugao nacional sem a intervengdo e a lideranca da classe
trabalhadora inglesa. Resta, portanto, a perspectiva de liberacao nacional da Irlanda via revolugao
social na Inglaterra ou via combinacdo desta com o movimento de liberagdo na Irlanda. Ha,
contudo, certos momentos nos escritos de Marx, em que este parece “saltar’ essa alternativa,
dando a entender que a liberacdo nacional da Irlanda jd ndo encontra lugar na dindmica da

sociedade irlandesa, ou melhor, que esta dinamica foi inteiramente subsumida a dindmica social
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de uma economia regional maior, dominada pela Inglaterra — uma abordagem “economicista” da
“questdo irlandesa”, que emerge, como texto subliminar, nas paginas de dois escritos,
“Emigracao forcada” e “Vinganca da Irlanda”.

No primeiro texto, tendo assumido o fendmeno da emigracao irlandesa como resultado de
um processo geral de acumulacdo capitalista na agricultura do Reino Unido e identificando as
classes camponesas em desaparicio como “o elemento mais reaciondrio e conservador da
sociedade moderna”, Marx ndo encontra potencial revoluciondrio no quadro das contradi¢cdes
relacionadas aos processos por ele examinados sendo na concentragdo do proletariado industrial
em grandes centros urbanos:

A populacdo rural, o elemento mais estaciondrio e conservador da sociedade
moderna, desaparece, enquanto o proletariado industrial, pelo préprio
funcionamento da producdo moderna, se encontra reunido em centros imensos,
em torno de grandes forcas produtivas, cuja historia da criagdo tem sido, até
agora, o martirolégio dos trabalhadores. Quem os impedird de ir um passo além
e se apropriar dessas forgas [...]? (MARX, MECW, 11, p. 531).

Aqui o fenomeno da emigracdo irlandesa € visto como momento do processo de
eliminacdo da “populagdo rural”, quer dizer, do elemento ‘“camponés” e de formacdo do
proletariado urbano-industrial, dentro de um movimento cujas contradicdes devem conduzir a
revolugdo do proletariado industrial, concentrado em grandes centros urbanos. E dificil imaginar
um lugar para a emancipacdo nacional da Irlanda dentro desta perspectiva, uma vez que a massa
camponesa em desaparicdo € encarada como “estaciondria” e “conservadora” e a dindmica de
concentragdo populacional urbana é um fendmeno de que a Irlanda ndo pode participar integral e
intensivamente, precisamente por causa dos efeitos atrofiadores da relagdo colonial sobre os
prospectos desenvolvimentais da industria irlandesa e, portanto, igualmente sobre a formagao do
proletariado industrial irland€s.

Marx recusa tanto a indiferenca fatalista com que Ricardo assiste ao sacrificio de
“populacdes inteiras” ao Moloch dessa “entidade gramatical” que € “a riqueza nacional” quanto a
“filantropia hipocondriaca” de Sismondi, que ‘“‘conservaria, a forca, os métodos obsoletos
[superannuated] de agricultura e proscreveria a ciéncia da industria” (Ibid., p. 534). Por outro
lado, ele assume uma postura que se pode chamar igualmente de fatalista, enunciando que “‘a
sociedade” (uma entidade tdo abstrata quanto “a riqueza nacional” conceituada por Ricardo)

passa por uma “revolugdo silenciosa”, sem nenhuma preocupagdo com as “existéncias humanas”,
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e que “as classes e racas, muito fracas para dominar as novas condi¢des de vida, devem ceder a
vez [give way]” (Ibid.). Aparentemente, seria esse o destino da “raga céltica”, expulsa de seu pais
pelo poder das condi¢des imperantes e dispersa pelo mundo, em uma espécie de didspora
irlandesa.

Nao parece que esse trecho deva ser lido como um discurso racista. “Raga” é aqui
sinbnimo de “povo”, “nacdo”, e a “fraqueza” referida ndo €é um componente
essencializado/naturalizado e racializado, mas se refere a incapacidade historicamente
condicionada de incorporar os revolucionamentos do processo produtivo introduzidos pelo modo
de producdo capitalista em expansdo. Trata-se, portanto, antes de tudo, de uma elaboracao
“economicista’, que, retomando aqueles velhos “atalhos” presentes na Ideologia alemd e no
Manifesto do partido comunista, descarta a existéncia de qualquer alternativa a expansao
capitalista, que, em sua marcha, atropela “as classes e racas” que, atadas a métodos produtivos
“obsoletos”, sdo, uma vez arrastadas as relagdes de mercado, incapazes de competir, em termos
de forcas produtivas, com os processos produtivos capitalisticamente organizados.

O segundo texto contribui para reforcar a perspectiva pessimista implicita na
argumentagao do artigo de 1853. Nesse texto, a “vingancga da Irlanda” contra a Inglaterra, a que o
titulo do artigo remete, ndo se refere a ameaca de um movimento nacionalista anticolonial, mas a
dois processos distintos: um ‘“‘social”, a criagdo de um “bairro irland€s” nas cidades inglesas de
maior porte; outro “politico”, a criagdo de um “bairro irland€s” dentro do préprio parlamento
britanico. O artigo concentra-se no exame do segundo aspecto.

Marx expde a importancia conjuntural do “bairro irland€s” instaurado no parlamento, a
qual se explica, segundo ele, pela balanga numericamente equilibrada da competi¢do faccional
entre os dois grandes partidos ingleses rivais, whigs e tories, o que permite que fac¢des politicas
menores, como a “Escola de Manchester” e a “Brigada Irlandesa”, joguem um papel decisivo no
jogo parlamentar, ampliando seu poder de barganha para introduzir pautas especificas ou obter
outras formas de favorecimento politico“. Esse aspecto do artigo € interessante porque suscita
certas questdes sobre a configuracdo da relacdo colonial e o papel das elites irlandesas no regime
colonial, desde que sugere que essa relacio ndao era uma relacdo de poder unidirecional,
compreendendo igualmente estratégias de poder “periféricas” no quadro da politica irlandesa,

capazes de, sem desafiar o regime colonial, exercer alguma influéncia sobre a agenda e a

42 Para um comentério mais extenso sobre essa discussdo, ver nota anterior.
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dinamica coloniais, sob circunstincias favordveis e na dependéncia do sucesso dos processos de
constru¢do de “hegemonia” dentro da prépria Irlanda. Mais interessante, porém, para nossa
discussdo, € outra observagao nele presente: “E, todavia, um fendmeno muito notavel que, na
mesma medida em que aumenta politicamente a influéncia irlandesa na Inglaterra, diminui
socialmente o poder céltico na Irlanda” (MARX, MEW, 11, p. 119).

Na sequéncia desse trecho é que se encontra a referéncia de Marx a “revolucdo anglo-
saxOnica” que transforma a sociedade irlandesa. Essa alusdo a diminuicdo ‘“‘social” do “poder
céltico” na Irlanda, associada aquela outra, sobre a “vinganca social” da Irlanda contra a
Inglaterra, que remete a presencga significativa do imigrante irlandés na composicdo da classe
trabalhadora na Inglaterra, leva a pensar que o potencial revolucionario do irlandés se refere mais
ao papel que possa vir a desempenhar na esperada revolu¢ao comunista na Inglaterra do que em
uma cada vez menos vidvel e mesmo justificivel revolucdo anticolonial na Irlanda. A sugestdao
implicita € de que a “vingancga da Irlanda” contra a Inglaterra ndo partird geograficamente da
Irlanda, mas da prépria Inglaterra, dos “bairros irlandeses” encravados nas grandes cidades
inglesas, e ndo assumird um carater anticolonial, mas comunista, integrada ao movimento social
da classe trabalhadora inglesa.

Comentando essa passagem, Anderson (2010, p. 121) assinala que “Marx toca uma nota
sombria, sugerindo que a base social para uma revolucdo nacional estaria, de fato,
enfraquecendo”. Anderson descobre também essa “nota sombria” em uma carta que Engels
escreve a Marx em 23 de maio de 1856, relatando as impressdes de sua recente viagem a Irlanda.
Vale a pena passar os olhos por essa instigante carta de Engels.

Engels comeca sua descri¢do destacando a impressdo muita viva das contradi¢des da
sociedade irlandesa que lhe deixou o flagrante contraste entre, de um lado, a auséncia de toda e
qualquer industria e a miséria dos camponeses e, de outro, uma tal profusdo de gendarmes,
padres, advogados, burocratas etc. nas cidades irlandesas que “mal se consegue conceber de qué
todos esses parasitas continuam a viver’ (ENGELS, MECW, 40, p. 49). Ele reporta também a
presenca ostensiva da “mao de ferro” da repressdo britanica e, depois de registrar que a Irlanda
pode ser vista como ‘““a mais antiga colonia inglesa”, e que, em razdo da proximidade, “é ainda
governada a moda antiga”, ele conclui que “aqui ndo se pode falhar em perceber que a assim

chamada liberdade do cidaddo inglés € baseada na opressio das colonias” (Ibid.) — um
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comentdrio que capta, de maneira condensada, um aspecto critico da dialeticidade da relacao
colonial.

No entanto, o que mais surpreendeu o missivista foi a paisagem desoladora do campo
irlandés, especialmente no oeste do pais, com suas casas de fazendas abandonadas, “campos
vazios até mesmo de gado” e vilas desertas, resultados palpéveis, segundo Engels, da fome, da
emigracdo e dos “clareamentos” desde 1846. Diante desse quadro, ele escreve a Marx que “nunca
havia imaginado que a fome pudesse ser tao tangivelmente real” (Ibid.). No sudeste do pais, ele
encontra uma realidade um pouco diversa, com “pastos excelentes”, que ele toma como sinais da
transformacgdo agraria em curso, baseada na ocupacgdo da terra por “grandes fazendeiros”. Mas é
sob o influxo das imagens de um pais semeado de ruinas que ele olha para o destino da Irlanda e
de “seu nacionalismo irlandés fanético”, produto do ‘““carater inusual” de um povo que, depois de
sete séculos de guerras inglesas de conquista, declaradas ou disfarcadas sob o regime de leis
marciais constantemente reeditadas em “tempos de paz”, “ndo se sente em casa em seu proprio
pais’:

Irlanda para o anglo-saxdo! Isso agora esti se tornando uma realidade. O
irlandés sabe que ndo pode competir com o inglés, que chega armado com
recursos em todos os aspectos superiores aos seus; a emigracdo continuard até
que a natureza predominantemente, quase exclusivamente, céltica da populacdo
tenha deteriorado. Quao frequentemente tém os irlandeses se proposto a obter
algo e, todas as vezes, tétm sido esmagados, politicamente e industrialmente!
Dessa maneira artificial, sob opressao sistemadtica, eles [os irlandeses] chegaram
a constituir uma nag¢do completamente desgracada e agora, como todo mundo
sabe, eles tém a funcdo de prover a Inglaterra, a América, a Austrdlia etc. com
prostitutas, jornaleiros, cafetdes, batedores de carteira, trapaceiros e outros
desgragados. (Ibid., p. 50).

Parece, portanto, que Marx e Engels, no curso dos anos 1850, assumem uma perspectiva
cada vez mais pessimista acerca da possibilidade da independéncia irlandesa. Como vimos, esse
pessimismo ndo € apenas “emocional”, mas encontra guarida nas andlises que Marx, de maneira
ocasional, desenvolve nesse periodo. Vale, mais uma vez, retornar a compara¢do com que se
iniciou o capitulo. Em relacdo a fndia, Marx, em 1853, espera que, no caso de a revolucao
proletdria na Inglaterra demorar a aparecer, a via colonial de moderniza¢do engendrard os pré-

requisitos sociais para o movimento de liberagdo nacional. Em relagdo a Irlanda, segundo os
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escritos marxianos da década de 1850, parece nao haver outro destino, no caso de um atraso
histérico da revolugdo inglesa esperada, que a destitui¢do histérica da nacionalidade irlandesa, no
decorrer de uma hemorragia populacional ndo estancdvel até que se cumpra a “anglicizacdo”
integral das estruturas da sociedade irlandesa e sua absor¢do integral como uma regido rural da

Inglaterra.

Acumulacao capitalista ou transformacao adaptativa no quadro de relacoes sociais nao-

capitalistas: a Irlanda pés-fome e as oscilacoes da analise marxiana pés-1864

Uma mudanga no ponto de vista de Marx sobre a “questdo irlandesa” a partir da
publicacdo de O capital é, em geral, reconhecida pelos comentadores. Tal reconhecimento
restringe-se, contudo, a percepcao de uma reviravolta no tratamento da questdo da viabilidade do
movimento de liberacdo nacional e do papel do colonialismo e do nacionalismo anticolonial na
Irlanda dentro de suas andlises das condicdes de possibilidade da revolu¢do comunista na
Inglaterra. Essa percepcao difundida tem sido acompanhada, via de regra, pela tendéncia a tomar
as andlises de Marx dos aspectos econdmicos da sociedade irlandesa, em sua relacio com o
colonialismo, como extensdes de uma mesma perspectiva, de tal modo que ndo parece haver
nenhum problema em justapor citagdes de diferentes escritos, de diferentes periodos da reflexao
marxiana, como pertencentes a um mesmo corpo coerente de andlise. As andlises de Marx pés-
década de 1850 dos aspectos econdmicos da Irlanda sdao vistas como meros aprofundamentos
analiticos, que orbitam ainda aquela visdo de que as transformacdes socioecondmicas em curso
na Irlanda pds-fome assinalam a emergéncia na economia agrdria irlandesa do padrdo inglés do
capitalismo agrario.

Em um artigo influente no contexto da literatura sobre a reflexao de Marx sobre a Irlanda,
“Alguns problemas com a teoria de Marx da penetragdo capitalista na agricultura: o caso da
Irlanda” (HAZELKORN, 1981), Hazelkorn introduz sua discussdo, centrada na secdo sobre a
Irlanda de O capital, citando o artigo “Vinganga na Irlanda”, pressupondo que a proposicao nele
contida acerca da via inglesa de moderniza¢do da estrutura agraria irlandesa depois da Grande
Fome alinha toda a reflexdo marxiana posterior. Nesse mesmo diapasdo, McDonough (1998, p.

59), contrapondo a andlise do historiador marxista Strauss, segundo a qual as relagdes feudais



99

persistem na Irlanda pés-fome, a anélise de Marx, afirma que este “pensava que a fome marcava
o advento na Irlanda do padrao inglés de produgdo capitalista”. Brewer (1990, p. 48), por sua vez,
sustenta que, segundo a compreensdo de Marx, “a expulsio do campesinato e a criagdo de
fazendas capitalistas sob a égide (e em beneficio) da aristocracia fundidria (inglesa) seguia o
mesmo curso que na Inglaterra”. Vujacic (1988, p. 476), tomando como referéncia os artigos de
Hazelkorn (1980, 1981), afirma que, “no caso da Irlanda, os cldssicos, sem duivida, sustentam a
visao de que a agricultura estava sofrendo uma profunda transformacido ao longo de linhas
capitalistas™®. Eis alguns exemplos da interpretacdo dominante mencionada.

Neste item, argumentarei que, antes mesmo da reviravolta pds-Capital, a reflexdo de
Marx dos anos 1860 apresenta perspectivas que ndao apenas expdem uma compreensio mais
complexa dos aspectos econdmicos da Irlanda pés-fome que aquela desenvolvida em seus artigos
dos anos 1850, mas também, em grande medida, questionam e desbordam a perspectiva de que a
economia rural irlandesa ingressou irreversivelmente no modo de produgdo capitalista no periodo
pos-fome. Trata-se, de certo modo, de uma expansdo da linha de argumentagdo inaugurada por
McDonough e Slater em 2008, em seu artigo pioneiro sobre os escritos de Marx do final de 1867
sobre a Irlanda. Nesse artigo*, os dois autores sustentam que o que se pode concluir desses
escritos de Marx € que “o colonialismo ‘foi o pai’ [begat] de uma economia feudal que
continuava viva durante o século XIX”, sofrendo apenas um processo de reestruturacao
adaptativa na modalidade da extracdo rental no periodo pés-fome (MCDONOUGH, SLATER,
2008, p. 31).

Deve-se ressaltar aqui que a compreensao das revisdes e aprofundamentos da reflexao
marxiana dos aspectos econdmicos da Irlanda ao longo dos anos 1860 € de suma importancia
para compreender a reviravolta em sua perspectiva sobre o movimento de autodeterminagdao
nacional na Irlanda e a importancia, para o movimento social da classe trabalhadora, da “questao
irlandesa” de um modo geral.* Antes dos escritos do final de 1867 (examinados no préximo

capitulo), as observagdes de Marx, desde 1864, apontam, grosso modo, para:

* Isso, embora Vujacic (1988, p. 496-497) reconhega, algumas paginas adiante, a presenga, nas analises de Marx
sobre a Irlanda, da visdo de que o colonialismo baseado em formas “menos-desenvolvidas” de capital, como o
“capital mercantil” e o “landowning capital”, pode levar a “conservacdo de certas estruturas de classe atrasadas” na
prépria na¢do metropolitana.

* 0 artigo concentra-se na discussdo do “Rascunho de um informe sobre o fenianismo na Sociedade Educativa dos
Trabalhadores Alemaes em Londres”.

* Sem essa compreensdo, corre-se o risco de cair na interpretacdo de que as andlises de Marx do final dos anos 1860

z

das conexdes entre questdo agrdria e nacionalismo na Irlanda é “antes emocionalmente que analiticamente
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e a nao-resolu¢do da crise estrutural de produtividade e de reproducdo material da
economia agréria irlandesa e um padrdo regionalmente diferenciado de transformacao
agraria na Irlanda (“Carta inaugural da Associacdo Internacional dos Trabalhadores”,
1864);

e a natureza ainda predominantemente ndo-capitalista da economia agraria irlandesa
(Rascunhos do Livro 3 de O capital, 1864-1865);

e a periferizacdo crescente da economia irlandesa como uma economia rural subsumida na
economia regional dominada pela Inglaterra, em um ‘“circulo vicioso” em que as
transformagdes em curso no campo geram um excedente populacional, que, incapaz de
ser absorvido pelo setor industrial atrofiado, alimenta um processo de emigracao
sistemdtico, o qual, distorcendo o processo de formacdo do mercado interno, incide
negativamente sobre a capacidade de acumulacdo comercial e industrial na Irlanda e,
portanto, sobre a capacidade de absor¢ao industrial da superpopulacdo relativa produzida
no campo (O capital, 1867);

e 0 padrdo ndo-sustentdvel das respostas adaptativas do landlordismo inglés ao complexo
da crise irlandesa, as quais tendiam a aumentar o poder econdmico do landlordismo por
meio da acumulagdo rental continuada, dentro de processos que pareciam adequar-se a
transformacgao capitalista gradual da estrutura agréaria irlandesa, mas que ainda nao
haviam demonstrado sua viabilidade como modo de resolu¢do do complexo da crise do
velho sistema rental irlandés (O capital, 1867)46.

As referéncias a Irlanda na “Carta inaugural da Associacdo Internacional dos
Trabalhadores”, redigida por Marx em outubro de 1864, expdem asser¢des incisivas, mas
extremamente condensadas, sobre a economia irlandesa pds-fome. No comego desse manifesto,
denuncia-se que o periodo de expansdo econdmica sem precedentes de 1848-1864 ndo diminuiu a
miséria das classes trabalhadoras, como é admitido eloquentemente até por Gladstone, entdo
ministro da fazenda na Inglaterra. Apds citar os comentdrios do ministro, Marx incorpora a
Irlanda a essa discussdo, ao salientar que Gladstone sequer se referia ao “povo da Irlanda,

gradualmente substituido por maquinaria no norte e por pastos de ovelhas no sul”, desfechando

sustentada” (HAZELKORN, 1981, p. 36) ou de que Marx superestimava os “efeitos positivos” da acumulacio
capitalista na agricultura ao tratar da “questdo irlandesa” em seus “escritos politicos” (VUJACIC, 1988, p. 476).

* Infelizmente, essa dimensdo da argumentagdo marxiana nio foi notada por McDonough e Slater, talvez por se
concentrarem mais nos textos pds-Capital.
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esse quadro com a observacdo de que “mesmo as ovelhas estdo diminuindo nesse pais infeliz, é
verdade que ndo tdo rapidamente quanto os homens” (MARX, MECW, 20, p. 5).

Esse rdpido comentdrio sugere duas coisas: que a emigragao irlandesa é decorréncia de
causas diferentes em diferentes regioes, introdu¢ao de maquinas no norte e conversao de areas de
cultivo em pastagens no sul; que um dos motores desse processo — a expansio da produgdo ovina
— parece ndao demonstrar uma dindmica de desenvolvimento economicamente sustentdvel.
Embora sem nenhuma discussdao complementar, esse comentério indica a necessidade de uma
investigacdo mais regionalizada das transformagdes em curso no campo irlandés e sugere que a
conversdo de dreas de cultivo em pastagens, com 0s processos econdmicos engatados a essa
transicdo, parece nao haver se confirmado ainda como uma saida vidvel para a crise de
produtividade e reproducao, identificada por Marx em seu artigo de 1853 sobre o “direito dos
arrendatdrios”.

Outra referéncia a Irlanda na “Carta” diz respeito a influéncia preponderante dos
proprietarios fundidrios no quadro das institui¢cOes estatais do Reino Unido. Em certo momento
da “Carta”, Marx enfatiza a necessidade da conquista do poder politico pelas classes
trabalhadoras, para opor-se aos “privilégios politicos” a que os “lords” de terra e de capital
recorrerdo na defesa de “seus monopdlios econdomicos”. Nesse interim, Marx (MECW, 20, p. 12)
relata que, em uma sessdo da Camara dos Comuns, Palmerston reprimiu abertamente os “Tenant
Righters” irlandeses com a adverténcia de que a Camara dos Comuns “é uma camara de
proprietarios fundidrios”. Malgrado essa referéncia nao seja explicitamente conectada a anterior,
ela lanca alguma luz sobre o contexto dos processos socioecondmicos a que Marx alude na
primeira referéncia, remetendo ao conflito de classe entre landlords e arrendatarios e ao carater de
uma das institui¢cdes por meio das quais esse conflito era mediado, o parlamento unificado, em
que a panacéia constitucional da integracdo da Irlanda pelo Estatuto da Unido podia ser
ideologicamente negligenciada na afirmagdo ostensiva de Palmerston da prevaléncia dos
interesses de classe dos proprietarios fundidrios ingleses.

Nesse mesmo periodo, em seus estudos sobre a renda fundidria para o terceiro livro de O
capital, redigidos entre 1864 e 1865, Marx faz uma breve (mas significativa) alusdo a natureza
social ndo-capitalista da economia irlandesa. Trata-se de um trecho presente no capitulo

introdutério da se¢do sobre a renda. Nesse capitulo, Marx diferencia a renda em geral de sua
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forma capitalista. E preciso compreender primeiramente como Marx expde essa diferenca, antes
de analisarmos a passagem sobre a Irlanda.

Segundo Marx, o denominador comum a todas as formas histéricas de renda é que ela
representa a forma econdmica de realizacdo da propriedade fundidria e pressupde que os
produtores diretos executem mais-trabalho (condic¢ao subjetiva) e que sua producio e reproducdo
material como produtores ndo absorva toda a jornada de trabalho (condi¢ao objetiva), em outras
palavras, que seja objetivamente possivel o mais-trabalho agricola, possibilidade condicionada
tanto por condicdes naturais quanto pelo nivel geral de desenvolvimento das forcas produtivas.
Na forma especificamente capitalista da renda, esta representa um excedente sobre a parte do
mais-trabalho apropriada como lucro pelo arrendatario capitalista, ou seja, é a forma econdmica
autonomizada do sobrelucro, e, além das condicdes gerais de toda forma de renda, pressupde que
o lucro seja a forma normal do mais-trabalho, ou seja, que o capital, por meio da “expropriacao
real” (e ndo apenas “formal”) dos produtores diretos das condi¢des objetivas de trabalho, tenha

obtido o controle do processo laborativo (organizagdo da “apropriagdo real”*’

), de modo que € o
capitalista e ndo o proprietario fundidrio a apropriar-se, em primeira mao, do mais-trabalho. Essa
forma pressupde, de modo geral, que os produtores diretos sejam assalariados empregados por
um capitalista, o arrendatdrio, que exerce a agricultura apenas como um ramo especifico de
investimento de seu capital. Aqui o arrendatério se torna o comandante efetivo dos trabalhadores
agricolas, expropriando-os do controle do processo de ‘“apropriacdo real”, e a figura que se
apropria, em primeira mao, do mais-trabalho deles, substituindo, nesse papel, o proprietario
fundidrio, que agora s6 mantém relacdo direta, por meio do contrato de arrendamento da terra
(sua via de apropriagdo de sua cota do mais-trabalho), com o arrendatdrio capitalista.

No curso dessa discussdo preliminar, Marx, ao registrar a possibilidade de que, sob o
montante pago pelo arrendamento, se esconda algo mais do que a renda fundidria propriamente
dita, ou seja, que ele absorva também uma parte do lucro médio ou do saldrio normal, ressalva
que nao se refere, por exemplo, ao “caso irlandés”:

Nao falamos aqui das condigcdes em que a renda fundidria, o modo da
propriedade fundidria correspondente ao modo de producdo capitalista, existe

formalmente sem que exista o préprio modo de producio capitalista, sem que o

7 A expressdo “relacdes de apropriacdo real”, usada por Balibar (1970) para designar a estrutura do processo de
trabalho, o complexo de relagdes entre os elementos de apropriacdo da natureza que constitui as forcas produtivas,
parece ser apropriada para este contexto.
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préprio arrendatdrio seja um capitalista industrial ou seu modo de cultivar seja
capitalista. Este é, por exemplo, o caso na Irlanda. O arrendatédrio é aqui, em
média, um pequeno camponés. O que ele paga ao proprietdrio da terra como
arrendamento ndo s6 absorve com frequéncia parte de seu lucro, isto é, seu
proprio mais-trabalho, sobre o qual ele tem direito como dono de seu préprio
instrumento de trabalho, mas também parte do saldrio normal que, em outras
condi¢cdes, ele receberia pela mesma quantidade de trabalho. Além disso, o
proprietario da terra, que ndo faz nada ai para melhorar o solo, expropria-o de
seu pequeno capital que ele, em grande parte por seu proprio trabalho, incorpora
ao solo, exatamente como faria um usurdrio sob condicdes semelhantes. Esse
roubo [Beraubung] continuado configura o objeto da controvérsia sobre a
legislacdo fundidria irlandesa, que se resume essencialmente a que o proprietario
fundidrio que despacha [aufkundigt] o arrendatdrio deveria ser obrigado a
indenizd-lo pelas melhorias do solo encetadas por ele ou pelo capital
incorporado ao solo. Palmerston costumava responder cinicamente a isso: “A
Camara dos Comuns é uma camara de proprietdrios fundidrios”. (MARX,
MEW, 25, p. 638-9)

Marx nao fornece um termo analitico para designar o modo de producdo (ndo-capitalista)
que caracteriza o “caso irland€s”, mas explicita alguns de seus componentes bdsicos. O modo da
propriedade fundidria correspondente ao modo de producao capitalista existe apenas formalmente
na Irlanda, ou seja, a “expropria¢do formal” dos trabalhadores rurais do solo pode ser encontrada
na Irlanda, na forma do monopdlio da terra por uma classe de proprietarios fundidrios
diferenciada da classe dos produtores diretos, mas ndo existe a “expropriacdo real” (precondicao
do modo de produgdo capitalista), dado que ndo se verifica a separagdo entre arrendatirio e
produtor direto, meios de producdo e produtor direto. A producdo baseia-se, “em grande parte”,
no trabalho do préprio arrendatdrio. Este ndo é um ‘‘capitalista industrial”, mas um pequeno
camponés, a quem cabe o papel de verdadeiro organizador da economia (organizacdo da
“apropriacdo real”), na medida em que retém a propriedade dos instrumentos de trabalho e o
direito (enquanto durar o arrendamento) do uso produtivo do solo. Do mesmo modo, a funcdo de
forcar a producao de mais-trabalho nao cabe a um “capitalista industrial”, mas ao proprietario de
terra, que, sem exercer funcdo empreendedora direta na produgdo, se apropria, em primeira mao,
por meio de seu monopdlio, do mais-trabalho do camponés pequeno-arrendatdrio. Aqui a renda

ndo representa um excedente sobre a parte do mais-trabalho apropriada como lucro, mas € a
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forma normal do mais-trabalho. Em outros termos, a relacdo rental entre proprietario fundiario e
camponés pequeno-arrendatdrio € a forma social dominante da extragdo do mais-trabalho.

Marx se refere ainda a alguns aspectos dessa relacdo rental que recordam suas
observagdes de 1853 sobre a situagdo do arrendatdrio irlandés. Ele descreve a capacidade do
proprietario fundidrio de agregar a renda ndo apenas o “pequeno capital” incorporado ao solo
pelo arrendatédrio, mas parte do seu “lucro” e do seu “saldrio normal”, do que se depreende que,
na luta pelo estabelecimento do nivel da renda, é o proprietdrio fundidrio que tem maiores
condi¢des de prevalecer, aumentando a renda por meio de uma forma de extracdo rental
tradicionalmente denominada, na literatura de lingua inglesa, de rackrenting. Nesse trecho,
entretanto, essa relacdo de subjugacdo radical do arrendatdrio ao proprietario fundidrio ndao é
analisada, como em 1853, no contexto das condi¢des criadas para a luta de classes na Irlanda pela
relagcdo colonial.

Vale lembrar, neste interim, que, algumas pédginas antes, Marx anota, em relagdo ao modo
de producgdo capitalista, que os investimentos de capital “mais temporario”, bem como grande
parte dos investimentos de capital “mais permanente”, incorporados ao solo, sdo realizados pelo
arrendatario. No entanto, como, apds o periodo de arrendamento, as melhorias incorporadas ao
solo s@o apropriadas por seu proprietdrio, que, ao contratar novo arrendamento, acrescenta a
renda os juros pelo capital incorporado ao solo, o arrendatario evita todas as melhorias e gastos
cujo retorno integral ndo pode ser esperado durante o prazo de arrendamento. Marx (MEW, 25, p.
632-633) explicita que esse “roubo” executado pelo proprietdrio fundidrio constitui um dos
maiores ‘“‘entraves” (Hindernisse) para o desenvolvimento de uma “agricultura racional” sob o
modo de producdo capitalista. Se esse “roubo” de capital incorporado ao solo tem esse efeito de
“entrave” em relacdo a ‘“racionalizacdo agricola” mesmo sob o modo de produgdo capitalista,
pode-se imaginar que no sistema rental irlandés deve ter efeitos muito mais devastadores,
tendendo a afetar as condi¢des de reproducdo material da economia camponesa, por causa da
inseguran¢a muito maior dos arrendamentos (arrendamentos “at-will” ou anuais) e da dimensao
(menor) do “capital” camponés, comprometido pela expansdo da renda sobre o “lucro” e mesmo
sobre o “saldrio normal” do arrendatario. Marx, porém, ndo analisa as consequéncias a longo
prazo desse sistema nesse escrito de 1864-1865.

McDonough e Slater (2008) citam a passagem sobre o ‘“caso na Irlanda” como

comprovagdo de que o “insight tedrico” de Marx, nos escritos do final de 1867, acerca da
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“feudalizacdo” da agricultura irlandesa sob o colonialismo, permeia as discussdes de Marx sobre
a Irlanda no Capital. Sem entrar na discussdo sobre o cardter “feudal” das relacdes descritas na
referida passagem, ela ndo deixa divida a respeito do cardter ndo-capitalista da economia
irlandesa. Fica claro também pelo arremate dessa passagem — o qual alude a agitacdo pelo
“direito dos arrendatdrios”, iniciada nos anos 1850, e reproduz uma fala de Palmerston de 1863 —
que as condicdes a que ela se refere se estendem ao periodo pds-fome. Marx, contudo, ndo
analisa as transformacdes econdmicas desse periodo em relacdo a natureza social ndo-capitalista
da economia rural irlandesa: tratar-se-ia de uma resposta adaptativa do velho sistema rental
esgotado, tentando dilatar seu tempo de vida, ou de um conjunto de transformagdes de cardter
mais radical, que, potencialmente, poderia revolucionar a natureza das relacOes sociais de
producdo? Esse trecho, escrito entre 1864 e 1865, permite apenas dizer que, até entdo, tais
transformagdes ndo desafiaram a prevaléncia de relagcoes sociais de producdo ndo-capitalistas
no campo irlandés.

Em 1867, Marx dedica a Irlanda um tépico relativamente extenso (10 paginas da MEGA)
do capitulo sobre “A lei geral da acumulacfo capitalista” de O capital®®. Esse tépico parece ter
sido escrito pouco antes da publicacio em 1867, conforme evidéncia encontrada por Hazelkorn
na correspondéncia entre Marx e Engels. Hazelkorn (1980, p. 332) cita uma carta a Marx de
setembro de 1867 em que Engels observa que a “insercao” sobre a Irlanda foi composta de modo
“demasiadamente rdpido” e que o assunto foi “insuficientemente ruminado”, concluindo com a
promessa de enviar observacdes detalhadas em breve, o que sugere que o texto pode ter sido
submetido, em alguma extensdo, a revisdo pouco antes da publicagdo. Como argumentarei a
seguir, a insercao dessa discussdo sobre a Irlanda no contexto da andlise da acumulacio
capitalista parece ser inadequada, gerando uma ambivaléncia analitica de que Marx nado
consegue se desfazer ao longo de sua andlise da situagdo irlandesa.

De modo geral, esse capitulo sobre “A lei geral da acumulacdo capitalista” analisa a
influéncia da acumulagdo de capital sobre “o destino da classe trabalhadora”. A andlise da lei do
decréscimo progressivo da grandeza relativa do capital varidvel é o momento angular desse
capitulo marxiano. Marx demonstra que, no progresso da acumulag¢do, nao ha somente expansao

extensiva ou quantitativa da escala da produgdo e, com ela, da massa de trabalhadores postos em

8 Utilizarei a edi¢do da MEGA 11, 5, que reproduz a edicdo de 1867, porque a edicdo brasileira da Nova Cultural,
baseada na edig@o revisada de Engels de 1890, ndo distingue o texto de 1867 do texto da edicdo engelsiana, que
incorpora os acréscimos marxianos da edi¢do francesa de 1872-1875 no tépico sobre a Irlanda.
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movimento pelo capital, mas igualmente desenvolvimento progressivo da for¢a produtiva do
trabalho social, que se manifesta por mudangas na composi¢do técnica do capital, implicando a
diminui¢do progressiva da parte varidvel do capital em relacdo a constante, promovendo, assim,
junto com a maior atracdo de trabalhadores, relacionada a expansdo extensiva da escala da
producdo, maior repuls@do dos mesmos. A partir da investigacdo dessa lei é que Marx consegue
explicar a producdo continua de uma superpopulacdo trabalhadora relativa como resultado
necessario da acumulacao ou do desenvolvimento da forca produtiva do trabalho social no modo
de producio capitalista.

Nao cabe estender mais a discussdo, que abrange o ciclo industrial, os movimentos do
saldrio etc. e todo um complexo de determinacdes reciprocas que envolvem progresso da
acumulacao, revolucdo técnica do processo de produgdo, superpopulacio relativa, capacidade de
exploracdo intensiva e extensiva das forcas de trabalho individuais etc. E interessante, porém,
dada a importancia desse ponto para a discussdo do caso da Irlanda, reportar que Marx, dentro do
item que trata das “Diferentes formas de existéncia da superpopulacdo relativa”, presente no
capitulo sobre a acumulacdo, diferencia as condi¢des da superpopulagdo relativa nos centros da
inddstria moderna e na agricultura capitalisticamente organizada. Nos primeiros, malgrado
processos de atracdo e repulsdo de trabalhadores se alternem constantemente, o niimero de
ocupados cresce, ainda que em proporgdo decrescente em relacdo a escala da produgdo. Trata-
se de uma “forma fluente” da superpopulacdo. Na agricultura, com a acumulacdo, hd um
decréscimo absoluto na demanda de forca de trabalho, sem que a repulsdo de trabalhadores seja,
como na industria ndo-agricola, compensada por maior atracdo, determinando um fluxo
populacional constante para as cidades e uma continua superpopulacdo latente no campo. A
insercdo da Irlanda nesse capitulo de O capital sugere que Marx localiza o problema da
superpopulacdo relativa e do despovoamento na Irlanda como um caso da acumulagdo capitalista
na agricultura.

A discussdo sobre a Irlanda € inserida por Marx no item seguinte, intitulado “Tlustragcdo da
lei geral da acumulagdo capitalista”. Nesse item, Marx expde o “exemplo classico” da Inglaterra
de 1846-1866, descrevendo a situacdo de diversas categorias da classe trabalhadora inglesa. Ao
término dessa exposicdo, Marx insere o topico sobre a Irlanda, sem qualquer justificativa
adicional, dizendo apenas que: “No fim deste capitulo, nés devemos viajar (wandern) ainda, por

um momento, a Irlanda” (MARX, MEGA, 11, 5, p. 565). O significado da inser¢do do caso da
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Irlanda no capitulo da “Lei geral da acumulacdo capitalista”, porém, ndo € algo evidente por si
mesmo, como sugere o siléncio de Marx, e, sem duvida, tem gerado dificuldade para os
comentadores.

Alguns autores tém se esfor¢ado por localizar analiticamente essa insercao sobre a Irlanda
no contexto do capitulo de Marx sobre a acumulagdo capitalista. Hazelkorn (1980) menciona a
interpretacdo de Desmond Greaves no artigo “Marx, Engels e a questdo irlandesa”, publicado em
1969. Segundo Greaves, a Irlanda representaria uma “variante especial” da lei da acumulacao
capitalista, na medida em que expde um caso de acumulacdo capitalista em uma economia
industrialmente declinante. Hazelkorn critica essa leitura, argumentando que ela seria justificavel
se a Irlanda configurasse uma “economia encerrada em si mesma”. No entanto, sustenta a autora,
um aspecto central da andlise de Marx € justamente a compreensao de que a economia rural
irlandesa deve ser vista em sua relacdo com a economia industrial inglesa em expansao:

Embora a Irlanda fosse industrialmente declinante, como documentava Marx, a
industrializacdo em expansdo na Inglaterra fornecia o setor industrial para a
agricultura irlandesa. Essa situacdo criava a relacdo necesséria entre agricultura
e inddstria que, como dizia Marx, fazia da Irlanda apenas um distrito agricola da
Inglaterra. De fato, a Irlanda desempenhava o papel que todo setor agricola
desempenhava para o setor industrial. (HAZELKORN, 1980, p. 350)

Deste modo, Hazelkorn consegue situar a inserc@o sobre a Irlanda como mais um exemplo
da acumulagdo capitalista na agricultura, a qual, diferentemente da indudstria nao-agricola,
diminui seus requerimentos de trabalho de modo absoluto, donde o processo de emigracdo em
massa que distinguia a Irlanda do restante do Reino Unido nesse periodo. No entanto, hd alguma
coisa que ndo se encaixa na solucdo dada pela autora. Sem menosprezar sua percep¢do da
importancia da anélise marxiana da relac@o entre periferizacao e ruralizacdo forcada da economia
da Irlanda, transformada em um mero “distrito agricola da Inglaterra”, ela ndo encara o fato de
que o texto de Marx apresenta uma Irlanda ndo somente “industrialmente declinante”, mas com
uma economia rural “declinante”. Com efeito, o texto marxiano documenta um decréscimo na
massa dos produtos rurais na Irlanda, apontando para a diminui¢do no total da 4rea cultivada e
mesmo da producdo por acre, enquanto a ampliacdo da drea de criacdo de animais (0 novo carro-
chefe do setor “comercial” da economia rural irlandesa) ndo impediu o decréscimo absoluto em
alguns de seus ramos, mal compensado pelo progresso, constantemente interrompido por

retrocessos, da criacdo de ovinos e suinos (MARX, MEGA, 11, 5, p. 566-569). Vale sublinhar que
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essa “regressdo econdmica” da economia rural irlandesa ndo é um aspecto marginal, mas, pelo
contrdrio, central do retrato da Irlanda pds-fome que Marx pinta nessas paginas de O capital.

A inser¢do sobre a Irlanda se concentra nas transformacgdes ocorridas na sociedade
irlandesa ap6s a Grande Fome de 1845-1849, explorando, particularmente, dados referentes ao
periodo de 1860-1865. O argumento bédsico de Marx é que, sob o impacto da Grande Fome
irlandesa, que dizimou mais de um milhdo de pessoas e desencadeou um processo de emigracdao
em massa, se iniciou um processo de “revolucdo agricola”, caracterizado basicamente por dois
movimentos: a fusdo dos arrendamentos e a transformacdo das terras de cultivo em pastagens.
Essa “revolugdo agricola” deu um novo impulso a emigracdo, convertida em um “processo
sistemdtico”, gerando uma verdadeira ‘“hemorragia populacional”, ainda sem perspectiva de
estancamento.

E nesse contexto que Marx situa o problema da “regressio” da economia rural irlandesa.
Tanto o despovoamento quanto a conversao de terras de lavoura em terras de pastagem atuaram
na diminui¢do da drea de cultivo e do produto global da agricultura. Mas o despovoamento
acarretou dificuldades até mesmo para a produgdo pecudria. Segundo Marx (MEGA, 1I, 5, p.
569), o despovoamento, “apesar da drea mais ampla de criacdo de gado, acarretou decréscimo
absoluto em alguns de seus ramos € em outros um progresso quase ndo-menciondvel e
interrompido por constantes retrocessos”’. Mesmo o setor “de ponta” na “revolucio agricola” em
curso, a criagdo de ovinos, apresenta um resultado negativo na comparacao entre os anos 1865 e
1856, no que toca a estatistica de animais. Como vimos anteriormente, ja em 1864, Marx
(MECW, 20, p. 5) verificava que “mesmo as ovelhas estdo diminuindo nesse pais infeliz, é
verdade que ndo tao rapidamente quanto os homens”.

Outro fator a atuar no declinio da produ¢do na Irlanda refere-se ao processo que Foster
(1999) denomina “metabolic riff’, que Marx situa dentro do contexto colonial: “Se o produto
diminui também proporcionalmente por acre, ndo se esqueca de que a Inglaterra, durante um
século e meio, tem exportado solo da Irlanda, sem proporcionar aos agricultores sequer 0s meios
para repor os componentes do solo” (MARX, MEGA, II, 5, p. 569 — rodapé).

Segundo Foster, essa passagem exemplifica a compreensao de Marx de uma das formas
em que o problema da divisdo antagonistica entre cidade e campo e do “metabolic rift” que ela

envolve emerge em um “nivel mais global”. Com efeito, “colonias inteiras viam seus recursos da

terra e solo saqueados para apoiar a industrializacao dos paises colonizadores” (FOSTER, 1999,
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p. 184). Dado que Marx retoma e estende tal argumentacdo em seus estudos sobre a Irlanda p6s-
Capital, deixarei uma andlise mais detalhada deste ponto para o préximo capitulo. Importa,
porém, ressaltar que, nessa observagao ligeira, Marx inculpa o préprio colonialismo britanico, em
seu resultado histérico cumulativo, do declinio da produgao agricola na Irlanda.

Como veremos no proximo capitulo, Marx compreende a “revolucdo agricola” inaugurada
a partir da Grande Fome como resultado da atuacdo da classe dos proprietdrios fundidrios anglo-
irlandeses e das institui¢des estatais da Unido em resposta as condi¢des geradas pela epidemia de
fome na Irlanda. Acompanhando a discussdo marxiana na primeira edi¢cdo de O capital, o que
importa fixar, por ora, é que todo esse processo € incompreensivel sem a consideracdo do
contexto anterior, de uma Irlanda convertida progressivamente em um mero “distrito agricola da
Inglaterra”, a qual “fornece cereais, 13, gado, recrutas industriais e militares” (MARX, MEGA, II,
5, p. 567). Marx assinala reiteradamente que o despovoamento teria consequéncias mais
devastadoras em um pais de producdo capitalista desenvolvida e predominantemente industrial.
Na Irlanda, ao contrario, permitiu o fendbmeno aparentemente paradoxal de um aumento continuo
da renda fundidria e do lucro por arrendamento, apesar do declinio da massa do produto rural
global. Segundo Marx, esse fendmeno aparentemente paradoxal € explicavel:

e Em primeiro lugar, pela fusio dos arrendamentos, acompanhada pela substitui¢io da
atividade agricola por pastagem. Nesse contexto, pode ocorrer um crescimento do mais-
produto, a despeito do decréscimo do produto global, justamente porque “uma parte maior
do produto global se converteu em mais-produto” (Ibid., p. 568), com a redu¢do da forca
de trabalho empregada.

e Em segundo lugar, pelo aumento dos precos de mercado dos produtos agricolas e
pecudrios, sobretudo, carne e 1a (Ibid.). Esse aspecto € corroborado por historiadores
contemporaneos. Foster, por exemplo, observa que “houve uma severa depressao agricola
de 1859 a 1864; entretanto, os precos se elevaram e os lucros agricolas com ele (por
estimativa, 78% entre os anos 1850 e 1870)” (FOSTER, 1988, p. 379).

A anélise de Marx sugere ainda que o cardter de “distrito agricola da Inglaterra” deve ser
reforcado no contexto examinado. Na Irlanda “ruralizada”, a tinica grande industria, a fabricacao
de linho, ndo € capaz de absorver o excedente populacional produzido pela “revolugdo agricola”.
Esse fato reforca a “hemorragia populacional”. O despovoamento, por sua vez, como nao

transcorre sem repercussdes sobre o mercado interno, tem um efeito restritivo sobre o
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desenvolvimento industrial irlandés, reforcando o padrdo “agrdrio” da estrutura socioecondmica
irlandesa. Esse fato ajuda a explicar a forma do processo de acumulacido industrial na Irlanda,
caracterizada pela lentidao da acumulacdo e pela rapidez na “concentracdo de seus componentes
individuais”, posto que a estreiteza do mercado interno repercute, sobretudo, sobre “os
rendimentos dos pequenos comerciantes, artesdos, pequenos empresdrios em geral” (MARX,
MEGA, 11, 5, p. 570; 571), enquanto a industria de linho, vale observar para completar a andlise
de Marx, dependia quase inteiramente dos mercados ingleses, seja para consumo, seja para re-
exportacdo (O’HEARN, 2005). Em seu conjunto, todos esses processos convergem para reforcar
o padrdo de periferizacdo da Irlanda como uma economia rural subsumida na economia regional
dominada pela Inglaterra.

Pode-se concluir da exposi¢do acima que O capital apresenta uma andlise bastante
complexa dos vetores do processo em curso na Irlanda pds-fome. O quadro de uma Irlanda
gradualmente transformada em pastagem de ovelhas e gado para a Inglaterra, associado ao
registro do despovoamento em massa e do declinio da economia agricola irlandesa, fornece uma
visdo aterradora das consequéncias histéricas do colonialismo britanico na Irlanda, na segunda
metade do século XIX. O problema persistente é de como compreender a insercao desse quadro
no contexto da “Ilustracdo da lei geral da acumulacao capitalista”.

A concentracio dos arrendamentos, a redu¢do da populagdo rural, a superpopulacdo rural
latente, o aumento da fracdo do mais-produto no produto global e a acentuacdo do carater
comercial da producdo rural, ainda mais especializada em produtos de exportacdo, com a
transicao a producdo de gado e ovelha, tudo isso apresenta uma expressiva similaridade com as
expressoes fenoménicas mais evidentes da acumulagdo capitalista na agricultura. Nao basta,
porém, a identificacdo desses processos para que se possa apresentd-los como uma “ilustragdo da
lei geral da acumulacdo capitalista”. E preciso analisar sua estrutura de causacdo para
demonstrar que sdo efeitos da acumulacdo capitalista e, antes de tudo, é preciso confirmar a
emergéncia do capitalismo agrdrio na Irlanda.

Em certo momento de sua argumentagdo, logo apds registrar o crescimento do mais-
produto rural, malgrado o decréscimo do produto global da economia rural irlandesa, Marx
escreve:

Meios de producgdo dispersos, que servem para os proprios produtores como

meios de ocupagdo e de subsisténcia, sem se valorizarem através da
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incorporagdo de trabalho alheio, sdo tdo pouco capital quanto o produto
consumido por seu proprio produtor € mercadoria. Se, com a massa
populacional, a massa dos meios de produgdo utilizada na agricultura também
diminuiu, a massa de capital nela utilizada aumentou, porque uma parte dos
meios de producdo antes dispersos foi transformada em capital. (MARX,
MEGA, 1L, 5, p. 570).

Marx apresenta, deste modo, a fusdo dos arrendamentos como um processo de
transformagcao de meios de producdo antes dispersos em capital. Ele, porém, ndo fornece
nenhuma evidéncia dessa transformagdo, concentrando-se na oposicdo entre dispersdo e
concentragdo dos meios de produgdo, no lugar de confirmar, pela andlise direta das relagdes de
producdo, a utilizagdo dos meios de producdo “concentrados” como meios de valorizagdo
“através da incorporacdo de trabalho alheio” ou, em outros termos, que a concentracao de meios
de producgiao explicitada é, de fato, acompanhada pela concentra¢do de produtores (assalariados)
em torno desses meios de producdo sob o comando do arrendatdrio (capitalista), descrevendo o
processo de “subsuncdo formal” do trabalho ao capital. Mesmo se se admitisse o acerto da analise
marxiana, tratar-se-ia, em todo caso, ndo de um exemplo dos efeitos da acumulacdo capitalista na
agricultura, mas da emergéncia do capitalismo agrdrio na Irlanda.

H4, porém, uma outra passagem em que Marx procura, ao que parece, justificar a andlise
do caso irlandés em um capitulo sobre a acumulagio capitalista:

Os pequenos e médios arrendatdrios — eu incluo aqui todos que ndo cultivam
mais de 100 acres — ocupam ainda aproximadamente 8/10 do solo irlandés. Eles
sdo progressivamente esmagados, em um grau completamente desconhecido,
pela concorréncia da agricultura explorada capitalisticamente e fornecem,
portanto, constantemente novos recrutas para a propria classe trabalhadora.
(MARX, MEGA, 11, 5, p. 571)

Enquanto a referéncia a prevaléncia dos pequenos e médios arrendatdrios parece
confirmar a percep¢do do escrito marxiano de 1864-1865, a “agricultura explorada
capitalisticamente” aparece como um setor externo a producdo dessa categoria de arrendatarios,
que ocupa “ainda aproximadamente 8/10 do solo irlandés”. Marx, no entanto, nao investiga as
relacdoes de producdo em que se situam esses pequenos e médios arrendatdrios (relagdes cuja
natureza ndo-capitalista Marx havia estabelecido em 1864-1865) e ndo determina mais

concretamente € nem dimensiona (em relacdo a totalidade do complexo social) a “agricultura
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explorada capitalisticamente”. O que Marx oferece € apenas a assercdo (sem evidéncia) do efeito
potencialmente fatal da concorréncia do setor agricola capitalisticamente explorado sobre a
economia dos pequenos e médios arrendatarios. Mas € muito dificil aceitar que, em um contexto
(descrito por Marx) de producao rural estaciondria ou mesmo declinante e de elevacdo dos pregos
dos produtos agricolas, a diminuicdo do nimero dos arrendamentos menores se apresentasse
como resultado da concorréncia de um setor capitalista suficientemente produtivo e dindmico
para desbancar os produtores menores.

De modo geral, € preciso concordar com a critica de Hazelkorn (1980, 1981) de que Marx
ndo analisa em profundidade, em O capital, a estrutura de classe agraria na Irlanda no contexto
das transformagoes por ele observadas. Embora Hazelkorn subscreva a percepcdo de Marx da
emergéncia do capitalismo agrario na Irlanda pés-fome, ela sublinha a auséncia em Marx de uma
andlise mais profunda da “tenantry” em suas diferentes categorias e da mudanga na composicao
das classes agrérias refletida nas mudancas demogréficas do periodo p(’)s—fome49. A autora chama
a atencdo para o fato de que Marx ndo parece se dar conta da dizimacdo do “proletariado
agricola” na Grande Fome (HAZELKORN, 1980, p. 348 — rodapé; HAZELKORN, 1981, p. 16).
Ela observa, citando Joseph Lee, que a porcentagem de trabalhadores na for¢a de trabalho total
decaiu, entre 1841 a 1881, de 56% para 38%, enquanto, no mesmo periodo, a porcentagem de
fazendeiros subiu de 42% para 60% (HAZELKORN, 1981, p. 16).

Hazelkorn — que critica Marx por seu uso ndo-rigoroso do termo “arrendatdrio” e
“camponés”, utilizado de maneira indeterminada para o periodo pré-fome e pds-fome ou, nos
termos da andlise da autora, pré-capitalista e capitalista — utiliza de modo indeterminado o termo
“proletariado” para os trabalhadores irlandeses. A diminuicdo da porcentagem de trabalhadores
agricolas na forca de trabalho total no campo deve ser examinada em relagdo ao cottierismo™’,
forma de relacdo entre arrendatdrio e trabalhador dominante no periodo pré-fome. Segundo
Clark, essa queda no numero de trabalhadores refletia a diminuicdo da porcentagem de
“labourer-landholders”, que caiu de 30%, no pré-fome, para 12%, no pds-fome, enquanto a
porcentagem de trabalhadores sem-terra se manteve estacionada em 26% (CLARK apud

MCDONOUGH, SLATER, 2005, p. 44). Essa queda na porcentagem de trabalhadores agricolas

* Aqui interessa menos a avaliacdo de Hazelkorn (1981) do crescimento do “poder de permanéncia” dos pequenos
arrendamentos, pois se baseia em uma andlise do movimento de centraliza¢io dos arrendamentos baseada em dados
estatisticos de um periodo mais largo do que aquele em que Marx apdia (e poderia apoiar) suas projecoes.

%0 Veja a segunda nota deste capitulo.
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na composi¢do da forca de trabalho rural parece refletir, portanto, tanto a supressdo em larga
escala dos lotes “cottier” no processo de concentragdo das fazendas, quanto a diminuicdo da
necessidade de trabalho complementar ao trabalho dos proprios arrendatdrios (e filhos), o que é
facil de compreender no caso da transi¢do do cultivo para o sistema extensivo de criagdo de
animais. Em que medida uma maior proletarizagcdo dos trabalhadores (sua conversdo em
assalariados) ocorre paralelamente a esse processo, ndo € possivel afirmar a partir dessa
estatistica. Apesar dessa ressalva critica, pode-se, nao obstante, concordar com a observagao de
Hazelkorn de que falta a abordagem de Marx uma andlise mais profunda da estrutura de classe
agraria no pos-fome.

Os aspectos da andlise de Marx que justificariam a inser¢ao do tdpico sobre a Irlanda no
item “Ilustracdo da lei geral da acumulagado capitalista” ndo parecem convincentes. Além disso,
se compararmos o exemplo dos processos de acumulacdo na agricultura na Inglaterra com o caso
da Irlanda, € dificil encontrar qualquer analogia mais significativa, para além da concentracdo de
arrendamentos e da reducdo da populacdo rural, verificadas em ambos os paises. Na Inglaterra,
esses processos (no mesmo periodo, quer dizer, pds-1846) sdo acompanhados, ou melhor,
provocados por revolucionamentos técnicos muito palpaveis:

Drenagem em larga escala, novo sistema de estabulacdo e de cultivo de
forragens artificiais, introdu¢do de aparelhagem mecénica de adubacio, novo
tratamento da terra argilosa, emprego crescente de meios de adubacdo mineral,
utilizacdo de mdquina a vapor e toda espécie de nova maquinaria etc., e,
sobretudo, cultura mais intensiva caracterizam essa época. (MARX, MEGA, II,
5, p- 547)

A concentragdo de arrendamentos € uma condi¢do da aplicagdo desses novos métodos e a
reducdo da populacdo rural se apresenta, com toda evidéncia, como resultado da lei do
decréscimo progressivo da grandeza relativa do capital varidvel na agricultura, desde que

[...] a diminuicdo real [positive] da populacdo trabalhadora rural vai de maos
dadas [Hand in Hand] com expansdo da drea cultivada, cultura mais intensiva,
acumulacdo sem precedente [unerhorter] do capital incorporado ao solo e
destinado a seu cultivo, aumento do produto do solo sem paralelo na histéria da

agronomia inglesa, pujante rendimento do proprietirio do solo e riqueza

crescente do arrendatario capitalista (MARX, MEGA, 11, 5, p. 547-548).
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Talvez os unicos aspectos igualmente encontrdveis na Irlanda sejam os dois dltimos,
acumulacdo da renda e riqueza crescente dos arrendatdrios, pois o que se verifica na Irlanda,
como vimos, nao € a expansdo, mas a regressdo da area cultivada, ndo € a elevacdo do produto
do solo, mas seu declinio, nao € o cultivo mais intensivo, mas a diminuicdo da produgdo por acre,
ndo € o desenvolvimento “simbiotico” de agricultura e pecudria, mas a substituicdo de éareas de
cultivo por criacdo de animais, a qual € caracterizada ndo por maior aplicagdo de capital por acre,
mas pelo padrio extensivo, que, por isso mesmo, compete com a agricultura, dependendo mais da
extensao territorial do que de for¢a de trabalho e atividade agricola complementar. Alids, Marx
ndo deixa de notar que a expansao da criacdo de animais na Irlanda teve um efeito diferente do
verificado na Inglaterra: “Aqui aumenta, com a criacdo de gado, o cultivo de verduras, 14 ele
diminui”, com um padrao de expansdo da criagdo de gado que, em sua dependéncia de expansao
territorial continua, avancga sobre dreas de cultivo e terras devolutas (Ibid., p. 571).

Mesmo o crescimento da renda e da riqueza do arrendatdrio deve ser vista com mais
cuidado no caso da Irlanda. No curso de sua argumentacdo, Marx apresenta uma tabela de
“Rendimentos sujeitos a imposto de renda (em libras esterlinas)”. Vale reproduzir aqui as duas
primeiras células da tabela, que permitem comparar a evolugao da renda da terra e dos lucros dos

arrendatarios:

1860 1861 1862 1863 1864 1865

Rendadaterra | 12.893.829 | 13.003.554 | 13.398.938 | 13.494.091 | 13.470.700 | 13.801.616

Lucros de | 2.765.387 | 2.773.644 | 2.937.899 | 2.938.823 | 2.930.874 | 2.946.072

arrendatarios

Comentando essa tabela, Marx observa que os lucros por arrendamento, embora
ascendentes, ndo sustentam uma taxa de crescimento tdo constante quanto da renda fundidria
(Ibid, p. 569). De fato, comparando, por exemplo, os anos de 1860 e 1865, percebemos que os
lucros representam, respectivamente, 17,65% e 17,59% do total de rendimentos compreendidos
pela soma das duas células. Marx nao extrai nenhuma conclusio adicional desse movimento. No
entanto, como vimos em seu escrito sobre a renda de 1864-1865, a forma capitalista da renda
pressupde que o lucro seja a forma normal do mais-trabalho, sem o que ndo se pode falar na
renda como um excedente sobre a parte do mais-trabalho apropriada como lucro. Embora essa

dominancia do lucro expresse, para Marx, uma dimensao essencialmente qualitativa — a presenga
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da relagcdo-capital como regulador da “apropriacdo real”, ou melhor, como forma das “relagdes
de apropriacdo real” na producdo rural —, a grandeza e o movimento quantitativos da renda
fundidria e do lucro dos arrendatdrios vistos acima sugerem que a renda é e tem reforcado sua
posicdo como a forma normal do mais-trabalho, portanto, que a relacdo rental continua a ser a
forma dominante da extracdo do mais-trabalho, o que deve ser levado em conta ao examinar a
questdo do estabelecimento do modo de producdo capitalista no campo irlandés.

Assim, visto que as justificativas da inser¢ao da Irlanda no capitulo sobre a acumulagdo
capitalista sdo fracas e os contra-argumentos presentes no préprio texto marxiano, mais
consistentes, embora ndo conclusivos, pode-se dizer que essa insercao representa um momento
textual ambivalente desse capitulo de O capital. Nada impede, no entanto, que, em vez de
continuar a insistir na inser¢ao ou no equivoco dela, se tomem as potencialidades analiticas do
texto de Marx como critica da periferizacdo e “regressdo” da economia irlandesa no contexto de
sua relacdo colonial com a Inglaterra. Lido dessa forma, essas pédginas sobre as transformacgdes
da economia rural irlandesa denunciam:

e Que essas transformagdes constituem o resultado do padrdo das respostas adaptativas do
landlordismo anglo-irlandés ao complexo da crise da economia rural irlandesa,
evidenciado e intensificado pela crise de subsisténcia de 1845-1849. A andlise de Marx
mostra que essas transformagdes tém resultado em um refor¢o da posi¢do econdmica dos
grandes proprietarios fundidrios, os quais se mostraram capazes de angariar mais
vantagens nesse processo do que as demais classes favorecidas por ele, ampliando seu
predominio econdmico na Irlanda. Vale registrar aqui a observacdo de Marx de que a
“parte do ledao” da produgdo nacional irlandesa é devorada na forma de renda por um
nuimero infimo de magnatas fundidrios residentes fora da Irlanda. O montante da
producdo nacional devorado dessa forma € tdo despudoradamente exorbitante que “a
sabedoria de Estado inglesa achou conveniente nao fornecer sobre a distribui¢do da renda
da terra o mesmo material estatistico fornecido a respeito da distribuicao do lucro” (Ibid.,
p. 573).

e Que essas respostas, embora parecam adequadas a transformacao capitalista gradual da
estrutura agréria irlandesa, apenas se mostraram capazes de sustentar a acumulacdo
continua da renda (em grande parte, consumida fora da Irlanda), sem representar uma

saida efetiva para a crise da economia rural irlandesa, como indicam as anélises de Marx
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do movimento (depressivo) da produgdo agricola e pecudria (no qual nem mesmo a
criacdo de ovelhas oferece um panorama completamente positivo). Alids, desde que o
movimento ensejado ndo reverte a tendéncia de “exportacdo” (sem contrapartida de
recuperagao) do solo irlandés e a modalidade de producao pecudria praticada disputa terra
com a lavoura — que, como lembra Marx, sugestivamente, “fornece os meios de vida para
animais e humanos” (Ibid., p. 566) —, o caminho econdmico irlandés do pds-fome nao
parece capaz de reverter a crise de reproducdo da economia rural irlandesa.

O texto marxiano é rematado com a dentncia do projeto deliberado dos proprietdrios
fundidrios e do governo britanico de continuar a “sangria” da populacao irlandesa com o escopo
de forgar a Irlanda a realizar sua “vocacdo” de ser “pastagem de ovelhas e pasto de gado para a
Inglaterra” (Ibid., p. 574), funcionando como uma economia periférica ruralizada da Inglaterra e
centro de acumulacdo de renda para os landlords ingleses. Significativamente, o tltimo paragrafo,
em que as contradi¢des representadas pelos processos analisados revelam sua outra face, a face
dos irlandeses despojados e empurrados para fora de seu pais, ndo fala da acumulacdo capitalista
no campo, mas da acumulacdo da renda fundidria:

A acumulagdo de irlandeses na América acompanha a acumulagdo da renda
fundidria na Irlanda. O irlandés removido por ovelha e boi ressurge do outro
lado do oceano como feniano. E perante a velha rainha dos mares se levanta
mais e mais ameacadora a jovem e gigantesca republica. (Ibid., p. 574).

Com a perspectiva dessa dupla ameaca a Inglaterra, o movimento feniano e os Estados
Unidos®!, Marx encerra essas anotacdes sobre a Irlanda. Ao que tudo indica, a “vinganca da
Irlanda” pode assumir formas bastante diferentes daquelas sugeridas por Marx na década de
1850. Mas até que ponto isso implicava uma revisdo de seu ponto de vista em relacdo as
perspectivas do movimento de liberacdo nacional irlandés é impossivel saber. O certo € que,
naquele mesmo ano, mais especificamente, nos meses de novembro e dezembro, um novo
capitulo na reflexdo marxiana sobre a “questdo irlandesa” e sobre colonialismo e movimento de

liberacdo nacional se inicia, a partir necessidade de fundamentar a posicao do Conselho Geral da

> Anderson (2010, p. 192) interpreta essa referéncia 2 ameaga dos Estados Unidos como relacionada ao crescente
poder econdmico dos Estados Unidos, que emergia como principal rival da Inglaterra no mercado mundial. Como
evidenciam, porém, certas colocacdes de Marx em outros escritos, ele se referia a possibilidade de uma guerra
anglo-americana, motivada, em parte, pela questdo da relagdo da Inglaterra com a Irlanda. No registro de sua fala
em 16 de dezembro de 1867 na Sociedade Educacional dos Trabalhadores Alemdes em Londres, lemos que, se a

separacdo da Irlanda ndo acontecer logo, deixando aos préprios irlandeses a solugdo de sua “questdo agraria”, “a
emigracgdo irlandesa levard a uma guerra com a América” (Registro de Eccarius, MEGA, 1, 21, p. 698).
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Associacdo Internacional dos Trabalhadores em relagdo ao fenianismo e a liberacdo da Irlanda.

Esse € o tema do préximo capitulo.

Aonde chegamos

As andlises de Marx da “questdo irlandesa” de 1864 até a primeira edi¢do de O capital
expdem um itinerdrio de aquisi¢cdes analiticas importantes, rompendo, do modo mais radical, com
a identificacao entre expansao global do capital e “desenvolvimento”, entre transi¢ao ao modo de
producdo capitalista e desenvolvimento industrial capitalista, aprofundando sua apreensdo
conceitual dos processos da periferizacdo e da divisao internacional do trabalho que acompanham
a expansao global do capital e os processos do colonialismo. Nao se pode negar que a reflexao
marxiana explicita uma enorme dificuldade em conceituar as transformagdes em processo no
complexo social irlandés. Com efeito, Marx oscila entre compreendé-las como
revolucionamentos contidos dentro da légica de conservacdo das relagdes sociais de produgao
ndo-capitalistas dominadas pela forma rental de exploracdo ou como revolucionamentos
indutores de um processo de transicio ao modo de producgdo capitalista. Essa oscilagdo,
entretanto, ndo deve ser encarada como demonstracdo de uma debilidade, mas, ao contrario, da
vitalidade da reflexdo marxiana, orientada, segundo seu proprio programa, para o desvelamento
da légica especifica do objeto especifico.

Vale lembrar que €, nesse mesmo periodo, que Marx, nos esbocos de 1864-1865 para o
terceiro livro de O capital, procede a uma andlise da atuacdo do capital comercial e do capital
usurdrio sobre os modos de producdo nao-capitalistas, salientado a natureza conservadora dessas
formas de capital, que, malgrado provoquem a deterioracdo das condicdes de reprodugao dos
modos de producdo com que elas se relacionam como forcas sociais externas, ndo alteram a
natureza do préprio modo de producdo, engendrando, ao contrdrio, enquanto for possivel sua
exploracdo continuada, o interesse na sua preservacao. Essas figuras do capital podem atuar como
“meios” ou “formas de mediacdo” na transicdo ao modo de produgdo capitalista apenas em
conjugacdo com outras forcas e fatores histéricos. A prépria possibilidade de atuacdo dessas
figuras do capital e o modo, a intensidade e a escala de seus efeitos dependem, como enfatiza

Marx, da estruturacao interna do modo de producgdo. Essa compreensdao do problema permite a
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Marx apreender ndo somente a natureza dos obstidculos com que a expansdo do comércio se
depara na China e na India, como também a importancia do papel do colonialismo (sobretudo na
forma do exercicio do “poder politico e econdmico direto”, como na India) na ruptura das
condig¢des “normais” de reproducdo das formas nao-capitalistas de produgdo e na criagdo de um
contexto propicio para o envolvimento (estruturalmente subordinado) dessas economias no
mercado mundial dominado pelo capital. Além disso, permite introduzir uma no¢do ampliada do
leque de alternativas disponiveis a partir da crise “estrutural” do modo de producdo prevalecente,
na medida em que a direcdo do processo subsequente, a forma e o cardter das relacdes de
producdo que emergem a partir dele dependem da natureza do modo de producio em declinio, de
seu ambiente histérico abrangente e da aco histérica das classes sociais em presenca’>. Em um
desdobramento ndo empreendido por Marx, pode-se compreender que, mesmo no caso da
emergéncia de relacdes de produgdo capitalistas, esta deve assumir, em cada contexto societério,
uma forma e uma via particulares em razao dessa triplice determinagao.

Essa reflexdo recebe seu complemento no primeiro livro de O capital. Refiro-me aqui nao
somente a andlise de Marx do processo da “acumulacdo origindria” do capital, a qual, com sua
énfase na importancia dos fatores extraccondomicos e do poder do Estado na constituicao das
relagdes de producdo capitalistas, mina por completo a concep¢do (economicista) da difusdo do
modo de producdo capitalista simplesmente através da expansdo comercial e da “artilharia
pesada” dos baixos precos das mercadorias produzidas em contextos capitalistas. E importante
recordar também o registro de Marx da possibilidade de que o envolvimento de economias nao-
capitalistas na rede do mercado mundial resulte ndo na constituicdo de relacdes de producido
capitalistas, mas na exacerbacdo da extracdo de mais-trabalho segundo os mecanismos
preexistentes de exploragdo, de modo que “o horror civilizado do sobretrabalho € enxertado aos
horrores barbaros da escraviddo, da servidao [Leibeigenschaft] etc.” (MARX, MEGA, 1I, 5, p.
182). Marx refere dois exemplos: a transformacdo da economia escravista dos EUA, sob o
impulso da industria algodoeira, em um sistema de exploracdo no qual se praticam as mais

barbaras formas de extracdo de mais-trabalho dos negros; os principados danubianos, onde a

> As potencialidades dessa perspectiva revelar-se-do da forma mais pujante no tratamento da “questdo russa” em
1881, quando Marx concebe a possibilidade de uma revolugdo de cardter comunista na Russia por meio da andlise da
estrutura e das contradigdes imanentes da comuna russa (que permitem desvelar ndo somente um conjunto de
restrigdes estruturais, mas também um campo de possiveis potencial) e de sua crise (induzida pelo impacto das
figuras “intrusivas” do capital sobre as premissas antagonicas imanentes a forma social da comuna russa) e da andlise
de seu ambiente histérico mais amplo, em que é preciso considerar a contemporaneidade com o modo de produgio
capitalista e com a emergéncia do movimento proletario e a propositura histérica da alternativa comunista.
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avidez por mais-trabalho gerou o impulso para expansido despudorada dos dias de trabalho
destinados a corvéia.

A andlise da degradacdo das condi¢des de reproducdo da economia camponesa sob 0s
mecanismos da superexploracdo rental na Irlanda poderia coroar esse registro, trazendo ainda
uma perspectiva nova: da transformacio (em um momento em que essa degradagcdo atingiu um
ponto critico) da estratégia de extracdo de mais-trabalho sem rompimento das relacdes de
producio ndo-capitalistas, da estrutura de classes ndo-capitalista. E essa a linha de investigacio
sugerida nos manuscritos do terceiro livro de O capital, desde que, como visto anteriormente,
esse escrito localiza ainda no contexto da Irlanda pds-fome a existéncia de condi¢des em que “o
modo da propriedade fundidria correspondente a0 modo de producdo capitalista” existe apenas
formalmente, “sem que exista o préprio modo de produgio capitalista”.

No primeiro livro do Capital, essa linha de investigagao é, no entanto, suprimida de
maneira um tanto precipitada. De certo modo, ela é retomada nos escritos posteriores ao Capital,
embora nao de maneira completamente explicitada, mas apenas como linha de interpretacao
pressuposta por algumas de suas conclusdes. O texto mesmo do Capital nunca foi revisado, em
suas edi¢des posteriores por Marx, em relacdo a esse ponto. Em todo caso, esse texto avanga
insigths importantes para a apreensdo dos processos do colonialismo e de sua capacidade de criar
formas de periferizacdo econdmica. A imagem de uma Irlanda convertida em um mero “distrito
agricola da Inglaterra”, a qual “fornece cereais, 13, gado, recrutas industriais e militares”, € uma
imagem poderosa, que ndo autoriza mais qualquer visao simplista e unilinear das consequéncias

da escalada global do capital.
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CAPITULO 3

A QUESTAO IRLANDESA NA OBRA MARXIANA
DEPOIS DE O CAPITAL (1): IMPACTOS DO COLONIALISMO
NA IRLANDA

Na mesma semana em que Marx e Paul Lafargue visitavam Engels em Manchester para
conferir a publicacdo de O capital, a cidade foi palco de dois eventos que teriam importantes
consequéncias politicas nos meses subsequentes. Em 11 de setembro de 1867, seis meses apds a
“insurreicdo” feniana de marco’, esmagada pelos britanicos, dois lideres fenianos, Thomas Kelly
e Timothy Deasy, foram presos em Manchester. Uma semana depois, foram liberados em uma
operacdo de resgate organizada por um grupo de fenianos, a qual resultou na morte de um policial
britanico. A represdlia da policia britdnica ndo tardou, recaindo, de maneira violenta, sobre a
comunidade irlandesa de Manchester. Muitos irlandeses foram presos e cinco foram levados ao
tribunal acusados pelo homicidio do policial, em um processo sumdrio, em que ndao foram
apresentadas provas diretas e em que os acusados foram tratados como prisioneiros comuns € nao
como prisioneiros politicos. Em 23 de novembro de 1867, dando o sinal definitivo da politica de

intolerancia e de recrudescimento da repressdo adotada pelo governo britdnico em relacdo a

> A “insurreicio” feniana de marco foi, na verdade, uma fentativa de insurreicio, abortada pela insuficiéncia de
planejamento, pela insuficiéncia de recursos militares, pela falta de uma campanha mais intensiva de agitacdo e
propaganda politicas entre as massas camponesas € pela atuagdo eficiente do aparelho repressivo britanico, que se
valeu da atividade de agentes infiltrados e agiu preventivamente. As dificuldades de organizacdo dos fenianos
comegaram antes de 1867: o fechamento do 6rgdo ptblico do movimento, o jornal The Irish people, pelas
institui¢des repressoras britdnicas em 1865 e a subsequente prisdo de importantes quadros do movimento, a
suspensdo do habeas corpus em 1866 e o reforco das forcas policiais, com liberdade para prender todos os elementos
sob suspeicdo, ndo deixavam muito espaco para a atividade ideoldgica e organizativa do movimento. O plano
feniano, proposto e discutido por veteranos irlandeses da guerra civil norte-americana, baseava-se em uma guerra de
guerrilha no campo, acompanhada por um levante em Dublin, que deveria ser deflagrado depois de um levante em
Tallaght, cujo objetivo era apenas a arrastar as forcas britdnicas para fora de Dublin. Informado dos planos e
manobras dos fenianos, contando com tropas extras concentradas em Dublin e com operacdes bem armadas de forgas
policiais em Tallaght, a repressdo britanica suprimiu facilmente a tentativa de insurreicdo, que, no fim das contas,
ndo conseguiu deflagrar nada mais do que algumas escaramucas completamente inefetivas. No entanto, a
“insurreicdo” teve um significado “simbélico”, angariando publicidade a pauta separatista, republicana (baseada no
sufragio universal, na liberdade de opinido e na separacdo entre Estado e Igreja) e anti- “landlordista”, com seu
significativo apelo a restitui¢do do solo da Irlanda ao povo irlandés e sua declaragido de que os fenianos ndo moviam
uma guerra contra “o povo da Inglaterra”, mas contra “os parasitas aristocraticos”, ingleses ou irlandeses.
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Irlanda, trés deles, William Allen, Michael O’Brien e Michael Larkin, mais tarde conhecidos
como “os martires de Manchester”, foram executados.

Marx participou ativamente da campanha em defesa dos prisioneiros fenianos, redigindo,
inclusive, em nome da Internacional, uma carta publica dirigida ao Secretdrio de Estado
Britanico, pedindo a comutacio da pena dos prisioneiros condenados a morte (MARX, MECW,
21, p. 3-4). Mas sua atuacdo, em 1867, desbordou desse terreno mais contingencial. Ele se
envolveu intensamente com a “questdo irlandesa”, tentando compelir a Internacional a um
posicionamento embasado em uma andlise objetiva da situa¢do da Irlanda e do movimento
feniano. Neste capitulo, procurarei expor e analisar as novas perspectivas em relacdo ao
colonialismo e a liberacdo nacional desenvolvidas por Marx no bojo dessa discussdo sobre a
“questao irlandesa”, nos dois ultimos meses de 1867.

Segundo Foster (1988, p. 390), o fenianismo pode ser visto como “o componente final na
evolucdo da politica irlandesa do meio do século XIX”. Esta, desde os anos 1850, se
caracterizava pelo esforco geral e continuo de reorganizar-se, ideoldgica e prética-
institucionalmente, para refletir as novas realidades da Irlanda pods-fome. A legenda de
“fenianos”, uma referéncia ao exército Fianna, de uma saga medieval irlandesa, € o termo pelo
qual ficaram conhecidos os membros da Fraternidade Republicana Irlandesa, uma sociedade
secreta com base na Irlanda, e seu braco internacional, a Fraternidade Feniana, uma organizagao
de apoio, cuja base social era constituida, sobretudo, por imigrantes irlandeses nos Estados
Unidos. Formalmente constituida em 1858, a Fraternidade Republicana Irlandesa defendia a
derrocada do dominio britdnico na Irlanda por meio da forca e o estabelecimento de uma
republica irlandesa. Embora mobilizasse uma variedade de identidades politicas bastante
disparatadas entre si e apesar de carecer de um programa social claramente especificado, o
movimento era visto como uma saida para as aspiracOes e interesses das classes e camadas
sociais nao beneficiadas com as transformacdes socioecondmicas do periodo pds-fome,

exprimindo o desgaste e o descrédito dos métodos legalistas do movimento Tenant Right54 ea

A liga dos arrendatérios irlandeses, formada nos anos 1850, era baseada em uma alianca entre Tenant Righters,
organizados em sociedades, frequentemente lideradas por “fazendeiros respeitdveis”, e o grupo de parlamentares
irlandeses que reivindicava a heranca politica do falecido Daniel O’Connell, a assim chamada “Brigada Irlandesa”.
Essa liga, que nunca constituiu, de fato, um “partido”, foi desacreditada pelo oportunismo carreirista de seus
representantes parlamentares, suas relacdes obscuras com o clero catdlico irlandés e sua politica de aliangas com o
partido dos whigs ingleses. Segundo Moody (1994, p. 277), “houve varias razdes para sua falha, mas o que mais
impactou no publico foi a conduta de alguns de seus membros dirigentes catélicos, Keogh, Sadleir e outros, ao
deslanchar suas préprias carreiras encampando interesses catdlicos em completa desconsideragdo dos interesses e
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consciéncia, ainda que desarticulada e difusa, das diferencas de interesse emergentes no seio do
campesinato, com a ascensdo de uma classe de arrendatarios mais fortes beneficiada com o
aumento das demandas do mercado britanico e a elevacao dos precos dos produtos rurais, a fusao
de arrendamentos e a expansdo da atividade pecudria sobre as terras de cultivo™ . Ndo por acaso o
fenianismo “encontrou seu apoio antes entre os trabalhadores no campo e as massas absorvidas
pelas questdes irlandesas nas cidades do que entre as classes fazendeiras” (CURTIS, 1961, p.
373) — mais correto seria dizer que encontrou pouca repercussdo entre as camadas dos
arrendatdrios mais estaveis, particularmente no seio daquela nova categoria dedicada a pecudria
extensiva nos arrendamentos ampliados no curso dos processos de evic¢do. Diversamente dos
movimentos anteriores, escreve Moody (1994, p. 278), o fenianismo fez seus adeptos
“inteiramente entre trabalhadores — pequenos fazendeiros e trabalhadores, funciondrios, ajudantes
do comércio e artesdos”, composicdo social que lhe rendeu a acusacdo de “comunismo”, por
meio da qual o clero catdlico buscava desautorizar o movimento. Em algumas regides, constituiu-
se a partir das sociedades secretas rurais existentes, que, com seus métodos violentos na defesa
dos interesses do “underground” rural, constituiam, malgrado seu localismo, a expressao mais
radicalizada da oposi¢do ao landlordismo e as suas instituicdes sociais e politicas no periodo
anterior (FOSTER, 1988, p. 391). Pode-se dizer que, em grande medida, o fenianismo, pelo
menos na década de 1860, capitalizava for¢as sociais antibritanicas favordveis a uma revolugdo
agraria popular como base da revolugdo nacional. Mas era também fortemente marcado pela
presenca de uma corrente nacionalista mais “purista”, baseada, sobretudo, na atividade influente
de individuos ligados ao jornalismo profissional. Concentrada na retérica anglofébica, essa
corrente considerava como um “desvio perigoso” todo objetivo diferente da independéncia
politica, mesmo a reforma do sistema fundidrio, como apontam Foster (1988, 2000) e Moddy
(1994).

Anderson (2010) reporta que a ligacdo da Internacional com o movimento feniano
remonta provavelmente a 1865, embora, por tratar-se de um movimento ilegal na Gra-Bretanha,

tal ligacdo ndo fosse tornada publica. Jornais conectados a Internacional, entre 1865 e 1866,

principios da Liga dos Arrendatdrios”. Como visto no capitulo anterior, Marx denuncia a corrup¢do dos
parlamentares irlandeses vinculados a liga no contexto das aliancas com os whigs ingleses em um de seus artigos da
década de 1850. O colapso da liga contribui para aumentar a desconfianga em relacdo aos métodos constitucionais.

5 . . . .

> Foster (2000, p. 210-211) enfatiza que, malgrado os landlords tendessem a identificar o movimento dos Tenant
Rigthers como “socialista ou mesmo comunista”, esse movimento representava muito mais os interesses da classe
dos “graziers” mais fortes, que ja4 desempenhava um papel vital no movimento politico irlandés, prenunciando seu
papel futuro como “elite sucessora” da velha classe latifundidria.
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publicaram apelos de esposas de prisioneiros fenianos e vérios artigos sobre a Irlanda escritos por
Peter Fox, membro do Conselho Geral da Internacional, um dos quais resultou na anuéncia do
governo britanico em receber uma delegacdo da Internacional no interesse dos prisioneiros
fenianos, submetidos a tratamento desumano no confinamento. Anderson menciona ainda uma
carta a Engels, datada de 17 de novembro de 1866, em que Marx se refere a James Stephens, um
lider feniano proeminente, refugiado nos Estados Unidos, como uma das “mais dudbias”
aquisicoes da Internacional, o que revela as sérias reservas de Marx em relagao a certas figuras do
movimento feniano, que, naqueles anos, se tornara mais influente, tanto na Irlanda quanto entre
os imigrantes irlandeses na Inglaterra e nos Estados Unidos.

Os eventos do segundo semestre de 1867 acabaram por constranger a Internacional a
assumir uma postura mais definida e a posicionar-se publicamente em relacdo ao fenianismo.
Apesar de suas ressalvas e conduta cautelosa em relacdo ao movimento, Marx, nesse contexto,
ndao demorou a posicionar-se favoravelmente ao fenianismo e a encampar a causa feniana dentro
da Internacional e entre os trabalhadores e sindicatos ingleses. Em uma carta a Engels de 2 de
novembro, encontramos uma brevissima sinopse de sua participacdo em uma reunido da Liga da
Reforma, um grupo que agremiava forcas politicas interessadas na expansdo do sufrigio,
abrangendo desde membros da Internacional até liberais:

O julgamento feniano em Manchester sucedeu exatamente do modo como era
esperado. Vocé terd visto o que um escandaloso “nosso povo” causou na Liga da
Reforma. Eu busquei por todos os meios a minha disposicdo incitar os
trabalhadores ingleses a manifestar-se em favor do fenianismo. (MARX,
MECW, 42, p. 460).

Note-se que Marx nao restringe sua solidariedade aos prisioneiros fenianos, mas a estende
ao movimento como um todo, assumindo um papel ativo na luta ideologica em torno do
significado do movimento de liberacdo nacional na Irlanda que se desenvolvia naquele contexto
sob a insignia feniana. Nessa mesma carta, ele apresenta a Engels, em breves linhas, um alinhavo
da revisdo de sua posi¢do em relacio a liberacdo da Irlanda. E interessante reproduzir a passagem
integralmente:

Eu ja acreditei que a separagdo da Irlanda em relacio a Inglaterra fosse

impossivel. Eu agora a vejo como inevitdvel, embora a federacdo deva seguir a

separacdo. O modo de proceder dos ingleses é mostrado pelas estatisticas

agricolas, que apareceram a poucos dias atrds. Além disso, 0 modo da eviccao.
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O vice-rei irlandé€s, Lord Abicorn (o nome € algo semelhante a isso), “clareou”
sua propriedade nas dltimas semanas expulsando a for¢a centenas de suas casas.
Entre eles, fazendeiros-arrendatirios prosperos, sendo suas melhorias e
investimentos de capital, desta forma, confiscados! Em nenhum outro pais
europeu, o dominio estrangeiro assumiu essa forma de expropriacdo direta dos
nativos. Os russos confiscam apenas por razdes politicas; os prussianos na
Priissia Ocidental compram. (MARX, MECW, 42, p. 460-461)

Ja foi discutida a opinido sobre a impossibilidade da independéncia irlandesa. Importa
considerar agora a opinido antipoda, mais recente: a inevitabilidade da separacdo da Irlanda. E
impossivel saber se Marx chegou a tal conclusdo antes, durante ou depois da redacdo do tépico
sobre a Irlanda de O capital. E, contudo, significativo que Marx aduza, em apoio dessa nova
perspectiva, a estatisticas agricolas recém-publicadas, ndo incorporadas ao texto de O capital, e
que, ainda que nao trouxessem nenhum dado novo, parecem ter encontrado em Marx um leitor
modificado. A dimensdo fundamental do argumento de Marx evoca a nova “forma” assumida
pelo colonialismo britanico: a expropriacdo direta dos nativos. Esse aspecto € assumido como
um traco especifico do dominio britanico atual, que o distingue de todas as outras formas de
dominio estrangeiro na Europa, naquele periodo. A motivacdo econémica da expropriagdo é
evidenciada pelo contraste com os russos, que “confiscam apenas por razdes politicas”. Seu
carater de coercdo extraeconémica, por sua vez, fica patente na comparacao com 0S prussianos,
que “compram”, em vez de confiscar. A conclusdo politica derivada da andlise bosquejada nessas
breves linhas, no entanto, ndo € apresentada em uma forma programaticamente desenvolvida.
Marx apenas reconhece que a conquista de alguma forma de independéncia — preferivelmente a
federacdo — é a uinica solucdo possivel para a situacdo irlandesa.

Depois dessa carta, Marx se dedica mais intensamente a desenvolver uma posi¢ao tedrica
substantiva sobre a “questdo irlandesa”. Sao duas as pecas que documentam esse esforco tedrico
de Marx em novembro-dezembro de 1867. A primeira sdo as “Notas de um discurso nao
proferido sobre a Irlanda”, que Marx pronunciaria em 26 de novembro, trés dias apds a execugdo
de Manchester, em um debate publico sobre o fenianismo. Complementa essas notas uma carta a
Engels de 30 de novembro, em que Marx faz uma exposicao sucinta do contetido de sua fala ndao
proferida, fornecendo elementos adicionais para a compreensdo de seu contexto. A segunda peca
€ o “Rascunho de um informe sobre o fenianismo na Sociedade Educacional dos Trabalhadores

Alemaes em Londres”. Trata-se de um manuscrito bilingue (em alemao e inglés) mais longo que
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o anterior, escrito também na forma de notas e organizado em secdes, com subtitulos. A fala de
Marx, desenvolvida a partir dessas anotacoes, foi proferida no dia 16 de dezembro e durou uma
hora e meia. Infelizmente, ndo houve um registro completo dessa fala, mas apenas um registro
resumido feito por um membro da Internacional (Eccarius), que, ndo obstante, vale a pena ser
lido, em complemento as anotacdes de Marx.

Recentemente, esse material foi objeto de uma andlise detalhada em um artigo de
McDonough e Slater (2008). Esses autores ressaltam a importancia desse material, ndo sé porque
se concentra exclusivamente na Irlanda (no lugar de servir para “ilustrar momentos concretos da
diferenca do desenvolvimento mais capitalista da Inglaterra”, como em O capital), mas,
sobretudo, porque, malgrado a forma de notas, esses escritos demonstram que Marx “era capaz de
construir uma armacao tedrica que lhe permitia fornecer uma andlise sistematica da questdao
irlandesa” (MCDONOUGH, SLATER, 2008, p. 5). Ainda segundo os dois ‘“lecturers” da
Universidade Nacional da Irlanda, o “esfor¢o intelectual” concentrado de Marx nesse contexto
“sustenta a chave ndo apenas para sua compreensdo do colonialismo no contexto da Irlanda, mas
também fornece uma armagdo tedrica mais complexa para a compreensdo do colonialismo em
geral” (Ibid., p. 5).

A andlise a seguir, concentrada nessas pecas marxianas de 1867, serd organizada em trés
topicos: (I) o impacto da relacdo colonial sobre a industrializagdo da Irlanda; (II) o impacto da
relacdo colonial sobre as relacOes agrarias na Irlanda; (III) o fenianismo e a perspectiva
anticolonial marxiana em 1867. Além do material de 1867, serdao analisadas neste item as notas,
escritas por Marx entre outubro e novembro de 1869, sobre “A Irlanda da Revolu¢do Americana
a Unido de 1801”7 e os acréscimos de Marx ao tépico sobre a Irlanda em O capital na segunda
edicdo (1872) e na edicao francesa (1872-1875).

Na carta a Engels de 30 de novembro, Marx narra o modo como se desvencilhou da
imposicdo de falar no debate publico sobre o fenianismo da semana anterior, cedendo o lugar a
Fox (que também havia preparado uma fala a pedido de Marx), sob o pretexto do “adiantado da
hora”. Apesar de haver preparado “pontos para uma fala”, as “Notas” j4 mencionadas acima, ele

temia envolver-se na atmosfera emocional do momento (trés dias apds a execucdo dos trés

%% Trata-se de um manuscrito longo, que ocupa 70 paginas da Collected Works, preenchidas, em sua maior parte, por
extratos, mas que traz referéncias histdricas essenciais para substanciar a argumentagdo conduzida por Marx em
1867. Aqui utilizarei a versdo inglesa da Collected Works, pois, com excecdo de umas rarissimas frases, esse
manuscrito foi redigido em inglés.
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fenianos em Manchester), trocando por “trovoadas revoluciondrias” a “andlise objetiva da
situacdo e do movimento” que ele planejara (MARX, MECW, 42, p. 485). Nesse contexto
delicado, ele julgou de bom tamanho a fala do “abstrato Fox”, que tratou apenas de “aspectos
politicos e internacionais”, permanecendo na “superficie das coisas”. A ‘“andlise objetiva”
intencionada por Marx, por outro lado, visava a penetrar no d&mago da questdo, qual seja, o fato
de que, “desde 1846, o conteido econdmico e, portanto, o propdsito politico do dominio britanico
na Irlanda haviam entrado em uma fase inteiramente nova” e que, “pela mesma razdo”, o
movimento irland€s havia ingressado em uma “nova fase”, o fenianismo (Ibid., p. 486).

A andlise da “nova fase” do colonialismo britanico e do movimento irlandés constitui o
objetivo central dos estudos de Marx sobre a Irlanda no final de 1867. Esse objetivo permite ja
captar uma das dimensdes fundamentais da conceituacdo marxiana da relacdo colonial entre
Inglaterra e Irlanda nessas pecas de 1867: “Marx concebia a relacdo colonial entre Inglaterra e
Irlanda n3o como se operasse de maneira estitica, mas como passando através de ‘fases’ de
desenvolvimento” (MCDONOUGH, SLATER, 2008, p. 5). Como ficard evidente ao longo da
exposicao, para Marx, a “nova fase” do colonialismo britanico nao € compreensivel sem a andlise
do complexo de causagdo cumulativa que caracteriza a historia colonial da Irlanda, em que os
processos e caracteristicas de cada “fase” influenciam, condicionam e restringem as alternativas
das forcas sociais em disputa na “fase” subsequente. Por isso, a andlise de Marx identifica as
grandes “fases” e “pontos de virada” na relagdo colonial, ndo somente para enfatizar a
especificidade e peculiaridade da “nova fase”, mas igualmente para explicar o contexto estrutural,
o complexo de condicionalidades, a partir do qual ela emerge como resultado das interagdes
objetivas entre as forgas sociais em presenca. E em relagdo a esse quadro que Marx pretende
avaliar o fenianismo e fundamentar, em grandes linhas, o escopo programatico para 0 movimento

social na Irlanda.

O impacto da relacio colonial sobre a industrializacio da Irlanda

A andlise marxiana da relagao colonial entre Inglaterra e Irlanda como um processo social

complexo, ao longo de suas continuidades e descontinuidades essenciais, descrevendo diversos

“pontos de virada” na histéria irlandesa, abrange as formas concretas pelas quais ela opera em
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diferentes instancias da vida social e politica da sociedade irlandesa, afetando multiplos
processos, institui¢des e estruturas da sociedade irlandesa, os quais, por sua vez, condicionam a
dialética da prépria relacdo colonial em seu desenvolvimento contraditério. Desse quadro
complexo da andlise marxiana, a tendéncia dominante no balanco das ideias de Marx sobre a
questdo colonial irlandesa tem destacado, em geral, como observam McDonough e Slater (2008),
uma Unica dimensdo do impacto do colonialismo sobre a sociedade irlandesa: a
desindustrializacdo.”’

Em relacio a dindmica da industrializacdo irlandesa no contexto colonial, a andlise
marxiana permite detectar quatro grandes “fases’:

e um periodo de restricdes coloniais ativas ao comércio e industria na Irlanda (1698-1775),
cujo marco inicial, para Marx, sdo os Atos da La de 1699 (Marx escreve 1698);

e um periodo de transicdo (1776-1782), caracterizado por concessdes britanicas
(suprimindo, por meio de atos legislativos sucessivos, as restricdes comerciais €
industriais do periodo anterior) no contexto inaugurado pela revoluciao de independéncia
norte-americana e pelo surgimento do movimento dos Volunteers na Irlanda (1779);

e um periodo de florescimento industrial significativo (1783-1801), coincidente com o
periodo de independéncia legislativa da Irlanda, que capacitou as elites econdmicas e
politicas domésticas a implantarem tarifas protecionistas no quadro de uma orientagdo
estratégica que visava claramente a superar o papel da Irlanda como fornecedor de
exportacodes “periféricas’;

e 0 periodo da Unido (iniciado em 1801), em que a supressdo das tarifas protecionistas
provocou o fracasso da estratégia de industrializacdo anterior, deixando a industria
irlandesa apenas a alternativa da producao de um artigo “periférico” no mercado mundial,
o linho, que se desenvolveu de maneira regionalmente circunscrita (na regido de Ulster,
ou melhor, em torno de Belfast).

McDonough e Slater, em parte por ndo incorporarem o texto de 1869 a discussio,

< .

restringem seus comentdrios a primeira e a ultima “fases”, reforcando, deste modo, um dos

>7 McDonough, na introdugio do livro Was Ireland a colony? Economics, politics and culture in nineteenth-century
Ireland, critica a “escola da dependéncia”, dentro da qual se concentra a literatura sobre os escritos de Marx sobre a
Irlanda, justamente por ser, no caso da Irlanda, “proficiente em explicar a auséncia de tipos particulares de
desenvolvimento industrial, mas relativamente silenciosa a respeito da natureza da economia predominantemente
agricola e rural” da Irlanda (MCDONOUGH, 2005, p. X). Ndo surpreende, portanto, que, no balango das idéias de
Marx sobre a Irlanda, essa “escola” tenha perseguido monotematicamente a questdo da desindustrializac@o.



129

aspectos do padrdo de interpretacdo dominante, centrado nos apontamentos de Marx sobre os
momentos de ‘“‘supressdo” britdnica da industria irlandesa, primeiro por meio de restri¢cdes
legislativas, depois por meio do livre comércio. No entanto, como veremos, as orientagdes
alternativas ao padrdo imposto de periferizacdo nos periodos intermédios sdo importantes para a
propria configuracdo programatica da alternativa marxiana para a Irlanda. Além disso, € nos
periodos intermédios que a resisténcia irlandesa ao impacto do colonialismo encontra o seu auge,
com um movimento extraparlamentar (e armado) de dimensdes significativas, com manifestagoes
potencialmente nacionais na abrangéncia e estratégias orientadas para a reversdo das modalidades
de periferizacao impostas (movimento de ndo-importa¢ido e ndo-consumo de produtos industriais
britanicos; tarifas protecionistas) ou ostensivamente anticoloniais (insurrei¢do de 1798).

O balango de Marx da primeira “fase”, no “Rascunho”, d4 conta dos agentes que atuaram,
sob a pressdo dos interesses protecionistas do comércio e da inddstria ingleses, como agentes
coloniais na supressao ativa das industrias irlandesas potencialmente competidoras em relac@o ao
setor estratégico da industria inglesa, a 1a. Antes de examinar o balan¢o marxiano, cabe observar
que, naquele contexto, a indudstria da 1a era baseada em equipamentos ainda muito rudimentares,
caracteristicos do periodo manufatureiro da industria inglesa. Nesse cendrio, o baixo custo da
forca de trabalho na Irlanda representava uma vantagem competitiva consideravel e a industria
rural doméstica da 1a cresceu rapidamente depois de 1670, de modo que, “em torno dos anos
1680, os produtos de Ia irlandeses estavam competindo nos mercados ingleses” (O’HEARN,
2005, p. 11).

Marx expde os mecanismos sucessivos pelos quais foi esmagada a competicdo da
indastria de 13 irlandesa no final da década de 1690: taxacdo “proibitiva” (aprovada pelo
parlamento irland€s) da exportacio de manufaturados de 13 irlandeses para paises estrangeiros;
taxacdo “pesada” (aprovada pelo parlamento inglés) da importacdo de produtos de 13 irlandeses
na Inglaterra; o “Wollen Act” (aprovado pelo parlamento inglés em 1699), que proibiu a
exportacdo de manufaturados de 1a irlandeses. Deste modo, conclui Marx (MEGA, I, 21, p. 24),
“ela [a Inglaterra] abateu [stroke down] as manufaturas da Irlanda, despovoou suas cidades e
arrastou o povo de volta para a terra”.

Nao se trata, contudo, segundo Marx, apenas da remoc¢ao de um rival econdmico em um
setor estratégico para a industria inglesa nesse periodo, mas de uma reorientacao deliberada da

economia irlandesa para produgdes “periféricas”, associadas aos interesses cruciais do projeto de
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hegemonia comercial e industrial da Inglaterra. Esse aspecto da questdo € evidenciado em uma
passagem do registro da fala de Marx de 16 de dezembro: “Sob William III, veio ao poder uma
classe que queria apenas fazer dinheiro, e a industria irlandesa foi suprimida para forcar os
irlandeses a venderem suas matérias-primas para a Inglaterra a qualquer preco” (Registro de
Eccarius, MEGA, 1, 21, p. 697).

Marx ndo registra o interesse britinico, ja nessa época, em direcionar a industria irlandesa
para o linho, que, por seu caridter menos lucrativo e por seus mercados mais instaveis, nao
interessava aos produtores ingleses (empenhados na industria de 132 e, mais tarde, de algodao),
donde a dependéncia inglesa do linho baltico, indesejdvel para o projeto de hegemonia britanico
(O’HEARN, 2005). De qualquer maneira, o esboco analitico de Marx sublinha a subordinagdo
dos interesses irlandeses aos interesses da hegemonia global inglesa, tanto no sentido de
suprimir ameagas potenciais (setores competitivos em relacdo ao capital inglés emergente),
quanto no sentido de “periferizar” a economia irlandesa, encorajando a producdo de
mercadorias ndo-competidoras em relacdo a producdo inglesa, mas importantes para sustentar a
posi¢cao econdmica hegemonica da Inglaterra no mercado mundial. Além da legislagdo contra as
mercadorias de 13 irlandesas, Marx relembra a existéncia de uma legislacdo similar “contra o
gado irlandés” (MARX, MEGA, [, 21, p. 24), referindo-se as “cattle bills” (1663, 1665), que,
segundo O’Hearn (2005), representam um marco no tratamento inglés da Irlanda como colonia,
demonstrando que a Inglaterra ndo hesitaria em fazer tudo que estivesse a seu alcance para
integrar a Irlanda como um instrumento subordinado dentro de sua estratégia de criar uma
“economia atldantica” com o poder e indistrias ingleses no centro.

McDonough e Slater insistem, particularmente, na percep¢do de Marx da complexidade
institucional do regime colonial que agenciou esse processo de subjugacdo da economia
irlandesa. Com efeito, Marx localiza, nesse contexto, tanto o parlamento inglés quanto o
parlamento irlandés em Dublin, o qual ele denuncia como ‘“colonizadores obedientes” (MARX,
MEGA, [, 21, p. 24), como instituicoes do regime colonial, “capazes de trabalhar em unissono
uma com a outra na dominagdo da economia da Irlanda” (MACDONOGH, SLATER, 2008, p.
14). Em sua leitura atenta do ‘“Rascunho”, os dois autores anotam que essa operacao
“consensual” entre as duas institui¢des nao € a unica possibilidade detectada por Marx. Eles se

referem a seguinte passagem marxiana:
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1698: panfleto Molyneaux pela independéncia do Parlamento Irlandés (i.e. a
Colonia Inglesa na Irlanda) contra os ingleses. Assim comecou a luta entre a
Colonia Inglesa na Irlanda e a Nagdo Inglesa. Simultaneamente, a luta entre a
Colonia Anglo-Irlandesa e a Nacao Irlandesa. (MARX, MEGA, 1, 21, p. 24)

McDonough e Slater tomam essa passagem como indicag¢do da percep¢do de Marx de que
o poder do regime colonial ndo é um bloco monolitico, mas um poder compartilhado entre
instituicdes que podem atuar também, em certos contextos, como “fac¢des institucionais
competidoras”. Deste modo, “as estratégias impostas sobre a sociedade irlandesa ndo eram
necessariamente resultado de um trato consensual entre as instituigdes do regime”, mas também
de “lutas de poder internas complexas” que “podem emergir dentro do préprio regime colonial
tanto quanto entre as instituicdes estatais coloniais que formam esse regime e a sociedade civil
que estdo tentando dominar” (MCDONOUGH, SLATER, 2008, p. 14-15).

Essas importantes observacoes de McDonough e Slater, mais voltadas para as
potencialidades analiticas da abordagem marxiana do que para a dimensdo concreta de suas
conclusdes, ndo permitem, porém, apreender a complexidade da abordagem marxiana do carater
da relagd@o entre o parlamento irlandés e a “nacdo inglesa”. Marx, no manuscrito de 1869, ndo se
limita a indicar uma dindmica moldada por relagdes consensuais e conflituais entre a “colonia
inglesa” na Irlanda e a “nacdo inglesa”, mas também examina o fundamento objetivo do consenso
e do dissenso entre ambas, compreendendo sua dialética reciprocamente limitadora.

No manuscrito de 1869, encontra-se um tépico curto sobre o “cardter geral do parlamento
irlandés no século XVIII” antes da guerra de independéncia norte-americana. Segundo esse
tépico, o parlamento irlandés, que, naquele periodo, marcado pela forma de discriminagdo étnico-
religiosa de que se revestia a dominacao britanica, era eleito exclusivamente por protestantes, era
“de fato um Parlamento dos Conquistadores”, “um mero instrumento, um mero servo em relagao
a Inglaterra”, compensando-se dessa subalternidade por meio do exercicio do “despotismo contra
a massa catdlica do povo irlandés” (MARX, MECW, 21, p. 215). O cariter dependente e
essencialmente colonial do parlamento irlandés nao derivava somente de uma imposi¢ao externa
ou da configuracdo institucionalmente frouxa e incerta, quase ‘“casuistica”, de seus poderes
efetivos e grau de autonomia em relacao a Londres e ao aparato do executivo irlandés, designado
e controlado pelo Lord Lieutenant, o vice-rei irland€s, nomeado pelo governo britanico. Como

diz Marx, nessa quest@o, “muito deveria ser dito acerca de sua composigdo interna” (Ibid.).
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No “Rascunho” de 1867, como veremos no proximo item, Marx explicita a constitui¢cao
da elite fundidria irlandesa a partir das distribui¢des de terra realizadas pelo governo britanico nos
séculos XVI e XVII, as quais resultaram na transferéncia da maior parte da terra da Irlanda para
protestantes ingleses (restando apenas uma ‘“gentry” catdlica residual, que retivera sua
propriedade frequentemente com a conivéncia dos vizinhos protestantes). As institui¢des estatais
irlandesas foram constituidas em torno dessa elite basicamente por duas vias: por meio da
discriminacao religiosa oficialmente estatuida, caracterizada pela exclusdo dos catdlicos e dos
grupos protestantes que resistiram a absor¢do pela Igreja Oficial (Anglicana), os chamados
“Dissenters”, das instituicdes politicas; por meio do nexo fundidrio que regulava o direito de
representacdo parlamentar e de acesso a diversos setores da vida publica, excluindo, assim,
igualmente os arrendatdrios e trabalhadores rurais e urbanos pertencentes a Igreja Oficial. Essa
elite, conhecida pela denominacdo de “Protestant Ascendancy”, era uma minoria com pouco ou
nenhum lastro de legitimidade na sociedade irlandesa. Essa “Ascendancy” encontrava-se cercada
por todos os lados por uma massa catélica que jamais anuiu com as usurpagdes inglesas, para ndo
mencionar a gestacdo, no século XVIII, sobretudo, na regido de Ulster, de uma cultura politica
presbiteriana adversa ao mundo dos landlords episcopais € ao dominio britanico. A base insegura
da existéncia dessa “Ascendancy” determinava a dependéncia permanente da conexdao com o
Estado britanico, sem cujo poder militar ndo seria possivel confrontar a resisténcia das massas
irlandesas, que se expressava, sobretudo, nos “distirbios” rurais endémicos e continuamente
reeditados, frequentemente organizados por “sociedades secretas”, as quais (sob denominacdes
diversas) se consolidaram, logo, como a forma mais tradicional (multissecular) da cultura politica
subterranea da populacdo irlandesa. Era essa inseguranca o principal fundamento do “trato
consensual” entre o parlamento irlandés e a “nagdo inglesa” e explica, inclusive, as contradi¢des
e limites (que Marx observa com atencdo) da oposicao “patridtica” ou liberal dentro do
parlamento irlandés.

O dissenso entre o parlamento irlandés e a “nacdo inglesa” era determinado
fundamentalmente por outro conjunto de interesses. Como salienta Marx, os interesses
econdmicos de certas fracoes de classe representadas no parlamento eram diretamente afetados
pelas restricdes comerciais impostas. Por isso, apesar de seu servilismo, ndo estranha que, “de
tempos em tempos”’, se presenciassem ‘“‘alguns esforcos desse Parlamento para resistir a

legislatura comercial inglesa, que arruinava a inddstria € o comércio, entdo controlado
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principalmente pelos protestantes, a parte anglo-escocesa da populacdo” (MARX, MECW, 21, p.
215). A “luta entre a Colonia Inglesa na Irlanda e a Nagdo Inglesa” era, em grande parte,
determinada pela oposicao entre os interesses comerciais e industriais da Inglaterra e os interesses
comerciais e industriais da “parte anglo-escocesa da popula¢do” da Irlanda, que, em razdo da
exclusdo dos catdlicos das corporagdes municipais, 0 que permitia aos protestantes exercerem
certos privilégios jurisdicionais, taxando, por exemplo, as atividades econOmicas dos
comerciantes catdlicos (QUINLAN, 1998; O’HEARN, 2005), controlava, como observa Marx,
boa parte do comércio e da industria irlandeses. Essa luta era, entretanto, limitada pela prioridade
indisputdvel da manutencao da “Ascendancy” e, portanto, da conexdo com a Inglaterra, de modo
que, ao final, por mais que recalcitrasse, a “colonia inglesa na Irlanda” ndo poderia abdicar de seu
papel de “colonizadores obedientes”. A “luta entre a Colonia Anglo-Irlandesa e a Nagdo
Irlandesa”, que ameacava a dominac¢do da aristocracia fundidria protestante, subsumia e
restringia a “luta entre a Colénia Inglesa na Irlanda e a Nagdo Inglesa”.

Apesar do cardter autocontido da oposicdo a Inglaterra dentro da “Ascendancy”, o objeto
principal do dissenso entre e dentro das instituicdes do regime colonial nao era, de forma alguma,
marginal para os interesses econdmicos que comandavam a politica britdnica. O desafio
representado pela industria lanifera irlandesa devia ser controlado e a economia irlandesa
empurrada para diregdes “periféricas”, quer dizer, do interesse do império econdmico britanico.
Por isso, a recalcitrancia do parlamento irlandés foi gradualmente controlada por mecanismos
institucionais-legais nesse periodo. Marx denuncia a politica “usurpatéria” dos ingleses em
relacdo ao parlamento irlandé€s, que, sob Henry VII, foi, por meio da chamada “Poynings’ Law”,
subordinado ao executivo irlandés (atado ao gabinete britanico), investido com o poder de
suprimir, modelar e autorizar os projetos de lei antes de serem submetidos ao parlamento e, sob
George I, foi, por meio do “Statute 6”, de 1720, ainda mais restringido em sua capacidade
legislativa originadora, pela declaragao direta da supremacia legislativa do parlamento inglés
sobre a legislacao irlandesa. Marx designa esses atos de ‘“usurpagdes inglesas em relacdo ao
Parlamento em Dublin” e explica que o “objeto real” da “assuncgdo britdnica da autoridade de
legislar para a Irlanda” era

a restri¢do de seu [da Irlanda] comércio e a supressdo de suas manufaturas, na
medida em que elas interferissem com os interesses da Inglaterra; porque a

administracdo dos interesses meramente locais da Irlanda, por seu préprio

Parlamento, era completamente irrelevante para a Gra-Bretanha, menos onde
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uma rivalidade comercial pudesse ser a consequéncia da inddstria bem-sucedida
e do encorajamento legislativo (MARX, MECW, 21, p. 212, 221).

O desafio efetivo a essas “usurpacOes inglesas” comecga apenas na ‘“‘fase” seguinte,
quando, no contexto da guerra de independéncia norte-americana, se forma o movimento dos
Volunteers. Grande parte dos comentdrios de Marx no manuscrito de 1869 concentra-se na
investigacdo deste movimento, em um estudo bastante influenciado pela Historia da Irlanda, do
Tratado de Limerick ao tempo presente (1868-9), de John Mitchel, politico irlandés nacionalista e
um dos dirigentes do movimento revoluciondrio Young Ireland, um autor que construiu uma
versdo da histdria irlandesa (antibritanica) muito influente em seu tempo, sobretudo, entre os
fenianos. Nao € possivel retomar aqui essa investigagdo de maneira mais pormenorizada, mas,
ainda que resumidamente, € preciso ocupar algumas pdginas com essa discussdo, para
compreender a complexidade da andlise marxiana do tema do impacto da relagdo colonial no
desenvolvimento da industria irlandesa.

Os Volunteers (1779-1800)® se formaram inicialmente como uma organizacio armada do
protestantismo na Irlanda, uma forca preventiva contra uma eventual invasdo francesa, em um
momento em que o exército e a marinha britanicos, compostos, em grande parte, por irlandeses,
estava concentrada nos esforcos da guerra contra os Estados Unidos. Segundo o esbogo histérico
marxiano, os Volunteers foram, logo, transformados no centro da resisténcia irlandesa a relacao
colonial imposta pela Inglaterra. As mudangas no contetido e na forma do movimento, ao longo
de sua existéncia, refletem tanto a mudanca em sua composicdo social (retirada do elemento
aristocratico e da ala reaciondria da “classe média” e predominio do elemento popular no periodo
pos-independéncia legislativa) quanto o processo ideologico de construcdo de sua consciéncia
social e politica. Em um tracejado mais do que breve, apenas para dar uma ideia do sentido
dessas mudangas, que Marx aborda com bastante detalhe, ao longo de 40 péginas de notas e
extratos, os Volunteers transitaram de um movimento pela emancipacdo comercial e industrial
da Irlanda e pela emancipacdo legislativa do parlamento irlandés para um movimento que,
radicalizando a “questdo catolica” e a “questdo nacionalista”, assumia progressivamente um
cardter social, ao voltar-se para a emancipacdo do camponés irlandés, “a grande maioria

3

catdlica”, culminando, depois de 1795, em um movimento ‘“verdadeiramente revoluciondrio”,

%% Os United Irishmen so incluidos nessa contabilidade de Marx como um momento na evolucdo do movimento dos
Volunteers.
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militarizado e republicano, cujo dpice e tragédia foi a insurrei¢cao anticolonial de 1798. A forca do
movimento residia em seu amplo lastro popular e em sua forma extraparlamentar e armada.

Em relag¢do ao tema aqui examinado, Marx dispensa considerdvel aten¢ao ao movimento
de ndo-importacdo e ndo-consumo de manufaturados britdnicos promovido pelos Volunteers. O
primeiro objetivo dos Volunteers, depois da defesa contra a invasdo, foi “liberar-se
mercantilmente e industrialmente”. Marx argumenta que, embora o comércio e a industria
irlandeses estivessem ja “inteiramente nas mdos dos Protestantes”, era “por sua prépria natureza
um assunto nacional” (MARX, MECW, 21, p. 221). Por essa razdo, nao surpreende que a
palavra-de-ordem da “liberdade de comércio” se tornasse, sob a campanha dos Volunteers, “o
objeto mais familiar as ideias do povo”, conquistando rapidamente sua “solicitude” (Ibid., p.
223). O movimento de ndo-importacdo € nado-consumo era um movimento reativo, uma forma de
barganha movida para arrancar da Inglaterra a remog¢ao das restricdes comerciais que recaiam
sobre os manufaturados irlandeses. Sua forma extraparlamentar € uma expressdo necessdria da
imobilizagdo legal-institucional do parlamento irlandés e da supremacia da Inglaterra sobre a
legislagdo irlandesa, o que, escreve Marx, tornava a “cooperacdo de todo o povo necessaria
(Ibid., p. 221). As primeiras concessdes foram arrancadas do parlamento britanico e receberam
assentimento real no final de 1781 e, aos poucos, todas as restricoes que pesavam sobre a
inddstria irlandesa foram suprimidas: “Agora esses idiotas [dunderheads] passavam Leis,
repelindo todos os Atos que seus predecessores tinham declarado como absolutamente essenciais
para garantir a prosperidade da Inglaterra contra a perigosa indiistria do irlandés” (Ibid., p 223).

Essa modificacdo na dindmica colonial ndo foi o resultado da luta entre ‘“fac¢des
institucionais competidoras”, mas entre a “nacgdo irlandesa” e a “nagdo inglesa”, ou melhor,
entre um movimento que ‘“abarcava todos os elementos vitais de todas as classes, nobres,
gentlemen, comerciantes, fazendeiros, trabalhadores” da “nacdo irlandesa”, e o parlamento
britdnico e “uma combinag¢do de grandes capitalistas da Inglaterra para destruir a manufatura
irlandesa” (Ibid., p. 218, 221). Nesse contexto, se foi acentuado o conflito do parlamento irlandés
com a “nacdo inglesa”, isso foi, em parte, o resultado da pressio do proprio movimento
extraparlamentar sobre o parlamento™. Marx atribui o sucesso do movimento 2 combinacdo de

alguns fatores:

5 , . . . - ~
? Nesse periodo, o momento culminante desse conflito foi uma resolucio de congratulacio aos Volunteers por seus
esforcos e continuidade, aprovada em outubro de 1781, o que, segundo Marx, significava uma contestagcdo aberta da
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a situacdo favordvel (perda da colonia americana e desgaste militar da Inglaterra
decorrente da guerra da independéncia norte-americana);

o apelo popular do movimento, que se tornou geral na Irlanda;

a existéncia de um instrumento armado, o exército dos Volunteers, como garantia do
movimento contra uma eventual repressdo armada da Inglaterra;

a forma de organizacdo dos Volunteers, baseada em associagdo autoarmadas,
autogovernadas (assembleias deliberativas de soldados), autodisciplinadas (eleicao de
seus proprios oficiais), sem ingeréncia de comissdes da Coroa e sem nenhuma conexao
com o governo irland€s, o que permitiu que o movimento escapasse dos malabarismos
institucionais conciliadores costumeiros.

No entanto, de acordo com Marx, tratava-se de uma vitéria ambigua, porquanto, as

concessoes britanicas a Irlanda eram, a0 mesmo tempo, uma reafirmacdo da autoridade superior

da Gra-Bretanha, de modo que esta “convertia seus atos de concessdo em estatutos declaratorios

de sua prépria supremacia” (MARX, MECW, 21, p. 223). A percep¢ao dessa “duplicidade”

conduziu o movimento para a reivindicacdo da independéncia legislativa da Irlanda. Nao cabe

aqui reproduzir toda a andlise marxiana desse processo. Basta dizer que, na andlise de Marx, a

conquista da independéncia legislativa foi o resultado:

do aumento dos efetivos armados do movimento, que se tornou, numericamente, a maior
forca militar existente no império britanico depois do ingresso de corpos catdlicos no
exército dos Volunteers em 1782 (desacatando a proibi¢do legal de porte de armas por
catdlicos)

e da realizacdo de reunides deliberativas regulares e publicas, em que os delegados dos
milhares de soldados, atuando sob forte pressdo popular, aprovaram as declaragdes de
independéncia legislativa e o boicote as leis ndo expedidas pelas institui¢des irlandesas.

Essa desobediéncia civil ao parlamento britanico, militarmente imposta sobre os

magistrados na Irlanda (os quais eram impedidos de proceder qualquer causa legal sob estatutos

britanicos), foi a expressao mais pujante dos Volunteers em sua primeira “fase”. Mais uma vez,

foram o caréter extraparlamentar de seu modo de atuacdo, a garantia armada e a pressdo

popular que possibilitaram a vitéria do movimento. Nas palavras de Marx, “foi a firmeza

supremacia britanica, desafiada pelo movimento, e a “aprovagdo parlamentar direta das associacdes autoarmadas,
autogovernadas e autodisciplinadas” (MARX, MECW, 21, p. 224).
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unanime do povo e ndo a virtude abstrata de seus delegados [dos soldados para as assembléias
publicas] que alcangou esta revolugcdo” (MARX, MECW, 21, p. 227).

A independéncia legislativa inaugura uma nova ‘“fase” para a industria irlandesa. As
observacdes de Marx sobre essa “fase” sdo excessivamente telegraficas. No “Rascunho”, ele
escreve que, “a partir de 1783, independéncia legislativa da Irlanda, logo depois da qual taxas
foram impostas sobre vdrios artigos de manufatura estrangeira, declaradamente com a intencao
de capacitar alguns de seu povo a empregar algo de seu mais-trabalho etc.” (MARX, MEGA, I,
21, p. 26). Na carta a Engels de 1867, Marx escreve que, “em 1783-1801, todos os ramos da
industria na Irlanda floresceram”, em contraposi¢cao ao declinio provocado pela supressdo das
tarifas protecionistas no contexto da Unido (MARX, MECW, 42, p. 487). No manuscrito de
1869, ele se refere ao “estado progressista e sem precedente de prosperidade da Irlanda” em 1795
(MARX, MECW, 21, p. 230).

Esses trechos deixam claro que a supressdo das restricdes comerciais que subjugavam a
industria na Irlanda ndo era condicdo suficiente para “capacitar alguns de seu povo a empregar
algo de seu mais-trabalho” na atividade industrial. Em vista de toda a anélise anterior de Marx,
nao ha ddvida de que o dominio britanico, em seu esfor¢o continuo para “periferizar” a economia
irlandesa dentro do projeto de hegemonia britanico, tivera um efeito cumulativo de diferencas
entre as capacidades comerciais e os potenciais de acumulacdo da indistria irlandesa e da
industria inglesa. Essas diferencas, reconhecidas pela “classe média” e por seus representantes
parlamentares, impeliu o parlamento a estabelecer tarifas sobre vérias mercadorias industriais
estrangeiras. Marx, infelizmente, ndo especifica a orientagdo dessa tarifacdo. Pode-se, contudo,
completar sua andlise com o balanco de O’Hearn de que, com o linho estagnado durante 1770-
1780, “o parlamento irlandés recentemente semi-independente tentou encorajar as manufaturas de
algodao com subsidios e protecao” (O’HEARN, 2005, p. 14). A industria irlandesa voltava-se,
assim, para o setor estratégico da industria inglesa nesse periodo, em uma clara tentativa de
romper o papel de fornecedor de exportacdes “periféricas”, associadas aos interesses
econdmicos da burguesia industrial da Inglaterra.

A visdo de Marx de um periodo de prosperidade industrial entre 1782 e 1801 ¢é ratificada
por O’Hearn (2005), que observa que tanto a industria inglesa quanto a irlandesa cresceram a
uma taxa anual de 7% nesse periodo. No entanto, é preciso ser mais prudente em relacdo a

afirmacdo de Marx sobre o desenvolvimento de todos os ramos da industria irlandesa. Segundo
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O’Hearn (2005), ainda que contasse com subsidios e tarifas protecionistas, em razdo de sua
desvantagem relativa, a industria irlandesa do algodao concentrou-se em partes da produgdo em
que a forca de trabalho barata fosse uma vantagem competitiva, como a tecelagem, deixando, em
grande medida, para a Inglaterra o dominio das partes que requeriam mais investimento de capital
e/ou nas quais as conexdes com os mercados mundiais representavam uma vantagem competitiva
considerdvel, como fiacdo, tingimento, engenharia, transporte e distribuicdo, que eram também os
setores mais lucrativos. Embora a fiacdo também tenha se desenvolvido no nordeste do pais entre
1782 e 1788, com a introducdo de novas tecnologias, estagnou logo depois e a exportacdo de fio
britanico para a Irlanda cresceu rapidamente depois de 1790, com vantagem para a industria
britanica do algoddo em geral, que podia aumentar o lucro no produto final, conduzindo seus fios
para tecelagem barata na Irlanda. “A tecelagem irlandesa tornou-se um setor periférico,
subsididrio a fiacdo inglesa” (O’HEARN, 2005, p. 15). Essas consideracdes nao sdo de somenos,
porquanto, como argumenta O’Hearn, a concentracdo em setores que demandavam menor
investimento de capital e uma utilizacdo relativamente maior de forca de trabalho, embora fosse
uma resposta “racional” em face da defasagem da industria e do comércio irlandeses e da
vantagem da Irlanda em termos de for¢a de trabalho barata, “era uma resposta adaptativa
semiperiférica que cumulativamente restringiu a capacidade de longo prazo da regido de
participar na industrializacdo capitalista” (Ibid., p. 18). Isso ajuda a explicar o processo de
“desindustrializacao” relativa a partir do Estatuto da Unido em 1801, ou, mais propriamente, a
partir da remocgao das tarifas irlandesas sobre fio em 1816 e sobre tecido em 1824.

O Estatuto da Unido de 1801 € o divisor de dgua da ultima grande “fase” da industria
irlandesa no balango histérico marxiano. E interessante recompor, pelo menos sucintamente, o
movimento histérico que conduziu a Unido.

Como a andlise marxiana explicita, a coesdo do movimento dos Volunteers ndo poderia
sobreviver a extin¢cdo daquelas poucas causas comuns aglutinadoras de todas as classes da “nagao
irlandesa”. A vitdria na causa da liberdade comercial e industrial e na causa da independéncia
legislativa encerrou a primeira “fase” (pluriclassista ou omniclasssista) do movimento. As
condi¢des que possibilitaram essa vitéria tornaram-se, a partir de entdo, uma ameaca para as
classes dominantes e para a manuten¢do da “Ascendancy”’. O Volunteering havia conduzido
formas ndo-estatais de deliberacdo e decisdo politica e havia imposto, em algumas

circunstancias, suas proprias assembleias como arbitro supremo da vida politica. A liberdade de
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discussdo e organizacdo dentro de seus corpos armados, ndo submetidos a nenhuma autoridade
externa, e suas conexdes populares poderiam conduzir ao desenvolvimento de ideias politicas e
sociais perigosas para a manutengao do status quo. Como observa McDowell (1994, p. 232), “um
corpo [armado] facilmente se tornava uma sociedade debatedora”. Nao havia como controlar essa
sementeira de ideias e atividade politica, ainda mais que o movimento, em sua dinamica,
mobilizara um ativismo popular poderoso, gerando uma fertiliza¢do cruzada dos corpos armados
e do mundo da agitacdo rural tradicional e do radicalismo politico de certos setores urbanos. Nao
estranha, assim, que, uma vez conquistada a revogacao do estatuto de George I, em 1782, o
elemento aristocrdtico e a ala reaciondria da “classe média” abandonassem o movimento e
iniciassem o seu desmonte.

Marx caracteriza o periodo de 1783-1791, identificado em sua andlise como a segunda
“fase” dos Volunteers, justamente pelo fato de que “o elemento aristocratico e a parte reaciondria
da classe média se retiraram, prevalecendo o elemento popular” (MARX, MECW, 21, p. 219).
Essa “retirada” ndo foi um processo restrito as camadas protestantes. “As classes superiores
catolicas separaram-se do movimento”, acompanhados pelos “estiipidos e fandticos yeomen de
classe média”, arrojando-se contra “os Volunteers originais [ci-devant]” — que, a partir de 1791,
fundariam os United Irishmen, iniciando o periodo identificado por Marx como a terceira fase do
movimento (Ibid., p. 220). Esse deslocamento das “classes superiores catdlicas” ndo diz respeito
somente a um alinhamento de classe em um contexto de crescimento do descontentamento e da
agitacdo das massas camponesas. Deve-se registrar a alteracao da estratégia do governo britanico,
que tentava aproximar-se das elites catdlicas e do clero catdlico na Irlanda para reforcar seu poder
em face do parlamento irland€s semi-independente. Eis mais um exemplo da complexidade das
relagdes entre as institui¢cdes do regime colonial irlandés. Como registra Marx (Ibid., p. 274), as
“poucas medidas para relaxar a severidade do Codigo Penal contra os Catolicos” em 1782
(dentre as quais o direito dos catdlicos de adquirir propriedade de terra e contratar
arrendamentos) foram alcancadas em contraposicdo a “influéncia dos fanaticos [da “gentry”
agréria] e do Castelo [referéncia ao Lord Lieutenant, que tinha sua sede no Castelo de Dublin]”,
gragas, em parte, a pressdo de Londres. Tratava-se de uma politica bem calculada do governo
britanico, que langava mao de diversos mecanismos ndo diretamente institucionais para assegurar

sua influéncia na Irlanda.
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O periodo de 1783-1791 do movimento dos Volunteers é marcado pela desorientagdo
provocada tanto pela debandada de liderancgas pertencentes as classes mais altas (protestantes e
catdlicas), como pela conexdao com uma minoria parlamentar reformista, a qual se ainda
permanecia engajada a certas causas populares, impedia a constru¢do de um programa mais
radicalizado. Alids, a conexd@ao com essa minoria parlamentar, independente do carater
progressista moderado da politica sustentada por essa minoria, representava por si mesma uma
involucdo do movimento, desde que transferia novamente para instituicdes estatais o poder
supremo de deliberagao politica que os Volunteers exerceram, em certos momentos, por meio de
suas assembleias regionais e nacionais, acomodando-se a nova condicdo de ‘“apoio armado e
popular da Oposicdo (minoria) nacionalista e reformista da Camara dos Comuns” da Irlanda
(Ibid., p 219).

Essa involucdo configurou-se muito rapidamente. Desde que a Convenc¢do Nacional
organizada pelos Volunteers em 1783, em Dublin, para discutir a pauta da reforma do
parlamento, decidiu submeter ao parlamento um projeto de 1ei®, no lugar de impor suas
deliberagdes, o passo decisivo para essa involuc¢do havia sido dado, de modo que a maioria do
parlamento foi capaz de rejeitar sumariamente o projeto de lei, alegando sua ilegitimidade, uma
vez que procedia de deliberagdes de corpos militarizados. Como observa Marx (Ibid., p. 234) a
esse respeito, “o Governo [irlandés] sabia que o triunfo do parlamento implicava ndo somente a
destruicdo da Convengdo, mas dos Volunteers”. Depois da rejeicdo do projeto de lei, os
Volunteers se viram paralisados por seus preconceitos constitucionais e “a ideia de coagir o
Parlamento perdeu muito rapidamente terreno” (Ibid, p. 235). Nao restara para os Volunteers,
enfraquecidos pela hesitacdo e desorientacdo de suas liderangas, sendo o papel de “apoio armado
e popular” de uma oposi¢do parlamentar em desvantagem numérica bastante significativa, e isso
dentro de um parlamento estruturado a partir de:

e um sistema de representacdo em que a ‘“patronage” — nomeacdo de membros do
parlamento por “peers” (nobres), designados como “patrons” (patronos) de um certo
nimero de assentos — e a representacdao de “boroughs” (municipios) quase sem eleitores
ou fantasmais, os chamados “rotten borough” (municipios podres), controlavam 262 dos

300 assentos do parlamento, de modo que “os representantes eleitos livremente pelo povo

80 «“Um projeto de lei para a representagio mais equitativa do povo no parlamento”, elaborado pelo parlamentar
Flood, e, por isso, conhecido simplesmente como Flood’s Bill.
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[leia-se: o povo tal como designado pela constituicdo landlordista e confessional

vigente]”, os representantes dos 32 condados e das poucas grandes cidades irlandesas,

“ndo compunham Y dos Comuns irlandeses” (Ibid.)

e um sistema de suborno dos parlamentares pelo governo por meio do controle da
distribuicdo de “peerages” (titulos de nobreza), cargos e pensdes®’.

A oposicdo parlamentar nao tinha como derrotar, desde dentro do parlamento, esse
sistema duplo, que permitia que o governo irlandés (e, por extensdo, o governo britanico)
controlasse, em grande medida, as deliberacdes parlamentares. Apenas por meio de uma forca
extraparlamentar poderosa poderia superar sua impoténcia. No entanto, essa oposicao tinha de
desempenhar um papel necessariamente dibio (o que Marx observa, mas nao explica) em razao
de seu compromisso com a manuten¢do da “Protestant Ascendancy”. Era sincera e retoricamente
agressiva em sua dentncia da corrup¢ido parlamentar e governamental, em sua defesa de um
governo mais barato, em sua aversao a ingeréncia britanica nos ‘“assuntos irlandeses” e mesmo
em sua dentncia da situagdo insuportdvel dos camponeses, mas insistia nas saidas
constitucionais, evitando que os Volunteers fossem as vias de fato em sua luta contra o
parlamento, quando ndo se pronunciavam, como Grattan, a favor da dissolucdo de seus corpos
armados, alegando que ja haviam cumprido seu papel (CURTIS, 1961). Em todo caso,
consideravam invioldvel a “feliz constitui¢do™ assentada na Igreja Oficial e na conexdo com a
Inglaterra. Diante da assunc¢do dessa cldusula pétrea, ndo estranha que os propodsitos reformistas
dessa oposicdo liberal fossem extremamente limitados. Na extensdo da franquia eleitoral, por
exemplo, enquanto uma vertente (Grattan) advogava pela abertura do voto, do parlamento e de
todos os postos (exceto os superiores) para os catélicos, excluindo, porém, as massas camponesas
nao-proprietarias, outra vertente (Flood), mais influente entre os Volunteers, almejava estender o
voto para os arrendatdrios, mantendo, porém, a exclusdao dos catdlicos (CURTIS, 1961).
Enquanto membros da “Ascendancy”, a oposi¢do parlamentar, a ndo ser que admitisse atuar
contra seus proprios interesses de classe, ndo poderia patrocinar os interesses sociais e politicos

mais radicais da grande massa do campesinato catélico, a maioria da populagdo irlandesa. Era

61 «Ag classes superiores tinham uma paixdo inocente por titulos, o Parlamento estava ja saturado com peerages
irlandeses, e estes se tornaram ainda mais ridiculos quando a Unido foi conduzida. Mas as sinecuras, pensdes e
postos ricamente pagos eram meios usuais de suborno, e frequentemene um simples delegado de um posto
importante nao veria nada de errado em viver na Inglaterra e drenar seu saldrio montando a quatro cifras desde seu
escritério vazio” (CURTIS, 1961, p. 323).
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isso que determinava sua inefetividade politica e, portanto, dos Volunteers, enquanto

permanecesse a sombra dessa oposicao liberal. Marx descreve a situagdo geral do seguinte modo:
O povo era rigoroso [severed], mas o Governo permanecia compacto; o
Parlamento era corrupto; os Volunteers estavam paralisados; o alto espirito da
Nacdo exibia uma ripida inflexdo. [...] O sistema moderado (parlamentar
burgués) ganhou terreno novamente. Os Volunteers da Irlanda sobreviveram a
esses golpes por alguns anos. Os oradores Whigs (Grattan etc.) perderam terreno
e influéncia. (MARX, MECW, 21, p. 235)

A radicalizagcao dos United Irishmen foi uma resposta a esse estado de coisas, uma reagao
a paralisacdo e ao declinio dos Volunteers, a inefetividade da oposi¢do parlamentar e a escalada
repressiva contra 0 movimento popular.

Os United Irishmen nasceram, em 1791, como um clube politico influenciado por ideias
revoluciondrias francesas, com conexdes com a ala mais radical dos Volunteers, mas, como
expoe Foster (2000, p. 181), “na tradi¢do da oposi¢do constitucional irlandesa”. Era uma
organizagdo originalmente constituida por liberais radicais provenientes da burguesia industrial e
comercial presbiteriana de Belfast. Tinha, entretanto, uma inspiracdo anticonfessional,
defendendo a cooperagdo entre catdlicos e protestantes radicais em um programa de reformas que
incluisse a reforma do parlamento, a “emancipacdo catdlica” e o sufrdgio universal masculino (o
sufragio feminino, embora discutido, nunca foi incorporado entre suas reivindicacdes), vistas
como precondicoes fundamentais para quaisquer reformas sociais mais profundas
(MCDOWELL, 1994). Marx cita declaracdes dos United Irishmen, em que sdo reivindicadas a
extensdo da franquia eleitoral ao “corpo inteiro do povo” e, como sua precondi¢do, a
“emancipacdo catdlica”, na forma da supressdao de todo mecanismo de discriminagdo legal contra
os irlandeses catdlicos, demandas que, segundo tais declaracdes, ndo poderiam ser conquistadas
sem “a unido cordial, estdvel e duradoura de todo o povo irlandés de todas as denominagdes”
(UNITED IRISHMEN, apud MARX, MECW, 21, p. 248-49). A sociedade dos United Irishmen
constituiu, logo, uma ramificagdo em Dublin, criou conexdes com organizagdes politicas ndo-
aristocraticas catdlicas e angariou o apoio de varios corpos dos Volunteers. Inicialmente, ao que
parece, acreditavam na possibilidade de conquistar essas reformas por meio da persuasdo e da
pressdo publica, uma crenca compartilhada com as sociedades politicas catdlicas mais radicais,

fortalecidas, naquele contexto, pela evasdo de seus membros moderados.
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Os United Irishmen, corpos dos Volunteers, sociedades catdlicas radicais e outros clubes
politicos passavam resolucdes e produziam peticdes, apoiando-se mutuamente em suas
demandas. O débil relaxamento das leis penais contra os catdlicos em 1792 foi um resultado
dessas acOes. Mas essa situagdo nao poderia ser tolerada por muito tempo pelas classes
dominantes dentro do regime colonial irlandés, alarmadas pelo radicalismo crescente desses
movimentos, que tendiam a fundir-se, sob o impulso ideoldgico dos United Irishmen.

Desde o final de 1792, o governo britanico € o governo e o parlamento irlandeses
associaram-se (embora ndo com uma visdo idéntica dos meios e ndo sem disputas) em uma
cruzada comum contra o movimento extraparlamentar popular. Esse processo reaciondrio
comegou com uma proclamagdo do governo irlandés contra todos os “seditious meetings” em
dezembro de 1792, mas o golpe maior foram a proclamacdo governamental de 1793 que suprimia
(sem os nomear) os Volunteers por meio da proibicio de todas as sociedades militares e a
criacdo simultinea de uma milicia controlada pelo governo, a qual vinha reforcar as tropas
regulares britanicas. Essa medida foi complementada pela aprovacdo parlamentar de um projeto
de lei proibindo as assembléias populares deliberativas (Convention Bill). Enquanto o governo e
o parlamento usurpavam os meios organizados de violéncia mais conectados as massas populares
e o direito popular de assembléia, um conjunto de reformas moderadas era promulgado com o
claro intuito de confundir e dividir o movimento popular: o Relief Act de 1793, aprovado a
contragosto pelo parlamento irland€s sob pressdo do governo britanico, eliminava a maior parte
das restri¢des contra os catdlicos e concedia-lhes o direito de voto, embora mantendo a exclusao
dos catdlicos do parlamento e dos altos postos do executivo; outras concessdes foram feitas as
demandas populares, como a diminuicdo do nimero de pensionistas e detentores de postos
governamentais no parlamento (uma medida reivindicada pela oposi¢do parlamentar em
beneficio da “purificacdo” do parlamento), isen¢do de impostos residenciais para os “cottages”
etc. Esse pacote de medidas repressivas e de reformas moderadas permitiu que o governo irlandés
(conectado ao gabinete britanico) comecasse ‘“sua cruzada de acusacdo e perseguicdo” ao
movimento popular, respaldado por “leis frescas” que ele obtinha do parlamento de “tempos em
tempos”, dentro de um processo de escalada repressiva que conduziria a insurreicdo de 1798 e a
Unido de 1801 (MARX, MECW, 21, p. 251).

Essa orquestracdo de acdes entre o governo britdnico e o governo € o parlamento

irlandeses na repressdo do movimento popular na Irlanda ndo significava que houvessem cessado
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os motivos de seu dissenso e de sua hostilidade. A “luta entre a Colénia Inglesa na Irlanda e a
Nacgdo Inglesa” prosseguia em um contexto de condi¢des objetivas e subjetivas alterado. A
narrativa marxiana expde como “as coisas mais importantes” no periodo de 1783-1791 as
“questoes internacionais entre Irlanda e Inglaterra” em torno das relagdes comerciais entre os
dois paises em 1784-1785 e em torno da questdo da regéncia em 1788-1789 (Ibid., p. 236-237).

A questdo comercial girava em torno do tratado comercial entre Irlanda e Inglaterra
proposto pelo novo primeiro ministro da Inglaterra, Pitt. A inten¢do bdsica do projeto original era
o estabelecimento do livre comércio entre os dois paises, a partir da supressdo das taxas
protecionistas no comércio entre eles, o que, segundo Marx (Ibid., 239), colocaria “Inglaterra e
Irlanda em pé de igualdade, para a ruina da dltima”. Essa medida foi, entretanto, admitida pelo
parlamento irland€s, uma vez que ela era acoplada com a proposta da admissdo integral da
Irlanda no comércio imperial, que, embora condicionada a regulamentacdo de contribui¢des mais
altas da Irlanda para os custos dos empreendimentos imperais, era vista como a possibilidade de
acessar os ambicionados mercados estrangeiros de matéria-prima e de consumo controlados pela
Gra-Bretanha e, assim, ampliar aceleradamente a escala da produgao industrial irlandesa.

A resisténcia inicial ao projeto de Pitt adveio nao da Irlanda, mas dos empresarios
britanicos da industria algodoeira. O’Hearn (2005, p. 15) observa que “a industria irlandesa do
algodao tinha sido tdao bem sucedida em seus primeiros anos [pés-independéncia legislativa]” que
os manufatureiros de algodao de Lancashire encaravam a Irlanda como “uma ameaga comercial”,
apontando as vantagens competitivas “da abundancia de trabalho barato, do suprimento
abundante de energia hidrdulica e dos incentivos estatais para a indudstria”. Os grandes capitalistas
do setor de ponta da industria britanica ndo estavam dispostos a aceitar o projeto de Pitt sem
importantes restricoes na participacdo da Irlanda no comércio imperial e outras cldusulas
garantidoras da hegemonia comercial da industria britanica e, por isso, mobilizaram seus poderes
dentro do parlamento britdnico para alterar o projeto original. Este foi complementado por
proposi¢des que exclufam a Irlanda do comércio com a Africa do Sul e a América do Sul e da
importacdo de mercadorias indianas sem a intermediacdo da Inglaterra e estabeleciam o poder
regulador do parlamento britanico sobre a importacdo de mercadorias irlandesas nas colOnias
britanicas e mesmo sobre parte do comércio com os Estados Unidos. Marx (MECW, 21, p. 276)
escreve que, na nova redacdo do projeto, “metade do globo [seria] interditado para os navios

irlandeses e interdicoes recairiam sobre mercadorias irlandesas”, a0 mesmo tempo em que a
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independéncia do parlamento irlandés seria restringida pelo atamento da legislacdo aduaneira a
esse acordo comercial — “toda a legislacdo aduaneira [seria] tomada da Irlanda’.

Marx (Ibid., p. 256) toma a questdao comercial de 1784-1785 como uma reedi¢do da luta
pela independéncia do parlamento irland€s, que, segundo ele, era “atacada por Pitt sob a cor da
tarifa comercial”. A luta foi encerrada (temporariamente) com a rejei¢do do projeto de Pitt pelo
parlamento irlandé€s, o que demonstrava que, nesse periodo, as condi¢des politicas gerais ainda
favoreciam o dltimo no contexto das lutas internas de poder entre as instituicdes coloniais e entre
as classes sociais cujos interesses elas representavam. Teve, por outro lado, o efeito de tornar o
governo e o parlamento britanicos ainda mais ciosos na protecdo de sua trincheira institucional na
Irlanda, qual seja, o poder governamental descolado do parlamento e seu controle sobre a maioria
parlamentar. Esse controle, como a derrota de Pitt expds, ndo era total e podia ser questionado em
questdes em que interesses de classe essenciais dividiam as classes dominantes inglesas e
irlandesas.

A questdo da regéncia de 1788-1789 revelou outros focos potenciais de conflito entre os
parlamentos inglés e irlandé€s, entre o governo de Pitt e o parlamento irlandés, entre o governo
irlandés e o parlamento irlandés. O agravamento do estado de satide do Rei George em 1788
colocou a necessidade de prover uma regéncia. A oposi¢do liberal do parlamento irlandés viu
logo a oportunidade que a situacdo fornecia para depor a clique conservadora (representada por
Fitzgibbon-Beresford) encravada no governo da Irlanda e substitui-la por seus proprios
representantes, desde que a figura mais 6bvia para assumir a regéncia na Inglaterra era o Principe
de Gales, mais préximo aos whigs ingleses e contrario a politica de seu pai (George) e de Pitt. No
entanto, Pitt e seu partido anteciparam-se a ameaca, confeccionando um projeto de lei que
limitaria os poderes do regente. “Os irlandeses, nesse caso, sustentaram a Constitui¢ao contra as
usurpagdes oligarquicas e ministeriais de Pitt” (Ibid., p. 242). Os membros da oposi¢do liberal na
Irlanda atacaram as medidas de Pitt e, depois de negociacdes e emendas, o parlamento irlandés
aprovou uma carta dirigida ao Principe de Gales, urgindo-o a assumir a regéncia com plenos
poderes na Irlanda, o que significaria, caso o projeto de Pitt fosse aprovado no parlamento
britanico, que haveria uma regéncia limitada na Inglaterra e com todas as prerrogativas da Coroa
na Irlanda. Como o secretario-chefe do executivo irlandés se recusou a encaminhar a carta (mais
um exemplo da tensdo entre governo e parlamento na Irlanda), uma deputacdo foi designada para

o encargo. A questdo foi encerrada com a recuperacao de George.
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As duas questdes, de 1784-1785 e de 1788-1789, sdo interpretadas por Marx como
“atentados do governo contra a independéncia irlandesa” (Ibid., p. 239) e, a0 mesmo tempo,
como momentos que compdem o desenvolvimento do projeto da Unido na Inglaterra, que se
consolidou no “plano de Pitt para for¢car e provocar a insurrei¢ao” e, no curso de sua repressao,
impor a Unido (Ibid., p. 256). O segundo ponto ndo € explicado por Marx. Mas parece que ele se
refere ao fato de que as duas questdes tornaram claro que um parlamento independente na Irlanda
significava, malgrado todos os mecanismos de controle do exercicio da atividade parlamentar
pelo Estado britanico por intermédio do governo irlandés, que o parlamento irlandés poderia
gerar uma linha politica independente em questdes essenciais, contrariando interesses politicos e
econdmicos hegemoOnicos no Estado britanico. Curtis (1961, p. 328) analisa desse modo a
repercussdo dessas questdes na Inglaterra:

O incidente [da regéncia] teve seu efeito na mudanga do ponto de vista de Pitt
[...] na dire¢do da Unido. Ele tinha visto o Parlamento Irlandés tomar uma
orientacdo prépria sobre suas proposicdes comerciais; ele agora via a
possibilidade, se a questdo da regé€ncia viesse a tona novamente, de a Irlanda
apontar um Regente, que teria soberania plena na Irlanda, enquanto na Inglaterra
ele seria limitado pelo estatuto do parlamento. Tornou-se claro para ele que o
Parlamento Irlandés podia no comércio, na politica € mesmo nas questdes de
guerra e paz assumir uma linha independente que ameacgasse a supremacia
imperial da Inglaterra.

A hipétese de Marx é que a coordenacdo de agdes entre as institui¢Oes britanicas e
irlandesas do regime colonial para a repressdo do movimento popular irlandés desde o final de
1792 ocultava o interesse de determinados setores das forgas politicas dirigentes na Inglaterra de
suprimir o parlamento irlandés por meio da unido entre Gra-Bretanha e Irlanda. Para Marx, o
objetivo velado de Pitt era explorar “a luta entre a Colonia Anglo-Irlandesa e a Nacgdo Irlandesa”
com o intuito de enfraquecer ambas e, assim, preparar o terreno para a imposi¢ao da Unido. Marx
talvez exagere nesse ponto. Entretanto, ndo se pode negar que a supressdo dos Volunteers e a
formacdo de uma milicia governamental em 1793 ndo somente enfraquecia o movimento popular,
como também deixava o parlamento irland€s desprovido do recurso por meio do qual conquistara
sua autonomia relativa e por meio do qual a minoria parlamentar era ainda capaz de exercer

alguma influéncia em suas deliberagdes.
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A analise de Marx permite apreender a gestacdo do movimento revoluciondrio de 1798 a

partir de tr€s processos:

O primeiro processo a mencionar € o cruzamento entre a radicalizacdo crescente dos
United Irishmen e a fermentacdo politica no mundo rural, marcado, sobretudo, pela
ampliacdo na escala de organizacdo de arrendatérios e trabalhadores rurais nas sociedades
conhecidas pelo termo genérico de “Defenders”, que, originadas em 1784, em Ulster, para
lutar pela causa catdlica, pela supressdao dos dizimos (impostos pela Igreja Oficial a todos
os irlandeses), pela reducdo da renda e outras reivindicacdes camponesas, se espalharam
pelas regides do sul e assumiram um cardter cada vez mais diretamente politico. Nesse
cruzamento, a “questdo catélica” e a “questdo nacional” foram radicalizadas. Segundo os
apontamentos de Marx, “a questdo catdlica tornou-se a [questdo] do povo irlandés” nesse
periodo, mas o escopo do movimento “ndo era mais remover desabilidades das classes
média e superior catOlicas, mas emancipar o camponés irlandés, pela vasta massa
catdlica” (MARX, MECW, 21, p. 219-220). Marx anota que “a questdo tornou-se social
quanto ao conteido, assumiu principios politicos franceses como sua forma, permaneceu
nacional” (Ibid, p. 220).

Outro processo diz respeito a escalada repressiva do Estado. Sucederam-se diversas
medidas, como a proibi¢do das atividades dos United Irishmen em Dublin em 1794, o
decreto contra insurreicdo (Insurrection Act) de 1796, que conferia poderes expandidos de
repressao aos magistrados nos “distrito proclamados”, a suspensao geral do habeas corpus
no final do mesmo ano, o desarmamento de Ulster, considerada uma “provincia perigosa”,
em 1797 etc. Marx (Ibid., p. 280), ao apresentar cronologia resumida dos eventos
politicos de 1796-1797, é movido pelo intuito de expor essa organizacdo preventiva de
acOes contrarrevoluciondrias concentrada no curto periodo de dois anos. Em 1796, o
governo irlandés chegou mesmo a incentivar, em clara contravencdo da proibicdo de
sociedades armadas de 1793, a formacgdo de corpos armados da Yeomanry, forca armada
composta de arrendatdrios e citadinos protestantes comandados pelos membros mais
conservadores da “gentry” irlandesa. Isso € registrado por Marx (Ibid., p. 252), que relata
a popularidade do novo secretdrio-chefe do executivo irlandés, Camden, entre essas
associacOes armadas, que o consideravam “o guardido daquela Institui¢cdo”. Esse processo

de escalada repressiva esta relacionado, em parte, ao recuo ou a hesitacdo dos elementos
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mais progressistas do parlamento, que, divididos entre a protecio da independéncia
conquistada, de um lado, e a defesa contra a ameacga catdlica (aos monopolios
protestantes), camponesa (ao landlordismo) e nacionalista radical (a conexdo com a
Inglaterra), de outro, preferiam suportar a ampliacao do poder governamental (e, portanto,
da influéncia britanica) a ter de conviver com a ameaca representada pela radicalizacao do
movimento popular e, por isso, limitavam-se a denunciar os “excessos’ das tropas
britanicas e das milicias do governo. Mas nao se pode deixar de recordar que foi a
resignacdo dos Volunteers diante do ato governamental de supressdo das sociedades
armadas em 1793 que desatou as maos das forgas conservadoras.
e QOutro processo refere-se a maturagao do projeto da Unido entre elites politicas britanicas.
A experiéncia das disputas em torno das questdes comercial e da regéncia na década de
1780 foi crucial para a formulacdo dessa estratégia de contra-ataque colonial, como
indicado pelas observacdes de Marx ja examinadas. Mas ndo se pode esquecer que a
Irlanda sediava o movimento de conteido social e politico mais avangado dentro das
fronteiras do império britdnico naquele contexto e que as conexdes do radicalismo
irlandés com a Franga revoluciondria preocupavam as classes dominantes inglesas, que
esperavam que o governo britanico encontrasse uma solugdo eficiente para extirpar, de
uma vez, essa estufa de ideias igualitaristas e revoluciondrias, separada da Inglaterra por
um estreito canal.
Esses trés processos alimentavam-se reciprocamente. A escalada repressiva, cortando
todas as vias de acdo “constitucional” das massas, empurrava o movimento popular para a
ilegalidade e a militarizacdo. Assim, escreve Marx (Ibid. 218), referindo-se aos Volunteers, cuja
ultima encarnacio foram as sociedades dos United Irishmen, “desde 1795, o movimento popular
geral, nacional e constitucional, representado por eles, despojou-se de seu cardter meramente
nacional e emergiu em um movimento verdadeiramente revoluciondrio”. Em razio da proibicao
das atividades dos United Irishmen em Dublin em 1794, o movimento foi constrangido a
organizar-se clandestinamente, mas, nessa reconstrucdo, abandonou a tradicdo constitucional
anterior, aprofundando seu revolucionarismo e ampliando suas conexdes populares por meio da
constituicdo de um bloco revoluciondrio de radicais da burguesia urbana influenciados pelas
ideias sociais e politicas da Revolucdo Francesa, trabalhadores urbanos, pequenos lojistas e

camponeses acostumados a conspiragdo agraria. Organizados com base em pequenos comités,
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coordenados por um sistema de representagdo que culminava em um comité nacional unificado, o
movimento comecou a organizar-se nacionalmente em linhas militares e a estabelecer contatos
com o governo francé€s em busca de apoio militar para o levante armado.

Segundo Marx, essa reconfiguracdo do movimento popular, coagido por todos os lados
pela reconstrucdo repressiva do ambiente politico da Irlanda, ndo era um processo imprevisto
dentro do cdlculo politico do governo britanico, comandado por Pitt. A intencdo deste era
provocar deliberadamente a insurrei¢do, incitando o descontentamento popular, por meio de
acoOes repressivas ostensivas do governo irlandés (apoiado por medidas parlamentares) contra o
povo irlandés e de outras medidas provocadoras por parte do governo britanico. O objetivo do
governo britdnico com esse estratagema era trocar “a intriga secreta pela forca brutal com o
intuito de promover, e ser bem sucedido em promover, a Unido de 1800, i.e., a aniquilacdo da
Irlanda como uma nagdo e sua transformag¢do em um distrito rural da Inglaterra fora de suas
fronteiras” (MARX, MECW, 21, p. 218).

A interpretacdo de Marx pode ser considerada excessivamente conspiracionista. Parece
muito mais razodvel (e a historiografia posterior confirma) supor que o objetivo dos governos
irlandés e britanico era a supressdo do movimento popular irlandé€s, o que, com certeza, geraria
um contexto diverso para a negociacdo posterior do projeto da Unido. Em todo caso, € dificil
imaginar que o governo britdnico subestimasse o perigo de um levante armado popular na
Irlanda, confiando em sua capacidade de previsdo do arranjo de forgas sociais e de suas
capacidades relativas, ainda mais se houvesse efetivamente uma interven¢do militar francesa
aliada ao movimento. Marx, nessa questdo, confia muito cegamente na interpretacdo de Mitchel
em sua Historia da Irlanda, em que ele baseia, por exemplo, sua interpretacdo de que a nomeacao
e destituicdo de Fitzwilliam (landlord muito popular na Irlanda e defensor da “emancipacao
catdlica”) como vice-rei da Irlanda em 1795 foi apenas um “instrumento para agitar os irlandeses,
inflama-los e dirigi-los para a Rebeliao”, o que “langaria os Protestantes nos bragos da Inglaterra
em busca de protecdao” (Ibid., p. 252). O problema ndo é somente o fato de Marx ignorar os
desentendimentos (agravados pela intervencdo da junta conservadora) entre Pitt e Fitzwilliam,
que apresentou uma proposta de ‘“‘emancipac¢do catdlica” ao parlamento, contrariando as
instrucdes de Pitt, que ndo desejava mais do que um apoio passivo a “emancipacao” (CURTIS,
1961, MCDOWELL, 1994, FOSTER, 2000). Mais problemdtico é imaginar que o governo

britanico se aventurasse a incitar a insurreicdo na Irlanda, antes mesmo do desarmamento
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preventivo de Ulster (1797), a tnica provincia em que as forgas populares haviam reunido um
arsenal significativo e que, se ndo fosse a repressao antecipada, poderia desempenhar um papel
crucial no desenlace de um movimento revoluciondrio.

No “Rascunho”, Marx (MEGA, I, 21, p. 26) afirma que “os camponeses irlandeses nao
[estavam] maduros” quando a insurreicdo foi deflagrada. Este é um dos fatores que, segundo sua
andlise, ajudam a explicar o fracasso do movimento revoluciondrio. Outro fator foi a acdo
preventiva da repressao, que, além do desarmamento de Ulster, realizou, com o apoio de um
eficiente sistema de espionagem, uma série de prisdes e execugdes sumadrias de lideres populares
“antes do comego da insurreicdo” (MARX, MECW, 21, p. 281). Além disso, a ajuda francesa
falhou e as forcas revoluciondrias dos United Irishmen (cerca de 150 mil), embora muito mais
numerosas que os milicianos do governo (18 mil) e que o exército britanico na Irlanda (15 mil),
estavam parcamente armados depois da perda dos 50 mil mosquetes de Ulster em 1797,
conduzindo uma guerra apoiada basicamente em “pikemen” (lanceiros), fortalecidos por algumas
centenas de rebeldes armados de mosquetes (CURTIS, 1961). Além disso, as forcas
contrarrevoluciondrias foram fortalecidas pelos corpos armados da Yeomanry (50 mil) e pelo
apoio da maioria dos irlandeses anglicanos, bem como pelo apoio de algumas cidades catdlicas,
como Cork, Galgway e Limerick, e das elites catélicas de Dublin (Ibid.).

A insurreicdo de 1798, suprimida com extrema violéncia, foi o pretexto para a
implantacdo de um regime de terror na Irlanda entre 1798 e 1799, com a introducdo de leis
marciais, a suspensao das cortes de justica municipais, a aplicacdo discriciondria da tortura como
método de interrogatério de pessoas suspeitas, execucdes sumdrias etc. A insurrei¢do foi
deflagrada em 22 de maio de 1798. Em 22 de janeiro de 1799, a Unido foi proposta. Segundo
McDonough e Slater (2008, p. 15), Marx retrata a transicdo politica para a Unido como ‘“‘a
culminagdo da luta faccional entre os dois parlamentos”. Essa interpretacdo pode ser aceita com
restri¢des, apenas no sentido de que foi o momento decisivo dessa luta, pois o contexto repressivo
gerado pela supressdo da insurreicio desarmou completamente o parlamento irlandés, que foi
constrangido a (e bem pago para) aprovar o Estatuto de Unido, com o que, segundo o “Rascunho”
de Marx, “foi encerrada a luta entre o anglo-irlandés e o inglés”, embora sob protesto da
“colonia” (anglo-irlandesa) (MARX, MEGA, 1, 21, p. 26). Nos apontamentos de 1869, Marx
registra que a Unido foi aprovada com o parlamento irland€s cercado por tropas e mediante a

corrup¢ao descarada de parlamentares (MARX, MECW, 21, p. 261-263).
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A Unido alterou novamente o contexto da luta em torno da questdo comercial entre
Irlanda e Inglaterra. Eliminado o contrapeso do parlamento irlandés e com o movimento popular
derrotado, nao havia mais nada que impedisse a realizagdo do projeto de introduzir o “livre
comércio” entre os dois paises. A longa luta histérica irlandesa para construir um ambiente de
condi¢cOes mais favordveis ao desenvolvimento industrial da Irlanda foi encerrada com uma
grande derrota histérica. Em virtude da imposicao da nova legislagdo comercial, a Unido teve,
segundo o balanco de Marx, um impacto destrutivo sobre a industria irlandesa. Na carta a Engels
de 30 de novembro de 1867, ele escreve que, “ao suprimir as tarifas protecionistas que o
parlamento irlandé€s tinha estabelecido, a Unido destruiu a vida industrial da Irlanda”, afetando a
industria irlandesa da mesma maneira que “as medidas para a supressao da industria irlandesa do
algodao etc. pelo parlamento inglés sob Anne, George II e outros” (MARX, MECW, 42, p. 487).
O encolhimento da vida industrial da Irlanda é exposta em nimeros em uma tabela que Marx
constréi no “Rascunho”, na qual ele mostra o declinio fatal de diversas industrias irlandesas,
sobretudo, da tecelagem de 13 e algoddo, nas principais cidades do nordeste da Irlanda (Dublin,
Kilkenny, Balbriggan, Wicklow, Cork), industrializadas no periodo anterior (MARX, MEGA, I,
21, p. 26). Assim, foi selado o destino da Irlanda no século XIX: tornar-se, como Marx ja havia
escrito em O capital, um “distrito rural da Inglaterra”.

Neste interim, € interessante considerar a critica de Hazelkorn, que, dentre os problemas
da compreensio de Marx e Engels dos processos em curso na Irlanda, destaca o “siléncio sobre o
nivel de industrializacdo em Belfast”, cuja prosperidade relativa como ‘“centro britanico
significativo para constru¢dao naval, engenharia e téxteis” contrasta com o declinio da industria
artesanal e de pequena-escala em Dublin (HAZELKORN, 1981, p. 8). Na verdade, ao contrario
do que afirma Hazelkorn, Marx ndo negligencia o centro industrializado de Belfast, contemplado
ja em sua observacado de O capital sobre a grande industria do linho, cuja expansao (conjuntural,
provocada pelo encarecimento do algoddo no contexto da guerra secessionista nos Estados
Unidos) em 1861-1866 ele ndo deixa de relatar (MARX, MEGA, 11, 5, p. 571). No “Rascunho”,
depois de registrar o declinio da regido industrial do nordeste da Irlanda, Marx observa, porém,
que “a industria do linho (Ulster) [n3o representou] nenhuma compensacdo [keine
Kompensation]” (MARX, MEGA, 1, 21, p. 26). Analogamente, na carta a Engels de 30 de
novembro, lemos que a remanescente industria do linho, que escapou ao colapso geral, “ndo &, de

modo algum, um substituto” (MARX, MECW, 42, p. 487).



152

Essas observagdes, carentes de glosas, indicam que o sucesso relativo da inddstria da
regido de Ulster, ou, de maneira mais circunscrita, dos arredores de Belfast, particularmente da
inddstria do linho, ndo € tomada por Marx (diferentemente de Hazelkorn, que, nisso, segue a
perspectiva da modernizacdo) como um contra-exemplo do impacto desindustrializante da
integracdo com a Inglaterra. Embora Marx ndo analise o carater “periférico” dessa industria,
parece-lhe claro que ela ndo tinha potencial para exercer o papel de carro-chefe de um processo
sinérgico de industrializagdo na Irlanda, induzindo o desenvolvimento de outros setores da
indiistria, como ele esperava, por exemplo, em 1853, da implantacio de ferrovias na India.

Essa perspectiva tem sido corroborada pelo balanco sofisticado e empiricamente
embasado de O’Hearn (2005). Este socidlogo e historiador econdmico irlandés defende que:

Essa rota de industrializacdo [o linho] foi deixada aberta para o capital irland€s
do nordeste porque o linho, j4 um dos setores t€xteis mais periféricos no século
dezoito, se tornava crescentemente periférico em termos de seu desenvolvimento
potencial mesmo quando mecanizado e centralizado em fdbricas. O carater
periférico do linho € indicado pelos saldrios relativamente baixos e pela baixa
lucratividade, mas particularmente pela velocidade lenta de mudanca técnica,
pelas limitagdes severas de mercado e pela falta de conexdes [linkages].
(O’HEARN, 2005, p. 18-19)

O aspecto central da andlise de O’Hearn é o que ele chama de “low linkages” da industria
do linho na Irlanda. Sua concentracdo em setores menos inovadores e menos lucrativos, suas
limitacGes de mercado e o acesso a maquinaria e tecnologia desenvolvidas pela indistria inglesa
restringiam o desenvolvimento de outros setores industriais conexos na Irlanda. O tnico setor
industrial conexo com o linho a desenvolver-se foi o setor de engenharia, mas este era limitado
estritamente a produtos cujos custos de transporte da Inglaterra eram muito elevados ou que ndo
podiam ser adaptados do algoddo para o linho. A conclusdo de O’Hearn é que o linho era “um
setor estagnante e periférico”, capaz de promover uma pequena economia industrial bastante
vulnerdvel em torno de Belfast depois de 1830, mas com insuficiente efeito multiplicador para
potencializar um processo de expansdo econdmica rdpida e “impedir que a economia irlandesa
mais ampla afundasse cada vez mais em subdesenvolvimento, fome e concentragdo agraria”
(Ibid., p. 22).

Deste modo, parece que “o nivel de industrializacdo em Belfast” nao € um aspecto que

possa ser contraposto as andlises conduzidas por Marx em 1867 (e naquele escrito de 1869) sobre
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o impacto da Unido sobre a industrializag¢do irlandesa. Essas andlises sdo, com toda certeza,
deficitarias em diversos aspectos, o que € compreensivel em vista do cardter inacabado do
material, que, frequentemente, suspende a argumentagio onde ela deveria comecar. E dificil, no
entanto, refutar o balango dramético de Marx, no ‘“Rascunho”, segundo o qual “toda vez que a
Irlanda esteve a ponto de desenvolver-se industrialmente, ela foi esmagada e reconvertida
[zuruckverwandelt] em um pais meramente agricola” (MARX, MEGA, [, 21, p. 27).

Em sua anélise do impacto do colonialismo sobre o desenvolvimento industrial irlandés,
Marx compreende que as restricdes a esse desenvolvimento e sua periferizacdo sdo processos
conduzidos dentro da relacdo colonial através de estratégias diversas, de acordo com as condi¢oes
objetivas modificadas de cada periodo. Aparentemente essa andlise ndo tem muito acrescentar e
parece mesmo bastante insuficiente diante do material critico acumulado pelos estudiosos da
histéria industrial irlandesa ligados a “teoria da dependéncia”, sobretudo, quando se consideram
andlises profundas e sofisticadas como de Denis O’Hearn (2005). No entanto, o que constitui a
peculiaridade da andlise marxiana é que ela explora com detalhe o papel do movimento de
massas e das operagdes consensuais e lutas internas de poder dentro do complexo institucional
mutdvel do regime colonial na determinagdo das diversas “fases” do desenvolvimento da
industria irlandesa ao longo dos séculos XVIII e XIX. Marx orienta a investigacdo para o terreno
da luta de classes em suas diversas formas de configuracdo pratica dentro do territdrio
multiplamente mediado (por questdes relativas a clivagem étnico-religiosa, ao papel simbdlico do
catolicismo para a construcdo da identidade nacional irlandesa, a situacdes politicas
internacionais, a influéncia da Revoluc¢do Francesa e das correntes ideoldgicas formadas pelos
imigrantes irlandeses nos Estados Unidos etc. etc.) das lutas sociais e politicas na Irlanda. Deste
modo, no lugar de produzir uma narrativa centrada no movimento do pais colonizador, ele
descortina um conjunto mais amplo de condicionalidades dentro de uma andlise que opera em
ruptura com quaisquer parametros objetivistas, fazendo emergir o papel determinante, no
desdobramento do processo social do colonialismo, dos modos de vida e luta da populagdo
irlandesa, da composicao social e das formas sociais das instituicdes coloniais em suas lutas
internas de poder, sobredeterminadas por sua relacdo com o ambiente histérico mais amplo. O
colonialismo € um processo objetivo, mas esse processo €, em cada contexto histérico especifico,
uma determinada configuracdo de contradi¢des e alternativas objetivas latentes, as quais se

convertem em alternativas objetivas ativadas pela atuacdo das forgas sociais em tensdo dinamica.
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Ao volver-se para essa complexidade, a motivacdo de Marx ndo € apenas tedrica, mas prética.
Movido por seu envolvimento intenso com as lutas sociais e politicas na Irlanda naqueles anos,
sua andlise histérica é, ao mesmo tempo, uma pesquisa das formas apropriadas para a revolugao
anticolonial na Irlanda, dentro de seu laboratdrio real, concreto, os processos e as configuragdes
das lutas sociais e politicas desenvolvidos no curso da histéria irlandesa, uma histéria que ndo é

apenas colonial, mas também anticolonial.

O impacto da relacio colonial sobre as relacoes agrarias na Irlanda

O balanco marxiano atribui a persisténcia do cardter predominantemente agrario da
economia irlandesa a relagao colonial, que, em diferentes contextos e por diferentes mecanismos,
restringiu as opgdes de desenvolvimento da Irlanda em uma via industrial. Segundo Marx, no
“Rascunho”, 4/5 da populagdo irlandesa, em 1861, constituem uma populacdo “puramente
agricola”, uma propor¢ao que se eleva a 6/7, se sdo contabilizadas sob a legenda de “agricolas” as
pequenas cidades comerciais fundamentalmente ligadas ao campo. “A Irlanda”, conclui Marx
(MEGA, I, 21, p. 27) de maneira taxativa, “[€é], portanto, puramente agricola”.

Congruente com esse reconhecimento do cardter predominantemente rural da economia
irlandesa, a andlise de Marx da dindmica interna das relacdes agririas na Irlanda em seu
movimento histérico, sob o impacto da relacdo colonial em suas diferentes “fases”, ocupa um
lugar central no esbogo histdrico apresentado em suas pecas de 1867. Essa andlise comega pelo
processo de estabelecimento do landlordismo na Irlanda ao longo dos séculos XVI, XVII e inicio
do XVIII, mas seu foco € o desenvolvimento dessa relagdao no curso do século XIX, caracterizado
por duas “fases” inteiramente distintas, pré-fome e pos-fome.

Segundo a andlise marxiana, a implantacdo do landlordismo na Irlanda foi um processo
que se desenrolou ao longo de diversos experimentos britdnicos fracassados de “anglicizar” a
Irlanda. Essas tentativas de “anglicizacdo” referem-se tanto as “barbaridades de Elizabeth e
Cromwell, que queriam expulsar o irlandés por meio de colonizadores ingleses (no sentido
romano)” — carta a Engels de 30 de novembro (MARX, MECW, 42, p. 486) —, quanto as

tentativas de colonizagdo “cultural” induzida por meios juridicos-politicos no periodo de Anne,
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que, por meio da instituicdo de um Cddigo Penal anticatdlico, procurava “coagir a massa
catélica da nagdo irlandesa para a religido anglicana” — “Rascunho” (Ibid., p. 25).
No registro da fala de Marx de 16 de dezembro, lemos que os colonizadores ingleses do

3

periodo pré-Reforma Protestante foram “irlandizados” por suas esposas irlandesas e que seus
descendentes, em vez de constituirem uma categoria social leal aos interesses ingleses, lutaram
com os irlandeses contra a Inglaterra (Registro de Eccarius, MEGA, 1, 21, p. 697). De acordo
com “Rascunho”, a escalada de violéncia contra a Irlanda nos periodos elizabethano e
cromwelliano (séculos XVI e XVII), acompanhada de deslocamentos de populacdo de uma area
para outra, era movida pelo “plano confesso dos ingleses” de “limpar a ilha dos nativos e
abastecé-la com ingleses leais” por meio do confisco de terras dos irlandeses e de sua cessdo, na
forma de grandes “estates”, a “aventureiros (comerciantes, usurdrios) protestantes ingleses”, sob
a condi¢do de que fossem colonizadas por arrendatérios ingleses ou escoceses (MARX, MEGA,
I, 21, p. 23)%2 A segunda (essencial) parte desse plano (a colonizagdo por arrendatirios
protestantes ingleses ou escoceses) falhou em sua primeira edicdo (elizabethana) e em sua
reedicdo (cromwelliana), de modo que, no fim do século XVII, “todas as no¢des de ‘plantar’ o
pais com yeomen ou fazendeiros-arrendatarios ingleses e escoceses foram descartadas” (Ibid., p.
24).

No entanto, se, por um lado, essas investidas “anglicizadoras” falharam em substituir os
camponeses irlandeses por camponeses ingleses e escoceses, por outro lado, transformaram
profundamente a estrutura agrdria irlandesa por meio do confisco e transferéncia de terras
empreendidos. No balango histérico de Marx, “eles [os ingleses] foram bem sucedidos apenas em
plantar uma aristocracia proprietdria de terras” na Irlanda (Ibid., p. 23). Deste modo, como
observam McDonough e Slater (2008), em seu comentdrio do texto marxiano, o fracasso das
estratégias de colonizagdo implementadas converteu o landlordismo anglo-irlandés, a relacao
(rental) entre a nova classe de proprietdarios fundidrios ingleses € o campesinato nativo, nao
apenas na relacdo central do processo colonial, mas na uinica e vital estratégia “operante” de

colonizagdo.

62 Isso é dito em relagio ao periodo elizabethano, mas vale igualmente para o cromwelliano. Sob Elizabeth,
“aventureiros” protestantes (comerciantes e usurdrios) e “cavalheiros empreendedores” receberam largas extensdes
de terra confiscadas dos irlandeses sob a condicdo de serem colonizadas com familias inglesas (MARX, MEGA, I,
21, p. 23). Cromwell, por sua vez, tentou “replantar as [terras irlandesas] devastadas [pela guerra anglo-irlandesa]
com novas coldnias de ingleses puritanos novos em folha” (Ibid., p. 23).
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A nova investida “anglicizadora” ja ndo visava a deslocar a populac@o nativa por meio da
implantacdo de colonos ingleses, mas a “anglicizar” a populacdo nativa por meio da
“anglicanizacdo” forcada. O Cédigo Penal instituido no inicio do século XVIII, no periodo de
Anne, transformou o anglicanismo em condicdo para obter titulos de propriedade e para contratar
arrendamentos, proibiu o porte de armas por catdlicos, privou os catdlicos de direitos politicos e
do direito de ocupar cargos publicos, proibiu o exercicio de proselitismo catdlico e as instituicdes
catdlicas de ensino, baniu o arcebispo catdlico etc. Pode-se dizer, usando o conceito consagrado
por Althusser, que essa tentativa de “coagir a massa catolica da nagdo irlandesa para a religido
anglicana” era um processo deliberado de criacdo dos ‘“aparelhos ideologicos” do regime
colonial, por meio do descarte das instituicoes ideologicas concorrentes (mais conectadas as
influéncias continentais européias rivais) e constitutivas da construcdo da identidade nacional
irlandesa como uma identidade separada e contraposta aos colonizadores britdnicos.

Esta foi, entretanto, outra estratégia britanica fracassada, uma vez que, ironicamente, “este
Codigo Penal intensificou o controle do clero catolico sobre o povo irlandés. |...] Durante os
dias dureos da ascendéncia protestante e da degradacdo catdlica, os Protestantes ndo
superaram os Catolicos em niimero” (MARX, MECW, 21, p. 197). Esse poder do clero catdlico
como agente de controle social derivava, em grande medida, do fato de que o ataque colonial
contra o catolicismo teve, entre as massas irlandesas, o efeito de converter o catolicismo em um
simbolo da “identificacdo irlandesa” contra os “esforcos ingleses de conversio e colonialismo”,
conferindo-lhe “uma dimensao necessariamente politica” (FOSTER, 2000, p. 186), um simbolo
que, entretanto, podia, em algumas ocasides, ser manipulado, pelas liderangas aristocréticas e da
classe média catdlicas e pelo clero, contra a radicalizagdo anticolonial das massas irlandesas. Por
essa razdo, a resisténcia anticolonial na Irlanda, em suas diversas formas (mais radicais, quer
dizer, contra as relagdes e institui¢cdes centrais do colonialismo, ou mais moderadas, isto é, contra
algumas de suas modalidades e expressoes, geralmente em beneficio de interesses de classe mais
exclusivistas), reveste, em sua histéria, frequentemente um carater confessional.

O Cdédigo Penal teve ainda outro resultado concreto tangivel, segundo a andlise marxiana:
a ampliacdo do poder do landlordismo anglo-protestante sobre o campesinato nativo. A
regulamentagdo da propriedade ampliou o poder monopolistico da aristocracia fundidria anglo-
protestante sobre a terra, servindo, inclusive, como “meio para roubar dos irlandeses [e anglo-

irlandeses convertidos ao catolicismo] a sua terra” (MARX, MEGA, 1, 21, p. 25). A desabilitacdo
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dos catdlicos para a representacdo parlamentar e para os cargos publicos empoderou as classes
aristocratica e “média” anglo-protestantes com o monopolio politico sobre o parlamento irlandés
e a administracdo, constituindo aquela elite conhecida pela denominacdo de ‘Protestant
Ascendancy”.

Vale lembrar ainda que, por causa do novo Cddigo, as “tenancies at-will” ndo eram
impostas na relacdo direta entre proprietdrio e arrendatdrio, mas eram a tnica forma de relagdo de
arrendamento que podia ser estabelecida em face da desabilitacdo dos catdlicos para efetivar
“leases”, situacdo juridica que perdurou até o relaxamento das leis anticatdlicas no contexto da
guerra da independéncia norte-americana € do movimento dos Volunteers. Deste modo, o Cédigo
Penal desempenhou um papel essencial na institucionalizacdo de um dos instrumentos mais
poderosos de subjugacdo do campesinato na Irlanda, as “tenancies at-will”, que, mesmo depois
do referido relaxamento das leis anticatélicas, permaneceram como prdtica dominante nas
relagdes de arrendamento entre proprietdrios e camponeses pequeno-arrendatarios.

O resultado de todo esse processo € sintetizado por Marx do seguinte modo em sua fala
para a Sociedade Educacional dos Trabalhadores Alemaes: “Com ajuda das Leis Penais
protestantes, os novos aristocratas receberam liberdade de acdo [Spiel] sob a rainha Anne”
(Registro de Eccarius, MEGA, 1, 21, p. 697). McDonough e Slater (2005, p 28), em seu artigo
sobre a dinamica da economia rural irlandesa no século XIX, argumentam que, enquanto a
auséncia de relagdes tradicionais entre os colonizadores ingleses e o campesinato nativo “liberava
os novos landlords de uma série de obrigacdes costumeiras e deixava o campesinato sem
prote¢des costumeiras”, a desabilitacdo religiosa do campesinato através do Coédigo Penal
aprofundou ainda mais “essa iniquidade nas relacdes de arrendamento”. No artigo de 2008, os
dois autores afirmam que a “liberdade de acdo” referida por Marx manifesta-se essencialmente no
fato de que os landlords podem proteger “seus interesses econdmicos vis-a-vis seus arrendatarios
irlandeses dominando e controlando as institui¢des politicas e legais do Estado”
(MCDONOUGH, SLATER, 2008, p. 18).

Por meio desse curto esboco histérico, Marx pretende evidenciar as relagdes a partir das
quais se constituiu o sistema landlord na Irlanda, um sistema que, para usar as palavras de Curtis
(1961, p. 375), se originara de “confiscacdes injustas” e da “importagdo de leis fundidrias
inglesas sem seus melhores tracos”, dado ndo haver vinculos tradicionais entre o camponeés-

arrendatdrio nativo e o landlord estrangeiro, bem como entre o primeiro e o clérigo anglicano. Em
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poucos lugares, como em Ulster, em que havia uma presenga significativa de arrendatarios
anglicanos e presbiterianos, o campesinato conseguiu limitar a “liberdade de acdo” dos landlords
na regulacdo dos arrendamentos, amparando-se em costumes irlandeses tradicionais readaptados,
o “Costume de Ulster” (Ibid.).

Por considerar que essa configuracdo da estrutura agréria irlandesa ndo se modificou
substancialmente no curso da segunda metade do século XVIII, Marx ndo se expande
analiticamente no estudo da economia rural nesse periodo. Embora mencione as “cattle bills” do
século XVII, ele ndo desenvolve qualquer andlise da orientagdo da producdo rural irlandesa em
sua relacdo com os interesses da economia britanica ao longo do século XVIII. Essa falta ndo é
exclusiva de Marx. Mesmo na historiografia irlandesa recente € flagrante a negligéncia dessa
questdo na andlise da histéria irlandesa do século XVIII, mais concentrada nos processos
politicos.

Marx considera, apenas de maneira muito pontual e ligeira, alguns “fatos” do periodo de
1776-1800, como a revogacdo da proibicao dos catdlicos de comprar ou arrendar terras em 1782,
a radicalizacdo da luta de classes no campo, com a multiplicacio dos confrontos entre os
camponeses € 0s proprietdrios e seus agentes em torno das questdes basilares dos “dizimos,
rendas, absenteismo, acordos de arrendamento ruins, tratamento rigoroso etc.” (MARX,
MECW, 21, p. 277), frequentemente dentro da tradi¢do da formacdo de “sociedades secretas” e
de acgdes violentas localizadas, e, por fim, a transformagdo da “questdo agrdria”, travestida na
forma da “questdo catdlica” radicalizada, ou seja, voltada para a emancipa¢do do campesinato
irlandés, em uma questdo nacional, a partir do desenvolvimento dos United Irishmen (1791).
Marx, porém, nao analisa a repercussdo desses processos na dindmica interna da economia rural
irlandesa.

A andlise de Marx da economia rural irlandesa € muito mais estendida e substantiva em
relacdo ao periodo pds-Unido. Essa andlise tem como ponto de partida o impacto da regressao
industrial pés-Unido sobre a dindmica interna da economia rural na Irlanda. No “Rascunho”, logo
depois de seu dramético balanco do impacto da Unido sobre a industria irlandesa e o quadro geral
da economia da Irlanda, “reconvertida em um pais puramente agricola”, ele escreve: “A Irlanda
[é], portanto, puramente agricola. ‘“Terra € vida’ (Justice Blackburne). A terra tornou-se o grande
objeto de procura. O povo tinha agora diante de si a escolha entre a ocupacdo da terra por

qualquer renda ou fome. Sistema de rack-renting” (MARX, MEGA, |, 21, p. 27).
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A desindustrializacdo relativa pds-Unido fechara uma das alternativas de ocupagdo que se
abria progressivamente a populacdo trabalhadora nas tultimas décadas do século XVIII. Essa
reconversdao da Irlanda em “um pais puramente agricola” fortaleceu o landlordismo irlandés,
ancorado, como vimos, em seu dominio monopolistico sobre a terra e sobre as institui¢des
politicas e juridicas irlandesas e na destituicao historica das formas tradicionais, precoloniais, de
ocupacdo da terra pelo campesinato nativo, assim, desarmado de quaisquer amparos
institucionais. A manifestacdo mais imediata dos arranjos entre proprietarios e arrendatdrios sob
esse estado de coisas eram as rendas abusivas que oneravam os arrendatdrios — o “sistema de
rack-renting”.

De acordo com a andlise marxiana, o cardter opressivo desse sistema era ainda mais
acentuado pelo fato de que ele frequentemente se mesclava a um sistema de middlemen, ou seja,
de sublocagdo da terra, que, interpondo uma série de especuladores-intermedidrios (middlemen)
entre o produtor direto e a terra, elevava extraordinariamente o nivel da renda. Arriscando uma
interpretacdo histdrica prépria, pode-se dizer que esse sistema era, em parte, um subproduto da
forma (colonial) do landlordismo constituido na Irlanda. Aqui um pequeno nimero de grandes
proprietarios fundidrios ingleses, residentes fora da Irlanda, apelidados de “absentee landlords”,
detinha grande parte da superficie do pais. O “absenteismo” dos proprietdrios exigia que a fungdo
de controle dos “estates” — distribuicdo de terras e pessoas, arrecadacdo da renda, recrutamento
de camponeses para prestacdo (gratuita) de trabalho em projetos no “estate”, observancia de
regulamentos proprios do ‘“‘estate” etc. — encontrasse um outro agente. Mas o sistema de
middlemen na Irlanda desbordou dessa func¢do econdmica, constituindo, por meio da
multiplicagdo das divisdes/sublocacdes da terra, uma categoria extraordinariamente inchada de
landlords intermedidrios entre o proprietdrio da terra e o produtor direto, em geral, um pequeno
camponés, capaz de arrendar apenas pequenos lotes a precos excessivamente altos. Mesmo este,
dependendo da extensdo de seu lote, o subdividia mais uma vez, cedendo parte do total da terra

. . 14 . )}63
arrendada para cottiers. O sistema “cottier

era o dltimo estdgio nessa subdivisdao da terra. No
registro da fala de Marx de 1867, o sistema de middlemen € descrito do seguinte modo: “Ter terra
tornou-se uma necessidade vital; os grandes proprietdrios fundidrios arrendavam suas terras a

especuladores; a terra passava por quatro ou cinco degraus de arrendamento até alcangar o

% Ver a segunda nota do capitulo 2.



160

camponés; por isso, os precos [as rendas] se tornavam desproporcionalmente altos™ (Registro de
Eccarius, MEGA, 1, 21, p. 698).

Para Marx, os sistemas de rackrenting e middlemen constituiem a forma social
caracteristica das relagdes agrarias na Irlanda no periodo pré-fome (1801-1846). McDonough e
Slater (2005, 2008) compreendem ambos os sistemas como estratégias rentais de aumento da
extracdo de “mais-trabalho absoluto”: o primeiro (rackrenting) baseado no aumento da renda
captada de um arrendatdrio particular e, portanto, no aumento da por¢ao de seu tempo de trabalho
despendido na producdo de renda; o segundo (middlemen) baseado no aumento do nimero de
trabalhadores na terra, dado que envolve a divisdo (e subdivisdo) da terra, arrendada para um
grande numero de pequenos arrendatdrios, sem que a diminui¢do no tamanho dos lotes
arrendados seja acompanhada de uma redugio correspondente da renda.

E vilido observar, neste interim, que essa “avidez por mais-trabalho”, que sobrecarrega o
camponés irland€s, esprimido entre altas rendas e campos de trabalho diminutos, participa de (e é
explicada por) um contexto mais amplo. A economia irlandesa estava integrada com a economia
do resto do Reino Unido, capitalista no cardter, a qual, por sua vez, estava entrelacada ao
mercado mundial. A “avidez por mais-trabalho” na economia rural (ndo-capitalista) da Irlanda
pode ser colocada, como ja sugerido no final do capitulo precedente, ao lado dos exemplos dessa
mesma ‘“avidez” nos estados sulistas da Unido Americana e nos principados danubianos do
Império Czarista, que Marx (MEGA, 11, 5, p. 182), em O capital, explica do seguinte modo:

Todavia, quando os povos, cuja produ¢do se move ainda nas formas inferiores
[niedrigeren] do trabalho escravo, da servidao [Frohnarbeit] etc., sdo lancados
no meio do mercado mundial, dominado pelo modo de produgdo capitalista, o
qual desenvolve a venda de seus produtos no exterior como interesse
preponderante, o horror civilizado do sobretrabalho é enxertado aos horrores
barbaros da escravidao, da servidao [Leibeigenschaft] etc.

Na Irlanda pré-fome, a tendéncia de desenvolver a exportacdo de produtos como
“interesse preponderante” reduzia a economia de autossubsisténcia do campesinato (tempo de
trabalho, meios de producdo e quantidade de terra destinados a producdo de meios de
subsisténcia) a0 minimo e ameacava constantemente ultrapassar essa barreira para dirigir a sua
produgdo para a producdo de produtos exportaveis comercialmente valorizados (nesse periodo,
grios e porcos), destinados 2 realizacdo da renda. E esse o contexto da contradicdo, flagrada por

Marx no ‘“Rascunho”, entre o crescimento acelerado da producdo de grdos (sob incentivo da



161

legislacdo protecionista britanica vigente entre 1815 e 1846) e a repeticdo de crises de fome
parciais (ou um estado cronico de fome) na Irlanda nas primeiras décadas da Unido:
Estado de fome popular.
As Corn Laws na Inglaterra criaram um monopdlio em uma certa extensao para
a exportacdo de cereal irland€s para a Inglaterra. A média de exportacdo de grao
nos primeiros trés anos que se seguiram a aprovacdo do Estatuto da Unido em
torno de 300.000 grs.
1820 mais de 1 milhao qgrs.
1834 média anual de 2 milhdes e ¥2 qrs. (MARX, MEGA, 1, 21, p. 27)

H4 dois aspectos a serem destacados aqui. O primeiro ponto € a utilizagcdo da legislacdo
protecionista das “Corn Laws” como instrumento da periferizacdo da economia agréria irlandesa,
como meio de influenciar o que é produzido como mercadoria exportdvel na Irlanda agraria
dominada pelo landlordismo. O segundo ponto é o antagonismo social que Marx pretende tornar
flagrante pela oposicao entre o “estado de fome popular” e o crescimento continuo da exportacao
cerealifera nas primeiras décadas do século XIX. Enquanto o espectro da fome rondava as casas
camponesas, apenas os “‘absenteees” captaram da Irlanda, na forma de renda e juros de hipoteca,
mais de £7 milhGes em 183464, conforme o registro de Marx no “Rascunho” (Ibid., p. 27), uma
quantia suficiente para cobrir todas as despesas governamentais centrais do Reino Unido —
segundo McDonough e Slater (2005), em torno de £6,6 milhdes no periodo pds-fome. Marx
sumariza essa contradicdo em sua fala de 16 de dezembro: “A populagdo agraria vivia de batatas
e dgua; trigo e carne eram enviados para a Inglaterra; a renda era consumida em Londres, Paris e
Florenca” (Registro de Eccarius, MEGA, 1, 21, p. 698).

As observagdes marxianas sugerem que essa extensdo da exploracdo do campesinato
irlandés foi possibilitada pelo contexto criado pelo Estatuto da Unido. Tendo sido, em grande
parte, implementado como uma resposta legislativa (colonial) ao potencial revoluciondrio
irlandés, o Estatuto da Unido estendeu o alcance repressivo do Estado britanico na Irlanda,
ampliando o potencial de contencdo da recalcitrancia do campesinato, submetido a um sistema de
extracdo rental cada vez mais agressivo. Marx, no “Rascunho”, apesar da forma telegrafica da
redagdo, relaciona explicitamente as medidas repressivas multiplicadas no periodo pés-Unido

com a supressdo da resisténcia camponesa a deterioracdo de suas condi¢des de existéncia:

% No registro de sua fala, consta 1836 (Registro de Eccarius, MEGA, 1, 21, p. 698).
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“Fomes parciais. Decretos sobre insurrei¢cdo, Decretos sobre armas, Decretos de coercdo”
(MARX, MEGA, 1, 21: 28).

Sob os “horrores barbaros” do sistema rental irlandés, em que a classe de camponeses-
arrendatdrios se encontra privada da protecdo de quaisquer direitos costumeiros, esse contexto de
quarentena militar permanente a que a Irlanda estava submetida implicava que a “avidez por
mais-trabalho” dos absentee landlords e middlemen ndo encontrava mais limites. Na verdade,
nesse contexto de auséncia de barreiras a “avidez por mais-trabalho”, esse sistema de extragao de
renda deveria facear logo seus préprios limites imanentes.

Um dos momentos mais sofisticados da andlise conduzida por Marx nessas pecas de 1867
¢ sua abordagem da Grande Fome de 1845-1849. A redacdo truncada ndo deve ocultar a
complexidade da argumenta¢do marxiana.

Essa crise de subsisténcia, desencadeada pela praga da batata, ndo € interpretada por Marx
como o resultado infeliz de um evento natural. Para ele, essa crise foi o resultado do proprio
processo colonial, mediado na economia irlandesa, pela relacdo rental baseada nos sistemas de
rackrenting ¢ middlemen, que se tornaram ainda mais agressivos no contexto da Unido, que
intensificou o cardter rural da economia irlandesa, a integrou ainda mais a economia inglesa
como uma economia “periférica” especializada na produgdo agriria destinada a exportacdo e
diminuiu o poder de resisténcia do campesinato, sufocado sob medidas coercivas sucessivamente
acumuladas.

Como Marx salienta, submetido a rendas abusivas e a subdivisdes continuas da terra, o
campesinato irland€s foi impelido a dependéncia quase exclusiva da batata para sua propria
subsisténcia no periodo pré-fome, enquanto produzia graos e porcos como “mais-produto” para o
pagamento da renda. Para complementar a anélise de Marx, vale observar que a escolha da batata
relaciona-se a facilidade do cultivo e a alta produtividade (GREEN, 1994). Representava, por
isso, uma saida vidvel para a economia de subsisténcia camponesa em vista da €nfase na
producdo cerealifera para a exportagdo como meio de realizar rendas sempre crescentes (Ibid.).
Permitia, ademais (acrescento por conta propria), que esta produgdo organizasse sua demanda de
trabalho complementar ao dos arrendatdrios por meio do cottierismo, quase sem necessidade de
pagamento do trabalhador, que se satisfazia com a por¢do de terra que lhe era cedida para o
cultivo da batata. Eis o milagre que permitia que milhdes de libras fossem enviadas da Irlanda

para a Inglaterra na forma de renda de absentees e investimentos de middlemen. Esse milagre,
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entretanto, envolvia um grande risco, desde que, como revela a andlise marxiana, qualquer falha
na produc¢do da batata significaria, em tal contexto, uma catdstrofe para economia de subsisténcia
camponesa encolhida até o limite extremo.

O que confere a andlise de Marx da crise da fome de 1845-1849 sua riqueza peculiar
(mesmo em face da historiografia irlandesa recente) € a percepcao de que o impacto das exagdes
rentais sobre a economia camponesa ndo se referia apenas ao efeito prejudicial sobre o potencial
de producdo dos meios de subsisténcia e, portanto, de reproducdo da for¢a de trabalho, mas
também sobre a reprodugdo dos meios de produgdo, inclusive, a terra. Vimos como, ja em 1853,
Marx apontava para os limites estruturais do sistema rental irlandés, que permitia que os absentee
landlords embolsassem “ndo meramente o trabalho, mas também o capital de geragdes inteiras”,
minando progressivamente as condi¢cdes de reproducdo e desenvolvimento dos meios de
producdo da economia camponesa e, portanto, a propria base material da produciao da renda. Em
1867, a andlise marxiana expde um cendrio ainda mais complexo, registrando ndo somente a
exportacdo da renda para os absentee landlords, mas também a exportacdo de “capital” dos
middlemen para a Inglaterra:

Os middlemen acumulavam fortunas que eles nao investiriam na melhoria da
terra e nao podiam, sob o sistema que prostrava as manufaturas, investir em
maquinaria etc. Todas as suas acumula¢des eram, desta forma, enviadas a
Inglaterra para investimento. Um documento oficial publicado pelo Governo
Britanico mostra que a transferéncia de titulos britanicos da Inglaterra para a
Irlanda, i. e., o investimento de capital irlandés na Inglaterra, nos 13 anos que se
seguiram & adocdo do livre comércio em 1821, somava muitos milhdes de libras
esterlinas, e, deste modo, a Irlanda era forcada a contribuir com trabalho barato
[emigracdo] e capital barato para a constru¢io das “grandes obras da Gra-
Bretanha”. (MARX, MEGA, [, 21, p. 27).

Deste modo, a incapacidade de reinvestimento produtivo/reprodutivo da economia
agraria irlandesa era um problema estrutural. De um lado, a expansdo da renda por meio de
estratégias de extracdo de “mais-trabalho absoluto” ndo apenas reduzia a produ¢do dos meios de
subsisténcia do camponés, mas também absorvia parte crescente do fundo de reserva e
reprodugcdo da economia camponesa. De outro, os possuidores desses virtuais fundos de

reproducdo, landlords e middlemen, ndo os reinvestiam no processo produtivo.
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Essa auséncia relativa de impeto de investimento produtivo da parte de landlords e
middlemen (“eles ndo investiriam na melhoria da terra”) repousa na propria natureza (ndo-
capitalista) do modo de producdo agrdrio dominante na Irlanda, caracterizado pela forma
essencialmente extraeconomica de apropriacio do mais-produto e pela relacio de “posse”
(“apropriagdo real”) dos produtores diretos com 0s meios de produgcdo. Como escreve Marx em
suas “Notas”, “depois da Unido sistema de rack-renting e middlemen, mas deixou o irlandés
detentor [holder] do solo nativo, embora pulverizado” (MARX, MECW, 21, p. 192). Aqui o
papel de organizador da economia (organizacdo da “apropriacdo real”) cabe ao préprio
camponés, de modo que, de ordindrio, apenas a por¢cdo de mais-produto remanescente nas suas
mdos se transforma em meios de produgdo (instrumentos de trabalho, meios de melhoria e
recuperagao da terra etc.). A apropriacdo do mais-produto pelos landlords e middlemen, por sua
vez, ndo ocorre por meio de um processo de valorizacdo, ndo ocorre na produgcdo propriamente
dita, mas por meio da apropriacdo extraeconémica — baseada em relagdes juridico-politicas,
sancionadas, em ultima instancia, pela violéncia — do mais-produto da economia camponesa. A
falta de investimento produtivo e de desenvolvimento das for¢as produtivas da economia rural
irlandesa ndo tem, portanto, nenhuma relacio com uma suposta “ética ndo-ascética” da cultura
catdlica do campesinato irlandés e da cultura landlordista inglesa, mas com os fundamentos
sociais (relacdes sociais de producao) “pré-éticos” (na verdade, determinantes na configuragcdo do
“ethos” econdmico das personagens envolvidas) da economia rural irlandesa.

Compreende-se, a partir dessa andlise, que a expansdo desenfreada e acelerada da
extracdo rental, através dos processos de rackrenting e middlemen, nas primeiras décadas do
século XIX, deveria desencadear, em um prazo de tempo mais ou menos curto, uma crise de
reprodutibilidade na economia rural irlandesa. Marx denuncia explicitamente os efeitos dessa
expansdo sobre o solo. Enquanto a terra “pulverizada” em inumeras fazendas diminutas era
“supertrabalhada” pelo camponés ‘“rackrented” e indiretamente exportada junto com o mais-
produto da producdo camponesa, a exportacdo de parte significativa e crescente dos fundos de
reproducdo da economia rural irlandesa, na forma de renda de absentees e de fortunas de
middlemen trocadas por titulos britanicos, impedia o investimento na recuperagdao do solo por
meio da importagdo de fertilizantes etc. Tudo isso redundava no esgotamento progressivo do
solo, donde os fracassos frequentes das colheitas e a consequente repeticdo de casos de fome

parcial. A culminac¢do desse processo foi a Grande Fome irlandesa:
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Fertilizantes eram exportados com a produgdo e a renda, e o solo era exaurido.
Fome parcial ocorria frequentemente, mas, por causa da praga da batata de 1846,
houve uma fome geral. Um milhdo de pessoas morreu de inani¢do. A praga da
batata foi o resultado da exaustio do solo, ela foi um produto do dominio inglés.
(Registro de Eccarius, MEGA, 1, 21, p. 698).

Aqui a critica de Marx do colonialismo se encontra com sua critica da “metabolic rift”
desenvolvida nos anos 1860. E o momento de examinar um pouco mais de perto esse aspecto da
reflexdo marxiana.

Como observa Foster (1999), nas décadas de 1840 e 1850, a revolugdo cientifica da
quimica agricola impressionava muitos observadores contemporaneos, inclusive Marx e Engels,
que, antes dos anos 1860, tendiam a acreditar que o progresso na agricultura acompanharia o
desenvolvimento da indiistria em geral. Na década de 1860, ao contrdrio, com a percep¢ao
ampliada da crise da agricultura na Europa e nos Estados Unidos e de sua relagdo com a deplecao
do solo e influenciado pela critica “ecoldgica” elaborada pelo quimico agricola Justus Von Liebig
em seus trabalhos do final dos anos 1850 e inicio dos anos 1860, Marx se convenceu da
“natureza contraditoria e insustentdvel da agricultura capitalista” no que concerne a regulacdo
e ao controle do metabolismo entre producdo humana e natureza (FOSTER, 1999, p. 376).

Nos manuscritos de 1864-1865 para o terceiro livro de O capital®, Marx desenvolve uma
critica abrangente da natureza inerentemente desperdicadora da producdo capitalista. De modo
geral, desde que cada unidade produtiva funciona como um niucleo de acumulagdo e concentracao
autdbnomo de capital, desde que cada nicleo é movido pela racionalidade do interesse da
autovalorizacdo do proprio capital e ndo por qualquer racionalidade sistémica globalmente
compreensiva e reciprocamente previdente entre as unidades produtivas, desde que a conexao
entre cada um desses nucleos € meramente exterior e subordinada apenas aos mecanismos
reificados do mercado e da concorréncia, o modo de produgdo capitalista ndo é capaz de
desenvolver sendo uma economia poupadora de meios materiais restrita aos interesses da
autovalorizacdo do capital de cada nicleo individual de acumulagdo. Por essa razdo, escreve
Marx (MEW, 25, p. 97), em um capitulo dedicado a “Economia no emprego do capital

2 3

constante”, a producdo capitalista, malgrado “toda a sua sovinice”, “maneja de maneira bastante

% Embora apoiado em Foster (1999), desenvolvo aqui uma abordagem propria acerca da andlise marxiana da
“metabolic rift”.
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desperdicadora os meios materiais e perde, de um lado, para a sociedade o que ela ganha, de
outro, para o capitalista individual”.

Em outro capitulo, que analisa o efeito da mudanca dos precos sobre a taxa de lucro, Marx
expde as implicagdes dessa auséncia de controle comum da producdo/reproducdo global para a
reproducdo das matérias-primas vegetais e animais. Marx (MEW, 25, p. 130) observa aqui que
qualquer “controle comum, abrangente e previdente da producdo das matérias-primas” é
“completamente incompativel com as leis da producdo capitalista” e que, por isso, “permanece
sempre um desejo piedoso ou se limita a diligéncias excepcionalmente conjuntas em momentos
de enorme perigo imediato e desespero”. Como outras mercadorias, as matérias-primas estao
sujeitas as oscilacdes dos precos de mercado e, portanto, a pressdes alternadas para a expansao e
contragdo de sua esfera de producdo. No entanto, a producdo de matérias-primas, como a dos
produtos agricolas em geral, ndo é capaz de responder tdo prontamente a essas oscilacdes, tanto
pelo tempo natural de maturacdo, ainda que este possa ser, em alguma medida, acelerado
artificialmente, quanto pela necessidade de investimento continuo para a manutencio e melhoria
do solo. Marx se refere ilustrativamente 2 produgio algodoeira da India, que se expande e contrai
em decorréncia da contracdo ou expansio da oferta norte-americana de algodao, o que entrava
sua expansdo quantitativa e melhoria qualitativa:

O melhoramento efetivo da matéria-prima, de modo que esta seja fornecida nao
apenas na quantidade, mas também na qualidade requerida, por exemplo,
algoddo indiano da qualidade do americano, seria necessdrio, por longo tempo,
uma demanda européia ininterrupta, regularmente crescente € constante
(abstraindo completamente as condi¢des econdmicas sob as quais o produtor
indiano esté colocado em seu pais). (Ibid., p. 130-131).

Um dos resultados mais palpaveis da incapacidade do sistema capitalista de criar um
“controle comum, abrangente e previdente da produgdo das matérias-primas” é o descompasso
entre agricultura e indistria, que se manifesta na forma de uma subproducdo relativa de
matérias-primas vegetais e animais. A conclusdo de Marx € categorica:

A moral da histéria, que se pode extrair também de outras observacgdes sobre a
agricultura, é que o sistema capitalista se contrapde a uma agricultura racional
ou que a agricultura racional é incompativel com o sistema capitalista (embora

este promova seu desenvolvimento técnico) e precisa ou da mao do pequeno
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camponés que trabalha por si mesmo ou do controle dos produtores associados.
(Ibid., p. 131).

A compreensio da oposicao entre agricultura racional e sistema capitalista € expandida e
aprofundada na discussdo da renda fundiaria, em que Marx faz emergir, de forma mais explicita e
contundente, o tema da “ruptura metabolica”. No final do capitulo sobre a “Génese da renda
fundidria capitalista”, ele aborda algumas formas da contradicdo entre propriedade privada da
terra e agricultura racional.

A critica de Marx nio se limita ao fato de que a propriedade privada da terra, na forma de
preco da terra ou de renda, se apresenta como um obsticulo ao investimento produtivo. Ela
escancara “a exploracdo e o desperdicio da forcas do solo [Bodenkrdifte]” pelas formas privadas
de apropria¢do produtiva do solo no contexto da producdo de mercadorias (Ibid., p. 820). Um dos
pontos destacados por Marx é que a dependéncia dos precos de mercado e a dependéncia das
“circunstancias desiguais e fortuitas dos produtores singulares” representam um obsticulo geral a
producdo agraria racional. Marx distingue, porém, os efeitos da producdo de pequena escala e da
producdo de larga escala na limitacdo da ‘“racionalidade” da producdo agraria. Na pequena
propriedade, o principal empecilho a essa “racionalidade” € a predomindncia do “trabalho
isolado”, que limita, em geral, o desenvolvimento das forcas produtivas materiais e espirituais do
trabalho e responde pela insuficiéncia de meios e de ciéncia para empregar os meios técnicos
desenvolvidos no contexto mais amplo do desenvolvimento das forcas produtivas sociais do
trabalho. No caso da grande propriedade, ndo € a insuficiéncia de meios, mas sua subordinagdo
ao escopo do “enriquecimento o mais rdpido possivel do arrendatario e do proprietario” (Ibid., p.
821) que se contrapde a producdo agraria racional, ao converter as forcas produtivas materiais e
espirituais do trabalho social em meios de exploracdo intensiva e esgotamento do solo.

O impacto da “grande propriedade” sobre o solo extrapola, porém, o dmbito do impacto
mais imediato da avidez por mais-valia do arrendatidrio e do proprietario individualmente
considerados. E no dmbito social mais abrangente do impacto das leis gerais da acumulagdo
capitalista, ativadas no contexto do desenvolvimento da grande industria urbana e da agricultura
capitalisticamente organizada em larga escala, que a oposi¢do entre propriedade privada e
agricultura racional € levada ao extremo de “‘uma ruptura irremedidvel” no “metabolismo social”
em sua relacdo inelimindvel com as “leis naturais da vida”:

[...] a grande propriedade reduz a populacdo agricola a um minimo em constante

diminui¢do e lhe contrapde uma populacdo industrial concentrada em grandes
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cidades em constante aumento; ela produz, desta forma, condi¢des que
provocam uma ruptura irremedidvel [einen unheilbaren Rif}] no contexto do
metabolismo [Stoffwechsel] social e prescrito pelas leis naturais da vida, em
consequéncia da qual as forgas da terra sdo dissipadas e essa dissipacdo é levada
por meio do comércio muito além das fronteiras de um pais singular. (Liebig)

[...] Grande industria e grande agricultura explorada industrialmente atuam
conjuntamente. Se, originalmente, elas se distinguem pelo fato de que a primeira
devasta e arruina mais a forga de trabalho e, portanto, a forca natural do ser
humano, e a udltima, mais diretamente a for¢a natural do solo, mais tarde, na
sequéncia, ambas se estendem as maos, de modo que o sistema industrial na
terra também enfraquece o trabalhador e a inddstria e o comércio, por sua vez,
proporcionam a agricultura os meios para o esgotamento do solo. (Ibid., p. 821)

O conceito marxiano de “metabolismo social” como metabolismo sujeito as “leis naturais
da vida” possibilita a apreensdo analitica da “ruptura irremedidvel” no contexto desse
metabolismo provocada pelo desenvolvimento capitalista da inddstria de larga escala e da
agricultura de larga escala. Essa ruptura afeta tanto as “leis naturais da vida” relacionadas a
reprodugcdo do solo quanto as “leis naturais da vida” relacionadas a reproducdo da forca de
trabalho, da “forca natural do ser humano”. As leis da acumulacdo capitalista desempenham um
papel central na producdo dessa ruptura metabdlica, por meio do desenvolvimento de grandes
centros urbanos de producdo e consumo espacialmente separados dos nucleos de exploracdo
produtiva direta do solo. Marx salienta ainda que, em decorréncia do comércio mundializado, os
efeitos dessa separacdo desbordam as fronteiras da divisdo social do trabalho de um pais
singular, comprometendo potencialmente todos os povos enredados no mercado mundial.

No livro primeiro do Capital, no final do capitulo “Maquinaria e grande inddstria”, essa
reflexdo € retomada. Nesse topico, a preponderancia sempre crescente da populacdo urbana
amontoada em grandes centros é evidenciada como um fator que perturba “a condi¢c@o natural
eterna da fertilidade permanente do solo”, qual seja, “o metabolismo entre homem e terra, isto €,
o retorno dos componentes da terra consumidos pelo homem, na forma de meios de alimentagdo
e de vestudrio, ao solo” (MARX, MEGA, 1II, 5, p. 409). Marx expde também a incapacidade do
progresso da agricultura capitalista em solucionar essa “perturbacao” por meio dos mecanismos
corretivos post festum e, por iSso mesmo, provisorios, que a ciéncia subsumida ao modo de

producio capitalista proporciona:



169

E cada progresso da agricultura capitalista ndo ¢ apenas um progresso na arte de

saquear o trabalhador, mas ao mesmo tempo na arte de saquear o solo, [pois]

7

cada progresso no aumento da fertilidade por um prazo determinado ¢é
simultaneamente um progresso na ruina das fontes permanentes dessa
fertilidade. (Ibid., p. 410)

Deste modo, Marx desenvolve uma critica “ecoldgica” do sistema capitalista com base em
um conceito do “metabolismo entre homem e natureza”, ndo concentrado unilateralmente na
nogdo de objetivacdo, mas expandido pela incorporacdo da nocdo (liebigiana) de reciclagem
orgdnica dos componentes do s010%. Em resumo, a exploracdo intensificada do solo em resposta
ao mercado — dominado pelo modo de producgdo capitalista e, portanto, pelas necessidades da
valorizacdo e da acumulacao do capital, cujo cardter impositivo constrange os nucleos individuais
de acumulacdo relativa a ignorar a causalidade espontanea e o ritmo da natureza — e o
deslocamento dos nutrientes do solo para os centros urbanos de consumo e producio
espacialmente remotos em relacdo a seus pontos de origem aparecem como a principal causa da
dificuldade crescente em reproduzir a fertilidade do solo e a qualidade dos produtos agricolas.
Essa “ruptura metabdlica” ndo pode ser reparada no contexto do sistema capitalista. Trata-se,
segundo as proprias palavras de Marx, de uma “ruptura irremedidvel” no interior desse sistema.

A argumentacdo de Marx deixa claro que a unica solugdo para esse processo de
esgotamento das condi¢des naturais da troca metabdlica entre producdo humana e natureza € a
reciclagem orgdnica por meio da recondugcdo dos excrementos da produgdo e do consumo para
o solo. Por isso mesmo, os métodos utilizados para aumentar a fertilidade do solo pela agricultura
capitalista representam apenas solu¢des mais ou menos provisorias, paliativas, voltadas para os
“sintomas”, em vez de para as causas do problema. Sem mencionar o fato de que tais métodos
“unilateralizam” a “forca natural” da terra pela reposicao de apenas alguns de seus componentes,
eles tdo somente deslocam o problema do “retorno dos componentes da terra”, reproduzindo-o no
contexto das matérias-primas utilizadas na producdo de fertilizantes naturais e artificiais. Além
disso, desde que tais métodos correspondem ao interesse capitalista de incrementar a ‘“arte de
saquear o solo”, eles representam sempre ‘“‘simultaneamente um progresso na ruina das fontes
permanentes dessa fertilidade”. Marx ndo nega que o modo de producdo capitalista aumenta a

utilizacdo de excrementos da producdo e do consumo, como ele observa em certo momento de

% Para uma exposicdo resumida da obra de Liebig e de sua critica “ecoldgica” do desenvolvimento capitalista, ver
FOSTER, 1999, p. 375-378.
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sua discussao nos manuscritos do livro terceiro de O capital. Trata-se, no entanto, de uma
reutilizacdo muito parcial e a-sistemdtica, que ndo resolve o problema de seu “desperdicio
colossal” e de sua contrapartida urbana, a poluicdo massiva das cidades por excrementos da
producdo e do consumo. Em Londres, por exemplo, diz Marx (MEW, 25, p. 131), a economia
capitalista “ndo sabe fazer nada melhor com o adubo de 4,5 milhdes de pessoas do que o
empregar, com custos monstruosos, para empestar [zur Verpestung] o Tamisa”.

Em consonancia com a argumentacdo marxiana, pode-se dizer que a reparacdo efetiva da
ruptura no ‘“metabolismo entre homem e natureza” exigiria, antes de tudo, a superacdo da
desconexdo/contradi¢do entre producdo e consumo e da desconexdo/contradi¢do entre
agricultura e indistria no contexto de um controle comum e socialmente planejado do
metabolismo entre sociedade e natureza, inconcebivel no contexto das formas sociais reguladoras
do modo de produgdo capitalista e de seu dominio sobre o comércio mundializado. A questao-
chave é que apenas uma revolucdo radical do metabolismo social que possibilite “o tratamento
racional consciente do solo como propriedade comunal permanente e condi¢do inaliendvel da
existéncia e da reproducdo da série de geracdes humanas que se sucedem” (Ibid., p. 820)%
permitird transformar certas condi¢des presentes, que atualmente funcionam apenas como meios
de “saquear” a forca de trabalho e as forcas do solo, como o desenvolvimento da maquinaria e o
progresso da ciéncia, particularmente da quimica agricola, ou que simplesmente atuam como
fontes de deterioragdo ambiental, como a produ¢do massiva de excrementos da producdo e do
consumo urbanos, em ‘“‘pressupostos materiais de uma sintese, de uma combinag¢do nova, mais
elevada, entre agricultura e industria” (MARX, MEGA, 11, 5, p. 409).

No curso de sua discussdo da “metabolic rift” nesses escritos de 1864-1867, Marx se
refere, de passagem, ao fato (implicitamente presente em toda sua argumentacdo) de que os
efeitos dessa ruptura se estendem, potencialmente, para além das fronteiras do modo de
producdo capitalista, por meio de seu dominio sobre o mercado mundial. Em alguns momentos,
Marx chega a tangenciar a questdo do colonialismo no contexto dessa discussdo, como vimos no
caso do exemplo marxiano dos efeitos da oscilacdo dos precos de mercado sobre a producdo

algodoeira indiana. E, no entanto, no contexto de seus estudos sobre “questdo irlandesa” que

67 Segundo Foster, nessa conceituacdo, Marx antecipa “a esséncia da nogio contempordnea de desenvolvimento
sustentavel” (FOSTER, 1999: 384), abrangendo o aspecto transgeracional dessa nocdo.
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Marx desenvolve uma andlise mais sistemdtica da “metabolic rift” em sua relacdo com o
colonialismo.

Recapitulando: O landlordismo irlandés — com sua forma social particularmente agressiva
de subjugacdo do campesinato, que McDonough e Slater (2005) denominam, de modo
significativo, de ‘“sistema feudal inglés abastardado”, em razdo da auséncia de direitos
costumeiros do campesinato e da amplitude do poder angariado pelos proprietarios fundidrios
ingleses, cujos interesses eram protegidos por um poderoso aparato militar e legal-judicial — foi
um produto do processo colonial. Nesse sistema, os camponeses, embora mantivessem relacdo
direta com os meios de producdo e, portanto, com os meios de subsisténcia, eram engajados na
produgdo de mercadorias para a realizacdo da renda. Sob as condigdes politicas da Unido e
diante das demandas crescentes de géneros alimenticios e matérias-primas para os grandes
centros urbanos britanicos, a “avidez por mais-trabalho” do landlordismo irlandés nao encontrou
mais limites. O aumento do volume da renda — sob os sistemas conjugados de “rackrentig” e
“middemen” — e a ampliagdo das subdivisdes da terra (para aumentar o nimero de bragos
subordinados ao mister de produzir renda) tendiam a minar as condicoes de reproducdo da
economia camponesa, na qual uma parte cada vez maior da produgdo se destinava a realizagdo
da renda, reduzindo proporcionalmente a produgdo destinada a subsisténcia e a constituicdo de
fundos de reserva e reproducdo.

E esse o contexto em que deve ser analisado o problema da “metabolic rift” na economia
rural irlandesa pré-fome. A “ruptura metabdlica”, como vimos, € um resultado da remog¢ao, sem
restitui¢do, dos nutrientes do solo. No caso da Irlanda pré-fome, como nota Marx, a economia
camponesa, cada vez mais engajada na producdo para exportacdo (para realizacdo das rendas
crescentes), exportava junto com as mercadorias produzidas os nutrientes do solo neles
incorporados, que eram perdidos para o ecossistema local. Isso criava uma ruptura no ciclo
natural de reproducdo do solo, exigindo a intervencdo humana para a sua recuperagdo. No
entanto, como explicitado na andlise marxiana, o volume da renda comprometia a capacidade de
investimento produtivo/reprodutivo da economia camponesa, enquanto os detentores virtuais
dessa capacidade, landlords e middlemen, em razao da prépria estrutura das relacdes de producao
vigentes, “ndo investiriam na melhoria da terra”, pelo menos da maneira sistematica requerida. A
renda era exportada ou na forma de renda de absentee landlords ou na forma de investimentos de

middlemen em titulos estrangeiros, contribuindo para as ‘“grandes obras da Gra-Bretanha”,
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enquanto representava, para a economia rural irlandesa, um roubo continuado de suas condigdes
de reproducdo. Resultado: “Fertilizantes eram exportados com a produgdo e a renda, e o solo era
exaurido.”

A andlise marxiana deixa entrever que a incapacidade estrutural da economia camponesa
irlandesa de manter a fertilidade do solo ndo se resume, porém, a exportacao de fertilizantes com
a producdo e a renda. As formas de arrendamento vigentes limitavam o processo de rotacdao de
terras, que permitiria, a0 menos, alguma restauracao de sua fertilidade por processos naturais. Em
razdo do volume da renda e do tamanho diminuto dos campos de produ¢do, nenhuma terra era
deixada em alqueive, sendo permanentemente cultivada e ‘“supertrabalhada”, donde a aceleracdo
da velocidade de esgotamento do solo.

Outro fator que acelerava o processo de esgotamento do solo era o fato de que a
intensificacdo da extracdo de “mais-trabalho absoluto” limitava a possibilidade da rotagdo de
cultura de duas maneiras:

e A producdo destinada a realizacio de renda engajava-se na producdo de artigos
exportdveis comercialmente valorizados. No contexto pré-fome, as “Corn Laws”
tornavam a produgdo de cereais e, especialmente do trigo, altamente lucrativa para os
produtores da Unido, mantendo os seus precos muito acima do nivel que teriam em um
contexto de livre importagdo de cereais. A producdo agricola irlandesa destinada a
exportacdo especializou-se na producdo monocultora cerealista, que se impunha de
maneira quase coercitiva sobre o campesinato, que ndo poderia pagar a renda contratada
se se voltasse para outra producdo menos valorizada. A exportagdo agraria irlandesa era,
em grande parte, constituida por trigo e porcos.

e O empobrecimento da economia de subsisténcia camponesa se refletia na dependéncia
quase exclusiva do cultivo de batata, que era o tipo de producdo mais vidvel para os
camponeses, que tinham de se haver com a restri¢do das areas de cultivo e do tempo de
trabalho empregdveis para a producao de seus proprios alimentos.

A “ruptura metabdlica” foi levada, assim, a um ponto critico na Irlanda como resultado do
processo social do colonialismo, tendo como consequéncia “fome frequentemente desencadeada
aqui e acold”. A repeticdao de falhas de colheitas e de fomes parciais era um indicio tanto do
comprometimento das condi¢des gerais de reproducdo da economia camponesa, quanto, mais

especificamente, de uma dessas condi¢des, a fertilidade do solo. A praga da batata que
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desencadeou a fome geral de 1845-1849 é vista por Marx como “o resultado da exaustdo do
solo”. Essa conclusdo deve ser lida no contexto da leitura marxiana das obras de Liebig. Marx,
como leitor assiduo do grande quimico agricola alemao, conhecia muito bem seus estudos sobre o
papel de certos nutrientes do solo, como nitrogénio, potéssio e fosfato, no crescimento e saide
das plantas. A praga da batata, como sugerido por Marx, deve ser compreendida como resultado
da deterioracdo da qualidade da prépria batata irlandesa, produzida nas condi¢des examinadas. E
essa compreensdo que permite a Marx afirmar que esse evento, aparentemente puramente natural,
foi uma consequéncia do processo social do colonialismo, “um produto do dominio inglés”.

A originalidade e a radicalidade dessa andlise da fome irlandesa de 1845-1849 ficam
mais evidentes no contraste com a historiografia contemporanea sobre a Irlanda, que, com
frequéncia, ainda resvala em um “malthusianismo” inconsciente ou, no melhor dos casos, em um
“economicismo” que localiza o problema fundamental na contradicdo gerada pela explosio
populacional em uma economia baseada em métodos obsoletos de produgdo, admitindo,
entretanto, que o landlordismo agravava a situacdo. Foster (2000, p. 201), por exemplo,
analisando até que grau o “landlord system” explicaria a variedade de problemas agricolas e a
prevaléncia de padrdoes minimos de subsisténcia na Irlanda do século XIX, culminando na crise
de meados da década de 1840, aponta, como os fatores fundamentais por trds de tal situacdo, “o
sistema agrdrio atrasado, vinculado a uma economia largamente desindustrializada” e encarnado
em “praticas agrarias de subinvestimento e extensivas em trabalho”, e sua coexisténcia com uma
expansdo populacional incontroldvel, que, por sua vez, dado o atraso do sistema agrario
camponés, era acomodada por meio de inimeras subdivisdes da terra, comprometendo a
producdo em virtude do tamanho inadequado dos arrendamentos. Com variagdes, essa € uma
andlise recorrente na historiografia contemporanea, que geralmente inicia a discussdo pela
referéncia ao boom populacional na Irlanda nas primeiras décadas do século XIX. Nesse
diapasdo, mas em um ‘“malthusianismo” de variante ainda mais grosseira que o de Foster, White
(1994, p. 248-249), embora reconheca que a inseguranga dos arrendamentos € a conversao em
renda dos resultados de qualquer melhoria empreendida pelo arrendatdrio desestimulavam os
empreendimentos de melhoria na produ¢dao camponesa, nao deixa de observar, logo no inicio de
sua discussdo do periodo de 1800-1847, que “a terra da Irlanda era simplesmente insuficiente
para alimentar todos aqueles que tentavam viver dela”. Mais: era a superpopulacdo que,

ampliando a competi¢do pela terra, respondia pelo aumento da renda e, portanto, reduzia “ainda
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mais os recursos do povo” (Ibid.). Mesmo Curtis (1961, p. 367) resume a questdo na forma de
uma assercdo teoricamente vacilante ao afirmar que “indubitavelmente o pais era superpovoado
ou, antes, sua populacdo ndo se assentava em um sistema econdmico adequado e saudavel”.
Pode-se dizer que todas essas andlises localizam a esséncia do problema na relagdo entre
“sistema agrdrio atrasado” e superpopulacdo. A andlise de Marx, ao contrério, se volta para o
complexo configurado pela reciprocidade dialética (processual) entre relacdes sociais de
producdo e relacdo colonial, descortinando e explicando a crise de reproducdo da economia
camponesa na Irlanda (a degradacdo das condi¢des de reproducdo dos meios de producdo e de
subsisténcia) como consequéncia do “landlord system”, constituido ao longo do e condicionado,
em sua forma, pelo processo colonial. Esse sistema, no contexto da relagdo colonial pds-1801,
teria ativado os limites imanentes a sua forma histérica em razdo do impacto da “expansdo
incontroldvel” (nao da populacdo, mas) da extracdo de mais-trabalho sobre o modo de producao
prevalecente, expansdo que, impulsionada pela conex@o comercial com o capitalismo britinico e
possibilitada pelo contexto politico da Unido, operava por meio dos mecanismos ndo-capitalistas
especificos do “landlord system” irlandés. A expansdo da exploragcdo rental pelos landlords e
middlemen nao apenas comprometia o setor de subsisténcia pela expansido do setor comercial
destinado a realizacdo da renda, mas também as condicdes gerais de reprodu¢do da economia
camponesa (inclusive a terra), uma vez que diminuia progressivamente os fundos de reserva e
reproducdo que restavam nas maos do agente que o modo de produgdo existente “designava’”
como o organizador e executor da “apropriagdo real”’, o camponés, a0 mesmo tempo em que
constrangia a economia camponesa a intensificar a exploracdo da “for¢ca natural do solo” e
destruia as condicdes de reciclagem organica dentro de seu “metabolismo social” em razdo da
exportacdo da maior parte da produ¢do camponesa, sendo que toda forma de compensagdo, de
recuperagao do solo, era excluida pela absor¢ao crescente dos fundos de reserva e reprodugdo na
renda (na maior parte exportada na forma de renda de absentee landlords e investimentos de
middlemen em titulos estrangeiros). No bojo dessa anélise, a explosdo populacional ndo poderia
aparecer sendo como um fator agravante desse quadro, enquanto a “superpopulacdo”, como dado
relativo e jamais autoexplicativo, ndo poderia ser compreendida sem se explicar como as relacdes
sociais de producdo prevalecentes na Irlanda plasmavam a relagdo entre producdo, consumo,
distribuicdo e circulacdo na economia camponesa, bem como a forma social de reproducdo e

desenvolvimento de suas forcas produtivas, e sem se explicar o modo como essas relacdes sociais
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de produgdo operavam nas condi¢des alteradas do processo colonial (e do capitalismo britanico)
na primeira metade do século XIX. A afirmacdo de Marx de que “a praga da batata foi o
resultado da exaustdo do solo, ela foi um produto do dominio inglés” talvez seja exagerada (no
que diz respeito a primeira relacdo, entre a praga da batata e a exaustdo do solo, pois a andlise de
Marx € mais convincente no que diz respeito a segunda relagcdo, entre a exaustdo do solo e o
dominio inglés), mas ela se localiza dentro do contexto de uma analise muito mais profunda e
complexa (no que concerne as determinagdes apreendidas) do que aquelas que ndo questionam a
interpretacdo de que “a praga foi natural, ninguém pode ser responsabilizado por ela” (GREEN,
1994, p. 273).

Depois dessa digressdo, voltemos a andlise de Marx. Na carta de 30 de novembro, Marx
(MECW, 42, p. 486) escreve a Engels que “o sistema de 1801-1846, [...] com seus rackrents e
middlemen, colapsou em 1846”. E preciso, porém, determinar com mais precisio o sentido desse
“colapso”. Enquanto os mecanismos de reproducdo material da economia rural irlandesa, de fato,
colapsaram, o poder do landlordismo sobre o campesinato irlandés e o poder politico britdanico
sobre a Irlanda permaneciam intactos, de modo que foram as respostas adaptativas do governo
britanico e dos proprietdrios fundidrios a crise geral de subsisténcia e as circunstancias a ela
associadas que determinaram o sentido das transformagées subsequentes, que redundaram,
segundo Marx, em uma “revolucdo agriria” na Irlanda, configurando uma “nova fase” do
processo colonial.

O primeiro fato que dever ser destacado, embora Marx ndo se refira a ele em suas pecas
de 1867, € “a recusa do governo em fechar os portos irlandeses ou restringir a exportacao de
alimentos” (KINEALY, 2005, p. 49). Segundo Kinealy, essa recusa demonstrava de maneira
flagrante quais eram os interesses que deveriam ser protegidos pela Unido e qual o lugar da
Irlanda dentro dessa entidade. Colocando-se do lado dos interesses comerciais que dominavam o
setor irlandés de exportacdao e dos mercados ingleses de consumo, essa resposta politica ampliou
o impacto da crise da batata sobre a grande massa do povo irlandé€s, abandonado as incertezas de
um setor de importacdo subdesenvolvido e de um sistema de distribuicdo de alimentos ndo
regulamentado, ao passo que os cereais irlandeses continuaram a ser regularmente embarcados
para a Gra-Bretanha. A assisténcia estatal aos flagelados pela fome foi tarda e ineficiente. A
epidemia de tifo, potencializada pelos ambientes de aglomeracdo publica, as cozinhas e

workhouses criadas pelo Estado, completou o trabalho da desnutricdo. O resultado foi uma
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tragédia de propor¢des colossais: “Mais de um milhdo [de pessoas] morreu, em parte diretamente
de fome, em parte de enfermidades etc. (causadas pela fome). Em 9 anos, 1847-55, 1.657.044
emigraram” (MARX, MEGA, 1, 21, p. 28).

Marx conceitua a “revolucdo agrdria” que comegou a tomar forma nesse contexto como,
originalmente, um resultado direto do colapso demografico, que ndo poderia deixar de incidir
seriamente sobre um sistema que, como vimos, se baseava na exploracido crescente do “mais-
trabalho absoluto” de um nimero abundante de trabalhadores-arrendatérios e cottiers, impelidos a
intensificar cada vez mais sua atividade produtiva sobre seus pequenos lotes de terra,
permanentemente cultivados:

A revolucdo do velho sistema agricola ndo foi, originalmente, sendo um
resultado natural dos campos improdutivos [brachliegenden]. As pessoas
debandavam. (Familias cotizavam-se para mandar para fora os mais jovens e
mais empreendedores.) Por conseguinte, naturalmente, a fusdo dos pequenos
arrendamentos e o deslocamento de lavoura por pastagem. (Ibid., 21, p. 28)

No entanto, essa “revolucdo”, que, originalmente, nada mais era que uma resposta
adaptativa circunstancial e, em grande medida, inevitdvel no contexto das relacdes sociais de
producdo vigentes ndo desafiadas converteu-se, logo, de acordo com o esboco analitico marxiano,
em “um sistema consciente ¢ metddico” (Ibid., p. 28). Esse insight tedrico marxiano permite
captar a complexidade do processo de transformacgdo social em curso na Irlanda a partir da
Grande Fome. Com efeito, o esboco marxiano aponta, primeiramente, para o cardter reativo,
inarticulado e “empirico” de seu movimento inicial, mas, depois, desvenda a capacidade do
landlordismo de conduzir essa transformacdo como uma orientacdo estratégica planejada,
mobilizando, oportunisticamente, as circunstancias geradas pela epidemia de fome para impor
mudancas na economia rural irlandesa que permitissem manter e aumentar o volume da extragcdo
rental, em um contexto de condigcoes produtivas/reprodutivas contraidas da economia
camponesa.

Esse insight tedrico envolve ainda outra dimensdo complexa. Consciente das tensdes de
interesse e das estratégias contraditérias que tentavam influenciar a reconfiguragdo do processo
colonial naquele momento critico, Marx explicita a escolha estratégica do landlordismo como
uma opcao de certa forma induzida ou, pelo menos, colocada diante de uma gama de alternativas
restringida pelas respostas politicas britdnicas a fome, em uma situacdo em que se tornava dificil

um tratamento consensual da crise pelas classes dominantes no regime colonial. Uma luta interna
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complexa de poder € desencadeada dentro do regime colonial, opondo os interesses do
landlordismo irland€s e os interesses de uma série de forcas sociais britanicas conjugadas que se
contrapunham a qualquer comprometimento financeiro estatal maior para amenizar os efeitos da
crise de subsisténcia sobre a populagdo irlandesa e pretendiam manipular a oportunidade para
desfazer-se das “Corn Laws”, que, introduzidas pela influéncia dos proprietarios fundidrios
ingleses, sobrevalorizavam artificialmente os cereais e tornavam os mercados britanicos de
consumo, em grande parte, dependentes do fornecimento anual de cereal irland€s, uma fonte cada
vez menos confidvel, como atestavam a praga da batata e a falha na colheita cerealifera de 1845.
E esse o contexto das medidas politicas que Marx (Ibid., p. 28), no “Rascunho”, apresenta como
“circunstancias que contribuiram para tornar isso [a fusdo de arrendamentos e o deslocamento de
lavoura por pastagem] sistemdtico”. Ele se refere ao seguinte conjunto de intervengdes
legislativas durante a Grande Fome:

e a revogacdo, em 1846, das “Corn Laws”, a qual removeu subitamente o monopdlio
irlandés da livre exportacao de cereais para a Gra-Bretanha;

e o0s decretos parlamentares de regulamentacdo da assisténcia aos pobres na Irlanda, como,
por exemplo, o Decreto de Extensdo da Lei dos Pobres (‘“Poor Law Extension Act”) de
1847 ou o Decreto da Taxa de Auxilio (“Rate-in-Aid Act”) de 1849, que visavam a
transferir os custos financeiros de assisténcia para os pagadores de impostos irlandeses,
sobretudo, proprietarios fundidrios;

e ¢ alegislacdo de 1848-1849 conhecida como Decretos sobre as Propriedades Hipotecadas
(“Encumbered Estates Acts”), que possibilitou a transferéncia da propriedade dos
landlords endividados a novas maos.

A primeira medida constitui, segundo Marx, “o principal fator [Hauptmoment]” que
contribuiu para transformar a ‘“revolucdo do velho sistema agricola” em um processo
deliberadamente conduzido pelo landlordismo anglo-irlandés. Marx (Ibid., p. 28) compreende a
revogacdo das “Corn Laws”, em vigor desde 1815, em parte, como “uma consequéncia direta do
desastre irlandés”. Mas ele ndo ignora que havia ji uma mobilizacdo anterior em andamento
dentro da Gra-Bretanha, movida pelo interesse em diminuir o preco do cereal por meio da livre
importacdo, em diminuir a dependéncia britanica da producdo cerealifera irlandesa, que dava
sinais de esgotamento e em impulsionar, na zona rural da Inglaterra, tanto a eliminacdo dos

arrendamentos menores, considerados ‘“antiecondmicos” do ponto de vista das necessidades
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crescentes da industria e do consumo urbano, quanto a introducdo de técnicas modernas de
producdo para aumentar a produtividade rural. De qualquer modo, observa Marx (MECW, 42, p.
486) na carta a Engels, “para todos os efeitos, [a revogacao] foi acelerada pela fome irlandesa”.

Essa revogacdo teve efeitos muito distintos sobre a economia rural na Inglaterra e na
Irlanda. Ela induziu ou acelerou a “reorganizacdo da agricultura na Inglaterra”, reorganizacao,
que, como vimos, se caracterizava, segundo O capital, ndo somente pela concentracio acelerada
de arrendamentos, mas pela introdu¢do em larga escala de novos métodos produtivos (drenagem
artificial, adubacdo mecanizada etc.) e pela expansdo sem precedente da produtividade rural. O
que ocorreu na Irlanda, diz Marx (MEGA, 1, 21, p. 28), em uma revisdo implicita de sua visdo da
década de 1850, ndo foi uma “reorganizacao da agricultura” nos moldes da inglesa, mas apenas
uma ‘“‘caricatura da mesma”. Aqui a concentragdo acelerada de arrendamentos ndo foi
acompanhada pela expansdao do cultivo no contexto de novas técnicas produtivas, mas pela
substituicdo da lavoura por pecudria extensiva, sobretudo, para exportacdo de carne e 13, cujos
precos haviam aumentado constantemente nas duas ultimas décadas por causa da demanda
inglesa em expansdo. “La e carne”, resume Marx (MECW, 42, p. 486) na carta a Engels,
“tornaram-se a palavra-de-ordem, portanto, conversiao de cultivo em pastagem” e, “desde entdo,
fusdo sistemdtica de fazendas”.

O estabelecimento de pastagens e a fusdo dos arrendamentos dependiam de um processo
de evicgdo em larga escala de arrendatdrios (e, obviamente, de cottiers), promovido de maneira
seletiva para preservar os arrendatdrios solventes ou materialmente mais guarnecidos para
assumirem o controle das fazendas ampliadas e reorientarem a produ¢do. Marx (MEGA, I, 21, p.
29) descreve sucintamente os mecanismos em que esse processo se efetivou:

Desalojamento de fazendeiros parcialmente por rescisdes amigdveis [dos
arrendamentos]. Mas muito mais eviccdo em massa (a for¢ca por meio de
brigadas de pé-de-cabra, comecando com a destruicdo dos telhados), ejecdo
forcada. (também usada como vinganga politica). Isto tem continuado de 1847
até hoje. (Abecorn, Vice-rei da Irlanda).

Esse processo de evicgdo foi ainda acelerado pela legislagao sobre a assisténcia aos pobres
de 1847-1849. Essa legislacdo, de acordo com Kinealy, era uma expressdo da recusa em
reconhecer a fome irlandesa como “uma responsabilidade britanica — ou imperial” (KINEALY,
2003, p. 49). Nesse contexto, discursos de cunho racista e colonial sobre a indoléncia inveterada,

a imprudéncia e a desorganizagdo do irlandés circulavam na imprensa britanica para justificar a
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recusa em fornecer auxilio estatal a um povo que, visto pelo prisma da inferioridade colonial que
embasava esses discursos, era responsdvel por sua propria destituicio (KINEALY, 2005). O
resultado das medidas legislativas em tela, as quais lancavam, nas costas dos detentores dos
titulos de propriedade na Irlanda, os custos dos sistemas de auxilio a populagdo faminta da
Irlanda, € exposto por Marx, em suas anotagdes do “Rascunho”, do seguinte modo:
Decreto do Parlamento aprovou (1847-1848) que landlords irlandeses tivessem
de sustentar seus proprios pobres. (A Lei do Pobre Inglesa é estendida a Irlanda.)
Portanto, a mania dos landlords irlandeses, em sua maioria endividada, de livrar-
se do povo e clarear seu estate. (MARX, MEGA, I, 21, p. 28-29)

Por fim, os “Encumbered Estates Acts” foram conduzidos como uma medida de
acomodacao diante de um certo nimero de landlords levados a faléncia em decorréncia da crise
da agricultura irlandesa e das medidas politicas anteriormente mencionadas. Para Marx, esses
decretos funcionaram como mais um fator com efeito catalisador em relagdo a “revolucio
agraria” em andamento, formando uma nova categoria de “proprietarios absentee”, formada por
“capitalistas ingleses, sociedades de agdes etc.”, e convertendo uma fracdo dos antigos
middlemen enriquecidos em proprietdrios, novas categorias de proprietdrios fundidrios, “que
desejavam administrar seus negdcios em linhas econdmicas modernas [die modern ékonomisch
wirtschaften wollten]” (Ibid., p. 29).

Em uma nota de rodapé acrescentada na segunda edi¢do de O capital (1872), Marx
comenta que a crise de fome e as circunstancias trazidas por ela “foram planejadamente
exploradas tanto pelos proprietdrios fundiarios individuais como pela legislacdo inglesa para
impor a for¢a a revolucdo agricola e reduzir a populag@o da Irlanda a uma medida agradavel aos
landlords” e anuncia que pretende tratar esse tema no segundo tomo de O capital (MARX,
MEGA, 11, 6, p. 643). Embora Marx nao realizasse o projeto enunciado, as “Notas” fornecem
uma idéia bastante precisa do que ele tinha em mente. Com efeito, enquanto a crise de
reprodutibilidade provocada pelos mecanismos anteriores de exploracdo rental constrangem os
proprietarios fundidrios a promover uma reforma radical na forma de organizacdo dos seus
“estates” com o objetivo de proteger as condi¢cdes de continuidade (e expansdo) da exploracao
rental, todas as medidas legislativas acima analisadas representam formas concretas da
intervencdo do colonialismo britanico que induziram ou aceleraram esse processo de “revolucdo

agraria”.
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Marx ilustra a observacao da nota de 1872 citando Nassau Senior, que menciona a Lei dos
Pobres e a emigracdo como dois ‘“grandes instrumentos” dos landlords na Irlanda e remata
cinicamente:

Nenhum amigo da Irlanda® pode desejar que a guerra (entre landlords ingleses e
pequenos arrendatdrios celtas) se prolongue — menos ainda que ela termine com
a vitéria dos arrendatdrios... Quanto mais depressa ela (essa guerra) passar,
quanto mais depressa a Irlanda se tornar uma pastagem (grazing country) com a
populacdo relativamente pequena que a pastagem requer, tanto melhor para
todas as classes. (SENIOR apud MARX, MEGA, 11, 6, p. 643)

O que Marx pretende demonstrar com essa citacdo e o que fica claro em toda a sua
argumentacdo nas pecas de novembro-dezembro de 1867 € que a “revolucdo agricola” pds-fome
nao € o resultado de uma ‘“necessidade histérica”, mas da intervencdo ativa do landlordismo
inglés e das instituicoes estatais do regime colonial. A crise rural irlandesa, que atingiu seu ponto
critico com a Grande Fome, era o produto ndo-intencional dos mecanismos anteriores de
exploragdo rental e da “expansdo incontroldvel” dessa exploragdo na primeira metade do século
XIX. A resolucdo da crise, entretanto, dependia dos interesses e dos diferentes meios e
capacidades de luta das classes contendoras para assegurar suas condicdes de existéncia em face
de uma base econdmica em processo de contracdo acelerada. Nesse sentido, o resultado foi
condicionado, em grande medida, pela existéncia da relacdo colonial, que munia os landlords
com o poder representado pelas instituicdes estatais, as forgas sociais concentradas e
transmutadas em forcas politicas, manejaveis como meios gerais de coercdo na luta contra os
“pequenos arrendatdrios celtas”. A “revolu¢do” na estrutura agrdria da sociedade irlandesa nao
foi o produto de qualquer lei econdmica inexoravel, mas o resultado da intervengdo ativa de uma
pequena categoria de landlords, cuja capacidade de impor por meio da violéncia essa
reorganizacdo das condicoes objetivas da produgdo rural era amplificada pelas proprias
condigoes politicas do regime colonial.

A importancia central do Estado nesse processo fica ainda mais evidente no acréscimo da
edicdo francesa de O capital (1872-1875) a essa nota de 1872. Nesse acréscimo, lé-se que a
remogdo, em 1846, das leis inglesas do trigo de 1815, mesmo desconsiderando os demais

aspectos conjunturais, “seria suficiente para dar grande impulso a transformacdo das terras

%% Na edicdo francesa, Marx acrescenta aqui entre parénteses: “leia-se da dominagdo inglesa na Irlanda” (MARX,
MEGA, 11, 7, p. 630).



181

irlandesas de lavoura em pastagens de gado, a concentra¢do dos arrendamentos e a expulsdao dos
pequenos camponeses” (MARX, MEGA, II, 7, p. 630). Marx aduz ainda, nesse acréscimo, ao
papel ativo da ideologia nesse processo, denunciando o realinhamento do discurso ideoldgico
dominante, escandido na forma do discurso pseudocientifico da “vocagao nacional” e baseado no
recrutamento de um espectro amplo de representantes da comunidade cientifica britanica, para
adaptar-se ao curso de agdo objetivamente adotado pelas classes dominantes do regime colonial
no periodo pos-fome:
Depois de se ter, de 1815 a 1846, celebrado a fecundidade do solo irlandés e de
se ter proclamado, em alto e bom som, que ele foi destinado pela natureza para o
cultivo de cereais, desse momento em diante, agronomos, economistas e
politicos ingleses descobriram subitamente que o solo irlandés s6 serve para
produzir forragens! (Ibid., p. 630)

O carater antieconomicista € a complexidade da andlise marxiana se reafirmam em todas
essas consideragoes, redigidas de maneira dispersa depois da primeira edicdo de O capital.
Localizada a “revolugdo agraria” na Irlanda p6s-fome dentro da “guerra entre landlords ingleses e
pequenos arrendatdrios celtas” no contexto da crise de reproducdo da economia camponesa e
compreendida a inevitdvel desvantagem desses “pequenos arrendatdrios celtas” em sua luta
contra os proprietdrios de terra no contexto da relacao colonial estabelecida, cabe aprofundar um
pouco mais a andlise do significado econdmico-social dessa “revolucao” pelo alto.

Essa “revolu¢do” assumiu a forma predominante de uma reforma na organizacdo dos
“estates”, que, através de uma intervencdo mais ativa dos landlords individuais, diretamente e/ou
por meio de agentes, eram reestruturados, sobretudo, no que diz respeito a relagcdo entre niimero
de pessoas na terra e seus efeitos sobre a capacidade subsequente do arrendatdrio de produzir
renda e a relagdo entre tamanho dos lotes arrendados e sua nova destinacdo econdmica,
especialmente pecudria extensiva. Tudo isso resultava em uma verdadeira inversdo do principio
norteador anterior, baseado na divisdo da terra em pequenos lotes para multiplicar o nimero de
arrendatarios pagadores de renda. Agora a estratégia dominante era aumentar a eficiéncia dos
arrendatdrios como produtores de mais-produto por meio do aumento do tamanho dos lotes
arrendados, da eviccdo em larga escala, associada com a selecdo dos arrendatarios mais “aptos”,
do consequente encolhimento da economia de autossubsisténcia camponesa (emigracio =

diminui¢do do nimero de bocas camponesas), da op¢do preferencial por tipos de produ¢do menos
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exigentes em termos de nimero de trabalhadores e de fertilidade do solo, sobretudo, criacio de
animais.

Como avaliam McDonough e Slater (2008), a andlise marxiana desvenda uma
modificagdo radical na estratégia de extracdo rental do sistema agrario irlandés. Esse ponto deve
ser discutido com cautela. Na visdo de McDonough e Slater (2008, p. 25), “a revolu¢do que Marx
estd discutindo € a transi¢ao da estratégia rental absoluta para uma relativa”. Segundo os autores,
a primeira “envolve o aumento da quantidade de mais-trabalho extraido dentro das técnicas e
niveis de produtividade existentes”, ao passo que a segunda se basearia na “expansao do ingresso
rental através do aumento na produtividade da terra” (Ibid, p. 24). Em seu artigo de 2005, os
autores identificam, como processos constitutivos da estratégia “relativa” pos-fome, a transicao,
em alguma escala, do cultivo por enxada para a tecnologia de arado (antes inviabilizada pelo
tamanho dos arrendamentos), embora sua expansdo e seu desenvolvimento fossem atrofiados
pela inseguranga do regime de arrendamento irlandés, e, em mais larga escala, a transicdo da
lavoura para o sistema de pecudria extensivo. Os dois processos representariam uma adaptacdo
do arrendatdrio (sob a superintendéncia mais direta dos proprietdrios e/ou de seus agentes) a
necessidade de produzir um volume de renda maior ou igual ao volume que, anteriormente, sob
os mecanismos de subdivisdo continua da terra, era produzido por um niimero maior de
arrendatdrios (com seus cottiers).

McDonough e Slater (2005, 2008) argumentam que se trata de uma transformacao
conduzida dentro do modo de producdo ndo-capitalista irland€s, que eles conceituam como
“feudal” e, em comparagdo com o feudalismo inglé€s, como uma variante “abastardada”, em
razao da auséncia de direitos costumeiros do campesinato em seu trato com os senhores de terra.
Para os dois marxistas irlandeses, embora Marx ndo analise explicitamente as diferencas entre o
regime pré-fome e o pés-fome nos termos de uma distingdo entre as estratégias rentais “absoluta”
e “relativa”, os elementos dessa distin¢gdo conformam toda a anélise marxiana nas pecgas do final
de 1867, que, deste modo, “abre a possibilidade de encontrar uma dindmica de mudanca e
transformacdo dentro do préprio modo de producao feudal” (MCDONOUGH, SLATER, 2008, p.
23).

Marx identifica, de fato, uma continuidade essencial nessa descontinuidade radical entre
as duas “fases” do processo colonial separadas pela Grande Fome, qual seja, a persisténcia da

relagdo rental como forma econémica dominante da economia rural irlandesa. Essa concepcao,
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que atravessa toda a andlise dessas pecas de 1867, é enunciada enfaticamente em sua fala na
Sociedade Educacional: “A dominag¢do sobre a Irlanda no presente se resume a recolher renda
para a aristocracia inglesa” (Registro de Eccarius, MEGA, 1, 21, p. 698).

Deve-se recordar aqui que a dominancia da relagdo rental é um indicio de que o capital
ndo se tornou a forma economica socialmente dominante. Com efeito, a dominancia da forma
renda indica que o processo de valorizacdo ndo se imp0s de forma preponderante como mediador
da producao/apropriagao do mais-trabalho, inclusive de sua fracdo transformada em renda, que,
sob o modo de produgdo capitalista, aparece apenas como uma parcela da mais-valia, o
sobrelucro, como observa Marx nos manuscritos sobre a renda do livro terceiro de O capital. A
dominéncia da forma renda expressa o dominio dos mecanismos extraeccondmicos de extracdo do
mais-trabalho, o qual ndo tem aqui a forma de mais-valia, mas de mais-produto, de uma parcela
da producao dos produtores diretos apropriada post festum, depois do processo de produgdo e nao
por meio do processo de producdo (acionado como processo de valorizagdo). Por conseguinte,
pode-se concluir que as transformagdes econdOmicas do periodo pds-fome podem ser
conceituadas, pelo menos em sua forma socialmente dominante, como “uma dindmica de
mudanca e transformacdo” dentro das fronteiras do modo de producdo ndo-capitalista
prevalecente.

Por outro lado, a andlise marxiana sugere — o que ndo é observado por McDonough e
Slater — que a prevaléncia da forma renda ndo exclui a emergéncia de um setor capitalista ou
“protocapitalista” dentro da economia rural irlandesa, predominantemente nao-capitalista. Com
efeito, enquanto a alusdo ao interesse da nova fracdo de proprietarios fundidrios constituida no
pos-fome em ‘“administrar seus negécios em linhas econdmicas modernas” parece remeter a
emergéncia de um setor capitalista ou “protocapitalista”, em outro lugar, encontramos uma
referéncia explicita a necessidade de distinguir analiticamente dois setores econémicos presentes
na economia rural irlandesa, o grande arrendamento e o arrendamento camponés:

7

Rendas e lucros (onde o fazendeiro ndo é um fazendeiro-camponés) podem
crescer, embora o produto do solo decresca. O produto total pode diminuir e,
ainda assim, a maior parte dele ser convertida em mais-produto, recaindo para o
landlord e o (grande) fazendeiro. (MARX, MEGA, 1, 21, p. 30)
Essa passagem, embora analiticamente reticente em relacdo ao cardter social da fazenda
camponesa e da grande fazenda (ndo-camponesa), deixa claro que a reorganizacdo da economia

agraria irlandesa no pés-fome nao envolve, segundo o esboco analitico marxiano, somente uma
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transformacdo na dindmica da economia camponesa, mas igualmente a constituicdo de grandes
arrendamentos, em que a figura do arrendatdrio ndo pode mais ser compreendida na categoria
camponesa.

Essas duas colocagdes parecem retomar as colocagdes de O capital sobre a emergéncia de
uma “agricultura explorada capitalisticamente” externamente a producao, ainda prevalecente, dos
pequenos e médios arrendatdrios. No entanto, a distingdo entre esses dois setores da economia
rural irlandesa do p6s-fome nao se encontra mais localizada no contexto da inser¢do ambivalente
da discussdo sobre a Irlanda no capitulo sobre “A lei geral da acumulacdo capitalista”. No
contexto das pegas marxianas de novembro-dezembro de 1867, essa distin¢do participa de uma
andlise que, de modo coerente, aponta para um complexo social caracterizado pela coexisténcia
de formas capitalistas e ndo-capitalistas de producdo em um contexto ainda hegemonizado
econdmica e politicamente pela relagdo rental. De modo mais dinamico, pode-se dizer que as
respostas adaptativas das classes dominantes a crise de reprodutibilidade da economia rural
irlandesa ap6s a Grande Fome compreendem tanto o processo predominante da “dindmica de
mudanca e transformacgao dentro do préprio modo de producio feudal” da economia camponesa,
quanto, em menor escala, o deslocamento da economia camponesa por relacoes capitalistas ou
“protocapitalistas” na grande fazenda, em outras palavras, um processo simultaneo de formagao
de um setor capitalista na economia rural irlandesa.®’

Para compreender melhor a formacao desse setor, € interessante nos dirigirmos agora aos
acréscimos ao tépico sobre a Irlanda na edicdo francesa (1872-1875) de O capital, onde Marx se
detém mais diretamente na investigacdo de um dos aspectos da transformacdo no cardter da
classe trabalhadora rural irlandesa: a formagcdo de uma “classe assalariada”. A partir dos

Relatorios dos inspetores da Lei dos Pobres sobre os saldrios dos trabalhadores agricolas na

Irlanda, publicados em 1870, Marx desenvolve uma exposicao da situacdo dos diaristas rurais na

% Essa abordagem marxiana representa algo de novo mesmo em relagio a (pouco extensa) literatura marxista sobre a
Irlanda do século XIX, que, de modo geral, tem insistido no cardter capitalista das transformacdes pds-fome ou
mesmo no cardter capitalista da economia agrdria irlandesa pré-fome. A dificuldade da tradi¢do marxista de analisar
a natureza da economia rural irlandesa do século XIX e de incorporar os elementos inovadores presentes nesses
escritos marxianos relativamente a esse tema sdo miiltiplos: concentracdo da “escola da dependéncia” no
subdesenvolvimento industrial e/ou na periferizacdo do desenvolvimento industrial irlandés, em detrimento da
investigacdo da natureza da economia predominantemente rural da Irlanda do século XIX; prevaléncia da
identificacdo do modo de producdo capitalista com relacdes de mercado e consequente marginalizacdo analitica das
relagdes de sociais de produgdo; predomindncia de uma perspectiva “capitalocéntrica” em relagdo aos modos de
producdo ndo-capitalistas, vistos como sistemas mais ou menos estagnados, incapazes de sustentar “uma dindmica
[interna] de mudanca e transformacao”.



185

Irlanda. No curso dessa exposi¢do, ele explicita a eliminacdo em massa das choupanas dos
trabalhadores rurais e o confisco sistematico dos terrenos anexados as choupanas remanescentes
como momentos essenciais do processo de expansao dos campos de trabalho dos arrendatérios no
curso da “revolucdo agraria” pds-fome. O que € descrito aqui € o declinio do sistema “cottier”
sob o impacto do “clareamento” e da reorganizacdo econOmica dos “estates” e a formacdo
simultanea de um proletariado agricola na Irlanda:
De fato, os trabalhadores rurais confundiam-se antigamente com os pequenos
fazendeiros e constitufam em geral apenas uma retaguarda [arriére-ban] das
grandes e médias fazendas em que encontravam ocupagdo. S6 a partir da
catastrofe de 1846 é que eles comegaram a constituir uma fracdo da classe
assalariada, uma categoria distinta que tinha com seus patrdes apenas relagdes
monetdrias. (MARX, MEGA, 11, 7, p. 625)

A absorcdo dos lotes e habita¢des dos trabalhadores rurais nos campos de trabalho dos
arrendatdrios representava a quebra dos vinculos pessoais de dependéncia e dos sistemas de
prestacdo de trabalho tradicionais que constituiam o cottierismo. Em seu lugar, a relagdo de
trabalho estabelecida entre os arrendatdrios-empregadores e os trabalhadores rurais
remanescentes, em grande parte, desalojados do campo e empurrados para aldeias ou cidades’’,
tornou-se uma relagdo de trabalho assalariado. A nova “fracdo da classe assalariada” assim
formada constitui a forca de trabalho do novo setor capitalista ou “protocapitalista” da economia
rural irlandesa formada no pds-fome e, ocasionalmente e em parte, a forca de trabalho
complementar aquela dos arrendatarios e dos filhos de arrendatdrio nos arrendamentos de certa
dimensao.

Compreendido este ponto, € preciso relacionar ainda os aspectos quantitativos do
tratamento marxiano desses dois setores da economia rural irlandesa nas pecas de 1867. Nas
“Notas” e no “Rascunho”, Marx explica que o processo de “consolidation” das fazendas afetou,
sobretudo, os arrendamentos de menos de 15 acres, cujo nimero diminuiu escandalosamente, ao

passo que, em contrapartida, houve um aumento significativo no nimero dos arrendamentos de

" Segundo Marx, uma fragdo desses trabalhadores comegou a constituir uma espécie de “reserva agricola” residente
nas cidades e recrutada no periodo de semeadura e colheita. Esse fendmeno, malgrado figure como um sintoma da
superpopulacdo relativa, é flagrantemente diverso do fendmeno da superpopulacdo relativa rural na Inglaterra, “pais
industrial”, onde “a reserva industrial se recruta no campo”, quer dizer, onde os redundantes da agricultura ingressam
nas fileiras do proletariado industrial. Na Irlanda, ocorre o inverso: “a reserva agricola se recruta nas cidades que
receberam os trabalhadores rurais expulsos”, os quais, embora continuem “a deprimir a taxa dos saldrios urbanos,
permanecem agricultores e sdo constantemente remetidos de volta ao campo a procura de trabalho” (MARX, MEGA,
IL 7, p. 627).
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15-30 acres e de 30 acres ou mais. Nas “Notas”, ele calcula que o decréscimo no nimero total de
fazendas foi de 120 mil, “enquanto simultaneamente o nimero de fazendas de 15-30 acres
aumentou em 61.000 e daquelas de 30 acres [ou mais] em 109.000 (conjuntamente 170.000)”
(MARX, MECW, 21, p. 190), ou seja, desapareceram cerca de 300 mil arrendamentos de menos
de 15 acres. A diminui¢do do niimero de arrendamentos de menos de 15 acres € o aumento do
nimero dos arrendamentos de mais de 15 acres e menos de 100 acres descrevem o processo
central da reorganizacdo dos arrendamentos. Paralelamente, aumentou também o nimero de
fazendas de largas dimensdes (mais de 100 acres). Marx (Ibid., p. 192) fornece uma estatistica
geral da propor¢do entre os dois setores em 1861:
A drea total da Irlanda, incluindo pdntanos e terras vagas: 20.319.924 acres.
Destes 3/5 = 12.092.117 acres ainda constituem fazendas de menos de 1 até
menos de 100 acres e estdo nas maos de 569.844 fazendeiros; 2/5 = 8.227.807
constituem fazendas de 100 até mais de 500 acres e estdo nas maos de 31.927
pessoas.

Em suma, os pequenos e médios arrendamentos representavam mais de 94% do ndmero
de arrendamentos e recobriam cerca de 60% da terra; os grandes arrendamentos representavam
menos de 6% do nimero de arrendamentos e recobriam cerca 40% da terra. Esses nimeros eram,
no entanto, o resultado de um processo que ndo havia chegado ainda a sua conclusao.

Marx (Ibid., p. 192) denuncia o plano deliberado das classes dominantes anglo-irlandesas
e do governo britdnico de levar esse processo até “o ponto inglés de concentracdo
[consolidation]”, quer dizer, até o desaparecimento de todas as fazendas de menos de 100 acres.
No entanto, esse processo teria na Irlanda, em raza@o da atrofia de seu desenvolvimento industrial,
um efeito bem diferente do que teve na Inglaterra, pois o “clareamento” da zona rural seria, ao
mesmo tempo, o “clareamento” da Irlanda. E essa orientacio estratégica que, segundo Marx,
sintetiza a “mudanca de cardter” do colonialismo britdnico no periodo pds-fome. Na carta a
Engels, ele escreve que a palavra-de-ordem “Clareamento dos Estates da Irlanda! é agora o
unico significado do dominio inglés na Irlanda” (MARX, MECW, 42, p. 486). Nas “Notas”, ele
se refere ao papel ativo do Estado como “mero instrumento de landlords (e usurarios)” nesse
processo e conceitua a “nova fase” do colonialismo como um sistema de “extin¢do como negocio
silencioso” (MARX, MECW, 21, p. 192).

A realizacdo desse projeto representaria o estabelecimento definitivo do capitalismo

agrario na Irlanda e, segundo Marx, “clarearia” o pais de cerca de “2.847.220 [pessoas], se nos
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contamos apenas os fazendeiros e suas familias”, concluindo o processo de transformagdo da
Irlanda em “um distrito agricola ingl€s, minus seus lords residentes e seus servigais” (MARX,
MECW, 21, p. 192), quer dizer, ndo apenas um “distrito agricola” da Inglaterra no sentido de seu
papel periférico em relagdo a economia inglesa, mas também no sentido do ‘“‘clareamento” da
populacdo rural e da formacgdo de grandes fazendas capitalistas segundo o modelo inglés. Nao se
trata, porém, para Marx, de uma tendéncia irreversivel de desenvolvimento, determinada por leis
econdmicas inexordveis, mas de um processo da luta de classes, conduzido também por meios
politicos, em que o landlordismo e as instituicdes estatais do regime colonial por ele
instrumentalizadas faceiam “os irlandeses, que tém expressado sua consciéncia disso [do carater
atual do processo social do colonialismo] de maneira mais obrigatéria e mais clara” (MARX,
MECW, 42, p. 486). No tépico seguinte, serd examinado mais de perto o cardter de classe e a
forma social e politica de constituicdo coletiva desse agente a que Marx se refere como “os
irlandeses”.

Para encerrar o presente tOpico, € preciso registrar que a realizacio do projeto de

“clareamento” da Irlanda até o “ponto inglés” de concentracdo das fazendas e de transformacgao

3 2

da Irlanda em “um distrito agricola inglés” confronta ndo apenas o antagonismo das massas

camponesas que devem ser expulsas de seu pafs nesse processo, mas os efeitos cumulativos do

“«

impacto das diversas “fases” do colonialismo britdnico sobre o solo irlandés e os resultados da
propria forma presente de esgotamento brutal do solo. Marx retoma as estatisticas de O capital
sobre o decréscimo da drea cultivada e da produgdo por acre cultivado. Do mesmo modo, como
em O capital, ele propde que esse declinio na produtividade rural se deve a perda de fertilidade
do solo. O que distingue a andlise marxiana nessas pecas da insercao sobre a Irlanda em O capital
no que tange ao tratamento da “metabolic rift” na Irlanda pos-fome € que, nelas, Marx nado
restringe essa discussdo a um comentdrio marginal, mas lhe confere centralidade dentro de seu
esboco analitico, e, além disso, ele exercita um exame mais especificamente voltado para a “nova
fase” do colonialismo. A passagem central para essa discussdo € este trecho das “Notas”,
reproduzido, algo modificado, no “Rascunho’:
Desde o €xodo, a terra tem sido subalimentada e supertrabalhada, parcialmente
devido a fusdo incauta [injudicious] de fazendas e parcialmente porque, sob o
sistema corn-acre, o fazendeiro, em grande medida, confiava a seus
trabalhadores a adubag@o da terra para ele. Rendas e lucros podem crescer,

embora o produto do solo decresca. O produto total pode diminuir, mas
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[aumentar] aquela parte dele que é convertida em mais-produto, recaindo para o
landlord e os grandes fazendeiros, em vez de para o trabalhador. E o preco do
mais-produto tem se elevado.

Portanto: expulsdo gradual dos nativos, deterioragdo e exaustdo graduais da

fonte da vida nacional, o solo. (MARX, MECW, 21, p. 191)

O comentédrio de McDonough e Slater sobre essa passagem € impecdvel e prescinde de

glosas adicionais:

Com a fusdo dos arrendamentos, o landlord era capaz de apropriar-se em maior
propor¢do de mais produto e, ao fazé-lo, apropriava-se de mais nutrientes, que
tinham de ser comercializados (principalmente para a Gra-Bretanha) a fim de
que o mais-produto pudesse ser realizado em sua forma financeira concreta —
renda monetdria. Essa fusdo eliminou o sistema corn-acre, que era a sublocacio
final em que trabalhadores recebiam um pedaco de terra em troca de uma
combinacdo de trabalho e renda. Desta forma, através da fusdo, a forca de
trabalho responsavel por recuperar a terra era perdida.

Entretanto, hd outro aspecto do aumento do mais-produto que impacta sobre a
exportacdo “de solo irlandés” para o qual Marx estd chamando a atencdo e que é
o fato de que, com o declinio crescente da populagdo através da emigracao, ha
menos solo em uso para a subsisténcia fisica da populagdo, uma transferéncia
metabdlica de nutrientes que, com maior probabilidade, manteria esses

nutrientes ndo apenas no pais, mas também nos ecossistemas locais

(MCDONOUGH, SLATER, 2008, p. 28).

Resumindo, o processo de fusdo de arrendamentos e a concomitante expulsdo de

trabalhadores rurais e pequenos arrendatérios, dentro do contexto da economia rural irlandesa,

acabaram resultando em:

e aumento do mais-produto convertido em renda e, portanto, da parcela da produgado total

que é exportada, ou seja, maior exportagdo indireta de nutrientes do solo incorporados

nas mercadorias (vegetais e animais);

e reducdo proporcional da parcela da produgdo total que, destinada a subsisténcia da

populacdo camponesa, permanece no ecossistema local e, por conseguinte, encolhimento

dos mecanismos jd empobrecidos de restituicdo orgdnica de nutrientes do solo;

e quebra dos mecanismos socioprodutivos tradicionais de recuperacdo do solo sem a

estruturacdo adequada de outros mecanismos substitutivos — o que fica mais claro,
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quando se considera que o cottierismo, que, pelo menos, assegurava o trato permanente

do trabalhador com o solo, foi substituido pelo diarismo ocasional, complementar ao

trabalho do arrendatdrio, em um sistema em que, frequentemente, o trabalhador residia
fora dos arrendamentos e era recrutado em circunstancias especificas, particularmente,
nas épocas de semeadura e colheita.

Desta forma, Marx demonstra como a “nova fase” do processo social do colonialismo ndo
era capaz de resolver a crise de “metabolic rift” herdada e engendrava seus proprios
mecanismos de esgotamento do solo, ainda que a substitui¢do de lavoura por pecudria extensiva
pudesse deslocar temporariamente o problema. Essa crise era mais perceptivel onde a agricultura
de lavoura se mantinha, em geral em um regime de fazenda mista, em que se associavam criacao
de animais e lavoura. A “metabolic rift” ajuda a entender a maior instabilidade — apontada, por
exemplo, por Roy F. Foster (FOSTER, 1988, p. 379) — dessas fazendas mistas em comparacio
com as fazendas associadas apenas a criacdo ou a invernagem do gado, malgrado também este
tipo de fazenda ampliasse, junto com a acumulacdo rental, a forma principal do “saque”
permanente das forgcas naturais do solo na Irlanda: a exportacio do mais-produto para a
realizacdo da renda e a exportacdo dos fundos de reserva econdmicos que poderiam ser utilizados
na recuperagdo e melhoria do solo.

Ha ainda outra dimensdo da “metabolic rift” colocada em relevo pela anélise marxiana.
Provocativamente, Marx localiza os efeitos dessa “metabolic rift” ndo somente na reproducdo das
qualidades fisicas do solo, mas também na reproducdo das qualidades “fisicas” da populacdo
irlandesa: “Com a exaustao do solo, a populacdo tem deteriorado fisicamente. Tem havido um
aumento absoluto no numero de coxos, cegos, surdo-mudos € insanos na populacdo em
decréscimo” (Registro de Eccarius, MEGA, 1, 21: 698).

Nao era apenas o solo irlandés que era “subalimentado” e “superexplorado”: a populacdo
trabalhadora irlandesa era igualmente “subalimentada” e “superexplorada”. A economia mais
severa de trabalho nas fazendas ampliadas ndo era obtida apenas por meio da orientacdo para
tipos de produ¢do com demanda relativamente menor de trabalho, mas também sobrecarregando
a forca de trabalho numericamente encolhida por causa da grande mortalidade provocada pela

fome e pela emigracdo continuada’'. As condi¢des de subsisténcia da populacdo trabalhadora, no

"I Agora quase toda a necessidade de trabalho tinha de ser satisfeita com o trabalho dos arrendatarios e filhos de
arrendatdrios, cuja propor¢do na composi¢do da populagdo trabalhadora da Irlanda aumentou significativamente — de
42% em 1841 para 60% em 1881, segundo Clark (CLARK apud MCDONOUGH, SLATER, 2005, p. 44) —, ao passo
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entanto, ndo melhoraram proporcionalmente. A situacdo dos trabalhadores rurais expulsos para
vilarejos e cidades era a mais precaria possivel, formando uma reserva de trabalho,
simultaneamente rural e urbana, submetido a condi¢des de inseguranca e irregularidade de
ocupacao, a saldrios baixos e a situacdes habitacionais insalubres. A situacdo dos pequenos e
médios arrendatdrios era bastante varidvel, havendo diferencas de posicio econdmica
considerdveis entre as fazendas de criacdo e as fazendas mais lucrativas de invernagem de gado e
maiores ainda entre esse setor pecuarista e as pequenas fazendas mistas em dreas marginais
(FOSTER, 1988). No entanto, a maioria vivia ainda em condi¢des muito precéarias. Nao se pode
deixar de considerar aqui que a producdo voltada para o consumo da grande massa populacdo
irlandesa diminuiu proporcionalmente ao aumento da produgdo de exportagdo e a expansdo das
pastagens, gerando um aumento dos custos de vida da populacdo. No “Rascunho”, lemos que,
apesar do colapso populacional, “o preco das batatas subiu aproximadamente 200% e a elevacao
para os géneros alimenticios essenciais foi de 100% em média” (MARX, MEGA, I, 21, p. 31).
Além disso, o espectro das falhas de colheita reapareceu na década de 1860, com “fomes parciais,
especialmente em Munster e Connaught” (Ibid.), evidenciando a persisténcia da crise de
subsisténcia, malgrado a diminui¢do dramatica da populacao irlandesa. Excesso de trabalho ou
subocupacgdo, fome e dieta alimentar pobre, baixa qualidade dos produtos gerados pelo solo
empobrecido, baixa qualidade de vida em geral, tudo isso descreve uma “ruptura metabdlica”
com as proprias condi¢des de reprodugdo das forcas naturais vitais da populacio irlandesa.

Esses comentdrios, que relacionam as formas econOmicas concretas dos processos em
curso na “nova fase” do processo social colonial, a emigracdo sistemadtica, o esgotamento do solo
e questdoes de saide da populacdo irlandesa, conferem a andlise marxiana uma indiscutivel
complexidade. A critica da “metabolic rift” torna-se uma dimensdo essencial da critica marxiana
do colonialismo na Irlanda. Como observam, de maneira significativa, McDonough e Slater
(2008, p. 29), referindo-se a localizacdo marxiana da questdo da ‘“‘deterioracdo fisica” da

populacdo irlandesa dentro da critica da “metabolic rift” provocada pelo processo social do

que seu niimero absoluto diminuiu. Enquanto os pequenos e médios arrendatarios eram sobrecarregados de trabalho,
a outra parcela da populagdo trabalhadora rural, em grande parte, submetida ao regime diarista, era, com excecio dos
empregados mais permanentes das grandes fazendas, subocupada, constituindo, em geral, uma “reserva agricola”
recrutada ocasionalmente, por um saldrio muito baixo, para mourejar, junto com os pequenos arrendatdrios, para os
arrendatarios médios e grandes durante a semeadura e a colheita.
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colonialismo, essa dimensdo da critica marxiana “projeta Marx ndo apenas como um analista
histérico do colonialismo, mas também, talvez, como um tedrico da modernidade ambiental”.

Ao final, importa enfatizar que, a partir da andlise de Marx, pode-se concluir que o que o
colonialismo na Irlanda, embora promovido pelo pais mais avancado em termos de
desenvolvimento capitalista naquele tempo, ndo foi o veiculo de um processo de transi¢cdo ao
modo de producdo capitalista na Irlanda rural, mas da implantacdo e conservacdo de um sistema
rental ndo-capitalista de extracdo colonial (o qual Marx analisa sem lhe atribuir nenhuma
denominacgdo especifica). Nas palavras de McDonough e Slater (2005, p. 28), o que a relacdo
colonial entre Inglaterra e Irlanda patrocinou nio foi o0 modo de producdo capitalista na Irlanda,
mas “a persisténcia do feudalismo na Irlanda além de seu tempo no restante da Europa

Ocidental”.

O fenianismo e a perspectiva anticolonial marxiana no final de 1867

Marx desenvolve, assim, uma andlise sistemdtica e complexa do processo social do
colonialismo na Irlanda, expondo as vérias formas concretas de seu impacto sobre a sociedade
irlandesa. Nessa anélise, ele explora tanto os processos de causacdo cumulativa — isto €, o efeito
reiterativo de certos processos que, originados e reforcados em “fases” especificas do processo
colonial, condicionam, restringem e influenciam as transformagdes do processo colonial nas
“fases” subsequentes — quanto os processos de ruptura/descontinuidade no movimento do
processo social do colonialismo. Essa andlise permite a Marx conceituar a “nova fase” do
processo colonial iniciada a partir da Grande Fome. Do ponto de vista de seu impacto social, essa
“nova fase” descreve, segundo Marx, uma forma de colonialismo sem precedente, ndo tanto por
seu potencial destrutivo quanto por sua forma economica:

O que pode ser mais absurdo do que colocar no mesmo saco as barbaridades de
Elizabeth e Cromwell, que queriam expulsar os irlandeses por meio de colonos
ingleses (no sentido romano), e o sistema presente, que quer expulsar os
irlandeses por meio de ovelhas, porcos e bois! (MARX, MECW, 42, p. 486)

Mais de 1.100.000 pessoas foram substituidas por 9.600.000 ovelhas. Isto € algo
desconhecido na Europa. Os russos substituem poloneses expulsos

[transportierten] por russos, ndo por ovelhas. Apenas sob os mongdéis na China
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houve certa vez uma discussao acerca de se as cidades deveriam ser destruidas
para dar lugar a ovelhas. (Registro de Eccarius, MEGA, 1, 21, p. 698).

O que importa fixar agora é que, para Marx, esse processo nio representa ainda uma
tendéncia irreversivel de desenvolvimento, uma vez que se limitou, em grande parte, a uma
“reestruturacdo” dentro da economia camponesa ¢ do modo de producdo (nao-capitalista)
estabelecido, deslocando temporariamente seus limites estruturais inerentes ativados (a
incapacidade de reproducdo material da economia camponesa) e ampliando sua sobrevida.
Enquanto se move ainda dentro de condi¢des econdmicas mais ou menos criticas, sem constituir
uma saida definitiva para o complexo da crise geral configurada, essa “revolugao agraria” pelo
alto, pelo menos até o “ponto” em que foi conduzida, ndo remove, mas, ao contrario, intensifica a
luta de classes entre proprietirios fundidrios e camponeses. E no quadro dessa andlise das
contradi¢des de classe e de suas condi¢des objetivas gerais no periodo pés-fome que Marx, pela
primeira vez, € capaz de conceituar a “questdo irlandesa” em termos de alternativas.

Defendendo, de maneira embasada, como alternativa pratica a destituicdo histérica do
povo irlandés, a necessidade da liberacdo nacional da Irlanda, Marx sustenta que a assim
chamada “questdo irlandesa” ndo € “simplesmente uma questdo de nacionalidade, mas uma
questdo de terra e existéncia” (Ibid., p. 698). Nao é dificil compreender em que sentido essa
conclusdo se impde como resultado de todo o conjunto da andlise critica desenvolvida por Marx
em seu estudo concentrado da ‘“questdo irlandesa” no final de 1867. Segundo a perspectiva
marxiana, o potencial “destrutivo” e a forma econdmica que distinguem a “nova fase” do
colonialismo projeta a “questdo nacional” como uma ‘“questdo de terra e existéncia’. O
enfrentamento em escala social dos processos que ameagam a vida da grande massa do povo
irlandés e sua permanéncia na Irlanda tem como precondi¢do a supressdao do regime politico do
colonialismo, desvelado pelo esboco histérico de Marx como um conjunto de relagdes,
atividades, oportunidades, institui¢des etc. que permeia, condiciona e medeia as perspectivas
desenvolvimentais da sociedade colonizada em seus diversos niveis (econdmico, politico, cultural
etc.). Por outro lado, a descolonizacdo € um movimento social que deve operar ndo apenas no
nivel politico, pois o colonialismo, como processo social complexo, se move em diversas formas
sociais concretas, como a periferizacdo econdmica, a dependéncia tecnoldgica, o landlordismo

etc.
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A necessidade de atacar o colonialismo em suas diversas dimensdes historico-concretas é
expressa liminarmente por Marx, na carta a Engels de 30 de novembro, na forma de um esboco
esquematico da plataforma minima de qualquer proposta alternativa para a Irlanda:

Do que os Irlandeses precisam é:

1. Autogoverno e independéncia em relacdo a Inglaterra.

2. Revolugdo agraria. Com a melhor das intengdes do mundo, os ingleses nao
podem fazer isso por eles, mas eles lhes podem dar os meios legais para fazé-lo
por si mesmos.

3. Tarifas protecionistas contra a Inglaterra. Em 1783-1801, todos os ramos da
industria na Irlanda floresceram. Ao suprimir as tarifas protecionistas que o
parlamento irlandés tinha estabelecido, a Unido destruiu a vida industrial da
Irlanda. (...) Tdo logo a Irlanda se torne independente, a necessidade os
transformaria em protecionistas, como Canada, Australia etc. (MARX, MECW,
42, p. 487)

Considerando o papel central que o poder politico colonial desempenha, de um modo
geral, na inducao/ativacao artificial de determinada op¢ao de desenvolvimento na Irlanda ou na
restri¢ao/supressio de outras opcoes alternativas e, em particular, de seu papel na manutengio e
prote¢do do landlordismo, como demonstra todo o esboco histérico marxiano, o primeiro passo
da subversdo do processo em curso € a supressdao da subordinagdo politica da Irlanda a Inglaterra.
Este aspecto da reflexdo programdtica marxiana é bastante claro. E preciso, no entanto, tentar
apreender o modo como Marx trata a questdo da via de realizacdo da emancipagdo politica
irlandesa e da forma politica de sua consolidacao.

Na passagem acima, Marx ndo explicita a via ou as vias pelas quais essa independéncia
politica poderia ser alcancada. Nao obstante, sua referéncia ao fato de que os “ingleses” (leia-se o
movimento politico da classe trabalhadora inglesa) podem fornecer os “meios legais” para a
“revolucdo agrdria”, bem como sua defesa, algumas linhas antes do trecho citado, da adogao
politica da palavra-de-ordem da “revogacdo da Unido” pelo movimento dos trabalhadores
ingleses indicam que a emancipacdo politica pode ser alcancada pela atuacdo da classe
trabalhadora inglesa. Comentando essa carta a Engels, Anderson (2010, p. 130) afirma que “a
idéia de que os trabalhadores ingleses poderiam ser o catalisador da mudanga da Irlanda

permanecia como antes’.
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Se Marx ndo descarta tal possibilidade, por outro lado, ele agora estd plenamente
convencido da capacidade e da necessidade imperativa, no caso de a emancipagdo via-classe-
trabalhadora-inglesa tardar, de os irlandeses alcancarem a independéncia por seus proprios
meios. Mais ainda, ele percebe que os “ingleses” ndo tém a mesma consciéncia que os
“irlandeses” da necessidade e urgéncia da independéncia politica da Irlanda no contexto da nova
forma do processo social do colonialismo. Com efeito, enquanto, na carta a Engels, Marx se
refere ao fato de que, diferentemente do “governo inglés em Londres”, os irlandeses conhecem os
efeitos e o potencial destrutivo da nova forma do processo colonial e tém expressado essa
consciéncia “de maneira mais obrigatéria e mais clara” (MARX, MECW, 42, p. 486), no
“Rascunho”, ele observa que

O que eu quero mostrar, € que € um mistério [até mesmo] para os préprios
ingleses que reconhecem [ergreifen] o partido da nacionalidade irlandesa e o
direito de sua secessdo em relacdo a Inglaterra, é que, desde 1846, a [opressdo
britanica], embora menos barbara na forma, tem sido de fato exterminadora, ndo
deixando nenhuma saida sendo a emancipagcdo voluntaria da Irlanda pela
Inglaterra ou luta de vida-e-morte (MARX, MEGA, [, 21, p. 22).

A estrutura complexa da “nova fase” do processo social do colonialismo nao acede
imediatamente a consciéncia, ndo € imediatamente reconhecivel em suas formas fenoménicas.
Mesmo o “governo inglés em Londres”, embora seja um dos protagonistas do processo e atue de
maneira consciente e deliberada, ignora a natureza precisa da imensa mudanga condicionada e
induzida por sua campanha colonizadora presente, atuando em nome da ‘“racionalidade”
imediatista dos interesses (nem sempre convergentes) das classes dominantes britanicas. Por
outro lado, as consequéncias catastroficas e fatais desse processo se impdem de maneira violenta
a consciéncia da massa do povo irlandés, que as confronta, na sua imediatidade, como uma
questdo de existéncia ou ndo-existéncia, ou seja, na forma mais extrema de antagonismo. Os
processos de mobilizacdo coletiva da resisténcia, por sua vez, em suas manifestacdes ideoldgicas,
engendram mecanismos sociais de socializacdo de experiéncias, percepcOes e andlises, que
permitem que a consciéncia desse antagonismo se expresse ‘“de maneira mais obrigatéria e mais
clara” e em uma escala social. Deste modo, malgrado Marx sustente a alternativa ‘“emancipacdo
voluntéria da Irlanda pela Inglaterra ou luta de vida-e-morte”, é perceptivel que, para ele, o fator
subjetivo, na forma da consciéncia da necessidade da emancipacao irlandesa, favorece a segunda

solucdo.
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Além disso, Marx pondera que o fempo ndo joga a favor da oportunidade histérica da
alternativa representada pela emancipacdo nacional, uma vez que a “revolu¢do agriria” em curso,
na mesma medida em que avanca e aprofunda os seus processos, provoca um esvaziamento
demografico, que, por sua vez, enfraquece a base social interna do movimento de liberacao
nacional. Compreensivelmente, embora ciente de que a efetivagdo das tendéncias em curso bem
como a rapidez e a forma precisa de sua realizagdo dependem dos meios e forcas que as classes
em contenda sdo capazes de mobilizar em sua confrontacdo histérica, ele acredita que o
adiamento por um tempo considerdvel de uma solugdo para a emancipacao nacional da Irlanda
deve ter efeitos negativos sobre ou mesmo bloquear qualquer alternativa ao “sistema presente,
que quer expulsar os irlandeses por meio de ovelhas, porcos e bois”. Por essa razdo, embora a
solucdo da emancipacdo pudesse, teoricamente, partir “voluntariamente” da Inglaterra, sob a
pressao do movimento dos trabalhadores ingleses e/ou sob a pressdo do agravamento da relagcdo
com os Estados Unidos (por causa da questdo da emigracao irlandesa), Marx sugere que o atraso
de tal solu¢do deve impelir os irlandeses a solucdo revoluciondria antes que toda alternativa seja
bloqueada e o ‘“sistema presente” se transforme, de fato, em uma tendéncia irreversivel de
desenvolvimento: “Extin¢do ou revolu¢do € a palavra-de-ordem; todos os irlandeses estdao
convencidos de que, se algo tem absolutamente de acontecer, tem de acontecer rapidamente”
(Registro de Eccarius, MEGA, I, 21, p. 698).

Quanto a forma politica de consolidagdo da emancipacdo, Marx parece mover-se para a
solugcdo federativa como a mais desejavel. No entanto, ele entende que ndo se pode
legitimamente reconhecer o direito de separacdo da Irlanda em relacdo a Inglaterra,
predeterminado, ao mesmo tempo, sua forma juridico-politica. O préprio interesse do
intercambio cooperativo e da solidariedade positiva entre os movimentos sociais dos dois paises
impde que o movimento dos trabalhadores ingleses se restrinja a defesa da revogacao da Unido.
“A experiéncia”, escreve Marx (MECW, 42, p. 486) na carta a Engels, “deve mais tarde mostrar
se a mera unido pessoal entre os dois paises pode continuar a existir’. Embora Marx acredite
parcialmente nessa possibilidade, ele reconhece que o problema foi extremamente
complexificado pela escalada coerciva do dominio britdnico em 1867 e, particularmente, pelas
execugOes politicas em Manchester, que inauguram “um novo periodo na luta entre Irlanda e

Inglaterra” (MARX, MECW, 21, p. 189).
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ApOs essas consideracdes, podemos passar ao segundo ponto da “plataforma” marxiana: a
revolucdo agrdria. Como vimos, para Marx, a “questdo irlandesa” ndo € simplesmente uma
questdo nacional, mas uma “questdo de terra e existéncia”. Com todas as suas complicacdes,
portanto, a tarefa do movimento social irlandés estd apenas iniciando ali onde o nacionalismo
mais estreito ou suas expressdes politicamente calculadas para excluir a emancipagdo camponesa
pretendem haver solucionado definitivamente a questdo: a emancipagdo politica nacional.
Embora se apresente como uma precondi¢do necessdria do enfrentamento da “questdo irlandesa”,
ao atacar os Orgdos gerais organizados da dominacdo colonial e do poder politico dos
proprietarios fundidrios, a emancipacdo politica, por si mesma, ndo resolve o problema das
formas econdomicas concretas do processo social do colonialismo.

Marx ndo prefigura as formas e o conteido da revolu¢do agraria. No entanto, as

3

referéncias de Marx ao cardter necessariamente limitado da intervencdo dos “ingleses” para
promoveé-la ou mesmo inicid-la sdo uma indicagcdo do cardter igualmente limitado do poder da
politica e dos meios juridicos para levar a cabo a revolucdo agrdria na dimensdo em que ele a
situa. Na passagem citada da carta a Engels, ele afirma que os ingleses podem fornecer apenas os
“meios legais” para essa revolugdo agraria. No registro de sua fala na Sociedade Educacional,
lemos que “os ingleses deveriam exigir a separacdo e deixar os proprios irlandeses solucionarem
a questdo da propriedade da terra”, o que € complementado pela significativa conclusdo de que
“tudo mais seria inutil” (Registro de Eccarius, MEGA, 1, 21, p. 698). Essas passagens, apesar de
sua vagueza, esclarecem que a revolucdo agrdaria a que Marx se refere ndo é acessivel aos
recursos da politica e do direito. Isso quer dizer que ndo se trata apenas da supressdo da
propriedade dos landlords ingleses e irlandeses, nem de uma mera mudanca na distribui¢do da
propriedade (receptiva a mudanca por decreto), ainda que as medidas nesse ambito sejam
condicionantes do processo, mas de uma reorganizacdo positiva da producdo e das relacoes
sociais que estruturam a economia camponesa.

O sentido dessa transformacdo substantiva da economia camponesa ndo € especificado por
Marx. Pode-se, no entanto, com base em suas andlises da “questdo agraria” na Irlanda, dizer que
a supressdo do landlordismo por meio do confisco direto da grande propriedade e a consequente
eliminacdo das formas da exploragdo rental associadas deixam sem resolver questdes tais como a
orientacdo predominantemente exportadora da producgdo, a falta de conexdes entre os setores

agricola e industrial, a crise de subsisténcia, a crise de reprodutibilidade, que envolve ndo apenas
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a questdo da falta de meios, mas também os efeitos da “metabolic rift” sobre a fertilidade do solo,
etc. O enfrentamento desses problemas muito reais da economia rural irlandesa implica que as
diversas categorias de arrendatdrios, a categoria substancialmente encolhida de “labourer-
landholders” e os trabalhadores rurais expulsos do campo devem, ao mesmo tempo, resolver, por
meio de processos de luta e de articulagcdo e negociagdo coletivas, os problemas relacionados ao
redimensionamento das condi¢oes operacionais da producdo rural, como as condi¢des de
ocupacdo do solo, a organizacdo do processo de trabalho, as formas de organizacdo e
financiamento de obras publicas de infra-estrutura local ou regional etc. Assim, tal revolucao
agrdria carreia consigo necessariamente os problemas da mobilizagdo e articulacdo coletivas, dos
processos e estruturas de tomada de decisdo, bem como os problemas relacionados de classe,
estratificacdo e unidade, inseparaveis da tarefa de reestruturar, de modo efetivo, os complexos da
producdo e reprodugdo material da economia rural irlandesa.

Marx sabe muito bem que, em razdo da complexidade e do cardter multiplo e
inescapavelmente alternativo da atividade transformadora das forcas sociais envolvidas, ndo ha
como predeterminar as formas e modalidades de efetivacdo dessa revolucdo. Por outro lado,
certas observacdes de Marx sugerem que a tradicdo do trabalho parcelar e da unidade econdmica
familiar, com suas formas e mecanismos correspondentes de apropriacdo, deve atuar como um
fator limitativo em relagdo as possibilidades de transforma¢do da economia camponesa. Assim,
em sua analise do fenianismo, como forma mais desenvolvida do movimento social irlandés, ao
considerar que se trata de um movimento caracterizado, dentre outras coisas, por “inclinagdes
socialistas”, ele ressalva que essas “inclinagdes” devem ser entendidas ndo no sentido mais
abrangente do comunismo, mas “no sentido negativo, enquanto dirigido contra a apropriacdo do
solo” (MARX, MECW, 42, p. 486).

Falta considerar ainda o dltimo ponto da “plataforma” marxiana: a assun¢do de medidas
protecionistas em beneficio da industria irlandesa. O préprio texto marxiano evidencia a relacao
deste ponto com a experiéncia histdrica do periodo de independéncia legislativa da Irlanda e com
as experiéncias do Canada e da Austrdlia — duas colonias em que o império britdnico havia
instituido, no curso do século XIX, formas de autonomia colonial (o Ato do Governo das
Colonias Australianas de 1850 instituiu o “autogoverno” na Austrdlia e o Ato da América do
Norte Britanica de 1867 criou a Confederacio do Canadd, reconhecendo sua autonomia

administrativa interna) e que, por meio da protecdo politica a inddstria doméstica, buscavam
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desenvolver-se industrialmente, rompendo com o papel de mero exportador agricola associado a
economia industrial da metrépole. Para Marx, € indiscutivel que o processo colonial teve efeitos
restritivos sobre o desenvolvimento industrial da Irlanda, que, cumulativamente, tornaram a
industria irlandesa incapaz de resistir a competicao da industria britdnica, mais bem situada em
termos de desenvolvimento tecnoldgico, de desenvolvimento complementar dos setores
produtivos, de desenvolvimento da infra-estrutura de transportes e comunicagdo e da infra-
estrutura comercial e financeira e de acesso aos mercados ultramarinos de matéria-prima e de
consumo. Como demonstra a investiga¢do histérica de Marx, mesmo apds a supressao das
restricdes comerciais e industriais introduzidas no final do século XVII, a indistria irlandesa
apenas conseguiu alavancar por meio do estabelecimento de tarifas protecionistas, regredindo
novamente depois da supressdo dessas tarifas e dos novos desenvolvimentos da industria
britanica nos setores em que a industria irlandesa alcancara um progresso relativo. Deste modo, o
protecionismo se impde como uma fase intermedidria necessdria para equalizar, pelo menos
relativamente, o nivel de desenvolvimento da industria nacional com o dos paises industrialmente
desenvolvidos. A precondi¢do dessa via €, como demonstra o esbo¢o histérico marxiano, a
capacidade de implementar as escolhas politicas de protecdo e incentivo da indiistria e a
capacidade de evitar as sangées implementadas pela Inglaterra, de modo que a emancipagdo
politica se impde, mais uma vez, como condi¢do prévia de todo o processo.

Deve-se considerar ainda que, a tomar pelas andlises marxianas, a possibilidade do
desenvolvimento industrial depende, em grande medida, do sucesso da revolucdo agrdria. Com
efeito, a exportacdo da renda e das fortunas acumuladas no setor agrario diminui o potencial de
investimento produtivo na Irlanda, ao mesmo tempo em que o empobrecimento da populacdo
rural e a emigracdo sistemdtica restringem o mercado interno, limitando a demanda de bens de
consumo direto e de insumos e equipamentos para a agricultura. A revolucdo agrédria e o
desenvolvimento industrial propiciado pelas medidas protecionistas poderiam, ao contrério,
engendrar um novo contexto de conexdes entre a industria e a agricultura na Irlanda, favorecendo
um processo sinérgico potencializador do desenvolvimento de ambos os setores, em beneficio da
superacao do desenvolvimento exogenamente determinado e dependente que os caracterizava.
Essa possibilidade permite antever resultados muito diferentes dos obtidos durante a curta

“primavera” da industria irlandesa nas dltimas décadas do século X VIIL.
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Marx ndo expande mais essas consideragdes estratégicas e, ao que parece, ndo pretendia
fazé-lo, reconhecendo que as disposi¢des programaticas efetivas de uma alternativa prética
concreta para a Irlanda devem ser elaboradas pelo proprio movimento social irlandés. O que é
fundamental, no entanto, é que o estabelecimento desses marcos estratégicos, embora largamente
indeterminados, indica que Marx considera a “questdo irlandesa” como insepardvel da “questdo
colonial” e que ele, de modo algum, toma a “questdo colonial” como meramente politica,
apontando para a necessidade de enfrentar o colonialismo como um processo social complexo
que “permeia todos os outros niveis da formacdo social irlandesa e toma formas especificas
apropriadas para esses niveis” (MCDONOUGH, SLATER, 2008, p. 12), exigindo igualmente
formas e agentes apropriados para a “desconstru¢cdo” de cada uma dessas formas concretas de
existéncia e reproducdo do colonialismo.

Cabe agora considerar a abordagem marxiana da questdo do fenianismo no quadro da
discussdo levada a cabo nessas pecas do final de 1867. Marx conecta explicitamente a
emergéncia do fenianismo e seus tracos caracteristicos as mudangas no processo social do
colonialismo desde a Grande Fome. Na carta a Engels, ele escreve:

O que os ingleses ndo percebem é que, desde 1846, o contetido econémico e,
portanto, o propésito politico do dominio britdnico na Irlanda haviam entrado
em uma fase inteiramente nova e que, pela mesma razao, o Fenianismo é
caracterizado por inclinagdes socialistas (no sentido negativo, enquanto dirigido
contra a apropriacdo do solo) e como um movimento das camadas baixas
(MARX, MECW, 42, p. 486).

O significado social abrangente do fenianismo ndo pode ser apreendido a partir de
andlises politicistas, incapazes de penetrar no amago dos processos em curso e de compreender o
modo como eles repercutem sobre as “‘camadas baixas” da populagdo irlandesa. No “Rascunho”,
Marx (MEGA, I, 21, p. 22) observa que “o que desconcerta os ingleses” € justamente a
incapacidade de ajustar sua percepcao de que, no que concerne a seu modus operandi na instancia
politica, “o regime atual ¢ suave comparado com a opressdo prévia da Irlanda pela Inglaterra”
com o fato de que o movimento irlandés tenha assumido uma “forma mais determinada e
irreconcilidvel de oposi¢ao”. O que Marx pretende mostrar, ao contrério, € que é precisamente o
carater presente do processo social do colonialismo que empurra o movimento irland€s para uma

“forma mais determinada e irreconcilidvel de oposicao”.
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O movimento de resisténcia irlandés conhecera diversas formas histdricas, como
expressao de oportunidades e condi¢des histdricas objetivas contextuais, de diferentes conteudos
de classe, de diferentes formas ideoldgicas de apreensdo das contradigcdes em jogo e das
diferentes formas de manifestacao histérico-concreta do processo colonial colocadas no centro do
conflito entre coldonia e metrépole em cada época histérica especifica. O que constitui a
singularidade do movimento feniano é que ele emerge como expressio de uma ‘“fase” do
processo social do colonialismo que colocou no centro do conflito entre coldonia e metropole o
proprio landlordismo, nao esta ou aquela forma ideoldgica ou politicamente transmutada de
existéncia do landlordismo, como a legislacdo anticatélica ou o dizimo, ndo esta ou aquela
expressdo parcial do landlordismo, como a auséncia de direito dos arrendatdrios ou as
“rackrents”, mas o landlordismo em sua totalidade, enquanto forma de dominagdo e exploracao
baseada no monopdlio da terra por uma pequena classe de grandes proprietdrios fundidrios e na
relacdo rental como forma social mediadora do acesso dos produtores diretos a terra.

Como vimos, no final do século XVIII, a “questdo agrédria” estava subsumida na “questdo
catélica”, que assumira, segundo Marx, um “contetddo social”’, ao voltar-se ndo para a remoc¢ao
das restri¢des politicas impostas as classes média e superior catdlicas, mas para a emancipagao
dos camponeses, a grande massa catdlica do povo irlandés. No curso das primeiras décadas do
século XIX, o movimento irlandés voltou-se, mais uma vez, para “questdo catélica”, sob a
hegemonia dos grupos nacionalistas das classes médias e aristocrdticas catolicas, mediada pela
atuagdo ideologica do clero catolico rural, que assistia a mobilizagdo das comunidades
camponesas (QUINLAN, 1998). Por essa razao, diferentemente do movimento do final do século
XVIII, evitava a questdo das praticas do landlordismo na Irlanda ou se restringia a critica dos
atos particularmente opressivos da grande aristocracia anglo-irlandesa, enquanto buscava realizar
uma agenda de reformas em beneficio dos interesses de classe dos grupos hegemonicos dentro do
movimento (Ibid.). Os historiadores geralmente enfatizam a habilidade politica de Daniel
O’Connell, que desafiou os preconceitos elitistas do movimento catdlico das duas primeiras
décadas do século XIX e organizou um movimento de massas, orquestrado pela Associacdo
Catolica (fundada em 1823), com base na massifica¢do da filiagao, a partir de subscri¢des baixas
(o que, na contabilidade final, resultava em fundos financeiros significativos, além de fortalecer a
identificacdo dos filiados com a organizagdo), e articulado por meio do papel organizador e

ideoldgico do clero catdlico rural (CURTIS, 1961; FOSTER, 2000; WHYTE, 1994; QUINLAN,
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1998).0 resultado mais significativo do movimento foi a revogagdo da desqualificacdo religiosa
para o exercicio parlamentar, alcancada com o Ato de Emancipacdo Catélica de 1829. No
entanto, a reteng¢do da qualificacdo de proprietdrio para a representacdo parlamentar reduziu essa
emancipagado politica a emancipagao das classes média e aristocraticas catélicas, que adquiriram,
assim, capacidade politica para patrocinar dentro do parlamento, por meio de aliancas com os
whigs ingleses e com o apoio do movimento de massas extraparlamentar, sua propria agenda de
interesses, como a reforma da legislagdo (protestante) das corporagdes municipais € 0 acesso a
galinha dos ovos de ouro do sistema governamental de distribuicio de cargos e saldrios
(QUINLAN, 1998).

Na década de 1830, a “questdo agraria” assumiu a forma preponderante do movimento
pela abolicdo do dizimo. Além da questdo religiosa envolvida, desde que se tratava de uma
taxacdo imposta pela igreja anglicana, em sua qualidade de igreja oficial, a uma populagao
majoritariamente catélica, os pequenos camponeses acreditavam que a abolicio do dizimo
resultaria em uma reducao real do volume da renda. A assim chamada “Guerra do Dizimo” foi,
no entanto, manipulada pelos grupos politicos ligados a Daniel O’Connell, que prometeu
perseguir a reivindicacdo camponesa da abolicdo do dizimo em troca do apoio dos camponeses a
seu esfor¢co para reformar as praticas das corporagdes municipais (QUINLAN, 1998). Como no
caso da emancipagdo catdlica, os interesses camponeses foram, mais uma vez, traidos por seus
aliados da pequena aristocracia e da classe média irlandesas, que sustentaram uma politica de
duplicidade em relagdo ao movimento camponés para a abolicdo do dizimo, apoiando
demagogicamente o movimento através do clero local, a0 mesmo tempo em que o atacava no
parlamento britanico, subscrevendo, por fim, o Decreto de Comutacdo do Dizimo de 1838, que
convertia 0 dizimo em uma taxa sobre a renda que representava 75% da antiga composi¢do
(Ibid.).

A década de 1840 trouxe novamente a reivindica¢do da revogacgado (repeal) da Unido. Em
geral, os historiadores relacionam a emergéncia desse movimento a queda do governo whig em
1841, o que minou o esquema de aliancas parlamentares do movimento de O’Connell (FOSTER,
2000, WHYTE, 1994). Este pretendia valer-se da mesma forma de organizacdo que angariara a
“emancipacdo catdlica” de 1829, articulando a formacgdo de uma Associacdo pela Revogacdo, nos
mesmos moldes da Associacdo Catdlica. No entanto, o préprio sucesso da mobilizacdo

comprometeu sua continuidade. Os “meetings” gigantescos realizados entdo desencadeavam
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forcas dificeis de conter dentro dos limites pacificistas e constitucionalistas desejados por
O’Connell e demais liderancas, que objetivavam a autonomia, mas ndo a independéncia da
Irlanda em relacdo a Inglaterra. A memdria popular da opressdao e da rebelido, no entanto, foi
reavivada, apontando para objetivos e meios mais radicais que a da associacdo o’connellista.
Quando O’Connell acatou a proibi¢do governamental de uma manifestacdo agendada em Clontarf
em 1843, aquele movimento baseado na hegemonia da aristocracia e “classe média” catdlicas
sobre as massas populares alcancou seu limite:
O’Connell parecia nao saber o que fazer em seguida. Progressivamente o
movimento perdeu seu impeto, dissensdes romperam dentro da Associagdo pela
Revogacdo e, muito antes da morte de O’Connell em 1847 [0 golpe de
misericordia desfechado nesse movimento], era claro que ele tinha falhado.
(WHYTE, 1994, p. 261)

O movimento social na Irlanda passa por um novo periodo de radicaliza¢do parcial na
segunda metade da década de 1840, culminando, em 1848, na tentativa (abortada pelo governo
britdnico) dos Young Irelanders mais radicais de promover um “levante” na Irlanda,
simultaneamente a um “levante” na Inglaterra organizado pela “ala esquerda” dos cartistas. O
assim-chamado “Young Ireland Party” representava, na década de 1840, um movimento politico
alternativo em relacao a linha constitucionalista, confessional e anti-independéncia do movimento
nacionalista de O’Connell. Defendia ndo somente a “repeal” da Unido, mas a separacdo da
Inglaterra, e considerava essenciais a organizacdo nao-confessional do povo irlandés e o recurso
as armas. “Seus lideres eram principalmente protestantes inspirados pela memoria dos United
Irishmen, com alguns catélicos, como Gavan Duffy” (CURTIS, 1961, p. 366). Sua concentracdo
quase exclusiva em torno da causa nacionalista, no entanto, prejudicava a expansdo de sua
influéncia entre as massas camponesas. Entre seus lideres mais influentes, apenas Fintan Lalor
insistia na conexdo essencial entre “questdo nacional” e “questdo agraria” (CURTIS, 1961;
WHYTE, 1994). A insurreicdo de 1848 foi reprimida e desarticulada, como sua antecessora de
1798, antecipadamente pelas forcas estatais, de modo que ndo houve mais que acdes
descoordenadas em diversas localidades rurais, facilmente debeladas pelas forcas britanicas.
Ademais, a fome, o tifo, a morte e a emigracdo ja haviam feito, antes das forgas britanicas, o
trabalho de suprimir as energias revoluciondrias das massas populares.

O movimento camponés nunca deixou de engendrar, ao longo do século XIX, suas

préprias formas de luta e seu préprio discurso, a parte da influéncia das liderangas da aristocracia
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e “classe média” catdlicas ou do nacionalismo ndo-confessional do Young Ireland. Na verdade, a
expressao mais constante do radicalismo irlandés do XIX foram as acdes a-sistemdticas dos
“Ribbonmen”, termo genérico para os individuos associados as atividades das ‘“‘sociedades
secretas” rurais nesse periodo, as quais ndo abriam mao dos atentados e atos violentos de
vingan¢a como meios de luta contra as praticas do landlordismo. Por outro lado, a incapacidade
de gestar formas nacionais de coordenacdo entre as diversas sociedades e de constituir
efetivamente um programa social e politico nacional sempre limitou o seu alcance politico.

O final da década de 1840 viu a emergéncia de um movimento de escala nacional (ou
tentativamente nacional) dos camponeses, o “Tenant Right”. Entretanto, em rela¢do aos
Ribbonismo, ganhou em escala o que perdeu em radicalismo, assumindo a tradi¢do legalista do
movimento de O’Connell e alienando parcialmente ou utilizando manipulatoriamente as
demandas mais radicais do underground rural representado pelo Ribbonismo. De acordo com
Quinlan (1998), o efeito colateral do Ato de 1838, que subsumiu o dizimo na apropriacdo de
renda, foi dirigir a consciéncia do campesinato para a questdo de seu status legal como
arrendatdrio ao longo da década de 1840 e 1850. E esse o contexto do movimento “Tenant
Right”, a que Marx se refere, em 1853, como um movimento de “raizes sociais profundas”. O
avango representado por esse movimento reside no fato de que, pela primeira vez, o movimento
irland€s assume, em escala nacional, uma plataforma ndo apenas indiretamente, mas diretamente
social. Trata-se, no entanto, de um movimento bastante limitado, na medida em que sua principal
reivindicagdo, o direito de compensacdo do arrendatirio por melhorias incorporadas a
propriedade, poderia beneficiar, em termos econdmicos reais, apenas uma pequena categoria de
arrendatdrios mais bem situados, capazes de investir na melhoria do solo arrendado. Foster (2000,
p. 210) afirma que esse movimento ‘“representava os fazendeiros prosperos, antes que os sem-
terra ou os trabalhadores — como era acidamente apontado naquele tempo”. Nao surpreende, deste
modo, que tenha se fortalecido, sobretudo, na década de 1850, desde que o movimento de fusao
de arrendamentos e de transi¢do a pecudria extensiva favoreceu uma pequena categoria de
arrendatdrios médios e grandes, sobretudo, aqueles integrados as fazendas pecuaristas e, entre
eles, particularmente, aqueles dedicados as fazendas de invernagem de gado. No entanto, como
observa Foster (1998), no curso do “Tenant Right”, outras reivindicacdes mais radicais, ainda que
manipuladas demagogicamente pelos grandes fazendeiros, foram emergindo, mobilizando, por

exemplo, “sentimentos contra os clareamentos” e demandas de reorganizacdo da producdo
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agréria, no sentido da reversdao do movimento de substitui¢do de cultivo por pecudria extensiva, o
qual reforcava os padrées de emigracdo e os efeitos da superpopulacdo relativa no campo. A
formulacdo dessas reivindicagdes exprimia, sobretudo, os interesses das “camadas baixas” da
populacdo camponesa, particularmente, os interesses dos camponeses pequeno-arrendatrios e
dos trabalhadores agricolas, quer dizer, dos escassos cottiers remanescentes e dos trabalhadores
rurais sem-terra concentrados em vilarejos e cidades, preparando o terreno para a emergéncia do
fenianismo.

Marx concebe o fenianismo como o momento mais avan¢ado do processo de evolucdo da
consciéncia social e politica do movimento social irland€s em resposta ao contexto gerado pelas
realidades da Irlanda pés-fome. A fome e o padrdo de respostas das instituicdes estatais da Unido
e dos proprietarios fundidrios a ela e as circunstancias a ela associadas tinham exposto e
intensificado o antagonismo entre a grande massa do povo irlandés, de um lado, e o dominio
britanico e o landlordismo, de outro.

Uma grande massa de pequenos arrendatdrios e cottiers foi expulsa do campo no curso do
processo de ‘“‘consolidation”, alimentado as estatisticas da emigracdo ou formando uma
“subclasse” de trabalhadores rurais concentrados em vilarejos e cidades e submetidos a incerteza
e a inseguranca da ocupagdo e a longos intervalos de desemprego forcado. Essa situacdo nao
poderia deixar de ter repercussdes ideoldgicas e politicas. No final do tépico sobre a Irlanda de O
capital, Marx, como vimos, relaciona diretamente a constitui¢ao do fenianismo com a emigracao
provocada sistematicamente pelos processos da “revolucdo agraria” poés-fome. “O irlandés
removido por ovelha e boi”, escreve, “ressurge do outro lado do oceano como feniano” (MARX,
MEGA, 11, 5, p. 574). Ao tratar da situacdo dos diaristas rurais na Irlanda, nos acréscimos da
edicao francesa de O capital, Marx, apds mencionar o confisco sistematico dos lotes “cottier” e a
destruicao das choupanas dos trabalhadores rurais situadas nos campos de trabalho, cita uma
passagem dos Relatorios dos inspetores da Lei dos Pobres sobre os saldrios dos trabalhadores
agricolas na Irlanda que relata que “a consciéncia desse tipo de banimento” desencadeia entre os
trabalhadores rurais “sentimentos correspondentes de antagonismo e 6dio contra aqueles que os
tratam, por assim dizer, como uma raca proscrita” (MARX, MEGA, 11, 7, p. 625). Mais adiante,
depois de expor mais alguns aspectos que caracterizam as condi¢des precdrias e hediondas de

vida e trabalho dos assalariados rurais, Marx (Ibid., p. 627) comenta:
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Depois disso, ndo surpreenderd que, segundo o testemunho unidnime dos
relatores, uma sombra de descontentamento penetre as fileiras dessa classe, que
ela se volte nostalgicamente [regrette] para o passado, deteste o presente, nao
veja nenhuma chance de salvacdo no futuro, “ceda as mds influéncias de
demagogos” e seja possuida pela idéia fixa de emigrar para a América.

Essas duas categorias de “banidos”, emigrantes e diaristas rurais, ndo poderiam
evidentemente contentar-se com politicas voltadas para simplesmente reformar as praticas do
landlordismo na Irlanda, mas apenas com “a forma mais determinada e irreconcilidvel de
oposi¢ao” ao landlordismo e ao dominio britanico. Nao surpreende, portanto, que o fenianismo
“se origine dos americanos irlandeses, dos irlandeses da América”, que, colocados em condigdes
politicas mais favoraveis e influenciados pelas idéias republicanas norte-americanas, forneceram
a esse movimento seus “iniciadores e lideres” (MARX, MEGA, I, 21, p. 22). Tampouco, pode
surpreender o fato de que os assalariados rurais estivessem predispostos a associar-se, logo, ao
que a imprensa britanica chamava de “mads influéncias de demagogos”, ou seja, as idéias
separatistas-republicanas e, no que tange a questdo da propriedade fundidria, as solugdes com
“inclinagdes socialistas”, que esses “iniciadores e lideres” propalavam.

Nao foi, contudo, apenas entre esses grupos que o fenianismo exerceu influéncia na
Irlanda. Enquanto os grandes arrendatdrios e uma pequena parcela dos médios arrendatarios
integrados a producdo pecuarista e, sobretudo, a invernagem foram beneficiados pelas
transformagdes do periodo poés-fome, respondendo adequadamente as novas condigcdes de
producdo e de mercado e experimentando uma significativa prosperidade, a posicao de uma larga
camada de pequenos e médios arrendatdrios era pouco segura e suas condicdes de vida tendiam
a deteriorar-se. Como vimos, a fusdo de arrendamentos implicava que o arrendatdrio
remanescente tinha de produzir um volume de renda maior ou igual ao volume que anteriormente
era produzido por um numero maior de produtores diretos (arrendatdrios e cottiers). Os
arrendatdrios tinham de adaptar-se a essa condi¢do segundo os meios de que dispunham e os
tamanhos dos arrendamentos, seja por meio da transicdo a pecudria extensiva, seja pela
introducdo de novos meios técnicos de producdo ou por meio de uma jornada mais intensiva de
trabalho onde o cultivo permanecia como atividade exclusiva ou dentro de fazendas mistas. Essa
adaptacdo nem sempre era bem-sucedida e poucos arrendatdrios obtinham uma posi¢do segura. A
propria exaustdo do solo era, em parte, um sintoma das dificuldades de adaptacdo do processo de

trabalho, subordinado estruturalmente as condi¢cdes do novo regime de administracdo dos
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“estates”, como indica Marx, ao registrar a relacdo entre a subalimentacao/superexploracdo do
solo e a “fusdo incauta” de fazendas.

Além da inseguranca em relagdo a capacidade de manter sua posi¢do como arrendatario,
da sobrecarga rental e da deterioracdo continuada de suas condi¢des gerais de existéncia, outra
fonte de descontentamento (ndo abordada por Marx) era o fato de que o maior controle dos
landlords no sentido de limitar a quantidade de pessoas em seus “estates” tinha como
consequéncia a exclusdo dos processos tradicionais de subdivisdo familiar da terra. Os landlords
ou seus representantes tinham de autorizar os casamentos dos filhos e filhas de arrendatarios e
controlavam os processos de transmissdo do “direito” de ocupacdo do solo (MCDONOUGH,
SLATER, 2005). O resultado era que os filhos e filhas de arrendatérios excluidos desse “direito”
eram constrangidos a procurar ocupacao como diaristas rurais ou fora da esfera da produgao rural
ou, mais usualmente, a emigrar (Ibid.). O landlordismo afetava, assim, a prépria estrutura familiar
irlandesa e usurpava as condi¢des de acesso de uma parte dos filhos e filhas de arrendatdrios ao
solo.

Podem-se listar outros focos de conflito no interior da relagdo rental no contexto da
reestruturacdo produtiva do pds-fome: a maior intervengdo dos landlords ou de seus
representantes no processo de producdo do arrendatdrio, constrangendo o arrendatdrio a
modificar o tipo de produgd@o ou a introduzir certas técnicas produtivas etc.; a diminui¢do ou
eliminacdo da produgdo de autossubsisténcia do arrendatdrio para aumentar os campos de
trabalho destinados a producao voltada para a realizacdo da renda e, portanto, maior dependéncia
do arrendatdrio em relagdo ao mercado para adquirir seus meios de subsisténcia diretos; a
multiplicacdo do ndmero de restrigdes e obrigacdes impostas aos arrendatarios pelo regulamento
dos “estates”; a ameaca de evic¢do como retaliacdo politica; etc. Na edi¢cdo francesa de O capital,
lemos, por exemplo, que, ao contrdrio da convic¢do segundo a qual o regime dos absentee
landlords representava a forma mais deletéria de landlordismo na Irlanda, as condi¢des dos

pequenos arrendatarios eram ainda piores no caso dos
[...] landlords-modelos, ou seja, que no lugar de comer suas rendas no
estrangeiro, concedem em residir na Irlanda, em seus dominios. Por medo de
que a lei da oferta e da procura de trabalho se embaralhe [aille faire fausse
route], esses senhores “extraem no presente quase toda sua provisdo de bracos
de seus pequenos fazendeiros, que se véem forcados a laborar para seus senhores

a uma taxa de saldrio geralmente abaixo da taxa corrente paga aos diaristas
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comuns e isso sem nenhuma preocupacdo com os inconvenientes e perdas que
lhes impde a obrigacdo de negligenciar seus proprios assuntos nos periodos
criticos de semeadura e colheita” (MARX, MEGA, 11, 7, p. 626).

O fenianismo emerge, de acordo com Marx, como uma expressdo de todas essas
manifestacoes vivas de antagonismo das “camadas baixas” da populacdo irlandesa em relacdo
ao landlordismo, como uma forma de reagcdo aos efeitos “destrutivos” das transformacdes do
periodo pds-fome sobre a vida das massas populares, capitalizando as forcas sociais
antibritanicas favordveis a uma revolucdo agrdria popular como base da revolugdo nacional.
Nas “Notas”, Marx destaca que o ‘“‘sistema presente” € um sistema de “extingdo como negdcio
silencioso” e que as instituicdes estatais sao “apenas um instrumento de landlords (e usurarios)”,
explicando que € “desse estado alterado” que deriva “o cardter distintivo do Fenianismo” como
“movimento socialista, das classes baixas” (MARX, MECW, 21, p. 192). Nas anotacdes do
“Rascunho”, ele ratifica essa andlise, ressaltando que, originado nos Estados Unidos, como
resultado do movimento migratério irland€s, na Irlanda “o movimento tomou raizes (e ainda tem
seu lugar préprio) apenas na massa do povo, nas camadas baixas” (Ibid., p. 194).

O conteddo do movimento, como expressdo dos interesses e aspiracoes das massas
populares, empurradas a uma posi¢do de irreconcilidvel antagonismo em relacdo ao colonialismo
e ao landlordismo para garantir suas condi¢des de existéncia e permanéncia na Irlanda, leva a
uma ruptura com os arranjos de classe tradicionais, baseados no papel dirigente de grupos
nacionalistas das classes média e aristocrética irlandesas e do clero catélico rural:

Em todos os movimentos irlandeses anteriores, o povo seguia apenas a dire¢do
da aristocracia ou dos homens de classe média e sempre os padres catdlicos. Os
chefes anglo-irlandeses e os padres durante o levante contra Cromwell; mesmo
Jacob II, Rei da Inglaterra, estava na frente na guerra contra William III; os
Republicanos Protestantes de Ulster (Wolfe Tone, Lord Fitzgerald) na revolucao
de 1798, e, finalmente, neste século o burgués O’Connell apoiado pelo clero
catdlico, que também desempenhou um papel dirigente em todos os movimentos
anteriores, exceto em 1798. O clero catdlico decretou uma proibicdo ao
Fenianismo. Ele [0 clero] s6 desistiu de sua oposi¢ao porque receava perder toda
a sua influéncia sobre as massas irlandesas. (MARX, MEGA, 1, 21, p. 22)

Marx, nas “Notas”, sublinha que essa ruptura com as liderangas tradicionais se expressa

em dois tracos igualmente distintivos do fenianismo em relacdo aos movimentos irlandeses do
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século XIX: seu cardter de “movimento ndo-catolico” e sua orientacdo extraparlamentar —
“nenhum lider representativo no Parlamento Britdnico”, a0 mesmo tempo em que advoga o
recurso a luta armada contra o dominio britanico (MARX, MECW, 21, p. 192-193).

Outro traco que, segundo Marx, distingue o fenianismo € sua base transnacional de
atuacdo, derivada de uma das caracteristicas centrais do processo social do colonialismo pds-
fome, a emigracao em massa. Nas “Notas”, Marx explicita que o fenianismo possui “tr€s campos
de acdo”, designadamente, “América, Irlanda, Inglaterra”, e, por razdes de ordem politica, como
o regime repressivo imposto pela Inglaterra sobre os irlandeses na Irlanda e na Inglaterra, e
ideoldgica, como o contato com as ideologias republicano-revoluciondrias em circulacdo nos
Estados Unidos, tem nos imigrantes irlandeses norte-americanos sua lideranca original. Donde
igualmente outro traco do movimento: “Republicano, por causa da republica americana”
(MARX, MECW, 21, p. 193).

Sdo essas, segundo Marx, as caracteristicas fundamentais do fenianismo como nova forma
do movimento nacionalista irlandés. Nao ha dudvida, pela caracterizacdo de Marx, que ele
identifica no fenianismo o potencial de tornar-se o agente catalisador do movimento de
descolonizacdo da Irlanda. A comparagcdo entre as andlises de Marx dos Volunteers e do
fenianismo, embora a andlise histérica de Marx do movimento dos Volunteers seja posterior,
pode ser esclarecedora no que diz respeito a essa questao.

Desde logo, pode-se notar que o apelo popular, o cardter de movimento extraparlamentar
e a defesa do uso da for¢a armada aproximam o movimento feniano dos tracos mais destacdveis
dos Volunteers como movimento de resisténcia irlandés. O escopo separatista, a assun¢do da
questdo da terra e dos interesses do campesinato como plataforma social e mecanismo de
mobilizacdo do movimento de emancipagdo nacional, a predomindncia do elemento popular € o
ideal politico republicano aproximam o fenianismo do momento de maior radicaliza¢do social e
politica dos Volunteers. O descarte da forma religiosa (catdlica) da ‘“questdo social” e a
inclinacdo para uma solug¢do ‘“socialista”, em sentido negativo, da questdo da terra (confisco e
redistribuicao da propriedade) representam, em termos ideoldgicos, uma vantagem do movimento
feniano em sua comparacido com os Volunteers. A conexdo transnacional, por sua vez, descreve,
pelo menos virtualmente, outra vantagem do fenianismo na comparagdo com o grande
movimento irlandés do século anterior, vantagem em termos materiais (possibilidade de captar

recursos financeiros de imigrantes irlandeses e de sindicatos e organizacdes politicas da classe
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trabalhadora nos Estados Unidos e na Inglaterra), organizacionais (base transnacional de
operacoes) e ideoldgicos (intercdmbio com o0 movimento social e com a produgdo intelectual dos
Estados Unidos e da Inglaterra).

Nao espanta, assim, que Marx estivesse pronto para ver nesse movimento o catalisador do
movimento da luta anticolonial e da transformacdo social na Irlanda. Isso ndo significa que Marx
ignorasse as limitacoes e contradicoes do movimento feniano. Ele critica, por exemplo, as
inclinacdes conspiracionistas de uma parte do movimento, influenciada por idéias blanquistas e
mazzinianas do movimento nacionalista europeu. Em uma carta a Engels, datada de 14 de
dezembro de 1867, um dia depois do episddio da explosdo de uma bomba no presidio londrino de
Clerkenwell, que terminou por matar acidentalmente alguns moradores da comunidade operaria
circunvizinha, Marx escreve que “conspiragdes melodramaticas e secretas desse tipo estdo, em
geral, mais ou menos condenadas a fracassar” e que, no caso em questio, o saldo politico da acao
seria completamente negativo, servindo para minar o apoio dos proletdrios londrinos ao
movimento (MARX, MECW, 42, p. 501)72.

Na verdade, uma desvantagem significativa do fenianismo em relagdo ao movimento dos
Volunteers é que, enquanto a formacao do exército dos Volunteers, no contexto da guerra de
independéncia norte-americana, lhes concedeu maior liberdade de organizacdo e atuacdo
publica, sobretudo, no periodo que precedeu a conquista da independéncia legislativa, permitindo
(pelo menos até 1794, quando os United Irishmen sdo obrigados pela repressdo estatal a
organizarem-se na forma de sociedades secretas) a construcdo de processos e estruturas de
tomada de decisdo coletivos mais suscetiveis ao controle e a pressdo populares, o fenianismo
nasce sobre a base organizacional de células revoluciondrias secretas e difusas (mesmo quando
transitou para a forma de sociedades secretas, os United Irishmen tentaram organizar-se com base
em uma piramide de representacdo, em que comités locais enviam representantes para 0s comités
regionais e estes para o comité nacional). Marx reconhece um dos efeitos dessa limitacdo nas
manifestagdes voluntaristas e megalomaniacas do terrorismo conspiracional, “mais ou menos
condenadas a fracassar”. No entanto, ndo poderia ser descartada aprioristicamente a possibilidade

de que o fenianismo superasse essa limitacdo, seja aproveitando as oportunidades organizacionais

7> A resposta de Engels a essa carta de Marx é ainda mais virulenta em sua critica desse episodio. Ele afirma que “a
loucura de Clerkenwell foi obviamente o trabalho de uns poucos faniticos” movidos pela idéia voluntarista de que
“nds temos de fazer alguma coisa” e pelo infantilismo politico da “idéia de que se pode libertar a Irlanda ateando
fogo a alguma alfaiataria em Londres” (ENGELS, MECW, 42: 505-506).
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propiciadas por sua base transnacional, seja por um avango decisivo na mobilizacdo popular na
Irlanda que faceasse as limitagdes politicas impostas pelo dominio britanico, seja pela
oportunidade do envolvimento da Inglaterra em uma guerra externa que desestabilizasse os
mecanismos de coercio do regime colonial, como ocorreu no contexto da guerra de
independéncia norte-americana.

Diante dessas consideracdes e em levando em conta as dificuldades que envolviam a
expectativa de um processo de revolucdo anticolonial na Irlanda, ndo é casual que Marx se
voltasse frequentemente para a possibilidade de uma guerra anglo-americana no contexto da
discussao do fenianismo. Alids, o dltimo tdpico, infelizmente ndo redigido, do “Rascunho”, traz
justamente o titulo “Estados Unidos e fenianismo”. A ultima frase do registro de sua fala na
Sociedade Educacional diz que, se a separa¢do da Irlanda ndo acontecer logo, deixando aos
préprios irlandeses a solucao da questdo da terra, “a emigracdo irlandesa levard a uma guerra com
a América” (Registro de Eccarius, MEGA, 1, 21, p. 698). Aparentemente, Marx se associa aqui a
expectativa dos fenianos de que os Estados Unidos pudessem assistir militarmente 0 movimento
de independéncia na Irlanda depois da guerra civil norte-americana, que contou com uma por¢cao
significativa de soldados irlandeses-americanos nas fileiras nortistas. A politica externa dos
Estados Unidos ndo se mostraria, porém, tao suscetivel a pressdao de seus cidaddos irlandeses a
ponto de mover-se a uma guerra com a Inglaterra, sobretudo, quando acabava de sair de uma
sangrenta e demorada guerra interna.

Para encerrar este ponto, deve-se observar que Marx, malgrado ndo ignorasse as
limitagcdes e contradicdes do fenianismo, parece evitar exprimir suas diferencas com o
movimento, as quais sdo explicitadas, contudo, em sua correspondéncia com Engels. Nao se trata
de uma manobra oportunista ou de ma-fé da parte de Marx. E nitido, pelo movimento de sua
argumentacgdo, que ele pretende evitar embaracgar sua andlise do significado do fenianismo com
aspectos mais circunstanciais e com as demonstracdes de imaturidade politica do movimento,
para apreendé-lo em sua realidade dindmica, como expressdo dialética das contradicoes
antagonicas do processo social do colonialismo em sua “nova fase”. Deste modo, ele pretende
contribuir para o proprio amadurecimento do movimento feniano no sentido de suas
potencialidades prefiguradas e para desfazer a resisténcia do movimento proletario inglés em

manifestar seu apoio e solidariedade ativos a0 movimento irlandés.
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O aspecto mais problemdtico do balanco marxiano (ndo revisado em escritos posteriores)
sobre o carater do fenianismo € a falta de um exame mais apurado das divisdes sociais e politicas
no interior do campesinato irlandés. Os processos socioecondmicos do periodo pds-fome
(concentragdo de arrendamentos e transicao para pecudria) haviam fortalecido economicamente
uma camada de arrendatdrios médios (sobretudo, graziers), social e politicamente influente nas
comunidades camponesas. Essa camada social, como o desenvolvimento ulterior do movimento
social na Irlanda explicitaria, estava mais interessada em uma solucdo parlamentar,
constitucional, para a “questdo da terra” e para a “questdo nacional” do que em arriscar sua
posicdo econdmica recém-adquirida pelo engajamento na aventura revoluciondria feniana.

Marx capta somente duas alternativas dentro do campo de possiveis da crise social
irlandesa: revolucdo agrdria anticolonial ou continuacdo da “revolucdo pelo alto” genocida,
conduzida pelo landlordismo com apoio do Estado britanico. No entanto, a histéria encarregar-se-
ia de revelar que o antagonismo entre grandes proprietarios fundidrios e arrendatdrios admitia
ainda uma terceira possibilidade de soluc¢do: o avanco no movimento de defesa dos direitos dos
arrendatdrios, o fortalecimento das categorias economicamente mais estaveis do campesinato e a
transi¢do ndo-revoluciondria para a propriedade camponesa em beneficio dos arrendatarios mais
fortes — enquanto a transicdo para pastagens em detrimento das dreas de cultivo, a reducdo do
nimero de arrendamentos (fusdo de arrendamentos) e a f:migralg51073 persistiam, mas nao na
escala e com o significado socioecondmico concebidos por Marx.

As tendéncias de desenvolvimento do movimento social na Irlanda divisadas por Marx em
seu estudo sobre o fenianismo ndo foram aquelas que se tornaram efetivamente hegemdnicas nas
décadas seguintes74. Pode-se dizer que o movimento social na Irlanda no periodo seguinte se
caracteriza pela prevaléncia de estratégias constitucionais de luta, pela influéncia pesada da
lideranga parlamentar nacionalista (e moderada) e pela separacdo da “questdo da terra” e da

“questdo nacional” em organizacdes distintas.

3 Esta era o resultado ndo somente da concentracio dos arrendamentos, mas dos novos mecanismos de controle das
subdivisdes dos arrendamentos e de controle da populagdo dentro dos arrendamentos por meio do controle da
instituicdo matrimonial, o qual tornava aquisi¢do de fazenda e contracdo de matrimdnio insepardveis, de modo que
parte dos filhos e filhas de arrendatdrios eram constrangidos a emigrar. A emigracio converteu-se em um mecanismo
“normal” da economia camponesa, uma vélvula de escape para o crescimento populacional em um contexto de
condi¢des econdmicas contraidas. Além disso, as “remittances”, as “cartas americanas”, tornaram-se uma fonte
fundamental de renda para os arrendatdrios remanescentes, contribuindo para a permanéncia dos arrendamentos
pequenos e médios menos estaveis.

*0 esboco histdrico seguinte baseia-se em Curtis (1961), Fitzpatrick (2000), Foster (1998), Moody (1994).
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Enquanto o fenianismo se enfraquecia em razdo da incapacidade de articular um
movimento agrario em escala de massa a partir de um programa social consolidado e, assim, de
superar a pequena escala das agdes conspiracionistas e a inclinacdo de uma ala do movimento
para a “monomania nacionalista”, um nacionalismo parlamentar, orientado para a demanda do
Home Rule (autogoverno), emergia, abandonando aquelas duas possibilidades sustentadas por
Marx, federalismo ou separacdo, para defender a autonomia governamental da Irlanda, baseada
em um parlamento irlandés subordinado, que legislasse apenas sobre assuntos internos, deixando
para o parlamento britdnico o controle supremo sobre o comércio exterior, forcas armadas,
politica externa e todos os assuntos imperiais. O Home Rule ganharia dimensdes de massa a
partir da lideranca de Charles Stuart Parnell, que foi bem-sucedido em arrastar a maioria das
faccoes nacionalistas para a 6rbita de um partido parlamentar irlandés independente dos partidos
ingleses, em promover novas formas de pressao politica dentro do parlamento (como a técnica da
obstru¢do), em angariar o apoio do clero catélico e em mobilizar o apoio popular, revivendo a
velha tradicdo da lideranca protestante em um contexto muito diverso do anterior, tendo uma
nacdo “politica” (institucionalmente reconhecida como portadora de direitos politicos) catdlica na
retaguarda, no lugar da ilha “politica” protestante em um pais catélico.

A emergéncia do Home Rule dividiu o movimento feniano. Uma ala hegemonica
conseguiu estabelecer, a partir de 1873, a reorientacdo da organizacdo para o engajamento com 0
nacionalismo parlamentar, associando essa mudanca a possibilidade de exercer uma “influéncia
moral” na sociedade irlandesa, enquanto nao surgissem condi¢des propicias para a revolucao
nacionalista. Os fenianos mais radicais, descontentes com esse “new departure”, voltaram-se,
sobretudo, para 0 movimento agrario, associando-se, a partir de 1879, a Liga Nacional da Terra.

Na década de 1880, a “questdo agraria” foi hegemonizada pela atuacdo da Liga Nacional
da Terra, a maior organiza¢ao de massa na Irlanda do século XIX. Esse movimento constitui uma
peca decisiva na dinamica subsequente do desenvolvimento histérico da Irlanda.

Como a andlise de Marx j4 havia exposto, as transformacdes agrarias pds-fome ndo
haviam solucionado os problemas relacionados a crise de reproducdo da economia camponesa.
No final da década de 1870, essa crise atingiu, mais uma vez, um momento agudo, com falha na
colheita (a colheita de 1879 foi a pior desde a Grande Fome), fomes parciais, arrendatarios
incapazes de pagar a renda acordada, bancarrota de landlords e novas evic¢oes. A Liga construiu

uma rede nacional para coordenar as associacOes locais de autodefesa dos arrendatérios,
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sobretudo, com o propdsito imediato de evitar as evic¢des e assegurar a reducdo das rendas. Foi
uma sementeira de novas formas de agitacdo e organizacdo camponesa (vale lembrar, como
exemplo dessa criatividade camponesa, que a palavra inglesa “boycott” surgiu nesse contexto a
partir das sangdes praticadas pela Liga contra o Capitdo Charles Boycott) e continha um elemento
mais radical, potencialmente revoluciondrio, que se expressava em demandas tais como
expropriagdo dos landlords, ndo-pagamento da renda e mesmo nacionalizacdo da terra. Nao
obstante, a direcdo da Liga buscava conter suas expressoes mais radicais e dirigir o movimento
para acdes defensivas pacificas, mais ou menos legais, contra o ataque dos proprietarios e para
formas pacificas de pressao sobre o parlamento para assegurar a reforma da legislacdo agraria.
Vinculava-se, assim, aos interesses dos arrendatdrios mais estdveis, ji contentes em poderem
explorar as vantagens retdricas, politicas, legais e financeiras da Liga. Mas a Liga era apenas a
expressdo mais organizada da assim chamada “guerra da terra” (land war) de 1879-1882, que
compreendia também explosdes de violéncia coletiva e agdes conspirativas, os assim chamados
“agrarian outrages”, que se desenvolveram com uma frequéncia sem precedente nesse periodo.
Essa ascens@ao do movimento camponés na Irlanda ndo poderia ficar sem resposta por
parte do Estado britanico. Esta veio na forma de um novo pacote de medidas repressivas e da
nova legislacdo fundidria, o Land Act, de 1881, visto como um mecanismo para conter a
radicalizagdo camponesa na Irlanda. O novo estatuto era uma concessdo as reivindicacdes dos
arrendatdrios e baseava-se no principio dos “Trés Fs”: fixity of tenure (estabilidade do
arrendamento, fixado em contrato), fair rents (rendas justas) e freedom of sale (direito do
arrendatdrio de comprar o arrendamento abaixo do preco de mercado). Segundo Moody (1994, p.
287), essa legislacdo “transformou a relagdo proprietdrio fundidrio-arrendatério e introduziu um
sistema dual de propriedade”. Foi o ponto de partida de outros atos legislativos arrancados do
governo pelo movimento arrendatdrio, dentro de um processo que conduziria a destituicao
gradual do landlordismo pela propriedade camponesa. A legislagdo seguinte, o Irish Land Act de
1885 (ou Ashbourne Act), inaugurou o sistema de ajuda estatal para a compra da terra,
desenvolvido por muitas legislacdes posteriores (o Balfour Act de 1891, o Wyndham Land Act
de 1903, o Birrell Land Act de 1909). Esse processo (reformista) de estabelecimento da
propriedade camponesa (o0 mais conciliatério com os landlords), embora progressista
(relativamente ao regime agrdrio anterior), beneficiou, sobretudo, as camadas da “tenantry”

capazes de acumular recursos econdmicos mais substanciais e, segundo McDonough e Slater
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(2005, p. 45), abriu o caminho para “a penetragdo, embora de modo muito desigual, da producao
capitalista na agricultura irlandesa”. Deste modo, diferentemente do que previa Marx (dentro de
um progndstico factivel, mas historicamente descartado), esse processo ocorreu menos através do
regime da grande fazenda do que através do regime de pequenas e médias fazendas e ndo na
forma da relagdo proprietario-arrendatdrio capitalista, mas constituindo pequenos e médios
proprietérios capitalistas.

Se, no contexto do novo colapso agricola desencadeado a partir do final da década de
1870, nao houvesse a constru¢do de um movimento camponés suficientemente poderoso para
restringir o poder do landlordismo e das institui¢des coloniais na Irlanda, talvez as coisas
tivessem se encaminhado para aquela solu¢do que Marx denunciara desde a primeira edicdo de O
capital, com uma nova escalada do processo de expropriacdo de arrendatdrios (e, portanto, da
emigracdo em massa) € o estabelecimento de grandes arrendamentos, em beneficio da
permanéncia da velha classe de proprietdrios fundidrios e da “vocacdo” da Irlanda de ser
“pastagem de ovelhas e pasto de gado para a Inglaterra”. E importante destacar esse ponto para
evitar criticas anacronicas a andlise de Marx de 1867-1870. Hazelkorn (1981), por exemplo,
critica a andlise de Marx por assumir apenas o movimento de centraliza¢do dos arrendamentos no
pos-fome, enquanto ignora o maior poder de permanéncia dos pequenos e médios arrendamentos.
Para Hazelkorn, haveria, desde o inicio, uma tendenciosidade analitica da parte de Marx,
concentrado em dados relativos a um recorte temporal ndo-representativo. Essa critica
(anacronica) esquece que a tendéncia identificada por Marx era uma das alternativas
objetivamente colocadas pela irresolubilidade da crise estrutural da economia camponesa no pos-
fome e que essa alternativa foi descartada no curso do processo da luta de classes na Irlanda e nao
pelo desdobramento inercial de uma tendéncia latente, embutida nos resultados das
transformacgdes socioecondmicas do inicio do periodo pés-fome. A hipétese de que a linha de
desenvolvimento da Irlanda rural estivesse ja mais ou menos determinada antes da “guerra da
terra” (land war) de 1879-1882 nao € muito razoavel. Alids, esse anacronismo de Hazelkorn nao
deixa de ter relacdo com sua incapacidade de compreender e analisar as transformacdes
socioecondmicas do inicio do periodo pés-fome como predominantemente operadas dentro dos
limites de um modo de produc@o ndo-capitalista, o que impede a autora de compreender que a
possibilidade de uma transi¢do ao modo de producdo capitalista na Irlanda rural e a forma de um

tal processo dependiam dos processos posteriores da luta de classes entre landlords e camponeses
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e dentro do préprio campesinato, bem como do modo como o movimento social na Irlanda se
posicionava diante do colonialismo britanico e suas varias facetas.

Um esboco histérico do calibre daquele desenvolvido por Marx, atento as diversas
expressoes sociais, econdmicas e politicas do processo social do colonialismo em suas diferentes
“fases”, escapa completamente as possibilidades deste trabalho. O esbogo histérico desenvolvido
acima pretende apanhar apenas alguns aspectos da historia irlandesa nas ultimas décadas do
século XIX e isso apenas com intuito de explicitar a possibilidade de uma linha de
desenvolvimento nao divisada por Marx em 1867-1870. No entanto, a histéria parece haver
confirmado diversos pontos da andlise marxiana, sobretudo, no que se refere a irresolubilidade da
crise agrdria irlandesa no pos-fome (que Marx analisa como uma crise estrutural) e a
intensificacdo do antagonismo entre landlords e camponeses, que deveriam necessariamente
engajar-se em alternativas antagdnicas em busca de uma solugdo para essa crise, o que,
entretanto, ndo significava que, no interior do préprio campesinato, internamente estratificado,
nao pudessem desenvolver-se orientacdes rivais a respeito das transformagdes a serem efetivadas

e dos meios para alcangé-las.
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CAPITULO 4

A QUESTAO IRLANDESA NA OBRA MARXIANA
DEPOIS DE O CAPITAL (2): IMPACTOS DO COLONIALISMO
NA INGLATERRA

No final das anotacdes de Marx para sua fala ndo proferida de 26 de novembro de 1867,
encontramos uma secao intitulada “O povo inglés”, na qual o autor pretende demonstrar que a
“questdo irlandesa” ndo € somente “uma causa de humanidade e direito, mas, sobretudo, uma
questdo inglesa especifica” (MARX, MECW, 21, p. 193). Nesses apontamentos, entretanto,
apenas se enunciam os topicos a serem analisados:

a) Aristocracia, Igreja e Exército. (Franga, argelinos.)

b) Irlandeses na Inglaterra. Influéncia sobre os saldrios etc. Rebaixamento do
carater de ingleses e irlandeses. (...)

¢) A politica estrangeira. Polonia etc. Castlereagh. Palmerston. (Ibid.)

Embora Marx nio tenha desenvolvido esses pontos, ndo ha didvida de que ele considera o
colonialismo britanico na Irlanda como um processo que repercute significativamente sobre
processos sociais e politicos que se desdobram dentro da propria sociedade britdnica, com
consequéncias no ambito da estrutura de classes (revitalizagao da aristocracia fundidria inglesa),
no quadro das formas institucionais do dominio de classe e das condi¢des ideoldgicas e materiais
de operacionalidade das mesmas (fortalecimento da igreja anglicana e do exército), no plano das
condi¢des imediatas de vida da classe trabalhadora inglesa (impacto da emigracao irlandesa sobre
os saldrios) ou na configuracdo da politica estrangeira do Estado britdnico. E impossivel saber
como Marx estimava, no final de 1867, a relevancia desses impactos multiplos da relacdo
colonial anglo-irlandesa para a luta de classes e para a perspectiva estratégica da revolucao
comunista na Inglaterra. Entre 1868 e 1870, por outro lado, ele discute com algum detalhe essa
questdo, reconhecendo que, naquele contexto, a “questdo irlandesa” ocupa um lugar estratégico
central do ponto de vista do movimento revolucionario da classe trabalhadora na Inglaterra e, por

conseguinte — na medida em que Marx continua a sustentar a concep¢do da centralidade da
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Inglaterra no plano das possibilidades estratégicas da revolu¢cdo comunista no continente europeu
—, na Europa.

Antes, porém, de dar sequéncia a essa discussdo, merece ser enfatizado que o
reconhecimento de Marx da necessidade da independéncia da Irlanda remonta a 1867 e deriva de
sua andlise da “nova fase” do processo colonial em seus multiplos impactos sobre a sociedade
irlandesa. Em outras palavras, é a partir dos desdobramentos do processo social do colonialismo
em sua ‘“nova fase” dentro da sociedade colonizada que Marx fundamenta sua posi¢do em
relacdo A questio da autodeterminacio nacional irlandesa. E necessdrio ressaltar esse ponto
porque o foco de Marx sobre a importancia da “questdo irlandesa” para a politica revolucionaria
da classe trabalhadora na Inglaterra em 1868-1870 tem alimentado a interpretacdo de que o
reconhecimento de Marx da necessidade da independéncia irlandesa se baseia essencialmente no
julgamento de sua “utilidade instrumental” para a revolu¢do comunista na Inglaterra. Lim (1992,
p. 170), por exemplo, sustenta que o apoio de Marx a autodeterminagdo nacional irlandesa se
ampara em ‘“um ponto de vista instrumentalista — a questdo irlandesa € analisada em termos de se
contribuiria para a revolucdo social na Inglaterra”. Tal leitura ignora os estudos cuidadosos da
“questao irlandesa” em novembro-dezembro de 1867, atribuindo, anacronicamente, as conclusdes
préticas resultantes desses estudos os argumentos desenvolvidos em um periodo posterior, em um
contexto diverso, em que, como veremos, a discussdo do cardter transnacional da “questdo
irlandesa” se tornava imperativa no interior da Internacional.

Nao ha como situar adequadamente o contexto dos escritos marxianos de 1868-1870
sobre a “questdo irlandesa” sem referéncia a ascensao do liberal Gladstone ao governo britanico.
Por meio da instrumentalizacdo oportunista da “questdo irlandesa” como mote eleitoral em sua
campanha politica na eleicdo geral de 1868 e da introducdo de medidas aparentemente

5975

“progressistas”” em relacdo a Irlanda no inicio de seu governo, Gladstone colocou a “questao

7 Preocupado em manter o apoio da Camara dos Lordes, comprometido com a aristocracia fundidria inglesa a ponto
de justificar sua existéncia como uma classe “produtiva” e “benéfica” em toda “sociedade civilizada”, uma classe
redimida pelo “servi¢o”, como supostamente atestaria seu papel na administracao da justica, na defesa do pais e na
assisténcia material, moral e educacional a populagdo rural (DEWEY, 1974), Gladstone ndo poderia abordar os
problemas irlandeses em termos efetivamente “progressistas”, sendo obrigado, pelo contrdrio, a refrear qualquer
medida que afetasse substancialmente o landlordismo na Irlanda. Com efeito, a politica de Gladstone em relacdo a
Irlanda € marcada por uma caracteristica duplicidade, acenando com medidas que pareciam atender, no papel, aos
interesses dos arrendatdrios irlandeses, como o novo Decreto da Terra (Land Act), de 1870, condenado a
inefetividade por sua redag@o contemporizadora, a0 mesmo tempo em que os interesses dos landlords eram, uma vez
mais, reafirmados na prética, inclusive por meio de mais um “pacote” de medidas coercivas emergenciais para a
Irlanda, promovido sob o pretexto de combater os assim-chamados “ultrajes agrarios”. Marx escreve a respeito no
artigo “O governo inglés e os prisioneiros fenianos”, publicado em dois nimeros sucessivos do periddico francés
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irlandesa” no centro da agenda politica britanica. Nesse contexto, como Marx, fundamentado por
seus estudos concentrados sobre a “questdo irlandesa” em 1867, ndo poderia acalentar a
esperanga de que o Estado oligarquico-burgués britanico se movesse voluntariamente em direcao
a uma politica “irlandesa” positivamente orientada no interesse das massas populares irlandesas,
uma de suas maiores preocupacgdes, desde a campanha eleitoral de 1868, era com o fato de que a
“questdo irlandesa” se constituisse em um fator adicional a justificar o compromisso de certas
fracdes do movimento da classe trabalhadora inglesa, inclusive de membros do Conselho Geral
(CG) da Associagdo Internacional dos Trabalhadores, com os liberais. Uma carta de Marx a
Kugelmann datada de 6 de abril de 1868 documenta essa apreensao:
A questdo irlandesa predomina aqui neste momento. Ela tem sido naturalmente
explorada por Gladstone e consortes para tomar o comando novamente e
particularmente para ter uma demanda eleitoral nas proximas elei¢oes, que se
baseardo no sufrdgio domicilidrio [household suffrage]. No momento, esse rumo
das coisas € prejudicial para o partido dos trabalhadores, porque os intriguistas
no meio dos trabalhadores, tais como Odger, Potter etc., que querem ingressar
no proximo Parlamento, encontraram uma nova desculpa para ligar-se aos
liberais burgueses. (MARX, MECW, 43, p. 3)

E importante registrar aqui que os lideres sindicais ingleses ativos na fundacdo da
Internacional, como, por exemplo, Potter, Odger, Cremer, Applegarth etc., pertenciam, em geral,
a sindicatos de “trabalhadores qualificados”. Como observa Nimtz, tais sindicatos “‘estavam
preocupados principalmente com sua sobrevivéncia em face do capitalismo industrial” e sua
participacao na Internacional era motivada por “interesses econdmicos e politicos estreitos” e nao
pela adesdo aos principios do “internacionalismo proletdrio” (NIMTZ, 2002, p. 71). Na luta
contra a subordinacdo da politica do CG a tais “interesses econdmicos e politicos estreitos”, Marx
recorre frequentemente, nos anos 1864-1866, a uma polémica velada contra os representantes das

tendéncias reformistas-oportunistas do trade-unionismo britanico no interior do CG por meio de

L’Internationale, respectivamente em 27 de fevereiro e 6 de margo de 1870: “Trata-se de atirar poeira nos olhos do
publico: € necessdrio passar a impressdo [avoir [’air] de fazer alguma coisa pela Irlanda, e anuncia-se com grande
estrondo uma lei para regulamentar a questdo da terra (Land Bill). Mas tudo ndo passa de uma impostura com o
objetivo final de se impor a Europa, de cativar os juizes e os advogados irlandeses com a perspectiva de processos
intermindveis entre landlords e fazendeiros, de captar as gracas [se concilier] dos landlords com a promessa de
subvengdes monetdrias da parte do Estado e de iludir os fazendeiros mais ricos com algumas semiconcessdes”
(MARX, MEGA, [, 21, p. 178).

Foi a intensificacdo dos antagonismos agrarios no final da década de 1870 e inicio de 1880 que constrangeu
Gladstone a propor um conjunto de reformas efetivas em beneficio dos arrendatarios irlandeses.
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intervengdes criticas acerca do desenvolvimento do movimento da classe trabalhadora na
Inglaterra76.

Na contramao desses esforcos de Marx, as tendéncias reformistas-oportunistas dentro do
movimento da classe trabalhadora inglesa foram refor¢cadas depois de 1866, em consonancia com
a atitude defensiva adotada por amplos setores do trade-unionismo britanico diante do intenso
ataque dos empregadores, em associagdo com a imprensa € com determinadas institui¢des
estatais, a existéncia legal dos sindicatos apds as lutas sindicais contra a reducdo salarial em
1866"". A estratégia defensiva posta em pratica por importantes fracdes do movimento sindical
britanico — sobretudo, por certos setores privilegiados da forca de trabalho britanica, ja adaptados
a atuagdo setorial e aos mecanismos moderados de negociacdo com os empregadores — implicava
tanto a aproximacdo com os liberais — para garantir alguma extensdo do sufrdgio e acordos
eleitorais que permitissem o acesso de alguns lideres sindicais ao parlamento e para assegurar o
apoio dos parlamentares