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Resumo

Esta dissertagidoc apresenta a Fonologla e a Morfologia d& lingua
Maxakali {(familia Maxakall, tronco Macro-Jé). O estudo parte da
descricgdo apresentada por Gudschinsky, Popovich & Popovich {ig70)
2 se vale de dados recolhidos em primeira mio em Lrés ocasides
junto aos Maxakali, bem como de dados de Pereira (iggz), Aranjo

(1997) & Antunes (1999).

No Capitulc 1 hd uma breve informacdo sobre o povo
Maxakali. O Capitulo 2 apresenta os principais pontes dos
trabalhos de Gudschinsky, Popovich & Popovich {1970} e de Pereira
(1992) . O primeiro traz uma descricéo da Fonologia Maxakali,
enquante o Gltimo traz uma descric&o sumaria da Sintaxe e da
Morfologia da lingua. No Capitulo 3 apresento os principails
pontos da Teoria da Otimalidade, referéncia tedrica da analise
que assumc. Em 4, retome as principais guestdes cgue vém sendo
levantadas sobre a Fonologia do Maxakali, além de discutir os
seguintes temas: pré-vogais e glides, acento, palavra minima,
silaba, processo de nasalizacgdo, oclusivas intrusivas,
assimilacdo, debucalizacgdo, formacio de palavras e truncamento.
Mostro como a Fonologla influencia os processos morfoldgiceos e
defendo a idéia segundo a gual restricdes scobre o tamanho
(minimo e 1deal) das palavras governam os processos de
composicdo de itens lexicais. Desta forma, o Capitule 4 deve ser
lidc de modo a se evidenciar a conexdo entre Morfcologia e
Fonologia. Utilizo as ferramentas disponibilizadas pela Teoria
da Otimalidade (Prince & Smolensky 1993 e seguintes) para tratar

dos problemas apresentados.

vi



C capitulo final apresenta um resumo das questdes tratadas,

pem como levanta pontos para futuras pesquisas.

Palavras-chave: Maxakali, Linguas Brasileiras, Fonologia,

Mcrfologia, Teoria da Otimalidade.
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Apresentacido

As andlises dessa dissertacdo gue trata da Fonclogia e da
Morfologia da lingua Maxakall estdo localizadas, basicamente, no
Capitulo 4. O Capitulo 1 d& uma breve noticia scbre o povo
Maxkali e o trabalho de ccleta de dados. No Capitulo 2, ¢ leitor
nido~-familiarizado com a lingua encontrard o ntucleo da principal
descricdo sobre a Fonologla, além de informagdes sobre a
Morfologia e a Sintaxe. A Teoris da Ctimalidade, teoria gue
sustenta as analises, estid descrita sumariamente no Capitulo 3.

O Capitulo 4 inicila-se retomando alguns pontos levantados
no Capitulo 2. Em primeiro lugar, examino os fendmenos das pré-
vogais e dos glides em Maxakall. As pré-~vogais tém sido um ponto
de interesse na literatura Maxakall desde suas primeiras
analises. Basicamente, ¢ Maxakall permite gue consoantes na coda
desenvolvam pré-vocalizacdo. Esse fenfmeno & relativamente comum
nas linguas do mundo, sendo restrito, no entanto, a alguns
amblentes. No Maxakali, entretanto, parece gue toda consoante na
ceda gera (ou & capaz de gerar) a pré-vocalizagdo. Além disso,
em certos contextos, a pré-vogal parasita substitul
completamente sua consoante hospedeira. Paralelamente, a vogal
nuclear também gera um elemento hospedeiro, um glide. Tantoc as
pré-vogais como os glides sfo previsiveils a partir da qualidade
do elemento hospedeiro. De maneira interessante, a silaba em
Maxakali permite deols picos vocélices fonétices, a saber, a
vogal nuclear e a pré-vogal, permitinde que uma silaba [cvGvc]
seja analisada como monossilabica.

Logo em seguida, apresento uma andlise do Acento primario
em Maxakali. Tentc defender a hipdtese segundo a gqual a lingua
possui o padrdc iambico, padrio acentual que, conseglientemente,
deverad permear todas as analises da dissertagdc. A sessao

seguinte, Palavra Minima, mostra que a lingua ndo permite
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palavras menores do Jue uma mora, ou seja, reguer pelo menos, um
pé bimcraico.

A sessdo sobre a Silaba argumenta, em paralelo a sesséo
Acento, pela interacgldo de condigdes que proibe palavras
terminadas em vogal. Essa proibicdac €, em verdade, consegiiéncia
do padrd@c acentual i&mbico. A sessdo Nasalidade defende a idéia
segunde a qual ndo é necessirioc postular vogais subjacentemente
nasais ou nasalizadas em Maxakali. Os empréstimos oriundos da
ilingua portuguesa fornecem evidéncia para essa hipdtese. Em
seguida, postulo conexdes entre varios processos gue atuam na
posicdo de coda em Maxakali, entre ¢s principais, destacam-se a
formacdo de oclusivas intrusivas, debucalizacdo e assimilacgdes.

A sessdo sobre a Meorfologia apresenta, em primeiro plano,
os principals processos de formacgZo de palavra: composicgdo e
reduplicag&o. Em seguida, dedico-me aos processos de formacgdo de
truncamento, bastante comuns na lingua. Ha& truncamentos nominais
e verbais em Maxakall. O truncamento nominal é& dependente do
processo de formag&o de palavra ordindric ou diz respeito ao
pesicionamento de uma palavia na frase. O truncamento verbal,
por sua vez, altera o modo verbal: a forma truncada é
imperativa, encguanto z forma nfo-truncada expressa © modo
indicativo. A hipdtese a ser defendida interrelaciona os
componentes fonolédgicos, morfoldgicos, prosddicos e sintaticos
da lingua. O Capitulo final procura dar unidade & argumentacgido e

levanta questdes para pesqguisas futuras.



1 (Os5 Maxakalli

0s indios Maxakalil habitam as cabeceiras do rio Itanhém, no
nordeste de Minas Gerais, pré=zimo & fronteira com o estade da
Bahia, regldo do vale deo Jequitinhonha. As aldeias Maxakali
estdo localizadas entre os municipicos de Bertdpolis, Machacalis
e Santa Helena de Minas, em Minas Gerais, a aproximadamente 840
km de dist&ncia de Belo Horizonte. Essa regido € uma das mais
pobres do estado, devido & seca e ao sistema pelitico.

A lingua Maxakali foi classificada por Rodrigues (1986)
como pertencente & familia Maxakall, tronco Macro-Jé&. A familia
Maxakali também pertencem as linguas Pataxé e Pataxd-Hahahge®.
Métraux e Nimuendaju (1946) também incluem as linguas Macuxi,
Monaxd e Malali (todas extintas) no grupo das linguas
geneticamente relacionadas & familia Maxakali.

A literatura etnogréafica e lingliistica tem utilizado
inimeras denominag¢des para os Maxakali, entre elas, Maxacalis,
Machacalins, Machacari, Maxacuri, Machaculis. Segundc Nimuendaju
(1958) , a origem do nome Maxakalli € desconhecida e os indios nem
sdoc capazes de pronuncié-lo. Ac tentar fazé-lo, dizem
"matchkadi”. Os Maxakall se auto dencminam tikmu’?un 'seres
humanos®. Nesta dissertacgdc adotarei o termo Maxakali, seguindo
as normas da Assocla¢do Brasileira de Antropologla {(aBn), para
me referir ac povo & & sua lingusa.

& populagdo Maxakall tem crescido progressivamente nos
4ltimes oitenta anos. Em 1930, Nimuendaiju calculava uma populacio

de 120 a 140 individuos. Popovich (1983) menciona seiscentas

pessoas. Dados do Conselho Indigenista Missiondrio (CIMI)
fornecem ¢ nlimerc atual de novecentos individuos, gue vivem em
duas aldelas — Agua Boa e Pradinho — com uma &rea total de

aproximadamente 5.¢00 hectares. A demarcagdo das terras e a

P os poves Pataxd habitam a regifio de Porte Seguro, porém as linguas estdc



retirada de pesseiros fol concluida em 1g99.

Os Maxakali s&oc mencionados sobretudo nas correspondéncias
oficiails das diligéncias do governo da Provincia de Minas
Gerais, bem como na literatura de expedicdes cientificas de
viajantes no século xix. Dentre esses relatos, destaca-ss o

livro Os Machacalis, escrito em 1819, pelo viajante francés

rerdinand Denis, com © intulito de retratar literariamente suas
andancas entre o35 indios machacali. Trata-se, certamente, de uma

das primeiras referéncias aos indios Maxakali. Bruyas (1979)

compilou e publicou o texto de Denis, com notas e prefacio., No
entanto, comete um engano ao mencionar a extingao do povo

Maxakali:

Denis preferiu falar da vida dos maxacali {ou maxacari),
porgue encontrara alguns desses indilos, as margens do
Jeguitinhonha, em agosto/setembro de 18ig. Hoie

desaparecido, © grupo maxacali estava, ja naquela época, em
vias de extingdo: elementos esparsos, reduzidos por vezes a
algumas familias, localizavam~se nas bacias dos rios Pardo,
Mucuri, Jeguitinhonha, no nivel das montanhas costeliras.
(v.0)

Desde os fins da década de cingiienta, héa nas aldeias
Maxakall a presenca de missiondrios do Summer Institute of
Linguistics (s11). Esses missionarios, além de procederem a
trabalhos linglisticos, contribuem para a aculturacgdc dos
indios. Na década de oitenta, concluiram & versdo para ©
Maxakali de ¢ Nove Testamento. Atualmente, missicnarios do sIin
t8m trabalhado com alguns indios na cidade de Bertdpolis {a
aproximadamente quinze quildmetros da Aldeia Pradinho) com o
objetivo de concliuilr a versdo dos Evangelhos. Apesar das
tentativas de conversdo & f& cristd, os indios tém resistido com
sua religizo prépria®.

C ciMI mantém uma missao assistencial, ndco-religiosa, na
cidade de Machacalis (a trinta e cinco quildmetros da aldeia
Agua Boa). No ano de 1999, fazendeiros desocuparam as terras
Maxakali. H&, entre os indios, um clima de esperanca devido &
recuperagdc das terras que ficaram em litigio por cerca de

extintas.
? yer Alvares (1992} para uma descricio da sociedade Maxakali,



oitenta anos.

A aldela de Pradinho esté& localizada a cesrca ds dezoito
gquildémetros da cidade de Bertdpolis, enquanto a aldeia de Agua-
Boa dista vinte gquildmetros do municipio de Santa Helena de
Minas. O trabalhc de campo foi realizado, principalmente, na
aldeia de Agua-Boa. Fiz algumas visitas & aldeia de Pradinho
sem, no entantoe, recolher dados formalmente., Nessa aldelia ha um
posto da FUNAI com um alojamento. Na aldeia de Agua-Boa esta o
postoe central da FUNAI gue inclui o alojamento do chefe de posto,
farmacia e a escola. Como nédo hd alojamento para ‘visitantes’ no
posto da Aldeia de Agua Boa instalei-me em um grupo de casas de
um dos informantes, aproxidamente a trés quildmetros do posto.
Essa opgdo proporcionou-me um contato mais intenso com os
informantes e consegientemente com a lingua.

0 trabalho de gravacdo foi realizadeo com trés informantes
principais: Eurico Maxakall, 26 ancs, Marcelo Maxakali, 20 e
Maria Diva Maxakali, 39. Além disso, consultei varios ocutreos
informantes de forma esporadica. © principal informante foi
Maria Dive Maxakali. Entre as razdes que me levaram a optar pela
informante fol o fato dela ter se dedicado & tarefa de ‘ser
informante’, bem como por estar mais disponivel. Sua fluéncia em
portugués também foi fundamental.

Houve trés viagens ao campo. A primeira durou trés semanas.
Nos primeiros dias nao tive acesso & aldeiz por problemas com as
autorizacgdes da rFupal. Nesse interim, contactel o grupo de
trabalho do cimi, instalade na cidade de Mchacalis. A MIssdo
MAxzraLl prontamente me deu todo auxilio que precisava, inclusive
me apresentando aos indios. Apds os primeiros dias, pude
finalmente iniciar os trabalhos de gravagdo. Os dados foram
gravados em mini-discs sony, com auxilio de microfone
unidirecional. Trés tipos de corpora foram utilizados. Em
primeiro lugar, trabalhei com a verificagdo minuciosa do corpus
apresentado por Gpp. Cheguel os dados com trés informantes,
concluindo que os dados de ¢pp eram de grande apuro. Em seguida,
trabalhel com coleta de dades a partir de listas de palavras com
utilizagdo de guesticnaérios Rowe-Swadesh, 3In e Questiondrio
Tipoldgico do Museu Nacional.

0 segunde trabalho de campo durou duas semanas. Nessa
ccasifo, verifiquei os dados recolhidos antericrmente e me
debruceil sobre combinacdes a fim de se delimitar um estudo da



morfologia. A terceira viagem, de apenas uma semana, Serviu para

verificacdes finais e resolver peguenas dividas gue haviam
surgido no trabalho com os dados. Durante todas as viagens, tive
oportunidade para verificar dados

colhidos anteriormente por
varios pesguisadaores.

Sobre o trabalho de campo ndo posso deixar de mencionar que
os Maxakali foram sempre hospitaleircs e gentis. Agradeco
especialmente aos informantes e suas familias.



2 Descricbes prévias

0 obietivoc desse capitulo & apresentar uma descrigdo da

Fonologia ~ Gudschinsky, Popovich & Popovich 1970 — e outra de
aspectos gramaticais, Morfologia e Sintaxe — Pereira iggz2. O
primeiro trabalho é o texto mais importante sobre a lingua
Maxakall e tem servido, desde sua publicacdco, como referéncia

obrigatéria para o estudo da lingua. O segundo contém uma

descricéo sumaria da Sintaxe e da Morfelogia.



2.1 Fonologia: GPpP 1970

O primeirc trabalho sobre a lingua Maxakall foi publicado por
Gudschinsky, Popovich & Popovich (1970, doravante Gep). A
descricidoc & rigorosa, tendo sido averiguade em trés trabalhos de
campo na aldeia Maxakali {junho de 1¢98, maio e novembro de 1999) .
Ha pouguissimas corregdes a se fazer no trabalho de Gpr. As
transcricgdes recentes mostram algumas diferencas as guails
apresentarei no fim desta secdo. Apenas ndc me fol possivel
confirmar algumas poucos dados de epr. A descriclc de Gep tem
sido base de todos os trabalhos subsegiientes sobre a lingua.
Essa dissertacdc ndo serd uma excecdo. No entanto, acrescentarel
dados colhidos nos trabalhos de campo j& mencionados, bem como
dados de Popovich {1983), Pereira {ig92), Aranijc {1gg6) e Antunes
(1999) . A descrigdoc de Gpp serd lembrada nos préximos paragrafos
em seus pontos principais, evitando-se uma nova descrigdo.

Antes de progsegulr é impericso informar gue todas as
transcricdes, nessa dissertacgde, utilizam os simbolos da
International Phonetic Association. Desta forma, todos os
simbolos de transcricdo americana (pikeana), alfabeto Popovich,
ou gualguer outro, foram substituidos. Os simbolos utilizados
por Gpp, foram substituidos conforme a tabela:

{01} Pikeana descricio

=
)
=

+

T K unreleased volceless stops
high back unrounded

low-mid back unrounded

high front unrounded more open
highmid back unrounded

low-mid front unrounded
vowels non-syllabics
approzimant palatal
postalveolar fricative voigeless
nasal palatal

postalveclar affricate

g
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palatalized
. tu voiceless
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Segundo GP?, nc Maxakali, as vogais fonoldgicas podem
apresentar realizacdBes fonéticas as mais variadas, fato
confirmade pelas minhas sessdes de trabalho de campo. O fonema
/a/? pode se realizar como {aasl®; /e/, como le em]; /i/, como liel;

Ju/, como [wsi] e o fonema fof, como Joul; assim como suas

contrapartes nasais. H& cito conscantes ndo-laringais. Para cada
pontce de articulacdo hé um par oral-nasal: bilabial: /p, m/;
alveolar: /tn/; alveo-palatal /c,p/° e velar /K y/.

£ infrutifera a tentativa de descrever as variantes
alofbnicas das consocantes do Maxakali referindo-se apenas ao
condicionamento pelo ambiente. GPP (1970:81) utilizam gquatro
paradmetros: silabicidade, nasalizac¢do, vozeamento e
enfraquecimentb. Apresentam inicialmente os alofones basicos
tomando uma variante de cada fonema como sua forma basica, sendo
que "todas as outras variantes sdo descritas como modificagdes,
adicdes ou substitulgdes daguela forma béasica". A forma basica
das consoantes orais, serd a variante gue ocorre em qualguer

onset de silaba. "Nesta posigdo, /ptk/ sidc oclusivas orais
surdas ndo aspiradas [ptkl. /¢/ varia entre uma africada [if] e

uma fricativa [f], conforme os exemplos que apresentam:

* p variacdc alofénica entre as vogals & muito complexa e ndoc & discutida agui.
* Gpe (1970:83) utilizam o simbolo [3] 'veocdide central sildbica' para
representar a pré-vogal desenvelvida antes da conscante /t/. O schwa &
utilizado por PP como simbolo geral, pois a variagdo da pré-vogal de /t/ é
ruite grande, podende variar de uma vogal baixza, na notag3o de ger [a'l, até uma
vogal alta aberta [i']. Entretanto, Wetzels {1993, 1993) e Wetzels & Sluytezs
{1995) utilizam [a] no lugar de [2]. Weiss (1977:31) classifica [3] como uma vogal
central ndo arredondada fechada, enguanto [3] € 2 sua contraparte aberta. No
alfabetc 1ra (1966), [3] ndo eguivale ac simbolo 2] empregado por cpe. No

lfabeto ipr, (3] utilizado pelos americanistas, eguivale ao [3]. Desta forma,

utilizarei [3] como substituto ao [3].
® ger postulam a existéncia do elementc /c¢/, uma conscante oclusiva palatal,

entretanto, n&oc hd a ocorréncia desse elementc no ouiput, isto &, ndo ha a
realizagio fonética [¢c]. A realizagdo atestada & de [tf] e [f] na posicic de onset
e [j1 e {jfl na posicdc de coda. gPP postulam a consoante oclusiva palatal como
subjacente por uma cbrigagio tedrica, a saber, pattern congruity (Cf. Pike
1647} . Apesar de ndc haver um determinadc elemento, postula-se sua existéncia a
fim de se preencher um gquadro fonémico de maneira uniforme e congruente.

Manterei a grafia inalteradsa, seguinde todos os trabalhos publicados sobre o
Maxakall.

=1



/pacok/* [pafox] 'milho’

/tapet/ [tapest™] ‘papel’
/kakcop/ [kakfjop~] 'crianga’
/cak/ [faw] ou [tfaw] 'cortar'"

A forma basica para as conscantes nasals serd a variante
que ocorre no onset da silaba no comego da fala. "{...) Nesta

posicio, /mnp/ sdo consoantes nasais sonoras [m], [n],

e[ploufjl", o gue pode ser conferido nos exemplcs de Gep abaixo:

/maham/ [mmaha¥m] 'peixe’
/namtwt/  [na¥mtuyst™] 'arco'
/ pamin/ [namij] ou [janiijl 'espirito'

Bntes de vogais nasais e/ou de vogails orais, ocorre ©

alofone basico de /y/, uma conscante oclusiva velar com ou sem
pré-nasalizacso, [gloulfg] Os dois exemplos a seguir mostram essa
situacdo:

/nan/ [neaj]l ou [gajl Tnervoso'

/pahap/ [pgahayp™] ou [gahavyp™] ‘garrafa’

A alcfonia vocalica das consocantes é apresentada por GPP
como sendo a "caracteristica mails extracrdindria do sistema
fonémico Maxakali". Em sua descric¢io, mostram que "em geral, o
alofone basico & substituido por uma vocdide completamente
silébica, com pouca ou nenhuma oclusdo consonantal, na coda

silébica, antes de uma consocante homorganica: em /vin/ ou
/vt.t/, istoc é [3]; em /¥n.n/ ou /Int/, é {3]". Em relacidoc & notacio
gque adotam, € em uma nota que esclarecem: "Na representacio

formulaica, ©35 tipes dos fonemas em foco sic exemplificadoes por

/t/ e /n/. Fonemas no ambiente sio representados por maiusculas
P

¢ As barras inclinadas indicam notacdoc fonémica (na maioria dos cascs, a
anctacdc ¢ oriunda de cpp, salvo meng¢do em contraric}. Os colchetes indicam &
notacdo feonédtica. Quando houver duas transcricdes emparelhadas, a da esguerda
serd a fonémica/fonolégica e a da direitz, a fonética.



¥ (consocante nasal homorgédnica), M (conscante nasal ndo-
homorganica), T {conscante oral homorginica), P {conscante oral
n3o~-homorganica), Vv (vogal cral) e ¥V (vogal nasal)".

Conforme o5 autores, a pre-vocalizacdo pode se desenvolver
depois de certas veogais, ainda na coda da silaba. Esta pré-
vocalizagdoc pode ser completamente silébica sob condicdes
apropriadas de acentc ou prolongamento de silaba: em
/vtp/, /vtm/ ou /vt/,encontramos [Btlou[stl; em /vnp/, /Vnu/ ou
/¥n/, encontramos [3t]7 ou [3t].

Em um guadro, reproduzido aqui, cpP mostram gue "uma
transi¢@o consonantal pode ser desenvolvida entre certas vogais
e variantes silébicas de /tcnpn/. (...) A gualidade da transigdoc
é¢ determinada pela vogal nuclear: depocis de /aw/, fricativa
velar sonora [y}l; depois de /ui/, nasal velar [pl; depois de /i/,
semivogal palatal [jl; depois de /i/, semivogal palatal nasal [jl;
depois de /o/ semivogal labial [w]; e depois de /6/,semivogal

labial nasal [W].

vogal glide oral/nasal pré-vogal + censcante alveolar
i/1 i1 3

a/a Y/ 3
wt/ Wl Y/n 3

0/0 w/wW 3

e/é - 3

vogal giide cral/nasal pré-vogal + conscante palatal
i/1 -- i

a/a -- i
w/ v/ i

0/06 w/wW i

e/8 “- i

gep (1970:83)

Grr ainda discorrem ainda sobre ¢ desenvolvimento dos

fonemas individuais /p,m,t,n Kk 1,¢ n/, considerandoe sua posicéo

? NT: brave.



na coda da silaba. Transcrevo aqui, na integra, apesar de longo,

seu raciocinio:

"/p/, na coda da silaba, antes das homorgénicas /p/ e /m/,

é (pré-vogal) uma vocbide silabica meio posterior ndo-

arredondada [v]:
/-keppa/ [kee¥pal 'na frente de’

/hamcop mac/ [ha¥mpfor bajj | 'uma colsa boa'

Alhures, na coda da silaba, /p/ desenvolve uma pré -

vocalizacio ndo-silidbica meio posterior ndo-arredondada

[¥], depois de todas as vogais, exceto /fo/:

/-ndi?cip/ [md?fivpT] 'cheio de'
/teptep/ [teptee¥p™] 'araponga'
/ paptwe/ [pa¥pturyij] "bébedo’
/pipkwp/ [pipkwip’] "unha'
/putop/ [putop”] 'morder’

/m/, na coda da silaba, antes das homorganicas /p/ e /m/,

& uma voctdide silabica nasalizada meic posterior ndo-

arredondada [¥]:
/miimman/ [mi¥mman] ‘galho!

/mimpe/ [mi¥mpe] 'cama'

Alhures, na coda da silaba, /m/ desenvolve uma pré-
vocalizacado [¥], depois de todas as vogais, sob condicgbes

apropriadas de acento:

Jrlim/ [rxiihigm] ‘madeira, pau'
/maham/ [mahd¥m] ‘'peixe’

/-nd?6m/ [n6?6¢m] ‘aguele'

/kuiimén/ (kuimas¥m] "embrulhar'
/dMdmy/ [?&7€ ¥m] 'quem'

10



/t/, na coda da silaba, antes das homorganicas /t/e /n/, é

uma vocdlde sildbica central; em cutros contextos na coda
da silaba, desenvolve-se uma pré-vecalizagdo gue pode ser
silébica depois de todas as vogals, exceto fe/. B gualidade

desses elementos vocadlicos varia de uma vogal central baixa

[al até uma alta aberta [il:
/tat/ [tayat™] ‘carregar'

/mit/ [mbijit”] 'som da pisada do jaguar'

Posto gque ha considerdvel variacdo livre, o simbolc [3] sera

utilizado nos exemplos restantes:

/-hittwp/ [hijstw¥p™] ‘feliz!

/kot tmp/ [kows twtp”] 'mandicca nova'
/kot nak/ [kows dauix] 'mandioca seca'
/kakcoppit/ [kakforpijs] "menineo’
/miimtuzt/ [miimptuiyst”] 'casa'

/tapet/ [tape3t™] 'papel’

/n/, na coda da silaba, antes das homorgénicas /t/ e /n/, é
uma vocdide nasalizada central [3], com um grau de variagdo

ligeiramente menor gue aguele da vocdide oral associada a

/i
/kOman né?6m/ [kémasn nd?6m] "cutra co-madrasta’

/odinta/ [niista] ou Imiisntal 'fruta'

Alhures, na coda da silaba, /n/ desenvolve uma pré-
vocalizacdo nasal central [3] gue pode ser silabica depois
de qualquer vogal, exceto fe/:
/toman/ [t6mda3m] 'tomate’
/puip/ [puipin] "o barulho feito pelo
ato de pular’

/edn/ ftf6wan] *abrir’
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/cokgiin/ [fognniin] 'carne'

/kdmén/ [komean] "cidade’

/k/., na coda da silaba, antes das homorgdnicas /k/e /p/, é
uma vocdide ndo-arredondada sildbica alta [w]:

/kwcakkuk/ [kwtfawkurx] 'capivara'

/mattwk nan/ [mba3tunu gajl "sapo furioso'

Alhures, na coda da silaba, a pré-vocalizac¢io ndo-silabica
é da mesma qualidade desenvolvida, seguindo as vogais /a/ e
/o/, em silabas acentuadas fortes:

/pak/ [zauik™] "jaca'

/no?ok/ Indo?ouix] 'vibrar (algo)’

/y/ raramente desenvolve (ou talvez nunca desenvolva) pré-
vocallizagdo. Entretanto, na coda silébica antes das
homorganicas /k/ e /y/, é uma vocdide sildbica alta recuada
]

/ purtwicnan kwitwit/ [purtwyiindud kwitwyt'] 'passaro velho’

/c¢/, na coda da silaba antes de homorgénica /¢/ e /n/, &

uma vocdide silabica posterior alta [il:

/mitkaccap/ [miikaifayp’] 'pedra’

Alhures, na coda da silaba, ha pré-vocalizac¢io que pode ser
silébica depois de vogals /w/ e /o/ em silabas acentuadas,

mas &€ ndo-silabica [j] diante de outras vogais:

/-picwc/ [yiifuryii ] ‘amarelo, verde'
/tocndm/ [toina¥m] *longo’

/pohoc/ [pohowi] "flecha’

/cwenay/ [fuyiinapg] cu [tfwyiindnl 'arroz’
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0 fechamentc conscnantal de /¢/, na coda, antes de

consoante oral ndco~homorganica, varia de uma fricativa

alveo-palatal [if] para uma vocdide surda [i] (grafada como
[j] depois de [j]l ndo-silébico), ou pode ser perdida depois
da semivogal palatal [jl:

/-cecka/ [feifkal ou [fejikal ou [fejkal 'grande’

No caso especial de uma coda de um tipo silédbico raro we,

fechamento consonantal de /¢/ € uma oclusiva palatalizada

surda [t]:
/curic.ndn/ [fuwyithag] ou [fwitnapg] 'furdnculo’
/cw.ic.pec/ [fuyifp=jl ou [fwifpej]l 'delicioso!

/n/, na coda da silaba, antes das homorginicas /c¢/ e /n/,

uma vocéide sildbica alta posterior nasalizada [il:

o

/mmdimdn picwe/ [muindini fifuyiil 'veado amarelo’

/ma?an cecka/ [mavai fejkal "jacaré grande'

Em outres lugares, na coda da silaba, /p/ pode ser a

semivogal palatal nasal [jl ou a vocdide nasal silabica f{il,

depcis de todas as vogais /ui/ e /8/ nas silabas

acentuadas. Nao ha diferenca significativa entre as

variantes na coda final de falaz e agquelas nas cgutras codas:

/ma?an kwtwt/ [m&?a] kwittayst™] 'Jacaré velho!
/miinuin/ [muinuigi] ou [mdmdj] 'veado'
/pwcd?on/ [puuf575] ‘verme'
/tecgdn/ [tejgowil 'auvem de
chuva™™

Depois das consideragdes scobre a silabicidade, cpp passam

a

considerar a nasalizacio e 0 vozeamento de conscantes nasails,

fendémenos condicionados pela nasalidade de veogais e conscantes
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contiguas: "No onset da silaba antes de uma vogal oral, elas sdo

parcial ou completamente desnasalizadas: em /nv/, encontramos
Ind] ou [d]}. Nc onset da silaba, depois de outra conscante nasal,

ou depois de alofone surde de uma consoante oral, elas podem ser
parcialmente desvozeadas: em /m.n/ ou /p.n/, encontramos [pn]. Na
coda da silaba antes de conscante oral ndo-homorgidnicza, a

transicdo desenvolvida é tanto desnasalizada como desveozeada: em

/n.p/, encontramos [nt]".
A seguir, o desenvolvimento dos fonemas /m,n, , p, K/

apresentados nessa ordem por GpP. Transcrevo, mails uma vez, a

descricdc na integra:

"/m/, no cnset da silaba, antes de uma vogal oral, é
parcial ou completamente desnasalizado [mb] ou [bl:
/kokecmac/ [kokaejbajl 'raposa’
/mep/ [bae¥p™] ou [mbae¥p”} Tcortar (algo)’'

No onset da silaba, depois de uma consoante nasal, pode ser

desvozeade para [mm]:

/oimman/ [mii¥mmap] 'galho'

Na coda da silaba, antes de uma consoante oral ndo-
homorgédnica, desenvolve uma transigio desnasalizada surda
[pl:

/miimkoc/ [rrimpkoi] 'canoa'

/n/, no onset da silaba, antes de vogal oral, & parcial ou

completamente desnasalizado [nd] ocu [d]:

/nac/ [ndajj ou [dajl 'pote, panela’
No onset da silaba depols de uma consocante nasal, pode ser

desvozeado para [nn]:

/kénmin nd?6m/  [ké3nuip pndé?dm] 'aguele macaco’

14



Na coda da silaba, antes de uma conscante oral ndo-

homorgénica, desenvolve uma transicio desnasalizada

desvozeada [t]:

/minkwp/ [mii3ntkw¥p”] 'cana-de-agicar’

O alofone basico de /y/, [g] ou Ipgl, ocorre no onset da
silaba, depois de uma vogal coral. No onset da silaba,

depois de uma consoante nasal, /p/ pode ser desvozeado para
hgl

/koman gan/ [kémasn Hgajl 'co-madrasta nervosa’

Na coda da silaba antes de consoante oral né&o-homorganica,

desenvolve uma transicio desnasalizada e desvezeada [ki:

/pwtwenay pwhuce/ [puwhuyiindgk puwtuyii] "passaro pesado’

/n/, no onset da silaba, antes de vogal oral, pode ser uma
fricativa alveo-palatal completamente desnasalizada [3], uma
africada alveo-palatal parcial [pd3]ou completamente
desnasalizada Id%}:

/nokoma/ [d3o0koba] ou [pdzokobal 'abaixo!

/rdimkoc pdk/ [mimpkoy dZox] 'canoa reta'

Diferentemente das outras conscantes nasais, Ap/ ndo &

desvozeada quandc segue uma consoante nasal, nem desenvolve

transic¢do desnasalizada e desvozeada:
/cokcop yiicuic/ [fokfobm pifuyi] ou [fokfobmTifuryil
'animal amarelo!
/maham picuc/ [mahd¥m jiifuayiil 'peixe verde ou

amarelo’.

Uma conscante oral, na coda da silaba antes de uma
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consoante nasal no onset da silaba seguinte, pode
permanecer surda, porém mais comumente & vozeada e pds-

nasalizada: em /tm/, temos [t] ou [dn].

/p/ pode permanecer uma consoante oral surda antes de

conscante nasal ndc-homorganica, porém € comumente vozeada

e pbds-nasalizada [bml:
/cokcop nuii’cip/  [fokfop npnui?fi¥p"] 'cheio de animais’'
/ cokcop picuc/ [fokfobm pifwyii] 'animal amarelo’
/cokcop nak/ [fokfobm dauik”] Tanimal seco’

O0s dados incluem pouguissimos exemplos de /t/ antes de

consoante nasal ndco-homorginica. Entre eles ha exemplos

tanto da oral surda [t] como da oral sonora [d}:

/kot mac/ [kowsd bajl 'mandioca boa'
/namtwt mac/ [na¥mptwyst bajl ou [nd¥mptwmysdbaj] 'arco
bom’

/k/ pode ser a consoante aspirada surda [K'] antes de

conscante nasal ndo-homorganica, porém é freqglientemente

vozeada e pds-nasalizada [gpl ou [gnl:

/mathuk muinmi/  [mbastuk® mdisni] 'sapo preto’
/cwkritkup/ [fukrikw¥p~] 'pescogo’
/mattuak mac/ [mbastuign baj] 'sapo bom’
/cokjiin/ [fognpi3n] ou [fokpijtn] 'carne’

0 fechamento consconantal de /¢/, na coda, antes de
consoante nasal homorginica, pode ser uma vocdide surda ou
sonora [jl ou [{], ou uma consoante oclusiva scnora
palatalizada [d7]:

/caicnag/ [furyiinép] 'arroz'

/kapecnak/ [kapzjndak™] ou [kapad ndak’] 'café seco'".
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Dos parametros que utilizam para a descricgdo do Maxakall -
silabicidade, nasallzagfo, vozeamento e enfraguecimento - resta
apenas © Gltimo deles a ser retomado. Segundo PP, o "fechamento
consonantal das consocantes na coda da silaba no fim da fala
tende a ser bastante fraco, e pode ser perdido completamente,
especialmente se o elemente vocalico for completamente silédbico.
Nas conscantes nasails, este fechamentc varia entre a consoante

sonora f£raca e a surda: /-n/é [n] ou [n]. Nas consocantes orais, ©

fechamento varia entre a oclusiva ndo-realizada e a fricativa ou

a semivogal, ou pode ser perdido completamente: /-t/ & [t"], [0] ou
[3]." Finalmente, apresentam o fechamento consonantal de

/p.t,n, t Kk ¢/ na posigdo final de fala:

"0 fechamento consonantal de /p/ na posig&c final de fala

varia de uma oclusiva n&o-realizada [p”] até a fricativa

surda [¢] ou uma oclusiva sonora muita fraca [b]:
/milkaccap/ [niikaiffayp’] ou [mikaiffayb] 'pedra’
/kakcop/ [kakfop™] ou [kakfog] "crianca'

O fechamento consonantal de /m/ na posicdo final de fala é
fregilentemente um sonora fraca [m]:

/tocndm/ [tojnd¥m] "longe’

O fechamento consonantal de /t/ na posigfo final de fala
varia de uma oclusiva nac-realizada [t°] até (raramente) =a
fricativa [8] ou mesmo nenhum fechamento:
/kakcoppit/ [kakfovpijat™] ou [kakforpijz] 'menino’
/nogtat/ [noégktay36] ‘peito’

0 fechamento consonantal de /n/ na posicdc final de fala ou

varia de uma cclusiva sonora fraca [n] até uma surda [p], ocu
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é completamente perdide depcois de uma vocalizacgdo

completamente silabica:
/ cokiiin/ fognnian] ou [fognnijsl ‘carne'

/kOmén/ [kéma3n} cu [kOmesn) 'cidade’

0 fechamento consonantal de /k/ na posicic final de fala
varia de uma oclusiva ndo-realizada [k7], até uma fricativa
velar que pode ser surda [x] ou sonora [y], ou mesmo uma

semivogal alta recuada [ui]:

/cokcak/ [fokfak™], [fokfax], [fokfay] ou [jokfaul] 'cagar'

O fechamento consconantal de /p/ na posigdo final de fala

varia de uma sonora fraca [g] até a surda [§i:

/puwtuicndn/ [puthuyijndyl ou [pwtwyijnai)] "passaro'

0 fechamento consonantal de /c¢/ na posigdc final de fala
inclui a fricativa alveo-palatal [f], a vocdide surda [j] ou
[l e a semivegal [jl:
/kokec/ [kokasj], [kokeejj]l ou [kokejf] "cachorro’
/ pohoc/ [pohowi] ou [pohowii] "flecha'

Uma variante sildbica pode ser prolongada por énfase

especial:
/mac/ [mbajl® ou [mbail "hom'
mas fmbai:] 'muito
bom'"

Completada essa retomada dos pontos principais levantados

pioneiramente por &pPP, acrescento gue minhas transcrigdes de

® B pré-vogal [jl, gerada pela conscante /c/ [f] ou [tf], ndo deve ser
confundida com ¢ glide [jl. Comumente, a pré-vogal & muite comum nos dados,
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trabalhes de campe adjungem as seguintes alteracgdes:

(02}

1. a conscante oral em coda [f] & constantemente substituida

pela fricativa [h]:

cep: [-fejfkal — can: [-tfejrka?] 'grande’

2. nenhuma vogal fecha as silabas em final de palavra. Ccorre,

ostensivamente, a inserg¢do de uma conscante oclusiva glotal:

gep: [ndzo.kobal — caa: [npdzoko.b3?] 'abaixo’

3. as pré-vogals nac pedem ocorrer em final de fala, embora

possam ocorrer em coda precedendo consoante homorganica:

gep: [kak.fov.pijz] — caa: [kak.Jo¥.pija’] 'menino’
Além disso, devo cbservar gque:

1. o padréo cvv nfo ocerre. Na transcrigdc de Gpe ele Ja& era
extremamente rarc, chegando a ocorrer em apenas dois

exemplos. Nas minhas transcrigdes ele foi substituido por

[cv.vcl:

cep: [mEB] — Gan: [mE.odp] 'gato’

2.ndo fol possivel recuperar a transcricdo mencionada em:
"No caso especial de uma coda de um tipo silabico raro wNC, ©
fechamento consonantal de /c/ é uma oclusiva palatalizada
surda [H]:

/curicnan/ [fuyitnagl ou [fwitnin] 'furdnculo’

/cwicpec/ [fuyitpejl ou [fwitpzj]l 'delicioso'”

cep: [furitinapg] ou [fwyitnag] car — [tfwyihnan] ' furanculo”

cer: [fuyitpej] ou [fuwitpzjl  eaa — [tfuyih.pe] "delicioso’

3. regularmente os informantes produziam [tfl no lugar de [f] no

enquanto o glide [j] aparece raramente, sempre associado a vogal nuclear /i/.
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onset da silaba®:

[tfejhka?] por [fejfka’]

? Rimuendaiu {1958) relata gue ac se referirem ac termo Maxakali os indios
pronunciam matchakadi (grifo meuw). A notagio de Nimuendadu {com o [if]
supstituinde o [f] do Portugués) corrobora minhas transcricdes.
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2.2 Morfologia: Pereira igez

Pereira (1g92) distingue as classes gramaticais em Maxakall com

base em aspectos sintidticos e semlnticos e ndo morfoldgicos: em
geral, as palavras estdo divididas de acordo com a classificacdo
das gramaticas escolares tradicicnais (dez classes de palavras —
substantive, verbo, numeral, etc.). Descreve ainda
principalmente ¢ sistema pronominal, cuja maior parte & composta
por formas presas destacando sua complexidade, decorrente do
sistema de marcagic e casc. Mostrarel apenas as morfologias
verbal e nominal, objetos das discussdes gue apresentarei
adiante.

A wvariacdo morfoldgica nos radicais verbais & muito
reduzida, guase inexistente. A maicoria dos verbos niao apresenta
varliacdes de namero {singular e plural), fendmeno comum em
outras linguas Macro-Jé&. O fendmeno da suplecgdo, ou seja, da
alteracdc total na forma verbal, se da com poucos verbos, devido
a necessidade de concerdincia no sistema ergativo (Pereira

16921 56) :

(03} [n&hag] "cair uma pessoa'
[tfaha?] 'cair mais de uma pessoa’
[tfak] ‘cortar um objeto’
{mbayp] 'cortar mais de um objeto’

Perelira (1992:38-60) mencicna a distincic entre tempo, modo e
aspecto, gque néo & nitida em Maxakall, e descreve 0s aspectos
capacitivos {(ter capacidade de fazer alguma coisa) gque pospdem
ao verbc a particula {?aj]l ou [pajl e o aspecto intensivo ([ndm]
'muito’). O tempe & expressc por particulas (Pereira 1ggz:70). ©
passado remoto é expresso pela particula [homap] 'muito tempo

atrds'. O passado recente é expresso por [h@mp] '3ja aconteceu'.
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CQutras particulas ddo informag¢des sobre o tempo: [tfap] 'cedo',
[hamptwyst] 'hoje'. Vozes verbails e advérbios ndo seréo
discutidos.

Pereira ndo descreve o sistema pronominal extensivamente,
sistema gue também ndo serd abordado nesta dissertacdco. Tampouco
serdo discutides aspecto e modo. Destaco, no entanto, apenas um
ponto: "se © verbc tiver mais de uma silaba, e for terminado em

cviiv., perde a Gltima silaba guando empregado no modo imperativo"

(grifo meu)*0:

(04) {paha?] 'pegar’ — [pa?] 'pegue’

[pEndha?] ‘ver' — [pEnd?] 'veja'

Voltarel a gquestio da reducdo das formas verbais adiante.

Quanto aos substantivos, Pereira os divide em dois grupos:
{i) inalienaveils: substantivos gue occorrem sempre associados a
um marcader de posgse (em geral partes do corpe humano) e (ii)
aliendveis: ocutros substantivos (gue também podem ser possuidos,
mas ndo necessariamente, como por exemplo cachorro, chapéu,
etc.}.

N&c hé marcagic de género nem de numerc. Em casos extremos,
pode-se associar sufixos ([hgj]l 'feminino', [pist] 'masculino’ e
ftfop”] 'muitos’ ) que indicam género e numero. Os sufixos de

género se aplicam também a seres inanimados.

(05) [kokej] 'cachorro'
[kokejhei] 'cachorra’
[kokejpist] ‘cachorro (macho)'
[kokejtjop™] ‘cachorres'
[m&ajoWw3n] "solf
[m&jow3nhej] "lua’l

10 nlém da pessibilidade do imperativoe ser realizado iscladaments, pode-se
também empregar a particula [Pampu?} no inicio da frase como marcagio do
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Em relacioc aos numerais, a autcora menciona um sistema de
contagem baseado nos dedos das mdos, sistema gue tem sido
ostensivamente substituido pelo sistema brasileiro.

Fm sua analise da Morfologila, Pereira nio faz men¢doc a
formacic de palavras, e também ndo menciona o processo de

composicdo, & maneira mais freglente de formagdoc de palavras em

Maxakali.

O Maxakall ¢ uma lingua ergativa, isto €, uma lingua em gue
ha identidade entre o sujeito gramatical do predicado
intransitive e o objete do predicado transitivo gue se opdem
assim ao agente do predicativo transitivo gue recebe uma

particula ergativa [te?] (Pereira 1992:24). Os exemplos tiveram a

grafia adaptada porque a autora se utiliza do sistema de

transcrigdo de Popovich®l:

(06) [pwtwijndy topaha?]
passarOgyy VOAT vereo

'O passarinho voou'

[kaktfoyp te? puituijnay pEnaha?]
criangagsy, erg. PpPAasSsaro gy Ve yereo

'A crianga viu ¢ passarinhg’

[putwijhnay te?  patfok mahag]
passarinho gy erg. milho comer

'O passarinho come o milho'

Apresentarel apenas uma descricdo sumdria da Sintaxe, destacando
apenas o ponto que serd relevante para esse trabalho. O gue nos

interessa é a presenga do elementoc ergativo [te?] que altera a

imperativo (cf. Pereira 199z2:62).

B come todas as demais, essas transcrigfes encontram-se adaptadas aqui para o
alfabeto irFa.
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forma de algumas palavras do Maxakali, como em (07). A ordem

sintatica basica do Maxakali & SOV (sujeito - ocbjeto - verbo},

com sujeito obrigatério®.

(o7  tkte? mo'néWiIn 'O homem joga’
7

tihik mé'nowin 'O homem dorme’

Quanto aos adietivos, Pereira os trata come se fossem
verbos descritivos. Os adjetivos podem ocorrer em posicdc de
nome, dentro ou fora das locugdes e estdo sempre posSpostos aos

nomes gque guallficam.

(08) {7511&-31111( te? 7iamdj tepta?  ta? ]
mulher erg. 3 escolher banana madura

'A mulher esceolheu bananas maduras'

Tendo em mente essas observacdes minimas sobre a Sintaxe,

passarel & Fonclogia e a Morfologia.

*?2 Naturalmente, ha dezenas de contextos em que ndo occrre a ordem sov. Como
esse trabalho nio tratard especificamente da sintaxe Maxakali, deixarei essa
qguestido em aberto.
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3 A Teoria da Otimalidade

As anédlises realizadas nessa dissertacdo enconitram sua
referéncia na Teoria da Otimalidade®®. Formulada por Prince &
Smolensky (1993), McCarthy & Prince {1993, 1995}, a Teoria da
Otimalidade doravante 0T, sustenita gque as gramaticas das linguas
naturais sdc formadas pela interacdo entre restricdes
universais. As regras sdo completamente eliminadas da Gramidtica.
De manelra oposta as teorlas fonolégicas gerativas derivacionais
precedentes, & Otimalidade é uma teoria representacional.

2 crise das fonologlas ndo-lineares dos anos 70 e 8o,

scbretudo no que diz respeito As regras e representacgles
fonoldgicas favoreceu o advento da or. A idéia corrente era a de
gue a gramética universal (ug) possula principios inviolaveis. A
insatisfacéo com os varios medelos linglisticos crescia & medida
que dados permaneciam inexplicados. Criunda desse cendrio, a or
redefine o foco da pesgquisa lingliistica através de uma nova
interpretacdo das restricdes da Us, ou seja, onde antes havia
restricées inviclavels, tem-se agora restricdes violavels.
Melhor dizendo, todas as restricdes sdc violdvels. Archangeli &
Langendoen (1996) chamam atengdo para o fato de gue "a or
redireciona nossa pesguisa para os universais linglisticos”. A
pesguisa em 0T resclve o problema dos “universais ndo-
universais”, uma vez que nela os universais nio representam o
mesmo papel em todas as linguas e sua hierarquizacdo garantira a
diversidade entre as linguas do mundo.

A Teoria da Otimalidade permite ver os problemas
fonoldgicos (sintédticos e morfoldgicos, etc.) de um ponto de
vista baseado em restrigdes, abandonando a visfo padric de

regras cu derivacgdes. Para a oT as restrigbes sdo hierarguizadas

¥ nlguns estudos brasileiros tém usado a denominagdo 'Teoria da Otimizacgdo’,

no entanto, utilizarel nessa dissertacdic o termo 'Teoria da Otimalidade?’,
seguindo Abaurre & Galves {1998:338}, gue defendem a traducdo de optimality por
‘otimalidade’ em paralelo aos termos utilizades na Sintaxe ‘minimalismo’® e
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{ordenadas) umas em relagdc as outras. A 0T possul trés fungdes
falgoritmos) . A funcglo Generator {GEN) gera, a partir de um
input (1), infinitos candidatos possiveis de serem avaliados
pela gramaética da lingua. Evaluation (gvaL) confronta os
candidatos gerados pelo ¢eEN e aplicaria as restrigdes. Essas
restricdes formam a ¢gramatica universal (uvG). E o ordenamento
das restrigdes gue moldam as linguas e, conseglientemente, as
diferencas entre esses ordenamentcs resultam em gramaticas de
linguas diferentes. Os principals pressupostos da or, seguindo

Prince & Smolensky (1993:357-8), s3o0 dados a seguir:

(09) {i) wviolabilidade: restrigdes s&o violavels, porém a
viclagdc & minima:
{ii) hierarquia: restric¢des s&o hierarguizadas em cada
lingua; a nog¢do de vioclagdo minima (ou de melhor-

satisfagido) € definida nos termos dessa hierarguizagio;

(iii) inclusé&o: os candidates analisavels, os guails sdo

avaliados pela hierargula de restricgdes, sdo admitidos por

consideragdes gerals de boa~formagdo estrutural; ndo ha
regras especificas, nem estratégias de reparo com
descrigdes especificas da estrutura ou mesmo de mudangas

estruturals, sequer com relacBoc a restricdes especificas;
(iv) paralelismo: a melhor-satisfaglc da hierarguia de
restricdes & computada em toda a hierarquia do grupco de

candidatos.

As restrigdes supramencionadas podem ser violadas, ou

minimamente violadas. Violar restricdes deixa de ser um problema

formal. A sele¢do dos candidatos & apresentada em caixas, ©s

tableaux. O tableau abaixo ilustra a notacfo da oT:

'minimalista’.
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CANDIDATOS A
@ z. k-cand:
. k-candz *

Em {10) assume-se uma gramatica composta por duas restricgdes, A

e B. A funcdo GEN gera infinitos candidatos possiveis (para que o
tableau ndo fique muito extenso, sfo representados agul somente
dois dos candidatos gerados). Nesse tableau, A domina B (a>>8),
ou seja A €& hierarquicamente superior a B. O candidato k-cand:
viola 2 restricio B € ndo vicla a; o candidato k~candz, por sua
ver, Se comporta contrariamente. O candidato étimo é destacado
através da indicagdo '¥'., No tableau, '*' significa uma
violacdo a restrigde. '*!' significa uma violagdo crucial. Essa
notaclo & utilizada quando existe confronto de interesses entre
candidatos. Quando 2 e B discordam sobre um par de candidatos, a
decisdoc a respeito do candidato 4timo passz a considerar a
hisrarquizagdo de suas violacgdes.

Ao lado da Teoria da Otimalidade, a Teoria da
Correspondéncia (McCarthy & Prince 1993, 1995), originalmente
desenvolvida para oferecer respostas aocs processos de
reduplicagdo, pode ser estendida dqueles processos gue envolvam
interface entre Morfologia e Foncloglia. Nos processcos de
reduplicacdo, o reduplicante (R) imita uma parte cu a base (B)
toda'’. HA, entdo, uma relacdo de correspondéncia entre R e B. A
relacido de correspondéncia entre r e B € formalizada através de
familias de restrigdes. A familia de restricdes MaX
(maximizac8o) garante gue todos os elementos presentes na base
sejam repetidos no reduplicante, ou seja, proibe apagamentos. A

familia de restrigbes pEP (dependéncia) garante gue os elementos

¥ peduplicante & umz cadeiz de segmentos gue & a realizacglo foncldgica de
algum morfema reduplicative mgr, o qual & fonologicamente vazio. A base & a
cadeia de segmentos do output, & qual o reduplicante & ligado, mais
especificamente: (a) para prefixos reduplicativos, € a cadeiz de segmentos
seguintes e, (b) para a sufixos reduplicativos, a cadeia de segmentos



presentes no reduplicante sejam apenas os presentes na base,
isto &, proibe epénteses. Estendendo esses principios, McCarthy
& Prince (1995) interpretam os processos de epéntese & apagamento
como consediiéncias de violacfes de DEP e MAX, respectivamente.
Qu seja, em uma cadeia de segmentos de um input S1 /abe/, MaAX
regquer gque © output (0) seja /abc/. Por outro lado, DEP reguer
gue todo elemento no cutput tenha um correspondente nc input. Os

tableaux seguintes illustram as violacdes:

(11} VICLACOES DE MAX

input /ab ¢/ MRX
@ a. abc

b. ab * t

C. a %

d. %] * kK

VIOLACOES DE DEP

Input /ab ¢/ DEP
& a. abc

b. abcd * |

¢. abcde x|

d abcdef]| **x*!

As nog¢bes de Fidelidade e Marca sidc fundamentais na
Otimalidade. Fidelidade milita pela correspondéncia entre os
segmentos do input e do output. Restrigdes de Fidelidade podem
ser exemplificadas com a familia MaAX, gque proibe insercfo de
elementos gue nic estejam presentes no input, enguantc as
restricbes de Marca demandam a boa-formagdo estrutural, comoc por
exemplo OW3ET (silabas devem ter onset).

A sele¢io na Otimalidade deve ser paralela, excluindo de
maneira absoluta estégios intermediérios (o gue a opde
completamente & Fonologia Lexical, por exemplo). Todos os
candidatos sdc gerades simultaneamente e avaliados pela

interacdo entre as restricdes.

A nocdo de input & controversa na Otimalidade. A maioria

precedentes {(Kager 1999:202} .
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dos autores assume gue a cada morfema atribui-se uma estrutura
subjacente, calcada nos contrastes da lingua. A Gramatica
fonoldgica deriva a alomeorfia dessa forma basica Unica. Benua
(1997) destaca o fato de gue, diferentemente das teorias
derivacionais, a Otimalidade fornece um mecanismo tedrico para
derivar as formas subjacentes. 0s principiocs da Gramatica
derivam as formas subjacentes das formas superficiais. Todas as
restricdes da Gramatica s&o restrigdes sobre o output®’.

Outra hipdtese fundamental da Otimalidade € a de que as
restrigdes fonoldgicas sdoc suplementadas pela Gramética
Universal. 0s padrdes fonoldgicos das linguas diferem na
organizacdo da hierarguia dessas restrig¢des universais. Assim, a
finica diferenca entre as linguas & a hierarquia das restrigdes
(universais) sobre o output. Sendo assim, por sua vez, a tarefa
da crianga ao adquirir uma lingua & aprender essa hierarquia. As
diferencas entre os dialetos s3o explicadas per pequenas
alteracdes na hierarquizacdo de restricgdes préximas.

A variag¢do livre (opcionalidade)} ainda é uma guestdo
controversa para a Otimalidade (cf. Choi 1996, Boersma 1997, Kager
1999) . Posteriormente, mostrarei o porqué da necessidade de se
trabalhar com a variac8o livre em relagdo ao Maxakali. Por ora,
mostrarei a abordagem que adotarei daquli em diante. Kager
(1990:404—407} apresenta a variggdo livre como uma das guestdes
ndo resolvidas da Tecria da Otimalidade. O exemplo cléassico de
variagdo livre ocorre guando um iGnico input gera dols ocutputs
(no Maxakali, um dnico input pode gerar até cinco outputs).
Kager (1999:404) afirma: by definition, the distribution of both
outputs cannot be under grammatical control, since that would
restore {(ranking-based) determinism in the choice of both
variants. A Teoria da Otimalidade prevé gramiticas
deterministas, ou seja, c¢ada input deve ser mapeado em um uUnico
output: o mais harmdnico, agquele gue viocla mencs restrigdes

cruciais. Isto &, entre dois candidatos possivels, um haé sempre

'* panua expande a idiesa da correspondéncia 1-g de McCarthy e Prince (19953).
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de violar alguma restrigdo a mails. Diferentemente da zbordagem
por regras, gue permite a existéncia de regras opcionais, a oT
ndc o faz. No entanto, as restricgdes ndo sio mecanismos
especificos das linguas, mas elementos da gramdtica universal
ativos em cada gramatica (Kager 1999:405) .

Kager apresenta duas solugdes para a gquestdo da variagédo
livre. A primeira, gue defende a idéia de que a gramatica
possuiria co-fonologias, cada uma selecionandec seu candidato

4time prdpric, apresenta-se come uma solugdo:

{12} - co-fonologia 1 — cutput 1
input

- co-fonologia 2 — output 2
Essa proposta prevé gue cada sub-gramdtica seja independente,
possibilitande gque as sub-gramaticas possam ser absclutamente
distintas. Uma outra proposta ventila a pessibilidade de
restricdes ndo serem crdenadas (nos tableaux, as restricdes sem
hierarquia sdc separadas por linhas pontilhadas). A avaliacdo
dos candidatos dar-se-ia através da selecdo de uma sub-
hierarqgquia possivel. Assim, n8oc hé domindnciz entre Ci: e Cz, ©
gque acarreta a selecgdo de dois outputs.

Ambas as propostas apresentam problemas (ver Anttila 993,
Smolensky 1996, Boersma 1997, Kager 1ggg para discussdoe). Adotareil
uma proposta distinta nesta dissertac¢dc. Seguindo Hammond (1994) e
Smolensky {1996) sustentarei que a variagdo livre decorre da
incapacidade do conjunto de restricgdes de distinguir os
candidatos 'ainda-melhores'. Em geral, isso acontecerda guando
restrigdes gue sdo completamente dominadas nos tableaux entraren
em conflito com restricdes 'adjacentss', em situac¢des nas guals
os cutros candidatos 14 tiverem sido eliminados. Desta forma, a
distincdc entre vencedores e perdedores débvios é mantida,
permitindo, todavia, que a distingao entre vencedores
(candidatos o6timos) e guase-vencedcores (sub-4étimos) seija

irrelevante.
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4 Fonologia e Morfologia via OT

4.1 Fonologia: Introdugdo

O objetivo desse capitulo & apresentar as principais gquestdes ja
levantadas scobre a Fonologia e a Morfclegia da lingua Maxakall.
Muitas dessas guestdes permanecem controversas, de forma que
tentarel buscar uma explicacdo diferente ou adequar explicagdes
34 dadas aos conhecimentos acumulados nas fonologias gerativas
dos Gltimos anos.

As secgbes sobre Fonoleogia buscardo compreendser 05 DProcessos
de epéntese de pré-vogais e glides. Analisarei ¢ acento primario
2 a silaba. Mostrarel a importédncia da nogdc de palavra minima
bimoraica {resultante do padr&o acentual idmbico}. A secdo sobre
a nasalidade defenderid a idéia de que, na o6tica da or, ndoc ha
necessidade de se postular vogais nasais subjacentes, sendo
estas resultado da interacio de restricdes. A guestdo das
oclusivas intrusivas serd tratada em paralelc aos outros
processos na posigdo de coda.

A segado sobre a Morfologia buscara descrever os principails
processos de formagdo de palavra em Maxakali asscociando-os ao
padrdc prosddico da lingua. Na Gltima parte desse capitulo,
analisarel ¢ processo de truncamento gue afeta palavras em

compostos e a formagdo do modo indicativeo a partir do

imperativo.
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4.2 Pré-vogais

Como fol visto ne Capitulo 2, a descricdo da silaba em Maxakalil
nac pode ser feita sem se mencionar os elementos pré-vocalices.
Esses slementos ocorrem antes das conscantes na coda. A pré-
vogal compartilha os tracos da consoante na coda, sendo
portante, previsivel a partir dos tragos do elemento que
preencha a coda.

A pré-vecalizacgdo de consocantes é um fendmenc comum nas
linguas do munde, Varios dialetos do Portuguéds Brasileiro, entre
eles o carioca, apresentam esse fendmeno. A posicdoc tdénica final
& o lugar privilegiado desse processo (como em rapaz), porém

palavras dtonas também sdo afetadas, como por exemplo a

conjunclo mas, uma palavra freglientemente em posicdo atonal®.

(13) rapaz ra.palfl  pés plef] mas malif]

Todavia, a propriedade excepcional do Maxakali caracteriza-se
pelo fato de que toda consoante na coda pode desenvelver a pré-
vocalizagdo. No entanto, esse fendmeno & previsivel, dada a
qualidade da conscante. ({(14) resume as possibilidades de pré-
vocalizagdo a partir da coda. O guadro contém a especificagéo

das vogais e as consoantes em coda, representadas pela regra
PJ-n/_ B:

¥ albano (1999:40~3) apresenta razdes para 2 percepcdc do iota no Portuguss
Brasileiro: "Em fermos articulatdrics, a lentificacdoc da transigdc {de [al parz
[s] na palavra {paz], por exemplo. Nota GA} implica uma antecipacgdo da
trajetéria da varidvel do trato vocal de constricZo da ponta da lingma (...)
em diregdc ac alvo. Ao mover-se lentamente, a ponta da lingua leva consigo ©
corpo da lingua como articulador pasgsivo. Esse, entdo, desencadeia a iotizacéo
ac passar pelo palato dure numa velccidade apenas um pouco superior & de uma
semivogal”. Sobre as diferencas entre um [} transicional e um [j] verdadeiro
(como em [pajs] 'pais') Albano (1999:43) argumenta que o primeiro (transicional)
apresenta um gesto mails répido do corpe da lingua, enguanto ¢ dltimo
compreende um gesto mais lento. Na fala rédpida, conclui Albano, o elemento
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(14)

anterior central posterior

alta fechada i/__ op

aberta w/_ kg
média fechada v/ __ p.m
aberta 3/ tn

Wetzels & Sluyters {i1g9g95) propdem corrstamente que o©
fendmeno descrito acima é "essencialmente um processo de
vocalizacgdo da estrutura consonantal"”. Assim, trata-se de um
processc de formacdc de raiz. Na fonologia autossegmental, uma
operacgdo "cinda-se X", como proposta per Clements (1989), pode

ser aplicada ao ndédulo raiz, resultando a representag¢io a

segquir:
{13) g 4]
I I X
X X -2 X
| /\
[z, -vocéide] [r, +vocéide] [r, —vocéide]
v C v pré-v c

Fgsa formalizacdo, justamente por estar ancorada na versdoe da

Geometria de Trag¢os de Clements {198g), gera problemas. Nessa

versdo, a vocalizacgdo plena da conscante desencadearia a
criacdc do Ponto-de-Vogal dominado pelo Ponto-de-Consoante.
Desta maneira, a vocallizagio de conscantes dorsals geraria um

fwl; a de consoantes coronais, um [i]. No entanto, a vocalizacio
de consoantes labiais geraria um [o] e 2 de ceoronais
{alveolares), um [i]. Todavia, as vecalizacdes atestadas sio,

respectivamente, de um [¥] e de um [3]. Wetzels & Sluyters propdem

transicional, por ser fragll, desaparece com mais facilidade do que © glide.
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uma série de regras para se chegar a esses resultados. No
entanto, se olharmos para as geometrias, verificamos gue &
descricdc esta correta. Resta, entretanto, mencionar gue a
conscante ndo perde suas especificacgdes alocadas abaixeo do Ponto
e gque a altura da consoante é mantida na vogal {com as
especificagdes de altura redundantes das consoantes

correspondentes, conforme Wetzels & 3Sluyters apontam):

(16) m, p Place'’

i
[Labiall

I
[~high] [-round] — ¥

k., n Place

I
[dorsall

!
[+high] — w

c, n Place
i

[coronall

|
[+high] — 1

n, t Place

i
{coronall

i
[-high]l — 3
A pré-vogal gerada pelas consoantes labiais /p,m/ é ndo-
arredondada [¥], ao invés de [o]. Isto se deve ao fato de que a
especificacdo dessas consoantes labiais é [~round]. Como ha a

coHpia do ndé raiz, esse arredondamento também mantém a

17 Os termos gue se referem aos Pontes de Articulacdo, Constrigdes, etc. e as
restricdes aparecerdo em inglés. O objetivo dissc & facilitar a tarefa do
leitor (certamente] habituado com a notagdo da fonoclogia gerativa. Desta
forma, Pontoc de Articulacdo surgird come Place. As restricdes manteric também
& grafia em inglés, assim, © leitor encontrard rooT-BIN (pés sfoc binarios) no
lugar de pE-BIN.
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especificagdo conscnantal. Desta forma, regras gue converteriam

[o] en [¥] s&c dispenséaveis.
Antes de apresentar as restricgdes responsdvelis pelas pré-
vogais, & necessiario expor © guadro no gqual esse processo pode

ser explicado. Segundo McCarthy & Prince {igg3s € 1993), ha

restricdes que militam contra a cissdo do nd raiz, conforme

exposta enm {15} acima. Dessa maneira, a cissfo do nd raiz &

indesejada, sendo que a cada violagdo atribui-se um asterisco.
Noto, todavia, gue restri¢des contra a2 cissde do ndé raiz 580
dominadas em Maxakali, uma vez gue esse processo € bastante

produtive na lingua.

(17} *cissio
Integridade: nenhum elementc de s1 tem mialtiplos

correspondentes em s2. Para X y Si e w, z % S5z, se xHRa2,

entdo w + Z.

Paralelamente, a familia de restricdes coONTIGUIDADE (McCarthy
& Prince 1995:3, 55) pode ser dividida em doils tipos: "A restrigdo
I-CONTIG proibe apagamento de elementos internos & cadeia do
input. Assim, © mapeamento xXyz = xz viola I-CONTIG, no entanto
xyz —» zy ndo viela, porque x e y sdo contiguos. A restrigao o-
CONTIG proibe epéntese interna: xz = xyz a viola, porém xz —xzy,
nac. A definicdo assume que estamos tratando com cadelas.”
(McCarthy & Prince 19g95:55-6) .

Como considerc a conscante na coda e sua pré-vogal, bem
como a vogal central e seu glide, como constituindo cadeias, a
ocorréncia dos elementos epentéticos (pré-vogal & glide) sem
seus hospedeiros violarie ©O-CONTIGUIDADE. Contar-se-a uma violacdo

a cada vez que houver uma c¢issidc. A principle, n3o hd evidénclas
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para se supor que haja hierarquia entre essas restrigdes™. A
restricdo de CONTIGUIDADE precisa ser desmembrada em duas para

abranger a cissdo de nicleo e da coda:

(18) N-CONTIG
Nicleo: si1 =» s2 ou seja, uma segiéncia V pode ocorrer como

VG, porém o glide n&o pode ocorrer iscladamente na
A . 18
seqiéncia.

C~CONTIG
Coda: si1 = 32, ou seja, uma segliéncia pré-vogal-consoante

pode ocorrer como PVv-C. Conta-se uma violacgdc se a pré-

vogal ocorrer sem a conscante gue a gerou.

A restricgdo N-CONT é altamente ranqueada pois a ocorréncia de um
glide sem a vogal gue 0 gerou & fortemente proibida. A restricéo
c-contic permite gque /kwt/ 'piolhe' ocorra, em variacio livre,
como [kwt] ou f[kwst] ou [kwyst], [kwz] e [kwys]. Todavia o output
[kwysh] ¢ permitido, sendo que nele ha uma violacdo de Fidelidade

em relacdo ac Ponte de Articulacgdo da coda, IDENT—PLACE,
irrelevante para nosso ponto. A restrigdoc *CIssd0 estd sombreada
no tableau em (19) por ser dominada pelas outras. Como a
variacdo livre & amplamente permitida, a restricdo *CIssio é tida
cemo irrelevante, apesar de ser gradualmente violada (compare a

com b e ¢, e comde £}. No tableau, o candidato 6timo 2 nada

¥ pe fato, o gue estad representandc um papel agui é a interacidc entre

Correspondéncia, oce, Contigliidade 2 Cissédoc. No entanto, por cra, deixarei a
formulacdo nos termos propostos, pols ¢ entendimento da estrutura siléabica
{apresentado adiante) esclarecerd essa omissio.
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viola. Os sub-6timos®® (b, ¢, d, e) violam gradativamente *CIssio,

porém se comportam come étimos, isto é, variam livremente com o
candidato &. O candidato e possul uma viclagdo de Fidelidade,

irrelevante, no entanto.

(19)
faut N-CONTIG | C~CONTIG | *CissAo | comentarios
= a kut Te o
# b, kuwat %k Coda cindida
= ¢ kuyt Vogal cindida
& d. kush & Tl Coda cindida
= e kuyst ok Vogal e coda cindidas
<  f. kwysh dew o lVogal e coda’ cindidas
g. kuws * | S f Coda cindida, ndc contigua
h. kuwys * | “-4Coda n&o contigua, vogal e
:# Coda cindidas
i. kyst * | “iNu nfo contiguo, vogal e
“#Coda cindidas
} kys * | * 1 7 Nu nde contiguc, vogal e
ofl coda cindidas

As restrigdes que, individualmente, permitem a selecdo das

pré-vogais, a considerar as consocantes gue engatilham a

epéntese, sdo extraldas do seguinte guadro:
(20)
anterijior central posterior
alta fechada i/__ on
aberta w/ k1
média fechada ¥/ pm
aberta 3/ __tn

p,m > labial [posteriocr fechada]

t,n » coronal [central, abertal

13 cf MeCarthy & Prince 199sa: 55-6.
?0 Naturalmente, a teoria ndo gquer gue tantos candidatos sejam selecionadoes
como O6timos. Voltareli & guestdc adiante.
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¢,n > palatal [anterior, fechada]

k,y > dorsal [posterior, abertal

As relacgbes de correspondéncia entre o input e o output sio
regidas pela familia de restricdes de IDENTIDADE-DE~TRACO (IDENT-F)

(¢f. McCarthy & Prince 1995:55, e Beckman 1g9g97b:g8} :

(21} IDENT—F

Segmentos correspondentes tém valores idénticos para o tracgo T.

IDENT~PLACE

Segmentos correspondentes tém valores i1dénticos para Ponto de

aArticulacaoc.

Desta maneira, um segmento na coda de uma silaba e sua pré-vogal
correspondente devem ter especificagbes idénticas para Ponto e
Altura. Nos tableaux abaix¢c ndo ha necessidade de se mostrar ¢
confronto entre restri¢des de Fidelidade e de Marca por se
tratar apenas de uma relacgdo de correspondéncia entre segmentos.

As restricdes de Marca sdo desnecessiarias por ora.

(22) (i) O candidato ¢ ¢ uma vogal posterior.

coda /t,n/ IDENT lcor] 1pENT [high]
& a. t
& b. 3t

c. it *1

d. ~t *1 ' &

e wt * i | Do

(iiy O candidato ¢ discorda em altura de sua conscante na coda.

2*Ha uma violac@o de Fidelidade, pois /t/ -» [h], gue serd discutida em 5.9.
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coda /k,n/ IDENT [dor] 1pENT [highl]
@ a. k
@ b. wk

c. vk *

d. ik * 1 : Lk

e. 3Kk * T

(iii) O candidate ¢ discorda em altura de sua conscante na

coda.
coda /¢, n/ IDENT [cor] 1pENt [highl]
> a. c
@ b,  ic
C. 3C * |
d.  vc * | e
e. wc * | ;   Tf* 

(iv) Entretanto, a pré-vogal das consoantes /p,m/ néc
concorda em labialidade, pois a pré-vogal [¥] ndc é labial, e
sim dorsal. Wetzels & Sluyters {(1995) ndo ignoram esse ponto,
pelo contrario, dispensam cuidados para argumentar gue, além
da formagdo de pré-vogal, ha, especificamente em relacdo 2as
consoantes /p,m/, uma regra de redunddncia gque transforma as
labials em dorsais (Wetzels & Sluyters estdo seguindo,
basicamente, Reighard (1g972) e Clements (i991}}. Uma evidéncia
para essa analise vem, segundo Wetzels e Sluyters, da
fonologia dos empréstimos. A argumentacio é, em linhas
gerais, a seguinte: "/o/ & a Gnica vogal labial do Maxakali.
Dependendo da definigdo de trago subjacente escolhida para

essa vogal, as suas propriedades redundantes podem ser

revistas por meic da regra

labial = dorsal / [+ vocodide],

gue estd baseada na distintividade do traco labial pela regra
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seguinte, gue pressupde uma definicdc lexical de /o/

envolvendo os tracgos [aberto,,] e [dorsall:

(23) dorsal

~-aberto, -» [labial]
+aberto,

A palavra portuguesa [fa'peul 'chapéu’ vem exemplificar a
argumenta¢dc de Wetzels e Sluyters, que dizem: "(...)
esperariamos que essa palavra fosse nativizada como /capdé/, se
somente a dersalidade ¢ a altura vocdlica fossem contrastivas

para as vogals posteriores”,

Entretanto, a palavra aparece comc /capeo/, seguindoe a
regra em {i). De fato, /miau/ para 'gato' resuita no empréstimo
nativizado [m@dnl, ou seja, a explicagdo de Wetzels & Sluyters
parece prever os fatos corretamente, pols a segunda vogal da
silaba, em Portugués [ul, é nativizada como [0], enguanto o
esperado seria [w]. A explicacdo apresentada por esses autores
&, no entanto, ad hoc, j& gue este & um fendmeno especifico do
Maxakali. Se houver processc de formagdo de pré-vogal em alguma
outra lingua, & previsivel gque haja concordéncia entre ©s tragos
de lugar entre a consoante e a pré-vogal. Além disso, ndo
explicitam o porgué de uma regra gue transforme uma labial em
dorsal e outra que transforme uma dorsal em labial. Ha nas

regras uma circularidade.

Com as restrigdes utilizadas para as pré-vogais acima,
mantém-se a necessidade da veogal inserida concordar em Ponto e
Altura com a consoante. Em relacdo ds consocantes labiais, had a

necessidade também de haver concordéncia de arredondamento, pois

as consoantes labiais do Maxakali sic [~round]. Dessa forma, &s
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restricdes IpENT [lab] e 1DENT [round] est&o sem relagdo de

dominédncia.
{24)
coda /pm/ pENT [labl ; 10ENT [round] | 1pent [high]
> 3, D :
&z b‘ Tp :
c. op : * 1
d. wp * ! T
e. ip * | B e
£, 3p o : S

41



4.3 Glides

A analise apresentada por GFP (1g970) sugere gue seqiiéncias

Cc+ V+ G+ pré~v + ¢ s8¢ entendidas como uma silaba peois tanto
os glides como as pré-vogails s&o previsiveis e fazem parte de
um grupo restrito. Os glides da lingua Maxakali séo ﬁj,y,g,wzﬁﬂ.
Ocorrem somente precedendo pré-vogals oriundas de consoantes
alveolares ou palatais. Em (25) estdc representadas as segiiéncias
de vogal nuclear, glides, pré-vogais e consoantes na coda
(Wetzels e Sluyters 1995, a partir de ¢pe). A primeiraz coluna
representa a vogal nuclear, a segunda, o glide (cral ou nasal)
que pode ser desenvolvide. A terceira coluna mostra a pré-vogal

{3 ou i) gerada antes da consoante {que pode ser alveclar ou

palatal;:
(25)
vogal nuclear glide oral/nasal pré-vogal + conscante alveolar

i/i i3 3
a/a v/ 3
w/ Wl Y/p 3
o/0 wW/wW 3
e/& . - 3

vogal nuclear glide oral/nasal pré-vogal + consocante palatal

i/i _ R i
a/a - T 1
w/ Y/ i
o/6 w/wW i
e/é - i

A explicagdo fornecida por Wetzels & Sluyters inclui uma
regra {cpclonal) de formacdo de glide — espalhamento do ndéduloe
vogcéalico da vogal nuclear para o Ponto-de~C da pré-vogal, como
visto em {15) — e em seguida, uma regra de fissio de nddulo — em
virtude da Condigdo de NEo-ramificagdoc — garantindo-se assim gue

o glide tenha seu proprio nédulo ralz. Adiante retomarei a



analise de Wetzels & Sluyters em mals detalhes.

Da mesma forma que se aplicam &s pré-vogals, as restricgdes
de IDENTIDADE se aplicam z0s glides. Considere-se, adicionalmente,
que a restricgio N~CONTIG, J& discutida acima (ver 18) esta ativa,
sem no entanto ser relevante para a discussdo, bem comec a
restricdo *cissko. No terceiro tableau da série, esté ativa a
restricdo que milita a favor da conceordancia em altura entre a
vogal e seu glide. Entretanto, a vogal /o/ n83oc ccncorda em
altura com seu glide [w]: sua consonantalidade estaria
descaracterizada se [w] fosse [~highl. Assim, a viclagdo gradual
de *HIGH no terceiro tableau por {ow] nio & suficiente para
eliminar esse candidato sub-étimo.

Em (26i), abaixo, os candidatos ¢ e d s830 eliminados pelo
fato de que [w] ndo possui o trago dorsal e [j] ndo possui o [labl.
Os candidatces a e b possuem o mesmo Ponto de Articulagdc. No
primeiro tableau, ¢ candidato b discorda em altura. Essa
restricdo, por ser dominada, nio se mostra crucial para a
eliminacdo do candidato. Essa gradacdo, no entanto, nio
compromete a escolha de ambos como cutput, come serid mostrado
adiante. J& em (26ii), 0s candidatos ¢ e d s3o eliminados por

discordarem em coronalidade e em altura em relagdo a vogal

nuclear.
{(26) (1)
nuclec /w/| 7IDENT [dor] IDENT [high]
@ a. wm
& b, wy
C. ww * 1
d. wj * 1
(ii)
nucleo /i/ 1pENT [cor] 10ENT [high]
@ a. i
= b, ij
c. iw * 1 _ o
d. Iy * *
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Em (27i), ©os candidatos ¢ e d ndc possuem glides dorsais (sé é

contada uma viclagdo guando o glide nic identifica ¢ tracgo de
dorsalidade com a vegal nuclear). O candidato sub-4timo, b,
discorda do elemento no nucleo em altura. De maneira idéntica
ao candidato em (27i), o candidato em (27ii} elimina os
candidatos ¢ e d por ndo concordarem em labialidade. O

candidate b ndo possul o mesmo valor para altura, apesar disso,

& selecionado também comc sub-6timo, como em (27i):

(27) (1)
nacleo /a/ | ipent [dor] | 1penT [high]
& a. a
= b. ay *
c. aw * 1 '
d. aj * 1
{11)

nacleo /o/f | rpenr [lab] | 1pext [high]

@ a. o

e b. ow *
c. oy * 1
d. oj * 1

A analise da silaba da Maxakali deve distinguir picos
sildbiceos fonolégices e fonéticos. Como fol mostrado, os glides
e pré-vogals sdo incrementos fonétlicos gerados pela vogal
nuclear e consoante na coda, respectivamente, o que os distingue
do pico silabico fonolégico, ou seja, a vogal nuclear. Blevins

{1995: 233) mestra gue €rros entre representacdes fonoldgicas e

fonéticas ndo sdc incomuns, concluindo que apenas uma visdo
clara da interacdoc entre silabas fonclégicas e regras fonéticas
pode resclver tails enganos.

Blevins cita doils casos de interpretacdo errdnea: o
primeiro diz respeito ao apagamento de vogais entre consoantes

idénticas, e o segundo, & ocorréncia de mais picos de



sonoridade na fonética do que silabas na fonologia. Em Inglés,

por exemplo, as realizagbes fonéticas de /1/ dentro da rima sio

alteradas, resultando em dois plcos.

(28) /tail/ [thayil 'tile’ ‘azulejo'
/heel/ [hiyi] 'heel' 'salto'

0 Maxakall apresenta um casc mais extremo pois, comumente,
processos fonéticos resultam em silabas com mais de dois picos

fonéticos.
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4.4 Acento

Esta sec¢do tratara do acento primlrio em Maxakall, sobretudo em
palavras isoladas e compostos. Mostrarei que a lingua possul um
padrdo idmbico. Ao mesmo tempo, mostrarei gue a lingua Maxakalil
requer gue 3suas palavras tenham no minimo duas moras (palavra
minima) . Deixarei em aberto as questdes sobre a natureza do
acento secunddrio em Maxakali, reservando-as para o tema de uma
pesguisa futura.

McCarthy & Prince (1986, 1990) argumentam que hd um tamanho
minimo para a palavra, em muitas linguas. Palavras de uma mora
ou uma silabka sdo evitadas. Embora possa haver palavras com
apenas uma mora, essas 380 raras. No Fijianc e no Estoniano

(Kenstowicz 1994, citando Dixon 1988 e Prince 1580,

respectivamente), cada palavra deve conter no minimo duas moras.
¢ Lardil, falado na Austrdlia, & um exemplc de lingua na qual a
palavra minima tem duas silabas (Kenstowicz 1994, citande

Wilkinson 1988) .

(z9) Fijiano: [liga] 'braco’

[tau] 'tocar o chéo'
Estoniano: [tsenav] ‘rua, nom. sg.°

ko] 'galinha, nom. sg.’
Lardil: rel.kal "cabeca’

[kar.mu} 'osso!

0O Maxakali, por sua vez, possul dois tipos de palavras
monossilabas: a forma mails rara, fonologicamente /cv/, e a forma
mais comum, composta por consoante-vogal-consocante, /ove/.

Os monossilabos /cv/ s&o bastantes raros. Esses
monossilabos ocerrem, em geral, como parte de compostos e tem

como caracteristica relevante a insercdo de uma conscante
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oclusiva glotal fonética na coda (apesar da consocante oclusiva

glotal /?/ ser distintiva em Maxakali), previsivel em dois

ambientes:

(30) (i) seguindo vogais, em fim de palavra, em silabas
subjacentemente /cv/;

{ii) precedendo vogals em inicio de palavra.

Em {31) estd exemplificada a ocorréncia da oclusiva glotal

apenas nos monossilabos /cv/, ou seja, fechando a silaba.

(s1) /ta/ [ta’l 'maduro' cf.: [miBnta?] 'fruta + madura: fruta'
/pe/ [pe?]l 'téabua’ cf.: [mi¥m.pe?] 'madeira + tébua: cams’

/te/  [te?] ' (ergative)' cf.:[tikte? ...] "homem suj.’

Uma parte significativa do léxico Maxakall & composta por

monossilabos /cve/, como por exemplo:

(32) /nac/ [ndajl 'panela’
/nan/ [nag] 'diminutivo’ cf . :[mEjowiinan] sol + dim.
estrela’
/tat/ [tayat] 'carregar'
/mac/ [mbaj] "bom'
/nak/ [zak’] "jaca'
/mep/ [mbayp’] 'cortar {algo)'
/mit/ [mbijat”] 'esticar’
/pin/ {pin3n ] 'barulho feito pelo ato de pular’
/coén/ [t{owsn] *abrir’
Jkuat/ [kuryst] 'piclho’

L excepcicnelidade da realizacdo fonética das segiéncias /cve/

pde em divida a andlise de monossilabos com aparentemente dois
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picos silédbices. Hyman (1975, seguindo Hooper 1972) argumenta gue
se trata, na verdade, de dois pices silédbicos e, gque, sendo ©

glide medial menos sonoro, hé dois picos e duas silabas. Assim,
a segiéncia [kwyst] deveria ser silabificada logo apés a epédntese

do glide como [kw$yst].

Wetzels & Sluyters (1995: 138~9) argumentam contira Hyman
lembrando que Popovich (1985: 50) afirma que palavras {cveve] sédo

faladas em um mesmo nivel de altura: "quando os Maxacali cclocam
suas proprias palavras em toadas musicais emprestadas, e a toada
requer dois niveis de altura em uma certa palavra, eles
invariavelmente mudam a tcada para um nivel". A andlise de pitch
(ver anexo) da palavra composta /tutcit/ [twyshltfist] 'linha’' mostra
gue a primeira palavra do composte é de fato realizada com o
mesmoe nivel de altura: a vogal nuclear e a pré-vogal tém altura
idéntica®®. Naturalmente, isso n&oc é conclusivo, mas sugere que a
vogal e a pré-vogal podem estar na mesma silaba.

Conforme GrP argumentam, o falante native entende a
segiiéncia [cveve] também como uma unidade, ou seja, uma silaba®®.
Para os informantes que consultel era também impossivel separar
a seguéncia [twysh] em [tw]elysh].

Além disso, © acento em Maxakall é previsivel: a vogal mais
a direlta na palavra recebe o acento primadrio. Se a seqgliéncia
[cveve]l fosse dissilébica, poder-se-ia esperar que [ysh]l fosse
acentuado como em {33a), no entanto, (33b) € que € a forma

atestada. Isso corrobora a formacdo do pé iambico candnico (LH),

22 para a analise de pitch fol reccrtada apenas a primeira palavra, que & a
relevante para a argumentacio.

2 Rgckman (1998:232~3, citando Bergstrom 1940 ¢ Clements 1g86) relata gue o
falante nativo do Scots Gaelic (dialetos Barra e Lewls) interpreta palavras
como fBalak 'cagar', marav 'morto', aram 'exército’, nas gquais a segunda vogal
& copia da primeira, como monossilabos. Beckman prossegue: "Thus, Neil
Sinclair, a Barra speaker, gave a syllable division between N and a in fe<Nak,
where the second vowel is underlying. In the case of Balak, where the second
vowel is epenthetic, Sinclair indicated that "the I and the following k ars so
"cilose together' that such a separation is impossible' (Bergstrom 1940: 153).
Bergstrom concludes from this that 'it is evident that for native speakers the
type mlaralv [with svarabhakti~~ONB] is equivalent to a monosyllable.'"
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adjungindo outra evidéncia & hipdtese defendida em 5.2 € 5.3: oS
elementos epentétlcos (glides e pré?vogais) 'dividem' a unidade
de tempo (a mora) com seus hospedeiros. Se os elementos
epentéticos contivessem moras proprias, issc alteraria a

formagac dos pés, e conseglientemente, a alocacdo do acento.

(33) {a) /mattwkmac/ *[(mba) .. (3). (tugn}.-(ba))] 'sapo bom’
(b) /mat.twk mac/ [,-(mba3). (ugn) .- (baf)] 'sapo bom’

Os processos de formacdo de glide e de pré-vocalizacdo s3o
entendidos como formacdo de nddulo raiz {Wetzels e Sluyters
1995) . Dessa maneira, as duplas pré-vogal e consoante em coda ou
vogal nuclear & giide estdo representadas com uma mora por
dupla. Esses casos sdo entendidos come uma extensdo da
representacgadc de consoantes africadas (Hayes 198g:2gg).

Come fol viste, os glides devem cbrigatoriamente ocorrer
com seus elementos hospedeliros, as vogals, enguanto a ocorréncia
dos elementos pré-vocalicos em contigiiidade aos hospedeiroes
depende de alguns fatores, como por exemplo, a satisfacdo do
Principlio do Conterno Cbrigatbric: ocep (McCarthy 1086). Tal
principioc prolbe a adjacéncia de elementos idéntices. Sendo
assim, coda e onset idénticos sdo proibidos, © gue causa o
apagamento da conscante na coda®®, mas preserva sua pré-
vocalizacgio.

Segundo Haves {igg5:352) "atribui-se uma mora aos segmentos
gque sdc prosodicamente ativos”™. As moras sio unidades &s quais a
estrutura métrica pode fazer referéncia. Na teoria moraica, o0s
términos da silaba s3o com fregliéncia numericamente menores que

0s segmentos. Segmentos longos sdo definidos simplesmente como

2% comumente, ocorre a perda do ponto de articulacdo da conscante oral final

nas palavras onC. No entanteo, a perda de ponte ndo acarreta a perda do elemento

complete, uma vez gue as ceonsoantes finals s8¢ substituldas por uma conscante
fricativa glotal.
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multiplamente ligades. HA doils argumentos centrais a favor da

teoria da mora:
{34)

1. processos foneldgicos gus contam moras s30 Comuns, Como
por exemplo: atribuic&o de acento, palavras minimas, regras
segmentais baseadas no peso, etc.;

2. nos processcs compensatdrios, um segmentc € encurtado ou

apagade, com outrce se tornando simultaneamente mais longo.

A inser¢do da oclusiva glotal nos contextos vocalicos
finais de palavra parece estar ligado & relacdo de guantidade da
silaba final. No entanto, a insercdo de oclusiva final a fim de
se garantir a guantidade em uma silaba ndo & o unico recurso de

alongamento utilizado nas linguas.

Hayes {1995:82-3) mostra que as linguas evitam forte-fraco
(p) convertendo-a no i&mbico canénico (u [Op) através de um
processc segmental que torna a silaba acentuada pesada, ou seja,
os iambos tendem a ter uma silaba leve-fraca seguida por uma
silaba forte-pesada (Buckley 1998 apresenta uma discuss&o sobre
as vogals finais nas linguas com esse padrdo). Hayes chama
iambic lengthening o processo de alongamento da vogal ou
geminagdo da conscante inicial da silaba seguinte, conforme
(35). & lingua Tiriyd (Meira 1998} exemplifica o alongamento

idmbico.

{350 {i) cv cv — cvewv

(11) CVCVeiVv —» CVCVe;osV

Tiriyod
/meka/ [méékal 'vocéd morde!
/ept/ [éppil Tarvore'

Tedavia, © Maxakall ndc possul vogais longas nem consoantes
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geminadas. Dessa forma a lingua utiliza-se de outro expediente
para garantir'que as palavras contenham no minimo duas moras®: a
inserc&o da consoante oclusiva glotal em monossilabos /cv/ ou em

silabas finais /cv/. O prcocesso pode ser descrito da seguinte

forma:

{36)

M LR
P
a 7

0Os monossilabos /cve/ também satisfazem a exigéncia
Limoraica, pois possuem duas moras. Paralelamente, oferecem
evidéncia para a hipdtese segundo a qual as segiléncias com glide
e pré-vogal ndo adicionam silabas a palavra. Katada (1990) e
Buckley {1992) argumentam a favor de representacles para
segmentos de contorno gue podem ser estendidas para os elementos
epentéticos (glides e pré-vogais) do Maxakali.

Mostrarel gue hd dois motivos gue levam & representacdo com
apenas duas moras, a0 invés daquela com guatro moras para

estruturas da silaba /cve/ (Onset, Nucleo e Coda)lCV-glide-pré-
vogal-Cl. Os exemplos (37: 1-3, 4-6) estdc em variagdo livre, ou
seia, podem ocorrer sem perda lingliistica. Segléncias Onset-

Nucleo-Coda, podem variar da seguinte maneira (C: conscante; V:

vogal; g: glide e pv: pré-vogal):

(37) onc 1. [CVC] [tf6n] ‘abrir’
2. [cvpvc] [U5§n]'ab;ir’
3. [CvgpvC] [tf6wWin] fabrir!
4. lovcl [kuatd 'piolho’
5. [Cvpv(] [kuast} 'piolho!

23 s diagramas representam o peso; a divisso Onset e Rima (Nicleo e Coda) nio
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6. [CvgpvC] [kwyst] 'piolho!

Por sua vez, 03 exemplos em (38) ndo foram encontrades nos

corpora e quando mostrados acs falantes foram rejeitados:

(38) 1. [*cv] #[kw]
2. [*Cgvp] *[1fw3]
3. {*CgC] *{tfwn]

& generalizagde que se extraili das seqgliéncias proibidas é a
de que © elemento parasiticoe glide ndo deve ser contado como
mora®®, ao mesmo tempo em que, como se vé&, ndo pode ocorrer sem
seu hospedeiro (a vogal nuclear), a ndo ser gue outras
restricdes licenciem i1sso, como por exemplo, OCP. Ainda assim, a
ambissilabicidade da pré-vogal parasita encontra apoio na
conscante do onset, idéntica ao hospedeiro. Se os elementos
parasiticos forem contados como mora, perde-se a generalizacgdoc
da palavra minima com duas moras. Isso forgaria a acreditarmos
gue a seqgiiéncia [C-V-g-pv-C] ou é dissilébica ou possui gquatro
moras. Além disso, n&oc hd processos gue se apliguen
exclusivamente aos elementos parasiticos. Apesar de ocorrerem
comumente na silaba acentuada, eles tampouco existem devideo a
posicido de acento, ja que hd siliabas ndo acentuadas com
elementos parasiticos (ver 33).

A pré-vogal, diferentemente do glide, pode ccorrer sem seu
hospedeiro, ou seja, a consoante gue a gerou. Isso se d& pelo
fato de a restricdo c-coNT estar dominada na gramdtica Maxakall.

A restrigioc DEP-MORA impede gue uma mera seja perdida, ancorando

estd representada.

%% Um outro caminho possivel seria supor que se trata de uma mora ramificada. A
andlise, entfc, seguiria as sugestdes de Walker 1994, ac defender a idéia de
que hd uma restricidc "proiba mora ramificada™ (*srancs p) e a de gue, em
conjunto com restrigdes que assegurassem 2 proeminéncia do nicleo (estas
dominantes}, ter—-se-ia moras ramificadas. A principal evidéncia de Walker é ¢
comportamento das seqgliéneias (C)vvng na lingua Buriat. N&o entrarei em detalhes

agqul mas acredite gque a mesma generalizacgic pode ser estendida aos fatos do
Maxakali.
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a pré-vogal epentética. Além dissc, a ccorréncia da pré-vogal
sem a consoante gue a gercu OCOrre NOS COMPOSLOS Com CoOnsoantes

de coda e onset contigucs idénticos:
(39) [cvpv][mbasttwggl — [Mbas'twgyl ' (um tipo de) sapo'?’

0Os alofones [tf]l e [jl se comportam de maneira distinta. [j]
esta em distribuigdo complementar a [tfl. Enguanto o primeiro
ocorre em c¢oda, o Gltimo ccupa a posigio de onset. Entretante,
ha dois [j] que devem ser distinguidos. Um é a pré-vogal
desenvolvida pelas consoantes palatais (orais e nasais®®) em

coda, & 0 outro € o glide aproximante.

(40) [mbajl ~ [mbaj/] "bom'
[tfejf.ka?] ~ [tfej.ka?] 'grande'
mbijat] 'barulho feito pelas pegadas do
Jjaguar'
[hijs.twvp”] 'feliz!

E bastante comum gue a consoante final [f] geradora da pré-vogal
[j1 caia. No entanto, como fol mostrado, essa perda n2o acarreta
perda da unidade de quantidade, a mora. Assim, palavras como
[ndajl contém duas moras (fip ou H) satisfazendo a palavra minima.

b partir dessa descricdco, analisar o acento em Maxakall
torna-se lmportante para a compreensio de varios processos,
entre eles, & palavra minima, a composicdo de palavras e, como
sera mostrado adiante, o truncamento.

A Teoria Métrica desenvolvida por Selkirk (1980} apresenta

as categorias prosddicas universals em uma relagdo hierérguica,
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mostrada em (41). E importante notar que toda palavra prosédica

é composta por pés, cos pés sdo compostos pelas silabas e as
silabas, pelas moras.
{41) Hierarquia Prosoédica

Priwd (Palavra Prosddica}
|

Ft (P&}

|

s (Silaba)
]

g (Mora)

Universalmente, as silabas /cv/ sdo monomoraicas (L, leves), as
silabas /cvv/ s&o bimoraicas (H, pesadas). As silabas /cvec/
podem ser leves ou pesadas, variando de lingua para lingua.
Kager {1999; lembra que ¢ Peso-por-Posiglo foli inicialmente
definido come um principio ({Hayes 1989, Sherer 1994). A definicdo
segundo a qual a silaba /cve/ é pesada ou ndo, na 0T, dar-se-a
através da interacio de restrigdes proibinde silabas bimoraicas
e de outra restricgio requerendc gue codas consonantais sejam
moraicas.

A teoriaz de unidades ritmicas assume o seguinte inventario
universal de pés (Kager 1999:147), em gque © negrito marca a silaba

acentuada, L guer dizer silaba leve e H, pesada:

(42) Trogueu silabico: do (insensivel & quantidads)
Trogueu moraico: {(LL) (H) {sensivel & quantidade)
Tambo: (LL) {(H) (LH} (sensivel & quantidade}
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Kager (1995:398) exemplifica os padrdes idmbicos {43},
destacando que o padrdco em (b) forma a grande maicria dos

sistemas iambicos do mundo:

(43) (a) Tambos (da esguerda para a direita)
(L) (7)) () (L)
L5 LL H LL %
(b) Iambos (da direita para a esguerda)
(.*)y . (.*%) . (%)
LH L ILH 1L LL

Hayes (1995:82) diz que a forma candnica do pé iambico & (L H), e

gque pés (LL) sdo instavels, sendo portanto convertidos em (LH).
A partir de alguns dados do Maxakali é possivel afirmar que a
lingua possul o padrdo acentual iambice, como mostram os

seguintes exemplos:

(44) [k&.'m&3n] 'cidade' LH (1 fip)

[po.ta'h3?] 'gritar' L LH (p) (p ppl

[fok'fax] ‘cacar' HEH (up) (i)
[kwyst] 'pioclho' H (fip)
["kojl 'buraco' H ()

Seguindo (Hayes 1995), uma analise por regras do acento em

Maxakali seguiria os seguintes passos:

(45) 1. considere silabas abertas leves e silabas fechadas
pesadas;
2. construa iampicos {(LH) (LL} {H}} iterativamente, da
direita para a esquerda;
3. guando o dominio métrico inteiro & uma UGnica silaba
leve, atribua L a ela;
4. feche cada silaba final terminada em vogal (alongamento
ismbico) .
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Desta forma, a derivacdc em (46} ilustraria a segliéncia de

aplicacdo da derivacédo:

(46} [tfoktjak] [k6mé&3n] [potahal
1. tfok.tfak k6.m#&3n po.ta.ha
2. (tfok)(tfak) <k&>({maé3n) <po>(taha)
3. - - {kd)(m&3n) (poXtaha)
4. (po)taha?)
H H L LE L LH

Para Kager (1999:150), derivagbes comc as de {46) apresentam
os seguintes problemas: primeiro, a regra que atribuil i&mbicos
nio é intrinsecamente ligada & regra gque 'fecha' a silaba final
aberta na posicio forte do pé, embora ambas as regras aspirem a
um dnico alvo: o pé iambico candnicc (L H). Esta generalizacdo &
perdida. Segundo, esta andlise se baseia em um estédgic
intermediario na derivacgio de palavras dissiléabicas (cu
trissilabicas) nas guais um pé degenerade (L) é temporariamente
permitido (cf. [po(tah3)]). Este pé é reparado na superficie pela
inclus&o de [?] e (L) € abstrato desde que o output contenha
apenas pés (H) e (LH). Novamente uma outra generalizaclc &
perdida. Terceiro, a andlise nic explica por gue um pé
degenerado é atribuido a palavras dissilabicas (ou
trissildbicas), ao passc que silabas pré-finais de palavras mais
longas permanecem sem segmentacdo. Isto €, © terceiro passo &
apenas uma encarnacdo local de 'culminatividade' e somente se
aplica a palavras dissiléabicas (ou trissilabicas} para
satisfazer o imperative de que toda palavra deve ter um pé.

Uma analise pela Teoria da Otimalidade ndo permite regras
de silabificac2o e ajuste de guantidade. A avaliacgdo da boa-
formagdo dos pés é simulténea, isto &, ao mesmo f{empo em gque se
decide a forma dos pés, decide-se sua guantidade, permitinde que
as generalizagdes sejam capturadas.

Proporei um andlise para o Maxakali, baseando-me na analise
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de Kager (1999). Mostrarei gque as linguas com pés ié&mbicos sio
ligeiramente diferentes. A lingua Hixkaryana (Kager 1999), por
exemplo, prefere gue a silaba final n&o seja ligada a um pé a
formar pés iambos candnicos, como atestado em {(47) em gue '>'

significa 'é melhor metrificado gque'.
(47) (k¥ar).jé& > (k"a.ja:) 'arara vermelha e verde'

Essa preferéncia pode ser traduzida em duas restrigdes. A
primeira diz gque silabas finais nio devem ser metrificadas. Esta
restrigdo formulada por Prince e Smolensky (1993} é, na verdade,

o eguivalente as regras de extrametricidade das teorias

métricas:

(48) NON-FINALITY

Nenhum pé est& no final da palavra prosddica.

A segunda restrigdo define a melhor forma do pé iambo, um pé
tendo a proeminéncia fraco-forte e a guantidade leve-pesado
(Hayes 1995) . UNEVEN~IaMB diz gque (LH) & um iambo melhor gque (LL)
ou {H}. Hayes (199;5) oferece muitos exemplos interlingiiisticos
para sustentar sua hipétese segundo a gual as linguas preferem
iambos (LH) . Uma evidéncia para esse padrdc ¢ o alongamento
iadmbico. Kager (1093, 1995, 199g9) desenvolve, por cutro lado, a
idéia segundo a gual a silaba pesada é composta ritmicamente por
dois microniveis. Isso garante gque o'pé possua um contorno
forte-fraco no nivel moraico. Kager (1g99:174) formaliza essa
tendéncia em uma restricgic de contorno de ritmo. As linguas Jue
possuem essa restrigdo altamente rangueada evitarfo pés iémbicos
(LL), uma vez Jue estes ndo possuem o contorno forte-~fraco, e
privilegiardo os pés (LH), (LL) e (H). De gualquer forma, as
abordagens de Hayes e Kager tentam formalizar a tendéncia das

linguas preferirem o pé (LH). Essa tendéncia estd formalizada na

restricdo UNEVEN-IAMB:
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{49) UNREVEN-IAMB

(LH} > (1Li), (H).

A hierarguia com Non-FinariTy dominande Ungvew-IaMe funciona
para ¢ Hixkaryana, no entanto, para o Maxakali, a relagdo de

dominadncia deve ser inversa:

{50) UNEVEN—-IAMB >> NON-FINALITY
No tableau em (51} o candidato escolhido vicla NON-FINALITY; ©
candidato a wvicla UnevEN-IamB & é eliminado. Para maicr clareza,

a vogal acentuada esta sublinhada.

{51)

put /pata/ UNEVEN—IAME NON-FINALITY
= (pé)ﬁ fa * 1 R e
= b. (pata?)s

0 par [m@mpata?] > [mampata?] evidencia o fato de que a

lingua Maxakali prefere que ¢ pé seja o pé iambo candnico (LH) a

acentuar silabas pesadas.

(52) {cvc) (cvev) — (cve) {cv cvC) H LE

[mampata?] 'piaba’ (uma espécie de peixe)

1nput/ Mampata/ UNEVEN-IAMB wsp | NoN-FINALITY
b. (mam), (pata?), *1 B

Se a palavra ndc contiver nenhum pé, satisfara vacuamente as
restrigbes UNEVEN-IaMB e NoN-FINaLITY. Um output ndo segmentadc em
pés viola um imperativo segundo o gual palavras gramaticais

devem ter prosddia:

{53} GRWD=PRWD

uma palavra gramatical deve ser uma palavra prosddica.
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Toda palavra prosddica deve ter um pé como seu nicleo, seguindo
a hierarguia prosdédica em {41). Dessa forma, para gue uma
palavra gramatical seja um palavra prosdédica ela deve ter pelo
menos wm pé. Assim, GRWp=PRW: domina UngpveEn-IaMe garantindo gue os

pés sejam segmentados. (A silaba acentuada encontra-se
sublinhada.)

(54)
npue / pata/ GRWD=PRWD | UNEVEN~IAMB | NON-FINALITY
a. pata 1 e e
b. (pa) fa : SO
T c. (pata?)y TR T

E possivel verificar se had relacio de dominéncia entre Non-

FiwaniTy e wsk? H&, no Maxakali, palavras terminadas em silabas
fechadas. Essas silabas devem ser acentuadas, dessa forma, wsp

domina NON-FINALITY.

(s5) patap >> patap '(um tipo de) péssaroc’

| inpur/ patap/ wsp | NON-FINALITY
il a. (pa'téP)Lﬁ X . :'. :;.: *1 BTN
b. (pa.tap)us * 1 :
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4.5 Palavra Minima

A palavra minima em Maxakall €& composta por duas moras gue
formam um pé (H). Issc significa gue se houver uma palavra com
apenas uma silaba leve, haverd a inclusdoc da consoante oclusiva
glotal [?] para garantir que haja ao menos duas moras na palavra.
Assim, inserir um elemento, viclando DEP~U & menos problematico
de que o pé ndo ser binario. A restricdo Foor-Brv (Prince &

Smolensky 1993) expressa a generallizacio segundo a qual um pé
deve conter duas moras (H ou LL) ou duas silabas (co). O papel
dessa restricio é eliminar pés degenerados (L) ou (o). Com as
restricdes FT-BIN e DEP-P-I0 Obtém-se a hierarquia para gerar a
palavra minima. Em conjunto com a restrigado parse~0 {(silabas
devem ser segmentadas por pés) formulada por Hayes {1980), Halle
& Vergnaud {1987), Prince & Smolensky (1993), roor-BIN forca a
alternancia binaria, isto &, a segmentacdo de uma palavra em
miltiplos pés bindrios (Kager 19g9g9:162). A restrigdc DEP-U~IO

{moras no cutput devem ter correspondentes no input) milita

contra alongamentos.

(56) DEP-u~IO

moras no output devem corresponder ao input.

Fr—-BIN

pés sdc bindrio sob analise moraica ou silédbica.

Fr-BIN >> DEP-U-IC

(57
Input/te/ FOOT—-BIN DEE-U~I0
a. (tg), *! D
@ b, (te?)y ..'Z-’k
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Ha, de maneira semelhante, epéntese de cclusiva glotal em Cupefio

{Crowhurst 1994, citado por Lombardi 1998}, © que garante gue as
silabas acentuadas sejam pesadas. A restrigldc FooT-BIN domina as
restricSes de Marca®® (*Dor, *Cor, *PHAR) e a restricdo pEp-p-Io. A
insercao de [?] esti demonstrada no tableau em (58), abaixo.
Acontece devido a interagdo das restrigdes FOOT-BIN >> Restrigdes

de Marca >> DEP-U~IC.

(58) Cupefio

/tfi/ [tfi?] 'reunir'
/kwa/ [kwa?] "comer"
/ i/ FOOT-BIN | *DOR | *COR{ *PHAR | DEP~p~I0
a. tfi * ] SoER IR
b. tfig * | *
c. tft Do *
= 4. yi? * *

De maneira semelhante, o tableau em (59) mostra porgue insergdes
na coda, exceto [?], s3c banidas. No Maxakali, a restricio *vogall
ndo permite silabas finais abertas, ou seja, toda silaba final

deve ser fechada por uma consoante (ver (63)). A restricio DEp-u~

10 {(contra insercdoc de moras) deve ser dominada.

{59)
/kaka/ *VOGAL] | *LaB | *DOR | *COR | *PHAR | pEP~U~10
a. kaka * 1 R P ST o
b. kakap *1 *
c. kakak Dok
d. kakat * | *
= ¢, kaka? ; * *

L restrigdo UnzveEn-IaMe domina as restricdes NO-CODAR e DEP~U—IO,

fazendo com que ¢ pé final seja (LH). Esse cenario j& considera

¥ ns restricdes de marca (*LABE, *DOR, *COR, *PHAR} e@stdo discutidas na secdo
outros Processes em Coda.
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[?] come o elemento epentético na coda em Maxakali:

(60)
/tfaka/ UNEVEN—IAME | NO—-CODA iDEP—p—IO
Foa. (tfa.ka'?)w * b e
b. (tJa?)y (ka?) x 1 o= A
C. (tja.ka)m * . . ! R
d. (tfa?)y (ka) * R

Ao conjunto de restrigdes ja proposto, deve-se acrescentar a

restricdo RIGHTMOST.

(61) RiGgHTMOST

alinhe (Head-Foot, Right, PrWd, Right}. O nucleoc do pé esté

mais & direita na Palavra Prosédica.

fissa restriclo garantiréd gue em compostos (H) (H), como por

exemple [min]+[ta?] 'fruta + madura = fruta madura', o nlicleo seja

o elemento mais & direita, ou seja, o pé (H} mais a direita.

Assim, [minia?] é mais harménico do gue [min.ta?] (nicleo

sublinhado) . No ftableau, o negrito representa o nucleo.

(62)
rnput / TMINEA/ PARSE~G | FOOT-BIN | RIGHTMOST | wse
&= a. (m’im)i (ta?)g *
b. (mim)y (ta?) * 1 o
c. (mim)g (fa) . * 1 PRI REE RO
d. (mriim)g ta? * ! R BT et

ParsE~Cc € violado pelo candidato d por ter uma silaba néo
associada a um pé. Essa violagdo é crucial. ¢ candidato c¢ possui
uma silaba leve, viclando rooT-BIN. O candidato b ndo possuil o
nicleo & direita. O candidato a, apesar de possulr uma silaba
pesada ndo acentuada, incorre em menos viclagdes cruciais, sendo
eleito o vencedor.

A posicdo do acento também pode esclarecer uma questido
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confusa na bibliografia sobre o Maxakali: as epé@nteses de glides
e pré-vogais. O Maxakalli conta com poucos elementos distintivos
no seu inventario de fonemas, dez conscantes. O acento
privilegia a posicdo da coda ao torna-la indispensavel, como foil
mostrado. Dadas as restrigdes universais sobre a extensioc das
silabas, a perda de material distintivo de uma silaba composta
por poucos elementos ocasionaria a possibilidade da perda do
préprio elemento como um todo.

Wetzels (comunicacgdo pessoal) chama a atengdo para o fato
de que a lingua a fim de garantir a audibilidade das codas, faz
com gue elementos epentéticos {pré-vogais e glides) sejam
entendidos como mecanismos para gue se possa rastrear os
elementos da cocda (e por extensido, os do nicleo), uma vez gue
essas epénteses sioc previsivels e restritas a um pegueno grupo.

Como fel mostrado, os glides e as pré-vogais sdo
previsiveis a partir do niucleo e da coda. Essa parece ser a
estratégia da lingua para gue o falante, mesmo em contextos em
gue had mé-compreensao, ruldo ou perda de material segmental em
coda, tenha uma trilha gue o leve & consoante perdida. Por
exenplo, se um [t] em coda & perdido, sua pré-vogal, um [3] ,
conduz unicamente ao /t/. Se a pré-vogal fosse um [3], a
conscante na coda seria uma nasal alveolar [n]. Outra pré-vogal,
diferente do exemplo conduziria a outra interpretacdo por parte
do falante. Se a pré-vogal fosse um [yv], o falante nic teria
davidas de gue um /p/ ocuparia a coda. Como o Maxakali gosta de
pés idmbicos candnicos (LH), o material da coda passa a
contribuir de maneira decisiva para que este pé ilambico seja
satisfeito. Beckman (1997a, 1997b) mostra gue '0s contrastes
fonoldgicos sdo preferencialmente mantidos em posigdes
proeminentes porgue essas posicgbes sfo exatamente agquelas gue

anham prioridade na percep¢ioc e no processamento’. A posigdo de
g P

acento & uma posicdo preoeminente.
A coda € obrigatdria em f£inal de palavra em Maxakali: a

correspondéncia entre uma conscante no input com sua contraparte
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no cutput € mantida, ou, se a palavra terminar em vogal, ocorre
insergdo da oclusiva glotal [?]. Dessa forma, codas em final de
palavra nidc podem ser [+vocalico], ou seia, nenhuma palavra pode

terminar em vogal.

As codas sdo moraicas em Maxakali: se uma palavra

monossilaba for composta apenas por /CV/ a inserc¢do de [?]
garantird um pé bimecraico. Se, por outro lado, a forma deo input
for /cvev/, & insercdo de [?] garantira um pé iambico ideal (p
fip) . Ha uma relagldo intrinseca entre a proibicgdo de palavras
terminadas em vogal e o padrd3oc acentual em Maxakall.

Kager (19g99:174) propde a restricdo RH-CONTOUR (63) gue, se
estiver dominando as restricdes de Fidelidade, constitui-se em
uma estratégila para evitar pés jlambos L () ou LL {uQ). Comoc o
Maxakali prefere inserir [?] no final das palavras a manter-se
fiel ao input, e os pés idmbicos s8¢ consitruidos da direita para
a esquerda (RIGHTMOST), utilizarei uma restricio-paccte, gue
inclua RE-CONTOUR e RIgHTMOST, a fim de eliminar candidatos que

contenham vogais em final de palavra®®.

(63) *vogaL]

vogais sdc proibidas em final de palavra.

RE=CONTOUR

um pé deve terminar em um contorno forte-fraco no nivel
moraico.

RIGHTMOST

alinhe (Head-Foot, Right, PrWd, Right}. O nucleo do pé esta
mals & direita na Palavra Prosddica.

Quande necessario, utilizarei *vogalL] para me referir a esta

restricio.

*® MeCarthy (1993:176), tratande da intrusfo de [1l no Inglés de Massachusetts
{come em The spali is broken ou He put the tunali away), propde gue esse
fendmeno ocorre sempre depois de uma palavra lexical, isto &, uma palavra
prosédica e formula a resirigdoc rInar-c: *V)Priid. Essa restricio possul o mesmo
escopo da restrigdo *voGaL] proposta para o Maxakali.
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4.6 Silaba

Esta secdo, a partir da discussio das secdes Pre-Vogais e
Glides, concentrar-se-& na silaba da lingua Maxakali. A
estrutura da silaba® poderia ser representada seguindo-se um dos
varios modelos desenvolvidos nos dltimos anos (como por exemplo,
o modelo onset-rima de MceCarthy 1979, o CV de Clements & Keyser
1983, © moraico de Hyman 1985, etc.), no entanto, deixarel as
observacbes de forma mais geral a fim de apenas apontar a
questdo central da discussfo, sem assumir um modelo em
particular. De qualguer forma, como toda descricdc silébica
precisa de um modelo gue considere peso, assumirei, tacitamente,
o modelo moraico (Hyman 1985, Hayes 1g8g).

G trabalho de GPP {1970} é a base para as discussdes sobre a
silaba. Além de descrever a fonologia do Maxakali, destaca as
variantes silabicas das consoantes e os fenbmenos de transicgdo
fonética presentes na lingua. A seguir, transcrevo as formas

silabicas possivels apresentadas por Gep {(1970:78) .

{64) "Cada silaba consiste de um NOCLEO, CcOm ou se&m ONSET e/0u

copa. Assim ha gquatro tipos fonémicos de silaba: N, on, wNC,
oNc. As classes éticas de fones, vocfIDE {v) ©OuU CONTOIDE (C),

ddoc a&s silabas suas formas fonéticas.

ov é foneticamente cv /po.taha/ [potahs] 'chorar' e ccv
/no.?ok/** [ndo?owx] "vibrar {alguma coisa)’.

v & foneticamente v /md.8/ [med] 'gato!

y¥c € foneticamente ve ou vee: /puticnidn/ {pmitjnég} 'espécie de

sapo’

1 Nao repetirei agqui os argumentos gue levaram & recuperagdo na teoria
fonolégica da nogdc de silaba, depoils de Chomsky & Halle (1968) . Argumentos
pro-silaba pedem ser enceontrados em McCawley 1968, Vennemann 1972, Hooper 1472,

Hulst & Smith 1982, Nespor & Vogel 1986, Prince & Smolensky 1693, Blevins 1995,
antre outros.
32 o simbolo [ indica uma vogal breve.
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O problema encontra-se em one, gue foneticamente pode ser

das seguintes maneiras:

(a) cve /pa.cok/ [pa.fox] 'milho’
ccve /mac/ [ndajl 'panela’
cvee / mat.twk mac/ [mbas.twagy bajl 'sapo bom’

(b) cvev /tec.yoc/ ftej.gowWi] 'nuvem de
chuva'
cCcvev /a.mic/ [?a.mbivyi] 'agulha'

() cveve J/con/ [t{6W3n] ‘abrir?’
ccveve /mit/ fmbiyst™] 'esticar’

(ad) foaTats fcak/ [t{fau] ‘cortar’
oleatas /mat.huk/ [mbagz.tugy] 'sapo’

(e) cvve /mii.him/ [mih¥%m] rarvore'!
cCovve /mep/ [mbeexp] 'cortar'

Os tipos fonéticos (b-e) si3o0 analisados como oONC ao invés
de ON.ON, ON.ONC, ON.N, € ON.NC, porgue ¢ ¢ medial (nos tipos
b e ¢) & interpretado como uma transig¢io nao-fonémica ao
invés de uma consoante, e ¢ vV ou vc finais &/s80

atribuido{s) & uma consocante como um variante alofbnica.”

Algumas generalizacgdes acerca dessa descricédc podem ser
destacadas: (1) ha silabas CV e CVC; (2) silabas V ou VC¥ sio
raras; {3) codas s3o obrigatérias em final de palavra; {(4)
clusters consonantais iniciais e finais, como por exemplo, mb,
ng, etc., sdo elementos complexos amplamente permitidos; e (6)
onsets sao elementos obrigatdrios.

A partir das generalizacdes acima e retomando a analise da
secdo sobre o acento, podemos afirmar gue silabas CV s&0
permitidas em posicdes internas mas proibidas em final de
palavra. Isso se deve ao fato de gue vogais s&o proibidas em

final de palavra, gragas a interag¢8o das restrigles RH-CONTOUR €
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RIGHTMOST, & primeira militando contra pés gue ndc terminem em
contorne forte-fraco e a ultima, requerendo gue c©s pés tenham o
ntcleo a direita. Isso gerd discutido no final dessa secio.

Prince & Smolensky {1993} formulam uma tipologla universal
de restricgdes sobre estrutura da silaba. Os dados em (64)
mostram que [cv] e [cvc] s3c permitidos. Dessa forma, a restricao
onNsET deve dominar a restrigdo No-copa (65), a fim de se

selecionar as formas possiveis:

(637 No—coba

coda s&o proibidas.

ONSET

silabas devem ter onset.

inout ATV ONSET | No-copa
Fooa. v
b. vC * 1
C. v * | Sl
d. wvc| *l o jooow

Conforme ¢ tableau, ONSET >> NO-coDa, ©s candidatos ¢ e d s&0
eliminados por violarem crucialments ONSET. O candidato b viola
No-copa, sende vital para sua eliminacdo, peis o candidato mais
harmdénice a nada viola.

Aplicando-se essas restrigbes (ONSET e NO-CODA) associadas a
restrigdo OCP (Principioc do Contecrno Obrigatdrio: proiba

segmentos idénticos adjacentes. Goldsmith 1990, McCarthy & Prince
1993) , cutra particularidade da Fonologia do Maxakali é

evidenciada. Desta vez, esse mecanismo & exemplificado na

formacdc de compostos /ove + ¢ve/. Quando duas consoantes

* Nas minhas transcrigdes, nio ocorrem as segléncias VC e V.
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idénticas, uma ocupando a ccda e outra © onset seguinte 'se
juntam', a conscante da coda é apagada pelo Principio do
Contorno Obrigatdrio. No entanto, a pré=-vocalizagdo da conscante

apagada €& mantida a fim de se preservar a mora da coda:

(66}

kot + twp ONSET

= a. kowstwyp
* b.  kowstup
@ ¢. kows.twvh
& d. ko.twyp
e. kowsttwyp
£.  kowsturxp * 1

No tableau acima, com a restricio No-coDA dominada pelas demais,
sdo selecionados trés dos candidatos possivels (hd outros
candidatos eliminados que nido foram computados por economiajl.
Lembro novamente gue o5 candidatos selecionados estdo de fato em
variacio livre. Todavia, a partir do tableau acima, o candidato
iﬁdeveria ser considerado como vencedor, pois viola de forma
minima a restrigdc No-copa, no entanto, ele ndoc ocorre. Apesar da
lingua n&o dese’jar codas, & mais importante manter a relagdoc de
identidade entre o input e o ocutput. Dessa forma, a restricdo de
ICENTIDADE~-IC deve dominar No-coba e ambas devem ser dominadas pela
restricdc ONMSET (2 domindncia da restricfo ONSET sobre IDENT-IO

fica evidente quando a silaba comega com uma vogal, ou seja,

/v/, e & inserida uma consoante [?] na posicdoc de onset). A

relacdo de domindncia entre 0CP e IDENT~IO ndoc é relevante agui e

né&o serd aprofundada.
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kot + tup/ ONSET | oCP : IDENT-IC | &
& a. kows.twyp
# b.  kows.twp X
# ¢. kows.tuxh i

d. ko.twayp !
e. kowst.twrp 1o
f. kowstwyp| *! | ¢

No tableau acima, © candidato d, cuja silaba /kot/ ndoc se manteve

fiel ao input, € eliminado.

As restric¢fes ONSET >> IDENT-IO >> NO-CODA podem ser
aplicadas ao padraoc /cvc/, destacando-se, entretanto, o fato de
que ©os elementos epentéticos glide (6) e pré-vogal (pPV) estdo em
identidade com seus hospedeiros, vogal e consoante na coda,
respectivamente. Essa identidade se da devido ao fatc de que os

elementos parasitices sfo intimamente ligados aos hospedeiros.

(68)

cve QONSET IDENT-I0
@ oa, cve
® b. CVepwo
@ C. CVGPY

== d. CVpv
a. CVe !
f. c * 1
g. cv * 1
h. cPv *1
i. At * | SIRURREE et
. v * 1 T .

Os candidatos a, b, ¢ e d variam livremente, Contudo, os

candidatos ¢ e d s8c contextualmente limitados, ou seia, =6
ocorrem guando uma consoante idéntica & da coda os segue. Assim,
& necessario gue outra restricgdo esteja ativa a fim de impedir
gue eles ocorram iscladamente. Se ocorrerem isoladamente, serdo
cerceados pelas restri¢des de coNTIGUIDADE (ver 18). Os candidatos

e, £ e g (apagamento da coda), e h{apagamento doc nucleo) wviolam
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IDENT-IO. Os candidatos i e 7 nd3o possuem onset, viclam ONSET e
IDENT-I0, por terem apagadoe um elemento do input.

Per outrc lado, se /cv/ for a silaba final na palavra {6g),
ela emerge como [cv?], violando Fidelidade ac input. Apenas duas
restrigdes ndo dado conta desse fato. Entretanto, vimos na secéo
Acento que a insercdo da consoante [?] tem o intuito de garantir
gue haja duas moras na silabz, satisfazendo a palavra minima em
Maxakali. As palavras terminadas em vogal (69) ndoc podem ser
tratadas com as mesmas restricdes das seqiiéncias /cv/ e /feve/,

afim de se evitar a selegdc de um candidate indesejado.

(69) /no.ko.ma/ [nd3z0.ko.ba?] 'abaixo’
/po.ta.ha/ [po.ta.h3?] 'chorar’
/iN.pa.ta/ [7impata?] 'meu pé’
/ca.ho/ [tfaho?] ‘gamba’

/potahal ONSET | IDENT-IO |/NOQ=C
& a. potaha '
b. po.ta.ha? *
[cahof ONSET | IDENT—IO |'KO-CODA!
6 a. tfa.ho SRR
b. tja.ho? * T T

2 falha na selegdc dos candidatos em (6y) pode ser explicada
pela auséncia de restrigles prosdédicas, uma vez gue a prosddia
requer preenchimento de algumas posicgdes com o intuito de
diminuir pés marcados, ou seja, a insercgdc da oclusiva glotal no

final de palavra em Maxakall garante que a palavra termine com

um contorno meldédico decrescente (fiu). Na secdo Acento a
restricido *voear] "proiba vegal em final de palavra" &€ a forma

abreviada de duas restricdes, a saber, RE-CONTOUR € RIGHTMOST. A

restricdo *vocaL] deve dominar as restricdes IDENT-IO & NO-CODA.

Com a restricdoc prosddica em pauta, o5 tableaux podem ser

3yer {61) para a apresentacio dessas restrigdes.
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reescritos para (70}, desta feita, com o candidato verdadeiro

como vencedor.

{70}

/potaha/ ONSET | *VoGAL] | IDENT-IO
a. po.ta,ha * ! TSt e
@ b. po.taha?

NO—~CODA

Jcahof oNSET | *voear} | IpENT-IC | NO~CODA
a tfaho =1 R S
= b tfa.ho?

A analise da silaba deve considerar que a opcionalidade é
trivial em Maxakali. A opcionalidade tem sido um grande problema
para as teorias fonolégicas®, como mencicnado anteriormente. A
Otimalidade n&o foge & regra. Kager (1999) sugere que a
opcionalidade pode ser tratada como a irrelevancia de restricdes
que estd@o localizadas em relacfo de domin&ncia, isto &, as
restricgSes ndo dominam nenhuma outra, o gque acarreta um
enfraguecimento da restrigéo.

0s fendmenos de formacio de glide e pré-vocalizacio sdo,
embora bastante comuns, opclonals. Sendc assim, em (71} tem-se
uma representacdo dos padrdes silabicos permitidos, ou seia,

[cvcl, [cvpvel, [cvewel, {cvec] e [cvepvl. Os padrdes [cvl, [cve]l, lcepv] e
[cac] nado s3o permitidos. A dependéncia das pré-vogals e dos

glides da raiz da coda e da vogal nuclear, respectivamente,
justifica a alocacdoc da posicgdo do nucleo & da coda ramificados,

pois a contigiidade desses elementos é crucial. A ocorréncia do

3% n sécio-lingliistica encara a variagde livre de maneira distinta das teorias
fonolégicas gerativas.
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glide sem sua vogal nuclear € absolutamente proibida. C

ocorréncia da pré-vogal sem a conscante hospedeira € restrita.

{71) s c consoante
T T v vogal
Onset?® Rima g glide
l T T pv pré-vogal
c K I
| |
Nacleo Coda
/‘\ /\
v (c) (pv) o

Exemplos come os listades em (72) estdc em variagdo livre.

{72) "piclho' [kut]
[kuast]
[kuayst]
[kurysh]
[kuz] (ocorréncia restrita)

3 ps consoantes tanto no onset como na coda podem ser complexas. Isso, no
entanto, € irrelevante por ora.



4.7 Nasalidade

A nasalidade em Maxakali fol trabalhada em Anderson (1974, 1976} €
em Rodrigues {1981}, gue usou © mesmo raciccinio do abaixamento
do véu palatino — raciocinic de bases articulatdrias - para
justificar o guadro de fonemas do Maxakali, sem ume série
consonantal nasal.

Para Anderson (1g76) a lingua Maxakali tem despertado o
interesse de lingliistas devido aos alofones vocalicos das
consoantes oclusivas. 3eu interesse especifico, no entanto, se
volta para a série consonantal nasal, sobretudo para © que ele
chama de pré e pds-nasalizadas. Anderscn afirma que um sistema
de tracos fonclégicos® deveria também considerar os tracos
[tprenasall e [tpostnasal]l apresentando evidéncias do Maxakali e
do Kaingang. Foneticamente, em Maxakali bem como em ocutras
linguas com segmentos pré e pds-nasalilzados, todas as variantes
sdo oclusivas soncoras: a diferenca reside simplesmente em guanto
da articulagdo é acompanhada de um abaixamento do véu palatino.
O mesmo mecanlismo, distribuido de maneiras diferentes, funciona
em todos os segmentoes: o véu abaixado. O abaixamento do wvéu é
geralmente descrito pelo trago [+nasal}, sendo que &, sem davida,
perfeitamente adequade descrever todos ¢sses segmentos como
subjacentemente [tnasal]. Essa andlise & obviamente insuficiente
para distinguir suas formas superficiais. Uma tentativa de
solucdc possivel seria distinguir dois tragos, [fnasall e
]38 .

[tprenasal (p. 270}

Anderscn reformula essa andlise, em 1976, abandonandc os
tracos pré e pds-nasal e argumentando gque uma outra saida seria
assumir gue 0s segmentos pré e pds-nasalizados, ao invés de
conterem duas especificacdes de nasalidade, nio conteriam

nenhuma especificagdo. Desta maneira, o aparecimento de pré e

%7 o trabalnho de Anderson faz parte das contribuicdes & teoria proposta por

Chomsky & Halle 1968.
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pds-nasalizadas seria resultado de uma regra gue apagasse apenas

o segmento [fnasal], preservando todo o resto do segmento. Esta

regra s& funcicnaria se houvesse alguma convengio para preencher
a lacuna deixada pelc apagamento, de maneira a garantir sua
correta aplicac¢lc (Anderson fala em possibly language-specific
convention) .

De mansira geral, & possivel dizer gue essa andlise
reformula alguns pontos da andlise de 1974, principalmente o gque
diz respeito ao tratamento dos tragcs pré e pés-nasalizados, com
o argumento de gue deve haver uma estrutura interna no tracgo
nasal. Na linha da foncleogia gerativa padrio, a analise de
Anderson representa um divisor de aguas porque pde em cheque a
nogdo de feixe de tracos: (...) we would be recognizing a
violation of the segmental abstraction: a single segment would
be characterized, at least in some cases, by a seguence of
specifications for the same feature, rather than by a single
homogenecus feature {p.333). A nocdo dos tracos [prenasall e

[postnasal] & abandonada e substituida pela estrutura interna

assim representada:

(73) [...0 bm n...]
SYLL + - -
CONS - + |+
NASAL | — +
HIicE | - IR

Rodrigues (1981) parte da suposicio de que as "fronteiras
de palavras comportam o trac¢e [+nasal] como uma propriedade
intrinseca, decorrente do abaixamento do véu palatino™. Buscando
eliminar as aparentes redundlncias nasais no guadro fonémico
proposto por GPP, isto &, uma série de vogals nasals (opestas a

uma série oral) e uma série de conscantes nasais,

¥ anderson atribui essa distincdo a Ladefoged.
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/m n n 5/ (opostas, por sua vez, a uma série oral, /ptck/),
Rodrigues propde gue uma série de consoantes orals, /bci&%g/,
melhor representaria os fonemas da lingua, poste que a
ccorrénecia de alofones nasais e alofones pré e pds-nasalizados
seria deccorrente dos ambientes nos guais houvessem as vogals
nasais da lingua. Deste mode, palavras que nioc contivessem
vogais nasals teriam uma representac¢dc mals natural, & as gue
contivessem consoantes nasalizadas seriam resultado do
espalhamente da nasalidade da vogal nasal contigua. Uma regra
recursiva de nasalizacdo induzida pela fronteira de palavra, da
direita para a esguerda, garantiria gue a nasalizagido fosse
barrada somente na presenca de uma conscante oclusiva surdsa:

- cons
(v4) [+voz]—[+nas}/ oz [+nas]

No entanto, para palavras em que a nasalidade sé ocorre nos

elementos a esquerda, como em [ndaj] 'panela', Rodrigues sugere

gque a fronteira inicial de palavra tem influéncia reduzida no
espalhamento da nasalidade. Isto resulta na criagdo de uma outra
regra para explicar a nasalidade em fronteira iniciazl, ao mesmo
tempo em que a opcionalidade da realizagdo de Ind-d,..] permanece
inexplicada. Rodrigues também se utiliza desta regra para tratar
de empréstimos e de fronteiras de tema e morfema, chamando a
atencdc, por fim, para a auséncia de estudos sobre intonacgio, ©
gue 1impossibilita as decisdes sobre essas duas fronteiras.

Seguindo a hipdtese de GPp, mostrarel gue uma andlise
econdmica da nasalidade da lingua Maxakali pode ser construida
com base na oposicdc entre vogals intrinsecamente nasais e
orais. Dessa forma, a analise apresentada a seguir vai contra a
proposta de Rodrigues.

H&, no Maxakall, segundo Gpp, vogais nasais, vogails orais,
consoantes nasals e conscantes corais surdas. A nasalidade em

Maxakall estende-se da esquerda para a direita ou vice-versa.
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{757 I[ndaj] 'panela’

[maha¥m] 'peixe’
[ngahavpl 'garrafa'
[ngahavpnag] 'vidro!
[ngaj] "nervoso, furioso'
[tfognpidn} 'carne'
[oiimptuyst] 'easa'
[nanéap] "vovd!
fkobesdost] 'copertor’
[kabah] 'também'
[miimpe?] "cama'’
[hehmassn] 'remédio!
[topahnag] 'troféu'

Observando os dadcos acima, pode-se dizer que (1) a nasalidade é
parrada pelas consoantes oclusivas surdas; {(2) a consoante
laringal /h/ barra a nasalidade; (3) vogais orais ndo ocorrem em
contigiiidade a conscantes nasais; (4) a vogal oral desnaszaliza
parcialmente a conscante nasal; (5) as consoantes [ngl [g] e [g] se
comportam de maneira diferente; (6} as vogais nasais aparecem
contiguas as conscantes nasais ou as consoantes obstruintes.

E possivel dizer ainda gue a nasalidade & oriunda de

conscantes nasais e gue, por espalhamento (para a direita ou
para a esguerda), nasalizaria as vogais orais.
Testarel em primeiro lugar a hipédtese do espalhamento para

a esquerda, hipdtese gque prevé gue nao haverd vogais crais em

contigiiidade a conscantes nasais 3 esquerda.

(#6) /kamah/ [kabah] 'também'
/kamok/ {kabowk] 'caboclo?
/miikac mac/ [mikajbajl 'facao’

Para gue essa hipdtese seja confirmada € necessario postular um
conjunto de regras {e condigdes) para dar conta dos dados.
Supondo-se gque a nasalidade se espalhe (somente) para a
esquerda, a ocorréncia prevista para a palavra 'também' seria

[kimbah], no entanto essa forma ni3oc fol atestada. Se & oralizacio
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da consoante nasal, motivada pela contigiidade da vogal oral
ocorresse antes da nasalizagdo, o processo estaria explicado,

conforme oS5 passcs segulntes:

(7} forma subjacente gan
1° oralizacio da conscante contigua
a esguerda ngan
2° espalhamento da nasalidade & esg. pga'n—pgin
3° alteragdc na palatal final ngaj v
forma subjacente kamah

1° oralizacdo da consocante contigua

a esquerda ka‘mba h
2° espalhamento da nasalidade a esg. kimbah

3° forma fonética kimbah <

Se considerarmos gue ¢ espalhamento da oralizac8o da vogal da-se

tanto & esqguerda como a direita, gerar-se-ia a forma *andgﬁ}

Se, por outro lado, creditarmos ¢ espalhamento da
nasalidade & direita, haveria dificuldades para o par em (78)
pois a perda completa da nasalidade de /m/ resultande em [b] nio
seria suficientemente motivada.

(forma subjacente)
(78)  [haebaejf] "ceriménia religiosa’ /hemec/

[hehma&3n] 'remédio’ /hemén/

Se {b]l & uma variante condicionada de /m/, o que leva a gque se
realize como [b] em [habxjfle como [m] em [hehm#3n], a guestdo nio
parece ser respondida apenas postulando-se gue a nasalidade é
originédria da consoante.

Os dados até aguil mostram que vogals nasals e orais estéo
em distribuicio complementar, ilsto &, vogais nasalizadas ocorrem
em contextos nasals, e vogals orais, em outros ambientes. Toda
lingua gue possul vogals nasais possui vogals crais

correspondentes, mas o contrdrio ndc pode ser afirmade. Ha uma



restrigdo universal de relacgdo de Marca entre vogais orails e
nasais (McCarthy & Prince 1995). Isso captura a generalizacdo

segundc a qual wvogals oralis sdo mais comuns do gue vogails

nasais, por serem mencs marcadas.

{79)  *Vhas
Proiba vogais nasals.
*voral
Proiba vogais orais.
*vnas >> *Voxal

Vogals nasais sdo mais marcadas do que vogais orais.

A restricdo de Marca acima é relevante somente se dominar a

restricgdo de Fidelidade, como em:

(80} *V,.o »> IDENT-IO[nasal]

McCarthy & Prince (1995) defendem a idéiaz de gque a

restricdo IDENT-IO[nasall garante que os segmentos

correspondentes do input e do output mostrem exatamente O mesmo

valor de nasalidade. Assim, a hierarguia em (80) elimina todas

as vogals nrasals do output da foncologia. Considere um exemplo

hipotético:
(81)
/ba/ *Voas IpenT-ICInas]
* a, ba *

A desnasalizacdo ocerre, apesar da violacdo de Ident~I0(nas).
Dade tal conjunto de restrigdes, nadoc héd vogais nasals no Léxico
da lingua hipotética do exemplo em (81) porque a nasalidade é
derivada do conjunto de restrigdes. A lingua Madurese (citada
por McCarthy & Prince), no entanto, admite vogais nasails em

contextos pds-nasais. McCarthy & Prince postulam a restricdo
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*NVoral. Essa restricdo milita contra a seqliéncia [+nas]” [-nas,

vocalic].

(82} *NVora:
~~ '
[+nas]” " [-nas, wvocalic]
Seqiiéncias nasal e vogais orals sio proibidas.

Essa restrigdo deve dominar *V,.. e IDENT~IO[nas] para que haija a

presenca de vogais nasals no output. A conclusic a gue chegam é
a de que a hierargula completa deve dispor de todas as
restricgdes de Fidelidade cuja violacio pode ajudar na satisfacio
de *NV,1. Usando +(nas) para indicar essa famillia de

restricdes, obtém-se a seguinte hierarquia: *NV.p., =<(nas) >>

*Vnas >> Ident-IO(nas), *Ve;. O tableau a seguir (extraide de

McCarthy & Prince 1995:20) mostra a competigdo entre os

candidatos relevantes:

{83)
na *NVors: | =(nas) | *Vaas IDENT-10[nas]
% a. nad * o -
b. na il RIS SRETIURIE Sh
c. da * !t BT *

E possivel estender essa andlise para o Maxakalli, com algumas
poucas alterag¢des. No Maxakali, vogals orais ocorrem
exclusivamente em ambientes orails. As vogais nasals ocorrem
também em ambientes consconantais nasais circunvizinhos. A Unica
excecdo & a conscante velar /1/. Uma propriedade n&co-similar a

de outras conscantes nasals & ¢ fato de gue essa consoante
possui distribuicgio limitada®®. Enquanto todas as outras

consoantes precedem todas as vogais, /3/ ocorre, na posigdo de

onset, apenas diante de [a], [&] e [8]. Ccorre também como coda e

o comportamento assimétrico da consocante /n/ & comum em véarias linguas do
munde. Em geral, /p/ ndc pode ocupar algumas posicdes (como no Japonds, em gue
gl ocorre no comeco e [p] ccorre no meio de palavra (Kager 1999:240, McCarthy &

Prince 1g995al ou como em Apdniekra (Alves 1999) em gue ocorre [g} ocorre
raramente.
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como glide nasal®. /p/ é um elemento bastante raro. Como
elemento contrastivo na posig¢do de onset /1/ ndo se realiza como

[pl. Assim, /py/ se realiza como [gg] ocu como [g] diante de vogais

orais ou nasals.

(84) Ingajl [gail "nervoso’
[pgahavp]  [gahavpl ‘garrafa’
[teejpgOWijl  [teejgdwi] 'nuvem de chuva'

Antes de aplicar a hipdtese de McCarthy & Prince, dedicar-
me-ei a uma outra tarefa: verificar se a nasalizacdoc em Maxakali
pode ser entendida como harmonia nasal. A harmonia nasal, como
descreve Walker ({1999}, é o fendmeno fonoldgico segundo o gqual um
segmento nasal (consoante ou vogal) engatilha a2 nasalizacgdo de
um segmento adjacente via espalhamento do traco [nasal]l. Ha trés
tipes de elementos na harmonia wvocélica. O primeiro tipo &
formado pelos segmentos alvos, ou se’ja, agqueles gque se tornam
nasalizados. O segundo & composto pelos segmentos opacos, isto
&, agueles gue barram ou impedem ¢ espalhamento. 0s segmentos
transparentes, agueles gue ndo blogueiam o espalhamento, formam
o terceirc grupo. Os elementos que compdem os trés grupos variam
dentre as linguas do mundo. Além disso, & necessario definir
qual & o dominio do espalhamento da nasalidade, ou seja, ver se
ele atua na palavra fonolégica, nas fronteiras de morfemas, ou
se a nasalidade & até mesmo um morfema.

As palavras dc Maxakali, em geral, sdo formadas por poucas
silabas {(duas ou trés). Existem muitos compostos /cve + cve/.
Isso torna a tarefa de verificar o espalhamento da nasalidade um
pouco complexa. De maneira geral, as palavras s&c completamente
nasais ou orais. Quandeo, em um composto, ha um componente nasal

e um componente oral, ndo ocorre o espalhamento.

(83) (a) palavras totalmente nasais
{maha¥m] 'peixe!’
[rmiiki¥m] 'madeira’

% yer Glides, neste trabalho.
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(b} palavras totalmente orails

[koji 'buraco'
[kokejl 'cdo!

(c) compostos oral + nasal
[tfogn + ni3n] [tfoggnidn] ‘'carne’

[topah + ndp] [topahnén] troféu!

{d) compostos nasal + oral
[mmiin + ta?] iminta?] 'fruta’
7im + pa?] [7impa?] ' (meu) olho’

A formacdo de glide e pré-vogals ndo pode ser considerada
comc espalhamento: ja fol demonstrado que se trata de um
processo de codpla e cilssdo do nddulo raiz. Dessa forma, © trago

[nasall é copiado em conjunto com os cutros tracos.
A partir de (8s5), pode-se construlr o seguinte esguema
(Piggot 1g992), considerando~se gue hé espalhamento de nasalidade

em Maxakali:

(86) segmentos engatilhadores: consoantes nasais
segmentos alvos: vogals corais
segmentos bloqueadores: oclusivas obstruintes [p,t k],
africada [tfl, fricativa [f], fronteira de palavra, e h
fonologiceo
segmentos transparentes: conscantes nasails hn,n,ghpl

direcdo do espalhamento: da direita para a esquerda
dominio: palavra fonoldgica

Os empréstimos, como ©os gue aparecem em (87), oferecem

evidéncias para essa hipédtese:

(87) fogado - [pug¥m]
laranja — [ndadaj]
sandalia - [tfindaj]
televisao — [tedebidza¥m]
mesa — [m&nd3za?]
martelo — [mbahteat™]

Ha&, no entanto, palavras complemente orais em Portugués gue
s&o interpretadas ou como nasais ou como tendo ac menocs uma

silaba nasal. Em (88), os empréstimos listados sdc interpretadeos
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com sequéncias nasais *'.

(88} tomate — [tdma3n]
comércio  — [kOmEsn]
espelho - [?igkpejl
acucar — [?a@ntfuwk”]
espora - [?&pkpowst’]

Nos empréstimos interpretados, ha duas situagdes recorrentes. Na

primeira, segmentos coronais [l,r] ndc presentes no Maxakall e/ou
segmentcs coronais [i,d, L1l em contigiiidade a algum segmento nasal
s&o interpretados como [n}, gerando, entdo, espalhamento de

nasalidade. 0 segundo caso, por sua vez, inclui palavras
portuguesas iniciadas com vogal (isto €, sem onset), que recebem
a oclusiva glotal como onset e sd30 tambem nasalizadas. Talvez
isso se deva ao fato de gue as palavras em Maxakali que recebem
os prefixos pronominais sdo sempre comecadas pela segliéncia
oclusiva glotal mais vogal nasal.

Os empréstimos mostram o comportamento do espalhamento da
nasalidade explicitande as estratégias de nativizacdo da lingua.
Dz mesma forma, os elementos blogueadores da nasalidade

funcionam também nos empréstimos:

(8¢g) carneiro - [kahn#in]
calgao -> [kost{atm]
sabdo — [tfa¥ma¥m]

Se consoantes nasais s$8o o3 elementos engatilhadores do
espalhamento da nasalidade, nfdc hé& necessidade de se postular
vogalis nasails subjacentes. No entanto, a existéncia de palavras
como [mii¥m] 'madeira', em que o [h] ndc blegueia o espalhamento

da nasalidade {(oriunda do [m] final}, e [ndaj] 'panela’, que

claramente evidencia que o espalhamento se da da direita para a

esquerda, € um problema para essa anilise.

% Muitas palavras gque s&o completamente orais nos dialetos urbanos recebem
nasalidade em dialetos rurais. Na regifo das aldeias, 1iss¢ ocorre com
freqiidncia. Assim, a prontncia de 'acdcar'® & ['suka], 'comércio, cidade' &
[komehsiv]l. © mesmo se d& com ‘cozinha' [kiZipal

82



¢ [h] gquando estd na fronteira de palavra blogueia a
nasalldade. Interpretado como elemento fonémico {(nos
empréstimos, por exemplo) € blogueador também, pois é derivado
de [h] do dialeto mineiro (cf. [kahni] 'carne’).

Acreditande que ocorre espalhamento de nasalidade em
Maxakall e gque o espalhamento tem como fonte as conscantes
nasals, minha analise serd norteada por doils pontos: a
distribuicdo das vogals nasals e orailis ¢ o condicionamento
morfolégico, que funciona como blogqueador do espalhamento. N&o
me concentrarei na natureza mesma d¢ processo de nasalizacgdo.

Segundo McCarthy & Prince (1995), a alofonia entre vogais
nasals e orals é resultado do conflito de restrigdes de Marca.
Uma restricgdo forca ¢ alofone mais marcade em determinado
contexto, € outra reguer o mencs marcado. As restrigdes de
Fidelidade exercem um papel secundaric (essa &, na verdade, uma
caracteristica geral da fonologia do Maxakali). Vogais sdo
nasails em contextos nasails devido 3 relacdo de domindncia entre
as restricdes. Benua (igyy:65) apresenta a seguinte relacgdo de

domindncia, gue bane vogais nasais:

{90) *Vnas >> *Voral

Em Maxakali, todavia, ha no output vogais nasais. Essas
vogais ocorrem em contigiidade a conscante nasais. Benua (1997)
propde gue a harmonia nasal seja caracterizada a fim de se
evitar gue haja vogals crals em contexto nasal. Ela adicicona gque
tal conjunto de restricgdes deve incluir todo os tipos de
assimilacdoc bem como restricdes sobre a nasalidade em
particular. McCarthy & Prince (1995} resumem esse conjunto de

restrigdes em:

(91) *NVgra1
Seqgliéncias nasal e vogals orals sdc proibidas.

2 restricdo em {g91) milita pelo espalhamento da nasalidade,

penalizando toda vogal oral adjacente a uma conscante nasal. As
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restricdes de Marca em (g0} dominam a restricdo de Pidelidade:

(g2) IDENT IO [NMas]
Elementos correspondentes no input-output concordam em

nasalidade.
O conjunto de restricdes em (g0) e em (91) permite que ndoc se
postule vogais nasais no Maxakali. O primeiroc tableau foil
construidoc com vogais nasais no input e o segundc com vogais

orais, para se mostrar gque ¢ resultado alcancgado € o mesmo:

(93) *NVepa1 >> *Vpas >> IDENT-10 [NAS]

(i) vogais orails no input
/mim+pe/ *WVora; | *Vpas | IDENT-IO [NAS]

b. mimpe? * 1
c. miAmpé&?

& d. mniimpe? * "

{ii) vogais orais e nasais no input

/mim+pe/ *NVorar | *Vaas | IDENT-10[NAS]
a. mimpe? * 1 T (R TR AERE
b. mimpe?| *! ST TR e
c. mimpé&? LTS SO S
& d. oiimpe? *

No entante, deve-se considerar gue ha espalhamento da
nasalidade. O espalhamento da nasalidade ocorre segundo Boersma
(1998) forgado por uma necessidade perceptual, a saber, a
especifica¢io perceptual de nasalidade e consonantalidade {ou
ndo-oralidade) simultidneas. Se por um lado hé espalhamento da
nasalidade, por outro ha elementos que bloqueiam ¢ espalhamento.
Como ja foi visto, no Maxakali, esses elementos incluem as
consoantes obstruintes e os glides. As laringais n&o blogueiam o

espalhamento. Entretantce, o espalhamentc sé ocorre nas palavras
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prosédicas, © que garante gue ndo ocorra em palavras compostas

por duas (ou mais) palavras prosédicas.
Walker 1999 (seguindo Zoll 1996, Walker 1998, e Ni Chiosadin &

Padgett 1997) formula a seguinte restrigdoc de espalhamento:

(94) AuieN L {[+nasal], PrWd): (doravante SPREAD-L [+nasall)

Se n é uma varidvel cobrindoe ocorréncias da especificacdo
do tracgo [+nasall, e S uma seqliéncia de segmentos ordenados

S....5: em um dominic de palavra prosddica, e $,6n significa

gque esse n é dominado por S,, entdo para todo S:[S,8n], onde
5, < 35,

Qu seja, para toda ocorréncia do trag¢o nasal em uma palavra
prosédica, se esse traco [+nasall for dominado por algum

segmento, ele deve ser dominado por todo segmente aparecendo a

esquerda do segmento na palavra prosddica. A vioclagic é

gradiente. Para cada segmento a esquerda de um segmento nasal

que n#o estiver nasalizado contar-se-a uma viclagdo. Da mesma
forma, o dominio do espalhamento se limita & palavra em gue ha ©
segmento {(uma consoante) nasal.

Os tableaux a seguir demonstram gue a restrig8oc SFREAD~L

deve dominar as restricdes por ora apresentadas.

{95)
kamah SPREAD-L | *NVera: | *Vnas | IDENT—-IO[NAS]
= a. kabah *
b. kambah * 1 R,
¢. kambah * 1

{i) © candidato ¢ é eliminado por violar crucialmente
SPREAD-I porgue ndo ocorre espalhamento da nasalidade &
esquerda. C candidato b contém uma vogal nasal viclando

*Vaes. O candidato a, apesar de ndo manter-se fiel ac input,
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é escolhido como vencedor.

nac SPREAD-L | *NVira1 | *Vnas | IDENT-Io[NAS]
# a. ndaj
= b. daj *

¢ naj Lobae y

d. ndj X1 | we

e. naj * 1

{(ii) O candidato e possui uma vogsal nasal [n] contigua a

uma vogal oral, viclando crucialmente a restrigfo *NViea.
Os candidatos ¢ e d possuem vogalis nasals, sendo eliminados
em relacdo aps outros dois candidateos. O candidato a
representa a forma mals comum e as restricfes no tableau
mostram-no como © candidato mais harmdénicc. O candidato b,
menos harmdnico do que a, & infiel ao input. Entretanto,
essa inFidelidade ndc o leva & eliminacdo total. Como foi
mostrado, a variacgdo livre € conseqiiéncia do ordenamento de
restricdes que permite que a restricgidc dominada nio
interfira diretamente na selecgio do candidato étimo,

indicande gque a restrigdoc ndo é crucial para o mecanismo de

avaliagio.
nan SPREAD-L | *NVaza: | *Vias | IDENT-IO[NAS]
“ a.  pga *
= b & * *
. Dgaj S R e T
d. pgd * | SRR i | * T
e. naj *1 R R T

{iii) De maneira similar & avaliacdo no tableau acima,
ha, no tableau seguinte, a escolha de dois candidatos
Otimos. Novamente, a restricdoc de Fidelidade exerce papel
fundamental na avaliacdo. Nesse cenario, os candidates c-e
sd30 eliminados por violarem SPREAD-L, enguanto os candidatos
a e b, apesar da violaclo *V,., dominar 1penr-1o [Nas], sé&o

selecionados como vencedores. {(Para a or, ndc importa
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somente a quantidade de violacgdes, mas a relevdncia da

viclacdo em relagido as ocutras cometidas pelos candidatos em

competigdo.)

0 exemplo em (g6} considera uma palavra composta:

(96) topah 'imagem' + nag 'dim.’ ~> [topahnap] 'troféu’

topah + nap SPREAD-L | *NVgpa) | *Vaas | ZbENT-IOINAS]
@ a.[topahllnag] * * oy T
b, [top&h][nég] *% 1 - BN »k-* T

0 candidato a espalha a nasalidade oriunda de [g] violando serEan-
.. Ao nasalizar uma vogal oral, vicla *V,.s. No entanto, o
candidato b vicla serrEAD-L duas vezes, © gue resulta também em
duas vogals nasallizadas e fazem com gue seja eliminado.

Walker {1993, 1999} apresenta uma tipologia interlingtistica
dos sistemas de harmonia naszal. Na hierarguia apresentada por
esses trabalhos, o Maxakall se comporta como a lingua Tuyuca
(uma lingua Tucano falada na Amazénia brasileira e colombiana).
Em ambas as linguas, a restricdo sprEap domina as outras
restricdes. Como ac Maxakall faltam as conscantes liquidas, a

hierarquia final dos elementos transparentes & a seguinte:

(97) SPREAD—L >> *NASOBs >> *NASFRIC >> *NaSGLIDE >> *VNAS

Dessa forma, a hilerargquia da nasalidade em Maxakali pode ser

resumida como em {g8).

(98) SPREAD-L >> *NasOBS, *NASFRIC, *NASGLIDE >> *NVi. >> *Via >>
IDENT—I0 [NAS]
NiZo h& evidéncias na lingua para se demonstrar relacgles de
dominidncia entre NasOrs, *NasFrIc, *NaASGLIDE. Assim, ndo ha
necessidade de se postular vogais intrinsecamente nasais, pois o

conflito entre as restrig¢des mesmas j& garante o output

atestado.
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48 Oclusivas intrusivas

Oclusivas intrusivas sio consoantes epentéticas que se
desenvolvem entre elementos de grupos consonantals
heterossilébicos. Wetzels (1985; separa as consoantes oclusivas
intrusivas em dois grupcs. No grupo 1 estdo as oclusivas
intrusivas 'histéricas', que ocorreram no desenvolvimento do
Latim para as Linguas Romé&nicas, por exemplo. O gue nos
interessa aqui € o grupo 2, gue € caracterizadeo pelo fato de gue
as oclusivas intrusivas surgem na coda da silaba precedende o©
onset . Esses elementos intrusivos possuem duracio menor gue as
consoantes oclusivas 'verdadeiras'.

Sendo segmentos epentéticos, as oclusivas intrusivas n&o
possuem correspondentes no input. Dessa forma, toda epéntese
incorre em viclacdo da restrigdo DEP-IC: segmentos no output
devem ter correspondentes no input. Kager (1ggg:102) destaca o
fato de que a epéntese & uma assercgdo da boa-formagdo silabica
as custas da Fidelidade ao input. Entretanto, o fendmeno da
formacdo de oclusiva intrusiva ndo pode ser relacionadc as
condicées de beca-formacgidc siléabica, posto gue esse elementc ndc
aperfeigoa a estrutura silabica. As conscantes oclusivas,
descritas a segulr, sdo resultantes de um retiming dos
movimentos articulatérics envelvidos na produgdo do grupo
hospedeiro (Wetzels 1995:88) . Clements (1987, citado por Wetzels
1995) sugere gue o retardamento na scltura da estritura e do
ponto de articulacgdo ¢ a melhor forma de explicar ¢ processo.

Deve-se a Wetzels (199s5) a formalizacdo do processo de

oclusiva intrusiva. O autor propde um regra de formacio de
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cclusiva (g9}, tendo em vista a Geometria de Clements®® (1987).

{99) raiz (-vocdide) raiz (-vocdide)

cavidade oral

Wetzels {1995:90) aponta o fato crucial na Geometria de Clements
(1987} como sendc o reconhecimento do anddulo Cavidade Oral que
domina todos os tracos de Estritura/Ponto de Articulacio, e
somente eles. Por consegiinte, ¢ espalhamento do néduloc Cavidade
Oral de um segmento ao nédulo Supralaringeo de um segmento
adjacente acarretara a reallzagio fonética de todos os tragos do
segundc segmento, exceto os de Ponto de Articulagde., Portanto,
essa afirmaegdc relaciona o segmento intrusive ao ponto de
articulagdo do elemento da coda e & sonoridade do elementc do
onset.

0 estudo das oclusivas intrusivas diz respeito & natureza
mesma dos elementos gue podem ocupar a posigdo de coda e a
relacdo de contigiiidade entre coda e onset. Basicamente, todos

os elementos gue podem ocupar a posicgdo de onset podem também
ocupar a c<oda em Maxakall. Em (100) hd exemplos das codas

possivels em Maxakall.

(100) m [haham] 'terra’
n {heh'm#3n]  remédioc’
g [tfe'ndy] "cabelo pegueno’
3 v [namij] 'espirito!

%2 Clements (1987) propGe a seguinte estrutura:

/v
|

raiz

/\

Laringso Supralaringec
[+sonoro] [+nasal] Cavidade Cral
/\

[+continuol Ponto

{[1abizall,[coronall, [dersall}
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P [pa'tfa¥p] 'palmeira’
t {kohost] 'mandicca’
k {kohowk] 'cigarro’

j (© [kokef] 'cachorro’

f () [tfeifka?] "grande’
? [tfeika?] "grande'
h [topal] ' imagem'

Quando o elemento na coda possul um valor para vozeamento e o
elemento do onset possul o valor contrério, ocorre o fendémeno da
assimilagdo. Isso garante gue coda e conset contiguos possuam o
mesmo valor para vozeamento. O processo de oclusiva intrusiva se
da, preferencialmente, quando um dos elementos {(coda ou onset) é
conscante nasal. Desta forma, o elemento inserido mantém o ponto
de articulacdo da ceoda & o vozeamento do onsset.

Discutiremos em primeiro lugar os casos de assimilacidoc,
para entdo, com as mesmas diretivas tedricas, propor uma analise
gsimilar para © processo de insercgdoc de oclusiva intrusiva.

0s dados em (101) mostram O processo de assimilacdo em
Maxakali. Nos exemplos, a pesigdo de coda €& ocupada por uma

consoante obstruinte surda (p,t k). O onset & ocupado por uma

nasal ([+voicel). A contigiiidade desses elementos engatilha a

assimilacéio.
(101) (1}
a. /kot mac/ [kowsd bajl mandioca + boa
b. /kot nak/ [kowsadaux] mandiocca + seca
(11)
a. /cok.cop nak/ [tfokfob dawk’] animal + coletivo + seco
p. /cok.cop mii? cip/ [tfoktfop n®nui? fi¥p'] animal + col. + cheio
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de c. /cokcopgi cuwc/ [tfoktfobm nifwyi] animal + col. +
amarelo
(i1i)

a. /cok pin/ [tfognnizni animal + carne

R assimilacgic ocorre na fronteira entre a palavra (simples ou
composta) gquando os elementos fronteirigos discordam enm
vozeamento. Em {101.1), a palavra /kot/ 'mandioca' recebe dois
elementos constituintes, dois adjetivos. A coda [t], em (101.ia)
assimila © traco de vozeamento do onset [b], resultande em [d]. A
assimilagdo ccorre apds a desnasalizacdo de /m/. Essa
desnasalizacdo é engatilhada pela oralidade contextual. O mesmo
processo ocorre em (101.ib). Além disso, hd também apagamento,
via Principio do Contorno Obrigatério, de um dos elementos
coronais, [d]l. Em (101.ii), a forma composta /cokcop/ significa
literalmente 'grupo de animais’. Essa forma é substituida pela
palavra simples /cok/ 'animal' em (101.1ii).

Os exemplcos (101.11 e 101.1ii) evidenciam o ponto relevante
da discussdo ao mostrar que a assimilag¢ido ocorre guando ha
clusters gque discordam em vozeamento na palavra composta. A
secdo sobre Morfologia mostrou gue um dos processos de formacio
de palavra mais comuns em Maxakali & a composigdc (nos casos em
101, compesigdo por palavras /cvc/).

A discussdo scbre a nasalidade demonstrou gue ha
espalhamento do traco nasal {(da esquerda para a direita), sendo
gque elementos obsiruintes funcicnam como blogueadores do
espalhamento. A partir de uma perspectiva derivacional, os

processos listados em {(102) podem ser descritos da seguinte

maneira:

(102} /kot +nak/ 'mandioca + seca'’
1° insergdo de glides e pré-vogais kowst + nawk
2° espalhamento de nasalidade (nfo se aplica) kowst + enawuk
3% oralizac¢doc da consoante nasal kowst + dawk
4° assimilacgdc de vozeamento kowsd + dawk
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5° oce kow3zdawk
forma fonética : [kowsdauk]

A anélise serial ndo seré adotada. Seguirei = proposta de
Lombardi {(1995ab, 1998, 1959) e Borowsky {(2000), com algumas
modificagdes. Lombardi mostra gue o processo de assimilagdo
regressiva € a norma, enquanto a assimilacdo progressiva & mencs
comum nas linguas do mundo. Lombardi propde, dentro do arcabougo
da Tecria da Otimalidade, que a assimilacio se deve A& satisfacéo

da restricio AGREE, apresentada em (103). Essa restrigdo milita

pela igualdade de valores para vozeamento em seqgléncias de

consoantes cbstruintes.

{103} AGREE

Encontros consonantais obstruintes concordam em vozeamento.

Borowsky (2000) argumenta gue o vozeamento & um trage privativo e
marcado. A restricgdo *LarR, apresentada em (104), & violada por

consoantes sonoras, embora ndo seija violada por consoantes

surdas:

{104} *LAR

Nio contenha tracgoes laringais.

Adicicnalmente, uma restric@o de Fidelidade garantirad que o
valor para veozeamento seja mantido em correspondéncia input-
output. Nas linguas, cuja relacfo de dominidncia entre as
restricdes & AGREE >> IDENT-LAR >> *1aR, héd assimilacdo de

vozeamento.
{105) IDENT-LAR

Consocantes devem ser fiéis a especificagdoc subjacente para
laringal.
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& fim de caracterizar o fato de que as assimilacgdes sdo

geralmente regressivas, Lombardil {1999) propde uma restrigioc de
Fidelidade posicional (inspirada em Beckman 1ggya, 1997b) gque da

ao onset status privilegiladc em relacdoc 3 coda:

{106} IDENT-ONS—LAR

Onsets devem ser fiéis & especificacio subjacente para

laringal.

Desta forma, IDERT-ONS-LAR garante que a assimilagdo serd sempre
regressiva se estiver dominandoc IDENT-LAR & *LAR. No exemplo em

(107) (Lombardi 1999), © candidato a n&o é fiel & especificacdo do
onset b de ben. O candidato ¢ possui um encontro consonantal kb

gque ndo concorda em vozeamento, violando crucialmente AGREE. O

candidato b, por seu turno, apesar de violar IDENT-LAR e *LarR, € O

escolhido.
{107}
/pik+ben/ |2GREE | IDENT~ONS-1AR | IDENT-LAR
# a. pigben
b. pikpen * 1 e
c. pikben| *1 oo E

O processo de assimilagdo na lingua Maxakali € similar ac
apresentado nc exemplo (107). Entretanto, posto gue faltam ao
Maxakali consoantes cbstruintes sonoras subjacentes, a

explicacgdo para os dados em (101) deve considerar 0s processos

que acarretam a transformacdo das consoantes nasais em
cbstrulntes vozeadas, isto &, a cralizagdo das conscantes
nasais.

Na segdc Nasalidade (segio 5.7) foram mostradas as
condig¢des para a modificacio de conscantes nasais em consoantes
orais, condicdes gue ndo serdc repetidas aqui. No entanto, é
fundamental ter em mente esses processos, uma vez gque ndo ha

obstruintes vozeadas subjacentes. Todas as obstruintes vozeadas

93



serdo resultantes da oralizacdo (perda da nasalidade) de

consocantes.

Mantendo a hierarguia AGREE >> IDENT-ONS—LAR >>IDENT-LaR >>
*1LaR, podemos solucionar a assimilacgdo regressiva em Maxakalil.
Todavia, a formacgdc de oclusiva intrusiva inclui insercdo de
elementos gque ndo estavam presentes no input. A restricdoc DEP-IO

(proiba epénteses) & dominada pelas outras restrigdes.
(108) /cok + pin**/ [tfogyninl animal + carne 'carne {de animal)'

No entanto, ndo ha dados que permitam afirmar com precisdo se o

dado em (108) e conseqglientemente os dados em (101) sd0 exemplos

de assimilacdoc ou de formag¢dc de oclusiva intrusiva.
O tratamento da assimilacdo e das oclusivas intrusivas

(também um tipo de assimilacdo) pode ser feito com © mesmo

conjunte de restrigdes.

{109) RESTRIGOES
AGREE

Enceoentros consonantais obstruintes concordam em vozeamento
{LARINGEOQ) .

IDENT—ONS~LAR

Onsets devem fiéis & especificagdo para LAR.

IDERT—LAR

Consocantes devem ser fiéis a especificagdo para LAR.

*LAR

Proiba tracgos laringeos.

AGREE-FLACE

Encontros conscnantals concordam em Ponto de Articulacao.

% Nao marcarei a nasalidade na vogal em /pin/ por j& assumir a discussde
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A restrigdo AGREE-PLACE domina as restrigdes de Assimilacdo
de Veozeamento. Ao dominar diretamente as restricdes de
Assimilagdo, ela elegantemente prevé a formacido de oclusivas
intrusivas, bem como as assimilacgdes triviais. Se as restricdes
de assimilacgdoc dominassem AGREE~PLACE ndo poderia haver
concordédncia em Ponto de Articulacdo entre ¢ elemento inserido e
pelc menos um dos elementos hospedeiros. A concordéncia deve ser
obrigatdéria sob pena de ndo se justificar a qualidade do
elemento inserido.

A restricgac AGREE-PLACE impediré a insercgdo de elementos gue
discordem completamente das consoantes hospedeiras. Se o
encontro (cluster) conscnantal hospedeiro for composto por uma
consoante labial {(a coda) e outra coronal {o onset), por

exemplo, [mt], acrEz-PLacE serd violado uma vez se houver a

insergdo de um elemento que seja labial ou corconal. Se ¢

elemento inseride for uma velar, por exemplo, [pl, AGrREE-PLACE sera

violado duas vezes pois essa restrigde impde a concordancia em
Ponto de Articulacdo acs elementos de um encontroe consonantal.
Essa restricdc € viclada gradativamente, pols a concordinica se
da com apenas um dos elementos do cluster hospedeiro. No
Maxakall ndc hd encontros consonantais com ¢ mesme valor para
Ponto de Articulacgdc: nesse caso a assimilacdo é cobrigatéria.
AGREE-PLACE sSerd sempre violade nos encontros consonantais do
Maxakali. Mais de uma violagfio faz com gue ¢ candidato seja
eliminado.

A hierarguia AGREE~PLACE >> AGREE (—-LAR) >> IDENT-L&AR >3 IDENT-—
CONSET-LAR >> *LAR apresenta vantagens em relacgdo a abordagem da
Gecmetria de Tragos com a postulacdo da regra opcional em (g9).

Como foi notado por Wetzels (1985, 1995), O processo de
formagdc de coclusiva intrusiva ¢ opcional. Outrossim, Wetzels
nido oferece uma motivagdo para gue © processo OCoOrra ou nao.

Isso também ndo posso fazer nesse momento. No entanto, £

possivel afirmar gue a cpcionalidade do processo & resultante,

apresentada na segdo Nasalidade.
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na abordagem via or, da organizacgloc hierarquica das restricdes.
Essa organizaglo prevé gue a palavra /minkwp/ 'cana de agucar'

possua duas formas fonéticas, conicrme ¢ tableau {113). A

realizagdc das duas formas € possivel devido ac fato de que as

formas vencedoras se comportam de maneira idéntica em relacio as

restricdes relevantes. Por outro lado, as formas sub-6timas séo

selecionadas de acordo com a familia de restricdes LARINGAL.

Os tableaux (110-112) exemplificam a argumentacd&o. Em {110),

o candidato e é eliminado por conter dols segmentos [kl que

violam AGREE-~PLACE, enguanto os candidatos b, ¢ e d s&0 eliminados

por vieclarem crucialmente AGREE.

(1120) cok pin [tfognypin] animal + carne
cok + nin AGREE— AGREE IDENT~ *LAR | DEP~IO
PLACE CNSET~LAR
= a. tfogypin * * **
b. tf()kyj'ﬁn * * RN P F R SE SRR BRI
c. tfokpin * * 1
d. tfopnin * g
e. tjokpnin #* ] Fr VN TR
Em (3111} estdo emparelhados trés tableaux nes quais a primeira

palavra do composto é /cokcop/, a fim de se evidenciar as

alteragbes sofridas pela coda em contigiidade a trés elementos

diferentes.
(111) (i) /cokcop nak/ [tfokfobm dawk’] animal + coletive + seco
cokcop nak AGREE-PLACE | AGREE | IDENT~LAR | IDENT—-ONSET-LAR | *LAR
F a. tfoktfob dawk * * B
b. t{oktjobm dawk * * Txs*
c. tfoktfopm dawk * * '
d. tfoktfop dawk * * *

Agui, ©s candidatos ¢ e d sdo eliminados por possuirem

encontros gue discordam em sonoridade

{violam AGREE}. A selegdo
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do vencedor se da pelo gradiente de violagdo de *Lar: ©

candidato b, viola trés vezes a restrigdo, pols possul trés

consoantes sonoras,

portanto, escolhide

(11) /cok.cop mii? cip/

enquanto a possul apenas duas,

comoc HStimo.

[tfokfop n@nui?fi¥p’]

sendo,

animal + col. +

cheioc de
cokcop mui? cip AGREE-PLACE IDENT-ONSET-LAR *LAR
o a. tfoktfopmmd? fivp’ * > *
b. tfoktjopdnui?jhfp‘ * B x|
c. tfoktfopmmi?fi¥p’ * * w ek |
d. tfokfjopynm"?ﬁfp" * % | * o

A situacdoc descrita em (111.1) & um pouco mais explicita

aqui, uma vez que violagdes de *LarR sdoc cruclails para a selegdo

do candidate 6timo. O candidate d é eliminado por violar AGREE-

PLACE posto que possui duas discordancias em Ponto de

Articulacdo. 0s candidatos a,

0 candidato a conta com menos violacgbes,

disputa.

b e ¢ viclam gradativamente *LAR.

sendo escolhido na

(1il) /cok.cop il cwce/ [tfoktfobm nifmyi] animal + col. + amarelo:

animal amarelo

cokcop jiicuic AGREE~PLACE | AGREE | IDENT~LAR | IDENT-ONSET-LAR | *L2R

* a. tfoktfobm pifuryi * o * ok k
b. tfoktfopm pifuryi * * ! L ke

c.  tloktfopy nifuryi *x * * -k k

Nesse tableau,

AGREE. A violacdo dessa restricdo pelo candidato b o elimina. O

apesar de a violar mals vezes *LaR,

nido viola

candidato ¢, por sua vez, viola duplamente AGREE~PLACE, violagdes

cruciais.
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No tableau {112),

pcr sua vez, héd identidade de vozeamernto

entre a coda e onset, © gue permite que decis candidatos, a e b,
sedtam 6timos. O candidato f € eliminado por conter uma segliéncia

[mpt] que n&c possui nenhuma concordéncia em Ponto de

Articulacido, violandoc AGREE-PLACE trés vezes. 0Os candidatos c-e

vieclam crucialmente IDENT-ONSET-LAR, Por possuirem duas seqgiiéncias

sonoras no onset,

o gue os elimina frente aos candidatos a e b.

(112} /mim tuat / mitmptuat madeira + mde: casa
mim hut AGREE—PLACE | AGREE | IDENT~CNSET~LAR
% a, mim.tut * *
@ b. mibfptut * *
¢c. uiimsatuat * *
d. miimbtut * *
e. mimdtut * *
f. mimptwt|  *rx! *
A situacdo em (113) & similar a de (112.1iii)}:
{113) /min kwp/ mintkwp fruta + osso: cana de aclcar
min kwp GREE~PLACE | AGREE | IDENT-LAR | IDENT—ONSET~LAR
% a. nintkwp * * *
@ b. minkwp * * *
c. miny.kwp * * * *
d. m‘inﬁ.kuzp * * * * !
e. minpkwp el * *

A andlise proposta nessa segic também pode sex estendida
para dados de outras linguas gue contenham consoantes oclusivas
intrusivas, come por exemplo,

o Inglés (dacdos de Wetzels iggs,

citando Clements 1987} :

(114) mlpls somelplthing

nitls prin[tice
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1itls falltlse

something AGREE™PLACE | AGREE | IDENT“LAR | IDEWT-ONSET<1AR | *LAR
= a. som pthing - * o B 3_.;5'..': *
& b. som thing * * R e s

c. somb thing * S D B T e Bl

¢ candidato a possui [p] e [8] que discordam em Place, [m] e ip]
que discordam em LAR e [m] que viola *1ar por ser soncro. O
candidato b possui [m] e [0] que discordam em Place (lakial e
coronal), [m] e [B] que discordam em vozeamento, e [m] que viola
*1aR. O candidato ¢ perde por violar *lar duas vezes pois [m] e
[b] s&c sonoros.

Wetzels {1995:99) aponta para ¢ fato de que a regra em {99)
prevé que a palavra /ham+pap/* geraria [hambgin], mas que, nc
entanto, a forma atestada (nos dados em que consultou) é

[hamnganl. Para minha andlise issc nd@o & um problema. As minhas

transcricbes desse mesmo dado indicam sempre a ocorréncia de um

fb] como elemento intrusivo, diferentemente da previsic de

Wetzels. De forma simples, a hierarguia prevé as duas

possibilidades.
{115}
ham + B a_n AGREE-PLRACE | AGREE | *Lak | DEP~IO
@& g, hémggéjl * * % % *
@ b. hambgan * * Kk *
¢. hdmpgan * LI R B

De fato, a hierarguia prevé que as duas formas sejam otimas. O
candidato ¢ & eliminade por violar AGREE{(LAR} duas vezes, pols a

oclusiva {p] discorda em vozeamento tanto de [ml guanto de [g]. Os

candidatos @ € b viclam, cada um deles, tré&s vezes *LAR, N&S

essas violagdes ndo comprometem sua esccolha.

*% Wetzels anota /ham +g&A/. A diferenca na notacio & irrelevante.
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4.9 Qutros Processos em Coda

Muitas linguas possuem restricdes sobre a coda, limitande os
elementos gue podem ocupar essa posicgdo. A coda, em Maxakali,

pode ser ocupada pelos elementos em (116). Os outros elementos
que podem ocupar a ceda, /p,k.m,n,p n/, ndc sdo relevantes no

momento.

(116) (i) th]l consoante fricativa glotal. Ocorre guando hé perda
de Ponte de Articulacio em consoantes [t] e [f] fechando
silabas em final de palavra. O processo & opcional.

/kohot/ — [kohost]~[kohosh] 'fumo’
/mac/ ~—> [mbaj] ~ [mbajfl~ [mbajh] 'bom’

(iiy [?1 conscante oclusiva glotal. Ocorre como epéntese em
final de palavra, fechando silabas terminadas por vogal. O

processo & obrigatdrio.

/cecka/ — [tfejka®?] 'grande’

(iii) [N] consoante nasal sem Ponto de Articulacio. Ocorre no
final de palavras nasais e também nos pronomes pessoails.
/iN/ "meu' — [7impa?] 'meu olho’

JiN/ 'meu' — [7intfe?] "meu cabelo’

Como expostc em (116), trata-se de trés processcos: (i) condicgdo
proibindo codas vocalicas em final de palavra; (ii)
debucalizacdo; e (iii) consoantes nasais 'sem Ponto de
Articulacdo’. Os trés processos serdo tratados em conjunto por
envolverem condig¢des muito préximas.

Lombardi (1995} apresenta uma proposta para 05 Processos
envolvendo os tragos de Ponto (de Articulac3o) e Vozeamento na

posicde de coda, dentro da Teoria da Otimalidade. Seguindo
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Prince & Smolensky 1993, e contra a literatura pré-orT, argumenta
que n&oc ha de fato consoantes sem Ponto de Articulacdo. O Ponto
nio marcado ndo & resultante de sub-especificacic {(cf.
Archangelil 1988), mas sim do conflito entre a familia de

restrigfes de Marca universalmente hierarquizadas e restrigdes
de Fidelidade.

Na hierarquia universal de Marca (proposta por Prince &
3melensky 1993}, © trago Coronal seria mencs marcado do gue o
traco Dorsal (*Dor >> *Cor). Seguinde McCarthy (1994), Lombardi
assume gue o Ponto de Articulacdc das consoantes /7, h/ é
faringal {abreviado para Phar, do inglés, Pharyngeal). Desta
forma, Lombardi prop8e a hierarquia em (i17), na qual ¢ tracgo
[Phar] é o menos marcado’®. Nioc me estenderei nas implicacdes

dessa hierarquia (cf. Lombardi iggsa).

(117) *Dor, *LaB >> *CoR >> *PHAR

0 processo de insergdo de conscante oclusiva na posicic pds-
vocalica final & ideal para averiguar a hipdtese da hierarguia
de Lombardi {(ig995a). McCarthy & Prince (i1gg94; argumentam gue o
traco corconal € menos marcadeo. Isso € atestado pele fato de gue
a epéntese de uma conscante coronal ¢ a mals comum nas linguas
de munde. Em Maxakall, no entanto, a epéntese na posicdo final
de palavra'® {quando a palavra & terminada por vogal) & faringal,
ou seja, uma oclusiva glotal [?]. Se Lombardi estiver correta, o
Maxakall e o Cupefio, que possul epéntese semelhante (Lombardi
1995a) , oferecem evidéncias para que [pharyngeall seja menos

marcado do que [coronall.

Os tableaux em (118) e (11g) mostram que a insercgdc de uma
conscante [?] ¢ melhor do que insercgdes de consoantes coronais,

labiais e dorsais. A restricic rFooT-BIN deve, em Cupefic, dominar

3% Como Alderete et alii {1999:335) destacam, essa hierarquia € universal e nac

permutavel. Trata-se portanto de uma meta-restricgioc.
Boonforme discutido em (58) .
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as restricdes de Marca. No tableau (119), a restricdo *vocaL}
discutida na segdc Acento elimina ocutputs cuja silaba final
termina em vogal. Em Maxakall, assim como em Cupefio, a restricéo

anti-gpéntese DEpP-p-I0 (contra insergdc de moras) deve serx

dominada.

(118) Cupeiic

/Ef1/ [tfi?] 'reuniz'
/Hfi/ FOOT-BIN | *DOR | *COR| *PHAR | DEP—p—-IO
a. tfi * 1 2 R
b. tfig * 1 *
C. tj‘lt | o D * :
& a. th° x *

(119) Maxakall

/kaka/ [kaka?]'embaixo’
/kaka/ *yoeal) | *LaB ; *DOR | *COR | *PHAR
—i . e
b. kakap * 1
c. kakak
4. kakat

% e. kaka?

Uma vantagem dessa andllise, em relacio as teorias pré-or, € o
fato de capturar uma generalizacdoc importante sobre as
conscantes laringais. Ha linguas em que /7, h/ sio especificadcs
para Ponto de Articulagdo e linguas em gue essa especificacdo &
desnecessaria. A abordagem de Lombardi permite uma representacgdo

uniforme para todas as linguas. Isto € importante pelc fato de

eliminar mecanismos particulares de linguas que consideram /7, h/
como elementos especificadoes para Ponto.

Por sua vez, © processo de debucalizagldo ocorre guande uma
conscante na coda tem o Ponto de Articulagfio neutralizado,

realizando-se como [h]. O ambiente em que isso pode ocorrer é
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bastante restrito. Em Eslave, todas as consoantes ndc-scnorantes

superficializam~se como [h}l em final de silaba (Lombardi 1ggsa:s):

{120} Debucallzacgdc em Eslavo

/T ad/ [%"ah] - cf. -Tade 'chapéu'
/seeg/ [seeh] cf. -zeege 'saliva'
/xaz/ [xah] cf. -yaze ‘cicatriz'

Kenstowlcz (1994:489-90) mostra que as descrigbes dos
processos de debucalizacdo sdo controversas. Enguanto Lass (1976,

citado por Kenstowicz) mostra gque, comumente, consoantes

oclusivas {[t], por exemplo) s3oc substituidas por [?] e conscantes
fricativas (como [8], por {h]. McCarthy 1988, citado por

Kenstowicz) sugere que esta generalizacgio reflete o fato
fonético segundo o gual fricativas {surdas} sdo produzidas com a
glote aberta. Kenstowicz ainda destaca a opinido padrdo de que &
a realizacdo de uma oclusiva reduzida [?] ao invés de [h] gue
reflete os tragos laringais da oclusiva oral original como
glotalizada versus aspirada.

O processo em Maxakall pode ser encarado de forma
relativamente simples. A interacdc das restricdes max e DEP
{anti-apagamento e anti-epéntese, respectivamente) e a restrigdo
No-cODA (proiba codas) seriam suficientes para dar conta do
processo. Como aponta Lombardi (i1ggsa:19) a restrigfio MAX requer
que alguma consocante esteja em correspondéncia ¢om a consoante
do input, mas ndoc reguer que haja concerdancia em todos os seus

tracos. Isso permite gue [h] seja correspondente a /t/, bem como
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captura o fatoc de gue a debucalizagdo & opcional.

(121) MAX~IO >> DEP~IO >> NO-CODA

O tableau em (122) cferece um exemplo para o problema.

{122)
kohot MAX~IC | DEP—IO | NO~CODA
% a. kohot *
@« b, kohoh *
c. kohoti Eol B
d koho * |

A avaliacdo no tableau em (122) elimina o candidato d por

violagdo de Max-I0, pols a consoante final é perdida. © candidato
c & eliminado por inserir um elemento sem correspondente no
input. Os candidatos a e b sdo selecionados como vencedores,
apesar de violarem as restrigdes No-CCDA.

O dltimo processo envolvendo a posicdo de coda a ser
tratadc nessa segdc é a assimilacldc do Ponto de Articulacgdo da

consoante nasal nos pronomes possessivos prefixaisno singular ¥

Rodrigues (1986:53) apresenta um guadro (repetide em 123)

comparandoc 0s possessivos em diversas linguas do tronco Macro-
J&*®, argumentando que esses elementos "té&m constituicdo sonora

semelhante nas diversas linguas de¢ tronco", podendo ter a mesma

*? s pronomes s&0 prefixais porgue nfio podem ocorrer isoladamente, sendo

necessario estarem ligados a um nome. Ver Pereira (1g92) para uma descricgdo
detalhada do sistema proncminal Maxakali.

% n srdem de apresentacdo da lingua Maxakali na tabela foi alterada para
facilitar a comparagdo. Fel mantida a grafia empregads por Rodrigues. Ver
Rodrigues (1986) para as referé&ncias bibliograficas de cada lingua. Para o©
Maxakali, Rodrigues utilizou os seguintes trabalhos: Popovich 1067 e 1971,
Rodrigues 1981.
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origem.

{123)
Lingua meu teu dele dele mesmo
Maxakalil vk=- 5 7 ty-
Apinavé i- a~- it-
Xavante ii- a- i~ ti-
Kaingéang if- a- ti- -
Kamakd ehk- a- I
Puri ei- -
Boteocudoe - a- -
Yaté i- a=- e- ta-
Kipea hi- e- i- di-
Karajéa - a- i- dra-
Borbdre i- a~ (e~) Ty
Ofayé p:1 &- ¥
Guatd - - i-, é&-
Rikbaktsa ik~ a- i- ta-

A grafia empregada por Rodrigues em relacgdoc ao Maxakali, baseada
nes trabalhos de Popovich, ndo € uma transcricdc fonética. De
qualguer maneira, pode-se extrair a presenca da nasalldade nos

possessivos. Tanto Popovich (1971 e trabalhos seguintes) gquanto
Pereira (i9g2) empregam um sistema de transcrigdo diferente do de
Rodrigues. Nos dados em {i24) representarel a nasalidade decs
possessivos com uma consoante nasal sem ponto de articulacgio N.

A evidéncia para essa hipdtese vem do fatoc de gue a consoante

sempre assimila o ponto de articulacic da consoante seguinte®’:

(124) /iIN/ 1® pessoa singular possessivo
cf. [7impa?] 'meu olho!

[7intfe?] 'meu cabelo’

["igkwyptfowih] 'minha coxa'

JalN/ 2% pessoa singular possessive
cf. [?Ampa?] "teu olho’

i o possessivo reflexivo da terceira pessoa do singular mencicnado por
"Rodrigues n&o serd considerado por ndo ter nasallidade., Ver Pereira (1992) para
o sistema pronominal.
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[?antfe?] "teu cabelo
[?agkwyptfowih] 'tua coxa'

JuN/ 3% pessoa singular possessivo
cf. [Pdimpa?] ‘olho dele'
[?dintfe?] "cabelo dele’

[Muigkwyptfowih]  "coxa dele’

2 assimilacdoc de Ponto de Articulagfoc da conscante nasal sem
ponto, via de regra, obedece ao mesmo escrutinico da assimilacéo
discutida na segldo Cclusivas Intrusivas, ao mesmo tempc em gque &
necessaria a hierarquia de restricBes de Marca {(*Dor, *Lab >>
*Cor >> *Phar), apresentada em {117).

Padgett (1996, a partir de Itd & Mester 1993, Lombardi iggsb)
argumenta a favor da necessidade de uma restricdo que possa

banir segmentos sem Ponto de Articulagdo, abreviada para HAVE~
PLACE:

{125) HAVE~PLACE

Todo segmento deve ter algum Ponto de Articulacdo.
As restricdes AGREE-PLACE e IDENT-IO j& foram apresentadas em

secdes anteriores. Estdo, a favor da comodidade, repetidas a
seguir:
{126} AGREE~PLACE

Encontros consonantais concordam em Ponto de Articulacgdo.

IDENT-I0 (PLACE}

A especificacdo para Ponto de Articulacgdo de um segmento do
input deve ser preservada em seus correspondentes do output
{cf. Xager 1999:45). {Essa restricfo serd vacua se o segmento

N ndc possuir Ponto de Articulacido.)

A restricdo HAVE~PLACE impede gue haja segmentos sem Ponto de

Articulagdc. Essa restrigfoc deve estar altamente rangqueada, a
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fim de eliminar conscantes sem Ponto. AGREE-PLACE reguer a
concordincia entre encontros consonantals, tornando-se, nesse
caso, a restrigdo crucial para a selegéo de candidato. As
restricdes de Marca de tracgos (*LAB, *DOR, *COR) sdo vicladas, a
depender do Ponte de Articulagdo da conséante do onset. Por fim,
a restrigdo gue milita pela ldentidade dos tracos pressntes no
input e no output é praticamente irrelevante, pels na selecdo do
candidato ¢ confronto entre as restricgdes de Marca e AGREE-PLACE &
decisivo.

0 tableau em (127) exemplifica a discussac®™. C candidato e

& eliminadec por possuir uma consoante sem ponto especificado. Os
candidatos b e ¢ viclam AGREE~PLACE POis a consocante da coda

discorda em Ponto de Articulacl@o com a consoante do onset: [p] é
iabial, enquanto [n] é coronal e [p] dorsal. O candidato a apesar

de violar *ras duas vezes (em [m] e em [pl), & o vencedor.

(127}
/iN + pa/ | HAVE-PLACE | AGREE~PLACE | *LAB| *DOR | *COR | IDENT—IO{PLACE}
'meu olho! s
@ g, ?tnpa * % Pooin L *
b. 7inpa * 1 T TR R B
¢. 7igpa * 1 hR IR K
d. 7iNpa > BRSNS

A vantagem dessa abordagem & mostrar gue, em Maxakali, as
assimilacdes, a insercdo de oclusivas intrusivas e a assimilacso
de conscante podem ser tratadas com um mesmo grups de

restricdes, aumentando ¢ grau de generalizagio da andlise.

"¢ 5 restricdo AGREE-FLACE per

se j& seria suficiente para selecicnar o candidato
Sdtimo.
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4.10 Morfologia: Introducdo

As palavras em Maxakall sdc, em geral, formas livres. Ha também
palavras formadas por concatenacgdo de afixos: prefixos e
sufixos.

Os prefixos s3oc os pronomes pesscals afixados agqueles
substantivos gue se referem a um oblieto possuido, por exemplo,
[?impa?] ' (meu) olho’, sendo que[pa?] representa o substantivo
*olho' e [7im] representa o pronome pessoal de primeira pessoa
do singular.

Os sufixos (classificadores), por sua vez, sendo mais
produtivos, sao representados pelas particulas gque formam género
(femininc e masculino), nimero {(plural, pois o defsult é
singular) e grau (aumentativo e diminutivo). Adjetivos séio
adjungidos como se fossem sufixos.

Os principais sufixzos do Maxakalil s3o:

(128) /-koc/ fkoijl 'buraco, orificio, caixa’
/-cecka/ [fejka?] "grande, mor, maior,

gigante (aumentativo) '

/-nag/ [nag] 'pequenc, mini (diminutivo)'

/-hec/ [hej] "feminino, mulher’

/-tup/ [twyp~] ‘nove, nova, ndo-utilizado, puro!

/-mac/ fmbaj} "bom, bonito, legal, gostoso,
agradavel’

/-pan/ [ngail ‘ruim, mau, furioso, nervoso,
irritado’

/-he/ {he?] "curvade, em forma de curva’
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/-toc/ [tojh] ‘comprido, longo'

/-ta/ {ta?] 'maduro, bom para consumo’
/-tuat/ fraryst’] 'estrutura principal', casa, mie'’
/-ce?e/ [tfe?e?] 'melhor, real, verdadeiro'’

0s sufixos sdo formas presas, alinhados & direita da raiz.
Muitas vezes, 0 sentide da palavra formada por sufixacdo pode
ser depreendido pela somatdria dos elementos componentes; outras
veres nio: forma-se uma palavra nova, embora o sentido dos |

elementos componentes seia ainda recuperivel.

{129) A + sufixo 'bom' -> a [ndaj+baj] — 'panela boa' (panela +

boa) A + sufixo 'bom' -> B [kokej+bajl —» 'raposa’ *bom cio

Nas palavras com dois sufixos, o mais préoximo a raiz forma um

conjunto, come nos exemplos abaixo:

(1300 [z + yl + =zl

[[poj+baijl tfejka?] "{flecha-boa) grande' - flecha + boa + grande
[[poj+tfejka?] baj] " (flecha~grande) boa' flecha + grande + boa
[[kokej+bajl t{ejka?’] ' (raposa) grande' raposa + grande
[ikokej+baj] bajl 'raposa linda’ raposa + bonita
[[kokej+tfejka?] bajl ' (cachorrdo) bonito! cachorro + aum. + bonito

0Os substantivos simples possuem, em geral, a forma /cveve/. Os
substantivos compostos possuem a forma /cve + ¢ve/. Entretanto,

guando um substantivo possui a forma cv;?viC ou cv;hvic, ele é

alterado para l[cvcl na formagio de compostos. O nucleo do composto
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fica & esguerda,.

{131) Substantivos em Maxakall
simples: cveve
masc. (default) [tfaho?] Tgamba’
masc + suf. fem. [tfaho?hej} "gambd fémea'
composto: CVC + CVC
kot + twp [kowz+turyp’] 'mandiocca nova'

mandiocca® + nova

5 a forma simples para a palavra mandioca & [kohost])
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4.11 Compostos /cve + cve/

& formacgdoc de palavras por composicgdo, prototipicamente, se da
quando (duas ou mais) palavras sdoc concatenadas para formar uma
nova. Grande parte das palavras em Maxakali sdo compostos /cvec +
cve/. Os compoestcos em Maxakali s&8c geralmente endocéntricos,
isto é, um elementce dos elementos componsentes € o nucleo, Este
elemento nuciear se lccaiiza a esquerda do composto.

Cada parte do composto, uma palavra /ovc/, se comporta, em
relacdo & silabificacio e a variacio livre, de maneira idéntica
as palavras /cve/ isoladamente. Nos compostos em (132), acentua-
se a silaba & direita. Como hd o padréoc [cvcve] também em silabas
nio acentuadas (cf. 132e e 1329), fica sugerido gue essa expansdo

da silaba ndo estid necessariamente asscociada ac acento, apesar

de, regularmente, a silaba acentuada ser maxima.

(132)
a. /kon.miy/ [kd3.nmuig] ‘arara'
b. /cok.cak/ [tfok+tfax] ‘cacar’
c. /cok.cop nak/ [tfok+tfobm+dawk’] 'animal seco'
d. /kak.cop/ [kak+fop] 'criangas'
e. /cokiiin/ [tfogn+niEn] "carne'
£. /tik.tak/ [tk+tawk’] ‘primo’
g. /nam.tuat/ [n&a¥mp+turyst’] Tarco'
h. /mim.tut/ [rmimp+twyst] "casa'
i. /tep.tep/ [tep+taexp] ‘araponga'’

j. /kottup/ [kows+twyp] 'mandioca nova’
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4.12 Palavras /cv.cve/

H4 palavras cujo padrdc & dissilabico /eocv.cve/ como em:

(133) (1)
/rmditik/ .k} "com'
/-ka.2ok/ fka.?0x] 'forte’
/no.20k/ [ndo.?ouwx] 'onda’
/ma.ham/ [m&.ha¥m] "peixe’
/miHim/ [t hi¥m] 'arvore'
/ma.fidém/ [majowsm] 'sol!
/pa.cok/ [pa.fok] 'milho’
/pur.top/ [pui.top] 'morder’
{ii)
/ka.pec nak/ [ka.pzd’ ndak’] "café seco'
/ko.mén/ [kd.me&3n] "cidade'®®
/pa.hap/ [nga.haypl 'garrafa’
/t6.man/ [t6.ma¥m] "tomate'

Uma silaba composta por apenas uma vogal tem seu onset
preenchide atraves de uma epéntese de cclusiva glotal, como em
/iNpa/ [7im'pa?] 'meu olho'. A lingua proibe veementemente silabas
sem onset. Contudo, a proibicdo de silabas sem coda estéd
restrita & posigdo final, que & também a posiglo de acento.
Dessa forma, diferentemente das silabas /cv/ em final de
palavra, nic ocorrem epénteses para garantir a minimalidade da
silaba /cv/ no meic de palavra.

As palavras em (132.1ii), todas empréstimos

%2 Na regifo das aldelas, as pesscas se referem z cidade com o termo
‘comércic’, dal o empréstimo ser parecideo com a palavra portuguesa comércic, e
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Maxakali/Portugués, apresentam dols pontos interessantes: o

primeiro diz respeito & palavra dissilaba em Portugués [ka'fe],

gue ganha uma coda em sua silaba final; o segundo diz respeito a
cutras trés palavras trissilabas (no Portugugs: cidade, tomate e
garrafa) que sdo ressilabificadas tornando-se dissilabas, sendo
gque a Gltima silaba da palavra nativizada & também /CVC/. Quanto
a Gltima silaba de cada palavra portuguesa, da-se uma das duas
situacdes: ou ela é descartada ou somente o onset & aproveltado.
Os dados em (132.11) evidenciam o fato de gue a palavra
emprestada é nativizada sempre com a forma de um pé idmbico
candnico (U fp).

Além da composigdo /cvec + cve/, hé composicdes gue
concatenam mais de duas palavras, comc em {134), formadas por

nome + nome, compesto + sufixo, nome + sufixo {o pento indica a

separacdo entre os componentes):

(134)
/cok.cop nak/ [tfokfobm daunik’]  'animal seco’
animal + pl. + seco
cf. [HokforpT 'animais’
animal + plural
/capwip.nay/ [tfapurybhnag] 'taitetu’
porco + dim.
cf. [tfapuyp’] porco
/mandy.pata/ [m3jdwihnay “pata?] 'pléiades (Ursa Maior)'
0l + dim. + {forma de) pé
/iN.pata.cac/ [7im+pata+tfajl 'unha do pé’

{(meu) pe + pele

cf. [?in+tfaj] 'unha’
(minha) + pele)

néoc com cidade.
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Em relacioc & acentuagio, as palavras compostas por mals de dois

elementos se comportam de forma similar 4s compostas por dois

componentes®’.

53 Mais exemplos de compostos com mais de dois componentes:

/cok.cop fillowme/
/cok.cop mdt.cip/
/ham.cop mac/
/miimkoc fiok/
/nam.tuit mac/
/putwcndn kwhat/
/putuic.ndy putuic/
/iN.pa.ce/
/mandn.hec/

./ méndy.na/
/kuwcapna/
/capup.ce?e/

/miin.cop nak/

[tfokfobm nifuryi] 'animal amarelo’

animal + pl.+ cor
{tiokfop n@nud?fivp™] ‘cheio de animais’

{animal + pl.} + cheio de
[ha¥mpfor bajjl 'ecoisas boas'

{trabaiho + pl.) + bom
Imimpkoj dzox] 'canoa reta’

(madeira + buraco) + reto
[nd@fmiwyst’ bajl 'arco bom'

(arco + matriz} + bom
[pwtwyiingud kwtwyst’] 'passaro velho'

{passare + dim.)} + velho
Iputuryi@nank puturyii®] 'passarc pesado’

{(péssaroc + dim.) + pesado
[Fim+pa+tfe?] 'cilios’

{meu} olhoc + cabelo
[m&j&widhej] "lua'

sol + fem. (cf. [m&OW]] 'sol’)
[majowihnan] ‘estrela’

scl + dim.
[kwtfarbhnan] "lenha'

fogo + dim.
[tfapurvptfe?e?] ‘tajacu’

perco + real
[mintfoyp dawk] '*folhas secas’

folha + pl. + seca
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4.12 Reduplicac¢de /cve,/—cve,. tvel]

Diferentemente da afixagioc por prefixes ou sufixos, hi, em
Maxakali, o fendmeno da reduplicacidc. Todo o radical (sempre
composto por uma silaba) é reduplicado. A ocorréncia do radical

monossilabico iscoladamente é proibida®‘.

(135) /tep.tep/ [teep. teeypl 'araponga' (ave) *[teep] , *[teexrp]
/enten/ [teBin.tin] 'passarc’ ou 'tacha’
/cec.cec/ [tfeej.tfzejh] "Jacu' (passaroc)
/ménmeén/ [m&EipmaEin] 'cigarra pequena’
/cik.cik/ {tfiwk.tfiuwk] "chupeta'
/pag.pag/  [pa.pagl ravd!'

Um dos interesses tedricos da reduplicacdoc & o fato dos
processos apresentarem aspectos morfoldgicos e fonoldgicoes
indissociédveis. Ndo ha relacdo semdntica entre a base e o
reduplicante, ¢ gue sugere gue a fonologia esta guiando a
reduplicacgéic.

Dentro de uma teoria fonoldgica linear, a reduplicagdc pode
ser tratada como uma série de regras transformacicnails gue tém o
efeito de copiar a cadeia raiz para a direita. Esta anilise &
problemética pelo fato de gue a regra tem o poder formal de
permitir gualquer rearranjo possivel dos segmentos da raiz. Além
disso, os dades mostram gue toda a raiz € copiada,
sistematicamente. Dessa forma, ¢ dominioc da regra & toda a raiz.
A reduplicacdo garante ainda que a palavra reduplicada possua
dois pés. Assim, & possivel dizer gue s30 caracteristicas
prosédicas gue governam o processc de reduplicacdo.

Analisando a reduplicacgio come o preenchimento de condigles

S%interessante mencionar agui o fato de que foi solicitado a um dos informantes

que produzisse /tep/ isoladamente. Ele vacila alguns instantes e pergunta:
"yocé esté falando [teptevpl?”.
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sobre a estrutura do pé métrico cujo cobjetive & construir um pé
bindrio, conclul-se gue o processo de reduplicagdo procura
satisfazer exigéncias sobre o tamanho da palavra ideal®® na

lingua: duas silabas, sendo gue a Ultima silaba deve ser pesada.

{(136) © 5 ~ C: O;

A reduplicacidc em Maxakall segue as tendéncilas
interlingiiisticas enumeradas por Kager {iggg:199): a reduplicacdo
tende a ser definida em unidades prosddicas independentes da
base (B), os reduplicantes (RrR) tendem a ter estruturas
fonoldgicas ceondizentes com a fonotatica da lingua (por exemplo,
se codas sio permitidas, na reduplicac¢ido também ser&o) e, por
fim, a reduplicacio tende a preservar a identidade com a base.

Uma restricdc de alinhamento templatica forga o alinhamento
do reduplicante com a silaba e restringe o tamanho do
reduplicante para uma silaba (Kager 1g999:227). Juntamente com as
restricdes competidoras NO-CODA e MAX-BR, sdo suficientes para 0S

dados de reduplicacio em Maxakall:

{137) RED = @

Alinhe ambos oz limites do reduplicante com ©s limites de
uma silaba.

MAX-BR

Todo elemento da 5 tem um correspondente em R.

No-CcoDA

Codas sdc proibidas.

(138)
/ red-tep/ RED | NO~CODA i MAX—-BR
= a. (tep)tep) a e
b. (tetep) wu! *! S

%50s empréstimos nativizados também possuem, em geral, duas silabas (c¢f. (87,
88y, .
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Mo tableau em (138), evidencia-se a relevinclia da restrigdo RED=C
gue deve dominar a restricdo de boa-formacioc wno-copa. O candidato
b viola RED. Viola também NO-CODA {possui um elemento em coda) e
Ma¥x—-5R {um elementoc do input foi perdido). ¢ candidato a vicla
No-copa duas vezes, mas ndc vicla RED, e como essa restrigio
domina NO-CODRA, © candidato a é selecionado como vencedor. Néo ha
evidéncias para a dominidncia de NO-COba e MAX—-BR. A mesma

argumentacdo desse tableau pode ser estendida acs demals dados

em (135) .
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4.14 Truncamento

0 processo de truncamento, preliminarmente definide como

apagamento de segmentos ou silabas de uma forma de base®®, &

bastante comum em Maxakali. Nos verbos,

© truncamento resulta em

distincdo gramatical: as formas do modo imperativeo s8oc formadas

a partir do truncamento®’ das formas do indicativo (139a). Os

nomes, por sua vez, 840 truncados em situagdes especificas,

sobretudo em composicio de palavras (139b) e concatenacdo com

constituintes de tamanho prosdédico fixo,

cOmMO por exemplio a

particula de marcagdo da ergatividade [te?] (139c). Os compostos

Nome + Nome (/cve/ + /ove/) tendem a ter dois componentes com

pés binarios. A primeira parte do composto {¢o componente 1) €

uma forma truncada a partir de uma base [cvove]l. O truncamento

ocorre somente em compostos ou quando alguma palavra /cve/
marca de ergatividade ou adjetivo) esté seguindo também um

composto. Quando as condig¢des acima ndo forem satisfeitas,

havera truncamento (cf. 139.b.iii):

(139) {a) VERBOS

(i) levevc] — [evel
[tfohop] 'beber’ [tfop] 'beba!’
(iiy leveveve] — leveve]

{ou

nao

Spara a Morfoleogia Prosddica (McCarthy & Prince 1993, 1995b), © fruncamento & o
mapeanentoc de segmentos de uma base meldodica para um template prosodicamente

definideo, ou seja, um pé, uma silaba, etc.

*’Ne Hebraicc Biblico (Benua 1995, & partir de Prince 1975), os verbos no
imperative também sdo formas truncadas {uma linha subscrita representa
espirantizacdo; a linha scbre vogals representa alongamento):

Raiz Imperfeitc Imperativo

/kitb/ yiktdb kotop 'escrever’
/fmS/  yifmaS foma® 'ouvir!'
Amd/  yilmad lamad 'aprender'®
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[topaha?] 'voar’ [topa?] 'voe!'®®

(b)  NOMES

(i) [eveve] + [cvc] — [eve cvcl

[teehejl 'chuva® [tejligdj] 'tempestade' (chuva + brava)
ti1) [ecvevewe] + [cve] — [eveve cvc]

[kwipw?wk] 'machade' [kwpwk]lhe?] 'foice' (machado +

curvado)
(iii) [evevc] - [cveve (ou) cve + ...}
[tihik] 'homem' (cveve)  Hhik mé'péwin 'O homem dorme’
[tihik] 'homem' (cvc) tikte? md'pdWin 'O homem joga'®’

% Exemplos de outros truncamentos em VERBOS:

Notacic fonémica Notag8o fonética para wverbos Notagdo fonética para verbos no
para verbos no no indicativo imperative
indicative

cihip tfihip *ficar® tfip 'fique’
pahap pahavp 'pegar’ pap ‘pegue’
potaha potahs? ‘chorar’ pots? 'chore’
cataha tfataha? 'gritar’ tfata? 'grite'
topaha topahs? 'voar' topa? fvoe!
pendhiy pEndhin Tver' péndn ‘veja’
canahén tfandhay 'chamar’ tfanip 'chama’
rigaha Jigahay *ligax! Tiga ‘ligue’
co?op tfo?orp” ‘beber* tlowyp™ *heba !

Sfpremplos de OULYOS truncamentos em NOMES:

Notagio Notacgdo fonética Notacdo Notacgde Notagdc fonética
fonémica para palavra fonémica fonética
para simples para para
palavra palavra palavra
simples composta composta
po.hoc po'howi? "flecha' poc Poj {pojbajl
'f£lecha boa'
te.hec te.'hej ‘chuva’ tec tej teej.'gowWi
"nuvem de chuva'
ko.hot ko.howat 'mandioca kot kowot kowedaux
' '‘mandioca seca'
ko.hok ko.'howwk ~ko.fowk kok kowk kouikbaj
' famo? "fumo bom’
to.hot tohost *apdbora’ tot tost] tostmar
‘moranga’ (abdbora + 7)
to.hoc to.howi? "corda’ toc toj toj.nad¥m
'longo'
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A hipdtese segundo a qual esses fendmenos podem ser
considerados como processos de truncamento ndo é explicitamente
defendida por GPP, entretanto, ela pode ser inferida a partir da
postulacdo de formas subjacentes contendo as vogails idénticas e
o /h/, ou seja, a partir da representacdo que fazem da forma
fonémica de uma palavra como 'madeira' comeo /wiiHim/ em contextos

ilivres e como /mim/ em compostos.

Ha gque se fazer duas distingdes importantes: nos nomes
simples, dquandc a palavra € produzida de forma isolada, dé-se a
forma longa, isto &, a forma com [h] intervocaliceo®®. Nas palavras
compostas ou em frases em gue o nome simples em questdo & o
agente da oracdo (necessariamente sendo seguido pela particula
ergativa) utiliza-se a forma curta (cf. 143).

Em Maxakall, o verbo ccupa normalmente a udltima posigdo na
sentenca (a ordem candnica dos constituintes & 30V). A dltima
palavra recebe acento lexical e acento frasal. Nas sentengas
declarativas no modo indicativo, os verbos tendem a possuir a

forma geral [CV;HV:C]. Essa palavra forma um pé iambicc canénico:

(LH) ou (M Pp). O verbo no mede indicativo ocupa a posicio final

ku.pw.?wk  kwpw'?wk ‘machado’ kwpwk kur'putk kurpuk'tfoj

"machado + buraco 'arma
de fogo, espingarda’
kuinuihiim kdindihdim 'guati! kuinuim kuinuim kuinuimbuyst
‘'mo-pelada’ (um
mamiferc, parecido com

um quati)
maham maha¥m ‘peixe’ mam mam mampata?
'piaba’
miihim rithifm ‘madeira’ mim mim miimpkoj
‘madeira + buraco’
fcanoa'’
pohok pohowk™  'breio' pok powk” poutkdauk
"brejo seco’
putahat puttahast 'estrada’ putat putast pustastoj
‘estrada longa’
tihik tihik ‘homem' tik tik tikmud?uin
'‘Maxakali!
futhwt futhuryst” ‘bolsa’ fwt tuyat”™ mamptuyst”

'bolsa para peixes'

8 popovich (varics trabalhos), Pereira (1992} e Antunes (1999) empregam as

expressdes forma curta e forma longa para se referirem & presenga ou nio do {h]
intervocadlico e da cdpia da vogal.
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da frase. O modo imperative, em geral, & expresso por uma unica
palavra, a forma curta {(do verbo no indicativo). O imperativo
possui a forma [CVX], na qual X representa uma consocante qualguer
na coda® . CVX satisfaz a palavra minima em Maxakali, pois possui
duas moras.

Palavras emprestadas e palavras gque possuem /h/ ocu /?/
entre vogais diferentes ndc sido truncadas, isto &, ndo possuem a

forma curta:

(140) /puthep/ fpw.fieyp™] 'tangue' (vogais diferentes)

/ka?ok/ [ka?owk] "forte' (vogais diferentes)
/cahap/ [tfahavp~] ‘chave' (empréstimo) *{tfayp]
/pahap/ [ngahayp™] 'garrafa’' (empréstimo)

cf. [pgahavpnap] 'vidro' (garrafa + dim.) *[ygavpnapy]

As formas curtas e longas estdo associadas a presenga do

[h] intervocdlico (com vogais iguais) pois ndo ocorrem alteragdes
guando a consoante intervocdlica é diferente de [Hi] ou [?], ou

quando a palavra ndo possui a forma [CV:hV:C]:

(141) /oudndn/ [muinddj] 'veado!

cf. [munuijkwmtowk™] 'veado pequeno’ (veado + filhote)
* [mufjkwtowk™]

/cokakkak/ [tfokawkawk™] 'galo!
cf. [tfokawkawkpa3t”] 'galinheiro' (galinha + casa)
* [tlokawkpaeest™]

/ nuihadin/ [nuihuig] "isto’
gbettig)

51 pareira (1992) menciona dois cascs excepcionais: o primeiro diz respeito a
truncamentos como [tfip] *estar' — [tfihip]l ‘esteja’ e [dzuim] 'sentar' —
[dzuihiim] ' sente-se'; e, o segundo, [tfak] 'cortar' - [tfak] 'corte’, *[tfahak]. Wo
primeiro casc, uma palavra /ove/ gera ums forma do imperativo [eveve], enquanto
no segundo, & forma /cve/ gera uma idéntica [evel. Curicsamente, esses
truncamentos possuem a forma oposta ao processo de truncamento esperade.
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Alguns morfemas em Maxakali podem funcionar como formas

livres ou presas (Spencer 1991). Por exemplo, a palavra [kojl
'burace' comumente aparece presa a base. 0O dado em (142) indica,

ne entanto, que ele pode ocorrer come forma livre, pois no dado

em {(142a) l[kojl funciona como componente, formando uma palavra [cvc
cve]. No dado em (140b) [kojl funciona como uma forma livre. De

manelira interessante o truncamento & parrado se ndo ocorre,

nesse caso, na composicdo mesma da palavra.

(142} a. [[niimpll'kojll 'canoa’
cf. [mihi¥m] + [kojl 'madeira + buraco’
*[miihi¥mp'koj] 'canoa’

b. [mihi¥mpl+ ['koj] 'madeira furada®

Da mesma forma, ocorre truncamento no interior de uma sentenca:

(143) a. thik  md'nowsn b. tikte? m&'nowin
homem dormir homem {erg.) Jjogar
'O homem dorme’ 'O homem Jjoga'

Os dados em (142) e (143} sSugerem gque O processo de
rruncamento esteja ligado ao acento. Entretanto, isso ndo é uma
prerrogativa pois ha formas truncadas em silabas atonas (cf.

|
[ofimpkdjl. Novamente, isso sugere uma intensa relacdo entre os

componentes morfoldgicos, fonoldgicos e prosddicos (fato
recorrente na gramatica da lingua).

Apesar do processo possulr funcldo diferente nos verbos e
nes substantivos simples, é possivel propor um conjunto de

restricdes que, em conflito, selecionam ¢ candidatoe dtimo tanto

para 0S5 TIOMEs cComc para os verbos.
Kager {1999:258) define o truncamento como © Processo em gue

uma palavra & derivada de uma forma basica por apagamento de

Deixarei em aberto essa gquestdo para pesguisa futura.
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estrutura, isto &, uma parte da forma base & suprimida. Benua
(1g95:6) argumenta que os truncamentos preservam propriedades
fonolsdgicas da base, no entanto, essas propriedades fonclégicas
ndo precisam ser contextualmente motivadas na forma que foi
truncada.

Kager (1999) mostra ainda gue a forma truncada (abreviada
come T) € uma raiz, uma forma livre, por conseglinte um output.
Ela deve ser relacionada a forma de base (Benua 1g95). Sendo uma
forma de output, a base deve corresponder a seu préprio input
(1y. A relacdo de correspondéncia® entre elementos no input I e
na base B (um output) & avaliada pelas restrig¢des FIDELIDADE-IO,
de maneira usual. A correspondéncia entre & forma truncada 7 e
sua base B, entretanto, é avaliada pelas restrigdes de IDENTIDADE-
BT. Essa familia de restricgdes desfavorece diferen¢as sntre a
base e a forma truncada. Benua {1995, 1997) propde o modelo
apresentado em (144) (baseado no modelo de reduplicaglo de

McCarthy & Prince 1995) para o processo de truncamento.

(144) Modelo Basico de truncamento morfolégico

Identidade-BT

Base o Forma Truncada
Fidelidade-10 §

Input

A nocgio basica do modelo & a de correspondéncia, formulada por

McCarthy e Prince (1995} ({(em 144) .

(144) Correspondéncia

Dadas duas cadelas S, e S,, correspondéncia é a relacdo R
dos elementos de 5; com agueles de $,. Segmentos o (um
elemento de 3,) e [ {um elemento de S,) sdoc denominados
correspondentes um em relagdc ac outro quando oMp.

Essaz nogdo de correspondéncia € geral o bastante para

52 0s pontos principais da Teoria da Correspondéncia serdo retomados com ©

intuito de facilitar o accmpeanhamento do raciocinio pelo leitor.
P
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incluir relac¢des entre outputs. Desta forma, Benua {1995) estende
a correspondéncia permitindoe gque ela se aplique também as
relagSes output-output (CORRESPONDENCIA-00} . A relagdo de
correspondéncia é capturada pela familia de restricdes MAX e DEP.
A restricdoc MAX nos truncamentos, MAX-BT, reguer que todo elemento
na base ocorra também no truncamento. DEP-BT, por sua vez, reguer

que todo elemento na forma truncada possua um correspondente na

base.
A restric¢dc de 1DENT-BT[TRACO] demanda que os elementos em

correspondéncia possuam 0s mesmos tragos. Essa restrigdo garante
que ©os tragos nos segmentos do truncamento sejam 0S mesmocs gue

os da base®. Em (146), o conjunto de restricdes propostas:

(146) MAX-BT

Tode elemento da B tem um correspondente em T.

DEP-BT

Todo elementc do T tem um correspondente em B.

IDENT-BT[TRACO]

Segmentcs correspondentes em S, & S, ©ém valores ildénticos

para o trago [f].

Benua {1995, 1997) n&o trata diretamente das restrigdes gue
engatilham o processc de truncamento. Kager (1999:264, baseado em
Itd 1990), no entanto, defende a idéia de gque as palavras
truncadas sdo ralzes morfoldgicas, e devem, portanto, possulr as

caracteristicas prosddicas proprias das raizes. Essa necessidade

de se amoldar as caracteristicas prosédicas das ralzes seria,

5 utras restricdes de Correspondéncia {CoNTIGUIDADE, LINEARIDADE, etc.) n&o sio

necessarias para ¢ conjunto de dados da segdco, porém, naturalmente elas estdc
ativas.
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para Kager, o© gatilho dos truncamentos. Kager (1999:220) propde

que o status da raiz determine o status de palavra prosédica,
portanto, essa generalizagdo é capturada através da restrigdo em

(147} :

{147) RAaIZ = PRWD

Uma ralz eguivale a uma palavra prosddica.

Por sua vez, McCarthy & Prince (1995:31) propdem gue oS
processos de reduplicacdo (e de truncamento, por extensdo. Cf.
Benua 1997, Kager 1999 para consegliéncias dessa hipdtese)
evidenciam a emergéncia do ndo-marcade. Quando as restrigdes de
Fidelidade s&o irrelevantes (como por exemplo nos cascs de
truncamento, uma vez gue ndoc ze trata de Fidellidade ao input mas
de correspondéncia & forma de base, isto &, um cutput), as
restrigdes de Marca sfio evidenciadas. No caso des truncamentos,
sdo evidenciadas as restric¢les prosddicas. Esse fendmenc ndo
ocorre na lingua como um todo porque a relagdc entre input e
output & mais comum do gque a relacgdc output-output.

0s processos de truncamento em Maxakall serdo analisados
como emergéncia de caracteristicas prosédicas n3co-marcadas. Em
primeiro lugar, deve-se lembrar que os truncamentos em Maxakall
formam um pé, que sio0 as unidades de acentc. O pé formado pode
ser B {cf. [(gﬁgﬁﬂkoﬂ) ou & (cf. [(topa?)]). As palavras
prosédicas devem conter minimamente um pe (cf. hierarquia
prosédica em {41)). Assim, o truncamente¢ deve ser igual a uma

palavra prosddica (adaptado de Kager 1999:220 e seguintes):

{148} TRUNC = RAIZ

A forma truncada egquivale & raiz.

RAIZ = PrRWD
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Uma raiz eguivale a uma palavra prosodica.

Se a restrigdc FOOT-BIN dominar as restricdes em (148) o pé
deverad ser bimoraico. A restricio rooT-BIN deve ser altamente
rangueada, para ndo permitir pés monomoraicos. A lingua oferece
evidénclas para FOOT-BIN &0 proibir palavras com apenas uma mMOra.

Estudos comparativos interlinguisticos (cf. Mester 1ggo)
mostram gue um tamanho comum de palavras truncadas & uma silaba
pesada ou seja, O mencr pé possivel. Mester (1g90) argumenta gue
nas formacdes de hipocoristicos no Japonés a forma de base é
reduzida para um pé binario {(moralico ou silabice}, ou selja, uma
silaba pesada. Nos exemplos em (149), as ralzes truncadas em
Japonés (Benua 1995) sdoc sufixadas com o diminutivo [-tfan],
ortograficamente Can. De maneira andloga, os truncamentos em
Italiano (Thornton 1996), Portugués Brasileiro (Antunes 2000) e em
Espanhol (Colina 1g96) s&o dissilébicos, confirmando a

generalizaclo de Mester:

{149) Japonés Midori —» Mido~&an

Kazuhiko — Kazu-cCan

Italianc  frigorifice —» frigo 'geladeira’
sigarette — siga 'cigarro’

Portugués cerveja —~¥ cerva
professor ~» profi

Espanhol compafiero — compa 'companheiro’
policia - poli 'policia’

Kager (1999:265) propde a restricido TRUNC=g para capturar a
generalizacdo de Mester (i990). Como ¢ Maxakall conta moras (e
ndo silabas), mantereil a formulacdo de Mester, ou seja, silaba

pesada: (fip).

(150) TRUNC=C

Uma forma truncada equivale a uma silaba.
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TRUNC = (lin)

Uma forma truncada equivale a uma silaba pesads.

A partir desse conjunto de restrigbes e tendo em mente a
emergéncia do ndo-marcado, espera-se gue os Truncamentos sejam
selecionados a partir da relacdc RESTRIGCOES METRICAS dominando
RESTRICOES MAX-BT.

Nos nomes, O truncamento ocorrerad de mode a forcar
estruturas métricas menos marcadas. Nos compostos, { (H}+{(u)}®
serd menos marcado do gue {{rr) (#)}. Nos verbos no modo

imperativo, {(H)} sera menos marcado do que {(uE)}, e {(LH)}

menos marcado do que {{L) (LH}}.

Para ndc tornar éessa discussdo longa, evitarel a metivacédco
de domindncia entre as restricdes uma-a-uma. Desta forma,
apresentarei, a segulr, as restrigdes ja hierarqguizadas.

No tableau em (151), a forma verbal imperativa gerada pela
base {pahap} é {pap}. Nesse tableau, o candidato d é eliminado
por conter uma silaba (pa) gque nd3o fol metrificada, o que impede
gue a restricdo RRIZ=PRWD seja satisfeita, posto gue elementos da
raiz ndo foram segmentados pela prosddia. Os candidatos B e ¢
violam TRUNC porgue possuem, respectivamente, pés (LH) e {1L). O
candidato a apesar de violar UNEVEN-IAMB e MAX-BT duas vezes, &

. &5
selecionado como wvencedor™.

{151)
/pahap / RALZ=PEWD | paRSE-6G | TRUNC (H) | UNEVEN-IAMB | MAX-BT
Y (pap) « [ : * ha
b. (pahap) .. 5 * 1
c. (paha).. ; *1 * P
d. pa(hap) « * 1 s *

Ja (152} mostra a relacdo de dominancia entre TRUNC(H} e U-

®% as chaves (! representam as palavras prosédicas,

% Nesse cas0o, o pé candnico € mais marcado devido 3 interagio de restri¢des na
relacdc OQutput-Output. Na relagdo Input-Output, o pé candnice & mencs marcade.
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Izve na selegdoc de um truncamentc em um composto. Nesse tableau,
o candidatce ¢ ¢ eliminado por wviolar TRUNC, posto que contém um
pé (11). Além disso, viola U-ImMB. O candidato a € eliminado
também por violagdo de TRUNC. Nessa palavra composta, a restriclo
U~-Iavp & violada duas vezes: ambos os pés sdo (H). No entanto, a

hierarquizagdo das restrigbes permite essa violacgdo.

{152)
/tehej/ +/baj/ PARSE~q | TRUNC (H) | U-IAMB | ALL=FT-R | MaKX-5T
a. (tehej) .y (bajy i * | Ak e
& D. (tEj) . (ba;) . * % E - h,e
C ehe) . A AT e T Ty

O tableau em (153) mostra gue TRUNC pode ser viclado e, por
consegiinte, a selecdo do candidato fica a cargo da satisfacgao

da restricdo U-IaMB.

{153)
/topaha?/ RAIZ=PRWD | paRsE-G | TRUNC (3} | U-IaMB LALL~FT-R | MAX=8T
& 3. (topa?) Le : * : i T h,a
b. (topa)LL(ha?) H E * * &) E S R : :
c. to(paha?) * | P ERE T NI

MNesse tableau, o candidatc ¢ & eliminadce por conter uma silaba

(to} gue ndo foi metrificada, bem como por sua raiz néo

coincidir com uma palavra prosédica. Os candidatos @ e b vieclam
TRUNC pols possuemn, respectivamente, pés (Li) (H) e {m#). O
candidato b possui um pé {#). B, no entanto, o outro pé (1L} o
responsavel pela violac¢do. O candidato a viola (TRUNC) uma vez €
MAX-BT duas vezes, mas € selecionado como vencedor mesmo assim.

Nos tableaux a segulr, héd uma distincdo a ser feita, a
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saber, a identificacdc de palavras prosddicas determinadas por
chaves {({}). Essa disting&o & necessaria para se separar o
composto {madeira + buracoc = 'canoa'l de {madeira} + {buraco} =

'madeira furada'.

{154}
{oilim +Kkoj}pase | PARSE~G | DEP—BT | TRUNC— (H) | U-IAMB | ALL-FT-R | MAX—BT
'canoa' :
= a. {(mimp)}koj} S B
¢. {(mim)(kohop} Choot | % Sa— R
d. {mi(himp)(kop}| *! R
{mihim}+ {koj} RAIZ=PRWD | DEP~BT | TRUNC— (K) | U~IaMB | ALL~FT~R | MAX~BT
‘madeira furada' : '
a {((mimp)j{(kop}| *t 17 o e b i
@ b. {(mihimp)} {(koj)} § * ERC TN N
c (@) {(kohopi | *1 T ho | w TR R
d. {mithimp)} {(koj)} 7 e E R R S ik

O tableau abaixc mostra gque quando [mihi¥ml+/koj]l 'madeira
furada' ndo ¢ uma palavra composta, © acento ndc recal scbre a
filtima silaba [kojl ¢ sim sobre a silaba [Hi¥m]. 2 relacao aqui é
de identidade entre um input e um cutput. Nic se trata da
relacdo de correspondéncia entre uma base e um truncamento.
Dessa forma, os candidatos c-e sio eliminados por serem infiéis
ao input: h e i, presentes no input, s&o apagados no output. O
candidato b é eliminado por ndo silabificar a seqgiiéncia [mi]. O
candidato a é selecionado como 6timo, mesmo viclando U-IaMs e
wsP. De maneira semelhante, a ocorréncia isolada de /tihik/ sera
[tihik], jamais [tik]. Esse tableau mostra gue a lingua prefere gue

o pé iambico (1H) seja proeminente em detrimento de um pé (8)

final.
(155)
{mihim}+ {koj} MAX-IC | PARSE—G | U—IAMB | WSP | DEF—IO
'madeira furada’ :
@ a. {(mihimp)} {(koj}} =, * * P

129



b. {mii(himp)} {(koj)} * 1 TR o e
R (1 O
d. {(mim)} {(kohoj)} | **! "% “Tho
e. {(._:_mlm.}l)} {(koj)} * % | R * P

As anédlises do truncamento e do acento

portanto intimamente ligadas.

em Maxakali sio
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5 Concluséo

O trabalho nessa dissertacdo deve ser visto como parte dos
esforcos, iniciados por Popovich & Popovich, para a compreensdo
do sistema linglistico Maxakall. Retomo aqul alguns dos pontos
levantados gque merecem estar associados.

A insergdo de glides e pré-vogals tém em comum o
compartilhamentc dos tragos da conscante e vogal hospedeiras.
Sua funcdo seria a de aumentar a perceptibilidads dos elementos
na coda e no nicleo, devido ao reduzido sistema fonémice do
Maxakall.

A estrutura sildbica permite silabas com coda, proibe
silabas sem onset. A posigdo de coda é fundamental pois muitas
vezes, em detrimento da Fidelidade entre o input e o output,
ocorre ingercdo de elementos na coda. Essa insercdo, em geral, é
controlada pelo sistema proséddico a fim de n&o permitir pés
monomoraicos, palavras terminadas em vogal (isto é, sem contorno
de acento descendente} ou pés idmbicos terminados em silabas
leves. & nogdc de palavra minima relaciona-se a constituigdo da
silaba.

A andlise dos processos de nasalizagdo procurou mostrar gue
ndo & necessadria a postulacdc de vogals subjacentemente nasais
porque & a interacdo entre as restrigdes gue selecionara o
melhor candidato. Desta forma, essa andlise &€ um avanco em
relagdo & de Rodrigues {1981) ao evitar regras ad hoc para 03
processos de nasalizagdo.

A anélise das oclusivas intrusivas, baseada em Wetzels
(1995) ; Ttentou relacionar © processo com outres em coda, COmo por
exemplo a assimilacdo, Assim, a¢ propor gue © processo de
occlusiva intrusiva ndo é um processce de insercg&c de elementos
mas de concordancia entre elementos contiguos, em relagdo a
sonoridade, Ponte de Articulacice, etc., evidencia a interrelacgdo

entre ©0s processos.
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0 entendimento dos processos em coda em Maxakali é
importante devido ac fato de que a composigio /cve + cve/ é a
estratégia de composicdo de palavras mais comum, € O enconLro
entre a coda do primelro componente e ¢ onset do sesgundc & o
gatilho para os processos de assimilacao e inclusdo de
consoantes obstruintes. Um cutro processo em coda importante é a
debucalizagdo. A proibicgdo de palavras terminadas em vogal gera
a insercdo da oclusiva glotal [?], a fim de se garantir algumas
caracteristicas do sistema acentual, como por exemplo, a

bimoraicidade das palavras minimas ou até mesmo o término das
palavras tenha ccntornos descendentes (fp}. A palavra minima

bimoraica {4 p} € também cutra evidéncila, além do alongamento

idmbico cvcy — cvevl:

(156) [pata] — [pata?] "pé!

Quando uma palavra portuguesa € nativizada no Maxakali,
ocorre eliminac¢do ou insercic de segmentos a fim de garantir que

a nova palavra possua um pé i&mbico, em geral, candnico (L BL).

{157) garrafa — [ghahavpl]
café — [ka'peed]

Além disso, os truncamentos verbals em geral reduzem em pés
o tamanho da palavra-base, ou seja, se a base for CVCVC, o
truncamento sera CVC, se a base for CVCVCVC, o truncamento sera

CVCVC:

{158) Base Truncamentos verbais
CVCVC (LH) cve {H}
CyCeveve L (LH) CVCVC (LH)

Os truncamentes neominails impedem gue neos compostes haja excesso
de material segmental. Através do apagamento de segmentos, sdo

formados pés pesados:
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(159) [pohowijl+{bajl - [poj+baj] *[pohowijbajl

(L =) (8) {(H) (H) (L B) H

Entretanto, se a palavra ocorrer iscladamente, nio havera
truncamento porgue ¢ tamanho de pé ideal ja estard satisfeito.
Isso evidencia a tendéncia da lingua a ter pés idmbicos

candnicos.

{160) [tehej]l 'chuva' *[tej]

(L H) (7}

Esses pés candnicos serdo preteridos scomente se houver forcas em
conflito. Come &, por exemplo, © caso em (160), &m gue OS
componentes sdo 'madeira' + 'furada' - em uma das palavras
ocorre ¢ truncamento e em cutra ndo. A explicacgdo para os dados

em (161) deve considerar o dominio do truncamento, a palavra

prosddica.
(161) a. [mihki¥mpkoj] ‘'madeira furada' * [mimpkoj]
b. [mimpkojl ‘canoa'’ *[miihi¥mpkoj]
cf. [oiikim] 'madeira’
[koj} "furada'

Em {161a), héd duas palavras, madeira e furada, enguanto enm
(161b), hé& apenas uma, canoa. A forma truncada deve corresponder
a forma de base, entretanto, o dominioc do truncamento é a
palavra prosddica, o gue faz com que a formacio de pés esteja
ligada as palavras prosddicas. Por outro lado, ¢ truncamentoc é
um processo output-output.

Desta forma, uma conclusido sobre o material e as anadlises
expostas nessa dissertacdo evidenciariam a conexdo entre a
Fonologia e a Morfologia na lingua Maxakali.

Certamente nfo se pode concluir sem que se destague que

muitos pontoes ndo foram tratados agui. Cra por escolha do autor,
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ora pela limitacdo de espago e, muitas vezes, pelo
desconhecimento da lingua, pois n3o0 sdo deis anos apenas de
estudos (com um aprendizade restriteo) gue tornariam €ssas
descricdes e andlises definitivas. Um estudo do sistema
prosddico, principalmente do sistema de acento secundario,
pederia tornar claras varias questdes acerca da regularidade (ou
irregularidade) da inser¢é&c dos elementos epentéticos glides e
pré-vogais. As variantes alofbnicas das vogals também devem
constar na lista de itens de uma nova pesguisa. Uma andlise de
félego da Sintaxe também se faz necessaria. Um estudoc longo do
processo de nativizacgdo de palavras através de empréstimos
poderia esclarecer velhas guestdes e levantar novas. Além disso,
um estude sobre a influéncia da lingua Portuguesa circundante
seria de grande valia.

Devo mencionar também gue a contribuicdo de Harold e
Frances Popovich aos estudos da lingua Maxakalil foi fundamental.
Sem as orientacfes do sistema de transcricdo dos Popovich, a
tarefa de transcrever os dados teria sido muito mals complexa.
Sem o entendimento das muitas questdes levantadas ao longo de
mais de vinte anos pelos Popovich, essa dissertacdo teria sidoe
bastante prejudicada. Assim, posso afirmar gue essa dissertacgdo
se beneficiou das idéias e do trabalho de Harold Popovich e

Frances Popovich, a quem agradecgo.
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Summary

This thesis presents aspects of the Phonology and Morphology of
a Brazilian indigenous language: the Maxakali (Maxakali family,
Macro=-Jé& branch) spcken by about 00 natives in the northwest of
the state of Minas Gerais, Brazil. It is based on the
description by Gudschinsky, Popovich & Popovich (1970}, but also
grounded on firsthand data obtained in a Maxakall village on
three different occasions, as well as on data from Pereira
{1gg2) , Araujo (1997), and Antunes (1999) .

After scome information about the people, presented in
Chapter 1. Chapter 2 approeches aspects  of the pioneer work on
Maxakalli Phonoclogy: Gudschinsky, Popovich & Popovich (i1g70), and
aspects of its Morphology and Syntax {Pereira 1gg2). Chapter 3
brings the core of Optimality Theory, framework of the analysis
carried out here. Chapter 4 summarizes the very gquestions about
the Phonclogy cf the language, besides discussing the following
themes: pre-vowels and glides, stress system, minimal word,
syllable, nasalization, assimilation and debuccalization, word
formation, and nominal and verbal truncation.

The way Phoneology affects merphological processes will be
explored aleng with the idea that the constraints on word length
govern word formation. Thus, this CThapter points out the

Phonology-Morphology interface.

Last Chapter concludes the analysis and settles issues for

future research.

Key-words: Maxakali, Phonology, Morphology, Optimality Theory.
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