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A psicandlise devia ser a ciéncia da
linguagem habitada pelo sujeito

(Jacques Lacan, As psicoses)



RESUMO

Esta tese propde-se a formular, com base na psicanalise, uma concepg¢io da escrita
tradutora que leve em conta o inconsciente, assim deslocando as velhas nogbes de
“traduciio literal” e “tradugfio criativa”. Tal deslocamento, operado com o reconhecimento
de um real desejo que é inacessivel mas estruturante, di-se no sentido de situar aquelas
no¢des no campo do imagindrio, tanto cientifico quanto leigo. Fruios da necessidade
imaginaria do Um, isto ¢, da identidade ¢ da completude, a literalidade e a criatividade
pressupdem uma visio de lingua que ou atribui a esta uma dimensio de transcendéncia que
exclul o falante, ou a reifica e transforma em mero objeto de manipulagdo por uma
subjetividade livre ¢ dominadora. O Curse de lingiistica geral, em sua leitura mais
tradicional e predominante nos estudos modernos da tradugo, € tomado como expresséo
tedrica daquelas duas formas de conceber a relagdo entre linguagem e sujeito. Esse mesmo
Curso, através de sua leitura por Jacques Lacan, vern inspirar uma intersecio com a obra de
Sigmund Freud que resulta na principal base epistemoldgica do presente trabalho. Das
propostas tebricas desenvolvidas contemporaneamernte acerca da traducHo, € analisada 2
teoria da (in)visibilidade do tradutor, de Lawrence Venuti, como exemplo de uma
investigagio que se quer pos-estruturalista, mas que preserva a mesma dicotomia
identificada no par langue/parole. De base marxista, essa teoria nfo supera a logica do
senhor e do escravo, ressalvado todo o enriguecimento que a consideragdo da historia e da
ideologia propicia ao seu campo de pesquisa. Trazer o desejo inconsciente para a reflexio
sobre o processo de traduzir n3o significa apagar as posicSes imaginarias de um tradutor-
servo ou senhor, mas operar o seu enodamento ao real, mostrando que falhas na estrutura
stmbolica vém dividir o sujeito entre saber ¢ inconsciente. Sistema lingliistico que rege a
todos, a lingua é também espago de consﬁtui:;&clou escrita de singularidades subjetivas.
Entrecruzando codigo e desejo, o proposito maior desta tese, pela via do amor, consiste em
contribuir para que os iradutores se separem de determinados significantes aos quais estdo

presos ha muitos séculos,
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Apresentacio

Quando interpretamos nm sonke, sempre estamos em cheio no sentido.
O que estd em questdo é a subjetividade do sujeito,
nos seus desejos, na sua relagdo com seu meio,
com as oulros, com a prépria vida.
Nossa tarefa, aqui, € reintroduzir o registro do sentido,
registro que ¢ preciso reintegrar ao sen nivel proprio.

(Jacques Lacan, Os escritos técnicos de Freud)

E o interesse por um resto’ que me leva, enquanto estudiosa da tradugiio, a0 campo
tedrico da psicanalise. Esta soube valorizar, recother e principalmente reciclar, transformando
em matéria-prima do seu saber, aquilo que a ciéncia sempre jogou fora. O psicanalista Octave
Mannoni, em “A psicanalise ¢ a ciéncia”, nos conta sobre o diagnostico fetto por Sigmund
Freud acerca das manifestagbes histéricas como “jogos da imaginagio”, e como os
neurologistas recusaram-se a admitir esses jogos da imaginagio como objeto de suas pesquisas
(1992:153-70). Freud insistin e foi investigar esse espago de saber que a propria ciéncia the
abria.

Esse resto, ao contrério do que os cientistas pensavam (ou pensam), é precioso. Esse
resto € precioso para os estudos da tradugio. Ele pode ter varios nomes, dentre eles
“equivoco”, “real”, “inconsciente™. Ele pode também ser chamado de lalangue. Através de
lalangue, forma homdfona a la langue, Jacques Lacan quis justamente misturé-las, mostré-las
como inseparéveis, impor Jalangue a la langue. Segundo o lingiista Jean-Claude Milner,
“alingua faz n6 com a lingua” {1987:59). Assumindo-se esse ponto de vista, procurar saber
sobre a linguagem, sobre a lingua materna, sobre as linguas, eafim, é procurar saber sobre
alingua, com alingua. Se, como insistiu Lacan, o recalcado e o retorno do recalcado sdo uma

mesma Coisa;, ou seja, se o inconsciente nio se constitui come um buraco escuro no fundo de

"I'raduc;ﬁoderesz‘e,essetamoédeusommmenucoshcanianos,apamendaemﬂglmsteJMSdelm
como, p. ex., o “Semindrio sobre 4 carfa roubada’: “um reste que analista algum negligenciard, preparado
como ele ¢ para reter fido o que € do significante, sem por isso saber sempre o que dele fazer” {1978a:20). A
nogiio lacaniana de tresto serd retomada ao longe do trabalho, sobretudo 1o capitulo II, em contraposicdo ao
conceito de remainder, utilizado por Venuti,
szmmo,mmommmpﬁmﬁw,ammommemﬁcm.-
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nossas cabecas, onde os recalques se acumulariam, mas como aquilo que, & nossa revelia,
acontece na propria cadeia discursiva, se ¢ assim, estudar a linguagem, estudar a relagdio entre
tradutor e linguagem, entre tradutor e texto, ¢ estudar, necessariamente, a relagdo enire
dimenstes que conceituamos como sujeito e inconsciente, sujeito e alingua. E sobre tal relagio
guem procurou saber foi a psicanalise,

A partir de conceitos propostos por Freud e por Lacan, ou mesmo de aconceitos’ como
alingua, desenvolvo uma reflexfio sobre a atividade tradutdria que pretende superar a
dicotomia® sujeito / objeto implicita no modo como a maioria dos tedricos da 4rea concebe a
relagdo entre os tradutores ¢ 0s textos com que trabalham. Em outras palavras, desenvolvo uma
reflexiio sobre a atividade tradutoria que pretende resgatar, mas reconcebida, uma dimenséo de
subjetividade que, néio importando sua (injvisibilidade, realiza uma intervencio importante na
operagio da escrita, para além das intervengles de natureza estritamente socio-culturais. A
psicanalise — em particular a reformulagdo que ela opera nas nocdes tradicionais de linguagem
e de sujeito — oferece um caminho tedrico que nega a possibilidade de exclusdo entre aqueles
dois termos, assim possibilitando a afirmacio da interferéncia necessaria do tradutor nos textos
{em) que ele (s¢) 1€ ou escreve. Alguns estudos sobre traducdio, como os elaborados por
Rosemary Arrojo (em especial, 1993:91-114) e Potiguara Mendes da Silveira Janior (1983),
constituem a base inicial da investigagio que toma o referido caminho.

E portanto desse espago em que a psicanalise interroga a relagfo entre sujeito e

linguagem que o presente trabatho focaliza a relagdo do tradutor com o texto que (0) escreve,

* Julgo interessante comentar wma diferenca que parece haver entre os dois usos do prefixo “a-": no caso de
“aconceito”, fermo de uso corrente entre os psicanalistas, ele implicaria uma negagio, como cm geral acomece no
portugués, referida 3 nogio positivista do que seja um congeito cientifico. Esse sentido acaba sendo muitas vezes
atribuido também 20 significante “alingua”, embora a forma francesa lalangue, onde se tem ndo um prefixo
indicador de negacio, mas um artigo, tenha sido criada para, por homofonia a la langue, apresenta-las como
nogdes insepariveis, misturadas. Na tradugio de Milner Iemos: “nfio hi designacio wnivoca para o lugar dos
equivocos. Somente um semblante pode se prestar a isso ..., dai por que} compreende-se que s¢ja apropriado 0
nome que Lacan forjow: alingea” (1987:14-5). Ndo considero emiretanto impréprio interpretar © “a-" de
“glingua” como negagdo, ou mais propriaments COmo pma restric@o 4 nogho saussureans de langue tal como ¢la é
tradicionalmente entendida; qutros sentidos que esse prefixo pods sagerir, como o de ‘excesso’, também podem
ser levados em conta.

‘ Emprego “dicotomia” em uma acepelio segundo a qual os termos que 2 constituem. sdo considerados oS €
mutuamente excludentes (dichotomy, la, Webster's Third New Infernational Dictionary, p.626), quando
relacionados, sio submetidos a wma orden hierdrcuica, ora um recebendo a primazia, o o oglro (ver jacques
Derrida, 1990:50).
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ou seja, a escrita do tradutor. No &mbito dessa escrita focalizo a singularidade, nogio
entendida como uma diferenga que, vinculada a historias proprias ao sujerto que (se) escreve,
extrapola diferengas vinculadas a sistemas lingiiisticos e a formagBes discursivas. Uma teoria
do discurso baseada no materialismo historico sem duvida traz a diferenga para a esfera do
lingiiistico a0 articular linguagem, historia e ideologia, e ao ver essa articulagiio como lugar de
constituicdo também do sujeito, porém, tendo em vista a natureza dos processos discursivos
que define como objeto de seu interesse, estes sio concebidos como espagos de regularidades
politico-ideoldgicas, ndo the importando, assim, o assujeitamento do falante 4 singularidade do
desejo. Este, também necessariamente articulado & estrutura da linguagem, acontece como uma
ruptura que nio sO dela e nela se efetua, seja no plano da materialidade lingiiistica ou no dos
efeitos de significagio, como também, ponto aqui capital, que se da como uma diferenca de
dimensio bem mais estrita do que aquela do discurso.

Assim demarcando a problematica que me interessa mais diretamente, ressalvo,
contudo, a necessaria implica¢dio, no debate tedrico sobre essa escrita singular, de relagBes
outras, de diversos fatores, os quais serfio abordados a8 medida que isso se imponha.

A escrita do tradutor estio associadas desde sempre, nos estudos da tradugfio, as nogdes
de literalidade’ e de criatividade. Essas nogbes constituem um norte importante deste trabatho,
para as quais, com a psicanalise, busco uma alternativa.

Minha investigagdo desenvolve-se a partir do quadro tedrico do poés-estruturalismo,
confrontando-o com o que Edwin Gentzler chama de “teoria moderna da traducgéio”, a qual,
segundo o autor, teve inicio com o estruturalismo “e agora encontra-se no limiar de uma nova
fase” (1993:198-9). Coloco em questiio esse “limiar”, analisando alguns pressupostos teoricos
que, por ndo sofrerem, salvo no caso de alguns poucos estudiosos, importantes reformulacdes e
deslocamentos, impedem a real entrada do campo tedrico da tradugdo em uma “nova fase”,

caracterizada por concepgOes pos-estruturalistas da linguagem e do sujeito.

5 Refiro-me 2 fraduciio literal no sentido mais comum, como tradugio “em que se mantém uma fidelidade
semantica estrita, adequando porém 2 morfo-sintaxe as mormas gramaticais da LC [lingua de chegada]”,
conforme Francis Aubert (1987:15); e nfio no sextido de tradugiio “da letra”, estratégia de tradugiio proposta por
Antoine Berman ¢ que se pretende subversiva na medida em gue considera “letra™ como “jogo dos significantes”,
cuija tradugo “introduz na lingua de chegada a estrangeiridade do |..] original” (1985:36-7, minka traducio.
Aproveito para registrar que todos 05 {extos estrangeiros ndo publicados em portugnés 30 por mim tradizidos).
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O confronto entre diferentes abordagens do ato tradutdrio constroi-se,

fundamentalmente, sobre a teoria lingiiistica de Ferdinand de Saussure®

€ ensaios escritos por
Lawrence Venuti. Esse autor foi selecionado devido ao importante avango que vem
imprimindo nos estudos da tradugio, com suas criticas justamente a conceitos e pressupostos
tematizados neste trabalho; ao lado disso, vejo em sua obra, como seria esperado, brechas
interessantes por onde adentrar a problematica da singularidade na escrita tradutora. Quanto ao
modelo estruturalista saussureano, com énfase nas no¢des de langue, signo, parole ¢ falante’, a
sua escolha deve-se fundamentalmente a trés fatores: (1) o de ele espelhar a dicotomia
sujeito/objeto sob a forma do par criatividade/sistema; (2) o de exercer importante influéncia
no pensamento da area, sem que ai tenha sido, no entanto, detidamente analisado; e (3) o de
constituir uma das principais referéncias do deslocamento teorico operado por Lacan na
posicio do sujeito face & linguagem, sobretudo em “A instincia da letra no inconsciente ou a
razdo desde Freud” (1978b:223-59). Esse deslocamento € abordado ao longo de todo o
trabalho, sendo, no tltimo capitulo, enfocado de modo mais direto.

E ¢ devido a essa mesma preocupaciio de prosseguir no didlogo com as nogdes
saussureanas, que trago, ainda do campo psicanalitico, alguns conceitos formulados por Freud,
Dentre eles se destacam em importdncia para esta tese os de lapso de lingua ¢ de erro por
ignordncia, ¢ os de representacdo-de-palavra e representagdo-de-objeto. Os dois primeiros,
elaborados por Freud na Psicopatologia da vida cotidiana, constituem a principal base para a
caracterizagdo inicial da nociic de singularidade; com os outros dois aprofundo essa
caracterizacio, passando a explorar a acentuada ruptura epistemologica feita por Freud, antes
mesmo de desenvolver a psicanilise, ao valorizar o psiquico no plano do falante em um estudo

sobre as afasias.

A impossibilidade de se falar, hoje, em uma lingitistica de Saussure constitui wm ponto que sublinho com mmito
cuidado no tizbalbho. Considerando haver (a0 menos) dois Saussure do Curso (¢ niio wn Sanssure dos anagramas
e cutro do Curso, como se costuma Jdizer), me decidi por fazer referéneiz 2 uma leityra tradicionalmente
predominante desse livro, a qual tenho como objeto de critica, ¢ 3 nma outea Jeitura, na qual minha critica se
informa. Essa segunda leitura, pés-estruturalista, digamos assim; ¢ desenvolvida por alguns autores, como
Derrida (1972, p. ex.), além do proprio Lacan (1978b, p. ex.).

7 Uso italico nos seguintes casos: titulo geral de uma obra, palavra estrangeira, primeira ocorréncia de um
conceitn e, ocasionalmente, énfase.
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Olhar para a relagio tradutor-texto por um prisma dicotomizador resulta enxerga-la ou
como uma sucessio de atos essencialmente subjetivistas, caso em gue ao tradutor € conferida
primazia, reificados os discursos que ele, deliberada e conscientemente, manipula; ou, o que €
bem mais freqilente, como um processo em que, substancializados os textos ¢ as linguas, a
escrita tradutora ¢ reduzida a uma reproduco neutra desses objetos tramscendentes. Ao
apresentar, com base em um saber formulado pela psicanalise, uma perspectiva que a meu ver
supera essa dicotomizagdo, proponho o abandono tanto de um enfoque idealista que
autonomiiza e prioriza o pensamento, quanto de uma concepglo mecanicista do psiguismo
como mero reflexo de alguma coisa que, materialmente existente, nfo ¢ por ele afetada. Em
outros termos, proponho gue se pense a relagdo entre o tradutor e a 1inguagem8 como um
entrecruzamento de efeitos nas duas diregdes: a linguagem como uma estrutura que preexiste
ao individuo, sim, esse ultimo tornando-se sujeito justamente por assujeitar-se a ela, mas como
uma estrutura que, por inclui-lo enquanto sujeito plural e dividido, ndo s6 o constitui sob
formas singulares, como pode por ele ser singularmente rompida, em sua atualizagdo
discursiva’. Nesse sentido, o tradutor, se determinado por discursos estabilizados, € também
lugar de ruptura dos mesmos — tanto no plano do significante quanto no dos sentidos.

Muitos estudos contemporineos da traducio rejeitam, por caminhos bem diversos, a
concepeio de traduglo como reflexo de um sistema lingtiistico abstrato, por vezes referindo-se
explicitamente 4 langue. Considerando que tais estudos nfio se detiveram para analisar em

mindcia “a” lingiistica saussureana’® e a ela contrapor suas proprias teorias, proponho-me aqui

§ Ao usar nesta tese o termo “linguagem”, vatho-me, em geral, de seus multiplos sentidos, de modo a indicar
tanto as diferentes modalidades de estrutura significativa humana, ai incluido o conjunto das chamadas linguas
uatuzais, @mﬂommlogiwmnsmaimaumﬁngmempmﬁm,mmadammom
atualizagio da primeira, dai por que, nio fosse a inconvemi@ncia estética, en recorreria 4 forma grafica
“lingua(gem)”. Quanto ao termo “lingua”, ele ¢ aqui usado no sentido de “idioma”, salvo em casos onde funciona
como traducio do conceito saussureano de langue, o qual prefiro manter no origingl como uma tentativa de
escapar ao problematico equivoco que o termo comporia j4 desde sua lingua materna.

% A leitura do livro de Bertrand Ogitvie (1991) constituiu a principal base para essas colocagdes.

'° Em correspondéncia trocada com Theo Hermans, em maio de 1996, pedi a ele que opinasse sobre minha
m&a@o&wusMws&nge@“m@ematmmmmmm
explicitam essa pressuposicdo ef, como ele,} nunca a analisam™. Sua resposta foi a seguinte: “Vocé levantou um
peﬁosubwoqmlwmmhm&amlmeMpmsacb.Masmav&lmeNevocé&@ém: grande parte do
pensamento mais tradicional sobre a traducfio pressuprmba os conceitos saussureanos sobre a lingua(gem), sem,
contudo, tornar isso explicito. Aqueles que trabalhavam na pragmatica, na lingiiistica textual, etc., na década de
84, criticavam a natureza estitica do pensamento anterior sobre a traducio [..], tzdo isso refletindo a base
saussureana do pensamento tradicional, mas sem dizé-lo em tanias palavras” Como veremos, tal pressuposicio
permanece, mesmo entre aquelescue a criticanm.
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2 fazé-lo, tendo como contraponto a teoria da (in)visibilidade do tradutor, proposta por Venuti.
Elaborada ao longo dos witimos quinze anos, a obra desse tedrico apresenta-se como pos-
saussureana, e visa superar a chamada dicotomia traducio livre / tradugdo fiel. Proponho
demonstrar que Venuti, embora avance a reflexio sobre a traduciio em diversos aspectos, acaba
por perpetuar as posi¢bes dicotdmicas tradicionalmente atribuidas ao tradutor e & linguagem,
Na {ltima parte da tese, a0 lado da nogdo de singularidade, ¢ trabalhado o conceito
freudiano de amor, em particular a oposi¢io entre o “amor verdadeiro” e o “amor-paixdo”; ou,
nos termos de Lacan, o “amor™ e a “relaglio sexual”. A partir dessa construgdo tedrica da
psicandlise ¢ possivel imaginar uma forma de relagio que escapa a dicotomia entre, de um
lado, o tradutor, e, de outro, as linguas e 0s textos, o autor e o leitor. Para conceber a relagio
amorosa como uma relacio que mistura o sistema ¢ a singularidade do desejo, sio
fundamentais as nogdes de sujeito da ciéncia e da psicanalise, as de lingua e alingua, de signo
e do que proponho chamar ossigro, além das trés dimensdes que, formuladas por Lacan, tais

nogles pressupdent: o imagindrio, o simbdlico e o real.,



Capitulo I

Os estudos da traduciio, a ciéncia lingiiistica e
o saber da psicandlise: encontros e desencontros

L.1. Intreduciio: o significante que traduziu Maryluci

O que essa estrutura da cadeia significante descobre éa possibilidade gque eu
tenho — justamente na medida em que sua lingua é comum a nim ¢ & ouiros
sujeitos, isto ¢, na medida em que essa lingua existe - de me servir dela
para significar algo totalmente diferente do gue ela diz

{Jacques Lacan, “A instdncia da letra no inconsciente ou a razéo desde Freud™)

Fago, logo a0 inicio, o relato de uma experiéncia que me parece esclarecer e ilustrar o
campo demarcado para a investigagio. A experiéncia se deu no segundo semestre ietivo de
1992, em funcdo de um trabalho realizado pela aluna Maryluci Prado na disciplina “Teorias de
Tradugdo”, pela qual eu era responsavel aquela época, junto ao Departamento de Letras da
PUC-Rio. Bu havia dito 20s alunos que poderiam fazer o trabatho que quisessem, desde que
relacionados aos temas discutidos em aula. Disse-lhes também que poderiam desenvolver um
trabatho acerca de alguma traduciio que estivessem fazendo por iniciativa propria ou em
alguma das outras disciplinas de tradugio. Poderiam desenvolver comentarios de natureza
tedrica em torno dos processos por eles vivenciados.

Poucos dias depois essa aluna veio me proeurar, reclamando da disparidade entre as
reflexBes tedricas “tio abertas” que vinhamos desenvolvendo em nossas anlas e os métodos de
avaliago e critica, “tdo fechados™, exercidos pelos professores em relagdio as tradugdes dos
alunos. Pedi-the que justificasse a sua opinio, a0 que ela reagiu mostrando-me a sua tradugdo
de “Kindness”, poema de Sylvia Plath (1981:269-70), chamando minha atencio para alguns
“rabiscos” e “corregbes” feitos pelo professor. Essa tradugdo tinha um significado especial
para ela, pois seria 0 seu trabalhb para o curso de tradugio de poesia e, principalmente, por
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tratar-se de um poema que havia escolhido e cuja traducio integraria uma pequena coletinea
que alguns alunos estavam planejando publicar!.

Dentre as corregBes, a rigor duas ou trés, ela se concentrou sobre a palavra “colando”,
que aparecia riscada, e, sobre ¢la, a sugestdo do professor: “catando”, Pedi 0 poema em inglés
e verifiquei que se tratava da tradugo de picking up. Perguntei-lhe por que estava assim tio
zangada, afinal era s6 uma palavra, ao que me respondeu que para ¢la aquele picking up era
claramente “colando™. Perguntei-the por qué, ao que respondeu que ndo sabia, ndo havia
pensado, mas que queria manter sua tradugfio. Disse-lhe que, se para ela era assim tdo
importante, deveria tentar convencer o professor de que sua opglio era aceitavel. Ao dizer-lhe
isso, perguntei por que ndo fazia o trabalho que eu havia pedido em torno dessa polémica.
Surpresa diante da possibilidade de desenvolver um trabalho a partir de uma tnica palavra, me
perguntou como podenia fazé-lo. Insisti em que procurasse embasar sua escolha. Depois de
alguns minutos em siléncio, ela comegou a contar:;

quando eu era crianca, minha mée, ao confeitar bolos {para vender], varias
vezes me dizia que a cola do bolo era o glacé e, de fato, ela tinha razdo. Havia
ocasifies em que via aqueles bolos completamente espedagados devido & fofura
da massa. Mas, com um pouco de paciéncia e com a ajuda do glacé, a
restauragdio do bolo era possivel. O glacé, além de ser cola, era também o Gnico
remédio.?

Recomendei-lhe que fosse para casa e comegasse a escrever o trabalho, seguindo a histéria

que acabara de contar,

Para ndo alongar muito este relato, transcrevo abaixo as duas estrofes intermediarias do
poema de Plath ¢ a tradugdio da aluna. Destaco, seguindo um outro momento de sua fala, os
significantes que formaram uma espécie de rede da qual a tradutora foi presa, sem se dar
conta, durante todo o processo de tradugfio que vivenciara. Nessa rede emergiu “colando™ para

picking up, e nio um previsivel “catando” ou “pegando™

' A publicagio, organizada por alwmos do Departamento de Letras da PUC-Rio, consiste em um volume
intitelado Letras em tradugdo — antologia de poemas traduzidos, o qual foi lancado ro V Encontro Nacional de
Tradntores, reslizado na Universidade Federal da Bahia, erdye 23-28 de maio de 1904,

? Essa fala foi 2 seguir transcrita no trabalho da aluna, infitalado “Traducdio: cdpia ou criagio?. Pequenos
excertos de seu trabatho, dentre eles ¢ssa fala transcrita, foram publicados no volume referido na nota anterior.
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(.} ()

What is so real as the cry of a cfild? O gue é mais puro que o choro de um filho?
A rabbit’s cry may be wilder O choro de wm coelho pode ter mais ardor
But it has no soul. Mas ele nio tem alma.

Sugar can cure every thing, so Kindness says. Q agticar cura tudo, diz a Bondade.

Sugar is a necessary fluid, Actcar, um ffuido necessdrio,

Its crystals a litile poultice. Seus cristais, um pequeno cataplasma.

O kindness, kindness O bondade, bondade

Sweetly picking up pieces! Colando os cacos com dogura!

My Japanese silks, desperate butterflics, Mirnthas sedas japonesas, desesperadas borboletas,
May be pinned any minute, anaesthetized Alfinetadas a qualquer mimito, anestesiadas.
(.. (.

Child-filho-Maryluci crianca. Sugar-crystals-acucar-cristais-o bolo de sua mie, seu.
Cure-poultice-cura-cataplasma-a testauragio, o remédio, o glacé: recessary fluid-fluido
necessdrio que refaz, cura, cola!

Com esse entrelacamento de significantes que componho a partir da fala da tradutora
(sem dele me eximir), procuro uma aproximagdo mais material do modo como a psicanalise

aborda a relagdo do sujeito (do inconsciente) com a estrutura da linguagem.

Neste inicio do trabalho, proponho apenas gue encaremos “‘colando” como um
acontecimento singular, expressdo de um momento em que tradutora ¢ texto constituiram-se
simultinea e mutuamente. Uma expressio singular porque efeito de um trinsito particular de
um certo sujeito entre os elementos estruturais da linguagem,; efeito de uma certa vincuiagio
subjetiva com esses elementos — um trinsito e uma vinculagio que implicam uma diferenca
para além da polissemia j& codificada de picking up. Uma diferenca que nfo se constitui
propriamente como um chiste ou um lapso, tal como a psicanalise ja qualificou certas rupturas
discursivas, mas que, como elas, pode ser pensada enquanto algo que escapa a uma cadeia
interpretativa socialmente compartilhada. Algo que escapa, como parece ter sido ¢ caso, &
propria intérprete. Algo portanto inconsciente, desconhecido da tradutora, até 0 momento em
que assinalado pelo critico-professor. Até entdo invisivel e inconscientemente engendrado,

como, sem duvida, grande parte do que dizemos ou escrevemos.
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O que desejo investigar, com os escritores ¢ textos que passaremos a ler, é um modo
tebrico de conceber o engendramento dessas diferencas singulares (inconscientes) que

inscrevem o tradutor no texto, nio importando sua (in)visibilidade.

Para o senso comum, o bom tradutor, fiel, é aquele que se mantém neutro, que néo
interfere na “mensagem” e na intengdo “originais”, vistas como transparentes € transportaveis.
Em contraposicio a essa literalidade, ¢ admitida a possibilidade da interferéncia do tradutor,
vista ou como indevida, como um erro pravocado, por exemplo, por um desconhecimento das
linguas em questdo; ou, ao contrario, como uma criacio permitida e valorizada, em geral no

caso de o tradutor ser também, e em primeiro lugar, um “autor™

. As duas concepgdes subjaz a
oposi¢io entre sujeito € objeto, estes dicotomizados, ou seja, considerados como termos
mutuamente excludentes e hierarquizéveis.

Sob nomes distintos e bastante controversos, como “literal”, “fiel”, “servil”, ou “livre”,
“criativa”, “literaria”, a traduc#io vem sendo enxergada de uma maneira ou de outra, ha dois
milénios. Como resumiu John Milton, a discussfo entre a traduclo literal e a tradugfio livre
tem sido a preocupagdio principal entre os comentaristas, desde Cicero e S3o Jerdnimo até o
presente (1993:13). Como observa Heloisa Barbosa, a partir de um exame da literatura
especifica da area, Peter Newmark (1981) detém-se na grande tensio existente no pensamento
sobre traducdo, a tensZo entre 2 tradugdo livre e a literal {1990:49). Haroldo de Campos diz
que a “tradugfo de textos criativos serd sempre recriacdo, ou criagdo paralela, autGnoma
porem reciproca. [...] Esta-se pois no avesso da chamada tradugdo literal” (1976:24). InGueros
outros autores poderiam ser aqui trazidos.

No caso da traduglo criativa, o tradutor-autor teria em suas mfos um objeto a ser
moldado por sua mestria, por sua vontade ¢ inteligéncia. Traduzindo Ezra Pound, famoso por
polémicas tradugdes desse tipo, temos a seguinte declaragfio por ele feita sobre um de seus
trabalhos: “parecia ndo haver nenhuma utilidade em fazer uma tradugfio, 2 menos que eu
criasse uma nova obra. Poderia haver outras tradugles, mas nenhuma semelhante 3 minha”

(Apud Milton, 1993:118). A imitatio, instincia maxima de criatividade que pode haver no

3 A esse respeito, ver, por exemplo, Theo Hermans, 1985,
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imbito da tradugdio, teve a sua operagio de escrita assim definida por John Dryden no século
dezessete:

o tradutor (se ¢ que ja nfio perdeu esse nome) assume a Hberdade ndo somente
de variar as palavras e o sentido, mas de abandoné-los quando achar oportuno,
retirando somente a idéia geral do original, atuando de maneira livre, a seu bel-
prazer. (Ibidem, p.109)
Recorrendo a mais uma declarag@o (traduzida) feita por um tradutor, o pds-poundiano Robert
Lowell, temos:

tomei inGmeras liberdades. Meus dois poemas de Safo sfio realmente poemas
novos, baseados nos poemas dela;, Villon, enxuto, Hebel, fora do dialeto; o
Gautier, de Hugo, pela metade, Mallarme, desobstruido — para dar forca; o
mesmo com Ungaretti e Rimbaud; um tergo do Barco ébrio, omitido, duas
estrofes acrescentadas ao Sarcdfago Romano, de Rilke, € uma estrofe ao
Pombas, Pombas e Heden, de Valéry, mais informais, Versos do Grande
testamento, de Villon, vém do Pequeno testamernto. E assim por diante. Omiti
versos, troquel a posigio de estrofes, mudei imagens e alterei métrica ¢
intenggo. (Ibid., p.109%)

No caso da tradugdo literal, considera-se que o tradutor, vista a sua interferéncia como
incompativel com a tarefa tradutdria, ocupa um lugar de submissio a um sistema que o
transcende, exclui e dilui, que o neutraliza em meio & coletividade em que esta inserido.
Contrariamente ao que ocorreria na situagio anterjor, ao tradutor aqui s6 cabe copiar algo que
lhe & dado. O texto que escreve € encarado como mero reflexo de significados contidos nas
linguas estrangeira e materna. Ainda que alguns tradutores vejam 2 sua exclusio como um
auto-apagamento, o fato é que acreditam ser ela possivel e necessaria.

Essa relagio de neutralidade entre tradutor e texto, entre o tradutor e as linguas
constitui a vis3o hegemdnica de tradugfio. Ela pressupBe ou uma concepgio universalista de
linguagem, que, por operar uma cisfo radical entre formas e “conteidos”, cré que esses
ultimos sdo plenamente transferiveis entre as linguas; ou uma certa concepcio culturalista ou
relativista de linguagem, que, por acreditar na unifio indissolivel entre forma ¢ contetido,

prega a busca, pelo tradutor, de palavras que, em sua lingua materna, expressem significados

* Fiz pequenas alteragdes na traducio realizada por Milton.
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semelhantes, equivalentes aqueles da lingua estrangeira®. Tanto para uma quanto para outra
visdo de lingua, o tradutor deve respeitar e reproduzir os sentidos que the sfo apresentados.
Encontro na traducfo de um depoimento de Michael Hamburger um bom exemplo dessa
postura:

mesmo em minhas Gltimas tradugdes, nfo abandonei o hébito, ja fora de moda,
de tentar colocar-me sob a pele do autor, ac invés de apresentar os efeitos de
sua obra sobre minha propria pele Acredito que isso faca de mim
aproximadamente o que o sr. Lowell chamou um tradutor taxidermista; isto &,
ndc me aproprio do texto para transpd-lo ao meu proprio idioma, ds nunhas
formas poéticas prediletas e minhas imagens preferidas, mas, sim, para trata-lo
como um fenfmeno diferente de qualquer coisa que eu jamais poderia
produzir... minha proposta geral é a de reproduzir até mesmo aquelas
peculiaridades de diccdo, forma e maneira de pensar e sentir que sdo estranhas
ndo s0 a mim como também &s convengles inglesas, tanto da €poca de
Holderlin quanto da nossa época. (Apud Milton, 1993;108)

John Dryden e Alexander Fraser Tytler — esse altimo um importante tedrico inglés do século
dezoito —, seguindo a velha tradi¢fio originada por Cicero (século 4 a.C) de que se deve
traduzir sentido por sentido e nfio palavra por palavra, pregavam a necessidade de preservagio
do significado original, acompanhada da necessaria alteraciio da estrutura formal. A tradugiio
ideal, chamada de paréfrase pelo primeiro, é por ele definida como aquela tradugfio “em que o
autor ¢ mantido ao alcance dos nossos olhos... porém, suas palavras nfo sfo seguidas tdo
estritamente quanto o seu sentido, que {...] ndo pode ser alterado™ (Ibid, p.27); o segundo, que
curiosamente a denomina traduciio livre®, afirma que “a tradugio deve apresentar uma
transcrigéio completa das idéias do trabalho original” (Venuti, 1995a:69).

Ainda no livro de Milton, podemos mais uma vez encontrar, agora nos elogios
modernos do poeta e critico Paul Valéry as tradugBes de Peére Cyprien, a crenga na
anterioridade da significagfo:

ele faz ao seu modo um tipo de obra-prima, criando poemas cuja substancia
ndio € dele e dos quais cada palavra é prescrita por um texto dado. Nio posso
deixar de afirmar que o mérito de alcangar de modo tio feliz o aivo de tal

® Essas duas concepebes de linguagem, bem como as visdes de traduglio que delas resultam sfio discutidas nos
livros de Georges Mounin (publicado na Franga em 1963) e de George Steiner (1975), referéncias fundamentais
para os estudiosos da drea. Os dois autores relacionam a problematica da (inyraduribilidade as teses de que as
Hnguas apresentam especificidades irredutiveis, as quais impedem, nfio apenas na poesia, mas também na prosa,
com especial intensidade na prosa filosdfica, & transferéncia de sdgnificados.

* No proximo capitulo veremos come é problemidtica essa nogio de tradugiio livre.
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tarefa ¢ maior (e € mais raro) do que o mérito de um autor completamente
livre. Este canta 0 que pode, enquanto nosso monje se limita a criar a partir do
génio. {p.109)

Dos tedricos contemporineos que preservam o ideal de neutralidade por parte do
tradutor, menciono Eugene Nida — talvez o mais criticado por aqueles que se tém como pos-
estruturalistas, como pos-saussureanos — ¢ a analogia que ele faz entre o processo de traduzir e
aquele de transferir a carga de um trem para outro. Segundo essa analogia, ja bastante
conhecida entre ndés a partir de Arrojo (1986), o tradutor deve escolher palavras que,
independente de seu nimero e segiiéncia, sejam capazes de transportar, como vagoes, 0
mesmo conteiido do texto-trem original (Nida, 1975:190). Quero ainda citar Paulo Ronal, para
quem a tradugdo

nos obriga a esquadrinhar atentamente o sentido de cada frase, a investigar por
mitdo a fungdo de cada palavra, em suma, a reconstituir a paisagem mental do
nosso autor e a descobrir-the as intengOes mais veladas. (1975:13)

O classico de George Steiner {1975), sobretudo no capitulo “Language and gnosis™,
desenvolve uma riquissima discussio acerca das duas visGes de linguagem e de significagio
implicadas na noglo de tradugZo literal ou neutra. Embora bastante distintas sob certos
aspectos — como, de um lado, a irredutibilidade ou impenstrabilidade entre as linguas e, de
outro, a existéncia de uma unidade que subjaz a sua fragmentagdo apenas formal ou superficial
- as duas nogOes atribuem primazia A palavra escrita, relegando ao tradutor o papel de mero
decodificador e reprodutor. No que tange & tradugio, € somente no momento de o tradutor
reproduzir, em sua escrita, aquilo que the foi imposto, em sua leitura, que as duas vertentes
tedricas da tradug#io neutra se configuram: a possibilidade de uma reproducéio absolutamente
fiel, permitida pela universalidade dos sentidos, ou a possibilidade de uma reprodugfio apenas
equivalente, similar, o0 maximo que as peculiaridades lingiistico-culturais permiterm. Menos
ou mais auténticas, possiveis ou impossiveis, as transferéncias a serem operadas pelos
tradutores, dai nfo passam as discordancias entre os tedricos relativistas e os tedricos
universalistas da tradugio; plenamente de acordo eles estdo quanto ao ideal de traducio como
transferéncia - seja de algo que subsume todas as linguas, como a estrutura da natureza ou a
lingua do Eden, apenas parcialmente perdida; seja de algo, de um sistema, que subsiste em
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cada uma delas individualmente. Sempre excluido o tradutor. Ou, come diz Francis Aubert,
sempre submetido a serviddes (1993:7); escravizado por significados que supostamente lhe
s#0 anteriores e, como tal, exteriores.

Assim a relagiio tradutor-texto, tradutor-linguas é tradicionalmente concebida no
universo da tradug@io. ora pela via de um subjetivismo que reduz as linguas, os textos, a
instrumentos reguléaveis por um sujeito livre e dominador, fonte e suporte tanto de
singularidades nfo-sistémicas, quanto de significagdes ja “estabilizadas”; ora pela via de uma
substancializag@io da lingua, do texto, que exclui o sujeito, assim ignorando os fendmenos
individuais, vistos ou como meros reflexos do sistema ou como transgressoes inaceitaveis.

Como parece ébvio, ha uma via de mio dupla entre os estudos da traduggo € os estudos
sobre a natureza da linguagem desenvolvidos em outros campos. Se, como H em Steiner
(1975:1086), “o problema da traducdio parece ser central para o da linguagem”, a reciproca é
sem divida também verdadeira. E a partir disso que podemos afirmar que a dicotomia
sujeito/objeto implicada nas visBes acima formuladas sobre a escrita tradutdria nfio se restringe
ao campo da tradugfio. Qualquer semelhanga, por exemplo, com o par lengue / parole da
lingliistica saussureana nfo é mera coincidéncia. Objetivo / subjetivo, necessario / contingente,
sistema / criatividade, esses pares de termos, mais do que opostos, excludentes, parecem nfo
passar de nomes distintos para as mesmas ¢ velhas categorizagGes sustentadas pelo olhar
positivista da ciéncia. Essa constatagio € feita por Michel Pécheux, em livro publicado na
Franga em 1975, ao final de uma anélise dos principais modos de se conceber a constituigio
dos sentidos, uma analise de teorias do conhecimento desenvolvidas pela lingiiistica, pela
logica e pela filosofia da lingnagem:

um imenso trajeto, desde a filosofia de Aristoteles até a disciplina “cientifica”
que leva hoje 0 nome de Seméntica (passando pelos escritos de Port-Royal e
pela fenomenologia) [...]; um trajeto que, em seu prdprio desenvolvimento,
parece condenado a voltar indefinidamente sobre seus prdprios passos ...
(1988:63)

Separados os tradutores e as linguas, tomados como entidades autGnomas e
homogéneas, temos entre eles uma relacio de determinagio absoluta em uma Unica direcHo.
Apaga-se o pluralismo ou a dispersio proprios ao sujeito e & linguagem, além de sua

inseparabilidade. Se acreditamos na existéncia de pelo menos dois Saussure no Curso,
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podemos dizer que um deles, 0 mais conhecido, sobrepde-se ao outro: sobrepde-se a
significagdo ao valor, a positividade ¢ a oposiclio a negatividade € & diferenca.

Ao considerarmos ilusérias ou equivocadas as nogdes de traduglo literal e de traduclio
criativa, deparamo-nos com a necessidade de um ato teorico que interrogue essas dicotomias e
investigue a possibilidade de um ponto onde se entrecruzem sweifo e esputura. Um
deslocamento tedrico que, como aprendi em minha leitura de Bertrand Ogilvie, supere a
proibigio de se pensarem os efeitos particulares da estrutura sobre o individuo, que sé essa
estrutura torma possivel, mas que, sem preexistir a ¢la, nfio a reproduz como um simples
reflexo (1991:58-9).

Em busca de uma alternativa, e trazendo para esta reflexfio a experiéncia que vivi junto
4 minha aluna, proponho pensarmos que o significante “colando”, no sentido dos pedagos-
cacos de bolo (da mae) de Maryluci, nfo surgiu de m3o mecdnica, neutra ¢ obediente a um
significado j4 fixado em uma gramatica, em um dicionario, em uma lingua tomada como Uma,
como idéntica a si propria, como um todo, e que tampouco originou-se na cabeca livre ¢
imaginativa da tradutora, da mdo de uma poeta que conscientemente quebra o tecido uniforme
da lingua.

Busco essa alternativa nas bases da teoria que Lacan formula a partir, evidentemente,
de Freud, mas também de conceitos que ele recolhe na lingiiistica, sobretudo na lingiistica
saussureana, € a seguir reelabora. Com esse saber, é possivel pensarmos a relagio entre o
tradutor e o texto, o traditor ¢ a linguagem, ndo como uma relagdo de exclusio reciproca, mas
de constituigio reciproca. Um sujeito assujeitado a linguagem sim, mas essa nfio mais pensada
como um sistema fechado, de unidades igualmente fechadas, dos quais ele € excluido. Como
podemos ler em Lacan, sujeito-assujeitado 3 linguagem e mais ainda a um discurso, mas ra
estrutura, ¢ todo significante so podendo operar, s& podendo passar para o plano do
significado, ao estar presente no sujeito (1978b:226 ¢ 235).

Neste capitulo, apresento como pontos centrais de minhas consideragdes,
primeiramente, a nogio de Jangue, procurando mostrar como ela, porque associada & uma
determinada nogdio de ciéncia, nfio s6 pressupbe uma certa posico subjetiva do tedrico frente

a seu objeto de estudo, como também provoca, se a tivermos como suporte conceitual, uma
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posi¢do subjetiva analoga do tradutor face & lingua. A seguir, analiso a nogio de signo, a qual,
além de consolidar o tipo de subjetividade que a lamgue implica, esclarece ainda mais a
“expulsdo” e o conseqiiente mito da neutralidade do tradutor. Em um terceiro momento,
discuto a fala e a noglo de falante a ela relacionada, tendo como principal questio o contraste
entre a passividade atribuida ao individuo no &mbito da langue ¢ de seus signos e a mestria
atribuida 2 esse mesmo individuo quando pensado no quadro da parole. Finalmente, apresento
0 que se convencionou chamar de algoritmo lacaniano, como forma de introduzir tamto a
analise da teoria de Venuti, guanto, ao final do trabalho, o deslocamento tedrico do
estruturalismo de Saussure pela psicanalise.

Como o fez Lacan, ou melbor, porgue assim ele o fez, adoto como ponto de partida
alguns postulados de Saussure conforme publicados no Curso de lingiiistica geral 7. Se esse
ponto de partida lhe foi conveniente, suponho que também o seja para nos, estudiosos da
tradugfio, considerada a sua influéncia nos estudos da érea.

Quero concluir esta intredugio lembrando que a ndo-linearidade do livro compilado
pelos discipulos de Saussure vem dando margem, aparentemente mais do que costurna ocorrer
com a meédia dos textos, a leituras bastante diferenciadas, principalmente a partir da
publicagiio dos manuscritos de Saussure por Robert Godel, em 1957, e de edigdes criticas do
Curso, como as de Tullio De Mauro ¢ de Rudolf Engler, respectivamente publicadas em 1967
e 1968 Traduzindo Frangoise Gadet, ao tecer seus comentérios sobre “um mestre que nfo era
um”, “ler o CLG no consiste mais em ler apenas o CLG” (1987:24). No entanto, tomo aqui
como referéncia ou objeto de minha critica uma leitura que, embora hoje possa ser
considerada superada por alguns especialistas, no que “elimina as variagdes e flutuagdes”
resultantes do “sabio inquieto”, continua a ser a leitura mais difundida entre os estudiosos da

tradugdo, seja para acata-la ou critica-ia (Thidem, p.11).

7 Aproveito para lembrar o leitor de que a primeira edigdo francesa desse livio é de 1916, a traducdo para o
poriugués s tendo sido publicada 54 anos depois. Porém, como se 16 no preficio 3 edicdo brasileira, o Cours,
mesmo na Franca, sé ganha popularidade a partir da década de 50. Utilizo, neste trabalho, a nossa edicdo de
1978,

® Um histérico mimucioso dessas obras, nfo consultadas para a presente tese, & feito no preficio 4 ediclio
brasileira do Curso.
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L2, A ciéncia da langue: o tradutor (expulso) em questio

Entre a arte e a ciéncia, ¢ limite encorntra-se em um axioma
que nega 4 primeira ¢ no qual a segunda se sustenta: o real da lingna 6 da
ordem do calculivel. Mas ae axiomua em si ndo se chega sem desvios:
€ precise para isso:
fo--] Constituir o lingaa como um real: fuzé-lo causa de si, afastande toda
causa que ndo seja de sua ordem, fazendo-p cause apenas de sua ordem.
E o que chamamos o arbitrdrio do signo, através do gne é simplesmente
dite gque o signo nde deve fer ontro mestre glém de si mesino,
€ 56 € mestre de si mesmo.

{Jean-Claude Milner, O amor da lingua)

Pode-se dizer que este trabalho desenvolve uma discussio teodrica acerca da “inclusio”
do tradutor no objeto de seu trabalho — nas linguas e nos textos {em) que (se) 1& ¢ escreve.
Embora o modelo saussureano enfaticamente exclua do sistema da lingua o individuo falante,
ele, se ndo inaugura, consolida, no ambito dos estudos da linguagem, o inicio de uma trajetéria
de diferengas que culmina na singularidade que aqui investigo. Isto se da na medida em que
ele desnaturaliza as linguas, vinculando-as as comunidades que as falam. Com essa
vinculagdo, Saussure contraple-se a uma concep¢do universalista da linguagem segundo a
qual o papel das linguas, apenas materialmente distintas, se resumiria a nomear objetos no
mundo, este visto sob uma perspectiva unica. “Para certas pessoas”, 1é-se no Curso de
lingiiistica geral, “a lingua, reduzida a seu principio essencial, ¢ uma nomenclatura, vale dizer,
uma lista de termos que correspondem a outras tantas coisas” {1975:19). Saussure acentua a
diferenga entre os sistemas lingiiisticos:

o valor de qualquer termo que seja estd determinado por aquilo que o rodeia; nem

sequer da palavra gue significa “sol” se pode fixar imediatamente o valor sem

levar em conta o que lhe existe ao redor; linguas ha em que ¢é impossivel dizer

“sentar-se ao sol.” (Ibidem, pp.134-5)

Se a insisténcia de Saussure em fazer uma lingiiistica que incluisse a diferenca,
associando-a a diferencas sociais, constitui um fato relevante para a teoria da traducgo, é
entretanto preciso problematizar essa diferenca, considerando que na teoria saussureans da

langue ela se da em um plano ainda muito geral, transcendente.
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Com o separar a lingua da fala, separa-se ao mesmo tempo: 1°., o que é social
do que é individual, 2°., o que ¢é essencial do que € acessério € mais ou menos
acideral. {..| A lingua néio constitui, pois, uma fungdo do falante: ¢ o produto
que o individuo registra passivamente, [...] Recapitulemos os caracteres da
lingua: 1°. Ela é wm objeto bem definido no conjunto heteroclito dos fatos da
linguagem. Pode-se localizd-la na porg¢o determinada do circuito em que uma
irnagem auditiva vem associar-se 3 um conceito. Ela € a parte social da
linguagem, exterior ao individiio, que, por si s6, ndio pode nem crid-la nem
modificé-la, ela ndo existe sendo em virtude duma espécie de contrato
estabelecido entre os membros da comunidade. Por outro lado, o individuo tem
necessidade de uma aprendizagem para conhecer-lhe o funcionamento;,
somente pouco a potco a crianga a assimila. [...] 2°. A lingua, distinta da fala, é
um objeto que se pode estudar separadamente. {...] Néo 56 pode a ciéncia da
lingua prescindir de outros elementos da linguagem como 56 se forna possivel
quando tais elementos ndio estdo misturados. |...] 3°. Enquanto a linguagem €
heterogénea, a lingua assim delimitada é homogénea: constitui-se num sistema
de signos onde, de essencial, s6 existe a unido do sentido ¢ da imagem acustica,
e onde as duas partes do signo sdo igualmente psiquicas. [...] 4°. [..] E esta
possibilidade de fixar as coisas relativas & lingua que faz com que wm
diciondrio e wuma gramdtica possam represenia-la fielmenre. [..] Essas
caracteristicas nos levam a descobrir uma outra mais importante. A lingua,
assim delimitada no conjunto dos fatos de linguagem, € classificdve/ entre 08
fatos humanos, enquanto que a linguagem »do o é. (Ibid., pp.22-3, grifos meus)

Através dessa conhecida passagem, procuro apresentar as principais marcas de
exclusio do falante implicadas na noglio de lingua. Filiando-se a nogio hegemdnica de
ciéncig, Saussure preocupou-se em “determinar a natureza de seu objeto de estudo”, de modo
a poder, a partir dessa “operagio elementar”, “estabelecer um método” que constituisse “a
verdadeira ciéncia da Linguistica” e definir nitidamente “os limites que a separam das outras
ciéncias” (Ibid., pp. 10-3). Cria um objeto “homogéneo™, destacado do “conjunto global da
linguagem”, este considerado aigo “incognoscivel” (Ibid., p.28). “Ndo classificaveis”,
“heterogéneos” e “acessorios”, os “fatos da linguageny” relacionados ao “individuo™ sio vistos
como acientificos, ao contririo da lingua, que, por ser-lhe “exterior”, € “cognoscivel”, “Gnico
objeto da Lingiiistica propriamente dita” (Ibid., p.28). “A lingua € um produto de forcas
sociais™;, porém, ndo no sentido de “social” como plural, pois que “a lingua forma um fodo
com a vida da massa social” (Ibid., p.88, grifos meus). A nogiio de sociedade que prevalece no
Curso, como se pode ler, é a de “um todo”, a de “massa”, uma totalidade que pasteuriza,
iguala, apaga os fragmentos, exclui o contingente.
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Essa nocdo cientificista de lingua vem ha décadas provocando desdobramentos
importantes no campo da traducfio, sobretudo no periodo inicial da fase a que Gentzler se
refere como “moderna” (1993:198), Até principios dos anos oitenta, prevalecia, na 4rea, o
enfoque da lingilistica estruturalista, tendo no modelo saussureano a sua principal referéncia.
De acordo com Basil Hatim e Ian Mason, por exemplo, “no dominio da pedagogia de
tradugio, para falar de apenas uma das sub-areas, a distinglo langue~parole resultou em visSes
de tradugio como uma operagio realizada no dominio da langue” (1990:108). J. C. Catford,
Eugene Nida e Peter Newmark sdo alguns dos nomes mais freqiientemente relacionados a essa
abordagem (p.ex., em Hermans, 1995 e 1996). Esse modelo continua a ser uma referéncia
fundamental, mesmo para agueles estudos que, desenvolvidos nos altimos quinze anos,
propbem-se a trazer novos enfoques. Isso porque tais estudos, em geral, comegam por
construir suas bases justamente contrapondo-se i teoria da langue. O que verifico, contudo, &
que quase sempre a pressupdem sem qualquer explicitagio ou limitam-se a fazer a ela breves
referéncias. Tal € 0 caso de obras de infimeros tedricos hoje bastante reconhecidos, como o
proprio Venuti, além de outros como Douglas Robinson (1991) ¢ Anthony Pym (1993),

A teoria saussureana e o estruturalismo de uma maneira geral, pode-se dizer,
constitufram uma base tedrica para a visio da tradu¢do como uma atividade muitas vezes
impossivel e, portanto, ilegitima®. As nocdes de que os sistemas lingiisticos sGo diferentes
entre si e de que cada qual constitui uma unidade, somadas ao ideal de traduciio como
reproduciio fiel, levaram alguns estudiosos da &rea a se defrontar com a constatacdo,
paradoxal, de que, embora vigorosa na prética, a possibilidade da traducfio era teoricamente
questionada. Como lemos em Pym, a problematica da intraduzibilidade abalou a popularidade
dos modelos estruturalistas no campo da teoria da traducio (1993:31-33).

Se, antes de abordar de forma mais direta o tema da “exchusio” do tradutor, trago 4
baila essas observagdes, € porque julgo que a sua discussdo esclarece a respeito do interesse
em trazer a psicandlise para as reflexdes sobre a tradugio. Esse interesse resulta
fundamentalmente de um questionamento sobre a nogdo de ciéncia implicada ndo apenas na

lingtifstica da Jongue ou em modelos estruturalistas que a sucederam, mas em teorias de

? Essa visdo constitui, por exemplo, o problema central Qe Mounin enfrenta em seu Os problemas tedricos da
tradugiio, j4 referido.
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tradugdo que alegam ter rompido com esse cientificismo. Se Saussure viu-se forgado, por um
ideal de ciéncia, a deixar a diferenca a meio caminho'®, impedindo-a de incluir o subjetivo,
nio sd0 poucos os tebricos contempordneos que adotam a mesma atitude, sendo com relagdo
as linguas, aos discursos, as fungles, 20s contextos.

As teorias lingiiisticas estruturalistas e as teorias de tradugdo nelas embasadas, porém,
deixam essa problematica muito evidente, na medida em que chegaram, como escreveu Arrojo
em sua critica a Georges Mounin, “ao extremo de cogitar a negagio da propria evidéncia da
tradugéio na tentativa de preservar a ‘ciéncia’ da linguagem que defendfiam]” (1992b:75). Essa
tentativa de negagdo da tradugdo, que encerra a crenca na impossibilidade de convivéncia
entre ciéncia e uma atividade que se justifica pela diferenga, me leva a Mannoni (1992). A
aproximagio que fago entre aquela tentativa € © surgimento da psicanalise, tal como o autor
relata no capitulo “A psicanalise e a ciéncia”, me faz ver que nio ¢ fortuita a abertura para
investigagdes que de fato rompam com o cientificismo.

Segundo Mannoni, a psicandlise afastou-se do modelo de ciéncia vigente logo em seu
surgimento, ainda que, tendo-0 COMO apoio, ndo 0 tenha propriamente negado. Uma instincia
desse afastamento déa-se, por exemplo, quando Freud “enuncia a hipotese de que existe algo de
imaginario nas paralisias histéricas” (1992:157). A neurologia tedrica da época, explica o
autor, dizia que os neurclogistas ndo tém gue se ooupar desses “jogos da imaginagdo”, que a
neurologia nada tem a ver com isso. “Boa posicdo, indiscutivelmente cientifica”, reage
Mannoni, perguntando a seguir: “mas as histéricas achincalham a ciéncia dos neurologistas?”;
e logo afirma: “é por meio da verdade neurologica que se tenta refutar as paralisias histéricas™
(Ibidem, pp.157-8). Pergunto eu! ndo somos aqui levados a identificar os tradutores com as
histéricas, ja que foi por meio da verdade Iingiistica que se tentou refutar a legitimidade das
traductes?

A recusa de Freud em prender-se a “verdade neurologica™ e seu interesse em explorar
os “jogos da imagina¢@io” provocam uma mudanca no modo de constituir um saber e,
conseqentemente, no proprio ohjeto gue esse saber constitui: ndo s0 o investigador assume

uma outra posigio frente as histéricas, como a elas € atribuida uma nova posigo frente as suas

19 (onsidero conveniente chamar aqui atengdo para as nogdes (j4 aludidas na segfio anterior) de difereuga
negatividade, mutpamente relacionadas por Saussure ¢ por ele distinguidas de oposigdo © positividade, quando
de sua conceitualizacdo do signo lingiiistico (Curso, 1975:140).
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problematicas. No que diz respeito aos estudos da tradugdo, trata-se, igualmente, da
necessidade de se firmar um deslocamento tanto da posicio que nos, pesquisadores, ocupamos
(ou acreditamos ocupar) face ao tradutor e seu oficio, quanto da posi¢do que atribuimos,
enquanto objeto de nossas investigacbes, a esse tradutor face as linguas com que trabatha. A
partir de Mannoni, quero aqui eriticar a posigdo subjetiva que Saussure, outros lingtiistas e
tedricos da tradugfio pretenderamn ocupar frente & linguagem, bem como a posigdo subjetiva
que seus modelos, por sua vez, alocaram ao tradutor.

Se os neurologistas, para preservarem sua verdade cientifica, precisaram refutar os
jogos de imaginagdo das histéricas, os restos-diferencas que ameagavam seus modelos
cientificos, muitos lingilistas tiveram atitude andloga com relaggio a tradugho, fosse refutando-
a como “escindalo”, como atividade teoricamente impossivel, dada a “impenetrabilidade”
entre os sistemas lingiiisticos, fosse refutando as diferengas entre linguas e visSes de mundo,
dada a tese da “unidade do espirito humano”, da comunicagdo lingiiistica como “uma espécie
de faculdade inata, de propriedade biofisiopsicolégica comum a todos os homens”, garantia da
possibilidade da tradugio (Mounin, 1975:20 e 246-7).

O cientista Saussure ndo escapa a essa pratica de negacfo de diferengas, ao excluir de
sua lingiistica, se nfio a diversidade entre as linguas, os fatos da linguagem relacionados ao
falante, heteroclitos, e ao eleger a lingua, homogénea, como seu objeto. Aos olhos de
Saussure, a heterogeneidade da parole foi também vista como tendo uma face de escindalo a
ser posta de lado, recalcada. Podemos encontrar a critica a esse recalcamento “cientifico” de
singularidades ou diferengas relacionadas ao falante em alguns poucos lingtistas, como Jean-
Jacques Lecercle e Jean-Claude Milner, ambos fortemente tocados pela psicanalise. Traduzo o
primeiro, que, ao propor uma lingtiistica do délire, pretende articular linguagem, nonsense e
desejo:

a tradi¢do dominante concebe a linguagem como instrumento de comunicagio —
embora as linguas naturais sejam instrumentos imperfeitos que tém de ser
purificados ou traduzidos em linguagem Iogica. A linguagem nos permite viver
em sociedade, ela é o vetor de nossas relagBes cotidianas; [...] Ela consegue
fazer tudo isso ~ permitindo, entre outras coisas, que escrevamos livros —
devido a seu carater abstrato: uma facuidade intelectual (linguagem), atualizada
através de sistemas ideais (linguas naturais enquanto farguwes). Mas essa
caracterizagfo de lingua(gem), vaga e insatisfatoria, é em si uma abstracdo. Ela
deliberadamente ignora vdrias experiéncias lingiitsticas que constituem o dia-



30

a-dia de qualquer falanie: as palavras muitas vezes nos desapontam, isto €, nfo
expressam ¢ que queremos, ou, inversamente, expressam demais, mais do que
queremos. dizem o que nos negamos a admitir, o que preferiamos ter deixado
ndo-dito. (1985.7, grifos meus)

Leio nessa passagem uma critica justamente as duas concepgdes de lingua implicadas
na oposigio traducdo literal / tradugio criativa, concepgdes expressas pelo par langue/parole:
esse ultimo termo, expressio de lingua como instrumento submetido as intengdes, 3 mestria de
um sujeito livre, o primeiro termo, expresso de lingua como um sistema que, ideal,
transcende as singularidades de nossos desejos, nossos corpos, nossas intuigdes.

Milner, por sua vez, além de questionar a ciéncia como unico lugar possivel de
validacio de um saber, levanta a possibilidade de, em matéria de lingua, a ciéncia faltar. Isto
porque “a linguistica nfio é como a légica: o real em que ela se sustenta no ¢ suturado, ele €
percorrido de falhas — que se fazem notar do lugar mesmo da ciéncia” (1987:8-9).

As falhas a que Milner se refere podem ser relacionadas aos lapsos de fingua, rupturas
discursivas especificamente trabathadas pela psicanalise, ¢ 4s experiéncias cotidianas mais
gerais que, mencionadas por Lecercle, Freud também considerou: os excessos e as faltas que,
no nosso dizer, acontecem o tempo todo, 4 nossa revelia. No ha como escapar a elas. A
lingua do cientista Saussure sutura essas falhas, mas, como podemos ler também em Lecercle,
aquilo que foi “dominado ronda o dominador e ‘retorna’ no proprio lugar deste™ “por trés (ou
por baixo) do fundador de uma nova ciéncia e do autor do celebrado Curso, hd um outro
personagem, semelhante a Hyde, o enlouquecido explorador de anagramas™ (1985:7 e 2).

A negacgdio dessas falhas, por teorias de tradugfio formuladas a partir da lingiiistica da
langue, é subsididria da exclusio do falante, do tradutor, Essas falhas, a que Lacan da o nome
de alingua, constituem justamente o espago que acothe as singularidades do ser falante, os
seus desejos, que, nio sabidos, incontrolaveis, furam qualquer conjunto sistematico de regras e
procedimentos. Em The tramslator’s turn (Robinson, 1991), embora nfio seja tomado o
caminho da psicanalise, encontramos uma interessante discussio a respeito do fosso existente
entre teorias e praticas da traduglo, devido a abstragdo, por aquelas, de toda e qualquer
emocio, infuicdo ou mesmo sensagio fisica necessariamente experimentadas pelos tradutores

em suas relacdes com os textos.
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Com Milner e Lecercle somos levados a questionar a validade de teorias de tradugdo
que, presas a ciéncia, precisam excluir uma parte essencial daquilo que exatamente justificaria
sua existéncia. Essa parte, esse espago da linguagem gque recebe e constitui o sujeito, nao
consiste em uma dimensio separada da lingua, do codigo; nele se inscreve. Como lemos em
Milrer, “néo ¢ uma outra rede que [essas linhas de fathas] tragam, a partir da qual se poderia
construir uma ciéncia nova, inaudita® (1987:8).

Preso ao “caleulo”, 2 gramatica, Saussure, a0 excluir do sistema o falante, procurou
livrar-se de todo um resto que julgava escapar as suas leis, entretanto resguardando-o0, em certa
medida, através da fala. Esta, por ele definida como “ato individual”, foi preterida em favor da
lingua, que, “fato social”, constituiu-se como o Gnico objeto de sua ciéncia. Os estudiosos
(modernos) da tradu¢fo, ao investigarem o seu objeto a partir da lingiistica da Jangue,
comegaram a ver-se diante de problemas tedricos aparentemente sem solugdo, dentre eles o da
impossibilidade da atividade tradutoria. Demoraram a perceber a incompatibilidade entre o
modelo tedrico que seguiam e o seu objeto de investigacio, incompatibilidade advinda
exatamente do fato de o modelo excluir o sujeito-tradutor e, com ele, as singularidades de
leitura e de escrita; os excessos, as faltas, as oscilagdes, a equivocidade d’alingua. A exclusio
do tradutor, ¢ a partir dai a redugfio das inGmeras “linguas” com que um tradutor trabalha a
dois sistemas sincronicamente congelados, assim como a redugio das mameras culturas a que
essas linguas se vinculam a duas massas igualmente uniformes — investigar a tradugio com
tais pressupostos, este sim é um projeto impossivel, niio a tradugio. Alguns estudiosos, como
0s que citarei abaixo, passaram a admitir a impossibilidade desse projeto quando, defrontados
com o incalculavel trazido pela traduglio de poesia, pela critica, ou mesmo por problemas
terminolégicos, comegaram a sentir necessidade de explicitamente referir suas ponderacdes ao
“individuo™ tradutor, assim considerando a traduciio, como escreveu Aubert, um “fendmeno
da parole e ndo da langue” (1984:72). Traduzindo um outro estudioso da tradugiio, Mariano
Garcia-Landa, lemos 2 seguinte afirmacio:

A rigor, a tradugiio vive no mundo da fala, e quem ndo compreendeu essa
primeira verdade n#io entendera nada de traduggo. [...] os estudos da linguagem
tém sido dominados pelos lingiiistas, os quais 6 estudam a lingua e ndio a fala;
¢ a lingua, a estudam no texto. [...] o texto ¢ percebido como um objeto, como
uma coisa, e isto leva & crenca implicita de que todo o fendmeno da linguagem
consiste na existéncia de um sisterna abstrato de signos, que vive por si mesmo



32

flutuando no vazio social como uma galdxia semiotica, que, por arte de magia e
sem intervencdo de seres humanos, produz “textos”. (1984:62)

Vejamos outros dois depoimentos de estudiosos da traducdo que expressam Ssua
insatisfacio relativamente 4 langue, que, constituida como um sistema fechado, homogéneo e
necessario, exclui a atuagiio individual e contingente do falante. O primeiro depoimento, assim
como o anterior, associa a tradugdo a fala, desta vez em fungdo do aspecto da “criatividade” na
tradugiio. O segundo faz uma critica de cardter geral a lingiistica, justamente por “fazer
ouvidos moucos ao subjetivo™

considerando que a bem dizer ndo se traduz de lingua para lingua, e sim de fala
para fala, e que a criatividade ¢ inerente ao ato da fala, parece dificil negar que
em toda e gualquer tradugdo a criatividade estd sempre presente. {Geir Campos,
1985:11-2)

os instrumentos de que [o lingiista] dispbe {..] parecem ainda por demais
frageis e limitados em sua abrangéncia para lidarem adeguadamente coml a
realidade multifacetada da tradugdo. E esta fragilidade e esta limitacdo sdo
acentuadas pelos estritos pardmetros impostos por seu objetivo maior — o de
planejar ¢ executar uma ciéncia da linguagem obrigando-o a fazer ouvidos
moucos ao subjetivo, propaladamente um dos componentes essenciais do ato
tradutorio. (Aubert, 1984:71)

Como observaram em uma nota os organizadores do Curso, “F. de Saussure nao
abordou nunca nas suas lighes a linghistica da fala” (1975:166). Contudo, seria a meu ver
ineficaz, ac contrario do que parecem sugerir os depoimentos acima citados, repensar a
tradugio a partir de uma lingiistica da fala, tal como esta foi concebida por Saussure,
Estariamos reafirmando, tanto quanto no caso da lingiistica da langue, uma ideologia, nos
termos de Mannoni, “a que se da o nome de positivismo cientifico” (1992:158). Deparamo-
nos, pois, com a necessidade de um ato tedrico que opere um deslocamento da dicotomia
sanssureaha, naquilo em que ela implica determinada concepgdo de sujeito e de linguagem
como fatores de produg8o de sentido.

Segundo Pécheux, foram desenvolvidas teorias linghiisticas interessadas nos desvios e
transgressoes do sistema, &s quais ele da o nome geral de “lingiisticas da fala” (1988:21-35),
Ultrapassaria em muito o escopo deste trabatho desenvolver uma andlise das diversas

“fingiisticas da fala” que desenvolvem uma critica a0 primado da autonomia do sistema em
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relagio aos contextos ¢ aos sujeitos falantes. Mas, visando justificar um pouco mais 0 meu
recurso 4 psicanalise, ndo julgo excessivo recorrer a Pécheux, que, como ja mencionel na
introducdo deste capitulo, desenvolve uma longa e abrangente analise dos principais modos de
se conceber a constitaicio dos sentidos, na lingiistica, na logica e na filosofia da linguagem.
O ponto que trago da critica feita por esse autor ¢ o da “circularidade que se efetua sob as
aparéncias de um desenvolvimenio”, ou seja, a afirmagdo de que “o circulo ideologico
sistema/sujeito-falante constitul o invariante das diferentes formas que ‘a Seméntica’ toma
hoje” (Ibidem, p.63).

Considero importante aqui registrar, a partir da leitura de Pécheux, que mesmo as
teorias que pretenderam opor-se a0 pensamento dominante — configurando a tendéncia que ele
denomina “lingiiistica da fala” — ndio ddio conta de abordar satisfatoriamente a contradigdo
entre “sistema lingiiistico (a ‘lingua’) e determinacdes néo-sistémicas que, @ margem do
sisterna, se opbem a ele e intervém nele” (Ibid,, p22). De acordo com Pécheux, essas teorias
ndo conseguiram escapar & repercussdo, no interior de cada qual, da contradicdo que as
constituiu em oposicio A tendéncia formalista-logicista, predominante no ocidente. Nao
conseguiram desvencilhar-se de toda uma tradigdo que, em matéria de linguagem e de ciéncia,
remonta a Platdo ou, mais recentemente, a Frege. Essa tendéncia da “fala” (bem como aquela
que chama de “tendéncia histérica”), ao invés de desenvolver a contradigio situando-se na
intersegdo dos dois termos, contrapds ao sistema € a0 “explicavel” a historia e o “residuo
inexplicavel”, definindo o residuo como mero desvio da gramatica, do sistema linglistico, a
este, assim, novamente atribuido um lugar de prioridade auntonomia (Ihid., pp.22-3).

A critica de Pécheux é compartilhada por Mannoni naquilo em gue este afirma que os
lingiistas, porque herdeiros de uma “metafisica da ciéncia”, ainda ndio conseguiram constituir
uma semantica que ndo seja rudimentar (1992:159). Com base nessa critica e considerando
que a problemética gue aqui investigo diz respeito aos sentidos, proponho recorrer ao saber da
psicanalise, a qual “apdia-se mais nos sentidos do que nos fatos”, constituindo-se como “uma
espécie de semintica™ (Tbidem, p.165). Essa “semfntica da psicanalise” rompe com a velha
dicotomia que, como nos mostra Pécheux, mantém-se basicamente a mesma através dos
séculos. Se na teoria saussureana essa polarizaco entre dois termos mutuamente excludentes

traduz-se no dualismo lingua/fala ou sistema/criatividade, ela vem se traduzindo, através da
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historia do conhecimento, por oposigdes nomeadas como necessario/contingente,
propriedade/situagdo, verdades gerais/verdades individuais, e assim por diante.

A psicanalise, como veremos, concebe a relagio sujeito-linguagem, e cada um desses
dois termos, de forma a ndo podermos pensar um sem o outro. As linguas enquanto estrutura
preexistemn 2o nascimento de cada falante, este s6 se comstituindo como sujeito porgue
capturado por essa estrutura; reciprocamente, é sO nesse sujeito, enguanto acontecimento
discursivo ma estrutura, que os sentidos, por sua vez, se atualizam. Em outras palavras:
concebido como sujeito do desejo inconsciente, esse sujeito, ao contrario do sujeito egodico da
psicologia ou do cartesianismo, € assujeitado & estrutura da linguagem: h& sujeito do
inconsciente (isto & ha sujeito e inconsciente) devido ao fato de haver linguagem;
reciprocamente, essa estrutura simbélica, concebida virtualmente como uma totalidade, so se
atualiza parcialmente em singularidades. Para a psicanalise, o sujeito estda implicado no

sentido, inscrevendo, nas palavras que enuncia, a profunda singularidade de seu desejo.

Nesta segdo priorizei a andlise da problematica mais geral da natureza cientifica da
langue como fator de exclusio do falante, do tradutor, Essa cientificidade, com a qual a
psicanalise se defrontou ha um século, vem ainda configurando um obstaculo dificil de ser
resolvido no campo dos estudos da tradugfo. Visto que a langue foi concebida como sistema
de signos, € que ¢ sobre o signo, “a carta forgada”, que se volta a proxima segdio, nela
examinaremos mais detidamente como e por que o modelo saussureano mmplica a expulsio do

tradutor.
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L3. “A carta for¢ada”: o tradutor-serveo

Constituir a lingua como um real representivel para e cdleulo, como
um real ao qual se possa substituir as letrinhas de uma formalizagéo.
E paraisso que serve o conceito de signo e o principio da distingdo:
cade segmento da Engua - palavra, frase, som, sentido ~ entendido
como 5igno, € representady de maneira univoca e analisdvel:
identidade para identidade, diferenga para diferenga.

(Jean-Clande Milner, O amor da lingua)

Como procurei mostrar, pensar a tradugiio a partir da nogiio cientifica de lingua
difundida pelo estruturalismo saussureano resultou, para muitos estudiosos, em colocar o
tradutor numa situagio paradoxal, pois que, de um lado, dele se exigia a transposicio literal,
para a lingua de chegada, dos significados contidos no texto de partida e, de outro, essa
transposi¢io passou a ser admitida como muitas vezes impossivel, dadas as freqientes
diferencas conceituais entre dois sistemas lingiiisticos. No quadro dos estudos tedricos da
traduglo, em particular a partir de Friedrich Schleiermacher, no inicio do século dezenove, a
problemética da diferenga de sentidos j4 era trazida, ndo s entre linguas e dialetos, mas entre
falantes ¢ em um mesmo falante, mas a sua reprodugfo, como veremos no proximo capitulo,
ndo era tida como impossivel (Apud André Lefevere, 1977:66-89). E, portanto, a partir do
surgimento da ciéncia linglistica, com os modelos estruturalistas, e do impulso dado por essa
disciplina aos estudos da traduc8o, que o referido paradoxo ganha ampla visibilidade tedrica.
Do ponto de vista da pratica tradutoria, ele, estd claro, ja se fazia sentir. As teorias semdnticas
de cunho universalista, por sua vez, corroboravam a velha visio de tradugio como
transferéncia, ou, para usar uma outra metéfora também bastante conhecida, como mera troca
de involucros.

Essa “virada” estruturalista do universal para o sistema social me parece constituir o
principal trago do periode moderno da teoria da traduglio, conforme estabelece Gentzler
(1993), tendo ela sido um dos principais fatores responsaveis pela concepglio do ato tradutério
como um ato de necessaria fransformagdo, concepgio que, em geral denominada pos-

estruturalista, vem ganhando forga entre os tedricos da traduciio, sobretudo na Gltima década,
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A mudanga tedrica vem-se dando no sentido de desfazer o paradoxo, ou seja, no sentido de
reconceber a traducdo como uma atividade que, se trabalha com a linguagem, trabalha com a
diferencga, nfio se podendo mais ter, portanto, a expectativa de que ela se resuma a uma mera
transposigio de significados e intencBes.

Nizo se deve crer, entretanto, que a area da teoria da tradugfo venha experimentando de
modo uniforme essas mudangas tedricas. Esse recorte triplice que aqui fago — destacando um
periodo pré-moderno ou pré-estruturalista (representado pela nog¢iic de lingua como
nomenclatura), seguido de um periodo moderno-estruturalista (representado pela nogdo de
longue, de sistema), que culminaria no pés-estruturalismo — ndo deixa de ser uma
simplificagiio conveniente para acentuar os pontos que priorizo neste trabalho. Contudo, como
j4 afirmei anteriormente e agora volto a afirmar de modo talvez mais explicito, tendéncias
teéricas superficialmente diversas guardam, em sua maioria, pressupostos epistemologicos
comuns, cujo carater pds-estruturalista esta aqui em questo.

Isto posto, passemos a0 signo saussureano, o qual, elemento constituinte da langue,
reproduz, em menor escala, a expulsio do falante:

se as palavras estivessem encarregadas de representar os conceitos dados de
antemio, cada uma delas teria, de uma lingna para outra, correspondentes
exatos para o sentido, mas nfio ocorre assim. O francés diz indiferentemente
louer (ume maison) ¢ o portugués alugar, para significar dar ou tomar em
aluguel, enquanto o alemiic emprega dois termos miefen e vermiefen, ndo ha,
pois, correspondéncia exata de valores. [...] A flexdio oferece exemplos
particularmente notaveis. A distingio dos tempos, que nos é tio familiar, ¢
estranha a certas linguas: o hebraico nfo conhece sequer a distingdio, tdo
fundamental, entre o passado, o presente e o futuro; [...] Em todos esses casos,
pois, surpreendemos em lugar de idéias dadas de antemdo, valores que emanam
do sistema. Quando se diz que os valores correspondem a conceios,
subentende-se que sdo puramente diferenciais, definidos ndo positivamente por
seu conteado, mas negativamente por suas relagdes com os outros termos do
sistema. Sua caracteristica mais exata € ser o que os outros nfo séo. (Curso de
lingiiistica geral, 1975:135-6; os dois Gltimos grifos sdo meus)

Visando aprofundar, em torno agora do signe, os comentarios feitos a partir da langue,
destaco, através da citaglio acima, as no¢des de diferenca e de negatividade, tantas vezes
utilizadas no Curso para caracterizar o sistema e seus elementos. Destaco essas duas nogbes

por dois motivos. Um deles relaciona-se 4 psicanalise, considerando, como veremos mais
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adiante, que nessa teoria elas sdo eixos de uma logica de funcionamento da estrutura
significante que se calca nas relagBes entre os seus termos, estes diferentes e negativos. A
valorizagio dessas nogdes pela psicanalise, ao contrério do que ocorreu nas teorias tradicionais
da linguistica e da tradugfio, me traz ao outro motivo de as ter assmalado, o interesse em
reafirmar a acentuada ambivaléncia do texto do Curso. Se £ss5e texto, como no caso de Lacan,
serviu como fonte de algumas das bases de visdes pos-estruturalistas de linguagem, serviu
como fonte também da leitura, digamos, conservadora, que sem duivida predomina até hoje e
que sigo aqui como referéncia para analise. Vejamos o que dizem, a esse respeito, Rosemary
Arrojo (com base em Samuel Weber) e Claudia T. G. de Lemos-

o germe da “revolucio™ engendrada por Saussure deve ser procurado em outra
zona de sua reflexdo, numa zona, aliags, que ¢ também seu ponto £ego, seu
calcanhar-de-Aquiles, ou seja, “na radicalizagdo da idéia de diferenca como
principio do signo lingiiistico” (Arrojo, 1993:97),

0 que sobrou do Saussure na Lingiiistica de hoje, que, embora ainda lhe dé o
titulo de fundador, o empurrou para os manuais ou para os cursos introdutorios
onde lhe sdo atribuidas uma teoria do signo assimilada ao que o antecede na
tradicdo filosofica, e uma nogio de sistema — quase a mesma que permitiu a
Lingtiistica construir um instrumental minimo para g descricdo estitica de
linguas constituidas como unidades particulares. (de Lemos, 1995:43)

Dentro de sua ambivaléncia, a conhecida passagem do Curso que transcrevo abaixo &
uma das que melhor ilustram o aspecto positivista da ciéncia saussureana, justificando,
inclusive, a atitude denunciada por de Lemos.

mas dizer que na lingua tudo é negativo 56 é verdade em relagdo ao significante

e ao significado tomados separadamente: desde que consideremos o signo

tomado em sua totalidade, achamo-nos perante uma coisa positiva em sua

ordem. (1975:139, grifo meu)'?

“Nao estando] ao alcance do individuo trocar coisa alguma num signo”, unidade
fechada, um significante e um significado unidos pela lingua, ele foi visto pelos estudiosos da
traduglo, nfo gratuitamente a meu ver, como algo ja dado, sua significagdo e seu valor ja
previamente “determinados” e “fixados” pelo sistema (Curso, 1975:83 ¢ 134),

”Mnhaméibadambﬁﬂéndammamwmmmombaseimpomnwalﬁmdem
Rajagopalan, 1992.
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Acho importante deter-me sobre a nogiio de valor em contraposigdo 4 de significagdo,
como o fez Saussure, insistentemente advertindo para a “grande ilusio [que ¢] considerar um
termo simplesmente como a unido de certo som com um Certo conceito|, pois] defini-lo assim
seria isola-lo do sistema do qual faz parte” (Tbidem, p.132). E a nogiio de valor que justamente
consiste no principal baluarte da diferenga ¢ da negatividade, opondo-se 4 idéia de signo como
um elemento portador de uma identidade propria, isolada e definitiva. Ainda mais fortalecida
fica essa nogdo de valor, Se a pensarmos ern associagio ao principio de mutabilidade do signo,
segundo o qual pode haver “um deslocamento da relagdo entre 0 significado e o significante”
(1bid., p.89). Contudo, 0 que mais uma vez pode-se perceber € que, no quadro geral da teoria
saussureana, a esse deslocamento € atribuida uma relevincia secundana. Isto porque,
constituindo-se como uma alteragio “no tempo”, esses deslocamentos s&o relacionados a idéia
de “evolugdo”, de “diacronia”, configurando uma ordem de fendmenos a serem estudados pela
lingiistica diacrdnica, por 0posigao a lingiiistica sincrénica, “ciéncia dos estados da lingua”,
sendo estes “a Gnica coisa importante” (Ibid., pp. 91, 96 € 105):

um estado de lingua ndo ¢ um ponto, mas um espago de tempo, mais ou menos
longo, durante o qual a soma de modificagBes ocorridas € minima. Pode ser de
10 anos, uma geragio, um século e até mais. (Ibid., pp.1 17-8)

Ora, Saussure ndo apenas distingue essas duas ordens — os “fatos diacrdnicos ndo tém relagdo
alguma com o fato estitico que produziram” — como as hierarquiza, priorizando o sistema,
caracterizado como estdtico (Ibid., p.99). Vejamos mais esta passagem:

a oposicio entre o diacrOnico € 0 sincrdnico se manifesta em todos os pontos,
[...] Por exemplo — e para comecar pelo fato mais evidente —, nfo tém
importancia igual. Nesse ponto, esta claro que 0 aspecto sincrdnico prevalece
sobre o outro, pois, para a massa falante, ele constitui a verdadeira e Unica
realidade. Também a constitui para o lingiiista: se este se coloca na perspectiva
diacrdnica, n3o ¢ mais a lingua o que percebe, mas uma série de acontecimentos
que a modificam. (Ibid., pp.105-6)

Ou seja, ndo apenas a significagio, mas também o valor dos signos acaba por assumir o
cariter de uma relagdio cristalizada, com a unica diferenga de a primeira se dar como uma
relacdo que une significante e significado, ou seja, “nos fimites da palavra considerada como
um dominio fechado existente por si proprio”, e a segunda, como uma relagdio entre os $ignos
da lingua (Ibid., p.133):
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por conseguinte, ndo basta dizer, colocando-se num ponto de vista positivo, que
se toma vamos! porque significa 0 que se quer exprimir. Em realidade, a idéia
mmvoca, ndo uma forma, mas todo um sistema latente, gracas ao qual se obtém
as oposi¢hes necessarias 4 constituigio do signo. Este nfio teria, por si sé,
nenhuma significagio propria. O dia em que nio houvesse mais vai! vio! em
face de vamos! cairiam certas oposicdes e o valor de vamos/! estaria mudado
ipso facto, {Ibid, p.151)

Se eu vinha sublinhando, como desencadeador de efeitos nefastos para a teorizagio do
ato tradutorio, a exterioridade do sistema de signos, a sua visio como uma “coisa recebida de
fora”, quero agora também sublinhar o seu caréter essencialmente estatico, o qual reforga a sua
natureza homogénea e transcendente (Ibid, p.80). Se os “acontecimentos™ da fala foram logo
de inicio excluidos por serem fatos individuais, temos novamente 2 exclusio de
acontecimentos, agora caracterizados como fatos diacronicos (Ibid., p.105), Se j4 tinhamos
excluida a heterogeneidade (social) sincronica, temos agora excluida a heterogeneidade
(historica) diacrbnica. Essa ciéncia, a lingiiistica (sincronica) da langue, como ja comentado,
recalca os acontecimentos, mas observemos que o faz nfo sem antes minimizar sua
importancia: _

de modo geral, ¢ muito mais dificil fazer a Lingiistica estatica que a histérica.

Os fatos de evolugdio sdio mais concretos, falam mais & imaginacdo[l]; as

relagbes que neles se observam se estabelecem entre termos sucessivos que $io

percebidos sem dificuldade; ¢ cdmodo e, com freqiéncia, até divertido
acompanhar uma série de transformacdes. (Ibid., p.117, grifo meu)**

Apesar de conmsidera-la mais fécil ¢ menos importante, Saussure nfo deixa de
desenvolver uma “lingiistica histérica” (por ele renomeada, com maior “precisio”, como
“lingiistica evolutiva” e, a seguir, como “lingiiistica diacrénica”, p.96); a rigor, uma grande
parte do Curso dedica-se a ela. Mas observemos a natureza de sua abordagem “histérica” da
linguagem. Em primeiro lugar, embora seja reafirmado inimeras vezes que “um dado estado
de lingua € sempre o produto de fatores histéricos”, estes, por terem “sempre carater acidental
¢ particular”, merecem ser estudados (em separado) pelo principal motivo de trazerem uma

maior compreensdo do sistema, este sim uma realidade social (Ibid., pp.86, 109, 98 ¢ 92). Em

*% Fago esse grifo para destacar que Saussure, assim como os neurologistas que se opunham a Frend com relagio
as histéricas, sitna na esfera da “imaginacio” aquilo que considera menos importante ou acientifico.
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segundo lugar, e o que me parece primordial, ¢ o seu entendimento de “historia” como
diacronia, ou seja, como uma sucessdo, no tempo, de determinados fendmenos, estes definidos
como fendmenos lingiiisticos internos. Vale lembrar que a nogdo saussureana de lingua, ao
eliminar tudo o que the é estranho, tudo quanto se designa pelo termo “lingiiistica externa’,
elimina as relacdes existentes entre a lingua e a historia politica (Ibid., p.29)."

Na psicanalise, como ja comegamos a ver, a linguagem, e mais ainda o discurso,
impdem-se a0 sujeito, constituindo-o, mas, se nesse movimento, a estrutura inscreve-se no
sujeito, este, por sua vez, também estd inscrito na estrutura, no sentido de nela ocupar
provisoriamente um lugar. A estrutura, no que ela implica de relagio dindmica entre 03 seus
termos, ganha todo vigor. Se eu ja havia afirmado o resgate, por Lacan, das nog¢des
saussureanas de diferenca e de negatividade, agora reafirmo, junto com de Lemos, que o
movimento lacaniano “salva a teoria do valor” (1995:50).

Um outro aspecto do signo saussureano implicado no que vem sendo dito é o de sua
arbitrariedade — ¢ o lago, arbitrario, que, ao fazer nascer o signo, cria tanto o significado
quanto o significante” (Gadet, 1987:40). Esse “principic” pode ser abordado de diferentes
maneiras, uma delas relacionando-o com a exclusiio do “individuo” falante pela teoria da
langue, do signo. Como lemos em Milner, a natureza arbitraria do signo, tal como apresentada
no modelo de Saussure, parece constituir mais um trago a reforgar a dicotomia sujeito/lingua:
“o arbitrario do signo, através do que é simplesmente dito que o signo ndo deve ter outro
mestre além de si mesmo, ¢ 56 é mestre de si mesmo” (1987:7)."

Como Veremos com maior minicia na proxima segio, a tensio entre a conservacdo €2
alteracdo dos signos é discutida indmeras vezes a0 longo do Curso; o que registro, porém, em
minha leitura, contrariamente inclusive a expectativa gerada pela noglo saussureana de lingua
como fato social, é a atribuigio de um peso sempre muito maior 2 impossibilidade de ruptura
(ainda que diacrdnica), por parte até mesmo da coletividade. E ¢ a propria arbitrariedade do

signo, tal como aprendemos no Curso, que pde a lingua ao abrigo de qualquer modificagdo

13 Fn contraposicdo tanto ao gesto de exclusio da historia, quanto @ visio desta como diacronia. “a historia estd
]igtdaapréticasenﬁoaotempoemsi.Blaseotganizatcndommomrﬁmeﬁoasm]aqﬁesdepoderedescnﬁdos,
¢ no a cronologia: ndo § o tempo cronoldgice que organiza a histéria, mas a relagio com o poder (a politica)”
(Orandi, 1990:35).

' ver, negte trabatho, epigrafe da secio anterior.
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{1975:87). se o significante ¢ escolhido livremente em relagio ao significado, o mesmo niio se
da com relagéo ao emprego do signo pela comunidade lingiistica, & qual ¢ imposto:

nunca se consulta a massa social nem o significante escolhido pela Iingua
poderia ser substituide por outro. Este fato, que parece encerrar uma
contradi¢do, poderia ser chamado familiarmente de “a carta forcada” Diz-se 2
lingua: “Escolhe!”; mas acrescenta-se: “O signo serd este, nio outro.” Um
individuo ndio somente seria incapaz, se quisesse, de modificar em qualquer
ponto a escolha feita, como também a propria massa ndo pode exercer sua
soberania sobre uma unica palavra: estd atada a lngua tal qual é. (Tvidem,
p.85, grifos meus)

No trecho citado fica reafirmada a exterioridade do falante com relacio & esfera da
lingua, a qual, soberana, imp&e-the os signos. O tradutor, a partir da teoria da Jangue, ¢ visto
diante de signos, significagbes e valores, que, prévia e homogeneamente fixados pela lingua,
ele deve respeitar nentramente.

Optei por limitar a analise a um eixo que se estende do sistema 3 massa falante,
deliberadamente deixando 4 margem a problematica mais especificamente voltada para as
consagradas relagbes entre linguagem, realidade ¢ pensamento. Assim sendo, nio
problematizo aqui a tese saussureana gue se contrapde & nogio de lingua como nomenclatura e
que ndo so afirma que “somente as vinculagbes consagradas pela lingua nos parecem
conformes & realidade”, ou ainda que “em Lingiistica, os dados naturais nfo tém nenhum
lugar”, como também, que, “tomado em si, 0 pensamento é como uma nebulosa onde [...] nada
¢ distinto antes do aparecimento da lingua™ (Ibid., pp. 80, 96 e 130), Nesse sentido, considero
que a teoria saussureana fortaleceu um avango nas teorias do conhecimento, ao defender o
ponto de vista segundo o qual nem as conforma¢Bes da realidade empirica nem as das
categorias conceituais sio anteriores as linguas e s culturas que as recortam e constituemn.
Devido & dimensfio que forgosamente assumiria, ndo entro na discussio, levantada por
diferentes autores (Emile Benveniste, 1988, por exemplo, para citar um dos mais conhecidos,
mas também Mounin, 1975), que questiona a solidez dos argumentos apresentados no Curso

em favor da relagdio (arbitraria) entre significante e referente, significante e significado.

Todos os aspectos que, do signo e da langue, configuram o sistema como uma unidade

particular, exterior ¢ transcendente a0 sujeito, geraram em estudiosos da tradugiio provenientes
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da lingiiistica (como Catford, Nida e outros j& mencionados) a idéia de que essa atividade, se
ndc mais restrita a uma simples troca mecinica de invélucros de contetidos universais,
consistiria na busca pelo tradutor, em sen sistema materno, de significados no minimo
semelhantes, equivalentes aqueles do texto de partida. Essa busca, de natureza ainda
mecanicista devido & exterioridade atribuida aos sistemas linglisticos, passa a exigir
sensibilidade sobrehumana e alto grau de conhecimento para que eles possam ser traduzidos
“corretamente”™

também ¢ importante dar-se conta de que a dimens3o de conhecimento nfo
consiste simplesmente em conhecer cada uma das duas linguas e culturas, a
fonte e a meta, t80 bem quanto um “native”. O tradutor precisa também
resolver todo tipo de equivaléncia, correspondéncia e paralelismo entre as duas.
Essa tarefa exige wma agudeza de percepgdio que supera a da maioria dos
mortais. A rigor, tradutores (e criticos de tradugdo) com quem tenho
conversado confessam que a tarefa ¢, afinal, impossivel. A incomensurabilidade
de culturas e linguas ndo pode ser negads, dizem eles, mas o tradutor
competente pode fazer muito para combaté-la, por mais parciais e efémeras que
suas vitorias possam ser. {Stephen Straight, 1981:42, grifos meus)

Essa exigéneia de agudeza sobrehumana advém da crenga de que, dadas as reconhecidas
disparidades entre as linguas, além das mudangas diacrdnicas que determinam sistemas
sucessivos no ambito de um mesmo idioma, em muitos casos ndo se encontram signos com
igual valor e significagdio. Caberia ao tradutor, supostamente conhecedor dos sistemas
lingitistico-culturais envolvidos em seu trabalho, traduzir o significado estrangeiro valendo-se
de um arranjo permitido por sua lingua. Esse “arranjo” com freqii€ncia exige operagles
coraplexas, por vezes, como visto, chegando mesmo a ser impossivel.

Trazida para a reflexiio tedrica sobre o ato tradutorio, a lingiistica estruturalista veio
embasar cientificamente a crenga na intraduzibilidade, ¢ a ampliar o seu escopo. Se essa
crenca dizia respeito a textos poéticos € a apenas certos tipos de prosa, como aquela dos
grandes sébios, ela passou a ter uma dimensdo bem maior. No Curso ha varios exemplos da
linguagem ordindria que ilustram a diferenca de valor entre palavras de linguas distintas,
portanto a inexisténcia, muitas vezes, de “correspondentes exatos para o sentido™:

alguns exemplos mostrardo que ¢ de fato assim. O portugués carneiro ou ©
francés mouton podem ter a mesma significagio que o inglés sheep, mas ndo o
mesmo valor, isso por varias razBes, em particular porque, ao falar de uma
porgiio de carne preparada e servida & mesa, o inglés diz mutfon e nio sheep. A



43

diferenca de valor entre sheep ¢ mouton ou carneiro se deve a que o primeiro
tem a seu lado um segundo termo, o que nfio ocorre com a palavra francesa ou
portuguesa. [...] O que se disse das palavras aplica-se a qualquer termo da
lingua, por exemplo as entidades gramaticais. Assim o valor de um plural
portugués ou francés nfio corresponde ao de um plural sanscrito, mesmo que a
significagiio seja as mais das vezes idéntica: é que o snscrito possui trés
nGmeros em lugar de dois (meus olhos, minhas orelbas, meus bracos, minhas
pernas etc. estariam no dual); seria inexato atribuir o mesmo valor ao plural em
snserito e em portugués ou francés, pois o sinscrito ndo pode empregar ©
plural em todos os casos em que seria de regra em portugués ou francés; seu
valor, pois, depende do que esta fora e em redor dele. (1975:134-5, grifos meus)

Tendo-se por base a nogio saussureana de sistema lingiiistico, sem davida a traducéo
passa a ser vista como um trabalho mais complexo do ponto de vista intelectual, visto que o
conhecimento de linguas/signos diferentes passa a implicar o conhecimento de mundos e de
categorizagbes conceituals possivelmente distintos, de valores, portanto, possivelmente
diversos. VisGes de mundo, significagdes e wvalores, contudo, costurados em sistemas
fechados, homogéneos e estaveis, alheios is injungBes histérico-discursivas {para nem falar da
ordem inconsciente), assim impondo-se, em bloco, ao tradutor. Atualizado nas modificagBes
diacr6nicas ocorridas nas linguas envolvidas em seu trabalho, modifica¢des que podem ser
“minimas” durante um longo intervalo, caberia ao tradutor, excluido e assim impotente diante
dos sistemas, ler/escrever o mesmo que todos os seus contemporineos, 0 mesmo que toda a

“massa falante” i qual pertence. Sob pena de ser infiel, de trair. Fica ai reafirmado o adagio
fraduttori, fraditori,
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1.4. A fala do falante; o tradutor-senhor

Reter de um ser alante em geral apenas o que o faz suporte de um
calenldvel, pensi-lo como um ponto sem divisdo nem extensdo,
sem passado nem futuro, sem consciente e sem inconsciente, sem corpe ~
¢ sem outre desejo a ndo ser o de enunciar. E o anjo que, desde sempre,
imaja o que o sujeito se torna guando $6 se retém dele
a dimensdo de pura enuncigcdo.

.. Reter da multiplicidade dos seres falantes apenas o que & necessdrio
para constituir wm real calculdvel como lingua, ou sefa, dois pontos, um de
emissdo ¢ outro de recepgdo, dois pontos simdtrices, dotades das mesmas
propriedades, indiscerniveis, pois, a nio ser pela sua dualidade numérica.
E 0 que o conceito de comunicagio opera,

Assim se construird, de cdlculo em cdlculo, a rede do real, tendo como
inico principio de investigag@io o impossivel, entendido como o agramatical.
O surpreendente é gque se chegue a isso.

{Jean-Clande Milner, O amor da lingua)

Detendo-me agora nos conceitos de fala'’ e de falante, continuarei a priorizar, como
nas segBes anteriores, o aspecto da diferenca na linguagem pensado em fungSo da relaglo
entre esta ¢ o sujeito, Creio ser preciso observar que, dado que é no plano da fala que o
“individuo” ganha um lugar explicito no modelo saussureano, € nesta etapa do trabalho que
comego a examinar mais de perto a questdio da subjetividade. Sabemos que dependendo da
area disciplinar, ou mesmo de diferentes linhas tedricas coexistentes em um sd campo, 08
termos “sujeito” ¢ “subjetividade™ remetem a acepgOes bastanie diversas. Venho contudo
empregando-os de forma, digamos assim, genérica, por ndo querer abrir mio de tais
significantes, cuja relevincia € central neste trabatho. Daqui em diante a eles serfo atribuidos
alguns sentidos, através do confronto de modos distintos, mesmo antagdnicos, de concebé-los.

Como ja observado, o carater de diferenga da linguagem que me interessa investigar
implica necessariamente a superagfo de abordagens que concebem sujeito e linguagem como
ordens excludentes. E é nesse sentido, como também ja pude observar, que o desenvolvimento

de uma lingaistica da fala, nos termos em que essa ltima € caracterizada no Curso, no

¥ 74 absolutamente cristalizado como tradugiio de parole, esse termo, a meu ver, deve ser entendido
no sentido de “uso”.
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convém como alternativa 4 teoria da Jangue. Isso, porque, se no contexto do sistema de signos
depreendemos uma dicotornizagio em que ha prevaléncia absoluta do objeto (lingua) sobre o
sujeita (tradutor), sendo este neutralizado, excluido, no contexto da fala podemos igualmente
depreender uma dicotomizagdo, nesse caso oposta & anterior, o sujeito exercendo total mestria
sobre a lingua, esta concebida como um instrumento em suas mios. B a partir dessas
colocagbes que dou continuidade a reflexdo que venho tecendo.

Para homogeneiza-lo, Saussure precisou excluir do sistema os fatos de fala e os fatos
lingtiisticos diacrbnicos, concebendo-o sob a forma de um estado dentro de um Processo
evolutivo. Podem-se assim distinguir as mudancas ocorridas no eixo da diacronia das
heterogeneidades “sincronicas”, Embora seja a essas ultimas que a fala nos remete mais
diretamente, recorro também, para melhor conhecé-las, ao que foi escrito acerca das alteragSes
diacrdnicas que possivelmente ocorrem no signo e, consegiientemente, no sistema. Faco isso
considerando que, por um lado, fala e sistema ai se encontram e que, por outro, COMo ja visto,
pouco se tem a saber, no Curso, estritamente sobre a fala. Ela parece ter sido apresentada
menos por uma relevéncia propria do que pelo interesse em definir a lingua. Vejamos como
ela € em si concebida.

Na dicotomia lingua/fala, esta caracteriza-se por ser individual e portanto heterogénea,
constituindo-se como um objeto secunddrio no estudo da linguagem. Consiste na parte ativa
da interlocugiio, englobando tudo o que vai do centro de associagdo (cérebro) do falante ao
ouvido de seu interlocutor: primeiro, dé-se um fendmeno inteiramente psiguico, onde os fatos
de consci€ncia, 0s conceitos, suscitam, para fins de expressdio, as imagens acisticas a que se
acham associados; a seguir, da-se um processo fisiologico, no qual o cérebro transmite aos
orglos da fonagfio um impulso correlativo da imagem; depois, um processo puramente fisico,
onde as ondas sonoras s¢ propagam da boca do falante até o ouvido de seu interlocutor (Curso,
1975:19).

O fenbmeno psiquico dessa parte ativa da interlocugio, Saussure propde chamar de
executivo, em contraposi¢io a receptivo, processo psiquico passivo relacionado a lingua. Ao
ser definida a lingua como objeto da lingiiistica, em particular o fendmeno psiquico receptivo,
“o lado executivo fica de fora, pois a sua execucio jamais é feita pela massa;, é sempre

individual e dela o individuo € sempre senhor” (Tbidem, pp.20-1).
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Fica assim caracterizada a fala como execugfo do falante, este como seu senhor. Essa
nogdo de individuo evoca uma unidade capaz de exercer total controle sobre o que diz. Por
diversas vezes a fala ¢ identificada a um “ato individual de vontade e inteligéncia”, realizado
pelo falante para “exprimir seu pensamento pessoal” (p. ex., p.22). E a essa concepgio de
sujeito, a ser enfocada mais adiante neste trabalho, que a psicandlise se opde, contrapondo &
no¢io de consciéneia livre o assujeitamento a uma ordem inconsciente, efeito de haver
linguagem. A partir daquelas caracteristicas, fica muito acentuado o contraste entre as duas
posigdes atribuidas ao sujeito no estruturalismo de Saussure — de um lado, frente 4 fala, e, de
outro, 2 lingua. Contrastemos a citagdo anterior com a que segue abaixo:

a lingua existe na coletividade sob a forma duma soma de sinais depositados em
cada cérebro, mais ou menos como um dicionario cujos exemplares, fodos
idénticos, fossem repartidos entre os individuos. Trata-se, pois, de algo que esta
em cada um deles, embora seja comum a fodos e independn da vontade dos
depositarios. (1975:21, grifos meus)

No contexto da lingua, temos a negacéio do individual em favor da massa, depositaria
passiva do sistema, este constituido como um saber que ndo se fundamenta em qualquer ato
subjetivo, no contexto da fala, ternos um individuo poderoso, senhor de seus atos, usuirio
ativo de uma lingua que ele pode manipular. Parece haver ai uma tensio — ou uma
“contradi¢do”, como se 1€ no Curso a respeito da (iymutabilidade do signo (1975:85) — entre a
linguagem ser concebida ora como determinante, ora como determinada. Essa colocagio
aproxima-se de algumas afirmagles que, feitas por Ogilvie a propdsito de outras matérias,
caracterizam a posigfo em que se situa Lacan como um entrecruzamento, grosso modo, dessas
duas determinagdes (1991:33). Ainda com Ogilvie, podemos enxergar, no imbito da relagio
lingua-coletividade, uma relaciio continua e somatéria — mecanicista — entre a existéncia
material da lingua e o psiquismo; no Ambito da fala, uma autonomizaglo — idealista — do
pensamento.

Ja tendo sido examinada com maior minficia a nogdo de langue, interessa agora
investigar a parole enquanto espago de “individualidade™, marca da heterogeneidade tio
insistentemente repelida pelo lingliista ao definir seu objeto (homogéneo} de estudo:
“enguanto permanecem individuais as inovagfes da fala, nfo ha por que leva-las em conta,

pois 0 que estudamos € a lingua” (Curse, 1975:115). Se, no que diz respeito ao sistema, “nio



47

estd ao alcance do individuo trocar coisa alguma num signo”, como podemos entender, no
plano da fala, esse ato individual e voluntario? (Ibidem, p.83) Que subsidios podemos colher
no Curso, aiém dos que ji apresentei, para analisar 0 mode como o modelo saussureano vé o
que se passa no plano individual da inguagem?

Para responder a essas questdes, tenho que recorrer, pelos motivos ja expostos, a
afirmagbes feitas acerca da lingua, em particular is alteragbes que sofrem o sistema e seus
signos'®. Como elas se dio? Qual sua natureza? No proprio Curso lemos a pergunta: “em que
se baseia & necessidade de mudanga?” (1975:91).

Saussure insiste muito na tensiio que se verifica entre duas forgas: uma no sentido de
alteragiio do sistema, e outra no sentido contrério, de preservago do mesmo. Essa tensdo se da
ndo apenas entre o tempo ¢ o cardter social da lingua, mas também no interior de cada um
desses fatores. Se o tempo implica uma agfo transformadora 4 qual a lingua nfo escapa, ¢le
também implica uma tradicio que fixa a lingua, uma solidariedade com o passado que pd¢ em
xeque a liberdade. Quanto ao cardter social (e portanto arbitrario, convencional) da lingua, ele,
por sua vez, tanto implica a possibilidade de mudanga, quanto exclui toda transformagdo geral
e repentina; por ser “tarefa de toda a gente”, lei admitida numa coletividade, a lingua ¢ algo
que se suporta e ndo uma regra livremente consentida.

E no espago dessa tensdo entre continuidade ¢ alteragio que ocorrem os deslocamentos
nas relacBes entre significantes e significados. Esses deslocamentos constituem-se como
modificagiio do significante, modificagio do significado, e, assim, modificagio da relagio
entre as duas faces do signo e do lugar que o signo ocupa no conjunto do sistema (v. Gadet,
1987:46). Se Saussure pensa a lingua como uma totalidade solidaria, como um sistema de
valores, significa que a cada deslocamento ocorrido em um signo di-se uma alteragdo no todo
do sistema (Curso, 1975:132). Considerando a complexidade do sistema linglistico, a
multiplicidade de seus elementos, fica inviabilizado, para Saussure, um esiudo que pretenda
abarcar as relages no sistema sem que seja feito um corte no tempo. E a partir dai que ele vé a

necessidade de distinguir o eixo das simultaneidades (sincrénico) do eixo das sucessdes

16 No Curso, essas alteracties constituem tema central ndio §6 dos capitulos sobre a “Imutabilidade ¢ mutabilidade
do signo” ¢ “A lingpistica estdtica ¢ a lingiistica evolutiva”, come em toda a terceira parte, intitmlada
J&Lingl'ijg]*ca diacra ]'ca!‘}.
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(diacrénico), considerando que cada qual constitui objeto de disciplinas distintas dentro da
ciéncia lingiiistica;
acrescentemos ainda que quanto mais um sistema de valores seja complexo ¢
rigorosamente organizado, tamto mais necessirio se faz, devido a sua
complexidade, estudé-lo sucessivamente segundo seus dois eixos. Sistema
algum apresenta esse caréter tanto quanto a lingua: em parte alguma se encontra

igual precisdo de valores em jogo, um nimero tio grande e uma diversidade
tamanha de termos, numa dependéncia reciproca tio estrita. (Ibidem, p.96)

Chegamos aqui a um ponto j4 examinado na se¢do anterior, a distingio entre a
lingiiistica sincronica e a lingiiistica diacronica, disting3o acompanhada da priorizagio da
primeira. Segundo Saussure, a sucessdo dos fatos da lingua néo existe para o individuo falante,
tampouco para ¢ lingtista. Eles se acham diante de um estado, ¢ se o lingiista quer
compreender esse estado, ele deve fazer fabula rasa de tudo quanto o produzmi, ou seja, da
diacronia. A respeito dessa necessidade vista por Saussure de excluir a diacronia, por ele
associada & histéria, fago uma nova citagio;

a intervengio da Histéria apenas lhe falsearia o julgamento. Seria absurdo
desenhar um panorama dos Alpes focalizando-o simultaneamente de vérios
picos do Jura; um panorama deve ser focalizado de um sé ponio. O mesmo para
2 lingua: ndo podemos descrevé-la nem fixar normas para © seu uso sem nos
colocarmos num estado determinado. (Id., p.97)

Saussure ndo se propde, porém, a realizar um estudo apenas sincrdnico. Herdeiro de
uma tradigdo que encerrava tanto a gramatica de Port Royal quanto a gramética historico-
comparativa, ele considerou “necessirio fazer sentir a oposi¢io das duas ordens e dai tirar
todas as conseqiiéncias que comporta” (Ibid., p.98). Gragas a essa atitude, podemos recorrer a
seus estudos diacrOnicos com o interesse de investigar como ele pensou a possibilidade de o
sistema sofrer alteragSes. E esse recurso & diacronia mais ainda se justifica se considerarmos
que ele nos leva a fala, foco de interesse neste momento do trabalho: “nada entra na lingua
sem ter sido antes experimentado na fala, e todos os fenbmenos evolutivos tém sua raiz na
esfera do individuo™ (Ibid., p.196)".

7 Temos ai mais uma vez afirmada a J4 referida “contradicio™ savssureana mo que tange a relacio lingua-
falante.
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Do capitulo em que é desenvolvida a lingtistica diacronica, quero aqui destacar a
analogia. Antes, porém, gostaria de tecer um rapido comentario sobre as transformagdes
fonéticas, discutidas em vérias partes do Cwrso além do capitulo a elas especificamente
dedicado. A fomética ¢ por Saussure definida como o estudo das evolugBes dos sons; analisa
acontecimentos, transformagdes, e se move no tempo, constituindo uma das partes essenciais
da ciéncia da lingua. A fonologia se coloca fora do tempo € ndo passa de disciplina auxiliar,
constitui-se como fisiologia dos sons (Ibid., pp.42-3).

O meu proposito consiste em sublinhar a dificuldade ou mesmo a impossibilidade,
indicada na propria teoria de Saussure, de uma distingdo nitida entre diacronia e sincronia, €,
por extensdo, entre fala e lingua, ou seja, entre fatos individuais e fatos sistémicos.

Acerca das transformages fonéticas, é afirmado que elas atingem apenas 0s sons € nio
as proprias palavras (Ibid., pp.110-1). Entretanto, ja haviam sido contrapostas as formas
necdre, ‘matar’, do latim classico e necare, ‘afogar’, do latim vulgar do século IV ou V; e essa
contraposi¢io vem logo abaixo da afirmagdo, ja aqui aludida, de que “sejam quais forem 0s
fatores de alteracdo, quer funcionem isoladamente ou combinados, levam sempre a um
deslocamento da relagdo entre o significado e o significante” (Tbid., p.89). Sugiro o confronto
das citagGes abaixo:

o cardter diacronico da Fonética concorda muito bem com o principio de que
nada do que seja fonético é significativo ou gramatical [..] Se a evolugdo de
uma lingua se reduzisse a dos soms, a oposigdo dos objetos proprios s duas
partes da Lingiiistica seria de pronto evidente (Tbid., p. 164, grifos meus);

se os fendmenos fonéticos nio sio detidos por limite algum, devem trazer uma
perturbacdo profunda ao organismo gramatical, (Tbid., p.177, grifos meus) lea
seguir sdo analisadas consequéncias gramaticais da evolugdo fonética]

O aspecto que estou querendo questionar diz respeito & possibilidade de se tragar uma
fronteira (cuja proposta, conforme admitido no proprio Curso, envolve delicada dificuldade)
entre o acontecimento de uma alteragio qualquer no espago da diacronia (fonética, p. ex.) € 05
efeitos desse acontecimento no espago sincromico do sistema (da gramatica). Os trechos
grifados nas citagBes acima, contraditérios, parecem expressar €ssa dificuldade. Dentre vérias
outras que poderiam ser trazidas, vejamos abaixo mais uma passagem do Curso, seguida de

urna nota (1) de seus organizadores:



50

se, pois, a fonética intervém as mais das vezes por um lado qualquer na
evoluciio, ela nio pode explica-la inteiramente, uma vez eliminado o fator
fonético, encontra-se um residuo gue parece justificar a idéia “de uma histéria
da gramatica”; é nisto que reside a verdadeiva dificuldade; a distingéio — que
deve ser mantida — entre o diacronico e o sincrdnico exigiria explicagOes
delicadas, incompativeis com o quadro deste curso (1).

{1) A essa razio didatica e exterior, se acrescenta talvez uma outra: F. de
Saussure ndo abordou nunca nas suas ligGes a lingiistica da fala. Lembre-se que
tm uso nOvo comecga sempre por uma série de fatos individuais. Poder-se-ia
admitir que o autor recusasse a estes o carater de fatos gramaticais, no senfido
de que wm afo isolado é forgosamente estranho a lingua e ao seu sistema.
{Org} (Ihid., p.166, grifos meus)

Cabe ainda mencionar que Saussure chega a identificar e analisar uma gama bastante
variada de possiveis causas de mudancas diacrdnico-fonéticas — raga, condiges do solo € do
clima, le1 do menor esforgo, educagiic fonética na infincia, histéria politica, imitagdio. No
entanto, sdo todas elas logo de inicio consideradas incapazes de aclarar a questiio, ja que
obscuras ou insuficientes, quando ndo totalmente equivocadas. Fica assim deixada de lado a
problematica das mudangas de natureza historica, “um dos problemas mais dificeis da
Linguistica™ (Ibid., p.171-5).

Se antes de abordar o fendmeno da amalogia fago essas ponderacbes acerca das
alteracBes fonéticas, tal se deve nfio s6 ao interesse em discutir a problemaética da “estranheza
dos atos isolados em relaglo ao sistema” {4 mesmo no &mbito da alteragdo dos sons - a qual
constituiria, por definicio, um fendmeno tipicamente diacrénico —, mas também ao interesse,
com vistas a0 que sera trazido da teoria lacaniana, em valorizar a materialidade significante
tanto como efeito, quanto em seus efeifos.

No quadro dos fenbmenos analdgicos, as oposicdes fala/sistema, sincronia/diacronia
parecem ficar claramente ameagadas. Se, junto com as alteragBes fonéticas, a analogia é o
grande fator de evolugdo das linguas, constituindo-se como obra ocasional de wma pessoa
isolada, ela é também inteiramente gramatical ¢ sincrdnica: realiza-se na fala como um
acontecimento de criagdp, mas jd existe potencialmente na lingua (Ibid., pp.189, 192 ¢ 193).
Da-se, assim, como um fendmeno ac mesmo tempo da fala e do sistema.

Ao lado dessa interpretacdio, pode-se fazer uma outra, a qual se construiria nfo no

sentido de encontrar uma brecha, no proprio Curse, que permitisse a superaciio da dicotomia
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fala/sistema, mas, ao contrdrio, que viria a reforgar a leitura convencional que
tradicionalmente rege teorias lingitisticas ¢ de tradug8o inspiradas no modelo de Saussure.
Seria plenamente possivel ver as formagBes analogicas como apenas mais uma instincia de
exclusiio do falante-tradutor, como criagdes da lingua. Afinal, lemos afirmagdes segundo as
quais “a analogia nos ensina, uma vez mais, a separar a lingua da fala”, ou que, j& dados pelo
sistema os seus elementos, “as inovagdes da analogia [na fala] sdo mais aparentes que reais”
(Ibid., pp.192 € 200).

Tidas por Saussure como resultantes de um procedimento analogo ao céleulo da quarta
proporcional, como mostra ¢ exemplo por ele fornecido e que transcrevo abaixo,

perdoar . imperdogvel etc. = decorar - x
x = indecordavel

(Thid., p.194), as formagBes analogicas sdo também apresentadas como aquilo que

nos faz tocar com o dedo o jogo do mecanismo lingiistico [...]. Toda criagdo
deve ser precedida de uma comparagiio inconsciente dos materiais depositados
no tesouro da lingua, onde as formas geradoras se alinham de acordo com suas
relacdes sintagmaticas e associativas. (Ibid., p.192, grifos meus)

Com a preocupagdo de pensar a atividade tradutoéria a partir de encontros e
desencontros entre 0 estruturalismo de Saussure € o de Lacan, parece-ine importante mais uma
vez ressaltar “o ponto cego” da reflexo saussureana, “‘germe de uma revolugdo”, como lemos
na leitura de Weber por Arrojo (1993:97). E o jogo do mecanismo estrutural, jogo de
oposigBes e diferencas entre os termos presentes em uma cadeia ¢ aqueles que se lhes
associam in absentia, ¢ esse jogo de relagbes sintagméticas e associativas (paradigmaticas)
entre 0s termos que lhes define um valor, Retomadas essas relagdes por Roman Jakobson'®,
respectivamente como metonimicas e metaforicas, elas constituem, na psicanalise, o modo de
funcionamento da ordem inconsciente, uma das principais bases do conhecido aforismo
facaniano segundo o qual “o inconsciente estrutura-se como linguagem™.

Pouco pudemos saber sobre a fala saussureana, pouco explorada talvez justamente por
ser vista como o lugar do “ndio-classificavel”, do “acientifico”. Com o psicanalista Ogilvie,

aprendemos sobre a antiga interdigio aristotélica, segundo a qual nfio pode haver ciéncia do

18 Sobretudo nos ensaios “Dois aspectos da lingnagem e dois tipos de afasia” e “Lingiifstica ¢ poética” (1975).
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individuo (1991:30-5). Vistos os fendmenos lingiiisticos por Saussure como fendmenos
psicoldgicos, ele em seu tempo nio escapa a duvida langada pela ciéncia sobre o sentido de
tais fendmenos, precisando ignorar ou mesmo negar suas leis, atribuindo-as todas e apenas a
um sistema que se resguarda em sua exterioridade a nds. O individuo precisa ser colocado &
parte, sob pena de cortaminar aquilo que transcende aos fendmenos que lhe dizem respeito. E
ao aparecer, como falante, aparece, coerentemente, como origem auténoma e ilimitada de
caprichos e vontades que, assim constituidos, s6 podem ser vistos como cadticos e portanto
irredutiveis 4 “ciéncia”. A psicandlise, por sua vez (lembrando o confronto vivenciado por
Freud em relagdo aos neurologistas), ac tomar a si o espago da subjetividade, nio
simplesmente abraga algo desprezado pela ciéneia, mas articula um novo lugar tedrico de onde
enxerga, sem qualquer pretensdo de neutralidade, leis a5 quais se submetem, eles também, os
fendmenos psicologicos; estes, necessariamente_ reconcebidos.

Atraves da analogia, vista como fendmeno de fala ¢ de lingua, pudemos de certa forma
avancar em dire¢io a psicanalise, no sentido de aproximar falante e estrutura. Estes, tal como
redefinidos na psicanalise de Lacan, oferecem uma base tebrica a partir da qual é possivel
pensar a constituigdo de formas e sentidos singulares na escrita tradutéria. Singularidades,
portanto, distintas daquelas formuladas pelas “lingiisticas da fala”, como referidas por
Pécheux, as quais preservam uma noglio cartesiana de sujeito e a reificagio das linguas
{1988:21-35).

Ainda que uma estilistica procure descrever a heterogeneidade da linguagem, pouca ou
nenhuma valia tem essa estilistica se ela se baseia em uma teoria do ego, assim concebendo tal
heterogeneidade como criagdo de uma subjetividade autoral una e anterior ao texto. Como
lemos em Julia Kristeva e Rudelic-Fernandez, hoje se vé enfraquecida essa tendéncia
psicologica que associa os métodos de produgio textual e a multiplicidade de significacdes a
logica mais tradicional da inspiragio individual. Desconstruidas as nogbes de autor e de
género, hoje ganha forga uma estilistica que concebe o texto como produgdo que “transgride
os limites do eu ¢ da obra individual”; que vé “um efeito de desejo no texto”, ou seja, que
afirma que “todo texto € trabathado por um discurso inconsciente”; ou, ainda, que vé “o texto
como aquilo que atualiza ¢ faz aparecer, para o sujeito da leitura, suas proprias emogles

escondidas e esquecidas, fazendo dele um sujeito desejante” (1996:665-6).
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O que exatamente me interessa investigar no tocante a singularidades interpretativas e
materiais, a escritos imprevisiveis de um tradutor, volto a dizer, consiste em diferengas
provocadas por uma subjetividade que n3o € uma e que ndo se conhece plenamente
Singularidades ou diferencas que, efeito de uma ordem inconsciente, insistem em escrever-se a
nossa revelia. Falas e escritos que, nesse sentido, ndo sfio do falante ou do tradutor, pois que
estes ndo sfo deles senhor.

Ainda muito superficialmente abordada a diferenca entre a lingiiistica saussureana ¢ a
psicanalise no gue diz respeito as suas nogdes de “sujeito falante”, passo a apresentar, na
proxima segdo, o que considero os primeiros passos da travessia de um ¢ampo para outro,

partindo do signo para o significante.
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LS. O algoritmo lacaniano e a tradugdo como leitura e escrita de
cadeias de significantes

«-anéis formando um colar que se enlaga no anel de wm outro colar Jeito de andis...

(Jacques Lacan, “A instancia da letra nio inconsciente ou a razdo desde Freud™)

Em seu escrito “A instincia da letra no inconsciente ou a razdo desde Freud”, Lacan
opera o deslocamento, para a psicanalise, da nogiio saussureana de signo (19780:223-259)° &
sobre esse ponto que me detenho na presente secdo, considerando oportuno um primeiro
confronto entre certos aspectos da psicanalise — em particular da teoria lacaniana, que
sistematiza as colocagdes freudianas relacionadas a0 universo geral da linguagem - ¢ aqueles
que foram aqui levantados em uma abordagem da lingiistica de Saussure.

A apresentagdo que fago do deslocamento do signo por Lacan constitui o primeiro
passo de uma leitura voltada, em termos gerais, para o engendramento de uma teoria que
reconcebe linguagem e subjetividade, articulando essas duas ordens de um modo proprio. Nela
vejo uma base tedrica solida na qual fundamentar a necessaria inscrigdo do tradutor no texto
que escreve, a total impossibilidade tanto de uma escrita neutra, da qual ele ndo pudesse tomar
parte, quanto de uma escrita livre, na qual ele pudesse decidir Seja por sua isengdo, seja por
sua participagdo, esta vista apenas como um gesto de manipula¢@o deliberado. Nela encontro
uma base tebrica para a legitimagfio da tradugiio naquilo em que esta implica a escrita de
significantes que, porque singulares em seu uso interpretativo, nfio deixam de ser legitimos;
ndo constituem erros, ainda que efetuem rupturas ou desvios em relagfio ao codigo, este

materiatizado sob a forma de gramaticas e dicionarios.

Por priorizar o sujeito como marcado por uma falta primordial que o torna nio-todo,
incompleto, ¢ portanto desejante, e por isso falante, a psicanélise, ao contrario da Iingiiistica

saussureana, prioriza o uso da lingua. “E porque dois seres ndo podem juntar-se que eles

* £ muito comum a referéncia a esse texto simplesmente como “A instiacia da letra”. Aproveito para registrar
que o texto francés data de 1957,
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falam™, diz Lacan (v. Milner, 1987.62). E por considerar que dois sujeitos ndo podem se
reunir, tornar-se um; por considerar que sio discerniveis e ndo simetrizaveis, que a psicanalise
critica a noglo de lingua como puro instrumento de comunicagio, ¢ seu uso como troca
tranquila de mensagens entre parceiros homogéneos € simétricos. Para a psicanalise, em toda
lingua ha um registro que a consagra a0 equivoco, em todo discurso pode-se fazer valer uma
dimensio do ndo-idéntico e tudo que o promove: “homofonia, homossemia, homografia, tudo
o que suporta o duplo sentido e o dizer em meias-palavras, incessante tecido de nossas
conversactes” (Ibidem, p.13). E é a esse registro do equivoco, do ndo-todo, ignorado pela
lingiiistica, que Lacan dé o nome de alingua.

Lacan propde o reconhecimento das hidncias da lingua que a linghistica insiste em
suturar, o reconhecimento de que sempre, na homogeneidade que se imagina, levantam-se
algumas reais singularidades heterogéneas (v. Milner, Thidem, p.14). E nesse sentido que se
pode dizer que a psicandlise niio nega a lingua, mas a redefine como suporte d’alingua. A
psicanalise impde a lingua uma articulagdo com 0 desejo inconsciente {Tbidem, p.42). Assim,
para Lacan, a unidade do sistema de signos imaginado pela lingiiistica deve ser pensada como
suporte de cadeias de significantes que ao mesmo tempo constituem o sujeito e sdo dele efeito;
como suporte de um real equivoco, de um impossivel de dizer, de um impossivel de ndo dizer.
Sem furtar-se a estudar a linguagem e admitindo a necessidade da langue como uma
construgdo imaginaria, a psicanilise, a0 trazer a nogdo de alingua, ou seja, o desejo
inconsciente, prevé a possibilidade de configuragbes singulares na estrutura. A possibilidade
de singularidades que, no plano do sujeito, ndo se confundem todavia com criagGes resultantes
de uma mestria subjetivista, na medida em que a psicanalise pensa a subjetividade como
submetida a uma ordem inconsciente que comanda tais singularidades (Ogilvie, 1991:41). E
nesse sentido que a psicanalise nega os dois modos dicotomizadores de pensar a relagdo do
tradutor com as linguas ¢ textos com que trabalha. Ha um assujeitamento que ndo sé néo
exclui o singular, mas que o implica.

Tais nocbes de estrutura e de sujeito do inconsciente seriio enfocadas mais adiante
neste trabalho, mas penso que a apresentaglo do “algoritmo {acaniano” constitui j4 um modo
de comegar a fazé-lo. Isso porque a nogio de significante ¢é fundamental para o entendimento

de singularidades interpretativas enquanto diferencas que extrapolam diferencas discursivas
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relacionadas a formagdes socioculturais, historicas e ideoldgicas. Chegamos por esse caminho
ao cerne do presente trabalho: como pensar teoricamente o uso singular (inconsciente e
portanto inevitavel) de significantes constituido como um efeito de sentido que rompe sentidos

imaginariamente estabilizados em sua vinculacio a formagdes discursivas.

“A instincia da letra” inscreve-se em uma circunstiincia que envolve, de um lado, um
pedido de publicagio e, de outro, uma palestra solicitada pela Federacio dos Estudantes de
Letras da Sorbonne. E assim que esse texto tem como marca, diz Lacan, “uma generalidade
necessaria harmonizando-se ao carater extraordinrio de sua audiéncia” (1978b:224). Apego-
me a esse “carater extraordinario de sua audiéncia” como uma forma de tentar justificar a
leitura que dele fago. Imaginar-me em meio a essa platéia, de certo modo familiar, traz um
conforto que alivia a estranheza provocada pela linguagem lacaniana.

Através desse texto-falado, Lacan pretendeu, segundo Jean-Luc Nancy e Philippe
Labarthe, empreender uma reconstrugdo tedrica da psicanalise que a livrasse do psicologismo
e do pragmatismo anglo-saxBes. Essa reconstrugio, antes revolugdo, por pretender constituir
uma “cientificidade inédita” (1991:19-20), recorre & lingiistica para fazer-se:

ndo nos fiaremos senfo nas Unicas premissas que viram seu valor se confirmar
em virtude de a linguagem, por elas, ter efetivamente conquistado na
experiéncia seu estatuto de objeto cientifico. [...} Pois ai esti o fato pelo qual a
lingiiistica se apresenta em posigio piloto nesse dominio em torno do qual uma
reclassificagdo das ciéncias assinala, como ¢ de regra, uma revolucio do
conhecimento. (Lacan, 1978b:227)

Esse apelo & lingiistica ~ tomada como “o estudo das linguas existentes em suas
estruturas € nas leis que nelas se revelam” — é feito em particular a Ferdinand de Saussure,
atraves do Curso de lingiiistica geral, ao qual Lacan se refere como “publicagiio primordial
para transmitir um ensinamento digno desse nome, isto ¢, que ndo se pode deter sendio no seu
proprio movimento” (Ibidem, nota 7 ¢ p.227). E, para apresentar sua teoria, ele parte do signo,

conceito fundante da lingiistica como ciéncia moderna:

S

8
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Se, por um lado, Lacan atribui o “signo assim escrito” a Saussure, por outro ressalva:
“emibora ele ndo se reduza estritamente a essa forma em nenhum dos numerosos esquemas sob
os quais ele aparece na impressdo das ligdes diversas”. A essa ressalva quero somar a leitura
que ele propde para o (seu) algoritmo: “significante sobre significado, o sobre correspondendo
4 barra que separa as duas etapas” (Ibid, p.227). Proporho entéo o confronto entre o algoritmo

acima e o que se segue, este extraido do Curso:

Significado

Esse esquema saussureano € acompanhado pela seguinte explicagio.

[o significado, tal como o representamos,] néo €, como 0 indicam as flechas da
figura, mais que @ comfraparte da imagem auditiva, Tudo se passa entre a
imagem auditiva e o conceito, nos limites da palavra considerada como um
dominio fechado existente por si proprio”. (1975133, grifos meus)

Merecem ser comentadas as varias diferencas entre os dois algoritmos, diferencas que
mostram como Lacan, ao deslocar para sua teoria psicanalitica o algoritmo da lingiiistica, ja o
apresenta transformado, um outro algoritmo, um algoritmo iacaniano. Os lugares invertidos
que ocupam o significante e o significado; a espessura da barra; e a auséncia/presenca das
flechas e da elipse constituem as marcas indicadoras de tais diferengas.

O Significante acima da barra sugere sua primazia relativamente ao significado, o que
parece ser reforcado pelo “s” maidsculo em contraposigio ao mintsculo. A barra, acentuada
por Lacan através de um trago mais forte, marca a separacdo entre os dois, separagio da qual
Saussure, COmo vemos a seguir, acaba por abrir mio: “mas dizer que na lingua tudo € negativo
$6 & verdade em relagdo ao significante e ao significado tomados separadamente [...]” (Curso,
1975:139, grifos meus). Além de marcar a autonomia do significante em relagio ao

significado, a maior espessura da barra sifuboliza a resisténcia que ela oferece & passagem do
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plano do significante para o plano do significado, favorecendo o remetimento (sintagmatico ou
metonimico) de um significante aos outros significantes da cadeia, a significagiio s6 sendo
produzida enquanto efeito do jogo retroativo de remetimento de um significante a outro (v.
Balbi, 1984:70). O apagamento das flechas confirma a resisténcia que a barra enfatizada
apresenta a significagdo (Lacan, 1978b:227-8), na medida em que sugere o apagamento da
relagdo biunfvoca entre determinado significante e determinado significado, proposta no
Curso. Finalmente, a supressdo da elipse parece mostrar muito bem que, dissociados,
significante e significado deixam de formar uma unidade fechada.

Como procurei destacar através dos grifos, Lacan desloca para sua teoria a nogao
saussureana de que, para conceberem-se os elememtos do sistema como negativos e
diferenciais — ou seja, como elementos que se caracterizam néo por possuirem uma qualidade
propria e positiva, mas por serem o que os demais elementos nfio sdo — significante e
significado precisam ser tomados em separado. Sobretudo no capitulo sobre o wvalor
lingbistico, Saussure reiteradamente afirma essa nogio. Vejamos mais uma passagem;

quando se comparam os signos entre si — termos positivos ~ nfo se pode mais
falar de diferenca; a expressdo seria impropria, pois s6 se aplica bem 2
compara¢io de duas imagens aclisticas, por exemplo pai e mie, ou de duas
idéias, por exemplo a idéia de “pai” e a idéia de “mie”, dois SIgNos que
comportam cada qual um significado e um significante nfo so diferentes, sio
somente distintos. Entre eles existe apenas oposigio. (Curso, 1975:140)

E portanto com a desunido do significante e do significado que se podem conceber a
negatividade e a diferenca do significante, por sua vez pressupostos da nogdo de significagiio
como efeito — efeito de uma cadeia discursiva que implica o sujeito, e néio algo ja dado, algo
que emana de um sistema que exchui o falante. Ao serem concebidos como negativos, ou seja,
em si vazios de significagdo, os significantes, elementos da estrutura simbélica, precedem e
determinam, em sua materialidade, a significagio. Essa Gltima necessariamente se da, mas
como efeito provisério, no sujeito, do jogo relacional entre os elementos materialmente
presentes na cadeia, ¢ também entre esses ¢ outros significantes ausentes, ja que o jogo
implica, do mesmo medo, o eixo associativo ou metafdrico. E na medida em que a
significacio atualiza-se a partir dessas leis relacionais entre significantes, que estes, para

Lacan, tém primazia. A necessidade de “nos libertarmos da ilusdo de que o significante
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responde 4 fungdo de representar o significado” e concebermos a estrutura significante nfio so
como autbnoma, mas como determinante em relagio & significacio € por varias vezes
sublinhada n’“A instincia da letra” (1978b:228). Vejamos algumas outras passagens que
apontam para 1550

é [a consideragdo do significante e do significado como ordens distintas e
separadas inicialmente por uma barreira resistente a significagdo]} que tornard
possivel um estudo exato das ligagBes proprias ao significante e da amplitude da
sua fungdo na génese do significado. (pp.227-8)

Ora, a estrutura do significante esta, como se diz comumente da linguagem, em
que ele seja articulado. [...] Isso significa que suas unidades, de onde quer que
se parta para desenhar suas imbricagBes reciprocas e seus englobamentos
crescentes, sio submetidas 4 dupla condigdo de se reduzirem a elementos
diferenciais ultimos e de os comporem de acordo com as leis de uma ordem
fechada. [...] Com a segunda propriedade do significante, de se compor segundo
as leis de uma ordem fechada, se afirma a necessidade do substrato topologico
cujo termo “cadeia significante” que eu utilizo normalmente dd uma
aproximacdo: anéis formando um colar que se enlaga no anel de um outro colar
feito de anéis. {pp.231-2)

Com essas colocagdes de Lacan em mente, ao lado da afirmac8o feita por de Lemos de
gue esse tedrico “salva a teoria do valor” (1995:50), proponho a releitura de certos fragmentos
do Curso, os quais, recontextualizados, indicam a determinagio da “1déia de “pai’ e [d]a idéia
de ‘mie™ pelos significantes “pai ¢ mde”, articulados entre si e a outros significantes: “o
papel caracteristico da lingua frente ao pensamento ndo é criar um meio fonico material para a
expressio das idéias™ (1975:131), “¢ dificilimo saber como esta [a significagdo] se distingue
dele [do valor], apesar de estar sob sua dependéncia” (Ibidem, p.133); “colocado num
sintagma, um termo 56 adquire seu valor porque se opde 20 que 0 precede ou a0 que 0 segue,
ou a ambos” (Ibid., p.142); ou, ainda, o que s 1€ abaixo:

fora do discurso, as palavras que oferecem algo de comum se associam na
memdria e assim se formam grupos dentro dos quais imperam relagdes muito
diversas [... que fardo) surgir inconscientemente no espirito uma porgao de
outras palavras [..}. Vé-se que essas coordenacbes [in absentia ou
paradigmaticas] sio de uma espécie bem diferente das primeiras [lineares,
sintagmaticas). Elas [...] fazem parte desse tesouro interior que constitui a
lingua de cada individuo. (Ibid., p.143, grifos meus)
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Com a proposta de releitura desses fragmentos, 0 meu interesse, aproveitando a sua
pertinéncia neste momento do trabalho, € o de trazer um pouco daquele “outro™ Saussure do
Curso ao qual ja me referi. Pois que, se lemos nesses fragmentos que a significagsio “estd sob a
dependéncia do valor”, e que este, por sua vez, surge do jogo sintagmdtico entre os termos
materialonente presentes em um sintagma e do jogo associativo imconsciente entre alguns
desses termos e outros que, in absentia, “fazem parte de um tesowro interior {...]”, temos aqui
ndo o conhecido Saussure dos signos fechados, mas um Saussure “pés-estruturalista” que
certamente esta em desvantagem no Curso, mas que I& pode ser encontrado.

Esse outro Saussure, representado sobretudo pelas nogdes de diferenca e de
negatividade préprias & teoria do valor (ou a uma de suas concepgdes), vem provocando
efeitos em alguns estudos sobre a traducdo, seja nagueles estudos onde se percebem ecos
longinquos da psicanalise, como os desenvolvidos por Venuti, seja naqueles que, como o do
psicanalista Alan Bass (1985) e os dos filosofos Andrew Benjamin (1989 e 1992) e Jacques
Derrida (1990), olham para a traduglio a partir de outro campo do saber. Essa influéneia
também € acentuada em estudos de tradugdio que, como os de Arrojo (1992b e 1993), se
inspiram principalmente na desconstrugio derrideana.

A transformagio (ou a radicalizagéio) operada por Lacan no signo saussureanc, por si
$6, 14 traz implicagBes de extrema relevincia para se pensar a traducdio. Poder conceber como
significantes palavras que se apresentam 4 leitura e no necessariamente como signos, e 0s
textos, da mesma forma, como cadeias de significantes e nfo mais de signos provoca uma
ruptura definitiva com as visGes tradicionais de tradugfio. Abre-se espaco a sentidos
engendrados de modo singular na leitura, pelo tradutor, do texto de partida. Esses sentidos
constituir-se-iam enquanto efeito do jogo entre significantes operadoe no sujeito tradutor {este
também reconcebido). Os efeitos conscientes e inconscientes desse jogo & que porteariam o
processo de escrita do texto traduzido, e no mais o chamado original — este, tradicionalmente
tomado como objeto semanticamente j& constituido e a ser preservado, feitos os ajustes
formais necessarios, na lingua de chegada. Os tradutores, sem pretensio de neutralidade, se
reconheceriam como sujeitos afetados e afetando o texto de partida, 0 mesmo ocorrendo com

os leitores dos textos por eles escritos, também cadeias de significantes.
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Voltando 3 tradugio de Maryluci, eu diria agora que “colando” emergiu a partir
daquela cadeia de significantes metonimicamente relacionados, colando-se e colando Maryluci
metaforicamente a picking up. Ele emergiu, como acontece com “singularidades
heterogéneas”, do “éter da Hngua” (Milner, 1987.14), d’alingua, de um ponto onde se
articularam os significantes daqueles versos e um saber que a tradutora ndo sabia; um saber
inconsciente que tem muito de singular, a singularidade daqueles pedagos de bolo, daqueles
cacos que o glacé colava. Uma verdade singular da qual tanto “colando” quanto o sujeito que
esse significante representa sdo efeito. Algo que ndo se escrevia € que em um certo ponto se

escreveu, assim escrevendo o sujeito, assim inscrevendo a tradutora no texto.

Neste momento de conclusio do primeiro capitulo, quero sublinhar a nogdo de que
trazer 3 reflexfio sobre a linguagem a ordem inconsciente e o aconceito de alingua ndo
significa negar a circulagio provisoria de sentidos imaginarios relacionados a formagdes
sociais historicamente constituidas; fazé-lo seria repetir, &s avessas, a exclusdo criticada. Sem
estabilidade alguma, ainda que enquanto saber imaginério, como justificar o efeito de ruptura?
Trata-se de mistura-los, de trazer para a lingua “o registro que a consagra ao equivoco”, como
lemos em Milner (1987:14). Trata-se de misturar aquilo que nfio sabemos ao que imaginamos
saber. E no dominio da palavra e desse saber que ¢ inconsciente acontece. Como teremos a
oportunidade de examinar mais adiante, no capitulo em que a psicanélise ¢ abordada de modo
mais central, o simbélico (a ordem dos significantes), o imaginario (o registro das ficgbes) e o
real (o que escapa 4 apreensdio total) estdo enlagados como em um no borromeano: cortando-

se um deles, todos se soltarfo.




Capitulo I
Lawrence Venuti e a teoria da (in)visibilidade do tradutor

Cada passo no processe de traduciio é mediado pelos diversos valores culturais gue circulam
na lingua de chegada, sempre em alguma ordem hierdrquica. O tradutor, que trabaltha com
graus varidveis de cdlcalo, sob wm auto-monitoramento continuo e com constante ¢ ativa
consulta a fontes ¢ regras culturais, pode submeter-se ou resistir aos valores dowgnantes na
Lingua de chegada, cada uma dessas atitudes suscetivel a ser redirecionada.

(Lawrence Venuti, The translator s invisibility)

11.1. Introducio

Neste segundo capitulo fago a analise de uma teoria de tradugdo que critica, por um
caminho proprio, a dicotomia fidelidade / liberdade como paradigma das reflexdes sobre
traduglo: a teoria da (in)visibilidade do tradutor, de Lawrence Venuti. Com essa analise, viso
a mostrar como uma abordagem da linguagem que prioriza sua dimensio histérico-ideologica
acaba por restringir o alcance da intervencio do tradutor, além de conceber esta Giltima como
uma manipulacio consciente que separa sujeito e linguagem.

Tradutor ¢ tedrico da tradugfio norte-americano, nos Gltimos quinze anos Venuti vem
formulando, em diversos ensaios ¢ conferéncias, propostas e criticas amplamente reconhecidas
na area. As idéias por ¢le apresentadas, em grande parte reunidas no livro The #ransiator’s
invisibility — a history of translation', constituem, hoje, uma importante referéncia nos estudos
da tradugio®, o conceito de (im)visibilidade tendo-se transformado em tema de pesquisa na
area. A sua opgAo marxista sem davida constitui um dos tragos que caracterizam e diferenciam

sua obra.

' Além do livio mencionado (1993a), trabalho sobre trés emsaios: “A invisibilidade do tradutor” (1995h),
publicado em inglés em 1986, “Genealogies of translation theory: Schleiermacher™ (1991); ¢ “Translation,
heterogeneity, linguistics” (1996). Bem ao final da tese, pontualmente, considero ¢ artigo O escindale da
tradugio” (1996*). Em 1998, Venuti publicou pela Routledge um segumdo liveo de sua amtoria, The scandals of
translation — towards on ethics of difference, o qual ndo me foi possivel incluir na presente reflexio,

* Sdo iniimeros o5 trabalhos que comentam o pensamento de Venuti, como, por exemplo, os de Arrojo, 1997;
Milton, 1996; Pym, s.d.; e Vieira, 1995/6.
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Embora a relagdo tradutor-texto nio constitua objeto de discussdo do teodrico
exatamente como aqui formulada, ela ¢ tema central em todos os seus estudos. Venuti propde
que ela seja reconcebida, contrapondo-se as crengas no poder criativo do autor € na isengdo do
tradutor, para ele principais marcas do modo como essa relagio é predominantemente pensada.
A seu ver oriundas da visdo de linguagem como mero instrumento e da nogao de sujeito que
ela implica, Venuti associa as crengas no poder autoral e na negacio do tradutor a estratégias
discursivas hegemdnicas, narcisistas e imperialistas. Com o propésito de desvelar tais
estratégias e o efeito de invisibilidade do tradutor que elas produzem, ele se propOe a “mostrar
a falha conceitual da dicotomia liberdade-fidelidade” af imbricada (1995b:122).

Assim sendo, minha escolha, para analise, de trabalhos desse autor deve-se, de um
ponto de vista mais amplo, & consideragdo de que eles imprimem um importante avango nas
discussdes teoricas sobre a atividade tradutdria; e, de um ponto de wvista mais restrito, a
consideracdo de que constituem um terreno fértil para o aprofundamento das problematicas
aqui investigadas.

Venuti desenvolve uma nova estratégia de tradugdo e, para fazé-lo, configura uma
tradicio da qual quer distinguir-se. Minha analise focaliza as criticas que tece as posturas
tedricas tradicionais, mas também as propostas que apresenta. Tanto em um quanto em outro
momento, privilegio tudo aquilo que me parece ser dito explicitamente ou sugerido acerca do
tradutor, da linguagem ¢ das diferentes formas de pensar a relagio entre os dois.

Ele constréi sua teoria com base em varios autores e conceitos por eles propostos. As
nocdes de traducdo domesticadora e traducdo estrangeirizadora, basicas em sua critica a um
modo etnocéntrico de traduzir, remontam is teses de Schleiermacher sobre a tradugdo, no
contexto da Alemanha napolednica (v. p.ex. 1991). Ele também se utiliza do conceito
bakhtiniano de carmavalizacdo, no qual encontra uma referéncia epistemologica para sua
defesa de estratégias de tradugdo que ndo implementem leituras candnicas dos textos classicos
(19954). Pela mesma razio, apresenta 0 CONCeito de fidelidade abusiva, concebido por Philip
Lewis (Ibidem). J4 Eugene Nida e seu conceito de equivaléncia dindmica representam, a seu
ver, toda uma tradigio que, no campo dos estudos da traducdo, deve ser superada (Ibid.). No

método genealdgico desenvolvido por Nietzsche e Foucault, Venuti inspira-se para propor sua
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estratégia de leitura sinfomdtica, abandonando os principios que regem a historiografia
convencional (1991 e 1993a). Outros ainda poderiam ser mencionados. Uma vez que a
tradugfio constitui-se como uma 4rea necessariamente de convergéncia multidisciplinar, ao que
se soma a abordagem historicizante que Venuti adota em suas investigagdes, sio iniimeros e
dispares os autores e linhas tedricas a que se refere. Em minha analise, contudo, destaco os
nomes € conceitos que, relevantes para os estudos do tedrico, me parecem do mesmo modo
relevantes para a presente reflexio.

Nos seus trabalhos de um modo geral, embora com maior visibilidade no livro aqui
referido, Venuti, ao lado de suas colocagBes mais tipicamente tedricas, vinculadas a autores e
ensaios tedricos, desenvolve iniimeras e minuciosas analises, feitas sobre amplo material
pesquisado. Com a anilise desse material, que compreende tradugBes, preficios e cartas,
textos de critica e literaturas dos mais diversos géneros e nacionalidades, ele vai construindo
uma historia da tradugdio contextualizada no universo anglo-americano, em particular entre o
século XVII ¢ os dias de hoje. Ele também assume uma atitude claramente politica, ou mesmo
sindicalista, através da qual convoca os tradutores a oporem-se as priticas tradutérias
dominantes ¢ a transforma-las, introduzindo, em suas culturas, textos e discursos
marginalizados, ¢ “exigindo contratos que definam a tradugiio como um ‘trabalho de autoria
original” e nfio como uma “prestagio de servico™ (1995a:311). E nesse mesmo livro, o qual
Venuti fecha com um pequeno capitulo intitulado “Call to action”, que esse seu gesto fica
mais evidente. Esses diferentes lugares ou papéis por ele adotados servirio de base para minha
analise.

O seu objetivo primordial, como explicita no preficio, consiste em apresentar
alternativas que venham a modificar a situagio de trabalho dos tradutores de lingua inglesa.
Para tanto, procura identificar e analisar as raizes da “posi¢io marginal da tradugio na cultura
anglo-americana contempordnea” e dirige-se “a tradutores e leitores de tradugdes,
profissionais e n¥o-profissionais, chamando sua aten¢do para os modos como as tradugbes sdo
escritas € lidas e incitando-os a pensarem em novos modos de fazé-lo” (p.xix).

Para ele, as estratégias tradicionalmente utilizadas na escrita e leitura das traducdes sdo
responsaveis pela invisibilidade do tradutor, marginalizando-o, a0 passo que as novas

estratégias que apresenta implicariam a sua visibilidade, assim contribuindo para que o
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tradutor viesse a alcangar uma justa valorizagio de seu trabalho, tanto em termos de
regulamentagio e remuneracdo, quanto de prestigio cultural. Tais estratégias de escrita e
leihra s30 examinadas por Venuti, sempre tomadas como praticas discursivas que,
ideologicamente determinadas, operam ou ¢ apagamento ou o acolhimento do estrangeiro, este
entendido como aquilo que difere dos canones domésticos.

O interesse de Venuti em analisar especificamente os “modos como as tradugdes sdo
escritas”, justamente o campo aqui demarcado para andlise, constitui um dos fatores de maior
peso que me levaram a inclui-lo nesta investigagio. Ao modo por ele proposto de se
escreverem tradugdes, o autor da o nome de escrifa de resisténcia, em oposicio a tradicional e
predominante escrita de assimilagdo: esta, calcada em estratégias discursivas que provocam a
ilusgio “de que a tradugio ndo é de fato uma tradugdio, mas o ‘original”” (1995a:1); a primeira,
uma escrita opaca, que resista a leitura facil e que deixe “visivel a intervengdo do tradutor, seu
confronto com a natureza alienigena do texto estrangeiro” (1995b:116-7).

Venuti também reflete sobre os modos como as tradugdes sdo lidas e sobretudo, eu
diria, sobre os modos como 0s “originais” s3o lidos pelos tradutores ¢ criticos. No que tange a
leitura, ele novamente contrapde um modo de ler que predomina, desistoricizante como a
escrita de assimilagdo, a um modo de ler que chama de Jeitura sintomdtica.

Vejo a construgio do texto de Venuti como um entrelagamento, tal como os concebe,
desses diferentes modos de ler & de escrever realizados por tradutores, criticos e estudiosos da
tradugdo, além de autores literdrios e leitores em geral Ele explicita e confronta essas
modalidades, sem que se possa furtar, ele proprio tradutor e tedrico, a exercé-las. Por esse
caminho chego 2 analogia, j4 aludida no plano geral, entre a escrita do tradutor e aguela do
cientista ou tedrico, a qual constitui um outro ponto a ser aqui discutido: em que medida a sua
leitura oun escrita como tedrico se afasta ou se aproxima daquelas que critica € que propde no
&mbito dos tradutores?

Fssa questdo leva a um trago preponderante no trabatho do tedrico a que quero aludir
brevemente: a sua valorizagdo da historia, vista como espago de tenso entre a preservagio de

sentidos associados a diferentes formages ideolégicas e discursivas® e o surgimento de novos

? Venuti faz uso dessas nogdes, e é a partir de seu uso que as problematizo. O mesmo se aplica a discurso,
conceito que, embora ele ndo o explicite, parece encontrar em suz teoria a justificativa mais usual, qual s¢ja, 0
interesse em trabalhar com uma categoria que abandone, por um lado, um enfoque wniversatista ¢ abstrato da
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sentidos, também efeitos de estratégias de discurso ideologica e historicamente determinadas,
Sua abordagem (historica) da historia da tradugio — compreendida como uma histéria de
estratégias de leitura ¢ de escrita — em contraposi¢io a problematica da singularidade (do
desejo inconsciente) constitui o ponto-chave de minha analise.

Nesta primeira se¢do, em que introduzo de modo geral alguns aspectos da teornia da
(invisibilidade do tradutor, procurando expor os principais motivos de sua inserciio neste
trabalho, cabe ainda fazer um comentario que, creio, deve ocorrer aos leitores de Venuti
Trata-se do fato de o tedrico considerar a invisibilidade da tradugio um efeito do impenalismo
anglo-{norte-Jamericano. Como j4 registrou Anthony Pym {(a parur de investigagio em
mercados editoriais diversos, como oS do Brasil, Espanha, Franca e Alemanha), esse
argurnento ndo se sustenta, uma vez que a invisibilidade constitui, sem divida, um dos
principais requisitos para uma boa tradugdo, hoje, ao menos também nos continentes europeu
¢ latino-americano (s.d., p.6). Com base nessa constatacdo, ao lado de algumas outras, Pym
aponta para o enfraquecimento da argumentagio geral desenvolvida pelo tedrico, 0 que me
parece excessivo. Visto que este trabalho ndo se propde a discutir as estratégias de traduglo a
partir do teor politico-ideologico especifico de suas eventuais motivagdes, considero que acaba
por ser benéfica a possibilidade de estender a dtica venutiana, naqueles seus aspectos em que
isso € pertinente, a um universo muito mais amplo do que o anglo-norte-americano.

Na proxima se¢do, tematizo a questdo da diferenga na linguagem. Na terceira, a da
subjetividade. Sempre com base em minha leitura da teoria da (in)visibilidade, na guarta se¢o
relaciono essas duas ordens, conjugadas & da histéria e da ideologia, a partir de matnizes
epistemologicas que, segundo Venuti, regeram o pensamento sobre a atividade tradutdria,
sobretudo no viés da significacdo. E pa quinta e Gltima segdo que, 4 luz da rede tedrico-
conceitual desenvolvida, formulo uma critica as posturas que atribuo ao teodrico, retomando de

forma mais minuciosa pontos até entio apenas esbogados.

iinguagem e do sujeito e, por outro, o centramento no individue ¢ na fale como ato de criagdo deliberada desse
individuo. O seu referencial tedrico, cujo peso maior remonta a0 marxismo althusseriano, curiosamente nfo
inclui nenhum trabalho de Pécheux, 0 qual sabidamente formulon uma teoria do discurse que visava articular o
materialismo historico e a lingiistica. Aproveito para observar que no trabalho de Venuti, como no men, hi
casos em cque “discurso” de certo modo confunde-se com “texto”, ao referir-se, digamos assim, 4 propria cadeia
emunciada. A rigor, esse uso do termo nfio é nada raro, devido 3 énfase que teorias materialistas do discurso ddo,
como explicito no modo como se apresentam, 3 materialidade lingisistica que ele pressupde.
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11.2. Do sistema lingiiistico ao contexto social: um percurso
da diferenca na significacio

No capitulo anterior sublinhei a tmportdncia do gesto de Saussure que, ao enfatizar o
carater social dos sistemas lingiiisticos, rejeita a nocdo de lingua como nomenclatura. Negando
a possibilidade de as linguas constituirem-se como fendmenos naturais e, nesse sentido,
universais, a lingiiistica estruturalista, desde Saussure, inscreve a diferenca no dmbito da
linguagem. Entretanto, essa diferenca de sigoificagdio é tradicionalmente lida como uma
diferenca entre idiomas, cada um deles concebido como um sistema fechado € homogéneo.
Com alguma base, essa leitura, discuiida no presente trabalho, assimila a idéia de sistema
lingtistico a de idioma supra-dialetal (francés, grego, latim, etc.), deixando assim em segundo
plano, s¢ nd3o mesmo ignoradas, as alusBes a diferencas dialetais ou subdialetais que,
compreendidas no sistema, sdo nfio raro feitas no Curso®,

Pode-se afirmar que vma razio importante do enfraquecimento das diferencas
“idiossincronicas” no Curso consiste na insisténcia de Saussure em estudar a “lingua em si”,
fazendo “total abstragdio” das “circunstincias historicas que a rodeiam ¢ condicionam”, dos
“fatos sociais, politicos, religiosos, etc.”, matéria da “lingiistica externa” e ndo da “lingiiistica
propriamente dita” (1975:118 e 235). Venuti, por sua vez, insiste em trazer a diferenca para o
mterior de cada “lingua”, propondo-se a enfrentd-la como resultado de tensdes sécio-historicas
e politico-ideolodgicas.

Para formular tanto uma técnica de escrita tradutora que rompa com as esiratégias
hegemonicas, quanto uma técnica de leitura critica, nas quais o processo produtivo da traducio
torne-se vistvel, inclusive para leitores que desconhecam a lingua estrangeira na qual o texto
original foi escrito, Venuti baseia-se na idéia, a seu ver ja aceita hoje em dia, de que traduzir

implica fransformar o original (1995b:113). Essa forma de conceber a tradugdo, pressuposto

¢ Ver, pex.: “0 estudo sinorbrico nfio tem por objeto tudo quanto seja simuitinen, mas somente 6 conjunto dos
fatos correspondentes a cada lingua; na medida em que tal for necessdrio, a separagio ird até os disletos e
subdialetos. No fundo, o termo sincrénico nio € bastante preciso, deveria ser substituido pela designacio — um
pouco longa, na verdade ~ de idiessinerdnico™ (1975:106). Ver também a parte dedicada 2 “lingaistica
geografica” (Ibidem, pp.221-45).
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indispensével & construgiio de sua teoria da visibilidade do tradutor, decorre justamente do
enfrentamento tedrico de diferencas de sentido determinadas por contextos “socials e
externos” (Ibidem, p.115). Assim sendo, a teoria de Venuti trabalha com diferengas que se
constituem como diferencas discursivas relacionadas a conflitos e interesses de classe. Essas
diferencas de significagio, para além daquelas entre signos de linguas distintas entre si, mas
em si consideradas homogéneas, vio também além, segundo ele, de diferengas de sentido que
envolvem “apenas uma mudanga em um contexto semidtico e interno” (Ibid., p.115).

Sua visdo de traducdio rejeita qualquer ideal de “igualdade linguistica entre original e
tradugiio”, definindo-a como um “processo de decisGes” interpretativas que exige a
“intervenco ativa do tradutor”. Este realiza tanto “a escolha de uma mensagem” a partir da
“cadeia de significantes fornecida pelo autor estrangeiro”, quanic a escolha de uma outra
cadeia de significantes. Essas escolhas sdo impostas ao tradutor, como “jogadas em um jogo”,
pelo “excesso de significagdo” ou “deslizamento de significado” que advém do jogo entre 0s
significantes (Ibid, p.113). E no modo como Venuti, a meu ver, concebe e enfrenta essa
equivocidade da linguagem, suas determinagdes e efeitos, que me deterei no presente capitulo.

As bases tedricas que sustentam as diferengas discursivo-sociais implicadas na idéia de
tradugdo como processo transformador consistem, segundo o autor, na “fingliistica pos-
saussureana” e, sobretudo, “nas premissas do materialismo dialético tal como foi formulado
por Marx e reinterpretado por Louis Althusser” (Ibid., p.113). Na opinido de Venuti,

embora 2 idéia de que a tradugdo envolve uma transformagéo fundamental do
texto estrangeiro nfio seja nova, foi apenas recentemente, com 2 disseminagio
da lingiiistica e da teoria textual pos-saussureanas, que esse lugar-comum pdde
ganhar uma formulag&o rigorosa e um tanto inesperada. (Ibid., p.113)

O que Venuti considera como linglistica pos-saussureana consiste justamente na
teitura do Curso que retoma e radicaliza a noglo saussureana do mecanismo sistémico como
Jjogo de relages associativas € sintagmaticas:

tenho em mente pdo apenas a idéia seminal de Saussure de que a relagdo entre
significante e significado é forjada em primeira instdncia pelo contexto
lingaistico do signo — isto ¢, por sua posigio em uma determinada cadeia
significante e suas associagbes diferenciais com outros signos semethantes,
porém ausentes — mas também a extensfic revisionista de Derrida da lingiistica
saussureana, particularmente seu conceito de “iterabilidade”. (Thid., p.114)
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Foge ao escopo deste trabatho discutir a revisio derrideana da lingiiistica de Saussure,
sobretudo considerando que Venuti, embora a pressuponha, ndo a examina. No livro de Venuti
aqui referido (1995a), ele se limita a esparsas mengdes ao filosofo; no ensaio a que venho me
referindo nesta secio (1995b), ¢le se limita a uma breve analise do conceito de iterabilidade.
Cabe também mencionar que, no que tange a Saussure, Venuti, em seu ensaio, restringe-se 4
breve referéncia presente na citaciio acima, sequer constando da bibliografia o Curso de
lingiiistica geral, no caso do livro, 0 nome do lingiiista esta completamente ausente. Como ja
tive oportunidade de observar anteriormente, o desinteresse em analisar a lingiiistica
saussureana ¢ a atitude que prevalece entre os estudiosos da tradugdo, mesmo quando ela é
pressuposta.

Feito esse paréntese, vejamos a postura de Venuti diante do conceito de iterabilidade
proposto por Derrida, a partir do qual ele introduz uma nogdo central em sua teoria, a nocio de
contexio.

em ‘Assinatura Acontecimento Contexto’, Derrida define este conceito fde
iterabilidade] como uma mudanga radical do significado, que se torna possivel
quando um signo é deslocado de um “contexto semidtico e interno” para outro,
um de seus exemplos, curiosamente, envolve a tradugdio: ele demonstra como 2
expressdo “o verde estd ou”, utilizada por Husserl como um exemplo de
agramaticalidade no “campo contextual otientado”  constituido pelas
InvestigacBes Iogicas (que inchyi, devemos notar, a lingua alems), subitamente
adquire gramaticalidade ao ser traduzida para o francés: “Onde est4 o verde (da
grama) (e vert est oi)?”. (Venuti, 1995h:1 14)

O argumento de Derrida de que “o texto ndo €, de forma alguma, um objeto estatico, mas uma
fluidez de significados possiveis que pode crescer ou decrescer com cada mudanga de contexto,
com cada ‘iteragdo™ ¢ examinado por Vemuti através da propria traducdo do texto de Derrida
(“Signature Evénement Contexte”) para o inglés, feita por Alan Bass. O uso dessa traducio
visando ilustrar a importincia do conceito derrideano para uma teoria da traduclio acaba,
comtudo, por afastar Venuti do filésofo. Isso Porque, ao caracterizar o novo contexto que a
traducéo inglesa de Bass teve de criar para fazer sentido na cultura da lingua-meta, Vemuti
Precisou recorrer a uma série de aspectos tanto intertextuais quanto institucionas, €, como
explica, tais aspectos ndo sio contemplados pelo conceito de Derrida. Ele mostra que Bass teve

que: (1) mencionar e wtilizar a traducgiio do texto de Husserl para o inglés, feita por J. N. Findlay
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(“the green is or’"); (2) manter a expressio no francés (“le vert est ou™), (3) acrescentar uma nota
do tradutor para explicar que, embora a agramaticalidade apontada por Husserl no alemio se
mantenha no inglés, ela se desfaz no frances, o que justamente constitui a base do argumento de
Derrida, ao fazer um trocaditho espirituoso com as palavras ou e o, e, finalmente, que Bass teve
também que (4) indicar diferengas conceituais  estilisticas entre a escrita filosofica francesa do
pos-guerra e a tradi¢do filoséfica anglo-americana, que tende a privilegiar a logica ¢ as
graméticas universais. Segundo Venuti, esse recurso 3 “conjuntura social” forga-o a “deixar
Derrida para tras”.

temos que nos afastar de Derrida, apesar de sua wilidade, pois ele n3o teoriza
os determinantes sociais do texto traduzido, nossa discussio do trabalho de
Bass indica que é necessario irmos além da iterabilidade e argumentar que 0
processo transformativo da traducho ndo envolve apenas uma mudanga em um
contexto semidtico e interno, mas ocorre dentro de um contexto que deve ser
concebido como social e externo, composto tanto de conexdes intertextuais
(como, por exemplo, a tradugdo de Husserl feita por Findlay) quanto de
instituicBes académicas como departamentos de filosofia e editoras

universitarias, entre outras coisas, (1995b:114-5)

Com esse gesto, Venuti passa a buscar na filosofia do segundo Wittgenstein — mais
especificamente no conceito de “jogo de linguagem’, ou o que o filosofo caracteriza como 0
‘conjunto da linguagem ¢ das atividades com as quais esté interligada™ — uma base tedrica
que the parece mais adequada a consideragdo dos fatores exiralingiiisticos que determinam as
mudancas de significac8o, perdas e acréscimos, implicadas em toda tradugio’

tal como Derrida, Wittgenstein vé o significado como contextuaimente
determinado, definido pelo uso da lingua em um jogo de linguagem especifico
(1.21,43,195); ele também inclui, como um dos exemplos desses jogos,
“4raduzir de uma lingua para outra” (1.23), ¢ utiliza problemas de traducio em
algumas de suas investigagDes. Eniretanto, ao contrario de Derrida,
Wittgenstein parece conceber o jogo de linguagem de modo tdo amplo que este
pode admitir um exame dos determinantes sociais do significado: “o termo
‘jogo de linguagem’ deve aqui salientar que 0 falar da linguagem ¢ uma parte
de uma atividade ou de uma forma de vida”. (Venuti, Thidem, p.115)
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Venuti propde chamar de “contexto social” aquilo a que Wittgenstein chama de “forma
de vida”, considerando que esses termos, no caso da traduglo de Bass, referem-se, de um
modo bem geral, ao “estudo da filosofia no mundo de fala inglesa contemporineo”. Os limites
dessa forma de vida ou contexto social, que incluem “o ambiente institucional dentro do qual
o texto € produzido e divulgado”, constituem determinagdes que se distinguem ¢ que sdo
“relativamente autdnomas com relagio aiquelas constituidas pelo contexto semidtico e
interno”. Para Venuti, as mudangas decorrentes da substituicio de uma cadeia de significantes
por outra, substancialmente diferente, s6 podem ser amplamente compreendidas se, além dos
determinantes semioticos, forem examinados também os determinantes sociais, pois que esses
ltimos, “ainda que externos ao texto traduzido, sdo inscritos em sua materialidade” {Ibid,,
p.115).

Venuti toma como certa a exclusio do contexto social por Derrida, sem fravar com o
trabalho do filosofo uma polémica mais detida. Como j& observei, ndo serei eu a fazé-lo,
considerados os limites desta tese. Quero entretanto comentar que no referido texto de
Derrida, o autor, como mostra o titulo (“Signature Evénement Contexte™), tem no contexto
justamente um dos conceitos que se propde abordar, levantando a seu resperto uma
problematizagio que, como se vera mais adiante, é de interesse para minha andlise da teoria de
Venuti. Derrida afirma que a escrita toma impossiveis ou insuficientes a determinagio tebrica
ou a saturacdo empirica desse conceito, tanto no caso do contexto lingiiistico como no do
“suposto contexto real” (1990:29-30). Com essa “desqualificaciio ou restrigio” da nogio de
contexto, Derrida nfio supde que a “marca tenha valor fora de contexto, mas, 20 contrano”,
que nenhum contexto ¢ determinavel de forma segura e completa (Ibidem, pp.36 e 20). O
ponto que me parece de relevo na afirmaciio de Derrida consiste na impossibilidade de se
encarar o contexto como uma dimensdo exterior ao discurso e plenamente apreensivel
enquanto tal. Qu seja, se os significados siio fluidos, indeterminados, os contextos também o
sdo. A meu ver, nada se faz além de transferir o problema para outra esfera, quando, ao lado

de se postular que as palavras n¥o tém em si um significado, postula-se que este € determinado
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contextualmente, ai entendido “contexto” como uma cadeia lingtiistica ou uma situagdo que,
objetivas, existiriam aprioristicamente as interpretagdes’.

Com uma brevidade ainda maior do que a observada na anélise do conceito de Derrida,
Venuti limita-se, no caso do autor das Imvestigagdes filosdficas, ao que foi aqui trazido.
Apenas propde a seguir;

a *forma de vida® da qual, segundo Wittgenstein, o uso da lingua ¢ uma ‘parte’
pode ser definida como uma formago social ou uma conjuntura histérica
especifica de forgas sociais, e o processo transformacional da traducio pode ser
definido como uma pratica social. (1995b:115)

Chega, assim, & sua principal base tedrica, a leitura althussereana da dialética materialista.
Segundo Venuti, essa reformulaciio constitui o aparato tedrico que lIhe permite descrever com
maior rigor os determinantes sociais dos processos traditorios.

Com essa passagem para a teoria marxista-althussereana, © autor deixa
temporariamente de lado estudos que tém a linguagem como objeto especifico. Considero
relevante trazer para este trabalho um pouco do que ele apresenta acerca daquela teoria, visto
que ele se apropria de alguns de seus conceitos-chave para ampliar sua visio de tradugio e, em
particular, para aprofundar a problematica da diferenga na significagdo.

E por considerar que o texto traduzido ¢ sobredeterminado por varias ideologias, ndo
apenas estéticas mas politicas e também econdmicas (os sistemas de patronagem, as forgas
atuantes na indistria editorial), que o tebrico busca explicar a traduglo como uma pratica
social transformadora, no sentido de Althusser. Este, de acordo com Venuti, divide ¢ processo
produtivo em trés momentos: a matéria-prima, o trabalho de transformagcio € o produto, sendo
o segundo deles sempre o mais importante - a pratica, em termos estritos —, ao colocar em
operagio homens, meios de produglo e um método técnico de utilizaciio desses meios. No
caso da traducdo, os trés momentos correspondem, respectivamente, ao texto gstrangeiro, ao
processo tradutdrio e 4 traducdo enquanto texto. Como mostra Venuti, a matéria-prima do
tradutor, a ser por ele transformada, j4 ¢ em si determinada, produto resultante de uma

transformagdio, pelo autor, de um outro conjunto de matérias-primas. z lingua estrangeira,

§ A esse respeito, Stanley Fish (1983) desenvolve uma reflexio exiremamente interessanic, na qual ele
argumenta que aos confextos sdo impressos formatos 2 partir de principios e praticas sociais diversos ¢ variaveis,
aos quais, por sua vez, tampouco se deve atribuir uma objetividade, pois que tampouco existem fora das
interpretacies.
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movimentos culturais existentes em sua historia, a experiéncia vivida no pafs estrangeiro. Os
trabalhos intelectuais realizados pelo tradutor e pelo autor, nos quais transformam suas
matérias-primas em produtos, s3o possibilitados e delimitados por uma teoria, Essa é também
determinada, na medida em que resulta de uma transformagdo, pelo tradutor ou pelo autor, de
um campo conceitual anterior (corrente intelectual, movimento, estilo). E importante
acrescentar, como insiste Venuti, que as determinacdes sofridas pela matéria-prima e pelo
campo conceitual ao longo da pritica transformadora da escrita constituem-se como
determinagGes “em primeira instinecia”, uma vez que tanto uma quanto o outro, por estarem
implicados em conjunturas de forgas sociais anteriores, ja chegam ao tradutor ou ao autor
sobredeterminados por uma ideologia. A ideologia é constituida nio s6 por cada um dos
momentos de uma prética social, como pelas relagdes de produgio ou pelas relagdes de classe
nas quais essa pratica se situa; além disso, a ideologia atua como mediadora entre essas duas
instancias (1995b:118 e 116).

Venuti define ideologia de modo geral como “um conjunto de valores, crengas e
representagdes sociais que s#o realizados na experiéncia vivida e servem, em ﬁltirﬁa insténcia,
os interesses de uma classe definida” (Ibidem, p.116). A nocdo de ideologia ¢ central para
Venuti néo s6 na medida em que determina as interpretacBes e as escolhas de certas cadeias de
significantes (e € por elas reforcada), mas também porque ¢ nessa esfera que ele situa a raiz da
invisibilidade da tradugdo, conceito com o qual sintetiza a precariedade da situagio
profissional do tradutor. Segundo ele, a teoria ou estratégia através da qual os tradutores
costumam fazer suas escolhas, isto é, operam a transformagdio das matérias-primas sobre as
quais trabalham, estd relacionada a valores econdmicos burgueses, mais precisamente &
ideologia da consumibilidade. Essa ideologia determina a estratégia de traducio que ele chama
de fluéncia:

quanto menos canhestra, estranha e ambigua for uma traducfo, mais legivel
sera, e, portanto, mais “consumivel” se tornard como produte no mercado
editorial. A consumibilidade ¢ 2 ideologia que media a produgio de uma
tradugdio fluente e a sua transformaclio em mercadoria; ela estd inscrita na
materialidade do texto e situa esse texto nas relagdes de produciio existentes. A
ideologia da consumibilidade pode ser considerada como um determinante
externo da tradugio: ela é imposta por revisores e editores, em parte em funcio
dos indices de venda, o que significa que ela liga o texto a outra pratica social
relativamente autbnoma — de forma especifica, 4 indistria editorial, de forma
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mais geral, as praticas econdmicas adotadas nas formagBes sociais capitalistas.
(Ihid., pp.116-7)

De acordo com Venuti, o texto fluente, resultante do emprego dessa estratégia
ideolbgica, caracteriza-se pela auséncia de quaisquer peculiaridades lingtisticas ou estilisticas,
a qual gera um efeito de transparéncia da tradugio que, por sua vez, provoca a ilusdo, no
leitor, de ter acesso imediato ao autor, sua personalidade e intencGes, ¢ ao significado
essencial do texto estrangeiro (Ibid, p.111);, “em outras palavras, [provoca a ilusdo] de que 2
tradugio nio é de fato uma tradugdo, mas o ‘original’.”

A ilusio de transparéncia ¢ um efeito do discurso fluente, do esforgo do
tradutor em garantir uma facil legibilidade através da adesfio a0 uso corrente, da
manutengdo de uma sintaxe continua, da fixagio de um significado preciso. O
que, nesse aspecto, é realmente extraordinario é que esse efeito ilusorio esconde
as imimeras condigdes sob as quais a traducdo ¢ feita, a comegar pela crucial
intervencdo do tradutor no texto estrangeiro. Quanto mais fluente a traduciio,
mais invisivel o tradutor, e, presumivelmente, mais visivel o escritor e o
significado do texto estrangeiro, (1995a:1-2)

Venuti caracteriza as marcas materiais de um texto fluente — exigidas pela grande
maioria dos criticos, editores e leitores — a partir da apresentagfio ¢ analise de varios excertos
de comentarios sobre traducdes, tanto de prosa quanto de poesia, ficgiio ou nio-ficgdo. Nestes,
mostra o autor, é valorizado o inglés corrente, ou seja, aquele que se identifica como moderno,
idiomatico, padronizado, em detrimento do emprego de formas arcaicas, estrangeirizadas,
especializadas ou cologuiais. O emprego dessas Ultimas formas impede, segundo os criticos,
que a sintaxe do texto flua de modo continuo e facil, “natural”, provocando “tropegos” ou
ruidos dissonantes. Do ponto de vista de Venuti, é justamente o emprego dessas formas
“estranhas” que gera um efeito nio mais de transparéncia, mas de opacidade, tornando visivel
a intervengiio do tradutor, assim constituindo a materialidade do texto como uma traducdo,
como um fertium dotum que nio se confunde nem com o texto na lingua-fonte, nem com um
texto originariamente escrito na lingua-meta (1995b:118-9; 1995a:4-5):

é esta opacidade — um uso da lingua que resista & leftura facil segundo os
padrdes contemporineos — que deixara visivel a intervengdo do tradutor, seu
confronto com a natureza alienigena do texto estrangeiro. Uma tradugo desse
tipo sera lida, simplesmente, como se houvesse sido traduzida. Ela tera o que
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Steiner chamou, de forma provocativa, de “a particularidade resistente do
‘outro””. (1995b:118)

E portanto contra a triade estratégia da fluéneia, seu efeito de transparéncia ¢ 2
conseqiiente invisibilidade do tradutor, caracteristicas do que chama de escrita de assimilagéo,
que Venuti se posiciona, propondo a seus leitores a adogio de uma escrita de resisténcia. Essa
estratégia alternativa, ao invés de constituir-se como “uma redugdio conservadora do texto
estrangeiro a valores domésticos dominartes”, procura resistir & assimilagdo de tais valores e
faz uso de formas lingiiisticas que, por escaparem aos “padroes contemporaneos” na cultura de
chegada, sio ai marginalizadas ou excluidas (19952:203). Nesse sentido discrepincias
linglisticas, vistos até hoje simplesmente como defeitos, esses pontos de opacidade
imaterializados no texto a seu ver resistem a uma leitura facil e revelam o trabaltho tradutério,
situando-o em um lugar préprio, diverso daqueles que ocupam 0s 1€XtOs “originais”, sejam
eles escritos em lingua estrangeira ou em lingua materna. Porque sio opacas, porque “soam
estrangeiras” para o leitor, tais formas impedem que 2 tradugio parega “uma janela
transparente através da qual se visse o autor ou o texto original”, sendo sintométicas da
operagio tradutoria e dos condicionamentos sociais em que cada tradugdio foi especificamente
gerada {1995b:124 ¢ 118).

E a0 aprofundar o exame desse efeito de “janela transparente”, o gual provoca no leitor
a sensagfio de ter um contato direto com 0 autor ¢ com 0 {exto original, que Venuti traz a
problematica da subjetividade para sua discussdo sobre a significagdo na linguagem. Alem da
ideologia da consumibilidade, identificada pelo autor como um determinante externo da
tradugdio fluente, ele identifica, no que diz respeito & transparéncia como efeito da estratégia da
fluéncia, uma outra determinagdo ideologica, nesse caso “interna ou especifica & pratica da
escrita™

a fluéncia na tradugo gera um efcito de transparéncia, a partir do qual se
pressupde que o texto traduzido representa a personalidade ou a intencio do
autor estrangeiro ou o sentido essencial de seu texto. Assim, a fluéncia
pressupde o conceito de sujeito humano como consciéncia livre ¢ unificada que
transcende as limitagdes impostas pela lingua, a biografia e a bistoria, e que € a
origem do significado, do conhecimento ¢ da a¢do. O conceito de sujeito
transcendental define o autor como o significado dltimo do texto e privilegia o
leitor como © arbitro absoluto desse significado, nfio apenas autor e leitor séo
removidos da conjuntura historica na qual a atividade ocorre, como também a
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materialidade resistente do texto tende a evaporar, deixando uma janela
transparente através da qual se pode ver o significado ou a psicologia do autor —
seja no texto original ou em uma tradugdo. (Ibidem, p.117)

Esse conceito de sujeito transcendental, a0 lado da nogdo de transparéncia dos texios,
¢, para Venuti, um pressuposto tedrico dominante nas mais diferentes formas culturais e,
dentre essas, as de escrita, ndo s6 na tradugdo, na literatura ficcional e na critica, mas também
na escrita técnica, na cientifica, ou na da imprensa ( 1993a:5-6). E é essa nogdo individualista
de sujeito que, para ele, vem ha varios séculos configurando a no¢do predominante de autoria:

de acordo com essa concepgio, o autor expressa livremente seus pensamentos e
sentimentos na escrita, a qual ¢ entdo vista como uma auto-representacio
iransparente e original, nfo mediada por determinantes transindividuais
(linguisticos, sociais, culturais) que pudessem complicar a originalidade autoral.

(Ibidem, p.6)

Ao efeito de visibilidade do autor corresponde o de invisibilidade do tradutor. Essa
relacdo ¢ explicada por Venuti através de duas implicagdes, para a traducgfio, do conceito de
autoria: por ser o texto estrangeiro visto como a representagdo original e auténtica dos
“pensamentos ¢ sentimentos” do autor, cabe ao tradutor produzir um texto que é visto como
uma representacio de segunda ordem, uma copia potencialmente falsa, e, simultinea e
paradoxalmente, cabe a ele também “apagar o seu estatuto de segunda ordem com um discurso
transparente, provocando a ilus3o da presenca autoral através da qual o texto traduzido pode
ser encarado como o original” (Ibid, p.7).

Temos assim que, como insiste Venuti em todas as suas analises, ao autor comumente
vincula-se uma subjetividade individualista transcendente, enquanto que ao tradutor é
associada uma posigio de neutralidade, ja “sua” ou resultante de um auto~-apagamento. Um
tradutor que, como Pound, citado por Venuti em varios de seus ensaios, faz uma tradugio
“livre” como a do “Seafarer”, acaba sendo “culpado pelas ‘liberdades’ tomadas (1995b:122).

Ao chegar a esse ponto da reflexiio do tedrico, podemos nela enxergar a problematica
que este trabalho enfremta: as velhas camisas-de-forga da literalidade, fidelidade ou
neutralidade, de um lado, e da criatividade ou liberdade, de outro, nas quais a tradugdo se vé
tradicionalmente colocada, e que 2 meu ver resultam dos modos dicotomizadores de abordar a
relagdio entre o tradutor e as linguas e textos. Os trabalthos de Venuti t8m como ponto de
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partida a afirmagfo de que toda tradugio necessariamente implica a intervengdo daquele que a
realiza ¢, como este trabatho, investiga um enfoque tedrico da tradugdo que escape i
“dicotomia fidelidade-liberdade™

o conceito de traducio como pratica soctal escapa as ciladas da dicotomia
fidelidade-liberdade que tém levado as discussdes sobre textos traduzidos a um
impasse. A “fidelidade” nfio pode ser entendida como uma equivaléncia
lingtiistica, pois, como o tradutor ¢ obrigado a fazer escolhas interpretativas, a
traduclio torna-se necessariamente uma aproximagao ou estimativa que vai alem
do texto original Isto nfo significa, entretanto, que a traduglo esteja
eternamente confinada 4 esfera da “liberdade”, da “impossibilidade”, do “erro”
¢ da “subjetividade”, pois a interpretacdio do tradutor é limitada por um
conhecimento da cultura da lingua-fonte, ainda que parcial, e por uma
assimilagfio dos valores culturais da lingua-meta. (Ibidem, p.122)

Venuti aparentemente baseia sua negagdo tanto da possibilidade de uma tradugio fiel
ao original, quanto daquela de uma tradugdo livre no fato de o tradutor ser “obrigado a fazer
escolhas interpretativas”, e de tais escolhas serem limitadas “por um conhecimento da cultura
da lingua-fonte” e “por uma assimilagdo dos valores culturais da lingua-meta”. E a partir
daqui, do modo como & pensada a intervengdo do tradutor, suas escolhas, que posso comegar a
explicitar aqueles pontos que, a meu ver, distinguem o caminho teérico que eu tomo daquele
que Venuti propde como alternativa ds nogdes tradicionais de fidelidade lingtiistica e liberdade
subjetiva.

Para Venuti, em todo ¢ qualquer ato de traduglo reside uma violéncia etnocéntrica,
uma vez que traduzir consiste justamente em substituir a diferenca lingiiistica e cultural do
texto estrangeiro por um texto inteligivel para o leitor da lingua-meta. Como pondera o
tedrico, essa diferenca nunca pode ser completamente removida, porém, ela passa a ser
marcada pela cultura da lingua de chegada, seus cénones e tabus, seus codigos e ideologias.
Importante ressaltar que, para Veruti, 0 grau e a diregdo da violéncia inerente ao processo
tradutdrio podem variar de acordo com as escothas exercidas pelo tradutor, de acordo com o
lugar que os valores, crengas e representagbes, reguladores da traduglo, ocupam nas
hierarquias de dominacdo e marginalidade domésticas; de acordo com as agendas culturais,
econdmicas, politicas que determinam a produgio, circulagio e recepgio de textos (1995a:18-

9). E justamente nesse “grau e diregSio da violéncia tradutéria” que o tedrico deseja intervir,
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atraves daquelas que me parecem ser as duas principais faces de sua proposta: a leitura
sintomatica e a escrita de resisténcia.’

Antes de passarmos & proxima segdo, onde sera analisada de modo mais detalhado a
questdo da subjetividade na teoria de Venuti, quero levantar alguns pontos dessa teoria que,
vineulados ao tema da diferenga na linguagem, agora em exame, parecem-roe problematicos.
Tais problemas podem ser encarados como decorrentes da atribuicio de um cardter de
exterioridade ao que ele chama genericamente de contexto social, a partir da nogdo
wittgensteiniana de forma de vida — ideologias como a da consumibilidade, movimentos
culturais, circunstincias institucionais. A meu ver, o que hi de positivo em se trazer para a
reflexdo sobre a linguagem as chamadas conjunturas sécio-historicas consiste justamente na
consideragio de que as manifestagfes discursivas n3o podem delas abstrair-se.
Reciprocamente, tais conjunturas ou contextos sio também discursivamente engendrados (ver,
p. ex., Carlos Franchi, 1992). Considerar os contextos sociais e os discursos como instancias
distintas, ainda que ele assinale a inscrigiio dos primeiros na materialidade textual, traz a
ameaga de se repetir, agora em menor escala, 0 gesto saussureanc que unificou a lingua. Digo
em menor escala porque estariamos homogeneizando, ou considerando “em si”, nfio mais uma
lingua, como comumente se emprega esse termo, mas “partes” da lingua, “subsistemas”
associados a determinados grupos sociais, em determinadas situages — inglés moderno, inglés
arcaico, inglés da minoria negra, da minoria homossexual, jargbes. Além de domesticar, dessa
forma, as diferencas discursivas (reduzidas 2 diferengas lingiiisticas, embora relacionadas a
formagdes sociais), isolar os contextos sociais parece implicar também um problema em sua
propria concepgdo: o deslocamento, para essa suposta instancia, da fixidez e estabilidade
anteriormente atribuidas aos significados. Passa-se a ter, de um lado, uma ordem de contextos
sociais diferentes e discerniveis e, de outro, uma ordem de discursos igualmente distintos ¢
apreensiveis. Separar a linguagem das tensBes histdricas e ideologicas, social e

discursivamente disseminadas, estabelecendo entre elas uma relagio de exterioridade e de

" Como j& vimos, Venuti escreve dirigindo-se, principalmente, aos tradutores e leitores de tradugdes, A estes ele
apresenta, ¢ propde que adotem, as iéonicas ou estratégias da leitura sintomatica e da escrita de resisténcia, como
forma de trazer 4 cena o trabalho tradutor. Tais estratégias serdo focalizadas de modo mais direto em um
momento posterior deste capitulo, quando estarfio mellior consubstanciadas. Estard em foco. entio, o confromto
entre 4 intervencdo proposta por Venuti — “tropecos” visiveis — ¢ aquela que, exemplificada na traducio de
Marylaci, € por mim aqui investigada,
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anterioridade, cria a ilusdo de podermos, desde que estejamos preparados para tal, enxerga-las
e controla-las.

Considero que as discussbes trazidas por Venuti para o campo dos estudos da tradugio
sem divida o enriquecem, sobretudo se considerarmos a politizagio que elas imprimem nos
diferentes aspectos em jogo. No entanto, talvez devido a dimensdo e complexidade dos temas
que aborda, é preciso que nos detenhamos no aprofundamento de certas questbes, sob pena de
repetir alguns dos gestos que em principio proponho rejeitar. Se venho insistindo em colocar-
me “visivel” neste trabalho, e se venho fazendo um grande nimero de citagSes, embora
traduzidas e portanto transformadas, é porque vejo nos ensaios de Venuti, como certamente
ocorrers com os leitores do presente estudo, alguns “calcanhares-de-aquiles” que exigem
discussdes 2 meu ver nada simples. O problema concernente 4 exterioridade dos “supostos
contextos reais”, como vimos na tradugiio de Derrida, constitui um desses casos. Estamos por
demais acostumados a jogar sobre o mundo dos fendmenos uma rede légico-discursiva que os
separa, ordena e abstrai, fazendo-os parecerem “naturais”, como ja escrevia Giambattista Vico
em 1725 {Apud Hawkes, 1977). Lacan diz praticamente 0 mesmo no inicio de seu seminario
(1953/54), quando afirma que “a linguagem 86 é concebivel como uma rede, uma teia sobre o
conjunto das coisas, sobre a totalidade do real. Ela inscreve no plano do real esse outro plano
a que chamamos aqui o plano do simbélico” (1996:298-9). Ou seja, esse plano do real,
inacessivel em si mesmo, é criado pela palavra, pelo simbolico, que o transforma no que
costumamos denominar “realidade”; coloca-lo em causa €, com a palavra, colocar em causa a
palavra (Thidem, p.299). Temos, entdio, que a palavra “estd ai antes de qualquer coisa que haja
atrés”. A emocdo estd presa na ordem simbolica (Ibid, pp. 272-3). O que aprendemos com
Freud é que, ainda que haja alguma coisa, na historia do individuo, que preceda a linguagem,
essa coisa s& poderia dar-se a conhecer pelo simbolo, assim tornando-se outra coisa, ja
deslocada, efeitc do processo simbélico, pensado em termos de um funcionamento
metafdrico-metonfmico. Mas é preciso ter claro que se a psicandlise atribui & linguagem uma
primazia ou mesmo autonomia em relagdio ao individuo, tomado isoladamente, ela insiste em
que essa rede simbolica, a partir do momento em gue o captura € 0 assujeita, ou seja, a partr
do momento em que um individuo se torna falante, s6 pode ser pensada no jogo reciproco

com os registros do real e do imaginario. Dai a nog3o lacaniana de no borromeano ja aqui
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trazida: um n6 que amarra trés algas e que, se desfeito, as trés se desfazem a um sé tempo.
Venuti, por sua vez, insiste na necesséria inscrigio, nos textos, das diferencas e conflitos tidos
como sociais, em particular os interesses ideoldgicos de classe. O que se sobressai em minha
leitura do conjunto de seus trabalhos é a consideragfio dessa heterogeneidade social como uma
esfera exterior s manifestagdes discursivas, estas pensadas basicamente como um reflexo
daquela. A viséio do contexto social como exterior e anterior ao discurso coloca o primeirto em
uma posigdo equivalente & da Jangue. Por outro lado, essa mesma exterioridade, no que ela
implica uma autonomia, também abre um flanco para que a intervengio do tradutor seja
assimilada & fala saussureana, e o tradutor, aquele “senhor” cuja “vontade e inteligéncia”
lembram justamente o conceito de sujeito humano que Venuti, como vimos, quer negar.

Se os contextos sdo discursivamente construidos, se sio engendrados na linguagem,
dela portanto inseparaveis, e se os discursos tampouco tém uma existéncia prépria, aqueles
que os formulam ai estdo também necessariamente implicados. Ou seja, a operagio imaginaria
que faz a separagdo entre os contextos sociais e a linguagem faz igualmente uma cisio entre
essa ultima ¢ os sujeitos. Ao lado das ordens contextual e discursiva, aquela rede simbélica
jogada sobre o real e depois esquecida, também tem o efeito imaginario de distinguir a ordem

da subjetividade. Passemos & sua problematizacio.
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11.3. A subjetividade na leitura sintomdtica e na escrita de resisténcia —
sera a historia o limite das diferencas?

Vemuti, como foi visto, critica o tradicional conceito de autoria, associando-o
justamente & nocdo de sujeito também aqui criticada no dmbito da parole: o sujeito concebido
como um individuo livre, “origem transcendental do texto” (1995a:24). Essa critica,
paralelamente aquela a nogdo de linguagem como veiculo transparente de comunicagfio, €
formulada reiteradas vezes ao longo de todos os seus trabalhos. Ele nfic apenas a enuncia ao
desenvolver sua proposta em termos tedricos mais abstratos, digamos assim, como também ao
realizar, ele proprio, a leitura sintomdtica que sugere aos tradutores. Ao empreender suas
analises, as quais constituem a maior parte de sua obra, Venuti depreende e comenia essa
nogdo individualista de sujeito — segundo ele comumente assumida pelos escritores — a partir
de imimeros originais, tradu¢Bes, prefacios e criticas, e até mesmo de géneros literarios e
personagens. Vejamos, a titulo de ilustragdo, a passagem abaixo, na qual ele comenta o
trabalho estrangeirizador realizado pelo escritor italiano Iginio Ugo Tarchetti (1839-69):

0 primeiro gesto estrangeirizador de Tarchetti foi sua decisfo de apropriar o
fantastico, um discurso estrangeiro oposto ao realismo burgués que prevalecia
na ficgdo italiana. O fantastico revela-se subversor da ideologia burguesa, por
negar as convengbes formais do realismo e o conceito realista de subjetividade
sobre o qual elas se fundam. A representagio realista de tempo cronoldgico,
espago tridimensional ¢ identidade pessoal baseia-se em uma epistemologia
empirista que privilegia um sujeito Gnico, dotado de percepgdio: o pressuposto-
chave ¢ o de que a consciéneia humana € a origem do significado, do
conhecimento e da a¢do, transcendendo determinagdes discursivas e ideologicas
[...] A unidade de tempo e espago no realismo aponta para uma consciéncia
unificada, em geral um narrador ou personagem em posigio autoral, e essa
posi¢do de sujeito atribui inteligibilidade & narrativa, fazendo com que um
significado especifico parega real ou verdadeiro, reprimindo o fato de que se
trata de um efeito discursivo ilusério e assim suturando a consciéncia que 1€ em
uma posicao ideologica, um conjunto de valores, crengas e representagGes
sociais movido por determinados interesses. O efeito de verdade do realismo —
a ilusdo de transparéncia por meio da gual a lingua desaparece e o mundo ou o
autor parecem presentes — mostra que a propria forma reproduz o conceito
transcendental de subjetividade do individualismo burgués. (Ihidem, p.150)



82

Venuti faz o elogio do que chama de “obituario bartheano do autor” (1995b:123) e
propde uma nogio de subjetividade que se opbe aos pressuposios humanistas burgueses
subjacentes & domesticacio:

a subjetividade ¢ constituida por determinagdes culturais e sociais que sdo
diversas ¢ mesmo conflitantes, que mediam qualquer uso da linguagem e que
variam segundo cada formagdo social e cada momento historico. (1995a:24)

Com a nogiio de “subjetividade determinada”, Venuti nega ao mesmo tempo a
possibilidade da autoria como criatividade absolutamente individual e a da neutralidade como
auséncia total de inscrigdo no texto daquele que o escreve ou traduz. Tanto os aufores quanto
os tradutores deixam de ser vistos como detentores de uma consciéncia que 20 mesmo tempo
se auto-origina e é origem daquilo que produz. A subjetividade passa a ser considerada como
uma dimensio necessariamente constituida pelo social ¢ pelo histérico, o que inviabiliza
concebé-la como origem livre e auténoma.

Por esse caninho ele nega a dicotomia tradugio livre / tradugdo fiel, mostrando que
nem uma nem outra podem de fato ocorrer, ja que nio é possivel ao tradutor despojar-se de
toda uma bagagem ideolégica e culural que o constitui, a qual se refletirda em suas
interpretagGes. Assim como a autoria ou a tradugiio tida como livre, a suposta neutralidade do
ato tradutério é por ele apresentada como um efeito ilusorio, gerado por determinada estratégia
de escrita. Lembro que, a meu ver, essa suposta neutralidade pressupoe, tal como costuma ser
pensada nos estudos de tradugdo, concepgdes de sujeito e de linguagem que coincidem com
aquelas que, no capitulo precedente, foram associadas & langue.

Além de criticar a nogio de sujeito como origem, Venuti também parece preocupado
em criticar a unicidade que em geral the ¢ atribuida, propondo que se pense 2 subjetividade
como descentrada e dividida. Essa proposta de resisténcia, como mostro a seguir, € por ele
muitas vezes associada ac movimento modernista e fundamentada em suas andlises de
trabathos de Ezra Pound e Paul Blackburn:

“The Seafarer” ¢ informado pelo conhecimento de Pound sobre a literatura
inglesa desde os seus primordios, mas também por sua poética modernista, por
sua preferéncia, principalmente nos Carfos, por uma versificago fragmentaria,
eliptica, na qual a subjetividade ¢ dividida e determinada, apresentada como um
lugar de discursos culturais heterogéneos. (Ibidem, p.35)
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Uma contradigo ideoldgica peculiar que caracteriza os experimentos literarios
modernistas ¢ a seguinte: ¢ desenvolvimento de estratégias textuais que
descentram o sujeito transcendental coincide com uma recuperagio desse

sujeito [...]. (3bid., p.36)

A consciéncia unificada do realismo ¢ assim dividida enire alternativas opostas,
a inteligibilidade da lugar & davida e o leitor € liberado de um posicionamento
ideologico no texto, convidado a perceber que “a opimfo comum” sobre a
realidade codifica valores morais e serve a interesses politicos, que a
subjetividade ndo ¢ transcendental mas determinada, um espaco de significados
confusos, contradigSes ideologicas, conflitos sociais. (Ibid., p.151)

O discurso {de Pound] em suas traducBes era tdo heterogéneo, 130 cheio de
efeitos textuais, que minava qualquer ilusionismo, qualquer sensagio de
presenca do autor estrangeiro, qualquer “eu” coerente [....] enfraquecendo a
coeréncia da voz que fala, espatifando o discurso em diferentes culturas e
periodos, até mesmo em diferentes géneros. (Ibid., p.244)

O interesse de Blackburn na “identidade do individuo” ndo pressupunha um
individualismo liberal calcado em conceitos de liberdade pessoal, auto-
determinagdo, coeréncia psicologica; ele, ao comtrario, via a identidade humana
como determinada pelo outro, um complexo construido em relagéo a “valores”
transindividuais, culturais e sociais, abrigados em instituigOes como o Estado, a
igreja e a escola. (Ibid., p.250)

Assim como em sua critica 2 nogio de subjetividade enquanto origem, Venuti situa a
divisio e o descentramento do sujeito no quadro das “contradicfes ideoldgicas”, “conflitos
sociais”, “interesses politicos”, “valores morais”. Segundo minha leitura, o sujeito é para ele
dividido porque determinado por aspectos socio-historicos igualmente heterogéneos e
contraditérios.

A associagio do descentramento ou divisdo da subjetividade as contradicles sociais,
somada a utilizagiio de no¢gOes como a de formagdo social, podem provocar no leitor de seu
texto uma imagem de “grupos de individuos” que, como uma espécie de subconjuntos
diferenciados entre si mas em si solidanios, seriam regidos por determinados leques de valores
e crencas ¢ relacionados a formagGes discursivas igualmente estanques, varigveis apenas
segundo 05 grupos sociais ¢ os momentos historicos. Esse tipo de interpretagiio de seu texto
tem repercussdes também na esfera da linguagem, tal como ele parece enxerga-la. Conforme

comecel a abordar na secdo anterior, tais repercussfes consistiriam, fundamentalmente, na
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fragmentagdo da lingua em unidades sociolingiiisticas heterogéneas e discerniveis, assim
contrariando a suposta (na teoria) mobilidade de limites entre diferentes formagGes ¢ a
inseparabilidade destas em relagio ao sujeito.

Venuti, entretanto, nio deixa de apontar, em raros momentos, a possibilidade de uma
dimens§o subjetiva “mais restrita”. Vejo uma alusdo a ela, por exemplo, quando fala da
existéncia, na “textura estratificada da tradugdo”, de uma “trama de tragos estilisticos extraidos
unicamente da tradicio da lingua-meta e condicionados pelo posicionamento singular do
tradutor nessa tradicio” (1995b:124). Na passagem citada abaixo (parte de um comentério de
Venuti sobre um prefacio do tradutor Robert Graves) também ¢ levantada a problematica da
subjetividade em uma esfera de singularidade; uma esfera, porém, que, por referir-se a
intencionalidade, convém ao autor relativizar ou rejeitar, assimilando-a novamente a relagdes
de produgio especificas. Leiamos a passagem:

Parece claro que o campo conceitual no qual Graves formulou e resolveu seus
problemas de traduglio foi a fluéneia; e é importante notar que essa foi uma
escotha ao mesmo tempo deliberada e culturalmente especifica, determinada
pelos valores culturais anglo-americanos contemporéneos, e de modo algum
absoluta nem fundamentalmente criada pelo prépric Graves (seu “génio
literario™). Pelo contrario: todo o processo de produgio da tradugfo, comegando
com a propria escolha do texto ¢ incluindo tanto os movimentos textuais de
Graves como a decisiio de publicar a tradugfio em brochura, foi condicionado
por fatores tais como o declinio no estudo de linguas classicas entre os leitores
cultos e a auséncia de qualquer outra tradugio no mercado. A versfo de Graves
de Sobre a vida dos césares foi langada na coleglio “Penguin Classics™, voltada
para o grande publico, tanto estudantes como leitores comuns. [...] Ao insistir
em determinagdes culturais mais amplas, nfio quero excluir a guestdo da
intencionalidade; de fato, minha discussdio incorpora o proprio registro, feito
por Graves, de suas intenches, seu preficio. A questdo, entretanto, € que a
intengio ndio pode ser posta como prioridade na compreensio de qualquer
pratica social: a inten¢3o de Graves esté contida em um jogo de linguagem, e
portanto ¢ sobredeterminada por uma formagio social especifica. (Ibidem,
pp.119-20)

Como j4 observei em outros momentos, foge ao interesse de minha reflexdio considerar
possiveis singularidades interpretativas que se materializem em uma cadeia de significantes a
partir da intengiio consciente daquele que as escreve. Isso porque a consideragio de tais
singularidades como “escolhas deliberadas” a meu ver nos traz de volta & nogdo de um sujeito-

escritor transcendental, centrado em seu texto. Nos traz de volta & relagdio dicotomizada ou
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excludente entre aguele que escreve ¢ o objeto a escrever, caracieristica da posicio autoral
também identificada na chamada traducfo criativa. O sujeito ¢ recolocado como um individuo
que, a0 modo do falante, conscientemente manipula lingua e texto, podendo optar por neste se
inscrever (ou ndio) através de uma criac@o unicamente sua que romperia, deliberadamente,
eventuais formagbes discursivas.

Mas, ainda no imbito da reflexdo tedrica sobre uma escrita subjetiva singular, €
possivel também encontrar, em Venuti, um ou outro momento em que ¢le parece apontar para
a possibilidade de formagdes singulares nfio necessariamente intencionais:

a produgdo textual pode ser iniciada e regida por aquele que a produz, mas ela
coloca em funcionamento varios materiais culturais e lingtiisticos que tornam o
texto descontinuo, apesar de qualquer aparéncia de unidade, € que criam um
inconsciente, uma gama de condi¢Bes ndo reconhecidas que so tanto pessoais
quanto sociais, tanto psicologicas quanto ideologicas, (1995a:24)

A fidelidade n3o pode ser concebida como mera equivaléncia seméntica: por
um lado, o texto estrangeiro € suscetivel de muitas interpretagbes diferentes, até
mesmo no plano da palavra individual. (Ibidem, p.37)

Apesar dessas observagdes esparsas, Venuti concentra-se no aprofundamento da nogéo
de uma subjetividade determinada pelas forgas sociais e conflitos ideclogicos. Sem davida,
como podemos ler a seguir, ele observa o carater muitas vezes inconsciente dos efeitos dessa
determinagéo:

a dicgio inconsistente nas traducdes inglesas [dos textos de Freud..] revela

escolhas interpretativas determinadas por ampla gama de instituigles sociais €

movimentos culturais, algamas [...] calculadas pelos tradutores, outras [...]
vagamente percebidas ou inteiramente inconscientes. (Ibid., p.28)

A analise precedente da tradu¢io de Tarchetti exige uma revisio do conceito
[de fidelidade abusiva] de Lewis, no sentido de incluir escolhas de tradugao que
permanecem inarticuladas e inconscientes ¢ que, portanto, podem sustentar um
efeito que excede a intengdo do tradutor. (Ibid., p.182)

Mas ainda que Venuti aluda a inconsciéncia das determinagdes ideologicas, ¢le ndo se propGe
a investigar uma explicagdo teérica para escolhas inconscientes determinadas por fatores
outros que nio os histéricos (em um sentido amplo); fatores, em seus proprios termos,

“pessoais”, “psicologicos”, situados no “plano da palavra individual”. O termo “inconsciente”
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em Seu texto parece-me mais exercer uma func@io “adjetiva”, sugerindo uma qualidade
possivel de certas intervengbes do tradutor, do que uma fungfio “substantiva™ referida ao
funcionamento de uma estrutura psiquica.

Provavelmente isso se d& devido & sua opgHo marxista. Como explica, a nogio de
sujeito transcendental, dotado de uma “consciéncia livre e unificada”, associada ao conceito de
autoria, ¢ também “um pressuposto tedrico do modo de producio capitalista”, mais conhecido,
na teoria politica e econémica liberal, como “individualismo burgués”. Essa ideologia, ao
instaurar os “agentes” como individuos-sujeitos autbnomos, livres e iguais, possibilita, a seu
ver, o funcionamento e a reprodugio das estruturas juridico-politicas (como a relagio juridica
de propriedade) do capitalismo (1995b:117).

Toda essa problematizagiio que levanto envolve a principal motivagdo do presente
trabatho: a investigagdo acerca da possibilidade de uma dimensio de subjetividade, digamos,
mais restrita do que aquela que em geral se considera como de natureza historica ou social; em
outras palavras, a possibilidade de fatores subjetivos de diferenciagio que, pressupondo
aqueles de natureza supostamente social, os ultrapassariam, desencadeando formagdes
singulares inconscientes. Na situagio de escrita, tais formagBes se materializariam em
significantes que, a despeito de sua (in)visibilidade, representariam o sujeito que se escreve,
ou seja, © sujeito que emerge simultaneamente a tais formagGes.

Se para Venuti o principal interesse tedrico, e a grande contribuigio de seu trabalho,
estd em afirmar que “as escolhas interpretativas [do autor e do tradutor] tém uma significagio
social que excede sua intengdio” (Thidem,, p.117), o que o leva a privilegiar a historicidade das
diferencas discursivas, o meu interesse talvez possa ser expresso como o de — ¢ partir dessa
afirmagdo do historico como impossibilidade de se pensar o sujeitc e suas formaghes
significantes como transcendentes as relagSes ditas sociais — buscar a possibilidade tedrica de
formagties singulares que “excedam a intengio” daquele que escreve, mas que também
“excedam”, rompam as formas interpretativo-materiais codificadas, em circulagiio num certo
espaco social. FormagBes significantes vindas de um sujeito histérica e socialmente
determinado, sim, mas que, efeito, também e principalmente, de um desejo inconsciente
inscrito na historia particular do sujeito, constituem-se como sentidos-formas singulares. A

hipétese da singularidade (do sujeito como assujeitado ao inconsciente) parece-me muito mais
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forte para demonstrar teoricamente a diferenga como “interferéncia” necessaria de wm tradutor
em sua escrita do que a nogdo de sujeito como assujeitado as formagGes sociais e ideologicas,
visto que estas nio incluem a dimenséo subjetiva enquanto “acontecimentos na estrutura™.,

Retomemos tais ponderagdes de forma mais detalhada. As criticas formuladas por
Venuti, no campo da subjetividade, dirigem-se a crenga na possibilidade de uma mestria
absoluta do sujeito sobre seus usos da linguagem. Esse sujeito senhor de seus atos €, segundo
ele, associado a0 autor, que, fazendo-se supostamente presente € visivel no texto, seria
apreendido e reproduzido, de maneira imediata, pelo tradutor. Essa noglo de autoria como
determinacio por um eu uno e autbnomo pode ser estendida, de forma mais dbvia, aquele
tradutor que, cOMO U autor, se quer criativo; mas pode também ser associada aquela suposta
capacidade de auto-apagamento pelo tradutor, ao querer-se neutro e fiel.

Ao contrapor-se a essa nogio de sujeito, aqui do mesmo modo rejeitada atraves de sua
expressio na teoria saussureana da parole, Venuti assume uma postura que a meu ver coloca o
tradutor em uma posicio subjetiva de certa forma analoga aquela que critiquei ao analisar 08
desdobramentos da langue para a reflexio sobre a tradugfio. Como ja observei, o tedrico, tendo
em vista a orientagio que procura seguir em relagio a linguagem, implode a homogeneidade
atribuida & langue enquanto um estado sincrdnico; ao pensar a lingua como uma infinidade de
discursos, recupera o cariter “heteréelito” que lhe havia sido interdito, o que claramente
implica conseqiiéncias tedricas importantes para a atividade tradutora. Todavia, assim como
Saussure, ele opera a exclusio do sujeito tomado em sua singularidade — nfio a parttir da
estrutura da lingua, mas a partir da estrutura sécio-ideolégica.

Considerando a singularidade, do ponto de vista tedrico, apenas em termos de um
humanismo liberal, como em geral a ela se refere, Venuti concentra seus esforgos no sentido
de combaté-la ¢ de reforcar a nogéo de sujeito socialmente determinado. Como procurei
mostrar, nas raras vezes em que alude & dimensfio de uma voz singular, acaba por apagar

qualquer singularidade, caracterizando essa voz como reflexe’ da sobredeterminagio ideold-

% Uso essa expressio 2 partir do livzo de Nina Leite (1994), Psicandlise ¢ andlise do discurso — o acontecimento
na estrutura.

® Termo que venho usando, 3 partir de Ogjlvie (1991), em contraposicio a “efeito”, com o proposito de atribuir-
The um sentido negativo.
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gica. Com base na teoria de Lacan, para quem “o sujeito, se parece servo da linguagem, o ¢
mais ainda de um discurso”, de modo algum seria possivel negar .a determinacfo histérico-
discursiva do sujeito, mas a estrutura determinante da linguagem, para a psicanalise, constitui-
se de modo a abarca-lo na profunda singularidade de seu desejo (1978b:226).

Embora eu tenha optado por aprofundar as consideragBes criticas ao trabatho de Venuti
na ultima secdio deste capitulo, quero adiantar que vejo em sua teoria — tomada ndo s6
enquanto estratégia a ser adotada por tradutores, mas também em termos de sua propria
elaboragio pelo tedrico — uma tensio entre as posturas aqui relacionadas & langue e 4 parole,
ou seja, entre a exclusdo de uma dimens#o subjetiva singular e a recuperagio de um sujetto
transcendental. Nesse sentido, ndo considero que ele consiga livrar-se das concepedes de
lingnagem e de subjetividade que culminam na dicotomia literalidade / criatividade, a qual ele
pretende, assim como eu, escapar. Respondendo & pergunta feita no titulo da presente segdo,
temos que, na teoria da {invisibilidade do tradutor — considerada a sua priorizacio do
histérico e do social, e sua opglio explicita por ai situar os fatores determinantes das diferencas
de significagio e de constitui¢io do sujeito —, essas diferengas restringem-se 4 histéria (algada
a Historia), podendo ser lidas como meros refiexos.

A argumentagio que venho tentando construir visa mostrar que, 20 criticar o uso da
nogdo de sujeito como unidade e origem para se pensar o processo da traduc@o, sem no
entanto interessar-se por redefinir um espago de singularidade na ordem do sujeito, Venuti
deixa uma abertura para a reintrodugio, por ele proprio, daquele sujeito pensado como um
individuo-senhor. Isso me parece ficar um tanto evidente nos momentos em que formula e
aplica as técnicas de leitura e de escrita que propde aos tradutores, Nao posso furtar-me a
atribuir a0 texto de Venuti um comentario, j4 aqui citado, que ele proprio faz em relagio a
uma tradugiio de Pound:

a traduglo estrangeirizadora de Pound, uma contradigiio ideoldgica peculiar que
caracteriza os experimentos literarios modernistas: o desenvolvimento de
estratégias textuais que descentram o sujeito transcendental coincide com uma
recuperacio desse sujeito através de certos temas individualistas como o da
“personalidade forte”, (1995a:36)

Chegamos assim a um momento desta reflexdo em que se faz necessario conjugar, no

universo da tradugfio, as trés ordens que me parecem reger o pensamento de Venuti — historia-
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ideologia, linguagem e subjetividade — sem ter apenas uma ou outra como preocupagio mais
imediata. Procurarei fazé-lo, chamando atengio para o aspecto da determinacio entre elas, a
partir de depoimentos de tradutores ¢ estudiosos que, examinados por Vemuti, apresentam
diferentes posturas diante do papel do tradutor e de suas interpretagBes, e também a partir da

leitura de epistemologias que, mencionadas pelo tedrico, The servem como referéncia.
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I1.4. O que traduz o tradutor (na teoria ¢ na pratica)? O autor,
as ideologias, a lingua, a natureza?

Quero fazer preceder ao corpo da discuss@o aqui desenvolvida uma breve exposigéo da
problemética que a ela deu origem, tendo em vista as varias esferas (lingua e discurso, sujeito
falante, ideologias-contextos sociais) que vém se configurando neste estudo e os diversos
pesos e diregdes que thes sdo atribuidos, nos diferentes modos como s@o associadas e €
concebida a sua interdetermunacéo.

Em minha leitura dos trabalhos de Venuti, interpreto as expressdes “sujeito-origem”,
“sujeito transcendental”, tantas vezes empregadas em relag8o ao autor, como designando um
sujeito origem de si proprio e, consegiientemente, de todos os seus atos. Detentor de uma
“sonsciéneia livre” e “auto-determinada”, esse sujeito que Venuti critica € por ele apresentado
como “origem tramscendental do texto”, “origem do significado, do conhecimento e da
agio™’. Nesse sentido & que se pode associar essa nogdo de subjetividade, como o faz Venuti,
2 um acentuado individualismo, ou seja, & prioridade ou transcendéncia absoluta do sujeito-
individuc sobre os significados, para citar apenas a instincia aqui concernida mais
diretamente. O lugar de primazia que ocupa conferiria a esse sujeito o poder de determinar ndo
50 a §i mesmo, como, em sua esséncia, os objetos por ele criados.

Como vimos na seciio anterior, essa subjetividade ¢ muito referida e razoavelmente
investigada por Venuti, Porém, associada apenas ao aufor, essa posicdo subjetiva implica
necessariamente uma outra, a ser ocupada pelo tradutor e pelos Ieitores em geral. Estes, como
no caso da langue, estariam, de fora, passiva € uniformemente submetidos a uma instincia
superior, neste caso aos significados ¢ intengOes de um individuo transcendente. Essa postura
me parece muito bem ilustrada por Venuti em sua referéncia ao texto traduzido como sendo
uma “representacio de segunda ordem”, como tendo um “estatuto de segunda ordem”
(1995a:6-7). Venuti, no entanto, ndo examina, de per si, a configuracéo tedrica desse lugar de
submissiio, dessa posigio atribuida ao tradutor. Além disso, em algumas das raras vezes em

19 TradugBes de expressdes reiteradamente usadas por Vemuti, elas podem ser vistas, por exemplo, em citagbes
feitas neste trabalho a partir de 1995224, 150 € 250, ¢ de 1995b:117.
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que o vejo a ela referir-se, ainda assim de forma indireta, o que diz me parece dar margem a
uma incompatibilidade ou paradoxo conceitual. Isso ocorre, por exemplo, guando ele comenta
o método classicista de tradugio que, predominante na Franca, embasava-se em uma “teoria
platdnica de tradug@io como a cdpia de uma copia da verdade” (Ibidem, p.48). Reforgando esse
estatuto do texto traduzido, agora de werceira ordem, temos o seguinte depoimento de um
tradutor inglés do século XVII, ao voltar, por volta dos anos 40, de seu exilio na Franga: “o
meu principal cuidado foi seguir o autor, assim como o seu principal cuidado foi o de seguir a
Natureza em todas as formas que usou” (Ibid., p.48).

Ora, deixar de ver a “consciéncia livre” do autor como 0 espago proprio a génese da
significac@o e passar a situar esse espaco na Natureza, ou, como sugere criticamente Venuti,
no mundo platénico, habitado pela verdade, mundo onde cada forma (idea) é eterna e
imutdvel, me parece acarretar conseqiiéncias nada irrelevantes para uma reflexdio sobre o papel
do tradutor, do autor, do conhecimento e da linguagem de um modo geral, e sobre as relaghes
que entre eles se operariam. Cabe perguntar, afinal, o que traduz o tradutor. os significados
individuais do autor, o sistema da lingua estrangeira, as formagdes discursivas e ideologicas,
ou as idéias universais transcendentes as linguas e aos sujeitos? Vejamos como me ¢ possivel
pensar essas questdes a partir da teoria da (in)visibilidade do tradutor, objeto central do
presente capitulo,

Venuti estd interessado em demonstrar a inevitavel violéncia etnocéntrica exercida
pelo tradutor ¢ o encobrimento dessa violéncia, propiciado, como afirma, pela mesma
estratégia de escrita que a gerou. Ele procura fazer tal demonstragdo através do recurso a
varias fontes, como prefacios e criticas, além do confronto de traducBes e originais, por vezes
analisando diferentes traduces de um mesmo texto.

Venuti associa a domindncia do efeito de transparéncia, ndo s6 em formas de escrita,
dentre as quais a fradugio, mas em intmeras formas de produgdo culiural, a realizagdes do
século vinte que afetaram todos os meios de comunicagdo - como o enorme poder politico ¢
econdmico da pesquisa cientifica e as inovagdes tecnoldgicas voltadas para a expansio das
industrias de publicidade e de entretenimento e para o apoic do ciclo econdmico de produgio e

troca de mercadorias (1995a:5). Entretanto, sobretudo no capitulo sobre o cinone, ele volta ao
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inicio do século dezessete, na Inglaterra, para mostrar que ¢ a partir dessa €poca que, a rigor,
passam a preponderar, entre 0s especialistas, as estratégias da tradugio fluente, como base de
diversas fungGes politicas e culturais. Considerando a contemporanetdade das colocagdes
feitas por tais especialistas, apesar de sua distincia no tempo, e suz pertinéncia para a
mvestigaglio acerca da escrita tradutora, comentarei algumas passagens de seus depoimentos e
da analise que sobre eles faz Venuti.

Uma tradugiio do “Livro II” da Ereida, feita por sir John Denham supostamente em
1636, e publicada vinte anos depois, ¢ apresentada pelo proprio tradutor, no preficio, como
resultante do emprege de um método de traduciio mais “livre”, visto que o discurso poético
exige mais latitude para capturar seu “espirito” do que permitiria uma traducio mais colada ao
texto estrangeiro (Apud Venuti, 19952:46), Essa adesdo ao preceito de Cicero e de Horacio
(46 ¢ 26 a.C) de que nio se deve traduzir palavra por palavra passa a ser amplamente
difundida, segundo Venuti, a partir de aproximadamente 1620, como a estratégia tradutora
que, através de uma liberdade apenas formal, propiciaria total fidelidade seméntica. Conta
Venuti que, em 1628, um outro tradutor ingiés, que se assinava “W.L., Gent.”, impds uma
estetica cortesd a éclogas também de Virgilio, assim justificando seus “desvios™

leitores ha, sem divida, que os receberfio, nestes tempos caprichosos em que

vivemos, com criticas, por nfo corresponderem ao texto do Autor palavra por

palavra, e verso por verso [...]. Vali-me da liberdade do Tradutor, sem me
submeter & tirania de uma construglio gramatical, porém quebrando a casca em
muitos pedagos, cuidando apenas de proteger a polpa, intacta ¢ inteira, da

violéncia de uma interpretaciio errdnea ou forgada. (Ibidem, p.47)

Sem divida af reconhecemos as declaragdes que de um modo geral sdo feitas pelos tradutores
da atualidade, em seus preficios, entrevistas e palestras: justificativas de determinadas
“cascas” escolhidas, de “liberdades” tomadas apenas no que tange a “constru¢io gramatical”,
com vistas a manter intacta a “polpa”, o “conteddo”, preservando-o “da violéncia de uma
interpretacio errbnea ou forgada™.

Esse método de tradugiio livre(!), aqui chamado de literal, implica obviamente um
enorme abismo entre o que é (e pode) efetivamente {ser) feito e o que ¢ declarado sobre esse
fazer, tanto em termos de intengBes como de resultados. Os desvios formais eram feitos em
nome de uma maior clareza textual, de uma sintaxe linear e de um iéxico “univoco” que

revelassem nada além do significado essencial do original, da inten¢do do autor. Tidas como
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elegantes e fiéis pelos criticos, as tradugbes livres, mostra Venuti, submetiam 0 texto
estrangeiro a um processo de naturalizagdo, identificando-o, na verdade, com determinada
cultura e situagio social, com um interesse politico particular, com certo padrdo literario €
estilo de linguagem. Venuti também observa que traducBes que seguiam outros métodos,
como aquelas que procuravam respeitar as caracteristicas sintaticas e fonologicas do texto
estrangeiro, eram consideradas “corpos monstruosos” aos quais “em geral faltavam clareza €
elegincia”; ou, ainda, as imifatios, vistas como tradugGes parciais que, a igor, “ghandonavam”
o original (Ibidem, pp.48, 62 e 68).

Venuti registra a “Confusio” que os contraditorios “comentarios” traziam para alguns
tradutores, 08 quais procuravam, a partir deles, pensar um método proprio, sem, entretanto,
qualquer consciéncia da irremedidvel parcialidade de toda interpretacao, de toda estratégia de
escrita. Por exemplo, “Denham admitia estar apresentando um Virgilio naturalizado inglés,
mas ele também insistia que ‘tampouco em momento algum violentei o seu sentido, de modo a
fazé-lo parecer meu e nfio seu’” (Ibid., p.61). Sem que se dessem conta, nos diz Venuti, muitos
tradutores contribuiam para a consolidagio de ideologias e para a canonizagio de um modelo
literario aos quais haviam sido assimilados os canones de exatidio e fidelidade tradutérias.

Em suas analises, Venuti focaliza criticamente alguns pilares desse método de traduzir,
a visio de lingua como instrumento de comunicagio pessoal, imune as tensbes sOcio-
ideologicas, ¢ a conseqiente valorizagio do significado em detrimento do significante, esse
Gltimo tomado como transparente e ndo em sua opacidade equivoca:

a fluéncia pressupSe uma teoria de linguagem como comunicagdo, a qual, na
pritica, manifesta-se como énfase em uma inteligibilidade imediata e na
negagiio da polissemia ou, a rigor, de qualquer jogo do significante que corroa 2
coeréneia do significado. A lingua € concebida como um meio transparente de
expressdo pessoal, um individualismo que vé a tradugio como 2 recuperacio do
significado intencional do escritor estrangeiro. Como afirmou Denham em seu
preficio, “a fala ¢ o traje de nossos pensamentos”. (1995a:60-1)

E da suposigdo de que as linguas, e portanto 0s t€xtos, sejam transparentes que decorre
a banalizagio da tradugdo como uma atividade reakizada de forma mecénica, mera copia de
significados j4 dados, bastando, para tal, a escolha das construgbes formais adequadas. Por

outro lado, é o reconhecimento das linguas e textos em sua materialidade opaca e equivoca,

assim submetida  interpretacdo daquele que o 1€, que vem 2 identificar o trabalho de tradugdo
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— na medida em que implica a escolha de certos significantes e ndo de outros — como um
trabalho de produclo de (efeitos de) significado. H4, no entanto, outros aspectos tedricos
implicados nesse tipe de colocagdo, alguns dos quais venho procurando examinar, exatamente
por me parecerem estar na base da “confusdo”, como disse Venuti, que vem hi tanto tempo
envolvendo ndo so tradutores, mas também tedricos da traducdo.

Reconhecer, como o faz Venuti, que a linguagem néio é transparente e, principalmente,
que ndo € univoca, pressupde reconhecé-la ndo apenas como uma abstragdo, mas como
materialidade em uso, este atravessado pela historia. Pensar os sentidos nessa dimensio
historica implica também a impossibilidade de concebé-los tanto por um prisma individualista,
quanto universalista. O individualismo a que Venuti se refere na citaglio acima nos remete
aquela noglo de um sujeito-origem, indiviso e controlador, identificada com a tradicional
no¢dc de autoria. Da crenga nesse poder autoral, somada aquela na transparéncia do texto,
resulta a crenga na possibilidade de o tradutor ter acesso aos significados 14 assentados por
aquele que o escreveu. Se, como afirma Venuti, somos determinados pela historia, assim como
0 s#o, conseqiientemente, nossas interpretagSes, essa linguagem instrumental e controlada por
um individuo se faz impossivel, Circunscrever a linguagem a um individuo é um contra-senso;
¢ ela, afinal, que faz o lago social. Mas, segundo Venuti, essa mesma nogio de linguagem
como instrumento submetido & mestria individual do falante (a0 menos do autor) coexiste com
a idéia de que a linguagem transcende esse individuo, na medida ern que os significados sio
tidos como universais. Vejamos como ele continua a passagem acima citada:

Vale a pena lembrarmos as metaforas recorrentemente usadas nos preficios dos
tradutores, a analogia feita entre a traducio e a roupagem que veste o autor
estrangeiro, ou o corpo animado pela alma do escritor estrangeiro. A suposicio
¢ a de que o significado ¢ uma esséncia universal e atemporal, facilmente
transmissivel entre as linguas e culturas, independente da mudanca de
significantes, da construcfio de wn contexto seméntico diferente a partir de
discursos culturais diferentes, da inscricdo de valores e codigos da lingua-meta
em toda interpretagio do texto estrangeiro. (Ibidem, p.61)

Os estudos de tradugio, como, alids, os estudos sobre a linguagem de uma maneira
geral, costumam ter como referéncia determinados pares opositivos. O mesmo se da com este

trabatho e com os de Venuti, razio por que acho importante problematiza-los. As oposices a

que se recorre com maior frequéncia s3o, a meu ver, as da transparéncia vs. opacidade e
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univocidade vs. equivocidade da linguagem. Esses termos dizem respeito mais diretamente aos
sentidos, e esto de certa forma imbricados: a impossibilidade, muitas vezes, de se “ver”
aquilo de que se fala tem relagdo com a multiplicidade de sentidos a que podem remeter 03
significantes, no jogo discursivo. Venuti, como visto, volta-se contra as nogdes de
transparéncia ¢ de univocidade, defendendo os termos que lhes s&o OpOSLOSs.

Um outro dualismo a que os estudos da tradugdo se referem, € que também dizem
respeito aos sentidos, € o do relativismo vs. universalismo. Esse Gltimo termo designa visOes
que, mesmo divergindo em aiguns aspectos, professam a universalidade dos sentidos, assim
atribuindo-lhes um carater natural O relativismo, ao contraro, vé os significados como
resultantes de convengdes sociais, sendo, por isso, relativos, relacionados a determinadas
culturas. Em Mounin (1975), temos um bom panorama desses enfoques relativistas, sobretudo
no capitulo em que ele examina “o mister de traduzir & luz das teorias neo-humboldtianas™.
Esse convencionalismo, como considerei ser o caso do modelo saussureano {discordando,
alias, de Mounin), implica em geral a existéncia de significados consensualmente vinculados
aos significantes. Ainda que esse vinculo se dé no Ambito de um sistema lingtistico e por um
periodo, ele acaba por promover, dentro desses limites, a univocidade e a transparéncia.
Constitui uma outra questdo considerar-se possivel ou ndo haver significados ou valores iguais
em “linguas” e culturas diferentes. Veauti critica as abordagens universalistas da significacgo,
como podemos ler na ultima passagem citada. Ele nio comenta explicitamente o
convencionalismo, mas sua teoria implica um relativismo, na medida em que, segundo ela, 0s
sentidos variam ndo sé de lingua para lingua, mas entre diferentes formagOes discursivas
sociais. Com essa reflexfio quero sublinhar que, embora se possa, com tranghilidade, associar
o universalismo & univocidade e & transparéncia, ndo se pode fazer o mesmo com OS trés
termos que Thes fazem oposi¢do.

Para fins de maior clareza, venho fratando de forma polarizada cada um dos termos.
Conforme Steiner, 30 lado de posigdes extremas, COmo as que denomina “monadistas”, “pode
haver inameras posturas intermediarias ¢ qualificadas entre 0s dois polos de argumentagio,
nenhuma das duas posigbes sendo sustentada, muitas vezes, com absoluto rigor” (1975:74).
Nio discordo, em principio, quanto a tal possibilidade, mas justamente o meu argumento €0

de que posturas tidas como “intermediarias” acabam por assumir uma face de contradigdo.
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Como, de um modo geral, os seus proponentes nio se detém em discutir mais profundamente
os seus pressupostos, talvez revertendo-as em saudaveis tensbes, elas acabam por constituir
fonte de maior “confusio” para os tradutores e estudiosos da area.

Se fago esse caminho dos dualismos na reflexdo sobre a traduglo, fago-o para retornar,
procurando consolida-lo e explicité-lo ainda mais, aquele dualismo que opondo a noglo de
mestria do individuo sobre a linguagem 4 dominagio da linguagem sobre o sujeito — constitui,
a meu ver, a matriz das demais oposigbes, bem como das “confusBes” delas decorrentes.
Considero urgente a discussio desse dualismo, também implicado na teoria de Venuti, pelos
especialistas da 4rea, visto que sempre perpassa seus estudos, mas é, de modo geral, rara e
insuficientemente explorado.

O ponto que quero agora abordar envolve o primeiro termo de nossa dicotomia,
referido por Venuti como individualismo. Quero abordar esse suposto poder subjetivista nio
como o fiz no quadro do estruturalismo de Saussure, ou seja, em confronto com um também
suposto poder transcendental da lingua, que exclui o sujeito, mas €m sua associagdo, por
Venuti, ao universalismo. Julgo importante problematizar a associagdo entre a “suposi¢do de
que o significado é uma esséncia universal e atemporal” e “2 concepgdo de lingua como um
meio de expressio pessoal, [sendo o texto visto como depositario] do significado intencional
do autor” (ver duas UGltimas citagBes). Como conciliar 2 crenga na universalidade dos
significados e a crenga na individualidade dos mesmos?

Essa problematizagio convoca o desdobramento dos termos que aqui virtham
funcionando como norte do estudo sobre a constituigdo dos sentidos € o modo como dela
participaria o sujeito-tradutor. Se optei, a partir de Saussure, por referir minhas colocagBes a
duas instdncias, o sujeito ¢ a linguagem, nos seus termos “individuo” e “sistema”, a teoria da
(inyvisibilidade a elas soma, atribuindo-thes acentuada importdncia, a historia (contexto social)
¢ (vs.) a Natureza. O tebrico marxista, como temos visto, contrapde-se a abordagens que véem
o individuo como origem da significagdo, vinculando 3 histéria, aos conflitos ideologicos, as
diferengas discursivas. Ao destacar as diversidades socio-historicas como espaco de relevancia
capital para se pensarem as diversidades semanticas, Venuti julga importante também
contrapor-s¢ a abordagens umiversalistas, as quais, como ele mostra, tém na Natureza a

verdade primeira, € o homem, a ela submetido, deve té-la como modelo na escrita.
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Reunidas todas essas visdes, temos a perpassi-las, em diferentes graus e alocada em
diferentes sitios conceituais, a problemética da equivocidade. Em um extremo, a rigor, a
auséncia dessa diferenca de sentidos, um universalismo naturalista, digamos assim, contra o
qual, através da nogio de nomenclatura, Saussure j4 havia se posicionado. Se essa postura,
como visto a partir de Gentzler (1993:198), j4 foi deixada para tras pelas teorias modernas
estruturalistas da traduco, ela ¢ ainda muito forte entre os proprios tradutores e leitores em
geral, motivo pelo qual faz-se interessante sua discussio. No outro extremo temos a diferenga
situada no plano do individuo. Contrario s duas posturas, Venuti tem nas formagdes sociais e
ideologicas a base da diferenga no discurso, podendo-se ainda acrescentar a diferenga
intersistémica, por mim examinada a partir da teoria da /angue.

Embora eu agora pretenda examinar, com Venuti, a presenca aparentemente paradoxal
das duas visGes extremadas nos depoimentos de tradutores, nio & dificil neles perceber,
igualmente, indicios das demais. A pesquisa realizada por Venuti permite que nos inteiremos
da “confusdo” reinante no mundo dos tradutores, na qual, sem divida, ainda persistimos;
contradi¢es existentes ndo apenas entre teoria e pratica, mas nas colocagBes de um mesmo
teorico. Comparemos, sem deixar de ver sua atvalidade, mais alguns depoimentos feitos no
século dezessete pela elite intelectual da Inglaterra e também da Franga, os dois centros
culturais do ocidente aquela época.

Vimos Denham ¢ “W.L., Gent.” defenderem a traducio livie como o método que,
fazendo ajustes apenas formais, nas “cascas”, permitia capturar o “espirito” ou “contetido” do
discurso poético, sem violentar “o sentido do Autor”, Virgilio, mantendo-o “salvo em sua
totalidade”, como se esse sentido (pessoal) transcendesse os textos, as linguas e o proprio
tempo. Entretanto, assim podemos traduzir uma outra afirmagio do mesmo Denham: “o
espirito da poesia € tfio sutil, que, ao verté-lo de uma lingua para outra, todo ele se evapora; €
se um novo espirito ndo for acrescentado na transfusdio, nada restard além de um Caput
mortuunt” (Apud Vemati, 1995a:49). Ja sir Robert Stapylton (1634), ao falar também da
“perda de espirito” ou “esséncia”, refere-se n3o 4 poesia mas &s linguas: “é verdade que o
espirito destilado em uma Lingua nfio pode ser inoculado em outra sem perda da esséncia”
(Ibidem, p.48). O francés Nicolas D’ Ablancourt (1640) parece restringir 4 forma as diferengas
entre as linguas, quando lemos, por exemplo, uma passagem como a gue diz que “a
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diversidade que se encontra nas linguas é tio grande, tanto na confecgio ¢ forma dos periodos,
quanto nas figuras e outros ornamentos, que ¢ preciso a todo momento mudar a aparéncia e o
semblante, se ndo se quer criar um corpo monstruoso” (Ibid., p.48). Mas ¢ ele também que,
querendo preservar o original “sem ofender a delicadeza de nossa lingua & a justeza do
raciocinio”, vé a necessidade de operar mudancas que n3o se restringem a mudancas
“ornamentais”, mas que se fazem sobre o “pensamento”: “freqiientemente se é forgado a
acrescentar qualquer coisa a0 pensamento para esclarecé-lo; poOr vezes € necessario suprimir
uma parte para fazer surgir todo o resto” (Ibid., p.49). Das palavras que sir Thomas Wroth
(1620) dirige aos leitores de sua tradugdo, quero destacar a afirmagio de que “eu nio me
desgarro do escopo e intenglio do Autor”, “embora por vezes me encontreis vagando (o que
fago propositalmente) fora dos limites visiveis” (Ibid., p.47). Vejo nos depoimentos desses
tradutores um desejo impossivel de ser fiel a tudo ~ a idéias universais, aos espiritos das
linguas, ao contetido de um poema, ao estilo e 2 intengdo de um autor, ao semblante da lingua
matema. Diante dessa impossibilidade, mas sem quererem enxerga-la, eles parecem recalcg-la.
Porém, como aprendemos com Lecercle (1985), ela retorna; e retorna em seus proprios
dizeres, sob a forma de afirmaces a meu ver contraditorias.

Um propésito importante de Venuti, para além de analisar a tradugdo como uma escrita
necessariamente “domesticadora”, & o de sublinhar o carater elitista desse “apagamento” da
diferenca lingtiistica e cultural. Nos termos do tedrico marxista, os tradutores do século
dezessete associados A estratégia ideolbgica da tradugio livre pertenciam quase todos a
aristocracia, e utilizavam-se de suas tradugles para combater o regime de Cromwell e influir
na restauragdo da monarquia. A estratégia da fluéneia e a ilusio de transparéncia teriam se
fortalecido ao longo do século dezoito, tanto na poesia quanto na prosa, sempre promovidas
pelas classes hegemdnicas, entdio acrescidas de uma burguesia emergente. Os tradutores eram
aconselhados a respeitar os cinones elitistas, assim excluindo os discursos que circulavam
entre o proletariado urbano. Neste trabatho nfio cabe discutir o teor politico das estratégias de
escrita e de leitura, mas sim as configurages mais gerais que envolvem a relacdo aqui
focalizada, com particular atengio ao modo como Venuti a ela articula a histdria,

Quanto 20 cardter a um sé tempo individualista e universalista da nog3o de tradugsio
livre, Venuti o explica através do humanismo liberal, ideologia que, a seu ver, ganha COTpPo 1o



99

umiverso da traducdo em fins do século dezoito. Isso teria sido resultado principalmente do
famoso ensaio escrito por Alexander Tytler (1791), o qual consolida, com “refinamento
tebrico e sofisticacdo filosofica”, a tendéncia ja existente que faz a associaglo de nma natureza
humana geral a uma liberdade individual:

na medida em que razio e bom senso proporcionam um critério, a opinido de

todos o leitores inteligentes provavelmente serd uniforme. Mas, como nio $e

pode negar que, em muitos dos exemplos trazidos a este Ensaio, recorre-se mais

ao gosto individual do que a quaisquer cénones de critica estabelecidos, nao

seré surpresa se, em tais situagQes, OCOIrer uma diversidade de opinides. E

tendo o Autor exercido o seu proprio julgamento, com grande liberdade, em tais

pontos, ndo lhe caberia criticar outros, por terem feito uso da mesma liberdade

a0 discordar de suas opinides. (Tytler, Apud Venuti, 1995a: 69)

Tytler, por um lado, parece apelar para uma “razfio ¢ bom senso’ que, negando a
diferenca de interpretagbes, garantiriam «uniformidade” na “opiniio de todos os leitores”,
assim garantindo a possibilidade de se traduzir fielmente e de se avaliarer as tradugdes &
partir de um tUnico paradigma. Segundo Venuti, ele nfio s¢ invoca “uma esfera publica de
consenso cultural”, quando refere-se a todos os leitores, como estende O consenso A especie
humana, quando usa a nogio de inteligéncia, contrapondo-a, mais adiante em seu texto, a
“animais inferiores”. Vejamos esta outra passagem de Tytler:

eu descreveria uma boa tradugio como sendo aquela em que 0 mérito du obra
ariginal é 1do completamente inoculado na outra lingua, que & apreendido com
a mesma nitidez, e sentido com a mesma forga por um nativo do pais a que essa
lingua pertence e por aqueles que falam a Imgua da obra original. (Tbidem,

p.68)
Mas, a0 mesmo tempo, ele apela para uma liberdade estética, uma “diversidade de opinides”,
gue ndo se restringe a invocar eventuais “cinones” de critica literaria, mas o “gosto
individual”. Em outro momento, Tytler admite que “¢ quase impossivel termos seguranca
quanto 2 solidez de nossas opinides, sendo t3o incerto o critério de sua verdade” (Ibid, p.68).

As “leis” para uma boa tradugdo estabelecidas por Tytler refletem a meu ver com
nitidez o universalismo que, segundo Vemuti, o humanismo encerra; “a tradugio deve
apresentar uma transcrigio completa das idéias do trabalho original”; “o estilo e 0 modo de

escrever devem coincidir com o do original”; ¢ “a tradugdo deve ter toda a clareza da redacio
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original” (Ibid., p.69)"". Mas se a “razio” que rege a linguagem universaliza os sentidos, assim
restringindo as diferencas lingiilsticas as “cascas”, a ponto de os primeiros poderem / terem de
ser reproduzidos integralmente, como justificar a liberdade de criagho mdividual do Autor?
Como justifica-lo como origem dos significados, se ele, também um copista, no maximo os
ordena? E mais, como justificar a liberdade que, como veremos, Tytler acaba por conceder
também a tradutores? A partir de Venuti, a resposta a essas perguntas estaria no conceito de
“gosto correto”, criado por Tytler com base na nogdo de “sentimento apurado”, ambos filiados
a um pensamento liberal:

o “homem de sentimento apurado” é dotado da “liberdade” de “acrescentar ou

cortar as idéias do original” bem como do “privilégio” de “corrigir uma

expressdio do original que the pareca descuidada ou inexata, sempre que essa

inexatiddo parega-ihe afetar materialmente o sentido™. (Ibid., p.70)
Assim, o bom tradutor ¢ algado a condigdio de Autor, podendo infringir, paradoxalmente, as
leis que o proprio Tytler formulou. Vejamos algumas criticas traduzidas de Tytler, as quais
Venuti apresenta: “imitar a obscuridade ou ambigiiidade do original ¢ uma fatha; e apresentar
mais de um significado constitui fatha ainda maior” (Ibid., p.70}, “[Henry Steuart merece
elogios por ter traduzido] um autor dificilimo em uma linguagem facil, pura, correta e mmitas
vezes de extremada elogiéneia” (Ibid., p.70), e ainda “[Homero tende a] ser ofensivo,
utilizando-se de imagens baixas e alusdes pueris. Mas como essa imperfeicio &
admiravelmente encoberta, ou totalmente eliminada, por seu tradutor Pope[!]” (Ibid.,, p.71).
Como pondera Venuti, tais transformagdes, acréscimos e supressfies, Cujos pressupostos e
repercussies, € bom que se sublinhe, extrapolam em muito o campo da estética, nio sfo
aceitos se estiio em desacordo com a interpretagiio e o estilo “corretos”. Vejamos mais um
comentario de Tytler citado por Venuti:

se somos assim com razdio ofendidos por ouvir Virgilio falar no estilo do

Evening Post ou do Daily Advertiser, o que devemos pensar do tradutor que faz

o solene e pomposo Tacito expressar-se no baixo calfo das muas ou no dialeto

dos gargons de uma taverna? (Ibid., p.71)

Tytler consolida o paradoxo entre o ideal de fidelidade que implica uma raziio
universal transcendente aos individuos e as linguas, nestas fazendo-se presente e perceptivel, e

as peculiaridades conceituais ¢ formais resultantes de uma posi¢do autoral subjetivista. Talvez

1 O “Jogocentrismo” desses principios foi discutido por Arrojo, 1986.



101

numa tentativa de solucionar tal contradi¢fio, apela para uma diversidade “estética” e cria a
nogio (intermediaria) de gosto correto, associando-a a um grupo que, dotado de percepgio e
gosto especiais, compreenderia Autor e fradutores. Ao mesmo tempo, no entanto, 0s separa,
reunindo 4 parte os Tradutores iluminados, a0s quais é permitido discordar do autor, assim
violando as leis tradutorias por eles mesmos formuladas. Se nos dltimos anos alguns
estudiosos da tradu¢do vém alertando para a necessidade de se superar a defasagem que
tradicionalmente hi entre as teorias e as praticas tradutorias'’, igualmente pertinente é
refletirmos sobre os cismas existentes no Ambito de uma mesma teoria. Como visto, a nogdo
tedrica de tradugio Jivre (em oposigio a servil) nio parece compativel com as leis de
fidelidade a ela impostas, a um s0 tempo, pelo mesmo teorico. Esta parece ser uma
caracteristica ndo s6 da teoria de Tytler, mas de muitas das teorias de tradugdo recentemente
formuladas™.

De acordo com Venuti, ¢ o humanismo liberal que constitui o principio central na
historia da tradugéio fluente, a

subjetividade vista, a0 mesmo tempo, como auto-determinante e determinada

pela natureza humana, individualista mas genérica, transcendendo as diferengas

culturais, os conflitos sociais e as transformaces historicas. (1995a:79)
O humanismo liberal conjuga identidade e autonomia pessoais & homogeneidade garantida
pela existéncia de uma esséncia humana universal, essa Gltima muito bem expressa nesta
passagem de John Hookham Frere (1820);

o campo préprio ao Tradutor, segundo nossa concepgiio, deve consistir naquela
ampla massa de sentimentos, paixOes, interesses, agdes ¢ hibitos que € comum
a humanidade em todos os paises e em todas as épocas; ¢ que, em todas as
linguas, & revestida por formas apropriadas de expressdo, capazes de
representa-la em todas as suas infinitas variedades, em todas as permanentes
distinges de idade, profissio e temperamento. (Apud Venuti, 1995a:79)

Essa conjugaciio permitiria, em termos marxistas, o exercicio de politicas autoritarias,
transvestidas de uma abertura democratica, liberal, que abarcaria simultaneamente toda a

humanidade e personalidades individuais.

12 Robinson (1991), Arrojo (19925 e 1993) ¢ Quental (1995), por exemplo.
13 Novamente eu cito Arrojo, 1986, como exemplo de um trabatho em que se empreende a desconstrugio de
algurnas dessas teorias.
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C. B. Macpherson, interessado em estudar “as dificuldades da moderna teoria liberal-
democratica”, vé-se forgado a voltar, assim como Venuti, ao século XVII inglés, em cujas
teorias e praticas politicas situa as raizes da tradigiio liberal Da-se af acentuado embate entre
um individualismo “selvagem”, associado a Hobbes e, mais tarde, ao utilitarismo de Bentham
— que rejeitava “os conceitos tradicionais de sociedade, justica e lei natural” e concebia o
individuo como “proprietario de sua propria pessoa e de suas capacidades, nada devendo a
sociedade por elas” — e um individualismo de natureza liberal, presente no pensamento
politico puritano e na teoria de Locke ~ que dava énfase “4 igualdade do valor moral de todos
os seres humanos” (1979:13-5). O autor tem como ponte de partida de sua andlise justamente
as “incoeréncias” logicas dessas estruturas tedricas, considerando hip6teses como a de cada
pensador ter sido “coerente dentro dos limites de sua visdo” ou das circunstancias politicas da
época, que muitas vezes forcavam os tedricos a ocultar ou disfargar algumas de suas
suposigdes, “por medo de perseguigio”. Posigbes para nods aparentemente incoerentes,
formuladas numa Unica frase — como “fodas as pessoas tém direito equitative a uma voz nas
eleighes, portanto o privilégio deve ser concedido a todas, menos aos criados ¢ aos pedintes” —
, podem ser explicadas pela “suposi¢io comum no seculo XVII de que a classe operaria era
uma classe a parte, que pouco ou nada contava como parte da sociedade civil” (Ibidem, pp.17-
20).

Deliberadas ou inconscientes, supostas ou “reais”, essas “incoeréncias™, ainda vivas,
importam menos como matéria a ser “solucionada” do que como subsidic para uma
interpretagio mais rica das teorias de tradugio e de suas raizes, tanto no contexto inglés de
Tytler, quanto na Prissia de Friederich Schleiermacher** (e de Karl Marx). Nesse sentido,
tendo em vista a teoria de Venuti, que apresenta o marxismo althussereano como sua principal
base teorica, a leitura de Powr Marx - A favor de Marx constitul um suplemento relevante as
suas criticas e propostas (Louis Althusser, 1979). Nogdes como as de propriedade privada ¢
liberdade individual, emergentes no século dezessete, dio margem a diferentes concepgdes de

humanismo, das quais nos interessam e particular os variados graus de autonomia atribuidos

14 D acordo com. Steiner, um ¢ outro fundam a reflexdio propriamente fedrica sobre a tradugdo (19753:237). O
segundo tedrico serd abordado na proxima seclo.
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aos individuos relativamente 4 comunidade. Afinal, podemos traduzir a discussio aqui
desenvolvida em termos de “posse” e liberdade interpretativas.

Segundo Althusser, no capitulo “Marxismo e humanismo”, Marx “nfio chegou & teoria
cientffica da historia a nfio ser a0 prego de uma critica radical da filosofia do homem, filosofia
que the serviu de fundamento durante os anos da juventude (1840-45)” (Ihidem, p.196). E na
discussdo althusseriana desse periodo humanista de Marx que encontro as bases tedricas da
abordagem simultaneamente universalista ¢ individualista do homem e do conhecimento.
Embora a discussio de Althusser ndo inclua a problematizagio de tal abordagem no que
concerne a linguagem, e em particular a significaciio, procurarei aqui fazer essa passagem.
Lembro que a principal justificativa desse meu interesse consiste, de um lado, na insisténcia
de Venuti em identificar com o humanismo liberal as nogbes de subjetividade e de linguagem
subjacentes ao status marginal da atividade tradutoria, e, de outro lado, na auséncia, em seu
trabalho, de uma discussdo dessa “ideologia™ Tal lacuna a meu ver restringe o alcance da
teoria que propde, em termos de seu entendimento pelos estudiosos da area. Para estes, creio,
néo ¢ irrelevante compreender a convivéncia tedrica entre a visio de sujeito (Autor) como
origem de si préprio e dos significados e a visdo, aparentemente oposta, da subjetividade
como determinada por uma esséncia universal, o significado igualmente suposto como algo,
em sua esséncia, transindividual. _

Na associagiio que faz Althusser entre 0 humanismo racionalista-liberal adotado por
Marx no inicio de seu percurso € o iluminismo kantiano encontro uma importante raiz da
subjetividade que, como lemos em Venuti, é vista, ac mesmo tempo, como “genérica” e
“individualista”. Em contraposi¢io & Igreja, que s6 admitia o conhecimento alcangado pelo
homem como “revelagfo divina”, os iluministas tém na razdo e na liberdade a esséncia
humana universal. O homem ¢ livre, autdnomo, para exercer a razio. E importante sublinhar,
como o faz Althusser, que, tal como queria Kant, “o homem n3o ¢ liberdade a ndo ser como
razéo”: liberdade ndo como capricho ou determinismo do interesse (i Hobbes e Bentham),
mas como direito geral, como “obediéncia as leis naturais da razdo humana” (Althusser,
Ibidem, p.97). Porém, essa filosofia (ou ideologia, como veio a considera-la Marx) acaba por

ensejar a realizagio “irracional” da razio e a existéncia da liberdade nfio como direito geral
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mas como privilégio particular. O feudalismo, o despotismo e a censura sdo exemplos dessa
“desrazio™.

Em um segundo momento, Marx teria passado a fundamentar sua teoria no humanismo
de Feuerbach, vendo o homem como liberdade-razio apenas porque, de inicio, ele € “ser
comunitario”, ser que s6 se realiza, tedrica e praticamente, nas relagdes humanas universais.
Esse humanismo comunitario, lemos em Althusser, permitia pensar a contradicdo entre a
suposi¢dio tedrica do Estado como realizagic raciomal da esséncia bumana ¢ a forma
irracional que acabara por assumir em sua existéncia. Tal desrazio, tal alienagiio da esséncia
humana, passa a ser encarada como momento indispensavel, anterior & realizagio da nova
idéia de Estado, cuja definigiio tebrica passa a ser regida pelo novo principio comunitério,
definidor do homem, excluindo assim a hipétese de uma realidade irracional do Estado, este
agora caracterizado pelas nogdes de amor e de fraternidade (Ibid., pp.198-200). Admitir essa
alienagdo da essénciza humana como etapa necessaria 4 realizag8o da esséncia, numa
abordagem claramente teleoldgica da construciio social e politica, parece-me configurar uma
base ainda mais explicita para o exercicio individualista da raziio e da liberdade do homem,
nas formas da desrazdo ¢ do privilégio.

A partir de 1845, Marx define o humanismo como ideologia, criticando radicalmente
as pretensbes tedricas de todo humanismo filosofico, e formula uma teoria da historia e da
politica fundada em conceitos novos: formagio social, forgas produtivas, relacbes de
produglio, superestrutura, ideologias, determinaclio em Gltima instincia pela economia, etc. A
rejeigdo do humanismo como teoria € 0 seu reconhecimento como ideologia constituem uma
base fundamental, segundo Althusser, para a formulacdo do materialismo histérico-dialético
da praxis. Como podemos ler no ensaio a que venho me referindo, até Marx e por séculos
inteiros, sempre vigorarara (nas teorias humanistas de pensadores como Hobbes e Descartes,
Locke, Kant e Feuerbach) os postulados do idealismo — existéncia de uma natureza humana ou
esséncia universal do homem — e do empirismo — existéncia de sujeitos concretos como dados
absolutos (Ibid., pp.200-1).

Considerando suas fontes, s30 provavelmente esses os postulados humanistas que
subjazem a0 universalismo ¢ individualismo criticados por Venuti no contexto da traduciio. De

acordo com Althusser, nfio ha incompatibilidade entre os dois postulados, mas, a0 contrario,
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sio eles complementares e indissociaveis: para que 0s individuos empiricos sejam homens, ¢
preciso que tragam, cada um em si, toda a esséncia humana, se ndo de fato, de diretto, o que
implica um idealismo da esséncia; reciprocamente, para que esséncia do homem seja atributo
universal, ¢ preciso, com efeito, que os sujeitos concretos existam como dados absolutos, o
que implica um empirismo do sujeito. Pode haver, tambémi, o inverso, ou seja, a um idealismo

do sujeito pode corresponder um empirismo da esséncia (Ibid, p.201).

Sem deixar que essa discussdo nos afaste para outros dominios, julgo de interesse
ampliar as bases desta reflexdo sobre o anti-humanismo de Venuti, condigio de sua teoria da
tradugio como critica as estratégias ideologicas de escrita e de leitura ha tanto tempo vigentes,
Na teoria marxista da historia, como lemos em Althusser, a ideologia ndo constitui uma
excrescéncia contingente, mas uma estrutura essencial a vida histérica das sociedades. Lemos,
ainda, que s3o unicamente a existéncia € © reconhecimento da ideologia que permitem que se
possa agir sobre ela e transforma-la em “instrumento de agdo refletida sobre a Histéria” (Ibid.,
p.205). Venuti, ja vimos, quer interferir na praxis tradutoria.

Nzo me parece fortuita mengdo do platonismo por Venuti, uma vez que, assim como
o humanismo, aquela filosofia defende a existéncia de objetos ou qualidades ideais, dos quais
as realidades sensiveis seriam uma mera manifestagdo ou copia. Essa analogia com a filosofia
de Platio nos possibilita discutir o bindmio essencialismo / empirismo no planc dos
significados, nfio abordado por Althusser, que, tendo por objeto o marxismo, discute-0 no
plano da historia politica, através da figura do Estado e dos sistemas econdmicos. A seméntica
platonica, exposta sobretudo no Cratile, a0 atribuir um caréter ideal a significagio, reduz as
linguas a instrumentos de denominacdo de Idéias, essas Gltimas permitindo transcender a
variabilidade das primeiras. No entanto, se temos agui um universalismo que iguala as linguas
através da atribuig@io a elas de uma fungo meramente referencial, o mesmo ndo se da no que
diz respeito 4 relagio entre os homens € 0 mundo transcendente que abriga as formas corretas
que servem de modelo. Apenas 08 “legisladores” a ele t€m acesso. Como comenta Frédéric
Wef a proposito do Crdtilo, sio esses legisladores que, com o olhar dirigido a esséncia ideal
das coisas, 4 palavra em si, instituem todos os nomes (1995:15). Em meio a sua analise, 0

autor transcreve o seguinte trecho daquele dialogo:
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ndo devemos nos surpreender se cada legislador das palavras nfio utiliza as

mesmas silabas, como todos os ferreiros nfo usam o mesmo ferro, mesmo

quando fazem o mesmo instrumento para o mesmo fim. Desde que eles
produzam a mesma forma (ided), o instramento é igualmente bom, seja aqui ou

entre 0s barbaros. (Crdtilo, Apud Nef, Ibidem, pp. 15-6)

Como lemos em Althusser, em todas as teorias filos6ficas onde vigoram os postulados
do idealismo e do empirismo, pode-se ter ndo apenas o idealismo da esséncia e o empirismo
do sujeito, mas o idealismo do sujeito ¢ o empirismo da esséncia. Ora, esquecidos tanto 2
dimensdo de criatura do legislador, quanto o carater de copia de um nome ideal que as
palavras tém, o legislador é algado 4 condicdo de criador, criador de nomes e de significados,
estes passando a funcionar como objetos empiricos, criados e manipulados pelo legislador em
sua experiéncia de “ensino”. Embora expulsos da Republica idealizada por Platio, sio os
poetas, no contexto do classicismo europeu, que assumem esse papel de “criadores de

palavras™,

Ainda em Pour Marx, obra de influéneia basica na teoria de Venuti, temos em um
outro ensaio, “Contradigio e sobredeterminaciio”, a mesma critica de Althusser ao bindmio
essencialismo/empirismo, inserito agora na dialética hegeliana, mais particularmente nas
nogdes de Estado e de sociedade civil (1979:75-113). Segundo Althusser, o Estado, para
Hegel, estaria acima das classes humanas e constituir-se-ia enquanto Idéia on esséncia
determinante dos fendmenos econdmicos. O Estado ou “sociedade politica” e tudo o que af se
encarna, religifio, filosofia, em suma, a “vida espiritual”, fariam mover a “sociedade civil” ou
“mundo das necessidades”, isto é, a “vida material”, 2 economia. Para Hegel, a sociedade civil
seria determinada pelo Estado, concebido como uma lei que, a ela estranha, consistiria ao
mesmo tempo no seu Fim e¢ na sua condigdo de possibilidade. Porém, ainda segundo
Althusser, com esse essencialismo do Estado — instincia determinante, lugar de origem das
agdes dos homens — convive, na teoria hegeliana, um empirismo do sujeito, inerente & nogdo
de sociedade civil ou mundo das necessidades: “um mundo relacionado imediatamente, como
a sua esséncia interna, ds relagbes de individuos definidas pela sua vontade particular, pelo seu

interesse pessoal, em suma, pelas suas ‘necessidades’™ (Ibidem, pp.94-6). Assim como em
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Venuti, pode-se ver em Althusser a rejei¢io a essa nogio empirista de sujeito, enquanto tal
reversivel a uma posi¢do de transcendéncia:

quando se sabe que Marx fundamentou toda a sua concepgdo da Bconomia
Politica sobre a critica dessa pressuposi¢io (o homo oeconomicus — € a sua
abstracio juridica ou moral, 0 “homen” dos filosofos), pode-se facilmente
duvidar que ele tomasse a seut cargo um conceito que era o produto direto
dela. (Ibid., pp.95-6)

Nesse ensaio, Althusser explicita acentuado interesse em distinguir & ciéncia marxista
do hegelianismo, no sentido de que o pensamento de Marx nfio deve ser visto como um
economicismo, ou seja, como mera “inversio” dos lugares ocupados, de um lado, pela vida
espiritual ou consciéncia (de si de um tempo), e, de outro, pela vida material ou economia
(Ibid., p.94). Em Marx, de acordo com Althusser, niio apenas 0s termos, os conceitos sao
outros, mas também as suas relagbes: no so ele nio formula sua teoria em fungio da oposicio
hegeliana Estado / sociedade civil, e sim de nocdes como classes sociais, forcas produtivas €

relacBes de produgiio, coro imagina para elas ndo uma relagiio de determinag@o simples, mas

de sobredeterminagdo.

A forte influéncia de Althusser na teoria da (in)visibilidade do tradutor me faz trazer
sun critica 3 filosofia de Hegel, especificamente a critica a0 bindmio essencialismo /
empirismo, tfo fundamental na teoria de Venuti enquanto paradigma do qual se quer afastar.
Com a apresentagio de mais essa ocorréncia da contradigdo universalismo / individualismo
que, como insiste Venuti, caracteriza a ideologia humanista liberal, a qual, por sua vez, rege ¢
pensamento tradicional sobre a tradugdo, tenho o proposito de somar subsidios tedrico-
conceituais que enriguegam a presente pesquisa. Tendo em vista as trés teorias que este
trahalho tem como norte, faz-se importante a compreensio desse jogo onde se podem alternar,
enquanto instdncias determinante vs. determinada (ou lugares de origem vs. de copia), 08
objetos teoricos que nelas séo inscritos, especialmente a subjetividade, & historia-ideologia € a

linguagem-significagdo.

Com base no pequeno mergulho feito na abordagem humanista (segundo Althusser

historicamente preponderante na filosofia e nas teorias politicas e econdmicas), e em particutar
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no humanismo racional-liberal, sem desprezar o individualismo “selvagem” vigente no
comtexto britdnico aqui considerado, podemos compreender melhor as criticas de Venuti
relativamente & nogdo de sujeito que tal abordagem postula. De um lado, uma razfio essencial
que determinaria e uniformizaria a agfo e o conhecimento dos homens, de outro, um
empirismo do sujeito que, aparentemente incompativel com o essencialismo anterior, &,
segundo Althusser, a ele correspondente. Sdo essas no¢des, primeiro, a de um sujeito como
mera manifestacio de uma instdncia transcendente, absoluta; segundo, a de um sujeito-
individuo que, por escapar & determinacio daquela mesma razdo universal, é concebido como
auto-determinado, inteiramente livre, origem do que pensa e faz. E esse sujeito-individuo que
acaba por algar & condiglio de sujeito essencial, ocupando, individualmente, o lugar antes
atribuido a Razo e 4 liberdade (racional) universais. Nesse quadro tedrico, fundamentalmente,
eu situaria as nogdes de subjetividade “genérica” e “individualista™ criticamente mencionadas
por Venuti.

Com base no hegelianismo tal como visto por Althusser, podemos entender methor as
criticas da teoria da (in)visibilidade da tradugiio no terreno da histdéria e da ideologia. Essas
criticas, a meu ver mais pressupostas do que explicitas, se dirigem, como no caso da
subjetividade, tanto ao essencialismo da historia, da “sociedade politica” (filosofia, religigo,
efc.), quanto a0 seu empirismo; ou seja, & visdo de histéria como fendmeno determinado por
aquela essénecia, ou, ainda, a uma histora concebida como resultado de necessidades
individuais {do homo oeconomicus). No materialismo de Marx, também a partir de Althusser,
a estrutura econdmica determina (em dltima instineia) as tensOes histGricas, estas sendo
sobredeterminadas pela superestrutura (formas ideologicas, juridicas, politicas), somada as
circunstancias historicas domésticas e estrangeiras.

Finalmente, com base em Platio, podemos pensar o bindmio essencialismo/empirismo
de forma mais direta no terreno da sigmificacdo. Vistos os significados como idéias universais,
as palavras das linguas nfio passariam de fendmenos ou representagdes sensiveis daquele
mundo ideal. Desse universalismo seméntico, através da figura do legislador-poeta, podemos
derivar uma noglio de significacio a ele oposta — significados individuais, originados na

consciéncia livie do “criador de palavras”. Nesse campo filosdfico, temos uma base para
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pensar os dois papéis comumente atribuidos aos tradutores: o de copista ou, mais raro, o de
autor, o de servo ou ¢ de senhor.

Expostas as principais posturas ¢ expectativas tradicionalmente vinculadas & traduc@o
e, sobretudo, feita a articulagBo entre elas e seus pressupostos tedricos, no dmbito do quadro
epistemologico definido para este estudo, passo a desenvolver as criticas até agora apenas
esbogadas a0 modo como vejo situar-se o tradutor, o tedrico e, por que ndo, o “sindicalista”

Lawrence Vemutt,



116

IL3. O contexto como langue e o senhor Venati —
Lawrence e Ferdinand encontram-se

Na anélise eminentemente critica que passo a desenvolver como conclusio do presente
capitulo, serdo reunidos e aprofundados os diferentes pontos levantados, sendo o principal fio
de entrelagamento o confronto entre os modos como Venuti me parece conceber a relagio
tradutor-texto € os modos tradicionais de concebé-la, representados na teoria saussureana.
Quero aqui novamente sublinhar que tal relag@o, problematica central desta tese, implica, no
émbito de seu exame, a questio da singularidade na escrita tradutora. Também com fins de
reinvocar nossas referéncias, cabe lembrar que serfio consideradas tanto a postura que Venuti
propde aos tradutores adotar, e que ele proprio adota quando traduz, quanto aquela que, na
posigio de tedrico, a meu ver assume.

Conforme ji esbogado nas segdes anteriores, e explicitado no titulo acima, nfo
considero que Venuti tenha de fato rompido com o paradigma, tradicionalmente hegeménico,
que se traduz nas maneiras subjetivista ou objetivista de pensar o tradutor e os “objetos” com os
quais ele se relaciona. Embora explicitamente negue pressupostos cientificistas aqui arrolados
quando da analise da lingiistica de Saussure, ele acaba por reproduzi-fos, ainda que com a
inclusdo de novos campos conceituais. Retomermos aqueles pressupostos e examinemos, 2 sua

luz, as atitudes que enxergo no Venuti tedrico, no Venuti tradutor e no Venuti “sindicalista”.

A incomensurabilidade das linguas mostrada por Saussure implica, como mostram os
seus varios exemplos, a inviabilidade da expectativa de uma traduclo ser absolutamente fiel ao
texto de partida; ou, nos termos de Venuti, implica que todo ato tradutdric necessariamente
transforma ou domestica o original, na medida em que o submete a um outro sistema de valores
linguisticos. O que aqui se objetou mais veementemente com relagdio a uma teoria de tradugsio
calcada na leitura tradicional da teoria da Jangue foi a natureza de tal transformacio. Esta seria
operada pelo sistema de chegada, concebido como transcendente a diferengas sincrénicas. Ou
seja, a tomar por base a assimilago feita da noglio saussureana de sistema lingtiistico dquela de

idioma, as diferengas, no campo da traducdo, se restringiriam as diferencas intersistémicas e
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aquelas resultantes de mudangas diacronicas ocorridas em um sistema, na auséncia dessas
mudangas, seriam iguais as tradugbes de um mesmo texto.

Nesse sentido, a teoria de Venuti, na medida em que tem como principal postulado a
heterogeneidade sincronica de uma lingua, concordaria com as objecdes aqui feitas ao modelo
saussureano. Ao relacionar as formagbes discursivas sobretudo a formacdes ideoldgicas de
classe, e caracterizar o sujeito como socialmente determinado, a teoria venutiana sem davida
multiplica as instincias de determinagdio que intervém na escrita tradutoria, desencadeando, em
consegiiéneia, um aumento das possibilidades de diferenca interpretativa. Embora Venuti néo o
explicite, é possivel dizer, com base na leitura de Althusser aqui feita, que a lingua, nio mais
um sistema homogéneo como a langue, mas recortada em formagoes discursivas, estaria regida,
ou melhor, sobredeterminada pelo “complexo estrutura-(base econdmica: forcas produtivas e
relagBes de producdo)-superestruiura {0 Bstado e todas as formas juridicas, politicas e
ideologicas) que constitui a esséncia de toda formagio social” (Althusser, 1979:97).

Nio é portanto irrelevante a distingdo que se pode enxergar entie a teoria formulada por
Venuti ¢ uma teoria “saussureana” da tradugio. Ao trazer para o seu bojo a histéria, ela traz,
como visto, toda uma gama de dimensdes da existéncia humana, tornando muito mais
complexas, muito mais diferenciadas as relagbes entre os tradutores e as linguas, 08 tradutores e
os textos. Porém, procurando aprofindar esta reflexdo, pergunto. em que medida, além da
referida complexificagio — que, repito, tem desdobramentos importantes para s¢ pensar a
tradugdio ~, a teoria da (in)visibilidade efetivamente rompe com 0 paradigma cientificista que
separa sujeito e objeto e, mais que 1ss0, 05 hierarquiza, a ponto de até mesmo excluir o termo
inferiorizado? Em que medida ¢ rompido o par essencialismo / empirismo (ou universalismo /
individualismo) que rege a ideologia humanista liberal tdo criticada por Venuti? Em que
medida é rompida a nogdo de ciéncia que rege o par langue | parole, sistema lingiistico /
falante?

Fssa pergunta pode ser respondida a partir de frentes diversas. Comecemos pela nocao
de contexto social, proposta por Venuti com base em sua leitura marxista do conceito
wittgensteineano de forma de vida. Aquela nogdo, nos trabaihos do tedrico, assume para mim
uma grandeza analoga a da Jangue, considerando-se tanto o seu poder de determinagio quanto

a exclusio de tudo aquilo a que comumente nos referimos como individual. Se a langue, por ser
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social (no sentido ja aqui comentado), e, por isso mesmo, constituir objeto passivel de ser
estudado cientificamente, exigia a exclusiio de tado aquilo que, da parole, era tido como
heteroclito e acientifico, o contexto social de Venuti, espago da Historia e da Ideologia, do
mesmo modo constrdi-se sobre a negacio do individuo. Quanto 4 negagio desse ser mdiviso,
pura consciéncia ¢ senhor de sua vontade, estdo de acordo a psicanalise, o tedrico marxista e,
de certa forma, também Saussure. Mas se esse Ultimo o preserva intacto na fala e nfio reelabora,
na lingua, nenhum espago para aquela dimensgio aqui referida como dimensio de singularidade,
Venuti, & meu ver, faz o mesmo, ressalvadas as diferencas entre a bagagem tedrico-
epistemologica de cada qual.

Em Os conceitos elementais do materialismo histérico, Marta Hamecker (1973), com
base em Althusser, escreve:

vimos que tanto em uma sociedade sem classes como em uma sociedade de
classes a ideologia tem como fungdo assegurar uma determinada relagiio dos
homens entre si e com suas condicbes de existéncia, adaptar os individuos a suas
tarefas fixadas pela sociedade. [..] As ideologias, como todas as realidades
sociais, 8O se tornam inteligiveis através de sua estrutura. [...] Pelo fato de estar
determinada por sua estrutura, a ideclogia supera como realidade todas as
formas nas quais ¢ vivida subjetivamente por este ou aquele individuo. A
ideologia, portanto, nio se reduz as formas individuais nas quais ¢ vivida e, por
isso, pode ser objeto de um estudo objetive. E por isto que podemos falar da
patureza e da funcgio da ideologia e estuda-la. (1973:101-2)
Nio lemos nessa citagio que a ideologia, transindividual, social, assim configurando uma
“gstrutura”, por isso mesmo “pode ser objeto de um estudo objetivo™ N&o temos ai justamente,
contraditoriamente repetido o jogo essencialismo / empiristho denunciado por Althusser, e
suposto por Venuti em sua critica ao fundamento humanista da visdo hegemonica de tradugio?
Nio temos af uma estrutura idealizada e transcendente, uma estrutura que “supera todas as
formas nas quais ¢ vivida subjetivamente”? N4o temos ai uma estrutura que, como a langue,
exclui o subjetivo, sem reabsorvé-lo, reformulado, como faz a psicandlise? Nio femos ai uma
estrutura que, substancializada, implica a aliena¢iio do sujeito-cientista que a criou, 0 qual a
seguir a reifica, de modo a torna-la “objeto de um estudo objetivo™?
Chego aqui a uma outra frente da resposta 4 pergunta formulada alguns pardgrafos
acima: a postura assumida por Venuti quando este se coloca no lugar de tradutor ou de analista

(ou leitor). Se Venuti, como tedrico marxista, althussereano, por um lado alga o contexto social
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(alternativamente referido como histdria ou ideologia) a um plano superior ou transcendente,
rejeitando a possibilidade tedrica do individuo, ele, por outro lado, quando assume o lugar do
tradutor ou do leitor, comporta-se justamente como o individuo que critica, ou seja, como ser
onisciente que traz & luz o que para a maioria dos leitores se encontrava ocultado por
determinada estratégia ideoldgica de escrita, segnida cegamente, inconscientemente por aqueles
mMesmos que escrevem.,

Se 0 Venuti tedrico prega o “obitudrio bartheano do Autor”, o Venuti lettor e o Venuti
tradutor tomam a si aquele mesmo poder. Isto &, “morto” o Autor, nasce o “Leitor”, apenas
deslocado de um para outro o mesmo poder autoral. Em um trabalho de Arrojo no qual sio
desconstruidas algumas teorias de tradugfio contemporineas, dentre elas a de Venuti, encontro
palavras que expressam perfeitamente minha critica: “o leitor ou a leitora de Barthes parece
estar (impossivelmente) livre para fazer o que mais lhe agrade com o autor do texto a ser lido e
torna-se uma fonte bastante estavel de significado” (1997:9).

Recorrendo novamenie aos textos de Althusser ¢ de Harnecker, em particular a
distingfio entre ideologia e ciéncia, identificamos uma possivel raiz da incoeréncia apontada
entre as atitudes do Venuti tebrico e do Venuti leitor. Ja esbogada através da citagiio de
Harnecker, trata-se de uma terceira perspectiva, digamos assim, gque de certa maneira
compreenderia as duas outras (a do tedrico e a do leitor/tradutor) e, mais que isso, as
justificaria, eliminando o carater de contradicio que entre elas vejo. Refiro-me ao lugar
atribuido ao cientista. Considerando-se que minha interpretagiio encontra algum respaldo,
Venuti ndo transitaria (contraditoriamente) entre dois lugares, mas ocuparia apenas um, o do
cientista. A esie me parece ser autorizado escapar as leis da superestrutura, 4s quais estdo
submetidos todos os demais. Confrontemos os dois blocos de citagio abaixo, o primeiro
referindo-se & inescapivel agio deformadora da Ideologia e o segundo, & objetividade, 4
verdade do conhecimento cientifico do mundo:

se empregarmos a metafora arquitetural de Marx e Engels do edificio com um
alicerce ou infra-estrutura ¢ uma superestrutura que se constréi sobre este
alicerce, podemos dizer que a ideologia pertence & superestrutura. Mas a
ideologia ndo se limita a ser apenas uma instincia da superestrutura; ela desliza
também pelas demais partes do edificio social, é como o cimenio que assegura a
coesdo do edificio. A Ideologia di coesfio aos individuos em seus papéis, em
suas fungfes ¢ em suas relagDes sociais. [...] A ideologia se acha a tal ponto
presente em todos os atos e gestos dos individuos que chega a ser indiscernivel
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de sua “experiéncia vivida” e, por isso, toda analise imediata do “vivido” esti
profundamente marcada pela agio da ideologia. [...] Quando se pensa estar
diante de uma percepgfio nua da realidade ou de uma prética pura, o que ocorre,
na verdade, € que se estd diante de uma percepgio ou de uma pratica “impura”,
marcada pelas estruturas invisiveis da ideologia. [...] Como nfio se percebe sua
agdo, a tendéncia € para tomar a percepglio das coisas e do mundo por
percepgdes das “coisas mesmas”. (Harnecker, 1973:99-100)

Podemos, portanto, concluir que a deformagdio da realidade propria ao
conhecimento ideologico nio se explica por uma espécie de “ma consciéneia” ou
“vontade de enganar” das classes dominantes, mas se deve fundamentalmente a
necessaria opacidade das realidades sociais que sdo estruturas complexas que

$0 podem chegar a ser conhecidas mediante uma andlise cientifica dessas

estruturas. [ ...} [Os homens] ndo podem chegar através da simples percepgio a

um conthecimento verdadeiro destas estruturas. O conhecimento do mecanismo

imterno das diferentes estruturas sociais nfio pode ser sendio o resultado de outra

atividade, [...] a atividade cientifica [...], que capta “através das aparéncias a

esséncia e a estrutura” destas realidades. (Ibidem, pp.106-7, as aspas sio

usadas por Harnecker para marcar expresses tiradas d°C capital)

Segundo Venuti, a técnica de leitura sintomatica que propde e realiza inspira-se no
método genealdgico desenvolvido por Foucault a partir de Nietzsche, método gque permite a
formulagio de uma agenda politica na histéria cultural através do abandono dos principios que,
em geral, governam a historiografia convencional, entre eles o principio da objetividade
(1995a:39). No entanto, a leitura feita por Venuti parece-me seguir os principios cientificos de
inteligibilidade histérica formulados por Marx, segundo os dois autores em que me venho
baseando. Tais principios proporcionariam representacSes objetivas do mundo, estas, ao
contrario das ideologias, destituidas de elementos imaginarios que expressam nio uma
realidade efetiva, mas desejos, esperangas, nostalgias (Harnecker, 1973:100 e Althusser,
1979:39-74). No texto althussereano, ao lado da dicotomia ideologia/ciéncia, encomtramos
outras tantas como conhecimento alusivo/conhecimento efetivo; figuras impostas pelo contexto
ideolégico/individuos concretos com uma identidade histérica literal; consciéncia serva/
consciéncia liberada.

Colocando-se contra a concepglio idealista da historia ideologica, Althusser pretende
falar do homem concreto e da historia real, verdadeiros autores do pensamento marxista.
Althusser me parece querer seguir os passos de Marx naguilo em que este, como nos diz o

primeiro, soube livrar-se da enorme, esmagante camada ideologica sob a qual nascen; no modo
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como Marx trata as idéias: “para Marx elas s3o objetos concretos que ele pde & prova como o
fisico o faz com os objetos de sua experiéncia” (Ibidem, p.62). Para tornar inteligiveis a historia
da liberagio de Marx, a relagio de Marx com a ideologia alem3, em particular com Hegel, e
com © movimento operdrio, é preciso que Althusser igualmente efetue uma volta para {rés, para
aquém da “camada ideologica”, e atinja as proprias coisas, € toque a historia real, € veja, afinal,
frente a frente, OS seres que povoavam as brumas da consciéneia alemi (Ibid., p.64).

Venuti, assim como Althusser, e como o Marx althussereano, a meu ver demonstra a
mesma vontade de transpor a opacidade ideologica, a gigantesca camada de ilusSes e de mitos e
atingir a luz, a realidade encoberta, a historia real (Ibid., pp.70-2). Venuti, liberto das ideologias
capitalistas anglo-americanas, enxerga, através de sua leitura sintomatica, a verdadeira historia
da traducdo e de suas estratégias, reifica-as e sobre elas exerce sua mestria, convocando-nos €
ensinando-nos, demais tradutores, a fazer o mesmo.

Vejamos, a titulo de ilustragio, a leitura sintomatica que Venuti faz de uma traduggo
inglesa de meados do século dezessete. Chamo a aten¢30 para as afirmacdes do teorico que
“revelam” as intengdes politicas e culturais do tradutor, supostamente ocultadas, invisiveis, pela
agio da estratégia ideologica da fluéncia:

a escolha feita por Denham de traduzir a Eneida, de Virgilio, adequava-se
notavelmente &s inclinagdes nacionalistas de seu método de tradugio
domesticadora, E em consonincia com as recorrentes genealogias troianas dos
reis ingleses, sua escolha de um excerto que intitulou The destruction of Troy
permitiu-the sugerir, de forma mais direta, a derrota do governo de Carlos I ¢ seu
apoio 4 monarquia na Inglaterra. {..] A ressonancia local de sua versdo torna-se
admiravelmente evidente quando justaposta ao texto latino € a versbes inglesas
anteriores. [...] Com a supressdo dos nomes dos lugares e dos personagens
presentes no texto em latim (Priami, Troiam e Pergama, a cidadela de Trdia) € a
referéncia apenas a “the King”, Denham generaliza a importagio do texto,
possibilitando que a “headless Carkass” de Priamo se metamorfoseasse na de um
descendente britinico, a0 menos por um momento, convidando o leitor inglés
contemporineo a lembrar-se das guerras civis — embora de um ponto de vista
decididamente monarquista. [..] Ainda mais surpreendente & 0 curioso
acréscimo de Denham ao texto latino: “Thus fell the King, who yet survived the
State, / With such a signal and peculiar Fate.” A omissio de Virgilio quanto a
qualquer referéncia a uma vida postuma do rei revela a creaga do prdprio
Denham na sobrevivéncia da monarquia Stuart apds o regicidio. [..] Na
atmosfera politica da década de 1650, com o Protetorado recorrendo a medidas
opressivas para sufocar a insurgéncia monarquista, seria dificil um simpatizante
de Carlos I nfio ver nenhum paralelo entre as decapitagbes desse rei ¢ de Priamo.
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[..] A tradug8o foi particularmente Gtil & politica cultural monarquista [...]. [...]
O fato de que a intengfio de Denham era a de que sua traducgfo tivesse uma
funcio monarquista € corroborada pela comparagio com seus predecessores, a
qual realga as mudangas sutis que ele fez para aproximar o texto latino de seus
interesses politicos [...]. Denham claramente supera seus predecessores quanto as
liberdades que toma com o texto em latim. {...] seu apagamento de expressdes
que designam lugares, incluindo “litore” [...]. A tradugfo de Denham nfio apenas
permite que a morte seja deslocada para o interior, como, do inicio ao fim, ele
faz um esfor¢o sensivel para domesticar termos arquitetOnicos, igualando as
estruturas frotanas as construcdes reais inglesas. [...] O seu objetivo consistia ndo
apenas em reformular 0 método livre praticado pela cultura aristocratica em sua
fase aurea, mas em urdir uma estratégia discursiva de tradugdo que
restabelecesse a supremacia cultural dessa classe: essa estratégia pode ser
denominada fluéncia. (1995a:52-7)

Segundo Venuti, a ilusfio de transparéncia produzida pela traduciio fluente sanciona uma
domesticagio total que mascara as miltiplas condigbes em que a tradugfio fol escrita ¢ a sua
exclusfo de valores culturais estrangeiros e também dos valores domésticos marginalizados,
eliminando estratégias tradutdrias que resistem ao discurso transparente e impedindo
alternativas culturais e sociais que n3o favorecam as elites sociais inglesas. Com a genealogia
que se propde realizar através da leitura sintomatica, ele pretende “recuperar as condigdes e
exclhusfes esquecidas™ e ocultadas, “para intervir contra a fase atual desta dominéncia” (Ibidem,
p.43)}. Colocando-se, como cientista, fora da historia das estratégias de escrita tradutora, acima
das formages 1deologicas, sociais e discursivas, Venuti cré ultrapassar a “bruma” deformante
que cega € assujeita 0s homens comuns, apreendendo a realidade “pura” e ensinando-nos a
técnica que possibilita intervir e transformar as condi¢Ses predominantes,

Ja na abertura do preficio, ele nos diz que apesar de o seu livro ter origem em seu
proprio trabalho profissional como tradutor desde o final da década de 1970,

guaisquer elementos autobiograficos séo subsumidos no que ¢ efetivamente uma
historia da tradugfo em lingua inglesa, do século dezessete até o presente. O men
projeto € o de registrar as origens da situagio em que trabalham hoje todos os
tradutores de lingua inglesa, embora de um ponto de vista oposto, com o
proposito explicito de estabelecer alternativas, de mudar essa situagio. (Ibid.,
p.ix)

Al parece-me estar 0 Venuti cientista, que enxerga e “registra” uma “histéria efetiva™ desde
suas origens. Ai também me parece estar o Venuti sindicalista, que convoca seus pares a

“mudar” a situagdo atual, “chamando sua atengdo para os modos como as tradugdes sdo hoje
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escritas e lidas, e conclamando-os a pensar em alternativas” (Ibid., p.ix). Um Venuti que me
parece fortalecer o “nascedouro bartheano do Leitor-Tradutor” quando reconhece haver
algumas melhorias, claramente pequenas, na situag3o profissional do tradutor, na medida em
que a legislagdo e os contratos indicam “uma consciénecia crescente da autoria do tradutor”
{(Ibid., p.12). Essa leitura me faz recordar uma passagem compreendida na epigrafe ao presente
capitulo:

o ftradutor, que trabalha com graus variaveis de célculo, sob um auto-

monitoramento conttnuo [...], pode submeter-se ou resistir aos valores

dominantes na lingua de chegada, cada uma dessas atitudes suscetivel a ser

redirecionada. (Ibid., p.308)

A relagdo entre sujeito e objeto imaginada pelo Venuti leitor e tradutor me parece
novamente colocar o primeiro em um lugar de primazia ¢ de exterioridade com relagdo ao
segundo, tugar do qual lhe seriam visiveis o contexto histOrico e as estratégias de escrita, as
intengBes ¢ as interferéncias daguele que escreve o texto. Consciente do jogo ideoldgico
promovido pelas diferentes formagGes discursivas, esse tradutor, bastante diverso daguele
sujeito social, ideologicamente determinado e dividido, poderia e deveria, em seus termos,
auto-monitorar-se, calculando o grau e a direco de sua propria submissfio ou resisténcia.
Venutl parece pressupor justamente o que, em owiros momentos, nega: a transparéncia da
linguagem, a sua natureza de instrumento manipulavel e a visibilidade da histéria ¢ da
psicologia em jogo na escrita. Esses pressupostos a meu ver estio presentes nos dois momentos
cruciais do ato tradutdrio proposto por Venuti: a leitura sintomatica do original e a escrita de
resisténcia. Aprendendo essas técnicas, o tradutor supostamente forna-se capaz, no momento de
sua leitura, de ver todos aqueles fatores encerrados no texto de partida €, no momento de sua
escrita, de ver e controlar, além daqueles, os fatores e interesses que cercam a produgfo de sua
tradugdo. O tradutor deve e pode “resistir” a determinadas estratégias, determinados efeitos, em
beneficio de outros. Assim fazendo, o tradutor, além de “monitorar’” sua propria leitura e
escrita, exerceria controle também sobre a leitura efetuada pelos leitores de sew texto. Assim
fazendo, o tradutor venutiano, em lugar do autor, torna-se visivel a seus leitores. Esses “leitores
de tradugdes”, a quem, deduzo, Venuti pretende também ensinar a técnica da lertura

sintomética, integram o piblico a quem ele dirige primordialmente o seu livro (1995a:ix). No
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que tange particularmente a essa “visibilidade do tradutor”, respaldo mais uma vez os meus
comentarios com palavras escritas por Arrojo em uma nota a um de seus ensaios:

além de pressupor que o tradutor possa, ou ndo, aparecer no texto traduzido caso
opte pela “resisténcia” ou pela “fluéneia”, a reflexio de Venuti ndo considera
que, mesmo que o tradutor faga uma dessas opgdes, sua “intengdo consciente”
ndo podera se fixar no texto como uma origem estavel e, portanto, passivel de
ser resgatada por seu leitor. Nesse sentido, além de amparar uma contradi¢io
basica, tal argumentagio me parece ingénua, caindo na prépria armaditha que
pretende montar ao desalojar do processo de traduclio a figura do autor como
origem controladora dos significados. (1997:87)

Aparentemente sabedor da incoeréncia de suas colocagbes sobre a subjetividade ¢ a
linguagem, incoeréncia aqui situada entre os dois planos discursivos (o do tedrico e o do leitor-
tradutor) sobre os quais a meu ver ele constroi o seu texto, Venuti, como lemos na tradugo de

seu texto de 1986, adverte:

deve ficar claro que, se estou combatendo a invisibilidade do tradutor com a
idéia de que a traduglio é uma pratica social que envolve um trabalho de
transformagfio extremamente complicado, ndo chego a elevar o tradutor a0 status
de outro autor que seja a origem fixa e transcendental da traducfio e que dessa
forma concorra com o autor estrangeiro ou o supere. Minha andlise, ao contrario,
propde que a atividade do tradutor, assim como a do autor estrangeiro, é
moldada por determinages sociais das quais eles podem ou nfo estar cientes,
materiais lingiisticos, literdrios e histdricos que constituem seus textos ¢ podem
muito bem provocar significacdes além de suas intengles. Assim, tanto o autor
como o tradutor sio descentrados, ¢ 0 texto, original ou traducio, emerge como a
tensio incHmoda entre elementos heterogéneos que Roland Barthes descreve
como “a morte do autor”, (1995b:123)

Embora a ressalva feita seja relevante no sentido de mostrar que o autor nfo
permaneceu cegamente enredado em sua propria argumentagio, ela ndo me parece forte o
suficiente para apagar o possivel efeito de contradigdo. Além da longa citagdo que apresentel
algumas paginas atras (extraida da leitura sintomatica que faz Venuti de tradugdes da Eneida,
em particular da tradugfio feita por Denham), na tentativa de ilustrar ou justificar o efeito que
suas andlises em mim provocam, o efeito de que ele estd o tempo todo captando verdades
objetivas e incontestaveis, fago a seguir uma nova citagio, extraida da mesma tradugdo acima
referida, poucas linhas abaixo da anterior:

se nos opusermos & no¢do predominante no senso comum de que o autor
expressa a si mesmo ou uma verdade pessoal no texto, poderemos avangar um
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pouco na descrigio do modo exato como o tradutor produz, de modo ativo, um

determinado objeto de consumo para a cultura da lingua-meta. [...] Agora talvez

estejamos mais capacitados a encarar a questio do modo como a pratica de
transformac¢do do original realizada pelo tradutor pode ser percebida na
tradugdo. £ claro que um confronto minucioso do texto original com a traducfo,

ou de duas tradugBes do mesmo original, nos dard o tipo de informacfio que

procuramos, evidenciard as vdrias interpretacdes que constituem a traducdo e

indicard as determinacdes culturais subjacentes a ela. (1995b:123, grifos meus)

A materialidade do texto de Venuti, tal como a percebo, contribui para meus
comentérios, sobretudo o uso extremamente raro da primeira pessoa do singular e de formas
modalizadoras, o que contribuiria para colocar suas afirmaces, explicita e coerentemente, no
lugar de lefturas ou interpretagBes possiveis, in/conscientes ¢ pessoais, ainda que social e
ideologicamente condicionadas, em alguma medida e instdncia. Venuti, ac contrario, me parece
assumir uma postura de transcendéncia subjetivista, tipica das nogdes que o senso comum tem
acerca do autor, que tudo pode, e do critico, que tudo sabe. E nesse sentido que afirme, logo ao
iniciar a presente se¢do, que Venuti niio rompe com as posturas tradicionalmente atribuidas ao
tradutor ¢ expressas no par langue / parole: o tetrico, althussereano, situa as formagdes
ideologicas em um plano superestrutural a meu ver transcendente, pois que, mais do que
assujestar-nos a ele, nos exclui em nossa singularidade; e o Venuti tradutor, leitor-cientista de
sintomas (bem distintos daqueles da psicandlise) e escritor resistente (a ideologias antes
imperceptivels ¢ incontrolaveis), recupera aquele individuo senhor, que vé, calcula ¢ monitora,
sendo origem do que escreve e enxergando a origem do que 18. E nesse sentido que considero

que Lawrence e Ferdinand se encontram.

Venuti acaba por pautar suas analises e propostas em noc¢les (visivel/invisivel, por
exempio) que designam, cada qual, uma unidade com contornos nitidos que se opde a outra
unidade, Em dois ensaios, nos quais, inclusive, refere-se ao trabalho de Venuti, Else Vieira tem
como wm dos pontos centrais de sua reflexdo justamente esse aspecto (1995/6 e 1998). Sem
pretender aqui discutir o conjunto desses trabalhos, quero lancar m#o de algumas colocaghes
que ela faz no senfido de questionar velthas dicotomias ou “binarismos excludentes” ¢ de propor
a tradug@io como um “Jocus de dualidades”, de quebra de polarizagfes conceituais. Através de

metaforas que caracterizam os discursos sobre a traducfio e a historia colonial da América
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Latina (original/cépia, superior/inferior, forte/fraco, livre/aprisionado e tantas outras), Vieira
aproxima os dois campos ¢ desenvolve um guestionamento dessas metaforas dicotdmicas, com
base em posigbes que, assumidas pelo movimento modernista brasileiro, sobretudo pelo
movimento antropofagico, a rigor prenunciam posturas tipicas da pos-modernidade. Ao invés
de tomar o europeu como presenga de civilizagio e do sagrado e o nacional como auséneia ou
“imitagdio acritica” dessa cultura, as relagOes histOricas se fazendo em apenas uma direcio, a
autora propde ndo a negagcio do que € considerado estrangeiro, o que apenas reverteria aguela
relagiio no sentido contrario, mas a sua “absor¢io” e “transformagdo”, a sua mistura com o
“nativo”, dando lugar a um terceiro elemento que ¢ europeu e ¢ nativo, nem sé europeu nem so
nativo. Esse terceiro € por ela ilustrado através da reescritura do dilema de Hamlet por Oswald
de Andrade em seu manifesto: “Tupi or not Tupi, that is the question”. Recorrendo 2 uma
“teoria ficcionalizada da tradugfo” e da histdria, esse “hibridismo™ é ilustrado, dentre outros
textos, atraves de Macunaima, expressando a fusdo de tecnologia e magia, do preto e do
branco, de vozes e discursos que, distintos mas nfio opostos ¢ excludentes, se entrelacam e
tornam-s¢ um terceiro lugar onde as diferengas brigam mas niio se apagam (1995/6).

Essa nogdo de “tornar-se” (becoming), em contraposicio a nogbes tipicamente adotadas
em posturas omtologizantes, ¢ aprofundada no outro ensalo, onde s3o discutidas as
“(in)audibilidades / (in)visibilidades na traducdo (1998). Colocando-se mais uma vez contra o
carfter de fixidez e exclusdo mitua dos elementos contidos nos “binarismos comuns ao
pensamento sobre a tradugdo”, ela procura superar essas dicotomias, explorando “um
contraponto” entre os dois pdlos e “relagdes de reciprocidade” que eles envolvem, assim
redefinindo a tradugBio como um processo de “tornar-se”. Esse outro lugar, terceiro, ela vai
buscar, nesse trabalho, fora das oposigGes ficglio / ciéncia, presente / futuro, eu / outro, mas a0
mesmo tempo nelas, ou a partir delas, na medida em que propde uma “reflexividade” ¢ um
“entrecruzamento” dessas instdncias tradicionalmente vistas como “antagdmicas” e
“alternativas”. N%o s0 ela entrelaga diferentes saberes e categorias, olhando, por exemplo, para
textos de Rosa e de Peirce, como o seu proprio texto opera, a meu ver, essa fusio de discursos
“ficcionais” e “tedricos”. Para tanto, ¢ identifico aqui um interesse comum as nossas reflexBes,
ela propde um debate “para além da agenda politico-cultural”, introduzindo “a discussio da
(in)fidelidade na sua relagdo com a subjetividade e a temporalidade”. Ao contrario de Venuti, a
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autora rompe com concepedes bindrias como a da mvisibilidade / visibilidade, valendo-se do
rico neologismo roseano, “invisto”. A historicidade que Venuti organiza em presente, passado e
futuro, é desconstruida a partir de Peirce: “o passado nos ¢ conhecido pela memoria presente, o
futuro, pela sugestiio presente. Mas antes que possamos interpretar a meméria ou a sugestdo,
elas sfio passado.” E a partir de Rosa: “parece que o tempo muda de diregdo e de velocidade”.
Ainda com Rosa, o ew, o subjetivo, assim como o tempo, também ¢ fugaz, virtuall “o resto, 0
rosto, mudava permanentemente”. Se o eu ¢ o outro (“elementos hereditarios™), ¢ também
singular (“paixdes” singulares), “pois hd "o que, em nossas caras, materializa idéias e sugestdes
de outrem e os efémeros interesses, sem seqii€éncia nem antecedéncia™"’.

Na base do pensamento dicotomizador também criticado por Vieira esta, a meu ver, 2
dicotomia sujeito / objeto, a partir da qual todas as outras se desencadeiam. E por serem os dois
termos encarados como instancias unas e hierarquizaveis, que 0 que quer que seja colocado no
Jugar de “objeto” (a natureza ou a cultura, formagGes sociais e ideologicas; linguas, textos ou
discursos; significados) pode assumir um cardter de dominagio sobre o sujeito, ou, ao
contrario, de submissdo a ele. No primeiro caso, a subjetividade fica reduzida a meros reflexos
que nada tém de singular, j4 que sempre manifestacBes de uma origem comum a todo um
grupo; no segundo caso, inversamente, ao sujeito, & sua razio, ¢ atribuido o lugar de primazia ¢
controle, os objetos passiveis de serem por ele conhecidos ¢ manipulados. Como procuret
mostrar em minha analise, Venuti niio escapa a esses dois caminhos: ao reificar os contextos
sociais, as ideologias ¢ as formagbes discursivas, ora ele os transcendentaliza, excluindo a
possibilidade de singularidades, ora ele os manipula, colocando-se em posigdo de mestria.

A permanéncia oscilatéria de Venuti em uma ou em outra posi¢io também pode ser
vista nos ensaios “Genealogies of translation theory: Schleiermacher” (1991)" ¢ “Translation,
heterogeneity, linguistics” (1996). O primeiro deles, sobretudo, ganha para mim um significado
importante, pois considero que as colocagbes feitas em 1813 por Schleiermacher’” sobre 2

relagio falante-linguagem constituem um campo exiremamente fértil para a discussio da

15 Ag breves passagens o mesmo expressdes de Vieira aqui citadas estdo presentes ao longo de praticamente
todo o trabatho do qual foram extraidas, razio por que nio menciono as pAgings.
1S No capitulo intitulado “Nation” (1995a), Venuti transcreve grande parte desse ensaio; contudo, como algumas
Passagems para mim relevantes foram excluidas, mantenho o ensaio como referéncia,

7 Refiro-me 3 famosa conferéncia “Methoden des Ubersetzens”. Tenko como fonte a traducio dela feita por
Lefevere (1977), 3 mesma utilizada por Verti.
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singularidade, isto €, de uma posigio subjetiva que nfio se define por uma posigio de mestria,
mas que pode fazer emergir uma diferenca no “material flexivel” da lingua ou no seu
“espirito”. Venuti, no entanto, mais do que desprezar essa via de reflexfio, encontra exatamente
ai um dos principals motivos de sua critica a Schleiermacher, cuja abordagem lthe parece por
demais “psicologica™ e “gramatical”, ou seja, por demais interessada nas relagdes entre o texto
¢ a lingua, o texto e o sujeito, tendendo a deixar “evaporar” as suas determinacdes socio-
culturais (1991.143).

Na conferéncia de 1813, encontro um verdadeiro manancial de questdes que sio da
maior relevancia para a discussdo da atividade tradutora e que, em particular, déio mostras do
modo complexo e atual como Schleiermacher aborda a relagfio em foco nesta tese. As que mais
se sobressaem em minha leitura sdo as seguintes: a linguagem como diferenga nfio sO entre
linguas mas entre falantes de uma mesma lingua — consideradas tanto variagGes de natureza
mais ampla como periodos histéricos e classes sociais, quanto diversidades individuais de
“humor” ou “sentimentos”, caso em que, dependendo de quem as empregue, “as mesmas
palavras [podem] ter um sentido totalmente diferente” — e também no Ambifo de um s6 falante:
“a rigor, precisamos por vezes até mesmo traduzir nossas proprias palavras, quando, apés um
intervalo, queremos torna-las realmente nossas outra vez” (1977:68); a dificuldade e o mérito
do trabatho do tradutor em sua especificidade; a nogdo de lingua como sistema; a valorizagio
do contexto; a importancia da materialidade lingiiistica; a énfase na mediagio operada pelos
tradutores; as diferentes relagdes do falante com sua lingua materna e com linguas estrangeiras.

A escotha dessa conferéncia por Venuti como objeto de uma “andlise genealogica”
resulta de seu interesse em procurar, no passado, saidas, praticas e teorias alternativas que
questionem a valorizagio da transparéncia e procurem identificar a tradugio como um espago
de diferenca cultural e ndo de hegemonia (1991:127). Venuti declara que, ao contrério da
apalise desse mesmo texto feita por Berman (1984), seria preciso desenvolver um historicismo
verdadeiramente diferencial que mostrasse, traduzindo Foucault, os “antidotos” de
Schieiermacher a0 momento presente, mas também os seus “venenos” (1991:128), Assim
movido por aquele que me parece constituir o seu mais relevante proposito — o de enfatizar a
determinacgfic histérico-social, politico-ideoldgica das tradugﬁ.es ~ Venuti v€ como antidotos,
por exemplo, a passagem que Schleiermacher efetua, da ética para a politica, nos debates sobre
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a traducdio (Ibidem, p.129), a explicitagio da natureza soctal dos discursos ¢ do carater
ideologico de toda interpretaciio (Ibid., p.146); e a sua percep¢do “extraordinariamente clara”
no que tange as propriedades constitutivas da linguagem (Ibid., p.140). Como mostrarei, Venuti
me parece demasiadamente ambigiio, senfio incoerente, no que tange a essas duas ltimas
consideragdes.

Mas, ao lado de tais antidotos, Venuti identifica na conferéncia, em mimero e com uma
énfase surpreendentes, contradi¢des e poderosos venenos, como o “nacionalismo prussiano e o
elitismo cultural burguds® que vé implicados na critica a tradugfio etnocénirica por
Schieiermacher, cuja estratégia estrangeirizadora estaria na verdade movida por interesses
historicos anti-franceses e por necessidades narcisicas de uma elite literaria. Como em seus
demais textos, o que sO apods 2 leitura de Althusser me ¢ possivel afirmar com embasamento,
Venuti concentra-se na critica 4 contradigio essencialismo/empirismo, procurando “desvendar”
a ideologia imperialista que ela “esconde” no contexto social da Alemanha napolebnica, no
inicio do século dezenove: “uma agenda politica e cultural em que uma elite erudita controla a
formagio de uma cultura nacional por meio do refinamento de sua lingua, obtido através de
tradugbes estrangeirizadoras” (Ibid,, p.131). Venuti vale-se de expresses (traduzidas)
utilizadas na conferfncia para ilustrar e explorar a convivéncia dissimuladora de uma
“metafisica idealista” {indicada por termos como “esséncia”, “espirito”, “nossa naglo”, “sua
natureza mediadora” e “nosso solo/nosso clima”, as duas ultimas consideradas por Venuti
como “metaforas organicas”) com um pseudo “liberalismo” (“todo o povo”, “vida pablica”,
“espago lvre”) (Ibid., pp.138-40). De acordo com Venuti, a esse binarismo universalismo/
individualismo, subjaz um interesse geopolitico e idedlogico de uma classe burguesa que
almeja o controle em uma Alemanha liberta do dominio francés que viesse a ocupar uma
posic3o central na Europa,

No plano que aqui nos interessa diretamente, Venuti afirma que “a conferéncia ndo
reconhece antinomias em seu pensamento sobre a linguagem e a subjetividade humana, que
s§o, do mesmo modo, determinadas por um nacionalismo burgués” (Ibid., p.140). E justamente
o que Venuti enxerga como antinomia que quero explorar, eu ai enxergando, 20 contrario, o
embrido de uma proposta tedrica segundo a qual o falante, assujeitado 4 sua lingua materna,
pode entretanto funcionar como lugar de constituigio de sentidos ou formas singulares.
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Como ¢ sabido, no que diz respeito ao uso da lingua, em fins do século dezoito efetua-se
o deslocamento de uma valorizagdo da linguagem como representagiio (do objeto) para a sua
valorizagdo enquanto expressdo (do sujeito) (Berman, 1984:233), Nesse sentido,
Schieiermacher faz uma distingfo entre, de um lado, discursos de natureza mais objetiva e
menos subjetiva, como os dos comerciantes ¢ diplomatas, e, de outro, discursos de natureza
mais subjetiva e menos objetiva, como os dos poetas e académicos. Vendo-os ndc como dois
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tipos absolutos e excludentes de texto, mas como uma “gradagio” possivel, em que haveria
uma predominéncia de determinada linguagem, Schleiermacher diz:

quanto menos o awtor aparece no original, mais ele agiu meramente como o

orgio perceptor de um objeto e mais ele prendeu-se a ordem de espago e tempo,

mais o tradutor depende de uma simples interpretagdo. {...] Alternativamente,

guanto mais dominante na representa¢io foi 0 modo particular do autor de ver ¢

se expressar, mais ele seguiu uma ordem livremente escolhida, ou uma ordem

definida por suas impressdes, mais o seu trabalho faz parte do campo superior da

arte — ¢ o tradutor, também, deve entdo trazer outros poderes e capacidades para

relacionar-se com o seu trabalho e familiarizar-se com o seu autor ¢ a linguagem

de seu autor de um modo diferente daquele do intérprete. (1977:69)

Schleiermacher, inclusive, afirma que, mesmo no caso de transacdes comerciais ou
diplométicas, ha aquelas que nfio constituem casos particulares “subsumidos em uma regra
geral suficientemente conhecida” (Tbidem, p.69). No serlam essas colocagBes bem proximas,
sendo as mesmas, que hoje se fazem em relagfo a discursos considerados literarios e nfo-
literarios, havendo nos primeiros maior tendéncia a um afastamento do codigo, este entendido
como sistema de formas e sentidos mais estabilizados, de uso mais amplo? A propria
psicanalise, nfio faz ela uma distingio entre discursos menos € mais submetidos 2 uma censura
eglica, sem com isso absolutizar a presenca ou auséncia dessa censura? Nio admite ela
discursos que, em uns, a lingua se faz mais presente e, em outros, alingua?

Venuti, contudo, prendendo-se a expressSes como “ordem livremente escolhida™, que
aparece na citagdo acima, considera que Schieiermacher, ao lado de afirmar “que todo homem
esta em poder da lingua que fala”, contraditoriamente também afirma a autonomia e
transcendéncia do sujeito relativamente a ela:

Schieiermacher revela wuma percepgio extraordinariamente clara das
propriedades constitutivas da linguagem, aquelas que fazem com que toda
representagdo seja uma atividade apropriativa, nunca transparente ou meramente
adequada a seu objeto, ¢ que se fazem presentes na construgio da subjetividade
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ao estabelecer formas de consciéncia. Ao mesmo tempo, entretanto, o seu

conceito de “poderes combinatérios livres e idiossincraticos” indica um

movimento na diregiio de um sujeito autdnomo cujos “pensamentos e emogdes”

transcendem as determinacgdes lngiisticas, (Venuti, 1991:140-1)

Venuti parece ver, na conferéncia, a afirmacso radical da transcendéncia ora da lingua,
ora do falante, sujeito ¢ linguagem relacionando-se ora em apenas uma diregéo, ora apenas em
outra. Bu, ao contrario, diria que a proposta de Schleiermacher quanto a essa relaglo,
procurando imagina-la visualmente, se¢ d4, de modo fundamental, a partir da linguagem em
relaciio ao falante, assujeitando-o0, mas podendo em alguns momentos o falante, ja assujeitado a
linguagem, produzir em seu texto alguma formagio singular. Quanto a essa formagdo, embora
de fato Schleiermacher por vezes a qualifique como um ato de liberdade, ele também a
qualifica como proveniente de emogdes e sentimentos. N&o seria possivel entendermos essa
liberdade como atributo de tais emogOes, possivelmente expressas a revelia de uma intengéo
consciente ¢ manipuladora? Ora, € preciso considerarmos que essa conferéncia precedeu em
muito a formulagio do conceito freudiano do inconsciente. Venuti refere-se criticamente as
“explicagdes psicoldgicas [de Schleiermacher] sobre o vinculo subjetive “entre o texto e 0
pensamento nele envolvido™, parecendo-me assimilar “pensamento” a “consciéncia livre e
unificada”, assim sugerindo aquele significante uma aura necessariamente desprezivel (Ibid,
p.141); mas ndo fala Freud, no entanto, de “pensamentos oniricos”, de “pensamentos
inconscientes”?

Apés afirmar que “todo homem estd em poder da lingua que fala, e todo o seu
pensamento é dela produto”, que o seu “intelecto e imaginag@o sdo por ela condicionados™;
apos afirmar, também, que uma pessoa pode “influenciar a lingua”, que “¢ o poder vivo do
individuo que cria novas formas, por meio do material plastico da linguagem”, Schieiermacher
a meu ver deixa clara a impossibilidade de se pensar unidirecionalmente a relagdo falante-
lingua, como quer Venuti;

portanto, cada fala livre e superior precisa ser compreendida duas vezes: uma, a
partir do espirito da lingua, de cujos elementos ela se compde, como uma
representaglio viva condicionada e definida por esse espirito e concebida a
partir dele no falante, outra, a partir das emogbes do falante, como um ato seu,
produzido e explicavel apenas a partir de seu ser. A rigor, qualquer fala desse
tipo 56 é compreendida, no melhor sentido do termo, quando essas duas relacdes
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sdo percebidas juntas e em suwa verdadeira relagdo de reciprocidade.

{Schleiermacher, 1977:71, grifos meus)

Em outro momento, ele afirma: “nds compreendemos a palavra falada como um ato do
falante somente quando sentimos, ao mesmo tempo, onde e como o poder da lingua dele se
apossou” (Ibidem, p.72). Nio poderia nos remeter & psicanalise essa afirmac3o, apesar de feita
em 1813? Se, movida por determinados interesses e desejos, fago da conferéncia a leitura que
venho procurando apresentar, Venuti, movido por sua vez por interesses e desejos outros,
parece, na maior parte de seu ensaio, 50 enxergar nela uma concepgdo de “sujeito como uma
esséncia coerente, radicalmente independente da linguagem” (1991:142), Chega a dizer:

tal pensamento sobre linguagem e subjetividade é claramente mais coerente com

a tradugo domesticadora, em conformidade com valores culturais da lingua-

meta, assim pouco podendo contribuir para o questionamento da transparéncia

discursiva. {1991:143-4)

Subitamente, mais proéximo zo final de seu trabalho, Venuti diz que “hd um outro tipo
de pensamento na conferéncia que contraria essa tendéncia idealista”, “um reconhecimento das
condigBes sociais e culturais da linguagem e a projegiio de uma pratica tradutéria que as leva
em conta, a0 invés de trabalhar no sentido de escondé-las” (Ibidem, p.144). Ele passa a ver
indicacdes de que a “subjetividade ndo ¢ auto-originadora nem origem da lingua e da cultura,
que os seus valores culturais sdo ji dados e constantemente retrabathados ..”, e que “a
conferéncia de Schleiermacher propicia os recursos tedricos para a conceitualizagio de uma
revolta contra a valorizagio do discurso transparente na traduglo contemporinea” (Ibid.,
pp-145-6). Venuti considera Schleiermacher “indispensavel” no que este valoriza o “jogo de
significantes”, “opondo-se & primazia do significado”, e encerra o trabalho dizendo que “o
tratamento desmerecedor de Schleiermacher por parte de Lefevere ¢ indicativo do
conservadorismio que ainda caracteriza 3 traduglio hoje”, e que o primeiro “pode, de fato,
oferecer uma saida” (Ibid, p.148 e p.150).

Se me detive em confrontar essas duas leituras da conferéneia de Schieiermacher, isso
se deve, sobretudo, ao fato de considerar que o trabatho de Venuti expressa a lacuna que ha,
nos estudos da tradugfo, quanto a investigacSes de cariter mais filoséfico da relacdo entre

linguagem e subjetividade. Como ja tive oportunidade de dizer em um momento anterior deste
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trabatho, a critica 3 nogio saussureana de lingua como sistema, sempre acentuado o seu carater
de abstraglio, constitui lugar-comum nos estudos da area; porém, tal eritica nio se faz sustentar
em uma reflexdo que, suficientemente solida, discuta os seus problemas, sobretudo a relagdo
aqui tematizada, e lhe contraponba alternativas. O que muitas vezes ocorre € a defesa da fala
como a instincia em que, por definiglo, as tradugbes se realizam. Ao menos nesse tocante, ©
Venuti te6rico preccupa-s¢ €m negar, como visto, nogdes subjetivistas de subjetividade.

O trabalho de Venuti a meu ver também expressa uma forte tendéncia dos estudos
contemporaneos da tradugio em priorizi-la como atividade cultural e histdrica. O que julgo
problemético ou mesmo insatisfatorio, nesse enfoque, ¢ que, em geral, os estudiosos filiados a
essa tendéncia, sem que tivessem imvestigado e minimamente resolvido as dificuldades
decorrentes da dicotomia sujeito / linguagem, tendem a reproduzir, agora na relagdo tradutor-
cultura ou tradutor-histéria, 0 mesmo equivoco: a transcendentalidade ora de um termo, ora de
outro. Do mesmo modo que reificavam as linguas e discursos, agora reificam as culturas,
concebendo-as em uma relagio de exterioridade ao sujeito.

E nesse sentido que considero o trabalho de Schleiermacher, assim como o de seu
contemporaneo Humboldt, mais conhecido, um rico manancial para se estudar a relagio entre o
sradutor e o texto. Schleiermacher confere 2 linguagem o poder de constituig3o da subjetividade
-~ “o pensamento, que € um com a palavra” — e da realidade — “o objeto torna-se objeto apenas
através do discurso e faz-se presente apenas quando associado a este” — mas insiste na
reciprocidade entre os termos, associando, em expressdes de sua época, 0 “espirito da lingua”
ao “espirito da naglio” e conferindo is linguas uma existéncia material suficientemente flexivel
para dar espaco, ao lado da criatividade que ihe € propria, a criatividade do falante:

nés compreendemos a palavra falada como um ato do falante somente quando

sentimos, a0 mesmo tempo, onde e como o poder da linguagem dele se apossa,

onde, na corrente da linguagem, o raio do pensamento desenrosca-se, tal como

uma serpente; onde € como a imaginagdo errante ¢ fixada nas formas da lingua.

(Schieiermacher, 1977:71, 70 e 72)

Se por um instante, como um r1aio, um pensamento “desenrosca-se”, solta-se “errante” da
lingua, é ainda na linguagem que permanece, sendo imediatamente outra vez enroscado,
“fixado nas formas da lingua™. Esse trecho, creio, pode ser associado 20 modo como Freud

concebeu os lapsos de lingua, matéria de que trataremos logo ao inicio do quarto capitulo.
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Dentre varias outras passagens da conferéncia que eu poderia aqui trazer, quero apresentar
apenas mais uma, a qual, como a anterior, a meu ver traduz uma relagio falante-(a)lingua que
escapa 4 dicotomia aqui criticada, mostrando que formas e sentidos singulares ndo acontecem a
partir do falante ou da lingua, tomados isoladamente, mas de ambos: “se o espirite particular do
escritor € a mie de obras que pertencem & cultura e 4 arte em um sentido superior, a sua lingua
nacional é o pai” (Ibidem, p.85). O amor especial que Schleiermacher diz haver entre o falante
e sua lingua materna, que o constitui (Ibid, p.84), evoca o lago indisseluvel, também de amor,

que a psicanalise vé entre eles.

Algumas péaginas atras, escrevi que a permanéncia oscilatéria de Venuti em uma
posi¢do de mestria por parte do sujeito, ou em uma posigo de exclusdo do mesmo’®, podia ser
vista nesse ensaio onde ele comenta a conferéncia de Schieiermacher e ainda em “Translation,
heterogeneity, linguistics”. Acredito ter mostrado, no que tange ao primeiro ensaio, como
Venuti permanece na dicotomia sujeito/objeto, a ponto de ndio enxergar o que considerei um
possivel embrifo do deslocamento tedrico que, aqui almejado, integra o sujeito 4 linguagem,
Quanto ao segundo, quero aqui fazer apenas uma breve consideragiio, com o intuito de assinalar
mais uma situagio em que o Venuti-
leitor (inclusive de textos tedricos) me parece comportar-se como senhor da lingua, ou, o que
talvez seja mais grave, como senhor d’alingua.

Em um de seus livros, Lecercle tem como objeto “apresentar uma descrigdo ¢ uma
teoria” do remainder. Por esse nome ele se refere nfo a lingua(gem) “como um objeto
cientifico, passivel de ser completamente descrito em termos de sistema e coeréncia, i.e., em
termos do conceito saussureano de longue”, mas a0 seu “lado escuro”; ele se refere, como diz,
nio aos significados coerentes da lingua tomada como instrumento de informaciio e
comunica¢do, mas a significados que, porque relacionados a emogOes, ao desejo, podem
aparecer como erros lingiiisticos, como nonsense, ou mesmo como delirio; como a “traduglio

superficial de algo ndo dizivel conscientemente”, algo que ¢ dito pelo inconsciente (Lecercle,

¥ Segundo Yamm Moulier Boutang, em conferéncia intitulada “ Althusser e a questfio do sujeito”, essa oscilagfio
pode ser vista na obra do filésofo, a qual em parte se aproxima da “‘morte do homem’ levi-stranssiana ¢
foucaultiana ¢, de modo mais geral, das filosofias de matriz fremdiana ou mietzsheana”, ¢ em parte “de um
vigoroso retomo do subjetivismo, sob a forma do sweito da histéria ou, mais precisamente, do sujeito »a
historia” (1996).
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1990:5,6). Lecercle refere-se ndo a lingua isoladamente, como Saussure quis fazer, mas 3 “sua
articulagdo com o inconsciente”, ele refere-se, portanto, a alingua (Ibidem, p.37). Ou, ainda,
entendo que ele se refere ao resto”, aquilo que, como visto logo no inicio desta tese, os
lingtiistas ignoram e que “analista algum negligenciara {...] sem por isso saber sempre o que
dele fazer” (Lacan, 1978a:20).

Pois esse lado escuro da linguagem, remainder, resto, alingua, “significado emocional”,
significante aparentemente errado ou sem sentido, que até mesmo os analistas, formados para
analisa-lo, se o véem, muitas vezes ndo sabem o que fazer com ele, Venuti o vé&, o analisa, o
disseca. Considerando-o como designativo de uma “forca coletive”, de formas lingiiisticas
marginalizadas ¢ “subversoras” do dialeto padriio da elite burguesa, que as colocou em posi¢ao
hierarquicamente inferior a (sua) lingua, Venuti o domestica ¢ submete a toda uma
classificagfio: “dialetos de grupo ou regionais, jargdes, clichés e slogans, inovagbes estilisticas,
palavras ad hoc, formas arcaicas™ (1996:91). Se a proposta de Lecercle era a de tratar todo
texto como advindo da intersecdo de “eu falo a lingua” ¢ “a linguagem [o inconsciente] fala”,
intersecdo que é aqui do mesmo modo teoricamente buscada, Venuti — apesar de iniciar o seu
texto dizendo que a sua “pressuposicio tedrica mais importante talvez seja a de que a
Iingua(gem) nunca é simplesmente um instrumento de comunicacio empregado por um
individuo de acordo com um sistema de regras” — me parece resgatar, em sua propria pratica

como tradutor, um eu absolutamente consciente e um ordenado sistema de discursos estanques.

'? Remainder é 0 termo que aparece como tradugio de reste na versdo inglesa do “Seminaire sur La lettre volée™:
“A remainder that no analyst will neglect, trained as e is to retain whatever is sigoificant without always
knowing what to do with it...” (“Seminar on The purloined letter”, tad. de Jeffrey Meblman, Yale French
Studies 48, 1972).



Capitulo III
Traducio e psicandlise — uma reviséio bibliografica

a psicandlise sem ditvida mantém uma relagio ainde mais profunda com a
traducio, na medida em gue ela interroga & relagdo do homem com a
linguagem, com as linguas e com a lingua dita “materna’”,
de uma maneira fundamentalmente diferente dagquela da tradicdo.

{Antoine Berman, L épreuve de [ 'étranger)

1111, Introducio

Neste terceiro capitulo, fago uma revis@io bibliografica que compreende ensaios onde ¢
tematizada a conjungio traducdo-psicandlise. Ha sem davida incontaveis trabalhos que,
mobilizados por uma dessas atividades, fazem referéncias & outra;, porém, por julgar suas
referéncias muito esporadicas e superficiais, tais trabalhos ndo s8o por mim aqui
considerados. Os ensaios que selecionei como subsidios para esta tese enfocam aquela
conjungio direta ¢ centralmente. Enfocam-na por diferentes vieses, nenhum deles tendo como
ponto muclear a problematica da singularidade, mas certamente tratando de aspectos que
complementam ¢ embasam a sua discussdo.

Com relagfio a tais ensaios, parece-me curioso o fato de que, i exceclio de Arrojo,
nenhum de seus autores seja primordialmente vinculado aos estudos da tradug8o, quase todos
eles atuando comeo psicanalistas. Essa situagdo a meu ver favorece a pertinéncia da presente
pesquisa, que traz para o bojo de nossos estudos um pouco do saber desenvolvido na
psicanilise, assim contribuindo para o preenchimento de uma lacuna em nossa drea. Além
disso, procuro trazer esse saber de forma a nos acessivel, uma vez que a maioria dos escritos
feitos por psicanalistas pressupde um conhecimento das teorias freudiana e lacaniana que, de
um modo geral, os estudiosos da tradugo ndo possuem. Bastante marcada por conceitos

proprios aquele saber, e freqiientemente também por um estilo lacaniano de escrita, sua
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linguagem dificulta ou mesmo impossibilita a leitura por pesquisadores de outros campos.
Uma de minhas preocupagdes constantes consistiu em elaborar um texto que pudesse
realmente somar novas reflexdes aquelas que constituem o dominio em que primeiramente
estou inserida.

Ao enunciar os aspectos que considero prioritarios em tais ensaios, tenho como diretriz
a apresentacdo comentada tanto dos pontos que convergem para a presente temitica como
daqueles que dela se afastam. O propésito geral deste capitulo consiste, portanto, em nio
apenas esbogar um quadro de idéias formuladas a respeito da conjungio tradugio-psicanalise,
como em utihizar tais idéias de modo a consubstanciar aquelas que aqui vém sendo
exploradas.

O primeiro texto a ser comentado, razoavelmente conhecido enire os estudiosos da
tradugdo, intitula-se “On the history of a mistranslation and the psychoanalytic movement”,
escrito pelo psicanalista norte-americano Alan Bass e publicado, em 1985, na coletinea
Difference in translation, organizada por Joseph Graham. Bass é autor de ensaios sobre
psicanalise e desconstrugdo, sendo ele um dos tradutores de Jacques Derrida para o inglés. A
mistransiation que ele analisa consiste no uso por Freud — em seu famoso artigo “Leonardo da
Vinci ¢ uma lembranga da sua infincia”, publicado em 1910' — da palavra alem3 Geier como
tradugdo da forma italiana mibbio. Esta, de acordo com Bass, tem como referente ndio a ave
designada por Geier, o abutre (vulture, em inglés), mas sim o milhafre (kite). Tal ocorréncia
nos serviré aqui como um dos casos que apdiam a formulagio do conceito de singularidade.

A seguir, comentarei dois ensasios do filosofo inglés Andrew Benjamin:
“Psychoanalysis and trasnsiation”, um dos capitulos de Tramslation and the nature of
philosophy: a new theory of words, livro de sua autoria, publicado em 1989; ¢ “Translating
origins: psychoanalysis and philosophy”, trabalho que integra a coletdnea organizada por
Venuti e publicada, em 1992, sob o titulo Rethinking translation: discourse, subjectivity,
ideology. Os dois ensaios de Benjamin tematizam a problematica da origem, mostrando a
impossibilidade de sua recuperagio tanto como evento trauméitico, na psicanalise, quanto

como significado e intencdo autorais, na tradugio.

! Por considerar relevantes as datas de publicagio original dos textos freudianos, sempne as mencionarei. Quanto
as referéncias de citagBes, terel como base as Obras completas de Freud — FEdigdo Standard Brasileira (ESB),
Imago, 1996, No caso do texto sobre da Vinci, ver volnme 33.
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Em um terceiro momento, serd comentado nfio um texto, mas um ntimero da revista
Meta que, por ser temdtico, tem como objeto de andlise comum a todos os seus artigos a
conjungdo tradugdo-psicanalise. Organizado por Frangois Peraldi e publicado em 1982, os
autores s@o quase todos psicanalistas canadenses ou franceses. Ja que ndo se voltou a repetir
uma tal iniciativa, esse mimero da Meta, embora publicado ha 16 anos, tem ainda um caréter
monumental para os estudiosos da tradugio que se interessam em pensar essa atividade a
partir da psicanalise. Apesar de eu fazer referéncia ao conjunto dos trabalhos que integram a
revista, evidentemente receberio destague apenas aqueles que me parecem trazer
contribuigbes mais substantivas para a presente abordagem da questio da subjetividade na
linguagem,

Em seguida, este capitulo discutia 4 traducdo: dados para wma abordagem
psicanalitica, dissertagdo de mestrado feita pelo psicanalista Potiguara Mendes da Silveira
Hmior na Escola de Comunicagio da UFRJ e, em 1983, publicada sob forma de livro. Esse
trabatho, como j& aqui mencionado na apresentagfio geral, constitui um importante pilar desta
tese, entre outras razies, por tratar-se do Qnico livio que, inteiramente voltado para uma
discusséo dos principais problemas da pratica e da teoria tradutoras, constrdi-se com base na
psicanalise freudiana tal como retomada por Lacan. Silveira Jr. faz uma analogia entre a
situagdo tradutora e a relagdo sexual, hegemonica e tradicionalmente marcadas pelo desejo de
que “o dois se faga um”, e propde que ela passe a ser concebida como uma relagdo de amor.
Essa sua proposta tem muito em comum com a formulagdo do conceito de singularidade, na
medida em que ela valoriza — sobretudo a partir 4’0 amor da lingua, do lingiista Jean-Claude
Milner, referéncia também aqui primordial ~ o discernivel e o assimétrico, o wm da
pluralidade e n&o 0 Um totalizante.

Finalmente, sera apresentado “Sobre interpretacio e asceticismo: reflexdes em torno e
a partir da transferéncia”, de Rosemary Arrojo, um dos dez ensaios que integram a coleténea
Traducdo, Desconstrugio e Psicandlise, publicada em 1993, Como sugere o titulo do livro, o
ensaio escolhido ndo € o unico que aproxima tradugfio ¢ psicanalise; contudo, decidi nele me
concentrar, considerando sua estreita convergéncia com esta tese. Nele encontro as mesmas
bases sobre as quais venho construindo o meu trabatho. Um outro artigo de Arrojo, “A nogdo

do inconsciente e a desconstrugio do sujeito cartesiano”, publicado no ano anterior, veio
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também a contribuir para o inicio de meu contato com a psicanilise, em particular no que
tange & critica da pretensa autonomia de um sujeito todo-consciente cuja relagio com a
realidade seria puramente objetiva.

Havers ainda uma breve secdio final, onde serfio reunidos os conceitos ¢ formulac¢es
que, destacados ao longo de minhas andlises, me parecem mais fecundos para a linha
investigativa que venho seguindo, a ser aprofundada, no que toca a psicanélise, no proximo e
ultimo capitulo.

Passemos aos textos, tendo em mente que sua funcdo nesta tese, mais do que
apresentar uma fatia de determinada literatura, consiste em introduzir questdes importantes da

psicanalise, analisando-as ¢ integrando-as ao quadro tedrico que vem sendo composto.
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I11.2. Entre abutre ¢ milhafre, o desejo de Freud

Segundo Alan Bass, Freud comete um erro ao usar Gefer (vulture, “abutre™} para
traduzir a palavra italiana mibbic (kite, “milhafre’), no famoso escrito “Leonardo da Vinci e
uma lembranga da sua infincia”, publicado em 1910. A rigor, lemos no texto de Bass, Freud
ndio faz o ervo; ele preserva o erro que havia sido cometido pelo tradutor dos escritos de da
Vinci para o alemo. Uma vez que o abutre simboliza, no Egito, a figura da mie, tratava-se de
um erro extremamente conveniente para o ensaio com o qual ele visava ilustrar e comprovar
suas teorias sobre a sexualidade infantil. Freud, continua Bass em sua argumentacio, tinha os
originais ¢ 0s consultou, tanto que corrige um outro erro — a tradugiio do italiano dentro pelo
equivalente a “contra” no alemfo — e cita o termo italiano coda (“cauda”, “rabo”), ao
comentar que se tratava de um dos simbolos ou expressdes mais utilizados no italiano em
substituigio a0 6rgio masculino. Abaixo, dois pequenos extratos do texto freudiano — o
primeiro deles trazendo, inclusive, uma passagem do diario de da Vinci ~ ddo uma amostra
tanto da experiéncia infantil que envolveu o abutre/mithafre, quanto da interpretagdo que faz
Freud dessa fantasia:

numa passagem acerca do v0o dos abutres ele [da Vinci] se interrompe
subitamente para descrever uma recordagio de sna tenra infincia, que lhe veio
4 meméria; “parece que ja era meu destino preocupar-me tdo profundamente
com abutres, pois guardo como uma das minbas primeiras recordagbes que,
estando em meu bergo, um abutre desceu sobre mim, abriu-me a boca com sua
cauda ¢ com ela fustigou-me repetidas vezes os labios™. (ESB, 1996, v.X1,
p.90)

Interpretamos a fantasia como o ato de ser amamentado por sua mée e vemos a
mie ser substituida por um abutre. De onde veio esse abutre e por que motivo
aparece nesse lugar? (Ibidem, p.95)

A suposigio de Bass € a de que Freud nfio errou por ignorincia, considerando todo o
conhecimento que ele tinha das linguas, textos e culturas envolvidas, e explica o “erro”
através das nogBes psicanaliticas de fetiche e de transferéncia. Teria havido uma intervencdo

do inconsciente para que Freud *“visse o que n#o estava 14” ~ o que se diz da fetichizagfo, isto
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€, a recusa da crianga em admitir o fato de que a mulher no tem pénis, o que representa para
ela propria uma ameaga de castragdo, e a sua busca de um objeto substituto para o pénis
inexistente. Criado apenas pela mie em sua primeira infincia e supostamente homossexual,
da Vinci, como aventa o psicanalista, teria fantasiado a canda do passaro dentro de sua boca
ndo s6 em substituicdo ao pénis inexistente da mde, como também ao seio, simbolo da
satisfagio priméaria. Os argumentos de Bass levam a consideracgo de que Geier teria assumido
para Freud um caréter de fetiche, uma vez que ele viu o que nio estava 13 para ser visto, assim
como a cauda filica do nibbio no caso de Leonardo da Vinei,

Quanto 2 transferéncia, o outro conceito-base das ponderagBes de Bass, este o explica
através do fato de o erro de Freud ter contado com a aguiescéncia de outros estudiosos, entre
eles seus diletos discipulos Jung e Pfister. Para o psicanalista norte-americano, isso aconteceu
devido 4 transferéncia presente em suas relacdes, assim como a identificagdo do tedrico Freud
com 2 lembranca de da Vinei. De acordo com Ernest Jones, nos conta Bass, o livro sobre

Leonardo era “talvez aguele pelo qual ele tivesse maior afeigio pessoal” (1985:105).

A relevancia do ensaio de Bass para os estudos da tradugio e especificamente para
este trabalho reside, a meu ver, ndo no teor da interpretagio que ele faz do uso de Geier por
Freud, mas sim no campo mais geral de reflexio em que podemos situar esse tipo de
ocorréncia lingliistica na escrita de textos traduzidos. Esse campo mais geral incluiria a
discussdo de diferentes motivagBes das escolhas feitas pelos tradutores e diferentes
caracteristicas que tais escolhas possam apresentar. Como ja tive oportunidade de dizer em
um momento anterior desta tese, nfo quero colocar-me na posigdo de analista de escolhas
lingiiisticas feitas por outros tradutores, se por tal analise entendemos a busca da motivagio
especifica de cada escolha. Como identificar o que de fato desencadeou o uso de Geier por
Freud? Sua possivel ignordncia quanto a assuntos ornitoldgicos? Uma ignordncia nio absoluta
em relagio a mibbio, mas, como diz o proprio Freud, apenas um esquecimento passageiro?
Pressa? Negligéncia? Ou tera sido a sua escolha fruto de uma atitude eticamente
questionavel? Perguntas dessa mesma espécie poderiam ser feitas com relagdo 3 ortografia de
nibbio ao longo de todo o trabalho de Bass, que 6 a escreve com um (inico “b” ~ por que terd
ele evitado “bb™? Interesso-me por pensar, digamos assim, os bastidores do texto traduzido,

os diversos fatores que podem estar envolvidos no processo de escrita tradutora e possiveis
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formas de materializagio de tais fatores; porém, niio me interesso pela identificagdo e
posterior interpretagdo ~ por parte de um leitor-analista alheio ao tradutor e a0 processo por
ele vivenciado ~ da “verdadeira” causa e natureza de uma ocorréncia isolada. Até mesmo
porque, como aprendemos com o propric Freud, os nossos atos si0 em geral
sobredeterminados, isto €, nfo resultam de um Gnico fator determinante.

Considero que, por si 30, ja € extremamente valioso para os tradutores o conhecimento
que Bass lhes traz acerca da possibilidade de acontecer, no processo de producdo de seus
textos, uma escrita do inconsciente. Essa escrita, dado que ela ¢ freqiiente e inevitavel, deve
ser conhecida e aceita pelos tradutores, e nfio simplesmente ignorada ou mesmo negada. Qu
seja, uma liglo importante da psicanélise que se pode ter através do texto de Bass ¢ a de que
0s erros que cometemos em nossas produgdes discursivas podem ser efeito nio simplesmente
de desconhecimento ou desatengio, mas também de um pensamento inconsciente que insiste
em se manifestar, que quer de algum modo dar-se a ver. A esse tipo de erro Freud da o nome
de lapso de lingua, conceito que sera minuciosamente discutido no préxime capitulo.

Mas a relevancia do trabatho de Bass para a presente tese vai além dessa contribuigio
mais imediata, na medida em que as suas consideragGes vém somar-se aos demais elementos
que venho apresentando com vistas a definir a nogfio de singularidade. O trago de sua reflexio
que querc aqui destacar e colocar em questio consiste no seu absoluto siléncio acerca da
dicotomia certo/errado. E claro que, ndo a partir de seu trabalho mas da psicanalise como um
todo, o erro passa a ter um novo valor, deixando de ser visto como algo a ser desprezado,
fruto de circunsténcias igualmente despreziveis, e tornando-se importante via de expressio da
verdade psiquica do sujeito, de um saber ou de um desejo inconscientes. Em nenhum
momento Bass questiona a sua caracterizagio de Geier como uma mistranslation, ¢ tampouco
questiona, o que considero mais grave, a dicotomia sobre a qual repousa a sua reflexiio?®. A

psicanslise, no entanto, motive pelo qual me propus a pensar a tradugiio a partir desse campo,

? Niio me parece destituido de importancia o fato de Bass nfio mencionar a tradugio que, segundo a langue, o
codigo pretensamente fechado do diciondrio, seria a opgio correta no alemdo. Dificil decidir, # que vulture
(Geier), de vm lado, ¢ ke (Milan), de outro, designam, cada qual, nfo um péssaro especifico, mas duas
categorias mais amplas, abrangendo cada uma delas indimeras espécies ¢ subespécies. E essas duas categorias
amplas €m muito em comum, ambas pertencendo & mesma familia, Accipitridae, ¢ designando aves de caca,
varias de suas espécies alimentando-se de carniga. To numerosas, diferenciadas muitas vezes por-detalhes sutis ¢
ﬁpimsderegiﬁesdi&m@m,nﬁoémdaimmvﬁvﬂaauséndademmmpmavﬁﬁmd&msmemﬁgumdas
lingnas envolvidas. Segundo a Britamnica, por exemplo, “os verdadeiros vultures habitam apenas o Velho
Munds”, as formas americanas sendo delas “minito distingas™,
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constréi um saber sobre a relacdo sujeito-linguagem que abre uma via de ruptura com as
vethas oposigbes do certo e do emrado, do normal e do patolégico, da consciéncia e do
inconsciente, assim criando a possibilidade de constituigio de um terceiro elemento que venha
a cobrir uma 4rea de fluidez ou indeterminagiio conceitualmente situada entre os dois pélos de
fixidez ou estabilidade.

Para finalizar, quero ainda fazer um rapido comentario, a ser retomado no proximo
capitulo: assim como a tradugdo de picking up por “colando”, examinada no primeiro capitulo
desta tese, Geier sb pode tornar-se visivel, nfio importa se como um simples erro, um lapso ou
uma singularidade, quando do cotejo com o original italiano, visto que ndo constitui uma
formagdo lingtistica em si fatha, como a escrita de nibbio por Bass, ou incoerente com o texto
em que aparece. A situagio de confronto entre o que normalmente se consideram duas linguas
constitui uma situagiio de linguagem propria @ circunstincia tradutora’. Essa circunstancia,
mais do que as situagdes comuns de escrita e de fala, me parece conformar um espago
discursivo especial para a emergéncia do sujeito, este concebido como sujeito do desejo

inconsciente.

3Haporvezesumcmuocnteasdmsdanﬁesdeuscdeﬁngu&adomumhéﬁndepsiméﬁseeach
traduciio ou confronto de idiomas distintos. Em O papagaic ¢ 0 doutor (1991), Betty Milan apresenta algamas de
suasvivénciasaofazeranéﬁscemﬁamés,linguapameiamangmTambémnaMetahéumamferénciaaesse
tipo de experiéncia, no artigo de Jacques Hassoun (1982:119-24).
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1IL3. O resgate impossivel da origem e o sé-depois

Andrew Benjamin desenvolve, no capitulo de seu livro (1989) e no ensaio que integra a
coletanea de Venuti (1992), uma reflexdo bem mais ampla do que a de Bass, discutida na secio
anterior. Com uma abordagem essencialmente filosofica, ele aproxima traducio e psicanalise
atraves de caminhos diversos, dos quais destaco dois, presentes em ambos os ensaios: um deles,
devido ao interesse que despertam os usos feitos por Freud do termo “tradugio”, muito
fregiiente em toda a sua obra; o outro, como serd mostrado, devido 3 sua afinidade mais direta
com a presente investigacio.

O primeiro caminho que aqui destaco da reflexio de Benjamin mostra as vérias
modalidades de tradugiio presentes tanto na pratica clinica da psicanalise, quanto no préprio
funcionamento do aparelho psiquico, tal como concebidos por Freud. Esse caminho de analise,
feito também por Patrick Mahony em seu trabalho para a revista Mefa (1982), embora retina
experiéncias “tradutérias” distintas daquela aqui especificamente examinada, em alguns de seus
passos pode nos servir como introdugio ao papel fundamental que a lingua desempenha nos
sisternas psiquicos. Um segundo caminho através do qual Benjamin aproxima traducfio e
psicanalise comsiste, em poucas palavras, na impossibilidade do acesso & origem. Essa
problematica, central em seus dois textos, ¢ abordada de forma a por em questdo uma ampla
gama de matrizes filoséficas que, relacionadas & linguagem, & subjetividade e ao conhecimento,
vém predominantemente orientando as teorias formuladas em diferentes areas, sobretudo a
partir do século dezessete, século de René Descartes.

Quanto 2 presenga da tradugio na psicanalise, Benjamin mostra como ela é constante,
seja no encontro entre psicanalista e paciente, seja na estrutura de significacio que a teoria
frendiana constrdi para conceber os mecanismos do aparelho psiquico. O sonho constitui o caso
mais explorado pelo autor para exemplificar os varios miveis de traducio no contexto da
psicanalise: em um primeiro nivel, dé-se a tradugfio de pensamentos latentes — representagdes
psiquicas esquecidas, recalcadas, inconscientes — em sonho, ou seja, na série fragmentada de

imagens que aparecem em nossa mente quando dormimos; em um segundo momento, ac
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relatarmos o sonho, da-se um segundo nivel de tradugio, intersemiética®, que procura traduzir
as imagens em palavras, constituindo, em geral, um relato também fragmentado, sobre
passagens desse relato sdo feitas associagles que constituirdo o objeto de interpretagdo
propriamente dito, associagbes que nfio deixam de ser uma outra forma de tradugfo; assim, a
interpretagiio do sonho, tal como é comumente entendida, viria a constituir um gquarto nivel de
operaglio tradutdria. Vemos ai envolvida uma “nio~equivaléncia necessaria” entre os diversos
niveis do material interpretado, “o original tornando-se inseparavel de sua traduco” (Benjamin,
1989:145-7).

Ermbora eu considere interessante tal articulagio entre traducfio e psicanalise, vejo a
necessidade de um certo cuidado ao trazé-la para estudos que, como este, tematizam
especificamente a tradugdio interlingial escrita. A assimilagio desta Gltima a outras operagdes
de linguagem por vezes prejudica a sua analise, visto que apaga 2s particularidades que a
caracterizam e distinguem. No entanto, encontro no modo Como Benjamin articula os dois
campos um movimento reflexivo que pode indiretamente desencadear outras formas de
confronto entre eles, formas que, por trabalharem as suas diferencas, venham a contribuir para o
entendimento das especifidades que a fradugdo propriamente dita apresenta. Refiro-me, por
exemplo, & investiga¢do de circunstancias que, ao mMenos aparentemente, distinguem as relagdes
entre, de um lado, psicanalista e paciente e, de outro, tradutor e autor. A titulo de ilustragdo, eu
apontaria, dentre outros, os seguintes aspectos diferenciadores das duas atividades: presenga €
anséncia fisica de um “interlocutor™, fala e escuta, de um lado, escrita e leitura de outro,
valorizagio versus rejeigio do erro; e, como corolério das diferencas anteriores — sem falar da
diferenca de objetivos (ao menos dos objetivos declarados) que se propdem as duas atividades —
a possibilidade de ocorréncia, na relagdo de analise, das diversas modalidades classicas de
formacdo do inconsciente (sintoma, ato falho, sonho, chiste e japso de lingua, sobretudo os de
fala e de escuta), enguanto que na relagiio do tradutor com autores © leitores, linguas € textos,
essa possibilidade se reduz, fundamentalmente, aos lapsos de escrita e de leitura,

£ no outro caminho tomado por Benjamim para, filosoficamente, articular os dois

campos tedrico-praticos, que vejo importantes subsidios para pensar a traduglio interlingtial

“ Um tipo de tradugdio proxima ao gue Jean Allouch denomina sransliteragdo (1982 ¢ 1995). Sobre o trabatho
desse autor nos deteremos na proxima seqio.
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Como diz o autor, a traduglo estid comegando a ser pensada para além das conexdes entre
recuperacdo, perda, origem, fidelidade, etc. Pensamento ainda em inicio, incontiveis fios que
- sustentam as velhas conex®es resistem a tentativas de ruptura (Benjamin, 1989:148). Ao
demonstrar a impossibilidade de se recuperar a origem, seja como fato traumético, na
psicandlise, seja como significado autoral, na tradugSo, Benjamin constrdéi uma rica rede
concettual, calcada sobretudo em  oposigies bindrias -  unidade/pluralidade,
completude/fragmentacio, identidade/diferenca, mesmo/outro, presenca/falta, ser/devenir — das
quais ele nega um dos termos e afirma o outro. Desse modo, ao enfocar especificamente a nogéo
de origem, central na tradugdo, ele ao mesmo tempo leva a sua discussio a um patamar bem
mais arnplo, redefinindo concettos como os de linguagem, texto, interpretagdio e subjetividade.

Constituindo tema nuclear de seus dois ensaios, a nogdo de origem é examinada por
Benjamin ao longo de um percurso que, desenvolvido com base em alguns textos de Freud,
parte da crenga na possibilidade de se resgatar por completo a verdadeira origem factual de um
sintoma histérico. Escapando do binarismo, chega ndo 4 constataco da perda dessa origem, mas
a um lugar terceiro, onde as coisas nfio sdo colocadas em termos de resgate ou perda de
memoria, de verdade ou fantasia, de exterior ou interior ao sujeito, de identidade ou diferenga.
Totalmente imbricado a0 sujeito, o acontecimento ou significado “original” pode ser
“lembrado”, methor dizendo, repetido, mas repetido como diferenca, ressignificado pelas novas
circunstancias do sujeito. A logica da causalidade ¢ substituida por uma logica da repeticio em
que o repetido € outro, ¢ novo; sfio as circunstincias presentes que se inscrevem no
acontecimento, em um necessario movimento de refroagdo que o (re)simboliza, nfio sendo
assim possivel haver uma origem, um original que nfo seja ja traduzido, ressignificado’.

Para mostrar 0 que seria uma seméntica na psicanalise, e a partir dela, Benjamin pauta-
se na relagdo entre Freud ¢ Breuer, e sobretudo na razdo de seu rompimento. Em Estudos sobre
a histeria, trabalho feito em co-autoria ¢ publicade em 1893, Breuer e Freud viam os sintomas
histéricos como efeito de um acontecimento origindrio real, ndo fantasioso, o qual,
deliberadamente esquecido, mantido fora da comsciéncia, podia trazer a cura caso fosse

recuperado, lembrado. Sendo possivel a rememoragfio, a origem seria resgatada, o sintoma seria

* A presenga da diferenca na repetigio ¢ explorada no brithante ensaio de Derrida, “Frend e a cena da escriturg”
(1971).
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situado, e o significado, estabelecido (Benjamin, 1989:114). Abordagem quase naturalista do
funcionamento mental do individuo, diz Benjamin, o sujeito era pensado como um ser ja
constituido sobre o qual se abatem acontecimentos externos. O psiquico era confundido com a
consciéncia, sendo o inconsciente constituido tio-somente por aquilo que momentaneamente se
encontra fora dela. O papel do analista era o de reunir o fora — o fora do sujeito e da sua vida
consciente — e o dentro; a origem e o sintoma; o significado € o significante. Ao recuperar a
origem, o fora, recuperava-se o significado, sendo assim possivel restabelecer o signo (Ibidem,
p.115).

A essa estrutura dual de significagio Freud depois acrescenta uma terceira insténcia,
intermediaria — a simbolizagéio, que, no caso da histeria, apenas define a forma do sintoma, ndo
sendo a causa deste. A nova estrutura interpretativa ¢ ilustrada pelo caso de Elizabeth von R,
cujo sintoma tinha a forma de nevralgia no rosto, ndo um efeito mecanico de comentarios
agressivos efetivamente feitos a ela pelo marido, mas da simbolizagdo destes, experimentados
como um “tapa na cara” (Ibid., pp.116-7). O entendimento do processo de simbolizagio, 180
crucial na psicanalise, é auxiliado pela discussdo que Benjamin faz da idéia de associagdo,
anteriormente defendida por Freud como algo controlado pelas pessoas “normais”, com &
intencdo de desfazerem a forga de um acontecimento traumatico, associando-o a outros
acontecimentos a ele contrapostos. Essas associages controladas representavam tambeém 2 via
de acesso ao acontecimento original, sem distorgBes, ou seja, exatamente como aconteceu. A
auséncia desse controle impedia a cura, a integralizagio do signo. Benjamin critica os
pressupostos de tal nogfio, mas também mosira como, do ponto de vista tebrico, a oposigio
normalidade/histeria, a primeira vinculada a controle ¢ a intencionalidade, deixa uma brecha
para a possibilidade de um deslocamento, ou seja, de associagbes que escapem ao controle do
sujeito: “ao tirar da intencionatidade o seu poder, ndo € mais o individuo que articula o controle
sobre a associagfio, mas, ao contrario, ele é articulado por um processo psiquico que se
desenrola para além de um controle (intencional)” (Ibid., p.119).

No ensaio publicado por Freud em 1915, sobre o recalcamento, 2 posigio da psicanalise
relativamente a essas questdes ja ¢ bem outra: o retorno do material recalcado sempre envolve
um disfarce, obtido, justamente, por leis funcionais (como o deslocamento, acima referido) que

regem o modo como se operam 0§ Processos na estrutura do inconsciente. A origem nunca pode
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ser recuperada enquanto tal (Benjamin, 1989:120). A falta de controle ¢ a nio-intencionalidade
(conscientes) relativamente ao recalcado, e a conseqiiente impossibilidade de recuperagio do
acontecimento traumético sio teoricamente assumidas, vindo a ser proposta uma nova estrutura
de significago. Alguns conceitos, como o de (de)negacio, foram desenvolvidos exatamente
para explicar esse fendmeno: a forma “nfo”, que digo conscientemente, serve ac meu
inconseiente como expressdo de uma afirmativa. Para vencer a resisténcia que a consciéneia Ihe
opde, o inconsciente precisa langar mio de disfarces, ou seja, de representacdes significantes
(como, por exemplo, a forma negativa) que, nfio deixando explicito para a consciéneia o
material recalcado, conseguem engand-la e assim expressar-gse. Cai, assim, a oposigio
realidade/fantasia, na medida em que o inconsciente, se por um lado, nunca vence totalmente a
resisténcia que encontra, por outro tampouco ¢ por ela totalmente domesticado.

Com Benjamin aprendemos a impossibilidade, para a psicanlise, de se resgatar a
origem ou de verificar a sua veracidade — j4 que simbolica — e com ele também aprendemos a
impossibilidade de se atingir a conclusdo, a completude, ac menos em sua certeza, a cura. Nos
altimos trabathos de Freud®, diz o filosofo, ele reconhece que o tempo da cura tem um final
infinitamente adiavel, diferivel (Tbidem, p.122). Tem-se entdio uma estrutura de significacdo na
qual o signo jamais se completa em definitivo, na qual o significado se constitui
simbolicamente e nfio como reprodugiio de um evento concreto, ¢ mais, na qual o significado se
constitui so-depois do significante ou sintoma, como efeito deste, € ndo como suz causa ou
origem. E essa nova forma de conceber o signo que Lacan explora em “A instincia da letra no
inconsciente” (Escritos, 1978b), expressando-a, inclusive, através de modificacSes no desenho
que dele Saussure havia feito, conforme aqui discutido na Gltima segéio do primeiro capitulo.

Essa nova estrutura de significagio marca uma ruptura da psicandlise com a maneira
hegemdnica de fazer ciéncia, que insiste no resgate do esquecido, daquilo que falta, resgate
efetuado, segundo Benjamin, pelo sujeito da certeza epistemologica, certeza que € dependente
do centramento do sujeito cartesiano. Sujeito que se identifica como pura consciéncia,
consciéncia que reiteradamente apresenta a si, para si propria, como um sujeito que sabe e que,

se reconhece o esquecimento (provisorio), vé como sua funglio resgatar o que foi esquecido

® Sobretudo “Andlise termindvel ¢ intermingvel” (1937), ESB, 1996, vXXII Aproveito para aqui fazer
referéncia 4 interessantc aproximacfo, feita por Maria de Lourdes Sette (1998), entre a problemética da
impossibilidade na tradugio e na anlise.
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(Benjamin, 1989:128). Um sujeito e uma ciéncia, eu diria, que 56 se satisfazem ao ter com o
objeto wma relagio imagindria, ou seja, uma relagdo que garanta a sua completude e
continuidade, que preencha todos os espagos de perda. J4 a estrutura de significagdo que emerge
da psicanslise — a “semiintica” ou teoria de interpretagio freudiana ~, a qual ndo se constrot,
como diz Benjamin, em tomno dos polos de perda e resgate, assume a falta tanto como trago
principal do objeto que investiga, quanto no préprio modo de constituir o seu saber. A assun¢io
dessa falta, desse algo impossivel de se recuperar, que com Lacan podemos designar real,
constitui a mais importante ruptura efetuada pela psicanalise relativamente ao conhecimento
cientifico. E é pensando nisso que nfio apenas concordo com Benjamin quando ele considera
que “a estrutura de significagdo que emerge da psicanélise pode ser generalizada™, como
acredito mesmo que ela o deva ser (Ibidem, p.129).

Do ensaio de Bass destaquei, para discutir no proximo capitulo, a dicotomia
certo/errado, a qual o autor pressupde sem sobre ela deter-se. Dos ensaios de Benjamin quero
destacar a constitui¢do do significado como, necessariamente, um so-depois, um efeito de cada
relagio com um texto ou cadeia significante, pois antes deles 50 ha um real que, enquanto tal, €
inapreensivel. Essa questdo sera retomada ainda no presente capitulo, sobretudo guando forem

comentados o ensaic de This ¢ Théves na Meta (1982) e o livro de Silveira Jr. (1983).
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I11.4. O nimero especial da META

A revista Meta — Journal des traducteurs/Translator’s Journal, publicada pela
Universidade de Montréal, tematizou a conjungiio tradugfo-psicanalise no primeiro niimero de
seu volume 27, 1982, sob a organizagfo de Frangois Peraldi, psicanalista e professor do
departamento de lingiiistica dessa universidade. Além de fazer a apresemtacdo geral da revista e
as apresentacbes das quatro partes em que a publicagfio se divide, Peraldi escreveu um artigo
intitulado “Psychanalyse et traduction”. A discussio aqui desenvolvida vai se dar em torno dos
quatro topicos que estruturam a revista e, ao final, farei uma analise mais minuciosa do artigo
de Peraldi, bem como do ensaio de Bernard This e Pierre Théves, visto que algumas de suas
proposigbes vém ao encontro dos interesses desta tese. A revista compreende quatorze
trabathos, além de uma pequena entrevista com a historiadora e lingliista Régine Robin,
especializada em iidiche. A sua excegdo, 20 lado de Marthe Robert, critica e tradutora,
especializada em estudos germanicos, do fildésofo Jacques Derrida e de Daniel Slote, professor
de linguistica, poeta e tradutor de Rimbaud, os demais autores (17} s#o psicanalistas, entre eles
Jean Allouch, Laplanche e Pontalis.

Apresento tais informagdes acerca dos autores, além de algumas outras a serem
eventualmente fornecidas no corpo das anlises, por julga-las relevantes neste capitulo da tese,
0 qual tem o cariter de uma revisio da bibliografia voltada para o encontro dos dois campos
disciplinares. A titulo de ilustrar essa relevincia, menciono, além do desequilibrio ja apontado
entre o namero de especialistas vinculados a2 um e a outro campo, a influéneia que a escola 3
qual se filia um psicanalista exerce ndo sé sobre sua postura teérico-clinica, mas sobre escolhas
tradutbries aparentemente insignificantes’. Cabe dizer que problemas de tradugio sdo
discutidos com muita freqiiéncia nos trabalhos escritos por psicanalistas. Por fim, antes de

? mmjofazumaiMemmmﬂmdesmqumﬁsm“LapmnchemopMdammm: as principais cenas
de um romance familiar” (1993).
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passar as analises dos textos, observo que a diversidade de areas ¢ de filiagDes constitui sem

divida um aspecto muito enriquecedor da revista como um todo.

1. “A traduciio deo texte psicanalitico”

Na primeira parte da revista, como ja indica seu titulo (acima), sdo discutidas
dificuldades encontradas na traducio da obra freudiana. Marthe Robert e, em trabalho
conjunto, Jean Laplanche e Jean Pontalis concentram-se na famosa polémica sobre a tradugio
de Trieb como “puisiio” ou como “instinto”. Bernard This ¢ Pierre Théves, também a quatro
mios, apresentam com grande minicia as dificuldades que encontraram para traduzir 0
conceito-titulo do importante artigo Die Verneinung. “négation” ou “dénégation”? Ao
comentarem os problemas, os cinco autores s¢ posicionam de modo menos ou mais explicito a
respeito da natureza da atividade tradutora; isso € o que aqui interessa examinar, € ndo suas

preferéncias por tal ou qual expressio.

Robert, germanista e tradutora, privilegia a filologia em detrimento da contextualizagdo
tebrico-institucional da psicanslise freudiana. Como em geral fazem os tradutores, ¢la
preconiza a sua neutralidade ¢ aponta como um de seus principais deveres fazer um texto que
provogue no leitor da tradugio a mesma reagdo provocada no leitor do original.
Simultaneamente, faz afirmagdes que deslegitimam qualquer tradugBo, como, por exemplo, a
que encerra sua primeira frase: “tradugdo alguma jamais tem autoridade” (p.29)°. Sua postura
consiste exatamente naquela velba postura que, j& aqui examinada, encerra um desejo de
unidade € a percepgdo, recalcada, da impossibilidade de realizar tal desejo. Mas como ©
recalcado retorna, as contradigbes sdo freqiientes no campo do que € dito e, mais freqiientes
ainda, entre o dito ¢ o feito. O texto de Robert ndo escapa 2 isso, com afirmagdes, de um lado,
decorrentes da filologia que apaga as diferengas lingiiisticas atreladas a importantes diferencas
sociais, como exemplificam as acirradas disputas entre as diversas instituicdes psicanaliticas, e,
de outro, afirmagdes que, decorrentes de um relaxamento de tal resisténcia cegante, sugerem a

impossibilidade daquele apagamento. A tradutora argumenta que Trieb ¢ Instinkt apresentam

5 No caso especifico da presente segdo, as referéncias das citagdes VAo se limitar ao nimero de pagina, sempre
que as mesmas se referirem 3 mencionada revista Meta, v. 27, . 1, de 1982,
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no alemdo uma diferenga seméntica irrelevamfe, sendo assim utilizados por Freud
alternativamente, o gque portanto nfo justifica a criagdo de um reologismo no francés, pulsion.
Ela toma como pardmetro de sua critica “o Gnico critério que deveria ser levado em
consideragdo, o verdadeiro ou o falso”, ¢ defende a traduclio dos dois termos alemdes pela
palavra francesa instinct, alegando que “pulsdo”, além de desnecessaria, acabou por acobertar a

“heresia” cometida por Lacan a¢ afirmar que “Freud nunca falou de instinto™ (p.31).

Laplanche e Pontalis, ex-discipulos de Lacan e conbecidos adversarios seus, fazem
afirmagdes nas quais se pode ver uma postura analoga a de Robert, dela divergindo, como
veremos, apenas superficialmente. Assim como ela, colocam-se em oposigio a Lacan, e, além
de também afirmarem a ilegitimidade da tradugdo de um modo geral, assumem, a seu respeito,

uma postura “ciclépica™

. As diferengas superficiais gue entre eles podemos encontrar tém para
mim o interesse de demonstrar a fragilidade ou mesmo o engano do que afirmam sobre a
linguagem ¢ a tradugfo, o confronto de seus textos podendo indicar, nos seus argumentos, uma
“tlegitimidade” andloga A que imputam 2 tradugfo. Suas divergéncias corroboram a fluidez das
linguas, ironicamente flagrante justo nesses estudos que, sobre ela, preconizam o inverso, uma
rigorosa unidade. Mais exigentes do que Robert, consideram que para traduzir Freud nfo basta
ser germanista e fildlogo: € preciso conhecer nos minimos detalhes a obra do autor, “de modo a
nela ser possivel nos movermos como em um ambiente natwral” (p.33, grifo meun). Se para
Robert “as tradugdes francesas de Frend s#o mais obscuras ¢ mais pesadas do que o texto
original” (p.29), para Laplanche e Pontalis essas tradugdes sofrem do “preconceito da
elegincia” que norteia o trabatho dos tradutores, preocupados em contornar “o peso [sic] do
texto germénico” e “os pontos obscuros [sic}”, priorizando a “flnidez” (nesse tocante, assim
como Venuti, eles criticam o critério da fluéncia, em nome da qual “se escamoteia uma idéia
nova”) (p.32). Se para Robert Trieb e Instinkt s3o praticamente sindnimos, razdo pela qual ndo
se jusiifica a criacdo de um “neologismo™, para os dois psicanalistas a diferenca entre os

termos ¢ considerdvel, o que recomenda o uso de puision, existente na lingua francesa desde

¥ Termo usado por Susana Lages em seu artigo “O tradutor ¢ a melancolia” (1992), onde denuncia a postura
“maniaca” assmmida por grande parte dos tradutores ¢ tedricos da drea relativamente aos conhecimentos exigidos
de um tradutor que s¢ queira fiel ¢ rigoroso, em contraposicdo & impoténcia com que se tém de haver diante da
real inexisténcia do mivoco ¢ da imposicio de uma escotha.
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1625! Ao lado do “preconceito de elegincia”, Laplanche e Pontalis também criticam o
“preconceito tedrico” e o ilustram através da tradugdo de das Jch ora por moi, ora por Moi, o
que “impede que o pesquisador que trabalha com a tradugio francesa perceba, por ele mesmo,
todas as complexidades da teoria freudiana da personalidade”. Os dois psicanalistas, embora
psicanalistas, fazem coro com a maioria dos tradutores em seu desejo de “saber o menos o
que os termos designam para ¢ autor que os utiliza” (p.35, grifos meus), em seu desejo de ndo
confundir “leitura” e “interpretagio” (p.34), de preservar a uniformidade da lingua, como se
esta pudesse resistir & pluralidade das institui¢Oes psicanaliticas que eles proprios reconhecem
e suas leituras/interpretacBes e terminologias divergentes. Na conclusdc de seu texto, ao
discutirem possiveis tradugBes de Angst, ¢les ndo resistem a adotar o conhecido ponto de vista
menardiano'®: “nos dois casos renuncia-se, nos sera objetado, a traduzir. Mas nfio esta todo
tradutor consciente da dificuldade e, no limite, da impossibilidade de sua tarefa? Nio chega
ele 3s vezes até a sonhar, se destruindo ou se realizando, que, para ser fiel, deveria

simplesmente copiar o texto original?” (p.36).

This ¢ Théves, no terceiro e Gltimo trabatho que integra essa primeira parte da revista,
tratam da problematica traducio de Die Vermeinung. Como diz o lacaniano Peraldi na
apresentagiio, os autores, “rigorosamente formados na leitura do texto freudiano por Lacan”,
conseguiram “superar as briguinhas de comadre que privam o leitor francofono de uma
tradugiio decente das obras completas de Freud” (p.28). Nio s6 nesse aspecto vejo uma
diferenga marcante entre os dois textos acima comentados e esse tltimo. This e Theves ndo se
limitam a apresentar dificuldades imediatas com que se defrontaram, tampouco preconizam
receitas do bem traduzir, Os psicanalistas desenvolvem um texto que trata em profundidade de
nuances lingiiisticas morfoldgicas, pesquisadas no alemfic e no francés, sem deixar de
relaciona-las, com seriedade, aos interesses terminoldgicos de natureza politico-institucional,
Eles distinguem fundamentalmente dois grandes grupos ideologicos na psicandlise ¢ 08
relacionam a duas alternativas de traducio:

optar por “la négation” significa escolther a tradugdo da Sociedade Parisiense de
Psicanalise, reconbecida oficialmente pela Sociedade Internacional de

19 Refiro-me 3 personagem do conto “Pierre Menard, mutor do Quixote™ (Borges, 1972).
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Psicanalise. Um “comité de tradugic” impGe a versio oficial que se deve
utilizar. Arriscar “la dénégation” significa colocar-se ao lado de Lacan, e de
Hyppolite, contestando “a psicologia do Ego” e recusando-se a obedecer aquele
“comit€”. Verdade ou conforto no seio de um grupo que exalta o “Moi” forte,
autdnomo, mestre da realidade? Com a Verneinung nos encontramos no coracio
do conflito que divide os analistas: o EGO, funcdo de desconhecimento ou de
mestria € de consciéncia. (p.43)
Mas This ¢ Theéves vao muito além; eles nos falam, como diz Peraldi, do “desejo de traduzir”
(p.28). Ao final desta segdo, dada a relevincia de seu artigo para esta tese, serfio retomados

alguns dos pontos por eles valorizados em seu olhar sobre a traducio.

2. “Leitura psicanalitica e traduciio do texto literario”

Considerando que o presente trabalho critica a dualidade traducdio neutra / traducdo
criativa, e que as declaragSes de Robert, Laplanche e Pontalis, conforme aqui analisadas,
ilustram a defesa da neutralidade, sugiro que passemos a quarta e Gltima parte da revista, na
qual podemos encontrar mais elementos para dar continuidade ao exame de tal dualidade. Ela
se intitula “Leitura psicanalitica e traducio do texto literario” e compreende apenas dois textos,
além da apresentagio que dela faz Peraldi, a qual incluirei na analise. O primeiro texto, de
Daniel Slote, mais uma vez ilustra a postura ingénua que almeja o auto-apagamento do
tradutor, ainda que adote uma atitude marcante na psicanalise, a saber, a escuta — no presente
caso, a leitura — do significante ¢ nfio do sentido; o segundo, uma transcrigio andnima de
algumas das aulas que integraram o seminario de Lacan sobre a transferéncia, pode nos
auxiliar a pensar sobre a chamada tradugfio criativa, principalmente se o fizermos levando em

conta as colocagdes de Peraldi na apresentagiio.

Slote, professor de lingiiistica, poeta e tradutor de Rimbaud, ¢ autor do primeiro texto,
“Como traduzir Rimbaud: problemas psicolingtisticos”, Ele afirma que para traduzir a obra do
poeta francés € preciso avaliar sua poesia de forma correfa, ser sensivel 4 sua praxis verbal,
conhecer seus campos lexical e sémico particulares (p.129). Atribuindo ao poeta uma
“paisagem metaforica especifica”, o tradutor, como é costume em sua profissdio, a si nada

atribui de proprio. Segundo ele, para que se obtenha uma doa traduglio de Rimbaud, isto é,
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uma tradugdo que produza nos seus leitores “a mesma reagdo afetiva experimentada pelos
leitores franceses” (como s¢ estes formassem um bloco uniforme), é preciso fazer um
levantamento das “palavras-chave” de sua obra. Em nenhum momento Slote assinala a
possibilidade de essa compilagdio lexical sofrer qualquer interferéncia sua. Tudo ao escritor-
criador, nada ao tradutor: “cabe ao tradutor respeitar, cuidadosamente, 0 impacto dessa ideagdo
emergente, reproduzi-la em sua freqiiéncia e intensidade, gragas a repeticdo literal de suas

zonas metaforicas”. (p.136)

Lacan, no texto “Claudel” (a rigor uma transcrigéo ndo autorizada de fita gravada), tem
como objeto uma trilogia dramatirgica de Paul Claudel — P’Otage, le Pain dur, le Pére
tumilié* —, da qual faz uma leitura em que reconhece e desenvolve conceitos ¢ formulagdes da
psicandlise: o significante que falta, o complexo de Edipo, a fungfio paterna, a transferéncia, a
castracio, o desejo, o sujeito barrado, a perversdo, etc. ete. A essa forma de ler, Peraldi, em sua
apresentago, associa uma outra leitura feita por Lacan no mesmo seminario, a do didlogo
platdnico “Banquete”, na qual ele “cria” o conceito de objeto a. Peraldi também se refere a
leitura da tragédia grega por Freud, leitura em que este “cria” a estrutura ternaria que
conhecemos sob o nome de complexo de Edipo. Tendo em vista a extensfio e a complexidade
das propostas tebricas que resultaram da leitura feita por Lacan da trilogia de Claudel, nio cabe
examina-la neste trabalho. Alguns dagueles conceitos serdo efetivamente discutidos no
proximo capitulo, na medida de sua relevancia para a definiclio da singularidade na escrita
tradutora. Por ora, o interesse volta-s¢ sobre o que diz Peraldi das leituras de Freud e Lacan, ja

que ele levanta a possibilidade de assimilar traduggo a leitura.

Peraldi vé positivamente a modalidade psicanalitica de “lejtura/traducio criativa” tal
como realizada por Freud e por Lacan, ¢ a ela contrapde uma outra, realizada por Marie
Bonaparte, & qual ele se refere como a forma menos analitica possivel de “aplicar a psicanalise
a0 texto literario” (p.126). Essa leitura, explica ele, decorre de uma visdo da psicanalise como

uma teoria concluida, um “dicionario pronto” que fornece a chave para a interpretagdo, para
P q p TP

i Essaané}iselacanianachnﬂogiade@andcin'refém,Opﬁom,Opaihumﬂhado——aindainédixaéépaca
da revista (dai por que apresentada cormo andnima), foi publicada na Franga em 1991 no ivro 8 do Semindrio e,
no ano seguinte, aqui no Brasil, traduzida por Dulce D. Estrada.
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uma interpretagdo que ja existe @ priori ¢ que, contrariamente aos ensinamentos de Freud, nada
reinventa. E assim, por exemplo, que Bonaparte, tendo como chave as teorias sobre a
sexualidade infantil, descreve como o interior do corpo materno um abismo de granito negro
que, para os personagens de um conto de aventuras de Edgar A. Poe'?, consiste na tnica saida
para escapar a persegui¢do de inimigos selvagens. Esse tipo de leitura busca “um sentido
escondido” e portanto ja presente nas palavras do autor, um sentido “verdadeiro”,
“inconsciente” ~ “como se o inconsciente fosse feito de sentidos™, critica Peraldi — “e faz até
hoje grandes estragos nos departamentos de estudos literarios que querem aderir 4 moda da
psicanalise” (pp.125-6). Diz Peraldi que a tradugdo de Bonaparte “néio emerge daescuta[..] e
da interpretacio que, na transferéncia, s6 ¢ validada pelas associagBes do analisante,
associaches que se dio a posteriori, sb-depois, e pelo aparecimento de um novo material
mnémico até entdo recalcado” (p.126). Ao contrario da leitura criativa de Freud e de Lacan,
Bonaparte, a seu ver, comeca ¢ termina a tradugfo com base em teorias ja existentes, sem nada
criar de novo,

Vejo como problemético assimilar a operagio tradutora a outras operagles de
linguagem, pois que, ao fazé-lo, perdem-se de vista as especificidades da primeira. Nesse
sentido, e respondendo a uma das questdes colocadas por Peraldi logo ao inicio de sua
apresentagdo, eu diria que a forma de ler por ele descrita através de leituras feitas por Freud e
por Lacan absolutamente ndo constituem uma tradugio. Ela me parece falar de uma relacfio
possivel entre psicanalista e texto literdrio, uma leitura que, como ele mesmo sugere,
funcionaria como base para o psicanalista teorizar um momento de seu percurso (p.128}. Por
outro lado, considerando-se, como também afirma Peraldi, que a pratica cotidiana do
psicanalista implica uma teoria de linguagem, incessantemente reelaborada, vejo como
extremamente benéfico tecer relages parciais entre possiveis formas de leitura (ou mesmo de
escuia) psicanalitica e a tradug@io. Inclusive, tendo em vista a teméatica desta fese, eu ndo
poderia deixar de concordar com o autor quando ele levanta a possibilidade de que
particularidades de um modo de pensar a “leitura psicanalitica” poderiam orientar o trabalho
do tradutor em um sentido diferente daquele em que costuma ser formado (p. 125},

12 Trata-se do conto “The narrative of Arthur Gordon Pym of Nantucket” (183%), traduzido por Oscar Mendes ¢
Milton Amado com o titulo *“Narrativa de Adtur Gordon Pym” (1965).
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Quero aqui destacar 0 que diz Peraldi acerca do processo que teria sido experimentado
por Freud e por Lacan em suas “traduges™

se¢ nao se pode falar da transferéncia do texto, serd que se pode [... falar] da

transferéncia do leitor ao lugar do texto que 18, tanto quanto ao lugar do autor, o

qual estad ao mesmo tempo presente e ausente durante a leitura do texto gue

escreveu, ¢ pode, melhor que ninguém, atualizar a posigio do Outro, do

analista? Esse lugar de onde os significantes do leitor [..] a ele mesmo

retornam? Ndo é tanto o que ele encontra ou compreende no texto que Ié que

vale a pena ser retido, mas o que ele ai ndo encontra, ou, o que dd no mesmo, ¢

que ele encontra no texto mas que, na realidade, at ndo se encontra. {p.127,

grifos meus)
Sdo importantes 03 comentarios a fazer com base nessa citag@o. Comeco por dizer que ela
encerra a questdo central do presente trabalho, a qual se pode expressar através da crenca na
premissa de que “significantes do tradutor a ele retoram, vindos de algum lugar do texto”.
Mas ela também encerra, negativamente, digamos assim, toda a problematizaciic que vem
constituindo esta tese. Leia-se novamente esta passagem: “ndio é tanto o que ele encontra ou
compreende no texto que 1€ que vale a pena ser retido, mas o que ele ai ndo encontra, ou, 0 que
d4 no mesmo, o que ele encontra no texto mas que, na realidade, ai n3o se encontra.” Com que
simplicidade Peraldi me parece encarar, sem nela deter-se, justamente a questio que venho
tnvestigando: sera sempre possivel saber o que “na realidade” se encontra ou nfo em um texto?
Como sabé-lo, para além dos significantes 14 impressos e sem considerar a complexidade de
fatores que parecem estabilizar os seus efeitos de significacio? Como atestar a legitimidade ou
ndo dos significantes que, embora materialmente ausentes, retornam ao leitor em sua relagio
transferencial com o texto? Nio estara ele, no que tange aos sentidos, pressupondo uma
distinciio sempre nitida entre 0 que estd presente no texto e o que dele estd ausente?
Certamente néio € este 0 momento de dar uma resposta, cujo desafio me vem conduzindo ao
longo de tantas paginas; posso apenas reiterar minha preocupagdo em entrelagar lingua e
alingua, ou seja, leis estruturais da lingua e do desejo inconsciente;, cédigo e acontecimento.
Quanto a relaciio de transferéncia entre tradutor e texto/autor/Ouiro, deixarei para aborda-la

guando vier a comentar o ensaio de Peraldi, o qual trabatha essa relago.
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3. “A traduciio no discurso psicanalitico”

Se as duas partes ja comentadas da revista tratam, uma, de problemas encontrados na
traducdo da obra freudiana, e a outra, de modalidades de “leitura psicanalitica”, a parte que
passaret a comentar trata, por sua vez, do uso do significante fradugdo no discurso tedrico da

psicanalise. Intitulada “A traducfio no discurso psicanalitico”, ela compreende cinco trabathos.

Patrick Mahony, psicanalista e professor de estudos ingleses na Universidade de
Montréal, parte da afirmagio de que “o concetto de tradugfo tem uma importincia central nos
escritos de Freud”™, e levanta uma série de seus usos nesse contexto. Em geral referentes a
interagdo de fenOmenos psiquicos inter- e intrasistémicos, sdo inGmeros, no ambito da
psicanélise, os significados que se associam a “traducdo”, como ji vimos nos ensaios de
Andrew Benjamin e como o reafirma Mahony (p.62). Como também ja disse em relagio a
Benjamin, a meu ver nenhum desses usos de “tradug8o” por Freud coincide com aquele que
este trabalho tematiza, o que impede, digamos assim, um aproveitamento direto dos seus
ensinamentos nesse tocante. Contudo, ¢ da maior relevincia para se pensar especificamente a
tradug3o escrita interlingiial o conjunto das idéias freudianas acerca da linguagem de um modo
geral, algumas das quais sdo mencionadas por Mahony: a transparéncia absoluta como ilusdo, a
equivocidade inevitavel, a diferenca na repeticio. E, portanto, com base em uma concepgiio
pouco estrita de tradugfio que concordo com a afirmagiio de que Freud € “um dos maiores
pensadores e inovadores” nesse campo. Para ilustrar o que digo, enumero algumas das
operagOes tradutoras que Mahony identifica no texto da psicanalise freadiana: “neuroses ¢
sintomas so tradugdes de material inconsciente”, “o sonho manifesto ou pictérico nada mais ¢
do que uma espécie de transformagiio ou traducio intersemidtica internalizada do sonho verbal
latente, anterior”; “as interpretagies do analista sfio também tradugBes™ e, ainda mais
importante, “o proprio movimento do material no aparato psiquico enquanto tal é

compreendido como tradugio, enquanto que o recalcamento consiste em uma falba de

' Mahony ressalva o apagamento desse significante na traducio inglesa de Strachey, que traduz o termo alemdo
Ubersetzung por formas como fransposition ¢ convey (p.64),
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tradugdo” (p.64). Ressaltando a particular contribuiclio de Freud ao conceito de tradugfo
intersemidtica, proposto por Jakobson, Mahony apresenta alguns casos curiosos em que “0
elemento verbal é o determinante Gltimo em uma tradugiio fisica e externalizada do
inconsciente”, como o que ocorreu com Dora, a conhecida paciente de Freud que, ém virfude
de um “mau passo”, passara a mancar de uma das pernas (pp.65-66). Ao concluir, quero dizer
gue, se assim como Benjamin, Mahony identifica na obra de Freud operagdes tradutoras, ao
contrario do primeiro ele se mantém distante da ruptura freudiana relativamente as nogBes de

origem e de antertoridade.

Derrida escreveu uma introdugdo a tradugfo para o inglés de L écorce et le noyau (A
casca e o miolo), livro de ensaios de Nicolas Abraham publicado em 1978. Essa introdugo,
intitulada “Moi — la psychanalyse”, constitui o segundo trabalho da parte da Mefa agora
enfocada. Também Derrida refere-se a uma modalidade muito especial de tradugfio, trabalbada
por Abraham, uma tradugfio intralingiial que se opera no discurso metapsicoldgico. Através de
um jogo que envolve as formas francesas je, moi e me, os dois autores introduzem a nogéo de
um hiato, “miolo e condig¢do de todo discurso”, algo impossivel de se apresentar como ser, mas
que, no entanto, traduz-se em discurso. Uma tradugio estranha, que deverd traduzir em
discurso aquilo que a ele escapa, a saber, o ndo-discurso (p.73). Esse paradoxo, inerente a
problematica psicanalitica, Abraham chama de tradugio anassémica. Uma traducdo que se da
n#io como troca de significantes ou significados, mas entre a ordem da significacio e uma outra
ordem que, pré-semantica, torna possivel a primeira, devendo ainda se traduzir no interior da
lingua daguilo que ela torna possivel, sendo, nessa lingua, retomada, reinvestida, reinterpretada
(p.75). Essa necessidade de tradugiio que a psicanalise impSe ¢ assinalada, em lingua francesa,
pelas letras maitisculas iniciais dos termos psicanaliticos. Uma “anti-seméntica escandalosa”™
ou, posto de outra forma, uma dupla “conversio semintica™ uma que visa & “origem do
sentido”, aquilo que condiciona a “fenomenalidade do sentido™, e outra conversio que, em
uma direciio inversa, quer superar, pressupondo-os, os sentidos de uma palavra na lingua
“natural” e na lingua “fenomenoldgica” — nesse caso assinalada com aspas: plaisir, “plaistr”,
Plaisir.

No interior do mesmo sistema lingiiistico, o francés, por exemplo, a mesma
palavra, plaisir, por exemplo, pode traduzir-se como que nela mesma e, sem
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verdadeiramente “mudar” de sentido, passar para uma outra lingua, a mesma,
entretanto, em que a alteraclo terd sido total, seja na lingua fenomenoldgica,
entre aspas, [...] seja na lingua psicanalitica [... em maiuscula), a mesma palavra
traduzida em um codigo onde nio hd mais sentido, onde, tomando por exemplo
possivel isso que se sente ou entende por prazer, prazer ndo significa mais ele
mesmo, “isso que se (res)sente”. (Freud, em “Além do principio do prazer”, fala
de um prazer vivido como sofrimento, uma afirmacio escandalosamente
insustentavel para a légica classica, a filosofia, o sentide comum e também a
fenomenologia). (Dernda, p.75)

Allouch, conhecido psicanalista francés, é o autor do terceiro trabatho dessa parte da
revista. “Sobre a transliteracio na psicandlise” foi por ele escrito e apresentado no IX
Congresso da Escola Freudiana de Paris, da qual era membro. Antes de sua publicagfo na
revista Meta, esse texto foi publicado, em 1978, nos anais daquele congresso e, aparentemente,
serviu como principal base de um livro que langou na Franca em 1987, ja traduzido para o
portugués ~ Letra a letra: transcrever, traduzir, transliterar (1995). Embera os dois textos
nitidamente se sobreponham, ¢ no livro que Allouch desenvolve uma reflex@o especifica sobre
o traduzir, operagfio que nio € explicitamente abordada no texio da Mefa, o qual se concentra
no confronto entre o transcrever € o transliterar. Por esse motivo considero aqui principalmente
o hivro, sobretudo sua introducgo e terceiro capitulo.

O texto de Allouch é a meu ver extremamente complexo, nfio sé pelo tema que aborda
mas por sua propria escrita, a qual, como a de Lacan, i traz em si mesma aquilo que tematiza.
Qu seja, uma escrita que me parece exigir uma leitura analoga ao deciframento, modalidade de
leitura implicada no conceito de transliteragio, objeto central de seu trabalho. Diante de tal
complexidade tematica ¢ literal, opto por nfio realizar um estudo gue, embora extremamente
interessante, me desviaria do caminho mais estrito que proponho nesta tese. Assim sendo,
procurarei aqui registrar apenas um aspecto que se sobressaiu em minha leitura e que, muito
longe de esgotar os multiplos meandros do trabalho de Aliouch, me parece ser de interesse
para a presente investigag#o.

O psicanalista enfatiza a importincia da escrita enquanto escrita, isto €, uma escrita
centrada na propria letra enquanto marca que, inscrita numa superficie, nio deve ser lida (j&

que assim ndo foi escrita} como mera representacdio de algo exterior ao seu campo. Uma
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escrita, portanto, que se faz a partir de uma outra escrita, nesse sentido uma transliteracio e ndo
uma transcrigio — que, como a3 fonética, quer escrever o som ou pronincia - ou uma tradugio —
que, segundo ele, quer escrever fundamentalmente o sentido.

Transliterag@o € a forma de leitura-escrita que, a partir de Freud e de Lacan, Allouch
tdentifica com a psicanalise, tanto enquanto construgdio tedérica quanto pratica clinica. Como
marca da diferenga dessa operagio relativamente & transcriciio e a tradugo, temos o seu
elemento constituinte pensado como cifra'®; assim, designa-se essa escrita como cifragdo e,
essa lettura, deciframento. A noglo de trans-hterar pode ser melhor compreendida quando se
passa de um tipo de escrita a outro, dai porque ele se detém bastante na discussio, por
exemplo, das escritas chinesa, ideografica, e egipcia, hieroglifica. Mas vou citar aqui, como
exemplo de transliteragiio, uma parte de um sonho apresentado por Allouch, tendo em vista a
agudeza com que indica o papel essencial da lingua no funcionamento psiquico, aspecto
crucial para a presente investigagio. O sonho apresentado por Allouch baseia-se no relato do
sonhador, um homem falante do francés. Essa pequena parte do sonho envolve a imagem de
um peixe, a qual ndo deve ser lida como uma escrita que visa representar um significade ou
figuracdo do objeto peixe, mas deve ser encarada como uma cifragiio do inconsciente, a ser
decifrada como poisson, ou seja, como significante no sentido lacaniano do termo, sem
identidade consigo mesmo, passivel de significar algo que nfio o que o cddigo lhe atribui
(Allouch, 1995:67). E nesse sentido que Allouch, a0 contrario do que se viu em Benjamin ¢ em
Mahony, afirma que “o sonho n3o traduz e ndo € traduzivel” (Ibidem, p.66). Como as demais
formacées do inconsciente, ele cifra e, como tal, deve ser decifrado, transliterado, passado de
uma escrita para outra. No exemplo visto, o peixe perde o valor pictografico e assume, na
relagio com os outros elementos do sonho, um valor de escrita, na lingua do sonhador®®.
Assim, ele “escreve invertido”, sendo decifrado, portanto, como sor poids, seu peso, peso do
sonthador, ¢ mote do sonho. Uma vez que a equivocidade, sob forma de homofonia, consiste

em um dos aspectos fundamentais da transliteragfio, a transcri¢fio, como escrita do som, esta ai

¥ Parece-me relevante destacar alguns dos sentidos de “cifra”; escrita emigmitica; chave para decifrar essa
escritz, e, principalmente, o sentido de zero, algarismo sem valor absoluto, cuja foncfo consiste em dar um valor
relativo, de acordo com a posigio, as unidades que o acompanbam. (WNove diciondrio Aurélio da lingua
{;ongzzesa, 2°, edigdo).

¥ Interessante ressaltar a proximidade enire alingua ¢ lingua materna, o que se explica pelo fato de que ¢ nessa
lingua que se inscrevemt, na memoria, 05 seus primeiros e mais imporiantes elementos. Ver, a propdsito, Leite,
1998.
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implicada, mas muito longe de esgotar a complexidade de tal cifragio. O significado € um
significante e, como tal, quase sempre iniraduzivel. Como diz o proprio Allouch:

meu tradutor deverd escolher: ou citar os termos em francés, em outras palavras,
renunciar a fraduzir, o que ndo € a vocagio de um tradutor, ou recriar
inteiramente uma seqiiéncia onde a homofonia irs atuar para os seus leitores, o
que vai leva-lo a reescrever completamente, em torno de um exemplo de sua
criagdo, essas poucas piginas, exercicio que tem uma ligacio no minimo
distante com a traduggo. (Ibid, p.66)

A tradutora do livro de Allouch para o portugués optou pela primeira alternativa, e o seu texto
me parece funcionar perfeitamente bem. Nesse sentido, pode-se ver como demasiado estreita
ou rigida a concepgio do autor sobre a operagiio tradutdria, 2 qual, para encontrar legitimidade,
teria que, obrigatoriamente, fudo traduzir (passar para outra lingua). No entanto, essa exigéncia
ainda constitui, para o senso comum, um dos requisitos de maior peso a ser atingido por uma
“boa” traduclo, sendo responsével, por exemplo, pela opinidio segundo a qual é impossivel
traduzir poesia, justamente um tipo de escrita que & andloga & que vimos no sonho, uma vez
que, tipicamente, s3o inextriciveis os significantes que ela materializa e os significados em
jogo. Ja nesse sentido, pode-se ler o texto de Allouch ndo como uma defesa, mas como uma
critica a essa exigéncia inatingivel de completude, a qual implica, necessariamente, as nogdes
de signo e de lingua aqui criticadas. Essa completude imaginaria acaba por esbarrar numa
impossibilidade real com a qual os tradutores, os tedricos e os leitores em geral tém que se
haver. Voltamos assim a0 n6 borromeano e, principalmente, aquela sua dimensdo do real, que
tem sido insistentemente negada. Voltamos a impossibilidade da “relagiio sexual”, a qual sera

retomada ainda neste capitulo, na sego em que ser abordado o trabalho de Silveira Janjor.

Jean Max Gaudiliére e Frangoise Quaré, ambos psicanalistas, escreveram os dois
ultimos textos dessa parte da revista que tematiza a tradugfio no discurso psicanalitico. Ja desde
os titulos sugerindo uma possivel seqiiéncia entre si — “Entre o ruido mortifero e a ancoragem
de uma resposta...” e ... As operagSes transformacionais de Louis Wolfson™ — os dois trabalhos
enfocam o livro de Louis Wolfson Le schizo et les langues: la phonétique cher le Dpsychofique
(1970} ¢ foram feitos com o propdsito de levar alguns elementos de suas experiéncias a uma

platéia de lingiiistas, voltados para a “linguistica aplicada as ciéncias da saide mental” (p.87).
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Se existe uma ciéncia da loucura, observa Gaudiliére, ela s6 pode ser formulada por quem com
ela se identifica, como é o caso de Wolfson, além de, entre outros, o Presidente Schreber, cujo
livro foi extensamente trabalthado por Freud em 1911 (ESB, v.X1I), e Jean-Pierre Brisset, autor
da Gramdtica légica (1878), famosa teoria delirante “em que € revelado, por meios
estritamente filologicos, que o ancestral do HOMEM néo € o vulgar macaco, mas sim o sapo”
(Lecercle, 1985:14)'°.

Le schizo et les langues, de Louis Wolfson, foi publicado em 1970 em Paris.
Wolfson, “o estudante demente de linguas”, é um americano de origem judaica
cujos pais emigraram, em sua juventude, da Europa Oriental para os Estados
Unidos. Ele escreveu esse livro — que conta 2 histéria de sua doenga mental e de
suas tentativas de se curar através do estudo de linguas — diretamente no
francés: ele rejeitava sua lingua materna, o inglés, e se recusava a falé-la ou
escrevé-la ¢ ndio conseguia escutd-la, visto que cada palavra inglesa era, para
ele, uma fonte de dor. (Lecercle, Ibidem, p.27)

Sintomaticamente impossibilitado de operar com a lingua matemna, Wolfson realiza um
movimento transformaciopal de um vocabulo de uma lingua a uma outra, tendo como
exigéncia a conservagio de algo do sentido e, a0 mesmo tempo, da estrutura — esqueleto,
sobretudo consonantal, de cada uma das palavras de partida. Os fonemas do inglés deflagram
uma dor insuportivel, cuja tinica escapatdria reside no trabatho de passagem para os fonemas
de outras linguas: por exemplo, do inglés EDGE, passando por ENDE e chegando a ECKE,
duas formas do alemio. Nesse caso, explica Gaudiliere, opera uma espécie de lei
transformacional em que a parte final inglesa -DGE (como em bridge) passa sem grande
esforgo ao sufixo alemdio -CKE (como em briicke), respeitado o registro semintico, a idéia de
“borda” (pp.87-8). Trabalho bizarro de conexdes sem fim a inventar, para Wolfson uma
necessidade de sobrevivéncia. As transformaces que realiza seguem padrbes etimologicos,
recorrem 3 alteragio de raizes e morfemas, 4 mercé de diversas linguas, principalmente o
inglés, o francés, o alemdo, o russo e o hebraico. Porém, esses varios procedimentos ndo sdo
suficientes para que Wolfson consiga se libertar do vocibulo inglés, o qual, para ele,
representa, simultaneamente, prisdo ¢ algoz. E preciso que recorra a uma verdadeira torsdo de

regras, a uma torsfo, diz Gaudiliére, muscular. E se os lingiistas querem aplicar sua disciplina

16 | ecercle, nesse livio, propde-se a estudar o que chama de “literatura do délire”, para 0 que analisa os 1ex10s de
autores “delirantes” come Wolfson ¢ Brisset, além de Artaud, do romancista francés Raymond Rousssel, e do
proprio Sapssure, autor dos famosos anagramas.
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a ciéncia de Wolfson, necessitam “adaptar-se a movimentos musculares concentrados em torno
desse lugar de passagem, normalmente indiferenciado, que constitul a garganta”. Wolfson se
esforca, se exaure na deformagfio progressiva de objetos sélidos, as palavras da lingua inglesa,
eventualmente pesquisando uma regra de transformagdio que minore o sofrimento exigido por
esse trabalho titanesco de produgBes tio complexas (pp.88-9).

Como diz Gaudiliére a respeito de seu proprio texto, ele sublinha “a superficie corporal
sobre a qual se escreve o livro de Wolfson™ (p.92). O trabalho do “esquizo™ se da sobretudo
nas paredes internas da garganta: lugar de passagem que o liga & loucura da mie; lugar de
degluticdo dos alimentos ¢ de denominacio desses alimentos; lugar de regurgitagdo. Como os
alimentos, as palavras da lingua da mie; em lugar dos ouvidos, a garganta, érgio que fhe
permite situar-se enquarto sujeito, ainda que sujeito “louco”, ndio através de um “vdmito
reflexo”, mas de um enorme trabalho de transformacio. Ele deforma as paredes internas da
garganta para formar “monstros fonologicos”, mas uma (de)formag@o que “garante configurar
referéncias imaginarias onde s6 havia buraco, destruigio, devastacdo ultra-sbnica e
desertificagio” (p.91). F esse estar “entre-duas linguas” que lhe propicia uma identificagio
imaginaria: os ossos salientes do jovem esquizofrénico e o esqueleto consondntico que se
sobressai no fruto de sen trabalho linguistico, a escassa musculatura de seu corpo, sua
fraqueza, e a fraca musculatura vocdlica dos corpos de suas palavras; a pele fina que revela
suas veias ¢ a pele que, embora muito fina, consegue reter e limitar as transformagBes que
opera {p.90).

Aproveito essa colocagio de Gaudiliére a respeito de uma identificacio imaginaria de
Wolfson com as linguas, para introduzir o texto seguinte, de Frangoise Quaré, visto que ele
implica justamente a idéia de que, se o esquizo vivia em um puro real, a ponto de sentir as
palavras como coisas, como objetos torturantes, ¢ a partir da criagiio de um imagindrio que
Wolfson consegue finalmente vincular-se ao simbdlico, assim passando a viver nas trés
dimensdes do nd borromeano, traduciio lacaniana da estrutura do sujeito ¢ de suas relagdies.

Quaré faz uma interessante associagdo entre os dois tempos em que julga ter-se dado
sua leitura pessoal do livro de Wolfson e dois tempos que identifica ma prépria escrita do
esquizo. Em um primeiro plano da leitura de Quaré / escrita de Wolfson, ela enxerga um

estado de guerra contra a lingua inglesa como um todo; em um segundo plano, “certas palavras
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apenas sio literalmente inaudiveis e o seu trabatho lingiistico consiste em destrui-las™ {p.94).
Ou seja, as palavras que em um primeiro plano parecem funcionar como meros exemplos de
regras morfolégicas, em um segundo plano deixam de ter esse estatuto, passando a ter primazia
sobre & narrativa que antes parecia justificar sua ocorréncia. “O primeiro plano € o da criagdo
de um imaginario, enquanto que o segundo permite uma simbolizagho” (ibidem). Palavras-
coisas que, como objetos reais, feriam, na loucura, o seu corpo - ouvidos, olhos, boca — sfo
transformadas, primeiro, em imagens e, finalmente, em simbolos, em significantes. Como uma
forma de defender o corpo das palavras-projéteis do inglés, ele comega por encontrar na lingua
paterna, o russo, uma palavra homéfona a outra daquela lingua, palavra que ele imagina como
fronteira, assim dando infcio & criagio de um exterior, um outro antes inexistente. Onde 6
havia o horror onipresente, a lingua materna, passa a haver dois campos, um fora-aliado e um
dentro-inimigo. Através de uma analise “quimica” que envolve aspectos semanticos, fonéticos,
morfoldgicos, ele decompde e transforma, elaborando protegdes contra o adversario.

A anslise de Quaré segue mostrando que, paralelamente a substituicio das palavras
“maternas” pelas estrangeiras, da-se uma outra transformacfo, na qual “ele cessa de ser pura
superficie de impacto desses ruidos para transforma-los em significantes” (p.97). A
psicanalista me parece mostrar a estruturagio do sujeito de acordo com o no borromeano, ou
seja, a constituigio — por via da criagio de um imagindrio — de uma dimensdo simbolica, para
além de um puro real que, sem fronteiras e sem qualquer mediagio, $0 podia ser sentido como
direta agressio ¢ dor, sobretudo em forma dos terriveis ruidos-gritos da mée:

a mie do esquizofrénico com fregiiéncia esquecia onde ela havia
temporariamente colocado alguma coisa... Onde estdo meus oculos?, uivava ela
de repente, por exemplo... Ainda que as fizesse, o estudante de linguas
esquizofrénico achava bem incOmodas suas tentativas compulsivas €
atormentadoras de traduzir de maneira instantinea e definitiva WHERE no
alemao WO, a palavra inglesa the parecendo saltar e ricochetear com obstinagdo
dentro de sua cabeca. [...] Essa tortura cessava no momento de iluminagdo que o
fazia simplesmente substitnir WHERE:ONDE  pelo alemdo WOHER:
DONDE... (¢le experimentava uma sensago até mesmo envolvida em alegria —
de verdadeira realizagfio... satisfeito consigo mesmo, com suas boas idéias).

(Wolfson, Apud Quaré, p.97)
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Os cinco trabalhos compreendidos nessa parte da revista, sobretudo o primeiro deles, de
Mahony, nos mostram como ¢ fregiiente e variado o emprego, na psicanalise, do termo
traducdo., Com o de Derrida, vimos a tradugio anassémica operada pela psicanalise, “essa
outra lingua” que se serve das mesmas palavras da lingua corrente, impondo-thes uma
alteraciio (pfé-)semﬁntica cujo resultado, se nio pode ser conmsiderado como sinonimia,
tampouco constitui uma homonimia (pp.72 e 75). Como diz o filésofo, trata-se de tradugdo o
que ocorre nas passagens de plaisir a “plaisir” e desta a Plaisir (ou seja, da lingua corrente ao
discurso fenomenoldgico e deste 2 teoria psicanalitica), j4 que “se passa de uma lingua a outra
e que ¢ exatamente uma certa identidade que se deixa franspor ou fransportar” {(p.75). Os
trabalhos de Gaudiliére e de Quaré, por sua vez, enfocam um tipo de traducdio que, como visto,
trabalha simultaneamente com diferentes idiomas, ao operar, em uma dimensdo psiquica mais
profunda, a simbolizagdo do real. Contudo, valendo-me de uma colocagdo de Allouch, eu diria
que tanto o emprego do termo Ubersetzung sob a pena de Freud, quanto as operagdes de lingua
apresentadas nesses ensaios implicam “uma definigio tio frouxa do que € a tradugdo, que
mnguém se poderia contentar com ela” (1995:65). Dagueles autores, Allouch € o unico que, a
meu ver, trata da tradugo em seu sentido estrito, ainda que como uma via para chegar ao que
centralmente lhe interessa definir, a transliteragio. O propric Derrida, apesar da analogia por
ele feita entre a tradugfio ¢ as passagens de palavras da lingua ordinéria para as linguas da
fenomenclogia e da psicanalise, reconhece a especificidade daquilo que correntemente se
denomina fraducdo, tanto que, em certo momento, define a tradugiio anassémica como “a

traducgo de uma lingua nela mesma” (pp.75 ¢ 72).

4. “A interlingua na psicanalise”

Régine Robin e Liliane Ickowicz-Zolty integram a terceira parte da revista, altima a ser
aqui trazida. Essa parte comega com uma entrevista feita por Perzldi a Robin, lingiiista,
historiadora ¢ estudiosa do fidiche ¢ sua literatura, Essa entrevista tem como objeto o texto da
psicanalista Liliane Zolty, “Uma lingua a mais”, que é apresentado logo a seguir ¢ no qual ela
defende a hipétese de o fidiche ter tido um papel fundamental na produgio e estruturacio da
psicanalise. Ela fundamenta essa sua hipotese em vérias caracteristicas daquela lingua, uma
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delas, por exemplo, o lugar ocupado pelo sujeito no discurso — es roulem zu mir: “1sso me
sonha” —, o qual teria levado Freud a investigar esse “iss0” que nos sonha. Um outro exemplo,
de maior influéncia, seria a particularidade do fidiche de, segundo a autora, fazer afirmacgdes
através de negagdes, o que ela associa ao conceito de (dejnegago. Mais ainda, Zolty propde
que tal confusio entre a negacdo e a afirmagao, a verdade e a mentira, esta subjacente a todo o
discurso psicanalitico, na medida em que Freud, ao “néo” conhecer/falar o fidiche, o falava. Se
de fato o desconhecia, assim mesmo o falava, j4 que somos todos, invariavelmente, portadores
do discurso da mie (p.106). Se recalcava esse conhecimento, sem divida ele “retornava”,
como Zolty procura mostrar através dos aspectos coincidentes entre o fidiche e o discurso da
psicandlise frendiana. Os argumentos da autora sdo calcados em detalhes do iidiche, os quais
sio criticados ou mesmo desautorizados por Robin na entrevista. Por exemplo, sobre a questdo
da afirmagdo/negacio, Robin vai dizer que tal ambiguidade absolutamente ndo existe no uso
corrente da lingua, havendo simplesmente no iidiche, como no francés (ne pas), a necessidade
de se fazer a negagiio através de duas particulas (nicht kein), a segunda podendo ter o sentido
de “para”, “em direglio a”, s¢ usada, sem a particula anterior, em contextos como Tkh four kein
Warsche (“Vou para Varsdvia™), assim como pas, s¢ usada na posigdo de substantivo, pode ter
também o sentido de “passo”. Embora nessa discussdo esteja implicada uma questio
lingiiistica importante, a saber, a oposigéo entre transparéncia e opacidade, o meu interesse no
artigo de Zolty restringe-se 2 associagio que considero possivel fazer entre essa lingua a mais,

como ela se refere ao iidiche, e 0 conceito de alingua.

Pierre Ickowicz, autor de “O grau zero da psicandlise”, também reflete sobre a relagdo
de Freud com o iidiche. A meu ver esse texto, de dificil “deciframento”, também permite uma
associagdo com alingua, razdo por que aqui o inchuo limitando-me a apresentar & historinha
usada por ele em sua conclusdo, a qual foi contada por Freud, em 1905, n'Os chistes e sua
relaglio com o inconsciente.

o médico a cujos cuidados se confiou & Baronesa em sua gravidez, anunciou que
ainda ndo chegara o momento de dar & luz e sugeriu a0 Bardo que enquanto
esperavam jogassem cartas no cémodo vizinho. Apds um momento, um grito de
dor da Baronesa feriu os ouvidos dos dois homens: “Ah, mon Dieu, que je
souffre!” Seu marido levantou-se de um salto mas o médico fez-lhe sinal que se
assentasse: “Nio ¢ nada. Vamos continuar com 0 jogo!” Pouco depois, novos
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brados da mulher gravida: “Mein Gott, mein Gott, que dores terriveis!” — “Nao
vai entrar, Professor?”, perguntou o Bariio. “Nio, nfo. Ainda nio ¢ a hora”
Finalmente chegou da porta préxima um inconfundivel grito de “Ai, ai, ail”. O
doutor largou as cartas e exclamou: “dgora é a hora,” (Freud, ESB, 1996,
v.VIIL, p.83)
E preciso dizer que o tltimo grito foi dado em fidiche: “O1 0%, Vail”. Segundo Ickowice, essa
historia revela como

as linguas se afastam 4 medida que a verdade se faz mais préxima, para deixar
falar as mais esquecidas. No momento Gltimo em que a mde realiza esse outro
que € a crianca que nasce, ela deixa escapar o grito do fidiche. Primeiro
significante de encontro com a linguagem para o recém-nascido, O Professor,
que, como Freud, gosta de jogar cartas, ai nfo se engana, atento a escuta do
primeiro significante recoberto pela sedimentagio das linguas. (p.118)

Com essas duas citagbes, destaco o finico aspecto do trabalho de Ickowicz gue me parece
relevante para a presente tese: em todos nds, a presenga inconsciente nio propriamente de uma
lingua mas de um discurso materno, que, como diz o autor-psicanalista, fala as nossas verdades
e desejos mais recalcados, as nossas “linguas” mais esquecidas. Embora ele nio o faga,
proponho pensarmos esse discurso materno — os primeiros significantes ou tragos escritos,
ciffados, em nossa memoria — que no caso de Freud materializar-se-ia no iidiche, como
alingua. Conforme j& aqui enunciado, é ela uma presenga fundamental em nossas tradugdes,
ainda que sistematicamente negada. Nesse sentido, me parece possivel voltarmos & discussio
entre Robin e Zolty e a reinterpretarmos, entendendo, por exemplo, que kein, como diz a
lingiiista, “jamais tera os seus dois sentidos confundidos pelo usudrio”, no contexto de uso da
lingua (p.102); mas que, no contexto do desejo e portanto d’alingua, o inconsciente pode jogar
com as duas etimologias, como sugere o texto da psicanalista Zolty.

Jacques Hassoun, embora tampouco o explicite, também me parece ter alingua como
objeto central de seu texto, “Le truchement”. Foi somente com 2 sua leitura que me foi
possivel dar um sentido ao termo inferlingua, entendendo-o como uma lingua que, ndo sendo
uma lingua no sentido de um cédigo transubjetivo ¢ estavel, se justifica entretanto como
lingua, sobretudo como interlingua, na medida de sua fungdo como mediadora, intermedisria,
entre-dois. O termo truchement, ou trucheman, é de origem semitica, designacfio, na Idade
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Média, de “intérprete”, o homem contratado pelo europeu comerciante ou religioso que, vindo
do outro lado do Mediterrineo, dele dependia para realizar seus objetivos de viagem, Foi s0
posteriormente que teve sua designagio ampliada a qualquer coisa que esclarece algo, que faz
compreender, que, portanto, interpreta. Hassoun trabalha com os dois sentidos, o da fungio de
interpretar € o do intérprete (drogman), a eles associando a fungio do analista, ressaltada na
situaciio clinica em que estdio em jogo duas linguas, a materna € 2 estrangeira’’. Entre as duas
linguas ha uma terceira, que se da a partir das leis de desejos e demandas dos nativos e dos
viajantes, do eu e do sujeito do inconsciente, e ndo daquelas leis que visam a obter o Un, 2
unidade, a parafrase tradutoria. Segundo o autor, a fungdo do intérprete ¢ a de invalidar a tese
saussureana do signo, cindindo a pretensa unidade da lingua materna, que passa a Set vista
como lingua que, materna, é estrangeira, lingua onde o Quiro ndo deixa de estar presente
(p.121). A um significante ¢ apresentado ndo um significado, mas outro significante, uma
palavra do intérprete que, com sua magica verbal e diante da impossibilidade da equivaléncia
entre demandas e desejos, funda uma verdade que, sem que se saiba que se trata de uma
verdade subjetiva, os documentos registram € a ¢la atribuem um valor de histéria. E na medida
em que essa terceira lingua ou interlingua implica o desejo, que a associo a alingua, Um’
alingua que, constituida do desejo inconsciente, é necessariamente singular e estranha — para
um outro sujeito, um semelhante, e para © nOSsO proprio eu ~, ndo podendo portanto set
concebida como uma lingua franca no sentido de por todos compreensivel, mas um’ alingua
franca na medida em que sua singularidade e estranheza sdo carregadas de desejo (como
sublinha o texto de Hassoun), 0 gue nos move a todos.

¥ com alingua, ess’ alingua que desconhecemos e que no entanto fala do que nos € mais
proprio, esse iidiche (como mostram Zolty e Ickowicz) que diz o que as linguas ndo ddo conta

de dizer, que s&0 constituidos 0s sujeitos, suas historias, suas teorias, suas tradugdes.

1 O papagaio e o doutor, de Betty Milan (1991), ja aqui referido em nota anteriot, consiste no relato de sua
vivéncia justamente dessa situagdo, em Paris, com 0 prdprio Lacan.,
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“Psicandlise ¢ traducdo”, o texto de Peraldi

Dentre os textos da revista Meta, considero que o longo ensaio de Peraldi vem a ser o
de maior relevincia para uma reflexdo sobre a tradugdio propriamente dita e, em particular,
sobre a singularidade nessa forma de escrita.

Peraldi critica um empirismo ingénuo que, tanto no dmbito da tradugio quanto da
psicanalise, assujeita profissionais a fatos e fenbmenos, a téonicas empregadas na pratica
cotidiana, sem que essa pratica e suas téenicas se fundamentem, continuamente reavaliadas, em
uma reflexfo tedrica. E no plano da teorizagdo que o autor aproxima tradutores e psicanalistas
que “queiram fazer o esforgo de pensar suas praticas”, propondo, a uns e outros, que essa
atividade mediadora e reflexiva tenha como objeto comum “a linguagem do sujeito humano”
(pp.9-11). Linguagem ndo apenas enquanto “comportamento”, “instrumento de comunicagdo”,
ou “sistema sintagmatico-paradigmatico mais ou menos gerativo e/ou transformacional”, mas
enquanto “condigio primordial de toda relagdo possivel no mundo habitado pelo homem, uma
vez que este € considerado como sujeito, isto é, na medida em que ele fala e que, a partir desse
fato, ele ¢ falado” (p.11).

Peraldi discrimina entfio dois estatuios da palavra — a palavra plena e a palavra vazia.
Ele associa o primeiro & psicanalise €, o segundo, A tradugdo, propondo, a seguir, que os
tradutores passem a trabalhar nos dois planos (p.22). E sobre essa sua associagho e essa sua
proposta, ou convite, que quero tecer alguns comentirios. No entanto, para que tais
comentarios possam ser feitos, & preciso que eu me detenha em alguns pontos que, se
relevantes para a elaboragdo do trabalho de Peraldi, sdo também relevantes para a elaboracio
desta tese: o lugar do significante na psicanalise e, principalmente, o cruzamento possivel de
dois tipos de cadeia discursiva, digamos assim, uma que se da no plano do enunciado, das
representagBes ideologicas, imaginarias, e a outra, no plano da emunciagdo, da relagio entre o
que a psicanalise chama de Outro ¢ o sujeito do inconsciente.

Vejamos o primeiro ponto. Freud, mesmo antes de formular a psicanalise propriamente
dita, faz, em 1891, um estudo sobre as afasias, no qual, antecipando Jakobson e também
Saussure, percebe a importincia, para methor conhecer tais distirbios, de partir nio tanto da
estrutura neuroldgica, mas, principalmente, das “proprias estruturas da linguagem e da fala e
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de suas diversas alteragbes” (p.13)'%. Atento aos emunciados dos afésicos, Freud ai distingue
dois planos — o da imagem acistica, material, e o das idéias ou conteido. Porém, relata Peraldi,
Freud observa que esse ultimo “¢ fluido, movedigo, inapreensivel e, finalmente, dificil de
estudar, enquanto que a imagem material das palavras [..] € rigorosamente estruturada e
perfeitamente analisével em sua prépria materialidade” (p.14). Peraldi afirma que

é precisamente essa intuigdo, muitas vezes retomada, sob muitas formas
diferentes, que devia marcar o comego da psicanalise; a saber, 2 necessidade
tedrica e metodolégica de abordar o estudo dos fendmenos que se agrupam sob
o nome de psiquicos pelo viés do significante. Pois ainda que Freud ndo
empregue jamais esse termo (que cabera a Saussure estabelecer), é sempre disso
que ele fala, o que Lacan demonstrou a varias geragoes de analistas [...] (p.14).

Para falar de possiveis pontos de cruzamento entre o enunciado, a palavra vazia, e a

enunciagdo, palavra plena, Peraldi recorre tanto ao algoritmo lacaniano j& aqui apresertado,

S, quanto ao esquema lacaniano conhecido como “esquema | Do

5

O eixo que vai do eu ao outro, caracterizando a relagio imaginaria, pode equivaler ao “S” que,
no algoritmo, fica sobre a barra, ou seja, tudo aquilo que enunciamos; € pode equivaler
também, ¢ sobretudo, 4 propria barra, isto &, aquilo que barra ou impede, defensivamente, a
emergéncia de significantes que estdo sob a barra ou recalcados, significantes do Qutro, nesse
sentido, o inconsciente. Esse esquema fala também da relagdo entre psicanalista e analisante, a
relagdo transferencial, profundamente marcada, como diz Peraldi, de erotismo ¢ de morte
{p.16). E nessa relagio — “que tanto do lado do analisante quanto do analista ¢ uma verdadeira

‘colocagio em ato do inconsciente’, uma ativaglo das pulsGes erdticas e de morte que mobiliza

18 Eoee trabalho de Freud que Peraldi menciona niio consta, na integra, da ESB (ver ‘Apéndice C: Palavras e
coisas’ no artigo “O inconsciente”, de 1915, v.XIV). Ele constiti uma base fundamental da presente tese,
conforme se vers no proximo capitulo, em particular na segfio IV.3. Fago uso da tradugio publicada em 1977, em
Portugal, pela Edicbes 70.
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as cadeias significantes recalcadas” — que se pode dar o retormo do inconsciente, ou seja, o
ultrapassamento da barra pela cadeia de significantes recalcados (pp.16-7). Em outras palavras,
na fala do analisante ou, como define Peraldi, na “cadeia mais ou menos racional do discurso
egoico™ podem emergir significantes recalcados, os quais representam tracos de nossa historia
passada, como diz Freud, restos de coisas vistas ¢ de palavras ouvidas. Ao contrario do que
muitos autores sugerem, ndo ¢ nada simples essa operagdo de ultrapassamento da barra, essa
quebra da resisténcia ou censura do eu. Peraidi é cuidadoso em sublinhar que ela ndo consiste
em uma mera tradu¢iio de um significante em outro, j4 que entre um e outro hi “uma cadeia
mais ou menos longa, ordenada (isto &, regida por uma logica interna) de significantes
intermediarios” (pp.14-5 ¢ 16). No presente trabalho, contudo, cabe apenas indicar a
complexidade dessa operagio em que emergem, no plano do enunciado, partes do material
recalcado.

Freud primeiramente concebe e estuda o funcionamento psiquico com base nos
sintornas das histéricas, ainda através do recurso da hipnose (Estudos sobre a histeria, 1895),
depois, consolidando uma virada importante em sua teoria, justamente na dire¢do da relevancia
da linguagem no funcionamento psiquico, ele o estuda a partir de sonhos seus e de seus
pacientes (4 interpretagdo dos sonhos, 1900); a seguir, a partir dos atos falhos e lapsos de
lingua {4 psicopatologia da vida quotidiana, 1901) e dos chistes (Os chistes e sua relacdo com
o inconsciente, 1905). Mas Freud néio para ai o seu estudo sobre o inconsciente. Além dos
sintomas, sonhos, chistes, atos fathos ¢ lapsos de lingua, espagos, por definicio, das chamadas
Jormagdes do inconsciente, Freud leva o seu estudo, como diz Peraldi, &s “producdes culturais
em geral (Delirios e sonhos na “Gradiva” de Jensen, Moisés ¢ o monoteismo, etc) €. a
civilizago no seu conjunto (O futuro de wma itusGo, O mal-estar na civilizacdo, Totem e
tabu)” (p.15). Desse brevissimo vdo sobre o trabatho freudiano, apenas indico dois aspectos a
serem retomados no proximo capitulo: a possibilidade de pensarmos formagbes do
inconsciente proprias & especificidade da operagio tradutéria, que ndo necessariamente se
déem a ver de forma tio flagrante como, por exemplo, os lapsos; ¢, tendo em vista a ideologia
historicista de Venuti, o vinculo feito por Freud entre as dimensdes da cultura e da historia ¢ 2

do desejo inconsciente.
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Voltando ao ensaio de Peraldi: as relagbes que ele estabelece, de um lado, entre a
psicanalise e o eixo do discurso do desejo inconsciente, que no esquema acima vai do Outro ao
sujeito do inconsciente; e, de outro lado, entre 2 traduclo e 0 eixo do discurso ideologico, da
relaciio imaginéria, tém como base importante a primazia atribuida ao sigpificante, no primeiro
caso, € ao significado, no segundo. Acrescente-se a isso a relagio de transferéncia que ¢
preciso dar-se entre analista e analisante para que a analise possa ocorrer. Ora, o proprio
Peraldi sugere (tanto nesse ensaio quanto na apresentagio da parte da revista que trata da
“leitura psicanalitica”) a possibilidade de uma relagio transferencial ou de momentos
transferenciais, digamos assim, entre o tradutor e o texto (seu autor ou Mesmo leitor), ou, como
diz o psicanalista, “de brusca tensfio transferencial ao lugar do texto que ele traduz” (pp. 23 €
127).

Com esse comentario viso questionar a rigidez com que por vezes se pensam tanto as
relagbes psicanalise-significante € traducio-significado, quanto a transferéncia como uma
relagio exclusiva da situagiio psicanalitica. Sem divida, a traduglo implica justamente a
substituigio de uma materialidade linguistica por outra, mas ndo ¢ rara a precCupagao,
sobretudo entre os tradutores literarios, em “preservar” efeitos que o texio estrangeiro lhes
sugere em sua materialidade fonica ou visual. Concordo que ha uma forte tendéncia por parte
dos tradutores em privilegiar 2 esfera do significado, o que alids constitui premissa do presente
trabatho, mas isso nfo significa que eles estejam sempre impermedveis a todo tipo de efeito
que possa ser deflagrado pelos significantes ou cadeias significantes a que tém acesso em S€u
trabatho. A diferenca entre traduclio e psicanalise, nesse tocante, me parece decorrer da propria
natureza de uma e de outra atividade, o tradutor de um modo geral ndo tendo desenvolvido
Tecursos para sequer perceber, mmito menos valorizar, possiveis interferéncias do desejo
inconsciente em seu trabalho, ao passo que o saber do psicanalista consiste exatamente na
escuta apurada dos significantes do analisante e, como diz Allouch, em sua transliteragdo, A
diferenga me parece muito mais radical no plano do que se imagina ocorrer do que no plano do
que efetivamente ocorre.

As colocagBes acima sfio fundamentais para ¢ avango desta tese. Sdo elas que
fundamentam minha crenga na possibilidade de se compreender melhor o que se passa quando

fazemos nossas traducdes, ¢ mesmo de fazé-las melhor. S&o elas que justificam o desejo de
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reunir traduglio e psicanalise, o qual se traduz, por exemplo, na proposta que Peraldi parece
fazer aos tradutores que léem seu texto, proposta no seatido de que levemos em conta que o
foco de nosso trabalho, os enunciados manifestos produzidos pelo eu, sdo dotados de um
sentido que € em parte funglio do contexto lingiiistico imediato, em parte fungio do contexto
sociocultural da enunciagio e suas conotagdes ideologicas, mas que ¢, em uma parte
fundamental, fungdo do desejo inconsciente. O prépric Ezra Pound, por exempio - que,
segundo Peraldi, tem uma “intuigio profundamente psicanalitica acerca das verdadeiras
fungBes da palavra e do nivel em que toda palavra deveria ser percebida™, teria ele, para além
de intuigio, consciéneia do que fazia ou do que the era feito? (p.24).

Uma vez que sdo extremamente importantes para este trabalho, as colocagdes feitas a
pretexto do ensaio de Peraldi precisam ser aprofundadas, mas isso sera feito no espaco proprio
do capitulo seguinte, considerando que o presente capitulo tem como proposta fazer apenas o
mapeamento, 4 luz de uma bibliografia que conjuga tradugiio e psicanilise, das questdes que

julgo de maior relevincia.

“Como se pode traduzir Hafiz ... ou Freud?”, o texto de This e Théves

Antes de encerrar esta se¢fio, quero retomar, como anunciado, o texto de This e Théves,
em particular o ponto especifico destacado por Peraldi, o qual, além de ser aquele de maior
proeminéncia também em minha leitura, antecipa a problemitica a ser abordada na préxima
se¢do — o desejo do tradutor e a necessidade de que se reconheca a impossibilidade de sua
completa realizagdo, o que, alids, toca a qualquer desejo; ou a “impossibilidade da relagdo
sexual”, como dira, a partir de Lacan, Potiguara Mendes da Silveira Junior, cujos trabathos
enfocaremos a seguir. Tal desejo e sua impossibilidade podem ser entendidos a partir do mito
do Edipo e do conceito de castracdo tal como trabalhados por Freud ¢, a seguir, por Lacan,
através da nogdo de Nome-do-pai:

originalmente, a crianca deseja ser o falo, o objeto do desejo da mie. O pai,
inter-ditor, uma vez que marcado pelo interdito do incesto, separa a crianga de
sua mie; ele se diz “entre” os dois e, na medida em que ele é “introduzido” pela
mae, leva a crianga a renunciar 4 onipoténcia de seu desejo, aceitando a Lei que
¢ limitago, assungdo da falta. (This e Théves, p.56)
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“Leva[r] a crianga a renunciar & onipoténcia de seu desejo e aceitar a Lei que € HmitacHo,
assuncio da falta” — essa ¢ a fungdo do Nome-do-Pai, metafora criada por Lacan para
expressar a etapa conclusiva na experiéncia edipiana proposta por Freud. E sobre ela e toda
uma série de conceituagdes a ela imbricadas que This ¢ Theves falam em sen artigo, a partir do
qual me permito apresenta-las de forma mais sucinta e livre.

Centrais na psicanalise, os conceitos de separagdo, castragdo, falta e desejo s&o
fundamentais na formulaciio do processo de assujeitamento do individuo, de sua entrada,
digamos assim, na estrutura da linguagem e, a partir dai, o processo de escrita psiquica que
desencadeara os seus desejos ¢ demandas, a sua relagio com o mundo. Essa renuncia, essa
aceitagio de que ndo esta ligada & mae como um falo seu, de que a me volta-se para um ouiro,
o “pai”, como forma de preencher sua falta, seu desejo, € essa assuncio simultinea da falta da
mae e de sua propria falta (esta resultante da perda da mée para o “pai”’) que instala na crianga
um buraco, um vazio que a empurra para a vida, para a busca infinita de um objeto que venha
substituir esse Objeto primeiro que, simbolizado por Freud na figura da mie, esid para sempre
perdido. Essa separagdo mitica entre crianga ¢ mde ¢ operada, segundo Lacan, pelo Nome-do-
pai, isto &, por um significante que nomeia um Outro como objeto do desejo da mde, o pai {ndo
necessariamente aquilo que esse termo comumente designa). E essa movimentagdo na estrutura
ternaria do Bdipo — essa percepgdo, pelo infante, de que nao é o objeto de desejo / o falo (da
mide) e de que tampouco fem o objeto / o falo (a mae, ja que esta pertence ao “pai”) — que
implica o que Freud denomina recalcamento primario, o qual determina o acesso da crianga &
linguagem. E na medida em que “ndo faz um com 2 mie”, em que précisa alienar o objeto do
seu desejo, em que se vé castrada, que a crianga se liberta daquele prazer absoluto e paralisante
que significava a iluso de unidade com a mie. E na medida em que se instala a falta que se
instala, portanto, o desejo, o qual a crianga, para tentar satisfazer, precisa da lingnagem, ja que
é esta que lhe possibilitara pensar, falar e agir, ou seja, ir em busca de novos objetos que,
temporéria e parcialmente, Ihe trarfo satisfagio. E portanto a partir de uma negacdo, de uma
interdiglio, que podemos nos tornar sujeitos, a saber, sujeitos desejantes, submetidos a0 desejo

enquanto lei, por isso necessariamente assujeitados 2 linguagem, 2o simbdlico.
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A grande diferenca que a experiéncia da psicanalise traz para quem a vivencia, para
quem s¢ submete ao dispositivo analitico, é a percepgio da impossibilidade de se ter aquele
objeto primeiro, mitico, inico capaz de trazer uma satisfag@o plena, a qual, como visto, a rigor
nunca se teve, apenas se imaginou ter. E a percepcdo ¢ a aceitacdo dessa impossibilidade de
“ter a mie como falo” e de “ser o seu falo”, desse impossivel — denominado por Lacan de real
~ que permite a0 sujeito ir em busca de seus proprios objetos ¢, ainda mais importante, aceitar
esses objetos em sua incompletude, em sua incapacidade de trazer satisfagdo plena. Em geral
n3o se sabe dessa impossibilidade, dai a constante frustragio a cada vez que ela € percebida, a
cada vez em que a unidade imaginada nio se realiza. O real encontra-se, antes de mais nada, na
propria estrutura simbolica, na propria lingua, incapaz de tudo dizer e de s6 dizer o que se quer
que ¢la diga. Mas comumente resiste-se a aceitar essa falta, esse real, € se insiste em imaginar
o Um, o todo, 0 univoco, em encontrar o mesmo, 0 Objeto. Disso ndo ha por gue escaparem,
como qualquer falante, oy tradutores.

Bernard This fala de seu desejo como tradutor do poeta persa Hafiz — “colocar-me tio
perto do poeta quanto sua veia jugular”, misturar “minha voz aquela do poeta”, “o meu passo
a0s seus”, “falar Hafiz” (p.37) — e o estende a0s tradutores em geral:

traduzir, unir textos, €, nessa perspectiva, uma atividade ambigia, € tentar
“reencontrar o objeto”. O prazer primordial em reencontrar o mesmo anima o
tradutor: ele sonha com um texto que seja apenas reflexo, um duplo, reproducio
perfeita, em uma outra lingua, pode ser, mas sem sentidos contrarios, sem falsos
sentidos, respeitando o pensamento ¢ o estilo. O prazer do tradutor ¢ ser preciso,
conciso, fiel. Que jubilo quando a palavra “justa” aparece € se elimina a
perifrase. Oh, estranho prazer da metifrase! (p.54)

Mas logo a seguir ele vem mostrar a impossibilidade de equivaléncia de todos os termos, a
freqiente irredutibilidade de redes de sentido, a necessidade de abandonar uma palavra por
outra, de preferir uma nova formulag3o. Enfim, de aceitar a castragio. Como diz, 2 castraciio se
opera “em todo acontecimento de discurso, mas, na escrita, ela se incorpora especialmente”
{p.56):

poder-se~ia dizer que esse trabalho de traducdo que vem evitar a frustragio,
“cerrando” o texto “o mais possivel” para conjurar o recalcamento de
significantes e reduzir a diferenga, o desvio, o adiamento do sentido, s6 pode se
inscrever em uma economia de transferéncia dominada por um velho sonho de
simetria, O desejo de “so fazer um” com o texto, prendendo-se as mais sutis
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inflexdes da frase, abolindo as distdncias e as barreiras da lingua, comsiste
sempre naquela mesma “Busca do Objeto”. (Ibid, p.55)

Um importante aprendizado que nds tradutores e estudiosos da fraducdo podemos ter com a
psicanalise consiste, a meu ver, na aceitac@o de que o objeto encontrado jamais Sera o mesmo,
jamais sera aquele, gue, como vimos, & rigor jamais existiu realmente. Havera sempre uma
diferenca, uma falta, um furo. E, dado que esse real & inevitavel, tratemos de aceita-lo, pois que
tentar evitar a frustragio ¢ um caminho certo para, ao contrario, experimentd-la. Uma grande
ligio da psicanalise ao tradutor esta contida nessas palavras de This sobre o discurso analitico:

“4maginarize o real do simbélico”
(p.59)
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IIL5. A tradugdo como uma relacio de amor

Passo agora ao livro de Potiguara Mendes da Silveira Ir., A tradugdo - dados para uma
abordagem psicanalitica. Contemporéneo do miimero especial da Meta e anterior aos demais
ensaios aqui comentados, ndo posso deixar de assinalar o pioneirismo dessa iniciativa do
psicanalista ¢ tradutor brasileiro — brasilidade que ele me parece querer marcar, ja que,
preocupado com “o que se esta pensando sobre a questio em nosso pais”, privilegia os trabathos
sobre tradugdo de autores nacionais (1983:18). Pouco conhecido destes, no entanto, creio que tal
fato se deva (como j4 aqui dito em referéncia 2 maior parte dos trabathos que retinem tradugiio e
psicandlise) & opgdo por escrever em um jargdo, digamos assim, de leitura praticamente
impossivel para quem niio tem formaco nesse segundo campo de saber. Hoje, com a maior
difuso dos textos de Freud ¢ de Lacan, sem davida o livro de Silveira Jr. passou a constituir
uma fonte preciosa para trabalhos cuja natureza se aproxime i da presente investigacio. ™

O livro se divide em trés partes: na primeira sdo apresentadas as suas principais
motivagdes; na segunda, um apanhado de colocagBes de inimeros tradutores e tedricos da
tradugdo; e, na terceira, a meu ver a mais relevante, uma proposta de abordagem alternativa da
tradugfio, baseada na psicanalise. Bastante significativo, o final da primeira parte traz, para os
estudos da tradugfo, um tom de otimismo ausente na area, sobretudo se considerarmos o

momento em que foi publicado;

¥ Vale fazer mengio 2 resenha critica de Fernando Tarallo sobre esse trabalho de Silveira Jr., publicada em
Tradugdo & Comunicago — Revista Brasileira de T) radutores, n.4, julho de 1984, Taralo critica ferozmente o
hivro, considerando-c de uma “brevidade exasperante”, uwma “superficialidade desconcertante” ¢ “uma
ingenuidade tebrico-lingiiistica por vezes radical” (p.155). Nio cabe aqui comentar 2 resenha, mas quero ao
menos registrar minha discordancia em refacio a wm argumento central de Tarallo, o de que “a sociolingiiistica e
outras reas afins” da lingiiistica j4 teriam “demonstrado”, através da “variacio lingiifstica”, a heterogeneidade
do sistema lingiiistico, assim afirmando que Potignara Mendes “sinmplesmente veste o j4 existente com Toupagem
nova” (pp.138-9). Pergnto, no mesmo tom de Tarallo: serd “ingenuidade tedrica” uma expressio suficiente para
caracterizar a assimilagiio que ele faz entre sociolingiifstica e psicanalise no que tange aos Tespectivos conceitos
de variagdo lingsiistica ¢ de alingua?

Em Até segunda ordem ndo me risque nada, Flora Sussekind (1995:45-6) cita e comenta algumas
passagens “de wma talvez resemba, talvez carta™ escrita por Ana Cristina Cesar a “Poti”. De acordo com
Sussekind, Ana Cristina explicita o seu interesse pela questio da impossibilidade no fraduzir e pelo
“levantamento das reflexSes de tradutores brasileiros sobre o préprio oficio”, ambos desenvolvidos por Silveira
Jr.
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apontar de modo amplo, sem maiores demonstragdes [...], para a produgdo de
uma teoria rigorosa na explicitagdo do que seja 2 traducio na sua especificidade,
capaz de fornecer elementos precisos para uma pratica tradutoria gue ndo tenha
por substrato nogdes, em ultima analise, como estamos supondo, obsirutivas €
estancadoras. (1983:18, grifos meus)

Os extratos de textos sobre tradugo que Silveira Jr. apresenta na segunda parte tém,
como ele diz, um ponto comum: “diante da pressao do impossivel (que ndo deixa de ndo s¢
escrever)”, todos eles ‘“reconhecem e explicitam os pomtos de intraduzibilidade que
inarredavelmente detectam”, mas acabam por amainar ou mesmo {(de)negar aquele impossivel
com que se haviam defrontado (Ibidem, p.59). Vejamos tal (de)negagiio através de trechos em
que Silveira Jr. cita, respectivamente, Catford e Haroldo de Campos, alguns dos seus muitos
exemplos:

“4 insustentivel a opiniio de que textos da LF ¢ da LM tém o mesmo
significado™, pois cada lingua “¢ em 4itima analise sui generis” e o significado
“& uma propriedade da lingua”, cada uma tendo o seu especifico. (.. Mas..)
como “apenas pouquissimos tragos da situaglio so Jingiiisticamente relevantes™
pode-se estabelecer um grau de equivaléncia “perfeitamente bom”, ainda que oS
dois textos ndo signifiquem “o mesmo”, ainda que s6 haja “substitnigio [e ndo
transferéncia) de significados da LF por significados da LM”. (Sitveira Jr.,
pp.27-8, citando Catford, 1980)

“f da esséneia mesma da traduglo de poesia o estatuto da impossibilidade”.
Haroldo de Campos vai colocar, citando Walter Benjamin, que “o essencial ndo
é a reconstituicio da mensagem, mas a reconstituicao do sistema de signos em
que esta incorporada esta mensagern, da informagio estética, ndio da informagao
meramente semantica”. (Silveira Jr., pp.38 e 35, citando Campos, 1977)

O que o psicanalista-tradutor vai propor, otimisticamente, é que o impossivel, o teal, seja

assumido pelos tradutores:
a assungiio do impossivel enquanto tal, radical, ndo nos coloca wuma barreira
para a abordagem da tradugdo e, sim, nos libera o caminho para a consideragdo
mais precisa das questOes envolvidas em seu processo. (Toidem, p.59, grifos
meus)
Essa “assungio do impossivel” é fundamental para que 0s tradutores consigam sair do beco
em que se colocaram ba tanto tempo, do terréno pantanoso do paradoxo e da contradi¢cfo, o
qual procurei mostrar na se¢do .4 do presente trabatho, Muito bem selecionados os trechos

que cita, todos os seus autores (Paulo Ronail e Antonio Houaiss, Geir Campos ¢ Edwin
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Theodor, Decio Pignatari e os irmios Campos, Guilherme Figueiredo ¢ Edmundo
Vasconcelos, além, entre outros, dos estrangeiros Mounin e Catford) se mostram “confusos”
entre a possibilidade e a impossibilidade da tradugio. O que o trabalho de Silveira Jr. vai
expor ¢ a total impossibilidade do traduzir, se por isso se entende a unificagio absoluta. A
impossibilidade dessa unificagdo se da na medida em que os elementos que s¢ pretendem
unificar, textos ou linguas, sio, cada qual, ja muitos em si mesmos;

traduzir, produzir o equivalente simétrico de uma lingua em outra, ndo pode se
dar, entdo, pois as linguas sofrem de ser partidas de inicio, ndio havendo sendo
lingua materna adquirida [...] ja como resultado em aberto (mas ndo aberto de
um modo qualquer) de inumeraveis tradugdes. (Ibid., p.61)

O tradutor em geral almeja a unificacdo ou completude absoluta, como indica, por
exemplo, a seguinte colocagdo:

o tradutor, para nfo ser “incompleto”, deve fazer-se etndgrafo para, assim,
poder “levantar fodas as incertezas, evitar fodos os equivocos, preencher fodas
as lacunas™ para “descrever e nomear a totalidade das defini¢des referenciais
sobre uma determinada comunidade”. (Silveira Jr., p.24, citando Mounin,
1963-ed. francesa, grifos meus)

A unificagho ¢ representada na psicandlise como relagdo™ sexual, referida aquela relaio
mitica com a mie, primeira figura a ocupar a posigdo de Quiro, Essa relaciio &, entretanto,
impossivel de ser atingida, tanto no plano real da experiéncia, quanto no plano simbdlico da
linguagem: “nada pode dizé-1a”, afirmou Lacan, dai por que definiu “a relacio sexual como o
que ndo pdra de ndo se escrever” (Lacan, 1985:132, Apud Silveira JIr., 1983:55-6). E é sobre
essa impossibilidade e a proposta de sua aceitagdo pelos tradutores que quero me deter,
procurando relacionar o trabalho de Silveira Jr. com alguns dos pontos i agui enfocados
(sobretudo através dos dois uitimos ensaios comentados, o de This e o de Pontalis), em
particular o enodamento dos registros do real, do simbélico e do imaginario, ¢ a “relacio de
amor” como Unica possibilidade de satisfagiio, parcial, do desejo do tradutor.

Identifico na argumentagiic de Silveira Jr. claros sinais do mesmo caminho tedrico por

mim percorrido. A rigor, hoje me parece praticamente inevitivel fazer esse PErcurso, ¢aso se

% Como indicou-me Nina Leite, ¢ aqui interessante lembrar o sentido de ‘ato do relatar’ ou ‘relato’ que essa
palavra pode ter, como ocorte, no francés, tamto com relation quanto com rapport.
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queira pensar a tradugiio a partir da psicanalise. Isso porque as duas dreas, como ja aqui
exposto desde o inicio, 1ém uma passagem comum pela lingiistica, especificamente pelo
estruturalismo saussureano ¢ pelas teorias de Jakobson™. Os dois lingiiistas, como ja aqui
enfatizado no tocante a Saussure, desenvolveram teorias que parecent abrigar uma constante
tensdio entre um modelo positivisia que obedecia ao paradigma vigente & época — o da Jangue,
em um caso, e o das fungBes da linguagem, no ouiro — ¢ concepeles extremamente
revolucionarias — cOmo os conceitos saussureanos de valor e de diferenca e a valorizagdo, por
Yakobson, dos processos metaforico e metonimico de funcionamento da linguagem. Se a
traduglio manteve-se, por mais tempo, sob a referéncia dos modelos clentificistas, a
psicanalise, ao contrario, vai respaldar-se naqueles aspectos do estruturalismo que ficaram
marginalizados, até algumas décadas atras, pela forma hegembnica de se pensar o fazer
cientifico. Confirma essa afirmagio o modo come ela primeiramente surge com Freud —
confrontando-se com as ciéncias neurologica e psiquidtrica — e € a seguir retomada por Lacan
— confrontando-se com o desvirtuamento do discurso freudiano pela psicologia do ego.

Assim, Silveira Jr. reflete sobre oposigBes bindrias, sempre associando um dos termos
a0 “evidente carater imaginario do modelo de comunicacio com que trabatha 2 lingiistica” e
o outro — cujo conhecimento pretende, justamente, trazer 20§ tradutores — & psicanalise
(Thidem, p.54). Vejamos, de inicio, o termo lingriisteria, forjado por Lacan:

a vocagio cientifica da lingiistica expulsa a intervengdo de um sujeito
desejante, este com seu acesso & completude, 3 totalizacio, barrado pela mesma
barra que separa para sempre Significante e significado — e, consequientemente,
para sempre, Significante e Significante. Este o passo de Lacan em relagio 2
linguistica: levar a sério o algoritmo saussureano ao posturar a radicalidade da
barra S/s. Por isso, diz ele fazer lingiisteria e nio lingiiistica. (Tbid., p.56)

Se a ciéncia lingiiistica, ao ter a langue como objeto, expulsa o desejo, a linguisteria,
ao focalizar exatamente o desejo na linguagem ou a linguagem do desejo, tem, como foco
principal, alingua: “Alingua s6 diz respeito 2 comunicagio ‘enquanto lingua materna,
excedendo as necessidades da referéncia™ (Ibid., p.57). PEssa frase de Silveira Jr. encerra uma
citaglio extraida 4’0 amor da lingua, de Jean-Claude Milner (1987). Esse livro, ja aqui

algumas vezes referido, constitui uma parada obrigatOria em nosso percurse tedrico, por ter

% Refiro-me a0 seu conhecido snodelo de commmicado & 20 seu trabatho sobre as afasias (Jakobson 1975).
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sido esse autor francés o primeiro lingilista a enfrentar a dificil passagem da lingiiistica &
linguisteria. Nao sdo poucos os trechos de Milner que encontramos no texto de Silveira Jr.
Como forma de introduzir uma préxima oposigio com que esse Gltimo trabaltha, valho-me de
mais um deles:

a lingiiistica, entfo, ao se utilizar do modelo da comunicacdo, faz com que este
funcione como miscara, aplicando “4 relagdo de conjungio tmpossivel o
principio da simetria ¢ do indiscernivel” [..] e tratando de “evacuar o
discernivel e fazer de tal modo que ele pare de se escrever, que o dois se faca
um, por um preenchimento fantasistico do mconjungivel”. (Ibid., p.56)

Esse “dois” que a lingfiistica transforma em “um” (Um), esse assimétrico e discernivel
20s quais ela aplica “o principio da simetria ¢ do indiscernivel”, aponta para um outro termo
lacaniano — falesser ou falente®™ ~ que vem se opor a falante (Ibid., pp.53-4). Para a
psicanélise, “nenhum ser pode ser especificavel por falar a lingua dos lingiiistas, este objeto
da ciéneia” (Thid., p.53):

dai, outro termo de Lacan: “parlétre”, o falesser. Este um sujeito particular,
particularmente desejante, corrompido de modo singular pelo desejo
inconsciente — sujeito que nfio ¢ nenhuma pessoa e, sim, uma articulagdo
significante. (Ibid., pp.53-4)

Temos assim que alingua e falente sfio conceitos-irmdos, no campo da lingiiisteria. A outra
oposigdo com que Silveira Jr. trabalha se dé entre os termos significacdo e sentido. Inerente a
essa oposiglo, tem-se aquela outra, ja aqui trabathada no primeiro capitulo, entre o signo de
Saussure — Significado/Significante - e o algoritmo de Lacan — S/s, sendo o termo abaixo da
barra entendido também como um significante, com efeito de significado. Por significacdo o
psicanalista refere-se aquela face do signo saussureano que, contraposta ao significante ou
imagem actstica, € também designada significado ou conceito. Por sentido, ele me parece
referir-se a um dos indmeros “significados” atribuiveis a um significante, sem haver
“qualquer espécie de relagdo entre os dois” (Ibid,, p.17). Como propds Lacan em “A instincia
da letra no inconsciente”, lembra Silveira Jr., é na cadeia do significante que o sentido insiste,

mas nenhum elemento da cadeia nele consiste. Dai por que Lacan diz que ha um deslizamento

# Esses dois termos foram piopostos por M. D. Magno como tradugdes de parlémre, conforme explicagio de
Silvetra Ir. (1983) 4 nota 8, p.53.
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constante do significado sob o significante, contrapondo-se a tese saussurcana da existéncia
de um lago indissolfivel entre eles.

O psicanalista, novamente recorrendo a Milner, explica que se atribui o sentido as
significagbes ordenadas e regulares, mascarando-o, devido a impossibilidade de um acesso
direto a ele. Essa colocacdo desencadeia o que me parece constituir o ponto crucial da
psicanalise: a divisdo do sujeito e o consequente descentramento do ego. E isso, a meu ver,
que estd em jogo em todos os pares opositivos de que vimos tratando; ou seja, a divisdo entre
uma verdade do desejo inconsciente e o saber imaginario através do qual se a representa pode,
por sua vez, ser extensivamente representada pela divis@o entre 0s campos da linguisteria e da
lingiiistica e seus conceitos correlatos, alingua e lingua (materna), sentido e significagdo,
falente ¢ falante, Singular e inconsciente, a verdade do desejo, para se expressar, recorre a0
material simbolico que nos ¢é disponivel, o qual ¢ imediatamente apropriado pelo imaginario,
este sempre almejando a significagio:

o sentido so se produz dentro do simbolico, mas nesse momento Mesmo $€ vé
apropriado pelo imaginério, cujo movimento € de congela-lo em um sentido
[significado], impedindo assim seu deslizamentc que aponta para © real,
impossivel, que esta por trés de sua produgdo. (Ibid,, p.58)

A disjuncdo entre alingua e lingua (materna), verdade (do desejo inconsciente) e saber
(imaginario) “ganha primeiro plano no discurso psicanalitico que tem como ponto de partida,
para sua constituicio como teoria, a formula¢io da “impossibilidade da relagio sexual™
(Ibid., p.57). Segundo o autor, outros discursos — como 08 vigentes nos textos sobre tradugio
que apresentou, cujos autores identificam pontos de impossibilidade de tradugio - néio deixam
de constatar essa disjungdo, mas, assim o entendo, s6 o discurso psicanalitico a enfrenta em
seus efeitos. B dessa disjungdo que surge o sujeito dividido e se produz um resto, algo para
sempre perdido® (cf. Ibid., p. 57).

Vejamos um pouco do que diz Silveira Jr. acerca do enfrentamento do impossivel ou

real pela psicanalise:

2 Sobre esse objeto para sempre perdido, esse resto, diz Sitveira Jr.; “E de se lembrar que o objeto da psicandlise
£ o ‘objeto &° (impossivel) e nfo o Inconsciente, Como afirmam aqueles que, ndo quercendo, ou nio podendo,
assumir 2 radicalidade da diferenga do Discurso Analitico para com os demais, desgjam coloci-lo dentro dos
limites do campo da Ciéncia” (Ibid., p.58, nota 36).
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o impossivel que o discurso psicanalitico coloca ent seu ponto de partida nio
implica em proibigio, em interdigdo, e muito menos em nenhuma desisténcia
“melancélica” de requisita-lo insistentemente. Insisténcia que, se 1igorosa, séria,
[...] n3o deixara de produzir niio a eliminacdo do impossivel, mas uma posfura
de evidenciagdo das armadilhas aprontadas pelo imaginirio no que este &
tomado como possibilidade de atingimento do sentido total, (Ibid p.58)

E ¢ justamente esse tipo de enfrentamento ou assuncdo dos pontos de impossibilidade que ele
prop0e a0s tedricos da tradugdo: ao invés de (dejnegarem o real, através da total apropriacio
do simbdlico pelo imaginario, visando “em algum momento, pelo menos, aquilo que viria,
afinal, dar @ explicagio de seu processo [da tradugio]”, que aqueles estudiosos encarem o
registro do simbolico enquanto possibilidade, dirla eu, de expressdo de um desejo
inconsciente e singular,

Mas, cabe perguntar, como traduzir o sentido, se, como diz o propric psicanalista,
“ndio se pode ter o sentido, nem a verdade totais™ (Ibid., p.61). Traduzir o sentido, diz ele,
acarreta em assumir o carater de multivocidade e ampla significdncia da palavra, “produzindo
a passagemn de uma alingua em sua especificidade sintomética para outra alingua
necessariamente diferente — operacgio que implicard supressdes e acrescentamentos” (Ibid.,
p.61). Como exemplos desse tipo de tradugiio, ele menciona *“falesser” e “falente”, o primeiro
introduzindo a dimensio da morte, associada a irrecuperabilidade do dito, e o segundo, o
aspecto de “faléncia do imaginirio”, além de excluir o “ser”, que remete ao discurso
filosofico; menciona também Une-bévue (uma besteira, falta, gafe, grosseria), traducdo
lacaniana do Unbewusst (inconsciente) freudiano (Ihid., pp-53-4, nota 8, e p.61).

Aproveito o aspecto de “besteira” ou “falts” trazido pela tradugioc lacaniana ao
funcionamento da estrutura do inconsciente, para reafirmar o meu questionamento, ou mesmo
discordéncia, relativamente 2 compreensdo de que tudo o que ¢ da ordem da verdade do
desejo inconsciente — e consequentemente d’alingua, do sentido, do falente, da lingiiisteria,
enfim — venha necessariamente representado por um simbolo faltoso, errado. Silveira Jr.
parece endossar essa visio quando fala do “cariter mal educado” dos processos do
inconsciente, os quais, segundo ele, sempre comparecem na duplicidade que trazem os atos
falhos, os lapsos e os chistes (Iid., p.62). Penso que os processos de funcionamento do

inconsciente — condensaglo e deslocamento ou metafora e metonimia —, 2 rigor os mesmos de



179

qualquer linguagem, podem resultar em simbolos ndo faltosos, configurando dessa forma,
como ja tive oportunidade de dizer anteriormente, formacdes do inconsciente, sim, cuja
visibilidade se faz muito mais complexa. Quero, portanto, concordar com Silveira Jr. quando
afirma que o inconsciente sempre COIMPAarece, “s ndo sendo reconhecido por pressdo
discursiva que autoriza apenas um significado como licito”, mas discordo de que esse
comparecimento tenha sempre um carater “mal educado”?* Mas voltemos a sua proposta —
“yraduzir o sentido: no que a ele & barrada a completude e no que se produz a dentincia da
existéncia radical da barra” (Ibid,, p.63). Essa proposta pode traduzir-se nos seguintes Ermos:

a relagdo sexual ndo podendo se escrever, nio havendo simetria possivel entre

linguas, resta-nos considerar esta “relagdo amorosa” que ha entre linguas como

tentativa de alteragio a se dar [...] tanto na lingua da tradugiio quanto na lingua

do original. (Toid., p.64)

A relagiio amorosa (a rigor, como $e vera, um certo tipo de relagfio amorosa), ao
contrario da relacio sexual, visa sempre a particularidade do sujeito amado, disse Lacan em
seu seminario de 7 de julho de 1954 (Livro 1, 1996:315). O amor se faz uma relaco possivel
justamente porque visa o outro na sud diferenca, ou seja, na relagdo de amor ha
necessariamente dois e no a tentativa inalcancavel de que haja apenas Um. A relagdo sexual,
definida por Lacan como “aquilo que nido pdara de nio se escrever’, dada a sua
impossibilidade de ser expressa em palavras, é momentaneamente suspensa pelo encontro, no
parceiro, daqueles tragos particulares que O marcam COmo falante®. Falante enquanto ser
faltoso, com fraquezas e erros; dai porque falente — fosse ele completo, perfeito, ndo
precisaria falar. Como efeito desse encontro eminentemente contingente com o outro, dé-se
um deslocamento da impossibilidade para a contingéncia, a qual, segundo Lacan, traduz-se no
“ndgra de ndo se escrever”, podendo assim ser expressa em palavras. E assim que todo amor
sé subsiste pela palavra, entre falantes, no registro do simbolico (Lacan, 1993 197-200).

Sobre esse amor, no mbito do processo tradutorio, escreve Silvewra Jr.:

4 Lesa discordancia estd diretamente referida 3 nocdo de singularidade tal como serd formulada no proxime

% Esse aspectcdoamoréelaboradopozlacanemsw semingrio de 26 de junho de 1973 (Livro 20), como
indicado por Silveira Jr. Dada a relevincia do tema do amor na psicanalise, ele ¢ frequientemente abordado por
Lacan, como também o fizera Freud Esta tese tem como referéncia trés momentos dos semindrios lacanianos:
1953/4, publicado como Livre I, 196071, Livro 8, € 1972/3, Livro 20.
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a tentativa de captura do texto da outra lingua, enquanto outro, sé6 sendo

possivel mediante a invencio (criagdo, portanto) na propria lingua, o que faz

com que sejam colocados & prova e desenvolvidos os limites desta lingua

prépria em sua particularidade (1983:65).

Pensar a tradu¢fio como uma atividade possivel, porque efeito de uma relagdo
amorosa, tem para este trabalho o interesse particular de pressupor as linguas, os textos e os
falantes como objetos assimétricos e discerniveis. Dessa perspectiva, podemos pensar as

diferengas ou singularidades que venho investigando como pressupostos do amor.
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IIL6. Ainda o amor

Em “Sobre interpretagiio e asceticismo; reflexdes em tomo e a partir da transferéncia”
(1993:91-114), Rosemary Arrojo, como Silveira Jr., fala de lingiisteria ¢ de alingua, também
falando, portanto, de desejo e amor. E, o que para este trabatho ¢ mais importante, também
fala de uma relagdo impossivel. Se o autor, através da nog8o de relagiio sexual, enfocou uma
impossibilidade primordialmente situada na escrita, AITgjo, por sua vez, volta-se para a
leityra, mostrando & impossibilidade, nessa esfera, de uma “relagfio ascética”. Ela se propde a
abordar a leitura néio apenas enquanto relagiio entre um leitor e um texto quaisguer, mas no
sentido de leitura do mundo por um cientista oy te6rico. Ambas as relagdes, sexual e ascética,
visam o Um, mas ai pretendem chegar por caminhos diversos. E sobre esse aspecto que vou
aqui me deter, procurando integrar, sob o conceito freudiano de amor, algumas das colocacBes
de Arrojo aquelas que foram trazidas na se¢d0 anterior, com base no trabatho de Silveira Jr.

Segundo a autora, o cientista, através de sua Pesquisa, quer encontrar um objeto em
sua esséncia e assim preserva-lo, nio permitindo, portanto, misturar-se a ele. Temos entio
que, se na relagdo sexual hi um desejo de fusdo absoluta de dois corpos, na leitura que se
pretende ascética ha, como explica Arrojo, um desejo de assepsia, de preservagio de um
objeto intocado. Para alcangar esse objetivo, diz ela, o tedrico cré operar uma autonegacio
enquanto corpo desejante. Ou seja, pensando em termos da dimensdo tradutéria, se no
primeiro caso diz-se que o tradutor deseja fundir-se ao autor, fundindo duas linguas, dois
textos em apenas Um, no segundo pode-se dizer que o tradutor almeja deixar intocado um
desses elementos - o autor, por exemplo, ou a lingua materna.

Para ilustrar essa figura tipica de cientista que quer fazer uma ciéncia cujo objeto seja
absolutamente asséptico, Arrojo cita Saussure e sua lingiiistica da lingua. Ela mostra como tal
objeto 56 pode existir enquanto frutc de uma leitura totalmente abstraida da dindmica da vida
¢ do homem, o que, justamente, é impossivel de haver. E se de fato ¢ impossivel essa leitura
do objeto que o cientista imagina fazer, isenta de qualquer trago do humano, a operagio de
escrevé-la 6 igualmente invidvel. Isto €, ao ser “lido”, e para que possa ser lido, o objeto j&

esta forgosamente coberto pela rede do simbélico. Por isso, continua Arrojo, no quadro da
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ciéneia de Saussure, ainda que ele tenha tentado evitar, foram deixados alguns furos por onde
puderam retornar os residuos supostamente eliminados ~ a linguagem, a fala, a diacronia.
Derrida, exemplifica a autora, encontra, no proprio conceito de diferenga proposto por
Saussure, uma brecha por onde desestabilizar o projeto cientifico deste ultimo (Tbidem, p.97).

Como o presente trabatho ja apontou, sobretudo no primeiro capitulo, o simbolico
constitui-se como estrutura e, enquanto tal, 0s seus elementos 56 sobrevivem na sua relacdo
a0s outros. Como o proprio Saussure tanto insistiu, o valor de um elemento nio estd nele
mesmo, mas ¢ efeito de sua relagdo com 08 Outros. Nesse sentido, ndio ha como excluir, por
exemplo, a parole, pois a langue dela depende para ser concebida e preservada. E entre esses
elementos inter-relacionados na estrufura da linguagem aparece também Saussure, enquanto
significante de um desejo também ai constituido.

Se, uma vez construidos, a teoria saussureana & seu objeto nEo conseguem manter-se
imunes a uma leitura como a derrideana, pondera Arrojo, tampouco pode haver qualquer
imunidade no momento de sua produgio. Ou seja, no € possivel partir-se do zero, apagar a
tradicdo. A “distingfio saussuriana entre significante ¢ significado”, diz a autora a partir de
Samuel Weber, “resgata e atualiza uma formulagiio semelhante de Aristoteles [...], da mesma
forma que a nogio de arbitrariedade do signo ja ocupava a reflexdo platénica do Cratilo”
(Ibid., pp.96-7). Nao ha leitura que nio contagie o objeto-texto ou, inversamente, nio ha
objeto que consiga manter-se intocado pelo leitor, assim como ndo hé& escrita autoctone, feita
sem misturar-se a textos existentes.

Essa mistura é portanto necessaria e o gue dela resulta é necessariamente plural e
vazado, jamais assume uma feigo de homogeneidade e completude. Os proprios objetos que
a integram, como lemos em Silveira Jr, sdo j4 de inicio partidos, parciais; e s3o visiveis
marcas dessas diferencas, elas também podendo variar relativamente aquele que se volta para
o objeto-efeito. Mas passemos a examinar essa mistura de objetos € sujeitos sob 0 prisma do
amor, como forma de dar inicio a uma reflexdo que seréd expandida em uma das segbes do
proximo capitulo.

Silveira Jr. contrapds & relagio sexual, que “nfo péra de niio se escrever , uma certa
relagiio de amor, esta sim possivel de ser simbolizada. E por que s0 ela pode ser escrita, ou,

nos termos de Lacan, s6 ai uma relagdo “para de ndo se escrever’? Justamente porque na
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relagdo amorosa hd pelo menos dois, a rigor trés, ai incluida a estrutura simbdlica que
possibilita ndo 50 a relaglio, como os objetos e sujeitos nela envolvidos; ha aceitagio e nio
apagamento da dissimetria entre eles; e ha forgosamente alteraciio, em cada qual, como efeito
da relagdo que experimentam.

Arrojo igualmente contrapBe relagSes impossiveis e possivels, insatisfatérias e
satisfatorias, abordando-as todas como relagdes de transferéncia, conseqiientemente como
relagSes de amor e desejo. Se formos a Freud, como sera feito no proximo capitulo, veremos
que ele chama também de amor o que Lacan veio a chamar de relagiio sexual; mas, nesse
caso, trata-se de um amor-paixfo, idealizado, frustrado, sofrido. Esses sentimentos
desprazerosos, ao contrério do que se poderia pensar, surgem ndo em funglio de desejos
aparentemente nefastos do leitor em relagio aquele que ama e admira, e de Cujo texto quer
apropriar-se ainda que para isso precise mata-lo. O ensaio de Arrojo, no qual ¢ muito
enfatizada a violéncia implicada no amor do leitor por esse (grande) Outro, indica que o
insucesso nessa relagio advém nfo propriamente dos desejos de apropriacio e mesmo de
morte, mas do fracasso no modo de realiza-los. Ao citar Julia Kristeva, ela diz: “a propagacio
da psicanalise [...] nos tem mostrado, desde Freud, que a interpretacio necessariamente
representa apropriagio e, conseqiilentemente, um ato de desejo e assassinato” (ibid., p.106).

Amamos certo autor, o vemos como esse Qutro, por acreditarmos que ele detém um
saber especial, Unico, que desejamos possuir. Como explica a autora-leitora com base em Jane
Gallop, “assim que houver, em algum lugar, um sujeito que supostamente saiba [— um *sujeito
suposto saber’, na traducio standard ~] hé transferéncia” (Ibid., p.105; colchetes de Arrojo).
E se ha um suposto saber ¢ hé transferéncia, ha amor pelo outro, ha desejo de possuir esse
saber que a ele se atribui. Esse desejo, reafirma Arrojo, envolve amor e também envolve
morte.

Como aprendemos no mito freudiano do Edipo, ¢ preciso que a crianga deseje a mie ¢
por isso deseje matar o pai, para que se crie entre eles 0 embate necessario 3 “feliz” conclusio
desse drama triplice: a aceitagdio, pela crianga, da impossibilidade de possuir o objeto
desejado, visto que este j4 ¢ objeto do desejo de outro, ¢, uma vez separada da mée e portanto
marcada por essa falta, possa empreender a busca por seus proprios objetos de amor, pela

satisfacdo de suas proprias fantasias. O desfecho feliz dessa etapa fundamental de nossas
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vidas consiste, assim, nio na obtengdo do real objeto do desejo do pai, mas em simbolizagbes
subjetivas de sua imagem, de tracos da imagem desse primeiro objeto de amor (Freud, “A
dissolugio do complexo de Edipo”, 1924, e “Trés ensaios sobre a teoria da sexualidade”,
1905).

0 texto de Arrojo parece construir-se de modo a mostrar € a materializar o que diz ~
uma colagem de citages, relagdes amorosas ou transferenciais entre tedricos e textos que, ja
em seus titulos, se apresentam como leituras de outros textos: Shoshana Felman e Jane Gallop
escrevem suas leituras de Lacan, assim como John Forrester, as suas de Freud, Lacan e
Derrida, Samuel Weber discorre sobre o retorno de Lacan a Freud ¢ sobre os débitos da
desconstrugiio;, Jean-Jacques Lecercle declara sua filiagio direta a O amor da lingua, de
Milner; Derrida, eminente leitor de Saussure e de Freud; e assim por diante. Aqui, dessa
(nessa) cadeia transferencial, me proponho especialmente a ler sua leitura-esorita de uma
teoria de Harold Bloom. Nessa teorizagio de Arrojo sobre a “angustia da influéncia” encontro
conceitos que permitem avangar a reflexdo acerca de diferentes modos de vivenciar 0 amor
por outros autores € textos, o sucessos € 08 insucessos dessas relagdes.

Bloom “propde uma teoria de poesia — ¢, conseqiientemente, uma teoria de leitura —
cujo objetivo [...] € ‘acabar com a idealizagdo de nossas versdes oficiais de como um poeta
ajuda a formar outro™ (Arrojo, 1993: 107):

para Bloom, o leitor ou o aprendiz de poesia que se apaixona pelos poemas de
algum precursor somente pode se tornar um poeta “forte’” ~ “grandes figuras
com persisténcia para combater seus precursores fortes até a morte” — atraves
da “desleitura” (“misreading’™), através da lettura transformadora que, ao se
apoderar da poesia do precursor, também a mata.

Segundo Arrojo, “a relagio de leitura que une Lacan a Freud é exemplar” das colocagbes de

Bloom em sua teoria:

como leitor “forte”, Lacan supera a “angistia da influéneia” ¢ produz uma
“nova” versio do texto da psicanalise e, nesse processo de retorno € recriagdo,
se torna ndo apenas mais um discipulo, mas, sobretudo, também um
mestre,“wm sujeito suposto saber”, uma “autoridade”. (Ibidem, p.108)

Nio so Lacan, mas também Saussure, ou mesmo Freud — que por tantos anos recalcou 0 seu

amor por Nietzsche e Schopenhauer —, o fato é que, “leitores fortes™, eles retornaram a seus
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precursores amados e foram capazes de recriar, de gerar novos objetos de desejo. E dessa
alterag@o amorosa que nos fala Silveira Jr., ¢ ¢ dela também que nos fala Arrojo.

Silveira Jr. opde ao conceito lacaniano de relagio sexual — correspondente, como
vimos ao que Freud denomina amor-paixiio ou amor infeliz — o que Lacan chama de ‘amor
dom ativo de si’, o qual exige a reciprocidade (Silveira Jr.,, 1983:64). Procuremos agora no
ensaio de Arrojo a visdo de Bloom a respeito de relacBes amorosas distintas da leitura forte, A
essa vivéncia de amor bem-sucedida, ele opoe as relagdes infelizes experimentadas na leitura
Jraca e também na leitura ascética, com a qual comegamos a presente secio. Entio vejamos:

o leitor “fraco” seria exatamente aquele que, apesar de seu desejo de se
apoderar do saber do outro, parece apenas repeti-lo sem assumir seu desejo
nem deixar vestigio de seu débito. Como um Edipo timido, o leitor “fraco”
mata 0 pai-precursor, mas essa morte — ou essa marca de sua passagem pelo
texto do outro — ndo ¢ reconhecida como tal e o seu rito de passagem para o
dominio da autoria e da autoridade ndo se consuma. (Arrojo, 1993:110-11,
grifos meus)

A askesis [..] é, também no modelo de leitura de Bloom, um dos seis
mecanismos de defesa que se podem armar contra a angistia da influéneia. Na
luta acirrada travada entre o leitor “forte” [ . .} & 0 “sujeito suposto seber” cujo
texto € poder cobiga, 0 movimento da “autopurgagdo” da askesis tem como
meta a automutilagio e a mutilagdo do precursor. Nessa sublimacdo do desejo
representada pela askesis, o efebo [...] procura se desvencilhar da influéneia e
do débito através do sacrificio de sua humanidade. Ao tentar “estreitar” o que
nele € criativo ¢ humano, o efebo tenta mutilar também o que hi de criativo e
humano no precursor. (Ibidem, p.111, grifos meus)

Como indicam os grifos, pode-se dizer que na leitura fraca ¢ na ascese o sujeito tem
dificuldades em lidar com o seu desejo. Nesse sentido, esses dois tipos de relagiio de amor
(infeliz) tém em comum o suposto apagamento do sujeito-tradutor que, como j4 visto em
diferentes momentos desta tese, estd implicado na nogéio de tradugiio neutra. A diferenca entre
a lettura fraca e a ascese me parece consistir, apenas, no modo como em uma e em outra
relago a neutralidade se realizaria. No caso do leitor fraco, por incapacidade de assamir o seu
desejo; no do asceta, por sua deliberagio em manter-se neutro.

Quanto 2 leitura forte, volto a sublinhar a sua identificagio com as concepgdes
freudiana e lacaniana de amor “bem-sucedido™, j4 que ambas sdo regidas pelo desejo do outro

¢ pela preservagio tanto do amante guanto do amado. Estes Serao o0s conceitos que, ne



186

proximo capitulo, terei como referéncias para pensar as relagOes entre sujeito-tradutor e
objeto-lingua, tal como congebidas, de um lado, pela tradigdo e, por outro, pela psicanalise.
Antes, na proxima segdo, faret uma breve recapitulagio dos principais pontos trabalhados

neste capitulo, muitos dos quais serdo retomados e aprofundados no capitulo final da tese.



187

I.7. Arremate

Procurei desenvolver este terceiro capitulo de modo a que ele estreitasse o contato com
algumas questdes centrais da psicanalise e trouxesse elementos importantes para a presente
reflexdio sobre sujeito, lingua ¢ diferentes formas de conceber a relagio entre eles. Passo 4
retomada dos principais pontos levantados, a serem discutidos com maior profundidade no
proximo capitulo,

Com o texto de Alan Bass (1985), pudemos ter um contato com a problematica do erro
na tradugo, em especial no que tange a possiveis origens desse erro: ignorancia? Manipulagiio
deliberada? Intervencio do desejo inconsciente? Assinalei também a auséncia de uma
problematizagio, pelo autor, da dicotomia certo/errado.

Dos ensaios de Andrew Benjamin (1989 e 1992) procurei ressaltar o que seria wma
teoria semAntica freudiana, cuja énfase na simbolizagio — como uma etapa onde o objetivo e o
subjetivo necessariamente se misturam — VeI romper com a seméntica cientifica que 50
consegue imaginar o processo de interpretagdio enquanto recuperagdo de um significado em
sua objetividade e sua Tepresentacdo, estdvel, por determinado significante. A “seméntica
freudiana” — e no que toca a ela o texto de Patrick Mahony (1982) também nos serviu como
base — vem mostrar a freqiiente impossibilidade da transparéncia, da univocidade e da
repetiglo sem diferenga. Essa “semantica” vem mostrar como as circunsténcias do sujeito no
momento da interpretacio de um texto necessariamente ai se inscrevem, nesse sentido
construindo um significado por retroagdo, ocorrendo associages subjetivas que escapam ao
controle do eu que interpreta. Ou seja, o real € impossivel de ser resgatado; ao ser dito on
escrito, enfim, 20 ser simbolizado, j4 é outra colsa, j& sofreu distor¢ses.

Quanto aos textos da Meta, pademos ver em alguns deles, mesmo que escritos por
psicanalistas que se dizem freudianos, o desejo de encontrar a Verdade do texto e de repeti-la,
inalterada, na tradugdo. Esse desejo do Um totalizante, imaginariamente alcangével pela
neutralizagdo do sujeito-tradutor, que se auto-apagaria, foi identificado nos textos de Jean
Laplanche e Jean Pontalis, Marthe Robert ¢ Daniel Slote (Meta, 1982). A esses nomes
acrescento o de Marie Bonaparte, que, segundo andlise de Peraidi, também almeja encontrar
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ym significado j4 dado, embora oculto, no texto que interpreta. A essa interpretagdo, que mais
do que lingtistica ou literaria se quer psicanalitica, podemos associar 0 conceito de leitura
fraca trabalhado por Arrojo (1993). Como analisa Peraldi (1982), Bonaparte atribui sua leitura
a um chdigo psicanalitico ja existente, uma leitura que ndo admite associagbes feitas por ela
propria, deslocamentos decorrentes de seu desejo, resultando, asstm, numa leftura que nada
reinventa.

Y4 no texto “andnimo” (1982) — hoje parte do Semindrio sobre a transferéncia, de
Lacan (1995) — temos, a0 contrano, a forte presenga do desejo do intérprete na leitura que faz
da trilogia de Claudel, 0 mesmo ocorrendo na sua leitura do dialogo platénico, o “Banquete”.
Nessas leituras, Lacan cria conceitos importantes, como o fez Freud ao ler, por exemplo, O
texto de Séfocles sobre o Hdipo rei.

O texto de JTacques Derrida (1982) veio reforgar a diferenga na linguagem, mostrando a
equivocidade de um significante no ambito do que em geral se considera uma 56 e mesma
lingua. O seu texto também valoriza a escrita, ja que somente ela pode marcar diferengas de
sentido que a homofonia neutraliza. Nesse ponto, esse texto derrideano se encontra com 05 de
Aflouch (1982 e 1995), que justamente valoriza a escrita como uma operagio simboélica por si
56 relevante & nio, cOmo se costuma pensar, mera forma de representar algo exterior a ela.

Ainda da Meta (1982), os ensaios que analisaram o livro de Wolfson, © esquizo,
proporcionam um interessante contato com o real, o imaginario e o simbolico, 0s trés registros
fundamentais que, presos por um né borromeanc, Lacan propds para expressar 2 estrutura do
sujeito e sua relagdo com o mundo. J4 aqueles que tematizaram 0 jidiche enquanto uma lingua
vinculada ao desejo de Freud, propiciaram um melhor entendimento da noglio de alingua: uma
tingua que é “materna”, da mie, ¢ é também estrangeirsa, justamente porgque regida pelas leis
do desejo inconsciente.

No artigo de Peraldi (1982) pudemos ver como 2 psicanalise concebe 2 existéncia de
dois tipos de cadeia discursiva, uma ocorrendo no plano dos enunciados proferidos pelo
falante em sua relagio imagindria com o outro-interfocutor; e. uma outra que, enunciada no
plano do inconsciente, insiste em romper a barreira que The faz a cadeia do enunciado. Nos
momentos em que a cadeia inconsciente ulirapassa e5sa barreira, vencendo sua censura, nela

propria se materializa 0 desejo inconsciente a0 qual o falante € assujeitado. Essa emergéncia
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de material inconsciente se daria a partir de uma relagio de transferéncia entre o sujeito e um
Qutro, Peraldi trabalha essas questdes ancorado no “esquema L”, proposto por Lacan.

Essa relagdo transferencial abordada por Peraldi (1982) nos remete aos textos de
Arrojo (1993) e Silveira Finior (1983), que a tematizam enquanto desejo do Outro. A partir de
suas colocagbes, foi iniciada uma reflexio sobre diferentes modos de conceber a relacdo entre
sujeito-tradutor e objeto-texto: a relagio sexual, a “ascese” e a “leitura fraca™ como
modalidades imaginarias de relacio que visam o Um totalizante, assim buscando apagar o
discernivel e o assimétrico; e a relagdo de amor — amor verdadeiro, dom ativo de si — e a
“leitura forte” como relacdes que assumem o assujeitamento ao desejo e a diferenca entre os
objetos que o causam.

Finalmente, no trabalho de Bernard This ¢ Pierre Théves (Meta, 1982), encontramos
conceitos e formulagdes centrais da psicandlise, os quais permitem melhor compreender o
cenario tedrico em que Freud postula uma nova concepgdo de lingua e de subjetividade — na
estrutura ternaria do Edipo, o momento mitico de unidade mie-fitho; a intervengfo paterna
que separa a crianga da mde; a falta que a partir dai se instala no individuo; a importancia
dessa falta para a sua entrada na estrutura da linguagen; o seu assujeitamento e alienacdo a
essa estrutura de significantes como finico espago de constituigio e satisfagio (parcial) de seus
desejos.



Capitulo IV
A escrita singular do tradutor

O progresse de Freud, sua descoberta, estd na maneira de tomar um caso na sua singularidade
(Yacques Lacan, Os escrifos técnicos de Freud)

1V.1. Intreducio

A presente reflexdo, desde o seu inicio, vem mesclando os estudos da tradugdo, a
lingiistica e a psicanalise. No primeiro capitulo, ela aborda mais centralmente a lingiiistica,
através de conceitos saussureanos; no segundo, a tradugio, através da teoria proposta por
Venuti: e, no terceiro, apresenta o que me parece haver de mais substantivo na literatura que faz
convergir os campos da psicanalise e da tradugdo. Neste quarto e tltimo capitulo, o foco recal
sobre certos conceitos que, formulados por Freud e por Lacan, permitem avancar a discussdo até
aqui desenvolvida. A problematica identificada no conjunto das idéias que circulam sobre a
traduco &, portanto, retomada & luz de nogBes da psicanalise, de modo ndio a resolver os
problemas levantados, mas a redimensiona-los e transformé-los. Dentre as nogdes da psicanalise
que passo a ter como norte, varias ja foram introduzidas, como, por exemplo, as de alingua,
sujeito do desejo inconsciente e relagdes sexual e de amor.

Na proxima seqdo serd circunserito o acontecimento que se di no ambito da escrita
tradutora e ao qual venho dando o nome de singularidade. Através dessa nogao, quero expressar
o cerne daquilo que busca a presente tese, a saber, um modo de conceber a escrita tradutora que
venha somar-se, enodar-se aquele(s) tradicionalmente imaginado(s). Se mantenho, na frase
anterior, a ambigiiidade entre singular e phural, é porque considero, como ja tive chance de
dizer, que tanto a neutralizagdo do tradutor face aos textos, quanto a sua colocagio em um lugar
de mestria remontam a uma mesma base epistemologica, a qual consiste na dicotomiza¢do dos
papéis atribuidos aos sujeitos falantes e as lnguas, em suas relagBes. Porque fortemente

hierarquizante, essa dicotomizagdo acaba por assumir uma face unificadora, quando nega ao
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termo hierarquicamente inferior uma participagio ativa na relagiio que supostamente mantém
com ¢ termo que ¢ domina, ou, em certo sentido, que o exclui. Ainda que se opte por preservar,
€M nosso imaginario acerca da atividade tradutéria, aqueles dois lugares — o de neutralizacio e
o de mestria —, ora ocupados pelo tradutor, ora pela lingua, ¢ preciso que se pense em uma
maneira de conceber a relagio tradutor-lingua(gem) que imroduza uma alternativa, assim
efetuando uma rupturs na dominante Iogica dicotomizadora,

Voltando 4 singularidade. A sua delimitagio conceitual ¢ feita a partir da nogéio de erro
formulada por Freud, a qual ele subdivide em erro por ignordncia e lapso de lingua. O conceito
freudiano de sobredeterminagdo constitui, também, uma importante referéncia. Em um
momento posterior, ainda visando definir a singularidade em termos de sua principal origem e
de sua feiglo, me valho das noges de binariedade e néo-binariedade propostas pelo tedrico da
tradugfio Anthony Pym (1993). Como forma de ilustragio, recorro mais uma vez & traduclio de
picking up por “colando” e a alguns outros casos, com alguns dos quais tive, igualmente, um
contato direto. Através da nogdo de singularidade, fica delineada uma modalidade de evento na
escrita tradut6ria para além daquelas que contam com os selos do certo e do errado. Tal evento,
do ponto de vista de sua recepcio, no é unanimente aceito nem rejeitado; do ponto de vista de
sua produgio, ele se realiza através de formas lingiiisticas sobredeterminadas na diversidade
lingtifstico-cultural, que é 20 mesmo tempo condicionante e efeito da histéria subjetiva daquele
que (se) escreve.

Circunscrita a singularidade, nas duas segfes seguintes passo a tragar uma base tedrico-
conceitual que a sustente, assim superando a dicotomia neutralizagio / mestria. Essa base
compreende conceitos da psicandlise que se defrontam e se enodam aqueles do estruturalismo
de Saussure: o que chamo de ossigno ou “signo freudiano”, com o signo lingiiistico, j4
anteriormente contraposto ao algoritmo de Lacan (S/s); a estrutura da lingua permeada por
alingua, com o sistema da langue, e a relagio sujeito-objeto tipicamente imaginaria, com uma
relagio marcada pela falta, pelo real. Essa relagdio, a ser enfocada com exclusividade na Gltima
segdo, € proposta nos termos da relagio de amor, em comiraposicio ao que Freud denomina
“paixdo” e Lacan, “relacdio sexaual”. A partir daf, proponho pensarmos o tradutor como amante,

em lugar das tradicionais atitudes de servo ou senhor a ele vinculadas.
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No confronto acima referido estdo também implicadas as nogOes de formagdo discursiva
e de sujeito socialmente determinado, utilizadas por Venuti. Relativamente a esse autor, quero,
nesta introducdo, lembrar o conflito identificado entre a sua teoria e a sua pratica de analise de
processos tradutorios, uma vez que nessa altima ele reifica as instdncias teoricamente
apresentadas como assujeitadoras e passa a manipuld-las com absoluta tranqgiilidade, desse
modo perpetuando a dicotomia mestria / neutralidade. Quanto as suas propostas teoricas
(ignoradas em suas analises), eu diria que elas tém em comum com o presente irabatho o
interesse em negar a visio de subjetividade como pura consciéncia, como algo que determina a
si proprio e seus atos; conseqiientemente, tém em comum também o interesse em negar a visdo
de lingua como um instrumento sempre submetido ao controle do falante. Ambos concordamos
quanto & propriedade, nos estudos da tradugdo, de se investigarem teorias segundo as quais a
subjetividade e os atos subjetivos — sobretudo 0s discursivos — se constituam como fenémenos
fundamentalmente determinados, a rigor, sobredeterminados. Porém, diversamente de Vemuti, 0
meu interesse volta-se para um campo de determinagBes singulares que tém efeitos igualmente
singulares, ou, em Outros termos, volta-s¢ para uma dimensfo de diferenga linguistica,
interpretativa, mais estreita do que aquela implicada nas nogdes de formagdo social e
ideologica.

B seguindo tal norte que, nesta etapa do trabaltho, abordo o tema particular da escrita do
tradutor como uma escrita (também) do inconsciente, pressupondo o sujeito COmo assujeitado e
as linguas como constitutivas. No quadro dos estudos da traduciio, ¢ nos de Venuti em
particular, o assujeitamento no chega a constituir tema de reflexdo minucioss, embora, como ji
foi mostrado, sejam freqiientes as criticas s nogBes de sujeito autdnomo & de lingua como
instrumento. A auséncia de tal reflexdio — aliada 4 énfase dada por Venuti a0 papel determinante
das ideologias — nos deixa com poucos subsidios para discorrer sobre o modo tedrico como ele
relaciona a subjetividade as esferas ideologica e lingtistica.

E possivel fazer afirmagBes andlogas acerca dos estudos de traduclo que imprimiram o
chamado cultural turn, movimento tedrico que se vem fortalecendo e ampliando ao longo dos
Gltimos vinte anos. Esse movimento vincula-se a pesquisas que, desenvolvidas sobretudo na
Bélgica, Israel, Holanda e Inglaterra, se distribuem entre o chamado Descritivismo ¢ 08
Translation Studies. Nesse caso, tedricos como Gideon Toury, André Lefevere e Theo
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Hermans' déio primazia & cultura, mas tampouco aprofundam a base tebrica desse conceito,
como reconhece Sherry Simon

mas o que freqientemente falta nos estudos da tradugio é uma definigdo clara do
que “culturs” significa. Embora “cultura” seja reconbecidamente um dos
conceitos mais dificeis e sobredeterminados das ciéncias humanas e sociais
contempordneas, ele freqiientemente aparece nos estudos da tradugiio como se
tivesse um significado 6bvio e simples. (1996:137)

Apesar de nos estudos descritivistas e nos de Venuti serem esbogados, simultaneamente,
dois avangos epistemolégicos fundamentais — uma concepgio nio subjetivista de sujeito e a
ampliagio do escopo da linguagem, agora imbricada com a histéria, com as ideologias, etc. ~
eles deixam de investigar uma dimenséo de subjetividade que, efeito de uma estrutura, acontece,
entretanto, como uma expressfo singular.

Passo, portanto, ao capitulo final desta tese, movida por um interesse de tripla face: uma
no¢do nio subjetivista de sujeito, o papel constituidor da linguagem e uma relagdio entre
subjetividade e lingua que ndo se reduza nem a um enfoque individualista nem a um

determinismo que exclui o desejo inconsciente.

! Hermans ja foi acqm referido diversas vezes. Quanto aos outros dois tebricos, cujos trabathos represeniam um
pressuposto relevanic da presente reflexfio, indico dois textos que considero marcos expressivos em suas
respectivas obras: Lefevere, 1990 e Toury, 1995 (ver referéncias bilbliograficas),
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IVv.2. Erros, lapsos, singularidades

o poder criative de um autor nem sempre obedece & sua vontade: o trabalho avange como pode
€ com freqiiéncia se apresenta a ele como algo independente ¢ até mesmo estranho

(Sigmund Freud, “Moisés e 0 monoteismo™)

Chego ao ponto central desta tese: pensar isso que nos determina enquanto sujeitos nio
como alguma coisa que se auto-origina e que ¢ absolutamente {inica; a0 contrério, como algo
que, vindo do Outro, da linguagem, forgosamente pressupSe a esfera, digamos assim, “social”,
mas que, para além dela, guarda yma dimensio singular. Com a redefini¢io do conceito de
subjetividade como algo que se constitui na linguagem e que nela se presentifica como efeito e
de maneira fragmentéria, creio poder somar uma outra ordem équelas instincias de
determinagio do sujeito tradutor, e consequientemente de sua escrits, j& sugeridas e aceitas pelos
estudiosos da tradugio de modo geral. E foi com esse desejo que cheguei & psicanilise, Ginico
campo do saber onde creio poder encontrar o que procuro.

Do segundo Seminario de Lacan — O eu na feoria de Freud e na técnica da psicandlise ~
destaco duas passagens que parecem propor uma relagio entre linguagem e sujeito que, se
atribui a primeira a fungiio de constituir e preservar o segundo, que sG porque preso a ela ¢
sujeito, o concebe como uma instancia que, na estrutura simboélica, se deixa entrever justamente
a partir de alguma singularidade. Leiamos a primeira passagem:

reencontramos aqui o que ja lhes indiquei, isto & que o inconsciente ¢ o discurso
do outro. O discurso do outro nio é o discurso do outro abstrato, do outro da
diade, do meu correspondente, [..] é o discurso do circuito no qual estou
integrado. Sou um dos seus elos. E o discurso do men pai, por exemplo [...].
Estou condenado a reproduzir [as faltas cometidas por meu pai] porque & preciso
que eu retome o discurso que ele me legou, ndo o porgue sou o filho dele, mas
porque nao se para a cadeia do discurso, {...], de forma gue esse discurso efetua
um pequeno circuito no qual se acham presos uma familia inteira, um bandc
inteiro, uma facgdo inteira, uma nacdo inteira ou a metade do globo. {.] Eis o
que € preciso repetir. (1987, p.118, grifos meus)

E a segunda passagem:
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o sujeito descobre por intermédio da andlise sua verdade, ou seja, a significagio
gue, em seu destino particular, adquirem estes dados que Jhe sdo proprios e que
se pode denominar seu quinhdo. [..] o que 2 analise revela ao sujeito € a sug

significagdo. Esta significagdo € fungdo de uma determinada fala, que é e que ndo

é fala do sujeito — esta fala ele j& a recebe prontinha, ele é seu ponto de

passagem. {Ibidem, p.406, grifos meus)

O que leio nesses trechos é que do grande “circnito” simbolico que nos abarca, um pequeno
“quinh@o” nos constitui de modo mais direto: tragos que, inscritos em nossas esiruturas
psiquicas, representam, como diz Freud, restos de tmagens vistas e de palavras ouvidas®. Tragos
que constituem nossas estruturas mnémicas, a partir de alguns dos quais, provisoriamente
relacionados segundo determinadas leis, séo conformados nossos desejos e afetos, que, sem ©
sabermos, estdo sempre insistindo em se expressar. Com freqiiéncia obtém éxito, ¢ um dos
espagos privilegiados de sua expressdo consiste justamente em nosso discurso: ndo apenas
naguele que ganha materialidade ao falarmos © escrevermos, mas também naquele que se
mantém, usando expressio de Milner, no “éter” do sentido (1987:14). Como lemos nas citagOes
acima, esse quinhio ¢ significagio e ¢ fala, ¢ proprio do sujeito, mas vem do outro.

Estou, portanto, considerando pelo menos duas estruturas de linguagem: aquela que, a0
nascermos, ja esta ai, linguas e discursos que circulam em “uma familia inteira”, “uma nagdo
inteira”, “metade do globo”, e uma outra, escrita psiquica, tal como a formulou Freud e a
desenvolveu Lacar’. Essa estrutura psiquica deve sua existéncia a estrutura anterior, muito mais
ampla no tempo ¢ no espago, da qual € um “gquinhdo” e para a qual retorna, provocando seus
efeitos. Tendo em vista esses efeitos, podemos ainda pensar em um terceiro tipo de estnuura, de
cadeia, que se configura no cruzamento das duas estruturas anteriores. Refiro-me a tudo aquilo
que produzimos em matéria de lingua: nossas escutas e leituras, nossas falas, e, menos
efémeros, nossos escritos. Pequenas estruturas ou cadeias simbolicas onde, como um elo

singular, pode-se, por um momento, acontecer Como sujeito.

? Ver, por exemplo, “O ego ¢ 0 id” (1923), v. XIX, ESB.

3 Recrita psiquica o sentido de o apareiho psiquico ser concebido como uma estrutura de tragos, tracos pulsionais
emsquem;r&scnmmsdeimagensﬁstasepaiavmomddas, sobretudo na infincia; tragos permancnies
de memoria que, a0 serem em parte catexizados, mansformam-se no circuito do desejo do ¢qual o sujeitp €
(fragmentaria ¢ provisoriamente) um efeito. PulsBes que tém origem no interior do corpo, imagens ¢ palavras
vindas de fora, estdo elas marcadas, “escritas”™ no inconsciente. Na proxima sego, teremos uma idéia dessa
escrita, atavés da “lingidstica freudiana”,
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E importante reafirmar, portanto, que ndo se trata aqui de pensar a intervengao de um
sujeito na escrita tradutora como costuma pensar a estilistica, ou seja, como criaglo consciente
de um Autor. Trata-se de uma intervengdo que, singular, implica, sim, uma diferenga
relativamente ao codigo, mas uma diferenga que ¢ ¢feito do inconsciente. E, € bom frisar, do
inconsciente — substantivo; ndo falo aqui de interferéncia inconsciente, esse termo em posi¢io
adjetiva, descritiva, como os estudiosos da tradugéo muiias vezes caracterizam a natureza das

irterferéncias culturais ou ideologicas que investigam.

O texto a partir do qual delimito 2 nogdo de singularidade € o texto freudiano A4
psicopatologia da vida cotidiana, datado de 1901 (ESB, 1996, v.VI). Nesse livro, Freud analisa
um tipo de acontecimento psiquico que, embora desencadeie efeitos materialmente distintos,
consiste, sempre, no esquecimento de algo: uma lembranga da infancia, uma agdo intencionada,
uma palavra. Fsse esquecimento, ou recusa da memoria em funcionar, como diz Freud, vem
acompanhado, com uma fregiiéncia incomum, por uma ilusdo de memdria que resulta numa
lembranga incorreta da infincia, numa aglo ndo intencionada, numa palavra inexistente ou
contextualmente equivocada. A idéia de Freud € a de que esses elementos substitutos —
iembrancas, agBes ou palavras incorretas —~ guardam um vinculo associativo n3o apenas com o
que foi esquecido, como também, e o que € mais relevante, com algum outro material que venha
sofrendo recalcamento (Tbidem, pp.19-23).

Segundo Freud, as lembrangas, agdes ou palavras equivocadas podem se dar ou ndo com
0 apoio de uma inteng@o consciente que foi contrariada. E por assim pensar que ele distingue,
por exemplo, equivocos na agdo de atos casuais. No caso dos primeiros — que se pode ilustrar
com a troca de um objeto do qual se tem necessidade por um objeto sem qualquer utilidade para
o fim que se tem em mente - os atos aparecem “sob a forma de perturbaches de outros atos
tencionados”. Ja no segundo caso — que pode revelar-se, digamos, através da “apropriagic” de
um objeto alheio qualquer — é desprezado “o apoic da inteng3o consciente”, sendo ¢ ato
executado de maneira “puramente casual”, “sem que se pense que ha alguma coisa neles”
(Tbidem, p.193). Assim, quer as lembrangas, agdes ou palavras incorretas surjam
“gspontaneamente” ou sob o pretexto de uma intenco deliberada ~ e a seguir esquecida — de

lembrar, fazer ou dizer alguma coisa, 0 que mais importa ¢ que elas “expressam algo de que o
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proprio agente ndo suspeita e que, em regra geral, nio pretende comunicar, ¢ sim guardar para
si” (Ibid., p.193). Ou seja, para Freud, o valor maior desses elementos substitutos reside, ndo em
sua relago com o objeto de uma suposta intengio consciente indevidamente realizada, mas no
fato de que eles surgem em lugar de algo recalcado, encobrindo mas a0 mesmo tempo revelando
a existéncia de um material inconsciente que quer emergir,

Essas diferentes formages do inconsciente examinadas n’d psicopatologia da vida
cofidiana podem, a partir de classificagio proposta por Freud, ser agrupadas em trés categorias;
lembrancas encobridoras, atos falhos ¢ lapsos de lingua. S3o esses tltimos que mic parecem fer
uma relevincia direta para a presente investigagio. Dependendo da operagdo lingiistica em que
tais lapsos acontecem, Freud os distingue, ainda, como “lapsos de fala”, “lapsos de leitura” ¢
“lapsos de escrita” (embora ele nio os mencione no livro, sabemos haver também os “lapsos de
escuta”™). O processo tradutdrio, como € de se esperar, se apresenta como uma situagiio em que
podem ocorrer lapsos de lingua dos dois ultimos tipos. Freud observa que pode haver uma
percepgdo imediata ou apenas tardia dos lapsos cometidos; ou mesmo total auséncia dessa
percepedo, ey diria, como nfio raro verificamos em textos escritos, em tradugdes, por exemplo.

No capitulo X, intitulado “Erros”, Freud diferencia os erros “que se baseiam numa
verdadeira ignorincia” dos erros que, “derivados do recalcamento”, de “um desejo
relutantemente sufocado”, despertam o seu interesse de analise (Tbidem, pp.220 ¢ 225). No
segundo parégrafo do capitulo, lemos:

em mew livio A Interpretacdo dos sonhos (1900) fui responsavel por uma série
de falseamentos do material historico e factual em geral, nos quais reparei com
assombro depois da publicagdo do fivro. Investigando-os mais detidamente
descobri que ndo haviam brotado de minha ignordncia, mas remontavam a erros
de memoria que a andlise poderia esclarecer. (Ibid., p.217, grifos meus)

O primeiro erro de memoria que Freud relata ocorre na andlise de um sonho dele
proprio, na qual assinala que o local de nascimento de Schiller ¢ a cidade de Marburg, em
Hesse, quando, a rigor, Schiller nasceu em Marbach, na Suibia. Ao final da apresentagio desse
erro, temos a seguinte afimagfio de Freud: “posso afirmar que eu sempre soube disso” (Ibid.,
pp.263-4). O segundo erro relatado consiste na troca do nome de Amilcar por Asdribal. Frend
queria referir-se ao pai de Anibal e, ao invés disso, escreveu o nome do irmdo de Anibal.

Comenta Freud:
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esse erro me foi especialmente aborrecido, mas foi o que mais corroborou minha
concepgio desses erros. Poucos leitores de meu livio hdo de estar mais
familiarizados com a histéria da casa dos Barca do que o autor, que €screveu esse
erro e passou por cima dele em trés revisbes de provas. (ibid., p.217, grifos
meus)

O terceiro erro que Freud apresenta é a sua afirmagio de que Zews castrou o pai, Cronos, €
destronou-0. Como diz, ele adiantou essa atrocidade em uma geragdo: queria ter-se referido a
atrocidade cometida por Cronos contra Urano, seu pai. E Freud pergunta:

como se explica que minha memoria, nesses pontos, me fornecesse o que era
incorreto, a0 passo que, como pode comprovar o leitor do livro, colocava a meu
dispor o material mais remoto e incomum? E mais, como foi que em rés
correcBes de provas, que fiz cuidadosamente, passei por esses erros como se
estivesse cego? (Ibid., p.218, grifos meus)

Como se pode perceber, temos nos trés casos a troca de um nome, correto, por outro,
errado, “passivel de ser refutado pela memoria das outras pessoas”, ja que, como observa ¢
proprio Freud, o que est4 em jogo € um fato de “realidade objetiva” e nflo, exclusivamente, “um
fato de nossa prépria vida psiquica” (Tbid., p.217). Para a psicanalise, esse tipo de erro ¢ valioso,
pois que, ndo sendo resultado de ignorancia por parte daquele que o comete, revela a verdade do
inconsciente. Ou seja, tais formacOes, ndo s3o, porque erros, desvalorizadas, muito pelo
contrario.

De acordo com Freud, de modo semelhante ao gue ocorre nos chistes, esses seus erros
derivam, fundamentalmente, de material recalcado, inadmissivel & consciéncia. Pensamentos
que ele julgara conveniente omitir ou distorcer, ao relatar e analisar sonhos que tivera,
conseguiram entretanto se expressar, através de pequenos tragos, de restos, sem que ele os
percebesse, em meio ao material relatado. Sujeito a um dessjo inconsciente mais forte do que a
vontade consciente de Freud, o texto freudiano acaba por encerrar “erros”, desapercebidos,
como “substitutos de uma ocultaclio ou recalcamento intencionais” (Jbid., p.220). Vejamos a
analise que faz Freud de um desses seus “esquecimentos acompanhados por erro™

o erro de escrever Asdribal em vez de Amilcar, o nome do irméo substituindo o
do pai, ocorreu exatamente num contexto que se referia as fantasias sobre Anibal
em meus anos de gindsio e 4 minha insatisfagio com o comportamento de meu
pai frente aos “inimigos do nosso pove”. Eu poderia ter prosseguido e contado
como minha relagio com meu pai foi alterada por uma visita que fiz 4 Inglaterra,
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onde vim a conhecer meu meio-irméo, fithe do primeiro casamento de meu pai,

que fa vivia. O fitho mais velho de meu irmdo tem a mesma idade que eu; assim,

as relagGes entre nossas idades ndo constituiam nenhum obstaculo a minhas

fantasias de como as coisas teriam sido diferentes se eu tivesse vindo ao mundo

ndo como filho de meu pai, mas de meu irmfo. Essas fantasias suprimidas

falsearam o texto de meu livro no ponto em que interrompi a analise, forcando-

me a colocar o nome do irméo em lugar do nome do pai. (Ibid., p.219)

Importante assinalar o peso que o con-texto ou intertextualidade adquire nas andlises que
Freud empreende de seus enganos. Ao cometé-los, ele encontrava-se na situacio de escrever, de
relatar por escrito um texto anterior, um texto onirico. Alguma coisa nesse texto “original”,
algum significante, algum anel desse colar, como diria Lacan, decerto enlagou-se no anel de um
outro colar feito de anéis-significantes. No caso, por exemplo, da troca do nome da cidade natal
de Schiller (Marbach), Freud estava escrevendo o sonho gue havia tido durante uma viagem
noturna ¢ do qual foi acordado pelo condutor bradando o nome da estagiio de AMarburg. No
sonho, alguém havia feito uma pergunta a respeito de um livre de Schiller, tido como o pai da
literatura alemd. Ele conta que interrompeu o texto diante de pensamentos que teriam contido
uma critica inamistosa a sew pai. Na continua¢do dessa cadeia de pensamentos € lembrangas,
havia de fato uma histéria, segundo ele “irritante”, na qual um certo papel era desempenhado
por alguns livros € por um amigo de negocios de seu pai chamado Marburg —~ 0 mesmo nome,
continua Freud, “que me acordou ao ser amunciado na estagio homdnima. Na analise, tentei
ocultar esse Sr. Marburg de mim mesmo e de meus leitores; ele se vingou intrometendo-se onde
niio devia ¢ mudando o nome” (Ibid., pp.217 ¢ 219).

Tendo em vista a escrita tradutora, nfio sdo poucos nem irrelevantes os pontos que ja se
podem levantar com base no que foi dito até aqui. Os trés emos escolhidos por Freud para
ilustrar as suas colocagBes a respeito desses fregiientes acontecimentos na vida cotidiana
consistem, segundo sua propria classificagdo, em lapsos de escrita. E de uma escrita passivel de
ser aproximada & da traduclo, na medida em que encerra uma preocupagfio ética em narrar
(traduzir) sem “distor¢fio” ou “ocultacio” o que, creio, podemos considerar como textos
prévios: sonhos e pensamentos seus ou de pacientes e amigos; relatos feitos por outros acerca

dos mais diversos lapsos ¢ atos falhos por eles cometidos; diferentes acontecimentos

experimentados por ele juntamente com outras pessoas (Ibid., pp.219-20). Se, em alguns
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momentos, Freud de fato confessa ter cometido “insinceridades”, a isso atribui a pressio que
soffia no ambiente social e cientifico da época:

na analise dos sonhos ali comunicados, fui compelido, pela propria natureza dos

temas com que se relacionavam os pensamentos oniricos, a mnterromper a analise

em algum ponto antes de completa-la a comtento, por um lado, e a aparar as

arestas de algum detalhe indiscreto mediante uma leve distorgio, por outro. Nio

me era possivel agir de outro modo e, de fato, nfio tinha nenhuma outra opcdo se

queria apresentar exemplos e provas, minha situagdo de aperto era uma

decorréncia necessaria da propriedade dos sonhos de expressarem o recalcado, ou

seja, 0 que ¢ insuscetivel de chegar & consciéncia. Apesar disso, a0 que parece,

ainda restou o bastante para escandalizar algumas almas sensiveis. Mas a

distorgdo ou a ocultagio de pensamentos cuja continuagdo me era conhecida nio

foram possiveis sem que alguns rastros ficassem para tras. (Tbid., p.218)

Além de se configurarem como lapsos de escrita e em uma situagdo de certa forma
andloga & de uma re-escritura ou tradugdio, os erros frendianos apresentados s3o aqui relevantes
ainda por outros varios aspectos. Segundo a explicagio de Freud, os lapsos cometidos na lingua
freqiientemente decorrem nfio da qualidade da idéia perturbadora, oculta, mas de sua propria
materialidade. Ou seja, os lapsos muitas vezes guardam uma semelhanca fundamentalmente
material, ¢ no (apenas) seméntica, com as formas recalcadas ou partes delas, através do
fendmeno por ele denominado ponte verbal O lapso cometido por Freud em razio de seu
esquecimento do nome do pintor Signorelli, muito conhecido entre 05 psicanalistas, é uma boa
ilustragdo do peso determinante de tais pontes verbais. N&o devo aqui apresents-lo em detalhe,
devido & extens3o e riqueza de todos os elementos que, segundo Freud, nele estdo imbricados,
ou seja, que o sobredeterminaram, Mas, para um primeiro entendimento do fendmeno psiquico
da ponte verbal, me parece bastante revelador mostrar, a partir do quadro feito pelo proprio
Freud, os principais significantes da cadeia envolvida em seu esquecimento e posteriores lapsos:

Signorelli Botticelli Boltraffio
Herzegoving e Bosric
Herr, o que hei de dizer? (frase-chave da anedota)
temas da morte e sexualidade ~ Trafoi
(esses ultimos representam pensamentos recaicados)

Vejamos brevemente como se situa, no discurso, cada um desses significantes: Signorelli, o
nome esquecido por Freud em conversa com outro passageiro, desconhecido, durante uma

viagem de trem; Botticelli e Bolwraffio, os nomes de dois outros pintores, erroneamente
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lembrados; Herzegovina (destino final de sua viagem) e Bosnia, nomes que haviam feito parte
de uma conversa (com o mesmo companheiro de viagem) imediatamente anterior aquela em
que se deu o esquecimento seguido de lapso, Herr, 0 vocativo da frase-chave de uma anedota
sobre uma peculiaridade sexual dos turcos da Bosnia, a qual Freud havia pensado contar, mas
que foi recalcada, por ele considerar delicado tocar “naquele tema” com um estranho; e, por
Gitimo, Trafoi, nome de um lugarejo a0 qual estava associado um Outro pensamento que,
doloroso, precisava ser evitado e cujo ntcleo constituia-se naquele tema da sexualidade, ao lado

do tema da morte — centrais na psicanalise (Ibid., pp.20-24).

Assim como nesse lapso de Freud, no caso anteriormente relatado da traducdo do poema
de Plath por minha aluna (segdo 1.1), foram certos significantes, enlagados (como sugarfagucar,
poultice/cataplasma, eic.), que, segundo a propria tradutora, levaram-na até “colando”. O
encadeamento desses significantes, no entanto, parece ter exercido sobre ela uma forga maior no
que diz respeito aos sentidos que provocou em sua leitura, do que ao aspecto propriamente
material da cadeia. Tais associagdes de sentido Freud denomina pontes associativas.

Em um outro caso ocorrido no processo de uma traducdio, o qual passo a apreseniar
também a partir de relato da tradutora, parece possivel incluirmos, em sua sobredeterminagao,
tanto uma ponte verbal quanto pontes associativas. O caso configurou-se em tomo,
especificamente, da tradugdo de rocking chair (“cadeira de balango™) por cadeira de rodas, na
cangio “Enjoy yourself, it’s later than you think”. Essa cangio faz parte do longa~metragem
musical de Woody Allen, Everyone says I love you | Todos dizem eu te amo (1997). Escreveu-
me a tradutora.

algumas semanas antes da estréia nacional do filme, mas depois que ele j4 havia
sido legendado pelo laboratério, acordel de madrugada sobressaltada, com 2a
certeza de gue havia um equivoco na traducdio de um dos pOmeros musicais. Fui
para o computador e repassei todas as cangdes uma a uma, até que me deparel
com ¢ seguinte:

I have a message for you. Tenho um recado.

You work and work, Vocé trabaiha e trabalha
for years and years, Durante anos ¢ an0s.
atways on the go. Sempre a mil.

You never have a minute, Nunca tem um minuto,
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too busy, making money. ocupado, ganhando dinheiro.
You say one day Diz que um dia

you'll have some fun ir4 se divertir

when you’re a millionaire. quando for miliongrio.

Imagine all the fun you’ll have Imagine como ird se divertir

in your old rocking chair. numa cadeira de rodas.

Enjoy yourself, Divirta-se,

it’s later than you think. é mais tarde do que voceé pensa.
(.} (.

O contexto da cangdo no filme é o velério de um avd cujo fantasma levanta-se do caixdo e,
dirigindo-se 4 familia, reunida, diz que se eles continuarem a trabalhar na intensidade em que o
fazem, suas vidas vdo passar e, quando se derem conta, estardo presos a uma cadeira de
balango/rodas. A tradutora, que morou por diversos anos nos Estados Unidos, onde fez
mestrado em literatura, relatou-me, “arrasada”, o que considerou um “terrivel ato fatho”. Eu the
observei que considerava “cadeira de rodas” uma methor tradugio do que “cadeira de balango”,
tendo em vista a nossa cultura urbana e, a partir dai, o que me pareceu uma metafora muito mais
adequada da impoténcia normalmente associada & velhice. Ainda a favor de sua escolha
inconsciente, ponderou-se mais tarde, ha a identidade acustica e visual entre as pnimeiras silabas
das duas palavras e o costume cotrente de as cadeiras de escritorio, ou seja, de trabalho, terem
rodinhas. Porém, independentemente da pertinéncia ou nfio da traduglo, considero interessante
acrescentar que a tradutora, a principio, atribuiu sua motivagio inconsciente a uma possivel
identificag3o entre a figura do avd, no filme, e parentes idosos dela propria, avos e tios-avos, os
quais, em suz guase totalidade, terminaram suas vidas presos a uma cadeira de rodas. Apos a
analise feita pela tradutora junto a seu analista, contudo, o objeto/sentido identificado deslocou-

se para ela propria, ha anos traduzindo sem parar, presa a uma “cadeira de rodas”™.

Com base nos casos expostos — os trés lapsos de escrita cometidos por Freud (Marburg,
Asdrithal e Zeus) e as tradugBes de picking up por “colando” e de rocking chair por “cadeira de
rodas”, respectivamente no poema de Plath e no filme de Woody Allen —, bem como nos
conceitos de ponte verbal ¢ ponte associativa, quero destacar dois posicionamentos da

psicanalise freudiana frente & linguagem que me parecem extremamente atuais para as questdes
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tradutérias: a valorizag@io da materialidade das formas lingiiisticas e sua equivocidade. Na
traduglio, sabe-se que, salvo excegBes localizadas no campo da poesia, o significado sempre
ocupou um lugar privilegiado, em detrimento do significante’. Hoje, encontramos estudos que
questionam essa tradi¢do ¢ propbem a materialidade do significante estrangeiro como um
clemento a ser valorizado pelo tradutor na construgdio de seu texto, que deve reproduzir tal
materialidade nas ocasides consideradas propicias. No trabalho de Venuti, por exemplo, essa
proposta representa um dos principais pontos de sua estratégia de traducdo estrangeirizadora, ¢
tem nas tradugbes de Ezra Pound sua principal referéncia, como explicita no capitulo “Margins”
de The translator’s invisibility (1995a:187-272). Sso também exemplos de tal proposta,
conforme anteriormente mencionados, os trabathos de Antoine Berman (1985) e de Daniel Slote
(1982). Quanto a equivocidade das palavras, ela sem duvida constitui um dos temas mais
explorados nas pesquisas recentes da area, sobretudo naquelas que, como a de Arrojo (1986,
1992 e 1993), pressupbem uma aproximag¢iio com a psicanalise ou com a desconstrugio. A
partir sobretudo de filésofos, como W. V. Quine ou Jacques Derrida, além de Freud e seus
seguidores, nogdes como as de indeterminagio ou fluidez dos sentidos vém sendo cada vez mais
incorporadas aos estudos da tradugdo. Da-se, assim, um rompimento com a tendéncia
predominante ~ inspirada em posturas da lingiiistica tradicional como a de Leonard Bloomfield
(1955:139) — que insistia na busca de meios cientificos capazes de desfazer ambigiiidades, de
vencer a polissemia, de alcancar a literalidade seméntica.

A percepgiio do espago de expressic que o inconsciente encontra em nossos atos
lingiiisticos deve-se a0 modo como a psicanalise enxerga a linguagem, de uma maneira geral, e,
mais especificamente, as linguas, objeto que aqui nos interessa em particular. Freud
reiteradamente chama a atenglio para a equivocidade das palavras, sobretudo quando se refere a
possiveis ocorréncias de ponte associativa;

nesse caso [de certo lapso de leitura), o duplo sentido da palavra Beforderung
[“transporte’ e ‘promogio’] forma a ponte associativa entre os dois complexos; ©
complexo sem importincia, despertado pela noticia do jomal, e o mais
interessante, mas objetavel, que aqui se impds sob a forma de uma perturbagiio
de leitura. (4 psicopatologia davida cotidiana, ESB, 1996:117-8)

* Aproveito para lembrar o trabatho de Aliouch (1995), comentado no capitulo anterior, no qual ele jnstamente
aborda a importincia que em geral se atribui A dimensdo do sentido na operaciio tradutora, em detrimento do que
denoming fransiiteragdo, operagio que, por sua vez, valoriza a escrita, 2 letra. Ver, a proposito, Esteves (1998).



204

A visdo da linguagem como equivoca, ou seja, como uma estrutura que, flexivel, ndo se fecha
a0 sujeito — e, complementarmente, da subjetividade como ocorréncia ng linguagem, nos
“furos” que tal estrutura necessariamente comporta — traz implicagdes da maior importincia
para a redefini¢fio de conceitos que vém norteando o oficio tradutor, como os de inffidelidade,

in/traduzibilidade, equivaléncia.

Temos, entlio, que o lapso de lingua ocorre em uma atividade mental que teve de lutar, e
a0 menos em parte saiu derrotada, com uma influéncia perturbadora qualquer, alheia &
consciéncia. Como diz Freud, € um engano acreditar “que se ¢ livre para escolher as palavras
com que se revestem 0$ pensamentos ou as imagens com que eles sio disfarcados”. A escolha
de uma forma lingiiistica é determinada por “outras consideragiies” e quer expressar um sentido
mais profundo, em geral, ndo deliberado (Ibidem, p.215).

O descentramento do sujeito proposto por Freud e sinalizado nessas colocagbes
constitui, como € dito por psicanalistas, a terceira ferida narcisica no ego do sujeito humano, s
comparével as revolugbes promovidas por Copérnico ¢ Darwin. Esse descentramento implica a
divis@o da subjetividade, a qual se d4, niio como tender-se-ia a pensar, entre intencdes e atos
conscientes, de um lado, e atos resultantes do mero acaso, de outro; atos gue, guando nio
considerados gratuitos, gerados em alguma esfera sem ordem alguma, seriam provenientes de
circunstdncias totalmente alheias a nés, ou simplesmente devidos ao cansago, & pressa, 3
desatencdo. A hipétese de Freud, muito pelo contririo, ¢ a de que os atos inconscientes
obedecem a leis. Assim, por exemplo, um progesso psiquice que levaria a reprodugdo de
determinado nome ¢ deslocado —~ de maneira nada arbitréria - e, por isso, acaba por conduzir a
um substituto incorreto (Ibid., p.19). E as leis que regem o inconsciente tém uma forga que em
muito ultrapassa a forga das leis que julgamos criar, conhecer e controlar. A partir dai, podemos
dizer que a “ferida narcisica” se faz ainda mais profunda, uma vez que a divisio do sujeito entre
consciéneia € inconsciente nio se constitui, como seria nossa vontade, de modo a favorecer isso
que chamamos de ego (0 ew). “A consciéncia”, disse Freud em 1938/40, “é apenas uma
qualidade inconstante”, “a consciéneia s6 nos pode oferecer uma cadeia incompleta e rompida
de fendmenos”. Para Freud, “o psiquico ¢ em si mesmo inconsciente”, “o inconsciente é o

verdadeiro psiquico” (“Algumas ligSes elementares de psicandlise”, ESB, v. XXIII, 1996:305-6).
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Lacan retoma essas colocagdes freudianas, afirmando a radicalidade da diferenga entre o
eu e o inconsciente € a impossibilidade de sua integragdo — 130 ha uma medida comum a
ambos, s40 incomensuraveis. “O sujeito {do inconsciente} nfio se confunde com o individuo™
“o sujeito [do inconsciente] ndo € a sua inteligéneia, ndo esta no mesmo eixo, é excéntrico [.] €
para quem sabe ouvi-lo, a sua conduta toda fala a partir de um outro lugar que ndo o deste
eixo”, “o sujeito [do inconsciente] esta descentrado com relacio ao individuo” (Lacan,
1987:16).

“Je gst un autre”, escreveu Rimbaud, “o inconsciente é um outro”, poderiamos assim
traduzir (Apud Lacan, Ibidem, p.14). O francés faz uma distingdo, que inexiste em nossa lingua,
entre “je” e “mol”. “c’est moi au miiroir”, por exemplc:)s . Lacan propde que designemos por jé 0
sujeito do inconsciemnte e, por moi, 0 €u (ou ego). E reafirma: “o inconsciente ¢ este sujeito
desconhecido do eu, ndo reconhecido pelo eu”, esse ltimo sempre querendo instaurar uma
unidade impossivel, j& que os dois s3o coisas completamente distintas. Lacan vai propor que 0
moi (o eu ou ego) ¢ um objeto particular dentro da experiéncia do sujeito. “Iiteralmente, o eu €
um objeto - um objeto que preenche uma certa funcio que chamamos aqui de fungdo
imaginaria.” O eundo é apreensivel a si mesmo, ele ndo é reflexdio, mas reflexo:

a imagem no espelho, o que €7 Os raios que voltam para o espetho nos fazem
situar num espago imaginario o objeto que se acha além [do espelho], em algum
lugar na realidade. O objeto real ndo é o objeto que vocés véem no espetho. Ha,
pois, ai um fendmeno da consciéncia como tal. (Ibid., pp.61-4)

Nio se trata de reduzir qualquer dos dois a uma forma incompleta, errdnea, do outro. A esse

respeito diz Freud:

mas nada disso [a negagdo da pretensa identidade entre psiquico e consciéncial
implica que a qualidade de ser consciente tenha perdido sua importancia para
nds. Ela permanece a unica fuz que ilumina nosso caminho € nos conduz através
das trevas da vida mental. (“Algumas liBes elementares de psicanalise”, ESB,
v. XXIII, 1996:306)

Os dois sistemas ndo sio opostos, mas, sim, radicalmente distintos, e nfio temos conirole
sobre a distribui¢io de seus funcionamentos; isto é, nfio temos como decidir que, 20 fazermos

um trabatho cientifico ou uma tradugfio, somente 08 pProcessos conscientes estejam em jogo e,

5 | emibro aqui o ensaio de Demida comentado no capitulo anterior, no qual ele trabalha 2 diferenga entre je, moi e
me (1982).
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ao contrario, que ao entrarmos no consultdrio do psicanalista ou ao adormecermos, podemos
entdo “soltar” nossos desejos recalcados. Como lemos na “Instincia da letra no inconsciente”,

a eficiéncia do inconsciente nioc se detém no despertar. A experiéneia

psicanalitica nfio é outra coisa sendo o estabelecer que o inconsciente ndo deixa

nenhuma de nossas a¢bes fora de seu campo. (Lacan, 1978b:245)
No ambito dos estudos da fradugiio, Arrojo, por exemplo, ja escrevera, com base em Nietzsche,
que “a suposta autonomia ‘consciente’ {...] nfio passa de uma instincia derivada de processos
inconscientes” (1992a:15).

Segundo Freud, h4, além dos pequenos lapsos da vida cotidiana, erros
“incomparavelmente mais importantes cometidos pelos seres humanos na vida ¢ no trabalho
ctentifico.” Como ele afirma, ¢ extremamente dificil, se ndo impossivel “preservar a imagem da
realidade externa [...] da distorgio a que ela costuma ficar sujeita em sua passagem pela
individualidade psiquica daquele que a percebe” (4 psicopatologia da vida cotidiana, ESB,
1996:228). Ou seja, assim como a linguagem, e justamente porque por ela mediada, a “realidade
externa” e, conseqiientemente, a ciéncia, que sobre ela se volta, sempre implicam o sujeito.
Desde os seus primeiros textos, como o Projefo de uma psicologia®, Freud concebe o mundo
externo como, primordialmente, um mero acimulo de massas em movimento, registradas em
nossa memoria priméaria de forma também dispersa e, por isso, inacessivel. Do ponto de vista da
psicandlise, contudo, nfo se deve desprezar esse real inacessivel ¢ inominavel, pois que ele
permanece exercendo profundos efeitos sobre a subjetividade e nossas operagles de
lingua(gem). E apenas como resultado de um processo psiquico secundério, no qual j& esta
implicada a lingnagem, que essas massas nebulosas ganham formas e identidades, e s assim,
lingiiistica, isto é, simbolicamente construidas, passam 2 nos ser acessiveis.

Tais observagdes me conduzem a uma problematizagfo crucial para as nog¢Ses que me
propus aqui delimitar — erros, lapsos e singularidades. O que Freud considera como erro
implica, como visto, a possibilidade de refutagdo “pela meméria das outras pessoas”, quando o
material psiquico esquecido ¢ substituido tem “o carater de realidade objetiva™;, “isto &, quando

S Esse texto, escrito em 1895, s6 foi publicado postumamente, em 1950 (ver ESB, v.I). O texto por mim estudado
(1993} foi traduzido diretamente do alemio.
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pretendemos lembrar algo diferente de um fato de nossa propria vida psiquica” (4
psicopatologia da vida cotidiana, 1996:217). Ha, ainda, os erros

que se baseiam numa verdadeira ignordncia. Assim, por exemplo, foi por

ignordncia que, numa excursdo a Wachau, acredite: ter chegado a residéncia do

lider revolucionario Fischhof. Os dois lugares s6 tém em comum 0 mesmo nome:

o Emmersdorf de Fischhof fica situado em Carintia. Mas eu ndo sabia disso.

(Ibtdem, p.220, grifos meus)

Pode-se dizer, entfio, que Freud distingue trés modalidades de erro, se considerarmos ndo
apenas suas origens — ignorancia ou esquecimento —, mas, também, no caso dos erros de
memoria, o “carater” do material que envolvem: elementos exclusivos de “nossa vida psiquica”
ou fatos que tém “o carater de realidade objetiva”. Os lapsos de lingua, aqui de interesse, se
apresentam, de acordo com Freud, como erros de memoria (e ndo de ignoréncia) e envolvendo
material factual compartilhado (e ndo exclusivamente pessoal).

Assim como para o estudo freudiano em A4 psicopatologia da vida cotidiana, para esta
investigagdo acerca das singularidades pa tradugiio pouco interessam os erros motivados por
ignorancia. Sem divida, o erro por ignordncia constifui um acontecimento freqiiente na escrita
tradutora, motivo pelo qual merece atencdo nos estudos da traducfio, sobretudo nagueles gue se
voltam para a critica e a formac#io profissional na area. No presente trabalho, contudo, ¢le n3o
sera objeto de um exame detido. Especificamente nesta investigagfio, os erros por ignorincia —
associados a0 que, no titulo da secdo, chamei simplesmente de erros — t€m importancia apenas
enquanto referéncia para mostrar o que os lapsos e as singularidades (ndo) sfo. Assim, dos tipos
de erro analisados por Freud no livro, serfio aqui de grande interesse estritamente aqueles que,
conforme as observagbes do autor, se apresentam como (a8) formagdes do inconsciente; (b)
formactes lingiiisticas; (¢) “falseamentos de material historico e factual”, portanto passiveis de
refutacdo ou confirmacdio pelas outras pessoas; e (d) visiveis, ja que ndo se restringem a fatos da
vida psiquica de quem os comete. Entende-se, portanto, que, dentre as psicopatologias
estudadas por Freud, sdo os lapsos de lingua que constituem o tipo de acontecimento na escrita

cujo exame ¢ relevante para este estudo da escrita tradutora — ficando descartadas as lembrangas
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encobridoras e também os atos falhos’, além dos erros por ignorfncia, como justificado mais
acima,

O lapso, entdo, emerge em substituigio a determinado material lingiiistico, correto,
efetivamente retido na memoria mas momentaneamente esquecido;, possui uma natureza
psiquica inconsciente, sendo “derivado do recalcamento” e indicando que a atividade animica
em que ocorreu “teve de lutar com alguma influéneia perturbadora™ (Ibid., pp.217-221).
Conseqiientemente, temos que uma caracteristica importante do lapso consiste em ser passivel
de ser visto, visivel, desse modo oferecendo condicGes de verificaco: o “material” que encerra
pode ser refutado, o que nfio se di necessariamente em todos os casos de formagbes do
inconsciente, j& que, por concernirem muitas vezes somente a um individuo, nio oferecem
condiges de verificagiio externa, As lembrancas que temos da infincia sfo com freqligncia
desse tipo, bem como muitos dos nossos atos fathos. Os lapsos de lingua, porque atos
lingiiisticos, envolvem, normalmente, 20 menos duas pessoas, ou também atos distintos de uma
mesma pessoa, no caso do tradutor, por exemplo, o de escrever €, posteriormente, 0 de revisar.

Um aspecto fundamental do estudo freudiano sobre a psicopatologia cotidiana consiste
no fato de ele resguardar uma dimensio de realidade factual, ou representagio consensual,
necessaria ao acontecimento ndo sé do emo por ignorancia, mas também do lapso de lingua. Se
tal dimensdo nio houvesse, por meio de convengbes supra-individuais, ndo poderia haver
nenhuma das duas ocorréncias. E justamente nesse aspecto que encontro um importante ponto
de divergéncia entre as singularidades e os lapsos. Se as singularidades que ocorrem na tradugio
se constituem como expressdes do inconsciente @, portanto, nesse sentido de sua “origem”,
identificam-se com as clissicas formagtes do inconsciente — sonhos, sintomas, atos falhos,
chistes e lapsos —, destas as singularidades divergem, no sentido de que, uma vez constituidas,
ndo encontram unanimidade em seu julgamento como formas corretas ou erradas,

O exame de outros casos de psicopatologia na vida cotidiana contribuira para um meihor
entendimento da problematica. Comecemos pelos demais casos que Freud apresents no ja
referido capitulo em que tematiza os erros, especificamente nas formas de lapso ou ato falho.
Além dos trés ja comentados (Marburg, Asdribal ¢ Zeus), lapsos de escrita, constam dele outros

" Por atos falhos sio designados os jd comentados “equivocos na acio” ¢ “atos casuais”. Voltaremos a eles em
breve, quando da analise do capitulo intitulado “Erros”,
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quatorze exemplos. Destes, considero que nove se configuram como atos falhos, formagdes do
inconsciente que consistem numa agdo realizada em substituigio a outra, que, considerada do
angulo da consciéncia, seria a correta: (1) o livro inconscientemente pego na estante, em lugar
daquele que Freud a rigor tinha ido buscar; (2) a muther que equivocadamente abraga o amanie
e niio o marido; (3) o telefonema de um paciente, ndo para o psicanalista, conforme sua intencdo
conhecida, mas justo para 2 pessoa com quem ele absolutamente “ndo” queria/deveria falar; (4)
a compra, em certa ocasido, de dois bilhetes de bonde, quando apenas um deveria ter sido
comprado, e examente 0 Oposto, numa ocasido posterior, envolvendo o desejo inconsciente de
ter/ndo ter a companhia de certa pessoa; (5) uma viagem de trem para determinado lugar, ao
passo que o destino coOIreto era bem outro;, (6) a volta, inconsciente, a casa do paciente em
beneficio do qual o psicanalista havia aberto mio dos honoraros; (7) a antecipagdo, por uma
semana, da data de uma conferéncia realizada em outra cidade, o que possibilitou a visita a um
amigo querido, visita que, ndo fosse © engano, ndo teria podido realizar-se; (8) a colocagdo de
duas cartas nos envelopes/destinatarios trocados; € (9) a perda de um trem, devido 2 “cegueira”
que impediu o passageiro de enxergar a placa, ato falho que também envolve um lapso de
leitura.

Os cinco exemplos restantes sio lapsos de fala, todos eles apresentando caracteristicas
comuns: (1) a substitui¢do do nome de uma rua secundaria (Gasse) por outro, sendo este O
nome de uma rua importante (Strasse); (2) referéncia 2 alguém pelo nome de solteira e nao,
comretamente, por seu nome de casada; (3) a troca, pelo pai, do nome da filha recém-nascida,
exatamente ao fazer o registro de seu nascimento, peio de sua outra filha; (4) a substituigio
recorrente, por parte da mée, do nome de suas filhas mais velhas, ja casadas, pelo nome da
cagula, ainda solteira; e, finalmente, (5) a troca do nome de uma senhora idosa pelo nome de
uma jovem (Ibid., pp.217-228).

O que se observa nos exemplos freudianos de erro tingiiistico, tanto nos trés lapsos de
escrita citados anteriormente (Marburg, Asdribal ¢ Zeus) quanto nos cinco lapsos de fala,
apresentados no paragrafo acima, € que, em todos esses ¢asos, O lapso consiste em um BOME
proprio que incide sobre um Outro NOMEe proprio. Essa constatagdo — devido as particularidades
do que se convencionou como nome proprio, ou s¢ja, em sua relagio referencial com aquilo que

nomeia — implicaria repensarmos a nogio freudiana de “realidade objetiva” e, a partir dai, o
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proprio carater de erro dos lapsos apresentados. Essa discussgio, aqui fundamental, contard com
mais subsidios se a ela eu somar a analise dos lapsos de leitura e de escrita que Freud
desenvolve em um outro capitulo da Psicopatologia da vida cotidiana, a eles exclusivamente
dedicado.

Na parte do capitulo em que trata dos lapsos de leitura, Freud apresenta e analisa treze
casos. Destes, apenas dois consistem na troca de um nome proprio por outro nome proprio —
Odyssee [Odisséia] em lugar de Ostsee [Baltico] e Universidade de Bonn ao invés da forma
correta Universidade Brown (Ibid., pp.115-6 e 124). Contudo, independente de esses lapsos se
constituirem ou nfo na forma de nomes proprios, o fato de serem eles lapsos de leitura — aqui
entendida como a stmples operagio mecinica de percorrer com a vista 0 que esta escrito, € ndo
como operagbes mais complexas que envolvam interpretacio, compreensio ou estudo — indica
que ha condigdes de verificagdio ainda mais imediatas ¢ acessiveis do que aquelas que a nogio
frendiana de “realidade factual” encerra: o proprio texio a partir do qual ocorrem. O confronto
entre o lido & 0 que estd concretamente escrito € suficiente para identifica-los como lapsos.
Veiamos alguns deles, a titulo de ilustragfo: Steifleinenheit [pedantismo], ao invés de
Stilfeinheil {fineza de estilo], na leitura feita por Hanns Sachs de observagfes que, escritas por
um autor & quem ele muito admirava, enalteciam efusivamente um historiador que nfo the era
simpatico (Ibid., p.119). Como um segundo exemplo, o lapso em que o0 proprio Freud leu Der
Friede von Gorz [A Paz de Gorizia] a0 invés de Die Feinde vor Gorz [Os Inimigos diante de
Gorizia], 4 época da guerra, quando dois filhos seus lutavam nesse local (Ibid., p.121). Um
terceiro ¢ ultimo exemplo, de interpretagic bem mais complexa, consiste na substituicio da
forma correta ick [eu] por micht {nfc), feita por um tenente hospitalizado que sofria de uma
neurose traumatica de guerra, ao ler em voz alta, para um colega, um poema cujo autor havia
sido prematuramente morto em combate:

Wo aber steht’s geschrieben, frag’ ich, dass von allen
Ich iibrig bleiben soll, ein anderer fiir mich fallen?
Wer immer von euch fillt, der stirbt gewiss fiir mich;
Und ich soll itbrig bleiben? Warum dern nicht?

Mas onde esta escrito, pergunto, que de todos

Devo eu sobreviver, que outro ha de cair por mim?

O que tomba dentre vos, decerto é por mim que morre,
E devo eu permanecer? Por que nio/en?
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Freud conclui sua interpretagcfio desse lapso atribuindo ao tenente o seguinte pensamento
temeroso, inconscientemente recalcado; “curado... voltar 4 ativa... por que eu?” (Ibid, pp.122-3).

Esses lapsos sfo freqiientes durante o processo tradutor, tendo como efeito uma tradugio
errada. A rigor, nessa situacdo, por haver necessariamente a escrita, além da lertura e da
interpretagio, torna-se quase impossivel situar a exata operagio em que se constituiu o lapso.
Num livro de Anthony Pym encontramos relatos de alguns desses casos, dentre os guais destaco
0 seguinte;

ha pdo muito tempo traduzi “un pueblo de 5 mil habitantes™ por “a city with a
population of 5 million” [...]. Eu deveria ter levado um tiro. [...] Poder-se-ia dizer
que entre mil e million ha uma relacdio de decalgue ¢ procurar uma causa
lingiiistica, mas a verdadeira causa aqui foi, provavelmente, algo como a entrada
de minha filha de um ano no escritorio. Eu devo ter-me distraido e cometi o erro
[mistake]. Isso ocomre com maior freqiéncia do que ouso confessar, (1993:102)
Um lapso analogo foi cometido por um colega tradutor, ao verter, para o inglés, um trabalho de
minha autoria — na epigrafe, trecho da musica “Uma palavra”, de Chico Buarqgue, ele traduziu
“criatura’ por creator:

Palavra minha
Matéria, minha criatura, palavra
Que me conduz
Mudo
E gue me escreve desatento, palavra
Apesar das revisdes feitas, o tradutor nfio percebeu o lapso. Interessante constatar que, embora
muitas vezes corrijamos tais lapsos, ao fazermos o cotejo de nosso texto com o original, ndo
raro, como diz Freud, vence a nossa “cegueira”. Nos casos em que as tradugles contam com o
trabatho de um revisor, os lapsos podem ser corrigidos por ele; entretanto, novos lapsos, agora
desse Bltimo, sfo com freqiiéncia acrescentados.
Os lapsos de leitura vistos acima deixam bem evidente a semelhanga material que existe
entre cada um deles e a forma correta que foi esquecida. E a essas semelhangas que Freud d4 o
nome de pontes verbais, argumentando que ¢las se formam para atender aos desejos recalcados
que insistem em aparecer. Embora 3s vezes desnecessérias frente & forga de tais desejos, essas

pontes verbais quase sempre se estabelecem. Ao lado das ponmtes associativas ou relagbes de



212

sentido entre o fexto propriamente dito e as representagOes inconscientes que sobredeterminam
os lapsos, as pontes verbais propiciam a ocorréncia desses ultimos enquanto formagdes do
inconsciente. A respeito dessa curiosa relacdio entre leitor e texto, Freud diz que

num imenso namero de casos é a predisposicdo do leitor que altera a leitura ¢
introduz no fexto algo que corresponde a suas expectativas ou que o esta
ocupando. A Unica contribuigio que ¢ propric texto precisa fazer ao lapso de
leitura ¢é fornecer alguma semelhanca na imagem da palavra, que o leitor possa
modificar no sentido que quiser. Sem davida, a leitura apressada, especialmente
quando ha uma deficiéncia visual ndo corrigida, aumenta a possibilidade de tal
ilusfio, mas certamente ndo € uma precondicio necessaria, (Psicopatologia da
vida cotidiana, ESB, v.VI, p.121, grifos meus)
Ainda sobre a formagdo de lapsos de leitura como efeitos de um desejo inconsciente que, ao
emergir, da a ver o sujeito, Freud mosira “um segundo grupo de casos”, em cuja constituigdo,
distintamente daquela acima descrita,

¢ muito maior a participagido do texto no lapso de leitura. Ele contém algo que

mexe com as defesas do leitor — alguma comunicagio ou exigéncia que the ¢

penosa - € que, por isso mesmo, € corrigido pelo lapso de leitura, no sentido de

um repidio ou uma realizagdo de desejo. Nesses casos, evidentemente, somos

forgados a presumir que, de inicio, o texto foi corretamente entendido ¢ julgado

pelo leitor, antes de passar pela retificacdo, embora sua consciéncia nada tenha

sabido dessa primeira leitura. O exemplo {do tenente que sofria de um trauma de

guerral € desse tipo. (Tbidem, p.122, grifos meus)
Curiosa, mesmo paradoxal, ¢ a oposicdo entre o que parece certo € o gue parece errado na
perspectiva do inconsciente e da consciéncia: o lapso, enquanto tal um erro, “corrige” ou
“retifica” o “entendimento correto” do texto. A clinica psicanalitica, por pretender levar o
analisante a confrontar-se com o “seun quinhfo”, isto €, com a verdade do seu desejo, nfo apenas
valoriza o lapso, como, de seu ponto de vista, o vé como a formacio verdadeira, correta, por
oposi¢io aquela em geral considerada como tal. No caso do texto traduzido e de seus objetivos,
bem distintos dos objetivos da psicandlise, esses lapsos — sejam eles formados no processo de
lettura do oniginal ou no de escrita da tradugdio — sdo fidos como um grande mal a ser evitado.
Nio ¢ por outro motivo que Pym, a partir de sua troca de “mul” por million, diz merecer “levar
um tiro”. A questio que se coloca para nos, tradutores, decorre do fato de que, inexoravel, a
acdo do inconsciente ndo pode ser evitada. No maximo, podemos corrigir parte de seus efeitos.

Por que, entfo, insistir em ndo aceiti-la, confundindo-a com simples pressa ou com uma
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desatengdo provocada por fator alheio, como a entrada de uma crianga no ambiente de trabaltho?
Voltaremos a essa questio posteriormente, mas desde j4 gostaria de assinalar a importincia da
conscientizagdo, pelos tradutores, do processo psiquico que resulta em tais lapsos, ainda que

tenhamos como alvo principal a sua eliminagdo.

Com vistas a ampliar ainda mais os elementos de toda esta discussfio, passo aos lapsos
de escrita interpretados por Freud, chamando a atengfo para os dois aspectos de sua analise que
sdo importantes para a presente reflexfio ~ o nome préprio € o que Freud chama de marerial
historico e factual Dos lapsos de escrita que ele examina, apenas uma minoria envolve nomes
proprios ~ ¢aso em que, como vimos, o certo € o errado se impdem, ja que ha uma estabilidade
interpretativa praticamente absoluta. Com isso quero retomar a questdo — ceniral nesta tese — da
presenca ou ndo de condigdes “objetivas” que propiciem a verificagio de tais formagbes como
necessariamente incorretas. Todos os lapsos vistos até agora ofereceram tais condicGes, seja por
consistirem em nomes proprios, seja pela existéncia empirica do texto erroneamente lido. Ou
seja, todos eles constituiram-se como formagBes passiveis de serem consensualmente rejeitadas,
a comecar pelas pessoas a cuja revelia ocorreram. Nesse sentido, sera preciso ver se os lapsos de
escrita que ndo envolvem nomes proprios configuram um caso distinto, dado que em principio
nio contam com um objeto anterior e concreto que possa servir como recurso externo de
verificagiio. Na auséneia de um recurso que, porque compartilhavel, pudesse acusar 2 formagdo
do inconsciente como incongruente ou mesmo absurda, passariamos a ter, segundo a
categorizagio proposta por Freud, uma incorregdio de outra ordem, aquela que sé diz respeito a
vida psiquica do proprio falante, inacessivel a refutagdo ou confirmagfio pela memoéria dos
outros (Ibid., p.217).

Vejamos, entdo, alguns lapsos de escrita, junto aos quais procurarei dar uma pequena
amostra das interpretagdes freudianas e os tipos de desejo ou pensamento inconscientes que,
segundo essas interpretagdes, teriam contribuido para a sobredeterminacfo dos lapsos. Comego
pela apresentagdo de um grupo de casos em que cada qual envolve ao menos um nome proprio,
o lapsoc em geral ocorrendo nos limites de uma letra. Em um deles, Freud conta que escreveu
errado 0 nome de um obstetra — Buckrhard em lugar de Burckhard — por ser igual 20 de um

escritor vienense que o havia aborrecido muito com a resenha que escrevera de sua
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Interpretagdo dos sonhos. Segundo o psicanalista, a identidade de nome provavelmente
provocara nele a lembranga inconsciente do critico, este imediatamente associado a um
“pensamento hostil” e, dai, a distorglio do nome, operagdo que “com muita freqiéncia é um
meio de insultar seus portadores” (Ibid., pp.125-6). Se, nesse caso, houve a troca de lugar da
letra “¢”, nos dois seguintes veremos que houve a troca de uma letra por outra: o primeiro deles
foi cometido por um médico, que escreveu Ethy/ [‘dleool etilico] em lugar de Ethel, nome de
uma paciente que “costumava beber mais do que lhe convinha”. Isso ocorreu numa manhi em
que ele proprio, abstémio, sofria os efeitos do vinho excepcionalmente tomado na véspera
(Ibid., pp.129-30). O outro, também cometido por um medico, consistiu na troca da forma que
seria a correta, Epithel [“epitélio’], por Edithel [diminutivo de um nome de muther]. Esse lapso
de escrita, segundo o seu autor, “é um belo exemplo de irrupgdo da atragdo inconsciente que
senti por ela numa época em que eu mesmo nio tinha a menor 1déia disso” (ibid., pp.133-4). Ha
casos em que se dé a troca ndo apenas de uma letra, mas de todo um afixe, como na escrita de

Lusifania a0 invés de Maurefania, lapso feito na carta de um americano residente na Europa

para a esposa, que ficara nos EUA: “Seria espléndido que vocé pudesse vir no Lusitania.”
Houve ai a referéneia equivocada a um navio que afundara durante a guerra e ndo 4 sua nave-
irma (Tbid., p.129). Ha também casos que consistem 1o acréscimo de uma letra inexistente na
forma correta, como no lapso cometido por Storfer, que escreveu Hintsch|‘peste’lmann em
lugar de Hitschmann, nome de um concorrente seu, autor de um livro recém-publicado cujo
tema ele, Storfer, vinha estudando ¢ julgara inédito (Ibid., pp.126-7).

O oposto, ou seja, a omissio de letras se deu em achol [‘sem raiva’], ao invés de
alcohol, escrito por um médico — que havia decidido intimamente néio se irritar - na receita que
aviava para uma crian¢a cuja mie o vinha importunando com perguntas descabidas, desde o
inicio da consulta (Tbid., p.129). Quero aqui chamar atengBo, visto que ndo b nomes proprios
envolvidos, para ¢ contexto lingiistico do lapso, uma receita médica, o qual deixa clara a
inadequagdo da forma linggistica: como poderia achol (“sem raiva”™) constituir ingrediente de
um medicamento? Ainda que a expressdo efetivamente exista no alemdio, ela consensualmente
aparece como lapso, dada a sua incompatibilidade com o contexto ling@iistico em que se insere.
O mesmo comentério pode ser feito em relacio dqueles lapsos que, como o par Edithel/Epithel,

visto anteriormente, envoivem apenas um nome proprio: que relagio podetia haver enire um
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nome de mulher em forma diminutiva e apontamentos médicos relativos a “epitélio”
(revestimento epidérmico), sendio uma possivel relagdo entre os dois significantes {(ponte verbal)
¢ 0 desejo inconsciente que submetia aquele que escreveu o lapso? Se nesse caso © contexto
lingiistico ja € suficiente para tornar o lapso visivel, nos casos em que ha dois nomes proprios
envolvidos, como Lusifania em lugar de Mauretania, o lapso s6 ¢ perceptivel se o leitor
conhece a referéncia, nesse exemplo a informagio de que o navio afundara. Apenas a partir de
tal conhecimento, ou “material factual”, como diz Freud, pode-se perceber a inadequacdo do
nome escritc. O marido, na verdade, havia deixado sua mulher “em meio a2 um
desentendimento”, mas a carta fora escrita exatamente em um momento em que ele achava que
“poderia reconciliar-se com ela” (Ibid., p.129).

A nitida incompatibilidade entre a forma escrita e o seu contexto lingliistico pode ser
mais uma vez ilustrada através de um lapso de Freud, que, segundo sua auto-analise, teria sido
levado pelo desejo de antecipar em um més a volta de uma paciente, escrevendo em sua agenda,
em meio as anotagdes referentes ao més de sefembro, a data de seu retorno: 20 de cutubro. A
inclusdo de um acontecimento previsto para o més de outubro, explicitamente acompanhado da
data, “quinta-feira, 20 de outubro”, “entre as datas corretas do més de setembro”, configura a
meu ver um caso em que o contexto lingiiistico ¢ suficiente para revelar o lapso. Assim
analisou-o0 Freud:

ndo ¢ dificil esclarecer essa antecipa¢lio — e esclarecé-la como a antecipagiio de
um desejo. Poucos dias antes, eu voltara refeito de minha viagem de férias e me
sentia disposto para abundantes afazeres médicos, mas o nmero de pacientes
ainda era reduzido. Na chegada eu encontrara uma carta de uma paciente dizendo
que viria no dia 20 de outubro. Ao fazer uma anotagiio nesse mesmo dia, porém
em setembro, é bem possivel que tenha pensado: “X. ja deveria estar aqui; que
pena desperdicar um més inteiro!”, e com isso em mente antecipei a data em um
més. Nesse caso, dificilmente se pode chamar o pensamento perfurbador de
escandalizante; por esse motivo pude saber da solugio do lapso de escrita assim
que o notel. (Ibid., pp.124-5)

Também incompativel com o seu contexto lingiiistico é o lapso em que um paciente de Brill
escreveu frigid wife [*mulher frigida’] em lugar de figid wave [‘onda de frio’], em texto no
qual pretendia justificar 0 sen nervosismo recente com a perds de dinheiro investido em
algodiio, cuja plantagfio vinha sendo prejudicada pela brusca queda de temperatura. *“No fundo

de seu coragdo”, observa o médico, “ele abrigava ressentimentos contra a mulher por sua frieza
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conjugal e por ndo the ter dado fithos” (Ibid., p.133). A semelhanga material entre wave e wife
sem davida facilitou a expressio do sentimento inconsciente, tendo em vista o contexto
lingiiistico em que o lapso foi escrito, pergunto: que explicagdo sensata poderia haver, se nio a
psicanalitica, para justificar “mulher frigida” em meio a um texto voltado para uma crise do
algoddo e, dai decorrentes, as preocupagdes com 0s negdcios?

Naéo sdo poucos os lapsos em que, como o que apresento a seguir, da~se uma revelacio
de impressbes ou sentimentos secretos cuja natureza inconsciente €, por vezes, perigosa. Fste
lapso, em contraste com o extremo constrangimento que teria provocado, se configurou com a
simples troca de uma letra maitscula por uma mintseula: ihren Sohn [filho dela, de sua mulber]
em lugar de Yren Sohn [seu filho, de vocé]. Tratando-se de uma carta amistosa, escrita a um
amigo, normalmente ndo se escreveria uma despedida — “Calorosas saudagBes a sua esposa e ao
filho dela” ~ que sem diivida viria revelar-se por demais ferina. O seu autor, que felizmente
percebeu o erro ao colocar a folha no envelope, podendo assim corrigi-lo, declarou o seguinte:
“depois de minha Gltima visita a esse casal, a dama que me acompanhava observou que o fitho
tinha uma semelhanga notavel com um amigo da familia, e seguramente seria filho dele.” (Ihid.,
p.132) E preciso ressaltar a maior complexidade desse lapso, no que tange a sua percepcéo:
dado que ele niio traz nenhuma incorre¢Bo material, nem qualquer incompatibilidade com o seu
contexto lingiiistico, a sua visibilidade enquanto lapso so pdde ocorrer pelo fato de contrariar
determinado conhecimento ou material factual compartithado, a saber, o de que o menino era
filho do destinatario da carta. Independentemente de sua veracidade. Esse tipo de lapso, assim
como os que envolvem a troca de um nome proprio por outro, exige, para ser percebido, o
conhecimento de um material factual especifico. No caso da carta acima, para o lapso ser nfio
apenas percebido, mas compreendido, o que j4 € outra questdo, um conhecimento diferente seria
necessério: a suspeita levantada pela amiga do remetente.

Dentre os varios lapsos narrados por Freud em que hd uma irrupgdio inconsciente “dos
verdadeiros pensamentos”, alguns consistem na omissdo ou no acréscimo de afixos, de modo
semelhante aquele em que houve a troca de Mawretania por Lusitania. Apresento um desses
casos, por julgar sua relevincia na situagiio tradutoria, visto que, além do lapso de escrita, ele
envolveu um lapso que poderiamos denominar lgpso de revisdo. Trata-se de um lapso cometido

pelos proprietarios de uma conhecida revista semanal, em urna nota de repadio a acusacio de
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serem venais, acusagio da qual tinham o objetivo consciente de se defender atraves da nota:
“Nossos leitores sdo testemunhas de que sempre agimos da maneira mais inferesseira
[eigenmiitzigster] pelo bem da comunidade”. “E 6bvio que a redagio deveria ser ‘da maneira
mais desimteressada’[uneigenniitzigster]”, pondera Steckel, relator do caso, “mas os
verdadeiros pensamentos irromperam com forga elementar no comovido discurso”, os lapsos
contrariando as intengdes conscientes de escrita: um artigo de defesa a acusagio justamente de
venalidade ou corrupgdo, no qual o “bem da comunidade” era (ou deveria ser) colocado acima
de qualquer “interesse pessoal”. Quanto a revis3o, operagdo fundamental quando se traduz,
vejamos a declarag@io da pessoa que relatou o lapso:

o redator-chefe leu o artigo, enquanto o autor cbviamente o leu varias vezes no

manuscrito e, depois, novamente na prova tipografica; todos estavam plenamente

satisfeitos. De repente, vem o revisor e aponta um pequenc €rro que havia
escapado & atengdio de todos. Ali estava, escrito com toda clareza: “Nossos

leitores s&o testemunhas [...].7 (bid., p.128)

A impressio do texto em uma grafica constitui uma outra operagdo igualmente
importante no processo por que passam as tradugdes, especificamente as que siio publicadas.
Um dos casos de lapso de escrita apresentados por Freud consiste no que ele considerou “‘erro
de impressio”, cometido por seus editores em um telegrama que deles recebera e cujo texto the
foi “ininteligivel”. “Vorriite erhalten, Einladung X dringend’ [ Mantimentos recebidos, comyite
X. urgente’] em lugar de “Vorrede erhalten, Einleitung X dringend” [“Prefacio recebido,
introduc@o X. urgente’]. A respeito dessas incorregdes, Freud afirma: “nada nos impede de

tratar os emos de impressio como ‘lapsos de escrita’ do tipégrafo e de considera-los
[psicologicamente] motivados em sua grande maioria” (Ibid., p.136). As trocas de “Vorrede”
(‘prefacio’) por “Vorriite” (‘mantimentos’) e de “Emleitung” (“introdugdo’) por “Einladung™
(‘convite’) sio analogas a maior parte dos lapsos anteriores no sentido de envolverem uma troca
de letras que resulta numa outra palavia da lingua cuja escrita, em determinado texto, ¢
inaceitavel, segundo os proprios autores dos lapsos. Contudo, como no lapso da carta a0 amigo,
a percepgiio desse lapso no texto telegrafico exige que se considerem os remetentes, o leitor-
destinatério e o “material factual” que os vinculava: a publicaggo de um livro ¢ nfio um convite
para uma refeigio sofisticada. Ressalto, a partir de Freud, a fregiiéncia de tais erros € a

peculiaridade da escrita tipografica, observando, mais uma vez, que os erros (bem como as
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corregGes) podem ser fruto nfio apenas da escrita do proprio autor {(do tradutor, em nosso caso),
mas tambem de revisores e daqueles envolvidos na impressio grafica do texto.

Além dos lapsos de revisiio e de impressdo (ou de digitacdo, poderfamos dizer hoje),
uma outra ocorréncia que sabemos ser bastante freqiiente no processo tradutdrio € a omissdo de
algum trecho do texto de partida, por vezes apenas uma palavra, que, ndo fosse o lapso, teria
sido devidamente inserida (escrita) no texto pelo tradutor. Freud apresenta justamente um caso
desses, a omissdo da palavra efesivo [effekizv] numa traduco hiingara de um dos artigos do
acordo ajustado entre a Austria e a Hungria, no ano de 1867, sobre as obrigactes financeiras dos
dois Estados. Esse lapso “historico”, como Freud o considera, teria causado prejuizos
financeiros & Austria, assim satisfazendo a “provavel tendéncia inconsciente” dos hiingaros em
conceder o minimo possivel de vantagens aquele pais (Ibid., p.135).

Acerca dessa mesma espécie de lapso, cabe uma referéncia ao conto “O tradutor
cleptomaniaco” — escrito pelo hingaro Dezsé Kosztolanyi, no inicio do séoulo -, que, como o
proprio titulo sugere, constitui uma expressiva pardbola nfio s6, mais amplamente, do
preconceito segundo o qual toda tradugio pressupde uma perda relativamente ao original, como
também das reais omissbes e distorgBes inconscientemente cometidas pelo tradutor. Ao
constatar a imensa fortuna em méveis e imoveis que havia sido “surrupiada” pelo tradutor-
personagem, o narrador do conto, também personagem e amigo do primeiro, conclui que este
era “escravo” de um vicio (uma psicopatologia) que, apesar de sua determinagdo consciente, ele
ndo conseguia vencer. Assim como no exemplo da tradugfio ingara que Freud apresenta, foi s6
a partir do cotejo com o original que o “crime” pdde ser constatado:

fiquei extremamente surpreso quando, passados alguns dias, o editor me
comunicou que a tradugiio do meu protegido era totalmente inutilizavel .10
editor, sem nada dizer, entregou-me o manuscrito. Comecei a ler o texto. Soltei
um grito de admiragiio. Frases clarss, mudangas engenhosas, montagens
lingiisticas espirituosas se sucediam, muito mais dignas que o onginal [uma
novela inglesa, sabidamente um “lixo™]. Espantado, perguntei ao editor que
defeito tinha encontrado. Ele me entregou o original inglés [...]. Por meia hora,
mergulbei alternadamente no original e no manuscrito. Ao final, levantei-me
consternado. Declarei que ele estava com toda a raziio. (Kosztolanyi, 1996:8-9)

Curioso observar que os lapsos cometidos pelo tradutor dio-se tanto em forma de omissdes,

“furtos de palavras”, quanto de alteragdes ou distorges, como aquele que, cometido por Pym,
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alterou a ordem de grandeza de uma populagiio de “5 mil” para “5 million”. A titulo de
exemplo, nos conta o narrador, as “trinta e seis janelas do velho castelo”, no original, sdo
reduzidas a “dezessete janelas do velho castelo”, na tradugio; os “guatro lustres de cristal”
passam a ser apenas “deis”; e as “mil e quinbentas libras” tiradas da carteira por um conde,
“cento e cingiienta”. Se houve ai furto de riquezas, mas néio de palavras, 4 no trecho a seguir
houve a ocorréncia de ambos, conforme, mais uma vez, atesta o narrador com base em seu
confronto da tradugio com o original:

“4 condessa Eleonora estava sentada rum dos cantos do saldo de baile, vestida

para a noite, usando as velhas joias da familia: tiara de diamantes, [...] pérolas

verdadeiras de brilho opaco; seus dedos quase se enrijeciam com 05 anéis de...”

O manuserito hingaro, para minha grande surpresa, assim trazia: “A condessa

Eleonora estava sentada num dos cantos do saldo de baile, vestida para a

noite...” Sem mais. A tiara de diamantes, o colar de pérolas, os anéis de

brilhante, safira, esmeralda haviam desaparecido. (Ibid., p.9)

Como exemplos reais de omissdes e distorgdes cometidas por tradutores, apresento as
que foram relatadas e analisadas por Silveira Jr. em seu arfigo “A interpretagio do analista”
(1990). Trata-se de duas tradugbes do poema de Walt Whitman, “A woman waits for me”, uma
delas feita por José Lino Griinewald — publicada pela editora Nova Fronteira no livro Grandes
poetas da lingua inglesa do sec. XIX ~ ¢ a outra pelo proprio Silveira Jr. — publicada no Boletim
maisum do Colégio Freudiano do RJ. As duas ocorréncias déo-se 2 partir dos dois versos
abaixo, mais especificamente dos significantes assinalados:

Without shame the wman [ like knows and avows the deliciousness of His sex,

Without shame the woman I like knows and avows hers.

Griinewald escreve “mulher”, no primeiro verso, como traducio de man, assim cometendo uma
distorgdo:

Sem pejo a mulher de quem eu gosto conhece ¢ assegura a delicia do seu sexo,

Sem pejo a mulher de quem eu gosto conhece € assegura as suas.

Silveira Jr., por sua vez, omite o verbo “saber”:

Com nenhuma vergonha o homem de quem gosto [...] confessa a delicia de seu sexo,
Com nenhuma vergonha a mulher de quem gosto [...] confessa a sua.
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Nao sdo poucas as questdes que nos suscitam — em termos de sua recepgdo ou juizo sobre sua
acertabilidade e, principalmente, em termos de sua producdo ou escrita — tanto a traducdo de
man por “muther”, feita por Griinewald, quanto ¢ apagamento, de Silveira Ir., do “saber sobre o
sex0”: terdo sido plenamente deliberadas as suas escolhas? Terd Grinewald exercido uma
censura consciente? E quanto a Silveira Jr., tera ele privilegiado um aspecto formal do verso,
sua métrica, por exemplo, em detrimento da no¢ao de que 0 “homem e a mulher de Whitman
sabiam das delicias de seus sexos™ Ou terdo os tradutores — como Pym, ao traduzir “5 mil
habitantes™ por @ population of 5 million — sido vitimas de mera “distragdio™? Ou, pode-se
perguntar ainda, nfo terfo sido tais escolhas condicionadas por uma confluéncia de fatores, isto
€, nio terdo elas sido sobredeterminadas? Todas essas questdes serdo muito em breve
abordadas, quando de minha caracterizagdio e diferenciacdo dos lapsos e das singularidades na
escrita tradutoria. Pelo momento, minha intenglo consiste em apenas trazer, para futura andlise,
mais esses dois casos, entretanto, deixo aqui uma pergunta a essa série de questdes acima: serd
possivel respondé-las sem que se recorra aqueles que as escreveram? Em outras palavras, dar
voz 20 tradutor ndo constitui condiglo essencial para saber se sua escolha constitui um lapso,
uma singularidade ou um erro por ignoréncia?

Nio apenas distorgdes e omissdes, mas também os chamados acréscimos, como se sabe,
constituem motivos dos mais freqiientes nas criticas de tradugtes. Em um evento organizado,
em novembro de 1997, pelo Curso de Especializagio em Tradugio da PUC-Rio, o qual
consistiu em um painel de editores, Rosimery Alves, da editora Bertran, relatou o caso de uma
tradugio cujo autor, valendo-se de uma passagem do original que considerou propicia,
aproveitou para ai acrescentar algumas idéias importantes do kardecismo, doutrina 2 qual se
filiava. Podemos aproximar desse caso — tendo em vista o evidente excesso de um texto em
relaggo ao original — o tipo de lapso que, segundo Freud, ocorria em trechos particularmente
importantes de extensos pareceres médico-legais. Tal lapso consistia em repeticdes muito
freqlientes de uma mesma palavra, o que lhe sugeria a interpretacdo de que o autor do lapso, um
copista, porque “entediado com seu papel impessoal, introduzisse seu proprio comentario: ‘B
exatamente 0 meu caso’, ou ‘o mesmo acontece conosco’.” Vale aqui lembrar a analogia muitas
vezes feita entre tradugio e copia, dada a natureza de impessoalidade ou neutralidade
normalmente exigida em ambos os oficios. As repeticbes de palavras constituem um tipo de
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lapso de escrita plenamente visivel e muito freqiiente, em geral considerado um erro de
digitagdo e, secundariamente, de revisdo. Para o presente trabalho, esse lapso ndo teria maior
importancia, ndo fosse a interpretagdo de Freud, que, a meu Ver, toca justamente no tema desta
tese: a exigéneia de “impessoalidade” contrariada pela “exteriorizagdo de um ‘en também’” (4
psicopatologia da vida cotidiana, ESB, 1996, v. V1, pp.135-6).

No que concerne a tradugdo, temos que, s¢ a mera repeticio de uma palavra pode ser
revelada como um lapso por seu contexto lingtistico, 0 mesmo ndo ocoITe, necessariamente, em
outros casos de acréscimo, bem como de omissao € de distorgdo. A palavra ou trecho omitido
pode nfio se dar a ver, como 0CoOTreu na tradugio que Freud relata: 2 ausénecia do adjetivo
effektiv, provavelmente por sua propria localizaglo sintatica, ndo se fez perceber e teve 08
efeitos narrados. As distorgfes, omissoes © acréscimos, nogdes costumeiramente referidas na
4rea da traduciio, com fregiiéncia s6 se tornam visiveis a partir do confronto com um outro
texto, o texto de partida, do qual se distorceu ou omitiu algo, ao qual algo se acrescentou. Tal
seria, segundo Bass, o caso de Geier, usado no texto freudiano sobre da Vinci ¢ aqui trazide no

capitulo anterior (Bass, 1985).

A necessidade do cotejo com o texto original constitui uma das caracteristicas essenciais
da singularidade enquanto um acontecimento particular da escrita tradutoria. Se ao longo das
Gltimas varias paginas me empenhei em £Xpor diferentes casos de lapsos e as interpretaghes
deles feitas por Freud, isso se deve ndo so 4 importancia que atribuo ao cophecimento, pelos
tradutores, desse tipo de intervengdo do inconsciente cuja ocoméncia em seu trabatho ¢é
inevitdvel, mas também porque sdo as diferencas e semethancas entre eles e & singularidade que
me servem de base para definir essa ultima. As caracteristicas dos lapsos de lingua formulados
por Freud que a meu ver mais importam para a compreensao da singularidade, seja ou nao por
identificacio enire eles, sdo as seguintes: (1) o necessario carater de incorreciio do lapso,
inexistente na singularidade; (2) a origem psiquica inconsciente, comum a ambos; e (3) a sua
(in)visibilidade, isto €, 08 maodos distintos como uma ¢ outra outra formacio linglistica (ndo) se
déio a ver.

Vejamos cada uma dessas caracteristicas, a comegar pelo carater de frcorregdo

necessariamente contido no lapso, 0 que &0 OCOITE DO €aso das singularidades, cuja aceitagio
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ou rejeigdo ndo conta com qualquer unanimidade. Para discutir esse ponto, farei uso das nogdes
de binariedade e ndo-binariedade propostas por Pym em um artigo de 1992 e por ele retomadas
no livro aqui ja& citado, no gual associou-as, respectivamente, ao que denominou misiake e
error. Como deixa claro a citag@o a seguir, € o caréter binario do mistake que se encontra com o
carater também indiscutivelmente incorreto do lapso: “BEu disse que 0s mistakes sdo binarios.
Eles ocorrem em situa¢des onde vocé ou esta certo ou esta errado. Vimos que “5 mil” njo pode
ser traduzido por ‘5 million’. Esta errado.” (Pym, 1993:132). Ja no caso da aluna que traduziu
picking up por “colando”, no poema de Plath, o que pude concluir, com base nas infimeras
oportunidades em que o apresentei, para diferentes pablicos, é que ele € aceito por uns,
chegando mesmo a ser considerado como a melhor escolha, e rejeitado por outros, as vezes
ardorosamente rejeitado. Nesse sentido, considero a singularidade como um fendmeno ndo-
binario ¢ discorde da identificagiio que Pym faz entre a nogio de ndo-binariedade e a de erro,
por ele denominada non-binary error ou simplesmente error. A mesma reagio a “colando™ é
provocada pela traducio de rocking chair por “cadeira de rodas”, no filme de Woody Allen. J4 a
tradugdo de “criatura” por creator — na versdo da musica de Chico Buarque, caso também
anteriormente apresentado — € sempre rejeitada. Esse fato, somado a outros, dentre os quais
destaco o depoimento do tradutor, assegura a essa tradugdo especifica o carater de lapso.

Mas se o lapso de Freud e o mistake de Pym, uma vez constituidos, encontram-se¢ em sua
binariedade, ha entre os dois uma imensa distincia no que tange aos modos como um e outro
autor explicitam suas origens. Vejamos como Pym continua a sua explanagio acerca do erro
binario ou mistake, ap0s mostrar gue ele ocorre em “situacdes onde ou se esté certo ou se estd
errado™ “Néo ha qualquer desculpa possivel para ele {a troca de ‘mil’ por million]”. O que para
Pym ¢ um erro indesculpavel, para a psicanalise, como vimos em Freud, é, a0 menos em um
primeiro momento, inevitivel E Pym continua: “Esses tipos de mistakes no sio propriamente
tradutérios. Naquele caso ele teve a ver com 0 meu estado mental no momento, e nio com a
natureza do trabalho de tradug@o”. Come j4 mostrado, por “estado mental” Pym refere-se 2 uma
“distragio”, segundo ele provavelmente provocada pela entrada da filha de um ano em seu

escritorio. E prossegue:

portanto, ndo se pode realmente esperar que uma teoria de traducdo se ocupe de
tais casos externos. Infelizmente, contudo, esses lapsos sfio muito comuns. Eles
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prejudicam a imagem do tradutor profissional. Nos realmente ndo podemos

ignord-los, Suas causas e possiveis solugdes merecem um lugar em nosso ensino

e teorizagio, no minimo por razdes inteiramente pragmaticas. (1993:132, grifos

meus) '
Como procurei mostrar com os grifos, ha aparentemente um conflito em suas afirmacdes: afinal,
“ndio se pode realmente esperar que uma teoria de tradugio se ocupe de tais casos externos”, ou,
por serem eles, como diz, muito comuns e prejudiciais ao tradutor, “regimente ndo podemos
ignora-los”, a ponto de “suas causas e possiveis solugdes merece[relm um lugar em nosso

ensino e teorizagio’?

Tendo em vista a relevincia dessa questio no encaminhamento geral do presente
trabalho, permito-me aproveitar o fluxo da discussdo que vem sendo feita sobre a origem
psiquica comum aos lapsos e singularidades, para trazer a afitude mais comum enire oS
estudiosos da tradugfio relativamente 4 esfera da subjetividade. Entdo vejamos: ao dizer que os
erros bindrios s¥o externos & tradugdio, Pym explica que eles sdo de natureza linguistica —
ortografica, sintstica, seméntica — ¢ que o tipo de conhecimento que contrariam & muito
importante para o tradutor, mas é pressuposto na competéncia tradutoria, razio pela qual, nas
aulas de tradugio, “o principal aspecto dos mistakes é que ndo se perca muito tempo com eles”,
deixando-se que sejam tratados nas aulas de lingua (1993:109). Parece-me que essa
“exterioridade” vista por Pym nos erros binsrios relativamente s questSes tradutorias resulta
justamente do ponto que agora esta sendo tratado, o de suas causas ou origens. Para ele, estas
consistiriam na falta de um conhecimento lingiiistico pressuposto pela tradugfio, ou em uma
distragio ou outro “estado mental” andlogo. Ainda que reconbega 2 freqiténcia e a relevancia de
tais erros binarios na tradug@io, Pym, por outro lado, nfio escapa ao lugar comum quando
trivializa suas origens e, a partir disso, propde a sua exclusdo dos assuntos propriamente
pertinentes aos estudos da tradugdo. Considerc extremamente importante acrescemntar, no que
toca a esse ponto, que Freud nfio desconsidera a falta de atengdo como um dos fatores
constituidores de lapso, mas, a seu ver, ela ja pode ser, em si, efeito de um pensamento
inconsciente perturbador:

o fator da atengfo nos lapsos da fala, da leitura e da escrita deve ser determinado
de maneira diferente daquela descrita por Wundt (auséncia ou redugdo da
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atencdo). Os exemplos que submetemos 4 analise realmente nio nos autorizam a

supor que tenha havido uma redugio quantitativa da aten¢do, encontramos algo

que talvez ndo seja exatamente a mesma coisa’ uma perturbagio da atengdo por

um pensamento que se impde e demanda consideragdo. (Freud, 4 psicoparologia

da vida cotidiona, p.139)

Sob o véu da “distracio” ou da “incompeténcia lingtistica”, o que Pym julga comeo
“externo 4 tradugiio”, a rigor refere-se, do meu ponto de vista, a dimens#o subjetiva. Nio & nada
raro, entre os teoricos da traducfio, esse gesto de excluir os aspectos relativos & subjetividade. A
mesma conduta € adotada, por exempio, no modelo de avaliagio de traducles proposto por
Juliane House em 1981, até hoje 0 mais conhecido na rea. Esse modelo, todo calcado na
oposigdo certo/errado, parte do pressuposto de que “a esséncia da tradugdo reside na
preservacdo do “significado’ em duas linguas distintas”, e de que “esse significado compreende
trés aspectos basicos: o semdntico, o pragmatico ¢ o textual” (House, 1981:26). A autora
constroi o seu modelo funcionalista com base em varios trabalhos relacionados ao tema,
sobretudo no “sistema de dimensdes situacionais” proposto por Crystal ¢ Davy (Ibidem, p.39).
House mantém todas as dimensdes situacionais que, segundo eles, caracterizam a funcdo de um
texto, exceto as dimensdes que denominam “individualidade” e “singularidade”, as quais
referem-se, de acordo com ela, a “idiossincrasias pessoais”, incluidas, no primeiro grupo, as de

natureza inconsciente e, no segundo, as intencionais (Ibid., pp.39-48).

De volta ao fluxo da discussdo sobre a origem eminentemente subjetiva tanto do lapso
quanto da singularidade, temos, entiio, o primeiro como sendo binario e a segunda como nio-
binaria. Isso porque, tendo por base os critérios implicados no estudo freudiano sobre os lapsos
de lingua, nfo se justifica que a ela se atribua nem o carater de erro, nem-o de acerto, j4 que erro
€ acerto séo tomados como qualidades consensual ou unanimente atribuidas a determinada
formag#o lingiiistica. Nesse sentido, a singularidade ocupa um terceiro lugar, permeado por uma
fluidez ou instabilidade acentuadas. De outro lado, singularidades e lapsos encontram-se no que
tange as suas origens, ambos concebidos como uma escrita subjetivante, af entendida uma
escrita da qual o sujeito ¢ efeito. Um sujeito desejante que, longe de ser universal, abstrato,
anterior a qualquer discurso, & submetido a des'ejos © pensamentos inconscientes, psiquicamente

organizados em cadeias formadas a partir de significantes que restaram gravados na meméria.
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Restos singulares, j& que restos de palavras ouvidas e de imagens vistas na historia do
individuo.

Procuremos agora sistematizar as maneiras cOmoO s¢ revelam os lapsos e as
singularidades. No caso dos primeiros, observamos que sua visibilidade pode advir de algum
erro na propria materialidade da forma lingiiistica, que resulta em uma forma inexistente na
lingua, em qualquer uma de suas variantes. Esse €, por exemplo, o caso de Hintschmarm. Esses
lapsos, comuns na fala e mais ainda na escrita, sio encontrados as dezenas em ROSSOS jornais
diarios, por exemplo, sem davida misturados a outros tantos erros por ignordncia. Um outro
modo pelo qual o lapso de lingua pode dar-se a ver, seja ele de leitura, de fala ou de escrita, € a
sua incongruéncia com o contexto lingiiistico em que ocorTe, Qs exemplos vistos sGo inumeros,
como os da troca de frigid wave por frigid wife e de Epithel por Edithel. Além desses dois
modos de se fazerem ver, situados no plano da materialidade lingiistica, apesar de produzirem
efeitos de sentido também problematicos ou absurdos, 0s Japsos, sobretudo quando envolvem
dois nomes proprios, s6 podem ser verificados em sua relag@o de referéncia. Ou seja, sa0 lapsos
que — COmo 0§ (ue erroneamente substituiram o nome do pintor Signorelli e 0 da cidade natal de
Schiller — se revelam apenas quando percebido o falseamento de determinado material histérico
e factual, para usar expressies do texto freudiano. Ha, ainda, agueles lapsos — cuja explicagdo
te6rica me parece a mais complexa — que compreendem formas lingiisticas que ndo SA0 pomes
proprios, mas que, 4 sua semelhanga, se relacionam a determinado conhecimento compartithado
ou, para manter a expressdo freudiana ao menos em parte, a determinado material factual.
Tlustram esse caso os lapsos cometidos na escrita da carta ao amigo cuja paternidade foi
colocada em divida e na escrita do telegrama enviado a Freud por seus editores, Esses quatro
tipos de lapso de lingua s@o extremamente cotuns na pratica tradutoria, tendo em vista Os seus
espagos de incidéncia, tal como j& aqui apontados: uma forma lingiiistica isolada (incorreta de
acordo com o codigo a que se relaciona); a relagiio entre uma forma e seu contexto lingiiistico; a
referéncia de um nome proprio a determinado material historico; ¢ a referéncia de uma forma a
determinado material factual. Por isso merecem ser conhecidos pelos tradutores ¢ por eles
examinados, ainda que, como ja dito, com objetivos claramente distintos dos psicanalfticos.
Mas a formulacio desses lapsos pode ser trazida para os estudos da tradugfo basicamente como

propds Freud, ndo vejo motivo para que se faga, deliberadamente, qualquer ajuste substantivo,
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Entretanto, h ainda um tipo de lapso, de escrita, a0 qual quero dedicar uma atengfio
especial. Refiro-me aquele que, conforme relatado por Freud, consistiu na omissio da palavra
effektiv, em uma tradugio do alemso para o hingaro. A meu ver ele ¢ o {inico dos exemplos de
lapso de escrita, na Psicopatologia da vida cotidiana, gue encerra um certo aspecto fundamental
para a defini¢io de singularidade: o confronto com o texto de partida como exigéneia para que o
lapso seja percebido. A necessidade, e mesmo a possibilidade de tal confronto, para confirmar o
lapso, resulta do fato de a sna escrita implicar uma operagio de leitura a ela anterior, justamente
por se tratar de uma tradugfio. Ha portanto nesse lapso, considerado por Freud um lapso de
escrita, uma fusdo, digamos assim, entre aspectos desse género de lapso € dos lapsos de leitura
de um modo geral. Como estudiosos da tradugdo, poderiamos propor, em casos de “duplo
lapso” como esse, um desmembramento relativamente 3 categoria mais geral dos lapsos de
escrita na qual Freud o insere e denomina-lo, por exemplo, lapso de traducdo. Sendo um lapso,
¢ indiscutivelmente incorreto; envolvendo a leitura €, assim, um texto anterior, no sentido de um
objeto concreto, o lapso conta com um meio de verificago que pode ser também indiscutivel,
como, no caso contado por Freud, a presenca material de effeksiv, a palavra omitida,

Porém, como ja visto, os “lapsos de tradugdo” podem envolver nio apenas a nitida
omissdo inconsciente de uma palavra (como a da forma verbal knows, feita por Silveira Jr. ¢ por
ele assumida, em sua tradugfio do poema de Walt Whitman} ou de toda uma cadeia hingizistica
{como varias vezes ocorre na tradugiio feita pelo cleptomaniaco, no conto de Kosztolanyi); mas
tambem ostensivos acréscimos e distorgdes inconscientemente realizados. Como exemplo desse
ultimo tipo de lapso, menciono a traduciio de man por “muther” no poema de Whitman (ou de
Griinewald?), distor¢lio que redundou, como analisado por Silveira Jr., no apagamento da
“diferenca sexual” man/woman, limpidamente apresentada pelo autor Whitman (Silveira Jr.,
1990:46-7). Segundo Griinewald, houve erro de revisio, “coisa que, depois de Freud nos ter
revelado a estrutura dos lapsos ¢ atos falhos, nfio d4 para sustentar” (Ibidem, p.48).

A verificagfio de tais lapsos, isto é, sua confirmacio enquanto lapso, em geral exige,
como se esta a ver, o confronto entre original e tradugio — necessario & evidenciagio do lapso
enquanto forma incorreta — ¢ a palavra do tradutor ~ necessaria 3 sua caracterizagdo enquanto
escolha inconsciente. Contudo, para a presente tese, cujo objeto central consiste ndo no lapso,

mas na singularidade — que, repito, ao contraric do primeiro ndo encontra unanimidade em
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termos de sua in-correcio —, importa investigar um aspecto extremamente complexo, justamente
por implicar uma dimensdo em que ndo ha nitidez. Gosto de comparar essa zona de
indeterminagio quanto ao certo/errado a uma zona da obra freudiana que me parece igualmente
indeterminada e por isso mesmo instigante: aquela regido conceitualmente obscura, com grande
freqiiéncia, entre o normal ¢ © patolégico. Voltarei a esse ponto na préxima seqio, mas, pelo
momento, gostaria de ilustrar esse espago de indeterminaciio com as caricias amorosas €
levemente perversas que, segundo Freud, antecedem a copula propriamente dita. No caso da
traduciio, essa complexa indeterminagdo deve-se a dois fatos que se co-relacionam: o de a
tradugdio envolver linguas distintas, o que consegilentemente a diferencia das simples operagOes
mecanicas de leitura e de copia; e, justamente por isso, o fato de ela implicar uma operagio
eminentemente interpretativa que, se pode ser consideravelmente banal em certas situagdes,
pode ser insoluvelmente polémica em outras.

Pois & nesse tipo de situagio de escrita — calcada na interpreragdo de um texto anterior,
empiricamente existente e em outra lingua — que OCOIrem as singularidades: sendo elas ndo-
binarias, diversamente dos lapsos, nio contam com uma aceitagio ou refutacdo undnime. O que
Pym cometeu, ao traduzir “mil” por million, foi indiscutivelmente um lapso; o “colando” de
minha aluna, por sua vez, enquanto fraducio de picking up naguela cadeia de significantes
especifica, se constitui cOmo uma singularidade. As singularidades néo se déio a ver do ponto de
vista lingiiistico, se este ¢ tomado estritamente em termos de sua materialidade; ou seja, elas se
configuram sempre como formas corretas, tanto no que tange apenas a si proprias, a sua
ortografia, digamos assim, quanto em sua relagdo com 2 cadeia sintatica ou textual que as
encerra. Tampouco se pode dizer que elas sejam incongruentes com um material historico e/ou
factual no sentido freudiano, isto ¢, como uma informagio compartilhada, passivel de aceitagio
ou refutagio uninimes. N&o se pode, a rigor, atribuir um “carater de realidade objetiva™ seja ao
ato, seja a0 material em que a singularidade se constitui, dai porque, diversamente do que
ocorre com o lapso, ela nfo pode ser caracterizada, unanimente, como um “falseamento”
(Freud, A psicopatologia da vida cotidiana, ESB, 1996:217).

A singularidade na escrita tradutora, assim Como 0 lapso de escrita, se concretiza na
materialidade de uma lingua, em qualquer tipo de texto, literario ou nfo-literrio, ambos

também provém de uma elaboragio psiquica eminentemente subjetiva, porém, se o lapso tem
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nesse processo o seu ponto de origem mais proximo, a singuiaridade é efeito de uma operagio
interpretativa que parte de um material lingiiistico formulado em lingua estrangeira. Esta é a sua
especificidade: constituir-se como escrita em uma lingua, pressupondo a leitura enquanto uma
operagdo de natureza exclusivamente mecanica, feita sobre material linguiistico diverso, mas
também, e fundamentalmente, pressupondo a interpretacio, cuja natureza, complexa, apresenta
uma grande variagdo no que diz respeito a sua previsibilidade e, a partir daf, & sua
aceitabilidade.

Chega-se, assim, ao aspecto da singularidade que ¢ aqui crucial, na medida em que ele
remete 4 lingua e a0 sujeito. Lingua e sujeito concebidos de modo a apresentarem uma faceta de
estabilidade, porgue referida a uma dimensio social, € uma faceta de extrema instabilidade,
porque referida ao desejo. E a faceta de estabilidade que propicia a formacio de lapsos, tal
como vimos que Freud os define. Ou seja, enquanto expressoes lingiisticas que se formam de
maneira a contrariar a intengdio daqueles que as formulam ¢ a expectativa de todos aqueles gue
as escutam ou léem, j& que contrariam um material compartithado, seja ele de natureza mais
estritamente lingtiistica ou também historica ou factual. B nesse sentido que o lapso encontra
unanimidade ern sua rejeicdo, a comecar por seu proprio autor, s6 podendo portanto existir
sobre a dualidade certo/errado. A singularidade, por sua vez, jamais ganha um valor de certo ou
de errado absolutos. Novamente, se “colando” e “cadeira de rodas” se aproximam do lapso
porque ambas se constituiram como efeito de um desejo ou pensamento inconsciente, dele se
diferenciam porque apresentam os mais variados graus de aceitabilidade, a comegar por aqueles
mesmos individuos cujas mios as escreveram.

Nas proximas duas segdes procurarei expor, com mais mintcia do que o fiz até agora, o
entendimento que hoje tenho das concepedes psicanaliticas de lingua e de sujsito, o qual
configura a base da noglio de singularidade. Forma lingiistica certa e errada, nem certa nem
errada, porque forjada na diferenca e, enquanto tal, submetida, por um lado, ao fluxo corrente da
metonimia €, por outro, ao necessario estancamento da metéfora, Ou, dito de outro modo, forma
linguistica que implica um ato e um material feitos de desejo e de lingua. Em uma palavra, de
alingua.
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IV.3. A singularidade, ossigno, alingua

Q que é a lingua se a psicandlise existe?

(Jean-Claude Milner, O amor da linguay

Nesta se¢iio abordarei alingua e 0sSigno enquanto nogdes que retinem ou simbolizam as
principais questdes que, examinadas neste trabalho, fundamentam a proposta da singularidade.
“Ossigno” € um termo que me ocorreu para, a semelhanga de Jalangue ¢ langue, expressar uma
relagdo peculiar com o conceito saussureanc de signo. Relagio peculiar na medida em que

ossigno e alingua ao mesmo tempo se distanciam e se alimentam dos conceitos de signo e de
lingua. O fato de eu ter trazido e analisado o algoritmo lacanianc S/s ¢ a nogio de cadeia de

significantes que ele informa pode levantar uma questdo quanto 4 necessidade de “ossigno”. Se
o mantenho € porque, além do conforto verbal proporcionado por seu parentesco com “alingua”,
ele ¢ um meio de presentificar, neste trabatho, o “signo freudiano”, uma formulagiio feita por
Freud sobre a palavra, j4 em 18918, Formulagdo que, como veremos, guarda grande semethanga
com o signo de Saussure, a0 mesmo tempo em que dele se distingue em um aspecto crucial.
Antes, porém, de tratar diretamente de ossigno e alingua, julgo necessario aprofundar dois
aspectos das formagGes singulares: sua natureza ferceira e seu trago de in-visibilidade®. Esses
dois aspectos da singularidade, além de implicarem ossigno e alingua, trazem mais clementos
para a formulagdo, com a psicanalise, de uma determinada operagiic de escrita no processo do
trabatho tradutério. E preciso nio perder de vista que também essa escrita — expressa pela
singularidade e constituida em uma dada relagdo subjetiva com a linguagem - se distancia e se
alimenta dos dois outros tipos de relagio imaginaria e tradicionalmente associados as noges de

tradugio literal e traduciio criativa.

® Refiro-me ao trabalho sobre as afasias, do qual apenas pequenos excertos foram mcluidos na edigio standard
das Obras completas de Freud, em forma de apéncice ao artigo “O inconsciente”, v.XIV, Por isso, fago wso da
traducdo portuguesa de uma publicacdo italiana de 1977, organizada e prefaciada por Anmando Verdiglione.
g'Usohfﬁsnpordoisn:um.iw.a: acentnar a imporidncia do prefixo de negagiio ¢ marcar yma diferenca com relagio
a (in)visibilidade, cajo paréntese, utilizado em relagdo as posigtes de Vennti, pie em destague o cardter desejavel
da visibilidade do tradutor,
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O aspecto da singularidade a aprofundar neste momento consiste, como dito acima, no
que podemos referir como sua nawreza terceira, Com isso quero salientar o fato de ela ser
pensada como efeito de uma experiéncia que, para ser entendida, precisa ser concebida de modo
a escapar da logica bindria que tradicionalmente rege o nosso pensamento. O lapso de lingua,
como visto, é formulado sobre o dualismo certo / errado, o qual implica um outro dualismo,
aquele que traga uma fronteira entre as feis sistémicas e acontecimentos singulares que por
principio as transgridem. E dessa transgressdo que o lapso se constitui e nela se faz visivel, A
singularidade, por sua vez, articula © codigo e o singular, ndo sendo considerada nem em
absoluto acordo com o primeiro, nem como sua evidente transgres sdo.

Para esclarecer esse lugar terceiro da singularidade como uma dimensdo ue a0 mesmo
tempo supera o binarismo e dele se nutre, recorro & postura que Freud parece assumir diante da
dicotomia normalidade / patologia. Embora a utilize em toda a sua obra, Freud a meu ver ndo
cessa de tentar desembaracar-se dela, a comegar pela propria nogdo de neurose, a qual
aparentemente é concebida como um cruzamento entre 0 que & tido como s3o0 € O que ¢ tido
comio patologico. Essa analogia entre a singularidade e a neurose encontia um CAmpo féruil de
reflexio, por exemplo, no texto em que Freud, em 1937, questiona a possibilidade da “cura”
pela psicanalise, ou seja, de se “chegar a um nivel de normalidade psiquica absoluta™ e
definitiva (ESB, 1996, v.XXIII, p.235). Freud nos mostra sua dificuldade em dar uma resposta a
questo, e se diferencia tanto dos “céticos” quanto dos “otimistas”, que, claro, se mantém presos
ao dualismo que ele questiona, chegando a afirmar:

um ego normal €, como a normalidade em geral, uma ficgdo ideal O ego
anormal, initil para nossos fins, infelizmente nio é ficgio. Na verdade, toda
pessoa normal ¢ apenas normal na média. Seu ego aproxima-se do ego do
psicotico num lugar ou noutro € em maior ou menor extensdo, e o grau de seu
afastamento de determinada extremidade da série e de sua proximidade da
outra nos fornecers uma medida provisoria daquilo que t3o indefinidamente
denominamos de ‘alteragio do ego’. (Ibidem, p.25 1)

No imbito da tradugio, também € preciso pensar em ermos de uma “média”, de uma “série”
entre duas “extremidades” onde se possa, “provisoria” e variadamente, alocar o “grau” de
corregio ou adequagio de uma escolha feita, Na tradugdo, & aceitabilidade undnime de uma

escolha também tende a ser uma “ficgdo ideal”, o mesmo ndo acontecendo quando se trata de

uma opgio que, dentro de kmites binarios, é unanimemente considerada errada.
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A analogia entre o certo / errado e o normal / patologico pode ser expandida, na obra
freudiana, em diversas diregOes, quero referir-me a mais uma, indicada nas *Consideracdes
gerais sobre as perversdes’, as quais integram os “Trés ensaios sobre a teoria da sexualidade”,
datado de 1905. Justamente no topico denominado Variacgiio e Doenca, lemos:

a experiéncia cotidiana mostrou que a maioria dessas transgressfes, no minimo
as menos graves dentre elas, sio um componente que raramente falta na vida
sexual das pessoas sadias e que € por elas julgado como qualquer outra

mtimidade. {..] Em nenbuma pessoa sadia falta algum acréscimo ao alvo
sexual normal que se possa chamar de perverso, ¢ essa universalidade basta,

por si 50, para mostrar quio imprépria € a utilizagio reprobatéria da palavra

perversdo. Justamente no campo da vida sexual € que se tropeca com

dificuldades peculiares e realmente insolveis, no momento, quando se quer

tracar uma fronteira nitida entre o que € mera variagio dentro da amplitude do

fisiologico e o que constitui sintomas patologicos. (1996, v.VIL, p.152)

Novamente, Freud vai definir certos tragos e graus de perversdo, certas circunstincias de sud
ocorrénceia a partir dos quais “nos vemos autorizados, na maioria das vezes, a julga-la como
um sintoma patoldgico™ mas ele sustenta o entendimento de as perversdes, em um “grau
medio”, “varidvel”, fazerem parte dos “Jogos sexuais sadios”, do “amor normal™ (Ibidem,
pp.152-3 e 145).

Na area da traducdo, ainda estd por ser estudada de maneira especifica ¢ minuciosa
essa forma terceira de enxergar a relagio entre subjetividade e lingua ou, em outros termos, de
articular o c¢ddigo e o singular. Como j4 indicado, quase todos os estudos da traducdo
desenvolvidos nas duas titimas décadas rejeitam uma nogdo de sistema lingiiistico abstrato e
homogeneizante e ressaltam variagSes intrassistémicas de base sociocultural ou ideclogica.
Por conseguinte, esses estudos — como os que se identificam com o cultwral turn ou com a
perspectiva de Venuti ~ redefinem os pardmetros de aceitabilidade das tradugbes, passando a
considerar aceitaveis escolhas lingiisticas (lexicais, sintaticas, etc.) e textuais {géneros e
estéticas literarias, por exemplo) que escapem ao dialeto padrio e # literatura canénica, Eles
se interessam por mostrar que toda traduclo ¢ uma reescritura, uma vez que os tradutores
escrevem fazendo escolhas condicionadas 2 mercados distintos e a suas proprias inserces
socioculturais e ideol6gicas. Ha, assim, uma espécie de relativizagio e multiplicagiio dos
parémetros a partir dos quais sio julgadas as tradugBes. Mas ¢ importante sublinhar que

aqueles estudos ndo abandonam o dualismo certo / errado, ou, como preferem chamar,
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aceitavel / inaceitdvel. Em suas criticas e propostas, e5ses estudiosos tendem a “essencializar”
suas escolhas e os critérios que as regem. Estes ganham, contraditonamente, um valor de
verdade Unica, sendo apagada a relatividade das posicOes estéticas ou ideoldgicas de que
necessariamente estdo imbuidos, Nio ¢ preciso uma major reflexio para identificar nesse tipo
de postura uma tendéncia historista ou sociologizante que nada tem de peculiar aos estudos da
traducdo, mas que Segue um movimento epistemologico muito mais amplo. Inimeras
ilustragBes de tal postura tedrica na traducio podem ser extraidas da propria literatura
psicanalitica, que, como visto, encerra diferentes fillagdes tedricas e institucionais, as quais
muitas vezes se expressam em alternativas tradutorias de um Unico termo, COMmo o Caso de
Verneinung, analisado por This e Theves (1982): “negagdo” ou “denegagao”? E tantos outros,
como Trieb: “pulsio”™/“instinto”?, Verdringung: “recalque’/“repressdo”?, Verleugnung.
"renegac;50"/“recusa”/“desmentido”f “repadio”?

Um outro aspecto da singularidade a aprofundar, completamente imbricado com o
dualismo e as categorias de certo e errado que dele decorrem, consiste na sua in-visibilidade.
No que tange a essa sua tendéncia, digamos assim, alguns pontos precisam ser discriminados.
Primeiro, o proprio sentido que gostatia de indicar quando falo da in-visibilidade de uma
formagio singular, o qual represento com © hifen que segue o prefixo. Trata-se da distingado
entre o simples ato mecénico de ver ou enxergar uma singularidade € o de identifica-la em sua
marca propria, sua natureza terceira, seu carater certo € errado, nem cerio nem errado. Se
acredito que as formas singulares tém uma ocorréncia freqiente nos texIos traduzidos, claro
estd que, materiaimente presenies nesses textos, s0 vistas por seus leitores, a comecar pelo
proprio tradutor. Porém, pressupondo-se a 10gica binaria acima examinada, pode-se dizer que
as singularidades, de um modo geral, ndo s3o identificadas naquela sua marca propria pelos
feitores, a comegar pelo proprio tradutor. Ou seja, também no que tange & sua recepeio, as
singularidades carregam uma tensdo, j4 que sdo vistveis e invisiveis, Essa afirmagio pode nos
levar a duas conjecturas: a primeira diria respeito 4 sua relevincia para os leitores em geral e
particularmente para a “cultura tradutéria”, a qual importa a este trabalho de modo mais
direto; a segunda conjectura, mais complexa, nos defronta com & questdo do “outro” como

condigdo para qualquer erunciagio. Visando abordar esses diferentes aspectos, retomaret a
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reflexdo sobre alguns dos lapsos e singularidades anteriormente trazidos, procurando
contextualizd-los nas diferentes situagdes de psicanalise e de tradugio.

No contexto psicanalitico, € imprescindivel a percepedo, no discurso do analisante, de
formas que se julgam formagdes do inconsciente. S6 a partir dela podem ser construidas as
interpretagdes ou “o solo da emogdo subjetiva que [determinada formagdo] faz saltar”, como
diz Freud no livro sobre os chistes (ESB, 1996, v.VHI, p.136). No universo tradutério, como
ja observado, pode-se dizer que hd interesse, por parte de seus profissionais, em perceber
essas formagBes que Freud denominou lapsos e que para os tradutores de um modo geral sdo
simplesmente erros. Esse interesse entretanto, ao contrario do que ocorre na psicanalise, visa,
por se tratarem de erros, 4 eliminagfo de tais formas. Com base em tudo o que j& foi aqui
mostrado e discutido, acredito que ndo v muito além disso a aproximacio emtre a praxis
tradutonia (tal como costuma ser vista) e a praxis psicanalitica no que tange a formas verbais
por esta tltima associadas ao desejo. Justamente o que anima esta tese é a crenga de que as
suas idéias poderdo favorecer o trabalho do tradutor, tanto em termos de seu processo de
realizagdo, quanto sua recepgio e, em particular, sua critica.

A recepedo de tradugBes, seja por seus usuarios ou pelos profissionais envolvidos na
sua produgdo e divalgagio (o tradutor, ofs) revisor(es), o cliente ¢, em muitos casos, o editor,
0 resenhista ¢ o critico}, de um modo geral obedece 3 logica bindria do certo/errado, do
bom/ruim. No que diz respeito aos possiveis fatores vistos como causa dos materiais textuais
assim avaliados, ndo se costuma ir além da ignorancia/familiaridade relativamente aos valores
(linguistico-textuais, ideologicos, etc.) prestigiados por aquele que ocupa o lugar de leitor,
revisor ou critico. E a partir do confronto desse cenario, que tenho como o existente, com um
outro cenario, por mim imaginado, que trato da in-visibilidade das formagdes singulares. No
cenério que visualizo, devido a caracteristicas proprias a recepgdio de tradugbes (as quais
abordarei a seu tempo), as singularidades nfo passariam a ser sempre e por todos vistas e
enxergadas, no séntido em que os psicanalistas ouvem e escutam formagdes como os lapsos
de lingua; muito menos interpretadas ou “pontuadas” como estes o fazem!®, Mas, nesse

cendrio, seria sabida a singularidade enquanto um acontecimento de escrita ligado ao desejo

" Como exemplo de anslises de traducbes por picanalistas, lemibro a que faz Silveira Jr. acerca dos lapsos
cometidos por ele proprio ¢ por Grimewald ao traduzirem “A woman waits for me”, de Whitman (Silveira Jr,,
1990:46-50).
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inconsciente, ainda que desconhecidos os meandros tedricos € conceituais que ela envolve.
Esse saber da singularidade, ao lado do certo e do errado, ¢ que a meu ver favoreceria a
produgio e a recepgdo do trabalho tradutor. Favoreceria, diretamente, em termos das
expectativas de tradutores e receptores, refletindo-se, a partir daf, nos proprios fazeres da
escrita de uma tradugio e de suas leituras. Mas para que essa fantasia de aceitagdo da
singularidade possa se dar, é fundamental refletir sobre a sua constituigio ¢ a propriedade de
formula-la, motivo pelo qual, no recorte deste trabalho, priorizo o que chamo de “bastidores”
de sua escrita. Retomemos, por ora, a sua face de recepgdo, mais uma vez tendo os lapsos de
escrita como contraponto.

Com base nas colocagBes freudianas sobre os lapsos de escrita, podemos afirmar que,
de um modo geral, como diz Freud, € preciso estar “cego” para nio vé-los. Ou seja, do ponto
de vista material, o lapso de escrita é em principio absolutamente visivel, a tinica condigio
imposta 4 sua percepgdo consistindo em que © leitor compartithe do saber nele envolvido. Esse
saber, como vimos, pode vincular-se a campos 0s mais diversos — desde pequenos saberes da
vida cotidiana, como o nome de uma rua, até um saber cientifico, como por gxemplo o da
medicina, nos vérios casos de lapso cometidos em receitas médicas; ou, o que se verificou na
grande maioria de tais lapsos, esse saber pode ser de natureza eminenternente linguistica,
como os lapsos que consistem em palavras inexistentes, mal grafadas, ou em total desacordo
com o seu contexto. Portanto, o lapso de escrita 86 ndo € visto se o saber que ele envolve ndo €
compartilhado pelo leitor, ou se esse leitor encontra-se momentaneamente “cego”.

Tendo em vista os projetos tradutérios do poema de Whitman € da novela “traduzida”
pelo cleptomaniaco, sem davida constituem erros tanto a distorgdo cometida no primeiro caso
(man - muiher), quanto as omissdes-roubos, pelo segundo, de todas aguelas palavras-objetos
valiosos. Além disso, tendo em vista o saber lingtistico e literario dos dois tradutores em
questdio, deduz-se que com toda certeza ndo se tratam de erros por ignorancia, mas de lapsos.
E, o que para nds ¢ muito importante, tratam-se nio 6 de lapsos, como, tipicamente, de
lapsos de #radugdo'. Estes, dentre todas as modalidades vistas de lapso de escrita, s8o os

Ginicos que, para tornarem-se visiveis, exigem, antes mesmo de entrarem em jogo determinado

' vale a pena aqui trazer um segundo lapso de Griinewald, en outro verso do mesmo poema de Whitman: In you
I wrap a thousand onward ygars, Em vocés contenho mil ldgrimas progressivas (Silveira T, 1990: 53).
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saber e “visdo atenta”, o cotejo entre o texto em que se inserem e o texto de partida. Essa ¢ a
raz3o de tais lapsos terem aqui merecido constituir uma classe em separado, com um nome
préprio, relativamente ao conjunto dos lapsos de escrita analisados por Freud. A dedugdo de
que aquelas ocorréncias constituem lapsos de traduciio é reforcada pela declaragio de ambos
os tradutores: Grimewald alegou ter sido um problema de reviso (de cotejo, portanto) e muito
lamenta todos os aborrecimentos dele resultantes; o cleptomaniaco, a julgar por sua atitude
habitual, certa e francamente admitiu seus €108, como sempre prometendo lutar contra sua
natureza, mas ao final admitindo que sua “razio ndo vencia, sua natureza era mais forte.
Sempre recaia” (Kosztolanyi, 1996:7).

Tal como esses lapsos de traducdo, as singularidades s6 podem ganhar visibilidade no
confronto do texto traduzido com o original. Via de regra, nada nessas formagBes ou em sua
relagdo com o contexto constitui indicio de erro, Como afirmou o amigo do cleptomaniaco, a
tradugdio deste era “fluente, artistica, e por vezes poética. [...] O texto nfio continha nenhum
escorregdo. [...] A mancada foi outra, Totalmente outra (Ibidem, pp.8-9). Porém, uma vez
havendo o cotejo, héa uma importante diferenca entre o lapso de traducio e 3 singularidade.
Por consistir o primeiro em erro flagrante ¢ indiscutivel, ele passa a ser plenamente visivel,
como todos os demais lapsos de escrita, s6 “cego” ndo o Ve, Quanto a singularidade, a
situagiio ¢ bem mais obscura, mesmo paradoxal, em decorréncia, por um lado, de ela nio
constituir um erro uninime e, por outro, de os criticos de tradugdo em geral seguirem
pardmetros extremos de avaliagio. Ou seja, uma ocorréncia de carater ndo-binario & julgada
por uma légica binarista. Desse despreparo para conviver com “rupturas obedientes” ou
“submissGes mal-comportadas” resulta a forte tendéncia de, se percebidas, as singularidades
serem alocadas em uma ou outra das categorias existentes. Quando tidas como €170, € sua
percepgdo explicitada, aparece a rejeigiic a seu afastamento daquela extremidade da série
{como disse Freud acerca da neurose e da perversio) que € materializada pelos verbetes de
dicionarios. Se sua percepeiio nio ¢ manifesta e ela ¢ aparentemente aceita, podemos apenas
especular sobre os motivos dessa “aceitacio™ “cegueira™? Condescendéncia? Real aceitacio
do terceiro? Baseada na observago que minha experiéncia propicia, creio firmemente que, na

realidade, a Gltima hipdtese nio tem tido fugar.



236

Convém entretanto observar que, relativamente ao aniverso de leitura de tradugbes, €
muito rara a percepsio de lapsos de tradugdo e singularidades, ja que ela em principio
pressupde o arduo exercicio do cotejo. Apenas um namero fnfimo de eruditos diletantes o
enfremta, ao lado dos criticos, os quais, além de serem em nimero também proporcionalmente
insignificante, tendem a valorizar a qualidade textual de uma tradug@o, ignorando sua
qualidade propriamente tradutéria. Quando a consideram, com raras excegies cotejam apenas
algumas passagens e limitam-se a apontar 0s “erros”. Portanto, sio fundamentalmente a
revisio editorial, quando se trata de tradugbes publicadas, ¢ a revisdo didatica, nos cursos de
formacio de tradutores, as situagdes em que de fato se realiza o confronto entre tradugoes €
originais. Por conseguinte, essas 30 a8 principais situagbes que informam o presente trabalho;
¢ para as quais ele também prioritamente pretende voltar-se.

A situaciio em que o tradutor, profissional ou aprendiz, se confronta com a avaliagdo
de seu texto (como aquela experimentada por Maryluci no caso de sua tradugdo de um poema
de Plath) suscita ainda um aspecto importante para DoSs2 reflexdo sobre a singularidade, sua
natureza terceira e sua in-visibilidade. Todos nos tradutores, seja na posigdo de critica ou de
traducdio propriamente dita, nos encontramos submetidos a razio dicotbmica. Mas também
nos encontramos submetidos ao desejo, mesmo que sem O sabermos. E é quando nos vemos
ocupar o lugar do tradutor criticado, avaliado, que essa dupla submissdo a meu ver provoca
efeitos interessantes. Quando nesse lugar de autores de emos atribuidos 2 ignorancia ou 4
desatengdio, nos vemos desconcertados, como ficou Maryluci. Tal desconcerto me parece ser
causado, de um modo geral, por nossa inevitavel anuéncia — nos que, também binaristas, ndo
sabemos lidar com o terceiro. E as singularidades permanecern, enquanto tal, invistveis,
rotuladas como erros de interpretagfio. Muitas vezes, entretanto, provavelmente quando ©
desejo tenha falado (escrito) e continue falando mais alto que a razdo, embora as coisas
permanecam como de costume, aquele desconcerto vem impregnado de um sentimento de
injustica ou incompreensao. Em geral temos que recalca-lo; raras as vezes om que
conseguimos Tomper a propria censura e & posicdo desvantajosa, na tentativa de sair do lugar
em que fomos colocados. Para isso, para defendermos nossa escrifq, para mostrarmos que ndo

se trata de ignorincia ou desatencdo, enfim, que n3o se trata de um erro, precisamos nos
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explicar, precisamos falar. Essa necessidade é mencionada por Freud com relagiio aos lapsos
de lingua.

Refiro-me no 4 necessidade de falar que, na praxis psicanalftica, precede a elaboracio
da “cena psiquica da agfio”, como diz Freud (ESB, 1996, v.VIL p.201). Refiro-me &
necessidade que se apresenta, também segundo ele, quando nos vemos diante de um erro que
ndo sabemos ser fruto de ignordncia ou de desejo, em cujo caso tratar-se-ia de um lapso
(Ibidem, v.V1, p.71, p. ex.). Ndo ha como distingui-los no caso de seu receptor desconhecer as
circunstdncias e motivagdes de sua ocorréncia. Ja fiz alusio indiretamente a isso guando,
acima, afirmei que os erros de Griinewald ¢ do cleptomaniaco eram de fato lapsos de
traducsio: para ser feita, essa afirmagio contou com um saber sobre eles, sobre sua escrita, No
caso anteriormente discutido nesta tese (se¢fio II1.2) do erro envolvido na utilizagio por Freud
da forma alemd Geier (“abutre”), em seu desenvolvimento da teoria da sexualidade com base
no sonho de da Vinci, ndio ha como saber, uma vez que desconhecemos seu principal fator
determinante, se trata-se de um lapso, de uma ignorncia, ou, digamos assim, de uma tradugfio
criativa, ou seja, de uma utilizagio supostamente deliberada da palavra. Ja os erros cometidos
por ele na Imterprefacdo dos Somhos, estes puderam ser discriminados como erros por
ignorncia ou lapsos, porque ele proprio explicou que alguns decorriam de desconhecimento
seu, outros envolviam um saber que a rigor ele detinha, mas que se esvaiu nos momentos de
escrita e revisio. O mesmo é preciso ser feito no caso das singularidades, para que possam ser
diferenciadas dos lapsos de tradugdo. Tarefa bem mais dificil do que a anterior, ja que a
singularidade enfrenta dificuldade para ser justificada tanto em relagio 4 sua causa, gquarnto em
relagho a sua “cara”. O lapso, da mesma forma efeito de desejo, constitui entretanto um erro
consensual e, assim sendo, estamos todos de acordo quanto & justeza de sua eliminagio.

A evidéncia do erro e, a ela relacionada, a dificuldade sm aceitar a singularidade
enquanto terceira, parece-me ja ter sido suficientemente discutida; abordemos agora o seu
aspecto de efeito de desejo, o qual, do ponto de vista logico, parece-me nfio apenas
relacionado, mas anterior 4 sua “terceiridade” ¢ decorrente in-visibilidade. O desgjo € que é o
problema, ou a “mancada”, como disse o amigo do cleptomaniaco. A quem ele pode
interessar, nem mais pensando na ciéncia, mas na praxis tradutéria ou simplesmente na vida

cotidiana? Como convencer o outro, 0 que ocupa o lugar do critico, de que uma escolha
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tradutoria, em geral expressa em um mero significante, tem sua presenga justificada,
consideradas as circunstincias e propositos que a tradugdo em questio envolve? Como
quebrar as resisténcias a que esse receptor esta submetido, mesmo quando ele coincide com a
pessoa que escreveu a singularidade? Que tipo de implicagiio pode haver entre o sujeito de
uma formagdo singular ¢ o outro que a 187

Para comegar a enfrentar essas perguntas, reécorro a uma consideragfio feita por Freud
acerca dos chistes, no livro, j& aqui citado, em que se dedica a estuda-los. Desde o inicio,
Freud deixa bem clara a complexidade desse conceito, relacionado a categorias como 2 do
humor, do cdmico e do nomsense. Meu interesse limita-se a uma de suas caracteristicas,
referente a

experiéncia geralmente reconhecida de que ninguém se contenta em fazer um

chiste apenas para si. Um impulso de contar um chiste a alguém esta

inextricavelmente ligado 2 elaboragio do chiste; de fato, o impulso ¢ 180 forte

que freqiientemente se processa a despeito de sérias apreensdes. Também no

caso do cbmico, conta-lo a mais alguém produz prazer, mas a solicitagio nao ¢

tfio peremptoria. Se alguém acha alguma coisa cbmica, pode divertir-se consigo

mesmo. Um chiste, pelo contrario, deve ser contado a alguém mais. O processo

psiquico da construgdo de um chiste ndo parece terminado quando o chiste

ocorre a alguém: permanece algo que procura, pela comunicagdo da idéia, levar

o desconhecido processo de construgio do chiste a uma conclusio. (ESB, 1996,

v.VIII, p.138)
O interesse em confrontar o chiste com a singularidade consiste no fato de ele trazer para
exame a problemética da recepgao, ai claramente implicado, como podemos ler na passagem
freudiana, o desejo do outro. Tenho em mente o argumento de que, no que tange a
singularidade, a dimens#o receptiva, no ¢aso a leitura, ndio tem a mesma relevancia que the €
atribuida no caso do chiste. A meu ver, isso entretanto no afastaria a possibilidade de
aproxima-ta da nogfio de formagdio do inconsciente, na medida em que a imprescindibilidade
do outro 1o caso do chiste nio se estende do mesmo modo, ou na mesma intensidade, as
demais formagdes. Freud mostra o chiste como um processo inconcluso, mesmo inexistente,
se aquilo que “ocorre a alguém” ndo ¢ “contado a alguém mais”. Podemos até mesmo
perguntar se cabe essa separagio em dois momentos ou etapas do processo de um chiste, ja

que contd-lo a alguém estd inexiricavelmente ligado & sua propria elaboragdo. O mesmo
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aparentemente ndo ocotre com as demais formagdes do inconsciente, e penso aqui sobretudo
nos lapsos, porque também de lingua,

Em minha argumentacio, destaco como aspecto diferenciador do chiste relativamente
as outras formagdes a natureza de seu receptor, tal como caracterizado por Freud na passagen
acima. uma pessoa, pensada como “alguém mais”, isto é, diferenciada de “si mesmo”, Creto
que no caso das outras formagbes, esse “alguém mais” pode ser concebido como um outro
virtual, que toda operacio de escrita implica, ou também como um outro rimbaudiano, ou
seja, “um outro que é eu”; um outro como o que € acima previsto por Freud no caso do
cdmico: alguém que se diverte con-sigo. Ao fazer essa conjectura ~ que levanta distingGes
entre fala e escrita, o si mesmo e o outro, um outro real ou virtual — encontro apoio no famoso
chiste “familionariamente” {condensacio das formas alemds familidr e Milliondgr), analisado
por Freud (Ibidem, pp.25-9 e 135-6). Esse chiste me parece condensar todas aguelas
distingGes, uma vez que ele foi escrito por Heine, ou seja, “solitariamente” formulado, ainda
que ¢ poeta o tenha colocado na boca de um personagem que fala a outro personagem.

O que importa aqui deixar claro é o reconhecimento da recepgdio, do outro, como
condi¢do de qualquer produgio de linguagem, oral ou escrita — tanto aquela recepgiio que ¢
real, quanto a que ¢ suposta; tanto aquela em gque a pessoa do receptor € a do autor se
distinguem, como aguela em que coincidem. O chiste, no que diz resperto 4 inextricabilidade
mostrada por Freud entre a sua recepedo e a sua elaboragdo, talvez possa ser pensado como
um case maximo, embleméatico de qualquer operagio de linguagem. O outro njo é
desconsiderado em relagiio as singularidades, tampouco aos lapsos; ac contrario, venho
examinando a recepgdc em ambos 0s casos e tomando-a como referéncia importante na
caracterizacio de um e de outro. Porém, tendo em vista tragos peculiares a uma formagio
singular, como ser terceira e por isso in-visivel, a sua escrita ¢ tida como real ocorréneia, a
despeito de ser avalizada pelo outro énquanto uma categoria especifica. Penso que no caso das
singularidades, ndo ha por que atrelar “peremptoriamente”, como ocorre com o chiste, a sua
constituicio & sua recepelo por outra pessoa, que a identifique em suas caracteristicas e
manifeste essa identificagdo. Penso o mesmo em relacio aos atos falhos e lapsos, ou mesmo
em relagio ao sonho e aos sintomas. Afinal, o chiste, como ensina Freud, é marcado

intrinsecamente pelo prazer de alguém mais, por uma sobra de energia que ¢ descarregada e
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explicitada em seu riso; ja 0o ato falho ou no sonho, tipicamente, 0 que pode ter um efeito tdo
direto (e prazeroso) em outra pessod, ainda mais se considerarmos a imensa freqiiéncia com
que vivenciamos solitariamente essas formages — seus efeitos?

O “colando” de Marvluci foi necessariamente visto por todos aqueles que leram sua
tradugio. Mais do que vista, essa formagio foi enxergada pelo professor-critico, que 2
identificou como erro. Mas, ainda que ele a tivesse “deixado passar”, que efeito poderia ter
“solando” sobre ele? Que graga pode ter “colando”, dissociado dos pedacos de bolo que a
mie de Maryluci fazia, se € que com essa associagdo se pode ter alguma garantia de sua graga,
mesmo que para sua mae? Um chiste que se apresente sob 2 forma de uma piada, sobre os
judeus, por exemplo, tem um carater social, implica um recalcado comum a quem 2 faz, a
quem a conia € a quem a ouve. Uma formagio singular, por sua vez, € tipicamente individual
e subjetiva, pois implica um desejo que (se) constitui (n)a historia de wm sujeito, dai o termo
“singularidade” — sujeito do desejo, efeito da singularidade, na singularidade. SO mesmo um
outro gue ¢ eu pode sofrer 0s seus efeitos, se com ele fizer um colar, como se referiu Lacan a
cadeia de significantes. E temos ai mais uma terceiridade na singularidade: eu ¢ outro; nen e
nem OuUtro, se a “eu / outro” dé-se 0 sentido usual.

Esse aspecto terceiro da singularidade que vem questionar a barra de costume
colocada entre “eu’” e “outro” nos remete a uma outra barra que, antes de Freud, se usava ¢com
trangiiilidade, mas que ele veio, se ndo desfazer, ao menos redefinir totalmente —tanto 2 barra,
quanto, sobretudo, os termos que ela separava: a consciéncia ¢ 0 que se tinha por
inconsciéncia. Se, a partir da formalizagio freudiana do aparetho psiquico, conhecida como
“orimeira topica”, pensamos o OUtré como aquela estrutura psiquica que ele denominou o
inconsciente, € 0 eu como consciéncia ou a estrutura que definiu como pré-consciente-

consciente, temos uma determinada diviséo subjetiva que preserva a batra entre eu / outro,

12 ao encerrar minha referéncia ao chiste, cabe trazer a informacio de que, etn maais de um mormento <o Ivro,
Freud refere-se a fraduttore-traditore COmMO UM “hom chiste”, visto que ele realiza com &xito uma determninada
operagdo lexical, fonica € semAntica: “As duas idéias discrepantes, aqui ligadas. por uina associagio externa, sio
também unidas em ama relagdo significante que indica um parentesco essencial entre elas. A associacho exierna
meramente toma o Ingar da comexAo HMOImA, Serve pama indicé-la_ou tormma-la clara. Um “wadutor’ 1o é
simplesmente ¢chamado por um ROME semelhante a ‘traidor’; ele de fato & uma espécie de traidor e assume, pois,
apropriadamente, esse nome” (1996, v.VIII, p.118, nota 1, grifos meus). Em um momento anterior, 16-5e: “Unmt
admirsvel exemplo de chiste de modificagdo ¢ a bem conhecida proclamacio “Traduttore-Traditorel’. A
simitaridade das duas palavras, quequascremontaa‘iidenﬁdade, mpresemadamaneiramais impressionante o
necessidade que forga o tradutor a comeler crimes contra o ariginal” (Ibidem, .41, grifos meus).
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deslocando-a, contudo, para o ambito da subjetividade. Se tomamos por base a “segunda
topica”, resultante da constatagdo, por Freud, de que o eu também tem uma dimensio
inconsciente, ou mesmo é fundamentalmente inconsciente, desfaz-se a oposigio eu / outro nos
termos anteriormente pensados, j4 que o outro-inconsciente & deslocado para o terreno do eq,
antes assimilado ao pré-consciente-consciente. E esse eu que € outro ou outro que € eu que
fundamenta a singularidade.

Esse eu que ¢ outro, o proprio sujeito dividido, dividido entre o {(imaginario) saber e o
(real) desejo, fundamenta a singularidade, levando-nos necessariamente 4 psicanalise, que ¢ o
campo que o tem por objeto. E digo necessariamente, devido 4 dificuldade Ou mesmo
impossibilidade de se pensar a terceiridade com uma logica que a ignora ou mesmo exclui, ao
excluir o desejo inconsciente. E justamente o desejo inconsciente a dimensio que vem
questionar a idéia de hierarquia e exclusio que as dicotomias implicam, ou seja, a dimensdo
responsavel pela troca da barra em hifen — certo-errado, in-visivel, eu-outro, inconsciente-pré-
consciente. E, por esse caminho, chegamos de volta ao servo-senhor, i langue-parole.
Chegamos de volta a alingua. Ao signo saussureano ¢ ao algoritmo de Lacan, agora
acompanhado de ossigno. E também chegamos de volta ao n6 borromeano, e sobretudo a um
de seus lagos, aquele que se enoda ao simbélico e ao imaginério e que Lacan chamou de real.
Com esses conceitos, procurarei explorar a singularidade pela face de sua constituicio, dado o
limite a que penso ter chegado na analise centrada em sua recepgdo. A rigor, essa exploragiio
da singularidade pela via dos bastidores de sua escrita ndo parte agora do zero, mas, como
indicado acima, retoma varios momentos anteriores do presente trabalho.

Retomo a discussdo sobre a idéia de estrutura que a langue supde, trazendo o
questionamento tipicamente pods-estruturalista que a psicanalise implica e expressa no
conceito de nd borromeano: simbélico, imaginario, real. O primeiro termo remete a
linguagem, a lingua, ¢, portanto, da perspectiva deste trabalho, a estrutura. O segundo, a
metafisica, ¢, portanto, i logica dicotdmica e ao sujeito que, da razdo, ¢ excluido da estrutura.
O terceiro consiste, justamente, naquele terceiro que, porque associado ao inconsciente, ao
desejo inconsciente, vem desorganizar a ordem imaginada mna estrutura lingiiistica
saussureana. Pode-se ver esse terceiro, o real, como o hifen, ja que ele esta necessariamente

enlagado a0 imaginario e ao simbolico. Ou seja, o real ndo vem acabar com o saber
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imaginério que a barra simboliza, mas, como hifen, vem enlagar-se 2 ele na estrutura
simbdlica.

E esse real, desconhecido e imprevisivel no que tange a seus efeitos lingiisticos, que
alingua soma, enlaga i lingua. Esse real, embora imprevisivel em seus efeitos junto ao cbdigo
— tanto em termos propriamente materiais quanto fundamentalmente interpretativos, como se
da nas singularidades -, atua seml Cessar; ele tem, como o codigo e com este, uma forca
estruturante dos acontecimentos lingiiisticos. Se a lingua enquanto estrutura imaginéria se
quer toda, limpa de equivocos, alingua, por sua vez, “estd sempre em condicdes de infectar a
lingua”; “o real equivoco resiste” 4 tentativa de exclusio (Milner, 1987: 28 e 13). Em O amor
da lingua, lemos também que “a lingua suporta o real d’alingua” e que a linguagem (razéo por
que Saussure restringiu sua lingitistica ao construto que denominou langue) é “percorrida por
fathas”, por “linhas de fathas que se entrecruzam” (p.19 e 8). Ao ler essas passagens, imagino
a lingua, sistema de signos interrelacionados formando um todo, agora marcada por veios,
Como uma teia s avessas, 08 veios € que, vazados, perfuram o chio sistémico, abrindo
linguas de fatha, linhas vazias em mil diregdes, veios moveis, sem fixidez e sem dimensdes
regulares. Esta a imagem a meu ver trazida pela sobreposigdo de alingua a lingua, pelo
enodamento no simbolico do real e do imagindrio, pela presenca in-visivel ou mascarada do
desejo inconsciente naquilo que se quer transparente.

Essa imagem de lingua percorrida de alingua, lingua e alingua, pressuposia pela
singularidade, pode ser methor compreendida ou visualizada se retomarimos uma passagem do
Curso de lingiistica geral.

dizer que na lingua tudo ¢ negativo $0 é verdade em relago a0 significante ¢ a0
significado tomados separadamente: desde que consideremos o signo em sua
totalidade, achamo-pos perante uma coisa positiva em sua ordem. [..]
Congquanto o significado e o significante sejam considerados, cada qual & parte,
puramente diferenciais € negativos, sua combinagdo € um fato positivo, €
mesmo a Gnica espécie de fatos que a lingua comporta [..] [..] Quando se
comparam OS §ignos entre si — termos positivos — ndo. se pode mais falar de
diferenca; a expressdo seria impropria, pois s6 se aplica bem i comparagiio de
duas imagens acusticas, por exemplo pai € mde, ou de duas idéias, por
exemplo, a idéia de “pai” e a idéia de “mae”; dois signos gue comportam cada
qual um significado e um significante nfio sdo diferentes, sdo somente distintos.
Entre ¢les existe apenas oposigdo. Todo o mecanismo da linguagem [..] se
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funda em oposigdes desse género e nas diferencas fonicas e conceituais que
implicam. (pp. 139-140)
Parecem ai contrapostas duas ordens: a da oposi¢io e da positividade, associada aos $1gnos
enquanto unido de significante e significado; e a (desordem) da diferenga ¢ da negatividade,
associada ov & série das imagens actisticas ow 4 das idéias. Pode-se ai enxergar a logica

binaria em pleno funcionamento.

O algoritmo lacaniano, $/s, e a nog¢do de colar ou cadeia de significantes dfio margem

a serem compreendidos enquanto formulagdes que, se no pressupSem uma ope¢lio por uma
daquelas duas ordens, teriam sido construidas prioritariamente sobre apenas uma delas.
Consistiriam em formulagdes tedricas que desconsiderariam o plano do significado®, e
principalmente, que viriam acompanhar ou embasar as formacdes do inconsciente,
privilegiando o seu carater de ruptura. Do ponto de vista do saber imaginario, tais formacdes
seriam identificadas como uma ruptura radical do codigo, sendo binariamente alocadas na
ordem pensada por Saussure em termos de diferenca ¢ negatividade, Devido a essa
possibilidade de se compreenderem o algoritmo lacaniano e a nogdo de cadeia de
significantes, porque referidos a Saussure, em associagio apenas a0 significante e 4 ordem de
uma diferenca e negatividade puras, 2 um puro real no simbélico, desenlagado do imaginario,
julgo interessante, no que toca as formas singulares, recorrer aquelas mas também 3
“lingtistica freudiana”, em particular a ossigno. Este, como pretendo indicar, atribui o mesmo
peso ao significante e ao significado, ou, em termos freudianos, a representacdo de palavra
(que tem a “imagem acistica” como principal insténcia) e & representacdo de objeto (ma qual
predomina 2 “associagio visual de objeto”), sem, como o fez Saussure, promover a sua unido
indissolivel. Desse modo, a lingiistica freudiana e ossigno ddo a ver com clareza,
retrospectivamente, a fusio lingua-alingua, codigo-desejo singular, positividade-negatividade,

oposiglo-diferenca, unifio-desuniio de significante e significado; ai implicada, como ndo

** Fundamental para os tradutores o plano do significado, transcrevo urma colocagiio de Derrida que me parece
Justificar muito bem tal necessidade: “nio se trata de confundir, em todos os nfvels e simplesmente, ¢ significante
¢ o significado. Que esta oposigdo ou esta diferenca ndo possa ser mdical e absoluta ndo a impede de fancionar, e,
inclusive, de ser indispensavel dentro de certos limites — vastos Limites. Por exemplo, nenhuma tradecdio seria
possivel ser ela. [...] Nos limites em que ¢ possivel, em que a0 menos parece possivel, a tradugio pratica a
diferenca entre significado e significante, Se essa diferenca nunca § pura, tampouco o € a traducdo [...]. (1977.29)
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poderia deixar de ser, a fusio falante-falente. O reale o imaginario no simbolico. Novamente,
é essa soma, esse enodamento que o hifen expressa que constitui o pressuposto tedrico-
conceitual das singularidades. Pressuposto que encontro nas palavras de Leite, quando faz a
seguinte afirmagdo acerca da /ingua materna:

o fato de nos referirmos a uma lingua singular como materna para um sujeito
falante implica uma ambigiiidade que merece ser salientada, pois 20 MESMO
tempo em que a lingua & investida de subjetividade, vale dizer de desejo, ela
também constitui, enquanto sistema lingtiistico, um lugar terceiro que vigora
na relagio mfe-crianga, representando wma instdncia de lei gue, operando
para fodos, ultrapassa a dupla ai configurada. Penso que esta ambigiiidade ndo
deixa de estar referida a isto que lalingua indica, sem cernir. (1998:232, grifos
meus)

Falo de lingiistica freudiana inspirada na afirmagfio que faz Lacan acerca da
Interpretagiio dos sonhos: “Freud faz lingtistica sem que o saiba, sem que tenha disso a menor
idéia” (1977:10), ¢ também em Armando Verdiglione, que, no prefacio & Interpretagdo das
afasias, diz. “Freud faz aqui lingtistica e, em bastantes aspectos, muito para além da posigio de
Jakobson, que ndo tem em conta este eserito” (1979:11). Vale dizer que, se por um lado,
considera-se que Freud faz lingaistica, por outro lado pode-se considerar que em seu estudo
sobre as afasias, Freud ja estd, em 1891, fazendo psicanélise. Ele investiga as afasias a partir da
proposta de um aparelho de linguagem, mas este no entanto “transborda seus proprios limites
para se constituir no primeiro modelo de aparelho animico” (Garcia-Roza, 1994:17). Talvez
reforce essa visio o desprezo que tal estudo recebeu por parte dos representantes da neurologia
e da psicologia cientifica, como assinala o mesmo Luiz Alfredo Garcia-Roza (Ibidem). Se o
tema-titulo das afasias evoca imediatamente o nome de Jakobson, autor do famoso “Dois
aspectos da linguagem e dois tipos de afasia”, a leitura do texto freudiano — em particular
aquilo que denomina afasia simbolica ~ a meu ver invoca com forga ainda maior a linghistica
de Saussure, sobretudo a proposi¢o do conceito de signo.

Segundo Garcia-Roza, “aquilo que Saussure chama de “signo lingiiistico” pode ser visto
como a jungio da representacdo-palavra € da representagdo-objero de Freud” (1995:21, grifos
meus). Embora eu concorde com Garcia-Roza quanto a existéneia de “pontos de contato” entre

os modos como Freud ¢ Saussure concebem a constituigdo da palavra, ¢reio que esses pontos,
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$¢ 0$ aproximam em um primeiro MOMeEnto a seguir os afastam, por 1850 mesmo assumindo um
valor todo especial para a presente tese. Esse afastamento, como esperado, parece ser
desencadeado, principalmente, pelo peso e concepedo do psiquico no trabalho de Freud, vis-g-
vis 0 de Saussure,

Ao contrario do signo, ossigno nfio ¢ concebido como uma unidade fechada
transcendente ao sujeito. Ele se da como uma relagio subjetiva e provisoria de duas instncias
ou representaches — “imagem aclistica” (nas representagdes de palavras) e “associagbes visuais
de objeto” (nas representagdes de objetos) — que integram, cada qual, todo um complexo
proprio: no caso da primeira, o “complexo verbal”, e no das ultimas, o complexo de
“associagbes objetuais”. O primeiro desses complexos, que tem como mais importante a
imagem acistica, é integrado também pela “imagem visual do stmbolo”, pela “imagem motora
do falar” e pela “imagem motora do escrever”. No segundo complexo, do qual Freud prioriza as
associagfes visuais, estdo também compreendidas associagBes tateis, actsticas e assim
indefinidamente. Freud concebe como aberto justamente esse segundo complexo, o qual, em
relagio simbolica com o complexo verbal fechado, resulta, de forma pontual e dindmica, no que
ele chama de “denotagBes”. Assim, ossigno nio pode ser tomado como unifio de dois elementos
simples, mas como efeito da relagio de dois complexos associativos. Ossigno tampouco (e esse
ponto tem aqui maior importdncia) pode ser visto como uma unidade fechada e exterior ao
sujeito, ja que ¢ a cada ato de lingua que se d4 a relagdo simbolica entre os seus elementos —
elementos que consistem em representagdes de representacdes, isto €, representagdes psiquicas
ndo de coisas, mas de outras representagdes, palavras e associagBes de objeto, sendo as visuais,
como j& dito, as mais importantes. Cabe ainda observar que, embora Freud considere fechado o
complexo verbal, enquanto codigo que af estd independentemente de cada falante, ele prevé a
possibilidade de rupturas serem ai provocadas por estados afetivos implicados em cada
enunciagio.

Um dlitimo ponto da teoria lingiistica freudiana que quero destacar, j& que também
pressuposto em ossigno, é a existéneia de uma “nebulosa” ou “disperso sensivel” que, embora
anterior a entrada do sujeito na linguagem, participa do intrincado processo de associagio
psiquica, subjetiva, das instincias mencionadas. Talvez constituindo os primordios do conceito-

chave da psicanilise, essa nebulosa pode ser vista como prentncio do inconsciente, naquilo que
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este tem de menos acessivel mas que provoca efeitos, justamente efeitos de subjetividade. Uma
nebulosa que pode também remeter ao conceito lacaniano de real.

J4 nove ou dez anos antes da Interpretagdo dos sonhos e da Psicopatologia da vida
cotidiana, Freud se imteressa por casos de “perturbagio” da fala observados em alguns
“doentes”, mas que “ndo se distinguem em nada daquela troca ou mutilagdo de palavras que
quem ¢ sauddvel pode encontrar em si proprio em caso de cansago ou de atengio distraida ou
sob a influéncia de estados afetivos que o perturbam™'? (1979:35, grifos meus). A cena psiquica
em que, a cada ato de lingua, ocorrem as “uniGes” entre imagens acusticas e associagBes visuais
de objeto & por Freud “descrita mais ou menos assim:”

o falante pde uma no lugar da outra palavras semelhantes quanto a0 sentido ou
continuadamente ligadas entre si por uma associagdo corrente, como quando, por
exemplo, emprega pena em vez de ldpis, Postdam em lugar de Berlim, ou entdo
quando troca palavras que t8m um sorm semelhante como Butier e Mutier, {.]ou
quando duas intengBes verbais sdo fundidas num aleijdio, por exemplo, Vutter

por Mutter e Vater. (Tbidem, pp.35-6)

J4 desde entdio, como podemos ler nas citagOes, Freud, ao contrario de Saussure, se interessa
por investigar, no wso da lingua (na parole), efeitos provocados por “estados afetivos”.
Fazendo hoje uma leitura informada por trabalhos posteriores do proprio Freud e também por
textos de Lacan, julgo possivel enxergar ja nesse estudo de 1891 no apenas lapsos de lingua
— como o aleijio Vutter, que condensa Mutter e Vater — mas também, como procurei indicar,
uma série de conceitos que anos depois vieram a ser oficialmente propostos. Ai também
enxergo importantes fundamentos da singularidade, além de ocorréncias a ¢la bem proximas,
como o par pena-lapis, por envolverem “palavras semeihantes quanto a0 sentido”.

Temos entdo a singularidade como encontro, enodamento das duas ordens: a da
diferenga e negatividade e a da oposigdo e positividade. A do furo e a do fundo. Ou, como
diria Freud, a do estranho e a do familiar. Vale sublinhar, ambas ordens, inconsciente € lingua
estruturam formagdes através de leis: condensagdo ¢ deslocamento, metafora ¢ metonimia,
Afinal, como disse Freud, em 1933, em sua Conferéncia XXXT:

se atiramos ao chio um cristal, ele se parte mas nfio em pedacos ao acaso. Ele
se desfaz, segundo linhas de clivagem, em fragmentos cujos limites, embora

14 14 ai Freud fala também em sobredeterminacio {p. ex., 4 p.68).
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fossem invisiveis, estavam predeterminados pela estrutura do cristal, (1996,

ESB, v.XX11, p.64)
Leis que regem o desejo singular e leis que operam para todos. Leis que descolam, colam e
tornam a descolar. Se a lingua cola significante e significado no signo, assim colando as
bordas do furo que faz o real desejo na estrutura, alingua os descola, permitindo o colar no

qual picking up colou-se ao colando, formando por um momento 0SSIgNO (ue escreveu

Maryluci,
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IV.4. O tradutor-amante

quando, no movimento de pegar, de atrair, de aticar,
a méo foi longe o bastante em diregdo ao objeto,
se de fruto, da flor, da acha, sai uma mio
que se estende ap encordro da mdo que é a de vocés,
e neste momento & u sua mio gue se detém fixa
na plenitude fechada do fruto, aberta da flor,
#na explosio de uma mio em chamas — entio,
¢ gue ai se produz é o amor.

(Jacques Lacan, 4 transferéncia)

Com a psicanélise aprendemos, entéio, que assim como na estrutura psiquica do sujeito
hé um outro desconhecido, na estrutura da linguagem ha como que linguas de falhas, de
vazios a0 mesmo tempo feitos de desejo inconsciente e espago onde este & feito, através de
formagGes que o mostram sempre disfargado - deslocado, condensado -, modo de romper a
constante barreira que o quer recalcado. E entio isso que € real ¢ descomhecido, mas
estruturante, que vem trazer uma impossibilidade: a impossibilidade do todo, da completude.
A impossibilidade de se escrever tudo, de se conhecer e prever tudo, Ha sempre algo que
falta, que falta dizer, escrever ou conhecer, as vezes mesmo devido a um €XCess0, um
equivoco. Essa impossibilidade do todo & expressa por Lacan através de uma dupla negacio,
que procura dizer desse algo real e inconhecivel como o que “néo para de ndo se escrever”,
Esse real, esse impossivel é assim expresso por Lacan em confronto com a necessidade
imagindria que se expressaria, ao contrario, como 0 que “ndo para de se escrever”. A
constatagdo dessa falta real, contraposta 20 todo imaginario; ou, em termos de categorias da
logica aristotélica reviradas por Lacan, a “transformagiio” da necessidade {positividade
universal) em impossibilidade (negatividade universal)® tende a provocar uma sensacdo de

horror. Como traduzir, se nio posso tudo entender, tudo escrever e prever? Como me

”Lacandesenvolveumalégicamdaprépﬁapamembasararelacﬁodeamor. Devo dizer que tomo alguma
Mmmﬂaﬁoadamﬁz&om&ﬁmmmaamﬂmﬁomm&mmmwﬂa
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relacionar com autores e leitores, com textos, linguas e culturas, comigo Mesmo, $e as coisas
ndo sdo, como sempre imaginei? Se ndo posso reifica-los e manipula-los, como lidar com
esses personagens da cena tradutoria?

Como lidar melhor com isso?*° E disso que trata a presente segao.

No livro de Silveira Jr. j4 aqui comentado, Tradugdo: dados para uma abordagem
psicanalitica, ele prop0e que se passe a enxergar a experiéneia tradutora como uma relagdo de
amor. A meu ver ele desenvolve um pensamento que chega a essa proposta, mas nao
aprofunda a problematica especifica da relagiio amorosa, 0 que, entdo, pretendo fazer. Logo de
inicio, entretanto, é preciso dizer que o amor, porque relacionado i nogdo de transferéncia —
condigiio sine qua non do trabalho clinico —, constitui significativa parcela da teoria
psicanalitica, razio pela qual estendo a proposta de Silveira Jr. em grau ainda bastante
Testrito.

Para lembrar como a questio do amor se insere em seu trabalho, permito-me
reapresentar brevemente 0 percurso que, feito pelo psicanalista-tradutor, leva-o 4 proposta de
deslocar determinada concepgiio de amor para a situagdo tradutoria. Sitveira Jr, mostra como 08
tradutores ¢ estudiosos da tradugdo de um modo geral, de Catford a Haroldo de Campos,
percebem, em seu trabalbo, pontos de intraduzibilidade. Porém, como ele a seguir argumenta,
esses mesmos tradutores acabam por desprezar ou negar esse impossivel. Segundc o autor, 0
que esta por trés dessa dificuldade em admitir e enfrentar o impossivel, o intraduzivel, ¢ a ilusdo
de completude, de perfeigio.

Tendo tal argumentacio como ponto de partida, minha investigagdo sobre o amor ¢ sua
associaco ao oficio tradutorio se desenvolve, principalmente, com base em Freud, nos artigos
sobre o narcisismo e sobre as pulsdes e seus destinos (1914 e 1915; ESB, 1996, v XTIV}, no
ensaio sobre psicologia de grupo ¢ analise do eu (1921; Toidem, v.XVIII);, na conferéncia
XXX1, onde ele distingue 08 processos de identificagio ¢ de escolha objetal (1932, Ihid,,
v.XX); e no artigo sobre a dinimica da transferéncia (1912; Thid., v.XII). Dada a importancia

que a problematica do amor assume na obra freudiana, ela também constitui objeto de extrema

16 Essa pergunia s¢ inspira em “Como o saber ...”, & Ana Lucia Zacharias & Rossely Peres, trabatho que, ao lado
do ja referido Hivro de Leite (1994), foi para mim importante fonte sobre 2 “pgica do amor” lacaniana.
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relevincia no trabalho de Lacan, ao longo de todo o seu percurso. Com o interesse de trazer
diferentes momentos dessa sua reflexdo, tenho aqui por base o seu primeiro € o seu vigésimo
seminarios (referéncias ja indicadas por Silveira Jr.), além do oitavo, 0 qual tem o amor COmo
tema central. Tais seminarios realizaram-se entre os meses de novembro e jutho, o primeiro
deles nos anos de 1953 e 1954; o oitavo, 1960 e 1961; ¢ o vigésimo, 1972 e 1973 Como ja
indicado, porém, limito-me a tocar alguns pontos da reflexdio lacaniana, pontos que me

parecem constitiir fértil preimbulo para uma pesquisa fitura.

Comego com uma passagem do “Banquete”, didlogo de Platio'’, a qual ilustra de forma
extremamente viva a nogfio de completude que norteia 0 nosso pensamento. Nesse banquete,
cada um dos presentes faz um elogio a0 amor, e o trecho que destaco se insere no discurso de
Aristofanes:

outrora a nossa natureza era diferente da que é hoje. Havia trés sexos humanos
¢ ndo apenas, como hoje, dois; acrescentava-se mais um, que era composto a0
mesmo tempo do masculine e do feminino ¢ mais tarde veio a desaparecer,
deixando apenas o nome: andrégino. [...] Além disso, os homens possuiam
formas redondas, tinham costas e flancos a seu redor, quatro mios e quatro
pernas, duas faces semelhantes sobre um pescogo redondo, uma sd cabega para
esses dois rostos opostamente colocados, quatro orelhas, dois Orgios de
geragio e tudo mais na mesma proporglo. [...} Seus corpos eram robustos e
Vigorosos € a sua coragem muito grande. Isso inspirou-lhes audacia e
resolveram escalar o céu e atacar os deuses [..]. As divindades refletiram muito
sobre o que poderiam fazer com os revoltosos e, [..] depois de longa
meditagdio, falou Zeus: “creio que encontrei um modo de permitir que os
homens existam, mas domesticados, tornando-os mais fracos: cortarei cada um
deles em duas partes, e assim obteremos esta dupla vantagem: ficaric mais
fracos e mais diteis, porque serfioc mais numerosos para nos servir, Caminhario
tesos sobre duas pernas apenas.” {...] Depois disso, Zeus cortou os homens,
assim como cortamos as frutas ou os ovos para comé-los, Ordenou em seguida
a Apolo que curasse as feridas e que virasse o rosto dos cortados e o pescogo
para o lado em que a separagdo havia sido feita a fim de que o homem, pela
contemplagdio do corte, se tornasse mais humilde e se curasse do seu orgulho.
[..] Assim seccionada a natureza humana, cada uma das metades pds-se a
procurar a outra. (Dialogos I, trad. de J. Paleikat, pp.95-6)

" Em seu oitavo seminéria,lacanfazumaiongaanéﬁsed&ssediﬁlogo, detendo-se em cada discurso,
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Assim como o mito da torre de Babel vem explicar o anseio dos tradutores pela lingua
originalmente perfeita, universal, esse mito de Aristéfanes vem explicar o comportamento qué
nos parece tdo romantico, no qual, como disse Lacan no seu oitavo seminario, cada um de nds
_ seres cortados em dois como um ovo cozido — sai procurando, em primeiro lugar ¢ antes de
mais nada, sua metade (1995:92-3). Freud também supde um momento Mmitico de plenitude,
aquele em que O recém-nascido, unido & mie pelo seio, teria obtido uma satisfacio plena.
Através de um funcionamento psiquico de repetigdo, nossa vida seria uma tentativa incessante
de restabelecer esse nirvana inaugural (ESB, 1996, Interpretagéo dos sonhos, vV, ¢.4C)).

O problema € que 2 lingua pré-babélica, o ser androgino e a unidade crianga-mde s&o,
a rigor, mitos, e nGs insistimos em esquecer €55¢ fato, incapazes de suportar a ameaca da
incompletude, da imperfeicio e da assimetria. Essa nostalgia por uma situagdo que nunca
existiu e nunca existira nos frustra, nos deixa melancolicos nas diversas esferas de nossa vida,
ai compreendido nosso trabatho como tradutores. A psicanalise enfrenta esse impasse a0
enfrentar a impossibilidade real, e mostra que 0 que mais nos importa nesses mitos consiste
ndo no objeto completo imaginario, mas justamente na sua cisdo. Como disse Lacan: “ndo
quero que se insista tanto na esfera, o corte é mais importante”. E algumas paginas adiante

esclarece por qué: cabe 2 falta a fun¢io constitutiva da relagio de amor (1995:93 ¢ 119).

A expressdo “relagdo de amor” se refere ndo apenas &s nossas relagbes amorosas mais
estritas, mas as relages que travamos com objetos os mais diversos, inclusive 0s autores,
textos, linguas ¢ culturas estrangeiras com 0 guais nos relacionamos ao traduzir. Também
tem a mesma natureza do amor a transferéncia, relagdo que, entre analista e analisante,
desencadeia o processo analitico. Em 1909, disse Freud na tltima das suas “Cinco ligdes de
psicanalise”:

a transferéncia surge espontaneamenie em todas as relagBes humanas [..]; €

ela, em geral, o verdadeiro veiculo da agdo terapéatica, agindo tanto mais

fortemente quanto meENOs s¢ pensa ¢m sua existéncia. A psicanalise, poriamto,

ndo a cria, apenas a desvenda 2 consciéncia e dela se apossa a fim de
encaminkia-la a0 termo desejado. (ESB, 1996, v.X1, p.62)

Com o proposito de estender a noglo de relagio de amor, convém ainda mencionar a énfase

de Freud no sentido amplo da palavra alemd lieben, “amar”, que segundo ele envolve as
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nogoes de ‘sexualidade’, ‘psicossexualidade’, “vida erdtica’, ou simplesmente ‘vida’ (p.ex,
em “Psicanalise “silvestre™ e “Além do principio de prazer”, ESB, 1996, v.XI e v.XVII),

Feita essa aproximaciio entre as relagbes amorosas em geral, a experiéncia tradutora e
a psicanalitica, volto 4 imagem da esfera e sobretudo ao corte, conforme recomendou Lacan.
A psicanalise - e esta, a meu ver, a importéncia em trazer um pouco de seu saber para a area
da tradugdo — constitui o Gnico campo do conhecimento que enfrenta a falta real provocada
pela mitica “cisZo da esfera”; ndo s6 ndo a escamoteia, como vai além, atribuindo a ela um
valor fundamental para a satde e a felicidade possiveis. A completude que a esfera andrdgina
simboliza Lacan da o nome de “relacio sexual” — relagfio sexual nio como pura e simples
copulagio, mas como o eros humano, o desejo em sua plenitude (1995:206). E, diz ele, “a
relagdo sexual € impossivel”, assim como a forma esférica, a unidade perfeita. E nesse sentido
que Silveira Jr. propde que se passe a conceber o processo de tradugio como uma relagio de
amor € ndo como relagio sexual. Ou, em outros termos, que os tradutores assumam a real
impossibilidade da tradugiio enquanto fiasdo que transforma dois em Um, assim deixando de
ter, come unico alvo, a imaginaria dimensio da completude, a simetria perfeita entre as
linguas. Escreveu ele:

a assungdo do impossivel enquanto tal, radical, ndo nos coloca uma barreira
para a abordagem da tradugfio e, sim, nos libera o caminho para a consideracio
mais precisa das questdes envolvidas em seu processo, (1983:59)

Assim esbogada a problematica das relagBes sexual e amorosa, procuro encontrar, a
partir de Freud e de Lacan, 2 estrutura que esta em jogo em cada uma delas, Comeco por uma
questdo referente 4s suas diferengas: nfo serd essa relagio que Lacan chama de sexual
também uma relagio de amor? Como entender, em termos de seus mecanismos estruturais,
essa possibilidade/impossibilidade de atualizagdo, dnico trago de que dispomos até agora para
distinguir uma da outra?

Em seus textos sobre o amor transferencial, Freud distinge uma transferéncia positiva
de uma regativa (p. ex., ESB, 1996, v. XTI1:116). No registro dos seminarios de Lacan, desde o
primeiro livro, lemos passagens como estas: “deve haver dois amores, 0 Eros e o Agape”;, em

outro momento, ao perguntar, “afinal de contas, o que ¢ a transferéncia?”, ele proprio enuncia
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urna resposta na qual fala de uma “ransferéncia simbélica” e de uma transferéncia diversa,
problematica para a anélise, que “deve ser situada no plano imaginario” (1996:149 e 130-1).
Silveira Jr., também desse primeiro livro do seminario de Lacan, cita ainda outra distingdo: 0
“ymor dom ativo de st e o “amor paixfo”, acrescentando que O primeiro deles “exige a
reciprocidade”, enquanto o segundo, “imaginario, ndo considera a intersubjetividade” (Lacan,
Thidem, p.314, Apud Silveira Jr., 1993:64).

Sem divida contamos agora com um nimerc bem maior de tragos diferenciadores das
duas formas de amar, 0s quais podemos agrupar em séties distintas. O amor como dom ativo
parece dizer respeito aquele que ama e, s¢ além de amar, ele exige reciprocidade, quer
também ser amado, 0 outro é visado em sua diferenca, ainda sobre esse amor, sabemos que
Lacan o associa ao registro do simbdlico. Quanto ao outro amor (a relagdo sexual), ja sabemos
que Lacan o identifica como paixdo imaginaria, qualidade que ja havia atribuido a
transferéncia “problematica”; se, como também j4 sabemos, essa paixdo desconsidera a
intersubjetividade, ¢, por contraste com O amor ativo, podemos supor que sua natureza seja
passiva, temos que esse apaixonado provavelmente ocupa Ou imagina ocupar apenas o lugar
de objeto amado, ¢ ndo o de amante. Estariamos, aparentemente, diante de um paradoxo, pois
como ¢ possivel “ser apaixonado” se sO se quer “sor amado” e apenas nessa medida o outro
importa? Como ¢ possivel amar e ser amado de um s6 e mesmo golpe, j& que o Outro nio
conta enguanto objeto de sen amor?

Dos imimeros caminhos que se podetn tomar na psicanalise para investigar a estrutura
dos dois amores — ou seja, a da relagio sexual impossivel de se realizar ¢ a do amor que €
possivel e satisfatério —, tomo um que me parece mais evidente, o qual tem inicio no conceito
frendiano de narcisismo e chega ao conceito de intersubjetividade radical, proposto por
Lacan.

De acordo com a psicanilise, ha uma etapa na vida de toda crianga, denominada
narcisismo primdrio, em que ela ainda n&o tem condigdes de fazer uma distinglo nitida entre
os objetos do mundo exterior (aquele que a alimenta, por exemplo) € O seu proprio Corpo,
razio pela qual ela concentraria em “si” suas pulsBes. Quando passa a coptar com
representagfes ou imagens psiquicas diferenciadas de seu eu e dos outros, a crianga ja ndo

mais se encontra em um estado de onipoténcia parcisica, mas na fase a que Freud da o nome
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de escolha de objeto, na qual ela pode, entdo, dirigir parte de suas pulsdes para os objetos
externos. O narcisismo primario — ou seja, o investimento pulsional e a satisfagfio estritamente
relacionados ao “préprio” corpo — € necessario i constituigdo do eu ou, como prefere Lacan,
da imagem do eu, uma vez que é em tormno dela que se formam, pela diferenca, todas as
representagbes dos objetos do mundo do individuo. Mas o seu abandono também se faz
necessario, condigdo para que o individuo, uma vez projetada no mundo a sua imagem, possa
conferir a esse mundo a sua significagfio, estruturando-o e nele indo buscar a satisfacio de
suas necessidades e demandas. O abandono do narcisismo, contudo, ndo deve ser total, sob
pena de o sujeito se perder no objeto escolhido, devendo haver, segundo Freud, um equilibrio
na distribuigio pulsional entre o eu e os outros,

Havendo um investimento excessivo de libido no objeto, o eu fica como que vazio,
fragilizado, totalmente dependente do objeto que idealiza. Esse estado atinge sua fase mais
elevada “no caso de uma pessoa apaixonada, quando o individuo parece desistir de sua
propria personalidade em favor do objeto” (Freud, ESB, 1996, v.XIV:83). Amulada a auto-
estima e exaltado o outro, que se torna o grande outro, Qutro, a satisfagdo do amor se faz
impossivel. Impossivel ser o outro, incorpora-lo oral, canibalisticamente, como lemos em
Freud (Ibidem, v.XXII:68). Nio ¢ raro encontrarmos esse estado de empobrecimento do ey
entre os tradutores, muitos dos quais superestimam a escrita autoral, o valor da Hngua e do
texto estrangeiros. Julgam sua escrita e sua lingua inferiores e promovem como gque um
apagamento de suas inegaveis possibilidades. Experimentam um sentimento constante de
impoténcia e frustraglio, atribuindo épenas ao Qutro, estrangeiro, a riqueza ¢ a beleza de
€Xpressao,

Se nessa paixio ha como que um efeito de aniquilarnento do eu e de suas idealizaghes
para si proprio, em cujo lugar estaria a imagem introjetada do Outro, ha por outro lado uma
paixdo que, da mesma forma, apaga a diferenca entre o eu e o outro, mas parece constituir-se
como uma idealizagiio mais propriamente narcisica. Trata-se de uma paixdo em que haveria
ndo uma introjecdo do outro, mas a projecio, sobre ele, de urma imagem que o eu idealiza para
si. A diferenga entre 0 eu ¢ 0 outro & igualmente anulada e o outro, do mesmo modo, passa a
ser visto como perfeito, sem falha, como Outro; contudo, em lugar de se querer ser o Qutro,

s¢ quer, embora disso o sujeito nfio se dé conta, que ele seja como o Fu. Amo o outro
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enquanto igual a mim, porque, sem que saiba disso, projetei sobre ele o meu eu idealizado.
Esse outro a quem pense amar tampouco ¢, nesse caso, um outro real; a rigor, a sua imagem
talvez seja ainda mais afastada do real, na medida em que ele seria puro efeito da projecio de
um eu ideal. Apesar de possiveis variagBes em sua constituicio estrutural, essa paixdo se
confunde com a anterior, uma vez que O sujeito tambem experimenta um sentimento de
superioridade do outro ¢ de aniquilamento de si. Tratam-se ambas, em expressdo freudiana, de
amores infelizes (ver, p.ex., Ibidem, v.XVIIL:123).

Se, nos termos da analogia enfre a traduciio e essas relagOes patologicas,
identificatorias, que transformam dois em apenas Um, vimos, até agora, um efeito de
apagamento do sujeito-tradutor, hé, entretanto, uma paix8o que se estrutura em detrimento do
outro, do autor, da lingua, da cultura e do texto estrangeiros. Uma relagio cujo efeito consiste,
manifestamente, nfo em um sentimento de paixdo pelo Outro, mas por si mesmo. Haveria
aqui uma supervalorizagio do eu experimentada como tal. Em outras palavras, se nos casos
acima o sujeito experimentaria somente 0 sentir-se amante e jamais amado, ainda que numa
projecio narcisica, ele aqui experimenta um amor por si mesmo, reunindo em si os dois polos
do movimento amoroso, ja que unico objeto do proprio amor. Aqui, & unidade perfeita estaria
centrada no Eu. Essa megalomania é bem menos freqiente entre os tradutores, salvo naqueles
casos em que eles assumem um lugar tipica e tradicionalmente ocupado pelos Autores,
supostamente mestres da lingua, seres superiores aos quais € outorgado o poder de criagdo.
Haveria aqui um afastamento do mundo exterior ¢ o fechamento em um universo proprio,
imagem da perfeigio. Podemos associar a esse tradutor-autor a figura dos tradutores
domesticadores indicada por Venuti: cegos com retagdo a0 outro, consideram que o que € seu
¢ superior, submetendo o texto, a lingua e os valores estrangeiros 3 sua vontade e a0 seu
talento, ao génio de sua lingua e  hegemonia de sua cultura.

Do ponto de vista da teoria freudiana, o amor possivel e satisfatorio se daria em uma
relagio que, fundamentalmente, preservasse a diferenga entre as representagdes psiquicas do
eu e do outro. O primeiro, uma vez capaz de renunciar 3 suposta perfeigfio narcisica de sua
infincia e ao tipo de prazer dai decorrente, poderia obter satisfagio a partir de um
investimento “equilibrado” nos seus diferentes objetos de amor. Investimento objetal

equilibrado no sentido de as pulsbes visarem OS objetos amorosos, cuja satisfacio traz
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satisfagio para o eu que ama, e visarem também o proprio eu. Desse modo, haveria como que
um movimento ou ritmo pulsional que atenderia tanto as demandas de amor do eu quanto 3s
de seus objetos amorosos. O excesso de investimento pulsional nos objetos acarreta, como
vimos, uma caréncia do eu, o inverso podendo também ocorrer, caso haja uma retencio de
libido no eu em detrimento dos objetos,

A satisfagdo varia entre os individuos, de acordo com as representacdes culturais e
éticas que integram, em cada qual, o que Freud denomina o ideal do eu. Essa instincia
representa um modelo, digamos assim, formado a partir das exigéncias do mundo externo, a
comecar por aquelas feitas pelos pais. Esse ideal do eu tem uma participacdo importante nos
destinos das pulsSes erdticas do individuo, considerados os graus de recalcamento e de
sublimacio dessas pulses, a0 lado de sua descarga estritamente sexual.

Tarabém na concepgiio freudiana do amor podemos enxergar o aspecio da terceiridade,
explorado na seco anterior — nem apenas amado, nem apenas amante; amado ¢ amante. Isso o
que nos mostra Lacan na bonita passagem que tomei como epigrafe da presente secdo. Devido
a 552 natureza terceira do amor verdadeiro, do amor possivel, podemos propor como imagem

»ig

de sua “origem™™" mitica nfio mais a fase oral, mas a fase anal do desenvolvimento da libido.

Diz Lacan que a demanda de alimento ¢ transbordada por um desejo que, porque desejo de
complementaridade absoluta — a demanda, pela crianga, de ser alimentada e a da mae, de se
deixar alimentar -, est4 desde o inicio fadado ao fracasso (Lacan, 1995:201-2). Esse encontro
ndoe pode se dar;

a demanda oral tem um outro sentido além da satisfacdo da fome. Ela &
demanda sexual. Ela é em seu fundo, nos diz Freud desde os 7rés ensaios
sobre a teoria da sexualidade, canibalismo, e o canibalismo tem um sentido
sexual. [...] a relagfio sexual ¢ aquilo pelo qual a relagio com o Outro
desemboca numa unifio de corpos. E a uniio mais radical € a da absorgio
original [...], que caracteriza a fase oral como aquilo que ela ¢ na teoria
analitica. (Tbidem, p.202)

3 Od@sejodembersobreaoﬁgcm,quenos acompanha sempre ¢ a todos, e & impossibilidade de seu acesso sio
objeto de wma interessante reflexdo desenvolvida por Claudia de Moraes Rego. A psicanalista vem TOStrar como
o tratamento da origem como algo inacessivel e portanto necessariamente mitico constitui um trago de coeréncia
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Esse encontro total, ainda que fosse realizavel, ndo poderia ocorrer, sob pena de, uma vez
completamente satisfeito, o desejo extingilir-se, assim desaparecendo © sujeito. E isso €
preciso recusar. Para salvaguardar o desejo — em outras palavras, o sujeito — € preciso
preservar a falta que o sustenta.

De um lado, a cena mitica do seio materno fundido 4 boca da crianga simboliza o Um
impossivel, letal, os seus dois personagens imaginariamente completando um a0 outro,
através da sutura reciproca da falta de ambos. De outro lado, a cena propiciada pela demanda
na fase anal introduz um terceiro elemento, em torno do qual se pode dar o encontro amoraso.
As fezes ai constituiriam um objeto capaz de causar € satisfazer, parcial € provisoriamente, 0
desejo da crianga e 0 da mae, propiciando, assim, um encontro de amor reciprocom. Ao lado
do desejo de expulsar, “ai € demandado ao sujeito dar alguma coisa que satisfaca, chegado o
momento, a expectativa do educador materno” (Tbidem, p.204). Nio se trata mais da relagio
simples entre uma necessidade fisiologica e sua forma demandada, ligada ao desejo, ha, na
fase anal, uma demanda bem mais complexa’

¢ de uma disciplina da necessidade que se traia, ¢ 2 sexualizagiio so se produz
1o movimento de retorno A necessidade. E esse movimento que, se posso dizer,
legitima a necessidade como dom & mae, a qual espera que a crianga satisfaga
suas fungoes, ¢ faga emergir, aparecer alguma coisa digna da aprovagio geral.
(Ibid., p.204)

Aqui um objeto é vivido como meio de expressio: o excremento pode ser expuiso de formas
menos ou mais disciplinadas e, no limite, pode ser retido. E na medida em que ele assume um
carater de presente ¢ conta com o aval externo, que cle satisfaz também a demanda do sujeito,
para além da mera necessidade.

E fundamental insistir no fato de que nfo se trata aqui de um encontro total entre dois
corpos complementares, mas de um encontro provisério operado por meio de um terceiro, de
um objeto que é parcial, no sentido de que vem satisfazer parcialmente uma demanda de
amor. Trata-se de um objeto de natureza eminentemente simbolica, ai portanto implicada uma
lei, uma disciplina que distingue essa satisfacdo possivel e parcial daquela satisfagdo que viria

atender um prazer PrimAario e, por iss0 MESINO, fatal.

lgcomamﬂmmqﬁumm&mmaﬁmodemwmmmmﬁo que, apresentada por Lacan,
caracteﬁzaaﬁseanalcomocampodesaﬁsfagioapenasdeumouu‘o.
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Essa interpretagio da estrutura vivenciada na fase anal, baseada na referida passagem
do semindric de Lacan sobre a transferéncia, vem associar-se 3 nogdo lacaniana de
intersubjetividade radical, por ele proposta em seu primeiro semindrio. Lacan desenvolve
uma critica do conceito de relagdo de objeto, ou do modo como 0 objeto é ai
predominantemente entendido ( 1996:233-50). Segundo Lacan, o objeto ¢ ai tomado
justamente como o objeto-seio, o objeto supostamente capaz de trazer a completude
impossivel. A relagio de objeto poria em cena uma relagio intersubjetiva imaginaria que, a
rigor, consistiria numa relacio de objeto a objeto, o sujeito sendo ai objetificado. O outro s é
reconhecido em relagfo a uma necessidade propria. A intersubjetividade radical, por sua vez,
pOe em cena dois desejos, dois sujeitos do desejo, reconhecida a hisincia por onde pode entrar
o mundo do simbélico:

s¢ 0 amor{-paixdo ou relagio sexual] estd inteiramente preso e enviscado nessa

intersubjetividade imaginaria, [..] ele exige, na sua forma acabada, a

participagdio do registro do simbolico, a troca liberdade-pacto, que se encarna

na palavra dada. [...] é preciso partir de uma intersubjetividade radical, da

admissdo total do sujeito pelo outro sujeito. [...] Ha sempre trés termos na

estrufura frunca uma simples duplicidade], mesmo se esses trés termos ndo

estao explicitamente presentes. (Lacan, Ibidem, pp.248-9)

Podemos ver, j& nesse primeiro seminario de Lacan, a importincia do simbolo, do
significante, para a realizagio do amor, do amor feliz, como diz Freud E gragas & fungio
simbolica, como explicou Lacan a seus ouvintes, que “podemos fazer entrar [nesta sala] os
elefantes, seja qual for a estreiteza da porta” (Ibidem, p.250). Tudo o que vemos se compor, se
enriquecer ¢ se diversificar no registro do imaginério parte dos polos do real e do simbolico
(Ibid.). Ou seja, para além dos objetos-corpos, é preciso considerar a flta que 0s atravessa, o
desejo que dai advém e a lei simbolica que prové um significante, um pequeno objeto que ¢
capaz de satisfazer, de satisfazer naquela medida que, parcial e proviséria, é possivel e
necessaria 4 preservacio do desejo, Negligenciada a dimensdo intersubjetiva radical, cai-se no
registro daquela relagiio de objeto “de que ndo hd meio de sair, e que nos leva a impasses
tanto tedricos como técnicos™ (Ihid., p.250).

E falando de “impasses te6ricos e técnicos”, chegamos de volta ao inicio desta secdo,
que se referia a tradugdio, a 16gica e a um determinado horror. O horror que sentimos no

confronto com a impossibilidade real do Um ou da relagio sexual, que nio para de ndo se
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escrever, acostumados que somos 2 necessidade imaginaria de que o Um, a relagdo sexual,
no pare de se escrever. Ora, mas € preciso ver que o horror j4 estava implicado nesse
imaginario, na medida em que o Um, a relagio perfeita e definitiva, comprovadamente nao
ocomia em nossa experiéncia, trazendo-nos frustragio e melancolia. Como entdo sair do
impasse trazido, de um lado, pelo “sempre” que de fato é “nunca”, €, de outro, pelo “aunca’
que ¢ desde o inicio “nunca”? Em seu vigésimo seminario, Lacan pergunta: “sera legitimo de
algum modo subsistir uma negagao pela apreensdo experimentada da inexisténcia? Ai esta
uma questio que para mim sé se trata de abrir” (1993:198).

A traducgo lacaniana daquela “meia-medida” que Freud propde para a vivéncia de um
amor feliz & feita através de uma terceira categoria légica, a da contingéncia: acaso que se da
na experiéncia. Na impossibilidade de se escrever a relagio sexual, Lacan insere a
contingéncia, definida como o que “para de nio se escrever”. Essa escrita contingente éa
propria expressio do encontro amoroso, o qual suspende temporariamente a impossibilidade,
o nunca. A contingéncia dessa escrita, dessa relagdo amorosa, esta em ela advir justamente
daguele trago que encontramos no parceiro e gue marca o seu exilio, como falante, da relagio
sexual (Ibidem, p.198). Ou seja, € © reconhecimento de uma falta, de uma incompletude, que
nos leva a encontrar no parceiro um pequeno trago, um pequeno objeto que “da a ilusdo de
que a relagdo sexual para de nio se escrever” (Ibid., p.198).

Conceber esse encontro contingente como eminentemente simbélico, expresso no
“para de nfio se escrever, permite vé-lo como o terceiro elo que vem perfazer o no
borromeano, enlagado ao real-impossivel, expresso no “ndo para de ndo se escrever’, por sua
vez j4 enlagado ao imagindrio-necessario, eXpresso 0o “ndo para de se escrever”.

Para concluir, cabe a meu ver trazer ainda mais uma afirmagfio de Lacan: “todo amor,
por s6 subsistir pelo pdra de ndo se escrever, tende a fazer passar a negagio ao ndo para de se
escrever, ndo para, ndo parard” (Ibid., p.199). Ora, temos ai de volta a necessidade imaginaria,
responsavel pela melancolia que vem afligindo todo tradutor. Diante disso, juigo
recomendavel somarmos, enlagcarmos & €553 “sendéncia” uma quarta categoria logica, a do
possivel, a qual, no que aqui nos interessa, expressaria 0 seguinte: O amor “para (ou pode

parar) de se escrever”. Em outras palavras, convém nao esquecer o real.
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Essa a estrutura que com a psicanalise podemos imaginar para a relagio amorosa a ser
vivenciada pelos tradutores: uma estrutura logicamente constituida a partir da paixiio
imaginaria, necessaria mas melancolica, que se vem enlagar 3 impossibilidade do Encontro,
gerando horror diante da falta real, mas que a seguir propicia o contingente encontro amoroso
com um pequeno objeto que a supre. Supre parcial e provisoriamente, como pode ¢ deve ser.

Esse o tradutor-amante; sabe, em alguma medida, que ha falta e desejo, em si € no
outro, assim deixando de buscar tanto um Outro, sem falhas, quanto um eu idealizado, um Eu,
Um tradutor que consegue conviver com 2 diferenca e com a imperfeicio das linguas e dos
escritores e, por isso mesmo, pode desfrutar de pequenos momentos de amor - um encontro

especial com um autor, um texto prazeroso, uma palavra desejada, um sentido exato.
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IV.5. Um pequeno né

Nio me escapa gue seu primeiro aspecto possa aparecer,
€ tdo necessariamente, decepcionante.

(Jacques Lacan, 4 transferéncia)

O que nos diz Freud € que ¢ essencialmente uma falta o que vai encontrar, no término,
quem segue o caminho da psicanalise. Seu desenvolvimento consiste, propriamente falando,
na revelaclo deste algo que se chama o Outro inconsciente. Quem quer que ouga isso pela
primeira vez s6 pode ouvi-lo como um enigma, Mas afinal, meu Deus, segue Lacan mais ou
menos assim, para entendé-lo, ndo é preciso nada além de apreender o que tem de analogo
esse desenvolvimento, seu término, com a situagio inicial, fundamental, do amor (1995:45-6).

Os lapsos, as singularidades ¢ as ignoréncias apontam, em sua constituicdo ¢ em seus
efeitos, para essa falta real. Na estrutura da lingua e, portanto, no sujeito: no seu saber e no
seu fazer. Admitir essa falta & deixar de mascarar o concreto da experiéncia (Ibidem, pp.150-
1) Se em um primeiro momento ¢é decepcionante a constatacio do pequeno e do parcial,
naquilo que julgdvamos supremo e inteiro, em um segundo momento, se este ha, podemos ver

al um privilégio. Nfio um término, mas um inicio. O do verdadeiro amor feliz.



V. Consideracoes finais

€ uma grande ilusic considerar um termo simplesmente
cemo a unido de certo som com um certo conceito

(Ferdinand de Saussure, Curso de lingiiistica geral)

A proposta desta tese, em poucas palavras, consistiu em superar as nogbes de traducéo
literal e de tradugdo criativa, através de um exame, com a psicanalise, da relagdo sujeito/objeto
que elas implicam. Criticar essa relagdo exigiu criticar o modo como sic concebidos 0s seus
termos. Ao fazé-lo, procurei mostrar, por meio da estratura do no borromearno, que a “superar”
n3o devemos associar “jogar fora”, mas “ir além’™ real, simbolico e imaginario. Creio que essa
figura lacaniana do n6 expressa muito bem niio apenas esse ponto, COmo muitos outros pontos
abordados. Vimos que uma base importante do carater dicotdmico daquela relagdo — cariter
hierarquizante, mesmo excludente ~ consiste na vis3o de sujeito ¢ de objeto como instincias
unas e, como tal, independentes.

Em nossas formulac3es tebricas, bem como em nossa vida cotidiana, em geral
atribuimos uma tal supremacia ao objeto de nossa paixio, que pouco ou nada resta para o
termo com o qual ele se relaciona. A este, negada qualquer fungiio ativa, cabe no maximo
refletir o brilho e a grandeza do Outro. No campo dos estudos da traducfo, vimos serem
colocados, naquele fugar idealizado, diferentes objetos (somente Um a cada vez), dependendo
da filiag8o do tedrico: autor, lingua, contexto social, cultura’. Nunca o tradutor; a0 menos
nunea o tipico tradutor, Dada a complexidade envolvida nesse tipo de postura, destaco nesta
breve revisio o seu aspecto mais relevante, a contradicsio que aparece quando com ela
confrontamos uma outra postura, esta explicitamente assumida pelos mesmos proponentes da
anterior.

As teorias da tradugdo desenvolvidas nos titimos quinze ou vinte anos se apresentany,

de um modo geral, movidas pelo interesse em tirar da marginalidade — cultural e econdmica —

' Lefevere ¢ Bassnett, por exemplo, definem a lingua como “expressio da culturs” e, com base nisso, afirmam
que “os tradutores devem ser biculturais e nio bilingiies™ (1990:11).
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uma atividade t3o antiga e to fundamental em nossa histéria e, por conseguinte, 0 profissional
que nela atua

a tradugdo raramente ¢ considerada uma forma de erudi¢io; ndo se constitui,
atualmente, em qualificagio que pese na nomeagdo para um Cargo académico
numa determinada disciplina, campo ou area; textos traduzidos raramente sdo
objeto de pesquisa académica. O fato da tradugiio tende a ser ignorado até pelos
estudiosos mais sofisticados que necessitam de textos traduzidos para suas
atividades de pesquisa e docéncia. (Venuti, 1996*:112)

Para atingirem seu objetivo, 08 tebricos da traduciio propdem-se a minar o que consideram 0
principal esteio dessa marginalizagio: o nfio reconhecimento do traduzir como uma atividade
necessariamente transformadora e, conseqientemente, a visio do tradutor como alguém que
realiza uma escrita neutra, nesse sentido desprestigiada. Utilizando termos de Venuti, pode-s¢
resumir essa situagio da seguinte forma: trata-se de tirar o tradutor da invisibilidade e torna-lo
vistvel; ou seja, tird-lo da neutralidade e torna-lo um profissional de prestigio.

Segundo Venuti, ¢ o velho humanismo liberal que Tepresenta o inimigo a Ser
combatido. Ele assim o representa, outros tedricos valem-se de outras representagdes,
ideologias ou modelos cientificos, como a linguistica da lamgue. Esta tese priorizou para
analise a dupla face desse inimigo, conforme reconhecida pelo tedrico marxista ¢ por tantos
outros: de um lado, a noglo abstrata e homogencizante de lingua, e, de outro, a nogdo de
autoria, ambas sitiando o tradutor naquele lugar de neutralidade e desprestigio:

o que constitui tema central de uma disciplina de Translation Studies que se
queira correta sao o0S fatos da vida real, e ndo entidades meramente
especulativas que resultam de modelos tedricos e hipdteses preconcebidas.
(Toury, 1995:1)

A principal raiz de tais visbes [visbes sobre linguagem ¢ literatura que
negligenciam a tradugdio] parece situar-se em uma série de conceitos
ingenuamente roméanticos de “ggnio artistico”, “originalidade”, “criatividade”
[..] Se o artista literario é visto como um génio criativo incomparavelmente
dotado, com profundo conhecimento e mestria de sua lingua nativa, o trabatho
que ele produz serd naturalmente visto como superior, intocavel, inimitavel,
abengoado. (Hermans, 1985:7)

Tomou-se entiio imprescindivel, por um Jado, vincular as linguas a0 seu uso e as diversidades

culturais, e, por outro, desmistificar a genialidade e criatividade autoral, j4 que toda
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subjetividade, e portanto toda escrita, ¢ necessariamente determinada por aqueles valores
sociais e ideolégicos.

A tradugdo €, claro, uma reescritura de um texto original. Toda reescritura,
qualquer que seja sua intengiio, reflete uma certa ideologia e uma poética e,
enquanto tal, manipula 2 literatura, de modo a que ela funcione, em uma dada
sociedade, de determinada maneira. Uma reescritura é uma manipulacio, feita a
servigo do poder. (Lefevere e Bassnett)?

Tal argumenta¢io parece, em principio, correta: na atualidade pos-estruturalista, ¢
dificil defender, teoricamente, tanto a substancializagdo da lingua quanto a autonomia de uma
subjetividade. No que tange a esse aspecto, insisti em reconhecer um evidente avanco e
enriquecimento da reflexfio na area. Mas foi também em meio a essa mesma argumentagio
que identifiquei uma grave contradigdo, além de um impasse. A contradigiio argumentativa,
assim como o alvo visado, encerra uma dupla face: a primeira, ja esbogada mais acima,
consiste na proposigdio de instancias que, embora diferentes ou mesmo mais restritas do que
aquela criticada (a langwe), do mesmo modo acabaram por ter apagado o seu estatuto de
construtos teoricos €, igualmente transcendentes, bomogeneizam os sujeitos e os reduzem a
mero reflexo seu (0 contexto social de Venuti, p. ex.). Novamente ai estio os tradutores, agora
constituidos e distribuidos por formagBes talvez mais complexas, mas igualmente
neutralizantes com relagio 2 qualquer singularidade subjetiva. Antes excluidos por um sistema
lingiistico, agora, por uma cultura, por um discurso, por uma injungdo historica. As tradugBes,
da mesma forma: antes reflexos da lingua, agora, dessas outras esferas.

Essa situagio de impasse tedrico, tal como enxergada no presente trabalho, se vé
reforcada pelo “obitudrio do Autor”. O tGnico consolo, se houvesse, certamente mesquinho,
seria 0 de ver enterrada, para todos, qualquer possibilidade de ruptura subjetiva do codigo em
questdo. Como tal pretensio é impossivel e o luto ndo foi elaborado, o que podemos ver é
aquela mesma posigho subjetivista, ocupada pelos mesmos tedricos-autores que a combateram
Por eles ocupada em suas analises, como vimos fazer Venuti, e recomendada aos tradutores,
Retomo, abaixo, um trecho significativo da epigrafe que antepus ao capitulo sobre a teoria da
{injvisibilidade do tradutor-

? Essa passagem figara no “Prefécio dos Editores” de todos os livros que infegram a série Translation Studies,
publicada pela editora Routledge (ver, p.ex,, Simon, 1996),



cada passo no processo de tradugiio € mediado pelos diversos valores culturais
que circulam na lingua de chegada, sempre em alguma ordem bierarquica. O
tradutor, gque trabalha com graus varidveis de calculo, sob um auto-
monitoramento continio e com constante ¢ ativa consulta a fontes e regras
culturais, pode submeter-se ou resistir aos valores dominantes na lingua de
chegada, cada uma dessas atitudes suscetivel a ser redirecionada. (Venuti,
1995b:308, grifos meus)

QOu seja, com variagles menos ou mais significativas, mas todas superficials, mantém-s¢
preservada a base epistemologica expressa na dicotomia Sujeito/objeto, Objeto/sujeito.
Expressoes disso sdo, por exemplo, de um lado, a escrita de resisténcia que Venuti nos sugere,
feita de calculo e auto-monitoramento, e, de outro, a concepgio de contexto social que esse

mesmo tedrico apresenta como fator de absoluto assujeitamento.

Diante desse quadro, pode-se perguntar se néo ha algo de inevitavel nessa constante
tensio entre, de um lado, o auto-monitoramento, 0 caleulo ou a manipulaciio e, de outro, ©
assujeitamento, a seja(m) 14 que instancia(s) esteja(m) em questdo. Por tudo o que vimos com
a psicanalise, podemos responder positivamente 4 pergunta. Parece-me que a propria
freqiiéneia com que essa tensdo é vivenciada j4 seria um fator importante para sua legitimagdo.
A questio esta em que se procure compreendé-la e formula-la teoricamente, sob pena de se
incorrer em grave antinomia, O proprio Venuti, como visto, critica a “confuséo” reinante no
universo da traducdo; ele, no entanto, ainda que sob novas representagbes, vem dando
continuidade a ela, preservadas as mesmas dicotomias que critica; essencialismo/empirismo
ou universalismo/individualismo. O tedrico continua a reunir em si — ndo sob a forma de uma
necessaria ou saudivel tensdo, mas de uma antinomia — as posigdes que ele mesmo julgava
excludentes ou contraditorias. Como disse Lacan:

nfio ¢ preciso que se tenha a planta de ym apartamento para bater com a cabega
nas paredes. Direi mesmo mais: para essa operagiio, normalmente a planta é
bastante dispensivel. Em contrapartida, a reciproca ndo € verdadeira.
Contrariamente 2 um esquema primitivo da prova da realidade, ndo basta bater
com a cabega nas paredes para reconstituir a planta de um apartamento,
principalmente se essa experiéncia for feita no escuro. (1995:182-3)

A planta da relagdo que se convencionou chamar de relacdo sujeito-objeto, da qual sinto tanta
falta no campo dos estudos da traducio, ¢ a meu ver formulada npa psicanalise. Nio se trata de
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outras plantas estarem sendo formuladas e de eu nfio as estar aceitando por ndo trabalharem
nos termos da teoria psicanalitica. Nfo, a meu ver, simplesmente nio estdo sendo formuladas
plantas sobre o funcionamento da subjetividade subjetiva. Com isso quero dizer, como insisti
ao longo da tese, que vejo, na teoria de Venuti, por exemplo, um interessante esbogo de uma
teoria do sujeito, mas trata-se ai de um sujeito social e nfio de um sujeito marcado por
singularidades — pelo desejo, condigdo absoluta na especificidade do objeto {parcial) a que se
refere; por uma cadeia significante (constitutiva do sujeito do inconsciente) fruto das situagdes
mais fundamentais da vivéncia infantil do sujeito (Lacan, Ibidem, pp.199, 186 ¢ 200). Em
termos freudianos, um sujeito marcado por singularidades constituidas como restos ou
fragmentos de imagens vistas e de palavras ouvidas — restos que ficam raarcados na meméria,
no inconsciente, € que se associam (como linguagem, porque eles sio estruturados) através de
leis (que operam metaforica e metonimicamente), provocando efeitos.

Na presente tese, procurei apresentar alguns tragos da planta que a psicanalise formula
acerca da relagio sujeito-objeto. Antes de mais nada, é importante repetir que a psicanslise
ndo deixa de preservar 0 modo como essa relagio é comumente concebida, situando-a no
registro do imaginario. Uma diferenca no entanto fundamental, que ela teoricamente mstaura,
reside no necessario enlagamento, a esse registro, dos registros do simbdlico e do real. O
imagindrio, a0 contririo do que se pensa com freqiténcia, exige os outros dois para formar-se.
A preservagio desse imaginario pode ser vista também no campo de véarios conceitos tedricos:
como haver alingua sem o suporte da lingua? Significante sem signo? Ou o préprio sujeito do
inconsciente sem o sujeito cartesiano {que Venuti e tantos outros acreditaram matar ¢
enterrar)? Vejamos uma evidéncia do que digo:

[Descartes afirmou: “penso, logo sou™; Lacan retrucou:] “ou niio penso, ou nio

sou”. [...] Ali onde penso nfio me reconhego, no sou — é o inconsciente. Ali

onde sou, é mais do que evidente que me perco. (Lacan, O avesso da

Ppsicandlise, p.96)

Um trago importante da planta referida consiste numa espécie de apequenamento que a
psicanalise opera na noglio de sujeito, esteja ele relacionado ao eu ou 2o outro. A falta que a
psicanalise identifica na estrutura simbélica faz-se marcar em tudo o mais, j& que tudo o mais
— sujeitos e objetos, o mundo externo e o interno ~ sd pode ser por ela mediado, ou melhor,

constituido. A divisiio do sujeito ~ fundamentalmente todo e qualquer falante — ¢ efeito disso;
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se o sujeito é sujeito porque assujeitado 2 linguagem, ele necessariamente é, digamos,
contaminado pela falta existente naquilo que o constitui, Tal falta, tal cisdo apequenam O
sujeito na medida em que, com elas, a psicanalise desmistifica qualquer resquicio do
endeusamento implicado na oscilagio Sujeito/objeto — Objeto/sujeito, que vimos funcionar na
tradicdo de nosso pensamento.

Lacan propde que se pense O moi, O eu, como “um objeto particular dentro da
experiéncia do sujeito. Literalmente, o eu é um objeto - um objeto que preenche uma certa
fungiio que chamamos aqui de funcéo imaginaria” (Ibidem, p.63). Ainda relativamente a
qualquer sujeito, pensade como sujeito do desejo, temos que ele j4 em seu nascimento é um
objeto, pois que objeto do desejo de outro: “ale foi inicialmente, ele préprio, um objeto de
desejo que se encarna” (Lacan 1995:209). O Outro é proposto ser pensado como um lugar, a0
qual algamos objetos os mais diversos — a mée, a lingua, o autor-texto que traduzimos. Diante
deles ¢ que podemos ser acometidos por aquela paixio que, como mostra Freud, traz
conseqiténcias infelizes, por envolver um empobrecimento desmesurado do eu. Esse QOutro
(encarnado pelo psicanalista do ponto de vista do analisante) € assim considerado porque
possuidor de um objeto valioso, aquele pequeno objeto, ou objeto parcial, aqui aludido guando
se tratou do amor. Pois o que a psicandlise vem mostrar € que esse objeto foi ali colocado. E
com o saber de que o objeto valioso é seu, ou seja, que o Outro é produzido como um objeto
de amor, que ha como que uma queda do Outro € 0 analisante se constitui como verdadeiro
amante.

Com essas colocagBes, quero indicar a ruptura radical que a psicanalise opera na
identidade sujeito-individuo, oposto a um objeto, também uno, com o qual teria sempre uma
relagdo isenta ¢ hierarquizada. O sujeito ¢ dividido, sendo o seu proprio eu pensado como um
objeto, guardando portanto nele mesmo ja mais de um termo. Essa transformagio operada no
plano da intra-subjetividade implica uma ruptura também no modo de se pensar O
intersubjetivo. Foi isso 0 que quis indicar com 0O Processo amoroso vivenciado entre analisante
e analista. Por fim, redimensionados os espagos de subjetividade e intersubjetividade,
condicionados agora ao desejo e ao amor, fica indicada a impossibilidade da relacio neutra.

No proprio principio da situagdo analitica, o sujeito é introduzido como digno de interesse &
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amor, como amado (Ibidem, p.195). Ha, portanto, uma implicagio necessiria do analista, a
qual n&o pode ser tida como uma imperfeigio sua (Ibid., p.197).

E nesse sentido que pensar a tradugdo como envolvendo uma relagio de amor, de
verdadeiro amor feliz, nos leva a perceber a sua impossivel neutralidade, apesar da
consideragio de um codigo. Afinal, como indica Lacan, entre um “ideal de apatia estéica” e
tomar nos bragos um paciente ou joga-lo pela janela, hd uma grande distincia (Tbid., p.187). E
nesse espago que, como vimos com Freud, pode entrar uma modalidade terceira. £ preciso

desmustificar a idéia de um ser superior; como disse Lacan, isso ndo cola!
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ABSTRACT

This dissertation presents a psychoanalysis-based conception of translation writing
that takes into account the unconscious, in this way displacing the age-old notions of “literal
translation’ and ‘creative translation'. This displacement, effected with the acknowledgment
of a real desire that is inaccessible but structuring, situates these notions in the sphere of the
imaginary, both scientific and lay. Born of the imaginary need for Oneness — identity and
completeness - the notions of literalness and creativity rest on a view that either atiributes
to language a transcendence which excludes the speaker or reifies language, transforming it
into a mere object of manipulation by a free, dominating subjectivity. Ferdinand de
Saussure’s Cours de linguistique générale, as it is traditionally and predominantly read by
modern translation theorists, is seen as the theoretical expression of these two ways of
conceiving the relation between language and subject. A Lacanian reading of the Cours
suggests an intersection with Freud’s work that is the major epistemological foundation of
the present work. Among contemporary transiation theories, Lawrence Venuti’s theory of
translator (in)visibility is analyzed as an example of an investigation that aims to be post-
structuralist but preserves the dichotomy identified in the langwe/parole pair. Vemuti’s
Marxist-based theory does not go beyond the master/slave logic, although it does enrich
translation studies with its investigation of history and ideology. To introduce real
unconscious desire in the study of translational process is not to erase the imaginary
positions of a slave or master translator, but to operate its intertwining with the real,
showing that flaws in the symbolic structure split the subject into knowledge and
unconscious. Language, a linguistic system that rules over all, is also a space for the
constitution or writing of subjective singularities. Intertwining code and desire, this
dissertation aims, through a logic of love, to help translators separate from certain signifiers
to which they have been tethered for many centuries.

key words: translation — linguistics — psychoanalysis



