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RESUMO

Trata-se de percorrer a obra de Gilles Deleuze rastreando conceitos
que propiciam um outro modo de pensar a linguagem: a pragmadtica
deleuzeana é uma das linhas de efetuaciio das variagGes de que se mostrou
capaz em inumeros campos essa filosofia, que pensa em termos de
multiplicidades, de diferenciaces, de acontecimentos, de devires, de
novidades, Mas pdo se trata simplesmente de aplicar filosofemas genéricos
no estudo do objeto de uma disciplina especifica. Nosso propdsito €, isto
stm, tematizar a emergéncia de um novo regime linguageiro, o regime do
agramatical, regime que se pode apreender, por exemplo, nos usos menores
de uma lingua, em procedimentos lingtiisticos e literarios.



Introducio

A filosofia de Gilles Deleuze perscruta a linguagem em seus limites. Eis o que
cedo podemos notar, ainda que ndo nos pareca evidente o que sejam limites e nem o
que se vislumbra ao transpd-los. Critigue et Clinigue, Gltimo livro publicado por
Deleuze, entoa a cada capftulo um mesmo canto: a linguagem, arrastada ao seu limite
agramatical pelas “novas poténcias gramaticais”, descobre, revela, confronta, do outro
lado de seu limite, “as figuras de uma vida desconhecida”, “muisica ¢ siléncio”,
“visdes e audigOes néo linguageiras”, seu dehors, seu fora ndo exterior.

O ponto de vista que anima esse refriio - este ritornelo - jd se faz presente nas
obras anteriores do filésofo, em artigos e entrevistas: a linguagem é procurada 14 onde
parecia faltar, longe do equilibrio, perto do esquizofr@nico e¢ dos grandes livros
escritos em uma espécie de lingua estrangeira, lingua em desequilibrio. E ai, beirando
seus limites, que a natureza da linguagem se mostra: “pode-se progredir se ndo se
entra em regibes distantes do equilfbrio?”"

“O limite j4 nfo designa aqui ¢ que mantém a coisa sob uma lei,

nem ¢ que a termina ou a separa, mas, ao contrdno, aquilo a partir do

que ela se desenvolve e desenvolve toda a sua poténcia™.

A linguagem, pensada em termos, de poténcia obriga-nos a perguntar: o que
pode a linguagem? que limites, que saltos? Em Deleuze, a idéia de poténcia implica a

de diferenciacfio imanente, ja que toda poténcia, realizando-se em graus, corresponde

'CC, pela ordem das citagBes, pp. 9 327 74; 32 9; 137 {grifo do avtor). Ver listagem de abreviaturas na
Bibliografia,
DR, . 78 {grifo do autor},



@ aumentos e diminuicdes, isto €, diferencas no desenvolver-se daquilo que estd em
pauta, no caso, ¢ linguageiro. De modo que, ao se pensar a linguagem com a ajuda
desse instrumental, € preciso sondarmos sua capacidade de revelar processos e
procedimentos que operam nas multiplicidades linguageiras quando lhes subtraimos,
como suficientes, sen cardter representativo ¢ sua reiteracfio de identidades e
semethangas. Pensd-las com as. lentes da diferenca, dos aumentos e diminuigdes de
poténcia, das intensidades, coloca a discussdo sobre os limites em plano novo.

De tal modo trabalha esta filosofia da linguagem impregnada por uma
ontologia da diferenciacdo que a nogéol de agramatical, no sentido deleuzeano que
investigaremos, nfio designa o que estd fora dos limites de uma forma (um fato
lingtifstico bizarro). Pensar o linguageiro como um campo de diferenciago continua é
redistribuir o estatuto dos planos e dos fatos lingiiisticos. Da seguinte maneira: um real
agramatical pertenceria, de direito, & prdtica da linguagem, ndo como uma diferenca
simples - um fato lingiifstico- que nés esforcarfamos para aceitar como meramente
diferente (a varia¢do e o bizarro tendo o seu lugar preservado). Na filosofia de
Deleuze nio bastaria este estatuto do agramatical como diferente tolerado, justificado,
mimado. Sua idéia de diferencia¢fo produz um conceito de agramatical como
movimento de inventividade, de novidade, de imprevisibilidade, de intensidades
desconhecidas, de instabilidade criativa imanente, a contaminar toda multiplicidade ou
configuracio linguageira. Um dinamismo continuo atravessando o linguageiro que nio
estaria do lado da fala, da performance, da realizagfio de uma estrutura, mas também
nfo estaria do lado de uma competéncia subjacente ou lingua, seja qual for a

concepgdio que o entendimento lingiiistico tenha produzido. Ao contrdrio, ©
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agramatical seria da ordem do virtwal, atravessando estes dominios como uma
gaguelra:

“Serd possivel fazer gaguejar a lingua sem confundi-la com a fala? Tudo
depende, na verdade, da maneira pela qual se considera a lingna: se a
tomamos como um sistema homogéneo em equilibrio, ou préximo do
equilfbrio, definido por termos ¢ relacdes constantes, € evidente que os
desequilibrios ou as vartagbes sO afetarfio as palavras (variacbes nfo-
pertinentes do tipo entonagfo..). Mas se o sistema se apresenfa em
desequilibrio perpétuo, em bifurcagio, com termos que, por sua vez
percorrem, cada qual, wma zona de variagdio continua, entdo a prépria
lingua pde-se a vibrar, a gaguejar, sem contudo confundir-se com a fala....”

Se j4 introduzimos razoavelmente 0 assunto, pdde-se perceber que agramatical
¢ agramaticalidade na obra de Deleuze nfio eqiiivalem a uma ou outra nogio
lingiifstica de agramaticalidade. Agramatical ¢ aquil uma nocao filoséfica que pde em
jogo o funcionamento positivo, sobretudo intensivo, da linguagem; ndo uma
apreciaciio sobre modos ou momentos em que a linguagem perde algo de si, deixa de
ser possivel. Trataremos de distingui-los. Por ora, dirfamos que o agramatical em
Delenze é sempre um real, embora seu modo de ser seja o da virtualidade, em que se
agitam poténcias ditas de diferenciacfio e de desterritorializagdo. Mas se queremos o
aproximar das noc¢Bes que a lingiifstica pde em jogo, mais ressonincias
encontrarfamos entre o agramatical deleuzeano ¢ o problema do novo que Sylvain
Auroux” propde recentemente, como tentativa de problematizagio e superagfio da
concepgio “calenldvel” ou recursiva de criatividade - sustentada por Chomsky, entre
Outros.

Diz Auroux que se tomarmos como modelo de criatividade a imagem

CC,p. 136,
* Sylvain Auroux, “L'hytothése de Uhistoire et Ia sous-détermination grammaticale”, Langages, n° 114, 1994
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matemdtica.-de engendramento da seqiiéncia dos niimeros inteiros naturais (infinitos) a
partir de zero, um, e da fungfio sucessor (regras finitas), nada dizemos sobre a
emergéncia imprevisivel de nimeros irracionais, esta sim, segundo o autor, digna de
ser considerada crativa, inventiva, e ndo simplesmente produtiva (producio ao
mfinito de inteiros). Assim, a interpretacfio da criatividade lingiifstica enquanto se
atém ao calculdvel e a regras inalterdveis passa ao largo do que hd de verdadeiramente
criativo na pratica da linguagem e fornece uma idéia simplista do comportamento
lingtifstico como simples possibilidade de produgfo e interpretacfio de um niimero
infinito de frases a partir de um conjunto de regras finitas. O que o calculdvel, o
predizivel e a produtividade explicam do lingiifstico - e eles certamente o fazem - nio
diz respeito absolutamente a criacfio; eles explicam o estabelecido, o estdvel. Contra
este modelo que supbe a fixidez do conjunto de parfida realizando-se infinita e
previsivelmente, a questio do novo ¢ do imprevisivel se impde para Auroux, “a
questio - que toca tanto o ato de fala individual guanto a evolugdo histérica das
linguas - & saber de onde vem a capacidade de engendrar o ‘nove’?”>,

Ora, os conceitos que Deleuze desenvolve a propdsito da linguagem e que
fomentam sobre ela um pensamento que implica o que se diferencia, a variacdo
continua, o metaestivel - noghes aqui ainda pouco desenvolvidas - pareceu-nos dizer a
hingiifstica algo que ouvimos ressoar também de campos clentificos recentes e que me
parecem suscitar no debate um questionamento interessante. Vejamos a fisica: em seun

livro “O nascimento do tempo™®, Ilya Prigogini, ao apresentar o modelo atual de

%Idem, p. 27,
80 naseimento do tempo, Edicoes 70, s/d (1988 € o ano da 1" edigfio italiana).
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cifncia que o guia na compreensdo dos sistemas dindmicos, nos faz refletir sobre o
modo como operamos cientificamente em lingtifstica. Alguns dos termos e das
operagles que parecem orientar esta disciplina, a predizibilidade, o desmonte das
pegas de um sistema, a idéia de que os sistemas devem ser analisados isolados de
condicionamentos exteriores, a busca por condigOes ideais em que podemos encontrar
constincia e equilibrio, tdo isto é problematizado pela termodinfmica recente, que
trabatha com sistemas imprevisiveis, com conjuntos complexos, na intersecio das
relacGes entre sistemas e exterioridade (sistemas abertos), com estados e propriedades
distantes do equilibrio, em que a instabilidade dindmica é produtiva. Este modo de
fazer ciéncia, a meu ver, vai em sentido paralelo as indagacdes filosdficas de Deleuze
¢, relacionados &s indagacGes de Auroux, parecem colocar problemas interessantes
para a lingiiistica.

Voltemos & obra de Deleuze’. H4 algo no plano conceitual deleuzeano que
exige o agramatical e sua série subversiva. Consideremos o que Deleuze e Guattari
denominam “‘pragmatica”’, wm amplo regime de conceitos desenvolvidos em véarias
obras. Ha nessa pragmaética filoséfica um tratamento de problemas de linguagem, uma
idéia do linglifstico que emerge de uma oniologia onde enunciados e estados de coisas
encontram-se co-funcionando, em agenciamentos (de heterogéneos). Se nos interessa

mostrar o desenvolvimento e os nexos conceituais da nocio de agramatical, nfio houve

-

& referfncia & obra de Deleuze e & sua filosofia & sempre complicada, quando sabemos de sua parceira
admirdvel com Guattari. Considerando que algumas posturas que poderfamos adotar em relagfio aos impasses
criados - dar a cada wm o gue 'lhe pertence’; minimizar Guattari; fratd-log sempre em dupla ... - nfio resolvamn
wdos os problemss e sio poweo “deleuze-guattarianas”, pensadores do devir, do agenciamento, procuramas nos
manter em uma zona de indiscernibilidade, utilizando apenas as referéneins  mais explicitas. Tentamos ser,
assim, mais fiéis &s idgias e aos conceitos do que a uma noglo de autoria que lhes pareceria estranha.
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outro caminho que o de sondar esta pragmdtica (ou semidtica, desde que niio haja
restricdo do campo heterogéneo is demandas do lingiifstico). Saber, como a
linguagem, ou mais amplamente, como um plano de expressdo se formaliza nestes
agenclamentos complexos, quais seriam suas imbricagdes, suas implicagdes - em
outros planos, em ontras linhas, E se relacionamos o agramatical aos agenciamentos e
dal puxamos seu fio, € que o encontramos sempre liberando o que nos agenciamentos
¢ formalizado, estratificado, tracando nele as linhas de fuga.

Na primeira parte do trabalho, “Pragmatica em tom menor”, tratamos desta
pragmatica filoséfica, visando sondar a consisténcia ontoldgica do agramatical:
primeiro, na formaclo dos agenciamentos complexos de conteido e de expressdo
{formacdes articuladoras de multiplicidades discursivas e exira-discursivas), onde um
plano desterritorializado vem -garantiv teores de “possibilidades”, liberdade,
criatividade {(capitulo I “Linguagem e Imanéncia”™); nos agenciamentos especificos de
enunciacio, em que a formalizacio de varidveis sedimentares de enunciagio (palavras
de ordem) se imbrica em particulas de fuga (capitulo II “Varidvels pragmaticas da
enunciacdo”); na constitvicdo das linguas, a linha agramatical gera o conceito de
“lingua menor”, lingua nfo estivel, sempre em devir (capitulo III “O teatro da
lingua”).

Na segunda parte, "Paisagens de linguagem”, aproximamo-nos da literatura.
Vamos a campos de experimentagio da linguagem capazes de suscitar problemas e de
redistribuir as coordenadas desta pragmdtica filoséfica. No capitulo IV, “Linguagem e
literatura: o impesseoal”, as configuracSes literdrias podem nos revelar uma zona de

subjetivacdo impessoal, uma enuncia¢iio pré-subjetiva e coletiva, problematizando a
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idéia de subjetividade mpa linguagem. No capftulo V, “Pragmitica do estilo e

“agramatical”, tracamos o fio do agramatical literdrio na obra de Deleuze, um
pesquisador suficientemente atento aos procedimento linguageiros que fazem fugir a
lingua. Quais sio os procedimentos que Deleuze arrebata, os tensores contra as
metdforas, os fragmentos ndo totalizdveis, a férmula agramatical...

Ainda nesta parte, das experimentacGes de linguagem, o capitulo “Do
procedimento psicdtico” {cap. VI), embora pertinente ao conjunto da tese, é um acerto
de contas com a minha dissertagio de mestrado®. As indagacbes que ndo soube
responder na ocasifio, minha descrigdo que ndo esiava a altura dos problemas
apresentados, estas dificuldades a nocédo deleuzeana de procedimento varidvel € capaz
de corrigir e pode mesmo abrir uma perspectiva inferessante aos estudos de linguagens
psicoticas. Procurel desenvolver esta nogdo cruzando as duas versdes do texto sobre
Wolfson, a primeira de 1970 (“Schizologie ) e a segunda de 1993 (“Louis Wolfson,
ou le procédé”).

A seguir levamos nossas pesquisas a encontrar um dos temas mais dificeis que
nos dizem respeito, j4 pressuposto desde o infcio da teser “O  limite e o fora da
linguagem” (capitulo VI). Se a lingua se torce para recolher os estados intensos da
vida, daf decorre que a linguagem toda € levada a confrontar seu limite e a formar uma
lingua do fora, lingua intensa, exterioridade cravada, sempre imanente, nas
articulactes do dizivel.

Por fim, no tltimo capitulo - “Um ponto de vista agramatical” - pareceu-nos

84 loucwra das palavras - Dissertagio (Mestrado em Lingiifstice) - Instituto de Estudos da Linguagem,
{Iniversidade Estadual de Campinas, 1993.



interessante exigir do agramatical deleuzeano, enquanto perspectiva ampla sobre o
criativo na linguagem, wm didlogo com nogdes que circulam no campo de problemas e
solucbes da atwalidade, tais como “gramaticalidade”, “agramaticalidade”,
“significante”... Aqui ndo poderfamos adiantar o suficiente o conteiido destes debates,
j& que participam de campos e de problemiticas diversos que ndo caberia agora
especificar. Indagamos, assim, a capacidade de o agramatical - e 0s conceitos que o
exigem ou a ele se avizinham - propor e solucionar problemas atuais
comparativamente a outras no¢Ses emergentes do campo conceitual contemporineo,
se estaria mais apto a fazer ouvir “novas variagies e ressonincias desconhecidas”, se
“opera recortes insolitos”, se “suscita um Acontecimento que nos sobrevoa”, o que
caracterizaria a eficdcia de um conceito novo: “estar em relagio com problemas que

$30 08 10sS0S, com nossa histdria-e sobretudo com nossos devires™

. Em que medida
os conceitos de Deleuze nos incitam a confrontar as multiplicidades questionantes da
nossa realidade? Em que medida nos capacitam a sondar na formagiio de
multiplicidades linguageiras - regimes de signos, agenciamentos de enunciacfo,
linguas, enunciados, procedimentos lingiiisticos etc...- seus teores de criatividade, sua
abertura ao novo, sua variabilidade?

Por fim, gostaria de dizer que nds projetamos este trabalho como
experimenta¢io em um terreno incerto. No principio, a no¢io de agramatical era um
fio que corria imperceptivel na obra de Deleuze. Creio termos conseguido cruzé-to

com os grandes temas de sua filosofia, a diferenga, o novo, a vida, a arte, levantando e

conectande as nervuras conceituais de um ponto de vista dificil e pouce conhecido

*Qph?, p. 32
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sobre a linguagem, que abre novas perspectivas e nos reconcilia com ela: é capaz de
complicar produtivamente nosso anterior contato com o linguageiro, mostrando-nos
que para além das balizas que habitualmente nos orientam - o significante € a

gramaticalidade sio exemplos - trabalha o agramatical.



PRIMEJRA PARTE:

PRAGMATICA EM TOM MENOR



Capitulo 1: Linguagem e Imanéncia

Quem € aquele professor Challenger chamado para enunciar no platd “A
geologia da moral” de Mille Plateaux a teoria do agenciamento? Eis algo que toma
nossa curiosidade. Challenger € a figura bizarra que realiza em sua prépria carne a
teoria que expde. Desterritorializa-se a cada etapa de sua exposiciio; sua aparéncia &
tanto mais animalesca quanto mais 0 assunio se torna abstrato e, por fim, esvai-se
completamente, precipitando para o plano de imanéncia que acaba de apresentar. Suas
iiltimas palavras sdo sussurros: “é por debandada que as coisas progridem e os signos
proliferam”’.

Pela narrativa do curioso personagem € apresentado o “estatuto geral das
formages”, isto &, uma familia conceltual que nas pesquisas de Deleuze e Guattari
trata dos processos de criagio de formas - formalizagdes ou estratificagdes -, sejam
estas um cristal, uma forma viva ou uwm construto tecnolgico-semiGtico. E
particularmente o dltimo tipo de formalizagio que nos interessa, pois nele a forma de
expressiio torna-se lingiifstica e coloca-se, entfo, o problema da linguagem e do signo.
Mas sobretudo € af que se distinguem essencialmente conteddo e expressfio. Mas
voltemos aos termos de Challenger, coisas e signos, ainda ndo passamos pelo ponto

ern que estas grandezas adquirem sua real consisténcia, estratificam-se, planificam-se,

Ainda nfio podemos falar de contelido ¢ expressdo, nem de formalizacdo, nem de

P, p. 93.
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plano de consisténcia. Comecemos pelo que hé de mais simples, pelas palavras e as
coisas.

Dizemos que as palavras representam as coisas. De um lado, concebemos um
real-mundo como “coisa” e, de outro, a linguagem-signo como “palavra”, instincia
representativa em relagfo direta de correspondéncia simbdlica com a primeira. As
palavras existem naquilo que nos dizem das coisas. £ a sorte da linguagem e do
pensamento que se véem enlacadas nesta dualidade de um representante e de um
representado, medidos na distancia que t&m com a coisa, toda a sua poténcia ai
decidida, representar a coisa na sua auséncia: “o signo € a presenca/auséncia da coisa”,
assim como 0 pensamento “parece a priori condenado 2 (...) apresentacio diferida do
real™. Nio h4 tarefa mais evidente na filosofia de Deleuze do que a suplantagio da
representacio e dos pares que-ela evoca, palavra-coisa, palavra-idéia, pensamento-
coisa, sujeito-objeto. A questio que deve guiar-nos €, portanto, do estatuto da
linguagem e do pensamento: como fazé-los escapar da forma da representacio e
estabelecer com o real um cruzamento que ndo seja mais de filiagao, conformidade ou
correspondéncia?

Entretanto um novo dualismo nos acerca: da palavra extrai-se o significante, da
coisa um significado adequado a palavra. Conservamos, ainda, como modelo
implicito, a situagfo “demasiado simples” do dualismo de base. Se o par palavra-coisa
& um primeiro achatamento de varidveis de estratificacio mais complexas - expresséo

e contelido -, as categorias de significante-significado constituem uma segunda

“Philippe Mengue, Gilles Defenre ou le systéme du multiple, Kimé, 1994, p. 53.



20

redugfio. Nem a expressdo € redutivel ao significante (ou qualquer outra unidade
linglifstica, palavra, frase, propdsigﬁo, ato de linguagem), nem o contetido é redutivel
ao significado deste significante (seja um referente, objeto, estado de coisas ou
conceite). B ainda teriamos que avaliar nocfes como “arbitrdrio”, “necessério”,
“correspondente termo a termo”, enfim, os lacos lingiiisticos que unem o significante
ao significado. De que maneira estes “lagos tio fortes™ precisam ser desfeitos para
que apareca uma fungdo conectiva, co-funcionamento, que nfo reduza priticas
{(=fluxos semidticos/extra-semidticos) a faces de papel, nem as hierarquize na
condicio de sombras supostamente conformes (palavra como “sombra” da coisa,
significado como “sombra” do significante)?

Em Légica do Sentido, confrontado com a dualidade sempre insuficiente da
palavra e da coisa, Deleuze encontra o sentido como fronteira que articula os dois
lados: € ele o “expresso da propesi¢io” e o “atributo do estado de coisas”. O que Taz
com que “‘as coisas € as proposicdes acham-se menos em uma dualidade radical do
que de um lado e de outro de uma fronteira representada pelo sentido”. O sentido é
funcidio expressiva contraida por corpos e proposicdes’. Phillippe Mengue mostra que
esta estrutura da expressiio composta por wna dualidade que encontra a razfio de suas
relacBes em um terceiro termo - uwm entre-dois, um melo que os relaciona - j& se

encontra em Diferenga e Repeticdo e, como vimos, em Logica do Sentido. Mas é com

Miche! Foucault, em Argueologia do Saber ( Forense Universitdria, 1987), p. 56: “vemos se desfazerem og
Iacos aparentemente tHo fortes entre as palavras e as colsas e destac-se um conjunte de regras, préprias da
pratica discursiva” {grifo nosso), Deleuze e Guattar, MP, p. 83: O arbitrdrio, o necessdrio, o correspondente
termo-a-termo {...) servem 2 uma mesma causa que compornta 2 redugiio do conteddo ro significado e a reduglin
da expressiio ao significanie”.

*A citagio € de LS, p. 37. A idéia de “funglio expressiva” aparece na p. 212. Os termos “significante” ¢
“significado” aparecem em LS enquanto instdncias (proposictes ¢ estados de coisas) relacionadas ae sentido.
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Mille Plateawx ¢ com a teoria do agenciamento que aparece “wma teoria da expressio
que reverte o organon precedente, que foi chamado ‘estruturalismo’. E o
agenciamento como conectividade de planos heterogéneos que nos tira do dualismo e
livra o campo da hinguagem das figuras transcendentes que o povoam. Hjelmslev é

aqui, com sua no¢io de funcdo, uma voz de imanéncia.
Funcio e matéria hjelmsleviana

Que Deleuze e Guattari tenham buscado em Hjelmslev uma inspiracio para
rearticular o campo semidtico nfo deve nos surpreender. Hjelmslev fornece um
modelo consistente de estratificacfio que avanca o modelo estrutural em diversos
aspectos. Distingue, em lugar de faces do signo, dois planos (contetido e expressdo) de
uma funcfo semidtica primeira; define as nogfes de forma, substdncia e matéria que
subordina 2 distingfo contetido/expressio; enfim, concebe a linguagem como uma
entidade de partes que se condicionam reciprocamente - hé pressuposic¢iio reciproca
entre funtivos da funcdo - 14 onde se poderia ver um conglomerado de elementos
heterogéneos.

Na leitura que a lingtiistica faz de Hjelmslev ¢ de suas nogBes, entre outros
pontos, valoriza-se a formulacio de uma nogfio precisa de signo - “uma solidariedade

entre uma forma de expressdio ¢ uma forma de conteddo, que se manifestam por uma

*Philippe Mengue, op. cit, pp. 200 (citagiio), 64. Deleuze, comentande a obra de Foucault, explicita esta
inclusdio de um ‘entre’r “NFo se tratava de suprimir a distingfio, mas de enconirar uma razdo de suas relages™.
Cf. “Désir et Plaisir”, p. 59
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3’6

substiincia de expressiio e uma substéncia de conteiido™ - que pode ser visnalizada na

seguinte grade;

Palavra “gata” conteudo EXPressio
substincia f&mea do gato {gata] nivel fonético
forma gato + “ela” /gata/ nivel fonolégico

Deleuze e Guattarl fazem de Hjelmslev uma leitura nio restritiva e véem na
obra do lingiliista as potencialidades de uma semidtica para além das coordenadas

saunssurianas. Para eles, Hjelmslev desenvolveu “um tipo de teoria espinozista da

Ty

brguagem™ € 0 Anti-Edipo traz uma defesa calorosa da lingiifstica de Hjelmsiev.

Entre o5 argumentos que 0s autores af apresentam em favor de uma lingiifstica de

fluxos (Hjelmslev) distinta da lingiifstica do significante (Saussure), estariam®:

Hijelmslev, para os autores, “descreve um campo puro de imanéncia algébrica
gue nio se deixa mais sobrevoar por nenhuma instdncia transcendente”. O lingiiista,
sabemos, insistiu em mostrar a necessidade de uma lingiifstica imanente, que abdique
dos objetivos muiltiplos e essencialmente transcendentais (concepgio da linguagem
como conglomerado de fatos nfo lingiifsticos, fisicos, psicoldgicos, sociais).
Hjelmslev define esta lingiifstica como aquela “que ndo parte de grandezas
encontradas fortuitamente e isoladas arbitrariamente, e que se trataria em seguida de

adicionar para obter o objeto integral que n#o seria nada além que a soma de suas

*Bertil Malmberg, As movas fendéncias da lingtifstica | p. 186, ciiado por Castelar de Carvalho em Pora
cempresndzr Smussure, Editora Rio, 1982, p. 177.

7 PP, p. 35.

*Em AE, p. 288, foram apresentados dez argumentos.
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Py
partes "

. Ter-se-{a, entdo, uma teoria que comega pela funcio articuladora, imanente, e
ndo por entidades prévias, transcendentes (do tipo significante-significado).

Hjelmslev faria “escorrer neste campo (de imanéncia) seus fluxos de forma e
de substéncia, de contelido e de expressdo”. OQ principio da andlise hjelmsleviapa é o
reconhecimento das dependéncias (funcdes) que compbem a totalidade. A fungio
semidtica existe entre dois termos, os. funtivos conteiido e expressfo. A fungio institui
a forma nos funtivos (forma de expressio e forma de contedido) e em razdo delas
surgem uma substincia de expressio € uma substincia de contetdo, que sdo projecbes
da forma sobre a matéria (substincia semioticamente nfo formada).

“Substitui a relacdo de subordinagio significante-significado pela relagio de
pressuposiciio reciproca conteddo-expressdo”. Ha solidariedade, condicionamento
reciproco, depend€ncia (=funcfo, relacdo) entre expressdo e contetido: um pressupde
necessariamente o outro e os dois s6 se formam em mituo agenciamento'”.

“Atinge-se nesta relacfio. a figuras que nfio sfio mais efeitos de significante {...)
mas pontos-signos ou cortes de fluxo que perfuram o muro do significante,
atravessam-no e vio além dele”, Hjelmslev critica a concepgdo de lingua como
sistema de signos uma vez que, se concebemos o signo como portador de uma
significacio, oposto a nfio-signos (fonemas e silabas), mais adequado seria dizer que a

linguagem € um sistema de nfo-signos, ou seja de figuras.

Dos conceitos de Hjelmslev, o que mais se desenvolve na pragmdtica de
Delenze e Guattari € a no¢fo de matéria, a substincia semioticamente n%o formada. Ja

nos Prolegémenos (cap.13) aparecia a necessidade de um concelto que expressasse a

*Louis Hielmslev, Essals Linguistiques, Paris, Minuit, 1971, p. 30. Ver também Prolegémenos a wma teoria da
iBrguagerr, 880 Paulo, Perspectiva, 1975 pp. IX-X. Um comentério sobre a wdéia de imandneia ¢ fungBo em
Hielmslev pode ser encomtrado em “Linguagem - Atividade Constitwiva”, Carlos Franchi, Cadernos de Estudos
Lingiifsticos, i 22, jan/jun 1992,

®Hijelimsley, Prolegémenas..., op. ¢it., p. 54.
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idéia de um plano ndo-formado (o ‘amorfo’ do pensamento e o conjunto de zonas
fonéticas) que era entfio designado pela palavra “sentido” (de conteddo e de
expressdo). A “matéria”, como depois é chamada esta substincia nfio formada, vem
cobrir necessidades internas da doutrina de Hjelmslev'!, Ora, uma tal emergéncia
conceitual sugere uma nova reparticio do campo semiético: a possibilidade de
concebermos, ao lado das formas e das substincias formadas (de expressio e de
conteido), um campo de substincias semioticamente ndo formadas, de matériag
informes, amorfas, matérias desestratificadas. Deste modo, na leitura que Deleuze ¢
Guattar fazem do lingliista, ganha vigor uma terceira dimensfo ao lado das formas e
das substincias (formadas):. a matéria ndo-formada. Uma grade hjelmsleviana

inspirada nos autores deveria trazer:

Substincias semioticamente formadas  |Matéria ndo-formada
Forma Substincia

Expressdo {Forma da Substincia da Continuum de fluxos materiais
EXpressao eXpressio

Contetido {Forma do Substincia do Sentido problemadtico
conteudo conteido

Para entendermos o ensejo do comentdrio filoséfico, um dos pontos
fundamentais a considerar seria aguele que retrata Guattari neste éomentério: “Parece-
me que os lingiliistas assimilaram precipitadamente a distingio de Hjelmslev ente a
expressdo € o conteddo aquela de Saussure entre o significante e o significado. Com
efeito, a ruptura entre as matérias nio semioticamente formadas e as substincias

semioticamente formadas, na medida em que ela é estabelecida independentemente

Bt Essals Linguistigues, op. ¢it., p. 58,
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das relacdes de expressio e de conteddo, abre a via ao estudo de semidticas
independentes de semiologias significantes, ou seja, de semidticas que, precisamente,
nfo estariam fundadas sobre a bipolaridade significante-significado”™. Fsta distingfo
entre formado e ndo-formado, ou entre estratificado e nfo-estratificado serd il
sempre que se falar, com Deleuze e Guatiari, de estrato, de formagio ou de
formalizacio, mas também de desestratificado, de aformal.

A idéia de pressuposicdo reciproca também ressalta na leitura que fazem
Deleuze e Guattart. A aplicagBo corrente desta nogdo de Hjelmslev apontaria a
interdependéncia existente entre duas unidades, isto &, o fato de haver fungio entre
duas constantes - g pressupde b e & pressupde ¢. O aproveitamento ndo-restritivo gue
fazem os autores da mesma noc¢lo vai na direcdo do préprio conceite que formulam de
agenciamento. A compreensido que Deleuze e Guattari t8m da funcio hjelmsleviana
pareceu-me esclarecer-se nesta aplicag@o que Prigogini faz do termo: “A mim veio-me
a idéia de que é a fungho que cria a estrutura. Consideremos uma cidade: a cidade s6
vive porque opera intercAmbios de matérias-primas ou de energias com 0 campo que a

-

circonda. E a funcfio que cria a estrutura. Mas a funcfo é, evidentemente, uma
sitnagdo de ndo equilibrio™"”,
A fungdo-agencimento solucionaria um campo problemdtico de linguagem da

mesma maneira que a nogio em Prigogini resolveria problemas de ordem fisica e

bicldgica: o produtivo estd em que fluxos se cambiam (anterioridade ¢ imanéncia dos

Ruattart, “La place du signifiant dans Pinstittion”, capitulo de Pofitigue er Psychanalyse (diversos autores),
Das mots perdus, 1977, p. 2. O quadro apresentado acima foi inspirado nos esclarecimentos deste texte.
Pprigogini, O Nascimento do Tempo, op. cit., p. 27.
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tluxos em agenciamento); € s6 a partir daf que uma estrutura pode ser pensada.

Este trabalho filoséfico sobre uma obra pouco estudada destaca nogBes que
doravante tornam-se imprescindiveis ao desenvolvimento dos conceitos de Deleuze e
Guattart: expressfio, contedido, pressuposicdo reciproca, matéria e estratificagfo sfo
nogdes que veremos em plena ativagiio em suas obras. Ganham, evidentemente, novo
desenho, novas linhas e componentes. Hjelmslev fornece a grade, o8 strata, os planos,
as functes. Mas 0 uso que & feito destes materiais é verdadeiramente inventivo. Em
algumas passagens, Deleuze explicita esta defasagem entre a formulacio de Hjelmslev
¢ a que propdem a partir dele. Por exemplo, em Fowucault, quando se refere aos termos
expressdo e conteido, faz notar que “estes dltimos termos fomos buscé-los em
Hielmslev, mas para os aplicarmos a Foucault num sentido totalmente diferente, pois o
contelido j4 nfo se confunde com um significado, nem a expresso com um
signzificanta”m-

Assim, apesar de todas as razdes que apresentam para defender uma lingiifstica
que abdica do significante, algumas restrig8es sfio feitas a Hjelmslev, particularmente
em notas de MP, e que culminam na ambigfiidade de duas afirmacOes: Hjelmslev “é o
Gnico lingiiista que rompe realmente com o significante” e “concebe ainda a distingdo

15
"R que

da expressio e do contetido sobre o modo significante e significado
Hjelmslev, apesar de st mesmo - ¢ da hesitacdo dos leitores implicados - concebe, na
opinido destes, um método de estratificagio que supera em muito a aplicagio que ele

mesmo faz (nas lfnguas). Que esta aproximacfo resultou em uma conceltuagio

YE p. 73,
"TMP, respectivamente, pp. 85 ¢ 116
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filoséfica original e fecunda nfo resta ddvida. Por outro lado, que Delenze ¢ Guattari
tenham renovado a leitura de Hjelmslev, ¢ mesmo lhe feito justica, eis uma afirmacao

que mereceria maior desenvolvimento,

]

“E preciso um agenciamento...’

Partimos' de uma questio introdutéria, elementar, ¢ que deve guiar-nos
inicialmente, aquela do estatuto do que chamarfamos, bem amplamente, de formas
expressivas ou de multiplicidades linguageiras. Mas notamos cedo nesta pragmdtica
filoséfica a impossibilidade de partirmos de uma concepgdo que homogeneize estes
elementos ¢ os conceba isoladamente. Seria necessdrio partirmos de uma fancdo
rizomatica, produtiva e conectora, 0 agenciamento como unidade real minima
entrecruzando linhas, fluxos, forcas e dimensdes heterogéneas'®. O agenciamento
coloca em relagio elementos diversos, combina fluxos semidticos e ndo-semidticos,
agencia particulas, corpos e palavras, e s6 desenvolve um estrato linguageiro como
nma de suas dimensGes. A linguagem ou qualquer formalizacfio da expressio existe
apenas enquanto forma engajada em um agenciamento complexo que lhe dd
consisténcia, e que determina, de igual modo, a série divergente dos estados de coisas
{corpos e objetos).

“Denominaremos agenciamento todo conjunto de singularidades e de
tracos extraidos do fluxo - selecionados, organizados, estratificados - de
maneira a convergir (consisténcia) artificialmente e naturalmente: um
agenciamento, nesse sentido, € uma verdadeira invencdo. Os

PP, p. 65. De maneira semethante, para Pierre Bourdieu “todo ato de fala (toda agfio} € um encontro de séries
causals independentes” (Ce que parler veut dire, Fayard, 1982, p. 14).
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agenciamentos podem agrupar-s¢ em CoRjunios muito vastos que
constituer ‘culturas’, ou até ‘idades’..”"

Uma teoria da expressdo deve dar conta de todas as linhas que comp@em o
agenciamento : primeiramente, do plano em que se estratificam uma formalizagio de
expressio e wma formalizacdo de conteudo, duas formas independentes gue se
pressupdem reciprocamente (plano de estratificacdo). Um exemplo a que Deleuze
sempre retorna e que serve para nos infroduzir nesta primeira dimensio é o do
agenciamento feudal: por um lado forma-se o contetdo como amdlgama de corpos (a
terra, 0 homem, o cavalo e 0s animais, .as ferramentas, armas...); por outro, 08
enunciados, o regime juridico, os diversos juramentos...',

Mag o agenciamento € composte de outro €ixo ou plano, de movimentos e de
fugas. Expressdo e conteldo segmentam um plano estratificado gque s0 existe em
pressuposicio reciproca com um segundoe eixo, desestratificado, no segmentar, que
distribui no agenciamento vetores ou pontas de desterritorializagdo. Todo
agenciamento pode ser, assim, “medido” em *graus” que quantificam suas formas de
conteido e de expressdo: ora estes graus descrevern movimentos de
desterritorializagio que percorrem e conjugam as formas (“por exemplo todos os
movimentos de desterritorializacio que atravessam a Igreja, a cavalaria, o0s

»19

camponeses™’), ora descrevem os processos de reterritorializagGes que as estabilizam.

Conteddo, expressio, linhas de desterritorializagio e lados territoriais ou

UMP, p. 306,
B0 MP, p, 112 e DP, p. 60.
PP, p. 60,
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reterritorializades constituer a tetravaléncia do agenciamento™. Um agenciamento de
tipo feudal, outro de tipo disciplinar, de que maneira cada qual organiza e desfaz suas
linhas, sua expressdo e seu contelido, desenvolve graus de desterritorializagio, lanca
linhas de fuga ou as febate, reterritorializando-as? Mas esta primeira abordagem &
bastante esquemdtica e ainda nos fala pouco. Precisarfamos puxar todas as pontas
deste emaranhado-agenciamento, uma a uma. £ a tarefa que noes propomos como

condicdo para avancarmos no funcionamento da linguagem.

Expressio e contetido

A novidade que trazem as formagfes antropomorficas do poﬁto de vista da
expressao € o aparecimento de tracos formais lingiiisticos (forma da expressio) e da
substincia vocal (actstica e fisiologica) varidvel, constituindo linguagem e linguas®.
Para configurar toda a originalidade da invencfio da expressfio lingiifstica valeria
lembrar a capacidade gue ela nos oferece de reportarmos no discurso elementos da
prépria  linguagem (o discurso  direto/indirete  sdo  exemplos desta auto-

referencialidade), bem como, de reportarmos elementos de outras formas e estratos.

Fala-se, no tltimo caso, de sobrecodificagiio ou de tradutibilidade de outros esiratos

PMP, p. 111,

A expressdo lingiifstica (humana} nflo € finica nem primeira, os estratos inorganicos possuem uma forma de
expressio, assim como, as formas orgnicas tem sua propria funclo expressiva (o material genético, uma
“mensagen: escrita” pela combinatéria de guatro radicais quimicos em genes ao longo da seqgiiéncia nucléica). A
especificidade da forma lingiifstica em relagdio 4 genética encontra-se menos na combinatéria de particulas
clementares do gune na linearidade das estruturas que elas engendram. Ambas sio lineares. No caso do cddigo
gendtico a linearidade ¢ espacializada j& que & a partir de uma matriz bi-dimensional que se obidm cépias
idénticas; enquanto o signo voeal, sua emissio e recepgio, implica wna linesridade temporal, uma sucessfio no
tempo que “representa o dnico meito de combinar até o infinito 0s sons breves que a maior parte dos mamifercs
produz e recebe ¢ de transformar assim os sinais em lingnagem” (recorri ao texto de Francois Jacob “Le modele
linguistique en biologie™, Critigue, n° 322, 1974, esta citagdo € da paz. 202,
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pelo estrato linguagelro, isto é, a integracdo, totalizag@io e hierarquizacdo de formas
- ndio-lingiifsticas em um sistema de signos lingiifsticos desterritorializados. Lembrando
Mc Luhan, “o0s meios de comunicagio sfo tradutores”; o que lhes empresta uma dupla
face de tradutores-virtualizadores (“evocar e recobrir 0 mundo inteiro em néo importa

qual momento™”

) e de tradutores-marcadores {imprimem suas coordenadas de
estratificacfo aquilo que traduzem).

Mag para compreendermos todo o alcance da expressdo humana seria preciso
concebi-la como uma maquina coletiva semidtica (= conjunto de enunciados e
priticas discursivas) que preexiste A linguagem e s linguas e constitui regimes de
signos™. Veremos adiante um exemplo. Por enquanto seria importante frisar que a
express&o ndo € uma palavra ou qualquer outra unidade linglifstica. Igualmente nio a
apreenderiamos se nos fechdssemos na linguagem e nas linguas, ja que o regime de
signos € “muito mais que uma lingua”, funcionando como *“‘agentes determinantes e
seletivos” para a constifuigfo das I_fnguasz‘\

(O contetido n#io se confunde com “objeto”, “referente”, nem com “conceito” ou
“significados”. Em sua maior distdncia de Hjelmslev, o contetdo torna-~se uima pratica,
um regime de corpos. E, tal como a expressdo, pessui forma e substincia. Deleuze e

Guattari tomam das andlises arqueolégicas de Leroi-Gourhan a unidade geral de

composicio do conterdo (nos estratos antropomdrficos): sdo tracos formais manuais

“Marshall Mc Luhan, Powr comprendre les média, MamefSeuil, p. 80. Para Fierre Lévy, a linguagem &
“yirtualizagio do presente”: “sem as lnguas, nds ndo poderiamos nem fazer perguntas, nem contar histérias,
duas helas maneiras de se descolar do presente intensificando nossa existdncia (Qu-est-ce gue fe viruel?, La
Découverte, 1993, p. 70).

PMP, p. 80 ¢ seguintes,

NP, p. 82.
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ou forma manual (méo como estruturacfo ou formagio dinfimica), e que implicam
produtos como matérias formadas (substdncias de contetido). Forma e substincia de
contetido. Diz-se que a forma do contelido €, nestas formacdes, “aloplastica™, pois
opera modificagfes do mundo exterior (a¢io da mdo). Mas nio reside nesta acfo
especifica toda a especificidade do contetido: ele é, por exceléncia, tecnoldgico, no
sentido de uma méaquina social técnica que preexiste mic e ferramentas e constitui
formacdes de poténcia. Podemos nos referir a ele como ao conjunto das modificagtes
corpéreas™.

O exemplo destes compostos tecnoldgicos-semidticos os autores tomam das
pesquisas de Foucault, “uma andlise exemplar que diz respeito a lingiifstica, tanto mais
que nao parece”?. Refere-se & "coisa” prisdo e i “palavra” delingiiéncia, duas formas
nascidas no infcio do século XIX, heterogéneas, formadas independentemente, mas
que se agenciam, que se cruzam e se pressupdem reciprocamente. A prisdo é uma
forma de contetido, € a formagiio de um meio carceral que tem como substancia ou
matérias formadas o8 presos e que se encontra em relagdo com outras formas do
mesmo  estrato, forma-escola, forma-quartel, forma-asilo... Ela nfo remete
{=pressupde) 2 palavra “prisdo”, mas a conceitos diversos como “delingliéncia e

“delingliente”, isto &, para gnunciados de delingii€ncia (o direito penal) como forma de

expressdo que exprime uma nova maneira de enmunciar as infragdes, e para

114 i LL g = 3 = L 2
delingiliéncia” como substincia da expressfo (produto ou objeto b}

BMP, pp. 78, 79, 109,

FP, p. 86,

e Delingiiéncia’ enquanto objeto de enunciados” (F, p. 73) nfio se refere as infragdes reais, o novo tipo de
atentado gue estaria emergindo. “Objeto” € usado agni no sentide que Foucault d4 ao termo, como derivade do
enunciado ou do conjunto de regras que o detimita, Cf Michel Foucault; Argueelogia do Saber , op. eit., cap IIL
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J4 podemos notar que da dualidade palavra-coisa a expressfo-contetido
ganhamos realidade, safmos do sistema da representacfio, de “uma producio de
redundancia semidtica constituindo um mundo de quase-objetos, de icones e de

esgnemas, em lugar das intensidades e das multiplicidades reais™®

. A linguagem deixa
de ser a dimensdo do representamen para se tornar um regime de linguagem, uma
tamfilia de enunciados que classifica, traduz, calcula, uma pritica discursiva que ndo se
confunde com unidades lingiifsticas, enunciados gue nfo se definem pelo que
designam ou significam, que nfo se contentam em descrever estados de coisas e que
ndo cessam de cruzar seus elementos com os da oufra dimensfo agenciada, o
conteido. N&o se poderia mais atribuir 4 forma de expressfio a simples funcfo de
representar, de descrever ou de atestar um contetido coirespondente; nem atribuir

exclusivamente & expressdo a fungdo instituinte, j& que o contetido é também formado

{estratificade) e estruturante.

Agenciando: variando pelo meio

Mas como o agenciamento opera a conjugacdo das formas heterogéneas?
Vimos que 0 agenciamento € a unidade conjuntiva minima que agencia (coloca em co-
funcionamento) fluxos de naturezas diversas, tais como corpos, palavras, objetos,
agBes. Enguanto agenciamento concreto, ele se reparte em dois segmentos: um

agenciamento coletivo de enunciagdio (expressdo) ¢ um agenciamento maquinico de

PEetix Guattari, “La place du signiffant...”, op. cit., p. 5.
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corpos (contetido). Podemos dizer que ele formaliza estas duas articulag@es do estrato

segundo um modo de funcionamento:

“E as duas formas nfo deixam nunca de entrar em contato, de Insinuar-se
uma na outra, de arrancar, cada uma, wm segmento da outra: o direito penal
nio deixa de continuar a levar a prisdo, e de fornecer prisioneiros, ao
mesmo tempo que a prisdo nio cessa de reproduzir a delinqtiénceia, de fazer
dela um ‘objeto’ e de realizar 0s objetivos que o direito penal havia
concebido noutros termos (...) Existe uma pressuposicdo reciproca entre as

duas formas. E, no entanto, nio existe forma comum, nfo existe

conformidade, nem mesmo correspondéncia™.

Ha isomorfismo (“a existéncia do mesmo tipo de relagfes constantes de um

lado ou de outro™™®

} como efeito da pressuposicio recfproca dos heterogéneos ¢, no
entanto, n#o hd conformidade, isto €, wma paridade continua entre 05 eixos
agenciados, 4 que € como heterogéneos que eles se agenciam.

No esmiucar deste meio que relaciona os dois segmentos do eixo horizontal do
agenciamento (contetido e express#o), passamos ao seu eixo vertical, dizendo que ele
efetua um plano abstrato e que funciona como causa comum imanente dos
agenciamentos concretos: € a mdquina abstrata, o terceiro termo, em pressuposigio
recfproca com o eixo horizontal, quem recolhe e distribui as matérias e fungBes puras
que serfio efetuadas no agenciamento. Assim, no exemplo que acompanhamos, do
surgimento de uma forma de contetido ‘prisdo’ e¢ de uma forma de expressdo
‘delingiiéncia’, o panoptismo é: I- um agenciamento concreto 4ptico ¢ luminoso que

caracteriza a prisfio pandptica, e cuja férmula € “ver sem ser visto”, conforme a

*F, pp. 56, 37.
*MP, p. 137.
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determinaciio concreta do agenciamento; 2- mas também e abstratamente “uma
magquina que ndo s6 se aplica a uma forma visivel no geral (oficina, escola,
hospital....}, como também atravessa, no geral, todas as fungGes enunciéveis”“, e que
se caracteriza pela férmula abstrata (=funcfio pura) de “impor gqualquer conduta a
qualquer multiplicidade humana”. A méquina abstrata &, assim, composta de matérias
nio formadas e de fun¢bes ndo formais (=abstratos) que se diferenciam das matérias
formadas (prisao, presos....) € das fung@es formalizadas punir, tratar, fazer trabathar
{=concretos).

Resumindo, pode-se dizer que a forma de conteido “prisao” e a forma de
expressdo “delinqiiéncia” sfo duas formalizagbes em relagiio de pressuposicio
reciproca determinadas por uma mesma mdaquina abstrata (=matérias e fungdes puras
distribuidas para as duas séries), que se efetua necessariamente neste agenciamento
concreto de “visiveis” e “enuncidveis”. E a mdquina abstrata que faz com que oS
segmentos do agenciamento, embora formalmente distintos, nfo sejam exteriores um
a0 oulro. A pressuposicdo recfproca, nO uso crativo que fazem deste termo
hiehmsleviano, € o fato de que a médquina (e o plane de consisténcia, veremos) comp0e
seus enunciados e seus estados de coisas os inserindo incessantemente wm nos outros,
em continuo entrecruzamento,

“E como se a méaquina abstrata e 05 agenciamentos concretos
constituissem dois polos, e se passasse insensivelmente de um ao oustro. Ora
os agenciamentos distribuem-gse em segmentos rigidos, compactos, bem
separados por tampdes, por estanguicidades, por descontinuidades formais
(a escola, o exército, a oficina, eventualmente a prisdo..). Ora, pelo
contrdrio comunicam-se entre si na maquina abstrata que lhes confere uma

“IF, p. 58,
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micro-segmentaridade flexivel e difusa, de tal sorte que eles se
assemelham todos, e que a prisdo se estende através dos outros
agenciamentos como se eles fossem as varidveis de uma mesma fun¢io

sem forma, de uma funcio continua (a escola, a caserna, a oficina sfo, j4,

outras tantas prisdes...)” >

A forca de composicdo da mdquina abstrata reside no seu modo de operacéo
bifacial: envolve-se nos estratos dos quais ela define a unidade de organizacio pela
constituicio e conjugacio dos vetores de desterritorializacio que atravessam as
formas, mas, veremos agora, desenvolve-se sobre o plano de consisténcia onde sé hd a
pura matéria feita de multiplicidades singulares néio segmentarizadas. Neste segundo
nivel, de funcionamento da maquina sobre o plano desestratificado, ndo se distinguem

mais contettdo e expressio.

Imanéncia do ndo-formado

Entretanto, nfo perceberemos todo o alcance desta conceituacdio sem uma
mudanga brusca de perspectiva. Comecarfamos a indagar como alguma coisa sai dos
estratos (deforma-se, dessegmentariza-se), mas, desde o Inicio, devertamos saber
como as coisas af entram, pois a ordem de passagem € do absoluto (da matéria instdvel
nio-formada) para o relativo (formagSes, estratos): “o que acontecia primeiramente
era uma desterritorializagfo absoluta, wma linha de fuga absoluta, por mais mdltipla e
complexa que fosse, aguela do plano de consisténcia ou do corpo sem érgdos™™. O

capitulo deverla ser reescrito & luz desta inversio ¢ s6 assim poderfamos compreender

g p. 66 {grifo nosso)}.
MP, p. 72,
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o potencial da maquina abstrata que realiza os agenciamentos concretos de conteido e
~express#o, mas o faz enquanto plano de variagdo continua que alonga a linha primeira

(abstrata) a todo o real®,

Como se realizaria, entfio, esta passagem do desestratificado ao extrato: 0s
extratos agem como verdadeiros buracos negros, com a principal atividade de formar
as matérias do . plano desestratificado, capturar fluxos ¢ intensidades, fixar
singuiaridades35. E fazem isto através de duas operagdes: codificacfio e modos
codificaciio (formas) e territorializacfio (substincias ou matérias formadas). Uma
primeira articulagdo - o contetdido - escolheria, ou colheria nos fluxos-particulas
instdveis, moléculas (substincias), as quais imporia uma ordem de ligacdes (forma);
enquanto a segunda - expressio - instauraria estruturas estdveis, compactas e
fancionais (formas) e constituiria compostos molares onde estas estruturas se
atualizariam (substincia).

Mas como a mdaquina abstrata compde cdOdigos ¢ terriforialidades como
. desenvolvimento de uma linha de vartac8io primeira, a partir de agenciamentos nio
estratificados, ela os atravessa de pontas de descodificacio e de pontas de
desterritorializagio que fazem com que todo cédigo (forma) comporte uma margem
essencial de descodificacio (suplementos capazes de variar livremente), da mesma
maneira que substancias (territorialidades) atravessam através dos estratos limiares de

desterritorializagio que correspondem a estados mais ou menos estiveis, valéncias,

He Abhstrate” wio € de modo algum transcendental, irreal, € preciso que se lembre que o abstemo em Deleuze €
absclutaments real, é 2 mals pura realidade, captada em “suag dltimas partes infinitamente pequenas™ (MP, p.
31 e independentemente das formas concretas onde encarna ¢ das substincias formadas.

*MP, p. 54,
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estados mais ou menos transitérios, ligagdes mais ou menos localizdveis (instabilidade
continua da matéria) O estrato deve ser concebido como populagbes que se
territorializam e se desterritorializam, que se codificam e se descodificam. N&o menos
que se reterritorializam, o que acontece quando as linhas de fugas (que efetuam a linha
abstrata ou linha de desterritorializacio absoluta) sfio barradas, bloqueadas pelas
formacges de poder produzidas no préprio agenciamento e que as fazem perder seu
potencial criativo, sua mobilidade e flexibilidade.

Dadas todas as varidveis, contetddo, expressdo, forma-cédigo, substincia-
territorialidades, processos de desterritorializacio e descodificacfio, reterritorializacfo,
mdiquina abstrata, restaria ainda o plano de consisténcia e sua matéria aformal. E eis
que 14 nos encontramos fora dos estratos, trazidos “a raiz da expresso no seu centro
invisivel e produtor, 14 onde a realidade da distincfo entre o conteido e a expressio
{dos corpos e dos signos) ndo € mais pertinente, 14 onde se elabora a poténcia de
conjugacdo ¢ de desterritorializacfio. Estamos no coragdo da substincia mesma de
Espinoza, mas concebida como a matriz intensiva, onde surgem e se produzem as
intensidades...””*®

E, de fato, com Espinoza, que Deleuze chega a elementos que sfio “as dltimas
partes infinitamente pequenas de um infinito atual, estendidas sum mesmo plano”,
sem forma nem funcfio, abstratos, que s6 se distinguem por movimento e repouso,
lentiddo e velocidade, afetos. Plano no qual “dancam elementos e materiais ndo

agenciamento individuado de acordo com suas conexdes, suas relagdes de movimento.

*“Phillipe Mengue, op. cit., p. 64,
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Plano fixo da vida, onde tudo mexe, atrasa ou se precipita™ . B os materiais niio
formados ou relativamente nfio formados que nele circulam nfio se qualificam mais
como contetdo, expressio, organico, inorginico, natural, artificial. O plano ignora as
diferengas de nivel de grandeza e as distincias e s6 considera as velocidades, os
afrasos, sio estas relacBes que formam agenciamentos, composicBes de velocidades,
de ritmos, de movimentos.

Como noton Buydens, em Deleuze, o estatuto da forma e do formado implica
secundariedade em relacdo ao nfo-formado: a forma “é, inicialmente, revelada no
estatuto metaffsico segundo que lhe & reservado: com efeito, a esfera da efetividade,
como mundo das formas, enrafza-se no transcendental definido como Fora ou uma
superficie intensiva e aformal que se desdobra em uma temporalidade (o aion) que é
gla propria aformal™. O ponto de partida seria este transcendental que nfo se
confunde com {ranscendente, na medida que sua 1manéncia é absoluta como
idealidade, virtualidade, potencialidade.

. N#o b4 dualismo ou oposi¢io entre estrato e planc de consisténeia, eptre
transcendental e efetivo, dado que os prdprios estratos s3o animados e definidos por
velocidades de desterritorializac@do relativas e sfo perpassados por linhas de variagio
que se elaborarn no plano de consisténcia®™. Porém, Buydens distinguiu uma tese e
wma antitese no pensamento delenzeano quanto ao estatuto da forma no campo

pratico. Que quer ela dizer com isto?

““iMP, por ordem das citagdes, pp. 310 e 312
M. Buydens, Sahara - Uesthétigue de Gilles Delewze, Vrin, 1990, pp. 42, 43,
PMP, p. 87.
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“- Em um primeiro momento, Deleuze, como vimos, leva 2 estigmatizacio da forma
pregnante no campo da efetividade (que ¢ de algum modo o da teée). Ele a denuncia
como esfrutura que oprime a livre fluidez do elementar. De acordo com este primeiro
momento, as segmentacOes autoritdrias do mundo em objetos, sujeitos, instituicdes
etc, sdo desveladas em sua ess€ncia carcerdria...

- Em um segundo mormento, Deleuze expbe o que gualificaremos de ‘antitese’: trata-

se, nada menos, de desfazer estas formas, subverté-las, ‘fazé-las fugir’ (...} a fim de

140

liberar o elementar que elas encerram em suas quadriculagdes

O vigor da teoria de Deleuze deve-se, em parte, ao estatuto de um plano que em
termos tomados emprestados de Hjelmslev seria o de uma fungfio-matéria distinta das
substincias (maténias formadas) e das formas estratificadas, sem ser um caos de
matérias ndo-formadas, nem um caos de quaisquer matérias formadas. Do conteido e
da expressfio restam: por um lado, um contetido-matéria que apresenta apenas graus de
intepsidade, de resisténcia, de aquecimento, de velocidade, e por oufro, uma
expressdo-fungdo, que dispe de tracos de expressio desterritorializados ou tensores.

A matéria € aqui 0 nosso fio, € ela que nos mostra no agenciamento uma saida,
Kafka e as maquinas-agenciamentos

Voltemnos as condicdes de descoberta do agenciamento, a Kafka - Por uma
literatura menor. Deleuze ¢ Guaitari descobrem na obra de Kafka uma oposicio

formal entre elementos de contetido (cabecas abaixadas e erguidas) e de expressiio

“Buydens, op. cit, p. 61
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(fotos e sons). Em um primeiro momento aparecem fotos em que a cabeca abaixada
(pendida...) mostra o desejo submetido, subjugado®. Por outro lado, proliferam os
sons que fazem erguer a cabeca e apontam uma safda para o desejo. Pensamos tratar-
se de uma estrutura com quatro termos organizados por relagdes bindrias {entre os
elementos de contelido ou entre os elementos de expressio) e relagBes biunivocas
(entre expressdo e conteddo). Mas nfio € verdade que tal grade seja suficiente. E que o
som, longe de ser uma forma de expressido, é uma pura matéria sonora, nem miisica,
nem linguagem, € um intruso, desconhecido: cdes midsicos que produzem algazarra
sem que saibam falar, cantar nem latir; alguém que toca piano sem tocar; o
personagem da Metamorfose que produz gemidos que arrastam sua voz; e sua irmi,
musicista, que faz apenas o violino gemer. “No som conta apenas a intensidade,
geralmente mondStona, sempre assignificante™*,

E, no entanto, sem este elemento informal nada compreenderiamos, jd que € ele
quem mosira por onde escapa o sisterr_i_a g se desfaz a estrufura, € o elemento
heterogéneo ou corpo saturador que faz o conjunto fugir, a linha de fuga que faz parte
da méquina e que vai reagir sobre oS outros termos agenciados. Assim o som exprime
contetidos cada vez menos formalizados, substincias deformdveis como a cabeca que

se ergue arrastada pela corrente de expresso sonora. Mas também o som rouba a

rigidez das formalizagOes mais resistentes, arrastando fotos e cabeca abaixada para

-

Ainda nio falamos do desejo no agenciamento. Fundamental, j4 o agenciamento é antes de mais nada
agenciamento de desejo. Como a apresentagfio deste conceito requer oulros desenvolvimentos, ndo pertinentes
no moments, cito uma passagem de MP, p. 497: 05 agenclimentos s8o passionals, sio composicdes de desejo.
O desejo nada e a ver com uma determinagiio natural ou espontinea, sé hi desejo agenciando, sgeneiado,
maquinado...”

2K po 11
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novas linhas de intensidade. Nas novelas de Kafka, mostram os autores, o problema da
metamortose ¢ do devir-animal eqiiivale a desorganizar as formas de expressio e de
conteido através da matéria sonora, criando zonas de intensidade que liberem
contetidos de suas formas e a expressdo do significante que a formalizava. Toda
metamorfose €, assim, vm conjunto de estados associados a esta matéria intensa,
enxertados no homem na medida que ele busca uma saida.

Mas a obra de Kaftka vai além desta estratégia de desterritorializacio
{libertacdo das formas) das novelas & que se mostra fragil, na medida que as linhas de
fuga podem ser sempre impedidas por uma reterritorializacdio - parada sobre uma foto
ou outra forma - que venha dificultar-lhe a passagem. O devir animal - transformar-se
em ingeto....- aponfa a safda, mas esta nfo estd propriamente nele. S0 os romances
que irfio propor a desmontagem de um agenciamento multo mais complexo, o
desfazer-se de uma mdéquina soctal e politica, que deixa & vista suas pecas e
engrenagens, todos 0s seus materiais, corpos, atos, movimentos, ...

Por um lado, proliferam maéquinas técnicas (uma fornatha, woa médquina de
gscrever, mas também uma maquina castelo, tribunal, hotel), por outro fervilham
enunciados, sobretudo juridicos. Tudo em pleno funcionamento no seio de um
agenciamento social que possui duas faces: é um agenciamento maquinico € um
agenciamento coletivo de enunciagdo. Mas jd af o agenciamento que € relativamente
segmentdrio, na medida em que forma blocos-segmentos (poderes e territdrios) e fixa
os fluxos fotografando-os, tem suas pontas de desterritorializacio, por onde se foge e
se faz fugir. Encontramos em Kafka os quatro aspectos do agenciamento, sua

tetravaléncia. A questfio que os autores fazem ouvir na sua obra - “quando se pode
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dizer que wm agenciamento ¢ novo?’, “quando se pode dizer que um novo
agenciamento se esboga?” - coloca-se no campo do desmonte dos agenciamentos: eis
que entdo se esboca uma maquina burocritica, tecnocritica e fascista, oun, para o
melhor, eis que se insinua um agenciamento revoluciondrio.

O nosso problema, gia linguagem, do signo, da expressio, fica a partir daf preso
a andlise dos agenciamentos. Dade um enunciado, dado um conjunto de signos, nosso
problema primeiro € saber qual agenciamento ele efetua, de que regime de signos
participa, em que ponto cruza as formas de contetido, com que velocidade se aproxima
do plano de consisténeia, se € poténcia criativa e alonga-se em direcfio aos limites
{desterritorializacdo) ou se forma blocos de captura (reterritorializacfio). Montagem ¢
desmontagem de agenciamentos, de linhas, blocos, forgas, materiais, 86 a montagem-
desmontagem de agenciamentos pode nos dizer em que medida um fluxo escapa, cria,
inventa, ou um bloco se cristaliza. E se os agenciamentos devem ser avaliados,
pesados, é em funcdo de critérios imanentes, “segundo seu teor em ‘possibilidades’,
em liberdade, em criatividade”™.

Quando podemos dizer que um enunciado é novo? quando um enunciado abre
campos de possibilidades? Estas perguntas pressupdem uma andlise de agenciamentos,

j4 que af os enunciados formam linhas de desterritorializacio ou de segmentaridade

(blocos), como em toda multiplicidade - para o melhor ou para o pior.

Multiplicidades linguageiras

“Deleuze, "Qu'est-ce qu'tin dispositif?”, em Michel Foucault Philosophe - Rencontre Internationale, Seuil,
1988, p. 189,
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Mas o que fazer se ao final de toda esta argumentacfio um personagem do tipo
do interlocutor de Wittgenstein nas InvestigacBes Filoséficas insiste na relacio mais
que natural entre palavras e coisas, dizendo: “_Vindo uma palavra a minha mente,
‘cadeira’, por exemplo, logo consigo encontrar a coisa que ela representa, ou ainda
quando escuto uma palavra, vem logo a coisa representada. E se vejo uma cadeira, a
palavra ‘cadeira’ aparece instantaneamente, como se estivessem unidas por um lago
inquebrantdvel”. Em suma, o que fazer com esta lgaciio direta gue “sentimos” quando
avaliamos a linguagem e as coisas. Ora, parece-me que poder-se-fa estender a
linguagem aguilo que Deleuze diz do pensamento: “De um lado, € evidente que os
atos de recognicdo existem ¢ ocupam grande parte de nossa vida cotidiana: € uma
mesa, & uma maga, é o pedago de cera, bom-dia Teeteto. Mas quem pode acreditar que
o destino do pensamento se joga af e que pensemos quando reconhecemos?” “

S#o “situacOes simples demais”, que ndo nos conduzem ao que seja pensar ou
falar no sentido pleno ou superior deste exercicio. Confrontamos uma palavra ¢ a
coisa respectiva, acreditando que obviamente falamos do que vemos e vemos aquilo
de que se fala; entre um lado e outro tracamos uma reta. Ora, diz Deleuze,
encontramo-nos assim limitados ao exercicio empirico da realidade que sondamos.
Precisarfamos abrir as palavras, abrir as coisas e extrair das palavras ¢ da lingua os
enunciados que integram estratos ¢ seus limiares, como das coisas extrair visibilidade
como construtos proprios de um estrato™. E o que falamos ou ouvimos deixa de ser o

que vemos, “isto nflo é uma prisio” diz o enunciado de delingiiéncia. Uma disjungio,

DR, p. 224,
BE, p. 79.
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uma relagio complicada. “Em suma, nfo se deve jamais confrontar palavras e coisas
supostamente correspondentes, nem significantes e significados supostamente
conformes, mas sim formalizacBes distintas em estado de equilibrio instdvel ou
pressuposicio reciproca”. Challenger seria uma piada, realiza cada etapa do que diz
guando acaba por dizer que “o que se faz ou o que se v& ndo & nunca o que se diz”’?

Uma das conseqiiéncias da teoria do agenciamento € impedir-nos de repartir o
que existe em vértices ou segmentos estanques tais como ‘mundo’, campo de realidade
a se reproduzir, ‘lingnagem-signe’, instdncia representativa, € ‘sujeito’, campo de
subjetividade. Ndo importa qual a instincia representativa com o que alinhavamos
nosso tridngulo, pensamento, linguagem, livro; ndo importa também com quais outros
elementos compomos triingulos. Todo agenciamento, toda multiplicidade (qualquer
coisa, diga-se) € rizoma, heterogénea em st mesma, colocando em conexfo elementos
de diversas ordens’. Em vez de nos propormos dominios separados ligados por
relacBes do tipo representar, reproduzir, partimos de multiplicidades rizométicas,
heterogéneas, compostas por linhas que se articulam, se estratificam (territorialidades
ou segmentaridades), e linhas de fuga, movimentos de desterritorializacdo, seguindo a
gqual a multiplicidade atinge sua dimensf3c mdxima, conecta-se as outras
multiplicidades e muda de natureza.

Assim é andlise do livro e do mundo em Mille Plateaux. Um livro ndo imita o
mundo, nfo o representa, nio é dele uma imagem. Um livro é uma multiplicidade, um

agenciamento de linhas, um composto de diferentes matérias. Neste emaranhado-livro,

P, 7.
MP, p, 34,
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movimentos de desterritorializacio e processos de reterritorializacio conectam outros
processos que doravante lhe sdo relativos; prendem-se uns aos outros wm campo de
realidade (mundo) um campo de representagio (linguagem-livro) e um campo de
subjetivaco (sujeito-autor), eis o livro. Uma corrente passa entre eles, um processo
acontece af, no meio deles, um rizoma™.

A linguagem e 0 mundo, de que modo podemos pensar em uma linguagem que
desterritorializa as colsas e as subjetividades, que as faz correr em terras
desconhecidas, participando de um devir nos homens e nas coisas que € processo
continuo de invengdo de formas, desequilibrio criativo. Mas quando a expressio
constrol seus segmentos estanques - sobre os quais vém se chocar singularidades
fluidas - ela é af reterritorializante. E este tipo jogo que permeia o destino das formas,
palavras e coisas fazem processo entre si, assim como O pensamento nio se posa
diante ou fora do mundo, mas faz com ele rizoma, compde linhas que os afeta ambos,
que o8 arrasta ou os retesa. Finalizando: 56 o rizoma e o agenciamento nos fazem sair

das dicotomias, dos tridngulos. Procurar o processo que acontece entre as

multiplicidades, fazer o rizoma.

*MP, p. 18,



Capitulo 2: Varidveis pragmdticas da enunciacio

J4 nos encontramos em meio ao que Deleuze e Guattari consideram sua
pragmdtica. A pragméatica ndo procura esséncias {0 que uma coisa €, 0 que é a
linguagem?), mas “em que casos, onde ¢ quando, como...” qualquer coisa surge,
desenvolve-se, funciona; o estudo pende para os acontecimentos e circunstancias'. Um
conceito como o de agenciamento e a gama de_ varidvels que o determinam nada nos
diz sobre a esséncia das multiplicidades em pauta, mas nos coloca imediatamente
frente &s hinhas que as compdem, 20S MOVIMERtos que processa ¢ as paradas, as
formas que s¢ estabelecem, as mutagdes que realizam..,

Os conceitos devem estar sempre ligados a um maquinismo nas coisas € nos
epumnciados, Uma noclo como a de ‘expressdo’ evidencla praticas expressivas em
funcionamento, cabendo-nos indagar como funcionam, o que as faz funcionar, quando
e onde, Conhecendo j4 a heterogeneidade de composigio do estrato linguageiro - os
agenciamentos, o contedde, a mdquina abstrata, o plano ndo-formado -, podemos
avangar aos pressupostos “interiores” 4 mdéquina semidtica, mais diretamente, as
varidveis que coloca em jogo o agenciamento de enunciacfio e que determinam o seu
funcionamento. Comecaremos pela palavra de ordem, a varifvel pragmética mfnima
pela qual se tece o agenciamento social. Seria na confluéncia de trés teses que a

palavra de ordem encontraria sua conceituacio. Passamos a expd-las.

PP, p. 30
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Palavras de ordem

A descoberta pela filosofia da linguagem de enunciados performativos e sua
generalizagdio na tese dos atos ilocutérios® mostrou-se fecunda no campo tedrico da
hingiiistica e os “atos de fala” passaram a ser amplamente analisados pela disciplina.
Deleuze cita seu “belo enconiro” com Ducrot e alguns trabalhos e conceitos do
lingtiista inseridos neste quadro tedrico sio articulados 2 sua pragmatica’. Interessa-
the, antes de mais nada, as evidéncias de uma relacfio intrinseca entre enunciados e
certas agles que se realizam pela linguagem, sejam atos performativos do tipo
prometer, jurar, que realizamos dizendo-os (“eu te prometo”), ou, mais amplamente,
atos ilocutbrios que realizamos ao dizer (perguntar, afirmar..). Mas nfo basta
secionar 0 campo enunciativo em tipos de atos: a expressdo inteira mostra-se provida
de uma forca ilocutdria, que dependendo de “regras ou convengdes sociais” determina
atos de lingnagem, isto &, um conjunto varidvel de formas eficazes em criar obrigages
e vinculos. A férmula mais simples de uma pergunta tem o poder de envolver os

interlocutores em determinadas obrigacdes, por exemplo, a de dar resposta.

As conseqiiéncias da revelacdo de uma tal interioridade entre enunciados e atos
foram muitas. Para a lingiifstica, uma grande produgfio tedrica em diversas sub-dreas

procuron colher os efeitos de uma sibita e inevitdvel pragmatizacdo no estudo da

3¢ 1 Austin Ouando dizer ¢ fazer, Porto Alegre, Artes Médicas, 1990,

* Deleuze se refere 4s pesquisas que caminham no sentido de wma pragmatizacio da linguagem - Barthes,
Mathalie Sarraute, Ducrot, Labov - 2 gue tem com seu trabalhy uma causa comum como a “encontros” (PP, p,
43}, Ducrot € um “belo enconiin”. Sobretudo Ao citsdos deste awtor Dire ef ne pas dire, 3* ed., Paris, Hermann,
1991, e “De Saussure & la philosophie du langage”, preficio a Les actes de langage, de John Searle, Hermann,
Paris, 1972,
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linguagem. Na filosofia de Deleuze, e mais precisamente na formulaciio de uma
pragmdtica, a doutrina dos atos de fala tem uma conseqiiéncia precisa: ela aponta
justamente o que precisa ser descrito. Nio se trata de classificar os enunciados que
realizam atos, mas de definir uma fungfo coextensiva a linguagem que determina, em
todas as lfnguas e sociedades, a existéncia ("molecular, niio aparente, heterogénea”) de
palavras de ordem, de uma “faculdade abomindvel que consiste em emitir, receber e
trangmitir palavras de ordem” e que teria comegado a se revelar na tese do ilocutério
ou dos pressupostos implicitos nfio discursivos {relacio imanente dos enunciados com
os atos)’. Provisoriamente, seriam palavras de ordem os enunciados-atos interiores &
lingua e a linguagem, mas né&o coincidentes com elas, que distribuem em uwm campo

social dado obrigactes, ordens e obediéncia.

Entretanto, a conceituacio de palavra de ordem, aparentemente calcada na
generalizacio do ilocutorio, exige uma maior explicitacdo da idéia de ato af implicada
e leva a teoria dos atos de fala a encontrar-se com a doutrina estdica dos atos ou
transformac8es incorporais - amplamente tematizada em Ldgica do Sentido. “Se se
guer passar a uma definicdio real do agenciamento coletivo, perguntar-se-4 em que
consistem o8 atos imanentes a lingnagem, que fazem redundincia com os enunciados,
ou fazem palavras de ordem™. O que seria, entdio, um ato incorporal ou uma

transformacfo incorporal ?

A sentenca de um juiz que transforma o acusado em condenado seria um ato

* MP, p. 95,
SMP, p. 102,
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incorporal: atribui-se aos corpos, modifica-os, mas distingue-se dos corpos ou das
misturas de corpos na medida em que se atribui a eles como um puro ato instantaneo,

o ato & “o expresso da sentenca do juiz”®

. O que caracteriza o ato incorporal é sua
dupla face: € o expresso de uma proposi¢iio e o atributo de um corpo. Sendo a
instantaneidade a marca de sua realizag8o, pois é no momento mesmo de sua
enunciagio que se produz o efeito sobre os corpos. Sao transformacdes incorporais 08
decretos que se atribuem aos corpos da sociedade modificando instantaneamente as
maneira de ser e de agir. Simultaneidade do ato e do efeito. So transformacdes
incorporais as categorias de idade que atribuimos aos corpos, por exemplo, 0 momento
a partir do qual nos tornamos adultos, o dia que deixamos de ser crianca, quando
somos considerados idosos... “Isto € um assalto” ou “o avido estd seqiiestrado™ nfo
informa, mas transforma uma situag@o de corpos, realiza a transformacfo incorporal

que institui vitimas e reféns, como puros atributos incorporais.

Os atos incorporais se distinguem, assim, dos corpos ou das misturas de corpos
- a faca que entra na carne, o ferro ¢ o fogo, a dgua ¢ o vinho - isto é, das
transformacBes corporais. Retomamos os dois planos do ser segundo os estdicos: de
um lado, os seres corporais, profundos e reais; de outro, o plano dos acontecimentos
incorporais “que se jogam na superficie do ser e que constituem uma multiplicidade

37

sem liame e sem fim de seres incorporais™’. Multiplicidade de corpos e de misturas de

corpos; multiplicidades de atos incorperais imanentes, na superficie dos corpos e nas

¢ Bourdieu, comenta sobre o discurso juridico: “€ uma palavea criativa, que faz existir o que ela cauncia. Ela é o
{imite que pretendem todos os enunciados performatives...” (Ce gue parler veut dire, op. cit, p. 21).
" Emile Bréhier, La théorie des incorporels dans ancien stoicisme, 7° ed,, Vrin, 1987, p. 13,
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hordas das proposicgdes.

Entre uma série ¢ outra ndo b4 identidade, da mesma maneira que entre
contetido e expressio havia agenciamento. A explicitagio dos atos incorporais permite
determinar a natureza propria da relagfo entre expressdo e conteddo: um ato de
lingnagem atribui-se aos corpos, intervém de alguma maneira, insere-se no contetdo e
“infroduz novas decupagens entre os corpos”, de tal modo que “a cadeia das
transformacdes instantneas vai se inserir, o tempo todo, na trama das modificacBes

continuas”®

. A conceituaciio de agenciamento e de palavra de ordem depende, assim,
da explicitacdo deste vinculo existente entre os enunciados e o “conjunto das
transformacgdes incorpéreas em curso em uma sociedade dada, e que se atribuem aos

. 9 . . .
corpos desta sociedade™. Mas ainda precisamos de uma terceira tese que nos

permitird retomar todos os lances da estratégia de Deleuze e Guattari.

Na busca de diferenciar a linguagem humana do cddigo gestual das abelhas, E.
Benveniste faz notar que o processo de comunicacio destes insetos se limita 2
comunica¢io de um dado objetivo, o local em que o alimento foi encontrado. Assim, a
abelha que descobre uma fonte de alimento pode comunicar a diregfo e a distdncia is
que ndo viram, mas uma abelha que recebeu a mensagem nfo pode transmiti-la a
outras e nem responder 2 primeira. Esta abelha “receptora da mensagem” ird ao local e
somente na ocasio de seu retorno ela comunicard as outras o que ela via, A

comunicacio entre abethas vai necessariamente de um “visto” a um “dito”. De modo

WP, p. 110
WP, p. 102
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diverso, a linguagem humana se constréi primordialmente sobre o dito. Na
comunicagio humana dialogamos, isto €, reagimos lingiiisticamente a uma
manifestagiio lingiifstica. Mas sobretudo somos capazes de relatar o que alguém nos

disse. “O cardter da lingnagem ¢ de procurar um substituto da experiéncia apto a ser

210

trangmitido sem fim no tempo e 1o espaco

£ a possibilidade de reportarmo-nos sem limites a0s enunciados precedentes o
gue caracteriza o movimento de translacio préprio 2 linguagem humana: algo se
transmite de um segundo a um terceiro, de um dito a outro. A primeira operagio da
linguagem, para Deleuze, seria o discurso indireto. A linguagem € a “fransmissdo”
sucessiva de “algo que foi comunicado” e nfo de algo que foi visto (ela nfo é um
decalque da realidade). Dado o cardter fundamentalmente indireto da linguagem,
pode-se relativizar o postulado de uma fun¢dio comunicativa ou informativa como
principio da linguagem humana. De um dito a outro, os homens ndo informam o que
viram, mas redizem © gue ouviram falar. E 0 que eles transmitem s3o as palavras de

ordem dadas no agenciamento que integram.

O estatuto da palavra de ordem, desta fun¢do-ordem coextensiva a linguagem,
pressuporia, assim, as trés teses anteriores: a- a generalizacfio do ilocutério; b- as
transformacgdes incorporais em curso no campo social; b- a determinagdo primeira da
linguagem como transmissdo de algo que fol comunicado, Dirfamos que a palavra de
ordem € o agenciamento real minimo de um enunciado e de um ato em um campo de

rranslacdo de enunciados. E a relagfo de todo enunciado enquanto ato de fala (ou

® problémes de Linguistique Générale I, Gallimard, 1966, p. 61.
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tocutdrio) com 0s atos incorporais (e que se atribuem aos corpos) no seio de
~agenciamentos coletivos impessoais, isto €, no curso de um discurso indireto que a

transmite de enunclado em enunciado.

Como unidade elementar da linguagem, a palavra de ordem nos diz que mesmo
as menores unidades lingiiisticas nfio portam prioritariamente uma informagio, mas
um tipo de ordem: “A informag8o é apenas a condi¢cfio minima para a transmissio de
palavras de ordem”. De tal modo que uma regra gramatical seria um “marcador de

poder antes de ser um marcador sintdtico”"’

. Lembra Bourdien a este respeito:
“Benveniste observava que as palavras que, nas linguas indo-européias, servem para
expressar o direito ligam-se 4 raiz “dizer”. O dizer direito, formalmente conforme,

pretende, por isso mesmo, e com chances nada despreziveis de éxito, dizer o direito,

isto é, o dever ser”'%.

“Toda palavra de ordem deve ser deduzida da soma de particularidades de uma
sittacdo  politica determinada”’. Toda palavra de ordem funciona
circunstancialmente, em agenciamentos especificos, atestando justamente o estado de
enfrelacamento (=agenciamento) em que existem expressfio e contettdo. As palavras
de ordem colocam a lingua em relagfio com o fora, embora o fagcam do interior da
enunciacdo mesma, precisamente porque sdo imanentes a lingua. A pragmética, na
filosofia de Deleuze, € esta colocagfo da lingua e da linguagem em relagdio com o fora

{(fazer com ele agenciamento, rizoma) a partir da evidéncia de varidveis internas a

8P, por ordem de citagiio, pp. 100, 96.
2 Bourdieu, 1982, op. ¢it, p. 20,
¥ MP, p. 106.
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expressfo que af intervém, Neste sentido, a palavra de ordem € a varidavel elementar da
pragmitica, j4 que determina os pontos de inser¢o, sempre varidveis, dos enunciados

nos conteidos.

“Enguanto a lingiifstica se atém a constantes - fonoldgicas, morfolégicas
ou sintéticas - relaciona o enunciado a um significante e a enunciagdo a um
sujeito, perdendo, assim, o agenciamento, remete as circunstiincias ao
exterior, fecha a lingua sobre si ¢ faz da pragmitica um residuo. Ao
contrdrio, a pragmética nfo recorre simpiesmente as circunstincias
externas: destaca varidveis de expressfio on de enunciaglo que sdo para a
lingua razdo internas suficientes para nfio se fechar sobre 1'%,

Resumindo, a pesquisa sobre a linguagem objetiva evidenciar as varidveis
interiores & enunciacfio que revelam o modo de funcionamento do agenciamento de
enunciacio em um agenciamento mais complexo (que integra o contetido). Estas
varidveis ndo seriam id&nticas & linguagem e as linguas, mas sua condigdo. Conjugam-
se em uma funco-linguagem ou palavia de ordem que se caracteriza pelo
agenciamento elementar de um ato e de um enunciado, transmitida de um enunciado a

outro, circulando em wm agenciamento coletivo.

A aplicagdo aqui do método que Arpaud Villani"® evidenciou na obra de
Deleuze pode ser ttil e esclarecedora para finalizarmos esta descrigfio conceitual. Trés
aspectos orientariam a pesquisa deleuzeana segundo a prépria indicagio do filésofo:
1) um tipo de erro que se pretende combater e que determina a funcdo polémica do
trabalhio, do livro; 2) um esquecimento que se quer reparar; 3) Wm novo conceito que €

criado. Villani monta um curioso diagrama das obras de Deleuze segundo estes trés

14
MP, p. 104,
3 Méthode et théorie dans I oeuvre de Gilles Deleuze”, Temps Modernes, v° 586, jan/fev 1996,
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pardmetros. Cada lvro pode ser descrito em termos de erro, esquecimento e novo
conceito, Como exemplo, dado pelo proprio Deleuze, em Proust combate-se o erro de
acreditar que se trata da memdria, repara-se o esquecimento dos signos e cria-se ©
concelto da coexisténeia dos trés tempos (e nio dois). Quanto ao nosso assunto, tal

como & apresentado em Mille Plateaux, poderiamos destacar:

1y O erro de pensarmos a linguagem segundo as categorias da informacio e da
comunicacio e nos fecharmos no interior da lingua em constantes fonolégicas,

morfoldgicas e sintdticas;

2} Esquecemos o agenciamento, o fato de que multiplicidades linguageiras encontram-
se abertags a um plano de exterioridade que ndo se confunde com “circunstincias

gxternas’”.

3) A palavra de ordem € o novo conceito que repara as fathas anteriores, fazendo da
linguagem um campo de translacBo de enunciados-atos imanentes, como unidade

elementar do agenciamento.

A partir desta conceituacdo, algumas teses mais ou menos aceitas sobre a
linguagem podem ser problematizadas. Acreditar que a comunicaciio ¢ a informagio
sejam a primeira fungfo da linguagem decorre de uma imagem iluséria da linguagenm,
dando prioridade as descricfes de dados objetives, minimizando as transformagOes
que se realizam intrinsecamente 2 linguagem, desconhecendo a natureza dos atos. Em
seguida, a colocacio da pragmitica como acessério € injustamente fundada no
esquecimento do  agenciamento, As varidveis do agenciamento, as varidveis

pragmdticas, por contraste as constantes fonoldgicas e morfoldgicas sfo parfmetros

em funcdo dos quais um enunciado deve ser avaliado se objetivamos saber como uma
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palavra forma uma enunciagdc completa: “a palavra de ordem §, precisamente, a

 varidvel que faz da palavra como tal uma enunciacio’.

Terfamos, ainda, condi¢fio de retomar o problema introduzido no capitulo
precedente e que se refere & relag@o entre a linguagem e o mundo. Vimos que nogdes
como representar, significar e corresponder descaracterizavam 0 agenciamento entre
duas multiplicidades reais (praticas discursivas e ndo discursivas). Cometem o erro de
postular que € representando ou descrevendo um contetido que uma expressio entra
em contato com a realidade das “coisas”. A distincfo dos estdicos entre duas séries,
corpos € misturas, sentido e transfomagdes incorporais € decisiva a este respeito: entre
a agdo de um corpo (faca) sobre outro (carne) e o enunciado “a faca corta a carne”
duas ordens de seres se estabelecem, corporais e incorporais. Os seres incorporais
exprimem uma maneira do ser corporal, um acontecimento ou fato que resulta da aciio
dos corpos, o fato de ser cortado. Mas exprimir ndo € descrever um acontecimento, €
atribuir aos corpos um acontecimento que sé existe na superficie dos corpos -~ cortar,
verdejar -, isto é, na interioridade de um ato de linguagem que intervém nos corpos.
Assim se define a natureza do agenciamento entre contetido e expressfio, €
intervencio, insercdo, decupagem que o enunciado realiza entre 0s corpos, “os signos
trabalham as préprias coisas, a0 mesmo tempo em que as colsas se estendem ou s¢
desenrolam através dos signos”. Assim “um agenciamento de enunciagiio nio fala ‘das

coisas’, mas fala diretamente os estados de coisas ou estados de contetdo™ .

' MP, p. 105,
7 As duas Gliimas citagBes encontram-se em MP, p. 110.
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Por fim, poderfamos pensar na génese dos agenciamentos e dos enunciados
como decorréncia de um coletivo, ji que nm enunciado contém sempre um outro, um
enunciado atesta sempre a presenca de um agenciamento coletivo que nos comunica,
impessoalmente, um conjunto de palavras de ordem. Diversas vezes Deleuze se opds a
concepclo que ele considera ‘personalista’ da linguagemlg. Fazer das duas primeiras
pessoas a condiclio primeira de toda enunciacio the parece incorreto, ainda que seja
necessario, ao tratar da epunciagdo, determinar o aparecimento dos processos de
subjetivacdo que regulam a atribuicfo de pessoas. O que € primeiro na enunciagio sio
agenciamentos coletivos impessoais e nio sujeitos diferenciados como causa de
enunciados. Sfo antes formacgOes impessoais que estabelecem a condigiio de
aparecimento de enunciados e palavras de ordem, e respondem pelos processos de
formagio de sujeitos. O agenciamento de enunciagdo seria um intermindvel discurso
indireto livre, um burburinho, nem primeira, nem segunda pessoa, um ‘fala-se’
indeterminado: “Dependo sempre de um agenciamento de enunciagio molecular, que
nio é dado em minha consciéncia , assim come nfo depende apenas de minhas
determinacbes soclais aparentes, ¢ que redne virios regimes de signos

he{erogéneos”w,

Linhas de fuga

H P, p. 324: CC, p. 13, Esta concepglo seria, como exemplo, a de E. Benvenisie em "De ta subjectivité dans
le langage™ {1966, op. ciL),
¥ MP, p. 101
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Foi dito anteriormente que todo agenciamento tende para dois pslos: volta-se
para 0 estrato € para os processos de estratificagdo e formacdo, mas sua outra face
dirige-se ao plano de consisténcia das matérias nfio-formadas. Por um lado, ele “opera
por estratificacdo, ou seja, forma um conjunto vertical e hierarquizado que atravessa
as linhas horizontais em profundidade. Ele sé retém, portanto, tais e tais elementos
cortando suas relagbes com outros elementos que, entdo, se tornam exteriores,
inibindo, retardando ot controlando essas relacdes™ . Ora, o plano de consisténcia
tem justamente a fungdo inversa: “€ o movimento (a face de movimento) que se
estabelece entre as partes de cada sistema e de um sistema ao outro, atravessa-os a

todos, abarca-os, e 0s submete 4 condico que os impede de serem absolutamente

fechados®!.

A obra de Deleuze é profundamente marcada por esta disting@o (de direito) que
ela encontra em misturas (de fato) no real. Podemos até dizer que esta distingdo
abstrata seja determinante de um método (e um estilo) em sua filosofia. Em cada
agenciamento analisado, separar as linhas que o atravessam segundo as duvas dire¢des:
enquanto forma contornos, figuras, “dentros”, estrias, segmentos, blocog; e enquanto
segue por um linha de variacdo que lhe € prépria e o atravessa de devires,
metamorfoses, estados, variacSes, intensidades, mudancas, novas relagges.... Método
do lineamento™. Todo agenciamento pode ser assim mapeado: os planos de

estratificaglo e desestratificacdo “carregam” as linhas “positiva” ou “negativamente”,

U MP, p. 340.
¢, p 87,
= MP, p. 249
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segundo seu potencial de variagdio e fuga ou sua aderéncia aos segmentos estanques do
~estrato. Uma formagio social compde - assim como um quadro, um conto, umn delirio,
um individuo, um grupo - um sistema retilineo, na medida que opera um esquadrinhar
do espago ou da matéria. Mas na medida que o sistema estd sempre aberto a um plano
de consisténcia ndo formado, nio segmentado, que tudo coloca em relacio, que

conecta 0s pontos, pode-se dizer que “alguma coisa sempre corre ou foge”™,

Precisariamos, entio, saber como o agenciamento de enunciacfo e as palavras
de ordem seriam afetados por estes coeficientes de desestratificacio que 0s fazem
mais ou menos flexivels, mais ou menos varidveis, tanto mais criativos e novos guanto
mais desestratificados (com formas e substincias sendo capazes de variar livremente),
tanto menos criativos quanto mais sio estratificados™, Enfim, podemos comecar a
colocar o problema que nos seria pertinente: quais sistemas nos mostram teores de

criatividade que favorecem ¢ surgimento de novas formas?

“O problema é o de fazer bascular o agenciamento mais favordvel: fazé-lo

passar, de sua face voltada para os estratos, a outra face voltada para o

v -~ * ” el 2
plano de consisténcia ou para o corpo sem érgios™>,

A palavra de ordem como varidvel que imbrica linguagem e corpos deve ser ela
mesma afetada por este didbio potencial indissocidvel do agenciamento; ela recebe ¢

determina dois tratamentos que correspondem as duas polaridades do agenciamento. A

" MP, p. 264,

* Para alguns wextos de Deleuze e Guattari, os termos codificacagio e descodificagiio referem-se is formas (de
conteddo e expressio), e os termos territorializagfo e desterritorializacfio As substincias (de conteddo e
expressio). Levando-se em contra ouiras passagens {por ex., MP, p. 71}, o termo desterritorvializacho poderia ser
sobreposto 3 desestratificagfio de manetra geral (de substineias ¢ de formas), autorizando 0 uso mais abrangente
do conceite que faremos ao longo da tese.

* MP, p. 167.
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palavra de ordem ¢ sentenga de morte e grito de fuga. Uma valéncia nfo sucede 3
outra, a fuga nfo € reagdo a sentenca que veicula a palavra de ordem.
Simultaneamente ela contém estes dois tons & ora prevalece um ou outro, a morte ou a
fuga. Mas em que sentido fala-se de morte e de fuga na palavra de ordem? Elias
Canettl encontrou a forma mais primitiva de ordem, entre 0s animais, na sentenca de
morte (um olhar, um rugido) que o predador dirige & sua vitima e que a obriga a fugir.
A primeira ordem € de fuga. E “a fuga é a instlncia dnica ¢ derradeira diante da qual
se possa recorrer dessa sentenca de morte”®. Deleuze e Guattari mantém os dois
termos da ordem em Canetti, morte ¢ fuga, mas os fazem ressoar com tons prépriog

dentro da sua conceituacdo de palavra de ordem.

A palavra de ordem, enquanto sentenca de morte, designaria transformacfes
incorporais pelas quais os corpos se limitam, separam-se, interditam-se, formam
figuras, ganham contornos clares e estiveis. A morte como transformacgfo mcorporal
geral & o atributo por exceléncia que cria fronteira entre corpos, formas, € o limite. Os
elementos de expressdo teriam, neste caso, um poder de sentenca, inserindo-se entre
os elementos de contetido que ganhariam, no agenciamento, contornos claros e limites
(figuras) para suas misturas. Podemos dizer que este é o0 modo maior de
funcionamento do agenciamento, que tende & extracdo de constantes {(contomos e
sentencas), a reterritorializac@o dos elementos agenciados sobre tais constantes ¢ a

estratificaco do conjunto do agenciamento sobre as linhas duras.

*® Elins Canetti, Masse ef Puissance, Gallimard, 1966, p. 322,
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“Entao, como chegar a falar sem dar ordens, sem pretender representar algo ou
~alguém, como conseguir fazer falar aqueles que nfio t8m esse direito, e devolver aos
sens o valor de luta contra o poder‘l?”zpi. Todas estas questSes encontram-se no tragado
para a linguagem de um tipo de linha de fuga. Voltar a palavra de ordem 2 sua face
que & grito de alarme, encontrar o tom em que as palavras deixam de dar ordens e
impor contornos para seguirem elas préprias uma linha de variagio continua, onde a
palavra ndo tem mais valor de sentenga ou de constante e comunica-se a um contetido
que € também metamorfose continua sobre uma linha de transformag8es incorporais
incessantes e inusitadas. Quando as palavras atingem este estado de variacio, de ndo-
ordem, de intensidade, de poténcia material, e o contefido € movimento continuo de
dissolucio de formas, € pura poté€ncia incorporal, diz—se que tendem ao limite,
ultrapassam as formas ¢ as constantes € se encontram em uma matéria intensa sobre o
plano de imanéncia. O agenciamento encontra aqui as condicbes de

desterritorializagio (metaestabilidade) favordveis a invencio e & novidade.

Em Kafka ja se previa este duplo tratamento do enunciado: ora ele “prefigura as
formas rigidas onde (os contetidos) vao vazar-se”, ora os faz “passar em uma linha de
fuga ou de transformacfo”. Nos dois modos ou tratarmentos estaria explicitado um
“adiantamento” da expressdo em relacdo ao conteiido, o que em algumas passagens foi
chamado de primado da expressio, na medida que € da expressio lingiiistica intervir,
enguanio forma de expressio desterritorializada, no contetido. Esta determinacio que

gxerce a expressido sobre o contetido nfo a libera de ser ela mesma determinada pelo

7 pp, p. 61,
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agenciamento, tanto quanto os contetidos®™, Em Foucault, reaparece o problema da
coadaptacio entre as duas formas e do primado do enunciado. No entanto, se as
formagbes discursivas podem reivindicar um papel determinante, o contetido nio pode
ser a ela reduzido, o primado nio € reducfo, o visivel possui suas préprias leis e sua

autonomia’.

- Uma tarefa da tese seria percorrer os agenciamentos de enunciagio, de lingua e
de linguagem em que o filésofo encontra estados desterritorializados, procedimentos
varidveis, dinamismos em multiplicidades linguageiras. Na literatura, nos tantos
agenclamentos de enunciagiio que sdo as obras de Kafka, Melville, Artaud, Roussel....
Mas Deleuze nio se limita a apontar uma saida pela arte, como diz Mengue™.
Entrever, multiplicar as linhas de fuga em todos os dominios, e nfio restringi-las. De
modo que um agenciamento familiar, hospitalar, partiddrio, um agenciamento
cientifico ou artfstico poderiam preparar e desenvolver as condi¢bes de enunciag@o

coletiva que nfo sejam comando e interdigdo.
Regimes de signos

A pragmética de Deleuze nfio fornece um modelo (de tipo estrutural,

gerativo...) nem unidades (categorias ou constantes), mas varidveis pragmaéticas, isto €,

B, p 124,

¥ E pp. 75, 76, 89.

* D infoio, € interessante o que elo faz o que uma micro-politica é constituida primeiramente sobre a forma
de expressdo, 34 que seriam os enunciados que levariam & desterritorinlizagio dos conteiidos, Mas dizer que para
Deleuze o “o sgencismento revoluciondrio s§ pode ser artfstico e literdrio™ (Mengue, op. cit. p, 103}, € uma
afirmacio guestiondvel.
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varidveis de uma pragmatica “que define a efetuagfio da condicfio da linguagem ¢ o
uso dos elementos da lingua”. Assim come as palavras de ordem, os regimes de signos
sdo varidveis de expressio, isto é, pressupostos intrinsecos Iinguagem, sem 08 quais
ela seria pura virtvalidade. A forma de expressio lingiifstica implicaria
necessariamente estes regimes de signos: “denominamos regime de signos qualquer
formalizacdo de expressfio especifica, pelo menos quando a expressio for
lingiifstica™'. Aqui se seqiienciam vérias nocdes que podemos recuper-las da

seguinte maneira: estratos antropomérficos, forma de expressio lingiiistica, conteddo

¢ expressio, extracdo de uma semidtica ou regime de signos:

Néo encontraremos a linguagem fora de um meio gue a distribui, é isto um
regime de signos, um meio semidtico especifico, provisdrio, jamais universal, que se
espalha pelas linguas e que se efetua gracas aos agenciamentos varidveis de uma
sociedade em determinados momentos e condicSes histéricas (“os agenciamentos se
relinem em regimes de signos”). Se a estratificagio € um esquadrinhar da matéria
expressiva, o regime de signos determina ﬁm modo de esquadrinhar, definindo as
trajetérias € coordenadas dos fluxos que se agenciam. Identificam os autores de Mille
Plateaux quatro tipos de regimes de signos ou semidticas: significante, pré-
significante, contra-significante e poOs-significante, Mas concretamente sé existiriam
regimes mistos, combinados, em condigbes tais que um tipo de semidtica pode apenas

exercer uma dominancia relativa®.

*' MP, p. 140 (grifo nosso).
P, pp. 132, 169.
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Sem o propOsite de me estender na caracterizagfio dos tipos de semidticas,
vejamos alguns exemplos que as evidenciam. Em que sentido dizemos que uma
semidtica € significante? Nos termos do An!z’~Edzpo, este regime € marcado pela bi-
univocizagio do campo social que € “o esmagamento do real polivoco em proveito de
uma relacio simbdélica entre duas articulacBes: era, pois, aquile que isso queria dizer”.
Teria nestes regimes expansfio a idéia de signo (uma coisa significando outra),
contaminando todo a produgdo semidtica; signo como fungio-ordem do real. O que
gera um tipo de questdo caracteristica: “o que isto quer dizer?”, sendo menos
importante o significado (0 aguilo que isto quer dizer) do que o fato que isto e tudo
sempre quer dizer outra coisa, é um significante™. Seria uma semidtica imperial em
suas origens e imperialista, em sua disseminacgio, vide seus métodos expansionistas: a-
a expansfio da no¢lio de signo aos estratos ditos naturais (nfo-linglifsticos) e; b- a
expansdo do significante sobre todos os signos e sobre toda a extensfio do estrato
lingnageiro.

O regime significante seria um meio que distribul os elementos expressivos de
uma semidtica em termos de saltos. Incansdvel e necessariamente vamos de um
elemento a outro, de um circulo a outro a paitir das regras e coordenadas que ©
sistema fornece. Saltar, inferpretar, relacionar, deslizar sdo as fungles de uma tal
formalizacio™. Em outro momento, no texto de Guattari “La place du signifiant dans
Iinstitation”, define-se a semidtica significante, por oposicdo 4 pré-significante, como

aquela gue todas as suas substincias de expressdo (sonoras, visuais etc.) estdo

** AR, pp. 120, 243 (referéncias dadas pela ordem de ocorréncia das citagSes).
# Og aspectos deste regime aparecem em MP, pp. 141-147,
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centradas sobre uma (nica substincia significante de referfnecia. Enguanto as
semidticas pré-significantes “colocariam em jogo vérios tipos de substincias, por
exemplo, para as sociedades arcaicas, uma semiltica gestual, uma semidtica da
mimica, uma semidtica postural, uma semidtica das inscri¢des sobre o COrpo, uma

serniética ritual etc...” >,

Desta semidtica pré-significante diversa do regime significante destacar-se-fa,
entdio, o pluralismo e a polivocidade das formas de expressio “que conjuram toda
tomada de poder pelo significante, € que conservam formas expressivas préprias ao
contetido™ assim formas de corporeidade coexistem com a forma vocal, em um
conjunto  heterogéneo de formas e substincias de  expressio, uma
multidimensionalidade das praticas semidticas. Estas semidticas estariam mais

préximas das codificagdes naturais que operam sem signos36.

J& poderiamos colher uma primeira conseqiiéncia tedrica destas distingGes. Se
podemos falar em signos nos casos de estratos linguageiros (rigorosamente quando hi
disting#io real e categorial entre contetido e expressio) e em regimes de signos como
formalizacio especifica da expressdo lingiifstica, ndo poderfamos falar de signos com
relagfio a todos os estratos e codificagBes, j& que as formas de expressdo orgénica
prescindem da constituiciio de um substdncia semidtica {(ex. codigo genético). Nem
todos os estratos s&o semiotizados, nem todos os regimes de signos operam por

significagfio, ficando reservado este dltimo modo de estratificacfo para um tipo de

> Guatari, “La place du signifiant dans institution”, op. cit, p. 3.
" MP, p. 147 e seguintes.
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regime de signos, o significante. Haveria regimes de signos tendendo as codificacBes
naturais operando sem signos. Um método expansivo tenderia a por signos em todos
os estratos e significantes em todos os signos. Quanto aos autores, preferem um

método restritivo, cujas bases aparecem assim resumidas:

“Primeiramente, ha formas de expressfo sem signos (por exemplo,
o cbdigo genético nio tem nada a ver com a linguagem). Os signos se
dizem somente em certas condigcdes de extratos e nem se confundem com a
linguagem em geral, mas se definem por regimes de enunciados que sfo
outros usos tantos usos reais ou fungdes da linguagam.”3 !

Qutros tipos de semidtica, além da dita primitiva, operariam de modo diverso
ao significante. Um terceiro tipo de semidiica, chamada contra-significante, basear-se-
{a na aritmética ¢ na numeracio ¢ seria o signo numérico o que ai marca, reparte,
distribui fungdes e relacdes; um tipo de semidtica de uma miguina de guerra ndmade
{ndmades guerreiros). Por fim, a semidtica pds-significante instauraria um ponto de
onde parte uma linha de subjetivagiio ou de assujeitamento que opera uma
individuacio da enunciacio e a consfituicdo de sujeitos, enpquanto © regime
significante operava uma uvniformizacio da enunciagdo pela significancia. Fdipo
errante pds Edipo imperial e significante™®. Estas referéncias sumdrias a cada tipo de
semidtica s6 t8m valor na medida que nos aproximam do que o autor chama de regime
de signos e que tratarnos até entfo como coordenadas ou modelos de organizagfio que
formalizam o campo expressivo, mas que sfo elas mesmas formalizadas em

agenciamentos sociais complexos.

WP, p. 87.
* MP, p. 149 e seguintes.
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Mas os regimes de signos ndo se limitariam aos guatro tipos que foram
apresentados; nada impede que outros modos de organizagfo sejam descritos nem que
outros tantos venham a aparecer. E que “a linguagem nio tem universalidade em si
mesma”. Ela pressupde sempre uma pragmatica generalizada que distribui em todos

0s €asos, momentos e agenciamentos, as varidveis de organizacio, de uso, de poder,

de desestratificagfio ¢ de criacio.

Uma das conseqiiéncias desta pragmatizagio (ou desuniversalizaciio) da
linguagem e da descricdo do regime significante como um entre outros € que
consideramos os modelos lingilifsticos (por exemplo, a lingiifstica saussuriana)
universalmente aptos a explicar os fundamentos da linguagem, e, no entanto, os
reenconramos presos em engrenagens particulares, em mdquinas semidticas que 0s
determinam e que devem ser elas mesmo explicadas. De que maneira um conceito
naturalizante como o de /ingua em Saussure, nfio darla mostras das condicfes ¢ dos
regimes de enunciagfo que patticiparam de sua fabricacio (por exemplo, a intenc#o
politica de unificacio)™. Assim, a critica mais geral que a filosofia de Deleuze pode
dirigir & lingiifstica ou a segmentos dela, &, portanto: _Veja de que agenciamento faz
parte e em nome de que regime constréi  seus modelos; procura nos pares gue evoca,
os estalos de uma mdquina que hd muito segmenta assim suas partes; repara no seu afé
de tudo traduzir tudo em signo, linguagem, sigmficante e nos vestigios de um mundo

imperial que ai agita.

*MP, p. 140,
* C1. Bourdien, 1982, op. cit. p. 34.
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A lingliistica seria em, suas origens, mandatdria de um regime significante?
Seus enunciados, seus principios e conceitos, de que maneira eles integrariam uma
miquina semidtica antiga e cansada, mas de que maneira igualmente poderiam
favorecer e antecipar novas formas, semiéticas ainda a vir? Daf a predilecio do
filésofo por tudo que em matéria de expressdo prescinde da nogfo de signo lingiifstico
e de significante e sua preferéncia pelo entendimento semidtico nfo estritamente de
base lingiifstica‘”:: Duas operagOes estariam no desenvolver de uma pragmética
deleuzeana: uso restritivo do signo linglifstico e do significante como medidas
universais da expressfio; definicio do campo semidtico e das varidveis ai
compreendidas em funcio de vetores de desterritorializagio absoluta, isto é, de uma
fuga permanente de cddiges e de substincias, dotando o campo semudtico de

dinamismos ¢ de linhas, em funcie das quais os proprios signos podem ser definidos.

Assim, as varidveis pragmdticas até entfo apresentadas - contetdo, expressio,
palavras de ordem, regimes de signos..- ndo s6 ndo coincidem com categorias
linglifsticas, mas tem por funcfio conjurar o uso do signo lingiifstico e do significante
como tradutores universais de todo campo semidtico. E vao além: também as linguas e
a linguagem deixam de ser o centro de emanagao dos problemas. Em Deleuze, a busca
de uma nova conceituagfio do ontoldgico renova o pensamento voltado ao campo de

problemas da expressio, de tal modo que linguageiro e lingiiistico tornam-se termos

# Comentdrio de Hélio Rebello: “Deleuze observa, em Peirce, a oportunidade de se inventar uma ‘semidtica que
concebe 0s signos a partiv de imagens e de suas combinagdes, mas ndo em fungio de determinages j&
linguageiras’, como a que define o campo da pragmdtica centrando-o na relago dos signos com seus intérpretes.
Ao contrario do que pensa Carnap, para Deleuze, a pragmdtica, ao tratar dos signos, nfio confere nenhum
privilégio aos signos lingiifsticos.” (Percursos de estudo para uma pragmdiica {ilosdfica no pensamento de
Gilles Deleuze”, 1998, inédito.
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niio intercambidveis: o primeiro tenta compreender a linguagem como algo imerso em
um campo de multiplicidades, de diferengas e de intensidades, fecundando assim, uma
teoria de base pdo-lingiifstica (¢ ndo significante) da linguagem; ao passo que o
segundo participa da rede temdtica que toma categorias abstratas como suficientes,

fazendo delas a medida de um real significante,



Capitulo 3: O teatro da lingua

“Parece-me que no panorama do mundo atual €
a missdo do poeta, do escritor e do intelectual
refletir e propor a questdo das linguas™.

Edouard Glissant'

Existe uma tragédia envolvendo todas as linguas do mundo que Glissant nos
apresenta nas conferéncias que compdem sua Introduction @ une poétique du divers:
drama das linguas que morrem hoje no mundo, confrontos, dominacio, erosio; drama
da universalizacio de uma lingua de base, o anglo-americano, que ameaca nio s6 as
putras linguas, mas a si préprio; drama do nascimento dificil de novas linguas, a sua
por exemplo, ¢ créole francés, realizado no conflito entre comunidades, na exclusdo,
no massacre. Daf a bela expressfio “escrever em presenca de todas as linguas e nio de
maneira monolingiie”, escrever em presenca deste drama, multilingiiismo abstrato,
afetivo.

Deleuze mserido na questio das linguas constrdi um “teatro da lingua”. Esta
expressiio & do fildsofo e aparece no final do topico que em Superposirion apresenta o
assunto das linguas, “Le théatre et ses minorités”. O livro composto pelo Richard I
de Carmelo Bene seguido de um comentdrio de Deleuze fecunda a expressdo acima
que em Deleuze-Bene nio tem nada de mefaforica: & maneira do tratamento teatral
que Bene dd a Shakespeare € ao inglés - reencontrando a forga ativa do menor -, de

cada lingua arrancar uma lfngua menor. Eis o teatro da lingua, diferente do drama de

' Introduction & une Poétigue du divers, Gallimard, 1996, p, 44.
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Glissant, j4 gque mobiliza em toda lingua uma vida abstrata, que comecaremos a

revelar pela propria noglo de vida em Deleuze.
Vida, maquina abstrata e variacdo

No coragiio da filosofia delenzeana estfio as forgas da vida, da afirmacfo, da
inovagio, “pura fluéncia sem forma” que sZo primeiras em relacio & morte, ao
repouso, s formas estratificadas®, Vitalidade desta filosofia, fidelidade a Nietzsche: a
primariedade da linha da vida é condicio imprescindivel de uma filosofia atirmativa.
Aqui a vida ndo assume nenhuma forma orghnica, mas € poténcia informal de
inovacdo, € plano de variagho que engendra-se entre as formas, € positividade criativa
de intensidades inesperadas, €, enfim, vida abstrata, se nos afastamos do sentido
ordindrio da palavra “abstrata” ¢ ¢ fazemos vibrar em ressonéncia as expresses “sem
forma, indeterminado, indiscernfvel, ilimitado, impessoal...”

Esta poténcia positiva e primeira da vida efetua-se no dmbito de uma méquina
abstrata espalhada em todo o real (confra a idéia de um centre), que opera a
desterritonializacfio, a combinacgfio e conjugacio dos fluxos, enquanto “poténcia de
variagio continua, de diversificacfo ¢ de diferenciagiio que define a vitalidade da
vida”, Donde a importincia que esta filosofia atribui aos processos de
desterritorializacio, de fuga, de colocagfo em variacio. Eles atestam a mobilidade do
criativo e a fluidez da vida. Sfo estes movimentos que devemos seguir; deles vem a

inspiragio conceitual para a abordagem as linguas.

* Philippe Mengue, 1994, op. cit,, p. §2.
* Idem, p. 83.
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Um modelo cientifico deve ser problematizado na busca de um concepgiio
afirmativa das linguas e da linguagem: trata-se do entendimento da lingua como
conjunto sincrénico de constantes, oposto & fala, lugar da variagcdo e do individual.
Introduzir esta problematica da lingua nas dimensdes de uma filosofia “variacionista”
g, primeiramente, reverter o modelo cientifico de lingua que a isola de sua dimensio
social e a idealiza homogénea e umiforme, ignorando sua  inser¢io em um

agenciamento complexo necessariamente social e sua variabilidade daf decorrente®.

Regras imanentes e variabilidade

O modelo abstrato cientifico sobre o qual trabathou grande parte dos lingiiistas
do século baseia-se sobremaneira na distingéo lingua/fala. Entre as qualificages que
se atribuin ao concelto de lingua, a aproximagiio operada entre estrutura lngiifstica,
homogeneidade e invarifncia esteve no centro das preocupactes de William Labov ¢
devemos a ele uma concep¢io de variagio que serve amplamente as exigéncias de
uma filosofia do movimento e da mudanga. Segundo Labov, os modelos lingiiisticos
que trabalham com o conceito de lingua ou de competéncia acreditam que € possivel
desenvolver plenamente suas teorias (e um sistema de regras pertinentes) abstraindo a
variacio, isto €, o fato de existirern maneiras diferentes para se dizer uma “mesma
coisa’™”. Diversidade que engloba vérios niveis lingiifsticos: variacbes fonéticas {duas
ou mais maneiras de se pronunciar uma mesma palavras), sintdticas (diversas opg¢oes

sintdticas para um enunciado), semdinticas (variagdo de sentido de uma mesma

*MP, pp. 114, 155,
*W. Labov, Sociolinguistique, Minuit, 1976, p. 261,
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palavra). Uma varidvel qualquer - qualquer elemento lingiifstico - pode apresentar
variacles e estaremos diante de variantes da varidvel.

A questdo que se coloca Labov € a do estatuto da variacdo, do lugar que se
deve designar a ela na estrutura lingitfstica®. Enquanto estrutura e homogeneidade
mantiverem um parentesco, de direito, na formacio e utilizagfo dos conceitos (p. ex.,
na no¢do de regra), a variagio permanece fora do sistema, como mera constatacio “de
fato” que ndo afeta a teoria e deve mesmo ser explicada por ela (Mvariacido livre”).
Seria preciso mostrar a variabilidade inerente aos sistemas linglifsticos e incluir a
variagfio - o fato de que uma regra ndo se aplica sempre - na formulacfio das regras
lingtifsticas e dos conceitos que pretendem dar conta da linguagem (lingua,
estrutura,,..). Enfim, diz Labov, é preciso trabalhar sobre “a estruturagdo interna da
variacdio inerente 2 comunidade linglifstica™ .

E através da nocdo de regra varidvel que se faz um progresso neste sentido®.
Enguanto uma instragdo ou regra categdrica (utilizada nas formulacBes gramaticais
gerativas) descreve uma situagfo lingilistica que se pretende vélida para todos,
tornando a variagio uma mera opcional marginal 4 regra, um regra varidvel constréi-
se a partir da variabilidade efetivamente quantificada em uma comunidade. Ela indica
a probabilidade de variagio da regra, isto €, discrimina percentuais de variabilidade
inerentes & aplicacfio da regra. E permite que se inclua em sua formulac@o fatores

sociolingiiisticos de ordem social, econdmica, étnica e etc., que podem se mostrar

¥ [dem, pp. 263, 366,
Tdem, p. 283,
S Cf. W, Labov, Le parler ordinaire « La langue des ghettos noirs des Erats-Unis, Minuit, 1978, capftulo IIL



73

mais ou menos favordveis 2 variag3o, isto €, mais ou menos limitantes A aplicagio
categ6rica da regra.

Vejamos a reversdo que se fez: o sistema de regras nio depende mais de se dar
como prineipio uma homogeneizagio (a aplicacio categbrica é um caso limite), nem
criou-se um caos de notagBes incontroldveis. As regras varidveis repartem de nova
maneira o que € “direito” e “fato” nos sistemas lingiifsticos: de direito o que ha s&o
variantes sobre as quais se estabelecem regras facultativas - fundamentadas na
quantificacio de percentuais efetivos de aplicagfio e de variacio - sem 0s quais a regra
ndo serta valida. A aplicacfio categdrica passa a ser “de fato” uma variagio limite da
regra varidvel, o caso em que ela at'mge a plenitude de aplicacfio e passa a ser
categdrica, E 0 método encontrado por Labov para uma descriciio das linguas que leve
em conta sua origem verdadeiramente social’: a presenca da variac@o inerente ao uso
lingiiistico na formulacfio conceitual € o procedimento que ultrapassa todas as
distingBes e exclusBes anteriores: lngua-fala, homogeneidade-heterogeneidade,

invaridncia-variacgo...
Regides longe do equilibrio

No modo rizomdtico de funcionamento do real as cadeias semiéticas ou
lingiifsticas devem estar conectadas a processos de codificacio muito diversos, cadelas
econdmicas, politicas, bioldgicas, astisticas... Basta aplicarmos o principio de conexado

de heterogéneos do rizoma aos fatos de linguagem e teremos refeito as condi¢bes de

*Labov assinala que o termo” social” em Saussure (“a lingua € a parte social...”) ndio sugere nechuma interagio
social mais ampla ¢ se limita A significagio de “pluri-individual”(cf. Sociolinguistigue , op. cit,, pp. 259-260).
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uma verdadeira maquina abstrata da lingua “que opera a conexdo de uma lingua com
~o0s contetdos semdnticos e pragmaticos de enunciados, com agenciamentos coletivos
de enunciagiio, com toda uma micropolitica do campo social”'®.

O modelo de Labov restitui em parte a natureza rizomdtica da lingua na medida
que inclut, na formulagfo de seus conceitos operatdrios, percentuais e probabilidades
efetivas ligadas a varidveis econbmicas e sociais {(os fatores sociolingiifsticos),
tratando da variabilidade inerente ao campo lingiiistico e concebendo um sistema de
regras fundado na heterogeneidade e na variacfo. Nio precisamos partir de uma
“comunidade homogénea”, nem de um auditor-ouvinte ideal, nem de uma lingua
homogénea; o sistema pode ser estabelecido, por este método, nas bordas de
comunidades heterogéneas, na diversidade de auditores-ouvinies e na bifurcacio de
linguas e de dialetos.

Pensar a lingua como um sistema de ndo-equilibrio € a primeira exigéncia de
uma teoria da expressfio onde hd primado do agenciamento, em que a lingua nao
podem ser pensadas fora do plano de imanéncia em que se constitui, onde é afetada
por todas as conexdes, todos os cortes, todos os potenciais que atravessam a vida
social e que a fazem gaguejar, tremer. Falamos em nfo-equilibrio, mas poderfamos
dizer “equilibrio metaestével”. Conceito que Gilbert Simondon lapidou para tratar da
individuagiio, o metaestavel distingue-se do equilibrio estdvel: este dltimo € o estado
atingido por um sistema “quando todas as transformacdes possivels foram realizadas e

nenhuma forga existe mais; todos os potenciais atualizaram-se ¢ o sistema, tendo

PP, p. 13
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atingido sen mais baixo nivel energético, nfio pode mais se transformar”; no equilibrio
metaestdvel (que caracteriza o vivo) estamos em um sistema rico em potenciais de
transformacio, de tal modo que se conserva uma atividade de individuacio
permanente que € fonte de novos estados metaestiveis e de novas individuagdes'’.
Uma lingua que gagueja é esta lingua cuja individuacfo incessante caminha de
metaestabilidade em metaestabilidade, como um sistema tenso, supersaturado,
problematico, em variacio continua, isto €, em devir.

Fica a pergunta se o métode de Labov, com a variabilidade inerente
quantificada, é capaz de introduzir no entendimento da l{ngua uma idéia de equilibrio
metaestdvel, como alto potencial de energia ¢ de transformagio (devir), ou ainda, e
que me parece semelhante, a idéia de instabilidade criativa de I. Prigogini'® - a
proposito dos sistemas dinfmicos que a termodinimica estuda. No momento em que
outras ciéncias enfrentam sistemas que, longe de estarem isolados, sfo submetidos a
fortes condicionamentos externos, com novas propriedades da matéria surgindo, em
situacBes tipicas de nfo-equilibrio, Deleuze parece querer mostrar que, a partir de
Labov, a lingiifstica teria condigOes de caminhar para suas regides de ndo-equilibrio,
para uma concepgio de lingua em devir, da qual a variabilidade inerente de Labov

parecer ser 0 bom pressigio.

Colocar em variaciio continua

Nitbert Stmondon, L'individu et sa genése physico-bivlogigue, Ed. Iérome Miltlon, 1995, P 27
“Prigogini, O nascimento do tempo, op. ¢it., p. 26.
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O procedimento filosGfico que decorre destas consideragBes e que serve s
ambicbes da pragmdtica que concebem Deleuze e Guattari & a colocagio em variagio
continua das varidvels. Dado um elemento lingtiistico qualquer, trata-se de fazé-lo
variar sobre uma linha continua virtual que compreenderia todos os estados desta
variavel (singularidades). Os auntores baseiam-se no trabalho de Gustave Guillaume
sobre os artigos em francés, segundo o qual um artigo definido (le) percorreria uma
zona de variaco compreendida pelo movimento de generalizacfo, assim como um
artigo indefinido (un) percorre uma zona de particularizagz"io_ Cada termo &, assim,
considerado em uma série de posi¢des de um dinamismo, e nfio tomado como uma
constante””. O mesmo princfpio pode ser aplicado ao enunciado. Imaginamos um
enunciado constante para efetuacdes contextuais varidveis. Para Deleuze ¢ Guattari,
“ndo apenas existem tantos enunciados quanto efetuagles, como o conjunto de

enunciados se encontra presente na efetuacio de um deles”"

. A lingua pensada como
uma linha de criacfo continua que alonga-se, sem principio nem fi_m, em direcfo as
possibilidades inexploradas.

De modo diferente procede a busca das constantes. Dadas duas variantes de
uma varidvel, constituir a constante ndo é mais tragar a linha que as comunica ¢
percorre, mas extrair um ponto comum que daria a elas uma mesma forma (uma

constante € um padrdo de avaliagfo, supondo um estado de dominagio que a arranque

das varidveis e sustente). A cria¢@o continua de novos valores, a mobilidade, imp&e-se

3 ey r s o - s -

“ Também em Labov, cada ¢lemento, cada varidvel estd compreendida em uma zona de variagho entre O e 1.
Ver Le parler ordinaire, op. cit,, capftulo 11l

“MP, p. 119,
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a fixidez de uma imagem homogeneizada da lingua que exclui as “intensidades e
valores” do pragmatismo interno e faz da mudanca um tipo de situacio actimulo da
fala®, Atitnde de um modelo cientifico reterritorializante, com relagio 2
destenitorialiiagﬁo que € empreendida pelo modelo anterior: permanéncia de um
ponto de vista fixo e exterior sobre um conjunto de relacdes constantes, quando no
outro modelo, seguindo a linha, estendemos o territério para além de suas variantes e
nele incorporamos potencialidades por vir'®,

Cada um dos modelos acima desenvolveria um tipo de tratamento da lingua.
Considerando que as constantes ndo existem “ao lado das varidveis”, isto €, ndo ha
uma siteacio de fato que seja composta de constantes + varidveis, i4 que a constante €
uma idealizaciio das varidveis, o que existemn sfio dois tratamentos da varidvel: o
primeiro extral das variavels um sistema de constantes, “pois é evidente que as
constantes sio tiradas das préprias varidveis”!’. Assim, da lingua sabidamente
heterogénea cria~se nogdes como comunidade homogénea, invariantes, como se fosse
esta a Gnica maneira clentifica de abordar tais fatos, e como se, no extremo, estes
“homogéneos” ou “universals” fivessem existéncia em st mesmo De outro modo, um
segundo modelo, que ndo opde a variacio A constante, mas se opde a este primeiro
tratamento que € dado as varidveis, parte das varidveis mas para colocd-las em
variago continua. Constréi regras facultativas em vez de categlricas e trata 08

elementos pragmaticos, estilisticos, prosédicos, nfo mais como tragos secundérios que

B MP, p. 123,
U MP, p. 457 e seguintes.,
TP, p. 131
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acompanham constantes, mas como tragos que t&m a poténeia de “colocar a lingua em
estado de variaciio continua”,
Para finalizar o comentério acerca da variagfio nas linguas, poderiamos propor

nogdes, sem esmiuga-las, que nos awxiliariam a determinar o problema das linguas.

Continuam: construir o continuum. Sobre um continuwm $6 ha intensidades, estados
varidveis, heterogéneos... Processo continuo de variaciio, em que as formas tendem a
uma matéria ndo-formada intensa. Problema para a literatura: Kafka e o continuum
intenso dos devires animal; como construir um continuum de estados intensos onde ja
ndo hd mais homem nem animal, j& que cada um desterritorializa o outro, numa
conjuncio de fluxos'®. Problema para um tratamento literdrio da lingua: como fazer o
continuum das variaveis e dos enunciados, como passar o enunciado por todas as
varidveis - gramaticais, lexicais..- gque podem afetd-lo e intensificd-lo no menor
intervalo?'®.

A continuum, como linha virtual de variacfio, ¢ agramatical, assintitico,
assemdntico ~ “serve-se (...} primelramente de clementos que estdo além de toda

120

determinacfo”” - enquanto uma posi¢io qualquer sobre a linha serd uma variante
(gramatical, lexical, prosédica...).
Virtual: ndo se ople a real, Imanéncia da realidade do criativo em tudo que é efetivo,

atual. B potencial, nfio 2 maneira de um projeto prévio que se realiza, mas como

K, pp. 20, 34,

PP p. 119,

B Mengue, op. cit. p. 84. Explorando esta “nfio-determinagdo”, o autor jevanta uma discussiio interessanie
sobre o negativo (auséncia de uma forma positiva dada) na obra de Deleuze, Ver pp. 84-6.
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abertura de novas possibilidades. “Realizar um projeto ndo traz nada de novo no
mundo, peois ndo hd diferenca conceitual entre o possivel como projeto e sua
realizacio: apenas o salto na existéncia™.

E a possibilidade do novo que faz por si mesmo a critica das constantes e dos
universais, em uma s6 questio, “como & possivel que alguma coisa de novo surja no

T - v .
mundo?’?, Para pensar a novo, questio da filosofia moderna, as constantes e os

universais tem que ser suprimidas em prol de dinamismos e de movimentos de fuga.
Do politico nas linguas

Pierre Bourdieu mostra em seus escritos sobre a lingua legitima a estreita
relagdo que hé entre a nogio de “lingua” e as caracter{sticas de uma lingua oficial, de
tal maneira que a lingua concebida por Saussure, “este cédigo ao mesmo legislativo e
comunicative que existe ¢ subsiste fora de seus utilizadores (sujeitos falantes) e de
suas utilizagbes (fala) tem, de fato, todas as propriedades dominantes atribufveis a
lingua oficial™. O privilégio que se atribui 3s constantes em detrimento das variagBes
sociolingfifsticas “faz um”™ com o privilégio de um mercado lingiiistico unificado ¢
dominado por uma lingua oficial. A unidade da lingua € primeiramente politica.
“Lingua” € lingna oficial. Admitindo este parentesco entre modelos cientificos e
politicos, e mais especificamente, entre um modelo de extra¢io de constantes ¢ um

modelo de unificagfio de usos, a guestdo que se coloca é: como pensar a questdo

Herancois Fourabichvili, *Deleuze et le possible (de Pinvelontarisme en politique)”, comunicaciio apresentada

» My e p ' _ g P

nos Encontros Internactonals Gilles Deleuze, 1996, p. 5.

31 ot R , o [, .

“ {1, Deleuze, “Quest-ce gu’an dispositf?, p. 193,

3 . . - T 1.2 - -

= Ce gue parler veu! dire, op. cit, n. 26, Ver também do mesmo awtor “L’économie des échanges
qug o B g

inguistiques”, Langue Frangaive, n° 34, 1977, pp. 17-34.
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politica das linguas e a possibilidade de seu estudo cientifico a partir de um modelo
que compreenderia as variagdes?

Algumas maneiras de solucionar este problema mostram-se ineficazes do p{)nté
de vista do filésofo. E o erro basico comum & tratar os fatos como se houvesse dois
tipos de sisternas lingiifsticos em interagfio, um que se caracterizasse pelo poder das
constantes e oufro pela poténcia de variagio.

Hste enfoque aparece quando se opde unidade de lingua e dialetos. Podemos,
assim, manter o conceito de variagfio fora da lfngua; reservamo-1o aos subsistemas que
com ela interagem. Ou ainda, tratando-se de dois sistemas, podemos ignorar como a
variagio circula de um a outro, isto €, como os dialetos podem colocar a lingua de
referéncia em um estado de variagfo, e como a lingua de referéneia pode ela mesma
afetar os dialetos, Pouco avancarfamos pela utilizacdo da categoria de dialeto. Ao
contririo, € partindo da noc¢fio de sistema em variagio que pode-se definir a utilizagio
de uma categoria como a de dialeto.

Qutro engano: pensar o confronto de sistemas lingiiisticos a partir da oposicgo
entre uma lingua dominante ¢ uma lingua dominada. Este tipo de proposta pode estar
ignorando a realidade complexa da variacio de duas maneiras: conceber uma lingua
como dominada nfio impede que a tratemos cientificamente pelo método de extragio
de constantes, nem que imaginemos para ela processos de homogeneiza¢io e
unifica¢fio como saida politica (oficializacdo). Por outro lado, pensar que em uma
Hngna dominante nfo haveria o trabatho da variag&o e das minorias internas, também
em nada avanga a compreensfio da questfio das linguas, uma vez gue ¢ evidente o

processo inerente de variagdo e o papel das minorias nestas Ifnguas.
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Devir e minoragfio

Se nfio podemos reservar a variagho para tipos determinados de lingua
{menores) nem .guardarmos as constanfes para as linguas maiores, € porque toda
lingua, conforme 08 usos ou funcdes que nela se desenvolvemn, tende a lados mais ou
menos desterritorializados e a lados mais ou menos reterritorializantes. Atravessada
por uma linha de criagfio virtual, a lingua tende no seu desenvolvimento a lados
ferriforiais e reterritorializantes, conforme as varidveis sfio convertidas em constantes,
g a movimentos de deterritorializacio, quando suwas varidveis sdo colocadas em uma
linha de variacdo. Nenhuma lingua € completamente desterriforializada, nem
inteiramente reterritorializante. Nenhuma lingua € maior ou menor em si.

Dada um lingua, podemo$ mapear nos usds desta lingua (e aqui entram as
varidveis de classe, de etnia, de gueto, de regifo, pafs....) estados de lingua mais ou
desterritorializados, sendo os estados menores aqueles que apresentam “uma recusa de
pontos de referéncia, uma dissolucfio da forma constante em beneficio das diferencas
de dindmica”®. De modo semelhante, em caso de bilingiiismo ou multilingiiismo, uma
lingua pode ser avaliada menor em relag@o a outra, embora ndo possa ser considerada
menor em St mesma € venha a apresentar nos seus proprios usos valéncias
reterritorializantes e maiores. Mas quais seriam  o0s indicios deste  uso

desterritorializante de uma lingua e quais s2o os procedimentos que o propiciam?

Os usos considerados menores (0 tnglés negro, o alemio de Praga, e o francés

M MP, p. 132,
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do Quebec 380 0s exemplos em MP) nfo raramente apresentam duas caracteristicas:
uma tendéncia a0 “esgotamento das formas sintdticas e lexicais” e uma “proliferaco
de efeitos cambiantes, um gosto pela sobrecarga e pela pardfrase™. Mas o que se
pode avaliar negativamente como uni mero empebrecimento de formas, do ponto de
vista da pragmética, € procedimento aberto de restriciio as constantes, assim como a
sobrecarga ¢ construciio de um comfinuum que arrebata varidveis. Ali onde se vé
manifesta uma pretensa pr.reza dos falares ditos menores enxergam 0s autores uma
elipse a contornar as constantes e a impedir que nelas se instalem as formas maiores. E
onde hd sobrecarga, nio se trata absolutamente de metifora, mas de “uma parifrase
movente que testemunha a presenca ndo localizada de um discurso indireto no interior
de todo enunciado™ .

De novo podemos errar se aiributrmos estes procedimentos a um  tipo
determinado de lingua, que poderiamos denominar “menores” ou “‘dominadas”. Nio
hd linguas que os possuam particularmente. H2 um tratamento ou uso menor que €
feito sobre as constantes de toda lingua pelas minorias internas que a povoam, E por
isto que ndo basta considerar os dialetos como variantes exteriores de uma lingua de
referéncia, nem tampouco lutar pela constincia e homogeneidade de linguas tidas
como ilegitimas, instdveis, menores. A grande questiio das linguas, para Deleuze, € o
devir minoritdrio, o trabatho continuo da variaciio, de recusa as constantes, que
realizam as minorias em toda lingua em relacdo a usos pretensamente constantes e

matores. Se hd um potencial de criagfo e de revolucdo nas linguas, ele reside nestes.

¥ MP, p. 131,
B MP, p. 132,
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procedimentos de minoragdo continua, de variagio, que impedem a homogeneizacio e
a unificagdo. O inglés negro estd para o inglés standard como todos os falares
menores estdo para uma lingua ou uso pretensamente legitimos: enquanto poténcia
irreversivel de variaglo, de rejeicdo e de dentncia & pretendida homogeneidade e
constincia.

Sabemos que o uso maior de uma lingua ampara e é amparado por instincias
maiores da vida social. Um modelo cientifico com gosto pelo maior ird preferir a
extragfio e justificaclio das constantes a observacfio da variacfio e da mudanca: “A
lingiiistica em geral ainda ndo abandonou uma espécie de modo maior, um tipo de
escala diatBnica, um estranho gosto pelas dominantes, constantes e universais™’ . Da
mesma maneira, uma politica de domina¢fo e soberania estard sempre ligada a uma
maloria que reterritorializa-se sobre as constantes e exclui as varidvels e as minorias. E
uma literatura com funcdo maior faria “ofertas de servigo como lingua do Estado,
lingua oficial™™. Mas este tom maior nfio existe sem um menor que o trabalhe, que o

minore, uma ciéncia menor, um devir revolucionirio e uma literatura menor, um

“estranho gosto” pelas varidveis, pelas mutagdes e pela desterritorializacio da lingua.
Um exemplo: a tangénceia créole/francés

Q créole frances, lingua compdésita por exceléncia, nascida da colisio de
heterogéneos culturais guando da colonizac@o das Antilhas, € lingua “menor” em

relagfio ao francés (oficial). Segundo as andlises de E. Glissant, isto valeria para a

T MP, p. 123.
T K, p. 42,
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Martinica®™. Por um lado, toda uma fragilidade e uma instabilidade lingiiistica do
créole, al incluidos os problemas de transcricdo e de escrita decorrentes de sua forma
oral, e por outro lado, toda uma retdrica da lingua francesa fazem com que o créole
seja sentido na Martinica como uma lingua menor, de minorias, mesmo que falada por
uma maioria numeérica. Digamos, com Bourdieu, que o capital lingiifstico ou a
competéncia legitima € ¢ francés neste mercado lingiifstico, ou, com Deleuze, que o
francés af funciona como constante, no sentido de uma medida de avaliagiio dos
recursos lingilifsticos. A vida bilinglie em tal comunidade pode levar os falantes a
sentirem sua lingua, o créole, como deficiente ¢ pobre para a expressio de
determinadas coisas, para as quais o francés “pareceria melhor”. Mas como reage o
falante créole?

Glissant observa que nenhuma reaco interessante deveria se assemelhar aos
procedimentos aplicados pela lingua de referéncia ~ defesa monolingiie, excludente -
isto significa, nos termos de Deleuze, que ndo se resolve o problema “adquirindo a
matoria e instaurando uma nova constante”. A questdo, para Glissant, € a de uma
tang€ncia, de uma varidncia incessante entre as duas linguas, a creolizacdo do francés
vai junto com a criagio de uma poética do créole e de sua autonomia expressiva.

Como minorar o francés introduzindo nele os procedimentos créoles, como
fazer vibrar um francés créole? A creolizagho, compreendida como o processo
complexo de minoragfo do franc®s em nada se parece ao creolismo, simples

introducio de palavras eréoles no francés. Considerando a prética de linguagem créole

#Glissant, 1996, op. cit.



um conjunto varidvel de procedimentos, entre os quais, a frase ou perfodo barroco, as
distorgdes do discurso, a circularidade, a repetigdo do motivo, as préticas de listagem,
a acumulacdo de paréntesis, a creolizagfio seria a criacfio de um francés barroco,
menot, estendido sobre uma linha de variacfio créole e sujeito a todos os contornos de
constantes ¢ extensdo de varidvels que caracterizam o créole. Mas ainda nfio vimos o
procedimento por intelro, como a creolizagio da lingua francesa € acompanhada pela
liberacio da lingua créole:

“A anedota € que acontece que poetas creolofones da atualidade, por
exemplo, em Guadalupe, me dizem: se vocé nfo tivesse, como outros,
remexido, perturbado, desmantelado a lingua francesa nas suas obras,
talvez nds ndo tivéssemos ousado escrever em créole porque nds terfamos

sempre sido tomados de estupor diante da idéia de ‘desrespeitar’, como se

diz entre nés, esta lingua francesa™ ",

E sobre uma unica linha.de variacio que a minoracfio torna possivel uma
noética barroca do francés e uma poética créole, ambas menores, mas o menor é aqui
a mais alta poténcia de uma lingua, a lingua elevada a sua poténcia de bifurcagio, ao

seu maximo de tremor e de intensidade.
As quatro fungfes das linguas

Referir as linguas aos agenciamentos de enunciacio e néio mais a universais de
todo tipo (sujeito, competéncia...), perceber as linhas de fuga ¢ de vanagfo seria
percorrer o campo de imanéncia das linguas que nfio € outro que o dos processos de

territorialidade, de desterritorializacfo e de reterritorializac@o que ai se sucedem. Esta

*dem, P52
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perspectiva tem a vantagem de nos tirar de uma discussdio dualista a opor
simplesmente uma lingua de poder e uma lingua popular, e nos convoca a pensar em
mecanismos mais sutis e difusos.

A partir da andlise tetragléssica de Henri Gobard™ poder-se-ia prever quatro
funcgdes para as linguas, que podem se desenvolver tanto em um quadro multilingtiista
quanto no ambito dos usos de uma s6 lingua: vernidcula, materna ou territorial;
veicular, urbana, de troca, coméreio e de circulago (de primeira desterritorializacio);
referencial, operando reterritorializacio cultural; mitica, de reterritorializacio
espiritual. Para explicitar estas fungdes, digamos que um brasileiro médio tenha no seu
horizonte ¢ portugués como lingua materna, o inglés como veicular, o francés como
cultural e o latim {mas poderia ser o yorub4, o sdnscrito...) como reli.giosa32. Este mapa
de linguas, na medida que se relaciona a agenciamentos coletivos varidveis, € ele
mesmo varidvel na histdéria e nos diversos meios sociais. Coeficientes de
territorialidade, de desterritorializacfio ¢ de reterritorializacfio percorrem cada uma
destas funcbes. Assim, Deleuze propde o seguinte exercicio pritico™: ver, por
exemplo, como o inglés negro, enquanto minoragio do vernacular-veicular americano
standard, extral desta lingua maior urn novo vernacular menor, o inglés negro e recria
um plano referencial e mitico. Ou, as quatro fungdes aplicadas a Praga kafkaniana: a
opcao do autor pelo alemdo veicular, ja desterritorializade pela proximidade do tcheco

e seu projeto de levar adiante a desterritorializag3o, intensificando os tragos de

:f 'L aliénation lnguistigue - Analyse tétraglossique, Flammarion, 1976,
Pidem, p. 13,
3 Tdem, no preficio que Deleuze. p. 11,
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pobreza deste alemdo através de um uso verdadeiramente criador. Outro exercicio
ainda: dos imigrados que perderam sua lingua vernacular e vivem em uma lingua

veicular e a questdo de como viver como imigrado em uma lngua.

Intensivo e extensivo

- A intensidade € qualidade que se reparte diferentemente segundo os modos ou
usos de uma lingua: intensivo e menor, extensivo e maior. Em que sentido as palavras
podem ser “verdadeiras intensidades” como se queria em Diferenga e Repeticdo™? S6
¢ intenso aguilo que varia, que difere, a variagfio e a diferenca provocam quedas,
subidas, valores intensos, acentos ou topalidades em uma frase, em uma palavra. O
uso intensivo de uma lingua, aquele que faz uma literatura menor, é esta passagem 2
intensidade, & nuanca, & pequena diferenca; “pequena diferenca nio remete a fraca ou
de pouca importincia; muito ao contrdrio, & idéia de intensidade, de variagfio intensiva
no interior de um continnum de variagio”™.

Mas comecemos pelo uso extensivo das palavras. Deleuze faz notar em Kafka
gue o uso extensivo compensa a desterritorializagdo primitiva da lingua, isto é, o fato
de qué para surgir a lfngua implica uma desterritorializagio da boca ¢ de sna fun¢do
alimentar primeira, por uma reterritorializacio sobre o sentido. Aquele som
desterritorializado ou sem territério préprio torna-se af instrumento do sentido. E

como tal, cumpre uma fungio designativa (designa coisas ou estados de coisas) ou

{igurativa, quando se aplica a casos especiais sob certas condigBes (por exemplo, na

DR, p. 197.
P Mengue, op. cit., p. 58.
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metdfora), O uso extensivo, tal como aparece em uma literatura maior, € operagio de
criacio de imagens, de simbolos de sentidos ocultos.

O uso mtensivo leva adiante a desterritorializagdo primitiva da lingua e conduz
a linguagem a regiGes desérticas, despovoadas de sentido, ou melhor, de sentidos
neutralizados, em que a matéria fOnica atravessa um devir intenso, de estados e
variag8es, restando apenas um minimo de sentido que conduz o devir das palavras. No
primeiro caso, no uso extensivo, uma palavra como clo designa um animal (sentido
préprio) ou aplicar-se-ia metaforicamente a outros seres (algo que se comporta “como
um ¢i0™). No segundo tipo, as préprias palavras experimentam um devir-co, ladram,
rangem, vibram em intensidades, fazem nascer um cdo lingiifstico, que néo é uma
coisa designada, nem uma imagem figurada. E uma intensidade-cio cavada nas
palavras, pela neutralizagio dos processos de sentido e de significincia, pela continua
variagdo de estados da palavra e pela criacfo de um continuum desterritorializante,

O que para nés importa c que a lingua assim pensada, em termos de
intensidade, de “uma tensfio em busca de seus extremos”, ultrapassa a abordagem
extensiva e limitante da linguagem, restrita acs parfimetros da designacdo e da
figuracio. Em um estudo sobre os “intensivos” que povoam a lingua -“todo
instrumento linglifstico que permite tender até o limite de uma nog¢do ou ultrapassa-lo”
- H-Vidal Sephiha®® mostra que hé aumento de intensidade do sentido préprio ao
sentido figurado. Mas com Deleuze isto ndo basta: é preciso que o “intensivo” tenha

seu lugar na lingua ou que dela seja arrancado, que nela seja cavado, como

* H. Vidal Sephiha, “Introduction 2 §étude de I'intensif”, Langages, mars, 1973, p. 113
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ultrapassamento do sentido proprio e do sentido figurado. A questdo €, portanto, como
criar tensores em uma lngua ou fazer explodir aqueles que ela ja possui, problema
para uma literatura menor, mas também problema de toda minoria em uma lingua,

como extrair um méaximo de intensidade, eis o problema de todo uso menor.



SEGUNDA PARTE:

PAISAGENS DE LINGUAGEM



Capitulo 4 - Literatura e lingnagem: o impessoal

Como estamos interessados na problemética da linguagem, tal como ela se
apresenta na obra deleuzeana, nfio poderfamos deixar de nos ater A linguagem em
estado de arte. O literdrio cumpre aqui a funcfio que a arte, para Deleuze, realiza em
toda parte. Como evidenciou Buydens, a arte e a estética tem, na obra em pauta, uma
“fangﬁo—piloto”l, falando diretamente & filosofia pelas operagfes que realiza, pela fuga
que infringe 28 formas (objetos e sujeitos), por subtrair-se & representacdo. Assim, a
literatura como mdquina, produzida ¢ produtiva, maquina revoluciondria, € capaz de
incitar conceitos e redistribuir as coordenadas de uma teoria da linguagem (ndo é. &
linguagem ordindria que produz aqui um abalo na filosofia, mas os estados intensivos
da arte), na medida em que conduz a linguagem a um plano de imanéncia aformal € a
subjetividade &s zonas mais impessoais.

Para introduzir o tema do literdrio em Deleuze, preocupando-nos com as
interferncias que este produz na concepgdo deleuzeana de linguagem, escolhemos a
questdo do mmpessoal: de que modo um campo pré-subjetivo, transbordante na
literatura, problematizaria as idéias mais correntes de subjetividade e de
individualidade com as quais pensamos a génese da linguagem? Esta indagac#o, que
orienton nossa pesquisa, desdobra-se em outra: através de quais operagdes, a literatura
e o linguagem expressariam este plano impessoal?

Sentimos necessidade de ir introduzindo experiéneias literdrias que nos

"Mircille Buydens, Sahara - L esthéticque de Gilles Deleuze, §. Vrin, 1990, p. 7.
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pareceram capazes de perguntas e respostas aos conceitos que ora sondamos na obra
de Deleuze: a poesia de Jofio Cabral de Mello Neto, como exemplo, de que maneira
estaria enlagada aos conceitos com os guais Delenze indaga o literdrio? Sem ser um
estudo exaustivo desie cruzamento, os comentirios a seguir nos pareceram assim
justificados: modesta e circunstancialmente, gostarfamos de dizer melhor a aventura
filosdfica deleuzeana na companhia destes experimentos poéticos, mas futuramente, af
trabalhando, ndo poderfamos chegar a vislumbrar singularidades desta poesia a partir
das perguntas gue os conceitos delenzeanos sdo capazes de propor, ou entdo, chegar a
dizer virtualidades desta filosofia a partir de perguntas que 0s versos e prosas em

perspectiva seriam capazes de lancar. E na dire¢iio desta dupla desterritorializacfo que

0 ROsso capitulo se inicia.
A literatura e o impessoal

Em algumas passagens de sua obra, as vezes com Guattari, Deleuze fez notar o
ponto ¢ a medida em que a hiteratura parecia contradizer as concepgdes que ele
considerou “personalistas” ou “subjetivistas” da linguagem, onde a questiio do sujeito
e da pessoa aparece como fundamento da subjetividade na linguagem. Evocando as
pesquisas literdrias de Maurice Blanchot ‘e, especialmente, sua afirmacdo “algo
acontece (a0s personagens) que estes $6 podem retomar renunciando ao poder de dizer

Fu 2, Deleuze procurou evidenciar, a partir da literatura, sua desconfian¢a com relagio

M. Blanchot, L entretien infini, Gallimard, 1969, p. 564: “gquelque chose leur arrive qu’ils ne peuvent ressaisit
qu'en se désaisissant de leur pouveir de dire je”. Esta citagio € retomada por Deleuze em CC, p. 13,
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as formulagbes que encontram na selecdo de determinadas pessoas lingiifsticas (ew/tu),
mas, principalmente, na transcend@ncia de um ew a condigiic mesma da enunciago’,
Gostarfamos de expandir este comentario a que o filésofo, punctualmente, nio
dedicon mais do que algumas notas de pdgina’, éomplicando a compreensio
linglifstica mais corrente, mas principalmente, fazendo surgir um campo de
subjetivagdo impessoal que fraria imanente: a - a noglo de singularidade, capaz de
revelar nas multiplicidades uma agitacio que extrapolaria os limites do individual, do
subjetivo, do pessoal; o ‘individuo’ fazendo-se bruma e devir b- a idéia de
agenciamento polivoco, revelando a conectividade entre multiplicidades, indo ao
ponto das individuacSes ou dos devires coletivos®. A literatura teria aqui um papel
importante, pois seria capaz de preencher e revelar as condicfes desta enunciagio
polivoca ¢ pré-subjetiva, condigGes que poderiam .nos parecer pouce evidentes em

outros lugares do discurso.
a - Singularidades: trajetos e devires na arte

O impessoal deleuzeano designa um modo de individuacio que nfo é aquele

* Bm Lingifstica, conhecemos as afirmagdes de Benveniste que nos propSem a mais estreita relagio entre
linguagem e sujeito: € pela linguagenm que o homem se constitui como sujeito, dito de outre modo, o fundamento
da subjetividade humana depende do seu exercicio na lngua; por sua vez, a linguagem também depende do
sujeito, ela s6 € possivel porque cada locutor se apresenta como sujeiio, porque um ew af enuncia. E este campo
de subjetividade nflo emerge sem que as categorias da “pessoa”™ lingiifstica venham The determinar os contornos.
Yer, sobretudo, deste autor, "Da subjetividade na linguagem” (1966, op. cit.)

*Cf. MP, nota & pag. 324, e CC, nota & pag. 13. _
*Na definigio dos dois tépicos fizemos ja4 intervir os termos de Gilbert Simondon (L Tndividy et sa gendse
Physico-bivlogique, Bd. Jérome Milglon, Grenoble, 1983} e de Arnaud Villani (“Gilles Deleuze et Je devenir
comme ligne de vie”, Chiméres, printemps/97, pp 43-53). Ambos serfio ao longo do capitulo uma espécie de
inercessores juito aos conceitos de Deleuze.
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que conhecemos dos individuos, sujeitos e objetos. Gilbert Simondon é aqui de grande
vitha, j& que faz itervir na produgio de um conceito de individuagiio operagBes que
favorecem a idéia de impessoal que sondamos: 1- a superacfio do individuo como
realidade constituida e dada, a partir da qual o ser pode ser pensado; 2~ a pesquisa da
individuagdo do ser desde as operagdes pré-individuais que o constituerm, em relagfio a
qual o individual pode ser pensado enquanto fase do ser.

Fiquemos um pouco com Simondon de modo a adquirirmos familiaridade com
isto que pareceria, para noés, estranho: uma realidade pré-individual. Contra um
modelo gue pensa o principio de individuacio a partir de um individuo ja constituido,
Simondon parte de uma operacio de individuagfio que se processa como resolucio de
uma problemitica pré-individual. A mdividuagio €, segundo o autor, “modo de
resolugio de uma incompatibilidade inicial rica em potenciais” e corresponde a
“aparicio de fases no ser™. Se a individuagio é devir do ser, isto &, surgimento de
fases, o individuo é apenas uma destas fases, sempre relativa a operacio de
individuacio (resolucfio de tensGes) e & problemdtica inicial que ele jamais esgota. O
ser em Simondon ndo resulta do modelo da substincia, nem da bipolaridade forma-
matéria, mas aparece como sistema tenso, supersaturado, carregado das tensdes pré-
individuais as quais a individuacdo € solugfo, sem jamais as esgotar. Dito isto, ndo se
poderia mais pensar o ser pelas categorias da unidade, da identidade, na medida em
que elas “nfo se aplicam & ontogénese, entendida no sentido pleno, isto €, ndo se

r * : . . '!57
aplicam ao devir do ser como ser que se desdobra e se defasa ao individuar-se™’.

fSimondcm, op.cit., p. 23,
Tdem, p. 24.
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O que significa em Deleuze o privilégio que tem os acontecimentos em
detrimento das subjetividades (eu/tu) e das objetividades (ele)? Nio ha subjetividades
¢ objetividades que nfo sejam operadas pelo evenemencial, enquanto fluxo de criagio
pré-individual. Reportar individuos - sujeitos e objetos - a acontecimentos nos levaria
a pensar nos processos de individuagdo que se desdobram e os excedem, sempre
desproporcionais 2 unidade, conduzindo-nos a uma realidade que ndo pode ser
percebida enquanto nos gniamos pelos conceitos de individuo constituido e de
identidade. O priraeiro devir em Deleuze € um devir-bruma, diz Villani, como
“enxame de particulas, como atmosfera”: “o importante nfo estd nos sujeitos como
pontos-centros, mas naquilo que se passa entre 0s sujeitos, no que se passa entre os

Fy w4

corpos”’, “aquilo que sempre devém este corpo”g; um acontecimento impessoal.

A arte, para Deleuze, possul este olho que nfio para nos individuos, mas vai
a0s acontecimentos puros e aos devires que estfio em pauta nas coisas, nas pessoas,
nos tdividuos; a arte € o campo destas individuages sem sujeito. Aqui os exemplos
abundam, uma estagdo, como individualidade perfeita e sem sujeito, uma hora do dia,
individualidade perfeita e sem sujeito nos tragos que um quadro € capaz de compor
{cinco horas da tarde, manhizinba...), cada uma destas individuacSes comportando
seus elementos materiais, seus corpos que nfo seriam mais do que poténcias afetivas,
poder de afetar e de ser afetado, encontros: uma crianga, uma rua, uma luz, um olhar,
intensidades de um rosto, todos estes elementos s2o passiveis de serem apreendidos

como individuacOes sem sujeito, em devir, isto €, nas fases de um processo de

individuacio que s6 se apreende pelos brithos, pelos pontos brilhantes ou intensidades.

"Villani, 1977, op. cit. pp 46-47,
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E nem bastaria afirmar este impessoal como oposto ou ao lado das individuagBes
subjetivas: ¢ cada clemento, mesmo 05 sujeitos, 0§ rostos, os sentimentos, que sio
tornados singularidades impessoais.

E este campo intenso, das individuacdes sem sujeito, que a literatura trabalha.
A literatura, diz Deleuze, “s6 se instala descobrindo sob as aparentes pessoas a
poténeia de um impessoal, que de modo algum € uma generalidade, mas uma
singularidade no mais alto grau: um homem, uma mulher, um animal...””®. Nosso
problema seria, entdio, compreender 0 que wma singularidade implica, e como wma
singniaridade se desenvolve na enunciacédo literdria. Podemos ja eliminar todo recurso
ao geral - o homem, a mulher -, a singularidade & exatamente o que foge &
generalidade, pois implica a emergénceia de tracos absolufamente circunsfanciais, mas
gue nfo seriam o mesmo que processos pessoais: a singularidade ndo € da ordem do
individuo, mas dos acontecimentos ¢ das atmosferas. E s@o os frajetos e devires e os
tracos singulares ndo-pessoals que arte € capaz de compor'®.

Primeiro, os trajetos: todo composto artistico, afirma Deleuze, implica a
exploragiio de um meio, uma trajetdria, uma viagem. Nesta dimensdo extensional, nfio
basta que consideremos 0s tragos singulares dos personagens implicados no trajeto; €
preciso considerarmos a singularidade do mejo que se reflete naquele que o percorre,
seus materiais, seus baruthos, seus acontecimentos. “N&o quer isso dizer que um meio
determine necessariamente a existéncia dos persopagens, mas antes que estes se

definem pelos trajetos que fazem em realidade ou em espirito, sem os quais nio ha

CCop 13,
Bef sobre trajetos ¢ devires, CC, pp. 81-88.
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devir!!

. Uma trajetSria seria, assim, a partida extensional de uma operacio de
~individuagio, que se desdobra, ela mesma, e personagem e meio.

Pensemos em Morte e Vida Severina, onde “retirar-se” eqiiivale ao processo
de individuagdo-trajeto que individualiza personagem e mejo. De alguma maneira, a
retirada € modo de solug¢@o (individuagdio) de uma problemdtica ou supersaturacio
inicial - o intolerdvel que deflagra a marcha - que nés apenas entrevemos {0 poema
comega justo no momento da descida, da retirada). A individuacfo-retirada atualiza e
conserva as tensdes Iniciais em cada uma de suas fases. No poema a problemdtica
agita-se no personagem ¢ no meio. Na individuagfio-retirada, Severino devém
enquanto ser supersaturado, em estado potencial de mudangas, agitado, multiplicado e
diferenciando-se pelos problemas e tensdes que o excedem: nosso personagem nio é
justamente definido pelos termos de uma retirada, “um homem que retira”, “passo a
ser 0 Severino que em vOssa presenca emigra”u? Num meio que lhe acolhe e rejeita
feito de pedra, de sol, de 11os que se interrompem, de homens que morrem em vida, da
terra que 0s recebe. Através do trajeto, um meio singulariza-se - de paisagem de pedra,
com vOZerios e casas esparsas, umidifica-se, torma-se mangue e lama -, e se reflete nos
passos do retirante: deixar-se ficar, procurar trabalho ali, seguir... A individuacio-
retivada desenvolve-se neste meio que tfambém aparece em estado ienso,
multiplicidade de espagos, atmosferas e problemdticas.
Um trajeto € assim uma individuagdo sem sujeito que conduz personagem e

meio por uma via impessoal. Um romance, para Deleuze, deveria ser feito com mapas,

13
YCC, p. 86
2 Poesias Compleras, 2° ed., Yosé Olympio, 1968, Respectivamente, p. 211 & p. 204,
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caminhos, planos de viagem e de encontros. Haveria muito pouco de memdéria na
produciio artistica. Mas a sele¢io de um trajeto ~ que é ele mesmo um processo de
individuagio complexo desdobrando-se em personagens e meio - depende de uma
cartografia. Que esta determinacfio geografica e nfio rememorativa apareca na
literatura brasileira, nos romances de retiradas, de secas, de veredas e de sertdes, nio
poderiamos deixar aqui de considerar.

Mas os trajetos ndo se fazem sem devires, sem que a singularidade extensiva
seja ela mesma afetada por gradientes de intensidade, por afetos. O espinozismo
deleuzeano pensa © que existe como poténcia, enquanto graus de poténcia ou
diferencas intensivas; ndo hé ainda aqui subjetividade, nem pessoalidade, nem mesmo
humanidade, na medida que tudo pode ser definido, ontologicamente, pelos afetos e
intensidades de que € capaz, e se apresenta, neste plano de vida pré-subjetivo, como
populagdes de afetos e de intensidades.

No espaco a percorrer que a obra de arte pde em cena, vemos enredarem-se
passagens afetivas, anmentos e diminuigOes de poténcia, transformagdes e sentimentos
que fogem & esfera do pessoal e até do humano, com 0s personagens experimentando
estados e passagens tantas vezes desconhecidos, um “turbilhdo de vivos”, diz Deleuze,
“efervescéncia do caos”, diz Guimardes Rosa'’. Morte e Vida Severina é um poema
que nos coloca em pleno plano pré-subjetivo - das poténcias afetivas - e efetua o
transito dag intensidades mais radicais. Primeiro, passamos por todos os estados de

uma vida severina tornada poténcia de padecer, inibicio de afetos onde um $6

13 Expressio de Guimarfies Rosa, em J Guimardes Rosa: correspondéncia com a traduter italiano, Icib, 1972,
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14 : :
77 Severino cruzando as viagens dos

acontecimento se afirma: “s6 a morte vejo ativa
mortos a suas moradas, a jornada dos carregadores, o rio que se interrompe, rezas,
rezadeiras, enterros, cemitérios. Até que as intensidades de uma vida nova que surge -
um nascimento - ventham operar a passagem aos afetos mais potentes de uma vida que,

mesmo franzinga, carrega “o peso de um homem”, “as batidas de uma méquina de

homem”, “as mios que criam coisas”, todas as singularidades de uma vida de

13

imanéncia absoluta que “infecciona a miséria com vida nova e sadia

N#o hd como desconhecer aqui as ressonéncias do poema com o Gltimo texto
publicado por Deleuze em vida “L immanence.: une vie...”. De. que maneira to bela o
poeta toca nesta vida que € “poténcia e beatitude completas”, vida indefinida,
impessoal, vida de um beb&, como Deleuze sugeria: “o3 beb8s sdo atravessados por
uma vida imanente que é pura poténcia, € mesmo beatidude através de sofrimentos ¢

fragnezas”'®

. Dizer que a literatura fala de “uma vida”, “de uma vida severina”, é dizer
que ela € capaz de atingir, para além do individuo, da memoria e dos estados
subjetivos, este plano de imanéncia pré-subjetivo, onde os afetos e problemas de uma

vida severina vivida sio tornados, enquanto afectos puros de arte, intensidades de vida

indefinida.

b - "Segundo devir: encontro de uma bruma com outra”"’

Vimos como o conceito de impessoal e de individuacdo sem sujeito introduzem

tf Poesies Compleras, op. ¢it, p. 211

* tdem, p. 240,

mDe:leuze, “L'immanence: une vie...”, Philosophie, n. 47, p. 6.
Y Vitlani, 1997, op.cit., p. 46.
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na problemdtica do individuo singularidades extensivas (trajeto e meio) e intensivas
(afetos), fazendo com que ele ndo possa mais ser pensado sem os dinamismos de uma
realidade complexa e diferenciada que o torna em si uma multiplicidade. O segundo
ponto a ser considerado através de nogdio de impessoal é o que pretendemos
desenvolver sob a idéia de interconectividades, o entre-multiplicidades .

Desde o inicio, seria preciso colocar este ser tenso, agitado por problemas,
afetos e intensidades em uma rede de conexdes fora da qual nfio hd individuagfio. Em
Simondon, ocorre ao ser individuando-se integrar necessariamente uma problemética
mais vasta, participar de sistemas de individua¢io mais amplos e estabelecer af
relagBes, de tal modo que a realidade pré-individual que nele se agita reuna-se a dos
outros, participando de uma verdadeira operagiio de individuacfio coletiva. E também
o transindividual que supde os processos de individuaclo, com suas problemdticas e
seus modos de resolucio, com sua metaestabilidade, isto €, seus potenciais de
transformacio e de constitni¢do de novas individuagGes,

Se a filosofia de Deleuze apresenta-nos o0s agenciamentos coletivos de
enunciagdo come conceito posto a superar nogbes de subjetividade lingiiistica
conthecidas - por exemplo, as de sujeito de enunciagio e de sujeito de enunciado - néo
se trata de uma simples operacfio de somatério de individuos. O conceito de
agenciamento estaria apontando para uma condi¢fio minima da enunciag@o, que ndo
seria apenas a existéncia de dois termos (1+1). Em wma conexdo de heterogéneos ha
algo que acontece entre os termos, uma operacdo de individuaciio que os faz

colidirem, wm processo que os cerca e arrebata. O agenciamento de enunciagdo ndo €
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apenas numericamente superior ao sujeito, um colefivo, ele ¢ antes uma individnagio
coletiva, no sentido que Simondon atribui ao termo.

Veremos como o literdrio nos informa sobre esta condigfio da linguagem que
nfo ¢ a do coletivo como um fundo social, em segundo plano, que situaria o sujeito,
em primeiro plano. Na literatura, escritor e personagens se encontram tomados em am
agenciamento coletivo, a enunciagdo literdria fala com, em solidariedade a, na
intencdo de um povo que falta: “Dir-se-fa que a escrita, por si mesma, encontra
evitavelmente “minorias”, que ndo escrevem, necessariamente, por sua propria
conta, sobre as quais, tampouco, se escreve, no sentido em que seriam tomadas por
objeto, mas em compensagdo, nas quais se ¢ capturado quer queira quer nédo pelo fato
de se escrever”'®,

O escritor tomado por um-devir coletivo minoritario dd a palavra aqueles que
nAo a possuem, mas encontra-se com estes em um devir sem o qual a literatura nfio se
realizaria ou seria pura redundéncia em servi¢o de for¢as dominantes. Para que uma
literatura seja menor, deve estar presa em um pedago de mundo menor, precisa
encontrar seu elemenioc minoritirio, devir-mulher, negro, indio, crianga, animal... O
escritor € corpo saturador, prenhe de devires, prenhe de outra coisa, e a literatura
menor é expressio destes devires, destes encontros. HA quem esteja sempre a pensar
em um futuro majoritdrio (ser grande), o problema do escritor seria ouiro: como
tornar-se menor ¢ viver o8 devires-minoritirios de um povo, de uma mulher, de um

animal; o que ndo significa imitar o louco, a muther, o analfabeto, o mudo, mas como

¥ Dial, p. 54-55,



102

tornar-se tudo isto, “para inventar novas forcas ou novas armas”’'’. Escrever é
agenciamento Com O povo.

Escrever com uma populago de secas e de mangues - “a gente de uma capital
entre mangues (...) a gente de uma Caatinga entre secas”™ - nfo é o engate da poesia
de Jodo Cabral? O poeta € tomado por esta por¢io de mundo. E o agenciamento niio é
apenas um composto humano, de sujeitos que se alinham: os rios, as pedras, os
sertdes, os bichos - um bot morre na seca -, uma hora do dia, um calor intenso, uma
luz, todos estes elementos prendem-se neste agenciamento de enunciagdo do qual o
escritor € agente, mas nunca autor.

E tem os agenciamentos que ele inventa, diz Deleuze: “o escritor inventa
agenciamentos a partir de agenciamentos que o inventaram, ele € portador do trinsito
de uma multiplicidade a outra™ . E os personagens: de que modo nfo formam eles
mesmos populagdes, multiplicidades de herdis gue se encontram, como dizia
Blanchot, tomados por esta impossibilidade de dizer “eu”? Assim, no inicio de Morte
¢ Vida Severina, hi tantos severinos, uma populagdo severina, que aquele que se retira
4 nossa vista passa pela dificaldade de destacar-se desta massa e encontrar um nome
préprio que lhe diga ou designe. E até a férmula “Severino, da Maria do Zacarias, 14
da serra da Costela” ainda diz pouco, “se aoc menos mais cinco havia com nome de
Severino, filhos de tantas Marias multheres de outros tantos, ji finados, Zacarias,

: LI RPTY-v/ :
vivendo na mesma serra magra € ossuda em que eu vivia . Preso em um devir

¥ Diad, pp. 90, 11

Bfoie Cabral, “Fazer o seco, fazer o dmide”, Peesias Completas, op. cit., p. 13.
' Dial, p. 65.

oo Cabral, “Morte ¢ Vida Severina™, op. cit., p. 203.
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coletivo, Severino € ele mesmo uma populagio, uma multiplicidade de gente em terra
seca.

O tmpessoal, desdobrado em “fazer-se bruma” e “encontro de uma bruma e
outra” & abertura das ‘subjetividades’ e dos ‘sujeitos’ para uma realidade problematica
extrapolando os lhimites do individual e do meramente coletivo, para atingir os

processos que bordejam um homem, um povo, dessubjetivados de seus processos

Pessoais.
A linguagem e o impessoal

Entramos, entfo, no gltimo ponto deste capitulo, com a questio: por meio de
que procedimentos a linguagem € capaz de efetuar e expressar este plano impessoal?
Da mesma maneira que os pionomes pessoais e a d@ixis expressariam uma
subjetividade lingiifstica, ou que uma articulagdo significante representaria uma
subjetividade desejante, hd um tratamento da linguagem, a ser pesquisado, servindo
como semidtica particular do plano de imanéncia impessoal: a hipétese inicial de
Deleuze serla que os artigos indefinidos, os nomes préprios e os verbos infinitivos
formariam “a cadeia de expressdo de base, correlativa dos conteidos minimamente
formalizados, do ponto de vista de uma semidtica que se liberou das significincias
formais como das subjetivaces pessoais™, Trabalhariam da seguinte maneira:

Enquanto a forma verbal do infinitivo apreenderia as singularidades de

sentido e de acontecimento independentes das coordenadas espago-temporais (tornar,

P, p. 322,
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motrer, chegar, encontrar...), enunciando o tempo do acontecimento puro ou o devir,

os nomes préprios designam individuagBes por hecceidades: nomear um tufio, uma
pessoa, uma operagdo militar, um invento, uma doenca, € sempre recolher na
linguagem os tracos individuantes, os tracos evenemenciais ou devires que se
encarnam no designado. E, por fim, os artigos e pronomes indefinidos introduzindo
hecceidades (era uma vez, um cavalo cal....) “encontram aqui sua individuagio no
agenciamento do qual eles fazem parte, independentemente da forma de seu conceito e
da subjetividade de sua pessoa™™.

Esta pesquisa dos signos capazes de fomentar o impessoal, isto €, de manter 2
agitacdo, a bruma e as conexdes de um campo que s6 se individualiza relativa e
secundariamente, encontra na indeterminacfiio do on (en parle - fala-se) e no il
impessoal (il pledir - chove) as figuras mais contrdrias ao “cogito” enunciativo de
Benveniste: 7u como ponto de subjetivacfio a partir do qual cada um se constitui como
sujeito; Hu designando o sujeito que enuncia e se reflete no enunciado e ew como
sujeito do enunciado, passivel de ser substituido por ele . Enguanto o on mantém a
enunciacio no estado indeterminado de um agenciamento polivoco, 0§ pronomes
pessoais fazem o agenciamento passar pela operacio de filtragem, seleclio e
identificacio de enunciadores estanques. Esplendor do on, que teve em Blanchot e em
Foucault seus igualmente notdveis admiradores.

Caberia, entdo, conduzir este comentdrio sobre a linguagem e o impessoal para

uma linha de pesquisa que Deleuze ¢ Guattari teriam deixado aberta: a dos

SMP, p. 323,
Sebre o “cogito” de Benveniste, ver MP, p 163.
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diagrammes. Diagramas seriam tipos de signos que, 2o lado dos indices (signos
territorials), dos fcones (signos reterritorializantes) e dos simbolos (signos de
desterritorializago relativa ou negativa) responderiam pela desterritorializacio
absoluta, pela fuga continua nos sistemas - subjetivo, lingiiistico, ou outro qualquer.
Uma semidtica - ou pragmatica -, segundo Deleuze e Guattari, deveria contemplar este
plano de expressdo diagramdtica, a desfazer as formas do sujeito e as constantes da
lingua.

Esta pesquisa Deleuze realizou-a, a seu modo, ao longo de sua obra inteira,
quando dedicava-se & arte e a uma pragmdtica do estilo. Acompanhar as andlises que
ele fez dos procedimentos literdrios - tarefa do nosso préximo capitulo - ndio tem outro
sentido que mostrar um pensamento que se forga a pensar os signos de wuma linguagem
infempestiva e procura captar os menores tragos que deixam escapar a linguagem e as
novas possibilidades do ser. As “figuras” do estilo em Deleuze sdo o precursor
sombrio, 0s tensores, as férmulas agramaticais, os fragmentos nio totalizaveis... Nosso
comentdrio nao tem outro objetivo que colocar-pes no rastro destas fulguractes de
linguagem, dos diagrammes. Praticar, saber arrancar da linguagem suas figuras mais

subversivas, eis o que nos propde o aprendizado de Deleuze dos signos literdrios.



Capitulo 5: Pragmdtica do estilo e agramatical

A questiio da linguagem € um dos principais pontos de encontro dos textos de
Deleuze com as andlises de Foucault. Vémo-los rondando a linguagem, evidenciando
os sistemas que distribuem os signos, maquinando concepcdes de enunciado e
enunciacio, pensando as formalizagdes cientificas que a objetivam, mas, sobretudo,
encontramo-los debrugados scbre um tipo de textos literdrios que. parecem, a nés
ieitores, atrai-los de uma tal maneira, como se ali estivesse uma importante chave de
leitura da questdo. Artaud, Brisset, Roussel, a lista de escritores que os dois filésofos
freqiientam € extensa. Isto nos leva a perguntar se se trata apenas de um mesmo gosto
literdrio ou de uma coparticipagio, mais radical, em um problema insistente ligado a
esta forma de linguagem - literdria - que se imp@e a0 pensamento com tamanha forga,
como se ali estivesse algo de fundamental para o préprio pensamento, “a liferatura
aparece como aguilo que deve ser pensado™. Que dizer deste encontro da filosofia
com a literatura? Que importincia tem ele e quais s8o suas conseqii€ncias?
Gostarfamos de mostrar que a insisténeia destes autores em tais textos demarca a

preccupagio comum de encontrar o funcionamento de uma agramaticalidade radical

trazida & luz pelo ato de escrever.
Gracas ao artigo recente de Judith Revel, podemos compreender a relacio
complexa, na obra de Foucault, entre diferen¢a e agramaticalidade. A autora mosira

onde estd o exercicio foucauldiano afirmativo da diferenga, ele que sempre mostrou a

"Michel Poucault, Les mots ef les choses - Une archéologie des sciences humaines, Gallimard, 1966, p. 59,
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estrutura epistémica enquanto ordem do mundo que organiza e sujeita as diferencas,
“o sistema da distribuicdo das semethangas e das diferencas no interior de wm campo
histérico e epistémico dado” 2 Ora, € a0 largo dos grandes livros ¢ como complemento
independente destes, que alguns artigos sobre a literatura ensaiam o pensamento da
diferenca livre da sujeicio que estes sistemas lhe impdem através da norma, do
conceito’ e da categoria. Fala niio categorial, que mostra a verticalidade da intensidade
e da diferenca: de Mallarmé a Roussel, de Sade a Brisset ¢ a mesma “linha de
resisténela”.

Esta agramaticalidade que os textos de Foucault e Deleuze recolhem na
experiéncia literdria moderna valem como protocolos de uma diferenga radical
liberada das categorias que formalizam o pensamento e a linguagem: é a-ldgica,
assignificante, nfo-representativa; “nfio tanto a auséncia de uma gramética quanto a
inversdo da logica que fundamenta a distribuicio do sistema da lingua™. Ato de
escrita transgressivo - que passa através do limite - mas principalmente subversivo,
correndo sob, em outro plano e espaco. Gagueira, liberagao da diferenca na palavra. O
agramatical, como idéia deleuzeana € o conceito de diferenca (que nfo sujeita a
diferenca, mas a libera) diferenciando-se na linguagem. E aqui poderfamos marcar
uma divergéncia sua com relacéo a obra de Foucault:

A diferenca do que revela Revel, que em Foucault existem dois espacos, um

Revel, "Foucault lecteur de Deleuze: de 'éeart & 1a différence”, Critigue - cinguante ans, n° 591-592, 1996, p.
729,

*() conceito seria a primeiva figura da sujcigio da diferenga, cabendo a ¢le dominar a diferenga: “8 preciso gue a
percepgfio. no Amago do que se chama de diverso, apreenda as semethangas globais™ (M. Foucault, citado por
Rewvel, op. eit., p. 728).

*Idem, p. 733.
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horizontal, das estruturas epistémicas que parecem perdurar ¢ funcionam como g
priori, e outro vertical, das aparicBes em intensidade das diferencas (texto literdrio,
loucura, infimia), de modo que seus artigos sobre a literatura sfo eles mesmo
irrupgdes em uma obra de edificacBo de grandes sistemas, a abordagem de Deleuze da
literatura avoluma-se em um rizoma filoséfico que perdeu toda horizontalidade e
verticalidade e traga, sempre na diagonal, a linha de desterritorializaciio que conduz
toda multiplicidade. Isto quer dizer, primeiro, que os textos literdrios enquanto estados
da diferenca pura aparecem no interior mesmo dos grandes livros do filésofo, e ali
acoplados fomentam suas diferencas e linhas de fuga. Segundo, é o préprio estatuto do
agramatical que se modifica: enquanto em Foucault poderfamos considerd-lo segundo
em relacio aos dispositivos de poder, para Deleuze, as linhas de fuga (a linha de
agramaticalidade) € sempre primeira e combate no proprio agenciamento que integra
as linhas segmentares de poder af formadas.

Nada que desfagca a solidariedade entre estes homens do pensamento que
souberam levd-lo aos limites e ao impensado. Encontramo-los diante dos textos
literdrios, mas encontramo-los também mais longe, em regides que o pensamento
mesmo parece faltar e que a linguagem se decompde, manuais esquizos, auséncia de
obra. E com qual finalidade, senfio a de propagar um pensamento do fora e um fora da
linguagem, elevacfio do pensamento € da linguagem a uma poténcia desconhecida,
impensado e indizivel, mas que € a diferenca liberada no seio do pensamento e da
linguagem, O fildsofo encontra no gago e no louco os personagens virtuais que

doravante “‘assumern uma nova existéncia, como condi¢Bes interiores do pensamento
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, ¥ 5 v .
para seu exercicio real”: um pensador que gaguefa e um pensar que inventa O
pensamento que falta, a expeniéncia literdria e a experiéncia da loucura, até onde
Deleuze e Foucault souberam levi-las, deixam de ser uma determinagio empirica,

lingiiistica, social, psicoldgica, para tornarem-se um cristal, um germe do pensamento.

Deleuze e o agramatical

H4, em Deleuze, um aprendizado do agramatical, Isto se observa na trajetdria
de sua obra pela sensibilidade crescente aos tragos de expressdo. Dos primeiros textos
sobre a literatura ao dltimo livro que publica em vida, Critique et Clinique,
desenvolve-se uma afeig®o ao trago expressivo que ndo € forma artistica (ou expressfo
formada), mas, por exemplo, a novidade de um elemento insélito que se emancipa de
uma frase escapando & forma lirgiifstica e, tal como um sorriso inquietante em um
quadro, contamina toda a expressio, éxpressando um devir, uma intensidade. Nosso
esforco, nesta abordagem do agramatical, serd feito de modo a recuperar no passar da
obra de Deleuze o encontro e o trabalho minucioso com os procedimentos lingiiisticos
atetados por esta linha de diferenca e de agramaticalidade: mostra-los enquanto

poténcia da linguagem, como fungfo-limite exigida por sua prépria filosofia.
Transversalidade e diferenca: procedimento 0

Iniciamos este trajeto em Proust com a impressao de que a agramaticalidade no

sentido que iremos conhecer mais tarde apenas comega a despontar. Nio se fala ainda

H

em “sintaxe criativa”, assinfaxia, mas em “‘wma siptaxe © um vocabuldrio bastante

*Qph? p. 92.
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especificos™. E, curiosamente, nfo existe af nenhuma referéncia a “lingua estrangeira
na lingua”, expressio do proprio Proust que serd continuamente retomada como ato
fundamental do procedimento literdrio: construir lingua estrangeira na lingua. H4, sim,
inversio da opinifio e da légica do senso-comum - o ciime torna-se finalidade do
amor, o pensamento que nfio pensa de boa vontade, mas for¢ado.-, mas esta descoberta
de uma (outra) logica proustiana estd A frente da especificacio de procedimentos
lingiifsticos singulares desenvolvidos pelo autor que funcionem como tracos de
expressdo desgarrados. Deleuze encontra a forga de unidade da obra na “estrutura
formal da obra de arte”, citando Urﬁbcrto Eco: “a obra como um Todo propde novas
convengOes lingiiisticas a que ela se submete, e se torna a chave de seu prprio
c6digo™. Mas veremos como esta explicagdo € proviséria em sua obra, e como a
simples referéncia a um “outro ¢6digo” nio soluciona o problema que jd the aponta a
literatura.

Por outro lado, Proust abre uwma perspectiva grande para o pensamento
liberador das diferencas na linguagem: h4 nele uma pesquisa do estilo como
“coexisténcia de pontos de vista na frase” e da transversalidade como linha que
embala estas diferencas sempre afirmadas em sua distdncia. A obra literdria € tida
como um composto de diferengas nio totalizadas e o ponto de vista sobre o mundo
gue ela exprime é ele mesmo - superior ao sujeito - uma diferenca irredutivel.

Combrayer nfio ¢ Combray do passado nem o objeto presente que a recupera, mas um

ponto de vista superior, artistico sobre o mundo. O que engendra uma concepgio

P, p. 166.
"tdem, p. 168.
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singular de frase, de sintaxe literfria, de estrutura formal, como conexdo nio
totalizante de partes ou diferengas. Aqui a transversal € a linha dinfmica que conecta
estes dispares: “¢ o tempo do narrador, que tem o poder de ser o todo dessas partes,
totalizd-1 idade de tod ificd-las™®. Es A
sem totalizd-las, a unidade de todas essas partes, sem unificd-lag™. Esta concepcéo
conectiva-disjuntiva de estilo que implica uma poténcia da linguagem puramente
diferenciante serd uma das componentes da nogfo de agramaticalidade; sua extensio,

no trabalho de Deleuze com o literdrio, vai a Whitman, Beckett....
Precursor lingiifstico, palavras esotéricas, palavras-valise; procedimentos 1

Em Diferenca e Repeticdo retorna ¢ avanga esta pesquisa da linguagem literdria
como maguinismo de diferencgas, como evidencia o Prélogo. Uma filosofia que se
propde a pensar a diferenca encontra ressonancia na “arte do romance contemporineo,
que gira em forno da diferenca e da repetic@o nfio s6 em sua mals abstrata reflexdo
como também em suas téenicas efetivas”, Mostraremos quais séo estes tragos efetivos
de linguagem gue se extraem deste laboratério que € DR em sua relag8o com um
pensar da diferenca: em relacdo aos outros campos que ressoam diferengas (o
estruturalismo, como “distribuicio de caracteres diferenciais num espago de
coexisténcia, e a psicandlise revelando uma “poténcia repetidmra do inconsciente”) &
sobretndo a arte e 0s tracos de linguagem que manter-se-3o aliados do autor em seu
trajeto filoséfico. Uma poténcia recém-descoberta da linguagem perdurard até
“guando chega a velhice e a hora de falar concretamente” (Q que é a filosofia?); a

2

filosofia faz-se insepardvel de um estado nodtico (e patoldegico) da linguasem.
L = =

i

*1dem, p. 170.
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A literatura figura em DR como exemplo de “sistema intensivo”. Ela é capaz
de realizar todas as diferencas que constituem fais sistemas, diferencas seriais
constitutivas de séries e diferencas entre-seriais, que conectam e fazem ressoar estas
s€ries, O importante € que ndo haja mediagiio do idéntico, que as séries sejam
constituidas por diferengas e relacionadas entre st por meio de diferencas (de segundo
gran). Deste compromisso filoséfico nasce uma cariosa figura, o precursor sombrio ou
precursor lingiiistico - nos sistemas literdrios - e que é exatamente esta diferenca de
segundo tipo que conecta as séries. O precursor lingiifstico é um traco de expressio
diferencial e intensivo, Vejamos como ele opera.

Roussel e Joyce wrio fornecer a Deleuze os exemplos de tal figura. Tomando
uma frase ou um elemento de frase qualquer, a técnica de Roussel consiste em repeti-
fo identicamente ou com pequena diferenca (“les bandes du vieux pillard”, “les bandes
du vieux hillard™), estabelecendo entre as duas formulagdes uma distincia “onde a
histdria inteira deva precipitar”. O papel do precursor € aqui desempenhado por este
quase-homdnimo que ressoa nas duas séries, mas que ndo age absolutamente como
identidade significante das séries. A pequena falha entre p/b atua como diferenciador
de sentidos, nfo uma distingdo simples mas “um abismo intransponivel que é

necessirio todo um discurso para reduzir™

. Procedimento que inscreve o mdximo de
diferenca na repeticio, o0 precursor sombrio mostra uma repeticdo pela qual vai se
diferindo. Sendo a repeticdo da diferenga uma poténcia poética da linguagem, o

precursor sombrio € palavra poética por exceléncia que aparece “quando se dd um

*Michel Foucault, Sept propos sur le septiéme ange, Fata Morgana, 1986, pp. 33, 37.
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corpo 4 ressondncia”, quando se compenetram as séries . E o refrio da canciio. E a
rima, se compreendida como forma de repetigio por diferenciagfio na linguagem'®,

Introduzimos aqui exemplo retirado da andlise de Nicolas Ruwet dos poemas
de Mallarmé, quando deparamo-nos com oma tens@io criada pelo contraste entre
elementos, componentes ou niveis lingiifsticos diferentes''. Nos seus iltimos poemas,
como nos mostra Ruwet, Mallarmé aproxima sistematicamente pela rima palavras
pertencentes as categorias gramaticais as mais diferentes, de modo que “a um méaximo
de semelhanca fonica se ople um mdaximo de diferenciacfio, nfo somente seméntica,
mas sintdtica”. A tensfio operada aqui leva ao limite um procedimento - a rima -, mas
também se manifesta nos ewjambements vielents (“..jusqu’a/ Sourire du péle
Vasco...”’)'?; tensdo entre métrica e sintaxe, na justaposicio entre composicao popular
e arcaismo sintitico ("Ces nymphes, je les veux perpetuer”); e enfim, entre
versificaco conservadora e anomalias gramaticais ou complexidade sintdtica. De
modo que poder-se-ia formular um principio a congregar diversos tragos componentes
de seu esiilo: “tensio entre elementos heterog@neos, nivels ou usos distintos”, como se
o escritor tirasse 0 maximo de efeitos da variedade.

Na obra de Joyce, o precursor sombrio aparece por meio de outro

procedimento; é a palavra-valise ou palavra esotérica que, reunindo um méaximo de

Pyar sobre a rima DR, p. 52 e M. Foucault, Raymond Roussel, Gallimard, 1963, p. 62,

" CE. “Notes lingoistiques sur Mallarmé”, Le Frangais Moderne, n° 3/4,53° ano, 195-216, Ruwet formula af a
hipdtese de que se fomarmos a sintaxe em seu sentido estrito -“ordem das palavras, hierarquia dos constituintes
sintagmaticos, relagdes mmplicitas devidas 3 operagfio de transformacio (deslocamento, apagamento) oy, em
ermo mais modernos, ao papel das “categorias vazias® de diversos tipos...” -, & podiica de Mallarm ndio deveria
sug dificuldade 3 sintaxe,

PFigura poética, o enjambement € “passo de um verso a oulro para enconirar o sentido. Sentido suspenso entre 0
fim de um verso e o principio do outro” (Nowveou Dictionnaire Frangais-Portugails, Livraria Garnier, Paris).
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séries divergentes, participa do processo de determinacfo da diferenga em si, mesmo
que apresente como resultado efeitos de semelhangas e de identidade ( a semelhanga é
um efeito do sistema de diferencas e nédo sua condi¢io). Exemplo fornecido por Jean
Paris™: farthingale, composta por far, farthing, gale, nightingale, fart, furting gale,
farting gal, e ainda diversas conexdes com palavras de outras linguas (do fr. farce
éguale, do it. farsa gaisa, do al. fertingen). A palavra esotérica forma-se com palavras
gque se descobrem sob palavras, ela é um diferenciador  trabalhando pelo
dessemelhante dos significados na intersecio das séries. Também em LS, onde a
palavra-valise conhecerd outros desenvolvimentos e exemplos, Roussel, Joyce e agora
Carrol serdo os exploradores da técnica serial, no primeiro a comunicacio entre séries
fundada “numa relac¢do fonemdtica” (p/b), no segundo, *no prodigioso emprego de

£ 14
palavras esotéricas

, entre diversos procedimentos, ¢ em Carrol, vejamos a seguir.
Em Logica do Sentido as séries apresentam-se distribuidas em dois grandes
grupos: séries causais, dos estados de coisas, dos corpos e do comer; e séries dos
efeitos, das proposi¢des, da linguagem e do falar. Uma das técnicas seriais de Carrol
consiste em conectar estas séries heterogéneas por meio de uma palavra esotérica:
quando o pato e o camundongo se desentendem a respeito da aplicacgiio de “isto” em
“Q arcebispo achou isto razodvel”, encontramo-nos no ponto de coexisténcia de duas
séries heterogéneas, “isto” designando para o primeiro coisas, estados de coisas ¢

alimentos {comer), “isto” designando para ¢ segundo o sentido de uma proposi¢io

preliminar como acontecimento expresso pela proposicdo (ir oferecer a coroa a

YrEinnegans, Wake!”, Tel quel, n® 30, 1967,
HES, p.4l.
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Guitherme)”. As duas dimensbes convergem em uma palavra esotérica, no caso o
isto; mas ha exemplos como o phlizz, fruto sem sabor ou o azziggom-pudding, ou
mesmo O snark, que jd € uma palavra-valise (shark + snake, tubario + serpente) com
funcdo esotérica. A palavra esotérica faz a sintese de coexisténcia assegurando a
conjuncdo das duas séries heterogéneas. Toda palavra que preenche esta funcfo,
compdsita ou pdo, pode ser qualificada de esotérica. Outro € o procedimento das
palavras-valise. Fundadas em uma sintese disjuntiva, distinguem-se tanto das sfnteses
conectivas (palavra esotérica) quanto de uma simples contracio. Se nfio sei se o rei é
William ou Richard, respondo Rilchiam, ramificando a série. Uma palavra esotérica
que ndo apenas coordena duas séries heterogéneas mas que introduz nelas disjuncdes &
aroa palavra*vaiiselé. Estamos, em todos estes procedimentos acima apresentados, na
mais positiva poténcia da linguagem que o sistema literdrio desenvolve e o sistema
filoséfico toma como germe do pensar a diferenca que fala secretamente nas coisas

nas palavras.
Fragmentos

Por fragmento, gostarfamos de indicar ndo um procedimento especifico e

« . : . 7 ~
detalhado, se bem que ele ird aparecer na frase de Whitman'’, mas uma tendéncia
menor que trabalha o texto impedindo que suas partes se reunam num todo, € que as

relagBes entre estas partes sejam interiores a um todo e aos termos. Reivindicacio de

18, pp. 38, 39.
A5 paluveas esotérices e as palavras-valise sio elementos paradoxals que experimcntam cxcepcionalmente a
pussibilidade de dizer seu préprio sentido - fato interdito a0 uso ordindrio. Mas s0 o fazem com a condiglio de se
apresentarem como nio-sentido; o ndo-sentido seria a vinica fala que diz seu sentido,
17

CCp 71
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Proust de um direito ao inacabado, as partes devem permanecer partes € nada deve
faltar-lhes enquanto tal, e s¢ um todo vem se acrescentar a elas, 6 como uma nova
parte composta A parte’”. Caracterfstica esquiz6ide de sua obra composta por “lados
dissimétricos, direcdes quebradas, caixas fechadas, vasos nio comunicante”s, divisbes,
onde mesmo as contigiiidades sfo distAncias, e as distincias, afirmagoes, pedacos de
quebra-cabe¢a que ndo procedem do mesmo, mas de quebra-cabecas diferentes,
viplentamente inseridos uns nos outros, sempre locais e nunca especificos, e suas
bordas discordantes sempre forcadas, profanadas, imbricadas umas nas outras, sempre
com restos”’”

Mas € sobretudo a literatura americana que vai encontrar no fragmento nio
totalizdvel o seu elemento, E Deleuze ird dedicar a ela e a seu processo fragmentério
algumas péginas do An:z'—édzpc;,g escrito com Guattari, de Dialogues, escrito com
Claire Parnet, e o capitulo VI de Critique et Clinique, sobre Whitman®™. O problema
gue se coloca € que retoma e avanga questdes ja problematizadas € como produzir e
pensar fragmentos que tenham entre eles relacBes de diferencga, que tenham por
relacBes sua prépria diferenca, sem referncia a uma totalidade perdida, nem um
totalidade a vir. Como Maurice Blanchot é magistralmente claro nesta questio,
citamo-lo:

“Um arranjo de uma espécie nova, que nio serd a de uma harmonia, de uma
concérdia ou de uma conciliagdo, mas que aceitard a disjuncio ou a

divergéncia como o centro infinito a partir do qual, pela fala, uma relagio
deve se estabelecer: um arranjo que ndo compde, mas justapde, quer dizer,

i¥

P, p. 161
AE, p. 51
Mrer em AE, pp. 138, 330; em Dial, a 2° parte do I capiwlo.
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deixa fora uns dos outros 0s termos que aparecem em relagio, respeitando e

preservando esta exterioridade e esta distincia como o principio - sempre

destituido - de toda significacio™.

Como vai se constituir o texto fragmentdrio, Deleuze exemplifica com
‘Whitman, a frase abandona a sintaxe que faz dela uma totalidade e libera uma frase
assintdtica infinita, “que se estende ou empurra tiras como intervalos espagos-
temporais™”, frase enumerativa, catalogar, frase processional ou protocolo de frases e
de momentos. Vocacio n#do totalizante da frase, a sintaxe deixa de relacionar os
termos pér uma logica predicativa e atributiva centrada no verbo ser (o céu é azul),
descobrindo uma légica das relacdes nfio subordinada ao ser, onde 0 ¢ “€ a estrada de
todas as relagBes e que faz com que as relag@es corram para fora de seus fermos e para
fora do conjunto de seus termos, e para fora de tudo o que poderia ser determinado
como Ser, Um ou Todo™ .

O problema que se apresenta nesta escrita fragmentdria é o de toda
multiplicidade, irredutivel 4 unidade, nfio homogénea, ndo estrutural, onde as relagdes
das partes nfio comple um todo estruturado que determina ele mesmo as partes, mas
implicam um arranjo, wm agenciamento que € co-funcionamento de elementos
mantidos em sua exterloridade, em sua fragmentaridade, sempre suscetiveis de novas
relacBes ¢ a novos arranjos. Uma escrita fragmentdria € uma multiplicidade aberta,
heterogénea, arranjo provisério que s6 constitui um todo como resultado das relages

exteriores em wm tal momento, variando com estas relagbes. O importante € que estas

%EM. Blanchaot, L enzretion byfini, op, cit, p. 453.
¢, p 77,
“Dia, p. 71.
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relagfes variem, que ndo sejam preexistentes (dadas no todo) e que possam, a todo

- momento, ser instauradas, inventadas.
Procedimentos filosdficos e literdrios

Todos estes procedimentos que vimos até agora - o percursor sombrio, a
palavra esotérica, a palavra-valise - e mesmo Proust que ndo especifica um
procedimento, mas a operacio transversalizada na frase e no estilo, encontram-se
presos em um procedimento filos6fico gque consiste em®: 1- Afirmar a existéncia das
coisas e dos seres como pontos de vista (=diferencgas); 2- Fazer com gue pontos de
vista ou determinacGes estejam prontos a afirmar sua divergéneia (e nfo apenas sua
convergéncia); 3~ Pensar uma relacfio entre divergentes nfo excludente. Afirmacio do
ou disjuntivo, através do qual toda “coisa” se abre ao infinito de predicados pelos
quais ela passa; 4- Esta abertura é feita por um elemento ressoador, “que percorre
séries diferentes como divergentes e as faz ressoar por swa distAncia, na sua
distancia®® . Bste procedimento filoséfico, que ressoa em P, LS e DR, e que contamina
toda a produgiio de Deleuze, afirmando a disjuncfio e a divergéncia, quer superar a
identidade através da qual duas coisas sfo simultaneamente afirmadas e pela qual sua
diferenca ¢ suprimida, quer chegar a pensar duas coisas ou determinacgdes afirmadas

. . A " . . .oa
por sua diferenca, pela distdncia positiva dos diferentes, diferenca afirmativa J

® Uma passagem de L3 nos autoriza a usar a palavra “procedimento™ no sentido de operagio ou prética
propriamente {Hlosdfica. Quande, na p. 202 {trad. br. p. 179), Deleuze diz que Nietszehe da o exemplo de um
procedimento de supressdo do negativo e de afirmacio da distdneia positiva, Ou ainda, & seguir, dizendo goe o
‘procedimento’ af em questo € a prépria vida.

LS, p. 204.

1.8, p. 201 & seguintes; DR, p. 103,
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O procedimento literdrio amplifica-se no procedimento filoséfico. Com Proust,
- Delenze desvela o estilo como coexisténcia de infinitos pontos de vista, com Roussel,
a linguagem se mostra como puro diferenciador, 1sto € “falando de coisas diferentes,
ela diferencia estas diferencas, relacionando-as imediatamente umas &s outras em
séries que ela faz ressoar™’, com Joyce e Carroll as séries diferenciais sdo conectéveis
ou ramificdveis no corpo saturado da palavra esotérica ou da palavra valise.
Posteriormente, com Whitman e os fragmentos, o problema do conjunto das relagdes
nfo contidas nos conjuntos de partida e o alerta contra os falsos fragmentos, aqueles
gue como pedacos de uma estitua antiga, esperam ser completados e colados,
restituindo uma unidade e uma origem. Deleuze faz seu procedimento filoséfico
ressoar nos procedimentos literdrios, encontrando ai um campo de diferencas
primeiras, sempre afirmativas, para além dos efeitos de semelhanca (dos significantes
e dos significados) que dela podem resultar. Desafio de fazer e pensar a linguagem

fora das figuras da semelhanca, desafio que o procedimento literdrio ¢ a filosofia que

o observa saberdo arrancar do nosso tempo.
Artaud: o extra-gramatical e a palavra-sopro; procedimentos 2

Uma outra linha de procedimentos que se pode extrair do fim dos anos 60, mais
subterriinea, correndo em plano diverso e mais profundo, faz sua aparigfo em dois
textos: “Le schizophréne et le mot” e “Do esquizofrénico e da menina”®. Trata-se af

de uma primeira abordagem aos procedimentos insélitos de L. Wolfson - em 1970 sai

27
DR, p. 202.
B0 primeire texto foi publicado e Critigue, n. 255-256, 1968; 0 segundo é a 13% série de LS, 1969,
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o Prefacie a Wolfson - e de um énccntro com 2 linguagem de Antonin Artaud, mas
sobretudo trata-se de fazer o levantamento das diferengas entre estes e Carrol, entre a
experiéncias da loucura e as experimentagdes poéticas: “Devemos estar atentos 2s
fungdes e aos abismos muito diferentes do nfo-senso, 4 heterogeneidade das palavras-
valise que nfio autorizam nenhum amdalgama entre 05 que Inventam e mesmo os que
empregam. Uma menina pode cantar “Pimpanicalho”, um artista escrever “fumioso”,
um esquizofrénico dizer “perspendicaz”: ndo temos nenhuma razio para acreditar que
o problema seja o mesmo por trds de resultados grosseiramente andlogos™.

Em Carrol trata-se da conquista da superficie, da descoberta do acontecimento
puro (0 sorriso sem gato) como acontecimento incorporal ou sentido, fazendo subir &
superficie - e organizando-0s em séries - os termos de sua dupla referéncia: corpos e
proposi¢tes. Bxploracio desta linha fronteirica tragada entre coisas e proposi¢des,
nomes ¢ verbos, designacdes (referem-se a corpos) e expressdes (referem-se a sentidos
expressos por outras proposicdes), fazendo-os convergir em um ponto paradoxal,
expresso na lingnagem por palavras esotéricas de diversos tipos™.

Mas ndc € esta mesma dualidade que reencontramos do lado dos
esquizofrénicos, Wolifson e a disjungiio comer/falar, pagar/falar, o inglés alimentar e
excremencial / as linguas estrangeiras expressivas, Artaud desenvolvendo ele também
suas proprias séries antindmicas da oralidade? Nio, responde Deleuze, nestes casos

tudo muda de figura, nfo hd mais superficie dos corpos - a superficie arrebentou -, &

L8, pp. 101-102,

*Sobre a superficic como linha fronteirica ontre as duas séries onde s¢ elabora © sentido-acontecimento,
reportar-se ao capitelo II onde desenvolvemos a noglio de transformagdo incorporal, que € esta entidade
atribufvel aos corpos e expressavel pela proposicio.
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assim niio pode haver fronteira entre coisas e proposi¢Ses e tudo se torna corpo,
profundidade do corpo, mistura. Até a palavra, antes fundada no sentido-
acontecimento e distinta ela mesma das gualidades sonoras das coisas e do barulho
dos corpos, nesta faléncia da superficie, perde seu sentido - “a capacidade de recolher
ou de exprimir um efeito ncorporal distinto das acfes e das paixSes do corpo” - e
torna-se fisica, afetando diretamente o corpo. Daf surgem dois procedimentos ou duas
linguagens esquizofrénicas:

1- Perdendo o sentido, a palavra despedaca-se em elementos _fonético_s (silabas, vogais
e consoantes), experimentados como qualidades sonoras insuportdveis que agem
diretamente sobre o corpo, penetram-no e formam com ele uma mistura, no mesmo
momento que o corpo se reparte: “As partes do corpo, 6rgios, determinam-se em
fiincio dos elementos decompostos que os afetam e os agridem™'. Assim, Wolfson,
sentindo-se ameacgado pelas palavras do ingliés, converte-as em palavras estrangeiras,
segundo seus clementos fonéticos, principalmente consoantes: “tRee” pode ser
convertida em “arbre”, “tere” (do russo derevo), mas nada impede que sejao T o
elemento de conversio. Por meio de um segundo tipo de procedimento baseado em
associaces mals livre, “eaRLy” traduz-se por “suR-Le-champ”, “de bonne heuRe”,
“matinaLement”.... As explosoes dolorosas da palavra do inglés, & decomposigio € &
destrui¢do (paixdo, pélo passive) vem se sobrepor um procedimento de aglo,
convertendo a paixﬁg em agdo numa outra lingua.

2- O segundo procedimento &, portanto, uma atividade que transforma os valores

Y15, p. 108,



fonéticos decompostos em valores exclusivamente tOnicos e a paixﬁe da
decomposi¢do do corpo em agdo de um corpo sem partes, que faz tudo por insuflagfo,
inspiracdo... 5S40 as palavras-sopros, as palavras-gritos de Artaud e toda uma
linguagem determinada por “sobrecargas consonantais, guturais e aspiradas, seus
apostrofos e seus acentos interiores™ fazer da palavra uma acgfo tornando-a
mdecomponivel, impossivel de desintegrar, linguagem sem articulagfo. Derev'ya,
loud’'mi, pesquisa de Wolfson do elemento fluido, soprado da palavra. Também
Artaud, em “Tentativa agramatical contra Carrol”, persegue a palavra insuflada,
molhada, um consolidado de consoantes, indecomponivel: “Jusque ld ot la rowrghe
est @ rouarghe & rangmbde et rangmbde a rouarghambde”. E mesmo quando o
resultado é um equivalente A palavra-valise (rourghe e rouarghe, Uk'hatis®®), longe de
operar uma ramificacio das séries a partir do sentido, elas operam uma cadeia de
associacio entre elementos tdnicos e consonfinticos, em uma regido de infra-sentido,
absorvendo o sentido pelo principio flufdico. Artaud pertence ao infra-sentido, é daf

que sua literatura tira uma profundidade absoluta.
Segundo Artaud ou procedimentos 3: assintaxia

Saltamos aos anos noventa, a Critique et Clinique, capitulo “La littérature et la
vie” e observamos, curtosos, que superpondo o Artaud que nos anos sessenta serve de

modelo as “experiéneias da loucura” ac Artaud aqui apresentado, nosso resultado

A, Artaud, “L’Arve ot 'aume - Tentative anti-gramiaticale contre Lewis Carroll”, Qewvres Complétes,
Gallimard. As duas primelras sio compostos formados, segundo o avtor a pattir de ruée (monte de palha), roue
{roda), route {estrada), régle (regra), route & régler {rota a ser reguluda), e ainda Rouergue, local onde se
encontrava; a terceira € formada por ukhase (ukase}, héte (pressa), abruti (embrutecidol.
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mostra uma variacdo interessante na abordagem deleuzeana. Primeiro, no nivel dos
procedimentos acima  referidos (paixdo-decomposicio, a¢do-composto
indecomponivel), encontramos em CC trés e ndo apenas duas operacdes relacionadas:
a - queda das letras pela decomposicio da Iinguégem materna (R, T...}; b - sua
retomada em uma nova sintaxe ou novos nomes com alcance sintdtico, criadores de
uma lingua (“eTReTE™); ¢ - as palavras ou gritos-sopros como limite assintdtico para -
onde tende toda a lingunagem (“Ratara ratara ratara Atara tatara rana Otara otara
katara....”"). Dirfamos que o segundo procedimento descrito em LS foi posteriormente
subdividido em dois aspectos, isto &, a agfo que transfofma a paixdo-decomposi¢io da
lugar a dois procedimentos ativos:  invengdo de uma sintaxe que compde
diferentemente os elementos da lingua, mas, mais radicalmente, passagem de toda a
linguagem a um limite assintéiico; pela palavra-sopro.

A variagfio para a qual gostariamos de chamar aten¢fio entre LS e CC diz
respeito fundamentalmente ao aspecto sintdtico que em LS ndo aparecia. Isto €, ndo
havia esta distingdo entre criagBo de sintaxe nova (procedimento b) e auséncia de
sintaxe ot assintaxia (procedimento ¢); simplesmente ndo estava em questio a sintaxe,
mas a criacdo de um composto indecomponivel ténico {palavra-sopro), O importante
era a diferenca entre estes compostos tdnicos {operando no infra-sentido) e as
palavras-valises de Carrol (que ramificam as séries segundo o sentido), ou seja,
pesquisava-se a heterogeneidade da palavra-valise, E esta atenciio voltada para a
palavra-valise tinha contetdo filoséfico, na medida que eram elas que garantiam a
ressonincia das séries e sua conversdio. Ha uma variaciio na obra de Deleuze que nos

toca e ela nos aponta para a criacdio sintética-assintdtica. Pesando nossos
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procedimentos, verifiquemos a criagdo de elementos de dimensio vocabular (palavra
esotérica, palavra-valise), mas sobretudo contemos com uma sintaxe criadora de
lingua, eis o que nos dird Deleuze: “Criagdo sintdtica, estilo, tal é o devir da lingua:
ndo héd criac@o de palavras, ndo ha neologismos que valtham fora dos efeitos de sintaxe

nos quais se desenvolvem””,

E este caminho, Artaud ji o indicava em LS, quando Deleuze mostra que ao
infra-sentido era permitido um “extra-gramatical”, uma liberdade de sintaxe e uma
assintaxia que Carrol, trabalhando no sentido e sobre as séries, desconhecia. Ao
contrario, o que a este cabla era uma sinfaxe estrita, - encarregada de recolber a flexdo
e a articulag@o das palavras - ela mesma capaz de limitar a infinidade de interpretacdes
possiveis e a faléncia do sentido e da superficie. Em LS, a criagfio sintdtica-assintética
aparece ao lado da experi€ncia da loucura ¢ do infra-sentido, enquanto a experiéncia
poética se encarrega da criagio de vocabuldrio e de uma sintaxe estrita™. De fato, 6
Artaud que no primeiro capitulo de CC qguando todos os critérios de avaliacio da
literatura est@o postos, serd ele que exemplificard os procedimentos de toda hiteratura
em relagio A lingua em que € criada: decomposi¢io ou destruigdo da lingua materna;
criacio de sintaxe, criagdio de uma lingua estrangeira na lingua; tend€ncia de toda a
linguagem a um limite agramatical. Que sopro psicético tomou a literatura, é Artaud
que alcanca a superficie literdria ou a literatura que se consagra na profundidade

absoluta de Artaud?

4
TCC p. 15416
*esmo em Jovee, Jean Paris apontou a contradigio entre vocabuldrio revoluciondrio e sintaxe tradicional {op.

git., p. 64).



Anti-Edipo - Capitalismo ¢ esquizofrenia, escrito com Félix Guattari e
publicado em 1972, ja4 apresentara novos valores para encontros com o literdrio.
Corrigia 0 que nos incomodava, ou seja, a partilha feita entre literatura e loucura
deixando a primeira do lado das experiéncias vocabulares, do conformismo sintdtico e
do sentido e a loucura encarregada dos procedimentos de profundidade, do infra-
senfido, mas também da criacdo sintitica e do extra-gramatical. Em belas piginas do
AE, Artaud € retomado e com ele toda a experiéncia literdria revista, Artaud pertence
sem restricbes & literatura, ao mesmo tempo que o estilo é tornado assintaxia,
agramaticalidade: “E isso o estilo, ou melhor, a auséncia de estilo, a assintaxia, a
agramaticalidade: momento em que a linguagem nfo se define mais pelo que diz,
ainda menos pelo que a torpa significante, mas por aquilo que a faz escorrer, fluir e
explodir - 0 desejo™”.

Literatura torna-se campo de producéio (de efeitos) cujos signos possuem a
forca de perfurar as formas do conteddo que tentavam manté-la na ordem do
significante (“isto quer dizer algo”). Ela se opBe a todo objeto de consumo produzido
conforme a ordem estabelecida; daf sua natureza esquizéide, revoluciondria®, daf a
natureza dos seus signos, perfurantes. O grande escritor € aquele que sabe “operar
uma perfuracdo da gramaética e da sintaxe” e aquele que fala de um “ponto de fuga
revoluciondrio eminentemente psicético”. E por isto que Artaud serd o grande
exemplo da literatura ¢ do procedimento literdrio, nfio por ter sido o explorador de

uma profundidade desconhecida, como se dizia em LS, mas por ter feito da literatura

AR, p. 138,
*AE, p. 158 & seguintes.
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uma mdguina revoluciondria, contra a sociedade do seu tempo e o que ela fez com os

psicéticos € com a propria literatura, em sua forma marchand.
Os tensores contra as metaforas; procedimentos 4

No capitulo [II abordamos o tratamento mencr da lingua em seu aspecto
intensivo, distinto de um uso extensivo ou representativo. Falamos, entfio, que este uso
intensivo evocava tensores, mas pouco nos aprofundamos nestes operadores de tensio
da Hngua. A expressio “temsor” aparece inicialmente em Kafka, tomada de
empréstimo a J.-F. Lyotard, mas sua defini¢do implica a concepgiio de “intensivo” de
H-Vidal Sephila citada anteriormente: “todo instrumento lingiifstico que permite
tender até o limite de uma nogfio ou ultrapassd-la™’. Sephiha pretende assim
evidenciar os processos de intensificacdo que dispSem as linguas naturais. S#o
diversas as categorias de “intensivos” apresentadas por Sephiha no francés, entre elas
e a titulo de exemplo, citamos a de “limite”, com suas variantes de “limite frisado”
{“estar a ponto de”, “estar pronto a “, “a um milimetro de”..), de “limite atingido®
{(“pdrat”, “chegal”, “basta™), de “limite ultrapassado”™ ("¢ demais!”, “excessivo”,
“ultrapassar”) de “limite super ultrapassado” (“muito muito grande”, “morto e
enterrado”, “ef tout et tout et fout”) e de “limite recusado” (“sem fim”,
“infinitamente”, sem limites, impossivel”). Mas existem outras categorias, como as de
violéncia, de unicidade, de abundincia, de imediatidade, de dor. Note-se, no entanto,

que estas categorias de séries intensivas nfio coincidem com categorias lingliisticas

¥3ephila, op. ¢it, p. 113; Em K, ¢f, p. 35,



especificas.

Inserido no pensamento deleuzeano, o “intensivo” ou “‘tensor” torna-se um
vetor de fuga, introduzindo uma tensfio de fuga nos sistemas em que se desenvolve. E,
assim, wma poténcia de desterritorializacdo lingiifstica, fazendo “com que a lingua
tenda em direcio a um himite de seus elementos, formas ou nog¢des, em direcio a um
aquém ou um além da lingua”. O tensor responde pela necessidade que aparece, a
partir de AE, de avaliar os procedimentos linglifsticos em funcio de sua poténcia de
desterritorializagiio. Nao coincidente com nenhuma categoria lingiiistica e podendo se
encarnar em todas elas, o tensor é uma fungio ou um papel que podem desempenhar
os elementos da lingua. Enguanto procedimento poético ele revela uma poética cuja
figura j4 nfio pode ser mais a metéfora; o tensor é uma des-figura, uma metamorfose.

Com Jean-Clet Martin- comentando Deleuze, podemos ir mais longe na
compreensdo desta reversio poética ¢ de seus procedimentos, e entendermos melhor a
necessidade que sentin o filésofo de denunciar a metdfora “como procedimento
entediante, sem importancia real™’. Martin esclarece que a desterritorializacio
“designa sempre uma tensdo de um territério em direcio a uma dimensio nfo-

territorial™’

ou extra-territorial, dirfamos, eliminando o negativo. Relembrando um
exemplo, dizemos que é por desterritorializacfio e por uma tensdo territorial que a
boca, a lingua e os dentes, voltados para o alimento, mudam de dimensio estendendo-

se aos valores fonoldgicos constitutivos de uma articulag@o significante.

et
PP, p 44
®Martin, Vortations - La philosophie de Gilles Deleuze, Payot & Rivages, 1993, p, 205.
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Os procedimentos linglifsticos subversivos devem, partindo daf, levar a
desterritorializacdo tensorial ao sentido, e nfo compensd-la, como ¢ tendéncia de um
uso representativo, reterritorializando a linguagem sobre a significac@o. Logo, serfo
importantes, do ponto ponto de vista dos processos criativos e inovadores, acueles
procedimentos que desterritorializando o enunciado, isto €, fazendo-o passar por
estados heterogéneos e universos de sentido diferentes, acabam por liberar a lingua de
sua significaciio sedentdria, fazendo-a saltar e mudar de dimensfio (devir outro da
lingua, devir musical). Peregrinagdo da forma, no caso ¢ enunciado, sobre uma
variedade a » climensfies que ndo correspondem mais as dimensSes alimentar ou
significante, mas gque introduzem a lingua nesta tensfio brutal, que € perda de
territério, deformidade da forma e limite, dimensfio desconhecida. Carmelo Bene ¢ o
rumor-enunciado tornado musical;, arrancado de uma lingua tornada musical, gragas ao
uso assignificante desta lingua, fazendo com a forma varie sobre uma linha
diagramadtica, tensional, multi-dimensionak:

*Os enunciados de Bene designam o lugar de uma nova flexibilidade onde
o sentido toca o seu proprio limite na medida em que cada um dos casos
enunciados atravessa niveis e freqlifncias incompossiveis. A lingua € uma
multiplicidade que nos arrasta sobre dimensGes heterogéneas. Em um
mesmo momento, um individuo passa por diversas linguas manifestando
sna autoridade de pai, declarando seu amor 4 amada, adotando uma lingua
profissional quando o telefone o tira desta situagdo familiar. E esta
desterritorializac@io que introduz na lingua uma tenséio brutal levando cada
signo através de planos superpostos, esta inflexdo com perda de territdrio,

4 0
nada tem em comum com o processo da metdfora™.

© Tdem, p. 208, Var Superpositions, SP, de Bene & Deleuze. Os exemplos desta lHngua intensa produzida em sen
tealro SA0 menos perceptivels em seus textos que em seus espetdculos, estes sim dotados de toda a paraferndlia
sonora capaz de fazer vibrar 4 lingua em intensidades inusitadas,
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Se a criagdio literdria implica a travessia do leque da palavra para produzir seus
gritos, suas figuras ¢ suas visGes ndo € a metdfora um bom método de passagem.
Como constata Martin, com a metdfora, os desvios e os transportes de sentido se
praticam sobre uma $6 dimensao, hé troca de territério em um mesmo plano, mas néo
desterritorializaco, 0 deslocamento ndo se faz de uma dimensiio a outra, mas de um
territdrio a outro. Basta afrouxarmos suas fronteiras para fazer surgir novas
semelhancas ¢ novas signiﬁcagées. O tensor, ao contrério, percofre dimensdes
fotheadas e implica métamorfoses profundas, deslocamentos profundos que criam a
desterritorializacio e a variagdo. Em outra passagem, esclarece Martin:

“A desterritorializagio ndo tem muito ver com o desvio metaférico, com a
transgressdo categorial que se contenta com um desvio em uma ordem
16gica ja constituida. Um desvio deste género nio conhece a ventilagdo do
exterior, a dobra do leque. Ela designa um desvio sobre um mesmo plano,
um transporte medido. No lugar da trapaga que caracteriza a transgressio
metafdrica, ‘no lugar dos limites que se ultrapassam ordenadamente”, a
desterritorializaciio produz uvma traicdo, uma subtragio do limite, o duplo
contorno das asas de um acordedo que se ramifica em planos
escalonados™,

Existem tantos tensores quanto procedimentos, gagueiras; o que 0s caracteriza
éa desterriforiaiizagéo, a passagem ao limite, as mudangas de fase nas multipﬁcicjades
lingiifsticas (do significante se vai ao assignificante, do gramatical ao agramatical, a »
dimensdes). Vejamos um procedimento criador de tensdes na lingua, apresentadﬁ por
Deleuze: os tensores de Beckett,

O problema de partida que a linguagem apresenta para Beckett € a dificuldade

particular de “esburacar a superficie da linguagem para que aparega enfim o que se

Y1dem, p. 208,
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esconde atras”. Pelas ader€ncias das palavras que as mantém atadas no particular e no
- geral, “pesadas de célculos ¢ de significagdes, ¢ também de intencdes e de lembrangas
pessoais, de velhas atitudes que as cimentam (...) ela cola...” **. O que ndo significa
que sejam $¢ mentirosas, mas, principalmente, ndo seriam (30 capazes - como a
miisica - a operar a determinac@io do indefinido (transformando, como exemplo, a
morte de uma tal menina em wma menina morre), trabalhando as puras intensidades
que furam a supetficie. Os procedimentos variados que o escritor fabrica para vencer
esta resistencia das palavras, nas pegas televisivas que criou, vio da subtragdo da
palavra falada ao seu uso em enumeragBes, intercalado de coisas e de movimentos.
Mas seu procedimento tensional, linguageiro, aparece sobretudo no poema Comment
dire, quando se rompe a superficie das palavras pela introducdo de um segmento
acrescentado incessantemente no interior da frase:

Folie vt ce -

ce -~

comment dire -

cect

ce ceci -

ceci-cl -

tout ce cecl-cl -
folie donné tout ce -
vy -

folie vu tout ce ceci-ci que de -
que de -

comment dire -

VOIY -

entrevoir -

Croire enyevolr -

Deleuze, "L'épuisé”, p. 103
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voulouir Croire entrevoir
folie que de vouloir croir entrevoir quoi™

Gagueira poftica, proliferante, a frase crescendo pelo meio, aumentando sua
tensfo interna, ou seja, sua forca necessaria para criar buracos, vazios, produzir vises
& sons. Procedimento conectivo tendido ao assignificante, ao intensivo. NAo raramente
o$ intensivos poéticos investem nos processos da lingua que determinam escolhas a
fazer (selecOes) e combinagdes a estabelecer. Nao podemos dizer ao mesmo tempo

£

“passion”, “ration”, “nation”, € preciso escolther wma e combind-la com outros
elementos que ndo sejam dela mesma, No poema de Gherasim Luca que retomaremos
adiante, os tensores operam disjungdes inclusivas e conexdes reflexivas: pas-rat,
passions-rations, divide e rizomatiza (coloca um e onde haveria ou); pas-passa-
passion, combina a palavra com e’%a mesma.

Os tensores implicam fases, limites ultrapassados, levando consigo todos os
termos que o avizinham, transitivizando a frase, fazendo com que os elementos reajam
uns sobre os outros e assegurando a variagio de todas as varidveis e o desequilibrio do
conjunto. Se ele € uma expressio atipica ou um simples e que faz a lingua proliferar
pelo meio, uma sintaxe modular ou gagueira, o tensor implica sempre um limite da
linguagem para o qual tende esta lingua tensionada, uma expressiio onde explodem
todas as séries gaguejantes, que pode ser formalmente uma expressio gramatical, mas
que j4 € uma expressfio tracada como fungfo-limite da linguagem. Esta fungio

trataremos agora, & a de uma férmula agramatical.

*Ce, p. 105,
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A férmula agramatical

Deleuze observou a tendéncia, na literatura moderna, & sobreposi¢io de um
nimero ilimitado de expressdes gramaticais empurrando a lingua até uma expressio
atfpica, agramatical, limite e fim da linguagem. Passamos de. uma tensdo sintética, de
uma sinfaxe altamente criativa e varidvel a wma férmula agramatical, férmula esta
compreendida como limite desta sintaxe fluida, ressoando todas as varia¢des por onde
a linha sintética passou. £ o caso da férmula ke dance his did de Cammings, poema n°
29 de Fifty Poems de 1939. Como compreender esta violéncia agramatical em que um
verbo no pretérito aparece em posicio de nome? A maneira que N. Ruwet™ resolve o
problema da natureza e da funcgio desse “desvio no texto” € tomé-lo em uma série de
formulas sintaticamente paralelas ocorrentes, que intercambia itens entre posicio de
verbo e de objeto (they slept their dream/they dream their sleep), de maneira que he
danced his did aparece como uma variante sintitica (e nfo seméntica) de ke did his
dance. E como se o poeta construisse um continuo de variaciio virtual que conduz
diversas construgOes gramaticais virtuais (he did his dance/ he danced his dancelhe
danced what he did...} a uma férmula agramatical ou construcio-valise se dance his
did, resultante “da telescopagem de varias construcdes diferentes igualmente

possiveis™

. Assim a expressiio they went their came € igualmente a contrugio-valise
de they went as they came/ they went their way...

Deleuze atraido pela férmula melvilliana de Bartleby traga esta mesma linha: [

Heparaliglismes et déviations en podsie”, Langre, discours, société, Seull, 1975,
Ptdem, p. 342.
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woud prefer not to (e préférerais ne pas) é a férmula-Hmite que absorve uma série
varidvel de expressdes do tipo: “je préfererais ceci, je préférerais ne pas faire cela, ce
n'est pas ce que je préférerais..”. A formula-limite, que chamamos de férmmla
agramatical, nfio implica uma agramaticalidade no sentido lingiifstico estrito.  would
prefer not fo ndo € uma construgio lingliisticamente agramatical, embora bizarra, pois
emprega prefer de maneira pouco habitual e sua terminacfo abrupta deixa
indeterminado aquilo que ela rejeita, Uma férmula agramatical, no sentido
deleuzeano, € uma férmula-limite, uma formula-valise, ndo sendo tdo relevante a sua
forma (agramatical ou nfio) quanto os efeitos gue € capaz de produzir.

No conto de Melville a formula aparece de maneira insistente e conhece
variantes mais determinadas quando o personagem diz o que ele prefere nio fazer. Os
efeitos de sua enunciacio insdlita sdo devastadores sobre 0 ambiente e personagens:
nio hé o que fazer nem o que dizer toda vez que a férmula é proferida. E a propria
referéncia que parece complicar-se cada vez que Bartleby deixa em suspenso tanto o
que ele preferiria quanto o que n#o preferiria, fazendo a linguagem confrontar-se com
o siléncio, como murada de um vazio de vontade, de um negativismo radical. E a
férmula engole, ainda, todos os pressupostos implicitos dos atos de fala, “ela
desarticula os atos de fala segundo os quais um patrio pode comandar, um amigo
benevolente fazer perguntas, um homem de fé prometer™®.

Qutra férmula apresentada por Deleuze € a de Gherasim Luca, que explode no

poema Passionnément como um grito ao fim de longas séries gaguejantes: “Passionné

®CC, p. 95,
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nez passionnem je/ je t'ai je Caime je/ je je jet je t'ai jetez/ JE T AIME
- PASSIONNEM T"AIME". Escreve Deleuze, “a lingua inteira que desliza e varia a fim
de desprender um bloco sonoro tltimo, um s6 sopro no limite do grito je #'aime
passionnément’{Eu te amo apaixonadamente]“. E Artaud, com suas palavras-sopro
que marcam um limite da linguagem, como puras intensidades a que se destinam a
sintaxe desviante, E Beckett, em que as frases proliferantes e gaguejantes (ceci -/ ce
cect -/ ceci-¢l -/ tout ce ceci-ci...) desdguam em um “bloco de um dnico sopro que
expira (vouloir croire entrevoir quoi | queria crer entrever qué)™. E Roussel, Celine,
Peguy, Kleist, Lawrence, cada qual com sua gagueira, seus tensores e seus limites
sempre tragados ac fim de uma linha de variagBes que conduz a lingua em

desequilibrio a estranhos fins.

O estilo como linha agramatical

Eis o estilo: mma linha sintdtica convulsiva, gaguejante, afdsica, o que quer
dizer intensiva, sinuosa de afetos, perfurada de visdes e audigGes, de sensagDes e
devires. O estilo em Deleuze € esta linha de agramaticalidade; mas agramatical € aqui
o devir intenso da lingua, pouco importando que nela se conduzam tais ¢ tais
experimentos agramaticais (no sentido lingiistico estrito) ou quais tipos de

procedimentos sejam operados. O estilo € uma sintaxe em devir, de recursos

inesgotdveis, segundo as necessidades de cada imagem, de cada limite que se

HCC, p. 139
e, p. 140,
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persegue. O estilo € uma linguagem das sensacOes.

Haveria um método vilido para todas as artes que £ trabalho sobre um material
parficular - palavras, sintaxe, cores, ritmos...~ de modo a extrair deste material um
bloco de sensagdes - compostos de perceptos e afectos - que ultrapassam a experiéncia
vivida, as percepgdes, as afecgdes € as opinides. Por um lado, o estilo se compde de
visdes que fazem do escritor um vidente. Os personagens ¢ paisagens fabulados sfo
grandes demais ¢ atingem uma visfio que ultrapassa os estados perceptivos do vivido €
complem os perceptos de uma vida, de uma paisagem ou de um momento. O percepto
é esta visfio nfo humana, hiperdimensionada, que a arte alcanca e cria. O afecto € o
devir ndo humano do bomem, a criagfio de um zona de indiscernibilidade na qual
alguma coisa ou alguém nfo cessa de tornar-se outra. O estilo, enquanto linguagem
das sensacdes, deve abrir o matériai as duas poténcias da sensaciio, 08 perceptos ou as
visdes, os afectos ou os devires. Esta linguagem cravejada de sensacBes € o estilo:
uma gagueira poética, uma afasia.

Que haja uma literatura feita com as percepgdes, afecgdes e opinides do autor €
que nfo chega a enfrever perceptos € afectos de uma vida, que haja uma literatura em
que o procedimento lingiiistico é mero tecnicismo verbal que nfio desdguam em
sensacBes, sdo equivocos préprios A literatura. Nos textos em que trata da literatura,
Deleuze submete o rememorar das sensacdes e a emissdo de opinides a invengio: “o

149

artista acrescenta sempre novas variedades ao mundo” , subverte o consenso e

apresenta um afeto novo. Também o procedimento deve encontrar o processo vital

*Dial, p. 9.
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capaz de produzir uma visgo, deve abrir passagem a vida e aos devires, as sensagbes e

a0s afetos.



Capitulo 6: Do procedimento psicético

“Delenze disse admiravelmente: “A psicose e
sua  hnguagem  sfo  insepardveis do
‘procedimento linglifstico’, de um procedimento
lingiiistico”.

M. Foucault’

Bem antes de conhecer esta frase de Foucault, eu j4 me encantava com a
maravilhosa hipétese de Deleuze a respeito da psicose e de sua linguagem: fazer do
procedimento lingifstico uma no¢do chave da problemdtica psicética, eis algo de
simples e de verdadeiramente produtive que € apresentado no texto de 1970, sobre
Wolfson, ¢ que mereceria ainda toda a atencfio. Possivelmente, esta hipdtese de
Deleuze, tdo admirada por Foucanlt, nfio teria chegado ao ponto sem qgue a nogéo de
‘procedimento’ fosse ela mesma ativada no Raymond Roussel de Foucault’. Uma
parceria sutil, vm tipo de criagfio filosdfica em zig-zag que nfo pdra af, pois neste
assunto os dois filésofos experimentam uma generosidade que prossegue: Foucault
desenvolve no artigo sobre Brisset, citado em epigrafe, uma andlise comparativa das
criaches lingiiisticas de Wolfson, Roussel e Brisset levando em conta esta atracéo,
mostrada por Deleuze, entre psicose e procedimento; texto que serd admirado e
diversas vezes citado por Deleuze e notadamente referido em sua segunda versdo do
artigo sobre Wolfson, publicado em CC, mais de vinte anos depois de sua versdo

inicial,

' Foucault, Sepr propos sur le septiéme ange, op. cit., p. 43. O tex1o fol publicado pela primeiva vez como
preficio i reediclo de La grammaire logique de Jean-Claude Brisset, Tehou, 1970,
* Raymond Roussel, op. cit., 1963,
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Se alguma coisa se passa entre as duas versoes de Deleuze - o preficio de 1970
intitndado “Schizologie” e sua republicacio em CC com o titulo “Louis Wolfson, ou le
procédé” - esta alteragfo, o segundo tftulo a indica bem: inclinacfo ao procedimento,
confirmacgio da hipétese de vinculo entre psicose e procedimento lingiifstico. O que
proponho neste capitulo €, primeiramernte, tratar o procedimento psicGtico como
hipétese deleuzeana sobre a psicose € a linguagem psicética, mostrar sua coeréneia e
importincia; entiio, tendo em vista esta hipdtese continuada, evidenciar outras nogdes
a ela relacionadas, que foram sendo afirmadas ou abandonadas no curso de sua obra e
que uma anilise comparada dos textos de 1970 e de 1993 seria capaz de mostrar. Por
fim, faltaria inserir esta discussio no rol de questdes que motivam este trabalho: o que
o procedimento psicético traria de novo, no conjunto de textos de Deleuze, ao pensar
da linguagem? Veremos, agora, como o procedimento esquizo relaciona-se com os
procedimentos literdrios que vimos no capitulo anterior e de que maneira € capaz de
marcar um conceito de procedimento que passa a afetar tanto a linguagem quanto o

pensamento.
O procedimento psicético

Quando o texto sobre Wolfson € escrito -“Schizologie”- no fim do anos
sessenta, Deleuze jd dispGe de uma hipétese forte de que a psicose tem a ver,
fundamentalmente, com um procedimento lingiifstico e, assim, teria um sentido

P

preciso o enunciado “toda a psicose passa pela linguagem™. E das péginas

* “Sehzologie”, p. 23,



139

conclusivas deste trabalho que Foucault colhe o enunciado objeto de sua admiracio e
que fecharia neste texto a apresentacdo detalhada do procedimento lingiifstico que
Wolfson coloca em operagdo. Diz Deleuze:

“Igualmente dizer que a psicose e sua linguagem sfo insepardveis do
‘procedimento lingiifstico, de um procedimento lingiifstico. E o problema

do procedimento que, na psicose substituiu o problema da significacio e do

4
recalcamento™.

Para que possamos considerar com sufileza todos os lances finais da anglise
deleuzeana, proponho que recuperemos alguns dos desenvolvimentos iniciais do
preficio: apresentacido de Wolfson, consideracio de seu livro como um protocolo de
atividade ou de ocupacio, isto ¢, diz exatamente o que seu autor faz. E o que ele faz €
traduzir sua lingea materna, o inglés, segundo certas regras. O que caracteriza um
procedimento lingiiistico geral que procura para as palavras do inglés uma
correspondente - em sentido e em som - em lingua estrangeira (de preferéncia o
francés, o alemio, o russo out o hebren), baseando-se nos elementos consonantais, ao0s
guais se aplicam regfas de conversio. Vimos exemplos deste procedimento de
Wolfson no capitulo anterior (¢Ree>aRbre). Este procedimento, a medida que enconira
dificuldades, é Jevado a se aperfeicoar em um procedimento amplificado (baseado em
associagles mais livres, eaRLy > suR-Le-champ) e em um procedimento evoluido que
transforma os elementos fonéticos desmembrando-os e multiplicando-os o tanto
necessdrio (shortening>shshshortening, onde entra o hebreu chemenn, o aleméo

schmalz e o russe jir).

*1dem, p. 23.
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O procedimento de Wolfson, escreve Deleuze, nfo € artistico (voltamos a este
ponte), nem clentifico, faltando-the simbolismo para tanto”, Enquanto simulacro ou
simulac@o de wm sistema poético-filoséfico ou légico-cientifico, o sistema de Wolfson
releva da “satde bem particular” que “germina” no fundo da doengaﬁ. Faz-se na
tensdo entre Vida e Saber: de um lado, as partes ou pedagos que fazem sofrer (de
palavras e de alimentos) e sfo revelados como sendo a Vida; de outro, o Saber, a
reunifio de todas as linguas estrangeiras em um idioma continuo (como saber da
linguagem contra a lingua materna) e a reunido das combinagdes atdmicas - polo
alimentar - em uma tdbua periédica (saber do corpo). Assim sendo, o problema do
estudante de linguas esquizofrénico € o da transformacio e o da totalizacio:
transformar os pedacos de Iingua materna que fazem sofrer em compostos de lingua
estrangeira. O procedimento opera a transformacio e acede 2 totalizagio, como mostra
a seguinte formula:

palavras arrebentadas = vida injusta e dolorosa => palavras estrangeiras = saber {objeto completo)
alimentos despedagados estruturas atdmicas

Descrito o procedimento linglifstico de Wolfson, a tese final vem situd-10 em
relacio a outros procedimentos lingiifsticos, como 0s que a psicandlise categoriza para
o campo neurdtico: os chistes, os lapsos, que relacionam a linguagem a sexualidade
pela significacfo, pertencendo ao humor e ao simbolizar. A psicose, segundo o autor,
estd além daf e € questdo de uma ironia que nfo simboliza: a historia de amor que as

palavras contam e que nos outros domfnios é designada (nas histdrias obscenas) ou

* 1dem, p. B
% ¥dem, p. 10.
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significada (no campo neurético, nos chistes) por elas, aqui, presa nas palavras pelo
procedimento, € indesignavel e insignificdvel. A aventura da linguagem psicética nio
¢, contrariamente ao que se diz, tratar as palavras como coisas, mas imbricar as coisas
nas palavras, Segundo a lei da palavra explodida, e msuflar o saber nas palavras,
segundo o procedimento da palavra indecomponivel. Coisa encaixada na palavra ¢ nio
designada; saber insufiado na palavra, e nfo significado.

Foucault comenta e expande esta passagem de Deleuze - os dois dltimos
parfigrafos do texto de 1970 - no capitulo que conclui seu comentdrio a Brisset’. Um
procedimento comecaria a aparecer:

I- Quando entre as palavras e as coisas a relacdo nfo € de designacfio, caso de
Wolfson, que sofre com uma linguagem desprovida da distincia que permite designar
algo (palavra decomposta ameacadora). Seu procedimento ird privilegiar esta
dimensio que se desfaz, manipulando as coisas imbricadas nas palavras, ndo para
separd-las, nem para restituir seu poder designativo; insuflando o saber nas palavras, a
tradugao universal de Wolfson purifica as coisas, distanciando o mau objeto que
entraria em seu corpo;

2- Quando entre proposicfes {mesmo bem préximas) a relacdo nfio € mais de
significacfio e o que importa nfo € uma equivaléncia significativa entre frases. No
espaco entre-frases constrdi-se uma espessura de discurso, de aventuras, de cenas, de

personagens, onde a histdria inteira se precipita (Roussel);

7 Sept propos..., op. ¢it.,, Capitulo VI, “Os trés procedimentos”.
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3~ Quando, contra toda traducdo, o procedimento € o que decompde um estado de
lingua em outro e nestas ruinas enconira os gestos, 08 acontecimentos ¢ a violéncia
que deram origem as palavras (Brisset).

Assim, compreendemos melhor como a psicose substitui o problema da
significacio pelo do procedimento:

“E nele (no procedimento) que estio em jogo a doenca e a cura. A cura do
psicotico nfdo € tomar conscifncia, mas viver nas palavras a histdria de
amor que elas imbricam e que os insuflam, Eros singular. Nio designar
alguma coisa, nem significar um saber, mas viver insuflado e encaixado no
préprio procedimento (...) Ainda € necessdrio que o proprio psicdtico
descubra o procedimento pessoal preciso que o coloca em cena, e
redescubra a histéria infeliz de um amor que seu procedimento murmura e
retém, mais escondida do que se estivesse recalcada. Pois, imbricada e
insuflada nas palavras, € preciso reencontr-la como em uma adivinhacio,
nio mais a traduzir com um significado. E, neste sentido, que tudo na
psicose passa pela hnguagem, mas sem que nada concerna jamais 2
significacio nem a designacio das palavrasg.

Esta nocfio de “procedimento psicotico” que aparece no texto de 1970, 34 €, do
modo como esta formulada, bastante produtiva’. As ampliagdes que a nogfo conhece
mais tarde aparecem, particularmente, na segunda versfio do “Schizologie”, publicada
em 1993 com o titulo “Louis Wolfson ou le procédé”. Que exista af infiltragio de

material novo e que este acréscimo provenha do didlogo com o texto de Foucault de

¥ “Schizologie”, p. 23.

*De certo modo, minha experidncia com a linguagem psicética na dissertagfio de Mestrado falhou por
desconhecer ou desconsiderar esta nogio, capaz de reunir e explicar {oda a variedade lingii{stica que me atinha.
Em todos os casos que acompanhel tratava-se da manifestagiio de procedimentos lingiifsticos, varidvels, tratava-
se de “viver nas palavras uma histéria de amor imbricada, insuflada”, Sobretudo José Basto, guem exigiu de
mim uma resposta & altura de sua orisglio, somente agora eu poderia realizar o trabatho. Minha Dissertagio
encontra sua utilidade quando mails for considerada pma narragio protocelar de procedimentos, comunicando-os
Hvremente, comunicando-se liviemente com eles, ou seja, quanto menos tenta explicd-los. Mas volio a ela (4
lowcura das palovras, op., ¢it).



143

1970, eis o que poderiamos considerar inicialmente'". Ha wina comunicagio entre
prefacios, com duas conseqiiéncias principais para o de Deleuze: a hipdtese da psicose
g do procedimento (apds o apoio de Foucault?) salta da dltima pagina e vem ser
enunciada logo nos primeiros pardgrafos e ja com outra formulagfo: “A psicose €
insepardvel de um procedimento lingiifstico varidvel. O procedimento € o préprio

processo da psicose™!

. Outra: o procedimento de Wolfson, antes comparado apenas
ac de Roussel, passa a ser comparado também ao de Brisset, ressoando os termos que
Foucault estabelece no capitulo acima referido. Vejamos de que maneira a concepgdo
de “procedimento” é amplificada na segunda versio de Deleuze.

Se no primeiro texto o procedimento € definido, como mostramos, relativa e
diferencialmente 2s categorias da psicanalise, em uma referéncia implicita as
consideracdes de Freud sobre os “chistes”, no segundo, o procedimento psicético
dialoga com a producio literdria ¢ com os tragos expressivos que nela descobriu o
autor. Ndo que haja uma recusa da andlise anteriormente apresentada, o que parece
aconfecer quanto a outras passagens do preficio. A comparagiio com os procedimentos
lingiifsticos de designac@io (o obsceno) ou de significagio (campo neurdtico) e a
descoberta do indesigndvel e do insignificavel ¢ do intradutivel permanece atual € &€

mesmo referida'?. Mas h4 algo a mais a ser dito que avanga a nogéio de procedimento

e s6 a comparacdo com o literdrio pode explicitar. Que o procedimento psicético

" Seria preciso considerar que para a segunda versio Deleuze dispSe também do segundo livre de Wolfson, Mz
nrére musiclenne est mort, Bd. Navarin, publicade em 19384,

g, p. 20,

R CC, p. 32: ., a psicose § insepardvel de um procedimento lingiifstico que nfio se confunde com nenhuma das
categorias conhecidas pela psicandllise, pois tem uma outra destinag@o {...) Ele devasta as designagies, as
significagdes, as tradugles...”.
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gfetue também um certo tratamento da lingua (método), que retire desta lingta uma
Hingua original desconhecida (resultado) e que desdglie, nos casos produtivos, em
novas figuras de vida e saber (seu efeito), abrindo ele, também, um fora na
linguagem, aqui ressoam os tr€s aspectos em movimento no enunciado literdrio:
tratamento ou decomposicdo da lingua materna, invengdo de lingna estrangeira na
- lingua, vis@es e audi¢bes como limite da linguagem.

Mas quando, nfio raramente, 0 procedimento psicotico € incapaz de liberar as
visfes que o suscitam, permanecendo no estado clinico, chegamos ao ponto de
particio entre o literdrio e o patoldgico. Caso de Wolfson, a diferenca de Artaud,
Roussel e Brisset, caso em que o procedimento apenas entrevé figuras de vida e saber,
as palavras desdguam no vazio e o procedimento permanece improdutivo: entre a
palavra a converter e a palavra de conversfio sé hd vazio (em Wolfson, a “rachadura”
transportada na traducio de the em eth he). O que faz do procedimento obra de arte é
sua poténeia de inserir neste entre-palavras, entre-frases ou entre-linguas, as “figuras
de uma Histéria e de uma geografia incessantemente reinventadas™, acontecimentos
puros que ultrapassam as condigOes de sua efetuaciio, visdes grandiosas; o escritor vé
algo de muito grande, os personagens t8m visdes que lhes arrastam por um devir
umpessoal.

Tristemente, para aqueles que torcem por ‘Wolfson, “seu procedimento
lingiifstico gira em falso e ndo reagrega um processo vital capaz de produzir uma

visdo”'®. Mas o que seria entdio este processo vital produtor de visdes, justamente o

B po22
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que poderia escapar ao psicdtico? A literatura € processo pois abre a linguagem 2
passagem da vida, acs devires imprevistos e nfo-preexistentes que ultrapassam todo o
vivido. Faz a lingua ¢ a sintaxe atingir devires, abre caminho &s novas visdes que sfo
como pontos altos de um processo de vida. No estado clinico nfio hd processo, mas
interrupgdo, impedimento do processo; e, portanto, ¢ procedimento permanece
patoldgico, incapaz de produzir visbes e atingir acontecimentos. O procedimento € af o
préprio processo, o préprio acontecimento, uma vez gue o processo vital foi
interrompido: “viver insuflado e encaixado no préprio procedimento”. O que n#o
impede que certos psicéticos abram o estado c¢linico ao processo vital e fagam arte do
procedimento, restituindo no delirio as condi¢gBes de uma saude menor capaz de ihes
render devires e visdes.

Um exemplo que elucida-esta particio: Brisset. Em sua busca continua da
formacio das palavras, operando uma decomposigio do francés que revelaria sua
origem em um estado fluido de lingua, estado de jogo, este autor propde a seguinte
formagio para a palavra saloperie (sujeira).

“Voicl les salauds pris; ils sont dans la sale eau pris, dans la salle aux
prix. Les pris étaient les prisionniers que 16n devait égorger. En attendant le
jour des pris, qui était aussi celut des prix, on les enfermait dans une salle,
une eau sale ol on leur jetait, de saloperies. 1.4 on les insultait, on les
appelait salauds. Le pris avait du prix. On le dévorait, et, pour tendre un
piege, on offrait du pris et du prix: ¢’est du prix. C’est duperie, répondait le

. a . 4
sage, 1’ accepte pas de prix, & homme, ¢’est dupene”l .

Foucault a analisa em todo detalhe, os episddios que formigam de uma palavra

a outra, saloperie e duperie (trapaga), a variacio por que passa o elemento /pris/,

" Foucault, Sept propos..., op. cit, pp. 27, 28.
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comum as duas. No entre-palavras erige-se um espacgo de acontecimentos diversos, de
figuras improvdveis ¢ heterogéneas, um méximo de diferenga. E preciso que grandes
acontecimentos venham preencher a distincla, povod-la, no que Wolfson fracassa,
permanecendo uma distincia patoldgica entre as palavras, e sen procedimento, um
mero protocolo de seus estudos lingiifsticos, imbricado nas circunstincias da efetuagfo

empirica das palavras:

“Por exemplo, o esquizofrénico tinha muitas vezes mudado a palavra
inglesa “wind”(uind, 1 aberto e portanto breve=vento), para o alemio
“wind” (vin't, 1 aberto e portanto breve), com o mesmo significado; a mie
aumentava muitas vezes o volume da TSF on da TV para nfo the escapar
nem uma palavra do boletim meteoroldgico. Do mesmo modo, por vezes a
palavra inglesa para “lobo™ wolf (unlf, com a consoante seguida de o
aberto ¢ breve) era transformada no equivalente alemio wolf (volf) talvez
pensando que a vogal desta Gltima palavra sofria a inflexio no plural, no
feminino ¢ no diminutivo (a saber, “wdlfe”, que também se escreve
Woelfe, veufe, com o e abreviado e néio alongado) quer dizer “lobos”, sem
artigo, ou “Wolfin”, facultativamente escrito com oe, tendo a vogal
abreviada e tOnica, o 1 aberto e breve, ndo se pronunciando o n,
significando “loba”; e Wolfchen” ou “Woelfchen”- “violfchen” com o ¢
como consoante surda correspondente 3 sonora  “iolf”  significa
“lobinhos”(sendo os diminutivos em alemio iguais no singular e no
plm‘al)js.

De todo este comentz’trio,. guardemos o procedimento, sigamos as evidéncias do
procedimento ¢ diante dos textos que a psicose nos propde poderiamos colocar um
conjunto de questSes sempre aberto: 1- trata-se, entfo, de um procedimento lingtiistico
enquanto processo complexo? 2- e como ele opera, isto é, quais o0s niveis de

estratificacio da lingua se desestratificam, qual pratica lingiifstica, gual método de

Y1 Wolfson, Le schizo et les langues, Gallimard, 1970, p. 68. A mesma passagem foi citada no livro de
Monique Plaza, “A escrita e a loucura”, traduzido ¢ publicado por Editorial Estampa, Lisboa, 1990, p. 76,
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conversio ele realiza? 3- que resultados obtém, atinge os acontecimentos puros que
estao em jogo na superficie da linguagem ou deixa vazio o espago do entre-palavras?
Tomemos um caso comé o de José Basto, relatado na minha dissertacdo de Mestrado.
Nio hd como negar que a atividade que 0 ocupa nos dltimos vinte anos de vida e que
ele registra em dezenas de cadernos seja o de um procedimento lingiifstico singular,
aguele que conta uma histéria de amor e de medo e gue poder-se-fa resumir na

seguinie férmula:

palavra ou fragmentos palavra convertida ou ‘conscientizada’
de palavras stuals e ‘inconscientes’ = original ou futura

edo, Direita nscien mor, Esquerda, Consciénela
Medo, Direita, Inconsciente A E da, C

A operagdo que Basto realiza nfio € muito diferente da de Brisset, Wolfson ou
Roussel: prética do d-peu-prés (do “parecido”), como escreve Foucault. Sejam as
palavras “direita”, “esquerda”, convertidas nas segiiéncias “direi a ', “els quer dar’.
Seu procedimento, Basto o nomeia de “processo de conscientizagio das palavras”, um
nrocesso de decomposigdo continua da lingua a partir de st mesma, explosio da lingua
em combinacOes elementares. Assim como Brisset, na origem das palavras estio
frases, enunciados (soliddo = “s6 lhe ddo amor™), palavras de ordem (“direi a ") e
sen autor procura o murmurio hoje imperceptivel que as formaram. E diferentemente
da cenografia que Brisset encontra na formacgio das palavras, Basto faz correr um
discurso de valores edificado em sistema éticon'polfticb-psicoiégico e que satura toda a

distincia do entre-palavras. Se Wolfson aprisiona as visfes ne vazio patogénico entre

a palavra a converter e sua conversdo, Basto opera de tal maneira que nenhuma vis@o



148

grandiosa sobrevive a este discurso saturante, tornando jd-conhecidas e presumiveis
todas as figuras ¢ devires que af poderiam se inserir.

Poderia citar outros exemplos, trazidos de minha pesquisa de campo no Museu
de Imagens do Inconsciente e na Casa das Palmeiras, e que correm sobre esta mesma
linha de linguagem que encontramos em Brisset, Wolfson, José Basto. Carlos César e
seu efero so ro sot, uma ‘lingua’ cavada no portugués, com destina¢fio musical. E ha
outros procedimentos, tantos quantos seus inventores, mas cada um deles responde se
indagarmos sobre seu processo, seu métedo e sua destinagfo.

Esta hipdtese geral sobre a linguagem psicOtica me parece mais justa que
aguela que podemos dispor, quanto restringimos nosso corpus e nossas pesquisas a
busca de “denominadores comuns”, como vemos fazer Marina Yaguello a propésito
de Brisset: “Se voce pensa que a linguagem & o puro produto das pulsdes sexuais,
vocd trabalha as palavras, incessantemente, a fim de as remeter, por uma série de

deslizamentos fonéticos e semanticos, gracas a um procedimento que se adianta ao

»l6

trocadilho lacaniano, a0s denominadores comuns que sao cu, bunda, rabo e sexo
Foucault, prevendo as andlises que reduzem os sintomas de tipo semelhante ao de
Brisset 4 mecinica sonora ou significante, leva seu comentdrio a encontrar toda a
extensao cénica, linguageira e poética do procedimento que analisa, revelando af o
principio que o anima: revelar um discurso que, preso nas cenas, nas lutas, no jogo
incessante dos apetites e das violéncias, forma aos poucos o barutho repetitivo que € a

palavra, falando sempre “deste homem que nfo existia ainda, uma vez gue ele nfo era

¥Les fous du langage, Seuil, 1984, pp.191.5,
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dotado de nenhuma lingua; apenas de sua formacio, de seu lento arrancamento da

. 3 " 17
gnimalidade™ ".

De uma versio a outra: rupturas

O que mais se afirma, ou se nega, no enfre-versdes de Deleuze e que nossa
anélise poderia explicitar? Se compararmos pardgrafo por pardgrafo, linha por linha,
s& nos afivermos as pequenas diferengas, este comentirio poderia se tornar extenso,
mas eventualmente desinteressante. Preferiria ressaltar um Gltimo ponto que me
parece fundamental e que marca uma diferenca irredutivel entre a primeira e a
segunda versdo. De repente, o que era uma linha contfnua e varidvel - um rio -, com a
nogio de procedimento se avolumando de um texto a ocutro, parece encontrar margens,
E 0 que ocorre com respeito a psicandlise,

Sabemos que, até o final dos anos sessenta, Deleuze dialogou abertamente com
a teoria psicanalftica (DR e LS sdo exemplos), embora encontrasse por vezes
resultados diferentes aos desta disciplina ( LS, 34° série). Entre o prefdcio a Wolfson,
que se insere nesta linha de trabalho e o capitulo de CC, transbordam os vinte anos de
trabalho com Guattari, o Anti-Edipo I e IL... Cresceram as dificuldades de conciliag@o
com a psicanalise e isto mostram algumas passagens do texto que nos ocupa’.

Se na primeira versfio ¢ ainda possivel uma assimilagfo dos pedacos-Vida a

mie e do principio de totalizagZo e transformacfio ao pai (“auséncia simbdlica de

Y Foucault, Sept propos..., op. cit., pp. 23, 24
Hef sobre esta ruptura tedrica, “Pulsio ¢ Cempo Problemadtico”, de L. B. L. Orlandi, ds pulsdes, org. por
Arthur Hyppdlito de Moura, Escata/Educ, 1995,
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pal”), a versdo pos;&rior elimina todo recuo explicativo do estado de Wolfson aos pais
enquanto personagens psicolégicos ou categorias  simbdlicas. Quanto  ao
esquizofrénico, € dele errar em categorias mundiais, cOsmicas, envolvido nas coisas e
nas palavras, conjurando a lingua néio por ser da mie; € a mie uma lingua conjurada, é
a mie uma colecfo de Srgios; primeiro estdo as linguas e os corpos. Depois o pat, ndo
¢ dele que vém as linguas estrangeiras que o estudante fala, é a estrangeiridade de
todas as lfnguas e de todas as combinacOes atdmicas que & o pai, “o povo de meus
Atomos e o conjunto de minhas glossolalias™"”.

A questdio que se insere entre as duas versGes é, portanto, a do estatuto do
inconsciente. Concebé-lo em relagfo direta com todo o campo Social, econdmico e
politico mais do que as coordenadas miticas e familiares, eis o ponto de divergéncia
fundamental. Seria preciso mostrar as conexdes socio-polfticas do inconsciente, 14
onde a psicandlise revela um inconsciente simbolico abstrato. E, curiosamente, 0 que
nos mostra a fala psicética, tdo prenhe de delirios eminentemente histéricos, politicos,
lingnas estrangeiras, alucinando a histdria, os conflitos de classe, as guerras. José
Rastoe é um exemplo magnifico desta fala, de um discurso que “se articula sobre um
outro discurso, aquele da histéria politica, social, religiosa, que fala em cada um
deles”™.

£ também esta a razio da supressio repetida da nogdo de ‘simbolo’ e suas

deriva¢des, ‘simbdélico’, "simbolizar’, ‘simbolismo’ . Quando o mantém, Deleuze o fard

19 .

CC,p. 30.
® Trecho de Jaeger Marcel, citado por Deleuze em “Trois problemes de groupe”, prefdcio ao livro de Félix
Guattari, Psychanalyse et transversalité, Frangois Maspero, 1974, p. IIL
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com um certo cuidado, aspeando a palayra *'. De novo sentimos o esforco que é feito
pelo autor de ndo retirar Wolfson das questdes que se colocam no préprio real, e de
referir 08 desvios patogénicos e as totalidades ilegitimas ao mundo. Doente do mundo,
do real, ndo de pat ¢ mée, nfo de simbolos. Se hd uma esperanca para Wolfson, ela
niio viria de uma reconciliagdo com o inglés, com seus pais (seja em yiddish ou em
franc8s). Nio seria suficiente diante do problema gue the coloca o mundo, Mas como
resultado do empreendimento que faz nas coisas e nas palavras, hi esperanga nas
novas figuras de vida e de saber que ele porventura viesse a revelar do Ser, do mundo,
do seu corpo, da linguagem, Como Artaud e suas figuras rigorosas do corpo (o corpo

sem 6rgdos), do pensamento ndo inato e da linguagem (as palavras-sopro).
O procedimento psicotico e a linguagem

Deleuze escreven em Diferenca e Repeticio que “a esquizofrenia nio €
somente um fato humano, mas uma possibilidade do pensamento, que apenas se revela
como tal na abolicio da imagem” dogmdtica do pensamentogz. Perguntamos; qual
paisagem de linguagem seria necessdrio abolir para que a linguagem patolégica viesse
a ser considerada, de direito, uma possibilidade da linguagem humana? E ndo apenas
uma possibilidade, mas uma poténcia, uma poténcia patolégica da linguagem que pode
ser elevada, poténcia que em DR € a da diferenciacfio e da repeti¢@io, sempre positiva,

dos excessos da linguagem e ndo de suas faltas.

7 Ver “Schizologie”, pp. 9 e 10, e CC, p. 23.
2R, p. 243,



Esta poténcia, Deleuze deixou que corresse em sua obra, O procedimento
varidvel € o resultado mais expressivo de suas pesquisas neste domfinio:; “cabe i
psicose colocar em jogo um procedimento, que consiste em tratar a lingua ordindria, a
lingua standard, de maneira a lhe fazer ‘devolver’ uma lingua original desconhecida
que seria talvez uma projecio da lingua de Deus e que levaria toda a linguagem...”,
Mas ainda nfio chegamos ao fim, se concluimos que o procedimento psicético é
apenas o que encontramos nos enunciados efetivamente psicéticos. Transformado em
“sopro psicotico”, ele ndo percorreria outras linguagens - a literatura - e seria mesmo a
vocagdo de certas literaturas, vocac@o esquizofrenia da literatura americana?

A linguagem psicotica ndo € somente uma possibilidade de linguagem que nos
bastaria descrever pelos recussos do significante... A linguagem dos psicoticos abre
passagens ao afetos mais desconhecidos, e ressoa a linha agramatical que faz rizoma
com todas minorias que povoam a lingua com suas intensidades. E neste caminho
secreto e menor que a linguagem infame dos psicéticos deve ser introduzida, de modo
a revelar 0 impossivel que urra em toda lingua, o agramatical que nos di as frases
mats duras; mas 14 ainda a lingua fala, 14 o homem ainda pensa e a vida percorre, a

gritos, seu caminho.
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Capitulo 7: O limite e o fora da linguagem

A fun¢fio do agramatical nfio se esgotaria na troca de um sintaxe formal por
uma gramética em desequilibrio, Deleuze tormou-o insepardvel de um fim ou de um
limite ao qual a linguagem tende, limite que pdo € sintdtico ou gramatical, nem
completamente lingiifstico. No limiar € um fora que faz eco: 0 que seria, pois, este
limite agramatical como destinagio das tensfes de uma lingua, como fora da
lingnagem? Na expectativa de sondar esta regiio gue nos parece dificil e
imprescindivel, comecemos pela nocdo de “limite”, tal como € conceituada nesta
filosofia.

A idéia de Hmite tem uma incidéncia importante em DR: “o limite j4 nio
designa aqui 0 que mantém a coisa sobre uma lei, nem o que a termina ou separa, mas,
a0 contrarto, aquilo a partir do que ela se desenvolve e desenvolve toda a sua
poténeia”. Ou, como € dito adiante, € a “nogfo de limite que muda complemente de
significacdo: (...) nfo designa a limita¢do de uma forma (...) a suspensfo da poténcia,

mas o elemento em que a poténcia € efetnada e fundada”*

. Ativando esta compreensdo
a0 campo da linguagem, temos que abandonar logo a idéia de uma margem limitrofe
que separa um dentro, sob uma mesma lei que define o lingiifstico, ¢ um fora,

desviante. Esta hierarquia que mede 03 seres segundo o seu grau de proximidade ou

distanciamento em relacfio a um principio € substituida por uma hierarquia do ponto

"DR, pp. 78 ¢ 86, respectivamente.
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de vista da poténcia: o que interessa saber € se um ser € capaz de ‘saltar’, ultrapassar
seus limites, ir até o extremo daguilo que pode.

Vejamos como em DR, no capitulo “A Imagem do Pensamento”, esta nogdo de
limite transpassa o uso de algumas faculdades tais como a sensibilidade, 2 memdria ¢
o pensamento. Cada faculdade estard apta a saltar em poténeia toda vez que
confrontada ao seu limite, isto ¢, aquilo que the concerne exclusivamente no mundo, 0
seu préprio. Assim, existiriam dois exercicios de uma faculdade. Em seu exercicio
superior, cada faculdade, confrontando-se com o que the € proprio, vai ao extremo do
que pode: a sensibilidade encontra um signo, o sensivel, o que sé pode ser sentido, que
a violenta ¢ a faz saltar; a memdria, forcada pela sensibilidade, desenvolve-se diante
do seu préprio, o memorando, o que s6 pode ser lembrado; e o pensamento, forgado
pela sensibilidade e pela meméria, deve apreender aquilo que s pode ser pensado, a
esséncia, como tltima poténecia do pensamento. No exercicio superior cada faculdade
é disparada pelo seu prdprio a um trabalho intensivo, transcendental, mas ndo
transcendente. Os lumites percorremn o campo de imanéncia de cada uma delas, de
maneira que 0 signo sensivel € o que dispara a sensibilidade ao seu uso superior, o Ser
do passado é o que dispara a meméria a um uso transcendental...

Este exercicio superior de cada faculdade - afrontando seu limite - distingue-se
do exercicio empirico no senso comum quando a faculdade nio trabalha mais no seu
himite, isto €, forcada pelo que lhe concerne exclusivamente e, entfio, um mesmo
objeto pode ser lembrado, imaginado, concebido, e aquilo que $6 € atingido através da
passagem ao limite forna-se inapreensivel, isto €, estes objetos que s6 podem ser

atingidos no uso superior das faculdades tornam-se inapreensiveis, insemsiveis,
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imemoriais, impensaveis. Estamos no uso comum das faculdades, o que precisaria ser
ultrapassado pelas artes e pela filosofia, ambas tendendo aos limites das faculdades,
a0s imperceptiveis € impensaveis no uso empirico.

Detenhamo-nos nas conseqli€ncias deste modo de funcionamento das
faculdades para o pensamento, do que trata Deleuze em DR, mas também em Proust.”.
O pensamento forgado, violentado a pensar, neste seu exercicio involuntdrio, nada
parece com 0 pensamento da boa-vontade, que pensa voluntariosamente. A esséncia é
uma violéncia feita ao pensamento, arrancada do pensamento, irrompida onde o senso
comum enconfra o impensdvel. Aquilo que se pensa, forcosamente, é sua propria
impoténcia - o impensavel - mas também sua mais alta poténcia - as esséncias. Contra
o inatismo, é preciso “saber que pensar nfio é inato, mas deve ser engendrado no

3
pensamento”’

, saber que ha um acéfalo de direito no pensamento, como um amnésico
na memoéria, urm agndstico na sensibilidade. E preciso que cada faculdade seja
arrancada do seu exercicio empirico, que o impensavel seja pensado, s6 assim algo de
novo, de nie estabelecido, pode ser pensado. Pensar é criar, ndio hd outra criaciio, mas
criar é, antes de tudo, engendrar 0 pensar no pensamento.

Vejamos agora a linguagem. Se tomarmos a férmula “¢ preciso levar cada

faculdade ao ponto de seu desregramento, ponto em que ela é presa de uma triplice

violéncia, violéncia daquilo que a forga a exercer-se, daquilo que ela é forcada a

% Os dois livros t8m um capitulo chamado “A imagem do pensamento” onde se opdem estas duas imagens: 2
primeira, que acredita em wma predile¢io natural do espfrito pelo  verdadeirc e na recognigio como ato
principal do pensamento baseado rno acordo das faculdades; uma segunda, gue quer que O PETNSAINENIO carregue
a marca da necessidade, isto €, a marca de encontro violento com o signo (o pensamento ¢ agitado por fora) ¢
implique um uso discordante das faculdades.

' DR, p. 243.
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apreender e daquilo que sé ela tem o poder de apreender, todavia também o
inapreensfvei”4, a linguagem deveria, ela também, possuir um limite que é aquilo que
a concerne exclusivamente ¢ aquilo que a faz saltar em poténcia. Haveria um
loguendum, que sena o préprio da linguagem, aguilo que a forga a exercer-se e o que
6 ela tem o poder de apreender, ac mesmo tempo o inapreensivel? Algo que 56 pode
ser dito e ao mesmo tempo indizivel? Deleuze em DR résponde esta questdo com o
sentido. O sentido é o préprio da linguagem. E o que 6 a linguagem teria o poder de
apreender, mas que nfio pode ser dito no exercicio empirico; o sentido € indizivel de
maneira que nunca dizemos ao mesmo tempo alguma coisa e o sentido daquile que
dizemos. O senfido s6 pode ser dito no uso habitual através de uma outra proposicio
que toma uma primelra {¢ seu sentido} como objeto. Poder infinito de falar sobre as
préprias palavras’,

Dissemos que o sentido é indizivel do ponto de vista empirico, mas vejamos
urmn dnico modo em que ele € dito ndo por outro enunciado, mas no préprio enunciado
em que se enuncia. Conhecemos as palavras compésitas ou valise, que justamente
dizem a s1 proprias e a seu sentido, mas com a condicfio de serem elas mesmas nio-
sentido. Assim, a Gnica maneira que 0 sentido pode ser dito é travestido de no-sentido
- como nas palavras ou construgdes valise - em uma espécie de metalinguagem que, de
uma vez s6, diz a si mesma e diz a seu sentido. Neste exercicio poético, a condi¢io
habitual do sentido de ser o que se cala na palavra é superada; paradoxalmente, 0

sentido € dito, com a condicdo de ser ndo-sentido. As operacdes do

DR, p. 216.
*DR, pp. 236, 253,254, 312,
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ndo-senso  seriam a mais elevada finalidade do sentido: “se o sentido 6
necessariamente um ndo-senso para o uso empirico das faculdades, inversamente, os
ndo-sensos, tdo freqtientes no uso empirico, sdo como que o segredo do sentido para o
observador consciencioso, cujas  faculdades estio tendendo a um  limite
transcendente”.

Em DR, Deleuze privilegiou o estilo e a literatura como operadores de limite ¢
de poténcia da linguagem: levam a linguagem ao seu limite elevando sua poténcia.
Roussel & aquele que eleva a poténcia patoldgica da linguagem, levando-a a seu limite
pela repeticBo. E o precursor lingiiistico € uma forma nascida dos excessos da
linguagem, “por sua mais positiva poténcia sintdtica e seméntica”, e nfio de sua
deficiéncia (por exemplo, pelo fato de uma palavra designar véirios objetos).
Congregando os termos que dispde Deleuze em DR’ para cartografar o lingiifstico e o
poético, partirfamos de
(i) uma multiplicidade lingiifstica ou sistema virtual de liga¢Ses reciprocas entre
“fonemas”, que se encaina nas relacdes e nos termos atuais de diversas linguas. Esta
multiplicidade torna possivel
{(it) a fala como facuidade e
(iii) o objeto-limite desta fala - a “metalinguagem” - que niio pode ser dito no
exercicio empirico de uma lingua dada, mas que deve ser dito no exercicio poético da

fala, exercicio co-extensivo a virtualidade.

Para além deste limite da linguagem comeo “metalinouagem que diz o sentido”,
g guagem g

*DR, p. 254.
TCE DR, pp. 52, 53, 202, 312.
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aparecem variagOes neste uso superior da linguagem:

No cinema, o uso discordante do visual e do sonoro é obtido quando o falar
rompe com os vinculos visuais (fazer ver), mas sobretudo se ele renuncia a seu préprio
exercicio habitual ou empirico, “se conseguir voltar-se para um limite que € a um s6
tempo como que indizivel e, no entanto, algo que s6 pode ser falado”. Afingir o ato
de fala como limite € atingir o ato de fala puro que pode ter o aspecto de um grito, de
sons musicais, que pode nem ser uma fala no sentido estrito, mas que diz o que sé
pode ser dito e ndo visto, elevando a poténeia da linguagem ao indizivel. Da mesma
maneira que a imagem visual se dirige a um lmite que € o invisivel e o que 36 pode
ser visto {vidéncia), a visfio de um cego profeta. Na imagem cinematogrifica, as duas
faculdades, o falar e o ver, sfo confrontadas a uma expressfio-viso limite, que € o
mesmo tempo indizivel-invisivel: um enunciado-visdo puros.

Em Foucault aparece um quadro semelhante’, s6 que o ver e o falar ja nio séo
ai faces da imagem cinematogrifica, mas faces de formacgOes soctais articuladas em
enunciados e visfveis. Enquanto consideramos coisas ¢ palavras, acreditamos que
vemos aquilo de que falamos e que falamos daquilo que vemos. Estamos no exercicio
empirico que s6 se torna superior quando a palavra d4 lugar ao enunciado e a coisa ao
visivel. Cada forma atinge, assim, ¢ limite que a separa da outra; ha um visivel que s6
pode ser visto e ndo enuncidvel, hd um enuncidvel que 6 pode falado. Um préprio da
expressio e um préprio do contetdo {vistvel). Por isso, nio falamos do que vemos

nem vemos o que falamos. Mas €, justamente, através destes limites que as

€2, p. 339,
*E, p. 94,
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formalizac8es de contetido ¢ de expressio se separam (falar nfo & ver) e se relacicnam
em um estrato dissimétrico.

Mas uma nog¢do espreifa toda esta formulaco de limite: € o fora, o limite como
fora do pensamento ¢ da linguagem. B o fora que vai dar condi¢do ao limite saltar
como poténcla conceitual e vir ativar o exercicio superior transcendental (nfo

transcendente) das multiplicidades (as faculdades aqui incluidas).
0 pensamento e o fora

Partamos do comentdrio de Zourabichvili, de uma frase conclusiva que nos
servird de cameqom: “Quando Deleuze fala de Fora, esta palavra tem dois sentidos
complementares: 1) 0 ndo-representdavel, ou o fora da representacfio; 2) a consisténcia
mesma do ndo-representdvel, a saber a exterioridade das relagGes, o campo informal
de relagges”. O problema que se coloca € o do pensamento € o que ele pensa, de onde
o pensamento retira a sua necessidade e torna-se um pensamento necessdrio. A
imagem representativa do pensamento, contra a qual Deleuze se volta, encontra na
realidade exterior enquanto mundo veridico o objeto préprio de um pensamento que
deve esforgar-se por conhecer esta verdade, contra toda sorte de erros ou intervengdes
exteriores que possam tentar atingi-lo neste percurso da boa vontade de pensar. Ao
mesmo tempo que o mundo ganha um principio de identidade que faz com que os
objetos possam e devam ser reconhecidos pelo pensamento, o pensamento ele préprio

ganha wma Imagem retilinea, passiva, o seu trabalho € reencontrar-se com os objetos

"% Prangois Zourabichvili, Delenze - Une philasophie de I'événement, Paris, PUF, 1994, p. 47,
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ou verdades que ele pode de anteméo adiantar ou presumir. Entre o pensamento € 0
que € pensado, a relagdo ndo € de estrangeirismo, mas de intimidade, a verdade é um
bom fora, o mundo extertor verdadeiro se d4 A boa vontade do pensamento.

Ora, 0 que Deleuze mostra é que esta imagem dogmética do que seja pensar

decorre da interiorizagfio da relagdo do pensamento com o fora, esta imagem da uma

(T

forma ao fora como verdadeiro, afim, idéntico, homogéneo, reconhecivel -~ o que

[

representado - a0 mesmo tempo que dd uma forma representativa ao pensamento,
recognicdo, € distdncia que separa o filésofo do reconhecimento da verdade. Pensar a
atividade filoséfica torna-se, entdo, repensar sua relacio com a exterioridade,
renunciar ao que a imagem representativa forma como fora, verdade e mundo exterior.
Primeiramente, & preciso afirmar toda a exterioridade do pensamento € o que ele
pensa, conceber uma relagdio sem nenhuma intimidade, nenhuma prévia, um
estrangeirismo absocluto em que o pensamento s6 pensa aquilo que ele nfio conhece.

O fora nfio &, assim, um objeto exterior, recognoscivel. E o desconhecido que
ndo poderia ser simplesmente reconhecido. O pensamento pensa algo que lthe vem do
exterior - o signo- mas que ndo depende dele, que ele desconhece e que lhe aparece
em um encontro violento. O signo nfio € uma coisa, o fora ndo € simplesmente a
realidade exterior. Isto que o pensamento pensa € uma exterioridade muito mais
radical e longinqua que a realidade exterior pensada em termos de dados sensoriais. O
signo compreende a heterogeneidade, o problemdtico, as diferengas, as relagbes de

forcas;
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“... as ‘forgas do fora’ nfio sfo apenas assim nomeadas porque venham do
fora, mas porque elas pSem o pensamento em estado de exterioridade,
jogando-o em um campo em que os pontos de vista entram em relagfo,
onde as combinagbes homogéneas de significagdo ddo lugar a relagfes de

ey

forca no proprio sentido.”!

Este estado de exterioridade do pensamento, nfio representativo, em que o
pensamento agitado pelo fora, deixa-se afetar pelo signo ou indice de uma forga, pelo
problemético, sofre uma mutagio, dd um salto, ¢ um pensamento que engendra na sua
interioridade um fora, incapaz de se fechar sobre si; ele mantém-se em estado de
exterioridade. E, por isso, que o fora longinquo ndo é tido como fora do pensamento,
dai a férmula que Deleuze ndo para de repetir, um “fora nfo exterior”, e que
Zourabichvili colhe algumas variacOes, mas que mostram este “fora mais longinquo
que todo mundo exterior, porque € um dentro mais profundo gue todo mundo
interior”'%,

Quando Deleuze trata do cinema e das instiAncias matemdticas que o inspiram
faz a distincBo entre teorema e problema. Enquanto o teorema desenvolve as relacfes
interiores de principio a consegiiéncias, o problema faz intervir um elemento do
exterior, e este “‘fora’ do problema nfio se reduz nem a exterioridade do mundo fisico

nem a interioridade psicolégica de um eu pensante”

. O ponto problemético é o limite
que “longe de restituir 20 pensamento o saber, ou a certeza interior que lhe falta, a

deducfio problemética pe o impensado no pensamento, pois o destitui de qualquer

¥ idem, p. 45.

“05h?, p. 59, Sobre a forga como intimidade ¢ exterioridade do pensamente, ver Blanchot, Lentretien infini,
op. cit. p. 241 "o que as mantém & distdneia {as forgas), o fora, ¢ sua dnica intimidade, aquilo pelo qual elas
agem & soffem”,

Ye,p. 227,
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interioridade para abrir nele um fora, um avesso irredutivel, que lhe devora sua
substancia”®. O pensamento é o ato auténtico de problematizacdo, dado que €
objetivacdo desta pura relacio com o fora.

Podemos agora passar ao fora da linguagem.
A linguagem e o fora

Quando a linguagem € pensada como instincia representativa de uma realidade
exterior, € um bom fora que a circunda. Exterioridade pacifica que a obriga apenas a
designar um inventdrio de objetos e de sensacgdes ¢ ser, ainda, capaz de criar relagdes
entre eles: o céu € azul. O fora da linguagem néo € desta ordem.

Também ndo & o vistvel, quando j4 renunciamos a representacfio € pensamos
em planos irredutiveis - enuncidvel e visivel. Isto vai aparecer claro em Foucault'”, da
seguinte maneira: se podem.os distinguir duas formas do estrato, a expressdo e 0
conteiido, o enuncidvel e o visivel, é preciso que renunciemos ao visivel ou contetdo
como fora da linguagem. Ele € certamente exterior a linguagem, mas nfo € ele o fora
com o qual o enunciado tem necessariamente um liame'®. Isto porque o enunciado ndo
se define pelo que designa, pelo que faz ver e se abre necessariamente a uma ierceira
multiplicidade que nfio € a das formas do contetido ou do visivel: o enunciado efetua

ou atualiza necessariamente relacdes de forca e € neste nivel que ele possui um fora,

e, p, 228,
B, p. 5575,
¥ p. 85.
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que ndo € absolutamente visivel, mas constitui-se de pontos singulares que o
enumciado une em curva,

O exemplo é dado a partir de Foucault: pensemos em (i) um enunciade das
letras copiadas ao acaso do teclado da méquina de escrever (enuncidvel) e (ii) as teclas
com letras do teclado (visfvel). Haveria um ferceiro elemento ndo representivel no
enunciado, mas nele efetvado: a relacdo de forga que existe entre letras e dedos
segundo o acaso. Um acontecimento cuja relag@io de forgas o enunciado atualiza, mas
que ndo é o visivel, O visivel efetua ele também um fora, que no € o enunciado. O
fora é fora do estrato, sem ser-lhe exterior.

Relagbes de forca, acontecimento, problemas: a linguagem € afetada por um
campo problemdtico que ndo lhe advém como algo pacifico a se representar. £ na
espessura deste problemdtico com peso ontoldgico que as questdes de linguagem se
banham. Todo o linguageuro € tio forgado como um poema pode ser ejetado das
singularidades dc uma vida. O que chamamos de “fora da linguagem” serlia, entdo, a
linguagem arrebatada pela vida, a passagem da vida pela linguagem constituindo uma
lingua incapaz de se fechar sobre si mesma? Nossa leitura segue por af: um
problematico com espessura de vida fala, um desejo como poténcia questionante fala;
o fora fala enquanto estado de problema; o poema fala como afeto de um fora; o
poema inventa uma linguagem do fora; o filésofo inventa um pensamento do fora.

A férmula de Deleuze que dinamiza o limite e o fora da linguagem na relagio
com a escrita aparece completa no Abecedério: “escrever é empurrar a linguagem - e
empurrar a sintaxe, pois a linguagem € a sintaxe - a um certo limite, gue pode-se

expressar de diversas maneiras: limite que separa a linguagem do siléncio; limite que
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separa a linguagem da msica; limite que separa a linguagem do piado doloroso.
Existem escritores que chegam af”!’.

Bartleby € sna formula. O que a emiss@io da férmula “I would prefer not to” faz
¢ impedir a continuidade do didlogo, nenhuma abertura a fala dialética. Ao contrario,
toda a linguagem € confrontada ao siléncio, a interrupcio indeterminada e brutal do

discurso. Hste siléncio € o mais puro exterior que a linguagem pode conter, a

linguagem entra no reino dos homens combalidos, limite da fraternidade dos homens.

O espesso, a fome

A partir da férmula “levar a linguagem ao limite de”, reencontramos Jgao
{abral. Nao poderfamos deixar de considerar o esforco que faz sua poesia de levar a
Iinguagem ao limite da vida-morte, no a linha que separa uma de outra, mas o ponto
em que viver é um morre-se, ja que a vida é campo permanente de problemas e
questBes. No limite desta morte-e-vida, resta uma pobreza, um deserto, o viver-
problematico, 0 viver-espesso.

Af encontramos todas as figuras de Jodo Cabral, s vezes mal compreendidas:
uma faca 6 1dmina, o cio sem plumas. O caminho delas € seguir a espessura de uma
vida, indo ao mais espesso, empurrando a linguagem até o limite em que s6 resta uma
fome: “O que vive choca, tem dentes, arestas, € espesso/ O que vive € espesso como
um cfo, um homem, como aquele rio/ Como todo o real é espesso/ Aquele rio é

espesso e real (..) Espesso como uma macd é espessa/ Como uma rpa¢d €

7y * Abécédaire de Gilles Deleuze (A como Animal), entrevista em videocassete, edigio de 1996.
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muito mais espessa se um homem a come do que se um homem a v&/ Como ¢é ainda

mais espessa se a fome a come/ Como € ainda muito mais espessa se niio a pode comer

a fome que a v&"'s,

De espessura em espessura, “uma bala enterrada no corpo fazendo mais espesso

119 - ~ .
um dos lados do morte”'®; o cdo perde suas plumas, um “cio saqueado” € mais

espesso; o 1io, “aquele rio jamais se abre aos peixes, ao brilho, & inquietag@o de faca

#5200},

que hd nos peixes (...) abre-se numa flora suja e mais mendiga”™’; o homem é também

sem plumas, de modo que no limite “Na paisagem do rio dificil é saber onde comeca o

rio; onde a lama comeca do rio; onde a terra comeca da lama; onde o homem, onde a

321

pele comeca da lama; onde comega o homem naquele homem
Atingir o limite que separa a morte-e-vida, o homem-e-lama, a magi-e-fome;

levar a linguagem a estes limiares, ei$ o procedimento de J6ao Cabral:

Cultivar o deserto

COMO Um pomar as avessas:
entdo, nada mais

destila; evapora,

onde fot maci

resta uma fome;

onde fol palavra

(potros ou touros

contidos) resta a severa

forma do vazio.

B0 ciio sem plumas, Sericl ¢ Antes, Nova Fronteira, 1997, p. 84-5.
PUima faca s6 Hmina, idem, pp 183.

mldsm, p-74.

Udem, p. 79.



Capitulo 8: Um ponto de vista agramatical

Nosso trabatho percorreu as paisagens e os conceitos de linguagem que a obra
de Deleuze nos convida a visitar, demorando-se em cada nivel de multiplicidades
lingnageiras conceituado: ao lado das operagBes formativas do campo linguageiro,
estratos, palavras de ordem, constantes, encontrar as vibragBes de uma linha que
escapa, linha de variacdio que atravessa estas multiplicidades produzindo os abalos
intensivos, as diferenciacGes... E como esta linha perpassa o literdrio, 14 onde as
multiplicidades linguageiras encontram seus estados mais intensos, e as linhas de fuga
produzer suas dobras mais puras; os procedimentos literdrios, espécie de sobredobras
da linguagem.

Gostarfamos de reiterar ¢ confrontar este ponto de vista a outras iniciativas
tedricas, agora que adquirimos uma perspectiva conclusiva da tese. Comegaremos pelo
tema do novo. De que maneira tratamos do novo com Deleuze gue nfio € uma mera
perspectiva sobre a sucessfio das formas no tempo ou na historia. A pergunta que
Syivain Auroux se coloca', de como dar conta da inovagio lingiifstica - aquela que
quotidianamente invade o campo enunciative, as criagdes de novas estruturas, criages
sintdticas, morfossintaticas, morfolégicas (barbarismos, Solecismos), variedades
instaveis algumas acabando por se estabilizar, arranjos sintdticos e semanticos

imprevisiveis que emergem na literatura, todo o lingiifstico revolvido pela

YA eritica do Auroux & criatividade interpretada como recursividade fol apresentada na Introdugdo, da tese. CFL
do autor, “L’hypothése de 'histoire et ia sous-détermination grammaticale”, op. ¢it..
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heterogénese de sua condigio histérica - esta pergunta este autor destinou-lhe o
seguinte quadro teérico:

J4 que a gramética, produtora de uma lingua gramatical’, nio 6 capaz de
determinar o surgimento das mnovagBes (compardveis aqui aos nimeros irracionais e
ndo a simples produtividade de racionais) que se inscrevem, com a temporalidade, em
uma lingua empirica - esta supde a eficdcia e a irreversibilidade dos atos lingiifsticos, a
descontinuidade entre 0 que se passa antes e depois destes atos -, a maneira de
incluirmos em nosso modelo os processos de inovagho seria tratando desta lingua
empirica ou histérica. O que significa, para Auroux, supor um conjunto n#o-finito
constitufdo pela reunido do (i) conjunto indefinido das emissSes lingiifsticas de
grupos 1 de sujeitos falantes; (i) conjunto indefinido das emissdes de grupos que
viveram antes de I, tats como, -1, -1I, -III; (ii1) conjunto das emissSes dos grupos que
viveriio depois de 1, ou seja, I, I, IV. A condicfo para a formacio deste conjunto ou
lingua empfrica € a intercompreensio de tracos de emissOes lingiiisticas enire grupos
que viveram periodos mais ou menos distantes. Evidentemente, nenhuma gramética,
sempre datada, poderia dar conta das mutacfes, da contingéncia e da impossibilidade
de predigfio que implica a lingua empirica, havendo necessariamente enunciados que
com o tempo nio seriam suscetiveis de ser engendrados pela gramatica que lhes seria
contemporinea. Daf a hipétese da subdeterminac@o das atividades lingtiisticas pela
gramética, isto €, a gramdtica nfio determina tudo, mas apenas bem pouco, de nossas

atividades lingiifsticas. A maneira de se dar conta da invengiio neste tipo de atividade,

*Para o autor, lingua gramatical é toda lingua engendrada por uma gramdlica.
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contrdria a construgio de regras homogeneizantes da gramdtica, seria a construcio de
“modelos interativos, colocando em relag3o diferentes sujeitos com competéneias
diferentes (eles t€m histdrias diferentes), em que a confrontacfio no tempo produz em

cada um novas compet€ncias e a aparigiio de novas regras e de novas estruturas

lingiifsticas™.

Nao pretendemos dar conta de toda a argumentag@o de Auroux, mas apenas
introduzir coordenadas em que os conceitos de Delesze podem ser melhor
compreendidos. E aqui podemos ver diferengas importantes entre este dois modos de
captacdo do novo, O modelo de Auroux , que ele mesmo chama de hipétese da
histéria, considera formas novas que surgem da “temporalidade”, de modo que
poderfamos fazer interagir, mas também suceder compet@ncias, regras, estruturas
lingiifsticas, de tal modo que uma forma qualguer (F)) transforma-se no tempo em F,,
F5... Ao contrario, o modo de captacdo deleuzeano do novo nfo implica somente a
histdria, mas sobretudo o devir. E entdo chegamos ao ponto de falar com Nietzsche em
“infempestivo”, com Foucault em ‘“‘atualidade™, e com Delenze em “meio”. Pela
histéria, segundo Deleuze, podemos assinalar pontos de origem e pontos de chegada
(F,, ¥»), mas nio podemos falar do “meio” isto €, dos devires que arrebatam F; F, e
que fazem com F, difira sempre de si mesma sem poder ser ainda considerada F,. O
“entre”, isto &, o devir, € o excesso de movimentos, de velocidades, que atiram as
formas em uma tensfo de futuro, sem que se possa af agsegurar o paradeiro, a forma
que se confecciona, apenas que ali algo foge e escapa. Fy € um turbithio de diferengas

em processos de inovagio continua, uma multiplicidade dindmica, a novidade nfo esta

*1dem, p. 30.
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na passagem contingente de F| a F,, mas na diferenciagio imanente que o devir das

formas d& testemunho,
Agramatical e possivel gramatical

Para recolher as diferencas que ao longo da tese dispersamos enire o
agramatical deleuzeano e as nogBes de gramaticalidade e agramaticalidade em
ingiifstica, pareceu-nos interessante acionar, inicialmente, dois modos de apreenséo
da nogio de possivel ou de possibilidade. E a partir de uma concepeio de “possivel”
que poderemos pensar, em sua radical divergéncia, o agramatical lingiiistico e o
deleuzeano,

Vejamos como a teoria gerativa concebe um “possivel da linguagem” no
sentido que precisariamos examinar ¢ confrontar. Em lingiifstica gerativa, o gramatical
coincide com o possivel de uma lingua. O que quer isto dizer? De inicio,
descartariamos deste possivel a idéia de correcio ou de “interdicdo”, isto €, a teoria
gerativa pio se dedica a um possivel de convencio, aquele que, por exemplo, tratam
as gramdticas escolares ou normativas - um possivel juridico. O possivel gramatical
nio é tampouco o que € possivel por jogo - um possivel lidico. Quando o lingiiista é
com ele confrontado - na poesia ou nos seus proprios exemplos agramaticais - € para
“methor descobrir as regras que regem as formas gramaticais” e aproximar-se, assim,

do possivel que o interessa’. Segundo Mitsou Ronat, ¢ gerativista procura um

* (3 comentério sobre o5 trés possivels encontra-se no prefécio de Mitsou Ronat a Noam Chomsky, Dialogues
avec Mitsou Ronat, Flammarton, 1977, p. 11. ChacBes por ordem de ocorrénetas, pp. 11, 18, Ver também p.
82,
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“passivel cientifico” que seria a “estrutura de todas as frases possfveis” ou o conjunto
de regras que, restringindo as combinagBes seqlienciais de palavras, imita o campo de
saber de uma lingua e possibilita uma infinidade de formas linguageiras. Mas nfo se
deve confundir este com outro ‘“possivel” cientifico. Chomsky’ evita toda
aproximacio da nogdo de “gramatical” enquanto copjunto de frases gramaticais
possiveis em uma lingua com a nogio de probabilidade de ocorréncia. Frase possivel
aqui nfo é frase provivel - a que teria mais ou menos chances de ocorrer - jd que nfo é
o estudo estatfstico de ocorrncias que poderia determinar a “possibilidade” ou a
“oramaticalidade” de uma seqiiéncia.

Vale ressaltar que apesar de todas estas restri¢des & nogdio de possivel, a teoria
gerativa nio se afasta dela. Por exemplo, Chomsky, procurando analogias ao modelo
de competéncia lingiifstica enquanto saber ou gramdtica das frases possiveis refere-se
a um modelo de competéneia da percepgio visual que, fornecendo hipdteses sobre
gstruturas de base ou estruturas transformadas, engendraria “os rostos possiveis, € as
transformacfes que diriam a que parece este rosto visto sobre todos os dngulos”.
Também em relagfo & misica, as limitagdes biolégicas determinariam a “classe de
possivels sisternas musicais humanos”. O lingiiista também se refere a uma gramética
universal - bioldgica - das sociedades possiveis através da qual nos situarfamos em
nossa sociedade, de certo modo inscrita nesta competéneia®, Poderfamos seguir
pensando modelos de competéncia que determinariam os possiveis em diversos

dominios de atividades ou capacidades humanas. Em cada caso formalizarfamos o

3 Cf. N. Chomsky, Structures Syntaxigues, Paris, Seuil, 1969, p. 19,
8 Cf, Dialogues avec Mitsou Ronat, op. cit., respectivamente, pp: 70, 85, 86,
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conjunto das limitacGes biolégicas que responderiam pela possibilidade da aquisiciio e
da realizagfo infinita deste conhecimento.

Agqui o agramatical € uma espécie de impossivel, operando como principio de
investigaclio da lingua gramatical. Aquilo que nfio se diz circunscreve e delimita o
gue se diz, isto €, a lingua. De novo precisariamos definir o sentido de “ndo pode” que
integra este impossivel, se ele € um incorreto, um improvdvel, um proibido, o que s6
pode por jogo efc. e terfamos que langar mio novamente de nma espécie de impossivel
“cientifico”. Segundo Milner estaria neste reconhecimento do possivel-impossivel o
passo inicial de toda gramitica’. Assim Chomsky considera que “o objetivo
fundamental da andlise lingiifstica de uma lingua L € separar as seqiiéncias gramaticais
que sdo frases de L, as seqiiéncias agramaticais que ndo siio frases de L., e estudar a
estrutura da seqgiiéncias gramaticais. A gramdtica de L serd assim wm mecanismo
engendrando todas as seqii@ncias gramaticais de L e nenhuma da seqiiéncias
agramaticais™. Fundamentado no argumento de que “tudo nio se diz, logo h4 lingua”,
o linglista corre aqui um $6 risco, afirmar que “qualquer locugiio marcada como
incorreta & proibida™,

De que maneira esta nocio de possivel-impossivel que a feoria gerativa
persegue ressoa um possivel filoséfico, on antes, uma das apreensBes do possivel em
filosofia, eis algo a ser investigado. Pensamos naquele conceito de possivel que € tido

como antecedendo a realizagdo, trabalhando como imagem prévia da realidade.

"Milner apresenta a idéia de impossivel da lingua em O amor da lingua, Artes Médicas Sul, respectivamente,
pp. B, 44,

gCh(}msky,SIrzzcrzzres Svmtaxigues, op. cit. p. 15,

*Jean-Claude Milner, O amor da lingua, op. cit, p. 20.
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Dirfamos que este possivel prévio se realiza assim como a competéncia lingiifstica é
reabzoda em performances efetivas. Em filosofia, Henri Bergson foi quem se ocupou
particularmente deste possivel, ou antes, da critica a este modo de apreensio do
possivel, como “possibilidade das coisas precedendo sua existéncia”. De modo que,
para ele, “no fundo das doutrinas que desconhecem a novidade radical de cada
momento da evolugiio hd muitos mal-entendidos, muitos erros”, um deles seria o
habito de pensar a realidade precedida por uma possibilidade'.

O que estd agul em oposi¢iio seriam dois modos de concepgio da realidade:
ficamos entre “uma realidade que se cria imprevisivel e nova” e uma “realidade
precedida por uma possibilidade” - em que a realizagfio acrescentaria “alguma coisa” &
possibilidade mas nada de essencial, pois na realizagio hé tudo que se encontra na
possibilidade. Bergson concebe a critica dos “possiveis que se realizariam por uma
aquisico de existéncia” como a revelacio de wma ilusdo “imanente a maior parte dos
filosofos”, constituida por um dispositive que realiza duas operacdes: remete a
realidade para trds atribuindo-the um passado desde sempre possivel; e antecipa-lhe
um futuro como mera realizacio deste possivel, para sempre 4.

O ponto em que poderfamos usar a critica bergsoniana do possivel, e sobretudo
aquela que fard Deleuze em seguida, em relag@o a teoria gerativa, € no sentido de -
apontarmos as preferéncias desta teoria por um modelo de apreensiio da realidade que
nos propbe uma concepglio da linguagem como sendo precedida por uma
possibilidade determinando por antecipagdo tudo aquilo que pode acontecer. Neste

regime de possibilidade, a criatividade é a simples passagem do possivel ao real, a

1 Bergson, Cenvres: Pensée et Mémoire, PUF, 1970, p. 109.



174

criatividade € a realizaghio desta possibilidade prévia. Retomamos aqui a discussio
anteriormente levantada (na Introducio e no inicio deste capitulo), em que nos
referimos & critica de Sylvain Auroux ao modelo recussivo da criatividade, propondo o
termo “produtividade” para tratar destas realizagOes de um possivel prévio e
reservando a expressdo “criatividade” para o dominio dos atos efetivamente criativos -
o que nio significa absolutamente uma “criatividade de artista”"",

Pensar o possivel e a criatividade na linguagem com as lentes de Deleuze exige
que, de safda, vejamos este regime de possibilidade em seus limites (limite da

operacio de retroprojetar um possivel assim que o real emerge) e pesquisemos um

outro, cujos lances principais relacionamos nos tépicos abaixo:

- Ao contrdrio do precedente, o regime de possibilidade instaurado por
Delenze/Bergson faz depender o possivel do aco.nte-cimento; ele $0 chega com o
acontecimento. Nio hd possivel prévio que determina o que vai acontecer; sd hd
possivel criado no lance mesmo do acontecimento.

- Estabelece-se, assim, uma distinglo conceitual entre o possivel que realizamos e os
possiveis que criamos: o primeiro & uma operagio sobre o real, nds nos damos um real
pronto, preexistente, o mundo entre a possibilidade e sua realizagdo. O segundo, o

possivel deleuzeano faz irrupcio no real comoe novidade emergente, ele se inscreve no

U Chomsky opde a idéia de criatividade normal, do falante comum, A criatividade artfstica, Mas o problema nfo
residde absoluramente nesta distingdo, nem na preferéncia por tratar do gue é normal em oposigho ao excepcional.
O problema €, como vimos, a idéia de criatividade como instdncia da realizagio de um possivel componde o
quadro de toda criatividade, mesmo a mais “normal”.
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real posteriormente a0 acontecimento, sendo af abertura de um campo de possiveis.
Nac hi possivel prévio, dado, ele € justamnente o que precisa ser criado.

- De modo que nio encontrarfamos no real campos de possibilidades determinados -
lingtlifstico, visual, perceptivo, social -, prévios, que nos forneceriam simplesmente
alternativas a serem escolhidas. Estamos instalados no campo dos acontecimentos e,
nele, 08 processos lingiiisticos, visuais, perceptivos, sociais nio sfo apenas possiveis-
realizdveis. Os processos de linguagem, a visfio, 0s esquemas perceptivos ¢ as formas
socials, Imersos em um campo aberto de relagbes e exterioridade, seriam como que
forcados pelos acontecimentos deste campo, criam-se forcados, inventam-se e nfo
raramenie, fissuram-se em novos campos de possiveis, inventados no acontecimento.

- O problema, ou melhor, a tarefa que dal extraimos seria a de pensar as
multiplicidades linguageiras como um campo imanente de potencialidades, em que os
possivels criam-se da mesma maneira que A visdo e A percep¢do podem advir
novidades perceptivas e visuais ou mutagdes, do mesmo modo que novas formas

sociais estariam para ser inventadas.

Resumindo este comentdrio com uma frase de Zourabichvili, quem tdo
magistralmente tratou do possivel em Deleuze: “o possivel mudou de estatuto e
recuperou sua figura auténtica, aquela positiva e virtual do ainda-nfio, em lugar da
projeciio irreal no futuro do j4-14”'*. Esta nova figura combina duag dimensdes do real:

o virtual, na medida que o possivel é fenda a uwm “conjunto aberto de potencialidades

”‘an;;ois Zourabichvili, “Deleuze et le possible (de Pinvolontarisme en politique)”, comunicagio apresentada
nos Bscontros internacionais Gilles Deleuze, Rin-3io Paulo, junho, 1956,
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que toda situag@o exprime” e o atual, operando distribuigdes e efetivacdes do virtual
em atos de criagdo efetivos, invengio de um campo de possiveis,

Ha ainda outra figura do real que entra nesta redefinicéio do possivel; é o clichg,
urna espécie de possivel prévio, evidentemente nfio biolégico, dado e reiterado no
agenciamento concreto de onde tira sua necessidade. O cliché é um regime de
alternativas que a situagfio nos apresenta, sdo possibilidades prontas que nos forgam
aos atos de escolha, opciio, reconhecimento, retransmissfo. De tal maneira, que “tudo
isto que nds vimos, dizemos, vivemos, mesmo imaginamos e sentimos é sempre ja
reconhecido, carrega antecipadamente a marca da recognicio, a forma do ja-visto ou
do ja-entendido (..) tudo & possivel po presente, ou seja, confinado na simples
possibilidade. Mas também nada é possivel: o futuro estd pré-formado, inteiramente
rebatido sobre a forma do ja-14”",

Se queremos compreender a critica ao gramatical que fazem Deleuze e
Guattari a partir do agramatical, precisamos do clichg, ou melhor, precisarfamos
investigar quando e onde o gramatical clentifico carrega a marca do cliché, bem
entendido, das simples possibilidades que um agenciamento concreto (nfie universal)
reitera incessantemente. E o gramatical como disciplina, “marcador de poder”; de que
maneira as ciéncias da linguagem lidam com estas “‘simples possibilidades™ dos
regimes de linguagem concretos como “possiveis biol6gicos”? O agramatical
deleuzeano dirige-se aos regimes de alternativas lingnageiras pretensamente fechados,

sobretudo quando almejam a universalidade; critica o inatismo das concepgOes

Bidem, pp. 16, 17.
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vigentes, na medida em que se coloca na perspectiva da critica ao cliché e da abertura
a0 nove. Coloca-se ao lado da literatura, pois ela € capaz de esgotar ¢ possivel no
duplo ato que se exige: acabar com o clichg e fazer o novo. Esgotar a gramadtica do
cliché ou o cliché como gramaticaiidadé, criar as novas poténcias gramaticais e 08

agramaticals que atualizam e criam potencialidades inexploradas de lingua.
QO agramatical e o significante

A lingiifstica e a psicandlise uniram sua sorte no belissimo livro de Jean-

1

Claude Milner. Af se concebe que o real calculdvel da lingua, isotépico, homogéneo,
que a lingiifstica constrdi em suas representacOes apenas suporta um ouiro real, ndo
representdvel, onde se levantam singularidades heterogéneas como pontos de
impossivel que ndo cessam de se inscrever na lingua desde que aparece um sujeito
desejante. A lingua perfurada por “linhas de falha”, lagar do desejo e do inconsciente,
lalangue (alingua), uma lingua entre outras, registro que consagra a lingua ao
equivoco. O gue a lingiifstica fornece ao real da alingua é a explicitacdio do
mecanismo do significante na lingua, a articulagfio significante € justamente o ponto
em que a lfngua encontra-se com o desejo inconsciente e faz alingua. Um real da
homofonia insiste.

Se bem trabalhamos ao longo da tese, podemos notar que a semelhanga
aparente entre um real significante da lingua e um real agramatical - de certa forma
ambos operam na conjungdo da lingua e do desejo ~ ndo passa da primeira vista. As
diferencas explodem guando nos detemos sobre cada um dos conceitos gque

assinalamos acima: comegariamos por notar o disparate das conceituacOes de desejo af
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implicadas, passamos a figuras estranhas a filosofia de Deleuze, o sujeito e o
significante, indo at€ mesmo as diferencas entre estas singularidades heterogéneas que
povoam cada campo, de um lado equivocos, significantes encarnando homofonias,
chistes, lapsos, enquanto tudo que Deleuze procura na linguagem sfo figuras da
intensidade, da diferenca, do assignificante, do impessoal e do menor, em suma, tudo
que escapa ao regime do significante. Se o real que a lingiifstica prové - a lingua
pensada em termos de redes de diferencas ¢ de relag8es - descarta o real que a
psicandlise mostra - 0 real da homofonia -, 0 real que Deleuze escreve - da
intensidade, do diferencial, do impessoal, da novidade - marca posi¢fio na critica 1) ao
negativo que a linglifstica inclui na diferenca (oposi¢des) e, 2) & positividade que a
psicandlise empresta ao significante como Um dominante da seqliéncia (mesmo). As
figuras que se levantam na alingua da psicandlise, diria Deleuze, s@o ainda figuras do
idéntico e do semelhante, sfio precisamente elas que devem ser superadas pelo
agramatical.

Nas iltimas paginas de Fowucault, Deleuze atribui & nogfio de agramatical a
tarefa vigorosa de combate ao significante, os agramaticais “se vingam do

S| gnificante””.

Aqui se fala sobretudo de agramatical literdrio, dagueles
procedimentos que sobrepdem um nlimero ilimitado de construgBes gramaticais
tendendo a uma expressao atipica ou agramatical. Estas operacbes - tratamos delas no

capitulo V - sfio as operagGes da literatura, ou, se preferirmos, de uma certa literatura,

aquela que é capaz de contrair a linguagem em uma tensdo de futaro, de tal modo que

ME, . 178.
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se ndo podemos dizer que o agramatical € o modo do ser da linguagem do nosso
presente, dirfamos, certamente, que ele é o devir da linguagem, por onde ela foge e
escapa de suas confraintes, o significante sendo uma delas, Tudo isto precisando ser
posto a limpo. E o que pretendemos.

Partamos de consideracdes foucauldianas de “As Palavras e as Coisas”: hd
variac@es no campo das fungdes, das relagdes e das distribuigdes atribuiveis ao “ser da
linguagem™ no comego do século XIX, de maneira que, entdo, rompe-se a unidade que
prevalecia na ordem cldssica - a linguagem na unidade da gramdtica geral, o discurso -
em beneficio de uma multiplicidade, de uma fragmentagiio da lingnagem em modos
multiplos:

“Liberada da representagfio, a linguagem nfo existe mais
doravante, e até nds ainda, senio de um modo disperso: para o filésofos, as
palavras sdo como objetos constituidos e depositados pela histdria; para
aqueles que querem formalizar, a linguagem deve despojar seu contetddo
concreto e nfio mais deixar aparecer sendio as formas universalmente
validas do discurso: se se quer interpretar, entdo as palavras se tornam texto
a fraturar para que se possa ver emergir em plena luz este outro sentido que
elas escondem; enfim, acontece a linguagem surgir por ela mesma em um
ato de escrever que nio designa nada além que ela propria”®,

A literatura faz irrapgéo como um modo de ser contestatério da linguagem. Se
o momento desta dispersdo coincide com um aumenio do interesse filoséfico pela
linguagem, jd que € preciso domind-la enquanto multiplicidade enigmética - Nietzsche
seria 0 primeiro a fazer da reflexfo sobre a lingnagem uma tarefa da filosofia -, €
também este 0 momento em que a literatura assume uma func¢lo nova: a literatura

congrega o ser da linguagem que em todo canto se dispersa e, neste sentido, ela €

Bptichel Foucault, Les mors et les choses, op. cit., p. 315.
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confestacio a filologia e a todo deslizamento da linguagemn para o lado da
objei:ividadem, As mutagdes no literdrio, tornando-se forma moderna do ser da
linguagem, distinguemn-no das suas formas gémeas “por um corte profundo”, na
medida que ¢ uma forma de ruptura e de compensag@o deste nivelamento mesmo que
torna a linguagem um objeto de conhecimento formalizdvel, Ela libera um “contra-
discurso” que leva a fungfio representativa e significativa ao ser bruto da linguagem.

E este devir que a literatura impde & linguagem - traco do intempestivo - é esta
novidade na linguagem que o agramatical deleuzeano recolhe e é dela que ele fala. O
agramatical, enquanto “contornos da frase na literatura moderna” realiza plenamente a
férmula de um finito-ilimitado - um nimero finito de componentes dando uma
diversidade ilimitadas de combinagdes - e, ao lado dos componentes genéticos e do
silicio nas méquinas de terceira geracdo, nos lanca na aventura deste finito-ilimitado.
Criac@o de um campo de possiveis, eis a fungfio do agramatical:

“A literatura vive desde Mallarmé na esgotante obsessdo dos
possiveis. Os procedimentos que para o autor de Coup de Dés s6 visavam
fundar a ubigiitdade do verbo, a incluir 0 universo no poema ilimitado - eu
quero dizer esta multiplicacio de percursos, de dngulos internos, esta
colocagdo em labirinto de todos os versos em todas as diregOes, de todo
motive com todo outro, etc. - compdem mesmo, diversificados, a 16gica
prépria de nossas artes. Uma obra € hoje como capaz de produzir o
principio de sua proliferacio, & maneira destes cristais “opticamente ativos”
que iniroduzem o indefinido até na matéria, De um pensamento linear nds
eNramos pouco & pouco em uma axiomdtica volumétrica, onde o minimo
elemento se repercute, se contradiz, se explicita segundo mil dimensdes do
espaco mental. As “longas cadelas de razdes” que admirava Descartes, nos
as vemos por toda parte ramificar em tantas redes que o proprio acaso
reencontra um papel genético, do qual a ciéncia ndo pretende mais o privar.
E “em termos de encadeamentos de probabilidades que suas estruturas

“1dem, p. 397.
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devem se descrever”, se interpretar - mais paradoxalmente, estendidas na

direcfio de seus confing, para desaparecer na vastidio de seu nimero como

constelagdes naquela da noite™”,

Deleuze procura, assim, os tragos de um modo de lingnagem atual® e
encontra no agramatical ¢ nos procedimentos de sobredobragens uma espécie de
esgotamento da gramdtica pela criagdo de novos possiveis gramaticais. O modo de
expressdo da literatura moderna € o da criagio proliferante de poténcias gramaticais,
tendendo o conjunto ao agramatical, que nfo € simplesmente uma expressio desviante
a que s¢ chega, mas estd 14, desde o inicio, na proliferagio de gramaticais, na
descoberta de novas poténcias gramaticais, na compossibilidade dos divergentes, na
elevacio da série a um finito—ilimitado.

0 que tem isto a ver com © significante, isto €, com o modo de ser da
linguagem que opera por producéo e extracio de significantes, com uma mecénica do
significante? Reportamo-nos aqui ao capitulo 11 onde tratamos dos regimes de signos
ditos significantes. Em Deleuze nfo hd ‘significante’ como modo universal da
linguagem, mas regimes ou estados de signos significantes, operando o destacamento
de um elemento transcendente - o significante - em uma cadeia, que passa a ser por ele
determinada e do qual dependera. O significante € o elemento redundante - despdético
- que redunda na série impondo a ela sua forma e um contetido. Uma afirmacéo como
a que encontramos em Berkenbaum “no mundo humano tudo € significante, desde que

a linguagem toma o homem ndo o deixa mais”'? & uma espécie de axioma deste

Tican Paris, “Finnegans, Wake!” op. cit., p. 58,
#t embrar gue o atual € agui aplicado como devir; ndo o que somos, mas o processo de nossas diferengas.
¥Charles Berkenbaurn, “L'insignifiant ¥, Chiméres, n° 5/6, 1988, p. 58,
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regime de signos, mostrando o ponto de vista que opera em tal regime, mas que nada
tem de universal.

Em tantas passagens de Deleuze, muitas com Guattari, todo o cuidado é valido
contra a intromiss@o deste que € considerado “Inimigo”, o significante. Vejamos a
primeira pagina de Kafka, quando ao problema inicial de entrar na obra de Kafka os
autores respondem com o rizoma, entra-se¢ por qualquer extremidade: “nenhuma
entrada € privilegiada (...) procuraremos apenas com quais outros pontos se conecta
aquele pelo gual se entra, por quais cruzamentos e galerias se passa para conectar dois
pontos, qual € o mapa do rizoma, e como imediatamente ele se modificaria se
entrdssemos por ouire plano. O principio das entradas mdltiplas impede somente a
introdugdo do inimigo, o Sigaificante, e as tentativas para interpretar uma obra que na
verdade se propbe apenas 2 experimentacio™°. Evitar o significante como principio
de entrada, abandonar a mterpretaciio como tratamento da multiplicidade. Ambos
reduzem a multplicidade a identidade € & rede dos semethantes.

O agramatical ¢é assignificante problematizando aquele tratamento,
circunstancialmente dominante, que privilegia na linguagem o significante - figura das
territorializactes e das reterritorializacSes do desejo. Os sinais menores e intensivos
de fuga e de desterritorializagdo trabalham, intempestivamente, como signos de um
oulro regime a superar o regime significante. Escutar o apelo das frases sobrepostas da
literatura como premiincio de mutagbes imprevisiveis que j4 nos batem & porta. O

agramatical € intempestivo, o devir revolucionério de nossas linguagens.

3

PR p. T



Conclusiao

Ao longo da elaboragdo deste trabalho, surgiram duas perguntas que
poderiamos agora retomar na perspectiva de sua conclusiio. Indagamos, primeiro,
como a obra de Deleuze conceituaria ¢ campo problemético da linguagem, pergunta
que suscitou um contato com sua filosofia, desviando-a no sentido de uma filosofia da
linguagem. Entretanto, é bom lembrar, esta filosofia que sondamos ndo se insere no
guadro do gue se convencionou chamar de filosofia da linguagem e que se
caracterizaria, entre ouftros procedimentos, pela colocacio da linguagem no centro de
enquadramento dos problemas filoséficos. Ora, em nosso caso, a linguagem néo
possui o estatuto de resolubilidade dos problemas filos6ficos. Ela € um problema entre
outros, sem privilégios. O que nos deixa pouco & vontade - nds, que trabathamos no
campo da linguagem ~ quando defrontamos com esta filosofia e nela ndo encontramos |
a mesma familiaridade que nos envolve em algumas filosofias tecnicamente mats
afeitas ao campo do lingiifstico (por exemplo, Austin e a teoria dos atos de fala ¢
Wittgeinstein e 0s jogos de linguagem).

Sondar os conceitos de que Deleuze dispSe para pensar o linguageiro seria,
assim, observar como ¢ funcionamento da linguagem pode ser pensado a partir de um
dominio conceitual outro, Nesse dominio, uma indagagio de alcance ontoldgico pode
ser dirigida para uma pragmatica dotada ela mesma “de estatuto-acontecimental’™, isto

&, de algo que nfo se esgota nos aspectos empiricos e 1dgicos do enunciado.

'Hélio Rebello, 1998, op. cit., p.13.
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Ligada 2 anterior, uma segunda pergunta procura saber como este
funcionamento da linguagem € afetado por wma agramaticalidade, irredutivel a
cotregOes lingiifsticas estrito senso: agramaticalidade é um conceito que diz respeito a
algo que percorre este funcionamento, ou seja, & dindmica de estados intensivos e de
néo-equilibrio, Essa dindmica, as linhas de agramaticalidade - conceitos que exploram
o campo de imanéncia da linguagem e seus processos de diferenciacio imanentes -
levam a linguagem, para além do seu nivel de comunicabilidade imediata, a
comunicar-s¢ com seu fora, com a vida. Uma lingua em desequilibrio € uma lingua
aberta aos dinamismos do fora e do desejo pensado como “forca banhada numa
poténcia questioname”z, Eis, portanto, o que estd implicado nessa pragmatica: seu
alcance onioldgico, 0 que permite pensar os signos como poténeias de
desterritorializacio.

Nosso objetivo terd sido alcangado se fomos capazes de articular conceitos
filoséficos 2 necessidade de explicitar um tipo tipo “funcionamento desfuncionante”
do linguageiro, ou seja, as condigbes de uma vitalidade que ndo lhe era dada pela
simnples nogdo de estratura, por exemplo, presa a analogias e 2 homogeneidades, nem
pela introdug#o de um sujeito reterritorializado no significante, nem por uma filosofia
analitica orientada tdo somente para jogos de linguagem.

Finalmente, fol um prazer termos experimentado, no final da tese, a atmosfera
de uma conversa com a obra de Jofio Cabral, com procedimentos psicdticos e com

P

outras teorias. E neste campo de experimentacio dos conceitos que venios a

L. Orlandi, “Desejo e problema: articulagio por reciprocidade de aberturas”. Histéria & Perspectivas, n° 3,
Julidez, 1990, p. 183,



continuidade deste trabalho, sua possivel utilidade, inclusive para a revisio e variagdo

dos proprios conceitos que utilizamos até aqui.
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