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RESUMO

No portugués do Brasil existem estratégias de relativizagio variando em
freqiiéncia de uso. A variante preposicionada, para determinados falantes, deve ser
aprendida por meio da educagio formal.

Quando a relativizagiio ¢ de fungdes preposicionadas, a estrutura padrio ocorre
sob certas condi¢des de ordem social: escolaridade, sexo, idade, profissio, nivel de
formalidade.

Como a variagiio s6 podera ocorrer se estiver prevista pela gramatica da lingua e,
num sentido mais amplo, dentro da gramatica das linguas, aos fatores de ordem social
somam-se 08 de ordem lingiiistica. Estes dados, particularmente, indicam que, se a
fungdo a ser relativizada for um adjunto adverbial dentro da relativa e nio um
complemento de outros termos dessa ora¢do, 0 monitoramento da fala aumenta. Se o
antecedente e o termo relativizado tiverem fungdes diferentes, a necessidade de se refletir
sobre o que se¢ vai falar também aumenta. Se ambos os fatores lingtiisticos ocorrerem
simultaneamente, cnam-se as condigdes lingiiisticas mais favoraveis ao uso da relativa
padrio.

Os dados empiricos comprovam que sdo consumidos anos de escolaridade antes
que a relativa preposicionada, padrio, possa ter uso produtivo. Essa estratégia
praticamente ndo € usada mesmo por muitos que freqlientaram os bancos escolares.
Alunos do ensino médio, quando induzidos a usa-la, podem rejeitar essa estratégia,
substituindo-a por outras construcdes sintaticas. Podem ainda produzir hipercorregdes e
hesita¢Bes na fala.

A grande dificuldade que os alunos apresentaram para aprender a produzir uma
relativa do tipo padrao deve-se, segundo este trabalho, & diferenca entre as estratégias
dos dois tipos de relativa. Essa diferenca estd na posicio sintatica que o termo a ser
relativizado ocupa. Esse termo, na relativizag@o padrio, deve ser extraido de dentro da
sentenca, mas na vernacular ele se encontra fora, numa posi¢do mais acessivel, porque
dispensa o uso da preposigio. A diferenca entre as formas variaveis se encontra,
portanto, no limiar entre o estritamente sintatico e o discursivo.

Q perfil do falante, tragado por meio do levantamento dos fatores que
condicionam as formas variantes no quadro das construgdes relativas, traz implicagbes
de ordem metodologica para o ensino do portugués no Brasil, uma vez que revela uma
realidade em que o ideal lingiiistice € a norma culta ndo coincidem.

Palavras-chave: Sociolingiiistica, lingua portuguesa; sintaxe, linguagem: estudo ¢ ensino,
aquisigfo da linguagem.



PRELIMINARES

“a realidade nua e crua & gue, malgrado o numero ponderdvel de
estudos gramaticais, ndo sabemos efetivamente ¢ que é ¢ como é a
lingua portuguesa, sobretude no Brasil, e assistimos estarrecidos ao
divorciv crescente entre a norma gramatical candnica e a criagdo
lirterdria viva”. A. Houaiss (1960:73)

1. O Problema

O Brasit ¢ um pais considerado monolingiie, apesar de sua variadissima
composi¢do étnica e de suas dimensdes continentais. O orgulho, legitimo, que muitos
brasileiros sentem disso tem permanecido intocado, gracas a inconsciéncia de que,
escondido pelo mito da lingua nacional Unica, encontra-se um dos males que mais
afligem o sistema educacional brasileiro: a suposi¢do de que o portugués € uma lingua
homogénea.

Contrariam essa suposigo pesquisas recentes sobre o portugués falado no Brasil,
o desenvolvimento da sociolinglistica e estudos sobre as realidades socioculturais
brasileiras, que recuperam a historia do multilingtismo e multidialetalismo do pais,
reconsiderando a presenca de linguas indigenas, africanas, européias e outras na
composi¢io do portugués brasileiro (Mattos e Silva, 1992).

Bortoni-Ricardo (1984) levanta essa questdo e descreve a variagio lingiistica no
portugués do Brasil (PB) como um continuum em cujas extremidades se colocam, de um
lado, os dialetos rurais falados em 4areas isoladas e, de outro lado, a variedade padrio
falada em areas urbanas pelos grupos sociais com alto nivel de instrugdo. Ela mostra, em
entrevistas com falantes de dialetos rurais de areas isoladas, como pode haver problemas
de comunica¢do entre falantes do portugués, segundo seus exemplos, devido a vérios
fatores, destacando-se o léxico.

Enquanto os lingiiistas cada vez mais se convencem de que o Brasil € um pais de
uma diversidade lingiiistica bem maior do que desejam os defensores da lingua “pura”, a
escola ainda enxerga o aluno como alguém que deve aprender portugués ¢ esquecer de
vez a lingua “corrompida” que trouxe de casa, adotando um conceito de lingua padrio

relacionado a classe de prestigio, que promove o uso da lingua de uma minoria de



falantes como sendo a melhor, a Unica que tem valor, e exchii a da grande maioria,
considerada inferior. Esse conceito ndo leva em conta a adequagéo da lingua ao contexto
em que € usada. Nas sociedades em que a lingua padrdo leva em conta o contexto da
fala, essa variedade € usada apenas em situagbes de formalidade. Qutras variedades sao
consideradas mais adequadas para situa¢des informais®.

Muitos paises bilingiies vdo ainda mais longe e tém adotado politicas
educacionais que estimulam o bilingiiismo ¢ mesmo o multilingiiismo, 0 que torna seus
cidaddos muito melhor preparados, mais versateis, para sobreviver no mundo altamente
competitivo de hoje. Esses paises ndo consideram necessaria a exclusdo desta ou daquela
lingua.

Qual o falante do PB que ainda n3o falou ou pelo menos ndo ouviu frases como

as abaixo?

(A)
Manga € a fruta que mais goslo.
Este € um trabalho que me dediguei de corpo ¢ aima.
E admirsivel a lealdade que Jofio tem procedido e que tem dado tantas provas.
Dé-me o troco do dinheiro que vocé pagou a entrada.
E um caso que todos esto intercssados.
Xadrez é um jogo que nunca pude aprender Suas regras.
Lingua extinta € aquela que nio possuimos prova de sua existéncia.
(Almeida, 1965, p. 192-3)

Elas contém oragdes relativas semelthantes as que se seguem e que foram

coletadas recentemente;

(B8)
(1) Uma boa causa ¢ aquela que vocé faz parte dela.
(i1} Como ¢ quec fazem um banhg¢iro que as portas ndo fecham?

(iii) Esses professores que a gente vai ¢nirar em contato com eles s30 novos.

1. Apud Bortoni-Ricardo (op. cit.). Distingfio proposta por Giles & Powesland (1975)



A frase (1) estava escrita em letras garrafais num cartaz a beira de uma autopista,
(i1) foi falada entre risos ¢ em alto e bom som num &nibus interestadual (e, diga-se de
passagem, imediatamente regisirada em papel) e (i1) foi ouvida numa reunido de
profissionais do ensino. Estas trés foram usadas com seguranca e naturalidade, como
frases auténticas do portugués. O mesmo nio aconteceu com as primeiras, que fazem
parte de um exercicio gramatical, encabecado pelo verbo “CORRIJA”. Se as frases do
bloco (B) pertencem ao portugués, se sfio usadas com naturalidade pelos falantes, o que
se pergunta é o que estaria acontecendo para que as frases do bloco (A), de idéntica
estrutura, precisem ser “‘corrigidas”.

Essa questdo envolve as relagbes enire fala e escrita, entre o que sc usa e 0 que &
recomendado em determinadas circunstincias. No PB, a variedade do portugués
preconizada pela escola, que se encontra nos manuais de aula, baseia-se sobretudo na
escrita € ¢ normalmente considerada como portugués padrdo. A outra variedade, a
coloquial, aproxima-se desta em muitos pontos, mas ha alguns em que ambas sdo muito
chferentes.

Tal é o caso das construgdes relativas, que apresentam frés formas variantes,

apresentadas abaixo.

1) o falante do PB pode usar uma forma de relativizagdo padrdoe, como nas frases

em (1)

(1) a. A foto de que eles gostaram

b. O menino cujo pai viajava mutto

O pronome relativo (que, quem, ¢ gqual, onde), nessas frases, aparece

acompanhado da preposi¢cio e € nisso que elas se diferenciam das frases comentadas
acima. Nessas construgdes, a posigdo antes ocupada pelo termo relativizado, dentro de

relativa, nfio pode ser preenchida, como na frase agramatical (2):

L



(2)  *Afoto de que eles gostaram dela

* () menino cujo pai dele navega muito

Se o termo for um sujeito ou um objeto direto, teremos relativas como (3.a.b.):

(3) a. O menino que esteve aqui

b. O menino que eu vi ontem

Essas frases’ poderiam ser simplesmente consideradas do tipo padrio, mas, em
vista de suas formas variantes (4), com o lugar deixado pelo termo relativizado sendo
ocupado por um pronome lexical, mais coisas devem ser ditas numa descrigdo mais
rigorosa dessas estruturas. Em outras palavras, (1) e (3) podem ou nfio ter a mesma

estrutura superficial.

2) as orag¢Oes encaixadas de (4) e as do Bloco B, acima, sdo conhecidas como
relativas com pronome lembrete ou resumptivas ¢ séo consideradas como pertencentes &

fala, pesando sobre elas um estigma social.

(4) a. O menino que ele esteve aqui

b. O menino que_vi ele ontem

3) usadas coloquialmente, as relativas sem preposicdo sdo também conhecidas
como relativas cortadoras, das quais sfio exemplos todas as frases relativas do bloco A,

acima.

2. Kate (81) apontava para a dificuldade em se propor uma estrutira que representasse as relativas de
sujeito e vbjeto pelo fato de tanto a relativa cortadora como a padréio terem o mesino output fonético:
ambas 18m uma categoria vazia na posicdo relativizada da sentenga e nenhuma das duas precisa de
preposicdo em Comp ou na relativa.

Seria essa categoria vazia um vestigio de um sintagma nominal movido para a posigdo do
Complementizador, no inicio da frase, ou uma categoria pronominal nula in situ? Essa resposta estd
diretamente relacionada com a questdo crucial da estrutura das relativas: qual o esiatuto da particula
introdutora da relativa?



Em resumo, se o termo relativizado for um termo preposicionado, um sintagma
preposicional, além da forma padrdo (5), o PB ainda apresenta mais duas, consideradas
ndo-padrio: (6), com as mesmas caracteristicas de (4), isto €, com a posigio relativizada
preenchida por um pronome resumptivo; e (7), em que essa posigio ocupada pelo termo
relativizado da oragfo relativa € deixada vazia mas a preposi¢do estd completamente

ausente.

(5) a Asinformagdes a que ele tinha acesso (cv)’

b. O menino cujo pai (cv) viajava muito
c. A foto de que eles gostaram mats (cv) (=(1))
(6) a. As informag¢des  que ele tinha acesso a elas
b. O menino que o pai dele/dessa crianca viajava muito
¢ A foto que eles gostaram mais dela

(7)  a Asinformacdes que ele tinha acesso (cv)

b. O menino que o pai (cv) viajava muito
c. A foto gue eles gostaram mais (cv)

O problema € que as relativas de sujeito e de objeto direto, em {3), tém o mesmo
oulput fonético da estratégia ndo-padrao (7), em que o termo relativizado é um sintagma
preposicional (PP): tanto as relativas de sujeito e de objeto (3.a-b.}, como as relativas de
PP em (7) iniciam-se por um unico tipo de introdutor, a particula que, ¢ ndc ha

preposi¢io em posi¢io alguma:

(3) a. O menino que (cv) esteve aqui
b. O menino gque eu vi (cv) ontem

(7) a. Asinformagdes que ele tinha acesso (cv)

3. Essa abreviatura significa “categoria vazia” e pertence 4 metalingnagem do gerativismo. Significa
que aquela posigio sintatica estd vazia.



Essa variedade torna as relativas do PB um campo bastante interessante para uma
analise sociolingiiistica. Visto que a escola privilegia a modalidade escrita, a tendéncia é
rotular as estruturas da lingua oral, consideradas como pertencentes a uma lingua “sub-
padrio”, como erro gramatical, como vimos acontecer com as frases do grupo (A).

O sistema escolar determina qual variante lingiistica os alunos devem aprender,
mas esses objetivos pedagogicos estio em conflito com o saber lingiitstico da populagio
em geral, por desconsiderar formas variantes vivas, em pleno uso. Acrescente-se a este
um outro problema: a norma prescritiva, ou pedagodgica deveria constituir-se da
associagido entre o uso lingiistico e ao “padrio ideal” aceito pela classe socialmente
privilegiada (Castilho, 1986). Poderiamos afirmar com seguranca que o que se prescreve
como padrdo é realmente o que os falantes cultos, os professores de portugués, por
exemplo, conhecem e usam em classe?

Embora estudos sobre a diversidade lingiiistica estejam em andamento, ainda ndo
temos um quadro completo da norma culta vigente. Explica-se assim por que gramaticas
ensinam que € errado mesmo o que ¢ falado pelos falantes de nivel cultural de prestigio.

Esta pesquisa se insere entre os trabalhos que se preocupam com a descrigdo da
norma culta brasileira e vai examinar os varios empregos de relativas, o que as criangas
falam, o que acontece na escola enquanto adquirem a forma aceita como a melhor, o que
os adultos cultos produzem.

Poderiamos nos perguntar, inicialmente, quem usa qual das estratégias e em que
circunstincias. Pesquisas anferiores mostraram que as camadas sociais mais populares
ndo usam a forma padrdo para os PPs® (cf. Lemle, 1978, Mollica, 1977), mas os de
classe social mais alta apresentam as trés construgges (Taratio, 1983; Kato, 1981).

Lemie (1978) ja apontava as diferencas dialetais nas relativas do portugués oral.
Em seus dados ela vé dois tipos de relativa, a padréo e a ndo-padrio, este apresentando
duas variantes: com resumptivo e cortadora. Seu trabatho ressalta o estigma social da
variante com resumptivo e, embora reconhega o maior prestigio da estratégia padréo, a

autora considera que a forma estigmatizada deve ter surgido para evitar ambigiiidade em

4. Por seu largo emprego, usarei sempre as abreviaturas do inglés: PP, NP, IP, ... por Sintagma
Preposicional, Sintagma Nominal, Sintagma Flexional, ... respectivamente.



algumas frases. Para comprovar seu ponto de vista, a autora parte do exemplo (8), que

pode ser interpretado como (a) ou como (b).

(8) Estou procurando a toalha que ele disse que secou.

(a) Estou procurando a toalha. Ele disse que ele secou essa toalha

(b) Estou procurando a toalha. Ele disse que essa toalha secou

(a”) Estou procurando a toalha que ¢le disse que secou ¢la.

(b") Estou procurando a toalha que ele disse que ¢la secou.

As formas com resumptivo (3’ e b’), ndo-padrio, sio consideradas por Lemle
como lingliisticamente mais eficientes do que a forma padrdo (8) por ndo conterem
ambigliidade.

Essas colocagbes basicas de Lemle foram sempre retomadas e aceitas nos
trabalhos posteriores sobre as relativas.

Assim, o fator classe social tem influenciado o uso de formas de relativizagéo,
com as classes mais favorecidas apresentando uma variedade maior de construgdes.
Pressupondo que os falantes de classe social privilegiada sdo os que tém melhores
condi¢des de manter seus fithos na escola e pressupondo também que é pela escrita que
muitas formas lingliisticas se mantém numa lingua, mesmo depois de ja terem sido
banidas da fala, este estudo investiga, entre outros de ordem social e lingiistica, o fator
escolaridade como um determinador relevante da variagdo nas relativas, na crenga de
que, entre as relativas do portugués falado no Brasil, para uma vasta parcela da

popula¢io, uma delas tem de ser aprendida formalmente: a que apresenta preposicdo.



2. Variaciio e Competicio de Gramaticas

A presenca de estratégias diferentes no PB para a relativizagiio levanta a quesifo
de haver ou ndo uma ou mais de uma gramatica dentro dessa lingua.

Para Lavandera (1978) ndo ha, na verdade, variagdo sintdtica nas linguas. Para
ela ndo pode haver variacéo acima do nivel fonologico. Morfemas, palavras, construcdes
sintaticas, segundo ela, tém cada um seu proprio significado.

Para Kroch (1994), a coexisténcia de formas varidveis, sejam elas sintaticas sejam
morfologicas, é diacronicamente instavel: cada forma tende a eliminar a concorrente e
ambas, pertencentes a “opgles gramaticais mutuamente exclusivas”, s6 podem
eventualmente permanecer gragas a diferengas de sentido que desfazem os pares

(“doublets™).

Vimos gue a evolucdo historica de variantes emt competicdo na mudanga
sintaiicaé similar a evolugdo dos pares (“doublets”). Em mnbos os casos, a
coexisténcia de formas vaviantes é diacronicamente instavel: uma forma tende a tirar
a outra do uso ¢ assim da linguagem (... Todavia, por longos periados de tempo, a
constante pressdo da economia na aguisicdo parece sobrepujar a variagdo
seciolingiiistica na histéria da forma dos pares.O inico mecanismo que preserva os
pares por periodos infinitos é a diferenciagdo de sentido, que é efetiva porque retira o
par do dominio do efeito blogueador.

(op. cit., p. 17} °

3. Nossa tradugdo livre de:

“We have seen that the historical evolution of competing variants in synractic change is similar to
the evolution of morphological doublets. In both cases, the coexistence of the variant forms is
diachronically unstable: One form tends to drive the other out of use and yo out of language (...)
Nevertheless, over long periods of time, the constant pressure of economy on acquisition seems 1o win
out over sociolinguistic variation in the history of doublet forms. The one mechanism that preserves
doublets for indefinite periods is meaning differenliation, which is effective because it removes the

doublet pair from the domain of the blucking effect”.



Na area sociolingiiistica, Labov (1972) reconhece as variantes estilisticas, que,
embora ndo sefam idénticas em valor expressivo, podem ter o mesmo valor-verdade.
Para ele a diferenca entre discurso cuidado e discurso informal € estilistica.

Neste estudo, afirmaremos, basicamente, que a variagdo de estratégias de relativa
no PB ndo é€ apenas um fendmeno estilistico ou social, mas que ocorre porque ¢
gramaticalmente possivel deniro dessa lingua, por possuir uma gramatica ampla o
suficiente para comportar os diferentes tipos de oragiio relativa. As estratégias ditas
vernaculares, entdo, fazem parte de um sistema lingiistico gramaticalmente motivado,
que se processa ora paralelamente ora concomitantemente com o sistema padrdo. Isso ¢
possivel porque, de acordo com o quadro tedrico proposto, a gramatica do portugués
faz uso ndo sO dos argumentos em posicdo candnica mas também de elementos em
posi¢io ndo-argumental, os elementos deslocados 4 esquerda. Adotando a descricio de
Kato (1991) para as relativas ndo-padriio, sera nossa hipotese que as criangas € os ndo-
escolarizados dominam apenas a relativizacdo dos elementos deslocados (estratégia
vernacular), quando se trata de sintagmas preposicionais, e que, ao se submeter a uma
educagiio formal, o que o falante faz ¢ ampliar seus recursos, no caso, aprendendo a

relativizar também termos de dentro da sentenca (estratégia padrio).

3. O Portugués do Brasil como lingua de topico

A grande motivagdo para a hipotese deste trabalho € a caracterizagdo do PB
também como lingua de topico: o PB € nfo apenas uma lingua de proeminéncia de
sujeto, mas também de proeminéncia de topico (Pontes, 1987, Tarallo & Kato, 1988;
Kato, 1993), de acordo com a tipologia das linguas de Li & Thompson (Li & Thompson
1976), como se pode ver no exemplo (9.a) abaixo, extraido das transcrigdes do Projeto

NURC e sua possivel variagéo (9.b):

(9) a. ... aquele outro, entdo a gente tira retalhos g,

b. Esses tubérculos; eles, se hipertrofiam de maneira consideravel.



Em (9) hd uma categoria deslocada 4 esquerda, um tépico discursivo, como
geralmente ¢ conhecida. Esse tépico em posigdo ndo-argumental, por sua propria
natureza € coindexado com um pronome lembrete (resumptivo), podendo ser nulo (como
em (9.a)) ou lexical {"eles”, em (9.b)).

Esse tipo de construcio € muito produtivo no PB ¢ o aparecimento do pronome
lembrete, segundo Braga (1987), tende a ocorrer quando o sujeito da oracdo (o termo
deslocado) € longo (7 ou mais silabas) € ha material interveniente entre esie e o verbo. O
mesmo estudo também mosirou que a oracdo relativa, quando forma com o termo
deslocado um sujeito complexo, constitui um forte condicionador do aparecimento do
pronome lembrete.

Qutras linguas que fazem uso produtivo de LDs (Left Dislocations) © também
apresentam a relativa resumptiva (com pronome lembrete), inclusive com ¢ pronome
resumptivo nulo. No proximo capitulo veremos que Mesthrie & Dunne (1990),
descrevendo as relativas do South African Indian English, uma variedade do inglés
falado na Africa do Sul, enumeram, entre outras estratégias discursivas, a topicalizagio
com aposi¢io pronominal, (10.a.), a estraiégia com pronome resumptivo, {10.b.), e a

relativa cortadora, (10.c.), conforme abaixo:

(10)  a. One chap who used to stay here, he was a builder - Arjun.  (op.cit., ex. (28))

"Um rapaz que costumava estar aqui, ele era um construtor - Arjun’.

b. 1 was a girl that ] always used to read in the bus. (ex. (26))

'Eu era uma garota que (eu) sempre costumava ler no énibus’.

¢. I'm very well versed with Afrikans, but there's nobody I can speak.(with > @)
‘Eu sou bem versado em (linguas) africanas, mas nio ha ninguém (com quem) eu

possa falar”. {ex. (32))

6. Para o Deslocamenio & Evquerda usarei a abreviatura do inglés ¢Left Disiocation - LD).
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O francés também usa a topicalizagio e tem relativa resumptiva, como em:

(11) a _Lafille, elle pleurait
‘A menina, ela chorou’.
b. “J'al une de mes amies que je suis amie avec elle depuis 4ge de 11 ans.”
“‘eu tenho uma de minhas amigas que eu sou amiga dela desde os 11 anos’

(Lefebvre & Fournier, 1978, ex.(10))

Apesar da presenca macica de LDs nessa lingua, como veremos no capitulo
seguinte, nenhuma mengio foi feita sobre as relagdes entre os fendmenos de LD e de
relativizagiio nos varios trabalhos encontrados, mesmo sobre os tipos de relativas do
francés vernacular do Centro-Sul de Montreal.

Voltando a questio do PB, verificamos que as criangas relativizam sempre pela
estratégia sem preposi¢do. Na analise de Kato (1993), isso quer dizer que a relativizagio
se d4 a partir da posigio do termo deslocado a esquerda, estando essa posicio em
relagdo de correferéncia com um constituinte interno da oracio.

Em beneficio dessa hipotese, lembramos que o portugués falado no Brasil conta

com o fato de o topico ser preferencialmente sem cabega (Pontes, 1987; Kato, 1993):

"No portugués coloquial, acontece exatamente como em chinés, nio como em inglés:

a preposigdo ndo & necessdria.” (Pontes, 19587, p. 6

Os exemplos (12) e {13) sfo, respectivamente, de Pontes e de Kato (ops. cits.):

(12)  a. O seu regime entra muito laticinio?. (ex. {25))

b. No seu regime entra muito laticinio.

(13) a (Quanto a moga;), falel com ela; ontem.

b.( & amoga), faleicom ela; ontem. (exs. (18a.b.)

11



Alguns fendmenos variaveis podem receber uma maior ou menor carga de
preconceito sociolingiistico do que outros. A presenga/auséncia da preposigio estd entre
08 que passam pouco percebidos (Mollica, 1993). Como exemplos temos ndo s a
construgdo com deslocamento a esquerda, como em (12), como também as oragdes
relativas vernaculares, motivo deste estudo.

Este estudo visa contribuir com uma investigagdo do que acontece com as
relativas na escola, onde o falante chega usando as formas vernaculares da lingua, que
sdo usualmente postas de lado — quando ndo menosprezadas — e deve aprender as
estratégias prescritas como “melhores”. A analise verificara também quanto dos
condicionamentos das formas variantes apontados pela analise dos dados de alunos
persistem entre os falantes cultos.

O desenvolvimento do trabalho serd o seguinte. No Capitulo | serdo
apresentadas resenhas de estudos translingiiisticos sobre as relativas. O Capitulo 2
contém um quadro tedrico de base gerativista sobre relativas no portugués do Brasil e
sua representagio formal. O Capitulo 3 descreve e justifica a metodologia do trabalho,
que langa mio de uma metalinguagem na linha gerativa para a descrigdo formal das
relativas possiveis no portugués do Brasil e, por almejar a descoberta de explicagdes para
os dados em variacdo, observa esses dados de forma wvariacionista, tratando
estatisticamente os grupos de fatores condicionantes das variaveis. No Capitulo 4, o
enfoque recai sobre os dados dos escolares de 1°. grau. O Capitulo 5 trabalha com dados
coletados experimentalmente no 2°. grau e lida com as dificuldades que esse tipo de
oragfio apresenta ao ser adquirido na escola. No Capitulo 6 estardo incluidos estudos
com a fala culta (dados do Projeto NURC) de cinco cidades brasileiras e um estudo
especifico com falantes da cidade de S&o Paulo. O Capitulo 7 apresenta a situagdo das
relativas de sujeito e de objeto dentro da proposta ieorica apresentada. Finalmente

apresentam-se as conclusdes.
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CAPITULO 1

ORACOES RELATIVAS: VARIACAO TRANSLINGUISTICA

LIntroducio

A presenga de variantes nas relativas ndo ¢ exclusividade do PB. Sem pretender
citacOes exaustivas de linguas que contém esse tipo de vanagio, destaco duas delas por
sua extrema semelhanga com o portugués: o francés de Montreal e o inglés indiano sul-
africano. Estudos sobre essas linguas, como os de Lefebvre & Fournier (1978), Lefebvre
(1982) e Bouchard (1982) para o francés, e Mesthrie & Dunne (1990) para o SAIE’,
oferecem interessantes inspiragdes para a investigagiio do que acontece no portugués.

O texto sobre o inglés sul-africano ¢ de cunho sociolingiiistico e faz uma
catalogagio dos tipos de relativa, que chamam a atengfio por sua grande vaniedade. Os

proprios autores se admiram do que puderam constatar:

“Serd gue o dialeto exaure todas as estratégias de relativizagdo conhecidas

pela humanidade? ™ (p. 41)

A variedade de esiratégias de relativizagdo dessa lingua crioula do inglés” lembra
a situacio das relativas no Brasil, embora os condicionamentos sociais caminhem em
sentido confrario, como se vera 1o item seguinte.

Os trabalhos sobre o francés do Centro-Sul de Montreal sdo de cunho tedrico e
trazem contribuighes importantes para uma descrigdo tanto da sintaxe como da aquisigio
das relativas do Brasil, embora nfio se possa dizer que a situagio seja exatamente a

mesma nas duas linguas.

7. SAIE: South African Indian English.

8. Nossa iraduciio para: “Does the dialect exhaust all the relativization sirategies known to mankind?"

9. A crioulizacio/descrioulizacio do portugués do Brasil € uma conirovérsia ainda njo resolvida (cf.
Guy, 1991; Tarallo, 1993), mas essa questdo nfo serd discutida no dmbito desie estudo.
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2. Estudos sobre variacfio nas relativas de outras linguas
2. 1. A oracdo relativa no inglés indiano sul-africano

O inglés indiano sul-africano, um dialeto do inglés que se tornou a lingua-mée de
aproximadamente 750 milhdes de falantes, deve sua presenga no sul da Africa &
imigragio de trabalhadores da India entre 1860 ¢ 1911 ¢ a grupos menores de
comerciantes indianos. Assim como aconteceu em outras colonias britdnicas, como em
Trindade e Guiana, onde existem comunidades semelhantes, uma mudanga lingiistica em
dire¢do ao inglés estd em vias de se completar na provincia de Natal. O inglés nessa
regido mostra grande divergéncia de outras variedades do inglés do sul da Africa, devido
as condigdes imperfeitas de aprendizagem nas plantagtes e salas de aula, assim como &
continua segregaciio a que os falantes foram submetidos. As varias linguas indianas
nativas (Tamil, Bhojpuri, Gujarati, Telugu, Urdu, Konkani e outras) ainda sdo faladas
pelos mais velhos em casa, mas uma geragio de criangas esta crescendo sem fluéncia na
lingua indiana e com uma variedade de inglé€s que muito deve ao substrato dessas linguas
originats. A grande maioria dos falantes fica entre os dois extremos: os mais vethos e
menos escolarizados, com uma grande quantidade de inovagfio morfologica e sintatica, e
o0s mais cultos e mais proximos do inglés.

Mesthrie & Punne (1990), descrevendo as relativas dessa lingua que nasceu do
inglés, enumeram uma grande variedade de estratégias de relativizagio que vio desde o
tipo padrdo (standard), que seguem o uso internacional do inglés, até as governadas pelo
discurso (discourse governed), passando pelas quasi-padrio (almost standard) e pelas
influenciadas pelo substrato (substrate influenced). As do tipo padrio ocorrem com
varios tipos de relativos: that, O3, who, whom, when, where e nio merecem atengfo
especial nesse estudo.

As relativas quase padrdo apresentam dois tipos, conforme se segue, com
tradugdo nossa dos exemplos para o portugués.

O primeiro tipo difere do padrdo apenas pela escolha do relativo: what, which

one e which (este ltimo para NP [+ humano));
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{l.1.)a. You can't have everything what you  always want
vocé ndo pode ter tudo que vocé sempre quer

“Vocé néo pode ter tudo aquilo que sempre quer.”™

b. That's the maid which one  was there... she washes dishes an' all.
Aquela é aempregada que estevela.. ela lava pratos etudo

‘Aquela € a empregada que esteve la... ela lava pratos e tudo’

c. This is my  daughter which left school.
esta & minha filha gque  deixou escola

‘Esta € minha filha que deixou a escola’.
(op.cit., exs. (1-3))

O segundo tipo de relativa quase padrio ¢ a relativa de contato (comtact

relative), em que o sujeito é relativizado, segundo os autores, com pronome relativo

ZEro:;

(1.2) You saw that-one died?
vocé viu aquele-um morreu?

Vocé viu aquele um que morreu?” (op.cit., ex. (5))

10. Verstes das frases (1.1.a-¢). (1.2.) para o inglés usadas pelos auiores no texto:

(1.1) a. You can't have everything that you always want.
b. That's the maid who was there... she washes dishes and all.

¢. This is my daughter who Ickt school.

(£.2) Did vou see that-one that died?
(1.3) a. The oncs [i.e., pickles] | put in the jar are the best.
b. That's all the trouble we had.
¢ That jersey which Necla knitied/knitied by Neela has gone white.
(1.4) a. How the dead man whom doctors had operated on came to life and got up...
b. 1was a girl who always used to read in the bus.
c. One chap who nsed to stay here was a builder called Arjun
d. P'm very well versed with Afrikans, but there's nobody I can speak.(with >0)

e. Do you like my shirt,...which I bought?

15



As relativas influenciadas pelo substrato mostram uma transferéncia das

estratégias das linguas originais''. Abaixo estdo os exemplos com correlativos (a),

prenominal sem pronome relativo (b) e estratégia participial (¢):

(1.3)a. Which-one 1T put inthe jar, that-one is good (ex. (13))
que-um eu pus no pote, esse-um € bom
‘0 [e.g. picles] que eu pus no pote, esse € bom’
b. That's all we had  trouble. (ex. (14))
isso ¢ tudo nds tivemos problema

“Isso ¢ tudo com que tivemos problema/ Tivemos problema apenas com isso.’

¢. That Neela's-knitted jersey is gone white. (ex. (16))
esse  da Neela-tricotado jérsei €ido  branco

‘0 jérsei tricotado da Neela ficou branco.”

O tipo de relativa governada pelo discurso, conforme classificagio dos autores,
inclui as “near-relatives” (quase-relativas), a estratégia com pronome lembrete, a
estratégia de topicalizagdo/aposicio pronominal, a Preposition Chopping (relativa
cortadora) e as parataticas com possessivos, exemplificadas, respectivamente em (a-e)

abaixo (grifos nossos):

(1.4)) a. near-relatives:

How thedead man, doctors ¢ut ~ him, he wokeup and gotup...

como o morio homem, doutores cortaram ele, ele acordou e levantou
‘Como o morto, 08 doutores o cortaram (cortaram ele), acordou e levantou-se’
(ex. (22))

11 As linguas faladas pelos imigrantes originais eram, em predomindncia descendente: Tomil,
Bhojpuri, Gujarati, Telugu, Urdu, Konkoni, o dialelo Meman do Shindi e varias oulras que,
segundo 08 autores, néo sohreviveram mals do que uma geragdo.
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b. estratégia com pronome resumptivo:

I wasa girl that I always used toread in the bus.
eu era uma garota que eu sempre costumava ler em © Onibus

‘Eu era uma garota que (eu) sempre costumava ler no 6nibus.  (ex. (26))

c. estratégia de topicalizacdo/aposicdo pronominal®? :

One chap who used to stay here, he was a builder - Arjun.

um rapaz que costumava ficar aqui, ele era um construtor - Arjun

‘Um rapaz que costumava ficar aqui, ele era um construtor — Arjun.” {(ex. (28))

d. Preposition chopping -

I'm very well versed  with Afrikans, but there's nobody 1 can_ speak
(with >0) (ex. (32))

eu sou bem versado com africanos, mas ha nmnguém eu posso falar
(com>0)

‘Sou bem versado com afticanos, mas ndo ha ninguém (com) gue(m) ey posso(a) falar.”

e. paratatica coim DOSsSessive:

You Lke my shirt [ bought?
vocé gosta minha sala eu  comprei?
“Vocé gosta da saia que eu comprei?

‘Do you like my shirt,...which I bought?'  (ex. (34))"

A semelhanca entre as chamadas estratégias discursivas (4.b-d) com as do PB é
evidente. Os condicionamentos sociais, no entanto, progridem em sentido contrario ao
que pretendemos comprovar para o PB, cuja forma padrio caiu em desuso na fala: no

inglés indiano sul-africano, a preferéncia pelos tipos mais padronizados de relativa esta

12. Classificacdo dos aulores seguida a risca.
13. Embora a interpretacdo mais natural desta frase seja a restritiva, como "Do you like this shirt
which I bought?"”, os antores esclarecem:
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Nnos grupos mais jovens e nos mais cultos da populagio, documentando uma mudanga na

lingua em direcéio & forma padriio do inglés ou a crioulizagéo.

2.2. As Relativas no Francés de Montreal

2.2.1. Lefebvre & Fournier (1978).

Este estudo trata das pecuharidades das duas formas de relativa correspondentes
ao francés de Montreal, as denominadas como padrdo e popular, conforme apresentadas
em exemplos de (7) a (12) dos autores, renumerados abaixo como (1.5) a (1.10) (grifos

€ otes nossos):

(1.5.) a)laseule affaire dont je me souvienne beaucoup
0 iunico assunfo que en me lembro  mais

“() unico assunto de que eu me lembro mais”

b) les batteries 12 qu'on se seit  pour faire marcher les automobiles
as baterias ENF. que IMP  seserve para fazer andar  os automoveis
“As baterias das quais algném se serve para fazer andar os automoveis”,
(op.cit., exs.{7.a b))

(1.6)) a)c'élait lemilien danslequel j'étais  habitué  de vivre
era o melhor em que ¢y estava habilpado de viver

“Era o melhor em que eu estava habituado a viver”,

b)clest uncrevue quiilya  aucunc  anmonce dedans.
¢ umarevista que lihd penhum  andncio  dentro
“E uma revista dentro da qual nfio ha nenhwum antincio™.

(op.cit., exs.(8.a b))

"However, in the context of utterance, the RC was tacked on almost as an afterthought' p. 41.
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(1.7} a)lesysteme d'éducation sur lequel l'enseignement des jésuites était  basé
“Osistema  deeducagiio sobre o qual o ensinamento dos jesnitas  eslava bassado™.

b) clest unconducteur que j¢ me fierais plus dessus.
é um condutor que cu me fiarei mais sobre
“E um condutor ¢m que mais me fiarel.,”  (op. cit, exs.(9.4 .b.))

(18.) a) les garcons avec qui jlavais affaire pour les réclamations

“Os rapazes com o0s quais cu lratel para  as reclamacdes™.

b) j'ai une de mes amics que je suis amic  gvecelle depuisl'Age  de 11 ans
eu tenho uma de minhas amigas que eu sou amiga comela  desde aidade de i1 anos
“Eu tenho uma de minhas amigas da qual sou amiga desde a idade de 11 anos™.
(op. cit, ex.{10.a .b.})

{1.9.) a) unmilieu complétement différent dumien auguel j'avaispas été habitué

“Ummeic completamente diferente do meu ao qual eu nfo tinha estado habituado™.

b) clest un petit gars gue n'importe qui sadaptait 4 loi
¢ umrapazinho que ndo importa quem se adaptava aele
“E um rapazinho ao qual todos, nfio importa quem, se adaptam”
(op.cit, ex.(1t.a b))

(1.10) a)ceux  pourqui j'ai du respect

“aqueles por quem eu tcnho  respeito”

b) ceux gue jai du respect  pour eux autres

“aqueles que  eu tenho respeito por esses outros” (op.cit, ex.(12.a b.))

Nesse estudo, os autores consideram as formas (a) e {b) como parte de um
mesmo sistema, pela razio exposta de que as pessoas de uma mesma comunidade delas
se utilizam no interior de um mesmo contexto/estiio. Ha pessoas que mudam de uma

para a outra numa mesma seqiéncia de fala. Esse fato ¢ interpretado nfio como uma
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mudanga de codigo, uma troca de sistemas: tudo ocorre num mesmo sistema no interior
do qual se permiie a variagio (Kato, 1981)**.

Para explicar ambos os casos {(a-b) dentro de um mesmo sistema, Lefebvre &
Fournter propSem tirés regras para as relativas restritivas com cabega nominal ou

pronominal no francés de Montreal:

1) deslocamento ("déplacement") do elemento [+Wh]:

As frases do tipo a) resultam da aplicagiio de movimento do elemento [+Wh],
forgada pela presenga do elemento [+Wh] na relativa; as frases do tipo b) resultam da
auséncia de deslocagdo devido a auséncia do elemento [+Wh] na relativa. A
presenga/auséncia do elemento [+Wh] na relativa depende de uma escolha que se

opera no plano lexical;

2) insergdo facultativa do complementizador que;

3) insercdo e supressdo lexical;

Para analisar os sintagmas preposicionais contidos na relativa a partir dos quais a

relativa é formada, os autores organizam as preposicées em 4 grupos:

1.°) sur, sous, dans;
2.°) pour, contre, avec,
3.°) & [- datif], de;

4.°) 4 [+ datif].

Qs pronomes complementos dessas preposicdes sdo afetados pelos tragos [+ Wh}
¢ [+ animado]. No momento da inser¢do lexical, Pro {+ Wh] e [+ animado] sera

lexicalizado por lequel, a regra de deslocagdo do elemento Wh ocorrera e o resultado

14. Conceito semeihante foi proposto por Wexler & Manzini (1987) como teoria dos sub-conjuntos.
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sera uma relativa do tipo padréo. Pro [- Wh] e [- animado] ndo sera lexicalizado, porque
em francés a forma forte do pronome pessoal nfio pode ser usada para referir-se a
inanimados em outras posi¢des que ndo sejam sujeito ¢ objeto’™ Pro [- Wh] e
[+animado] pertence ao mesmo tipo de construgdo em que se pode postular que ha
supressio lexical, mas esse tipo de Pro pode se mamfestar superficialmente. Neste caso,
uma regra opcional de insercéo lexical traduz Pro em /ui, elle, etc., resultando os tipos
vernaculares de relativa, como nos exemplos abaixo, com preposigio 6rfd, isto é,

deixada sozinha no final da sentenga, como em b), ou com resumptivo, como em a} :

(1.11.) aylcgars  que je travaillais pour lui
0 rapaz que cu trabathei para ele

b) legars que je travaillais pour

orapaz que eu trabalhei para

‘0 rapaz para quem eu trabalhei’

(1.12) a) c'est un conducteur que je me ficrais plus pour Jui

‘€ um condutor que eu me farei mais por ele’

b) cest un conducteur que je me ficrais plus dessus

‘¢ um condutor em gue en me fiarei mais’

(1.13.)
a) jai une de mes amies que je suis amie avecelle depuis I'dge de 11 ans
entenho uma de minhas amigas que eu sou amiga contcla desde aidade de il anos

‘eul tenho uma de minhas amigas da qual sou amiga desde a idade de 11 anos’.

b) je me serais marié oui avec lacelle que je me snis marié avec
cu me seria casado sim com aquela que en soucasado  com

‘eu me casaria sim com aquela com a qual sou casado’. {op.cit., exs. (33 a-b)-(57 a.b.))

15. Exempilificacdo dos autorcs para convalidar essa afirmagéo:
at elle fla table), elle est belle
b) ?elle fla table), je ai vue
¢; *je ai mis sur elle (la table)
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De acordo com Lefebvre & Fournier, existe nessa variedade do francés uma
gramatica ampla que permite a varia¢do nas relativas, isto &, tanto a relativa padrio

como as formas vernaculares partem de um mesmo sisiema e nfo de dois sistemas

diferentes. Em texto posterior (cf. Lefebvre, 1982, em 2.2.3.) desenvolve melhor essa

justificativa com dados de aquisicio da relativa, como veremos em 2.2.3.

2.2.2, Bouchard (1982a-b)

De acordo com Bouchard (1982a), a relativa que corresponde a variedade do
francés dita vernacular ¢ introduzida pelo complementizador que e contém um pronome
anaforico que pode estar ausente na superficie, caso em que sua preposi¢do desaparece
também, se for fraca (4, de), ou permanece, se for forte (dessus, avec, ). As relativas
que correspondem a vartedade do francés considerado padrio contém um pronome
relativo.

Para Bouchard a diferenga basica entre relativa padrdo e nio-padrio estd na
possibilidade de se inserir ou niio o trago [+WH] na relativa, conforme analise j4
proposta por Lefebvre e Fournier (1978). Se a relativa for padrio, o trago € [+wh] e, se
for ndo-padido, o trago sera [-WH]. O elemento [+wh] € visivel na Forma Fonoldgica.
Desse modo, na relativa vernacular, exisie um pronome nulo na posi¢do vazia, que é,
portanto, 1nvisivel na representac¢ao fonologica e ndo pode ser lexicalizado.

Em outro artigo publicado no mesmo ano, Bouchard (1982b) resolve elaborar
uma outra analise que desse conta do fato de que as relativas restritivas permitem
preposicdo orfd e apagamento de preposi¢do, enquanto as interrogativas ndo. Justifica-

se, dizendo:
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Lm vez de acrescentar novas restrigdes a gramdtica, procuro a possibilidade de
explicar os fatos sem o use do movimento de (-, e oferecer uma abordagem em que

essas construcdes sejam geradas na base.'®  (p.216) {Nossa traducdo)

Nessa anéalise, Bouchard retoma Chomsky & Lasnik (1977), segundo os quais as
palavras WH- em relativas sdo semanticamente vazias e, portanto, podem apagar-se em
Comp. Se for um sintagma preposicional, isso ndio € mais possivel, porque as
preposigGes ndo sdo recuperaveis. O problema dessa teoria, diz Bouchard, € justamente
esse: algumas preposigdes podem ser apagadas. Isso parece ocorrer porque a preposi¢io
¢ estritamente subcategorizada e pode ser facilmente recuperada no Iéxico, como em seu

exemplo, abaixo:

(1.14.) Si c'est le gars que je pense, il est bien correct. (A > @).  {op. cit. ex.(11¢c.)

“Se for o rapaz gue en penso, ele € muito correto.”

Ha também exemplos de preposigbes ndo-estritamente subcategorizadas que
podem nfio aparecer, por terem uma relagdo semantica muito proxima com o verbo,

como em seu exemplo (13.¢.) em oposi¢do a (15.¢.), que néo tem qualquer ambigiiidade:

(1.15.) Le couteau que je coupe (op.cit.ex.(13.c.))

‘A faca (com) que eu corto’

(1.16.) Le fil que je coupe (op.cit.ex (15.¢.))

‘0 fio que eu corto’

16. “Instead of adding new constraints 1o the grammar, I look at the possibifity of explaining
the facts withou! the use of WH-movement, and skeich an approach where these
construclions are hase generated.” (p.216)
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Pode-se dizer que avec ¢ uma preposicio de instrumental e que couper €
estritamente subcategorizado para instrumental. Assim, a preposi¢do nula em (13.c.)
torna-se recuperavel pelas estruturas funcionais.

Essa explicagiio encontra ressonéincia em numerosas relativas do PB, que permite
preposicio oculta mesmo que sua recuperaciio dependa até do contexto geral da fala ¢

nio de uma relagfio semantica estrita com o verbo, como em

(1.17.) A moga que eu falei (com? de? sobre?)

Para se dar conta disso, é preciso, entdo, que a teoria contemple a interface entre
sentenca ¢ discurso.

Em (1.17), pode-se dizer que ha trés PPs em relagdo estrita com o verbo e,
devido a essa multipla subcategorizagdio de falar, a interpretaco da sentenga depende do
contexto.

Minha hipotese € que, se a relagio entre o sintagma preposicional relativizado
sem preposicdo e o verbo ou outra categoria atribuidora de papel temético ndo for de
subcategorizacio e sim de adjungdio, por exemplo, € provavel que o falante que conhece
a estratégia padrio va usar a preposicdo com o relativo, como em (1.18.), do que se essa
relagdo for forte. Uma estratégia de esquiva da forma padrio, nesses casos, pode ser o

emprego do resumptivo, como em {1.19.), considerada também uma forma néo-padrio:

(1.18.) A moga com {de, sobre) quem e¢u falei
(1.19.) A moga que eu falei com (de, sobre) ela

Nessa analise, para explicar relativas e interrogativas dentro de um mesmo
sistema, Bouchard propde a presenca de um nodulo, denominado POD (PODIUMY) ",
que comandara os elementos no nficieo do sintagma verbal (V). A insercéo lexical sob

POD se dara, entdo, através do Principio de Interpretagio Semaéntica abaixo:

17 Regra de base (18): § >POD v™
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Principio de Interpretagdo Funcional:
Uma S sera imterprctada funcionalmente se¢ todos os argumentos
estriltamente subcategorizados do verbo forem identificados e se todos os

argamentos se relacionarem com o verbo.  (Nossa tradugio)’”

Com essa regra e esse principio estabelecidos, Bouchard enfatiza a natureza da
palavra-QQ: ndo um quantificador, como quer Chomsky, mas um ligador, um
"matchmaker", isto €, um Operador que pée elementos em relagfio. As palavras-Q, assim
entendidas, podem ter ou ndo um antecedente. No primeiro caso, esido as apositivas e as
relativas, em que o antecedente € posto em relagio com um verbo em seu dominio'”; no
segundo, estdo as relativas e as interrogativas, em que a Palavra-Q relaciona ao verbo
um elemento especificado no discurso (ou deixado sem especificagio) Dessa forma, as
palavras-Q nfio sdo vazias de sentido: sdo "matchmakers".

A segunda analise de Bouchard oferece uma vantagem sobre as que colocam a
Palavra-Q como um complementizador no caso das relativas vernaculares do PB: ndo ¢
preciso dizer que ha um operador nulo. O tipo de relativa com complementizador do
inglés € a "that-relative”, cuja andlise, da forma como foi apresentada por Cohen
(1986/89), tem sido proposta para vanas linguas, mas apresenta problemas para o PB
(ver item 3.3, abaixo). Dessa forma, o fato de Bouchard ter considerado a Palavra-Q}
como portadora de sentido nas construgdes com apagamento de preposigio no francés —
nas relativas cortadoras — € um fator positivo a reforgar a analise de Cohen e a de Kato

(1993), que consideram o gue como um legitimo pronome relativo em portugués.

18. (21) Principle of Functional Interpretation (PFI):
An S will be functionally interpreted if all the strictly subcategorized argitments
of the verb are identified and if all the arguments ore related to a verb. (p. 221}
19. A nogio de comando aqui ¢ a de Langacker (1969):
"dn element 4 commands an element B if B is part of a structure dominated by the first S above 4"
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2.2.3. Lefebvre (1982): "A propos de 1a fille dont que je sors avec ou l'acquisition des

constructions relatives avec WH"

Partindo da pergunta sobre o que devem aprender os falantes do francés
vernacular para produzirem as construg@es relativas do tipo padrio, C. Lefebvre se apoia
teoricamente em Bouchard (1982a) e seleciona, para estudo das relativas, uma amostra
da fala de 20 adolescentes do Centro-Sul de Monireal {do corpus Lefebvre & Drapeau)
aos quais foram aplicados um teste de elicitagdo de relativas e testes de repetigio e
paratrase. Os trés tipos de teste revelaram que alguns adolescentes produzem a relativa

padrdo, como abaixo:

{1.20) La table sur laquelle est déposé un pinceau. (op.cit., ex. (6))

‘A mesa sobre a qual esta depositado o pincel”.

Os outros todos produziram as relativas do tipo ndo-padréo, como as seguintes:

(1.21) Celle (latable) guilya wun chevalet dessus (op. cit., ex. (9))
‘Aquela (amesa) quehd  um cavalete em cima’
(1.22)) Celle (lamaison) quilya despersonnages dedans. (op. cit., ex. (10))

‘Aquela (acasa) quehd personagens dentro’

Para explicar a ocorréncia dos tipos ndo-padrio, ela ja de imicio refuta a
possibilidade de serem erros decorrentes da situagdo de producdo, dizendo que tais tipos
de frase podem nfo raro ser ouvidos no radio e citando trabalhos como os de Frei (1929)
e Sandfeld (1965), que trazem frases relativas do mesmo tipo que as produzidas por
€85€S jovens.

Para ela, essas frases testemunham uma aquisi¢io incompleta do sistema de
relativas que os falantes devem usar num estilo que ela chama de vigiado, classificando-
as como "erros de competéncia”, em oposi¢do a "erros de performance”. Erros de

competéncia sdo para ela dados de aquisi¢io do dialeto padrio, que se processa em
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estagios. Assim, os trés tipos de orac¢do, distribuidos em funcio da idade dos falantes,

justificam o procedimento na amostra: os mais jovens usam frases do tipo (1.21 e 1.22),

néo-padrio; os mais velhos, as do tipo (1.20) e algumas do tipo (1.21); ¢ alguns usam os

trés tipos. Trata-se, portanto, diz ela, da diferenga entre competéncia ativa e passiva, no
sentido de Labov (1972a).

Diante disso, a autora sugere que esses trés tipos de frase constituem estagios de
aquisiciio das relativas com a palavra-Q preditos pelas diferengas lexicais entre os dois
dialetos. Esses estagios séio os seguintes:

a) Inser¢io de um pronome relativo no iniclo da oragdo. Inicialmente, esse pronome
relativo € a palavra universal dont para todas as fun¢des, porque o falante ainda nio
tem uma lista exaustiva ¢ uma definicio completa em termos de tragos das palavras
relativas. Nesta fase, a anafora € necessaria para indicar a funco do SN relativizado.

b) Aquisicdo das palavras relativas no léxico, marcando a fungo relativizada na frase. A
anafora torna-se redundante nesta fase.

¢) Nao insercio da anafora na frase encaxada, pelo reconhecimento da néo-
gramaticalidade da frase com relativo ¢ anifora. Esta fase revela a aquisi¢io de um
filtro que proibe frases em que uma mesma funcdo se exprima duas vezes no mterior

da mesma sentenca.

Segundo ¢la, todos esses tipos sdo possiveis nas linguas naturais, inclusive o tipo
(b), cuja agramaticalidade ¢ especifica de uma variedade do francés. Para comprovar
essa afirmagdo, ela busca exemplos do tipo (b) no proprio francés dos séculos XV a
XIX, ressaltando que "apesar da proibi¢do dos puristas”, essa forma ainda sobrevive no
francés®™. Os exemplos abaixo estdo entre muitos outros:

Séc. XV:

20. Nota de rodapé n.” 10, com ¢itagdo atribuida a Nyrop (1930):
"La grammaire moderne ne tolére pas 'amploi d'un dont pleeonastique. Portant le
phénomeéne existe toujours dans la langue vivante malgré linterdiction des puristes.’

f
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{1.23.) "car la pluye les chargeait tant qu'il n'y avoit celuy a qui le logie ne luy tradist”. (Damourette ot
Pichon, Le Romani de Lehan de Paris;52)
Séc. XVIL

(1.24.) .. sans que la division d'entre eulx puisse convier les aulires inférieurs dc nourrir lcs brigues et
pertialités o# ils y ont depuis ung an continuellement vescu." (Damourctte et Pichon, Charles
[X. Instruction du sicur de Biron allant en Provence, 7 déc. 1563, dans la Correspondence du
Maréchal Armand de Gontant-Biron n.¥ 6:221). (op.cit., exs. (19 e 22))

E impossivel deixar de notar a semelhanga quase perfeita entre os tipos de
relativa do portugués e do francés de Montreal tanto na fase atual como nos séculos
passados  Poderia entdo uma mesma explicagio dar conta das duas linguas? Existe,
também no PB, uma gramatica ampla que permite variagdo nas relativas, como acontece
no francés, de acordo com Lefebvre & Fournier. A primeira vista, essa parece uma
explicagio bastante razoavel, mas existem diferen¢as importantes entre essas linguas, que
ndo podem ser esquecidas. Uma diferenga entre ambas esta na exirema escassez da
variante com a preposigdo Orfa no portugués®’. Além disso, nfo ha, em nenhum
informante, seja adulto escolarizado, escolar ou adulto nio-escolarizado, casos de

pronome resumptivo com outros pronomes relativos a ndo ser o gue:

(1.25.) a. * a casa onde ele mora nela
b. * a casa em que ele mora nela

c. acasaque ele mora nela

Aponto ainda uma terceira e importantissima diferen¢a: nos estudos sobre a
aquisicdo do francés padrio, ndo foi mencionada a presenga de erros de performance.
Nos dados do portugués ¢les ocorreram em determinados momentos, como sera visto

nos dados de escolares.

21. Note-se que, como no francés, o PB permite “stranding” com locucBes adverbiais (em
frente, em cima., atrds). Dentre os lextos analisados neste irabalho, no entanto, houve apenas
uma ocorréncia:

"ele viu uma bolsinha que que tava com dinheiro dentro.” (1. “série, oral)
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CAPITULO 2

RELATIVAS NO PORTUGUES DO BRASIL E SUA REPRESENTACAO

A gramatica tradicional ndo descreve e nem sequer reconhece as estruturas que
ndo aceita e tampouco descreve em detalhes o que acontece quando ocorre a
relativizagdo de um termo da oragiio adjetiva. Os pormenores descritivos vio colaborar
para a compreensido daquilo que entendemos que acontece cada vez que um falante
passa de uma estratégia para a outra. Como ja dito anteriormente o quadro tedrico que
consideramos adequado para isso ¢ de linha gerativista.

O que se segue procura retratar o que a lingiiistica tem dito a respeito dos
elementos componentes dos tipos de oragio relativa e de sua representagdo como um

todo.

1. A Representacio da Relativa Padrio

As primeiras propostas de representagio da relativas sdo as seguintes, conforme
apresentadas por Brito (1991).

Analise 1: Det F (relativa como complemento do artigo)

Smith (1964) propde a estrutura abaixo, em que a transformacio relativa desloca
a relativa R(restritiva) ou A{apositiva) para a posigdo pés-nominal.

Analise Det F Transformacédo
SN SN
T T
Det N Det N R
N | A
0 R lvro o livro que.
VAN
que...

Chomsky (1965) propde uma analise na linha de Smith (1964), em que a relativa
restritiva faz parte do Det. Apos a transformacio, o nd da relativa € irméo de Det ¢ N.




No quadro da Teoria de X-barra (Vergnaud, 1974), a analise de Smith (1964)
aparece com uma regra que coloca a relativa em posigio pds-nominal.

Vergnaud (1974)
Configuragio em Estrutura-8
SN SN
/\ //I\\
Det N’ Det N F
PN AN JANRVANIVAN
E

Hoje ndo se admitem mais trifurcages em arvores.

Anélise 2: N U™ F (relativa como complemento do nome)

Em Dean (1966), a oragfio relativa € concebida como um nd irmfo de uma
projecio ndo-maxima de N.

Anglise NU ™™ F
Restritiva Apositiva
SN SN
/\\ /\\
Det N SN ¥
AN N P VAN
N F Det N
N VANEERVAN

Aqui a relativa restritiva afeta apenas o N e nfio o SN, funcionando como um
complemento do nome.
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Dentro da Teoria X-Barra,, a analise N U™ F recebe categorias intermediarias:

Analise N "™ g

N com um complemento N com mais de um complemento
SN SN
Py T
Det N’ Det N”
VAN N | T
N R 0 N’ R

VANERRVAN AN

N SPrep que..

liviro  de historias

Esta estrutura de constituintes, criada ainda no quadro da Teoria Padrio da
gramatica gerativa, serviria tanto para as adjetivas restritivas (das quais representaria a
estrutura-P) como para as explicativas (representando sua estrutura-S, obtida apos
transformagao).

Considerando que as diferentes estruturas propostas para o SN que contém uma
oracio relativa devem ser feitas em termos sintaticos (lexicais e interpretativos),
respeitadas as propriedades semaénticas, Brito (1991), dentro da Teoria da Regéncia e
Ligagio, testa essas estruturas em fendmenos gramaticais™ como

(i) inter-relagdo entre relativas restritivas e interpretagiio anafdrica de certas
categorias vazias,

(il) relativas com verbos simétricos e antecedentes coordenados;

(iii) relativas multiplas ou “empilhadas™.

22. Nas drvores foi usado 8 em lugar de F, quando aparecia F no original.
23. Para testar (i), usa o enunciade “Eu gosto mais desta crianca gue tem cabelos escuros do que
daquela” .
Para testar (ii), “O rapaz e a rapariga que sc beijaram sdo meus conhecidos™,
Para testar (iii), usoun dois exemplos:
a) “As pessoas que gostam de caviar que vieram ci almogar sdo requintadissimas”
b) “As pessoas que vieram ¢d almogar que gostam de caviar sfo requinladissimas™
Ver argumentagio em Brito (op. cit., Cap. ID)).

31



Ao concluir essa andlise, propde como basica a estrutura SN F, de Ross (1968),
que, em combinagio com a estrutura Det F, de C. Smith (1964), para as restritivas, passa
a assumir as formas abaixo:

Relafiva Restritiva Relativa Apositiva
SN
T SN
SN R N
N JAN SN

R
Det N VANEERWAN
AN
vl

Ainda em Brito (op. cit. , Anexo do Cap. II) esta a proposta de Abney (1987)*",
que ja leva em consideragfo a divisdo das categorias em funcionais e tematicas (estas as
que selecionam argumentos aos quais atribuem papel teméatico). Para Abney, a categoria
SN ¢é a méaxima proje¢io sintatica da categoria funcional DET, sendo simultaneamente a
maxima projegdo semdntica do N que o DET seleciona funcionalmente.

Embora ndo adotando a proposta de Abney, talvez em fungio de, na época, ser
um desenvolvimento recente da Teoria da X-Bamra, a autora reconhece algumas
vantagens dessa proposta sobre a sua e ainda mostra como deveria ser a adequagdo da
analise da categoria SDET 2 estrutura com relativa.

24, Abney, 8. P. {1987 The Fnglish Noun Phrase in its senteniial aspect. Dissertacio de Ph. D,
Massachusctts Institule of technology (nfio publicado).




SDET (segundo Abney) SN com relativa (adaptagio de Brito)
SDET SDET
T T T T
SDET (1) DET” SDET DET? SCOMP
T T | T N
DET SN DET SN que compraste
SDET (2) N N’
VAN | ! ‘ |
Nl
2 o livro

Mais recentemente, Kayne (1994) propde a andlise da relativa como
complemento de D°. Para Kayne, o nicleo nominal, considerado anteriormente como ¢
antecedente do relativo, € o proprio NP relativizado dentro da relativa, que se move para
o Especificador de CP, como demonstrado abaixo para a frase “the hammer with which
he broke 1t”,

1) arelativa € gerada como complemento de D°:
[ DP [D° the [ CP [¢° { he broke with which hammer |

DP
/\
D° CP
the "
ce i
PN

he broke with which hammer

2) o PP move-se para Spec, CP
the [» with which hammer, [-° [ he broke it ¢; ]]]

3) o NP se move para Spec, PP
the [cp [ pr hammer, [with which e [] [° [ he broke it e; ]]]

A proposta de Kayne ainda estd em discussio e entre os trabalhos em elaboragédo
encontra-se © de Kato & Nunes (em elaboragdo). Apesar disso, achamos bastante

aceitavel a idéia de que a relativa seja gerada como complemento de D,
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2. Hipoteses sobre o estatuto do que no PB

2.1, A tese do gue como complementizador

Tarallo (1983/86), partindo de Kato (1981) encontra trés tipos de relativa no PB

falado na cidade de Sdo Paulo, que ele batiza como abaixo:

(1) gap leaving variant, a relativa de sujeito e objeto direto, que deixa um vazio na

posi¢do original do Qu-NP, exemplificada com

(2.1.) Tem as que (¢v)” nfo estdo nem ai, ndo €7 (op.cit., ex.(1))

(11) variante com pronome lembrete, exemplificada com

(2.2.) Vocé acredita que um dia teve uma mulher que ela queria que

gente entrevistasse ela pelo telefone? (op.cit., ex.(2))

(iii} Perepositional} P(hrasej-chopping (cortadora), em que a preposigdo regente € o

NP relativizado estdo ambos ausentes, exemplificada com
(2.3.) E uma pessoa gue essas besteiras que a gente fica se preocupando (com) (ela), ela

nio fica esquentando a cabega”. (op.cit., ex.(7.a.))

Em seus dados produzidos por operdrios de Sao Paulo, a relativa com
preposi¢do, considerada como padrio e exemplificada em (2.4.), ndo aparece™
(2.4)) E uma pessoa que essas besteiras com que a gente fica se preocupando, ela ndo

fica esquentando a cabega. (op. cit., ex. (7.b.))

Esses dados, coletados em diferentes classes sociais, levam Tarallo a concluir que
a relativizagdo no PB falado nfo se faz por movimento, ja que os dois argumentos

apresentados pela teoria para comprovar o movimento, presenga de lacuna e efeito de

25. ¢v = cateporia vazia.
26. Tampouco aparece a varianic com a preposicio orfd, deixadain sifu.
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ilha, ndo se¢ sustentam. Para ele a variagio se¢ explica pelo eventual apagamento do
resumptivo em todas as posi¢des ¢ da preposi¢dio nas posicdes mais baixas.

Eis as representacdes de Tarallo para os quatro tipos de relativa®:

Representa¢do da relativa padriio, como em Manga ¢ a fruta de que mais gosto:

S
/\
NPi S'
T

Comp S

+wh; N
NP;..

gap

Note-se a correferéncia entre antecedente, Q- em Comp e "gap”.

Representagio da relativa com pronome lembrete, como em Manga é a fruta que eu

mais gosto dela.

COMP S
que T
-wh .. NP;...
pronoun

Note-se a auséncia de indice referencial no Q- em Comp, nesta € nas demais
variantes, com a particula introdutoria invariavel considerada como um

complementizador e nfo um pronome relativo.

27. Tarallo, op.cit, p.35-37.
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Representacdo da relativa “gap-leaving”, superficialmente igual & padric, como em O
menino gue (=0D) vi ontem:

S
/\\
NP; S’
/\\
COMP S

que 7 T

-wh ..NP;...
gap

Representacio da relativa cortadora, como em Manga € a fruta que mais gosto;

S

Desse estudo interessam-nos particularmente suas descobertas diacronicas que
levaram a uma explicagio muito plausivel sobre a origem da variante cortadora,
analisada como "o resultado de uma drastica mudanga no sistema pronominal que
comegou no século X1X, segundo a qual os pronomes comegaram a ser apagados nas

ora¢des principais®®, das posicdes mais altas (su)., OD) até as mais baixas da escala

28. Kato {1981) faz referéncia 3 sintaxe da relativa cortadora. Nesse estudo, Kate sugere que deve haver
uma correlagiio entre relativizacio € processos anaféricos que estio acontecendo na lingua. Diante
dos pares de sentengas abaixo, pode-se prever, observando a estratégia anaforica do falante, cm a..
qual tipo de relativa ele provavelmenie vai usar, em b.:

(2.1.) a. Eudcscasquei as laranjas e Pedro as comeu.
b. Enconirei a revista cuja capa estava rasgada.
(2.2.) a. Eudescasquet as laranjas ¢ Pedro comeu elas.
b. Encontrei a revista que a capa dela estava rasgada.
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sintatica®®, movendo-se para as relativas ¢ outras subordinadas" (p. 7, tradugdo nossa).

(Observemos sua Tabela 6.28.

Table 6.25. Frequency of use of three relativization sirategies in indirect object,

oblique, and genitive positions, across time periods

! Hi i v Toral
standard 99 &9 73 63 324
down 80.2% 88.1% 91.3% 35.4%
across 30.6% 27.7% 22.5% 19.2%
resumplive 11 8 I g 29
down 9.9% 7.9% 1.3% 3.i%
across 37.9% 27.6% 3.4% 31.0%
PP-chopping i 4 & 196 1i7
down 0.9% 4.0% 7.3% 39.5%
across 0.9% 3.4% 3.1% 90.6%6
Total 111 io! 80 178 470

1=1725 - if= 1770 - III=1825 - IV=1880 {Tarallo, 1983. p.163)
No periodo III, inicio do século XIX, as duas variantes nfe-padrdo comegam a

competir para substituir a relativa padrdo. No final do século XIX, periodo 1V, a

estratégia cortadora ja é a principal alternativa de relativizagdo. Observe-se no grafico

abaixo como seu uso cresce, enquanto o da relativa padrio decresce entre os periodos

lHIelV.

(2.3} a Eudescasquei as laranjas e Pedro comeu ().
b. Encontrei a revista cue a capa () estava rasgada.

Os falantes de (2.3.), com o apagamento dc pronomes ¢m cstigio adiantado em sua gramatica, como
em (2.3.a.), usam a estratégia cortadora de relativizagfio, que nfo traz o pronome lcxical, como cm
(2.3.b.). De fatlo, como ja havia notado Lemle, esse pronome era, na época, € ainda € cstigmatizade em
certas camadas sociais. Se o falanie ainda usa esse resumptivo em (2.2.a.), provavelmente vai usa-lo nas
relativas, como cm (2.2.b).

29. Referéncia a Keenan ¢ Comrie (1977).
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Graph 6.14: Frequency of use of three relativization
strategies in indirect object, oblique, and genitive
positions, across time periods

100 +
so{ AN
60 1+ — PP-chopping
40+
— pledpiping
20+
0l —s resumptive
|

{Tarallo, 1983, Grdfico 6.14, p.166)

Segundo Tarallo, o clitico deu lugar a anafora nula. O apagamento de sintagmas
preposicionais, que antes nio era permitido, passou a ocorrer, o que explica o “PP-
chopping”. Esse apagamento ocorreu, segundo ele, em duas etapas em que primeiro o
objeto pronominal da preposicéo ¢ apagado e depois a propria preposigéo, para evitar a
violagdo da restricio contra as preposi¢des Orfds. A estratégia com pronome lembrete,
no entanto, mantém-se em baixa percentagem mas constante.

Assim, dadas as caracteristicas de seus dados, Tarallo aponta em seu estudo dois
tipos principais de relativas: cortadora e com pronome lembrete. Sua variavel dependente
¢ a presenga/auséncia de resumptivo. Com foco na presenca dessa particula, ele descobre
que os fatores gramaticais que favorecem seu aparecimento sdo: a fungéio sintatica, com
as fungbes mais baixas (genitivo, objeto indireto e obliquo) favorecendo o aparecimento
da particula; os tragos semdnticos {+humano], singular, indefinido (este para OI e
obliquos);, a posicdo da relativa a direita da matriz, a posigéo [+ distante], o tipo ndo-
restritivo, o processamento depois de uma consirugiio existencial. Essas caracteristicas
funcionam igualmente para os dois grupos sociais (classe trabalhadora de um lado, e
classes média e alta de outro), que usam basicamente um tipo de relativa: a PP-chopping,
(cortadora) com freqgiiéncias diferentes para o uso da estratégia resumptiva,

estigmatizada pela classe alta. Os dados da midia, especialmente os jornais, ¢ os dados
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diacrénicos, entretanto, mostram ocorréncias da relativizacdo padrdo, raras nos dados
sincronicos orais. Tarallo conclui, entio, que no PB ha disponiveis "dois modelos
gramaticais de relativizacdo”, um com movimento (padrdo) e um com apagamento de NP
e preposicio (ndo-padrio).

Tarallo afirma ainda que as analises sobre as quais se apoiou (Mollica, 1977,
Lemle, 1978; Kato, 1981, Souza ¢ Silva, 1981; Bouchard, 1982) mostraram que os dois
sistemas de relativizagio em competigfio podem ser diferenciados em termos de processo
de derivagfio, de tal forma que, se 0 movimento da palavra Q-- ndo se aplica para a
derivaciio das relativas, uma relativa ndo-padrdo aparece. Considerando que nfo ha
apagamento de pronome relativo no PB, a particula introdutoria das vanantes ndo-
padrio (QUE) é analisada como complementizador [-Wh], com o resumptive (ou sua
correspondente categoria vazia) e o antecedente partilhando o mesmo indice.

Tarallo aponta também, em suas conclusdes, que ndo s0 no PB, mas no francés e
em outras linguas em que as construgdes de topico séio produtivas, as variantes com
resumptivo ¢ sem preposigdo sdo correntes. Néo tinha, entretanto, como objetivo, nesse
momento, aprofundar as relagSes entre topicalizacio e relativizag@io, o que foi feito

posteriormente por Kato.

2.2. A tese do que como pronome relativo

Para Wheeler (1982), o que € um pronome relativo e as relativas cortadoras sdo
resultado de movimento para Comp e posterior apagamento do NP ou do PP nessa
posigdo, ja que ela nfo encontrou evidéncias de apagamento de PP em outras posi¢des.
Mas essas evidéncias foram encontradas por Tarallo (op. cit), que defende o
apagamento do PP na posic¢io de origem.

Cohen (1986/89), seguindo a analise de Bouchard e outros para o francés em seu
item (19), repetido abaixo, descreve a "THAT-relative” do inglés, que obedece aos
seguintes passos: a) uma regra de movimento leva o elemento Q- de sua posi¢do original
para Comp; b) esse elemento é apagado em Comp; ¢) o complementizador € inserido

nessa posi¢do vazia:
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(25.) (1) Theman Comp 1 was talking to who
(1) Theman who [ was talking to
(i) The man 1 was talking to
(iv) The man THAT I was talking to (op. cit., ex. (19))
A postulagio de um elemento Q- e seu conseqliente apagamento decorre do fato

de que o complementizador THAT néo se move, como ela mostrou no exemplo, abaixo:

(2.6.) Theman *to THAT Iwastalking (op. cit., ex. (18))

Essa ¢, segundo a autora, a analise que tem sido proposta para as relativas do
espanhol, do cataldo e do francés. Para o francés, notadamente o de Montreal, como
vimos anteriormente, existem andlises diferentes para a relativa vernacular, mas parece
que todas tém convergido para colocar a palavra Q- como complementizador. Tarallo
(1983), embora também classifique essa particula da mesma forma, descreve a relativa
com o que gerado na base em Comp. Para ele ndo ha movimento e a particula
introdutora da relativa nfio partilha o indice com o antecedente e o resumptivo. Para
Cohen também houve dificuldades para a classifica¢do desse que, encontrando problemas
tanto para a andlise como complementizador como para a analise como relativo. Diante
das dificuldades, a autora busca na diacronia uma possivel explicagio e descobre que o
QUE complementizador resultou da convergéncia de QUOD/QUID, que subordinava
sentencas no subjuntivo, € QUI(A), que subordinava sentengas no indicativo. Quanto ao
pronome relativo QUE, resulta de uma evolugio por fases de dois paradigmas do latim,
o dos relativos e o dos interrogativos, muito semelhantes entre si. As formas de
nominativo neutro QUID)YQUOD e de acusativo atono QUE(M) se neutralizaram,
resultando no QUE, uma particula que perdeu as flexdes de Caso, Género ¢ Numero. Ja
no Romance Antigo foram encontrados exemplos de relativas com proneme resumptivo,
como o exemplo abaixo em que a particula introdutora € certamente o pronome relativo

ainda na forma QUEM, acusativa:

(2.7.) "Homem QUEM ego beneficium EL feci"
'O homem QUE eu fiz um favor A ELE' (apud Cohen, op.cit., p.130)

40



Embora ressalvando as diferentes analises, todas com problemas, para as
cléusulas relativas, Cohen sugere uma regra de movimento para todos os casos de
relativizagio em portugués. Para ela, assim como para Tarallo, a relativa cortadora se da
por apagamento do resumptivo. A diferenca entre ambos estd na forma como a
relativizagdo se processa: sem movimento, isto ¢, com complementizador ¢ relativizagéo
resumptiva com pronome nulo, para Tarallo;, € com pronome relativo e movimento de
Wh- para Cohen,

Veremos adiante como, apesar da ampla aceitagdo da analise da particula
relativizadora como complementizador, inclusive nos conhecidos estudos sobre o francés
(Guiraud 1966), o francés de Montreal (Lefebvre e Fournier 1978; Bouchard 1982), que
tém as mesmas estratégias de relativizaco, e também os estudos de outros autores sobre
o PB (Mollica 1977; Lemie 1978; Souza e Silva, 1981), que nfo apresentaram uma
representagdo sintatica para o fendmeno, ha pontos de vista diferentes, como o de
Cohen, de Wheeler (1981, citada por Tarallo, op.cit., p.34), que diz que a relativa
cortadora do PB ¢ derivada por movimento e posterior apagamento do PP em Comp. E
ha ainda a representacdao de Kato (1993), adotada neste estudo, que procura eliminar os
problemas de anilises anteriores.

Kato (1993) propde uma analise alternativa, mantendo o tradicional estatuto de
pronome relativo para a particula e associando a ocorréncia das estratégias ndo-padréo
com o fato de a lingua ter proeminéncia de tépico, como o japonés™.

Seguindo Pontes {1987), ela considera 0 PB uma lingua com proeminéncia tanto
de topico como de sujeito. Isso significa que as sentengas basicas incluem a posigio
adjacente de topico, além das argumentais, como demonstrado no exemplo de nossa

amostra do NURC, abaixo:

30. a) Topico

Jun-wa  konakatta

O Jodo, ndo veio.

b) Sujeito:

(1) Jun-ga konakatta.
Jodo ndo veio,

(i) kyruma-wa, taya-ga pankushita.
O carro. opieu furou.
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(2.8.) [Top Umas pessoas;, [[p a gente tem mais intimidade (g)/com elas;] ]

A inclusdo do tépico na estrutura sentencial fornece mais uma posi¢gdo a ser
relativizada ja que para o processo de relativizagio ndo ha restricdio de fungfo. Para a
autora esse fato torna-se de fundamental importdncia, porque ela afirma que, no
portugués falado, a relativizagdo se da sempre a partir dessa posicio. Mais adiante
explicitaremos essa proposta, que servird de suporte para este trabalho.

A questdo do estatuto do gue nas relativas ndo-padrdo estd ainda dividindo os
estudiosos. Sua semelhanga com o complementizador das oragdes substantivas, tanto em
portugués como em inglés e o fato de ser sempre invariavel na lingua vernacular de fato
induzem & analise desse que como complementizador.

Argumentando, agora, a favor da classificacdo dessa particula como pronome,
lembro que a gramatica tem tradicionalmente dito gue a relativizagio € uma forma de
pronominalizacdo, sendo o que um elemento referencial. Autores que realizaram estudos
sobre o PB também tém colocado o que como pronome relativo: Wheeler (1982), Cohen
(1986/89) e Kato (1993). Mesmo Bouchard (1982b) propde uma anélise alternativa para
a relativa resumptiva, considerando a particula introdutoria um "matchmaker”, em
oposi¢do aos pronomes interrogativos, por exemplo, que ndo tém um antecedente. O
que induz estes estudiosos, apesar de o output fonético desse que ser idéntico ao do
complementizador, a classifica-lo como pronome é a carga seméntica referencial
existente nesse vocabulo.

E evidente que estamos lidando com um conectivo, mas conectivos também
podem ser classificados por tipo. A gramatica tem ensinado que ha duas classes de
conectivos: os que ligam palavras (as preposicdes) e os que ligam oragdes (as
conjungdes).

Proponho uma classificagiio com vistas na carga semantica:

a) conectivos sem significagéo,
b) com sentido referencial e

¢) com valor argumentativo.
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Tomemos os exemplos 2.9 ¢ 2.10, de conectivos oracionais:

2.9) Ela jogou a copia que nos grifamos aqueles trechos, no lixo.
(2.10) Ela disse_que tinha jogado a cdpia no lixo.

Em (2.9) sabe-se que os trechos foram grifados na copia (que foi jogada no lixo),
expressdo que ndo aparece /psis fitteris na relativa mas esta representada pelo pronome
que. Esse que tem dupla fungdo: introduz a subordinada e serve de pronome referencial
para seu antecedente, como sugere a grade tematica do verbo da relativa. Em outras
palavras tem o mesmo sentido do nome que substitui €, como pronome, tem também
papel tematico. A marca morfologica de seu caso deve ter-se perdido no tempo. E, como
afirmou Bouchard, um “matchmaker”. Em contrapartida, em (2.10), o gue exerce
também a fungo de conectivo, mas é completamente desprovido de significado tematico
ou referencial.

Pode-se ainda pensar em uma terceira fungdo do conectivo que e que 05

conectivos nem sempre 530 vazios de sentido, como em (2.11):
(2.11) N#o saia que vai comegar a chover ja ja.

Em (2.11), além de servir como conectivo, o que contém realmente uma carga
significativa, mas de natureza diferente do que em (A): ¢ um sentido de explicagio, de
cunho argumentativo mas ndo referencial (Kock, 1984).

A interpretag¢io dos conectivos como sendo da mesma natureza desconsidera um
elemento fundamental: o valor referencial do primeiro.

A analise de Kato (1993) consegue esquivar-se da guestdo da identidade entre os
conectivos de (2.9) e de (2.10) e explicar a uniformizag¢do dos relativos da construgio

vernacular sem desconsiderar seu valor referencial.
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3. O estatuto da categoria vazia da relativa

Tarallo (1983/86) deriva (2.11) de (2.12).

(2.11) a. Asinformagdes que ele tinha acesso (cv)

b. O menino que o pal {cv) viajava muito
c. A foto que eles gostaram mais (cv

(2.12.) a. Asinformagdes que ele tinha acesso a elas

b. O menino que o pai dele/dessa crianca viajava muito
c. A foto gue eles gostaram mais dela

Em ambos os casos, Comp ¢ preenchido por um complementizador que, [-wh],
seguindo o padrdo geral de subordinagio, e a palavra-Q da relativa, correferente com o
antecedente, ir situ, pode estar (como em (2.12)) ou ndo (como em (2.11)) preenchida
por um resumptivo lexical. Os dois tipos de relativa recebem, portanto, uma analise
representacional, como a abaixo, numa adaptagdo das Figuras (2.a-¢) de Tarallo, p. 36-7,

para as relativas ndo-padrdio de PP ¢ também para as de sujeito e objeto direto:
(2.13) NP; [g [Comp que(-wh) [g (Prep.) pro/(cv);

Analisar a relativizagdo de sujeito e objeto direto como resultado de movimento,
estratégia padrdo do PB, no entanto, explica (2.14.a-b), mas néo explica (2.15.a-b) nem
(2.16.2-b), os pnmeiros pela presenga do resumptivo no lugar da suposta variavel
deixada pelo movimento do NP relativizado € o ultimo pelas barreiras entre antecedentes

e categorias vazias:

(2.14.) a. O menino que esteve aqui

b. O menino que eu vi ontem
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(2.15) a. O menino que ele esteve aqui
b. O menino que vi ele ontem

(Exs. (3) e (4) da Seglo Preliminarcs)

(2.16.) a. O menino que [1p eu tenho a suspeita [¢:p de que [[p (cv) veio aqui ontem

b. O menino que [1p eu tenho a suspeita [cp de que [1p M. viu (cv) ontem

Na acepgio de Contreras (1990), se a categoria vazia ai ndo € uma variavel, a outra
possibilidade € sua classificagio como pronome resumptivo nulo. Em sua descri¢do, o
rotulo ‘pronome lembrete’ ou ‘resumptivo’ € usado na literatura para formas como as

seguintes (traducgio para o portugués e grifos nossos):

(2.17.) Qué libro te preguntas quién Jo; escribio pro; ?
'Which book do you wonder who wrote it?
‘Que livro vocé se pergunta quem o escreveu/escreveu eie?’

(2.18) el libro que me pregunto quién /lo; escribid pro;
'the book that I wonder who wrote it'
‘0 livro que eu me pergunto guem o escreveu/escreveu ele’

(2.19) Ese libro, me pregunto quién lo; escribio pro; .

"That book, T wonder who wrote it
‘Esse livro, eu me pergunto quem o escreveu/escreveu ele’

(2.20.) Dinero, me pregunto quién tiene pro.
‘Money, | wonder who has’
‘Dinheiro, eu me pergunto quem tem.’
(op.cit., exs. (1-4))
O pronome lembrete ¢ a categoria vazia na posicdo de objeto de ‘escribid),
segundo ele um pro, obrigatoriamente coindexado com um clitico, como em (2.17-19).
Esse clitico, acrescenta ele, ndo existe com certos ligadores, como em (2.20). O que

esses pronomes tém em comum, segundo o autor, € que sdo localmente ligados a uma

posi¢do ndo-argumental ("qué libro’, 'el hibro', 'ese libro' € 'dinero’).

45



Contreras distingue o pronome lembrete em (2.17) dos demais ¢ o chama de
variavel pronominal por ocorrer necessariamente em ilhas sintaticas. Esse tipo de
pronome, diz ele, obedece a Condiciio de Anti-Subjacéncia da Variavel Pronominal, isto
¢, ndo pode estar proximo ao seu Operador ('qué libro') em espanhol, como mostra o

contraste entre (2.20.a) e (2.20.b.c):

(2.20.) a. *Qué libroj lo; compro pro; Maria?
'Which book did Mary buy #t?
b. Qué libro; no sabes quién /o; compro pro; ?
'Which book don't you know who bought it?'
c. Qué libro; dices que conoces a la autora que lo; eseribio pro; ?

"Which book do you say you know the author who wrote it?"

No exemplo (2.19), afirma, nfie ha um Operador, e o resumptivo pode ficar ou

ndo subjacente ao seu ligador, um termo em Deslocamento 4 Esquerda, como em (2.22):

(2.22.) a. Esos libros;, Maria no los; leyo pro; .
‘Those books, Mary didn't read them.'
b. Esos libros;, no sé quién /os; habra leido pro; .
'Those books, I don't know who may read them'

¢. Esos libros;j, conozco a la autora que losj escnibio pro; .

‘Those books, I know the author who wrote them.'

O exemplo (2.18), repetido abaixo, exigiu uma proposta tedrica bem mais
complicada, para que também ficassem explicados os exemplos do irlandés®, em (2.23),

e do inglés, em (2.24), com acréscimo nosso das estruturas subjacentes:

31. Os exemplos do irfandés sio de McCloskey, J. (1989) Resumptive Pronouns, A'-Binding and Levels
of Representation in Irish. In R. Hendrix (ed.), Svntax dnd Semantics, Vol. 23. New York: Academic
Press, 199-248.
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(2.18.) el libro que me pregunto quién lo; escribio pro; .

(223) a [Np [Np anfear]j [cp ar bhuail tu ¢ ]

the man Comp struck you him
'the man that you struck (him)' (op.cit., ex.(62))
b. *[ypanfear; [cpa raibh sé breoite]]

theman Comp was he il

'the man that (he) was ill' (op.cit., ex.(65))

(2.24.) * the man; [ Op; that you struck him; ]~ (op.cit., ex(68))”
1 Pi 1 .

Com vistas a uma possivel variacio paramétrica, Contreras propde que a
diferenca entre o inglés e o irlandés, lingua com resumptivo lexical, esta nas propriedades
dos respectivos complementizadores. Com uma adaptacio de Fukui e Speas (1986), ele
assume que as cabecas de CP do inglés e do espanhol tém F-feaiures para atribuir e,
conseqlientemente, a posicio de Spec (CP) estd sempre presente. Dessa forma, a
estrutura de (2.24) viola a Condi¢do de Anti-Subjacéncia. Com respeito ao irlandés, ele
assume que o complementizador ndo tem esses tragos para atribuir, entdo, ndo ha
nenhuma posi¢do de [Spec, CP] associado a ele. Assim em (2.23.b) ndic ha realmente
uma violagdo da Condi¢io de Anti-Subjacéncia. Para explicar a assimetria sujeito/objeto
no irlandés, ele assume que essa lingua, assim como acontece no galés, no hebraico e no
Palauan, permite uma estrutura 'predicacional’, como em (2.23.a), sem operadores nulos.
Nessa construgio, o resumptivo ndo € uma variavel pronominal e, portanto, a Condigio
de Anti-Subjacéncia ndo se aplica. Ja em (2.23.b), se a cabega do NP ¢ considerada em
posicio-A, a assimetna sujeito/objeto deve ser derivada do Principio B da Teoria da

Ligagio.

32. Contreras ndo chega a usar o exempio “El libro que Maria lo escribid™, mas em espanhol essa frase
¢ agramatical. Agradeco a professora dc ¢spanhol Maria Graciela Aparicio por essa contribui¢io.
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Diante dessas considerages, pode-se esclarecer a estrutura de (2.18), repetida

abaixo:

(2.18.) el libro Op que me pregunto quién lo; escribid pro; .

Ha dois ligadores potenciais para o resumptivo: o Operador nulo ou a cabega do
NP. Se o Operador for obrigatorio, como ele propde para o inglés e o espanhol, ele sera
o ligador, ¢ o resumptivo se classifica como variavel pronominal, sujeito, portanto, a
Condi¢io de Anti-Subjacéncia dessa varidvel, como vemos pelo resumptivo na
encaixada.

O que vemos no PB € que essa lingua parece nfo colocar condig@o alguma para o
resumptivo. Ele pode aparecer subjacente ou ndio a cabega da relativa. As relativas
agramaticais do irlandés e do inglés, acima, sdio gramaticais no PB, uma lingua sem
cliticos, que nfio apresenta assimetria sujeito/objeto e que tem tanto resumptives nulos
como lexicais.

Dos tipos de pronome lembrete descritos por Contreras o que parece estar
presente nas relativas do portugués vernacular ¢ a que comtém um termo em
Deslocamento a Esquerda, o mais "permissivo”, livre de restricdes de localidade. A
analise de Kato (1993), como veremos, adota essa posi¢do de relativizaclo para explicar
as relativas vernaculares brasileiras.

Pelos estudos sobre o objeto direto nulo, podemos constatar que o sujeito e o
objeto direto relativizados podem também ser pronomes resumptivos € ndo apenas
variaveis.

As analises comparativas com o portugués europeu tém aceito a classificagiio do
objeto direto nulo come pronome, no PB. No portugués europeu, ao contrario do PB,

sentencas como (2.25.a.b), de Raposo (1986), sdio agramaticais:

{2.25) a. Que a JBM venda — a particulares surpreende-me.

b. O rapaz que trouxe -—— mesmo agora da padaria era Pedro.
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O fato de a categoria vazia objeto estar numa oragio substantiva subjetiva, em
(2.25.a), ou numa relativa, em (2.25.b), torna essas sentengas agramaticais no portugués
europeu, no qual essa categoria vazia € uma variavel (Raposo, 1986), mas ndo afeta as
mesmas frases no PB, onde essa categoria nula tem recebido o estatuto de pronome nulo

{(pro} (Galves, 1987/89; Farrell, 1990 ¢ outros).

4. A posigiio de extracdo

Cabe aqui um comentério sobre o rotulo dessa posigido que Kato chamou de Top,
assim batizada por se referir ao termo comumente conhecido como topico discursivo,
elemento muito produtivo no portugués falado no Brasil. O elemento em Top, em
(2.18.), fica a margem da sentenga, isto €, em adjungfo. Referimo-nos aqui a construcéo
de Deslocamento & Esquerda (LD), que Ross (1967) distinguiu de outra construgio
semelhante, chamada por ele de topicaliza¢do, respectivamente representadas abaixo por

(a) e (b), em exemplos de Ross em (2.18.):

(2.18.) a. (Asfor) John;, I saw him; yesterday.

b. Beans; I don't like o; .

A construgiio em LD, em Chomsky (1977), € analisada como uma adjungio na
base e tem um resumptive dentro de IP, enquanto a topicaliza¢fio resulta de movimento e
se identifica por uma lacuna (Chomsky, 1977). Sdo, portanto, fendmenos diferentes,
mas, para Pontes (1987), que ¢ o ponto de partida da analise de Kato, a distingdo entre
essas duas construgdes nem sempre € possivel no PB, devido a ocorréncia de
resumptivos nulos nos casos de LD. Pontes mostra com seus dados a alta incidéncia de
construgdes de LD em que o pronome lembrete ora aparece, ora € nulo. Em (2.19.) é

sempre nulo:
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(2.19.) a. Esse buraco; taparam ele; outro dia
b. Essa cerveja; eu ndo gosto o;
c. O seu regime;j entra muito laticinio o;
d. As cadeiras optativas; , cé precisa ter um conhecimento o; bom antes.

(Exs. apud Kato, 1993, p.230)

Observando essas construgdes de LD, Kato considera que inequivocamente sdo

esses os termos relativizados nas relativas abaixo:

(2.20) a. O buraco que taparam ele outro dia...
b. A cerveja que eu ndo gosto...
¢. O regime que entra muito laticinio. .

d. As cadeiras optativas que ¢é precisa ter um conhecimento bom antes.

Para Kato, a diferenga entre oragiio relativa padrio e ndo-padrio ¢ uma questio
de estratégia do lugar de extra¢dio, com o vernaculo sempre extraindo da posigdo de Top
e a lingua culta extraindo dos varios termos de dentro da oragdo, como se demonstra em

(2.15.a.b.) e respectivas Figuras:

(2.21)

(a) ndo-padrio:

.pessoas; [cp quej [Top (B [Ip 2 gente tem mais intimidade (#)/com elas; |}

I {vestigio) (pr. lembrete)
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Figura 1:

///x

NP CP
A /\

pessoas; XpP P
que; T
1 LD(=Top) IP
‘ (o PNy

L a gente tem mais intimidade
{v)/com elas;

(b) padréo:
...pessoas; [cp com quemy {[p agente tem mais intimidade (t) ]]

T (vestigio)
J

Figura 2:

/\
XP CP

pessoas; T T —
pp P
T ]
com quem; o~
T a gente tem mais intimidade (|r)r'

Em {a), o termo relativizado controla um resumptivo (lexical ou nulo) dentro do
IP, que neste exemplo se encontra em fungfio de complemento nominal, em (b), a
variavel deixada pelo movimento do termo relativizado (complemento nominal) esta
dentro de IP e nada pode ocupar essa posi¢éo agora vazia. A CV em (a) resulta de uma
elipse que se da no caminho para a Forma Fonéfica e que, embora ndo ocorra na sintaxe,
"tem como input descricdes estruturais em nivel de estrutura-S" (op.cit., p.226).

Como a posigdo relativizada, nas estratégias vernaculares, € sempre um topico

sem cabega, fica explicado por que o pronome relativo € sempre que, sem preposicio,
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forma avangada do acusativo, atribuido por um micleo que poderia ser nulo, como na
Figura abaixo (inspirada na Fig. 7 de Kato, op. cit., p.235). Esse micleo, que teria a
mesma fungdo das preposi¢des sobre, quanto a, também the daria papel-theta, um tipo de

papel default, com a fungio que essas preposi¢des tém em comum.

Figura 3
IP
XP IP
o €8535 pessoas;  a gente lem mais intimidade
[ 1 com elas;

|

A analise de Kato (1993) consegue resgatar o estatuto da particula que,
introdutora da relativa nfo-padrdo como pronome relativo, mantendo, portanto, sua
relagdo de correferéncia com o antecedente; explica por que esse tipo de relativa tem
sempre o mesmo pronome relativo (que); e consegue dar uma explica¢do global para os

diferentes tipos de relativa dentro da mesma graméatica nuclear.

Neste estudo estamos dizendo, seguindo Tarallo (1983/86) e Kato (1993/96),
que a CV da relativa pode ser um pronome resumptivo, mas ndo com a estrutura
subjacente a relativa proposta por Tarallo. Segundo ele, o significado desse resumptivo
nada tem a ver com a particula introdutora da sentenca, o que. A relagdo de
correferéncia se da apenas com a categoria que chamamos de antecedente do relativo, a
cabega da relativa, mas, como nessa representagdo nfo ha pronome relativo referencial
com um antecedente, ndo ha também o antecedente e acabou resultando dai que o
resumptivo refere-se a uma categoria que pode estar em posigio argumental, o que
complica a analise, a ndo ser que digamos, como Contreras fez para explicar as relativas
do irlandés, que ai nfio ha um Operador.

Preferimos dizer, com motivagao no uso produtivo de Deslocamentos 4 Esquerda

na lingua, adotando Kato (1993) como referéncia, que o resumptivo mantém uma
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relagio de correferéncia com um deslocado, seu antecedente natural. Na lingua
vernacular ¢ sempre esse o NP relativizado. Assim, a sentenga com o terceiro tipo de
resumptivo descrito por Contreras (1990), com Deslocamento 4 Esquerda (LD),

repetide abaixo,

(2.18) Ese libro, me pregunto quién Jo; escribio pro; .

"That book, I wonder who wrote it.'

serd sempre a sentenga basica, o termo deslocado se relativiza, deixando em seu lugar
uma variavel, um vestigio. Esse termo mantém com uma posi¢do interna da relativa e
com a cabeca da relativa uma relacdio de correferéncia. A posiglo interna, com o mesmo
indice do termo deslocado e, portanto, do pronome relativo e da cabega da relativa € um
auténtico pronome, nulo ou lexical, e pode estar subjacente ou nfio ao seu ligador, a
variavel deixada pelo termo relativizado.

E uma solugdo mais econdmica, pelo movimento mais curto, e também mais
simples e fica explicada a presenga, ou a possivel presenga, do resumptivo lexical em

todas as posigdes relativizadas e sem restricio de subjacéncia, além do fato de o relativo

Ser sempre o mesmao,
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CAPITULO 3

METODOLOGIA

1, Introdu¢io

No campo da lingiiistica, como acontece em todas as outras areas, a pesquisa ndo
apenas envolve uma logica interna propria, mas esta sujeita aos mesmos tipos de
influéncia, como “vogues” disciplinares e dogma, carreiras e ambigdes, programas
estratégicos € tematicos de universidades, fundagdes e agéncias do governo, assim como
processos menos Obvios que determinam o papel da produgio e da distribuigdo do
conhecimento na sociedade. Na ciéncia lingtiistica, podem-se distinguir trés paradigmas
de pesquisa: o introspectivo-gerativo, 0 experimental-avaliativo e o descritivo-
interpretativo (Sankoff, 1988).

A abordagem experimental-avahativa envolve a experimentagio controlada, uso
de laboratorio, questionarios, testes de proficiéncia e um aparato conceitual tomado das
ciéncias fisicas e biologicas e desenvolvido para a predicio e controle de processos
naturais € presta-se 4 pesquisa sobre ensino a falantes de dialetos ndo-padrio e também
ao ensino de segunda lingua a imigrantes. Esse tipo de enfoque possui um componente
avaliativo tipico de estudos sobre classes trabalhadoras, imigrantes e contextos
minoritarios. Essa metodologia ¢ usada também na pesquisa neurolinglistica e na
pesquisa da area da fonética experimental, embora, nestes casos, sem esse componente
avaliativo.

O paradigma descritivo-avaliativo, que inclui o variacionismo, também tem raizes
nos estudos dos dialetos ndo-padrio, como acontece no paradigma experimental-
avaliativo, na linguagem das minorias, mas seus objetivos sdo distintos. Tem suas origens
nos contra-ataques liberais dos anos sessenta aos esteredtipos raciais e culturais e as
politicas sociais repressivas. Embora houvesse um consenso entre os lingiistas da época,
que ja consideravam os dialetos ndo-padrio como linguas plenamente desenvolvidas, a
necessidade de um ataque aos esteredtipos através de um estudo cientifico rigoroso

favoreceu o surgimento de um paradigma diverso da dialetologia, da etnografia ¢ dos
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estudos tradicionais sobre pidgins e crioulos, o variacionismo. Esse tipo de pesquisa gera
criticas explicitas e contundentes contra ideologias dominantes que discriminam certas
classes ou ragas e contra ideologias dominantes que discriminam linguagens, com seu
normativismo, seu prescritivismo ¢ esteredtipos acerca de logica, estética e inteligéncia,
enfim, desmarcara os que mantém um starus quo repressivo. E dentro desse conflito de
ideologias que a lingiiistica pode ter seu papel emancipatério (Sankoff, 1988).

O paradigma introspectivo-gerativo analisa a linguagem vista pelo dngulo das
intuictes de falante do proprio lingiiista. Este, sendo capaz de julgar se o que se produz
¢ ou ngo gramatical na lingua, pode também apontar o que ¢ ou nio aceitavel pelos
falantes como pertencendo a essa lingua. Seu objetivo ultimo consiste em explicar as
propriedades invariantes das linguas e a variagéo possivel entre elas.

Pela propria natureza de seu objeto, a aquisigio tardia de uma estratégia de
relativa, neste estudo faremos convergir os métodos de pesquisa desses paradigmas, que
sio divergentes em sua forma pura, utilizando deles o que for necessario, em beneficio
da riqueza e da complexidade dos dados disponiveis. Um estudo que pretenda capta-los
em sua globalidade envolve necessariamente uma pluralidade de pontos de vista.

A abordagem experimental-avaliativa terd seu papel neste trabalho. Houve
momentos, no desenrolar da pesquisa, em que os dados foram experimentalmente
colhidos. Na verdade, o que se pode constatar € que oragdes relativas, especialmente as
que podem apresentar preposi¢Oes, ndo aparecem com a freqii€ncia e a variedade de
fungdes necessarias na fala espontinea dos escolares e muito menos na producdo escrita.
Ainda neste capitulo, veremos como foram obtidos os dados de alunos. Na avaliagio
desses corpora experimentais é que fol possivel desvendar alguns aspectos tanto
quantitativos como qualitativos do PB que nfio seriam tdo evidentes caso outra
metodologia fosse usada, ou seja, os dados da fala espontanea ou a intuigéo do proprio
pesquisador.

No paradigma introspectivo-gerativo foram buscadas as consideragles teoricas
que motivaram a analise dos dados categoricos, presentes tanto na escrita padrdo como
na lingua vernacular, e também pertencem a esse modelo 0s conceitos sintaticos e a

metalinguagem para interpretagfio dos dados em variaciio.
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Foi com os métodos do variacionismo que se processou a coleta, o tratamento
estatistico e a avaliagio dos dados em variacio dos falantes cultos. Essa metodologia
nio se dedica exclusivamente a procura de estruturas formais. Os variacionistas
procuram descobrir padroes de uso que dizem respeito a freqliéncias relativas de
ocorréncia ou co-ocorréncia de estruturas, mais do que constatar a existéncia ou
gramaticalidade de estruturas formais. Influéncias extralinguisticas, em conjuncdo com
tragos intemos do ambiente lingiiistico desempenham um papel na determinagio da
escolha da variante. A analise pelas regras variaveis (Rand & Sankoff, 1990), adotada
neste estudo, permite ao analista encontrar, nos dados, regulanidades e tendéncias e, por
decorréncia, determinar como a escolha por uma estrutura € influenciada por
configuragbes especificas de fatores caracteristicos do ambiente lingiistico. Com isso,
pode-se dizer que fatores do contexto, sejam eles sociais ou lingiiisticos, favorecem ou
desfavorecem a ocorréncia de uma forma quando todas sdo consideradas em conjunto. A
metodologia do modelo variacionista permite observar o uso das variantes em situagdo
de pressdo normativa, que inibe o uso de formas vernaculares e ndo-padrio, enquanto
aumenta a importincia de outras gque, de outro modo ocorreriam pouco (Poplack, 1991).
De que tipo de dados se utiliza o variaciomsmo? A introspec¢do de falantes do dialeto
ndo-padrio é pouco confiavel, parte pelo estigma que pesa sobre esse dialeto, parte pela
percepgdio categorial trabalhando no sentido contrario, a das formas padrdo que estdo
sendo excluidas e, ainda, parte pela impossibilidade de um julgamento do falante sobre
que forma pertence a que variedade. Para as variedades de fala ndo-padrio ¢ essencial
uma interagio comunicativa o mais natural possivel. Pelo menos € preciso que se
obtenha a gravacdo de conversas relativamente longas, mesmo que seja entre o lingiiista
e o falante. E preferivel que a conversa seja entre dois falantes da mesma lingua
vernacular.

A distribuigio de formas ¢ um dos tipos de dados do modelo descritivo-
interpretativo; o outro tipo ¢ a identificacio da funcio lingiiistica de cada forma, ou seja,
um componente interpretativo. “Fungbes” podem ser veiculadas por diferentes “formas™
e a identificagdo das fungdes tem um componente hermenéutico, ou interpretativo,

pertinente ao modelo. E imperativo, mais do que refletir sobre o uso da linguagem, diz
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Sankoff (1988), o interesse pelas variedades nio-padréo livres dos efeitos enganosos dos
estereotipos, da contaminagdo pela norma, capaz de detectar e manejar principios ou
organizacdo diferentes dos da variedade padrio.

Os métodos desse paradigma séo diferentes dos do modelo introspectivo-gerativo.
A contagem da freqiiéncia ndo significa um refinamento de julgamentos de
gramaticalidade ou de aceitabilidade. A percentagem de 0% ¢é analoga ao julgamento de
agramaticalidade mas ndc € idéntica a ele, isto €, ndo-ocorréncia ndo indica forma
proibida. A esséncia da andlise ¢ a verificagdo de como o processo de escolha é
influenciado pelos diferentes fatores cujas combinagdes especificas definem esses
contextos (Sankoff, 1988). Depois de identificar as formas em competiciio, 0 analista
deve descobrir os contextos em que essas formas se neutralizam. Para isso, ele deve
saber bastante sobre tal variedade de fala e ter sensibilidade para perceber o que transpira
naquele discurso particular, para poder, enfim, inferir as intengdes do falante.

As diferentes questdes focalizadas pelos dois paradigmas, gerativo e variacionista,
ndo derivam de diferencas entre seus objetivos gerais, mas dos diferentes dados ¢ das
diferentes ferramentas considerados validos por cada um (Sankoff, 1988). Essa
constatago ¢ fundamental para a avaliagdo da metodologia adotada neste estudo. Ha um
outro aspecto da questdo que considero digno de nota. Embora Labov (1969) e Kroch
(1980) argumentem que o papel principal dos estudos variacionistas € langar luzes em
aspectos especificos da teoria gerativa, afirmo que ndo € essa a intengfo deste trabalho
ao colocar lado a lado os dois modelos. Cada um deles tem sua contribuigdo especifica.
O tipo de andlise realizado por Chomsky e seus seguidores criou uma descri¢do bastante
abrangente da gramatica das linguas com uma riqueza de detalhes ainda néo igualada por
qualquer outro modelo. Quanto ao variacionismo, sua contribuigdo maior para a
compreensdo da linguagem esta na investigagfio e interpretacio dos problemas gerados
internamente, no seio da diversidade lingiiistica, no uso. Como o acesso as intengdes do
falante restringe-se a fala do mesmo, o varacionista deve estar motivado por
consideragdes tedricas, normativas ou criticas. Neste caso, tornou-se necessaria uma

teoria que desse conta das diferencas formais entre as estratégias de relativa. Explica-se

57



assim porque este estudo foi buscar no gerativismo a metalinguagem e os conceitos
gramaticas.

Ndo se pode mais dizer que ha incompatibilidade entre os dois modelos. Na
verdade, conforme evoluem os estudos sobre a linguagem, eles tendem a se aproximar
cada vez mais. A propdsito dessa questdo, vejamos como Kato (1997) responde a
questdo de “como o saber lingiiistico entra no uso da lingua”.

Na secdo 4 de seu texto, a pesquisadora faz uma breve retrospectiva da evolugio
da teoria gerativista, com respeito ao valor que o uso da lingua tem para esse modelo.
Na €poca do Modelo Padrdo, diz ¢la, conhecimento para Chomsky era um problema
cientifico, mas uso era um mistério (Chomsky, 1975). Apesar disso, ja se iniciam os
estudos de processamento sintatico na psicolingliistica, que procuram introduzir o
conceito de “estratégias” de processamento distinto de regras.® Com a evolugio da
teoria para o Modelo de Principios e Parimetros, uso € definido como o produto da
interagdo de modulos, entre os quais esta a Lingua-1. No Modelo Minimalista, a Forma
Légica e a Forma Fonética sdio 0s unicos niveis conceitualmente necessarios e sua forma
interpretada como instrugées para uso. Como o uso ¢ um produto intermodular, a autora
julga que o produto do trabalho variacionista, por sua rigorosa selecdo de fatores
motivados em teorias gramaticais, seminticas, fonologicas ¢ pragmaticas, desvenda
como se da a interacdo dos médulos™.

Os ajustes conceituais dos trabathos de Chomky e seus seguidores tém minimizado
o papel da sintaxe e colocado as interfaces do FF e da FL como os unicos niveis
necessarios de analise. Segundo a autora ainda, a Teoria da Optimalidade, proposta
como um modelo de competéncia, ¢ que tem uma visdo modular por exceléncia, poderia

ser considerada, ao contrario, uma Teoria do Uso.

33. A aulora cita os trabalthos de
Yngve, V. H. (1960) A model and an hypothcsis for language structure. Proceedings of the
American Philosophical Society: 104,
Bever, T. (1970) The cognitive basis for linguistic structures. In . R. Hays (ed.), Cognition and the
Developmeni of Language. New York: Wilcy.
Kimbal, J. (1973) Seven principles of surface structure parsing in natural language. Cognition: 2.
34. A autora menciona a proposta de Gorrell sobre “Minimal Attachment” em
Gorrell, P. (1995).Svntax and Parsing. Cambridge: Cambridge University Press.
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Inimeros trabalhos tém-se utilizado com vantagens do "casamento" das duas
metodologias, pioneiramente proposto por Kato & Tarallo (1989) e inicialmente
consideradas por alguns como incompativels. Esses trabalhos tém oferecido bons frutos

para a descrigdo do PB. Fago minhas, portanto, as palavras de Duarte (1995):

(...)"Tanto a andlise variacionista se beneficia com a uiilizagdo de wm avangado quadro
tedrico que busca propriedades da lingua-l, como a teoria gerativa recolhe dos trabalhos
variacionistas, centrados na lingua-E, itnsights importantes para o desenvolvimento da
teoria de parGmetros. Ganhawm, na verdade, todos os interessados em conhecer a
linguagem humana € oz caminhos que ela percorre. Quaisquer obfe¢des que possam
persistir em relagiio @ incompatibilidade entre racionalismo e empirismo, caracteristicos
de um e de outro modelo, ficam minimizadas se se distinguem a origem da mudanga -
buscada por um e vista como um fato gramatical - e sua implementagdio - perseguida por
outro e vista obviamente, como um fato social (cf. Tarallo (1991). Trata-se da busca de
urmut terceira via entre o empirismo e o racionalismo, que pernila, segundy sugesido de
Muaia (1987:13), ‘pensar a linguagem ndo como um reflexo do meio ou do individuo mas

como alge que se constitui na relagdo dos dois’" (p. 144)

Sobretudo € preciso lembrar que para a analise da performance e dos dados
produzidos por falantes, como ¢ o caso aqui, a lingua-! constitui um componente
essencial, em interagdo com os outros modulos, como a atengo e a memornia. Neste
estudo, 0 uso de uma teoria sobre a estrutura das relativas ¢ a busca de uma varidvel
dependente possibilitaram o alinhamento dos fatores de ordem social com os de ordem
linghistica, afetando ambos as diferentes estratégias de relativizagdo mesmo em
coniextos sociais relativamente homogéneos quanto ao uso da linguagem como, por
exemplo, uma aula, uma conferéncia.

Vista a metodologia dessa maneira, o estudo apresentou inicialmente uma
proposta teérica sobre os tipos de relativizagdo da forma como eles aqui se apresentam.
Essa parte incluiu uma revisio de estudos sobre a relativa e langara mdo de dados
qualitativos para o estudo de etapas da escolaridade em que os usos forem categoricos,

sem variacdo.
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Numa segunda parte, o enfoque serd prioritaniamente sociolingiistico,
variacionista, e terd como objetivo observar o tipo de relagio existente entre as formas
padrio ¢ vernacular do portugués do Brasil: estario os falantes, ao usar relativas em
variagfo, passando de uma gramatica para outra ou, come afirmam Lefebvre & Fournier
(1978) para o francés, pertenceriam as estratégias variantes a um Unico sistema
Imgiiistico?

O tratamento sociolingiiistico enfatizard as posi¢cBes sintaticas em que
inequivocamente ocorre a variagio: as posi¢des mais baixas na escala sintatica, ou seja,
0s sintagmas preposicionais, que funcionam como complementos ou adjuntos dentro da
ora¢do relativa. Somente nessas posi¢des ¢ possivel perceber o estratégia padréo.

No confronto entre dados de ndo-escolarizados e escolares de 1.° € 2.° graus com
os de falantes cultos, este estudo procura levantar os fatores sociais € lingiisticos
responsiveis pela recuperagdo, na escola, de uma estratégia de relativizagdo
provavelmente bem pouco usada no portugués falado em geral e especialmente na fala de
ndo-escolarizados (inclusive a classe operaria, como visto em Tarallo, 1983) e das
criangas em inicio da escolarizagdo, mas obrigatoriamente presente na escrita culta: a
estratégia com preposi¢do no inicio da sentenga. A oposi¢io entre relativas com ¢ sem
preposiciio, observada em todo o percurso escolar € na fala de escolares e falantes
cultos, ainda ndo foi estudada dentro da metodologia variacionista no PB.

Essa questfio inclui o debate de outros aspectos desse fendmeno gramatical como
as relagdes entre variagdo e aquisigiio de L1 e seus dialetos. Em outras palavras, estamos
nos perguntando se a aprendizagem da relativa padréo teria algo a ver com a aquisi¢do
da primeira estratégia adquirida na nfancia e de que forma se processa a aquisigio, ou
melhor dizendo, que fatores sociais ou lingiiisticos estariam atuando?

A hipoétese central que permeia o estudo coloca a estratégia sem preposiciio, que
¢ a usada na lingua "vernacular', como a adquirida via fixacdo de pardmetro, no
portugués falado no Brasil. O uso produtivo da preposigdo deve-se principalmente a
educagio formal — cujo objetivo se concentra em ensinar ao aluno a variedade aceita

como padrio e que tem obrigatoriamente a preposi¢do nas relativas de sintagma
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preposicional. Ambas as estratégias pertencem 4 mesma gramdtica, que se expande com
a educagio formal.

Consideram-se ainda c¢omo variavels possivets outros fatores de ordem
extralingiistica, como o estilo, a faixa etana, o sexo, ¢ os de ordem linguistica, ao lado
da oposigdo lingiiistica complemento/adjunto, que se refere a recuperabilidade do sentido
sem a preposigdo, as caracteristicas do antecedente, as preposigdes usadas e as relagdes

de semelhanga/diferenga entre antecedente e pronome relativo, todos descritos abaixo.

2. Os Corpora
Os dados que servirdo de base para o estudo compdem-se de trés diferentes

corpora.

2,1. Narrativas de escolares do 1.° grau

Cingiienta narrativas orais e 45 escritas foram coletadas entre escolares do 1°
grau e informantes ndo-escolarizados, coletadas a partir da apresentagiio de uma pecga de
teatro encenada apenas com gestos, com o objetivo de conseguir-se um corpus com fala
espontinea em que os informantes falassem sobre 0 mesmo assunto.

Os dados dos escolares do 1° grau foram coletados entre estudantes de uma
escola publica do Estado de Sdo Paulo. Por que alunos da rede oficial? Porque nesse tipo
de escola esta a grande maioria dos estudantes brasileiros.

Numa mesma fase de coleta, um total de 40 estudantes, 5 de cada série da 1 a 8%,
¢ mais 5 informantes n&o-escolarizados (uma cozinheira, duas donas-de-casa e S de nivel
universitario (4 professores de escolas diferentes e um dentista), assistiram a mesma
encenagio, que representava, sem palavras, um roubo numa lanchonete. Logo em
seguida, ainda no calor dos comentarios sobre a cena, cada um reproduziu no gravador o
que havia visto.

As narrativas espontineas constituem a contraparte mais informal das narrativas

escritas, que foram solicitadas aos estudantes e aos falantes cultos imediatamente depois
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das gravagdes. Esse recurso de gravar e pedir para escrever sobre a mesma cena
favoreceu a comparagio das relativas na fala ¢ na escrita das criangas nessa fase da
escolaridade, guardando-se 0 maximo possivel de semelhanca no contendo narrado, para
que as diferencas de produgdo entre o oral e escrito fossem comparaveis, pelo menos
dentro do mesmo tema e modalidade, no caso, a narrativa. Lembramos aqui a hipotese
mais forte deste estudo, isto €, a de que a educagio formal exerce um importante papel
na variagio das estratégias de relativizagiio do portugués do Brasil, ja que, ao que se
pode observar informalmente, a preposicdo nas relativas é mais frequente na fala das
pessoas cultas, embora fosse a principal estratégia escrita dos falantes brasileiros até
meados do século passado (Tarallo, 1983).

As narrativas dos 5 informantes ndo-escolarizados e dos 5 de nivel universitario

foram coletadas para fazer contraponto com os textos dos alunos do 19 grau,

2.2. Dados do 2.° grau

Os dados do 2° grau foram experimentalmente coletados entre adolescentes e
jovens de uma escola particular paulista: 90 exercicios, que foram solicitados, apos um
estudo sistematico sobre oragdes relativas. Estes dados foram coletados dessa forma
porque a ocorréncia das fungbes relativizadas em posigdo preposicionada na fala
espontdnea em geral € bastante escassa e seria necessaria uma quantidade muito grande
de dados para que a analise das variantes pudesse ser feita quantitativamente.

O controle de produgéo dos dados esperados foi feito através de um exercicio de
aula, composto de duas partes: preenchimento de lacunas e producio livre em forma de
parafrase (ver em anexo). Na primeira parte, o aluno ja tinha um contexto
preestabelecido, uma narrativa que continha oragdes com relativizagdo de sintagmas
preposicionais. Na segunda, ele deveria parafrasear o texto livremente, procurando

obedecer as convengdes da escrita.
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2.3. A fala urbana culta

Todos os dados da analise da fala culta derivam do acervo do Projeto NURC:
corpus basico para estudo e NURC/SP.

O estudo dos informantes cultos divide-se em duas partes; uma comparando os
dados da cidade de SZo Paulo com os dados gerais de outras quatro de diferentes regides
do Brasil e outra apenas com os dados coletados especificamente na cidade de Sio
Paulo, no mesmo estado em que se coletaram as narrativas de escolares do ensino
elementar, e dos informantes nio-escolarizados. A primeira parte procura verificar se
existem diferengas geograficas no uso de variantes da oragio relativa.

Na parte especifica sobre Séo Paulo, foram utilizados os Inquéritos da série "A
Linguagem Falada Culta na Cidade de Sdo Paulo”, com as transcrigdes dos volumes I e
111, organizados, respectivamente, por Castilho & Preti (1986) ¢ Preti & Urbano (1988).

Na parte geral do estudo, os dados para a analise comparativa de Sdo Paulo com
outras cidades do Brasil constituem o corpus basico do Projeto da Gramatica do
Portugués Falado, em estudo em varios pontos do pais. S&o 15 Inquéritos, parcial ou
totalmente considerados na selegfio feita para o referido Projeto. Foram levados em

conta os seguintes critérios para essa selegéo:

1) Local de realizacdo das entrevistas:

As cinco cidades escolhidas pertencem a diferentes regides brasileiras: Porto

Alegre (PA), Recife (RE), Rio de Janeiro (RI), Salvador (SA) ¢ Sdo Paulo (SP).

2) Tipo de Entrevista:

Trés tipos de entrevista serviram de base para todo o Projeto NURC: dialogo
entre dois informantes (D2), didlogo entre informante e documentador (DID) e elocugéo

formal (EF).

35. "A lingua falada culta na cidade de So Paulo”, Vols. I ¢ 111, FAPESP; transcrigies do corpus
do Projeto "Gramatica do Porlugués Falado no Brasit",
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Foram coletados 15 Inquéritos que se constituem em um para cada tipo de
entrevista por regido. Cada uma das 5 regides ficou, ento, com os 3 tipos de entrevista,
num total de 15. Participaram dessas entrevistas 10 homens ¢ 10 mulheres, excluidos os
documentadores

Esses dados foram quantificados e tratados segundo a metodologia variacionista,
com a aplicagdo do programa GoldVarb2 (Rand & Sankoff, 1990).

Trés formas basicas de relativas de PP foram encontradas nesses dados,
representadas pela forma com o relativo preposicionado (3.1.) e suas variantes
vernaculares: sem qualquer preposi¢do, como em (3.2), e com preposicio no

resumptivo, dentro do IP, como em {3.3.):

(3.1.) ...umas pessoas com quem a gente fem mais intimidade. ..
(3.2.) ...umas pessoas que a gente tem mais intimidade. ..

(3.3.) ...umas pessoas que a gente tem mais intimidade com elas. ..

Os exemplos (3.2.) e (3.3.) sdo as formas classificadas como ndo-padrio ¢ o
exemplo (3.1.) é a forma de prestigio ou a forma padrio (Lemle 1978; Tarallo 1983;
Mollica 1977). Os dois ultimos exemplos diferenciam-se do primeiro por duas
caracteristicas responsaveis pelo seu alijamento da gramatica prescritiva: a) a auséncia da
preposi¢do no inicio da sentenga em ambos € b) a presenga do pronome lembrete ("com
eles") em (3). Note-se que nos trés casos o sintagma relativizado ¢ um sintagma
preposicional, mas apenas em (3.1.) a preposi¢dio ("com") acompanha o pronome
relativo.

A varia¢io nas relativas do portugués do Brasil pode ser estudada através de
duas diferentes variaveis dependentes: a) pela presenca ou auséncia do pronome
resumptivo em todas as posigdes sintaticas, ou seja, pela oposigéo entre os exemplos
(3.2.) e (3.3.), ou b) pela presenga ou auséncia da preposi¢do a esquerda do relativo,
como na oposi¢io entre (3.1.) e (3.2.-3.); nesie caso, apenas nos sintagmas

preposicionais. Consideramos aqui as formas vernaculares como originarias de uma
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mesma estratégia em que a diferenca esta na presenca ou auséncia do resumptivo na FF,
conforme descrito no quadro teérico do estudo.

Um estudo variacionista através do pronome lembrete lexical ou nulo como
variavel dependente fo1 feito por Tarallo {1983). Nessa pesquisa, que envolvia classes
sociais diferentes, inclusive a classe trabalhadora, de baixa escolaridade, o resumptivo
lexical mostrou-se bastante produtivo. Nos dados do NURC, como explicado abaixo,
foram encontradas 701 oragdes relativas com todas as fungdes, preposicionadas ou nio.
Nesses dados, ao contrario do encontrado por Tarallo, como todos os informantes tém
escolaridade alta, explica-se a quase auséncia desse pronome: apenas 10 apresentam
resumptivo lexical, 6 em fun¢io de sujeito e 4 em sintagmas preposicionais diversos.

Diante disso, passo a analisar as relativas por um outro prisma, grosso modo,
pela presenga ou auséncia da preposigdo no inicio da relativa, ou mais propriamente,
pelas estratégias de relativizagdio, que chamarei de padrdo e vernacular, como no quadro
abaixo, incluindo na primeira 0s poucos casos em que o pronome relativo for "cujo",
porque, embora sem preposicio, esse relativo pode ser expresso por “de que(m), do
qual" e, o que mais importa, resulta de movimento do termo relativizado para Comp.;

enfim, € padrdo. Na segunda, foram incluidos os casos com resumptivo lexical.

Variavel dependente: tipo de relativa {(com e sem preposi¢do) em contexto de sintagma

preposicional:

vernacular: "e nessas duas semanas que eles ficavam no:: estabulo..."
padréo: "preocupagdo com o animal no gual ele esta montado... "

O contexto de ocorréncia, portanto, € a totalidade dos sintagmas preposicionais
relativizados de cada corpus em analise.

Essa variavel dependente € vista como condicionada por fatores independentes,
que podem ser de ordem lingiistica, social ou estilistica, representando as hipoOteses

sobre as quais o estudo se assenta.
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3. Os Grupos de Fatores:

Os fatores lingfifsticos considerados relevantes sio:

Funcio sintatica do termo relativizado:

Por fungio sintatica do termo relativizado entendemos um relativo sempre em
cadeia com um vestigio deixado pelo movimento de relativizagdo. Se esse vestigio esta
em adjun¢fio a sentenga, na posi¢do de topico, hd ainda um terceiro elemento a ser
considerado, um pronome lembrete dentro da sentenga. Correferente com o topico
relativizado, esse pronome partilha o indice referencial com o vestigio desse topico e
com o pronome relativo. Nesse caso, digo que, por tabela com o deslocamento a
esquerda, a funcio do relativo é a fungio desse pronome. Parto do principio de que, sem
a preposicdo ou um pronome lembrete para estabelecer a relagio entre o pronome
relativo ¢ a categoria vazia que leva 0 mesmo indice dentro da sentenga, os adjuntos
adverbiais, mais do que os elementos subcategorizados por verbos ou nomes, podem se
tornar ambiguos, como € o caso de “A pessoa que eu falei”, que tanto pode significar
“falar da pessoa” como “falar com a pessoa”. Nesse caso, a estratégia padrdo, com a
preposicdo, tendera a ser selecionada. Se a estratégia for a vernacular, essa func¢io vai
ser sempre a do elemento deslocado a esquerda, que depois sera relativizado.

Vejamos a exemplificacdo no quadro abaixo:

- Genitivo

vernacular:  "n'O Tnspetor’® [...] que gostei um pouco mais do papel..."

padréio: ““... chegou a lanchonete uma mulher cuja aparéncia seria comum se nfio
fosse pelo fato de...”

- Objeto Indireto;

vernacular:  ( pega) "e:: foi a que eu mais gostei..."

padrio: “vocé ja falou pra gente...das pegas das quais vocé participou..."

- Adjunto Adverbal:

vernacular:  "no tempo gue eu estudava...”

padrio: "vi muita peca de teatro...em que’ a t€cnica deu muita mancada...”

36. Nome da pega encenada.
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- Complemento Nominal:

vernacular:  "outro filme que que eu fiquei também chocada e. "
padréo: - livre (...) enfim de toda aquela série infindave! de questdes... a que os

inquilinos...estdo constantemente (...) expostos”

- Complemento Adverbial:

vernacular:  "em todas as casas que vocé va no domingo ligam..."
padrio: "perto do do do hotel...em que eu fiquei..."

Animacidade do antecedente

Considerando que o trago [+ humano] do antecedente favoreceu a retengdo do
pronome lembrete nos dados de Tarallo (1983), esse fator também pode estar exercendo

alguma influéncia no uso das estratégia sem preposicéo.

- [+ animado]:
vernacular: “ tem umas pessoas gue a gente tem mais intimidade, também, né?”
padrio: "vamos comegar pelos professores {...] e... por fim Roger Bastide...a que

tinha me ¢/ me esquecido de de referir..."

- [ animado]:
vernacular: “ nesta revista da SEC, que muitos de vocés ja trabalharam,...”
padrao: “ e depois, exatamente aquele outro que tem, que ha, em que ha uma

concordancia, entdo, a gente tira retalhos. ™

Preposicao do termo relativizado:
Este fator foi testado para verificar se algumas preposigtes estio afetando a

escolha do falante por uma das estratégias mais do que pela outra. A recuperabilidade da

significagio e da fungfio do sintagma relativizado garantidas pela grade tematica do
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verbo da relativa e pelo antecedente devera torna-las dispensaveis, sem efeito na escolha
por qualquer das duas estratégias. Mas, como sabemos que algumas dessas particulas, as
ditas “fortes” (sobre, até, desde, ...), além da funcéo relacional, possuem um sentido,
este podera causar a escolha pela estratégia preposicionada. Vejamos os exemplos do

corpus com enfoque na preposi¢io:

- EM;

vernacular: “pdo gosto de fazer um regime assim desses regimes brutos... que tem
que ... tirar muita coisa da alimenta¢do ndo..”

padréo: “posta numa estrutura em que...a mudanga da estrutura...é concebida”

- DE:

vernacular;  “entdo essa é uma citagdo de Carbonier que eu gosto muito”

padréo; “vocé ja falou pra gente...das pegas das quais vocé participou...”

-A

vernacular: “ndo sdo esses tipos de ahn completamente diferentes daqueles que nés
estamos acostumados aqui no Rio”

padrio: “referentes a::[... Japosentadoria...a que o trabalhador [que...] tem direito
n¢?”

- POR:

vernacular:  “mostrando [...] a forma que ele pode chegar aquela profissdo”

padrio: “introduziu.. uma nova razio pela qual as pessoas...demandam moeda”

- COM:

vernacular,  “outro filme que que eu fiquei também chocadae ...”

padrio: “tive uma professora ahas excelente .., com guem , eu pude progredir

bastante” :

As preposigbes conhecidas como fortes, com certo conteudo lexical, como
SOBRE, ATE, DESDE, PARA, tiveram de ser excluidas da analise porque s ocorreram
nas relativas do tipo padrio, isto €, ndo puderam ser reconhecidas nas frases
vernaculares. Exemplo:

- SOBRE:
vernacular: 7
padrio: o bancol... | sobre o qual eu emiti 0 cheque...ahn assegura que...

Segundo estudos feitos para o francés de Montreal, as preposi¢des consideradas

fortes resistem a elipse nessa lingua (Lefebvre, 1982). Acredito que, no caso deste
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estudo, a presenca desse tipo de preposi¢iio no termo a ser relativizado pode sugerir a
escolha do falante pela variante padrio pela mesma razio que faz com que ele permaneca
preenchido no francés. Infelizmente esse tipo de preposi¢do ndo pdde ser quantificada

por sud €sCcassCz.

Preposiciio usada pelo antecedente (quando requerida) ¢ pelo pronome relativo:

Este fator se coloca nos moldes da proposta de Poplack (1980) para o espanhol
porto-riquenho: marcas conduzem a marcas e zeros conduzem a zeros. Se uma
preposi¢io ja esta no antecedente, a mesma preposi¢iio podera aparecer novamente com
o pronome relativo. Se os fatores lingiiisticos estiverem realmente atuando na variacéo, o
processamento paralelo pode estar agindo na escolha por uma das variantes e o uso de
uma determinada preposi¢io no antecedente pode estar determinando uma preferéncia

pela mesma preposi¢do na relativa.

Exemplos de preposicoes iguais:

vernacular:  “e no (= em + 0) momento [ (em) que ele é capaz:: de desenhar. ”

padrao: “esta num (= em + um) nivel de vida.. {em gue a preocupacgio principal é
se manter vivo”

Exemplos de preposicdes diferentes:

vernacular:  “pela (= por + a) primeira vez [ (em) que ele tinha contato com uma
cidade”
padrio: “ver segundo outros critérios...além daquele (= de + aquele) [pelo (= por

+ 0) qual ele foi criado”

Alguns grupos de fatores que tém sido considerados relevantes para o estudo das

relativas, como tipo_de resumptivo e tipo de pronome relativo, ndo foram incluidos nesta

analise quantitativa por sua ocorréncia categorica {ou quase) em apenas um dos fatores.
Dos quatro tipos de resumptivo encontrados — pronome pessoal, pronome

possessivo, sintagma nominal e pronome nulo — exemplificados abaixo, apenas um que se

mostrou produtivo: o nulo.
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Exemplos de resumptivos:
- pronome pessoal, como em “eu tenho um conhecido, alids, um amigo comum nosso
que ELE ¢ especialista em comida internacional.”

[

- pronome possessivo, como em “..também aqueles Orgios gque depende no seu
desenvolvimento a SUA manutengéo da queda desses hormdnios.”

- sintagma nominal, como em “Néo procurei escola muito grande que a crianca ficasse
perdida ... dentro DA ESCOLA”

- pronome nulo, como em “... esse tipo de coisa que pai e mie gostam (cv).”

Quanto aos tipos de pronome relativo — excetuando-se onde, que apresenta
caracteristicas especiais ¢ foi, portanto, excluido, e quanto e flexdes, sempre com o
mesmo tipo de antecedente (tudo, todo) — quem, o qual (¢ flexdes) e cujo (e flexdes)
n&o se encontram em variagfo: so aparecem na lingua padréo.

Um outro fator, que também € importante mas que ndo faz parte da andlise
guantitativa por aparecer na passagem de uma estratégia para a outra, € a ocorréncia de

hipercorrec¢Ges e hesitagdes, como em (3.4.):

(3.4.) a. Hesitacio:
....aquele outro (texto) que tem.. que hd ..em que ha uma

concordancia...entdo a gente tira retathos

b. Hipercorregdo:

---aquele plano da qual nds vimos antes: a traquéia

O exemplo (a.) mostra que a estratégia almejada, a padrdo, ndo estava sendo
usada quando o falante iniciou a relativa. Quanto ao exemplo em (b.), poderiamos, a
primeira vista, dizer que essa estratégia néo foi totalmente aprendida pelo falante, mesmo
apos anos de escolaridade, uma vez que ele usou uma preposicdo num contexto em que
ela ndo deve ocorrer, mas que ¢ constderada a melhor pelo falante. Houve 10 casos de

sentengas desse tipo. Entretanto, Mollica (1991, 1992, 1995) da para a ocorréncia de de
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que em completivas uma explicacdo que estenderemos oportunamente para os casos de
relativas.

Dentre os fatores extralingiisticos, além da Escolaridade, foi considerado
relevante o estilo da fala. Informalidade e formalidade sio representadas pelo contraste
entre conversacio espontanea e palestras em escola. Supde-se que a preposicdo, por ser
usada na estratégia de prestigio, deva aparecer mais nas palestras, que 530 ocasides de
mais formalidade que uma conversa informal. Assim, o fator extralingiiistico Tipos de

Entrevista subdivide-se em:

D2 -  Dialogo entre Dois Informantes
DID - Didlogo entre Documentador ¢ Informante

EF -  Elocugdo Formal

Outro fator nfo-lingiistico, o sexo do informante, tem sido alvo de mvestigacio
por parte da pesquisa sociolingtiistica. A hipotese deste trabalho € a de que, sendo todos
os informantes do NURC falantes de nivel universitario, esse fator venha a ser muito
secundario como condicionador da variagdo nestes dados, tornando-se a alta
escolaridade mais importante. No entanto, pode acontecer de, no PB, um dos sexos
preferir a estratégia mais conservadora, a padrdo.

O fator local de coleta de dados também foi codificado nos dados do Projeto
NURC, para que se verifique se ha ocorréncia de diferengas locais de varia¢do (dados de

5 cidades brasileiras) na produgio das relativas.
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CAPITULO 4

ONDE (NAO ) ESTA A PREPOSICAO DAS RELATIVAS?

1. As primeiras relativas

Na fase de aquisi¢do da fala, antes de usar as relativas, a crianca constroi as
sentencas clivadas, que emergem na mesma época das perguntas-Q e da subordinagido

(Kato, 1994; Kato et alii, 1996), respectivamente em (4.1.).a-b-c:

(4.1.) a. Eu que entro {2;3)"
b. Que que a fada fez? (2;0)
¢. Ndo pde o gravador que eu vou dormir. {2;0) (Exs. de Kato, 1994)

{4.2)) a. Come a pedrinha qui ta ‘qui (2;11)
b. Queru vé a pelona que vocé viu (3;2)  (Exs. de Perroni, 1997)

As relativas de sujeito e de objeto direto, em (4.2. a-b), aparecem por volta de
trés anos de idade (Perroni, 1997). Em Perroni, foi constatada baixa incidéncia de
relativas com PP. Os poucos casos ndo apresentavam a preposi¢io, como em (4.3.), ou

esta vinha com um pronome resumptivo, como em (4.4.):

(4.3.) Eu também ndo gosto de jacareé, nem disso que vocé fald. (3;6)
{4.4.) Eu v6 no seu colo, porque 1a tem aquela cobrinha gue as muler danga nela. (3;1)

(Exs. de Perroni, 1997)

Nao ha men¢io ao uso de preposicdo com © pronome relativo na pesquisa de

Perroni sobre a aquisicdo da relativa no PB.

37. Entre paréntcses estio a idade em anos, scguidos dos meses. Assim, em (2;3), lemos: 2 anos ¢ 3
meses.
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Foi a busca do momento em que a crianga provavelmente comega a usar a forma
padrdo (preposicdo com o pronome relativo) e das circunstincias que propiciam esse uso
que motivou esta se¢o, que oferece um panorama do fendmeno em situagio de
aprendizado na escola.

Foram convidados a participar como informantes:

a) adultos ndo-escolarizados, para que se demonstrasse a auséncia da preposicdo;

b) alunos da escola ¢lementar, fase da escolaridade em que deveria ocorrer o inicio do
aprendizado da relativa de PP e

c) professores € informantes de nivel universitario, que, em tese, deveriam produzir, pelo

menos na escrita, relativas do tipo padrédo em todas as funges.

2. As narracoes orais de nio-escolarizades, escolares e adultos cultos

Nas gravagdes feitas a partir de uma encenagéo, foram registradas as narrativas
de 45 informantes, que produziram um total de 90 oragdes. Essa relativas foram
inicialmente distribuidas entre as quatro estratégias propostas por Tarallo (1983)°°: com
"gap" (de sujeito e objeto direto), resumptiva, "PP-chopping” (cortadora) e "pied-piping”

(a preposicionada, padrio).

Lembramos que a relativa ndo aparece com muita freqii€ncia na fala natural, e

que estamos tratando aqui de dados provocados, mas esponténeos.

38, Classificacfo de Tarallo:

1) com "gap", s6 para sujeilos ¢ objetos diretos, onde supostamente o termo relativizado move-se
para o inicio da oragfio, deixando um vazio em seu lugar, como ¢m
{1} Olivro que cle comprou [cv]

2) resumptiva, com pronome resumptivo em todas as fungdes, como em
(i) a. Vium menino que ele estava chorando.

b. Era um menino que o pai dele tinha sumido.

3) "PP-chopping” s6 para sintagmas preposicionais relativizados sem pteposigiio, como em
(iii) A garota que eu gosto

4) "pied-piping", para pronomes relativos precedidos de preposigio, como em
(iv) O livro dg gue mais gosto
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Com a tabulagdo dos dados, entre as oragGes coordenadas e absolutas, que sdo a
tonica dos textos tanto orais como escritos entre os alunos das séries iniciais, apareceram
oracdes relativas, principalmente com a fungio de sujeito.

A distribuigdo de todos os tipos de relativa por série do 1.° grau esta na tabela

abaixo:

Tabela 4.1: Distribuigiio dos tipos de relativa por séne do 1.° grau, ndo-escolarizados e falantes

universitarios em narrativas orais.

Tipo de relativa

cortadora de suj./OD resumptiva prep.(padrio) N

N % N % N % N %
néo-esc. 3 27 8 73 - - - - 11
1 - - 2 100 - - - - 2
2 - - 3 100 - - } ; 3
3# 2 40 3 60 - - - - 5
4¢ 1 33 2 67 - - - - 3
5t i 33 8 89 - - - - 9
6! 2 18 9 32 - - - - i1
7 2 13 12 80 1 7 - - 15
g 4 25 12 75 - - - - 16
sub-total |15 20 59 79 1 1 e e 75
univ. - e 2 80 - - 3 (20 15
Total 15 1 1 7 " 71 79 1 1 3 3 S0

Com excecéio de uma relativa com resumptivo de sujeito, estes dados indicam
que tanto os alunos do 1° grau como os informantes ndo-escolarizados usam apenas
relativas sem preposigio, como mostra o lado direito da tabela, praticamente em branco:
esses informantes usam muito as fungdes mais altas, mais acessiveis (79% de relativas

com "gap": de sujeito e de objeto) (Keenan & Comrie, 1977), € bem menos a estratégia
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cortadora, isto €, sem preposi¢do, com PPs relativizados (20%), como se pode ver em
negrito na tabela.

Notamos que a construgdo resumptiva, que, vale lembrar, nao € tolerada na
escrita padrdo, apareceu apenas uma vez nos dados de alunos do 1 grau. Essa
ocorréncia se deu na 7. série e, esclarego, na fungdo de sujeito. A estratégia

preposicionada ndo apareceu até o fim do 1.° grau.

Grafico 4.1 - Tipos de relativa por grau de escolaridade - dados orais

O cortadora
M suj/OD
B padrao

nao-esc. 2 1) 42 s, 6° s. 8% s

Mais importante do que as percentagens € o fato de que a estratégia padrao esta,
nos dados distribuidos por série, em distribuicdo complementar com a estratégia
cortadora, ndo-padrao ou vernacular: todos usam bastante as relativas de sujeito e de
objeto direto, principalmente a partir da 5. série, mas, quando o termo a ser relativizado
¢ um PP, as construgdes se opuseram quanto ao emprego ou nao da preposi¢ao. 0%
v5.20% até a 8." série € 20% vs.0% entre os falantes cultos, como destacado na Tabela
4.1 por sombras e negrito.

A quantificagdo, como na Tabela 4 2., das ocorréncias de relativas de sujeito e de
objeto direto, que estavam amalgamadas na tabela anterior, traz uma nova informagao: o

uso dessas duas fun¢des ndo € igualmente distribuido, como mostra a tabela abaixo.
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Tabela 4.2: Relativas de sujeito e de objeto direto por nivel de escolaridade:

dados da fala.
sujeito objeto direto Total
nao-escolarizados 7 (88%) 1 (12%) 8
19/28 5 (100%) ; 5
3947 5(100%) » 5
5Y6° 16 (94%) 1 (6%) 17
78" 16 (67%) 8 (33%) 24
nivel universitario 10 (83%) 2 (17%) 12
Total 59 (83%) 12 (17%) 71

O sujeito € muito mais freqiiente (como mostram as percentagens com 67% ou
mais) que o objeto direto, que ndo comegou a aparecer antes da 5. série, sendo
precedido até pelos PPs, que foram usados ja na 3.” série (cf. Tabela 4.1.). Esse ¢ um
dado interessante, pois altera a hierarquia de Keenan & Comrie, na qual o objeto direto

aparece antes das fungdes preposicionadas.

Grafico 4.2 - Relativas de sujeito e objeto direto de acordo
nivel de escolaridade - dados da fala
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Os ndo-escolarizados t€ém um comportamento similar ao dos alunos do 1.° grau.
Um exemplo tipico da fala desses alunos € (4.5.):

(4.5.) ... no exato momento gque eles estavam jantando,...(5." série)

Nessas oracdes, o termo relativizado era quase que exclusivamente o adjunto
adverbial de tempo, estando implicita provavelmente a preposi¢do em {(como em “no
momento em que ...”). A oragio relativa, em 89 dos 90 casos, foi introduzida pela
particula que. Apenas uma sentenga, produzida por um adulto, iniciou-se por quem.

Com os dados bastante significativos dos textos orais (Grafico 4.2), pode dizer
que até a 8.” série a escola nio modificou, na fala, os habitos lingiiisticos destes alunos e
que as construgdes relativas sdo ainda as vernaculares, pots 0s alunos nfo usaram a
preposico com o pronome relativo, embora os professores {entre os falantes de nivel
universitario), conscios talvez de seu trabalho, o fizessem. Esse corpus ainda ndo revela
onde se inicia o uso de estratégias em variagio. Com ele, no entanto, se constata que ela
existe, ja que os dados do 1°. grau e do nivel universitario estdo em oposi¢do quanto ao
uso da preposi¢do: os alunos nunca a usam € os universitarios sempre o fazem.

E evidente o baixo mimero de ocorréncias da estratégia padrio nestes dados
(apenas 3). Por isso os informantes cultos sio o alvo do estudo de um corpus muito
maior, apresentado no Capitulo 6, 0 do Projeto NURC, capaz de mostrar que as
estratégias de relativizagao variam entre os falantes cultos. O que importa, no momento,
¢ que, na escola, os falantes cultos, seja por forga da propria profissdo (sdo 4 professores
e um dentista) (Sankoff & Laberge, 1978), seja pela consciéneia mais aguda do valor
social dessa estratégia, usam-na de modo categorico.

Resta ainda uma ultima observagdo sobre esses dados orais, um detalhe que
serviu de embrnidio para o trabalho que se seguiu. Trata-se da distribuigdo dos tipos de

relativa de PP por fungdo.
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Tabela 4.3:  Relativas de sintagma preposicional distribuidas por fun¢io em

narrativas orais

vernacular padrdo Total
N % N % N
adj. adverbial 16 89 2 11 18 {95%)
objeto indireto - - 1 100 1(5%)
Total 16 84 3 16 19 (100%)

Como se v€, o rol de fungdes preposicionadas € pequeno: ainda ndo apareceram
o genitivo nem o complemento nominal e ndo se pode aqui ainda dizer coisa alguma
sobre o objeto indireto, com apenas uma ocorréncia. Mas o adjunto adverbial mostra um
quadro bastante claro: ele é, nestes dados, a mais usada das fungOes preposicionadas

(95%). Assim a relativa de sintagma preposicional tipica entre os escolares € do tipo de

(4.6.) “depois ela chegd chegd na berada da mesa que elas tava™( 3” série)

A relativa de adjunto adverbial aparece nos dois tipos de estratégia e, dentre os 3
casos de relativa preposicionada produzida pelos falantes cultos, 2 eram de adjuntos

adverbiais e a outra de objeto direto:

(4.7)
a. “foi s0 na hora em que a outra voltou do banheiro que elas deram pela falta da bolsa™.
b. “e pediu para se sentar junto com essas mogas de quem eu ja tinha falado™ e “na hora

em que ela estendia a mio, a moga se mexia e ...”
Isso levanta a hipdtese de que, onde os dados estiverem mais produtivamente em

variacdio, a fun¢io pode ser um fator gramatical atuante na escolha do falante por um

determinado tipo de estratégia de relativizacdo. Mas, € preciso dizer também que houve
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muitos casos de pronome relativo com antecedente temporal, nesta amostra, e isso pode

ter alterado os resultados.
3. As relativas nas narrativas escritas de escolares e adultos cultos

Os resultados com o0s textos escritos sdo bastante semelhanies aos orais, Um
exemplo tipico, produzido por aluno da 4°. série, € 0 (4.8.):
{4.8.) ...ele esquecen a carteira em cima da mesa que estava o bandido

Do total de 45 redagBes escritas ao final da encenacdo (5 de cada série do 1°.
grau ¢ 5 de adultos cultos) um niimero maior de relativas apareceu: 147, distnibuidas por

série na tabela abaixo. A relativa com resumptivo ndo ocorreu.

Tabela 4.4: Tipos de relativa por nivel de escolaridade em narrativas escritas

cortadora padrio Total

N % N % N
T : : g . -
2 - - - - 13
34 1 17 - - 6
4 7 30 - - 23
5? 1 14 - - 7
6% 1 6 2 13 16
7? 3 23 - - 13
g 2 5 - - 35
unv, - - 5 17 30
Total 15 10 7 5 147
geral
Total de 15 68% N 7 32% 22
PPs RS e
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Os textos escritos de 1°. série ndo continham relativas, somente ora¢des absolutas
e coordenadas, mas a relativizagdo de sujeito e objeto ja foi bastante expressiva a partir
da 2",

As relativas de sintagma preposicional, ao contrario, foram bem pouco
freqiientes: dos 40 alunos do 1°. grau apenas 14 relativizaram sintagmas preposicionais,
num total de 17 ora¢des (15 cortadoras e 2 do tipo padriio, estas na 6.* série), como no

exemplo abaixo:

(4.9.) “sentou na mesa que estavam as outras mulhes” (red. 3" série)

Vamos deixar para outro capitulo as relativas de sujeito e de objeto (Capitulo 7},
que sd3o sempre mais numerosas em qualquer nivel de escolaridade, mas ndo sdo uma
questdo para o estudo da vanacdo: elas nfo precisam ser aprendidas na escola porque
tém sempre 0 mesmo oufput em qualquer nivel de escolaridade. O problema dos alunos &
aprender a usar a preposigdo com o relativo. A grande novidade desses dados escritos foi
o aparecimento das 2 primeiras ocorréncias de relativa preposicionada.

As duas sentencas preposicionadas apareceram na 6°. série ¢ sdo semelhantes.

Uma delas é:

(4.10.) ... no momento em que sua mio estava perto da carteira...

Todos os outros relativos de sintagma preposicional apareceram sem a
preposigdo, como no exemplo (4.11.), no qual uma aluna da 4" série produziu uma
interessante seqliéncia de dois sinfagmas preposicionais relativizados cuja contraparte
padriio senti dificuldade em elaborar. Deixo aos leitores que forem pacientes a sugestio

dessa tentativa.

(4.11.) ..e um rapaz (bandido), [que o garcom deixou a carteira [= bolsa] encima (sic)

da mesa [que o bandido sentou.
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Dos 5 casos de relativa de sintagma preposicional dos adultos 4 apareceram com

preposi¢do e 1 estava com o relativo cujo™

(4.12)) a. “..20 mesmo tempo em que mexia com as gargonetes”
b. “Na noite em que a nova lanchonete de Guaigara fol inaugurada houve...”
¢. “... ao final de uma noite na qual esperava divertir-se, passou ...”
d. “... sentaram-se proximos a mesa a qual eu estava..”

¢. “... chegou a lanchonete uma mulher cuja aparéncia seria comum se ...”

Na parte final dessa tabela sobre os dados da fala, ha um resumo da percentagem
de sintagma preposicionais, que, comparadas aos dados da escrita, mostram uma
incidéncia maior de uso desses sintagmas pela estratégia vernacular (68% vs. 32%, na
escrita, e 84% vs. 16%, na fala). Obviamente, na escrita ha mais emprego de estratégia
padréo.

A distribuigdo das relativas de sintagma preposicional com e sem preposigio
(padrdo e vernacular, respectivamente) esta na Tabela 4.5, abaixo, com o nivel de

escolaridade simplificado em seus extremos: 1°. grau ¢ adultos de nivel universitario:

39, Esse unico exemplo de cujo foi colocado entre as relativas preposicionadas nas (abelas.
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Tabela 4.5: Distribuicdo dos PPs com € sem preposigio em narrativas escritas de

escolares e adultos de nivel universitario.

1.° grau nivel universitario
Grupo de Fatores padriio. |cortadora| padriio |cortadora Total
Fungiio do pronome relativo N:2 N: 15 N: 5 N:0 N: 22
adjunto adverbial 2 13 4 - 19
objeto indireto - 1 - - 1
genitivo - 1 1 - 2
Animacidade do antecedente
[- animado] 2 11 4 - 17
[+ animado] - 4 1 - 5
Preposi¢io requerida T 21
em 2 13 3 - 18
de - 2 - - 2
a - - 1 - 1
Tipo de relativo
que 2 i5 2 - 19
o qual - - 2 - 2
cujo - - 1 - 1

As relativas dos adultos continuam sempre com a preposi¢io, agora em maior
numero, mas 0s alunos ja comegam a se ufilizar, na escrita, da estratégia com preposicéo.
Chama a atengéo, nesta tabela, o fato de que as duas ocorréncias de relativa padriio dos
alunos tém as mesmas caracteristicas dentre as mais usadas nas relativas padrdo dos
adultos: a fungéo relativizada é o adjunto adverbial (4 em 5 relativas de PP dos adultos
sio dessa fungio), O antecedente € geralmente [- animado] e a preposigdo mais

fregiiente ¢ em. Isso quer dizer que os dados, embora tdo escassos, ndo entram em

contradicio.
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Quanto ao relativo usado, o que caracteriza as sentengas dos alunos ¢ a
exclusividade da particula que. Essa exclusividade absoluta coloca todas as fungGes
relativizadas num Unico contexto, e este, como bem lembrou Kato (1993), deve ser a
posicio de LD, a posicio de Top: como todas as funcdes podem ocupar essa posi¢io
(Pontes, 1987) € viavel, entdo, dizer que, no vernaculo, o que se relativiza & essa
posi¢do. Embora haja antecedente com o trago [+animado], o relativo quem. que poderia
ter sido usado uma vez pelos adultos, esta completamente ausente da amostra, sendo

preterida em favor de o qual.

4, Discussdo

Dentre os tipos de relativa classificados por Tarallo, a preposicionada € a unica
estratégia aceita pela gramatica prescritiva para os sintagmas preposicionais. A
preposi¢do sempre aparece, 2 ndo ser que se use um relativo em que ela se encontra
implicita como "cujo” ou "onde".

Lembramos que a relativa cortadora é considerada pela gramatica normativa
como um erro a ser eliminado, ja que, segundo essa gramatica, falta a preposicio.

Iniciei a analise classificando as relativas em quatro tipos, conforme classificagio
de Tarallo (1983). Na verdade, esse procedimento teve como finalidade 1inica separar, no
decorrer do estudo, os sintagmas preposicionais relativizados dos que nfo estio em
contexto de preposi¢do. Considero que essa primeira classificagéo coloca juntas duas
classificagfes diferentes: por estratégia (padrdo e vernacular) ¢ por fungdo (sujeito,
objeto direto, termos preposicionados). Como ja havia sido observado por Tarallo, as
relativas de sujeito e objeto trazem uma ambigiitdade intrinseca no que toca a natureza
da categoria vazia no interior da relativa. A estratégia desses casos de relativa tanto pode
ser a mesma da relativa “pied-piping”, com o termo relativizado movendo-se para Comp,
como a das relativas ‘PP-chopping’, uma estratégia exclusiva da lingua vernacular,
segundo 0 autor sem movimento, iniciada, pele complementizador que € com a categoria
vazia coindexada com o antecedente. Nio tenho conhecimento, até o momento, de que

haja um estudo que, utilizando-se de um unico critério de classificaciio, inclua as relativas
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de sujeito e de objeto. As tentativas esbarram sempre na ambigiidade da categoria vazia
da relativa. Com a proposta de Kato (1993), ¢ possivel uma classificaciio pelo critério
apenas de tipo, incluindo todas as fungBes. Assim, nossa posi¢do, embora reconhecendo
essa ambigilidade, classifica a relativizagio com sujeito e objeto direto, na producio dos
escolares, como vernacular,

De todo modo, a relativizagiio de sujeito ndo constitui problema para os
escolares, embora a de objeto parega ter o mesmo grau de dificuldade dos demais
complementos, que apareceram posteriormente nestes dados. A posicio de sujeito e a de
termos deslocados estéio tio proximas que ambos os termos oferecem um minimo de
dificuldade de processamento na relativizagio. Mesmo os ndo-escolarizados relativizam
essas fungdes da mesma forma que os adultos cultos o fazem, sem qualquer problema.

Voltemos a atenglo agora para a estratégia com pronome lembrete (resumptiva).
Por estar quase ausente em dados de escolares e também na produgio de pessoas cultas
— embora por motivos talvez diferentes, ja que o total desprestigio social desse recurso
(como suficientemente documentado em trabalhos anteriores sobre o assunto) parece
nfo afetar os escolares — preferimos, a partir de agora, colocar 0s ocasionais casos
desse tipo entre as relativas vernaculares.

Restam, entdo, dois tipos. A vernacular domina os dados dos escolares em sua
quase iotalidade (ver Tabelas 4.1 e 4.4). Isso merece um comentario, porque, afinal, a
maioria desses alunos ja esta na escola ha oito anos ou mais. Se uma das finalidades do
ensino institucional € veicular a lingua culta, podemos, com estes dados, concluir que
1850 ndo vem ocorrendo com as relativas. Tanto nos dados orais como nos escritos os
informantes ndo-escolarizados e os alunos da 1.* & 8" série produzem quase que
exclusivamente relativas cortadoras, com excecdo de 2 casos de relativa padrdo na 6.°
série. Os adultos cultos somente produziram relativas padrio, nos casos de sintagmas
preposicionais. Atribuo essa ocorréncia categorica, quando, na verdade, estava
esperando uma margem de variagio mesmo entre esses informantes, ao fato de quase
todos eles serem professores. Embora este estudo ndo entre no mérito da questdo, cabe
aqui uma mencdo ao trabalho de Sankofl & Laberge (1978) que comprova a influéncia

da profisséio do falante, seu ganha-pdo, mais do que a classe social, por exemplo, no tipo
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de dialeto que ele usa. O professor, por for¢a da profissdo, ¢ um usuario tipico da lingua
padréo, pelo menos na escola.

Um fator lingiistico chamou a aten¢@io nessas tabelas: dentre as fungdes dos
termos relativizados na relativa padrio, o adjunto adverbial foi o preferido tanto pelos
escolares como pelos adultos de nivel umversitario quando usaram a estratégia padrio.
Esse fato esta aqui sendo explicado em termos de recuperabilidade do sentido pelo uso
da preposicio. Esta estabelece a relagiio desejada entre o verbo e o adjunto. Sem ela,
essa relacio pode se tornar ambigua.

Esses fatos mostraram algumas diretrizes importantes para a continuidade do
trabalho. Como a aquisicio da variante padrio ndo aconteceu em sua plenitude no
primeiro grau, deduzi que deveria, entfio, acontecer no segundo grau. Dada a baixa
ocorréncia desse fendmeno, optet por coletar esses dados provocando
experimentalmente sua ocorréncia no 2.° grau, conforme ja descrito na metodologia do

trabalho.
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CAPITULO 3

APRENDENDO AS RELATIVAS NO 2°.GRAU

1. Um experimento em sala de aula

Os resultados categoricos nas relativas de fungBes preposicionadas produzidas
pelos alunos da escola elementar ¢ pelos informantes de nivel universitario nos
convenceram de que, para se ter um numero significativo de ocorréncias dessas relativas
em variagdo, seria preciso observar o comportamento dos alunos de 2°. grau. O fato de
as fungdes preposicionadas ocorrerem com baixa freqgiiéncia foi determinante na escolha
da coleta de dados experimentais como a melhor alternativa para suprir essa falta da
dados, que de outro modo so seriam conseguidos com um corpus oral ou escrifo muito
extensos. Nem mesmo a observacdo de centenas de redagdes de vestibulandos com
narrativas € textos argumentativos®® ofereceu niumero significativo de ocorréncias.
Acrescento que as redagbes de vestibulandos constituem um material de estudo
lingiiistico de valor inestimavel e que néo foi possivel sua utilizagio apenas devido a uma
caracteristica que observei nelas e nas redacGes de 2°. grau: dadas as circunstancias de
1isco, 0s alunos apresentam uma tendéncia a fugir das relativas preposicionadas € a
substitui-las por estratégias de esquiva, como se vera nos dados de adolescentes ¢ jovens

do 2.° grau.

Recordo aqui que o controle de produgdo das relativas esperadas foi feito através
de um exercicio de aula™, composto de duas partes: preenchimento de lacunas e
producdo hvre em forma de parafrase (ver em anexo). Na primeira parte, o aluno ja tinha
um contexto preestabelecido para usar os pronomes relativos. Na segunda, ele deveria

parafrasear livremente o texto do exercicio anterior.

40. Agradeco 4 Comissio de Vestibular da Universidade de Canipinas ¢ em especiat 4 Prof.* Dr * Maria
Bernadete Abaurre pela cessfio de redagdes de vestibulandos de 1993 para esse fim.
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A reprodugfio do texto serviu de base para uma andlise quantitativa dos
sintagmas preposicionais relativizados. A observagio de textos das trés séries revelou
que da 1% para a 3" série realmente havia ocorrido uma mudanga mas que a 2°. série
ainda estava com um perfil muito parecido com o da 1*. Com isso, a aten¢io passou a
girar em torno da oposi¢io entre a série inicial e a final, agora com matenal suficiente
para o trabalho: 62 alunos fizeram os exercicios, dentre os quais 50 produziram as 126
relativas de sintagma preposicional que constituem o material do estudo quantitativo que
se segue. Dos outros 12 que ndo relativizaram esse tipo de sintagma tratarei a parte,
quando abordar as hipercorreges € as estrategias de esquiva utilizadas pelos alunos no
processo de aquisicio da relativa padrio.

As percentagens gerais sobre as relativas produzidas por alunos de 1°. grau e
informantes de nivel universitirio, embora quase categdricas, mostraram algumas
tendéncias’ o adjunto adverbial recebendo mais a preposicdo em Comp; os pronomes
relativos pertencern a dois grupos complementares: que, exclusivo para a relativa

vernacular, ¢ quem, o qual, cujo, para a padrio, a relativa cortadora teve maior

incidéncia com o trago semintico [- animadoj. Mas, acima de tudo, o fato de o
informante ter ou ndo freqiientado a escola foi 0 que determinou o uso da preposigdo
quando o contexto a exigia.

Dadas as suas caracteristicas especificas, estes dados experimentais do 2°, grau
propiciaram o teste de alguns fatores. O fator sexo do informante foi acrescentado para
teste ja que os resultados de estudos sobre esse fator as vezes colocam as mulheres como

conservadoras, isto €, preservando ¢ que € tradicional, ora as colocam como inovadoras.

41. Agradego ao Prof, José Domingos Monteire Paschoal, professor do 2.7 gran da Escola Técnica de
Lins, por sua colaboraciio na aplicagfio desses exercicios.
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1.1. O tipo de pronome relativo

Ateé aqui comprovamos que as estratégias vernaculares usam exclusivamente o

pronome relativo que e que a estratégia padrdo oferece um leque maior de

possibilidades. Nestes dados encontramos apenas trés pronomes relativos, distribuidos

abaixo pelos dois tipos basicos de relativa.

Tabela 5.1: Distribuigao das relativas por tipos de pronome relativo - 2.” grau

Tipo de estratégia Tipo de pronome relativo
que quem o qual Total
Padrao 8 (11%) 56 (80%) 6 (9%) 70
Vemacular 55 (100%) - - 55
Total 63 (50%) 56 (45%) 6 (5%) 126 (100%)

O interessante ¢ que, sendo todas as relativas regidas por preposi¢do e tendo

todos os antecedentes o trago [+ humano], seria de se esperar que aparecessem apenas

as formas o qual ou quem, mas nao foi o que aconteceu.

Observemos os tipos de pronome relativo da estratégia padrao, na figura abaixo.

Grafico 5.1: Tipo de relativo em estratégia padrao
2.° grau

60+
50+

30
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Chamam a atengdo as 8 ocorréncias de relativos preposicionados com o pronome
que, 4 na 1* série e 4 na 3*., produzidos por 7 alunos diferentes, como nos exemplos

abaixo:

(5.1.) o outro (rapaz) para que olhava [...] era muito bonito (1. série)

(5.2.) A garota, apesar de ter varios amigos com que conversava, ..( 3." série))

Como explicar esses oito casos? Talvez os alunos, ao empregar a relativa padrio,
estejam mesclando essa estratégia com a vernacular, na qual a marca do trago [+
humano] desaparece do pronome (que).

Curiosamente, o aluno que produziu a ocorréncia (5.1.) redigiu sua relativa em
duas etapas: primeiro criou uma relativa vernacular: (“o outro que olhava [...] era muito
bonito™) e depois acrescentou a preposi¢do para, que ficou postiga acima da frase, no
espago entre “o outro” e “que”. Com isso, provavelmente quis prevenir-se contra uma
outra interpretagdo do verbo olhar, por sinal ambigua, como transitivo direto (=ela
olhava o outro) ou como intransitivo (=o outro olhava). Deu-se por satisfeito com o
resultado, deixando como pronome relativo o que.

A ideéntica distribuigao por série (4 em cada serie) indica que a questdao ndo ¢ de
maior ou menor treino lingiistico. Ao produzir esses relativos, 4 dos 7 informantes ndo
produziram quaisquer outras relativas do tipo padrdo. Os outros trés mostraram-se
sensiveis a esse trago semantico produzindo paralelamente construgdes com quem. Pode
estar acontecendo que a sensibilidade a esse trago seja mais tardia na aquisi¢do da

relativa padrao.

Até este ponto da analise os resultados foram apresentados por percentagem dos
fatores independentes apenas. Essa distribui¢ao tem a propriedade de mostrar as
tendéncias gerais dos dados, inclusive de dados categoricos, mas ndo € suficiente para
mostrar se realmente um determinado fator favorece ou desfavorece a escolha de uma
certa variante. As percentagens nao mostram quais fatores sdo significantes quando

todos eles sdo considerados simultaneamente nem quao importante um fator pode ser.
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O passo seguinte da analise, entdo, sera o processamento dos dados por um
programa de Regras Variaveis, o GoldVarb2 (Rand & Sankoff, 1990), desenvolvido para
selecionar os melhores fatores condicionadores, aqueles que significativamente afetam a
variagao.

Foram excluidos do programa os fatores com ocorréncia categorica. Os
pronomes quem e o qual sdo privativos da estratégia padrao e cujo nao ocorreu nestes
dados. Os antecedentes das relativas padrdo, com o trago [+ animado], tinham sempre
funcdes diferentes dos pronomes relativos. Restaram as 63 ocorréncias de relativas em
variag¢ao, iniciadas por que.

Restaram, neste ponto, os fatores Fun¢do Relativizada, Sexo e Série.

1.2. A funcio relativizada no 2.° grau

Os dados estudados no capitulo anterior apresentam resultados interessantes
sobre a influéncia da fungao sintatica relativizada na aquisicdo da relativa padrao que
devem ser resgatados e aprofundados aqui: a) so houve 2 casos em 17 de relativa
preposicionada no nivel elementar e ambos na fun¢do de adjunto adverbial, b) os
informantes de nivel universitario produziram 5 relativas, todas do tipo padrao, sendo 4
em fungdo de adjunto adverbial e uma em fungao de genitivo. O que faria com que os
falantes se inclinem a usar a preposi¢do nas relativas de adjunto adverbial mais do que
nas de outras fungoes?

Como o proprio corpus pode ter determinado esses indices, naquela secao,
testamos esse fator também com os relativas elicitadas experimentalmente no 2°. grau.
Separados os fatores categoricos, obtivemos 63 ocorréncias em variagao, isto €, apenas a

metade das relativas produzidas por esses alunos.
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Tabela 5.2.: Relativas distribuidas por fungdo - 2.° grau

padrao vernacular
Fun¢ao N % N % Total
Objeto Indireto 7 13 39 87 46
Genitivo 1 6 16 94 17
Total 8 55 63

Esse resultado eliminou o adjunto adverbial dos dados em variagdo, uma vez que
ele apareceu apenas com a estratégia padrao. Isso € significativo, porque ndo contraria
os dados dos escolares, apenas os refor¢a. As outras duas fungdes, inequivocamente
subcategorizadas por verbo ou por nome, apresentam variagdo abaixo de 50%,

apontando para a falta de significancia deste fator nos dados do 2.° grau.

1.3. O fator sexo na aquisicio da relativa padrio no 2. grau
As percentagens do 2.° grau apontam o sexo do aluno como um fator de relativa
importancia na aprendizagem da relativa preposicionada, como mostram a tabela e o

grafico abaixo:

Tabela 5.3.: Relativa padrdo: ocorréncias por sexo no 2.° grau.

Sexo do aluno
2.° grau Padrdo Vernacular
masculino 16 % 84 %
feminino 5% 95 %

Como se v€, os rapazes se mostraram mais preocupadas em usar a estratégia
padrdo, mas, efetivamente, as percentagens sdo sempre muito altas para a estratégia

vernacular.
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Grafico 5.2 - Percentagem de uso da
relativa padrao por sexo - 2°.grau

[ vern.
[l padréao

1.4. Diferencas por série no 2." grau

Os alunos obtiveram um visivel progresso na aquisi¢do da relativa padrao entre

as series inicial e final, como se vé na tabela abaixo:

Tabela 5.4.: Emprego de relativa de PP por série do 2.” grau

padrao vernacular Total
Série N % N %
[nicial - 7 50 93 54
Final 4 — 5 56 9
Total 8 55 63

Um fato interessante mostrado pela tltima coluna desta tabela é a grande
diferenga no total de relativas de fungdo preposicionada produzidas pelos alunos

iniciantes (54/63= 86%) e pelos alunos do 3.” ano (9/63= 14%). Isso significa que os
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alunos tendem a substituir a relativa preposicionada por outras estratégias, conforme
discutido adiante quando tratarmos das estratégias de esquiva.

O uso da relativa padrao passou de 7% na série inicial para 44% na final,
enquanto a estratégia vernacular decresceu de 93% para 56%, um resultado que
confirma a importancia do ensino de 2.° grau para a aquisigdo da relativa preposicionada.

Essas percentagens sao melhor visualizadas no grafico abaixo.

Grafico 5.3 - Emprego de relativa de PP por série do 2.° grau

ll padrao
M vern.

Inicial Final

Esses resultados foram feitos com as percentagens apenas. Vejamos, na proxima

secdo, se a analise resiste ao calculo por probabilidades.

2. Relativas no 2.” grau: analise das regras variaveis

O programa revelou, como mostra a Tabela abaixo, que a variagdo, nestes dados

experimentalmente coletados no 2.° grau, deve-se a apenas um fator: Série.
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Tabela 5.5: Analise das Regras Variaveis da contribuigdo dos fatores
selecionados como significantes a probabilidade de ocorréncia de
pronome relativo com preposicio em contexto de sintagma
preposicional - redag¢des de alunos do 2.° grau.

Corrected Mean: 100 Log Likelihood -20.441
Total 63 Significincia 009
Fator selecionado Probabilidade

Range: 0.18
Série do 2° graun
Final 0.88 04/09 (44%)
Inicial 042 04/54 (7%)
Range: 0.46

Fatores ndo selecionados: Fungdo do termo relativizado, Sexo.

Entre os fatores extralingiiisticos foi selecionada apenas a Série do estudante,
com a série final condicionando fortemente o uso da preposi¢do, com a probabilidade de
0.88 de ocorréncia da relativa padrdo. Esse fator teve um Range: 0.46. Isso demonstra
que, no tocante a aquisi¢do da variante padrdo, faz diferenga estar o aluno iniciando ou

terminando o 2.° grau.

94



Grafico 5.4 -Probabilidade de uso da relativa padrio por
série do 2.° Grau

[0 1.? série
H 3.7 série

" 3.2 série

3. Variacdo, hipercorrecoes e procedimentos de esquiva na aprendizagem da

relativa padrio

A analise quantitativa da produgdo dos escolares do 2°. grau revelou o que esta
em variagdo dentro do corpus e que pode ser aceito como gramatical dentro do
portugués do Brasil. Mas ha ainda outras ocorréncias que deixam antever o processo de
passagem, na escrita, de uma para a outra estratégia.

Nesse aspecto, as duas partes do exercicio mostraram certas semelhangas, mas o
esquema ja pronto da primeira e a maior flexibilidade da segunda resultaram em

comportamentos especificos em cada uma das duas atividades.

Na primeira parte, tendo que preencher lacunas com relativos, cada aluno deveria

usar 4 relativos quem/o qual preposicionados (o antecedente era sempre [+humano])™

42. O primeiro paragrafo da narrativa mostrava os verbos da relativas em frases coordenadas:
"Uma garota tinha varios amigos. Conversava com um, olhava para outro. esperava um convite de
outro, investia todos os esforcos em outro."
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-"'O amigo com guem conversava...",
-"...0 outro para quem olhava todas as aulas....",
-"...0 outro de quem esperava um convite a qualquer momento...." e

-"...e aquele em quem investia muitos esforgos de conquista....”.

A 1itima lacuna deveria conter o relativo sem preposi¢ao, funcionando como
sujeito:
"...estava mesmo gostando era daquele seu parceiro de ténis,
mal-humorado, displicente com as roupas, que ndo saia

nunca com as garotas e nem...",

Os tipos de resposta sio 0s mesmos nas tr€s séries, variando apenas nos numeros
decrescentes. Por isso, tomarel como base a primeira série, em que 0§ Casos sio mais
numerosos. Das 148 possibilidades de preenchimento (37 alunos x 4 relativas de
sintagma preposicional), 110 (74%) foram ocorréncias de relativa preposicionada,

estritamente padrao. As outras 38 (26%) distribuiram-se da seguinte forma:

- relativo guem ou o qual acompanhado de preposico inaceitavel, como em:

(5.3) e aquele de quem investia muitos esfor¢os de conquista

e aquele a quem esperava um convite a qualquer momento

- relativo que (por quem/o qual)com a preposi¢do esperada:
(5.4) o outro para que olhava todas as aulas

e aquele de que esperava um convite a qualquer momento

- relativo que sem preposigdo (estratégia vernacular):
(5.5.) e aquele que (ela) esperava um convite (dele) a qualquer momento
que {compl. de "convite")

A distribuigéio se encontra na tabela abaixo:
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Tabela 5.6: Distnibui¢iio de relativas que fogem a estratégia padrdo em exercicio de
preenchimento de lacunas - 1.° ano do 2.° grau

prep. prep. T que | que (vern.) Total
inaceitavel [ (=quem)
COnversar com X - 1 1 2 (5%)
olhar para x - 1 1 2 (5%)
gsperar um convite de X 4 6 4 14 (37%)
investir esforgos de conquista em x 7 9 4 20 (53%)
LTotal 11 17 10 38 (100%)

Os varios casos de escolha de preposi¢do diferente da prevista pela lingua padrdo
constituem erros de aprendizagem € revelam que o aluno ja conhece o fato de que a
relativa padrio usa o relativo preposicionado € que isso € o considerado "correto” pela
escola. Ndo usar uma preposicio aceitavel mostra que, nestes casos, o aluno ndo
estabeleceu a relagio entre a posiglo relativizada e a posigdo do relativo. Em outras
palavras, néio percebeu que a preposicdo no inicio da oragdo vem de uma posi¢io interna
da relativa. Pelos resultados da tabela acima, nota-se que quanto mais encaixado esta o
termo dentro da relativa mats dificil a percepgiio dessa relagdo: o indice em "esperava um
convite de x" (37%) e "investia muitos esforgos de conquista em x" (53%) € maior do
que o das outras fungdes (5%). No que se refere & preposigio que deve ser usada, parece
que o aluno esta, na verdade, "jogando no escuro”. Segundo a hipotese aqui defendida, a
extragdo, na estratégia vernacular, € feita a partir da posigéio de topico, em adjungio a
relativa e ndo envolve uso de preposi¢io. Se o aluno ndo percebe de onde vem a

preposi¢do que deve usar, fica justificado esse erro de aprendizagem.

O segundo procedimento descrito pode ser encaixado enire as relativas padréo:
o0s alunos usaram a preposicio adequada, mas colocaram gue no lugar de quem. Como

podemos explicar isso?
O que primeiro nos ocorre € dizer que o aluno ja percebeu o movimento da

relativa, mas ainda esta em dificuldades para ampliar seu paradigma de relativos e as
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vezes recorre inadvertidamente ao unico pronome ue sempre usou nesse constrigio, o
que. Mas, o que tera acontecido com ¢ trago [+humano] do pronome, tipico da
estratégia padrdo, representado pela terminagio -m do pronome? A historia do pronome
relativo diz que guem é, desde o latim, um relativo especifico para masculino — e
também feminino, a partir do século Il — (Coutinho, 1972), isto é, para pessoa, em
oposigdo ao neuiro, usado para coisa. Essa flexdo acumulava a significagdo do trago
semantico [+ pessoa] e a de caso acusativo. No portugués antigo, quem era usado

também para coisa, como nos versos de Camdes, citados por Coutinho (1972, p.260):

"Mas aquela fatal necessidade,
De guem ninguém se exime dos humanos. "

(Camdes, Lus., X, 54)

O fato de termos encontrado exemplos de que usado para pessoa na estratégia
padrio, somado as evidéncias acima, leva-nos a conjeturar sobre a fragilidade da nogao
de pessoa nesse relativo, e mesmo de caso, que parece estar-se perdendo mesmo na
lingua escrita. Nas relativas de syjeito [Thumano}, usa-se que (... 0 homem que chegou),
ja sem a marca de [+ humano]; se o termo (topicalizado e depois) relativizado € um
obliquo, reza a gramatica que se use quem, mas nos dados também aparece que (... o
homem de guefm)/que lhe falei). Em quem ainda existe resquicio de caso, mas, ao que
parece, podemos estar diante de uma questdo mudanga linglistica.

Os exemplos da ultima coluna da tabela acima sdo de relativas ndo-padréo e
mostram como, apesar de conscientes do tipo de exercicio apresentado, os alunos ainda
estdo presos a lingua vernacular.

Ainda nessa primeira parte do exercicio ha uma lacuna que os alunos deveriam

preencher com um gque, sem preposi¢ao, ja que o relativo estava na posicio de sujeito:
"Na verdade, estava mesmo gostando era daquele seu

parceiro de ténis, mal-humorado, displicente com as roupas,

que ndo saja nunca com as garotas e...”
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Os alunos do terceiro ano, com exce¢do de um, preencheram a lacuna com um
que, conforme era o objetivo do exercicio. Os da série inicial tiveram comportamento
semelhante: aproximadamente 75% dos alunos resolveu o exercicio conforme era
esperado (24% no 1°. ano e 27% no 2°) e os que ndo conseguiram se dividem em duas

categorias:

a) os que acharam que o antecedente do relativo deveria ser "roupas” ("parceiro
de ténis" estava mais distante e parece que para alguns o antecedente tem de estar logo a

esquerda):

(5.6.) era daquele seu parceiro de ténis, mal-humorado, displicente com as roupas, de
que(m) nio saia nunca com as garotas e. "

COm 08§ quais
as quais

b) os que, em vez de colocar apenas o que (= suj.), ficaram arriscando respostas:

(5.7.) era daquele seu parceiro de ténis, mal-humorado, displicente com as roupas, para o
qual ndo saia punca com as garotas e..."
cuja
cujo
A observagdo da segunda parte do exercicio, em que os alunos escrevem
liviemente sobre os mesmos fatos, mostra textos quase desprovidos de hipercorre¢Ges e
preposi¢oes inadequadas. Os casos que apareceram resumem-se nos seguintes:
(5.8)
a. "e aquele a quem investia muitos esforgos de conquista...” (1% ano)
b. "e aquele de quem investia muitos esfor¢os de conquista..." (1° ano)
¢. "e naquele em gue investia muitos esfor¢os para conguista-lo era o melhor."(1° ano)
d. "e ainda existia aquele em que ¢la fazia de tudo para conquista-lo. (3° ano)

e. "0 seguinte para o qual fixava os othos nas aulas, era esbelto.” (3° ano)
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Os alunos iniciantes mostraram muita reflexdo, revelada pelas autocorregdes, na
hora de redigir as relativas: corrigiram principalmente para acrescentar preposicdes ¢
tornar a sentenca padriio (sem, no entanto, se preocupar €m acrescentar um -m ao
relativo), mas houve um caso em que o aluno corrigiu para tirar a preposicdo que havia

colocado ¢, conseqiientemente, manter a construgdo vernacular (em b., abaixo),

(5.9.) a o outro que (> para que) olhava todas as aulas era bonito. (1°. ano)

o outro que (> para quem) othava. (1°. ano)
o outro que (> de quem) esperava um convite.. (1°. ano)
b. e aquele em que (> que) investia muitos esforcos . (1° ano)

Os alunos do 3° ano agiram de modo diferente. Em seus textos nfio ha
autocorrecdes, as relativas sdo predominantementie da forma padrdo, mas ha um outro
fato agora: estes alunos evitam as relativas preposicionadas ao maximo (cf. Tabela 4.9. ¢
comentarios). enquanto todos os alunos iniciantes usaram esse tipo de relativa, dos 25
alunos do 3° ano 7 consegutram reproduzir o texto sem usar uma sequer. Por que
fizeram isso e como conseguiram? Sobre a primeira questio s6 podemos conjeturar,
Uma das razdes pode ter sido uma percepgio por parte de varios alunos da sala, os mais
sensiveis em relacéo a linguagem, de que um estilo muito formal ndo combina com um
assunto t&o prosaico como o do texto em questdo. E um texto crivado de relativas com
preposi¢io realmente torna-se formal Nio gostar de relativas preposicionadas parece
muito vago, mas ndo saber construir com seguranga esse tipo de sentenga pode ser um
bom motivo: se ndo se tem certeza da corregio, o melhor € se esquivar, ndo se arriscar.

De fato, por um motivo ou por outro, os alunos desenvolveram algumas
estratégias para substituir essas relativas. Em (5.10) estdo as frases do exercicio proposto

¢ 0 modo como alguns alunos as evitaram;
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(5.10)

a . O amigo com quem conversava era alegre:

e _..enquanto conversava com um amigo que era alegre, olhava ...

b. ... 0 outro para quem olhava todas as aulas era muito bonito.
e ... 0 outro que ela olhava todas as aulas...
¢ ... havia um outro que ela o olhava todas as aulas®.
& ... O outro que observava nas aulas...

e .. mas aquele que recebia os olhares era muito bonito.

O outro que chamava a atencio do seu olhar todas as aulas. ..

¢. 0 outro de quem esperava um convite a qualquer momento conhecia a cidade como
ninguém
e o terceiro, que ela esperava que a convidasse,.
e ..do garoto que conhecia muito bem a cidade, ela esperava um convite.
e .0 outro que eu esperava que me desse um convite a qualquer hora conhecia
muito bem a cidade.
e __esperava de outro amigo que conhecia a cidade como ninguém um convite a

qualquer momento.

d. ...€ aquele em guem investia muitos esforgos de conquista era o melhor partido da
turma.
¢ No melhor partido da turma ela investia muitos esforgos.
e O outro amigo que ela tinha era o melhor partido da turma: rico, bonito,
inteligente. Concentrava todos os seus esforgos para conquista-lo.

e O melhor partido mesmo ela investia todos seus esforgos para conquista-lo.

43. Nole-se aqui um caso de resumptivo clitico. Como veremos no Capitulo 7, esse clitico estd em lugar
ilegal, na posi¢io de nma variavel, dai a estranheza da construgio.
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e _.aquele que ela mostrava muita perseveranca em conquistar, era ¢ melhor

Em (a), o termo a ser relativizado acaba sendo usado num outro tipo de oragio,
mclusive com termos deslocados e pronome resumptivo, e, em (b), existe uma relativa,
mas o nucleo do sintagma preposicional passa a se relativizar como syjeito ou, mudando-
se a regeéncia do verbo ou trocande-se o verbo por um sindnimo, como objeto direto.
Note-se em (b) até um clitico resumptivo (“. que ela o olhava...”). De um modo ou de
outro, os alunos se esquivam da relativa preposicionada, mesmo numa situagio em que

eles sdo induzidos a produzi-la, como foi o caso deste experimento no 2°. grau.

4. Professores do 2.° Grau: o que aceitam como padrio?

Nesta se¢do estdo os resultados obtidos através de uma sondagem feita com 27
professores do 2.° grau. Um exercicio escrito apresentava os dez enunciados abaixo,
contendo adjetivas de PP, todas em estratégias nfio-padrdo. Aos professores foram feitas
duas perguntas: 1) se consideravam aquelas frases compreensiveis para os falantes do
portugués (caso contrario, que apontassem as incompreensivels) € 2) se consideravam
que todas eram aceitaveis na escrita culta (caso contrario, que reescrevessem as
inaceitaveis, de forma a assumirem a forma padréo).

Eis os enunciados:

(1) Este € um trabalho que me dediquet de corpo e alma.

@) E aquela a moga que o gargom deixou a carteira (= bolsa) em cima da mesa que ela

sentou.

(3) No momento que ele chegou os potliciais ja tinham ido embora.

(4) O centro de lazer que sempre vamos fica lotado aos domingos.

¢5) E um caso que todos estdo interessados.

(6) Esses professores que a gente val entrar em contato com eles sdo novos,
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() Xadrez & um 10on anje nunea maude anrender cnag re
(8) Xadrez ¢ um jogo que nuneca pude aprender guas regr
(9 Lingua extinta ¢ aquela que nfo possuimos prova

foram guantificados da

[ax g 0] {‘.‘ o Ole
enunciado, que n qua

Tabela 5.7. Resultado de teste de acentabilidade de relativas por professores de 2.° Grau
Enunciados Compreensiveis para 0s falantes? | Aceiaveis na esciita culta?
Sim Nao Sim N&o
1 27 - 5 22
2 11 6 - 27
3 27 - 3 24
| 4 27 ; 4 ' 23
E 27 - 7 20
6 27 - - 27
7 27 - 5 22
8 27 - 9 18
g 24 3 12 13
i0 27 - 3 24
Quanto a primeira pergunta, dois dos enunciados foram considerados

mcompreensivels por alguns

Q enunciade 2, muite parecido com o exemplo (4.7)

I
rapidez por uma aluna da 4°. série, foi considerado
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enunciado. Assim mesmo amnda restam 7, que disseram ser muito confusa par
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frase. Mesmo quando ela foi colocada no contexto em que o exemplo da aluna de 4°

ue g frase continuava ruim. Acredito se
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comunicaciio interdialetal, Essa pesqmisadora mostra, em entrevistas com habitantes da
zona rural, gue considerar-se o PB como uma lingua homogénea ¢ mais um dos mitos
que circulam entre os brasileiros e que fatores variados inchundo-se ai os grandes
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a essa pergunia deveria ser sempre ng porgue nenhum desse s enunciados estd

com resumptivo (respectivamente, “com eles”, “dela”, “sua” e “sua”) e as demais contém
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relativas cortadoras. Em resumo, sendo relativas de PP, todas deveriam ter uma
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ich & SEA Y ou “ocuin’ (= “de gue’™)
preposicio ou “onde” (= “em que”) ou “cwo” (= “de qgue”).
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trago fol considerada irrelevante em 8 ocorréncias (4 na série inicial ¢ 4 na final)

produzidas por 7 diferentes alunos. O que estaria fazendo com gue um aluine da séne

eiiais M

hna grau escreve
(5213 rota a ar de ter varing amiocos com NnNve A gArg
(5.2.) A garota, apesar de ter varios amigos com gue conversava, .. (37 gérie))

(5.2} A garota, apesar de fer varios amigos com guem conversava, .

R Ve £3 Y PR & cmrmotrarsian moene e nlmoe An memoien ol e sk e
conforme the foi ensinado? Os dados nos mostraraim como 08 alunos do ensino elementas
produziram categoricamente um umco pronome relativo para todos os casos de

Se conaderarmos ainda gue guem Jif\ o1 ueado com antecedenta [.. m‘ﬁmndn]
congigerarmaos ne guem ia o1 ugado com antecedente ammaco |,

como no exemplo de Cambes, repetido abaixo,

e guem n-nmup’m £2 8xime dos hunqanos"_"
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(Cambes, g, X, 54)

LY R L

amalgamada com © trago seméntico, © qu t
complemento de preposiciio, em funcio obliqua. Nesse caso, no PR, esta flexdio ja teria

.
[}
a3
b
=
w3
13
{
s}
»
[3
s
3
[
=
i
o,
o]
o
=]
3
2,
o
5
5
b
(=]
[
=
o,
oy
-
=
]
=
b
et
:-h
>
o
w
=
D,
=
=
V]
[+43
[

——t
<
~]



mo

.

rancado de |

a

nte

)
-3

ma entrevi

IT

Ry

frase

0” da

malgrac

que,

An sahemos efetivamente o

nonderiave

£

r

GHe £ 8 im0 &

T 1

{ de estudns gramaticais

)

uguesa, 50
crescente entre a norma gramatical candnica e a criagdo literdria viva

wis
v

T
ey

ar

2
o

sifio do T Si
nea {Coimbra, 1967), falando sobre o cariter arbitrario

i

L e

T noa

i

_ D. Rodrigues,

das melns exnressivos de aue nos servimos na fnola corrente
Portuguesa Conl

~

empord

=4

qug 2.

Professo
fala”

somn nrafecoor
Wi

o

omumente,

-l em sua pre

SEPT

oue ob

<.

SramIiva ndo conse

&2

£

108



oh

—



-

rno, levou

ith

S

unver

vel 1

em compara

resente junto ao relativo,

a

Imo, s

mavim

r

ta-la ao

as

1]
H

anca £m var

~

u

1818
spon

la e

com

onstituem um corpus

o

]
~3

i{stico

111
i

agpectos extrali



2. A Fala Culta em Cinco Capitais Brasileiras

geral do que acontece com as relativas de sintagma preposicional nas regides
representadas por capitais de Estados: Porto Alegre, Recife, Rio de Janeiro, Salvador e

Tabela 6.1:  Distribuicio por tipo de estratégia e por fungio do relative em cinco

e
cidades brasileiras - NURC.

=3

Locai FPadrio Yernacular Tolal
N N % N %

Porte Alegre 5 28 - 13 72 18 159
Recife 9 4 31 i3 11%
Rio de Janeiro 1 6 16 o4 17 14%
Salvador 10 G i8 64 28 239%
Sdo Paulo i8 S 25 62 47  38%
Total 43 O 35% e ]0 65% 123 100%

que mais
{69%) e os gue a usaram menos foram os do Rie de Janeiro (apenas 6%). Em ordem
crescente de percentagem de uso da estratégia padriio, temos a seguinte ordem:

Recife > Séio Paulo > Salvador > Porto Ale

A

69% 389 36% 28%, 6%

g H

cidades, todas abaixo de 38% e os do Rio de Janeiro praticamente aboliram a preposicio

2

as relativas, com apenas 6% de uso. Os informantes de S#o Paulo foram og
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carocas preferem a geslrateoma vernacular com pe ager

de peso relativo, 14 indicam que o local da entrevisia pode ser um fator de diversidade na

escolha pelos variavels.
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or tipo de estratégia ¢ por fungfic do relativo

]
%
o
=]
(]
]

cidades brasileiras - NURC.
™ - . | Ly oI |
Padrdo Verfiacuia Toial
Fungéo do pronome relativo N N | _ N
adiunto adverbial 35 37 st 72
objeto indircto & 27 33
complemento nominal 2 i6 18
Total 43 80 65 123

11% para ¢ complemento nominal/genitivo. Destaguem-se o genifive e o complemento
adverbial gue nfic apareceram sequer uma vez com a preposicio. O adjunto adverbial,
ap gue se vé& aqui, parece usar indiferentemente ambas as construgdes (padriio: 49% e

%), mas, dentre todas as funcles, € a gque se destaca por se relativizar com

gue, en funcies, apenas o adunt

jio]
12

ode levar 2 uma interpretagio em termos de recuperabilidade da

relativa; portanto, sua relagio com a senfenga, e em especial com o verbo, depende mais
da preposico. Nota-se com clareza que, no que toca o usc das relativas, ¢ adjunto
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iva mostra uma alta incidéncia da preposi

a
adiuntos adverbiais, Desge total, porém, em 48% das vezes a preposicfic aparecen & em

o 1 e el heiis

0 traco seméntico de animacidade do antecedente foi colocado para integrar o
grupo de fatores na suposiciio de gue o trago [+ anmimado] podena favorecer a escolha da

quantificagiio dos dados estd distribuido desproporcionalmente, com pouquissimos
antecedentes [+ animados], apenas 9 em 123, Essas poucas ocorréncias tém, como se

- ~ - : a
previa, uma forte preferéncia pela relativa vernacular (89%), como se pode ver na tabela
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Padrdo Vernacular Toial
Animacidade do antecedente N % N % N
[- animado] 42 37 72 63 114
{+ animado] 1 il 8 89 9
Total 43 35 R0 65% 123
0 antecedente [- animadel, ao contriro, é mais usado com a relativa padrio

seméntico da construgfo, De fato, a variante vernacular foi mais usada quando as
preposigdes eram iguais. Isso acontecen em 73% das vezes. Assim, a hipdtese de que a

e
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Padrio Vernacular Total
Prep. do antec. e do Q- N %o N % N
iguais 9 26 26 74 35 {56%)
diferentes 14 30 i4 50 28 (44%)
Total 23 37% 40 63% 63 (100%)

para as pyepnqinﬁﬂg iouais contra 50% pa

ARSI Lman PR Y A0 s a0 2L

vernacular, o contrario: 74% para preposicfes iguais contra 50% nara as diferentes, com

Seguindo a mesma linha de explicag8o para a auséncia da preposicio na relativa

=4 3 n A = M < kXl
des que eram regueridas pelo contexto de relativizacBo apenas a ditas “fortes

adawa ¥ ol

(sobre, para ..} se mostraram favoraveis a aparecer com o relativo. Supde-se gue, se ela
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Tabela 6.5.  Distribuiclie por tipo de estratégia e por preposicic requerida pelo
pronome relativo

Padido Vernacular Total

Prep. do pronome relativo N % N % N
em 30 44 38 56 68
de 3 i3 20 87 23
a 5 29 12 71 17
com 2 25 6 75 8

soviE, para 3 75 1 25 4

casos ambiguos 3 3

Total 43 35 g0 65 123

As preposicdes a, com e de s¥o candidatas a condicionar 2 escolha pela estratégia

ndo-padrio com altas percentagens: 71%, 75% e 87%, respectivamente.

em tem um comportamento diferente dag demais, Embora também
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constitnidas por pale

de Inguérito
Tabela 6.6: Distribuicio por tipo de estratégia e por preposiciio requerida pelo
pronome relativo
Padrio Vernacuias Total

Tipo de inquérito N % N % N
Dialogo entre 2 Informantes [ 35 13 65 20
Dialogo enire inf. e Doc, 18 25 53 75 7i
Elocu¢do Formal 18 56 14 44 32

T oanl A7) nLsns Sn sens 17

UL . 250 v L 1] | A

Dialogo entre Informante e Documentador) restringindo o uso

da prep 2 ¢, respectivamente de uso da preposigio) e as Elocngdes
Formais apresentande uma percentagem mais alta da forma padrio (56%)

2
ey
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2.6, Sexo do Informante

O fator Sexo do Informante frouxe percentagens diferentes para homens e

b iratég e orm
Padido Vernacutal Total

Sexo do Informante % %

masculing 18 45 21 54 10

feminino ) 30 59 70 84

Taotal 43 35% R0 65% 123

- - * '
As mulheres usaram maig a relativa sem prepoesiglo, com uma percentagem de

FEHT MwLAE

70%, mas og homens tamhém ysaram mais a estratégia sem p

estratégia padriio, os homens demonstraram uma inclinagfio maior

preposi¢io, enquanto as mulheres apresentaram apenas 30%. Esse resultado contraria os
do 2.° grau, em que as garotas se mostraram mais atentas a forma padrio

Temos de considerar ainda que as mulheres produziram muito mais relativas de
sintagma preposicional do que os homens (84 das123) e nem por 1550 a preposicio
apareceu mais em sua fala. As percentagens realmente mostram uma distribuicio geral

dos dados, mags esses resultados nfio sfo ¢conchusivos e precisam ser apurados, refinados,

Nigo foram incluidos negte grupo os fatores com itens categdricos, como tine de
pronome relativo, que variam apenas na relativa padrfio; presenca de pronome lembrete,

gue ¢ minima nas relativas de PP {apenas 3 casos) e a presenga de hipercorrecfes e
Mo erros ha sentenca. oue ogorrem guando o falante o nrodyzir uma relativ,
mMeSMo eIros na sentenca, que 0Co qu o fal wer uzir ur va

St pre Al LIne SRl

- A to des r de i
padrio. Através desses recursos, podemos perceber a mudanga de um estilo para o

outro
A observagio de um exemplo de reorganizagfo da senfenga, ou hesitagiio, mostra
que em cada fase do processo de elaboragfio da relativa o informante usa uma estratégia:

-
—
\o



{(6.1) a. Exatamente aquele outro que tem gue ha em gue hd uma concordéncia, entfo a

O falante iniciou automaticamente a sentenca com a esiratéeia vernac

....... = el .

preposicio do complemento nominal de "concordéncia“. Mas, consciente depois da
formalidade da situacfio, reorganiza 2 estrnutura e produz a construgfio padrio. Mas isso

***** il wialan .o i e
com a particula introdutora da relativa vernacular ¢ um verbo da lingua padriio. Depois
disso, ela percebe a “falha” e faz a escolha gue deveria ter feito desde o inicio, pelo gue

escolha do pronome relative, como em (6.2))

il FRLN LY Aiana teiains

1
um pronome de

Arialrisei.

, - . _—
prestigio”, cujo, como em (a), ou uma preposigio com o gqual como

em {fhY m nara relativizar a nogica de ol e na r cd em
em (u}, mag o Taz para relativizar a DONCAQ 06 w_]eto, que map aceita culo nem
NrenARICan
preposigao



g.gpseqiiﬁnniﬁj do falante.

2.7. Andlise pelas regras varidveis

- i e e

Relativizada e Prepnosiciio Requerida pelo Antecedente e pelo Relative. Vejamos os
graficos que representam as probabilidades de ocorréneia

3
©
2,
ir
=]
5
to

egiratégia vadrio, isto &, com a prepesigio, € mas alta quande a fungfio relativizada €
um adjunte adverbial {Range: 0.78).
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Tabela 6.8 Andlice das Regras Varidveis da contribuicio dos fatores selecionados
como significantes 4 probabilidade de ocorréncia de pronome relativo com

8 ob
preposicio em contexto de PP - NURC: cinco capitais brasileiras,

Correcied Mean. 151 Log Likelihood: -453818
Total. 123 Significincia. 0.012
Fatores selecionados Probabilidade
Funcao relativizada
Adjunto adverhial 0.81 35/72 (49%)
Compl. Verbal (O, C. Adv) 0.22 6/33  {18%)
Compl. Nominal (CN, Adi Adn ) 0.03 2/18 (11%)
Range: 18
Prep. requerida (Antec, e -} N: 63
Diferente 0.75 14728 {57%)
Ignal 029 9/35 (26%)
Range: 46
Local da entrevista N:123
Recife 0.97 9/13  (69%)
Salvador 0.64 1028 (36%)
Porto Alegre 0.41 S8 (28%%)
Szo Paule 038 18/47 (38%)
Rio de Janetro 018 117 (6%)
Range: 79
Tine de Inquérito N: 123
Elocugio Formal 0.76 18/32  (56%)
Didlogo entre Diois Informantes 0.67 7120 (35%)
Dialogo entre Inf. e Doc, 0.32 18/71 {25%)
Remge: 44
Fatores ndo selecionados:  Animacidade do anteccdente
Drn c;crxn s nronome I’nln*i‘!c
1 L Ll A P AR PN Ly ALl
Prenosiciio do antecedente e do relativo
Sexo
Entre os fatores sociais, foi selecionados come ¢ mais faverecedor do use da
preposicio (Range: 79) ¢ local da entrevista. Pelas percentagens vimos gue a ordem
crescente de nso era
Recife > S#o Paule > Salvador > Porto Alegre > Rip de Janeirp
A analise nelas regras variaveis, no entanto, alterou essa ordem para

Recife > Salvador > Porto Alegre > Sip Paulo > Rio de Janeiro,
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Grafico 6.1 - Probabilidade de uso da relativa
padriio em 5 cidades brasileiras

F Recife
Saivador
O P. Alegre
@ S. Paulo
# Rio

A posigio de Sio Paulo se medificou: do segundo para o quarto lugar na
hierarquia. Isso se deve ao fator Preposi¢do do Pronome Relativo: os falantes de Siao
Paulo empregaram mais as preposi¢cdes 2 e de, com percentagens altas de aparecimento
com a estratégia vernacular) respectivamente, 83% e 86%) Além disso, os falantes de
Porto Alegre e de Salvador usaram mais que os paulistas a preposi¢do em na estratégia
nadrao(respectivamente 63% e 45% vs. 41%). A preposigdo em, como vimos na Tabela
6.5, foi a (inica empregada acima da média na estratégia padrio.

Os informantes com maior probabilidade de usar a estratégia com preposi¢ao sdo
os de Recife e Salvador. Os de Porto Alegre apresentaram 0.41, abaixo de 50%. Os de
Sao Paulo e Rio de Janeiro demonstraram pouca probabilidade de usar essa estrategia.

Esses dados sobre o local em que as entrevistas foram gravadas sdo interessantes,
porque mostram um contraste ndo entre cidades, mas entre a regido Nordeste, de um
lado (Recife e Salvador) e as regides Sul e Sudeste (as outras ti€s). E preciso dizer, no
entanto, que a questao regional carece de um estudo com um corpo maior de dados para
avaliar as possiveis diferencas de uso das relativas.

O Tipo de Inquérito também aparece come um fator importante, com Range

0.44 Embora todos sejam falantes cultos, usam mais a preposi¢do em situagdo formal o

123



que confere um valor social 2 variante padrfo, sem contudo, estigmatizar a outra, a
vernacular, ja gue ela € usada mesmo em palestras ¢ anlas.
O programa nip selecionou fatores lingiisticos comeo: amimacidade do

antecedente, tipo de prepesicdo do termo relativizado ou preposicdo do antecedente ¢ do

uedes formais,

oram selecionadas para compor esse co
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s basigo, ndo havia homens,
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dade e Profissfip do Informante.

— L
a} Elocugio Formal: 6 Inquéritos representado por aulas e palestras de ambos o5 sexos

(trés de cada), 5 com professores universitarios e um com professora secundaria;

b) Entrevigta: 9 entrevistas, com duracfo de 40 a 65 minutos cada, com 5 homens ¢ 4
mulheres, de profissGes diversas: 3 professores, 2 advogados, 1 nutricionista 1

D Adu ntrev
40 a 50 minmntos Os documentadores foram deixados de lado por nfo termos

44, 8ip Rauln ¢ “a maior cidade de lingua portugnesa do munde” (A Linguagem Falada Culta de Sio
Paula Wal T =y
Ity

45, UIma versdo parcial desta parte foi publicada em Kata, et afii (1996).
46, Foram utilizados os tr8s volumes da s¢rig sobre a cidade de Sdo Paule A Linguagem Falada Culta na
Cidade de Se Payle
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o entre Dois Informantes compBe-se de um bloco de 6 didlogos de
aproximadamente 80 minutos cada entre 12 informantes, homens e mulheres também

de diferentes profissdes e idades.
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36-55, maig de 55) e sua profissfio, também disponiveis nas transcrigdes
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oram acrescentadas, assim como ¢ fator Tipo de Pronome Relativo, este apenas para
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assificadas em trés categorias, seguindo o

fins de distribuicdo. As profissdes foram ¢

r

grupos: 1} advogado, professor, escriturario, aqueles para quem o dominio da lin

4 }#]
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padrio & extremamente importante; 2) iornalista, publicitario (que escrevem para a

psicalogo, engenheiro, estatistico, economista, bibliotecario e

nutricionista, que ndo dependem tanto dessa lingna para sobreviver no mercado

47 Em seu gstudo, os aulores valeram-se das intuicties ou reacies subjetivas dos individuos que
participaim da vida didria da commmidade”, ou sejz, de um grupo de “jnizes”, responsiveis pela
clahoracio de uma classificacio dos falantes, feita apds andlise da histéria da vida sécio-ccondmica
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3.1. Distribuicdo des fatores
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A disiribuigfo dos fatores por tipo de estratégia d

p~ & ainy

Nesta amostra, a percentagem fotal de uso da preposicio foi de 55%, ou seja,
140 em 255 casos. O adjunto adverbial tem um comportamento diferente das outras
funcdes: ele é mais usado gue as demais fungdes, 72% do total. As outrag tém baixissima

apresentaram percentagens semelhantes de relativa com preposicio (61%, 63% e 63%),

R TRl - d afiil

=

Em wicta doce reenliad nterinres ectranhaments sces Or narece nan tem r Anet
Em vista dos resultados anteriores, estranhamente esse fator parece niio tem relevéncia,

ente para ambas ag estrafégias. sem

O rol de pronomes relativos ¢ diferente para ambas as estraté o sem

pa R0

orepogicBo apareceu apenas gue;, com a estratégia padrio, além desse pronome,

ol
apareceram também o qual, cuio e quem. A alta incidéncia de adjuntos adverbiais, as

percentagens semelhantes entre essa funcfo e outras, a ocorréncia categirica dos

relativos diferentes de gue estes sfio elementos da analise por percentagens, uteis
quando se quer apenas uma distribuigio dos dados. Dados categoricos sdo excluidos em
analise pelas regras variaveis ¢ percentagens néo representam probabilidade de uso.
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Tabela 6.9 Distribuicdo das ocorréncias de relativas de PP em estratégias padrio ¢
vernacular -NURC- Siu Paulo,

Padrdo Vernacular Total
Grupos de Fatores N % N Y% N
Fungio do promeme_reiaiive
adjunto adverbial 12 ol 71 39 183
| objeto indireto 12 28 31 72 43
genitive 10 63 6 38 16
compiemenio nominai 5 63 3 38 8
complemento adverbial 1 20 4 80 5
Fungies do Ant. ¢ do Q-
Diferentes o2 58 67 42 150
Iguais 48 50 43 50 96
Tipe de propome relativo
que 95 45 115 55 210
o qual 33 100 - - 33
cujo 9 100 - - 9
guem 3 100 - - 3
Prens, do antec. ¢ do Q- N: 124
Iguais 40 48 43 52 83
Diferentes 25 ol 16 39 41
Sexo
masculing 87 57 65 43 152
femining 53 51 50 49 103
Faixa etaria
25-35 36 40 54 60 90
36-55 54 53 48 A7 102
mais de 53 50 75 i3 21 63
Profissio
Tipo 1 112 68 53 32 165
Tipo 2 15 45 18 55 33
Tipo 3 3 23 44 77 57
Tipo de inquérito
Dialoge Al 42 56 S8 97
Elocugdo Formai 66 80 i7 26 83
Entrevista 33 44 42 56 75
Total 140 55% 115 45% 255




1tag
antecedente e do relative sejam iguais ou diferentes levam a crer gue esse fator pode

estar influinde na escolha da variante (61%, se forem diferentes, e 48%, se forem iguaig).

Livpaxy

)
(4
e
L
=]
-
[y
A
i
fo
T
51}
[£7]
L
2
)
Ll
g
fD
1)
o
3
| =
=}
]
=
A
2
fm
I

variavelg, para a selecfio e hierarquizaciio do



relativa padrio. NURC - Sio Paulo.

Corrected Meayr: 3573 Log Likelikood:
Tolal: 355 Significincia;
Fatores selecionados Probabilidade N
Funcio relativizada da relativa
Adjunto adverbial 0.63 183 (61%)
Complemento Nominal 0.48 8 (63%)
Genitivo 0.26 i6 {63%)
Objeto indireto 0.15 43 (28%)
Complemente adverbial 0.13 5 (20%)
Range: 50
Fungdes do Ant. e do (-
Diferentes 0.57 159 (58%)
Teuais 0.39 06 {50%)
Range: 31
Faixa Etdria
mais de 56 anos 0.85 63 (79%)
36-55 0.35 102 (53%)
25-35 (.38 90 (40%
Range: 47
Profissic
Advogado, professor, ... 0.63 165 (68%)
Jornalista, vendedor, publicitarto... ] 0.40 33 (45%)
Psicologe, engenhelro, nutricionista 1 0.21 57 (23%)
Range. 40
 Sexo -
‘Masculino 0.60 152 (57%)
Feminino 0.36 103 {51%)
Range: 34
Tipo de Inquérito
Elocucio Formal 0.66 83 (80%)
Enirevista 0.45 75 {44%)
Didlogo entre Informantes 0.39 97 (42%)
< e e T e 27

Fator¢s ndo selecionados: Preposicbes do antecedente e pronome relativo.
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O fator Fungio do Relativo continua importantissimo com Range: 50,

considerado pele programa como o mais importante dos fatores.

Grafico 6.2 - Probabilidade de ocorréncia de relativa padriao
por fungdo - Sao Paulo

70+

60_

56_
[ C.adv,

40- mo!

30- @ Geniiivo

20- 1 C.nominal
M adj.adv.

10 -

O grau menor de uso da preposicdo se reflete nas fungdes de complemento
adverbial (0.13) e o genitivo, representado na estratégia padrac pelo “cujo” (e nae pela
preposi¢ao) ndo € uma funglo que favoreca a escolha do falante por essa estratégia. O
cruzamento de tabelas mostrou que apareceram 10 casos de genitivo com "cujo”, que

foram computados por pertencer, como a preposicio, a estratégia padrao, como em

(6. 3)) “num filme produzido em apenas dezoito dias [ le cuio titulo mais uma vez . era

todo um programa”.

Algo mais deve ser dito sobre o complemento nominal. O cruzamento de tabelas
mostrou gue o relativo o qual, que aparece muito com as preposigdes fortes, aparece

também com o complemento nominal, como em
(64) “acrescentaria apenas a ess..e esta série de filmes dentro da mesma

linha _ahn._ os bons filmes policiais. PELOS QUAIS eu tenho assim DESde a

minha. . QUAse minha meninice...uma paix3o muite grande”.
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As preposiges fortes e os pronomes o qual, quem e cujo sdo, praticamente, uma
marca registrada da estratégia padrio, com ocorréncia categorica. Esse conjunto talvez
conduza a uma explicagio para a probabilidade mais alta mostrada pelo complemento
nominal (0.48). De todo modo, ainda permanece a oposi¢io entre adjunto adverbial vs.

outras fun¢des.

Diferentemente da analise anterior, nos dados de S3c Paulo ndo importa ao
falante se a Preposicc do Antecedente e do Relative s3o iguais ou diferentes no
momento de optar pelo uso da preposicde. O que impeortou mais foi o fato de o

antecedente ter funcéo diferente do termo da relativa a ser relativizado.

Grafico 6.3 - Probabilidade de ocorréncia de relativa padrio
de acordo com as fungdes do antecedente e do relativo - SP

M iguais
M diferentes

Se as funcdes sao diferentes, o falante tem de usar mais sua reflexdo sobre a

estratégia, o que significa um monitoramento maior da fala.
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A classificagdo dos falantes por faixa etaria demonstrou que, de fato, os mais
velhos sdo mais conservadores, o que significa aqui usar a preposicdo (ou o relativo
“cujo”), seguir a estratégia padrao. Faixa Etaria revelou-se um forte fator extralingiiistico
(Range: 0.47). A selego deste fator, juntamente com o fator Tipo de Entrevista, mostra

que os mais jovens sdo menos formais e, portanto, usam menos a estratégia padrao.

Grafico 6.4 - Probabilidade de ocorréncia de relativa padrao
por faixa etana - SP

H 25-35
@ 36-55
5+ de 55
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dominar suas estruturas de prestigio.

Grafico 6.5 - Probabilidade de ocorréncia de relativa padrdo
de acordo com a profissio - SP

70
m_
D advogado, professor,...

50.

40- = jornaiista, vendedor,
publicitario, ...

a0 @ psicélogo, engenheiro,
nutricionista,, ..

20.

10+

<

O Sexo do Informante continua atuando (Range: 34), com os homens usando
bem mais a preposi¢do, com a probabilidade de 0.60, do que as mulheres, com 036
Nestas duas amostras do Projeto NURC, as mulheres definitivamente preferem a relativa
sem preposicdo, a vernacular. Como explicar esses resultados? Eles confirmam os dados
do corpus basico desse projeto, que contém informantes de cinco regides brasileiras, no
qual as mulheres, mesmo nas elocucdes formais, preferem a estratégia vernacular,

Acontece que o fator sexo reflete os efeitos de complexa pratica social; por isso, ndo tem

demonstram gue sofreram mais a ac¢do da escola e das forgas sociais gue aconselham o

uso da preposi¢io como sinal de prestigio.



que sdo coerentes: nfo ha contradicic em nenhum ponto. Recordemos gue S3o Paulo

em quarto lugar na escala decrescente de probabilidade de uso da preposicio
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ncia de preposicdo na relativa fo1 maior, de 55%, Acredito que esse aumento de
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estratégia padrio se deva pringipalmente go fato de
terem sido feitas com profesgores universitarios em niimero igual de homens e mulheres
enguanto na amostra anterior so havia mulheres, gue, segundo nossos proprios

, nestes dados, a estratégia vernacular,

acredito gue analises complementares com dados especificos das outras regibes

Iiwiig

representadas pelas outras quatro cidades sfo necessarios. No € possivel, entretanto,

norar a diferenca de probabilidades enire Recife (0.97) e Rio de
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haver umga diferenca em termos regionais, pelo menos.

Na segfio dedicada aos escolares, vimos que os estudantes de 1.° grau até a 67
série usaram categoricamente a relativa sem preposicfio e somente ai apareceram os
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da relativa padrio, sempre que a funciio relativizada for um sintagma preposicional | ele
as vezes tem de escolher entre deixar 3 sentenca ambiona e usar a relativa vemnacular, se
a situacio ndo for comsiderada suficientemente formal, ou usar a preposigio, se a
situaclio assim o exigir. Se for este o caso, ha ainda a questdo da maestria em fazer o
movimento mais longo de relativizacfio, o de dentro da relativa Como a estratégia ¢

de tentativas, como vimos anteriormente, ou mesmo erros na escotha da preposicio

vernacular € o gue, as outras formas desse pronome também tém de ser aprendidas, e
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realmente ela

podemos concluir que, no dia-a-dia, 0 que vemos 8o dois tipos de falantes: os menos

escolarizados, gque sempre constroem a relaftiva sem a preposicdo, e 0S mais

ropdsitos de se mostrar mais ou menos formal, da fungiio a ser relativizada, da fungio
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cia pela estratégia padriio das relativas por p

vernacular da lingua, entra um componente ideclogico forte, apenas superado quando o

dominado constrdl sua propria ideologia, questionando og instrumentos de ascensfo
social {Rossi, 1980). Pode estar acontecendo gue, a “invisibilidade” da preposicio,
segundo o ponto de vista de Mollica {1995), esteja se expandindo entre os mais jovens
dos escolarizadog, que o estigma contra a ¢onstruglo vernacular esteja diminuindo, com
o advento de uma consciéncia do portugués do Brasil diferente do europeu. A 500 anos

do Descobrimento do Rrasil, os brasileiros ligados as letras
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nda na deteve { Yo
amnga nao se aeteve (L.} g, ap

s mulheres da amostra tiveram uma preferéncia pela

como, segundo Eckert (1990), sexo deve ser enquadrado na categoria maig ampla de

uma explicagiio para esse resultado estaria nas atividades exercidas pelas
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profissbes dos tipos 1 e 2 { 1= 65%, 2= 62% ¢ 3= 25%). lsso talvez explique por que os
homens sfio mais formais na fala

Podemos também buscar uma explicagio em Labov (1991), embora, digo de

"
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ntemio, estejamos agui defendendo a idéia de que ambas as estratégias de relativizagio

pertencem a8 mesma gramitica, Uma analise multivariada de dados do Projeto de
Filadélfia em Mudanca Lingiistica e Vanagio (Philadelphia Praject on Linguistic
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usa-la. Nas profissfes em que a atividade econémica do falante nfio a exige, vigora a
forma vernacular
Apesar de estes falantes terem, no minimo, guinze 2nos de escolaridade, ha uma

- ror - - I3 L
dificuldade de dominio da técnica para quem esta aprendendo 2 usar a preposiciio nas
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relativas: aprender a usar essa particula preposicionada, que nfio pertence i lingua
vernacular, ndo ¢ algo tdo simples come pode parecer, Nig se frata apenas de colocar o

{(6.5) {a} .. valorizar .o espetaculo gue esta do qual ele estd participando
(b)._ trouxe um cineasta de Catagnazes. Humberto Mauro.. ahn que cujo
nome estava...ahn ficando muito conhecido

{c)...essa € a nossa preocupacfo.. hoje.  [tosse] razles ou

montante de dinheirs no bolso. certe?

{e). .temos um padrio de {=em) gue: os individuos . éhibaixo
ansiOsos.  reglizam as continhas sempre ne mesmo sentido

Em (a-b), presenciamos uma flagrante troca de estratégia: o falante inicia

relativa apenas com que e depois, consciente agora da sitnagfio, recomega do jeito que

considerou mais adequado: com preposiciio, em (a), e com cujo, em (b), A forma

fAsIEtE]
espontinea como isso acontece demonstra quio natyral para o falante brasileiro € a
relativa de PP sem preposicio e apenas com o relativo que
Em {c-d), ¢ problema esta na concordincia: ¢ gual estd sujeito A concordincia

Na verdade, os falantes, pelo menos os adultos cultos, sabem perfeitamente usar

reposicdes nas sentencas comung, A dificuldade, nas relativas, parece estar no

movimento para Comp, que tem de ser aprendido, consciente.
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CAPITULO 7

RELATIVAS DE SUJEITO E DE OBJETO

Quando se relativiza um termo preposicionado, a presenca da preposigdo a esquerda do
contexto de PP, por outro lado, caracteriza uma estratégia vernacular. Tanto os estudos

nodem girar em tormno da preposicio. Quando ela nio esta
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para a sua relativa cortadorz, isto é, sio ambas introduzidas pele complementizador que

e apresentam um vazio (“gap”) internamente. Parece-nos gue essa questio deve ser
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externos do verbo em linguas de sujeito nulo € um caso de duplicacBio de pronome.

me”, defende a idéia de que pro é
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espanhol e ¢ maliano, o que temos nfip € alterndncia profpronome forte, mas uma
duniicacio em (b
duplicaciio em (b):
(7.1) a2 — estudia {esp.)
— studia {it.) {op. cit. exs. (1.a-b))
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b, él/ella estudia (esp )

Lui/lei studia (it.) (op. cit,, exs. (2.2-b))

reduplica o sujeito em posiciio periférica e nfio tem a mesma desericio dos pronomes

=T [ ol
comportamento desses pronomes fortes nessas linguas € similar ao dos elementos
‘deslocados”

(7133 1P
TN
NP P
Yo; NP I
| RN
L ~ ™~
Pro; 1 VP
Agri [T
VP NP
N a €l;
Spec A%
P
PN
Vel NP
Proj
Qs pronomes fortes e os NPs néio recebem (ou ndo checam) tragos de pessoa,

.

nimero e caso de Agr porque ja tém seus proprios tracos. Em inglés
.F

fraco e nio pode licenciar pro Se Agr ¢ forte

—
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de dagoarregar cong t g nhrioa iamente
de descarregar seus tragos obrigatoriamente.

aparece no dativo e no inglés, no obliguo, o PB apresenta um pronome com o Caso reto,

ou homdfono ao nominative, como nos exemploes (88) de Kato et alit {op.cit.), repetidos

N

pense partir toute suite,

Q pronome forte é quase homofone ao pronome fraco nominativo que estd
substituindo ¢ pro, devido a um enfraguecimento de Agr (Duarte, 1995),

Dentro dessa perspectiva, a tese de Duarte defende a idéia de que no PR o

Ao Rl ¥ iy

principio “Bvite Pronome” se perden. De um modo geral, o sujeito nule, que em 1845
era a forma usual do argumento externe do verbe (80%), veio sendo progressivamente

preenchido, chegando a baixa percentagem de 26% em 1992, Segundo a autora, ©

enfraquectmento de Agr esta levando ao preenchimento da posigBo antes ocupada por
um pro
Seus dados sobre sweito nulo nas relativas, apenas 7 ocorréncias, foram

considerados insuficientes para comprovar a hipdtese de que, nesse tipo de oragiio, o
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Sujeito Nulo segundo o tipo sintatico da oragiio (%)
Duarte (1995)

H Independente

i Adjunta Posposta
B Raiz Posposta

1 Completiva

B Raiz Anteposta

il Adjunta Anteposta
M Relativa

0 10 20 30 40

(Reprodugio de Duarte (1995). Grifico 3.4.)

Isso mostra que a relativa € um tipo de orag¢@o que aceita a inser¢cao de pronome
resumptivo, estando ai o processo de preenchimento do sujeito mais adiantado.
Ressaltamos que, na analise de Duarte, levou-se em considerag@o o tipo de ora¢do. Ao
aprofundarmos o estudo das relativas apenas, veremos que os resultados mudam
conforme a fungdo relativizada e que essas percentagens vao se distribuir de forma
heterogénea: apenas nas relativas de sujeito e de OD o resumptivo quase ndo aparece.

Nesta analise, que se preocupa especificamente com as relativas, apoio-me em

Sonano, através de Kato, e uma relativa como

(7.5.) O menino que esteve aqui (cf. (3.a.) em Preliminares)

podera grosso modo ser representada como (5.6.a) ou como (5.6.b):

(7.6.) a. omenino [Cp que; [1p (t); esteve aqui]]

b. o menino [cp quej [Top (1) [1p proj esteve aqui]]]
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harmoniza-se perfeitamente com a sentenca de

'S

gue contém, além das posigdes candpicas, 2

do topico digeursivo (ou LD, segundo Ross).

1.2 Dades empiricos

diz que a relativa é um contexto favoravel de preenchimento do sujeito, mas apenas

Le S Lo 12 izl

quando o termo relattvizado ndo € o sujerto (cf. Tabela 7.1.). Se for, a posi¢do do syjeito

arranjo dos dades, na Tabela 7.1, mostra a proporcio de sujeitos preenchidos e ndo-

nu r

preenchidos nos ¢asoes em gue o termo relativizado ndo € o syjeito, como em {7.7), em

contraste com 08 casos de relativa de sujeito, como em (7.8):

(7.7) O professor; que; profey; vi; Qelej ontem

48. Este corpus € o mesmo do Cap. 6.1



abela 7.1: Tipos de suieito em oragdes relativas - NURC

Tipos de sujeito - %
Tlasennend lativizad e altny = o ——— 1ancinn
LCUCITIGITO reiativizado sujelto = Cv PTroiiGIne 1IeXicad;
Sujeito o8 2
Outres 7 93

O gue se nota imediatamente nesta tabela ¢ a oposi¢io entre og resultadog dag

termo relativizado, a percentagem de categorias vazias na posiciio de sueito £

Al Vakdiia iy

surpreendentemente idéntica 24 de Duarter 7%
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trés explicagBes, de acordo com as possibilidades tedricas de que dispomos aqui:

1) pode-se argumentar  coerentemente com a deserigBo tradicional das relativas

i bt |
categoria vazia é uma variavel deixada pela relativizacfio do sujeito. Dois problemas
inviabilizam egsa proposta: ficam sem explicagfio og casos em que essa posigiio aparece

ocupada por um pronome resumptive quando deveria permanecer vazia e estariamos

forte em Top e duas categorias vazias devem estar colocadas a egquerda do verbo: uma

variavel e um pro. Vista a situagfo por esse prisma, guando se diz gque ¢ sujeito da
relativa fol relativizado, o que acontece, na realidade, ¢ a relativizagiio do pronome forte

em posi¢do de Top. Assim, para uma relativa comeo
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L

Dentiro da relativa, o sujeito sintdtico continua presente, como pro ou como
pronome fraco, sempre possivel. A oragfo que deu origem a relativa €, pois,
(7.10) O rapaz/Ele, pro/ele é de Itaugn

Ess licagdo, no entanto, ndo & suficiente para todas as ocorréneias de relativa
de sujeito, Come dizer que nas relativas de sujetto do PR ha 98% de sujeitos nulos (pro),
enguanto em todas as outras relativas ha apenas 7% e em todos os outros tipos de
oracio no maxime 37% (Duarte, op. cit.)?

Diante da ambigiidade inerente a desse tipo de relativa, uma explicacfio, sugerida
por Kato (1981) e que parece bastante viavel, considera que as sentencas basicas de
{(7.11 a-c) produziriam relativas como as de (7.12.a-c):

{7.11) enine, [, ele esteve aqui ]

enno, [ pro esteve aqui.
[, O menino esteve aqui]

Lo R
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(7.12) 2. Omenino [que [~ ¢ [, eleesteve aqui]l]
[
b. Omenino [que [~ ¢ [, proesteve aquil}]
I
c. Omenino [que [, ¢ esteve aqui]]
I
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Se o pronome lexical estd na posicdo de sujetto da relativa, exemplo (a), fica
evidente a relativizagiio do deslocado; se, no entanto, © pronome lexical nfio esti nessa
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(a) abaixo, o deslocamento € que cria condigdes para um movimento mais cur

(7.13) a. O menino que [y, 7 [p a Maria pensa que [, ele/g esteve aquil]
(S
b. O menino que [ r 2 Maria pensa que [, ¢ esteve aqui]]
] .
Nio ¢ licito dizer sobre a relativa de sujeito que ela deixa sempre uma variavel na

o do vestigio pode ser a do deslocado {(a).
Mas, o que dizer, entio, dos 2% de sujeitos lexicais nessas relativag, quando nas

relativag de outras fungdes ele aparece em 93% dos casos? Consideremos que numa

relativa de sujeito hd trés elementos coindexados, incluindo-se nesse mimero a

concordéncia de pessoa, come em (7.14 a) ¢, se houver o pronome lexical,

quatro elementos coindexados em segiiéncia, como em (7,14 b):

aa s alai,

Essa coindexaclio em seqiiéncia, e assim com os elementos coindexados tio

prosumos, criaria uma condigiio de impedimento para a presenga do resumptivo, uma
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Esse comportamento ja havia sido notado por Tarallo (1983). Analisando suas

tabelas 4.11*%e 4.12., ele conclui:

"Thus, up to this point in the analysis, we have seen that the lower syntactic

positions favor the use of resumptive pronouns while subjects and direct objects

inhibit their application.” (p.§0)°”

O mesmo pode ser dito sobre o grau de encaixamento da posicdo relativizada. Se
estiver em complemento sentencial, a probabilidade de ocorréncia do pronome lexical €
de 0.67, enquanto nas nfo-encaixadas € de 0.45 (cf. op. cit., p. 84).

Pela baixissima ocorréncia de pronomes lexicais em funcdo de sujeito, nos dados
em estudo, parece que, no que se refere a esses pronomes, as relativas mostram as
mesmas condi¢des que as interrogativas:

Embora ndo seja nosso objetivo aprofundar a questfio dos resumptivos lexicais,
os dados sob estudo apontam para um fato interessante sobre esse pronome que merece

uma palavra; parece haver uma restriio, no PB, ao pronome resumptivo lexical quando

proximo ao relativo.

(7.15). a. * Que menino [ele esteve aqui]?
b. 7 O menino [que ele esteve aqui]
¢. Que menino [vocé disse [que ele esteve aqui]]?

d. O menino [que vocé disse [que ele esteve aquil]

Essa condigio é o que Contreras (1990) chamou de condigio de anti-subjacéncia:
para o resumptivo lexical, quanto mais distante de seu correferente melhor. Isso parece

contribuir também para que, nas relativas de sujeito do PB ndo haja sujeito preenchido.

49.Tabela 4.11 (parte):
suj. - 0.34
Ob-020
Ol -0.62
obl.- 0.50
genit.- .83
50 Trad.: Assim, até este ponto na andlise vimos que as posi¢des sintdticas mais baixas favorecem o uso
do pronome resumptivo, enquanto sujeitos ¢ ODs inibem sua aplicaciio.
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tomarmos ¢ OD, o fato permanece: ndo hé pronome. Todavia, daremos para o objeto
uma outra explicacio

eram relativas de OD (25%) e o restante de outras fungdes.
Um fato gue chamou a atencfio, ao procurar qual dessas relativas trazia pronome
resumptivo, foi que, embora esses elementos se mostrassem extremamente rarog neste
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¢. “ndo preenchia tudo o que [eu gostaria [que preenchesse [a]”
d. “foi uma dessas pegas gue [mais achei [que o piblico aplaudiu [¢1”



e. “implica... obrigatoriamente... em despesas... as mais elevadas.. despesas essag
ue os associados nio tém realmente condiges. .. de... conseguir um meio ou
uma maneira . digamos assim. . de levar [9] adiante
Dos 22 casos de adietiva nflp contigua ao pronome relativo, 18 eram de OD e 4
de sujeito. As outras fungles estavam sempre em oracfo adjetiva que seguia o pronome.
Isso significa que nem a distancia favoreceu o uso de resumptivo. Resultade semelhante

foi notado Tarallo (1983). Por gue as relativas de OD sempre aparecem com um
otado Tarallo (1983). Por que as a p parecem com uma

Poder-ge-ia argumentar gue isse acontece porgue o pronome resumptivo € muito
estigmatizado, mas essa explicagio fica dificil de se sustentar se¢ considerarmos que nes
dados do projeto Nure nfie ocorren um Unico caso de relativa de OD com resumptivo,
Mesmo que disséssemos que a relativa cortadora é menos estigmatizada do que a
estratégia resumptiva, ainda assim em nenhum dos 177 casos de relativa de OD, ac
contraric dag demais funces, ocorren ¢ preenchimento da posiclo relativizada, mesme

or uma evpressio nominal referencial. Fica ainda mais dificil sustentar-se esga

o

explicacfo se considerarmos og dados colhidos entre trabalhadores por Tarallo (1993),
em que o prenome pleno ocorre bastante com relativas de outras fungBes mas nio na
posiciio do OD. Vejamos a parte inicial da sua fabela sobre a distribuigBo das relativas
ue traz a distribuigdo por funcido, com a probabilidade de uso

com resumplivo, a parte g
0

o
(=)

resumptivo de apenas 0.18, a maig baixa, para o OD:

Table 4.4 Distribution of relatives in the data with percentage 2and probability of resumptive pronoun

usage,
Relative Agpplication Toial % Probability
subject 103 992 10.4 0.37
direct object 10 384 2.6 0.18
indirect object 16 76 21.1 0.65

| oblique 24 231 10.4 0.41
genilive 9 17 52.9 0.81

(Tarallo (1983), p. 71)
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Na verd

estigmatizaciio do

ade, essa ocorréngia

pronome P

-

len

eno ou a utilizaclo categdrica de relativa

2

todos os falantes em todos os niveis de escolaridade. A exphicacio estd no sistema de
cliticos do PB, que contém o clitico nule de terceira pessoa. Kato {1994) retoma estudos

existéncia de pe

rda no sistema de cliticos no PB. Cyrino

s

= S Ssias
Phase 1 Phase 11 Phase 11
eu me- eu me- &u -
tu te- vocd te-/o- voeé —
ele lo-/o- ele 2- ele -
(Apud Kato (19942) p. 131}
De acordo com Cyrino, o PB estd agora entre as fages Il e 11l No século XIX o

clitico deixa de mover-se para a esguerda e comega a se comportar como um prefixp do
verho principal. Assim, até o século X VI encontravam-se formas come (a-c) , abaixo,
no século XX, ¢ que a autora encontrou foi a forma (d):
{7.17) a . Jofo guena falar-lhe

b. Jodo queria-the falar.

¢. Jodo lhe queria falar,

d. Jodo queria lhe falar.

(Exs. de Kaleo, 1994b 1. 219)

O clitico nulo, como o pronome lexical, pode ter um correferente fora de sen
dominio sintatico, sua oragfo, mas, diferentemente deste, aguele sé pode ter um
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Se uma frase como essa servir de base para a relativizaco do objeto, relativiza-
se o elemento em LD e fica na relativa um resumptive que € um clitico nulo e que exerce
o papel de niicleo da categoria fincional AGRO (Object Agreement),

Pode haver uma duplicagdo na posigic do Especificador dessa categoria. E a

[k

escrigio que Kato (1994b) faz de frases como (a), abaixo, formalmente representada

em {hY
A
(7.19) aEu w1 ele
b.Eu o-vi ¢le.
Acontece que, nas relativas de objeto, esse pronome forte, associado ao clitico
nulo quase ndo aparece, o que de forma alguma contraria nossos dados ou os de Tarallo
{1983). Também para esse autor a relativa resumptiva é mais frequliente com as posicdes
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com ¢ OD padriio, a estrategia também sera padrio:

Comp e deixa em seu lugar uma vanavel, isto ¢, um lugar qgue ndic pode maig ser
nreenchido

Em outrag palavras, qualquer que seja a estratégia, a posi¢io do OD, na relativa,

tende a ficar vazia.



homogeneidade quando se trata de oragdes relativas: existem estratégias vernaculareg de

da educagfio formal. Além disso, os dados também mostraram gue entre os informantes
sgcolarizados  as  duas  estratégias estio em variago. Nio se pode afirmar

Esta amostra trabalhou com apenas 5 informantes ndo-escolarizados, apenas
como ponte de comparaciio com os escolares, mas lembramos aqui os trabalhos de

por terem apenas informantes da classe popular. Os adultos nio-

escolarizados deste estudo estio no mesmo patamar que os alunos de 1.2 Grau, O

preferéncia, relativas de suieito e de objeto, como

(8.1) a acharam falta do...do. do ra/ do individuo que tava sentado 13. (nfo-esc.)
b, mais na carteira gue o0 rapaz tinha tirado para paga a conta. .. (nfio-esc.)
¢. dai a2 mulher gue tava sentada na mesa do lado dele pegd ficou apavorada
a
(oral-1*)
d. Numa mesa semtou um sujeito que nigem comthecia (red.-2%)

g ... e embruthou no jornal gue estava lendo (red -8”)
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b. ...e por ultimo [chegoul um rapaz (bandido), que o garcom deixou a carteira
M a
encima da mesa (red -4}
o IT artny eahad. nag estacijriag vinha vindn de uma egeala aue actavam
c. Um certo sabado duas estagianas vinh a vindo de uma escola gue estavam
estudando (red -ﬁ“)
estudande (red -6
,
d. a garconete perguntou para elas se tinha alguém gue ela desconfiava por
a
perta. (red.-7".)

Nessas faixas de informantes, o relativo usado estava sempre sem preposigiio.

| ol
Esses dados de escolares somam-se aos de Lemle (1972) e Tarallo (1983), que

iiakr AL i ieaia wiusin

mostraram como alguns setores da populagfo ndo usam a relativa de

Todas as relativas, independentemente do termo dessa oragéio que foi relativizado, eram
verfeitos exemplos de relativa vernacular, produzidas sem hesita¢fio, sem autocorrecio.
Pode-se dizer que, até ai, para a grande maioria desses informantes pele menos, a

relativa padrio nde existia ainda, depois de oito anos de escolaridade obrigatoria.

n
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Embora estejamos conscientes de gue esse corpus constitui apenas uma pequena amostra

do que acontece nas escolas brasileiras, esse achado aponta para a irrelevante presenga

da relativa preposicionada na vida desses falantes.

Dhante do uso categodrice da relativas sem preposigio nos dados de escolares ¢

ndg-escolarizados, antes de falar em mudanca lingliistica, podemos lembrar, por um lado,

gue a estratégia padrdc deve estar ocorrendo nas relativas de sujeito, que quase nunca

LA
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apresentam o pronome lembrete. Também € precis

pouce contato com livros. Dados com eriangas de escolas particulares, filhos de pais que
usam mais a linguagem padriio, devem estar tambem produzir relativas com preposicio.
1

,,,,,,,,,,,,,,,,,, ut ,
tendéncia a reduzir o use da preposigio (nfio gd) nas relativas 2 ambientes bem

caracteristicog, come mostraram os dadog, e em situacBes de mais formalidade.

lusivamente 4 lingua vernacular. Mesmo a gramatica prescritiva aceita
iantes nin n girinna com oraches comnletivag comon ele egtd certo aue/de
variantes ndo preposicionadas com oragfes completivas, como em “ele esta certo gue/de

bela 6.1, mostra bem ¢ que falantes de nivel universitario consideram come
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nletivag nela gramatipa
mplefrvas pela gramatica,

significativo aprendizado,

[

Se os alunos praticamente aprenderam, o que nos resta dizer? Em primeiro lu

o para que ¢ aprendizado ocorresse. Os alunos de 3% série do 2.
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segundo nontn: Se1a Nor estarem se 3% i 1 1
segundo ponto: seja por estarem se prevenindo contra um resultado indesejado, seja por
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sem ocasionalmente procedendo como uma das alunas que, tendo preenchido com
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sua pequena historia numa linguagem simples, adequada a0 tema, sem tragos de
oralidade e .. sem uma unica relativa prepesicionada.

A grande dificuldade que os alunos apresentaram para aprender a produzir uma
relativa do tipo padrio deve-se, segundo este trabalho, 3 diferenga entre as estratégias

: relativa. Para relativizar segundo os moldes propostos pela gramatica

é preciso aprender a passar da estratégia {A) para a (BY:

\) nfo-pa
..pessoas; [cp quej [Top (Di [yp 2 gente tem mais intimidade {a)/com elas;]]
1 {vestiglo) {resumptivo)
| |
S

(B) padrao:
...pessoasi [cp comquem; [[p a gente tem mais intimidade (1) |1

’E‘ {(vestigio)
1
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(B) existe uma diferenga de estratégias, mas nfc de graméticas, que
pode oferecer bastante dificuldade para quem ndo usa (BR) come uma estrutura da lingua
aprendida na infancia. Essa diferenca estd na posigio sintdtica que o terme a ser
relativizade ocupa. Esse termo, na relativizaclio, é extraido de dentro da sentenga. O
fimite desta estd marcado, em (B), pela categoria gramatical IP. Segunde Kato (1993),

ratégia vernacular a posiciio a ser relativizada estd fora de IP, como se percebe pela
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Com o aprendizado da estratégia padrio, o falante amplia suas possibilidades
Iingiisticas, passande a ter um leque mator de opgles. Quando isso acontece, passa a
haver uma variac8io entre ag estruturas.

Mesmo que alguém discorde da andlise proposta para a relativa vernacular,
dizendo que o que ndo é um pronome relative, mas um complementizador, ou uma

8o integrante, ainda podemos continuar afirmando gue ambas as estratégias estio
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esma gramatica. Vimos como os fatores de ordem lingitistica nfio afetaram
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escelha pela relativa padrio no 2.° grau. Mas, passaram 2 ter influéncia quando

variagio tornou-se efetiva, em dados da fala natyral, com a aquisicdo de um nova
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Apenas guando o falante ¢ escolanzado e preferencialmente se tiver nivel alto de
escolaridade, se for homem (ou se nfio lidar diariamente com criangas), de idade madura,

se o desempenho lingiiistico for condigdo para o desempenho profissional, se a ocasifo
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exigir certa formalidade Depois de alinhavado, esse perfil de falante reve

componente 1decldgico, que nfo tinhamos come meta atingir, ao iniciar o trabalho

gue retrata uma realidade que se encontra, segundo Ataliba T, de Castithe™ | na América,

onde ¢ ideal ingiiigtico e a norma cylta nfo coincidem

corpora e a este fendmene gramatical, tude indica que, se a fungiio a ser relativizada for

k4

30, Em 4 linguagem faloda culta na cidade de Séo Paulp, Yol 1. p. 3.
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Se ambos os fatores lingiiisticos ocorrerem simultaneamente, criam-se as condiges
hingiiisticas mais favoraveis ao uso da relativa padrio.

Temos ainda a acrescentar gque dentre os dados que compuseram esga
probabilidade de 0.87 de escolha pela estratégia padrio constam como desse tipo

construgdes que foram resultado de hesitagfes, corregfes do texto escrito. Isso aparece

comportamento nfio ocorreu com os dados de nio escolarizados € nem com os alunos do
1°. grau, o que demonstra gue a prescriciio lingliistica desenvolve nos falantes uma
consciéngia maior da importancia social de uma construgfio. No caso das relativag, usar a
preposicio, mesmo que seia com ohietos diretos, for interpretado como fator de prestigio
social. Comparo esses casos ao “dequeismo” de que fala Mollica (1995), cujos usuarios

“.. em atividades como a de “professor’, ‘politico’, ‘profissional liberal’, gue
exigem ajuste permanente d norma, ha maior contingente de individuos dequeisias;
por cuiro lado, atividades come ‘pintor de parede’, ‘surfista’. gue nde requercm
necesspriamente desempenho lingijistico amstado § norma de prestigio, rcunem

poucos falantes dequeistas™. {op. cit., p. 63).
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nginar o gue se

considera o portugués culto nio devem ser objetivos de uma escola que preza seu aluno,
como diz, quer prepara-lo para a vida. Esses sfio efeitos colaterais indesejados de

uma politica educacional equivocada e que, infelizmente, é a que estd ainda em vi

Trata-se de uma politica que peca inicialmente ao adotar um conceito de variante padrio
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variedades linghisticas e, ao fazé-lo, coloca em desvantagem,

, prejudicados, og falantes dessas outras variedades. Isgo inclut também os

professores que tenham como lingua da infincia uma variedade nfo-padrio, isto &,
muitos deles. Enfim, a escola brasileira é um lugar em gue ¢ contraste lingiiistico agsume
as maiores proporgdes, um foco de equivocoes que humiltham o aluno, quande deveria ser

» — - s . * h +s .
um espaco de valoriza¢io das formas em variacfio e de enriquecimento lingiiistico,
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iferencas entre o que se fala e o que se escreve tém levado pesquisadoreg 2
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pertencentes a uma Unica gramatica. Estudos recentes e em andamento nfo 80 sobre o
portugués do Brasil mas também sobre outras linguas tém procurade determunar se as
diferencas entre as variantes lingiiisticas de prestigio e as vernaculares sfo apenas

dialetais ou ge constituem agpectos de linguag diferentes.
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outro, investia todos os esfor¢os em outro

0O amigo -—--——-—-- conversava era alegre, simpatico, o outro —--——---—— olhava
todas as aulas era muito bonito, o outro  -———-r- esperava um convite a qualquer
momento conhecia a cidade como ninguém, e aquele --—----—-- investia muites esforgos
de conquista era o melhor partide da turma Na verdade, estava mesmo gostando era
daquele seu parceiro de ténis, mal-humorado, displicente com as roupas, -—-——-— nio

calg nupca com as garotas e nam mesmo era ric e oo18a
eaia nunca com as garotas e nem mesmo era rico. Que coisal

2. Reescreva o texto acima a seu medo, mas mantende o assunto.
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Summary

In Brazilian Portuguese there is not homogeneity in the use

-

never attended school and a standard construction, with a preposition, learned through
formal education and used together with the strategy without the preposition, for
educated peonle.

Considering that variation can only occur if previewed in the langnage grammar
and, n a broader sense, in language grammars, whenever variation takes place with
prepositional phrases, our particular data indicate that, if the function to be relativized is
an adverbial adjunct (not a complement) to other syntactic term inside the sentence, self
speech monitoring increases. If the antecedent and the relativized element have different
syntactic functions, the need of personal awareness on the part of the speaker also

i;.creases. If both l;nguistic factors co-occur, better conditions to produce the standard
construction will be noticed.

To linguistic factors we add factors of social order: the standard structure ogcurs
under certain conditions: when the speaker ig learned, and preferentially when he i

highly learned; if the s

in

n3

eaker is 2 man, in his 405 or over, if his linguistic performance i
essential to his professional activities, and finally if the situation demands formality.
Empirical data show that only after many vears the student fully acquires th

in

T

standard strategy. The use of thig kind of relative is very scarce even among those who

attended school. High school students, induced to use the standard relative, tended to
t g

ic arrangements, such as coordination, or
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he sentence verb. They also preduced hypercorrections and made mistakes,

The students demenstrated a great resistance in producing the standard relative

and the fact that they come do it practically only in the adult age is due, according to thig
st i i

syntactic position occupied by the element to be relativized. This ele
strategy, moves from inside the clause, while, in the vernacular, it is outside the relative
sentence, in such a position that the process proves to be more access;
leaving out the preposition. The difference between both structyures is in the interface
between strict syntax and discourse.

s O RAblL GRS

-

The speaker profile, traced with the delineation of the conditioning factors for
relative variants, has some implications of methodological order for the teaching of
Brazilian Portuguege, o the extend that it reveals a reality in which linguistic ideal
standard norm do not match.
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