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RESUMO

Admite-se que o tempo como categoria - a femporalidade - &
sistematizade por diversos mecanismos  linglisticos em tingua
portuguesa. No entanto, privilegiam-se aqui os tempos verbais por se
considerar que neles a temporalidade aparece mais nitida e claramente.,

Apesar de o tempo se manifestar, por suas consegliéncias, no
mundo das experiéncias pessocais do ser humano, a temporalidade néo é
um objeto que se oferece & observacdo direta; sua analise val, portanto,
para alem da fimitacio dos nossos sentidos, para 0 campo da deducao.
E, por isso, segundo a Teoria da Relatividade Especial (TRE), definida, e
nao identificada.

Seguindo a tradiclo de REICHENBACH para a interpretacdo dos
tempos em lingua natural, recorre-se, para essa definicdo, a tirés
construtos:, momento da fala, momento do eventc e momento da
referéncia, que tratamos como intervalos.

Discutindo os pressupostos da TRE, que deram origem a proposta
de REICHENBACH, chega-se a um paradigma de definigdes temporais
que se basela em relacdes nac-lineares da tempo. Embora tal paradigma
nao tenha completa gramaticalizac&o no portugués, as formas verbais
que o realizam sdo semanticamente Inequivocas. Além disso, revelam-se,
tais definigbes, consistentes com a analise da temporaiidade construida
textualmente. Por isso, considerando que o ato comunicativo se da por
unidades maiores que a sentenca, categorias textuais como a coesao e a
coeréncia, tambhém expressam um desenho temporal compativel com as
definicdies semantico-gramaticais. Mostram, além disso, que as diferentes
marneiras em que se articulam as relagbes temporais em um texto

tambem podem servir de critéric para uma tipologia textual,




INTRODUCAQ

Tempo nio & coisa, por conseguinte, nada de entitivo;
mas permanece constante em sey passar, sem mesmo
ser nada de temporal, como o & o ente no tempo,

[..]

“Tempo”, do mesmo modo que “ser’, nos é conhecido
através de representagdes correntes, mas tambem, do
mesmo modo, desconhecido tio logo empreendemos a
discussdo do que & préprio ao tempo.

{..]

Tempo ndo se da sem o homem.

M. Heidegger’

A idéia de que a temporalidade & fundamental a existéncia
humana tem sido alvo de reflexdo de muitos pensadores, desde a
antigliidade classica. Neste estudo, colocamo-nos ao lado daqueles que
assim pensam; & também a0 lado daqueles que consideram que o acesso 3

terporalidade se da pela linguagem,

Comecemos por lembrar que também nio € nova nos estudos
linglisticos a idéia de que a nogdo de tempo perpassa toda a manifestacio
lingtistica, de forma mais explicita ou menos. Como a circunscricéo de tao
amplo conjunto de dados para analise iria além dos limites de um trabalho
desta natureza, renunciamos a pretens@o de percorrer todos os passos do

fendmeno temporal na lingua e tomamos como objeto de consideracéo o

' TEMPO E SER. conferéncia proferida em 1962, em traducdio de Emildo Stein publicada na série Og
pensadores, da editora Nova Cultural: HEIDEGGER {19913,



fendmenc que, segundo nossa intuicéo, se coloca na origem dec problema

de TEMPO em portugués: os tempos verbais.

Neste estudo, que desenvolve tema iniciado para a elaboracéo
da dissertagdo de mestradg, pressupbe-se que a lingua ndo se reduz a
uma estrutura, mas é antes, e mais que tudo, um sistema significante. Por
530, defende-se, como tese, gue uma interpretacdo seméntico-gramatical
dos tempos verbais do portugues deve ser compativel com uma

interpretacado discursiva desses tempos.

Sabe-se que em portugués essa inter-refac@o entre linguagem
& tempo ocorre fundamentaimente nos verbos, mas expressdes adverbiajs
prepositivas também podem ser veicuio da nogac do tempo na lingua, como
bem demonstram ILAR] (1 997) e PONTES (1992), por exempio. No entanto,
como & o paradigma dos tempos verbais que mais &bvia e fortemente
Carrega marcas temporais, para ele voltamos nossas primeiras atencdes.
Em trabalho anterior (COROA,1985) formalizamos essa restricdo adotando

Um postulado no qual reconhecemos um facilitador metodologico:

A interpretagio temporal de uma oracao e também
a interpretacdo temporal do verbo dessa oracao,

Considerar que o grupo de expressfes lingllisticas tradicionaimente
associadas a expressdo do tempo formam paradigmas significa considerar
cada uma delas como individuo, no sentide de REICHENRBACH (1948)*, ou

- Encontra-se em ELEMENTS OF SYMBOLIC LOGIC {(1948:266): We may define it {individual) as
something occupying a continuous and limited part of space and time.



sgfa: defini-las como algo que ocupa uma parte continua e limitada de-
tempo e espacgo, e se opGe aos outros individuos do mesmo sisterma. E &
assim, como um paradigma, que consideramos as relacBes que se
estabelecem a partir dos trés construtos temporais propostos por
REICHENBACH (1948) para 2 interpretacédo dos tempos verbais das linguas
naturais: o tempo de ocorréncia ou referéncia do evento [MEF, o tempo de
seu relato ou fala [MFle o tempo tomado como perspectiva temporal em
que se insere a interlocugdo [MR].

Alem disso, ao considerar que esses construtos realizam o tempo
como uma categoria déitica, por que ligada 2 enunciagdo, estabelecemos
uma oposicao a aspecto como aquilo que ha de nao-déitico com respeite 3
temporalidade, segundo proposta de GUILLAUME (19698). E, como
expressbes déiticas estdo, em geral, diretamente ligadas a fendmenos que
impressionam os interfocutores no sy campo percepiual/sensorial ~ como a
vis30 ou a audicdo, por exemplo -, tambem como dimensdo déitica o
TEMPO se singuiariza. Isso porque, segundo KOCH (1897:39),

[...] se levarmos em consideragdo o “tempo” como uma dessas dimensées,
mesmo no dominio da fala, essa dimenséo se estendera além dos limites da
pefcepgao sensorial dzreta ou seja, o quadro de referéncia comum sera,
em sl mesmo, uma estrutura mental comum a ambos [interlocutores].

Quando o légico REICHENBACH (1948) propds, com base nos
fundamentos filosdficos da Teoria da Relatividade Especial, de EINSTEIN,
uma interpretagdo para os tempos verbais de uma lingua natural, provocou
uma nova maneira de considerar ndo apenas o tempo, mas também a

propria relacdo entre as dimens®es espacio-temporais e a linguagem

"REICHENBACH identifica esses construtos como S, E ¢ R, respectivamente. No entanto, como a literatura
subre 0 assunto em portugués j& os vem utilizande como MF, ME e MR, assim os identificaremos neste estudo.
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humana. Tanto EINSTEIN quanto REICHENBACH, no entender de seus
contemporaneos, langaram um desafio sobre a natureza das bases do
conhecimento humano® e, conseqlentemente, inovaram nos métodos de
analise das exteriorizages desse conhecimento. Isso porque conseguiram,
&m um mundo kantiano, mostrar o estatuto convencional dos conceitos de
lempo e espago, em especial, o carater convencional da uniformidade & da
simultaneidade temporal.

Por isso, uma interpretacdo semantica apoiada no modele de
REICHENBACH revela-se néao apenas pertinente para uma abordagem
discursiva, mas sobretudo produtiva, ao se considerar que o discurso coloca
em funcionamento 0s recursos expressivos da lingua com uma certa
finalidade. A esse respeito, reconhece PONTES (1992) que as descobertas
da Fisica moderna ja estéo de algum modo prefiguradas na nossa estrutura
de lingua, especialmente aquelas relacionadas a espago e tempo.

Mesmo considerando que os usos efetivos da lingua envolvem
realidades de extensdo maior do que as palavras e as sentengas, nao ha
duvida que palavras e sentencas sdo entidades com as quais a lingua
opera. Por isso, se a significagdo do discurss ndo resuita exciusivamente do
sentido proposicional do enunciado ndo pode deixar de ser compativel com
ele. Segundo COMRIE (1984:26), os significados dos tempos verbais sé&o
independentes dos contextos particulares em gue ocorrem; & possivel que
um dado tempo tenha mais de um significado: também é possivel que um
tempo verbal receba interpretacoes particulares em contextos particuiares,

" Opinides desse teor encontramos, por exemplo, no preficio 4 edigfio inglesa de AXIOMATIZATION OF
THE THEORY OF RELATIVITY, #scrite poar Weslev Salmon; ou na introducfo, também da traducio
inglesa. de THE THEORY OF RELATIVITY AND A PRIOR] KNOWLEDGE,



mas estas sao sempre explicaveis em termos da interagcdo entre ¢ contexto
& seu significado independente do contexto.

Além de colocar sua primeira énfase no paradigma verbal, este
estudo faz, ainda, outra restricdo; consideram-se apenas os tempos do
modo indicativo, por reconhecer que € nesse modo - encarregado de indicar
assergoes, segundo ARISTOTELES (apud LACEY,1972) - que a categoria
temporal aparece mais nitida e livre de influéncias modais. Ambas restricdes
se reconhecem, no entanto, como um mero artificio metodoldgico, ja que a
experiéncia humana do tempo impregna completamente a atividade da

finguagem.

Ressalte-se, também, que considerar os verbos como  as
formas linglisticas que melher veiculam a expressao do tempo nao significa
subtrair-lhes outras significactes, também claramente associadas a eles. A
primeira delas talvez seja o que a GRAMATICA DE PORT-ROYAL (1892:85)

considera essencial, o de

significar a afirmacéo, isto &, indicar que o discurso, em que essa palavra é
empregada, é o discurso de um homem que nao concebe somente as
coisas, mas que as julga e as afirma.

For isso, para ADMONI (1970), a importancia do verbo na frase
reside justamente no fato de a ligar, pela categoria de tempo, ac ato da fala

€ a0 processo comunicativo comoe um todo.

Reconhecemos, assim, que os verbos fambém expressam
ternporalidade. E mais: que a temporalidade também é expressa por ocutras
formas lingUisticas. Apenas “jogamos o foco de luz” sobre 0 objeto que
buscamos explicitar: aquilo que ha de temporal - e déitico - nas formas

verhais,



Com o intuito de facilitar a leitura, optou-se por dividir este
trabalho em trés partes, constando cada uma de irés capitulos. Assim, 3
primeira parte discute conceitos tedricos fundamentais sobre os quais se
apolam as interpretacdes semanticas dos tempos basicos do paradigma
verbal, que complem a segunda parte. A terceira parte apresenta um
esbogo de como abordagens discursivas - ou textuais - podem se valer das

interpretacdes propostas na segunda pare.



PARTE |

TEMPO

Datas. Mas o que séo datas?
Datas s&@o pontas de icebergs.

[]

Datas sdo pontos de luz sem os quais a densidade
acumulada dos eventos pelos séculos dos séculos
causaria um tal negrume que seria impossivel sequer
vislumbrar no opaco dos tempos os vultos dos
personagens e as orbitas desenhadas pelas suas acdes.

[]

Agora, debaixe da ponta do iceberg, as massas
submersas apresentam outra e estranha consisténcia.

[....] 0 que seriam hoje as datas, aguelas pontas de
iceberg, se fossem cortadas e destacadas das suas
massas submersas?

[

As datas, como os simbolos, dao o que pensar.

Alfredo Bosi'

Discutir a nogdo de tempo em uma lingua natural provoca, de
inicio, uma reflexao aparentemente banal: gue areas de nossa experiéncia
mobilizamos no emprege de uma finguagem que'se marca temporaimente?
Do ponto de vista de um analista da linguagem, essa reflexdo se transforma
em inguirir, mals especificamente, sobre o que deve fazer ao buscar uma
interpretac@o semantica para as expressdes de tempo que usamos

cotidianamente, E que relacdes se estabelecem entre interpretagdes

o

0 tempo ¢ 05 1empos”, emTENF ) £ HISTE 2, Companhia das Letras, organizagdo de Adauto,
NOVAES(1962),



advindas de varias areas afins: coma se relacionam, por exempio

interpretacées de tempo e de aspecto verbais?

A categoria de tempo &, sem divida, profundamente pertinente
as linguas Indo-européias. KLEIN (1974) chega a afirmar gque se trata de
Uma categoria universal, que valeria tanto para a cultura européia média
quanto para a cultura hopi, dos indios norte-americanos. Isso porque o fato
de a noite seguir ac dia, e do sol se ‘mover” do leste para o ceste no
horizonte provoca, desde a aurora da civilizagdo, uma indelével gxperiéncia
humana de seqiencializacio de eventos. Mais ligados ainda & experiéncia
pessoal sdo motivos alegados por BENVENISTE (1989; 71);

Nosso tempo vivido corre sem fim e sem retorne, € esta a
experiéncia comum. N&o reencontramos jamais nossa infancia, nem o
antem, nem o instante que acaba de passar.

Mas isso ndo significa que as marcas utilizadas pelas
diferentes linguas para expressar a categoria sejam uniformes, ou regulares
& pron. cada sistema lingliistico desenvolve historicamente seus
mecanismos proprios. Em portugués, por exemplo, herdamos de nossas
origens romanicas um sistema verbal fortemente impregnado das nocdes

temporals e aspectuais.

Na nossa civilizagio ocidental, os estudos sobre a expressdo

lingUistica do tempo® baseiam-se, geralmente, em uma conceituacido de

“Cf . BULL (19713 COMRIE (1985}, REICHENBACH (1948), HORNSTEIN (1977 ), ILAR] {1981 e
(1997 ARRAIS (1980). entre ouiros.



tempo associada a um vetor » M que se representa o passado a esquerda

e o futuro a direita de um ponto convencionado como presentea:

1 i I

. ; . N
P

passado presente futuro

No entanto, apesar de adotar tal esquema, COMRIE (1985:3)
reconhece que uma teoria de tempo apropriada para todas as linguas nao
deve ser baseada em conceitos temporais culturalimente especificos, pois
culturas orientais e amerindias, por exemplo, t&m conceitos de tempo
diferentes da nossa, e tal diferenca se marca também finglisticamente. Sem
pretender buscar a universalidade pretendida por COMRIE, partimos dessa
afirmacdo para questionar se essa concepcao de tempo sera, de fato, a
mais adequada como instrumento de analise dos empregos temporais de
finguas como o portugués.

Em indmeras descricies das formas linglisticas ligadas a
fempo, especialmente naquelas a que as gramaticas denominam relativas, o
Velor acima exigiu “alargamentos” que lhe comprometem a caracteristica da
linearidade. Por exempio, encontramos no proprioc COMRIE (1985 6) uma
variagdo, um esquema hibrido, que tem o propdsito de dar conta de
‘sobreposicdes” temporais entre eventos (para ele, situagdes) com respeito

a0 ponto presente (0);

@
I

A B C D
T —t i}i;ir[

" Define-se vetor. oy veLlor, como um segmento de reta orientado: ou come um conjunto de # quantidades que
dependem de um sistema de coordenadas, que se transformam quando se muda o sistermna,



Porque nem todas as linguas - nem mesmo as consideradas da
mesma “familia” ou as “mais proximas” - expressam as nogodes temporais
da mesma maneira, ou pelas mesmas classes gramaticais, ndo é raro
encontrarmos  nos estudos sobre o assunto uma distingédo tripartite entre
tempo fisico, tempo cronolégico, ou CRONICO, e tempo linguistico,
com variantes do primeiro para psicoldgico e psiquico. Tomemos de
BENVENISTE (1989:71-75) a conceituacéo desses tempos:

Q fempo fisico do mundo & um continuo uniforme, infinito,
linear, segmentavel a vontade. Ele tem por correfato ne homem uma
duracdo infinitamente variavel que cada undividuo mede pelo grau de suas
emogdes e pelo ritmo de sua vida interior. L]

Do tempo fisico e de sey correlato psiquico, a duracéo interior,
devemos distinguir com muito cuidado o tempo crénico, que é o tempo dos
acontecimentos, que engloba também a nossa propria vida enquanto
saguéncia de acontecimentos. [...] No tempo crénico, o que denominamos
“tempo” € a continuidade em que se dispbem em série estes blocos distintos
que sao os acontecimentos. Porque os acontecimentos nao sS&0 o tempo,
eles estdo no tempo. [..]

Uma coisa é situar um acontecimento no tempo cronico, outra
coisa € inseri-lo no fempo da lingua. [...] O que o tempo lingtiistico tem de
singular & o fato de estar organicamente ligado ao exercicio da fala, ¢ fato
de se definir e de se organizar como funcao do discurso.

Nas linguas que dispdem de termos diferentes para caracterizar
0s trés tempos* acima pode-se, com facilidade, definir um pelo outro, como
2 0 caso do inglés, por exempo, em que se define fense, tempo
lingliistico, em funcédo de fime, ambivalente para os tempos crénico e
fisico. Mas tal artificic, mesmo que metodologicamente conveniente, ndo

resolve um outro problema de analise: de que conceito estamos faiando?

" Buscando essa facilidade, utilizamos em trabatho anterior (O tempo NOS VERBOS DO PORTUGUES,
Thesaurus. 1985) o termo tempus para designar, em portugués, o correspondente a rense.




As teorias, cientificas oy filosdficas, que tratam de tempo

podem ser classificadas, grosso modo, em trés grupos®:

1) As teorias de tempo absoluto - baseadas em NEWTON e GALILEU -
postuiam que o tempo tem existéncia fora dos eventos. O tempo absoluto
flui sem relacdo com qualquer coisa externa a ele. Momentos sariam
posicbes temporals que ndo dependeriam dos eventos para existir. Os
gventos seriam ontologicamente separados dos momentos, mas se dariam,
necessariamente, neles. Assim, as refacdes temporais entre eventos seriam
derivadas dos momentos em que ocorrem: as relagtes primarias se dariam

antre momentos.

2) As teorias de tempo relacional derivam de ARISTOTELES (apud LACEY,
1972: 84); tempo seria o nimero de movimento com respeifo a antes e
depois. Distinguem-se das teorias de lempo absoluto por negarem a
existéncia de uma “entidade” chamada tempo, pois este seria consituido a

partir de relagbes entre eventos.

3) As teorias de tempo relativo tiveram maior divulgacdo na Teoria da
Relatividade Especial, de A. EINSTEIN, apolam-se na relatividade da
simultaneidade. Propdem ser impossivel determinar a simultaneidade, ou
nao, de dois ou mais eventos sem que se tome como referencial um sistema
fixo de inércia no qual ocorrem tais eventos. Os valores temporais sio,
assim, esiebelecidos a partir de um “cbservador’ posicionado na intersecéo
de coordenadas temporais. As teorias de tempo relativo ndo se afastam da
mecanica classica (de NEWTON) pelo postulado da relatividade, mas pelo
postulade da constancia da velocidade da fuz no vacuo, pois a fixidez do
‘cbservador” - ou do sistema de inércia - decorre do fato de estar em

movimento uniforme.

" Resumimos aqui o que dissemos a respeito em O tempn NOS VERBOS DO PORTUGUES, pp.27-31.
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A partir de um tempo identificado com uma ‘“estruturg”
absoluta, independente. infinita, unidimensional, fixa e uniforme, segundo a
vis&o newtoniana, passando pelas propostas reducionaistas de LEIBNITZ
{(apud RAY, 1893) - em que as refagbes temporais sdo reduzidas as
relagbes entre corpos materiais - ou de DESCARTES (apud RAY,1993) -
€M gue saoc reduzidas a relacdes espaciais -, entramos no século XX
considerando o tempo como resultado de movimento dos corpos em
relacdc a um sistema de inércia, como propde a Tecria da Relatividade
Especial, TRE. Ou seja, segundo RAY (1993), ao observarmos
aconiecimentos e coisas ne tempo, observamos variagdes, e falamos da tais

variagbes usando a linguagem das mudangas e ... do tempo.

Mesmo que, do ponto de vista da aplicacdo de seus fundamentos
tedricos a problemas praticos, ainda haja areas na TRE que possam sofrer
aigumas criticas ou restricdes, ou merecam revisdo, ndo ha divida de que
essa teoria representou a derrota final do absolutismo na conceituacio de
tempo, e seus principios continuam a sustentar grande parte da ciéncia

moderna®.

Como a TRE despe o tempo de seu carater ireversivel e
unidirecional, e mostra que ha eventos cuja sucessdo pode ser tomada na
direcdo oposta, a distribuicdo entre tempo fisico, cronolégico e
linglistico deixa de ter uma razio Idgica de ser: na TRE, coisas e eventos
sS40 reals para A em um tempo t,

Dessa forma, uma analise das expressfes ou formas de uma
lingua responsaveis pela “tradug@o” da nogdo de tempo a partir de uma

tecria refativa de tempo, que leva em conta um sistema fixc de inércia

"

" Mais reflexges sobre essa tema, encontramos, por exemplo, em RAY (1993) ou LACEY {1672 ¢ 19963,



temporal, pode revelar-se intuitiva, consistente, produtiva e apropriada para
0 portugués.

Nesta primeira parte, analisamos como a nogéo de tempo,
definida pelos parametros da TRE, se manifesta gramaticaimente em lingua

portuguesa.




CAPITULO 1
SOBRE A NOCAQ DE TEMPO

Por heranca helenistica, a descricdo gramatical tem vocacao
Para o que ha de sistematico e constante, tradicionalmente assentads. Por
heranga filosdfica, propde uma classificacéo exaustiva e abrangente dos
fatos da lingua. Juntando esses dois aspectos, a gramatica busca a

analogia das formas, estabelecendo paradigmas (cf.NEVES, 1887).

Ja do ponto de vista do linguista, preocupado com uma andlise
e uma interpretacdo semantica consistentes, ha uma questao que insiste em
se Infiltrar em suas reflexées: & a questac dos limites enire a Semantica e
outras areas em que tradicionalmente se dividem os estudos lingUisticos,
especialmente a Pragmatica e a Andlise do Discurso. Além disso, até que
ponto pode-se pretender uma descricdo da significacdo dos tempos verbais
nao trazendo também a campo as condicdes de uso das formas que os

caracterizam?

O advento de novas formas de encarar o estudo da fingua teve
0 merito de focalizar a andlise do codige linglifstico para além de sua
esirulura: reconhece-se que os fatores que influenciam as "escolhas”
lingliisticas dos falantes extrapolam a linearidade de uma cadeia sonora,
seja essa cadela composta de simples morfemas ou de compiexas
estruturas sintaticas. A partir desse enfoque, verifica-se que as organizacdes
gramaticais n&o sdo tao independentes ou auténomas quanto as descricbes
meramente gramaticais fazem crer. No paradigma verbal do portugués, por
exempid, as oposicdes temporais tém, necessariamente, marcas

morfoldgicas que se estabelecem na sentenca mas vao, freqientemente,



alem dela. Mesmo no nivel da sentenca, ndo sdo apenas os morfemas os
unicos elementos lingliisticos a estabelecer relagBes temporais: advérbios
temporais, preposicées, conjungdes também freqiientemente o fazem, tanto
isoladamente como em conjunto (cf. ILARI1997 e SILVA, 1897, entre

autros).

Por outro lado, uma simples leitura de qualquer porcao
lingUistica maior que a sentenga pode nos revelar organizacdes temporais
que naoc so extrapolam o nivel da sentenca come chegam a formar toda uma
"arquitetura temporal". O fragmento de um conto de Carlos Drummond de
Andrade, A Salvacdo da Alma (CONTOS DE APRENDIZ, pp.13-21), mostra
bem como as marcas temporais passam pelo nivel morfoldgico, sintatico e
alcangam o nivel textual, criando um universo temporal delimitado, aqui,

pelo fragmento textual:

Eu finha nove anos e esfava faro de a anhar. Nenhuma|
perspectiva de mudancga, entretanto. Tito me efendia contra os
assaftos dos meninos no grupo escolar, mas as vezes, depois
desses choques, ao chegar em casa volfava-se contra mim,
‘acusando-me de haver provocado barulho sem ter forca para
isustenta-lo. O orguiho dos Novais repontava nessa recriminacao,
‘porque um Novais ndo podia apanhar, e se nao fosse ele, Tito, ey,
Augusto Novais Junior, apanharia em publico, para gozo dos
Teixeira, dos Andrada, dos Guimaries e de outros clas rivais.
Insubmisso, clara relagdc de antecedéncia. Pelo emprego do
preterito nos dois verbos mas desesperangado, ia-me deixando
crescer, Quando tivesse vinte ancs, nossos toraces seriam iguais, e
eu derrubaria Tito, mas era longe, vinte anos. Crianca tem pressa de
viver, e ndo lhe prometam uma comgenﬁsagéo no futuro, a
necessidade & urgente, o balsamo que vennha ja, amanha sers tarde
demais...

i
[S%



O texto estabelece com o momento de sus realizacao' uma da
sentenga inicial, sabe-se, ao lé-lo, que o estado de coisas nele contemplado
& anterior ao tempo do aqui-agora de sua producdo. Mais que isso! 0s
interlocutores  envolvidos na produgéo/compreensdo desse texto sdo
‘convidados” a observar os eventos de uma perspectiva também de
passado pela grande ocorréncia de pretérito  imperfeito. Mas esta
Caracterizag8o de tempo passado sera vista mais adiante. £ também com a
perspectiva temporal de um “olhar” do passado para eventos futuros que se
constréi uma temporalidade futura pelas formas de futuro do pretérito:
apanharia, seriam e derrubaria. Os eventos associados a esses verbos se
inscreverdo em um quadro temporal futuro a partir de uma perspectiva
anterior ac tempo em que o texto se produz ou veicula, Percebe-se, ainda,
al um matiz de modalizagdo, inevitavelmente associado 3 futuridade, como

VEremos no capitulo dedicado ao futuro,

O emprego das formas verbais de presente no altimo periodo
sintatico recoloca o texto - e a interlocucao - em um tempo simultanec com o
tempo de sua realizagdc, com o valor de enfatizar “verdades eternas”, como
08 comentarics sobre crianca... Estas Uitimas oragtes se destacam do teor
narrativo-descritive do fragmento por funcionarem quese atemporalmente,
como comentario, sobre a estrutura temporal organizada pelas formas

verbais de pretérito imperfeito.

Assim, com a criagdo de um “universo temporal” proprio, que se
ople, de forma sistematica, ac  “universo temperal” em que ocorre a

interlocucdo, um texto remete-nos & sua propria enunciacao.

" Entende-se, agui, como realizacdo 1anto a elaboracio como 2 leitura do texto.
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Ao fornecer uma interpretacdo para os tempos do sistema
verbal do francés, BENVENISTE (1988) reconheceu que nao sé os tempos
verbais como o préprio paradigma temporal remetem a diferentes planos de
enunciagdo: o da histéria e o do discurso. Ao primeiro vinculou as formas do
aoristo  (presente indefinido), do imperfeito, do-mais-que-perfeito e,
acessoriamente, do prospectivo: ao segundo, vinculou o presente, o futuro e
O perfeito, mas acrescentou 3 observagdo de yue ai, "de fato todos os
tempos s@o possiveis, salvo um, o acristo” (p.268). Comum aos dois planos
e o imperfeito. Na enunciacio histérica os "acontecimentos parecem narrar-
se a si mesmos. O tempo fundamental & o aoristo, que € 0 tempo do
acontecimento fora do da pessoa do narrador” {p. 267). J& a enunciacéo
discursiva supde um locutor e um ouvinte €, por igso, se liga mais as
pessoas dos verbos do que a seus tempos propriamente ditos. Por isso,
tratar de qualquer fato ligado & nogao temporal na lingua ndo exclui
considerar também os homens, os usuarios, os interlocutores, os sujeitos?

Gue a utilizam - e também coletivamente a constréem.

Assim, a opg¢do por privilegiar marcas morfoldgicas e sintaticas
na superficie lingUistica resulta de considerar possivel, e produtivo, definir os
tempos verbais do portugués opondo-0s mutuamente. Em outras palavras:
uma proposta para caracterizar os tempos verbais por suas oposicdes
mutuas ndo significa uma proposta para alijar o homem/usuario da lingua de
uma interpretacdo temporal. Trata-se de, como tantas vezes se faz, em
nome do “rigor”, impor uma reducdo acs dados para integra-los em uma
estruturacao "cientifica™.. £ como quaiquer reducdo, esta também nao se

faz impunemente. Nestes termos, considera-se que uma descricdo

" Tamam-se aqui esses terrnos, livremente, como sindnimos. sem preocupacio rom os diferentes quadroa
TROTICOS &M QUE O3 {ErMmos 58 inserevem.



semantica adequada pode ser integrante de uma interpretacdc que tenha
como alvo unidades linglifsticas maiores, ou mesmo perspectivas diferentes
de analise; deve, por isso, com ela ser consistente. Ou seja, parte-se da
hipétese de que uma interpretacdo completa e total dos tempos verbais do
Portugués transcende o nivel das oposigdes morfoldgicas e sintaticas, mas
nac as despreza; e que, além disso, tanto uma pragmatica dos tempos
verbais como uma abordagem discursiva ou textual sé t&m a ganhar se
puderem contar com uma clara descricdo semantica desses itens.
Encentramos reforco a esta posicdo em COMRIE (1984:12), que logo na

introduc@o de seu artigo esclarece:

| wish to suggest that this relation is in fact much more compiex:
tenses have relatively abstract meanings, which provide a very
underdetermined notion of chronological structure of a text; in order to come
up with a full interpretation of the chronological structure, the listener must
refer 10 a range of other clues, such as other grammatical categories (in
particular verb aspect), the lexical meanings of verbs, the meanings of the
structures into which the verbs fit, and even extra-linguistic knowledge.

£ logo adiante p.13);

(...} the chronological interpretation is in fact much richer than
{though compatible with) the context-independent meaning of the verb form
i question .

Partimos, pois, da hipétese de que o significado de uma forma
verbal independente do contexto deve manter uma consisténcia sistematica

com sua interpretacdo em contextc® | ou em uso.

Do ponto de vista da Semantica, importa, pois, ndo apenas

estabelecer formalmente as oposicdes de um paradigma temporal no

: Movamente, loma-se aqui, livremente, o termao comierio sem maiores compromisses eon alguma teoria que
LOme #3352 conceito como objeto de analise.
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portugués mas também tentar sistematizar as diferentes situacdes de uso
dos itens desse paradigma. Mas, para isso, cabe identificar o conceito sobre

O qual o paradigma se constitui.

Como a progressao do tempo implica a transicdo de um estado
para outro, 0 movimento temporal &, freqlientemente, intuido - e

representado - na lingua como movimento no espaco.

A esse respeito cabem, no entanto, algumas observacgdes. Nio
na davida que a metafora que associa o tempoc a imagens espacials
mensuraveis ¢ indicativa do paradigma temporal vigente nas ciéncias hoje*.
For muito tempo, desde os gregos, falou-se cosmologicamente do TEMPO
como memodria, como mito, como decodificagdo do fado do homem, como
antecipag@o de um futuro ditado pelo sobrenatural. Depols, veio a visdo de
TEMPO como idéia de ordem, de um progresso ininterrupto e ciclico. No
inicio do século XIX, essa idéia dey lugar a de um fempo natural, trazida
pela hegemonia das ciéncias fisicas e bioldgicas, as chamadas ciéncias
‘objetivas”. A partir de entfio, passou-se a medir o dinamismo natural pelas
medidas dos movimentos dos corpos celestes por instrumentacéo cada vez

mais precisa e sofisticada.

No inicio do século XX, o crescimento das Ciéncias Sociais
pressupds o esquecimento da temporafidade nas areas do conhecimento
que como tal se identificavam: como o enfoque estruturalista se apoia na
natureza estritamente sincrénica dos objetos que analisa, o0 tempo ndo pode
ser encarado como uma forca constitutiva das capacidades humanas.

Enquanto isso, extraordindric avanco nas ciéncias ditas fisicas fez-se notar

" Estudo detalhado a ssse resperto encontramos em THE METAPHORS WE LIVE BY, de George Lakoff e
Mark Johnson, The University of Chicago Press, 1980
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especialmente na apticagé@o da eletricidade e do magnetismo a usos mais
concretos do conhecimento humano. Dai para a Fisica se tornar o
paradigma das ciéncias foi um curto passo. Nessa época, a Fisica, gue
nao perdera seu carater experimental, viveu uma verdadeira revolucdo em
termos episternolégicos: a Teoria da Relatividade Especial (TRE), de Albert
EINSTEIN desafiou nossas nogdes intuitivas de espaco e tempo e estimuloy
0 pensamenio fllosdfice e a invengdo literaria. Estudiosos da area, como
PROKHOVNIK (1867: xi), reconhecem a importdncia de Einstein nessa

revolugao:

Einstein made important contributions to many fields of physical
science; but for most people his name is associated only with the most
puzzling and least understood of his theories, that is, his theory of Relativity.

A nogao de relatividade ndo foi descoberta de EINSTEIN: a
cigncia ja a conhecia desde NEWTON e, mais modernamente, pelos
estudos de H. POINCARE e H, A. LORENTZ. Mas 2 EINSTEIN cabe o
merito de tornd-la um principio operatorio, fundamental ao moderno

pensamento cientifico.

A TRE qguestiona as nocoes de tempo ¢ espaco trazidas pela
tradicdo newtoniana para as ciéncias experimentais: além de nao ser
excluido do aparato tedrico, o tempo e redimensionado em relagac ac
espaco. 1850 porgue, justifica MINKOWSK] (1923}, os objetos de nossa
percepcac incluem, invariaveimente, lugares e tempos em combinacao;
apenas do ponto de vista tedrico a TRE ainda respeita o dogma de que
tempo e espaco tém significacdes independentes. Mais significativo ainda é
que, ao banir o concelto de movimento uniforme e absoiuto da propagacao

da luz no espago, a TRE ndo 6 fez o aparato cientifico se aproximar da
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intuigBo do homem comum, como também comprovou o que a ciéncia ja
havia verificado com respeito ao movimento dos planetas no Universo.
EINSTEIN nao criou apenas uma nova teoria para explicar cientificamente
certos fendmenos da natureza que vinham ha milénios desafiando o
conhecimento humano. Com 2ssa nova teoria, EINSTEIN instaurou uma
nova maneira de "ver' o mundo e as "coisas” que fazem dele... mundo (cf.
REICHENBACH, 1980 e PROKHOVNIK, 1967).

Teorias dessa envergadura precisam tfer um grande suporte
filosdfico, por isso acabam por criar um enorme espaco de conhecimento
que pertence tanio ac campe da ciéncia como ac da filosofia, Assim, ao
redimensionar a tradicdo newtoniana, EINSTEIN ndo sé propds uma nova
teoria para explicar fendmenos fisicos, como também provocou significativa
mudanga no modelo filoséfice de pensar sobre o conhecimento humano, e
mais especificamente sobre as relacbes entre espago e tempo. Fssa
mudanga recaiu exatamente sobre aguelas afirmac¢des que a Filosofia vinha
considerando inadmissiveis, e as tornou norteadoras das assuncdes em

Fisica. REICHENBACH (1969:2) cita. como exemplo, que a TRE

deprived time of its character of irreversible process and asserted that
gvents exist whose temporal sucession may be assumed in the opposite
irection.

Mas como pode o tempo, cujas caracteristicas se manifestam
no mundo das experiéncias pessoais do ser humano e estao intimamente
relacionadas com a experiéncia do egoc - porque “eu sou" é sempre
equivaiénte a "eu sou agora” - ser alvo de uma teoria como a TRE,

construida sobre uma confilanca extraordinaria na exatidao da arte da



observacdo e da experimentacac? Essa aparente contradicdo nio se coloca
para REICHENBACH (1948:109-110):;

, One was aware only of those probiems which do not exist for
time, rather than of its special features. These features manifest themselves
in the fact that time order is possible in a realm which has no spatial order,
namely the world of the Esychic experiences of an individual humam being.
This is the reason why the experience of time is alloted 3 primary position
among conclous experiences, and is felt as more immediate than the
experience of space.

Fara REICHENBACH ¢ preciso, entdo, considerar o problema
do tempo como um problema das ciéncias naturais, similar ao do espaco,
porque uma analise das ciéncias naturais é o unico caminho para os

problemas cenfrals da epistemologia. Diz ele (1948:113):

We shall find that it is just the refativistic concept of time which
presents the experience of time in 'a new light. This analysis will clarify the
meaning and the content of everyday experience.

Entretanto, ndo foi apenas esse "caminho" que atraiu
REICHENBACH parz os pressuposios da TRE em sua interpretacao lbgica
dos tempos verbais; foi, sobretudo, o seu carater intuitive. Nao & estranho a
intuicdo humana o fato de a luz ser ysada para determinar o tempo, pois o
dia e a noite, um apés o outro, marcam, desde o inicic das civilizagdes, o
que intuimos como tempo; assim também na base da teoria da relatividade
estd a luz como ponto de referéncia das "medidas” temporais. E é a partir
desse papel da luz que REICHENBACH (1980:67) considera a TRE intuitiva:

Whereas in Einstein's original theory of relfativity light served
merely to determine simultaneity, it became clear in the later revision of the
theory that light may be used for all measurements of time, for the
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designation of the measure of time, and even for the measurement of
space.(...) Thus light comes 1o serve as the ordering net of physics, which
gathers within the meshes of its rays all the events of the worid and puts
them in a numerical order.

Tanto para EINSTEIN quanto para REICHENBACH, nenhuma
teoria deve descartar o que os sentidos nos mostram. Mas, a par do respeito
incondicional a evidéncia dos sentidos, a TRE reconhece que a observacao
humana € limitada, por isso, tudo o que ocorre aiém dela deve ser deduzido
pela reflexéo, pelo raciocinio. O exemplo que ilustra esse pensamento é o
das estrelas, citado por REJCHENBACH (1980).0 que impressiona nossos
sentidos quando dizemos “ver uma estrela” é na verdade sua luz; a propria
estrela pode ha muito ter deixade de exitir. Devemos, entdo, considerar
verdadeiro tudo que observamos imediatamente, mas como nossa
percepgao e limitada, a forga do nosso conhecimento vai, por deducéo, para

alem de nopssos sentidos.

Assim, a Teoria da Relatividade Especial, TRE, lanca novas
hizes sobre as reflexdes filosdficas acerca da nogéo de tempo®. O que a
Linglistica - na sua identificacdo com a sincronicidade das Ciéncias
Socials - relegou ao campo do residuo, pGde, a partir dai, na tritha das
ciéncias ditas “objetivas”, ser resgatado como objetc de anslises
semanticas. N3o s6 a estudiosos de formacdo logicista, como
REICHENBACH, passaram a interessar as questdes da expressao do tempo

na lingua; também aos linglistas.

Como, na realidade, ndo se mede o tempo "puro”, mas cada

lapso de tempo estd conectado a algum processe, para ser percebido (cf.

“f a asse respeio, por exemplo, Schwartz, H.{1968) INTRODUCTION TO SPECIAL RELATIVITY.
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REICHENBACH,1948), 0 tempo ainda é reconhecido intuitivamente por sua
AS80CiaCd0 com espaco e, as portas do século XXi, continua-se falando
metaforicamente do tempo. Nao que essa seja uma linguagem estranha 3
ciéncia. RAY (1993:298) reconhece que as metaforas s&o Uteis em teorias

por muitos motivos:

Em primeiro jugar, fornecem vinculos entre a apreciagde macroscopica do
mundo e a perspectiva miscroscopica, permitindo o entendimento e 2
elucidacdo da ditima por referéncia 3 primeira. {...] Em segundo lugar,
pedem ajudar a estimular a pesquisa criativa dentro de um contexto tedrico -
por exemplo, quande similaridades sao localizadas em meio a situacdes em
contextos tedricos distintos. [..] Em terceiro lugar, um contexto pode ser
utitmente dominado por uma metafora.

Acrescenta, ainda, RAY (1893:299) que, sem modelos e
metaforas “as teorias e o teorizar ficariam gravemente empobrecidos”,
apesar de introduzirem no pensamento cientifico  “um elermento subjetivo
distintamente imaginativo, intuitivo e portanto, para alguns othos, indesejavel

dentro dos contextos tedricos.”

No entanto, tendo a consciéncia dos periges da linguagem
metaférica, o absolutismo de tais descricdes vai sendo colocado em divida
e damo-nos conta de que a escolha das metaforas com que falamos sobre
tempo - tanto quantc scbre indmeras outras coisas - se prende ao
paradigma vigente. Ou seja, cada época faz de suas metaforas uma das
formas de caracterizacdo do seu saber privilegiando ora uma ora outra
relagdo simbdlica. WITTGENSTEIN (1896) dizia nio ser nova essa idéia de
simbolo como simile - a ilusao de que a metafora ¢ a realidade; novos sdo

0s caminhos para se fugir dela, e aponta como Unica saida, para os



labirintos em que nos colocamos ao inquirir sobre a natureza Ultima do
tempo, libertarmo-nos da idéia de que ndo existem labirintos... Para ele, a
Filosofia seria essa juta permanente contra o "enfeiticamento da linguagem”,
0 reconhecimento de que estamos enredados nos labirintos mas n3o os
tomamos como absolutos. Ja que parece, pois, inevitavel o uso de
metaforas na linguagem da ciéncia, principalmente por se mostrar a
metafora uma forma de linguagem bem adequada para se expressarem
verbalmente conceitos novos, o importante é desse uso ter consciéncia e

nac ¢ tomar como absoluto: n&o sucumbir ao seu “feitico”.

Recoloca-se, pois, a questdo do tempo em linguas naturais sob
outra perspectiva: como uma temporalidade vista no uso linglistico, que,
entre outras caracteristicas, também se caracteriza por ser temporal.
Reconhecido o tempo como um principio organizador da prépria lingua nao
cabe, no entanto, perguntar "o que & tempo” para a linguagem, mas "gcomo
& que se fala de tempo” ou 'de gue modo a lingua fala de tempo"
(cF.PARRET, 1988). Firma-se, cada vez mais, em Linglistica e Filosofia a
ideia de um tempo definido, com respeito a um observador, por oposicdo a
um tempo /identificado ou determinado. Assim. como o tempo €& uma
experiéncia pessoal e intransferivel, medi-lo & uma questao de definicio,
néo de observacao (para determina-io ou identifica-lo}, entendendo-se aqui
por definigdo a introdugdo de novos termos como uma funcdo de termos
conhecidos (cf. REICHENBACH, 1948). Ou seja: ja que a percepcdc nao
nos da o objeto, apenas o material de que & constituide, o objeto fica
naquela area do conhecimento para além dos nossos sentidos. E, entao,

uma construgao da nossa reflexdo, do nosso raciocinio, Dal, ser o tempo
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definido, e nao identificado. Citamos, a esse respeito, novamente
HEICHENBACH (1965:48-49):

‘ The judgement is the synthesis constructing the object from the
manifold of perception . () de ending on the choice of the schema, either
an object or a certain type of relation will result. Intuition is the form in which
perceptions present the material.(...) the object of science is therefore not a
thing-in-itseif", but a reference siructure based on intuition and constituted
by categories.

Desse modo, para transformar a experiéncia subjetiva do
tempo em objeto finglistico, cabe-nos investigar o modo como ele é
percebido no uso da linguagem e defini-lo. Temos em mente, ainda, o alerta
de WITTGENSTEIN (1996, &108) para o fato de que sao diferentes os jogos
de linguagem da verdade e da temporalidade:

Falamos dos fendmenos espaciais e temporais na finguagem,

nao de um fantasma fora do espaco e do tempo, indicando suas regras, e
naa descrevendo suas propriedades.

E regras sdo, segundo WITTGENSTEIN, indicadores de
direcdc com duas caracteristicas basicas: 1%) toda regra envolve um
paradoxo, pois deve determinar o mode de agir ac mesmo tempo que o
modo de agir deve estar em conformidade com a regra - ou contradizé-ia;
2%) como seguir a regra é uma praxis, nao ha jogo de linguagem privado.
Alem disso, regras se aplicam a um universo claramente delimitado porque
pressupdem uma rede especifica de relagtes. Por isso, nao havera jogo se
houver vagueza nas regras, e néo pode haver linguagem sem reguiaridades
(cf. PHILOSOPHICAL INVESTIGATIONS, &107).

1ed
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Busquemos, entio, as regras de temporalidade que na
linguagem devem ser detectadas e sequidas - oy contraditas. Como, no jogo
da linguagem, a temporalidade repousa na contratualidade dos usuarios, ha

uma rede definida de relagfes sobre as quais essas regras se aplicam.

N&o cabe, pois, no exercicio da linguagem, investigar sobre as
possiveis propriedades fisicas de algo denominado tempo, mas determinar
guais e como sido as fegras que regem as marcas linglisticas que podem
receber uma interpretacao temporal. Em outras palavras, nao se busca
identificar ou determinar esse objeto de andlise - tempo, busca-se defini-lo,
descrevendo as regras que regem a convencionalidade de seus usos, pelos
efeitos que produz na lingua, Por oposicao a um conesito de tempo a ser
objetivamente identificado ou determinado, denominemos essa objeto a ser
definido de temporalidade, tomande o termo emprestade a PARRET
{1988).

Como ja vimos, uma tecria relativa de tempo - como
demonstram os pressupostos filosdficos da Teoria da Relatividade Especial,
de EINSTEIN - nos fornece uma definicdo de tempo que n3o s6 resolve os
conflitos entre o conceito intuitiva e o conceito cientifico de tempo, como
tem a vantagem adicional de ja ter provado a verdade de seus teoremas em
outra area do conhecimento, a Fisica. E interessante observar que a teoria
loma seu nome da prépria definicio que da ao tempo, ac afirmar que as
relagdes de temporalidade sé podem ser medidas com respeifo a um

sistermna fixo de inéreia.

E um sistema fixo de inércia pode assim ser definido, como o

fez PROKHOVNIK (1967:1):



An inertial reference frame, also known as an inertial system, is
one in which Newton’s law of inertia holds, that is in which a body is
stationary or moves uniformly unless acted on by a force. The surface of the
earth, ignoring gravitational and rotational effects, is taken as such a system,
and hence any system in uniform motion relative to the surface of the earth is
also considered an inertial system; so that the reference frame associated
with a moving train (or ship or satellite) will also constitute an inertial system
providing its motion is uniform, that is, providing it is not accelerating relative
to the earth’s surface.

Come no ato comunicativo, ou na enunciacdo®, os interfocutores
ocupam aproximadamente os mesmos sistemas de referéncia, suas
determinagbes temporais, em uma situagdo normal de comunicacao,
costumam concordar’. Qu seja, temos ai um sistema fixo de inércia temporal
se fodos os (corpos) envoividos apresentarem o0 mesmo movimento
uniforme. Constréi-se, assim, no uso efetivo da linguagem, o terceiro "ponto”
necessario para uma definigdo de temporalidade dentro de uma teoria de
TEMPO relativo: o sistema de inércia no qual sdo consideradas todas as

outras relagdes (ou “movimentos”) temporais..

Se para EINSTEIN (1980) nao se podia falar em simultaneidade
de eventos em lugares diferentes a nao ser que se definisse em que medida
tals eventos se relacionavem dentro de um sistermna fixe de inércia, no uso
lingliistico s6 € possivel estabelecer tal simultaneidade dentro de um guadro
temporal tedrico gue se constréi na interlocuga@o. Isso porque, segundo
BENVENISTE (1889:77). o tempo linglistico, centrado no hoje, emerge no

selc da instancia do discurso, que o contém em poténcia e o atualiza.

* Também aqut #stes termos 580 tomados, livremente, como sInGnimos, sem considerar os diferenntes quadros
[2Oricos &m que se inserem.

" A fexibilidade dos sistemas de referéncia € maior ou menor segundo a necessidade da interfocugdo: em uma
conversa nforma cara-a-cara, por exemplo, o sistema de referéncia temporal € niddamente mais reduzido do
que em uma interlocucdo que se estabeleca na leitura de um texio antigo.
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Define-se, entdo, temporalidade como os efeitos linglisticos
de uma relagdo de simuitaneidade ou de sucessividade entre dois objetos® -
neste caso, eventos - com respeito a um sistema fixo de referéncia. E,
portanto, constitutivo da temporalidade o estabelecimento de um quadro
temporal dentro do qual se deve entender a interlocucdo. E este quadro &
culturalmente construido quando, contemporaneos em um mesmo mundo
(maior ou menor), partithamos pontos de referéncia temporal mais ou menos
semelhantes. Quando n&o se toma esse conhecimento partithado como
certo, ou se pretende subvertdé-lo, as convengbes do uso linglistico
requerem o fornecimento de "pistas” para que se coloquem os parceiros da
interlocugdo nos mesmos parametros temporais. Um claro exemplo destas
"pistas" sdc as dataches na posicBo quase semelhante 3 de operadores
lGgicos, funcionando na organizacdo dos pardmetros temporais para o
emprego do presente historico ou narrativo. Comparem-se, a esse respeito |

{a)e (b

{a) ? A corte portuguesa foge para o Brasil.

(b) Em 1808, a corte portuguesa foge para o Brasil.

O exemplo (a) iniciando um texto, ou proferido fora de um
contexto apropriado®, "quebra” a naturalidade do referencial temporal onde

se da sua enunciacdo e cria, no minimo, um enunciado "estranho” os

* Estudo mais detalthado 2 respeno desta definicao encontra-se em CORGA, M. L. (1985) Q TEMPO NOS
YERBOS DO PORTUGUES. Brasilia: Thesaurus.

" Entgnde-se, aqui, como contexto apropriado uma sinagdo em que o tema da interlocucdo seja quase que
imediatamente reconhecido como histérico: oy que a perspectiva temporal da enuncicde (4 esteja
sutivientemente “dilatada™ para um lempo passado,



interlocutores nao se sentem, de imediato, no mesmo sistema de referéncia

temporal; desrespeita-se a contratualidade do jogo da temporalidade.

Na esteira da Teoria de Relatividade Especial, o fildsofo
REICHENBACH (1948) fornecey uma interpretacao para os tempos verbais
das linguas naturais baseadas na Logica e aplicou-a ao inglés. A partir de
entdo, varios estudiosos da finguagem tém proposto que o paradigma
temporal nas linguas que marcam, flexicnaimente ou morfologicamente, o
tempo se vale de trés construtos tedricos para estabelecer a regularidade de
tais relagBes: o ponto da fala (8), o ponto do evento (E) e o ponto da
referéncia (R). Nos estudos sobre o assunto em lingua portuguesa, tais
construtos tém sido identificados como momento da fala (MF), momento
do evento (ME) e momento da referéncia (MR). Como construtos, asses
‘momentos” ndo sac perfodos concretos de tempo, mas uma classe
temporal, um grupo de objetos cujo tragc em comum é a temporalidade
(cf.LACEY 1896). Mantém-se, no entanto, a nomenclatura que a tradicao
linglifstica consagrou ndo sé por comodidade metodoiogica como também, e
principaimente, para manter 0 mesmo vocabulario adotado nesta linha de
analise. Fundamental é lembrar que sob estes rétuios ha uma cadela de
relactes, ndo entidades "palpaveis", independentes do uso lingGistico, ou
mesmo com existéncia prépria. © momento da fala (MF) pode, assim, ser
definido como o tempo do ato da comunicacdo, ou enunciacdo: nele se
constitul © sujeito da linguagem. © momento do evento (ME) é o tempo da
realizac@o do predicado, segundo ILARI (1981), 0 momento da referéncia
(MR) é a perspectiva temporal que se constroi no ato da comunicacédo, ou

na enunciagdo, para que se estabelegam, entre os interlocutores, os



parametros temporais segundo os quais uma proposicéo pode - ou n&o - ser
verdadeira. Neste Ultimo se reconhece o sistema fixo de inércia definido pela
TRE.

Definida a temporalidade a partir desses rés construtos, a
primeira observacdo a fazer é gue a ocomréncia da totalidade de
combinacdes matematicamente possiveis entre eles nunca foi constatada
am uma lingua natural. Talvez porque nenhum sistema lingliistico dela
necessite... De todas as possibilidades, uma lingua natural "escolhe” aquele
conjunte de relagbes que considera pertinentes. A este conjunto de
relacfes, rmarcadas lingtisticamente, chamemos, com PARRET (1988),
temporalizagdo. Podemos dizer, entao, que as marcas de tempo em uma
lingua particular revelam uma temporalidade, que se realiza na
temporalizag8c sem nela se esgotar, quando as combinacgdes reais dessa
ingua se desenvolvem historicamente. Em portugues, esse processo de
temporalizagao, se gramaticaliza fundamentaimente nos verbos, mas
expressCes adverbiais, preposicionais, & mesmo substantivos também

podem servir de veiculo da temporalizagdo.

Quando as pesquisas em ciéncias sociais trouxeram novamente
a tona a preocupacas com a temporalidade de seu objeto, PARRET (1988)
propds um modelo de temporalizacéo voltada para a pessoa do discurso, o

agente ou ator. Diz ele (1988:191):;

Seja qual for o modelo su?erido para a analise da
temporalidade em Filosofia, Lingiiistica ou ogica, o papel do tempo é
determinado pelo papel do espago de umaé)essoa (agente, ator, falante,
sujeito) .espaco-temporalmente situada: EG {e suas relacées com TU,
ELE, NOS), NUNC e HIC (e suas relacdes com as outras posigbes espaco-
temporais).



Esta "ancoragem" da lingua ao proprio ato comunicative tem
grande respaldo na Lingtistica moderna. Para BENVENISTE (1 8989), & pela
lingua que se manifesta a experiéncia humana de tempo; é o ato individual
de apropriagdo da lingua que introduz aquele que fala em sua fala e esta
presenca faz com que cada instancia do discurso'® se constitua em Lm
centro de referéncia interno, incluindo ai g referéncia temporal. As
coordenadas espaciais e temporais nao sao, desse modo, ponios fixos e
eternos, mas relagdes resuitantes do posicionamento espacial e temporal do
EU. Diz BENVENISTE (1989:70):

Das formas linglisticas reveladoras da experiéncia subjetiva,
nenhuma & tdo rica quanto” aquelas gque exprimem 0 tempo, nenhuma tdo
dificil de explorar, a tal ponto estao arraigadas as idéias preestabelecidas,
as ilusdes do "bom senso”, as armadilhas do psicologismo.

Acrescenta, ainda, que a forte propensac para ver na lingua
um decalgue da realidade é responsavel por uma outra confusdo: pensar
que o sistema temporal de uma lingua reproduz a natureza do tempo
‘objetiva". Admite, entretanto, haver pontos de referéncia temporais fixos e
imutaveis, sem 0s quais "nenhum discurso sensato poderia ser mantido
sobre nada e a Historia inteira falaria a linguagem da loucura" (idem:73):
seria o tempo do calendario, fixado pelas convengdes humanas. Mas ao
gsquecermos que tais pontos “fixos e imutaveis” sdc meras convengbes
humanas, deixamo-nos enredar pelo ‘enfeiticamento da linguagem”, de que

falava WITTGENSTEIN (1996}, ¢ mensuracgdes de tempo passam a ser

¥ Neste momento, BENVENISTE vé discurse como a conversio individual da lingua no ato da enunciagéo;
como a efetivacdo de uma possibilidade (que ¢ a linguaj.
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tomadas pelo tempo mesmo, como se este se constituisse em um abjeto

passivel de identificacio ou determinagéo... e néo de definicao.

Nesta tradicdo lingliistica, o tempo se ordena, na lingua, a partir
de coordenadas criadas na instancia do discurso. Por isso, de acordo com
BENVENISTE (1989), & dificii conceber uma lingua em que o ponto de
partida da organizacao temporal nao coincida com o presente lingliistico ou
na qual o eixo temporal seja, ele mesmo, variave! da ternporalidade. Isso
porque, justifica ele, o eixo da referéncia nao pode ser mudado depois de
marcado por algo que realmente aconteceu no mundo, gue nio ¢ fruto de
uma convencao, como € o caso da interlocucdo. Para ele, “tudo estd no

tempo, excelo o prépric tempo.” {id.,ib.:71)}

Considerar, desse modo, uma definigdo temporal segundo um
sisterna de coordenadas nao se restringe ao campo da Linguistica, ja
EINSTEIN (1980:38-39) o fez na TRE:

if we wish to describe the motion of a material point, we give the
value of its co-ordinates as functions of the time.

E mais ainda: enfatizou o papel da simultaneidade na definicéo

do que se entenda sobre tempo {id.,ib.:39):

We have to take into account that all our judgments in which
time plays a part are always judgments of simulfaneous events. If, for
instance, | say, “The train arrives here at 7 clock” | mean something like
this: "The pointing of the small hand of my watch t0 7 and the arrival of the
train are simultaneocus events.
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Neste sentido, torna-se importante também considerar gue o
proprio sujeito da inguagem & um ponto de tensio temporal: ao mesmo
fempo em que no uso da lingua a temporalidade se ordena a partir de
coordenadas criadas nessa instancia de uso, o falante que o faz se constitu
em sujeto de sua fala também na dimensao temporal. E, assim, se toma
parametro das condicfes necessarias - inclusive temporais - para a propria
enunciagdo, ou ato comunicativo. Como esse sujeito é historicamente
constituido, "impregnado®, pois, de temporalidade histérica, cada
manifestacio linglistica acaba se constituindo em uma tensdo, gue tanio
revela o lugar de cada um no tabuleiro politico, histérico e cultural (cf.
ROBIN, 1977), quanto faz emergir marcas referenciais pelas quais o sujeito
intervém nesse processo. E ao conjunto dessas marcas linglisticas, que
explicitamente marcam a temporalidade do discurso, que chamamos

temporalizagio.

Mas o sujeito como parametro das condicdes necessarias -
inclusive temporais - para a producdo da enunciacdo parece se contrapor 3
ideia de um sujeifo historicamente constituido. gue sofre as determinacées
das relacdes sociais. Neste ponto de aparente contradicdo entre um
discurso impregnado de temporalidade de um sujeito que faz sua prépria
histdria, mas em circunstancias dadas e herdadas do passado, e uma
temperalizacdo da linguagem orientada para um sujeitc que tenta impor
suas coordenadas espago-temporals ao seu discurso; exatamente neste
ponto se cria o lugar de tensdo que caracteriza temporalmente 0 sujeito da
linguagem. Em outras palavras, o sujeifc, na sua dimenséo temporal,
caracteriza-se por constituir e ser constituide na temporalidade gue se tece

na linguagem e se "mostra” na temporalizagao.
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Nesta dupla face do tempo, na intersecao de uma
temporalidade ¢ uma temporalizagdo construidas no exercicic da
linguagem, e das praticas sociais, descarta-se também o carater linear do
tempo. De uma linearidade forjada na aparente linearidade lingtiistica,
amplia-se a concepcéo para a definic&o de um tempo considerado a partir
de seu duplo efeito na expressao linglistica: de temporalidade e

temporalizacdo. E dessa nao-linearidade tratamos a seguir.
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CAPITULO 2

SOBRE AS DEFINICOES TEMPORAIS

A partir da interacdo entre uma temporalidade [historicamente
constituida] do sujeito/usugrio da lingua com uma temporalizagao
[linglistica] desse mesmo sujeito, no momento da enunciacio, abre-se 3
perspectiva para uma interpretacdo temporal das formas linglisticas que
extrapola a mera seqlienciacao de eventos e suas expressées: as relacbes
temporais de simultaneidade e sucessividade que se constituem na
aparente linearidade lingiifstica se revelam mais complexas e ganham, de
certa maneira, uma interpretacdo "em profundidade”, ao ser a elas

incorporada a referéncia a um sistema de inéreia temporal.

O tempo considerado linearmente - unidimensional e
unidirecional - revela-se, assim, uma metafora simplificadora que se apoia
nas caracteristicas de assimetria, irreflexividade e transitividade das
relacbes que a nossa nocdo de tempo e nos induz a considerar. Mas tomar
essa metafora como simile, como icone de um tempo que “corre” na nossa
experiéncia pesscal faz-nos considerar uma segleéncia de acontecimentos

Como se o proprio tempo fosse. ..

N&o poucos linglistas ou filésofos - como, por exemplo,
REICHENBACH (1948), LACEY (1972) e HORNSTEIN (1977) - ja
demonstraram que a explicacdo da linguagem flexionada temporalmente,
que leva em conta o sistema inerte ou fixo de referéncia proposto pela TRE,
alem de cientificaments coerente e consistente, tem como vantagem
oferecer uma explicacdo mais abrangente e econdmica do objeto descrito.

Isto porque, nesse mundo de tempo relativo, cada coisa fem seu presente
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proprio: s& é possivel efetuar as ligagbes entre os presentes - ou a
simultaneidade - dos varios objetos recorrendo a convencdes - ou a um
sistema fixo de referéncia temporal. Descarta-se, assim, um conceito de
tempo absoluto descartando-se o absoiuto da relag&o de presente. Ou, nas
patavras de EINSTEIN (1923a:42):;

So we see that we cannet attach any absolute signification to
the concept of simultaneity, but that two events which, viewed from a system
of co-ordinates, are simultaneous, can no longer be looked upon as
silmutaneous events when envisaged from a system which is in motion
relatively to that system.

issc significa que a mudanga nas coisas, nos fatos, nos
eventos se marca em termos do que agora-constitui-o-seu-passado ou do
que  agora-constitui-o-seu-futurc. Estendendo a linguagem, podemos
considerar que, como interlocutores, somos observadores "em repouso” um
em relacdo ao outro e podemos verificar que nossos presentes, a qualquer
instante, s&o idénticos. Por isso, uma descric&o no presente para o evento A
pode ndo o ser para A, mas as suas relacdes de 'simuitaneidade ou
sucessividade se mantém com respeito 2 um  sistema fixo de referéncia
temporal. Chamamos a esse sistema MOMENTO DE REFERENCIA (MR).
A natureza estritamente tedrica, ou convencional, do MR' faz com que
pareca mais afastado do ato da comunicacdo e que seus contornos
temporais sejam menos perceptiveis. As gramaticas costumam reconhecer
este carater "maledavel” do tempo como "tempo psicolégico”, aquele

tempo ,que pode retroceder, parar, acelerar-se e "violar" a ordem

' Esta “natureza” tedrica ou convencional do MR talvez tenha sido 0 motive que levou Ademar da
STLYA(1997) & chama-lo Ponto de Referéneia {PR), e ndo momento. Essa nas parece uma decisio feliz, pois
indduz o lewwor a reconhecer af uma dessemethanga do MR em relacio a ME e MF.
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cronoldgica das coisas e dos fatos. No entanto, ndo se trata de "um tempo
diferente”, mas de uma das facetas temporais com que se constréem todos
os discursos, néo apenas os psicologicos... E pela natureza convencional do
construto MR, presente em todas as definicbes temporais, que se
estabelece a cronologia dos fatos. Assim postulado, o MR orienta a déixis?
temporal para os interlocutores porque pressupde um conirato entre eles
sobre como e em que extensic a nocao de tempo serd reievante na
interfocugdo. Despe-se, todavia, de qualquer roupagem psicologista por se
constituir pela interlocucdo e nao pressupor um "quadro” ou contexto
temporal a priori,.  Mas confratualidade, ou convencionalidade, é algo
proprio da linguagem humana, ndo exterior a ela (cf. WITTGENSTEIN.
1966).

Estabelecendo o paradigma das flexdes temporais do
poriugués sobre as relacdes entre esses construtos, MF, ME e MR, e
fugindo da linearidade com que o conceito temporal tem sido
tradicionalmente identificado - "um ponto em continuo deslocamento para a
direita" - pode-se, agora, mais adequadamente comparar © sistema
temporal do portugués a um conjunte de planos formados por pontos nédo
sequencialmente alinhados. A metafora néo seria mais uma “linha”, mas um
"plano” formado por trés pontos. Assim, ao despir o tempo de seu carater
irreversivel e unidirecional, acrescentamo-lhe a possibilidade de ser
percebido a partir de muitiplos e diferentes sistemas referenciais. Além
disso, uma definigdo rigorosa de tempo deve prever que as interpretacdes
desses varios sistemas sejam compativeis entre si e com uma semantica

da linguagem temporalmente flexionada.

* Adotamos aqui a conceituacio de Comrie {1985: 14) para déixis, como o fendmeno que relaciona entidades
lingitisticas a referéncias que se criam no uso do discurso, ou na enunciagio.
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Ao retomar propostas que desenvolvem a interpretacdo de
REICHENBACH (1948), e se baseiam em trés construtos temporais, MF,
ME e MR, para definir os tempos verbais, incorporamos também que, de
fato, esses trés "momentos” nao estao linearmente distribuidos, mas que
mantém relagbes “em planos™. Além disso, os definimos ndo como
"momentos” realmente, como pontos fixos e absolutos, mas como o
resultado de uma tensao temporal que, mais do que permite, provoca
constantes deslocamentos nessas relagbes. Essa tensao, entre uma
“localizagao” temporal a partir da qual o sujeito estabelece as coordenadas
de sua fala ou enunciagio (temporalidade) e as marcas lingUisticas
dessas coordenadas (temporalizag8o), por sua vez, & reveladora de um
tempo que, por construido sobre relacdes, admite uma definicao, nac mais

uma identificacdo.’

Deslocando-se conceituaimente a questao do tempo para a da
temporalidade, supera-se a tradicional distingdo entre tempo fisico, tempo
cronoldgico e tempo psicoldgico: as mudangas nas coisas e nos eventos
sao, entdo, consideradas a partir de parametros de referéncia temporal
diferentes. A distingio passa a ter ofigem n&o na definicdo de “tempos”
diferentes para os mesmos tipos de relagdes temporais, mas na
consideragho de diferentes pardmetros de referéncia temporal para a

mesma refacio.

A linguagem flexionada em portugués, tantc na flexado
morfoldgica quanto, mais amplamente, nas formacbes perifrasticas, revela

bem uma nogdo de tempo assim definido. O emprego das formas verbais

* Detalhamento sobre s disting&o enfre identificagie e definicio pode ser encontrada no capitufo 1.
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do portugués mantém sempre a ordem dos eventos com respeito ao tempo
8m que sao ‘relatados” e também com respeito aos referenciais
cronologicos que se constituem como sistemna fixo de inéroig temporal,
qualquer que seja a ordem de sua expressdc. Dai serem tic facilmente
intuidas como as melhores representantes da temporalidade na maioria

das linguas ocidentais® |

Como ja vimos ser, na nossa intuigdo lingtistica, dificil pensar
no tempo sem recorrer a imagens espaciais, a metaforas, podemos, como
exercicio para fugir desse “labirinto” em que nos coloca a linguagem (cf.
WITTGENSTEIN, 19898), pensar nesses indicadores temporais também
como intervalos, mais do que como momentos, conforme propuseram
BAUMGARTNER & WUNDERLICH (1969). O MF seria, entdo, identificado
ac tempo da fala (Sprechzeit) e definido como o intervalo de tempo do ato
verbal ou enunciagdo; o MF seria definido como o intervalo de tempo que se
atribut & um evento tomado como referente (Akizeit); e o MR seria o tempo
tomado como relevante para a consideracio do ato verbal, a perspectiva
temporal gue "ransita" entre falante e ouvinte no ato da comunicacéo

{(Betrachzeit).

Com estes trés indicadores, lembrados como intervalos®,
chamados de momentos, mas definidos como refacées nao fixas na tensdo
entre 3 temporalidade dos falantes/usuarios da lingua e a
temporalizagdo, construidas linglisticamente, torna-se possivel construir

um sistema de oposicdes mutuas gue permita a interpretacdo de todos os

“f.inguas hd, no emanto, que dissociam do verbo o conceito de tempe: KLEIN (1974) cita, por exemplo, o
viINAMI ¢ 0 birmanés, que ndo tém formas verbais marcadas por morfemas temporais embora sejam capazes
de gxpressar um sistema femporal completo.

" Tambem EINSTEIN (1923b:1 12} incorpora o ¢onceito de intervalo 4 nogao de tempo: To two selected
pusitions of the hands of & clock at rest relatively to the privileged system of reference there always
corresponds an interval of time of a definite length, which is independent of place and time.
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morfemas temporais do Portugués com o mesmo vocabulario e 0s mesmos

intervalos de tempo.

Intuida com facilidade a relagdo entre o tempo de reslizacdo do
evento (ME) e de seu relato (MF), resta agora estabelecé-la com respeito a
um sistema fixo de referéncia temporal, (MR). O conjunto total de
possibilidades combinatérias entre esses trés construtos que respeite a
intuicio de que nos tempos do passado o evento antecede o seu relato, nos
de futuro o sucede e nos de presente evenic e relato s&o simultianeos,
formaria o quadro de temporalidade do qual uma lingua natural, no caso, o
portugués, retiraria o conjunto de combinacdes que temporaliza, ou marca
na expressao lingliistica. Reconhecamos, entdo, com COMRIE (1985), que
as caracterizagGes basicas da definicdo temporal nas linguas ocidentais

S&E0:

presente: evento simultaneo a fala

pretérito; evento anterior & fala
futuro: evento posterior a fala

Adotandc, como REICHENBACH (1948), tracos para
simbolizar precedéncia ou anterioridade e virgulas para simbolizar
simultaneidade, o quadroc de possibilidades combinatérias se amplia &
constitui um paradigma de definicdes temporais - que se realiza completa

ou parcialmente nas linguas naturais:
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QUADRO |

passado: presente futuro
base:ME - MF base:ME MF base:MF - ME
possibilidades possibilidades possibilidades
ME - MR - MF ME MF MR MF - MR - ME
MR - ME - MF | MR - ME MF MR - MF - ME
ME MR - MF | MEMF-MR MF,MR - ME
ME - MR MF I MF - MR ME
ME-MF-MR | MF - ME - MR

Dessas treze possibilidades, o paradigma de tempos verbais
do portugués gramaticaliza apenas seis como formas simples. Em outras
palavras, a temporalizacio se da flexionalmente em portugués em seis

dessas relacdes®;

preterito perfeito: ME - MR, MF

pretérito imperfeito: ME, MR - MF
preterito mais-que-perfeito: ME - MR - MFE
presente: ME MR MF

futuro do presente: MR MF - ME

futuro do pretérito: MR - MF - ME

Em detalhado estudo sobre a auxiliaridade verbal, LONGO
(1890:183) amplia as possibilidades de gramaticalizacdo dessas
combinagdes pelos mecanismos lingllisticos da locucdo e da perffrase: e

demonstra, por exemplo, que para o futuro do presente composto com ter a

" Motivagdo mais detalhada para estas definigdes pode ser encontrada em CORQA (1985).
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definicdo é MF- ME - MR’. Conclui, a partir do desenvolvimento desse
raciocinio, que em nossa lingua os “auxiliares exercem papel semelhante
ao dos morfemas gramaticais que expressam a categoria tempo" (p.183). C
que serve para comprovar que ¢ paradigma proposto no QUADRO | se
atualiza de mais de uma maneira. Mas fiqguemos, por ora, apenas com as
formas simples do paradigma verbal reconhecido pelas gramaticas do

porfugués.

Assim reduzido, o quadro dos tempos verbais n3o apenas nao
esgota as possibilidades de oposicdes temporais em portugués como
tambeém ainda uma outra complexidade: além de se realizar por recursos
linglisticos outros que ndo apenas o flexional, a nogdo temporal em nossa
lingua se revela linglisticamente de, ac menos duas maneiras diferentes:
1%} a relagdo de simultaneidade ou de sucessividade entre a ocorréncia do
evento & sua enunciagdo ou relato, dentro de um sistema linglifstico, se
junta a 2°) um tempo inerente ac prépric desenvolvimento do evento
relatado, enunciado ou descrito. Como a interpretacéo temporal esta ligada
ao ato da enunciag@o pelo MF, faciimente se reconhece a reiagdo do
primeire caso com um tempo déitico; no segundo caso, o tempo é n3o
deitico, por lhe faltar essa "ancoragem" na comunicagdo. ldentifiquemos,
entdo, como tempos verbais as relagdes déiticas e como aspectoS verbais

as relagbes ndo-déiticas.

Em argumentacdo scbre a natureza déitica do pronome EU,
PARRET(1988) esclarece que os déiticos s@o referentes formais, e nao
mera identificaco ou decalque da realidade. A significacéo do déitico ndo

s& da por extens@o - emborca tenha dai recebido 0 nome - mas por insercéo

() zxemplo citado é O Jofo tera concluido os exames antes de comegarem as férias de verdo.
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em um sistema abstrato. A postulagéo de construtes para a definicdo do
tempo ndo fere, assim, sua natureza déitica: as regras de significacdo se
aplicam a cada contexto formal de uso. Como uma regra proporciona um
estado de coisas (cf. PARRET,1988 e WITTGENSTEIN, 1996, ia.} - um
objeto -, um elemento déitico se caracterizar por poder ter um “contetdo”

diferente em cada uma de suas OCorréncias.

Na distingdo entre tempo e aspecto® verbal, mais uma VeZ,
uma metafora pode se colocar a servigo da compreensdo; a identificacéo de
aspecto como "a representacao espacial do processc” (CASTILHO, 1968)
nos leva a "ver" o processc em seu desenvolvimento, como uma extensao e
nao como um ponto. Consegilentemente, indica-nos o primeiro passo para a
interpretacéo aspectual perfeitamente integrada a uma interpretagao
temporal propriamente difa. Ou seja, ¢ evento considerado no seu todo
como um momento, que guarda com outros momentos relacdes temporais
sistematicas & alvo de uma descricdo semantica que da conta dos tempos
verbais do Portugués. Mas sobre um desses "pontos”, o momenic da
ocorréncia do evento (ME), quando visto em seu desenvolvimento, em sua

‘extensac” temporal, incide uma interpretacéo de aspecto.

Esta posicdo provoca algumas consequéncias tedricas: a
primeira ¢ a de que ha uma dupla oposicac de natureza temporal entre as
formas verbais do Portugués, a oposicdo temporal propriamente dita
{daitica) e a aspectual (nao-déitica). Outra conseqiiéncia é a de que, assim
considerado, o aspecto se constitui, nao apenas em uma categoria
seméntiga, nos termos de JAKOBSON (186%), mas também em uma

categoria gramatical, uma passagem obrigatéria no uso dos verbos, como

* Embora a definigdo de ASPECTO que adotamos neste ¢ em outros trabathos anteriores, como COROA
(1943 ¢ 1985b}, seja diferente daguela adotada por CASTILHO (1968), a metdfors ainda é vilida,
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acontece com o tempo. Coloca-se, assim, o aspecto no mesmo nivel das
categorias de género e numero, por exemplo. Como no caso dos
substantivos de género sobrecomum {ex.0 conjuge, a testemunha) ou de
numero invariavel (ex. lapis, énibus), também a oposigdo aspectual pode
estar "em suspensdo”, ou sofrer uma” neutralizagdo”, para usar um termo
emprestado da Fonologia. E o que parece. de fato, acontecer nas formas do
futiro e do presente em Portugués, guardadas as respectivas
especificidades. No Portugués, apenas algumas das formas do sistems
verbal sdo marcadamente afetadas pela oposicdo aspectual: o pretérito e as
formas nominais de gerindio e participio (cf. TRAVAGLIA,1981). Assim,
segundo esta perspectiva de aspecto, o uso das formas de perfeito e
imperfeito em Portugués resulta de dois tipos de decisdo dos falantes (Cf,
JAKOBSON,1868): 1°) em que tempo se situa o evento enunciado com
respeito a sua enunciacdo; e 2°) em gue situacao se encontra o desenrolar
desse evenio com respeito 3 sua constituicgo temporal “interna”, se

acabado ou ndo.

Alem de tomar tempo como uma dimensao definivel - e néo
identificavel - a distingdo aqui proposta para as categorias de tempo e
aspecto na lingua vale-se, entdo, da dupla caracteristica de gue eventos se
desenvolvem de um estado inicial para um terminal e a de gue se "situam”
cronclogicamente com respeito ao eixo temporal que se estabelece no

momento de sua enunciagio.

Qutro ponto em que o quadro das relacbes temporais do
paradigma verbal do portugués parece ficar a dever & quanio a nogdoe de

duragdo. Segundo uma argumentagdc que segue a de
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WOISETSCHLAEGER (1976) para o inglés, ndo se considera que em
portugues as formas tradicionalmente descritas como durativas {(4) atualizem
exatamente a nogéo de duragéo da temporalidade. Assim, (1) e (2) nao
Caracterizariam a oposigao durativo/ndo-durativo, mas s&o formas que se

opdem pela maneira de ver o mundo.

(1) [Pronto! Agora) ndo esta mais saindo fumaca do motor.
{2) [Pronto! Agoral nao sai mais fumaca do motor,

A descricdo da estrutura de um fato (o motor ndo tem mais a
propriedade de soltar fumaca), em (2), ople-se a descricdo de um
comportamento constatado & vista da situagdo, em (1). Segundo
WOISETSCHLAEGER (1578), a sentenga (2) se espera proferida por um
mecanico depois de consertar nosso carro, por exemplo, engquanto gue a
sentenca (1) pode ser dita por qualguer pessoa que nao tenha o
compromisso de fazer acabar a fumaca, apenas constata o faio. Mas

também, nessa situacdo, o mecanico. ..

A onéigéo entre os verbos SER e ESTAR, em portugués,

parece indicar com precisdo essa oposicdo:

{3) Francisco & doente,
(4) Francisco esta doente.
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Em (3) e (4), ndo é a duracdo® da doenca o fato lingistico
relevante para o emprego de SER ou ESTAR: 3 oposicao relevante é a que
considera ser "estrutural” da parte de Francisco ser doente, como em (1), ou
sé apenas se descreve um comportamento a vista de uma situacdo, que,
por sua vez , pode ser temporaria ou ndo, como em (2). MIRA MATEUS
(1983:136-142) identifica esta oposicdo com respeito ao modo de
predicacdo: ha predicadores que exprimem propriedades individuais, como
(5). e predicadores que exprimem propriedades de manifestacbes

temporalmente (sic) limitadas de individuais, como (6).

(8) O Jodo é portugués,
{5} *O JoZo esta portugués.

(B) *Essa flor & murcha.
(6" Essa flor estad murcha.

Ainda de acordo com MIRA MATEUS (1983), no primeiro caso.
0s predicadores exprimem propriedades permanentes: no segundo,
propriedades transitérias. Embora haja na fingua entidades que recebam os
dois tipos de predicacdo, algumas, por suas propriedades definitorias,
admitern apenas uma delas. E o caso dos pares {5) & (6). No entanto, para
MIRA MATEUS, a intersecio entre estrutural e duradouro., por um fado, €
nac-estrutural e transitorio, por outro, ainda se prende muito a uma
aparencia de duracdo temporal. Fosse a duragdo o critéric de OposiCac

relevante para (5) e (6), o muito ou o pouco tempo em que uma flor tem a

" A duragio fregiientemente acompanha os usos das formas ditas “durativas”, mas ndo a consideramos o trago
relevante para sua posicao no paradigma temporal do porragués. Mais detathes sobre isso podem ser
encontradas em CORQA (12853



propriedade de estar murcha - oy de Jodo ser portugués -~ faria decidir pela

selecio de um ou outro verbo.

Assim, as formas rotuladas de durativas €m portugués nao
exprimem objetivamente a duragdo mas se apoiam em outro tipo de
distingdo: estrutural ou ndc-estrutural. Por sua vez, a duragido da
temporalidade em portugués deve ser expressa por meio de outros
recursos lingliisticos que naoc as flexdes do paradigma verbal. Tal como no
paradigma verbal coexistem varios paradigmas - alguns deles tendo a ver
com a temporalidade - se constituindo sob enfoques diferentes, também a
temporalizagdo pode ocorrer em outros paradigmas que nic o verbal. Mas,
por mais interessante que isso nos pareca, reconduzimos nossas atencdes,
no momento, para o paradigma que podemos considerar temporal no

sentido estrito.

Retomando a  preocupagdo  inicial, pode-se  dizer,
resumidamente, que as relacdes temporais que emergem linglisticamente
em um lexto - oral ou escrito - tém entre si, e com o texto que ajudam a
tecer, conexdes mais amplas do que pode dar conta uma conceituacio
linear de tempo, mesmo que essa conceituagao tome trés e nao dois pontos
como termos da refag@o. Relagbes assim muitiplas e complexas exigem,
entao, para sua interpretacdo, uma concepgao ampliada de temporalidade,
definindo-se esta como o que é perceptivel na dimensao temporal sob a
forma de temporalizacdo. Deste modo, uma interprefacdo semantica dos
tempos verbals, mesmo que acoplada a uma interpretacdo aspectual, que
ressalte tanto o carater temporal do aspecto, quanto as marcas de Oposican
entre o gue e estrutural 0 e 0 que ndo o é, constityj ainda apenas uma parte

da interpretagdo dos indicadores temporais que marcam no texto a
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complexidade das relacSes temporais que se estabelecem na lingua pela

interlocugdo. Mas é parte fundamental para uma interpretacdo da linguagem
temporalmente flexionada.




CAPITULO 3
SOBRE A NATUREZA DA ANALISE

Qualquer abordagem dos fatos lingtisticos que supere 3
dicotomia langue/parole, pressupde que a lingua ndo se reduz a uma
estrutura, mas & antes, e mais que tudo, produtora de mensagens; é um
sistema  significante, nos termos de BENVENISTE (1989). Com isso
queremos dizer como DUCROT(1977:291);

A descricao semantica de uma tingua, considerada como conjunto de frases
ol de enunciados, ndc sé nio pode ser acabada como nio pode ser
empreendida de forma sistematica, se nao mencionar, desde o inicio, certos
aspectos da atividade linglistica realizada gragas a essa lingua.

No entanto, admitir a significagdo como um nivel necessario de
analise lingliistica esta longe de simplificar os procedimentos metodoldgicos
da analise. Com a Semantica nao se traz para a LingUistica apenas mais
uma relacao a analisar - a que se da entre a lingua e as coisas que ela
refere -, mas uma grande diversidade de enfoques sob os quais se concebe
essa relagdo. Considerando somente trés "picos” significativos na coleco
de problemas relacionados com o sentido, pode-se caracterizar uma
interpretacido semantica apciada (a) no conjunto de condicdes de verdade
de um enunciado (lembrando FREGE,1878); (b) nas intencdes do falante
{lembrando GRICE, 1982}, e (¢) no usc da finguagem (lembrando
WITTGENSTEIN, 1998, ou BENVENISTE, 1988). No primeiro caso, pée-se
em relevo a relagdo entre o fragmento lingliistico & ¢ estado de coisas no
mundo; no sequndo, a relacédo entre o usuario e o fragmento lingtistico: no

terceiro - que de certa forma engloba os anteriores -, as regras que orientam
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a realizagdo da atividade lingQistica, incluindo ai o estado de coisas no
mundo (contexio) e as relages entre o usuario da lingua e o fragmento
linglistico,

Cada uma dessas tendéncias - que admitem ainda
diferenciagbes nos caminhos teéricos - transforma a escolha de uma teorig
semantica em um ponto crucial para a analise dos dados linglisticos. A
opgao por uma delas (no caso, a 3%) representa muito mais um movimento
de inclusdo do que de excluséo das demais’ significa admitir que nem tudo
que ¢ semdntico é de cunho veritativo (como na 19), mas que todos os
modos de significagde, inclusive os de cunho veritativo, merecem uma
interpretacdo semantica. Concebe-se, entdo, como DUCROT (1977:1186),

que uma descricdo seméntica seja

[....] um conjunto de conhecimentos que permitem prever ¢ sentido que
recebe efetivamente cada enunciade da lingua em cada uma das situacdes
em que & empregado.

Considera-se, como BENVENISTE (1989), que o
funcionamento semantico é um "pér em funcionamento” a lingua, e gue ha
marcas necessarias na lingua para que ela signifique o que significa. £ entre

£58as marcas estao, sem duvida, as da temporalidade.

Embora aparentemente reducionista, essa concepgdo de que a
temporalidade se marca no enunciade conduz & um primeiro
questionamento sobre a pertinéncia do objeto a ser analisado. Se as marcas
da nogB0 temporal na lingua se engendram nas coordenadas temporais do

ato da comuricagao, ou da enunciacdo, quais seriam os parametros tedricos



mais apropriados para tratar o fenémeno da temporalidade? Ou mais
especificamente, do tempo verbal, reconhecido como o representante
privilegiado  dessa temporalidade? Mais especificamente: a
temporalizagdo marcada pela flexdo verbal se impbde aos usuarios da
lingua como uma opcédo - imposta pelo sistema - entre estruturas opositivas,

QU surge como escolha pessoal entre um leque de variacGes discursivas?

Assim, nos extremos da tradico dos estudos linglisticos
despontam, de imediato, dois aparatos tedricos bem diferentes: o primeiro, o
gramatical, representando a constricdo; e o discursivo, representando a
escolha’. Sao essas duas perspectivas que situam os analistas em dois
pontos de observacdo distintos: embora possam olhar para um mesmo
conjunto de fenbmenos. a percepcao que terdo do seu objeto de anslise
sera, fatalmente, reflexo do oihar', do "lugar", do instrumental, da
experiéncia de cada um. Como a tarefa de identificar e delimitar o objeto ja &
parte do aparato de qualquer tecria - como diria SAUSSURE -, 0 conjunio
de fendmenos a que damos o nome de tempo verbal pode estar no
horizonte dessas duas formas diferentes de ‘olhar’, constituindo dois objetos
diferentes  de apalise. Sendo objetos diferentes, serdo, entao,
diferentemente circunscritos e alvo de diferentes categorias de analise.
importante & estarmos atentos as ciladas terminoldgicas e conceituais para
percebermos que, mesmo que seja sob o mesmo rétulo, aparatos

interpretativos diferentes falam necessariamente de coisas diferentes.

E verdade que a nenhuma teoria compete solucionar os

problemas que ndo se impds. Mas como é freqlente que algumas solucGes

Mo artigo “Gramatica e Analise do Discurso™, publicado em CADERNOS DE ESTUDOS LINGUISTICOS,
1. 22, Sirio Possenti expde profunda e claramente estas duas posi¢des. Na mesma publicagio encontra-se o
rextn que. de certa forma, deu origem a esta discussdo: “Linguagem - Atividade Constitutiva® | de Carlos
FRANCHL



sefam apenas parciais, a tendéncia do analista & procurar outro lugar para
colocar tais problemas, esguecendo, muitas vezes, que a propria formulacao
do problema j4 é parte da teoria... Conseqlientemente, se, por exemplo, a
gramatica tem apenas explicagéo parcial para o que se colocou, ou esse
modelo de gramatica é deficiente em seu poder explicativo, ou o problema
esta mal colocado; por outro lado, essa explicacio deve esgotar ¢ objeto ao
chegar até os limites da gramatica. Ou seja, em abordagens gramaticais -
ou discursivas - que se supdem eficientes, a colocagao do problema tempo
verbal tera, fataimente, feiges diferentes em cada uma. Mais do que a
colocagéo do problema, a solucdo também sera diferente, mas ndo menos

compieta em cada um dos enfoques.

For outro lado, considerar tempo verbal um fenémeno tanto
gramatical quanto discursivo néo significa juntar impunemente dois aparatos
tedricos diferentes, pois n&o se pode deixar de trazer a consideracdo que
tais interpretagdes se dic por meio de categorias  diferentes.
Conversamente, nada impede, no entanto, que a inquiric8o scbhre o mesmo
fendmeno, tomado como dois objstos de anélise gue gravitam em universos
tedricos diferentes, possa ganhar em capacidade elucidativa com 3
comparacao de interpretacSes obtidas em universos de analise diferentes.
Compativel com esta dupla perspectiva de andlise, lembremos gue
BENVENISTE (1989:64-66) distingue, para a lingua, dois niveis ou modcs
de significancia: o semiético, ligado ao signo linglistico, ac enunciado - que
deve ser reconhecido; e o semantico, ligado & enunciacéo - que deve ser
compreendido pelos membros da comunidade lingtistica, da esfera do
discursd, portanto. Teoricamente n&o muitc longe desta posicdo esta a

opinido de COMRIE (1984), para quem interpretacdes calcadas no
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enunciado ou na enunciagdo nac apenas podem fornecer indicactes
mutuas no objetivo de esclarecer melhor o fendmeno, como devem também

manter uma relac&o de consisténcia sistematica.

Para a gramatica, o problema dos tempos verbais deve ser
explicitado segundo um principio de constancia em relagdo ao qual seri
possivel avaliar as mudancas provocadas pela oposicdo entre as formas
verbails integrantes do paradigma. Por 850, 08 conceitos gramaticais s3o de
carater compulsivo, obstrutor, e imp&em decisdes do tipo sim/nao ao falante:
categorias gramaticais sfo, portanto, de passagem obrigatdria no use da
lingua (Cf. JAKOBSON, 1969). Decisdes do tipo sim/nao pressupdem um
conjunto fechado de opcdes entre elementos com propriedades disjuntivas.
Assim, a gramatica se constréi sobre estruturas determinadas, fechadas e
finitas: pelo descontinuo e binario se opdem os individuos de um paradigma
gramatical. Pode-se dizer, entio, que uma interpretacéo gramatical procura
identificar as forcas constritoras que levam o falants a usar as formas
linglisticas que usa. £ o objetivo da semantica seria aqut fornecer uma
interpretag@o formal que correspondesse a essa regularidade, como diz

LEECH (1087:11):

The aim of conceptual semantics is to provide, for any given
interpretation of a sentence, a configuration of abstract symbos which is its
‘semantic representation’, and which shows exactly what we nesad to know if
we are o distinguish the meaning from all other possible meanings in the
fanguage [... 1.

E verdade que uma abordagem semantica que inclua a
significagdo conotativa - uma semantica nédo conceitual - se aproxima muito

de uma abordagem discursiva de lingua. As conotacBes seriam aj
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consideradas, por exemplo, como significacbes ‘relativamente instaveis”
(LEECH, 1987:13):

[....] connotative meaning is indetermined and open-ended in a
sense in which conceptual meaning is not.

Mas, como nessas abordagens semanticas a significacdo
conatativa € geralmente tomada como ndo especifica da lingua ( ¢f. LEECH,
1987, por exemplo), como “acidental”, ndo levamos uma discussao a frente
dentro dos limites do nivel semantico, mas propomos como mais produtiva
uma abordagem em que o proprio aparato tetrico apoie a significacao

também na indeterminacéo, na semi-estrutura.

A uma concepcdo de linguas como estruturas fechadas e
completamente  determinadas, uma abordagem discursiva opde &
concepcdo  de  linguas como  semi-estruturas,  semanticamente
indeterminadas, que ganham determinacdo ao serem utilizadas em
contextos especificos. Fatores outros que ndo os especificamente
lingliisticos contribuem também para a significacdo. Esses fatores 530 os
indicadores de certas direcdes interpretativas que extrapolam a simples
combinatoria dos signos linglisticos. Nesse sentido, as condicbes de
emprego nao s&o estranhas a uma interpretacéo linglistica, mas parte deia.
Isto caracteriza a abordagem discursiva de um fenémeno lingtistico (Cf.
POSSENT! 1988 & ORLANDI, 1986). Assim visto, discurso € a colocagao
em funcionamento de recursos expressivos de uma lingua com uma certa
finalidade: atividade que sempre se da em uma instancia concreta entre
locutor e alocutario (POSSENTI, 1988). Como as marcas dessa interacac se

fazem presentes nessa manifestacéo linglistica, ha atividade com a lingua e
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sobre a lingua, simultaneamente. A constituicdo do lugar de uma Analise do
Discurso exige, entdo, que a lingua nao seja apenas um codigo: é
necessaria essa indeterminacdo que vem do nao-cauculavel, do dependente
do contexto. indeterminagéo que se refere a capacidade que tém as linguas
naturais de estabelecer mais de uma relagdo de significacdo entre estrutura
sintatica e interpretagdo semantica (Cf.FRANCHI, 1992). Mas nao se
confunde indeterminacdc com imprecisc ou irregularidade: a tarefa
continua e sempre inacabada de frabathar a relagdo entre a lingua e os
diversos sistemas de referéncia é constitutiva da lingua mesma (Cf.
POSSENTI, 1988 e FRANCHI, 1992). E estes sistemas de referéncia nao
sao artificiais ou abstratos, mas culturais e histéricos. E nestes sistemas de
referéncia que o falante constitui o discurso porque escolhe os recursos -
entre eles, os gramaticais - que lhe parecem mais adequados para os
efeitos que quer produzir®. Diz-se, entao, que a articuiagdo do sentido ndo
se da unicamente pela expressao linglistica mas também por ela.

Como ndo e nosso objetivo aqui discutir os diferentes estatutos de
sujeito” com que a Linglistica - e especiaimente, a Analise do Discurso -
tem se ocupado, tomamos como se pacifico fosse que as marcas do sujeito
sao parte integrante de seu discurso. Sob uma dtica menos discursiva e
mais gramatical, de fato, j& n3o causa muita polémica® incorporar os
elementos déiticos a andlise de expressdes lingUisticas. Nitidamente
orientado para as pessoas do discurso, o paradigma da flexado verbal tem

como forte caracteristica ser déitico. Mas situar o referente dessas

* W7o s¢ pretende agui discutir o grau de consciéncia presente nessa escotha. A esse respeito, of nota 3.

" Incorre-sa aqui, conscientemente, 1o risco de dar uma aperéncia simplificadora a um assunto central da
Lingiitstica, especialmente da Anélise do Discurso. Remete-se, entiio, a BENVENISTE (1989), POSSENTI
11988y, ORLANDI {1987) ¢ GUIMARAES (1993), entre outros.

* Embora o fendmeno da déixis ainda nio tenha encontrado uma explicacio consensual, as controvérsias a
respeito da necessidade de sua incorporagdo as deserigdes gramaticais ou lingitisticas parecem, ha tempo, ter
sido superadas.



‘pessoas” em uma perspectiva histérica amplia-lhes também a dimensao
temporal. Assim, as coordenadas temporais relevantes na manifestacao
inglistica s&o parte integrante da temporalidade desse discurso tanto
quanto o sao os morfemas gramaticais que organizam temporaimente a
relacdo entre o lingliistico e aquilo de que o linglistico trata. Os morfemas
temporais, constituidores dos paradigmas verbals, representam apenas a
parte emergente de uma temporalidade que se marca na formatacio
superficial de um discurso, ou de um texto, mas revelam as raizes temporais
do frabalho do sujeito com e na lingua: s&o resultado de processos
cognitivos que hierarquizam a organizacio da expressio linglistica, quer
seja esta tomada como sentenga, quer o sefa como discurso, ou texto; quer
seja objeto de uma interpretacdo gramatical, quer o seja de uma andlise

discursiva.

No entanto, as analises gue consideram a lingua como trabalho
- que abrem espago para os interlocutores e as condigfes de producéo -
instauram um ponto de vista diferente do estritamente gramatical na analise
linglistica mas ndo o excluem, pois a descrigdo das formas como condigdes
gramalicais de ocorréncia de determinados elementos da lingua pode ser
considerada a base inicial de uma analise do discurso. Neste sentido,
FOSSENTI (1988) adverte que ndc se deve opor discursc a nenhuma
categoria bem assentada mas propor que fodas as categorias bem
assentadas nd@o devam excluir o discurso. Os usos efetivos da lingua
envolvem realidades de extensao maior do que as palavras e as sentengas,
mas nao ha duvida de que palavras e sentencas sdo entidades com as
quais a lingua opera. Alem disso, palavras e sentencas sdo qualitativamente
diferentés de discurso: qualguer entidade maior que aguelas ja & discurso

porque a arliculagdo de frases depende da "escolha" do sujeito. A
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significacao do discurso ndo resulta, portanto, exclusivamente do sentido
proposicional do enunciado, mas nio deixa de ser compativel com ele. Para
FRANCH! (1992),

O problema central é o da ‘significacdc’, concebida nd¢c como uma
propriedade das  expressées, apreensivel pela enumerag¢do de
caracteristicas sintaticas e morfoldgicas, mas como um ‘ato’,um ato
intencionatl e motivado que pde em relacdo, de um lado, os interlocutores, de
outro os elemenios convencionais de que se servem na interlocucdo. (p.12)

Se a lingua fosse um sistema sem indeterminacdes, os
resultados de uma certa articulacdo de frases seriam sempre 08 mesmos a
cada insténcia em gue ocorressem. Mas sabemos, empiricamente, que ndo
& isso o que acontece: em diferentes circunstancias, ou contextos,
asnunciados diferentes podem realizar a mesma significagdo; enunciados
semelhantes podem criar contexios diferentes. Isto porque entre os
interfocutores esta a lingua, sobre a qual € possivel um trabalho diferente de
cada parte, j& que o conhecimento e a experiéncia de cada um s&o
diferentes (Cf. POSSENTI, 1988 e GRANGER, 1960). As formas linglisticas
do tempo verbal, como todos os outros elementos considerados déiticos,
séao expressdes linglisticas que constréem sua significac&o a cada instancia
dao discurso. Sua caracteristica basica € estarem sempre ancorados as
coordenadas temporais que engendram um texio oral ou escrito. Nesta
Gtica, s6 caberia excluir uma abordagem discursiva dos tempos verbais se
essas formas lingisticas n&o fossem, em casc nenhum, alguns do
mecanismos de que se vale um falante para se constituir em sujeito ao
constituir o seu discurso. Para FRANCHI (1992:12),



A atividade lingliistica, além de envolver a realizacdo de funcdes sociais
exteriores, em que a linguagem aparece como possibilitando tarefas de
ocasido, realiza-se em uma multiplicidade de operacdes (em sentido
intuttivo) subjacentes, interiores ao sujeito, de que a configuracéo superficial
das expressdes é trago revelador.[...] Nao podemos, por isso, nem mesmo
reduzir a atividade linglistica a um ‘pensar’e ‘significar’ 10gicos.

Nesia perspectiva, uma abordagem discursiva pode ajudar a
identificar os elementos relevantes para uma inferpretacdo, digamos, mais
formal. Por seu lado, como nem tudo é indeterminado no discurso, uma
descric&o exaustiva, digamos gramatical, dos elementos linglisticos sobre
0s quais se constitui o discurso pode ser a base inicial para uma abordagem
digcursiva, pois, ao fim e ao cabo, frata esta de uma atividade de natureza
linglistica. Assim, o problema do tempo verbal que a gramatica se coloca
deve e pode ser, no seu territdrio, exaustiva e completamente solucionado.
Admitir uma abordagem discursiva €, alem de integrar o locutor no seu texto,
admiti-lo atuando na e pela tingua , admitir que nem tudo que é lingllistico &
formal e redutivel a paradigmas de base lagica. Mas considerarmos a lingua

como resultado do trabalho dos falantes & também considerar que aquilo

que é formal e i6gico na lingua também pode ser discursivo,

Simplificadamente, pretende-se defender que uma abordagem
gramatical procura significacdo no que é dito; uma abordagem discursiva

procura-a fambeém na maneira de dizer,

Entretanto, cabe ainda dizer aqui que o contexto, ou situacéo,
da enunciacdo como parte do objeto a ser analisado n&o & preocupagao
tedrica apenas da Analise do Discurso. Quando se atribui ao usuario da

lingua algum poder de escoiha envolve-se ainda um oulro aparato tedrico: o
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da Pragmatica. Embora o rétulo possa abranger perspectivas e tendéncias
diversas, entre os argumentos para a instauragdo dessa ciéncia como parte
integrante de uma teoria da linguagem consta o reconhecimento de que nao
apenas as expressdes nitidamente indicials - ou os déiticos - dependem do
contexic para que uma interpretacdo semantica ou gramatical seja acurada.
A déixis seria apenas a testemunha mais explicita da presenca do sujeito
em um discurso! 0 objeto construidc em Pragmatica é o fragmento

lingUistico em seu contexto accional (¢f PARRET,1988).

Retoma-se, assim, a questdo inicial com respeito & pertinéncia
do objeto da temporalidade: colocam-se agora em causa os limites entre
uma interpretagdo gramatical e mais outra interpretacado - além da discursiva

-, a pragmatica para ¢ fendmeno tempo verbal®,

No inicio de sua histéria coube & Pragmatica analisar e
sisternatizar "o-que-sobra” da estrutura linglistica quando efetivamente
usada. Mas houve uma reversao nesse ponto de vista e, segundo DASCAL
{1882:8),

A concepgac moderna de uma disciplina com o nome de
‘pragmatica” esta intimamente ligada a idéia de outra discipiina, com o0 nome
de “semiodtica” ou "semiologia, que surgiu por voita do inicio deste sécuio.[...]

Caracterizada, de modo geral, como uma teoria geral dos
signos, a qual a Linglistica seria subordinada, a semidtica se oporia a
semantica, na concepgdo de BENVENISTE (1989:64):

O semidtico designa o modo de significacdo que é préprio do
signo linglistico e que o constitui como unidade.|.. ]

* Para ndo desviar do foco principal deste estude, que € 0 emprego sistematico de marcas de temporalidade na
fingua, a quesio dos limites entre estas dreas da Lingiistica serd apenas superficialmente ratada.
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Com o semantico entramos no modo especifico de significancia
que e engendrado pelo DISCURSQO. Os problemas que aqui se colocam s&o
funcac da lingua como produtora e mensagens.

isso porque, para BENVENISTE (id.ib.), a "situagdo privilegiada
da lingua na ordem pragmatica € uma consequéncia, ndo uma causa, de

sua preeminéncia como sistema significante”.

Dizendo de forma simplificadora, a Pragmatica trata de tudo o
gque foge ao regular, ac gramatical ndo como mero residuc, mas como o
proprio uso efetivo da linguagem. Uma interpretacdc pragmatica poderia,
entdo, complementar uma interpretacao gramatical com aquilo que fosse
considerado "relevante” no contexto da significacdo (cf. BAR-HILLEL, 1982).
Seja assim que se entenda Pragmatica, ou mais estritamente, como a area
dos estudos lingisticos que se ocupa dos determinantes contextuais do
valor de verdade (cf.DASCAL,1982), £ mais ou menos pacifico que a ela
cabe analisar também a interferéncia dos interlocuicres na significacdo das
expressdes lingllisticas. Por isso, muito do que neste capiiulo foi identificado
comao do ambito da Analise do Discurso podera, sob a otica correspondente,
valer para o amnbito da Pragmatica. Sem duvida, descobrir o que ha de
sistematico e regular por trds da inegavel mulliplicidade de usos da
finguagem pode vir a ser, também com respeito ao emprego da linguagem
temporalmente flexionada, parte de uma abordagem pragmatica. Porque,

como diz DASCAL (1982:20):

E a semantica que cabe a descricdo dos “significados’, enquanto que a
pragmatica cabe o estudo de como esses significados podem vir a ser
explorados para veicular, em contextos particulares, diversas mensagens.
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Segundo PARRET(1988:9), qualquer que seja sua orientagdo
ou tendéncia, a Pragmatica apresenta irés caracteristicas essenciais: (1%)
dependéncia do contexto; (2%) importancia da perspectiva da compreensao;
e (3%) pertinéncia da racionalidade do discurso. Pode-se ver, nesta dltima
caracteristica, uma via de acessoc para que uma interpretacao gramatical se
ligue a uma interpretacdo pragmatica. Na segunda caracteristica, uma
concepedo enunciativa da Pragmatica apoia sua tese central: "a acio
lingliistica € intencional; o falante tem intengées® especificas e pretende que
sejam reconhecidas” (PARRET,1988). Nessa perspectiva, a significacic de
uma seqléncia linglistica ndo € s6 uma caracteristica inerente a lingua,
mas tambem o reconhecimento das intengdes do falante. O acesso a
significag@o se da pela atividade inferencial que atribui forga explicativa &
contextualizagao accional (cf. PARRET, 1988). Por isso, a construcao de
contextos € uma dinamica que pressupde a competéncia de compreender,
por meio de estratégias’, a racionalidade ligada ao discurse. Por ai se
distancia a Pragmdtica da Analise do Discurse: a nogéo de estratégia
domina a metodologia da Pragmatica, e a producdo de discursos é
procedimento de compreensdc (cf. PARRET,1988). E o que & fluido e vago
no opjeto da Pragmatica se firma sobre o que € regular e discreto na

gramatica.

Retornando a questdo inicial, sobre os parametros tebricos
mais adequados para uma interpretacdo do fendmeno tempo verbal, a

reflexdo que vimos fazendo nos leva a responder que esse fendmeno nao

* Lembremes aqui que tanto “intenglo” come “coisas no mundo™ que a lingua refere, ou atualiza, s3o objetos
formals, ndo-naturais, construgdes da linguagem.

" Estratégia recebe aqui uma definigio aspecifica, que PARRET (1988:31) toma a WITTGENSTEIN (1996):
wna estrutura modal que prescreve o desenvolvimento de um programa e desdobra relagdes interactanciais por
manipulacdo; opde-se & 1dtica por ser esta a condugdo de operacSes efetivas, ¢ contingencials, que realizam a

estratéygia,
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50 pode como deve ser, ac mesmo tempo, um problema da gramatica, um
problema da Analise do Discurso, ou um problema da Pragmatica.
Importante, entretanto, & reconhecer que coloca-lo no horizonte de duas
‘formas de olhar" diferentes, implica reconhecé-io como objetos diferentes,
que requerem, consequentemente, solugbes diferentes. Assim, a passagem
de uma analise gramatical para uma discursiva ndo & uma questdo de
acrescimo, nem ac menos uma complementacdo no sentido estrito, mas
uma mudanga qualitativa; ndo é uma extensdo de fronteiras, mas um modo
distinto de organizar os dados. Sao dois sistemas teéricos - como tais
completos em si mesmos - acionados a partir de lugares diferentes de
observacac, que constituem objetos de analise diferentes, apesar de

organizados sobre o mesmo conjunto de fendmenos linglisticos.

De forma paralela, a passagem para uma andlise pragmatica -
seja qual for a concepcdo de Pragmética que se adote - ndo é uma mera
adjungao do contexto ou dos interfocutores a uma interpretacéo gramatical,
mas uma mudanga de posicionamento de analise dos dados que compdem

o mesmo fendmeno lingUistico mas constituem objetos diferentes.

imporia ressaltar que admitir uma abordagem muitipla para um
mesmo fendmeno - ou conjunto de fendmenos - representa mais uma
proposta de diluicdo da rigidez das fronieiras entre 0s dois aparatos de
pesquisa do que uma possivel insuficiéncia do instrumental de analise. Com

DUCROT (1977:294), propomos que

a Semidtica (entendida no sentido de BENVENISTE, como um estudo dos
sistemas de signos) ndc pode constituir-se sem incluir uma seméantica
{estudo do emprego dos signos). Ou ainda recorrendo a distingdo
neopositivista entre pragmatica e semantica, dirfamos que certos aspectos



da pragmatica devem ser incluidos na semantica, ¢ que ndo pode haver
entre as duas pesquisas uma ordem de sucessao.

O préprio objeto de analise, a lingua, como sistema de valores
que e pressupde categorias convencionais, que ndo sdo representacdo
pura do mundo, mas uma intervencdo estabelecida na realidade. Isto
significa que tanto a lingua remete a uma realidade extra-linglistica {(ao
mundo, as coisas) ndo por uma designacae, mas por uma reconstrucéo (ou
re-construcdo) dessa realidade, como as categorias por ela criadas
representamn tambem uma construgdo. E nisto é inegavel o valor do papel
desempenhado pelos interlocutores, porque, mesmo que a explicitacio da
relagdo entre o0s sinais linglisticos e seus designata - como &
tradicionalmente reconhecida a tarefa da semantica® - dé conta da
interpretac@o de uma estrutura linglistica, ela nfo se esgota ai. Segundo

HLARL (1086:220),

o interlocutor, mas precisamente o interlocutor tal como o locutor o concebe,
e fundamental: trata-se de utilizar conhecimentos prévios a respeito de suas
crencas para facilitar a identificagao de objetos; de antecipar suas reacdes
no dialogo, ou de apostar em sua capacidade de ndo satisfazer-se com
sentidos literais de frases, a ponio de elaborar por si sentidos
contextuaimente relevantes.

Uma discussdo sobre os diferentes caminhos tedricos
percorridos por uma disciplina que recebe o nome de Pragmatica néo & aqui
relevante; para nés, relevante @ considerar que a temporalidade se constréi
no uso da linguagem por mecanismos tanto gramaticais ou seménticos -
caculaveis, previsiveis - guanto discursivos ou textuals - nao-calculaveis,

nao-previsiveis. E numa interpretacdo abrangente desses mecanismoes néo

* Stainaker (1982} fala, por exemplo, sobre as rarefas da Semdntica & da Pragmatica.
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cabe incompatibilidade; cabe reconhecer que sinais linglisticos

convencionais s8¢ dindmicos no uso.

A interpretagcdo das categorias déiticas, por exemplo, como
depende do evento da enunciacio, ressalta essa carater convencional e, ao
mesmo tempo, dindmico também das constantes gramaticais. Temos ai,
entdo, uma feliz flustracdo de como uma caracterizacdo semantica do
enunciado pode ajudar a explicar os atos de enunciagido que o constituem, e
vice-versa. £ a lingua € prodiga em palavras e expressdes cujo valor nio
pode ser separade de suas condicbes de uso... Nem t&o fluida a
Pragmatica, nem tao indeterminada a Analise do Discurso, nem tio rigida a

Gramaética. .

Repetindo COMRIE (1984:21): como o significado dos tempos €
independente de sua funcdo discursiva em quaiquer contexio particular,
enguanto a fungdo discursiva depende do significado, elejamos, como
abordagem primeira, 2 gramatical. A seguir utilizando essa interpretagao,
proporemos, na terceira parte, uma abordagem discursiva para alguns dos
fendmenos analisados com o intuito de verificar a adequacdo da inter-

retacdo entre ambas interpretacées.



PARTE |
TEMPO NA GRAMATICA

A Gramatica € a arte de falar.

Falar & explicar seus pensamentos por meio de signos
gue os homens inventaram para esse fim.

]

Assim se pode definir as palavras: sons distintos e
articulados, que os homens transformam em signos para
significar seus pensamentos. E por isso que ndo se pode
compreender bem os diversos tipos de significacéo que
as palavras contém, se antes n&o se tiver compreendido
0 gue se passa em nossos pensamentos, pois as
palavras foram inventadas exatamente para da-los a
corhecer.

GRAMATICA DE PORT-ROYAL'

A ideia de compreender o invisivel por meic do visivel € um
trago da antigiidade grega’ que reconhecemos nao apenas nesse
pensamento da GRAMATICA DE PORT-ROYAL como também nas mais

modernas teorias de base racionalista. E muito mais do que isso nos veio da

" Ou GRAMATICA GERAL E RAZOADA, de Arnanld & Lancelot. Estes fragmentos foram retirados da
tradugdo de B.F. BASSETTO ¢ H.G.MURACHCO para a editora Martins Fontes, Sao Paulo, 1992, pp. 5 &
27, respectivamente. O original francés, do século XVII, receben o titulo de GRAMMAIRE GENERALE ET
RAISONEE

" Mais detathes a respeito de “visbes de mundo™ que nos vém dos gregos podem ser encontrados, por
exemplo, em Hamilton, E.(1995) MITOLOGIA. Sao Paulo:Martins Fontes. Tradugdo de J.L.Camargo para o
original MYTHOLOGY, de 1942; ou no DICIONARIO DA MITOLOGIA GREGA, de R. Guimardes, Sdo
Paulo: Cultrix, 1995 (1991}
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cultura grega: do periodo de soberania e difusdo cultural grega nos veio
tambem, por exemplo, nossa concepcao de Gramatica, area de estudo que
surgiu como disciplina independente no periodo do helenismo. Embara os
objetivos iniciais fossem os de preservacio da ‘pureza’ da lingua grega,
especialmente do grego escrito em textos literarios, a arte da gramatica
acabou se firmando como uma descricdo sisteméatica e metddica dos fatos
da lingua. Segundo NEVES (1887:201),

A disciplina gramatical surge, basicamente, como uma classificacéo que se
pretende exaustiva e abrangente dos fatos da lingua. Toda classificacéo &,
por sua vez, o efeito de aplicagdo de critérios.

Construida sobre bases filosdficas, ao assim delimitar seu
objeto - como os fatos da lingua -, a Gramética se tornou uma ciéncia de
observacio, de observacdo da analogia entre as formas. E a busca da
analogia entre as formas fol o que levou os estdicos a descobrirem
reguiaridades nos fatos da linguagem. E isso se tornou a base da descricao
gramatical (cf. NEVES, 1987; LACEY, 1972). Pode-se dizer gue, desse
modo, passou-se da analise da linguagem a andlise da linqua. Mas nesta ou
naguela, ainda s&o as partes do discurso a contraparte “visivel” do raciocinio
e do pensamento. E por heranca de ARISTOTELES, que, por sua vez, se
basela em Platdo, a oposigdo entre nome e verbo entra na Gramatica como
representante dos dois pilares principais da construgdc do pensamento.
Encontramos em NEVES (1887:133) a definigdo de ARISTOTELES para

verbo, comao

0 que acrescenta a sua propria significacdo a do tempo; {...] e que indica
sempre alguma coisa afirmada de alguma outra coisa.
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N&o se pode desconhecer gque a nogao de tempo tem uma
longa histdria de associacdo 3 definido de verbo, associacio que antecede
mesmo o surgimento da prépria Gramatica. Aparece, por exemplo, j& no
Sofista, de PLATAO. Segundo NEVES,1987:186, PLATAO

se refere 2 indicagdo do tempo no discurse, dizendo gue, no momenio em
que se forma o discurso mais simples, ¢ dada uma indicac@o relativa a
coisas que sdo, ou se tornaram, ou foram ou serdo {grifo nosso).

Segundo a mesma autora (id.:187), em Da Interpretacdo,
ARISTOTELES considera passado e future apenas como “tempos de fora”,

pOr Oposicao ao presente. Mas na Poéfica,

ARISTOTELES reconhece o tempo presente e o passado. Assim, de algum
modo, ele busca critérios lingliisticos, mas na base deles mantém 0
significado, ndo as caracteristicas formais.

Mas, algum tempo depois, Dionisio de Tracia (apud NEVES.
1987 150}, modelo das gramaticas ocidentais, define verbo como a palavra
declinavel que indica predicade capaz de exprimir tempos, pessoas e

numero; nao lhe atribui tempo como critério semantico.

O tempo persiste como caracteristica apenas acidental dos
verbos por um longo periodo na nossa histéria. A GRAMATICA DE PORT-
ROYAL (1982:85), expoente das reflexdes sobre a linguagem no sécuio
XVIl reconhece apenas a afirmagdo como aquilo que é proprio e essencial

do verho:



E exatamente iss0 é o verbo, uma palavra cujo principal emprego &
significar a afirmacgéo, isto é, indicar que o discurso, em que essa palavra é
empregada ¢ o discurso de um homem que nao concebe somente as
coisas, mas que as julga e as afirma.

No entantc, mesmo ressaitada a afirmacdo, a temporalidade
nac deixa de ser reconhecida nos verbos. Surge, no entanto, de forma
indireta, porque, pelo uso do verbo se afirma algo sobre alguém em um

determinado tempo (id.ib.:87).

Dal decorreu a diversidade dos tempos, que ainda é comum =z todos os
verbos de modo geral.

Essa inclinacéc para negar tudo o que tivesse a ver com tempo
caracterizou o pensamento légico e filoséfico da Renascenca, e pés-
Renascenga: negou-se, por exemplo, que as distingfes temporais devessem
ser objeto da Légica, como se acreditava na época antiga e medieval.
PRIOR (1968:104) considera isso mais uma negligéncia do gue uma

rejeicdo propriamente;

| have the Impression that logicians first dropped the study of tense-
distinctions as they dropped the study of modality and of the theory of
consequentiae, because they had ceased to be interested in them, and later
found arguments to justify this negiect.

Assim, em uma época caracterizada pela negacdo - ou
negligéncia - da temporalidade na lingua, quer nas reflexdes I6gicas, quer

nas filosoficas ou gramaticais, o que se negou no racionalismo de PORT-
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ROYAL foi a caracterizacéo do tempo como essencial na definicdo de verbo,

nNac sua associacdo a este.

Lembrando que apesar de em ARISTOTELES ja se encontrar a
idéjia de afirmagéo na definicao de verbo, a énfase na importancia do verbo
camo formador da proposicac fez com que os estudos légicos e gramaticais
se distanciassem cada vez mais da temporalidade até os anos iniciais do
seculo XX, Sobre esse periodo, resume PRIOR (1968:105);

And so it was to be for some time to come, and especially in the nineteenth
century, when it was a very popular view among logicians that in putting a
statement into strict ‘logical form’ any time-indication which its verb may
contain should go not into the copula but into the terms.

No entanto, considerar, mesmo como 0s logicos do século XIX,
gue a fungado principal do verbo é a de “declarar a coexisténcia de dois
conceitos no ato representativo do pensamento” (MANSEL, apud PRIOR,
1968:105) - ou seja, a de construir a proposicéo - ndo implica desconsiderar

gue a ele se liga a temporalidade.

Mas a temporalidade se liga ac verbo de mais de uma maneira.

Embora os estdicos, gue trataram as partes do discurso comeo
antidades ldgicas, ndo incluissem na sua definicdo de verbo referéncia ao
tempo, nem tivessem dado um tratamento gramatical ac sistema de tempos,
sUa preocupacac com a idéia de tempo se revela em referéncias a passado,
presente e futuro como trés fases do tempo (cf. NEVES, 1887, LACEY, 1872,
entre outros). Maior sistematicidade mostraram, no entanto, a respeito de

aspecto ao considerar tempos comoe determinados e ndo-determinados.
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Mesmo pretendendo despir os tempos verbais da nogdo de
tempo, também essas caracteristicas de determinacéio ou indeterminacao
em um tempo verbal foram reconhecidas na GRAMATICA DE PORT-
ROYAL{1892:97):

Como, porém, no passado se pode indicar que a coisa acabou
de ser feita, ou indefinidamente que ela foi feita, sucedeu que na maioria
das linguas usuais existemn dois tipos de pretérito: um que indica a coisa
precisamente realizada, sendo por isso chamado definido [...]I; e outro, que

a indica como feita de modo indeterminado, sendo por isso chamado
indefinido ou aoristo [....].

Essa oposigdo, que nas linguas romanicas se sustentou mais
claramente como duracdo, ou imperfectividade, versus perfectividade, é
considerada a base da categoria aspectual pela maioria dos autores gue

fratam do assunto.

GUILLAUME (1969), opbe o tempo implicado, a fase do
desenvolvimento do processo, ao tempo explicado, o momento em que se
encontra esse processo por ocasidc da enunciacéo. Ao tempo implicado
chama aspecto, ao explicado, tempo. Este se define por referéncia ao
memento da enunciagdo, enquanto aguele & irrelevante a referéncia ao
tempo em que € enunciado. Claramente déitico o tempo explicado, nao-

déitico o implicado, portanto.

De mode semelhante, IMBS (1960) identifica aspecto a
qualidade interna ao processo. SABRSULA (1972), estudiosos das linguas
aslavas, apresenta aspecic  como uma OPOSICAQ binaria:
perfectivo/imperfectivo. Fora disso, diz ele, néo ha aspecto, ha Aktionsart,
traduzido em portugués ora como modo de ser da agdo ora como modo da

agdo. Com ele concorda KLEIN (1974), para quem aspecto é uma categoria
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gramatical e, portanto, de passagem obrigatéria na classe dos verbos,
enquantc modo de ser da agdo (Aktionsart) & uma categoria léxico-
semantica, de escolha do falante.

Assim, por ser categoria léxico-semantica, 0 modo de ser da
acao engloba nogdes como iteratividade, inceptividade, duragdo e
semelhantes. No entanto, tal classificagdo ndo é de todo pacifica: muitas
vezes conceituagdo e denominagéo se invertem. Alguns autores, como
KLUM (1961), por exemplo, caracterizam o modo de acao pela distincdo
entre perfectivo e imperfectivo; o aspecic representa, para ele, distingdes
como durativo/pontual ou inceptivo/terminativo. Apesar de trocados os
rotulos, os fendmenos analisados se limitam pelas mesmas distincdes,
Parece ser esta tradicdo de nomenclatura a se fixar nos estudos de lingua
portugugsa que tomarm o aspecto como objeto, como mostram os trabathos
de CASTILHO (1868), TRAVAGLIA (1981}, SOARES (1987) e GODO}
(1992). entre outros. Neste estudo, no entanto, optamos por manter a
nomenclatura ja adotada em trabalhos anteriores: respeitando o argumento
de alguns especialistas, como SABRSULA (1965), por exemplo, de que o
conceito de perfectividade & superior ao de modo de acfo porgue as
expresstes que esta manifestam podem ser suscetiveis aguela - podem ter
marcas de perfectividade -, chamamos de aspecto a categoria gramatical

que se baseia na distingéo perfectivo/imperfectivo.

A ser a categoria de aspecto assim considerada, a tradicional
classificacdo quadripartite de VENDLER (1967) se aproximaria mais da de
modo de ser ago, porque se apoia em critérios semanticos para distinguir
as significagdes do “termo” verbo como activities, accomplishments,
achisvements e stafes. VERKUYL (1883:3) considera que uma teoria

aspectual € explanatoriamente adequada se ftratar da oposicdo entre



terminativo e durativo, mas explica aspecto composicionalmente,
focalizando a interagéo entre informacéo temporal e atemporal, com base na
informagéo seméntica expressa por elementos sintaticos, em particular o
verbo e seus argumentos. JAKOBSON (1971) considera que o aspecto
caracteriza o evento narrado em si mesmo, sem envolver os participantes,
nem o momento da fala. O que faz com que a nogéo de aspecto se oponha -
como em GULLAUME - & de tempo verbal por ser este daitico aquele
nao-déitico.

Resumindo essas posicdes - e tomando, por ora, como
irrelevante a disting&o entre aspecto e modo de ser da agaoc -, adotemos as
definicbes de COMRIE (1993:3), que ressaitam as inter-relagdes entre

aspecto & tempo [tense], sendo este nosso interesse principal aqui:

As a general definition of aspect, we may take the formulation that aspecis
are different ways of viewing the internal temporal constituency of a situation.

Como, para ele, essa constituicde temporal se apoia nas
nogdes de perfectivo e imperfectivo, reconhece que a nogac de aspecto néo

esta desligado da nogéo de tempo (id.ib.:5);

However, although both aspect and tense are concerned with time, they are
concerned with time in different ways. As noted above, tense is a deictic
category, i.e. locates situations in time, usually with reference to the present
maoment, though also with reference to other situations. Aspect is not
concerned with relating the time of the situation to any other time-point, but
ratther with the internal temporal constituency of the one situation; cne could
state the difference as one between situation-internal time (aspect) and
situation-external time (tense).
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Correndo o risco de romper, & confundir, algumas barreiras
tedricas, poderiamos, simplificadamente, dizer que exitem dois “veios” nas
analises que levam em conta o aspecto nas linguas. Um segue uma
definicdo de aspecto de oposicédo binaria, perfectivo versus imperfectivo, ou
concluso versus inconcluso; outra define aspecic como um elenco de
possibilidades, como durativo, habitual, iterativo, cursivo, inceptivo,
semelfactivo, etc. A estes dois veios manté-se comum a nocac de um
ternpo nao-déitico, por oposicdo a um tempo déitico que fundamenta as

distingdes dos tempos verbais.

Interessante € a opinido de LYONS (1977), que considera um
‘acidente histérico” o fato de a categoria de aspecto ndo ser tio
proeminente quanto o tempo nas descricbes da gramatica tradicional, pois,
segundo ele, as marcas gramaticais de aspecto seriam muito mais

difundidas nas linguas humanas do que as marcas de tempo [tense].

Em um estudo sobre temporalidade, torna-se, por isso,
impossivel ndo reconhecer que a categoria de aspecto muito em comum
tem com a de tempo verbal [tense]. No entanto, como n&o é nosso objetivo
aqui discutir as fronteiras que separam - e aproximam - as duas categorias,
focalizamos as atences na face déitica do tempo: na construcdo da
temporalidade pela e na interlocucdo e remetemos aos autores supra
mencionados, como fonte de reflexdes mais aprofundadas a respeito de

aspecto.

Reconhecemos que o recorte que ora impomos aos fatos
lingtisticos, como objeto de andlise, representa uma reducéo do campo de
analise para que esta possa se mostrar completa e exaustiva deniro de um
certo pa}émetrc tedrico. Quando os fendmenos linglisticos se tornam objeto

de mais de uma area do conhecimento, como € o caso da associacdo entre



verbo e tempo, sua descricdo nédo pode evitar a complexidade, e a restricéo
@ consideracac de apenas uma de suas facetas ressalta como uma reducao

intuitivamente muito artificial, mas metodologicamente necessaria.

Desde ARISTOTELES, nome e verbo se definem como os dois
termos  formadores da proposicdo, mas uma descricdo gramatical
preocupada com a descricdo das partes do discurso - como se firmou nossa
tradicdo de descricdo gramatical - permite-se “othar” para cada uma dessas

partes em separado.

Quando a interpretagdo linglistica se assenta na descricao das
estruturas gramaticais, falar das expressées de tempo parece uma questao
gramatical ou morfoldgica sem maiores controvérsias pois, entre a aparente

variedade de usos, alguns balizamentos mantém-se fixos e precisos.

Para a gramatica, as expresses de tempo verbal se
estabelecem segundo um principio de constancia em relacdo ao qual &
possivel avaliar as mudangas de significacdo provocadas pela oposicao
entre as diferentes formas integrantes do mesmo paradigma. Cabe, entio,
inquirlr até que ponfo o paradigma verbal do porugués retrata essa
regularidade caracterizadora da gramatica, ou respeita 0 mencionado

principio de constancia, sobre o qual se estabelece,



CAPITULO 4
O PRESENTE

Nas reflexdes filosoficas o tempo presente sempre ocupou fugar
de destaque (cf LACEY, 1972 e 1996; e JESPERSEN, 1958, por exemplo):
G presente como simples acontecer, como a Unica dimensdo
verdadeiramente temporal, o limite entre passado e futuro, o presente
seguido ao passado e anterior ao futuro... PRIOR (1967), vai além: diz que
ha uma "qualidade de presente” até no passado e no futuro. Encontramos,
por exemplo, em HEIDEGGER (1981: 210), que

se necessitamos caracterizar o tempo a partir do presente compreendemos
0 presente como o agora a diferenca do n&o-mais-agora do passado e do
ainda-nac-agora do futuro. [....] Representamos, muito antes, o tempo - a
unidade de presente, passado e futuro - a partir do agora. Ja Aristételes diz
que o tempo ¢, isto &, se pre-s-enia, é cada agora.

B acrescenta, logo a seguir, que "presentar” (ser presente)

significa demorar, demorar-se a0 nesso encontro.

Tambem essa idéia de o presente ser um tempo primeiro, o
tempo por exceléncia, emerge das abordagens lingliisticas do presente do
indicativo. Embora geralmente identificade como a forma verbal que denota
0 processo ocerrendo no momento em que se fala, é comum encontrar-se,
no entanta, em descrigbes gramaticais, que os usos da flexdo de presente
n&o coincidem exatamente com ¢ tempo presente: dai poder essa forma ser

associada tantas vezes ao passado, e tantas vezes ao futuro. Por isso,



embora a maior parte das gramaticas' definam o tempo presente como a
localizacéo temporal de um fato que ocorre no momento da fala, também &
comum encontrar-se as marcas de tempo presente em referéncia a fatos

que se passam ou se estendem ao momento da fala.

Quando a Linglhistica, mais especificamente a Semantica, se
prople definir os tempos verbais como oposigdes mituas, como individuo
de um mesmo paradigma, pode parecer que muitas  ambiglidades
surgirdo quando empregos da forma de presente admitem substituicao
aparentemente livre por formas de pretérito ou de futuro. Mas uma
inferpretagho, como a aqui adotada, apoiada nas relagBes enfre os trés
momentos definidores dos tempos verbais, & capaz de mostrar ndo s6 a
sistematicidade entre a flexdo de presente e as demais flexdes do
paradigma verbal, caracterizando-as como individuos, como também abre
campo para o reconhecimento de uma sistematicidade dos diferentes usos

do presente,

Formaimente definide como a relagdo de simultaneidade entre
os tres construtos temporais da tradigdo reichenbachiana [MR ME MFI, o
presente € identificado nas gramaticas como a forma verbal que se refere a
‘fatos que se passam ou se estendem ac momento em que falamos"
(BECHARA 1887:103), ou serve para "enunciar um fato atual, isto &, que
ccorre no momento em que se fata” (CUNHA & CINTRA, 1985:436). Embora

néao esgotem todos 0s empregos possiveis da forma verbal de presente, sao

geralmente citados como exemplos usos como:;

' Cf.. entre outras, NOVA GRAMATICA DO PORTUGUES CONTEMPORANEO, de Cunha & Cintra;
MODERNA GRAMATICA PORTOGUESA, de E. Bechara; GRAMATICA NORMATIVA DA LINGUA
PORTUGUESA, de C.H da Rocha Lima; GRAMATICA DA LINGUA PORTUGUESA, de Mira Matens et
alit.
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(1) Neste momento, eu escrevao.

{2} Nem tudo que reluz ¢ ouro.

{3) A Terra gira em torno do Sol.

{(4) Ela come pouco e dorme pouquissimo...

{58) Em 1808, a corte portuguesa foge para o Brasil.

(8) Viajo amanha para Sao Paulo.

Embora as gramdticas costumem considerar o presente
indivisivel®, por oposicdo a divisibilidade do pretérito - em trés formas - e do
futuro - em duas formas -, a versatilidade do emprego do presente, como
mostram 0s exemplos acima, exige, nessas gramaticas, uma longa listagem
de usos do presente como nuances acrescidas a significacdo basica do
presente, para que a referéncia a "falos ccorridos no momento em que se
fala” se mantenha. Podem, entdo, ser encontrados vérios qualificativos de
presenta; momenténeo, durativo, habitual, freqlientative, histérico, narrativo,
atc. Mas uma definicdo formal de presente, que o oponha como individuo de
um paradigma as formas de pretérito e de futuro, teria que incorporar, como

us0s sistematicos, essas variacdes.

Para a utilizagdo dos trés construtos temporais na definicdo de
presente no paradigma verbal do portugués devemos considerar que: 19)
asses trés momentos definidores dos tempos verbais ndo estdo linearmente

distribuidos; e 2° néo saoc "momentos” realmente, como pontos fixos e

* Trata-se de uma divisibilidade referente 4 maneira de insergdo no paradigma: ha apenas uma forma de
presente versus trés formas de pretérito {perfeite, imperfeito ¢ mais-que-perfeito} ou de fururo (do presente ¢
do pretérito). Cf. NOVA GRAMATICA DO PORTUGUES CONTEMPORANED, de Cunha & Cintra, 1985,
p.36% o presente € indivisivel, mas o pretérito e o FUTURO subdividem-se no MODO INDICATIVC e no
MODO SUBJUNTIVO [L..L
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absolutos, mas uma classe temporal, resultado de uma tens&o que - por ser

tensao - provoca constantes deslocamentos na relacéo que produz.

Quanto a primeira considerac@o: ndo encontramos no nosso
embasamento tedrico da TRE nada que nos obrigue a considerar os trés
construtos temporais como alinhados linearmente. Ao contrario, em {odas as
famosas metaforas com que se costuma explicar os conceitos fundamentais
da TRE, o ponto de inércia temporal, ou sistema fixo de referéncia temporal,
esta colocado na origem das coordenadas temporais em que se “situam” 0s

sutros dois construtos®. Esia, portanto, em posicdo nao-finear.

Quanto a segunda consideragéo, observamos que a nogdo de
intervalo de tempo ndo é estranha as interpretacdes gramaticais®. Em
HEIDEGGER (1891:210), por exemplo, encontramos uma idéla, ou
representacdo, nao-pontual do tempo, como um lapso de tempo de um
agora para um Japso seguinte. Facamos, assim, uma substituicdc na
metafora espacial finear segundo a qual usualmente se pensa no tempo.
Pensemos, entao, como BAUMGARTNER & WUNDERLICH (1669), nesses
indicadores temporais como infervalos de tempo mais do que como pontos
ou momentos. Consideremos o tempo da fala, como o "intervalo" de tempo
do ato verbal ou enunciacdo; o tempo do evento, como o inervalo” de
ocorréncia do evento tomado como referente; o tempe da referéncia, como
¢ intervalo" de tempo relevante para a consideracdo do ato verbal, a
perspectiva que transita entre os interlocutores no ato da comunicagao. Para

manter o mesmo vocabulario, continuamos a chamar estas classes

¥ Indicagdc forte também se encontra na terminologia de EINSTEIN, que comea por chamar €s3¢ sistema
fixo de gbervador e o coloca, metaforicamente, ofhande para uma relagdio de velocidade entre dois corpos ndo
inertes. Para que i$s0 aconteca, mostra nosse experiéncia de mundo ser necessario ndo estarem os 1é€s ponios
situados linearmente. Cf. Einstein (1923a) e Calder {1994), entre outros.

* Encontramos, por exemplo, em MIRA MATEUS (1983) que a categoria lingilistica de TEMPO exprime “a
ardenagio do intervalo de tempo que contém o estado de coisas descrito por uma predicagio relativamente ao
intervalo em que ccorre 3 enunclagdo da mesma™(p. 104),
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infervalares, respectivamente, de momento da fala, (MF), momento do

evento, (ME), e momento da referéncia, (MR).

Assim, com estes trés construtos, chamados de momentos, por
exercicio lembrados como intervalos mas definidos como relagfes nao-fixas
- como lensaoc entre temporalidade e temporalizacéo -, torna-se possivel
construir um sistema de oposigfes mutuas que permite a interpretacao de
todos os morfemas temporais do Portugués com o mesmo vocabulario e os
mesmos conceitos  de tempo. Mais ainda: uma interpretacdo assim
construida pode dar conta, do ponio de vista formal, da "plasticidade” das
formas do presente € se permitir compativel com uma sistematizacio dos

uses dessas formas na linguagem cotidiana.

Como exercicio, pode-se propor uma exploragdo visual da

metafora espacial de jnfervalos para a definigao das formas de presente;

(a)

Ou para reforgar visualmente a idéia de que o MR ndo se
conforma a linearidade de ME e MF, mas com eles estabelece pianos, o

esquema permitiria outra versdo, com a mesma legenda:
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O exemplo (1) se conforma com facilidade a essa interpretacdo
‘visual’. Mas o que dizer dos demais empregos da flexdo de presente
listados nas gramaticas, como, por exempio, para indicar acOes cu estados
permanentes, exemplos (2) e (3), ou agdes habituais, exemplo (4); ou para
'dar vivacidade” a fatos ocorridos no passado {presente histérico), exemplo
{5}, ou marcar um fato em futura proximo, exemplo (6)? Enfim, seria possivel
fornecer uma interpretacdo coerente e sistematica desses usos geraimente
considerados “valores afetivos” das formas do presente, que, por nao se
enquadrarem compietamente no paradigma de oposigdes gramaticais, sao

freqentemente, arrolados como excegdes ou "casos especiais”?

Prople-se que uma interpretac@o formal desses construtos
temporajs, que os n&c disponha linearmente, mas em planos, pode
astabelecer oposigdes mltuas e constantes entre todas as formas do
paradigma. Além disso, uma visualizagdo da metafora adotada permite
também perceber que essa relacdo se mantém constante em todos os
empregos do presente, sem que haja necessidade de considera-los

"especiais” ou excepcionais.

Visualizando o momento de referéncia como intervalo, podemos
conceber seus "contornos” mais amplos ou mais estreitos, ac mesmo tempo
gue se mantem sua coincidéncia com os outros dois construtos. Este
exercici%) encontra respaldo na nossa intuicdo de que os acontecimentos

poderm ser temporalmente mais longos do que o momento da fala, ou mais
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curtos que este, sem que a caracterizacao do presente seja afetada.
Encontra respaldeo, também, na concepgdo de sistema fixo de referéncia
temporal - ou observador -~ da TRE. Segundo CALDER (1994:104),

nac surgem contradigbes quando a relatividade permite que alguns
acontecimentos se desenrolem mais devagar aos othos de um observador
do gue aos de outro, inclusive, viver, envelhacer e a morte de alguém,

Nos exemplos com que discute a caracterizacdo desse sistema
fixo® de referéncia temporal, EINSTEIN deixa clara essa néo-rigidez do
tempo do observador. Diz, por exempio (1823a:40):

The "time” of an event is that which is given simultaneously with the event
by a stationary clock located at the place of the event, this clock being
synchronous, and indeed synchronous for all time determinations, with a
specified atationary clock.

Come a sincronicidade exigida nem sempre ocorre em todas as
determinagdes de tempo - ou o proprio sistema de inércia passa a ter algum
movimento -, 0 “registro do tempo” pelo observador pode se dar com maior
ou menor velocidade. Justifica-se, assim, conferir uma certa “elasticidade”

ao sistema fixo de referéncia representado, na lingua, pelo MR.

Pode-se dizer, entdo, que o presente gramatical ndo se reduz

ac momento da fala mas a um lapso, uma fragéo, um intervalo de tempo que

" E importante expliciar que, em momento algum, Einstein considera esta uma fixidez absoluta; o proprio
sistema 2staciondrio pode, em outra situagdo, passar a ser uma das coordenadas dependentes. Essa fixidez se
dé #m relagdio ao conjunto de coordenadas em questiio e as palavras “estaciodrio” ou “fixo” representam uma
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inclui 0 momento da fala. No caso do presente gndmico ou omnitempora
(tipicos de provérbios ou "verdades eternas”) - como os exemplos (2) e (3) -
fica bem claro que ¢s limites do MFE se estendem para além do MF. E, como
0 momento de ocorréncia do evento referido se dilata, também se dilata g
perspectiva temporal relevante para que aconteca a interlocucéo. O MR

inclui, pois, tanto o ME quanto o MF:

{2) Nem tudo que reluz é ouro.

{3} A Terra gira em torno do sol.

Também no emprego do presente chamado habitual ou
freqlentativo, ou, ainda, que se refere a "uma facuidade do suyjeito”
(CL.CUNHA & CINTRA, 1885:437), exemplo (4), os limites dos intervalos de
tempo para MR e ME séo claramente mais amplos do que para o MF: as
caracteristicas pessoais do sujeito da oracdo, para que o caracterizem,
valem durante um intervalo da tempo maior do que o intervalo de tempo em

que 380 relatadas.

{4) Ela come pouco e dorme pouquissimo...

A visualizacdo da interpretacdo formal para estes casos, em

que o MF & menos exienso do que ME e MR, seria, entio:

solugdio linglifstica (1923a:38): In order to render our presentation more precise and to distinguish this system
af co-ordinates verbally from others which will be introduced hereafter, we call it the “stationary system”.
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Por, geralmente, exigir mais justificativas - e apelar a recursos
extra-lingUisticos - a fim de que possa ser incluido nas gramaticas como

forma de presente, o exemplo (5) merece analise mais detalhada.

(5) Em 1808, a corte portuguesa foge para o Brasil.

FreqUentemente rotulado de "excec&o", emprego "especial’ ou
uso "afetivo”, o presente histdrico, narrativo ou dramatico - exemplo (5) -
caracteriza-se por referir, na flexdo verbal de presente, acontecimentos ja
ocorridos no passado, anteriores ao MF, portanto. E comum, neste caso, o
apelo ao psicologismo: para "dar vivacidade ou dramaticidade ao
acontecimento”. Mesmo nos casos em que a gramatica trata o presente
historico apenas como nac-passado, 0 seu uso surge como "especial” por
manter uma relagao "desviada” com o momento da fala. Mas esta aparente
contradigao com a definicdo de um tempo presente revela-se superada se
tomada a relacdo de simultaneidade entre os trés momentos como néo-
estrita. Ou seja, mantém-se a definicdo como a coincidéncia entre MR, ME e
MF e considera-se que o MR se dilata mais para um tempo transcorrido, de
modo a abranger, dentro do mesmo intervalo de tempo, o ME e o MF,

mesmo gue 0s limites destes ndo coincidam. A perspectiva temporal que se
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constrod, assim, na interfocucio - a visdo estacionaria do observador {TRE) -

estaria, entéo, afetada por um “demorar” mais abrangente dos eventos.

No seu emprego da linguagem cotidiana, o presente histérico
nao corresponde simplesmente ac "que-ja-ocorreu”, mas a um evento ou
acac que ocorre como parte de um universc que € tomado na interlocugio®
como “ainda-presente”; ou, como se encontra em CUNHA & CINTRA
(1985:438), "imaginamo-nos no passado, visualizando os fatos que
descrevemes ou narramos”. kEsse "imaginar” s6 sera possivel se o sistema
referencial de tempo, tomado como relevante na interlocucéo, for assim
“elasticamente” construido. Podemos dizer, entéo, que o MR se "dilata” mais
para um tempo "que-ja-ocorred’, de modo a abrangé-ic como um intervalo
temporal mais amplo que o intervale da fala, o MF. Embora com "contornos”
nao coincidentes, a integracéo dos {rés construtos temporais em um mesmo
“quadro de referéncia temporal’- identificadora da flexao de presente - fica
mantida. Neste caso, preenche-se a exigéncia definidora de que tanto o
momento da fala como o momento do evento coincidam com o momente da
referéncia, sem que haja, no entanto, a coincidéncia de limites femporais
entre eles. Para usar outra metafora: o conjunto dos momentos do evento e
o conjunte dos momentos da fala podem néo ter momentos em comum, mas
ambos 08 ¥Bm com ¢ conjunic dos momentos da referéncia. A
simultaneidade ndo se da, diretamente, entre ME e MF, mas é construida
pela relacdo entre ambos no seio do MR, Convenciona-se, entdo, um
“‘conjunic de momentos” de referéncia muito mais extenso do que aquele
necessario para a interpretacac dos chamados "usos comuns” de presente,

& preserva-se a nogdo (e a intlicdo) de que a forma de presente tem mais

" Como nos capitulos anteriores, usamos aqui o eTmo sem compromisso com alguma teoria lingiiistica, apenas
coma um “rotule” para uma situacdo de comunicacao, de uso de lingua.



estreita ligagdo com o momento da fala do que as demais formas do

paradigma.

Neste caso, o adjunio adverbial, como ja vimos ne primeiro
capitulo, ndc é um mero colaborador na construcdo temporal, pois
desempenha papel crucial como indicador do “limite” inicial com que se

deve compreender as relagbes temporais na oracdo, onde se inicia o MR...

Assim, apenas na exigéncia de um MR mais extenso se apoia a
‘excepcionalidade” do presente histdrico, e mantém-se a oposicdo
sistematica entre a flexdo de presente e as outras flexdes do mesmo

naradigma verbal.

interpretado dessa maneira, o presente histdrico, no exemplo

{5}, teria uma interpretagdo visual como {(d):

(d)

Definido como flexdo de presente, sem a necessidade do apelo
a empregos especials ou recursos extra-linglisticos, merece esta forma

verbal ainda algumas consideraces.

As vezes também chamada de presente dramatico - pelo efeito
que causa - € apenas como de presente do indicativo (sem adjetivagbes ou

subtitulos) gue esta forma entra no paradigma verbal do porfugués.
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Mas néo € por acaso que este emprego especifico da forma de
presente recebe o nome de "presente historico”. Assim usado para construir
expressGes que remetem a fatos obviamente passados, o presente do
indicativo & de tal modo associado a um determinado tipo de discurso que
dele toma até o nome. Também ndo é por acasc gue, no sentido inverso,
€388 USO caracteriza um tlipo de discurso, o histdrico. Também gquando
denominado "narrative” tem ressaltado um de seus empregos mais
freqlientes: nas narrativas, o MR pode estabelecer um vinculo de sempre-
presente entre os interlocutores, e "dar vivacidade” aos fatos ocorridos. Do
ponto de vista discursive, considera-se que assim fica ressaltada a
pretensdo a uma verdade atemporal, quase independente das coordenadas
temporais que se instauram na enunciagio (cf. BENVENISTE, 1989 e
HOBIN, 1977, 1. a.). Uma das maneiras de se produzir esse efeito de sentido
g 0 recurse a forma verbal que se caracteriza por ndo limitar nem o tempo
da fala nem ¢ tempo da referéncia; a flexdo de prasente (cf.LYONS, 1977 e
HLARI 18981, i.a.). No discurseo histérico, as datacdes sdo marca relevante na
identificacdo temporal do faio historico, como, na linguagem do dia-a-dia,
indicam a pretensac a uma conceituagdo "objetiva” de tempo. Por isso,
alguns estudiosos do assunio (cf PARRET,1888) véem nessa reducdo uma
espacializacde da dimensdo temporal. Mas, justamente a parir dessa
relativa neutralidade (fambem) temporal do sujeilo, e que se pode conceber
o sujeito histérico como diferente do enunciador do discurso ou do texto. E
ai s& chega ao ponto fundamentaimente caracterizador desse tipo de
discurso: a solidariedade enire uma forma gramatical, que mantém sua
definicdo na flexibilidade com que os construtos temporais se relacionam, g

uma op¢do discursiva para ressaltar o evento, o fato narrado, trazendo-o
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para mais proximo do momento da enunciacdo do que o nosso

conhecimento do calenddrio objetivamente permitiria’....

Paralelamente ao emprego de presente na indicacdo de fatos
passados, & também comum o emprego da flex@io de presente com valor de
futuro, como em (6). Neste caso, as justificativas gramaticais apoiam-se na
intencdo de ‘“"emprestar a certeza da atualidade a um fato por ocorrer”
(CUNHA & CINTRA, 1985.438) ou para indicar fatos futuros nio muito
distantes ou mesmo incertos. A interpretacdo semantica para este uso de
presente se da de maneira semethante a do presente histdrico: o intervalo
de tempo do MR se dilata, agora, mais em direcdo a um tempo futuro, de

rmoao a abranger o ME:

{(6) Viajo amanha para Sao Paulo.

Visualmente, © esquema seria.

(e)

Tanto quanio no uso do presente histérico, este uso de
presente com valor de futuro cria, na interfocucdo, um sistema de referéncia

temporal muito além do momento da fala. Ao se tornar relevante, na

" Retpmaremos mais adiante, no capitalo 7, a este assunio quando tratarmos da coeréncia temporal de um

[Eshe1eR

93



interlocucdo, um sistema de referéncia temporal assim diltatado, o fato-por-
ocorrer passa a ser visto como certo dentro de um determinado universo: a
"vivacidade" que o presente histérico empresta aos fatos ja transcorridos
encontra correspondéncia, assim, na "vivacidade” que confere a fatos ainda

por acorrer uma forma de existéncia.

Pelo exerciclo de representagdo visual que aqui fazemos é
possivel, também, captar a proximidade semantica entre presente histérico e
preterito perfeito, por um lade, e o presente com valor de futuro e o futuro do

presante, por outre.

Em (f) e (f) comparam-se o presente histérico e o pretérito
perfeite, respectivamente, de (7) e (7'); em (g) © presente com valor

de futuro e ofuture do presentede (8) e (8');

{7) Em 1808, a corte portuguesa foge para o Brasil.

(7" Em 1808, a corte portuguesa fugiu para o Brasil.

()
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{8) Viajo amanha para S&o Paulo.

(8')Viajaret amanha para S40 Paulo.

(g)

A vista dessa diversidade de empregos da flexo de presente, é
comum incorrer-se na tentacdo de procurar em outra expressio que ndo a
flexBo de presente simples do indicativo o representante lingiiistico que (1°)
admita a definicAo de presente e (2°) permita uma interpretacio temporal
gue se oponha ac tempo verbal de pretérito e ac tempo verbal de futuro no
paradigma do portugués. Neste sentido ndo seria a locucdo verbal®, ou a

perifrase, composta por estar+gerundio mais capaz de precisar a

¥ Seguimos nesta nomenclatura CUNHA & CINTRA (1985:383), “os conjuntos formados de um verbo
ausitiar com um verbo principal chamam-se LOCUCOES VERBAIS”. Nio se pretende, com isso,
desconhecer, que esse termo seja discutivel em lingua portuguesa , principalmente por envolver ¢ conceito de
auxiliartdade. Mais adiante utilzamos os termos perffrase e perifrdstico, com o mesmo sentido,
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simulitaneidade do fato ocorrido e do momento da fala com maior acuidade?
Seria, assim, o exemplo (7) a forma tipica de realizacéo do tempo presente

no portugués, & ndo (1)? Comparemos:
{1} Eu escrevo.

(7) Eu estou escrevendo.

Para ser eleita esta forma verbal como o individuo que se opde
aos demais individuos do mesmo paradigma temporal, essa forma
perifrastica tera que ser estendida a todos os demais usos do presente.

Teremos, entdo, a correspondéncia semantica entre os seguinies pares:

(2)Nem tudo que reluz é ouro.

{8)Nem tudo que esta reluzindo é ouro.

{3) A Terra gira em torno do Sol.

{9) A Terra esta girando em torno do Sal.

(4) Ela come pouco e dorme pouquissimo...

(10)Ela esta comendo pouco e dormindo pouquissimo...

(3) Em 1808, a corte portuguesa foge para o Brasil.

(11)Em 1808, a corte portuguesa esta fugindo para o Brasil.
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(6) Viajo amanha para Sao Paulo.

(12) Estou viajando amanha para Sao Paulo.

Como tanio a forma simples como a perifrastica aceitam uma
definigBo temporal de simultaneidade entre os trés construtos temporais,
poderiam, a primeira vista, ser consideradas como "variantes livres” da
mesma relac@o de temporalidade. Em outras palavras: a temporalizacéo
do presente em portugués se daria tanto por uma como por outra forma
finglistica. Entretanto, se nos pares (1)-(7) e (6)-(12) as condigdes de
temporalidade para que as duas sentengas sejam verdadeiras parecem
semelhantes, 0 mesmo néo ocorre com os demais pares. Perde-se, em (8),
o valor de "verdade universal e atemporal", caracterizador de (2); (9) ndo
mais denota um "estado permanente”, como (3}, (10) ndo serve para
caracterizar o sujeito como (4): caracteriza, em vez disso, um certo
comportamento. O par (5) e (11) apresenta diferencas ainda mais
profundas, ja que o "efeito dramatico” que justifica o emprego do presente
para referir um evento nitidamente de passado fica muito enfraquecido em
(11). que parece exigir um "alargamento” de contexto lingtistico para admitir
uma interpretag@o de simultaneidade entre o evento e o seu relato; isto &,
sua definicdo como presente intuitivamente parece depender do fato de

estar inserido em um contexto maior.

Retomando-se, entdo, a oposicéo entre duas formas diferentes
de ver o mundo, como ja discutida a respeito da duracdo, no capitulo 2,
oposicao entre o compromisso com uma verdade estrutural - forma simples -
e a constatagdo de um comportamento a vista de uma situacio - forma
perifrastica -, verifica-se que a possibilidade de dupla op¢do entre as

formas de cada par, de (1) a (12), depende da admissibilidade ou ndo dessa
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Oposicac entre os pares, ndo de sua definigao temporal. Ou seja: (1) e (7) se
opdem porque o primeiro exemplo declara algo estrutural a respeito do
sujeifc da oragéo, enquanto o segundo apenas lhe descreve um
comportamento (cf. WOISETSCHLAEGER, 1976). O compromisso com uma
verdade atemporal (estrutural} a respeito do sujeito da oracdo de (3)
blogquela a mesma interpretacdo para sua correspondente na forma
perifrastica (de comportamento) em (8), mas nfo o torna agramatical. Ao
contrario, em pares como este & que ressalta com maior nitidez a OpOSICAD
entre a forma caracterizadora de uma estrutura e a forma que descreve um
comportamento, oposicdo esta que motiva a opc&o pela forma simples ou

perifrastica.

Para o usuario da lingua, essas opgdes néo s&o livres, mas
envolvem decisGes do tipo sim/néo, caracterizadoras de um paradigma
gramatical, segundo JAKOBSON (1968). Optar por uma ou por outra implica
situar os interlocutores em maneiras diferentes de “ver” ¢ evento. Ja que
distintos gramaticalmente, ndo podem presente simples e perifrastico ter o
mesmo valor na rede de oposigdes temporais. Ou seja: nao se constituem
emn individuos de um mesmo paradigma. De fato, embora aceite a mesma
definicdo temporal do presente simples (MR ME MF), a forma perifrastica
integra outrc paradigma: aguele formado pelas formas de pretérito e de

futuro também perifrasticas, como exemplificados em (13), (139 e {13");
(13) Estou escrevendo.

(13') Estava escrevendo./ Estive escrevendo./ Estivera escrevendo.

{13"7) Estarei escrevendo.
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O comportamento dos membros desse simplificado paradigma
nos indica que a definigio de presente esta ligada ao verbo auxiliar, como
comprova LONGO (1980) em detathado estudo sobre a auxiliaridade verbal
€ @ expressao do tempo em portugués.. Esta é uma forte razao contra a
interpretacdo  da  totalidade da perifrase como representante da
simultaneidade entre MRME & MF. Assim constituido, © paradigma
perifrastico se opde ao paradigma das formas simples por outro critério,
entao, que nac o da temporalidade. Portanto nem durativa, nem
representativa do presente: a forma composta por estar+gerundio, compde
¢ paradigma verbal pelo critério da descricdo de um comportamento, que se
opbe a descrigo de uma estrutura pelo paradigma das formas simples.
Dentro de cada um dos paradigmas, seus individuos admitem definicdes
temporais que os opSem mutuamente; em um deles esta definicdo se liga a
urna forma verbal Gnica, no outro & forma verbal auxiliar. Nota-se, também,
que os individuos de um paradigma encontram correspondéncia nos
individuos do outro paradigma - que admiiem a mesma definicdo temporal -
mas a eles se opdem pela forma de ver o evento. Isto significa gue nos
casos em que esta oposicdoc e pertinente, como em (1)-(7) e (6)-(12), ha,
respectivamente, duas possibilidades, gramaticais a disposicdo dos

falantes, com efeitos diferentes na significacao®,

Resta ainda considerar com que mecanismos a lingua marca
uma restricdo temporal ao momento da fala ao empregar as formas de
presente. O exemplo (1) € o protétipo desse recurso, nio fosse o adjunto
temporal - ou qualquer outra marca linglistica que desempenhasse a
mesma fungdo - restringir o MR ao instante da enunciagéo, a sentenca

valeria por uma verdade atemporal ou uma caracterizagédo do sujeito:

" Esta € a posigio, de WOISETSCHLAEGER (1974), que seguimos em trabatho anterior, COROA, 1985.
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(1) Neste momento, eu escrevo.

{14} Eu escravo.

A sentenca (14) responde a varias perguntas, como, por
exemplo "o que vocé faz guando esta triste”, "o que vocé faz para viver”, "o
gue voce faz agora que ja leu sobre esse assunto”, "o que vocé faz neste
inverno”? Em  contraste com a diversidade desses empregos - habitual,
caracterizador, momentaneo - do presente, ¢ exemplo (1) responde apenas
a "o que vocé faz neste momento em que falamos?”. A circunscricao do
intervalo de tempo relevante para a interlocucéo, o MR, se identifica, assim,
com o adjunto temporal, "neste momenio em que falamos". Tomando
emprestada a Fonologia a nogéo de neutralizacao, pode-se dizer que no
primeiroe caso os diversos empregos do presente estdo neutralizados, basta
apenas que ME e MF tenham algum momenio em comum com MR: no
segundo, ocorre apenas o uso momentdneo do presente, aquele que
pressupbe a estrita simultaneidade entre MF . ME e MR. Em distingdes como
esia, ressaita que a exata coincidéncia entre os "contornos” do MF e do ME,
na definicdo de presente, se marca na lingua por mecanismos que véo além
do verbo ou da locugdo verbal. Ou seja; na definicdo do presente, a
simultaneidade estrita enfre ME MF e MR ndo € temporalizada como flexéo,
locucdo ou perifrase. As expressdes "quando esta triste”, "agora que ja leu
sobre ¢ assunto” e "neste inverna” sdo os recursos - como "neste momento”
no exempio (1) & "em 1808", no exemplo (5) - de que a lingua langa méao
para delimitar o intervalo de tempo relevante na interlocucdo, o MR.
Encontra-se, assim, na expressado linglistica um indice do construto que
estabelece a relacado formal entre o ME & 0o MF, mas ndo o0s exige

iguaimente delimitados. Pelo emprego de oultros adjuntos temporais - com
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diferentes "extensées" temporais - pode-se verificar que é ao MR que tais
adjuntos muito freqiientemente se ligam:se tigam:

(1') Este més, eu escrevo.

{1") Desde crianca, eu escrevo.

Nos exemplos (1) e (1), a perspectiva temporal para que seja
considerado o intervalo de tempo relevante para a fixagdo da déixis é
marcada por este més e desde crianga, objetivamente diferentes de neste
momento quanio ao "tamanho” do intervaloc temporal: mas 3 qualquer
desses intervalos se intui circunscrito o0 MR. Quando o MR é simultaneo ac
MF - na definigdo de presente - os adjuntos temporais alem de se intuirem
simultaneos ac MF, "colam-se” é ao MR, gue abarca os outros construtos,
Portanto, nao é inerente a flexdo de presente do paradigma verbal do
portugués marcar a estrita simultaneidade entre MR ME e MF. Cabe aos
adjuntos temporais essa funcao. E a definicao formal aqui proposta para o

presente se mantém para toda sua diversidade de ysos.

No entanto, uma interpretacdo para o presente gue se
restringisse ao ponto de vista estritamente gramatical - calculavel - teria que
admitir que as formas de presente se trocam liviemente ora peia forma de
preterito, ora pela de futuro. Entretanio, considerando suas condigbes de
uso com diferentes efeitos de sentido - na ordem do discurso, portanto -
essas diferentes opcdes s8o bem pouco neutras. Isto &, ndo se escoihe
impunemente uma ou outra; a escolha gramatical tem conseqliéncias
discursivas. Coerentemente, a interpretag&o gramatical pode se acoplar uma

interpretacdo discursiva. Estamos, entdo, dizendo que no emprego das



formas de presente: 1°) as regras gramaticais ndo sao violadas, nem
exigem explicacdo ad-hoc, ja que mantém o paradigma verbal que esgota as
oposices formais entre as flexdes de tempo verbal; 2°) uma interpretacio
de nivel semantico, apoiada na relacfio nio-linear entre os trés construtos
temporais, fundamenta a interpretagio gramatical; & 3° uma interpretacao
discursiva, dande conta da motivagao para os diferentes usos, fonge de ser
um mero "acréscimo” intuitivo, mantém com as interpretacées anteriores

uma relacaoc sistematica porgue gramaticalmente motivada.

Especificamente, no caso do presente do indicativo, uma
temporalidade definida como a relacdo ndo-linear entre trés construtos
temporais n3o apenas respeita os principios da gramatica - que trata o
problema do tempo verbal buscando a analogia enire as formas de uso
semelhante, estabelecendo paradigmas - mas vai além: possibilita que uma
forma verbal que receba uma determinada interpretacac independente de
contexto possa receber, também, uma interpretacdc que incorpore o
contexto; e, mais importante, que seja com ela compativel, consistents e
sistemnatica. O acionamento de diferentes "sistemas de referéncia temporaf"
encontra, assim, apeio gramatical no MR, que se revela o ponto de conexdo

antre g inferprefacdo gramatical e a discursiva.
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CAPITULO 5
O PASSADO

Enquanto uma sé forma flexionada de presente admite a
grande variedade de empregos que vimos no capitulo anterior, as flexdes de
passado, de acordo com as gramaticas e manuais de ensino, fixam em trés
grupos de empregos os acontecimentos que ocorrem antes do momento
de sua enunciaglo. Ou, utilizando os construtos temporais com os quais
definimos os tempos verbais, chegamos & base dos tempos do pretérito em
portugués: ME - MF. Estamos, assim, de acordo com a primeira parte da
seguinie definicio de COMRIE (1993:41) para os tempos de pretérito:

The meaning of the past tense is thus location in time prior to the present
moment, and any further deductions about temporal location that are made
on the basis of individual sentences in the past tense are result of factors
other than simply the choice of tense.

A segunda parte (a partir da virguia), no entanto, corresponde a
concepgbes tedricas diferentes daquelas que adotamos neste estudo, e
expostas na primeira parte: além de partir de uma concepcéo linear de
tempo, COMRIE (1993:36) admite a existéncia de tempos verbais [tenses]
gue nao incluam como parte de seu significado o tempo presente como
centro déiico, a que chama refafive fenses.

Neste estudo tomamos ¢ paradigma temporal dos verbos do
portugués como um sistema de relagdes temporais déiticas, por oposicdc a
um conceito temparal ndo-déitico, que foi denominado aspecto. Além disso,
uma definigdo temporal que considere o tempo ndo linearmente, como aqui
fazemos, permiti-nos estender a significagao temporal de pretérito para, ao

menos, cinco possibilidades combinatérias, como apresenta o esquema do
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capitulo 2, apoiado em REICHENBACH (1948). No entanto, a afirmacio de
LYONS sobre a existéncia de outros fatores que nao os estritamente
ternporais, em atuacdc nas formas de pretéritc também ¢ valida para o
portugués, pois admitimos, coexistinde nos verbos, 3 modalidade e 3
aspectualidade, como veremos adiante.

Ja que estamos colocando no foco de nossa principal atencéo
o sistema flexional do portugués, consideraremos aqui que pretérito
imperfeito, perfeito e mais-que-perfeito gramaticalizam flexionalmente a
significacdo de passado acima mencionada. Do ponio de vista das
possibilidades matematicas, isto quer dizer que duas das relagfes possiveis
nao ocorrem flexionalmente. Verifiquemos, entdo, quais sdo as trés que a

historia “escolheu” para marcar como flexdo. ..

51IMPERFEITO

Pela grande abrangéncia na variedade de usos, o imperfeito
pode ser considerado o que mais se assemetha ao presente. Tornemos este
0 ponto de inicio da nossa interpretagdo dos tempos verbais que tem na
anterioridade do ME ao MF sua base. Sempre que a nocéio de freqiiéncia,
de habitualidade ou de caracterizagdo do sujeito se liga a uma ocorréncia
verbal anterior ao ato de fala' emprega-se o pretérito imperfeitc do
indicative. Gramaticas e manuais apontam, com freqUéncia, o carater
continuo e durativo do imperfeito para opé-lo aos demais tempos do

preterito. Como também falam no carater continuo e durativo do presente.

TCr NOVA GRAMATICA DO PORTUGUES CONTE}MPORJS&NEO? de Cunha & C:inrra; MODERNA
ORAMATICA PORTUGUESA, de E.Bechara; GRAMATICA NORMATIVA DA LINGUA
PORTUGUESA, de Rocha Lima; GRAMATICA DA LINGUA PORTUGUESA, de Mira Mateus.
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Exemplos representativos do imperfeito, correspondentes aos

empregos listados nas gramaticas, seriam, entio:

(1) Na infancia, ela pensava em ser cantora.
(2) Teresa fazia tudo depressa (para sair cedo).
{3) Se a mae soubesse, ficava aborrecida

(4) Sei que lhe devo a vida; vinha lhe agradecer.
{5) A casa ficava na coling, de onde se via o rio.

(6) Ela abria a porta, quando ouviu o grito.

Em todos esses exemplos, intui-se um "deslocamento” da
perspectiva temporal, dentro da qual se considera o evenio transcorrendo,
para antes do tempo de sua enunciagfo. Ou, conforme enconframos em
CUNHA & CINTRA (1985:439): "pelo pensamento, nos transportamos a uma
época passada e descrevemos o que entdo era presente”. Mais uma vez o
carater psicologico da nocdo temporal se reconhece no momento da
referéncia, o MR. Assim, ndo s6 0 ME & anterior ao MF, também o MR o é.
Essa intuigdo tem sua correspondéncia formal na relacdo de simultaneidade
que se estabelece entre 0 MR e o ME, e da anterioridade de ambos para
com ¢ MF. Entre as possibilidades combinatorias para as definictes dos
tempos do preterito em portugués, apontadas no capitulo 2, identificamos
aguela gue corresponde ao pretérito imperfeito do indicativo, como ja o
fizemos em trabalhos anteriores® ME,MR - MF.

E verdade que um primeiro critério para buscar, no grupo das
relagfes temporais possiveis, uma definigo para o imperfeito pode vir da

semelhanca de empregos enire o presente e o imperfeito, mas, de maneira

© Mais detathadamente em Coroa (1985).
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nenhuma, se esgota nela. O imperfeito apresenta, de fato, plasticidade
semelhante a do presente ao tratar de evento anterior a enunciagao,
especialmente em exemplos como (1), (2) e (3). De maneira intuitiva e
informal seria como dizer que a forma de passado ideal para a maior parte
dos usos do presente seria o imperfeito, PRIOR {1967:14) reconhece ai uma
‘qualidade de presente” no passado, que ele chama de past presentness.
Dessa caracteristica decorre também a adequacac do emprego
do imperfeito para um tipo muito conhecido de narragdo: as narrativas
infantis, que o utilizam como a "clave”" segundo a qual os eventos devem
receber seus valores temporais. A metéfora, retirada da clave musical, vem
do fato de ser tradigdo usar essa marca logo no inicio da primeira sentenca

do texto, como em (7):

(7) Era uma vez uma mocinha muito bonita, mas muito triste também.
Como andava sempre maltrapilha e suja de cinzas, todos a chamavam de

Cinderela.
(D'Aguiar, C.0. CINDERELA. Editora Tecnoprint, 1975)

Textos, assim, em que o imperfeito “cria um cenario” temporal
distanciado do momento da enunciacio, da "realidade”, pretende a entrada
dos envolvidos na interlocugdo no mundo que se cria, sdo, de pronto,
associados a historias infantis.

" Ao estudar esse emprego do imperfeitc em exemplos reais de
ocorréncia, como nos registros do projeto NURC, transcricdes de novelas de
televisdo e gravactes de brincadeiras infantis, entre outros, TRAVAGLIA
(198?:85) 0 aproxima de um “tempo de fantasia, de desejo” e the atribui o

valor de
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permitir ao falante afastar um processo verbal da realidade (seja este
afastamento real ou apenas da perspectiva do falante) & nao se
comprometer perante o ouvinte em virtude do que diz, afastando de sj
qualquer responsabilidade pelo enunciado na situagdo de enunciacéo.

BENVENISTE (1988) identificou, no francés, o imperfeito com
as narrativas historicas; no entanto, ndo parece ser esse o uso privilegiado
do imperfeito em portugués. Um segundo critério utiiiza.do por BENVENISTE
nessa caracterizagdo - o pronome de terceira pessoa como a nao-pessoa -
€ que parece ser mais relevante para caracterizar narrativas histéricas em
portugués, como bem demonstram as traducdes dos textos utilizados por
BENVENISTE (1988:263-268) para comprovar sua teoria no francés. Em
portugués, cabe ao imperfeito apenas caracterizar um dos tipos narrativo, as
narrativas infantis. Mas nfo s6 isso. Também um outre linguajar infantil, o
das brincadeiras de faz-de-conta, privilegia 0 uso do imperfeito, como o

exemplo (8}

(8) Vamos brincar? Eu era 0 mocinho, vocé era o bandido e assaltava

a diligéncia...

Tomando emprestada uma afirmagéao de WEINRICH (1968:67),
podemos dizer que a principal fungéo do imperfeito nestes casos é apenas a
de “informar ao interlocutor que se trata de um relato”, entendendo-se, aqui,
relato como um evento linglistico relaxado, de pouco comprometimento
entre os interlocutores. WEINRICH (1968)° estende essa atitude de

? 3% é cléssica em lingitistica a oposigio que Welinrich faz entre mundo narrado e mundo comentado: ao relato
do primeiro opdes o comentdrio do segundo. Neste, quem fala esté comprometido com 0 que diz a tal ponto
que seu discurso ¢ dramdtico porgue trata de coisas que o afetam diretamente.{p.67) Weinrich também associa
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refaxamento também ao fisico, porque, diz ele. no relato, nao interessa
diretamente aos interlocutores o sucesso ou insucesso do gue & relatado. £
acrescentamos: como relato, o evento se distancia do MF e procura situar a
interlocugdo, ou enunciagdo, em um tempo concomitante com aquilo que
relata. Dizemos, entdo, gue o tempo da enunciacdo - 0 MF - deixa de ter
validade enquanto durar o relato, ou o ME. (cf. KOCH, 1987). Associa-se,
pois, ao ME a perspectiva temporal com que se contempla ¢ evenio, o MR,
Alem disso, quando temos um conjunto todo de verbos empregados, dessa
maneira, no imperfeito, compondo um universo de fantasia, de faz-de-conta,
temos um diferente modo de algo existir, ou se apresentar; temos, portanto,
uma temporalidade tingida de modalizac&o.

Exemplos como (7) e (8) podem mostrar que uma abordagem
que considere as estruturas lingUisticas como indeterminadas, ou semi-
estruturas que ganham determinacdo ao serem utilizadas em contextos
gspecificos (cf. POSSENTI 1988), terd em uma interpretacao mais formal do

irperfeito também a base para uma interpretacaoe discursiva.

Analisemos, pois, a definicdo que agui se propbe para ©

pretérito imperfeito do indicativo: ME,MR - MF.

Fuginde da metafora linear do lempo, propde-se, como
gxercicio visual, o que foi feito com a relac@o de presente e considerar que

esses trés construtos se distribuem em planos:

certs tempos verbais a cada wma dessas situagGes comunicativas. Um pouco mais sobre esta distingo,
veremos adiante. Cf Também Koch {1987),
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Qu, para captar a intuicdo de que tais construtos podem
funcionar como intervalos, como fizemos com a interpretacao de presente,

transformamo-los em (a'):

(@)

Este exercicio visual traduz as relacdes enire os trés construtos
femporais sempre que o evento enunciado & visto a partir de "uma otica de
passado”; ou seja, serve de interpretacéo para todos os exemplos acima, de
{1)a (8).

Em (1), percebe-se ressaitada a proximidade de significacéo

enire o imperfeito e o presente, especialmente se comparado a (1');

(1) Na infancia, pensava em ser cantora.

(1") Hoje, pensa em ser aviadora.

Tanto em (1) guanto em (1'), a simultaneidade entre o momento
8rn que ocorre o evento [pensar] e a perspectiva temporal em que se deve

tomar tal evento capta formalmente essa proximidade intuitiva: tantc no
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presente quanto no imperfeito ME e MR s&do simultaneos. Mais outra
semelhanca: nos dois exempios, a perspectiva temporal relevante para a
consideracdo do evento, o MR, recebe uma ‘ancoragem” no tempo do
calendario por meio do adjunto temporal da sentenca. Mas essa relacio ndo
pode ser vista apenas como uma refacdo absoluta entre MR e adjunto
temporal: se fosse empregado o adjunto na infancia no exemplo (1), com ¢
verbo no presente, o adjunto, além de associado ac MR, estaria também,
associado ac MF, ja que, por definicdo, os dois sdo simultanecs. Trata-se
mais de uma relagdo de mutua influéncia, ou de composicdo, do que uma

conseqgliencia do emprego do adjunto adverbial.

Explicitemos uma restricdo: embora reconhecendo que os
adjuntos tempeorais &m valor relevante na construgao da temporalidade de
uma sentenga, ou de um texto, direcionamos nossas atencdes para as
formas verbais que compdem o paradigma e, apenas superficiaimente,
tomamos em consideragdo sua composicdo significativa com as palavras,
Ou expressGes, de valor temporal que as circundam. Esta decisdo, no
entanto, tem a ver com uma delimitacdo do objeto da analise - artificial,
portanto - e ndo com uma negacao de que os valores temporais podem ser
composicionaimente conseguidos. Essa “cooperacao” podera vir a ser tema

de outro estudo...

Nas gramaticas e manuais escolares, o construto temporal MR,
mesmo gue assim ndo seja denominado, é geralmente associado a um
lempo psicologico: diz-se que, no imperfeito, “pelo pensamenio nos
transportamos a uma época passada e descrevemos o que entdc era
presente” (CUNHA & CINTRA, 1985:439). No entanto, raramente se associa
que esse transportar e delimitado por um adjunto adverbial... Pelo exemplo

(1) ndo apenas se intui claramente que "época passada" é relevante para
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"0 que entdo era presente”, como se chega a sua delimitacdoc - digamos,
objetiva - com o emprego do adverbial na infancia.

Também o chamado presente habitual encontra sey
correspondente no imperfeito. E o caso de (2), em que a habitualidade se
transfere para um tempo anterior ao momento da fala; é também uma
‘presentidade passada”, nos termos de PRIOR(1867). E isso se faz pelo
deslocamento do MR para antes do MF. Compare-se com (2'):;

(2) Teresa fazia tudo depressa (para sair cedo).
(2') Teresa faz tudo depressa (para sair cedo).

Tanto (2') serve para caracterizar Teresa hoje, como (2) para
caracteriza-la no passado, em um tempo anterior ac atual. Os intervalos de
tempo para os quais vale dizer isso de Teresa, sejam quais forem seus
limites no calendério, se identificam tanto com o ME como com o MR

correspondente.

No exemplo (4), novamente, a temporalidade do MR se tinge de
nuances modais para imprimir polidez ao emprego do imperfeito. Também
ha uma mescla de modalidade na nogéo temporal do MR em (3): a
perspectiva hipotética que marca a partir de onde se deve considerar a
temporalidade de ficar aborrecida € associada a temporalidade do MR: no
tempo em que a mée souber a verdade - se esse tempo porventura existir -
serd o tempo de ficar aborrecida. Como nos exemplos (7) e (8), os
empregos do imperfeito em (3) e (4) revelam um distanciamento, um

descompromisso do enunciador para com a enunciacdo: neste para causar



um efeito de polidez; naquele para evitar uma situacao indesejavel... Ambos
envolvidos, pois, com modalidade e atitude comunicativa.

Caracteristico de um registro informal da lingua, ou da
modalidade oral, o imperfeito em (4) tem no futuro do pretéritc seu
correspondente mais formal. Mesmo sem aprofundar aqui essa analise, é
interessante observar que na definicdo que proporemos para o futuro do
preterito, no proximo capitulo, 0 MR fambém ¢é anterior ac MF. Essa
semelhanga apenas reforga o carater modal com gue tanto uma quanto
outra forma verbal pode ser empregada. Compare-se (3) com um carater

mais temporal de (3'%:

(3") Quando a mae souber a verdade, ficard aborrecida.

Mas as interligactes de temporalidade com modalidade sio

mais pertinentes ao capitulo seguinte, que trata do futuro.

A flexibilidade dos “limites” do intervale® definido como MR fica
ressaltada em exemplos como (5). Fatos permanentes ou continuos, em que
se considera o intervalo temporal sob uma perspectiva quase sem limites,
guase eterna, como em (5), de modo semelhante ao emprego omnitemporal
do presente - proprio dos provérbios ou verdades ditas eternas -, encontram
no pretérito imperfeitc seu correspondentie de passado. Na perspectiva
temporal relevante para se considerar onde ficava a casa, e 0 que se via,
nac e pertinente que se inclua nem quando isso comegou nem guando
acabou: os contornos do MR s&o, al, flexivels, como ¢ sdo nas afirmacdes

cientificas, ou nos provérbios, que empregam o presente. Para que as
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sentencas em (5) sejam verdadeiras, elas n&c dependem de quais limites

ternporals atribuamos ao MR, mas apenas que este seja anterior ac MF.

E qgue os contornos temporais do MR s&o flexiveis ac extremo,
a comparacao entre o tempo necessario para a ocorréncia de um evento
durante outro bem o demonstra. Em (8), o intervalo relevante para que se
possa ouvir um grito se circunscreve ao evento de abrir a porta. O MR,
nitidamente, associado ao ME e anterior ao MF, se estende aqui a uma
fragao de tempo intuitivamente mais curta do que em (5). Mas essa medida
de tempo, mais longa ou mais curta, para o MR é marcada pela contribuicio
semantica do verbo principal, nfo pela relacdo entre os trés construtos
temporais. Tanto em (5) quanto em (68), © MR desempenha a mesma
fungdc: estabelecer a relagdo entre 0 ME e o MF, embora os limites
objetivos [do relégio ou do calendario] dos intervalos sejam nitidamente
diferentes.

Uma comparacao entre os exemplos (5) e (8) e as sentencas
correspondentes no pretérito perfeito, (5') e (6), pode, de inicio, nos levar a
pensar ser a duragdo o trago que distingue perfeito de imperfeito. E isso que
geralmente fazem as gramaticas ao explicar a oposicdo entre perfeito e
imperfeito no paradigma. Citamos, como exemplo a gramatica de CUNHA &
CINTRA (1985:444):

o pretérite imperfeito exprime a acldo durativa, e ndo a limita no tempo; ©
preterito perferto, ao contrario, indica acio momentanea definida no tempo.

¥ Lembremos que o tratamento metaforico dos tempos verbais como intervalos nos permite estender a
metafora £ trabalhar com “limites™ tanto quanto com “dimensdes”, “abrangéneia”, etc, todas expressdes
também, naturalmente, metaforicas....
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No entanto, mesmo que objetivamente a duragadc entre um
evento no perfeito e outro no imperfeito possa ser diferente, dar conta disso
sistematicamente & revelar que aquilo que os distingue formaimente é mais
complexo.

Exemplos como (5) e (B) nos fazem, inevitavelmente, lembrar
que © verbo denota um demorar-se no fempo. Ou seja: além do tempo
déitico, relacionado ao momento da enunciacdo, o evento tem um tempo
proprio para acontecer, por mais infinitesimal que seja. Esses exemplos nos
fazem lembrar o tempo implicado de GUILLAUME (1969), ou o tempo
merente ao processo, de IMBS (1960). Estas nogdes também temporais
$a0, no entanto, ndo déiticas, pois ndo se definem em func&o do momento
da fala; constituem, segundo a definicdo que adotamos aqui, a categoria de
aspecto. Tratemos, mesmo que sumariamente, da inter-relaco entre estas

duas categorias.

Como, em uma visdo espacial do processo, 0s eventos se
caracterizam por progredir de um estado inicial para um final, GOLDSMITH
& WOISETESCHAEGER (1982) usam uma interessante metafora para
explicar aspecto. Primeiro, consideram que, por pressuporem mudanca, os
processos nao sao infinitos € se constituem em fases; a eles se opdem os
estados por se manterem idénticos em todas as fases. Depois, postulam
um construto tedrico, o sub-evento, para denominar quaiquer uma das fases
intermediarias de um evento, inclusive a inicial e a final. Aspecto é, entao,
para eles, a quantificagdo dos sub-eventos de um evento. isso mantém,
nitidamente, ligados o tempo [tense] e ¢ aspecto, e ambos a temporalidade.
GOLDSMITH & WOISETSCHLAEGER consideram ainda que a ocorréncia

de um sub-evento posterior implica a ocorréncia de todos os sub-eventos
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anteriores na seqUéncia. Aplicando os exemplos desses autores ao
portugués teriamos (8) e (10):;

{9} José arquivava as carias.

(10} José arguivou as cartas.

O emprego do perfeito em (10) implica que todos os sub-
eventos do evento em questdo, arquivar as cartas, inclusive o primeiro e o
uitimo, j& ocorreram. O exemplo (9) mostra o evento em seu pleno
desenvolvimento e implica que ac menos um dos sub-eventos ainda nio se
deu. De acordo com a metafora de GOLDSMITH & WOISETSCHLAEGER
(1982}, a sentenga com o verbo no perfeito, (10), mostra a completude do
evento; a sentenga com o verbo no imperfeito, (8), mostra sua incompletude;
ou, methor ainda, nada diz a respeito de sua completude, apenas que o
processo, ou evento, esta em andamento.

Seguindo a proposta de GOLDSMITH & WOISETSCHLAEGER,
consideramos, assim, que o perfectivo € o aspecto em que todos os sub-
eventos estdo incluidos no evento; e como este ocorre no momento do
evento, todos os sub-evenios sd@o conciuidos no tempo do ME. O
imperfectivo & 0 aspectc em que nem fodos os sub-eventos - ndo importa
quantos - estdo incluidos no ME. De acordo com a terminologia que vimos
adotando para a temporalidade, podemos dizer que o intervaio associado ao
ME tem limites precisos em um aspecto perfectivo, mas n&o os tem em um
aspecto imperfectivo. A essa “qualidade” do intervalo temporal se acopla
oulra, a da relacdo do referido intervalo com os outros construtos que
definem’ a forma verbal. Digamos, entdo, que ha uma dupla temporalidade

em formas como o perfeilo e o imperfeito.
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Comparando outros dois exemplos, de perfeito (11} e imperfeito
(12) em portugués, podemos observar como o artificio do sub-evento pode
ser produtivo;

(11} Ele se afogou e eu n&o pude socorré-lo.

(12) Ele se afogava e eu ndo podia socorré-lo.

Enquanto (11) mostra dois fatos consumados, (12) representa o
mero relato de uma situag@o, sem comprometimento com o seu resultado.
Para que se satisfacam as condigbes de verdade, em (11) todos os sub-
eventos, anto de afogar quanto de socorrer, devem ocorrer; em {12), aiguns
sub-aventos devem ja ter ocorrido, mas outros ndo. Por isso, apenas em
(11} temos a certeza da morte por implicagao logica, implicacéo néo-
cancelavel sem que o falante se contradiga. Comparemos a

agramaticalidade de (11") por oposic8o a gramaticalidade de (12'):;

(11"} *Ele se afogou e eu ndo pude socorré-lo, mas ele ndo morreu.

{12’} Ele se afogava e eu ndo podia socorré-lo, mas ele ndo morreu.

E inevitavel, aqui, lembrar o gue ja citamos de WEINRICH
sobre o relaxamento, o descomprometimento caracteristico do discurso do
relato, ou o emprego do imperfeito em histdrias infantis: tanto (12) quanto
(12} podem ser exemplos saidos de um desses relatos ou de uma dessas

historias...

Voitando aos exemplos (5) e (8), podemos, entdo considerar

irrelevante a duragao do intervalo que se associa ao ME; relevante & o fato
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de esse intervalo ndo ter limites temporais posteriores marcados, isto é, nao
ter todos os seus sub-eventos concluidos. A forma verbal em (5), nada diz a
respeito de a casa continuar ou ndo la em (6) n2o é relevante se o
movimento de abrir a porta se completou ou néo.

O exemplo (8) € um caso de esquema de incidéncia, na
terminologia de SABRSULA (1972), passivel da seguinte interpretacdo, na
proposta de GOLDSMITH & WOISETSCHLAEGER: ouvir o grito & um
evento simultdneo a algum dos sub-eventos do evento abrir a porta. Essa
interpretacéo, apoiada na categoria aspectual, ndo contradiz, assim, a nossa
interpretacéo temporal, pois mantém-se para o imperfeito a simultaneidade
entre ME e MR, & a anterioridade destes para com o MF. E mais relevante
ainda: ¢ fato de perfeito e imperfeito realizarem uma oposicdo de cunho
aspectual nao guer dizer que também ndo se oponham temporalmente.
Consideramos aqui, como em trabalhos anteriores®, que perfeito e imperfeito

se opdem duplamente,

5.2 PERFEITO

Uma primeira caracteristica que serve de critério para a
distincdo temporal entre perfeito e imperfeito |4 se imiscuiu na discussio de
como, nessas formas, estd imbricada a categoria de aspecto. Ao comparar
os exemplos (11) e (12), constatamos que o resultado dos processos de

afogar e salvar sd é marcado no emprego do perfeito. Pelo tesie da

* Esta oposiglo foi exposta primeitamente em Corda (1985): O TEMPO NOS VERBOS DO PORTUGUES e
depois no artigo “Uma definiclo temporal para as formas do pratérito”, que trata especificamente deste
assunio ¢ € citado na bibliografia como Corda {1983a),
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implicagdo logica comprovamos que apenas (11) revela a certeza do
resultado dos processos envolvidos. Propomos, por isso, que no preterito
perfeito o MR estd associado aoc MF, e ambos sao posteriores ao ME. A
relac8o temporal que define o perfeito seria - para continuar expiorando a
capacidade metafdrica da lingua - um “olhar” para o evento, que ficou para
tras na “linha” do tempo, a partir de uma presentidade associada aq
momento da enunciagdo. Esta perspectiva temporal, que tem como
referéncia ¢ momento atual, ndo & estranha as gramaticas. CUNHA &
CINTRA (1985:443), por exemplo, citam PAIVA BOLEQ para dizer que o
pretérito perfeito é a forma “que se emprega para ‘descrever o passado tal
como aparece a um observador situado no presente e que o considera do
presente’.” Para JESPERSEN (1958), o perfeito tem a nogéo de resultado e
historicamente  denota um  estade. Lembrando GOLDSMITH &
WOISETSCHLAEGER (1982), para quem estado seria um evento em gue
todas as fases fossem idénticas, consideramos que atribuir a nocdo de
estade ac uso do  perfeito para descrever um evento significa trata-lo
globalmente, na sua totalidade, como se seus sub-eventos ndo existissem.
E o resultado de um evento assim tratado sd seria observavel, portanto, a
partir de um “agora” posterior ac ME.

Essas caracteristicas do perfeito nos levam, portanto, a propor
gque sua interpretacio temporail é: ME - MF. MR.

Correspondentemente, um esquema visual que ndo seja linear

apresenta-se como em {b):

(b} MR

]

ME MF




E (b') sera a metafora visual que transforma os pontos em
intervalos:

Algumas gramaticas costumam arrolar a forma simples de
pretérito perfeito e a forma composta {ter+participio) como integrantes do
mesmo paradigma de flexdes temporais do portugués - nao sugerindo al
uma equivaléncia semantica, como ocorre em muitas linguas romanicas,
mas uma oposigéo temporal. {cf. CUNHA & CINTRA,1985:443).

Uma analise funcional dessas formas mostra, no entanto que,
como o pretérito perfeito simples se emprega em condicdes diferentes do
compesto, admite uma interpretagio diferente deste nao apenas no ambito
do {empo.

Essas diferengas constam das gramaticas no reconhecimento
da distingdo de empregos: CUNHA & CINTRA(1985:443) dizem que

O pretérito perfeito simples, denotador de uma acdo completamente
concluida, afasta-se do presente; o pretérito perfeito composto, expressao
de um fato repetido ou continuo, aproxima-se do presente.

Mas essa idéia de continuidade eles também utilizam para opor
o imperfeito ao perfeito...
Comparemos exemplos dessas trés formas em (13), {14) e (15):



{13) O poeta escreveu lindos poemas.
{14) O poeta tem escrito lindos poemas.

{(15) O poeta escrevia lindos poemas.

A ideéta que atribui a (13) a qualidade de “se afastar do
presente” pode representar o reconhecimento da caracteristica de perfeito
de "mostrar” ¢ evento como completado; ou seja, porque ai todos os sub-
eventos do evento descrito pelo verbo j& ocorreram, resulta que este seja
‘visto’em sua globalidade, a partir de uma perspectiva temporal que se figa
a atualidade da enunciagao. Isto &, 4 sentenca (13) se aplica a interpretacédo
de que 0 MR é simultaneo ao MF, e ambos posteriores a ME. Os eventos
dos exemplos (14) e (15), ao contrario, ndo séo vistos a partir de uma
perspectiva temporal concomitante com a enunciagdo, e af reside a idéia de
continuidade: o imperfeito nada informa a respeito do fim do evento, como
também nao o faz o perfeito composto®.

No trabalho intitulado “Notas para uma Semantica do Passado
Composto em Portugués”, |LARI (1997a) descreve e explica vdrias

caracteristicas dessa forma verbal. Entre elas, diz que

0 passado composto € inadequado ndo s6 para descrever fatos que
ocorreram uma unica vez, mas ainda para descrever a repeticdo, se se quer
ac mesmo tempo explicar quantas vezes o fato se repetiu: * Eles tém vindo
irés vezes. [...]

&
a interpretacdo e a gramaticalidade de oracdes no passado composto sdo

afetadas pela quantificacdo dos sintagmas nominais presentes na sentenca,
2 pela ocorréncia de adjuntos.

* Concentramo-nos aqui apenas em exemplos do portugués, pais outras linguas, como ¢ francés, o ingiés e o
alemao, apresentam formas verbais com comportamento diferente; organizam, pois, o paradigma verbal de
forma diferente do portuguss.
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Aplicando a primeira afirmacéo & comparacéo entre (13), 14y e
(15), teremos (13a), (14a) e (15a):

{13a} O poeta escreveu um findo poema / trés lindos poemas.
{(14a) *O poeta tem escrito um lindo poema / trés lindos poemas.
(15a) *O poeta escrevia um lindo poema / trés lindos poemas.

Para descrever “fatos que ocorrem uma Unica vez", ou para
“explicitar quantas vezes o fato se repetiu”; o perfeito simples & adequado;
perfeitc composto e imperfeito, ndo. Nisto, estas duas formas se opbem a
primeira. O que elas tém em comum, que a primeira ndo tem, é a idéia de
continuidade, segundo as graméticas. Mas intui-se a continuidade de
maneira diferente em cada uma. A sentenca (15a) pode tornar-se gramatical
se fizer parte de um esquema de incidéncia, por exemplo, mas (14a)
continua, nessa caso, agramatical:

(14a) *O poeta tem escrito um lindo poema guando se feriu.

{15a") O poeta escrevia um lindo poema quando se feriu.

Aplicando a segunda afirmacdo de ILAR! (1997a), teremos
{13}, (14b) e (15b):

{13b) O poeta escreveu poemas / “Navio Negreiro”,
(14b) O poeta tem escrito poemas / * “Navio Negreiro™.
(15b)y O poeta escrevia poemas / * “Navio Negreiro”,



Se o sintagma é uma expressao nominal definida, a sentenca
com o verbo no imperfeito passa, novamente, a ser gramatical quando faz
parte de um esquema de incidéncia, como em (15b'), o gue ndo ocorre com
a de perfeito composto, (14b'):

{14b") *O poeta tem escrito “Navio Negreiro” quando se feriu,

(15b") O poeta escrevia “Navio Negreiro” quando se feriu.

Se a quantificagdo do sintagma nominal & apenas de plural,
(14c) e (15¢), ou explicita quantas vezes o fato se repetiu, (14¢) e (15",

imperfeito e perfeito composto tém comportamento semelhante:

{14c) O poeta tem escrito poemas todas as semanas.
(14¢’) O poeta tem escrito trés poemas por semana.
{15¢) O poeta escrevia poemas todas as semanas.

{15¢") O poeta escrevia irés poemas por semana.

A habitualidade parece ser 0 tragco em comum entre (14c) e
(15¢), enquanto (14¢’) e (15¢’} indicam distributividade. O relevante, no
entanto, € verificar que, em nenhum caso, o perfeito composto se opde, seja
ac perfeito simples, seja ao imperfeito, por uma alteracio fundamentalmente
temporal.

Muito mais ainda poderia ser dito a respeito da oposicac
perfeito simples e composto, como, por exemplo, a composicéio que se da
entreé o tipo do evento descrito pelo verbo (state, activity, achievement ou
accomplishment) e o emprego do perfeito composto; e disso com adjuntos
temporais. Para isso remetemos a ILARI (1897a), pois nossa principal

intengao aqui é verificar se, das cinco possibilidades de combinagao entre



os canstruros temporais, alguma delas seria realizada pelo perfeito
composto. Mas nem a analise de ILARI, nem as comparacdes aqui
mostradas apontam para um perfeito composto como forma de OpOSICED
temporal no paradigma do pretérito em portugués.

Se, como mostram 0s exemplos, a maneira de quantificacdo
dos sintagmas nominais afeta a gramaticalidade do perfeito composto ou do
imperfeito, mas nao do perfeito; se a adequacdo de uma forma para
descrever um certo tipo de fatos difere da adequacdo de outra, estamos
diante de uma oposi¢&o que nao é de base temporal. Falha a gramatica ao
coloca-los no mesmo paradigma, porque as caracteristicas que distinguem o
perfeito composto do perfeito simples e do imperfeito apoiam-se em
caracteristicas outras que ndo aquelas que se estabelecem na relacéo entre
ME, MF e MR’ Ou, olhando para o fenémeno no sentido contrério: as duas
formas de perfeito temporalizam de maneira diferente a temporaiidade em
lingua portuguesa. Por isso, propomos que o perfeito composto integra um
outre paradigma, talvez aquele que o openha a tinha escritoftivera
escrito/teria escrito, eic., de forma paralela ac que propusemos para as

perifrase com estar.

5.3 PRETERITO MAIS QUE PERFEITO

Mas a proposta para que as perifrases com ter componham um
paradigma verbal diferente do paradigma das formas simples em portugués,

mesmo que com este se inter-relacione, tem um forte contra-argumento: o

" Outro fator a considerar na forma de perfeito composto & que o auxiliar toma a forma de presente: é a
perifrase como um todo que tem significagho de pretérite. Cf. a esse respeito, LONGO (1950},



mais-que-perfeito simples, de emprego j& raro na lingua, esta cada vez mais
sendo menos usado. Sentengas como (18) j& dificiimente ocorrem na
modalidade escrita e quase desapareceram da modalidade oral, sendo
substituidas por (17):

(18) O poeta escrevera lindos poemas / um poema / “Navio Negreiro”.

(17) O poeta tinha escrito lindos poemas / um poema / “Navio Negreiro”.

Substituigbes no sintagma nominal que compiementa o verbo
produzem o8 mesmos resultados em qualquer uma das sentengas, como,
por exemplo,

Falantes gue dominam as duas formas ndo tém dificuldade em
atribuir a2 uma diferenga de registro linglistico a opcao por uma ou outra.
Também é intuitiva a interpretagéo de que 0 mais-que-perfeito “indica uma
acdo que ocorreu antes de outra acdo ja passada” (CUNHA & CINTRA,
1985; 443). COMRIE (1893:65) chama a formas como o mais-que-perfeito
tempos [tenses] refativo-absolutos, porque tém duas referéncias: ¢ momento
da enunciagdo - e por isso s30 absolutos - & um outro eventoe, anterior a
enunciacdo - e por isso sao relativos. Além disso, diz que sua significagdo &
a de um passado no passado [past in the past].

A idéla de algo que representa um passado do passado, e,
portanto, duas vezes anterior ao MF, esta bem de acordo com 0 uso que
fazemos do mais-que-perfeito, tanio simples (quando © usamos) como
composto, No entanto, para uma sistematizagdo do mais-que-perfeito em
porfugués devemos considerar que um verbo empregado nessa forma €
anterior,” sim, a uma outra referéncia temporal anterior ag momento da
snunciacac, mas esta referéncia nao precisa ser uma outra acgdo, ou oulro

evento, como se pode depreender de (18) e (18):



(18) a. O poeta escrevera lindos poemas antes de morrer.

b. O poeta tinha escrito lindos poemas antes de morrer.

(18) a. Até ontem, o poeta escrevera lindos poemas.

b. Até ontem, o poeta tinha escrito lindos poemas.

O emprego de uma forma verbal sem marcagdes temporais,
para a referéncia temporal associada ao MR em (18) pode nos dar a idéia
de ndo ser essa uma referéncia anterior ao MF. A comparaco com a

agramaticalidade de (18") e (19') mostra que isso ndo é verdade:

{18) a. *O poeta escrevera lindos poemas depois de morrer.
b. *O poeta tinha escrito lindos poemas depois de morrer,
(19") a. "Até amanha, o poeta escrevera lindos poemas.
b. "Até amanha o poeta tinha escrito lindos poemas.

Como ¢ evento descrilo pelo verbo no mais-que-perfeitc em
portugués ¢ anterior a um outro momento que se toma como referéncia, e
ambos anteriores ao momento da enunciacio, sua definicdo é: ME - MR -

MF.
Uma representacdo nio linear & (c):

(©) MR

ME MF




Em (¢) temos um esquema que capta a idéia de intervalo
associada a esses pontos:

Como tanto ao mais-que-perfeito simples como ac composto se
aplica a definicdo acima, contentemo-nos, ao menos por ora, com a
justificativa corrente, quase unissona, de que se traia de duas formas

alternantes, condicionadas pelo registro linghistico.
As opgbes discursivas do pretérito serdo abordadas na terceira

parte; anies, porem, irataremos das duas outras formas simples que

compdem o paradigma temporal da flexdo verbal do portugués, as do futuro.
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CAPITULO 6
O FUTURO

Tanto légicos como semanticistas concordam que a grande
dificuldade para interpretar as formas do futuro reside na propria natureza
ainda-ndo-realizada da futuridade. JESPERSEN (19568) ja dizia que ha
varias formas de expressar um tempo futuro na lingua; todas elas matizadas
pela modalidade. Como o futuro nao se pode negar - ou confirmar - tdo
categericamente como o passado e o presente, as exprassies de um tempo
vindouro 880 menos definidas, menos explicitas. Para GUILLAUME (1969),
a primeira coisa a considerar é que o tempo futuro nfo existe realmente: é
sempre suposto ou imaginade. Daji suas esfreitas ligacdes com a

modalidade.

Segundo COMRIE (1993:43), comparado com o passado,

The future, however, is necessarily more speculative, in that any prediction
we make about the future might be changed by intervening events, including
our own conscious intervention. Thus, in a very real sense the past is more
definite than the future. Following from this, one might argue that the
difference between past and present is indeed one of tense, that between
future on the one hand and past and present on the other should be treated
as a difference of mood rather than one of tense.

Tambeém BARTSCH (1969) ressalta as caracteristicas modais das
formas do futuro: nao é o tempo futuro como tal que se expressa nessas
formas, mas uma “predisposigio especifica”. E argumenta com as formas

verbais do alemao, em que, no auxiliar werden, tempo e modo se fundem.



LEECH (1994:57) diz que a ndo-certeza dos acontecimenios futuros
provoca no emprege das formas verbais de futuro uma interferéneia da

atitude do falante:

We cannot be as certain of future happenings as we are of events past and
present, and for this reason, even the most confident prognostication must
indicate something of the speaker’s attitude and so be tinged with modality.

E acrescenta que, por isso, a palavra que melhor caracteriza a
significacé@o de futuro & predigdo, algo que “tem a ver com o julgamento do

falante”. {id.ib.) Mais uma vez 0 matiz da modalidade...

Também para LYONS (1971:3086), a futuridade é mais uma questao de

modo do que de tempo:

Although it is undeniable that will and shall occur in many sentences
that refer {o the fulure, they also occur in sentences that do not. And they do
not necessarily occur in sentences with a future fime reference. They are
most appropriately described as modai (like can, may, mustetc); and we
shall see that futurity’ is as much a matter of mood as it is of tense.

Mas essa mescla entre modalidade e temporalidade n&o se restringe
as linguas em que a expressdo linglistica de fuluridade recorre,
necessariamente, a verbos auxiliares modais, como em inglés. Também a
encontramos em portugués. MIRA MATEUS et alii. (1983:119), por exemplo,
reconhecem que "o future linglistico exprime sempre, associadamente a um
valor temporal, um valor modal de ndc factualidade®. Isso porque, ao
contrario das proposicdes contidas em enunciados declarativos de presente
e passado - passiveis de afribuicdo de valor de verdade no momento da

enunciagdo -, as proposicdes dos enunciados de futuro sé pode ser



atripuido um valor de verdade no intervalo previsto para ocorréncia do
evento. Sendo assim, no momento da enunciacio, o valor de verdade das
formas do futuro € indeterminado. E por ai sobressai, na nocdo temporal das
formas de fuluro, o carater modal dessas expressfes de tempo. Para
mostrar como € ressaltado o valor modal na flexdo de futuro, MIRA

MATEUS et alii. citam exemplos correspondentes aos seguintes (p.119):

(1a) 7E um fato que chovera amanha em Brasilia.’
{(1b) £ um fato que choveu ontem em Brasilia.

(1c) E um fato que esta chovendo em Brasilia.

Em enunciados na modalidade factual, como 0s acima, surge a
indeterminacio do emprego do futuro. Ao se considerar que sentengas que
incluem a expressac £ falo que .. serdo falsas ou verdadeiras se, e
somente se, houver a pressuposicao da existéncia do estade de coisas por
elas descrito?, apenas um sujeito com total dominio do futuro podera proferi-
las sem que sgjam semanticamente indeterminadas. Como essa exigéncia
exclui todo ser humano - ac menos como hoje o conhecemos® -, depende
da avaliacdo do falante a necessidade, probabilidade, possibilidade ou
impossibilidade desse estado de coisas ocorrerem. Enguanto (1b) e (1¢)
podem ter seu valor de verdade imediatamente estabelecido a partir do
momento em que s30 proferidas, (1a) tem, nessa concepgdo de semantica

de tempo, valor indeterminado.

' Utilizamos o ponto de interrogagdo antecedendo uma sentenga como indicador de indeterminacdo na
asribuicio de valor de verdade.

* Tomamos aqui, iviemente, a definicio de modalidade factual, come o fazem Mira Mateus et alil., a pagina
J4dd,

* Prior (1967:113) também exclui Deus dessa possibilidade: “God’s foreknowlwdge is just as inconsistent
with 2 real contingency in future events as his directly foreordaining them would be.”



MARTIN & NEF (1981:12), ao estudarem os iempos verbais do
francés, reconhecem que, por nalureza, o vir-a-ser escapa a certeza e, por
isso, esta mais associade a assergdes modalizantes & ao munde do

possivel:

Mais par lirreversibilité du temps, le passe n'est jamais lieé au possible
que par un lien épistémique, plus précisément par finsuffisance du savoir.
L'avenir, au contraire, comme lieu de l'action - & moins que P'on ait du temps
une conception strictement déterministe - g'apparente ontologiquement au
possible, c'est-a-dire, par son &ire méme.

Mas avaliar, dessa maneira, como uma ceria desvaniagem, a
impossibilidade de atribuir valor de verdade a eventos futuros implica admitir
a existéncia independente de um objefc chamado “tempo”. Em uma
concepcdo de tempo relativo, o fato de o futuro se referir a uma realidade
incerta, ser indeterminado ou nao-factual ndo se constitui em anomalia, pois
considera-se essa caracteristica uma peculiaridade do futuro: a de
representar uma constante antecipacdo. Também nas reflexdes filoséficas
essa idéia de futuro encontra respaldo, desde 0s mitos gregos de futurc
como desejo, antecipacdo do fado dos deuses até, por exemplo, no
presentar de HEIDDEGER (1991:213):

[...] & no iluminador alcancar-se-reciproco de futuro, passado e presente
que repousa o elemento proprio do espaco-de-tempo do tempo auténtico.
[...] Tanto no advento do ainda-ndo-presente como no que foi do ndo-mais-
presente, €, mesmo no proprio presente, sempre estdo em jogo uma
espécie de abordagem e um trazer para, isto € presentar.



Por causa dessa caracteristica de antecipagio, de indeterminacio -
ou de nao-factuidade do futuro, MARTIN & NEF (1981:12) optam por uma
concepcac logica ramificada de futuro: uma representacio linear de
passado e presente tem continuacdo como um feixe de “mundos possiveis”
na representacao do futuro. No momente da enunciagdo abrem-se infinitos
prolongamentos possiveis para o vir-a-ser {(a), mas quando o futuro se tornar
passado - € 0 momento da enunciacdc se deslocar para a direita - s6 um
desses prolongamentos se realizou (b):

s} bl

Mip = mundos ceslizados

= mueador HOSEiveis Py

Também podemos encontrar em MIRA MATEUS (1983:119), que a
nao-factualidade do tempo futuro permite que uma declaragéo sobre o futuro
revele a relacdo que o falante tem com o estado de coisas que eias
descrevem.

Assim, a avaliacdo da possibilidade da ocorréncia desse estado de
coisas é reforcada por formas em que a “impresséo” de ser possivel atribuir
uma valor de verdade ao que se expressa no futuro fique ressaltada, por
empregos mais “temporais”, Quando essa possibilidade se apoia mais na

crenca do falante, os empregos mais “modais” sobressaem.



Em trabalho anterior’ resumimos as posicdes de MARTIN & NEF: os
usns modais [das formas do futuro] jogam com a virtualidade inerente aoc vir-
a-ser, com a idéia de possivel natural ac proprio futuro; os usos temporais
se ligam a oposicao que o futuro faz ao passado e ao presente, quando se
acomada aos mesmos indicadores modais do tempo transcorrido. Isso se da
apenas guando consideramos que a possibilidade se avizinha da cerleza,
Pode-se, entdo, formular a hipotese de gue o futuro, qualquer gue seja sua
ligacado por natureza com o possivel, o virtual ou o incerto, expressa sempre
um pensamento que parte do possivel para a certeza! interpretacdes
antecipadas sobre esse movimento fornecem 08 empregos modais;
conseglientemente, interpretacbes  postericres fornecem os empregos
temporais. Como ¢ movimento do futuro vai de um conjunto de mundos
possiveis (m) para um mundo gue e (m,), mesmo interpretagdes modais se
arientam para a cerieza e esta certeza cresce a medida que se aproxima
dos empregos puramente lemporzis. Um esquema simpiificado desta
conceituagdo nos fornecem MARTIN & NEF (1981b: 84):

l
l

m empregos empregos m
madais remporais

 Corda, M.L. (1985). © TEMPO NOS YERBOS DO PORTUGUES - UMA INTRODUCAO A SUA
INTERPRETACAQ SEMANTICA, p.56-38.



Mesmo considerando impossivel despir as formas que expressam ©
futuro de qualquer carater modal, focalizaremos a atencio nos empregos do
future mais proximos da temporalidade. Isto porque a caracterizacdo do
futuro como um tempo de indeterminagdo ou a intensa convivéncia entre
temporalidade e modalidade nas formas de futuro ndo sdo inconsistentes
com o fato de que o futuro também tem significagcdo temporal. Direcionar o
holofote para um dos personagens em cena nao significa que outros
personagens nac estejam no paico, apenas que, por ora, ficam nas
sombras....

Othemos, entdo, mais atentamente para aqueles empregos de futuro
em que, segundo as gramalicas, a certeza, ou necessidade ou alta
probabilidade de uma ocorréncia vindoura transparecem na manifestacao do

falante,” fazendo-os parecer empregos mais temporais, como (2) e (3);

(2) Viajarei amanha.

(3} Chovera: ouca os trovées.

E comum tanto nas gramaticas, como em qualquer outra forma de
analise do emprego das formas verbais de futuro, encontrarmos que as
formas flexionadas do futuro do presente, como nos exemplos acima, se
restringem ao uso formal, ou escrito, ou culto da lingua. Em uma
interlocucao cotidiana os falantes intuem que enunciados como (2 (3')
‘dizem” mais da certeza do falante sobre um evenio fuluro do gue,

correspondentemente, (2) e (3):

*Comeo esta “certeza” vem do falante, vé-se jd por aqui a impossibilidade de wma dissociago rotal enire
temporalidade futara e modalidade...



(2) Vou viajar amanha (ja até comprei a passagem).

{3’) Vai chover: ouca os trovdes.

Uma interpretagdo de futuro que reconhece a nio-factualidade dessa
forma, mas que a insere em um sistema de tempo relativo, nos indica n3o se
tratar agui apenas de uma diferenca no grau de formalidade, mas de um
certo reforgo no matiz da modalidade: como o *movimento” do futuro vai de
urn conjunto de mundos possivels para um mundo que é - nas palavras de
MARTIN & NEF -, os empregos mais nitidamente temporais indicam o
crescimento dessa certeza. £ o0s empregos perifrasticos séo “sentidos” na
linguagem do dia-a-dia como marcando mais fortemente essa certeza.

Uma comprovacdo desse “sentir” pode nos vir da historia da

formacdo do futuro nas lingua romanicas. De acordo com SILVA (1997:73):

A evolugdo do t. vb [tempo verbal] futuro deo latim ao romanico revela um
processo ciclico-padréo que se alterna em formas analiticas e siniéticas, ou
seja, a forma perifrdstica inicial que se sintetiza &, por sua vez, substituida
por uma nova estrutura perifrastica, repelindo essa seqgiéncia de
eventos.[...] Entretanto, ndo se deve considerar que o aparecimento da
forma sintetica implicava a eliminacéo da forma perifrastica antecedente e
tampouco que a lingua, como um todo, estivesse engajada numa fase
excilusivamente analitica ou sintética,

Exatamente esse parece ser o quadro atual de empregos do futuro
no porfugués, comao o autor mostra, detathadamente, paginas adiante.

Apciado na analise dos fatores condicionantes da evolucdo do
tempo verbal de futuro em varias linguas romanicas e na formacgao do
tempo verbal de fuluro em crioulos de base portuguesa, conciui SILVA
(19897.77) que



Parece haver correlacdo entre as dimensdes semanticas e morfossintaticas
na evolucao do futuro: as formas que, em primeiro lugar expressam
temporalidade s&0 sintéticas e as que expressam modalidade sdo analiticas.

Dai preferirem os falantes - mesmo que disso ndoc {enham
consciencia - utilizar uma forma verbal que indigue mais sua atitude, sua
crenca com respeito ao que dizem, do gue uma forma tao fugidia, ligada a
um conceito 180 pouco “concreto” como € o tempo... No entanto, qualquer
que seja a preferéncia, peio emprego flexionado ou pelo perifréstico®, os
exemplos (2) e (3) ou (2) e (3") apresentam formas verbais construidas na

relacdo entre MF, ME e MR, séo, portanto, realizadores de temporaiidade.

Deixando, por ora, de explorar mais profundamente essa
possibilidade de variagdc - e mesmo a natureza dessa variagao - entre os
empregos a que estamos chamando perifrasticos e empregos flexionados
de futuro para a expressao da futuridade, analisemos a que representacao
correspondem, em portugués, essas formas de futurc no quadro das
possibilidades de relagfes temporais gue apresentamos no capitulo 2.

Messe paradigma, que coloca formas indicadoras de futuro como
individuos, por oposicdo as de presente e passado, ndo ha duvida gue
evenios considerados futuros s8¢ posteriores ao momento de sua
enunciacdo. Foram, no capitulo 2, chamados de tempos de base MF - ME. E

a perspectiva temporal a eles ligada, como é expressa?

E justamente na “mescla” de temporalidade com modalidade que

encontramos um primeiro argumento para associar o MR ao MF no futuro do

“ Silva {1997} arrola ainda outros usos lingliisticos mdicadores de futuridade, como formas compostas por tem
de . por exemplo.



presente: a perspectiva temporal relevante para se “ofhar” para um evento
futuro esta t8o associada ao momento da enunciacdo que o falante chega
‘mostra-la” como sua avaliagdo sobre aquilo que diz, chega a realiza-la
como modalidade. Diz LEECH (1994) que, por representar a predigdo de um
acontecimento - ou evento - praticamente certo, 0 emprege da forma de
futuro do presente traz a futuridade para proximo do presente. E como uma
das nuances dessa predigdo corresponde a intengéo, ou certeza, do falante
a respeito do evento futuro no momento de sua enunciagéo, a perspectiva
que se imprime ao evento-vindouro é a do momento da enunciagao. Ou
seja: pela intima refacdo com a modalidade, a perspectiva temporal na qual
se insere a interlocugdo - um ‘“othar”, avaliativo, do aqui-e-agora da
enunciacdo sobre algo a acontecer no futuro - associa-se, neste caso, 0 MR
ao M.

A ocorréncia de enunciados como os exemplos (2) em um discurso

indireto confirma a associacao do MR com o MF:

{4a) Jodo diz: Viajarei amanha.
{4b). Jodo diz: vou viajar amanha.
{(4a’). Jodo diz que vigjara amanha.
{

4%"). Jodo diz que vai viajar amanha.

Encontramos algumas vezes, como justificativa para uma distingao
entre (a) e (b) a maior ou menor proximidade temporal do momento da
enunciacdo com o momento de ocorréncia do estado de coisas futuro. Mas,
como dizem MIRA MATEUS et alii.(1983:120), o que, de fato, fica

ressaltado em (4b) e (4b’) é o modo de encarar tal estado de coisas como



obrigatorio, ou deonticamente necessario, tanto que, para o0 mesmo intervaio
de tempo as duas formas sdo possiveis, visto que ¢ ME esta associado ao
amanhd nos dois exemplos. Tal como ocorre no pretérito, o “tamanho” do
intervalo temporal é irrelevante para a significacdo de futuro; relevantes s&o

as relagbes que se estabelecem entre os trés construtos temporais.

Em resumo, a sele¢do do fuluro do presente do indicativo para
enunciados cujo conteGdo proposicional se aplica a um estado de coisas
futuro e a expressao da avaliacado que o falante faz em um tempo presente a
respeito da ocorréncia de {al estado de coisas em um tempo posterior a
enunciagdo. Ou seja, como definicdo de futuro do presente temos (&) com a

correspondente metafora para os intervalos em (@),

(ay MR
MF ME

(&)

Com esse definicdo, fica claro porque € tdo comum o0 emprego de
formas verbais do presente pelo futuro, como em (5) e (8): mantém-se a

simultaneidade entre MF e MR, tanto no presente como no futuro.




{5) Viajo no préximo ano para ¢ Canada.
(6) Chove amanha em toda regido sul.

Em geral, as gramaticas consideram que o emprego do presente pelo
futuro “empresta ao fato uma idéia de certeza’, como dizem CUNHA &
CINTRA (1985:448). E, como vemos, essa “certeza” advém de o sistema de
referencia temporal estar ligado ao momento da enunciacéo...

Como ja vimos na analise do presente, 0 MR se caracteriza - de
acordo com a TRE - por nac ter limites rigidos, o que ihe permite ser
estendido tanto para um tempo anterior ac MF, como posterior a ele. Neste
caso, de emprego de presente com valor de futuro, o sistema associado ao
MF se dilata em direcdo ao evento fuiuro, abarcando-c. Assim, tanioc o
presente como o futuro mantém sua definicdo formal compativel com seus
usos linglisticos.

Exempios como (5) e (6) mostram que, muitas vezes, ¢ papel do
adjunto temporal ndo é o de um mero coadjuvante na marcacdc da
temporalidade de uma forma verbal. Tanic no proximo ano quanto
amanha, nessas seniencas, tém a responsabilidade de marcar o ME dos
gventos viajar e chover como postericres ao MF - além de fornecerem a
informacdo propria de sua significacdo. Cabe aqui, ainda, observar que o
emprego do presente pelo fuluro nada tem a ver com a proximidade do
evento, pois 0s adjuntos temporais de (5) ¢ (8) marcam os eventos segundo
*distancias” diferentes; € inadequado considerar, entdo, que se trata de um

“futuro proximo”, como justificam algumas gramaticas.

Os exemplos (3), (3), (5) e, principaimente, (6) também veiculam

uma certa informacao que tem a ver com a nocdo de “causalidade”.
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Segundo ARISTOTELES (apud LACEY, 1972), seria necessario considerar
tal noc8o ndo apenas para justificar a ndo-reversibilidade do tempo, mas,
principalmente, para interpretar o futuro, pois o valor de verdade nao se
aplicaria a eventos potenciais. LEECH (1994:60) mostra que o futuro
tambeém ocorre comoe conseqléncia de causas presentes: uma cadeia de
evertos que ja cormegam a ocorrer no presente direcionam o futuro. Chama
a esse emprego “futuro de causa presente”.

Pela “causalidade”, estariam no presente as raizes das condigdes
para que o futuro se tormne verdadeiro. Nos exemplos (2), (2') e {5), pelo
tempo verbal, pode-se tomar a indicagdo de que o planejamento, as
providéncias necessarias para a viagem ia sdo parte da “presentidade” do
MF: portanto, o evento futuro, a se realizar no ME, ja pode ser considerado
um fato, Em (3), (3’) e (6), as "causas” da chuva ja estdo presentes no
momento da enunciacdo, o que autoriza o falante - e seu ouvinte - a
considerar praticamente verdadeiro ¢ estado de coisas descrito, mesmo que
sua ocorréncia esteia prevista para depois do momenic da enunciagdo.
Especiaimente (68), guando proferida por um meteorologista, por exemplo,
representa uma conseqiiéncia dos dados analisados no presente: 0 evento
futuro & praticamente inevitavel dentro dessa perspectiva, MR.

Nao podemos deixar de perceber nesse tipo de exemplos que, em
muitos empregos do futuro do presente, ha um certo toque de profecia, algo
como"pelos dados do presente possc antever como sera o futuro”, como
pode ser a interpretacdo, principalmente, de (3), (3") e (6). Essa
caracteristica também ressalta a estreita figacdo entre MR e MF, em

sentencas tipicas de predicéo, como (7).

(7) Vocé fara a viagem dos seus sonhos [no proxime anol.
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Uma profecia também pode ser encarada como a expressio de
volos ou desejos: uma aproximacdo com a intencdo do falante coloca, mais
uma vez, a origem do estado de coisas futuro no presente; algo como “esta
presente no meu desejo hoje que tal e tal acontega no futuro”. A mudanca

no adjunto temporal facilita a compreensio dessa significacao em (8):

(8) [Um dia] voce fard a viagem dos seus sonhos.

A negagdc de uma profecia ndo nega apenas sua realizacdo no
futuro, nega também um desejo presente, como podemos verificar ao

comparar com (8'):

(8" ?{Um dia] vocé nao fara a viagem de seus sonhos.

A ser considerada como a expresséo de votos, desejo, em (&) ndo
se nega apenas a realizagdo futura de um evento, negam-se também 0s
votos do falante. A enunciagdo de (8') n&o sera estranha se interpretada
como uma especie de maldicdo, correspondendo a “agora desejo que vocé
seja punido com a ndo-satisfacio de seu desejo”. Despida da modalizacio
que the imprime o carater de votos, ou maldigdo, essa sentenca admite uma

simples negacdo de sua realizac@o futura, como a negacao de (7'):
{7'y Vocé ndo fara a viagem de seus sonhos [no proximo anol..
Em (7’) tanio pode estar sendo negada a realizagao da viagem como

o tempo de sua realizacdo (pode ser agora, € ndo no proximo ano). Neste

cas0, a negacdo incide sobre a temporaiidade da sentenca, n&o sobre a
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modalidade. Mantém-se, de qualquer maneira, a perspectiva temporal
segundo a qual se considera o eventas futuro.

Por razfes semelhantes, também a expressdc de desejoc ou de
incerteza pela interrogacdo confere ac evento futuro uma perspectiva de

presente, como em (9):
(9) [Temos pouco tempo.] Conseguiremos alcanga-io?

Sobre exemplos desse tipo, as gramaticas costumam dizer gue, por
exprimirem incerteza’, s8o mais impregnados de modalidade do que de
temporalidade: mais do que situar o evento em um tempo futuro indicam
que deve ser interpretado como uma possibilidade de contingéncia. MIRA
MATEUS et ali.(1983:122) ressaltam que a forma interrogativa de sim/néo
em que se empregam lais enunciados nao tem valor pragmatico de pergunta
mas de uma instruc@o para que ¢ ouvinte reconheca que ¢ falante avalia
come contingente a ocorréncia do estado de coisas descrifo pelo seu
contetdo proposicional - ou seja, gue o falante duvida do que diz.

Se tal enunciado apresentasse uma estrutura assertiva afirmativa,
estaria enfraquecida a modalizacdo e ficaria ressaitado o valor temporal.
Dessa maneira, o enunciado fica contraditério se n&o houver uma marca

{(geraimente conjuncdo) que explicite a atitude do falante quanto ao que diz

(10} ?Temos pouce tempo. Conseguiremos alcanca-lo.
{(10°a) Temos pouco tempo, mas conseguiremos alcancga-io.
(10'b) Apesar de termos pouco tempo, conseguiremos alcanga-io.

TEm CUNHA & CINTRA, p.447, encontramos tal emprego , “para exprimir 2 incerteza (probabilidade,
divida, suposigio) sobre fatos atuals” sempre exemplificado com o futuro do verbo ser. Acaso ou ndo, parsce
ser coun esse verbo que o futuro do presente methor realiza essa nogéo de ddvida ou incerteza,



Em (10), a indicagdo de contingéncia atribuida ao falante em (9),
cede lugar a uma interpretacdo que também situa o estado de coisas
almejado/descrito pela proposicdo no futuro do presente em um tempo
posterior ao {empo da enunciacdo. Além disso, mantém estabelecida uma
cadefa com o estado de coisas do presente da enunciacdo - mesmo que tal
cadeia ndo se baseie em uma relagao de causa e conseqliencia, mas de
oposicdo ou concessdo. Um estado de coisas presente como parametro de
avaliacdo para um estado de coisas futuro corresponde, assim, a uma
perspectiva de presente para que se relacione ¢ evento futuro ac momento
da enunciagdo: MF,MR - ME.

Mas o exemplo (2) admite ainda, no uso cotidianc da linguagem, uma

outra forma alternativa, além de (2); admite o exemplo em (11}):
{11) Estou viajando amanha.

Praticamente tudo o gue foi dito a respeito do emprego de (2') se
repete sobre o emprego de (11), de forma ainda mais acentuada: atribuir
valor de futuro a formas de presente faz com gue se considere o estade de
coisas futuro como praticamente certo. Mas este exemplo tem a vantagem

adicional de pdr em relevo uma outra forma de futuro, a do exempio (12):
(12) Estarei viajando amanha.
REICHENBACH (1948:295), ao propor as definigbes para os tempos

do inglés, considerou, de inicio, duas interpretagdes diferentes para o simple

future, baseando-se em exemplos correspondentes a (13) e (14):
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{13) Agora eu irei. [Now | shall go .}

{14) Eu irei amanha. I shall go tomorrow ]

Mas REICHENBACH (1948) privilegiou, de maneira ad hoc, o
advérbio para associar, em (13), o MR ao MF, e, em {14), ao ME. Logo
adiante (p.297), ele admite para o simple future apenas a definicdo que
associa 0 MR ao ME.

Comparando-se os exemplos acima com {13') e com (14’), verifica-se
gue nao ¢ a “extenséo” dos adjuntos temporais a responsavel pela mudanca

na perspectiva temporal que serve de referéncia & relago entre ME e MF:

(13") No proximo ano eu irei.

{(14") Eu irei neste segundo.

Sem discutir as razdes que levaram REICHENBACH (1948) & essa
flutuacdo de opinido, consideramos agui que, a0 menos para o portugués,
os exemplos (1) a (11) correspondem & definigdo, esquematizada em (d},
que associa MR ac MF. Mas a (in)definicdo de REICHENBACH nos aponta
para nutra possibilidade de realizagdo do tempo futuro em portugues.

O exemplo (12), comparado a (2), nos reporta a distingdo que
fizemos, no capitulo dedicado ao presente, entre descrigdo de
comportamento e descricdo de estrutura, segundo a proposia de
WOISETSCHLAEGER (1978). Como temos para os empregos de presente
e passado compostos por estar+gerandio, temos também para o futuro uma
expressdo que descreva algo estrutural em oposigéo a outra que apenas

relate um comportamento.
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Admitimos, no caso do presente e do passado, a coexisténcia de dois
paradigmas temporais opondo-se por essa distingdo. No caso do futuro,
esta oposicdo se torna, aparentemente, menos nitida, pela indeterminacgao
do tempo future. Um emprego verbal que represente a mera descrigdo de
um comportamento, pode servir para o falante se esquivar de um
compromisso com respeito a verdade da estrutura daquilo que diz®. Ou seja:
a natureza nao-factual do futuro pode ser uma condi¢do facilitadora para a
preferéncia por uma forma verbal de mera descrico de um comportamento.
No emprego de futuro, em (11), essa descrigdo de comportamento que, de
tho certo na intencdo do falante, pode ser “visualizado® como ocorrendo
simultaneamente ao MF, se opde a uma descrigdo do evento futuro como
que contemplado no seu desenvolvimento, em (12). Se entre (2ye {(11) a
disting&o significativa ndo é de intervalo temporal mas de visdo de mundo,
entre {(11) e (12) - que preservam essa disting@o - existe, nitidamenie, uma
oposicdo temporal. A se considerar, como se fez nos capitulos anteriores,
gue as formas com estar+gerindio constituem um paradigma temporal, as
formas de presente, em (11), e futuro, em (12), sao individuos desse
paradigma, com a mesma flexibilidade de empregos que apreseniam as
formas simples® ou flexionadas.

Assim, comparando (11) a (12), verificamos que neste tltimo, além
de o evento se situar depois do MF, ele é “contemplado” a partir de uma
perspectiva que a ele se associa. Podemos dizer, entao, que, enquanto o
evento futuro é considerado a partir da “presentidade™ da enunciagac em
(113, no exempio (12) ele & visto como se estivesse transcorrendo, em uma

perspectiva simultdnea a sua ocorréncia. Em (12), o MR &, por isso,

"g Extn distinedo ja foi discutida, mesmo que sumariamente, no capitulo 4, dedicado ao presente,
¥ Referimo-nos aqui ao emprego de futuro pelo presente e vice-versa,
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simultanec ao ME. E o futuro considerado a partir de uma visé@o de futuro:
MF - ME MR,
Um esquema nao-linear dessa definigho esta em (), a

correspondente visualizagao dos intervalos, em (e}

v
MF ME
(o)

O fatc de nac haver simetria entre o paradigma tradicional das
formas simples em portugués € © paradigma das 'retagées que se
estabelecem entre os trés construtos temporais, apresentado no quadro das
relacBes temporais no capitulo 2 ndo representa prejuizo nem para a
comunicacdo linglistica nem para a gramatica. As linguas tém la seus

caprichos histéricos...
Mas a indeterminacac do tempo futuro e a mescla entre
temporalidade e modalidade s&o ainda mais ressaltadas em formas verbais

como do futuro do pretérito, em (15).

{15) Eu viajaria amanha.
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Embora se encontre nas gramaticas que sentencas como (15)
podem corresponder & mesma significaggio’® de sentencas como (2), seu
emprego denota, na verdade, significados de futuro que se apoiam em
perspectivas diferentes.

Uma comparacdo enfre o futuro do presente e o futuro do pretérito,
tendo como teste as implicages légicas de cada um, nos mostra sua

principal diferenca:

{16) Eu vigjarei amanha; vou de trem.
{17} "Eu viajaria amanha; vou de trem.
oL
(16") *ku viajarei amanha, caso vocé mandasse.

{17") Eu vigjaria amanha, caso vocé mandasse.

Enquanto a verdade da segunda sentenga, no presente, faz com que
a forma com ¢ fulurc do presente implique a realizacfo futura do evento, a
forma com o futuro do pretérito implica sua nao-realizacdo. Afirmar o
contrario produz uma senienca agramatical. Inversamente, a insercio de
uma sentenca no futurc do presente em uma situacdo condicional exige,
para que seja gramatical, que a condicdo seja colocada no momento da
enunciagéo, e ndo precedente a ela, come ocorreu em (16').

Pares de seniencas como (16) e (17} nos indicam haver uma
assocﬁa@ée enire futuro do presente e presente, por um lado e futuro do

pretérito e passado, por outro. Os nomes dados a essas formas em

¥ Cunha & Cintra, (1985), por exemplo, fazem corresponder 03 empregos dessas duas formas, n#o 56 os mais
remporals como também alguns mais nitidamente modals.
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portugués representam mais do que uma escolha casual, rotulam
adequadamente sua significacio.

Se considerarmoes o emprego dos verbos dicendi em uma esirutura
de discurso indireto como uma "pista” para a perspectiva temporal pela qual
devemos considerar a realizacdo do evento - como ja vimos acontecer no
emprego das formas de presente e de passado - a fuluridade presente do
evenio & contemplada a partir do presente do momenio de dizer. De
maneira paralela, o futuro do pretérito, nesse caso, se liga ao pretérito de

dizer. como a comparacao de (18) ou (4a) podem mostrar:

{(4a) Jodo diz; viajarei amanha.
{4a") Jodo diz que viajara amanha.
(18) Jodo disse: Viajarei amanha.

(18} Jodo disse que vigjaria amanhé/no dia seguinte’.

O evento Jodo viajar, anunciado ligado ao presente em (4a), foi
oravisto em (18) em um tempo anterior a MF, que, por sua vez, ocorre antes
do tempo de sua realizagdo. Estamos, com isto, colocando em um intervalo
de tempo anterior a MF o tempo da perspectiva temporal relevante para que
MF e ME sejam considerados.

Mesmo uma sentenca como (19) ndo descaracteriza essa definigao

de futuro do pretérito:

{19) Joo disse que viajara amanha.

' O uso adequado do adjunto adverbial dependera do MF: s¢ este ainda estiver contido no intervalo de tempo
que permite identificar o dia da viagem com “amanhi”, o adjunto se mantém; se o MF ja tiver saido do dambito
do adjunto adverbial, o emprego de “no dia seguinte” torna-se obrigatério para que s¢ mantenham as mesmas
relagdies temporais.
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O emprego do future do presente, nesse caso, apenas deslocou para
uma perspectiva simultdnea aoc MF a consideragéo sobre a futuridade do
evento viajar. O verbo dicendi continua anterior ao MF - como foi definido o
pretérito perfeito - mas a futuridade do evento passa a ser considerada a
partir do MF, nao mais de um tempo anterior a ele.

Nac se nega, assim, com (19), a precedéncia do MR ao MF na
definicdo do futuro do pretérito, mas afirma-se a possibilidade de uma certa
Droposicdo ser expressa em qualquer dessas duas formas de fuluro;
naturaimente com as respectivas conseqiiéncias de significacso...

Define-se, porfanto, o fufurc do pretérito pela relacdo MR - MF - ME,

representada néo linearmente em (H e (T

{c) MR

i
t

H
v

Fom o a maw ma i

my MF ME

Afastar a perspectiva temporal do momenio da enunciagao,
especialmente para antes dela, parece ser um comportamento constanie

nas formas verbais do portugués quando se quer a elas imprimir uma certa
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polidez: isso aproxima, na significacdo, usos do fuluro do pretérito e do

nretérito imperfeito, como foi visto com a sentenca em (20):

(20) Vinha lhe agradecer.
{21) Gostaria de Ihe pedir um favor.

Mesmo gquande o emprego polido de futuro do pretérito tem a fungao
de expressar desejo”, como encontramos em muitas gramaticas, isso se
prende ao “afastamento” do MR, como anterior ac MF, pois residem em um
tempo passado as possibilidades de realizacdo de um mundo futuro, como

mostrou ¢ esquema de MARTIN & NEF que reproduzimos a pagina 121.

Mesmo nos empregos do futuros do pretérito de matiz mais
modalizante, a interpretacdo temporal para o futuro do pretérito mantem a
relacdo entre os trés construtos temporais.

Situar o MR como anterior ndo sé aoc ME mas também aoc Mi
acentua ainda mais as caracteristicas de nao-factualidade das formas de
futuro. Por isso se prestam essas formas a maior diversidade de
significacées - com preferéncia pelas significagfes de modalizagdo. Essa
“flutuacioc” de interpretacdes também aparece bem nas gramaticas, onde 08
empregos de futuro de presente e futuro de pretérito praticamente se
sobrepdem, com excecao das afirmagdes condicionadas, em que o futuro do
presente se refere a “fatos de realizagdo provavel” (CUNHA &
CINTRA,1985:448) enquanto ¢ futuro do pretérito se refere “a fatos que nao

se realizaram e que, provavelmente, ndo se realizardo’(id.ib..451). Isso

" assim distinguem Cunha & Cintra {1985:451) as duas formas de polidez para o presente: quando se usa 0
future de pretérito, acrescenta-se uma idéia “em geral denotadora de desejo™.
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porque o emprego do future do pretérito se inscreve em um dizer ainda mais
carregado de incertezas do que o futuro do presente. Por isso, ndo sdo
poucas as linguas em que a futuridade vista a pardir de um referencial
temporal de anierioridade, como o futuro do pretéritc em portugués, &
rotulado de condicional - como também o era entre nés até 1959 ™
Tambem e ligado ao condicional gue MIRA MATEUS et al.(1983:196)
consideram a ocorréncia de estruturas frasais no futuro do pretérito. Em
enunciados compostos por seqliéncias de oragdes se estabelecem relagbes
entre mundos alternativos e mundos reais: as formas de futuro do pretériio
sdo empregadas no mundo alternativo selecionado por sua oragdo

antecedente, como no exemplo baseado em MIRA MATEUS:
(22) Se eu tivesse o livro, emprestaria a Pedro.
A esse respeito, é interessante o esquema que MARTIN & NEF

propdem para representar a relacao entre as duas formas de futuro e destas

com 0 movimento de modalidade-temporalidade(1981:91):

Fut. Cond,
cordd. em- congd. mo- cond. hi-
fut, mogsl fut, tamporal . poral dal ) pothtics
universe difersnte do universc do

{alants

¥ A PORTARIA N. 36, de 28 de janeiro de 1939, assinada pelo Ministro da Educagfio e Cultura, Clovis
Salgade, renomeou o antigo condicional como futuro do pretérito.



Esse esquema, em “espelho’, indica que, ao mesmo tempo em que o
futuro do presente parte de um conjunto de probabilidades [empregos
modais] em diregdo a um mundo que é ou serd {empregos temporais], o
future do pretérito parte de uma base mais temporal para um mundo
forternente hipotetico, passando pelo modal. As formas verbais gue se
distinguem nas gramaticas do portugués como futuro do presente e futuro
do pretérito revelam bem essa énfase ora no exiremo da modalidade, ora no
extremo da temporalidade. Enfase, no entanto, que nio tira da forma verbal
de futuro do pretérito sua caracterizag&o temporal. ao ser definido pela
relagéo MR - MF - ME, distingue-se como individuo de um paradigma que se

opde aos demais individuos do mesmo paradigma temporal.

Mas temos ainda outras possibilidades de expressao da futuridade a
analisar.

Para formas verbais como as de (23) a (25), que as gramaticas
chamam de fuluro do presente composto, o falante intui um outro valor de

futuro que ndo os representados em (2) ou (15):

(23) Telefone-me na proxima semana: {ja} terei recebido a resposta.
(24) Se ndo conseguirmos alcanca-lo, terd sido indtil o nosso esforgo

(25) O que tocou? Tera sido o telefone?

Os irés empregos da forma de futuro acima tém em comum
astabelecer a relagéo entre MF e ME a partir de um referencial temporal
posterior tanto ac tempo da enunciagdo (MF) como ac tempo de ocorréncia
do evento (ME). Em (23) o referencial temporal (MR) sob o qual se deve

interpretar as relactes temporais ai expressas é explicitado no adjunto



adverbial na préxima semana. Isso quer dizer que, neste caso, & a partir de
uma perspectiva associada a um tempo posterior a relacdo entre ME e MF
que o evento deve ser considerado. Como a possivel ocorréncia do estado
de coisas referido pelo ME ja se da por consumado em MR™, ou na
proxima semana, reveste-se 0 emprego do futuro do presente composto
de um matiz de mais cerfeza do que o futuro do pretérito. Retomando a idéia
exposta no esquema de MARTIN & NEF, de um tempo futuro ramificado, a
delimitago do MR pelo adjunio adverbial define a opcdo por um dos
caminhos da ramificacdo, aquele do "mundo possivel” atualizado em que o
evento ja teria ocorrido. Possiveis respostas ao telefonema previsto em {(23)
seriam as de (23°), j& considerado realizado esse “mundo possivel” por um

preterito perfeito:

{23)a. Sim; recebi a resposta.
L. N&o, ndo recebi a resposta.

A modalidade de certeza imbricada na temporalidade de (24)
também advem dessa possibilidade de considerar o ME - ainda ndo ocorrido
no momento da enunciaco - como um “passade” do MR e, portanto,
passivel de atribuicio de valor de verdade. A se concretizar ¢ estado de
coisas previsto, Se ndo conseguirmos alcanga-lo, a proposicdo expressa
pelo futuro do presente composto poderd ser atribuido um valor de verdade
como normalmente se faz a uma expressdo no pretérito perfeifo; por

exemplo, em (24’):

" Reporta esta relacfio as formas do pretérito perfeito, em que a associagdo do MR com o MF permite a
interpretagdo do aspecto perfectivo, pela possibilidade de atribuir a consumagdo, ou ndo, ao evento.
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{24’y © nosso esforgo foi indtil.

As interpretacdes de (23°) e (24°) corroboram a localizagéo temporal
do MR como posterior ao ME, porgue somente a partir de um quadro de
referéncia temporal posterior ao evento podemos considera-lo como falso ou
verdadeiro.

Essa perspectiva “posterior” sob a qual o estado de coisas do
gvento deve ser considerado ndo é apenas infuitiva: esta base nas
interpretactes fornecidas pelas gramaticas, pois costuma ser identificada
como o traco caracterizador do futuro do presente composto. Para citar um
exemplo, recorremos, mais uma vez a CUNHA & CINTRA (1985:440/450):

O futuro de presente composto emprega-se:
10.) para indicar que uma agao futura estara consumada antes de outra;
20.) para exprimir a certeza de uma acgao fulura;
30.) para exprimir a incerteza { probabilidade, davida, suposicao) sobre

fatos passados.

Fsta terceira interpretacdo cabe a (25). A incerteza, duvida ou
suposicao sobre o estado de coisas descrito € “transportada” para um tempo
passado porque vislumbra o evento a partir de um referencial temporal
posterior & sua [possivel] ocorréncia. A estrutura interrogativa € necessaria
para a modalizacdo dessa forma de futuro, como mostra a estranheza de

(26}, na forma afirmativa:

(26) ?Tera passado o furacao.



Para ndo ser estranha, (26) deve cair na interpretacao de “certeza de
uma acao futura” ou de “acdo futura consumada antes de outra”, o que a
tornaria equivalente a (27).

{(27) Amanha tera passado o furacao {e todos ficaremos bem].
Exemplos como (26) e (27), mais uma vez, justificam a proposta de

definigdo MF - MR - ME para o futuro do presente composto, representado
nos esguemas {d) e {d'):

N
MF mr ME

Ao dizermos que os tempos [tenses] de base MF - ME incluem
também outras significagbes - alem da temporalidade - n3o estamos
violando nenhum principio da lingua portuguesa, pois esse “amalgamar’ de
significacdes é proprio da estrutura linglistica. A existéncia de um soO

emprego temporal, de uma determinada forma, que permita opd-la a demais
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formas temporais ja justifica defini-la como temporal. Nos usos das vérias

formas de futuro em portugués temos mais de uma razdo para isso...

As interpretacfes semanticas aqui atribuidas as formas de futuro,
assim como aquelas atribuidas as formas de passado ou de presente, s&o
muitas vezes vuineraveis a constricdes expressas por outros termos da
oragao, ou mesmo por outras oragbes ac seu redor. Longe de enfraquecer
tais interpretacdes, consideramos ser isto um indicador de quanto uma
interpretacdo semantica interage com interpretagdes de outra natureza.
Dedicaremos 0s proximos capitulos a verificar a compatibilidade entre estas
interpretacdes e as de cunho discursivo, ressaltando - como ja fizemos no
capitulo 3 - ndo se tratar de um mero acréscimo ou compiementagao, mas

de uma tomada de vista a partir de outra posicéo.
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PARTE HI

TEMPO NO TEXTO

Pronunciar uma palavra é como {ocar uma tecla no
niano da represeniacéo.

L. Wittgenstein’

Assim como para tocar uma sinfonia nZo basta uma tecla do piano
apenas - mas dela ndo se pode prescindir -, para construir um texto nao
basta uma palavra apenas - mas dela ndo se pode prescindir.

E no uso efetivo da fingua, muitas sdc as teclas tocadas na
construcio de nossa sinfonia - o texto. Sem davida, uma dessas teclas € a

da temporalidade...

O reconhecimento de que fazemos mais do que juntar palavras
quando fazemos uso de uma lingua para representarmos o mundo, ou para
agir sobre ele, direcionou o olhar dos estudiosos da lingua para um objeto
de andlise estruturalmente maior, mais extenso do que a palavra ou a
sentenca, o texto. Mas, se mudou o objeto estudado, pouco mudou &
maneiré de o focalizar. De inicio, o texto foi considerade apenas uma
estrutura mais complexa do gue a sentenga, mas com a mesma
caracterizacao de “produto acabado” (cf. KOCH, 1987 e 1997; HALLIDAY &

VINVESTIGACOES FILOSOFICAS, parigrafo 6; ranscrito da tradugdo portuguesa para a série Os
Pensadares, da Editora Nova Cultural, 1996, p.29.
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HASAN, 1976; VAN DLIK, 1977, 1981 e 1993 entre outros). No entanto, foi
o proprio objeto de analise a revelar que inferpretagdes” apenas gramaticais
nao conseguem apreender justamente o que nele ha de peculiar. E ¢ estudo
do discurse tornou-se relevante. Para VAN DIJK (1892:11),

No presente momento, & dificil estabelecer distingtes disciplinares
precisas no campo de estudos do discurso, que parece cada vez mais se
caracterizar como um campo interdisciplinar independente, no gual métodos
e teorias puramente linglisticos ou gramaticais se mesclam aqueles da
atnografia, miscrossociologia e [....] psicologia.

Consegllentemente, parece haver praticamente tantas conceituagbes
de fexto quantos s80 os aparatos tedricos que o delimitam como objeto de
analise. Mas, acima dessa diversidade, uma idéia se mantém em comum:
texto é mais do gue um mero conjunio de sentengas. Texfc pode ser
definido, assim, como o registro verbal de um evento comunicativo (BROWN
& YULE, 1983), ou como uma unidade de sentido, um continuc
comunicativo (FAVERO & KOCH, 1983); ou, ainda, como uma ocorréncia
comunicativa que preenche certos padrées de textualidade (BEAUGRANDE
& DRESSLER, 1981). Mas texto € sempre caracterizado por sua tessitura. &
asta & vista como uma rede de relacbes, ou lacos semanticos, gue se dao
ndo apenas na superficie, mas se formam fambém em niveis mais
profundos da construcdo textual. Por isso, da énfase no produtc dessa
tessitura - no principio dos estudos que singularizaram o texio como objeto -
a énfas.e no processamenio de sua producdo, o texto tem comportado

variadas abordagens e conceituagbes.

* Assumimos agui que “interpretagdes sdo processos ou operacBes de atribuicfo: a objetos do tipo X elas
atribuem objetos do tipe Y. Os objetos do tipe X, aos quais atribuimos alguma coiss, sfio usualmente
chamados de expressdies.” Objetos do tipo Y sdo objetos seménticos de varios tipos. ( Van Dijk, 1992:37),
Portants. a interpretagio de um texto & a awribuicdo de significados as expressdes do texto.
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Para nossos objetivos agui, adotemos a que encontramos mais
recentemente e KOCH (1997:22):

0 texto pode ser concebido como um resultado parcial de nossa atividade
comunicativa, que compreende processos, operagdes ¢ estratégias que t&m
lugar na mente humana, e que sao postos em acéio em situagdes concretas
de interagdo social.

Ressaltemos dai, primeiramente, a nogdo de esiratégia: coloca-la no
nivel do discurso, ou do texto, implica ultrapassar os limites de uma analise
meramente gramatical para uma analise dos sentidos do texto, por que, de
gcordo com VAN DIJK (1982:23),

processos estratégicos contrastam com processos baseados em regras ou
algoritmos.[...] As estratégias aplicadas sdo como hipdieses operacionais
eficazes sobre a estrutura ¢ significados corretos de um fragmento de texio
g podem ser desconfirmadas em processos subseqlentes.

Se, do ponto de vista gramatical, uma interpretagdo lida com o que é
previsivel, caiculavel, do ponto de vista discursivo estamos mais proximos
de um jogo da linguagem, nos moldes do que WITTGENSTEIN (19806) ja
antecipava.

Como o texto €, assim, uma atlividade que se da em situagles
concrefas de infterag8o social {cf. KOCH, 1887, acima), para interpreta-io,
para lhe atlribuir significado, devemos levar em consideracio tambem o
conhecimenio que temos do mundo, porque “supomos gque os objetos de
referéncia para sentencas significativas s@o fatos”, & que estes constituem
algum mundo possivel (¢f. VAN DIJK |, 1982:39). Mas esse “‘mundo” nao se
limita apenas a objetos lingliisticos; temos também outros codigos de

comportamento que ajudam a compor a significacdo discursiva. Por isso, &
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necessaria uma certa abstracdo dos elementos constitutivos da significacéo,
uma certa “simplificacdo” da complexidade das informacdes a que ouvinte e
falante tém acesso na produgdo/compreensdo do processo texiual. Torna-se
necessario aqui ressaltar que por compreensdo ndo se entende “uma
simples construcdo passiva de uma representacdo do objeto verbal, mas
parte de um processo interacional no qual o cuvinte ativamente interpreta as
acbes do locutor” (VAN DWK, 1882:18). Uma andlise dos elementos
linglisticos que constréem um texto, serd, assim, uma analise sempre
redutora. Nem, por isso, menos util.

Além disso, considerar que um texto se consiréi por elementos
lingiiisticos implica, também, atribuir a estes dimensbes ndo apenas
lineares, pois um texto, como ato de interacdo comunicativa - e social -
aciona um complexo universo de significagées.

E se consideramos, com KOCH (1997:22), que o “texto & uma
manifestacio verbal constituida de elementos lingliisticos selecionados e
ordenados pelos falantes, durante a atividade verbal”, entre esses
elementos linglisticos que vao permitir a interagdo, existem indicadores da
temporalidade. Esses indicadores marcam fanto a organizacao das relagbes
temporais dos eventos no texto, comoe a relacdo destes com a enunciagao
gue constréi o texto. Citado por KOCH (1997.38), diz EHLICH que

as expressbes déiticas permitem ac falante obter uma organizagéo da
atencao comum dos interlocutores com referéncia ao contetdo da
mensagem. Para consegui-lo, o produtor do texto tem necessidade de
focalizar a atencdo do parceiro sobre objetos, entidades e dimenstes de
que se sefve em sua atividade lingtisticaf....] EHLICH assinala que, se
levarmos em consideracac o tempo como uma dessas dimensdes, mesmao
no dominio da fala, essa dimensdo se estenderda aléem dos limites da
percepcao sensorial direta, ou sejfa, o quadro de referéncia comum sera em
si mesmo uma estrutura mental comum a ambos.
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Assim, por ser um dos vetores que perpassam as coordenadas da
atualizacdo do sistema linglistico, ndo é estranha acs estudos lingiisticos
a idéia de que a temporalizacido® & um dos caminhos que ligam o sistema -
ou a gramatica - ac discurso. Lembremos, a esse respeito BENVENISTE
(1985), segundo quem, é pela lingua que se manifesta a experiéncia
humana do tempo, pois pelo ato individual de apropriagdo da lingua, aquele
que fala se introduz em sua fala, e esta presenca faz com gque cada
instancia do discurso se constitua em um centro de referéncia interno. Para
ficar apenas em uma perspectiva da anunciagdo, citemos um outro autor
também j& mencionado, PARRET (1989:183):

O tempo nao € nem um objeto preexistente em relacao a lingua, nem
uma categoria ontoldgica; é um principio organizacional da propria lingua.
Saoc as proprias linguas em sua grande diversidade que possibilitam e
gtilizam um conceito de tempo que especifica fragmentos temporais.
Sistemas temporais finglisticos s&o constitutivos ndo sé da experiéncia
ternporal, mas também do modo como refletimos de maneira relevante a
temporalidade.

Cu retornemos a BENVENISTE (1989:74):

Cada vez que um locutor emprega a forma gramatical do presente (ou
uma forma equivalente), ele situa o acontecimento comao contemporéneo da
instancia do discurso gue o menciona. E evidente gue este presente, na
medida em que é fun¢do do discurso, ndo pode ser localizado em uma
divisdo particular do tempo crénico, porque ele admite todas as divisdes e
néo se refere a nenhuma em particular. O locutor situa como “presente” tudo
que al estd implicado em virtude da forma linglistica que ele emprega.

? Definimos, no capitulo 1, temporalizagdo como as marcas explicitas de temporalidade no discurso.



Em publicacdo mais recente, na forma de uma conseqiéncia para as
teses que fundamentam qualquer teoria do discurso, FIORIN (1996:15) deu

YOZ a idéias que permeiam inumeros estudos da linguagem:

[....] compreender os mecanismos de temporalizagdo, de espacializacio e
de actorizacdo é fundamental para entender o processo de discursivizacao.

Iss0 porgue, para ele (id.ib.:14),

No ambito da finguagem, o que pertence & ordem da Histéria € o discurso e
ndo o sistema. Ora, como se passa deste aquele? Com a enunciagao, ou
seja, temporalizando, espacializando e actorizando a linguagem.

Sem grande esforco podemos perceber ai compatibilidade com a
tese de COMRIE (1984), de que uma analise da fungédo discursiva dos
tempos verbais sb tem a ganhar ao se apoiar em sua interpretagao
semantica.

Na mesma direcdo, mas em sentido oposto, também se encontra ai
implicita a idéia de que ha uma face da temporalidade que adquire
contornos sistematicos e se “mostra’ no enunciado. Isso ja fot abordado no
primeiro capifulo deste estudo, onde se definiu temporalidade como os
efeitos lingUisticos de uma relacdo de simultaneidade ou de sucessividade
antre dois eventos com respeito a um sistema de referéncia. Considerou-se,
assim, constitutivo da temporalidade o estabelecimento de um quadro
temporal dentro do qual se deve entender a interlocugdo. Além disso, de
acordo com a tese proposta no capitulo 3, de que considerar a lingua como
resultado do trabatho dos falantes é considerar que aquilo que ¢ formal e
i6gico témbém pode ser discursivo, propusemos, na segunda parte deste

estudo, definicdes semanticas para formas linglisticas que expressam a



temporalidade no portugués. Cabe agora analisar o0 emprego de tais formas
- assim definidas - do ponto de vista discursivo, na constituigdo de um texto.
Do ponto de vista textual, as expressdes linglisticas sinalizam a
significacdo de duas maneiras basicas, como coesdo e como coeréncia. Os
fatores de coesdo interligam as proposices na segliencializagdo superficial
do {extos - podem assim ser tratados como elementos lineares. Os fatores
de coeréncia, ac conirario, sdo retficulares, ou tentaculares, (cf.KOCH

1992:41) porque dizem respeito

ao modo como os elementos subjacentes & superficie texiual vém a
constituir, na mente dos interlocutores, uma configuragdo veiculadora de
sentidos.

Tratemos, primeiramente, dessa face da temporalidade que permite
um mergulho na profundidade do texto, nas relagbes de temporalidade que
se estabelecem hierarquicamente na significacac textual, othemos para a

parte submersa do jcebery, a coeréncia temporal.
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CAPITULO 7
COERENCIA TEMPORAL

Talvez a primeira observagdo a se fazer a respeito de coeréncia seja
a de que esta ndo & uma propriedade do texto, mas se constréi no uso que
se faz dele. De acorde com KQCH (1997:41),

Se, porem, é verdade gque a coeréncia ndo esta no texto, é verdade também
que ela deve ser construida a partir dele.

Isso porque (id.ib.) a coeréncia

diz respeilo ao modo como os elementos subjacentes & superficie textual,
vém a constituir na mente dos interlocutores uma configuracdo veiculadora
de sentidos.

E a ikiéla de configuragdo implica uma organizagdo global e
hierarquizadora, ndo linearmente distribuida pela superficie textual, mas
subjacente a ela (Cf. KOCH & TRAVAGLIA, 1889, entre outros).

A coeréncia, é concebida, assim, como o resultado de uma
construcac que tem lugar na interlocucao, a partir de “pistas” fornecidas pela
seleclo das expressées que compdem linearmente o texto. Ou seja, mesmo
se constituindo em um fendmeno distinto da coes&o, desta nfo se
desvincula completamente: é também a partir da sinalizagéo emitida pelos
Mecanismaos coesivos que a coeréncia se estabelece.

Segunda KOCH & TRAVAGLIA (1989:12),

(s processos cognitivos caracterizam a coeréncia a medida que possibilitam
crigr um mundo textual em face do conhecimento do mundo registrado na
memaria, ¢ que levaria a compreensao do texto.
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A coeréncia tem, entdo, a ver com uma continvidade de sentidos que
se atualizam pelas expresstes linglisticas. Além disso, esse "mundo
textual” que se cria pela interpretabilidade do texto jamais sera um retrato
fiel do “mundo real”, e a reconstrucdo a partir da coeréncia pode nao
corresponder a nenhum mundo “real” ou conhecido; pode cria-lo. A ficgao
literaria bem sabe explorar esta caracteristica textual...

Dai se atribuir ao processo, em que se colocam o texto e os usuarios,
a propriedade de “ser coerente”; @ ndo no texto como produto acabado.

KOCH & TRAVAGLIA (1989:34) citam, a esse respeito, um exemplo
de VAN DIJK, que, a principio seria uma seq(iéncia de frases sem coeréncia

textual:

TEXTO 1.

Temos convidados para o almogo.
Calderon foi um grande escritor espanhol.

Aparentemente pertencendo a dois “mundos” dispares, essas frases
em seqiléncia, no entanio, podem vir a ser coerentes, e portanto, compor
um texto: basta imaginar uma situagac em que proferi-las nao parega
absurdo - em que proferi-las faga sentido. 1sso fizeram O. DAHL e J. DAHL,
citados por KOCH & TRAVAGLIA (id.ib.) para um exempio de VAN DIJK,
imaginando uma familia que tivesse o habito de homenagear Calderon
celebrando, com um almogo, a data de sua morte. Esta ai criada uma
situagdo em que €&, faciimente, possivel atribuir uma continuidade de
sentidos as frases acima; em que se cria um mundo textual coerente em si.

Por esse exemplo, depreende-se, tlambém, que embora indicagbes de
uma interpretacdo coerente possam ser encontradas na superficie textual,

muitos outros fatores - inclusive nao-linglisticos - estao envoividos na
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construgdo da coeréncia’. E sdo os interlocutores os mediadores desse

fatores, porque a eles cabe interpretar o "mundo” em que o texto se realiza.

Aidéia de que a coeréncia se estabelece entre os usuarios da lingua
na situagido de comunicagdo e franscende o carater linear da superficie
linglistica é recorrente entre os estudiosos da Linglistica Textual.

CHAROQOLLES (1985:3) diz que um texto incoerente ndo infringe a
ordem linglifstica e ndo se explica a incoeréncia apenas por deficiéncias na
composicéo verbal, mas pela falta de relag&o com uma situagao que possa

ser descrita. Assim,

dado um conjunto de sentencas consecutivas aparentemente desvinculadas
é sempre possivel construir uma situagdo ad hoc em que sua enunciagdo se
tora coerente - isto &, sempre possivel calcular um estado de coisas
especifico em que sua enunciagdo se torne relevante (corresponda a uma
intenc@o de significacio plausivel) porque todas as intengdes de significacao
sa0 teoricamente possiveis.

Segundo BEAUGRANDE & DRESSLER (1981:84),

um texto faz sentido porque ha uma continuidade de sentidos no
conthecimento ativado pelas expressdes do texio.

E a coeréncia se define como essa

continuidade de sentidos, relevantes e mutuamente acessiveis numa
configuracao de conceitos e relagbes (id.ib.)

E especificam mais:

a coeréncia € vista como o resultado da combinagdo de conceilos e
relacBes numa rede composta de espagos de conhecimento centrados ao
redor de topicos principais. (id.ib.)

" par isso a coerdneia se presta a abordagens multidisciplinares, segundo Koch & Travaglia {1989),
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GIORA (1985:721) também discute a coeréncia de um texto em
termos de “‘centracdo” (aboutness): a coeréncia deve ser caracterizada

atraves da nogao de tépico do discurso. Para ela,

gnunciados que, em um lexto apropriado, podem ser interpretados como
predicando um topico (discursivo) podem ser concebidos como coerentes.

Por {opico, aqui em um sentido geral, entende-se, “aquilo acerca do
que se fala”. (Cf. BROWN & YULE,1983:73; KOCH, 1892:72, entre cutros.)

Mesmo que digam respeito a i{épicos discursivos diferentes, varios
segmentos de um texic podem ser interpretados como coerentes se
estiverem ligados a um hipertdpico subjacente que atenda ao requisito da
relevancia. Teoricamente, a nogdo de topico € mais complexa e abstrata,
mas as definicbes de coeréncia que levam em consideragdo a nogio de
topice se referem ao falo de que 0s parceiros envolvidos na interlocucac
reconhaecem sua atencdo cenirada em um ou muitos assuntos. O alvo dessa
alencao pode ser identificado como Opico. KOCH (1992:72) observa que
“‘cada uma dessas unidades, em seu nivel préprio, e um {6pico”.

FPara VAN DK (1881.2), a interpretacdo da coeréncia textual se da
pOF UM processo subjetivo e, portanto, variavel, ja que se fundamenta tanto
em modelos cognitivos, fabricados a partir de experiéncias pessoais, como
na represeniacdo textual de gue o ouvintelleitor se serve para construir

esses modelos:

Quando as pessoas se lembram de um texio, reproduzem em grande parte ©
contetdo do modelo criado durante a compreensdo desse texto.

Portanto, a “unidade” de um texto se baseia nas condigbes de

referéncia hierarquicamente configuradas que constituem os modelos
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cognitivos. Assim se explica porgue ‘“entender um discurso” esta tao
intimamente ligade a “entender o mundo”. entende-se ndo pela mera
representacfio semantica das sentencas do texto, mas pela construcéo de
novos modelos, ou pela atualizag@o de modelos cognitives ja conhecidos.

Para KOCH & TRAVAGLIA (1988), elementos linglisticos,
conthecimento do mundo e fatores pragmaticos e interacionais vao fazer da
coeréncia o principio de interpretabilidade do texto; por meio desses fatores,
permite-se o {re-)estabelecimento de relagdes ndc explicias e o©
preenchimento de lacunas e discontinuidades.

De acordo com a concepgdo de que o “falante da aoc ouvinte
instrucdes no ato comunicativo através de elementos linglifsticos” (MEYER-
HERMANN, 1986:270), encontramos, entre estas instrugbes, as que
marcam a temporalidade.

Nesse sentido, as expressdes linglisticas de superficie que marcam
a temporalidade s#o tomadas como ‘“instrugbes” para a ativagdo de
conceiios e relactes temporais, que, por sua vez, constituem os “passos” de

construcdo do “quadro de referéncia temporal® de um texto.

JA que a lingua, compreendida como ac¢do, € um fendmeno
cooperativa  (GRICE, 1982), mesmo em situagbes de comunicaclo
unilateral, estd pressuposta a existéncia de um “outro” - por exemplo, um
ouvinte para VAN DIJK, ou um alocutario, para BENVENISTE. Assim, o
falante, ou locutor, anuncia sua posicéo por meio de indices especificos que
o marcam como sujeito de sua fala, mesmo que disso ndo tenha
consciéncia. Desse modo, a temporalidade, proposta pelo sujeito, aceita
pelo outro e adotada como sua, se constrdi no discurso pela
intersubjetividade e se revela na temporalizago. E esta se apoia em

mecanismos linglisticos historicamente sistematizados. Os participante de
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tal situagdo de comunicacdc - ou de atuacdo linglistica - ndo sé t&m
consciéncia da presenga um do outro como também experimentam uma
modificacdo mental mitua. £ a interlocucdo, que nasce em um contexto
social especifico, por sua vez, também produz uma modificacdo nesse
contexto social. Assim, os participantes desse processo ndo s6 contam
como individuos: contam também como categorias inseridas numa
determinada ordem social (Cf. BENVENISTE, 1889 e VAN DUK, 1983, i.a.).

Fugindo aqui as controversias scbre o assunto, consideramos, sem
maicres questionamentos, discurso como a atividade comunicativa de um
falante, numa situag@o de comunicacdo dada, englobande o conjunto de
enunciados produzidos pelo locutor (ou por este e seu interlocutor, no ¢aso
do didlogo) e o evento de sua enunciagao. £ para nao alongar a discussio
nesse sentido, consideramos, como FAVERQO & KOCH (1983:25), que o

discurso € manifestado lingliisticamente por meio de textos.

Caracterizamos texto, por sua vez, como uma unidade semantica
realizada por seniencas (HALLIDAY & HASAN: 1995); ou como uma
ocorrénecia comunicativa que preenche certos padrbes de textualidade
(BEAUGRANDE & DRESSLER: 1981); ou como uma unidade de sentido,
um continuo comunicativo (FAVERO & KOCH: 1983); ou ainda como o
regisiro verbal de um evenio comunicative (BROWN & YULE: 1983). Em
suma, texto & sempre caracterizado pela sua tessitura. E esta € vista como
o resultado da ocorréncia de um conjunto de relacdes, ou lacos semanticos.

As relacbes que se ddo na superficie textual, em que palavras se
conectam mutuamente em segléncias, apoiando-se em interdependéncias
gramaticais, chamamos coesdo; as relagbes subjacentes a essa superficie,

gque formam uma configuracdo de conceitos mutuamente acessiveis e
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relevantes para a consisténcia textual (segundo BEAUGRANDE &
DRESSLER: 1981), chamamos coeréncia. E nos dois conjuntos,

encontramos relaces de natureza temporal.

Como consegléncia das propostas dos capitulos anteriores para a
definico e caracterizag&o da temporalidade linglisticamente manifestada,
propomos, neste estudo, que a coeréncia temporal de um texto se apoia em
uma concepedo de temporalidade ampliada. Segundo essa concepcao, a
temporalidade textual & socio-culturalmente construida, em varios planos:
em um extremo encontra-se uma temporalidade “trazida” para a lingua por
um sujeito historicamente determinado; em outro, uma temporalizagdc do
seu discurso , como resultante da resisténcia do EU, que nao abre mao de
impor sua perspectiva espacio-temporal aquito que diz - mesmo porque, em
portugués, tal perspectiva esta gramaticaimente sistematizada. Desse modo,
associa-se temporalizagdo as interdependéncias semantico-gramaticais na
superficie lingliistica e temporafidad® as configuracdes de conceitos
resultantes  de  processos cognitivos. Reconhecemos, assim, uma
terporalidade [historica] do sujeito interagindo com uma temporalizagao
lingDistical desse mesmao sujeito.

BEAUGRANDE & DRESSLER (1881), por exempio, expiicitam a
intermediacao da subjetividade dos interlocutores ao dizerem que o tempo e
o aspecto verbais sustentam a coes&@o porque impdem a perspectiva do
falante na organizacdo dos eventos. SCHIFFRIN (1887) distingue trés
nlancs de relacdes temporais aparecendo na superficie linglistica, mas
formados mais profundamente no texto: (i) tempo de referéncia - a
indexagdc temporal de uma proposicac a um enunciado; (i) tempo do
evento - a relagdo de simultaneidade ou sucessividade entre duas ou mais
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proposigbes; e (i) tempo do discurso - as relagdes temporais entre

enunciados de um texto.

Falar de temporalidade na linguagem como parte de uma
configuracdo de conceitos implica nédo s6 definir tempo em fungdo do
discurso, ja que tomado pelos seus efeitos perceptiveis na materialidade
linglistica, como também considera-lo a partir de um ponto central de
coordenadas estabelecidas pela enunciagdo; implica falar, pois, fambém de
temporalizacao.

A esse respsito, retomemos também BENVENISTE (1988}, para
quem o tempo linglistico admite todas as divisbes e ndo se refere a
nenhuma em particular, pois passado e futuro linglisticos ndo se relacionam
diretamente ao tempo - seja ele ¢ que for ~ mas a "visbes” sobre o tempo:. 0
agora realiza-se no mundo do discurso e a enunciag@o constitui o eixo
[presente] sobre o qual aparece a memdra [passado] ou a prospecgao
futuro]. Assim, a linguagem, para ele, tem apenas uma dimensdo temporal:
o presente, que & “reinventado” a cada fala. Também VAN DUJK (1881)
menciona evidéncias socioldgicas, psicologicas e linglisticas de que a
categoria de tempo se inclui entre aquelas envolvidas na consirugdo de

modelos cognitivos.

Na esteira dessa argumentacdo, um texioc coerente pressupbe a
construcéo de um guadro temporal em que o mundo textual depende dos
modelos de temporalidade ativados pelos interlocutores numa situagéo de
comunicacao dada.

~ Nesse sentido, a perspectiva que o falante/produtor do texto tem
de sua “localizacdo” temporal como sujeito histérico e a avaliagdo de gue

coordenadas temporais considera relevantes na sua produgdo linguistica



s&o parte integrante do seu discurso, a qual ele pede a adesdo do
ouvintefleitor. Mecanismos de coesio temporal, como, por exemplo, 0s
analisados no capitulo a seguir, representam apenas a parte emergente de
uma temporalidade que se marca na superficie textual, mas essa iinearidade
encobre  complexos lacos temporais subjacentes. Considerar o0s
mecanismos de temporalidade num texto apenas como interdependéncias
semanticas explicitadas linguisticamente - apenas como recursos de coesdo
- seria negar-the a complexidade de uma construgdo mais profunda, em
varios planos hierarquizados; seria fechar os olhos para a parte submersa
do iceberg... Mais que isso: seria negar 0 compromisso que o discurso e o
texto t&m com seu tempo e admitir uma linguagem neutra e atemporal,

“pairande” acima dos homens.

Com as definiches de tempo propostas nos capitulos anteriores,
acrescidas desta abordagem de uma temporalidade ampliada como
construcdo textual, também a tradicional distribuicdo entre “tempo fisico”,
“tempo cronolbgico” e “termpo psicologico” dos estudos lingliisticos deixa de
ter motivacio, ou necessidade. Parte-se, agora, de uma perspectiva em que
tempo pode ser definido com respeito a um observador, nos termos de
EINSTEIN, ou com respeito a um ponfo de referéncia temporal, segundo
REICHENBACH. E do ponto de vista de uma abordagem discursiva ou
textual, a simultaneidade ou a sucessividade dos eventos expresscs
linglisticamente, a “irreversibilidade” & a “unidirecionalidade” do tempo
depende do quadro de referéncia temporal que se constrdi na interlocugéo.

Se considerarmos que o0s textos constréem uma representagdo
fingliistica de uma determinado “mundo” - “real” ou ndo - O primeiro

principio que, intuitivamente, seguimos para sua interpretagéo tempaoral € o



de que a seqliéncia das sentencas no texio segue a mesma seqiéncia do
estado de coisas, dos eventos descritos. Para VAN DIJK (1992:185),

As condicbes primarias de coeréncia textual sao referenciais ou
extensionais. Isto €, 0s discursos sdo coerentes, antes de mais nada, se
suas respectivas sentencas se referem a “fatos” (estados de coisas,
eventos, etc.), que estdo relacionados em aiguma situagdo (de mundo
possivel, modelo, etc.), por exemplo, por uma relagdo de tempo,
condicionalidade ou causalidade [...].

Por isso, ndo havendo marcas explicitas de organizagao temporal,
tende-se a tomar o enunciado, ou o texto, como simultaneo ac ato da
enunciacao, e come réproduzinda, iconicamente®, a seqiiéncia temporal do
estado de coisas gue “descreve”. O canto Circuito Fechado®, de Ricardo

Ramos, explora bem isso a que estamos chamando iconicidade:

* Tomamos.aqui emprestada da semidtica a nogdo de icone, como o simbolo que se¢ apoia na semelhanga entre
2 representacio e a coisa representada, Cf. Lacey (1996:322): Symbols relying on resemblance are called
frpns,

P Rm: 0% MELHORES CONTOS BRASILEIROS DE 1973, Porto Alegre: Ed. Globo, 1974. Transcrite de
Koch & Travaglia (1990:61-62)
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TEXTO 2

1
Chinelos, vaso, descarga. Pia, sabonete. Agua. Escova, creme
dental, agua, espuma, creme de barbear, pincel, espuma, gilete,
agua, cortina, sabonete, agua fria, agua guente, toatha. Creme
para cabelo, pente. Cueca, camisa, abotoaduras, calga, meias,
sapatos, gravata, paletd. Carteira nigquels, documentos, canetas,
chaves, lengo, reldgio, maco de cigarros, caixa de fdsforos.
Jornal. Mesa, cadeiras, xicaras e pires, prato, bule, talheres,
guardanapo. Quadros. Pasta, carro. Cigarro, fosforo. Mesa e
poltrona, cadeira, cinzeiro, papéis, telefone, agenda, copo com
fapis, canetas, bloco de notas, espatula, pasias, caixas de
entrada, de saida, vaso com plantas, quadros, papéis, cigarro,
fosforo. [...]

2
Dentes, cabelos, um pouco do ouvido esquerdo e da visdo. A
memoria intermediaria, ndo a de muito longe nem a de ontem.
Parentes, amigos, por morte, distancia, desvio. Livros, de
empréstimo, esquecimento e mudancga. Mutheres também, como
0s seus temas. Mdbveis, imdbveis, roupas, terrenos, reldgios,
paisagens, os bens da infancia, do caminho, do entendimento.
Flores e frutos, a cada ano, chegando e se despedindo, guem
sabe n&Ao virdo mais, como © j@smim no muro, as fomas
encarnadas, os pés de pau. [...]

3
Muito prazer. Por favor, quer ver meu saido? Acho gue sim. Que
bom telefonar, foi 6timo, agora mesmo estava pensando em vocé.
Puro com gelo. Passe mais tarde, ainda néo fiz, ndo esta prento.
Amanhé eu ligo, e digo alguma coisa. Guarde o troco. Penso que
sim. Este més, néo, fica para o outro. [....]

4

Ter, haver. Uma sombra no chZo, um seguro que se desvalorizou,
uma gaiola de passarinhos. Uma cicatriz de operacgdo na barriga e
mais cinco invisiveis, que doem guando chove. Uma lampada de
cabeceira, um cachorro vermelho, uma colcha e seus retaihos.
Um envelope com fotografias, ndo aquele album. Um canto de
sala e o livro marcado. Um talento para as coisas avulsas, que
ndo duram nem rendem. Uma janela sobre o quintal, depois a rua
e 0s telhados, tudo sem horizonte. {....]
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Mesmao transcrito em fragmentos, o texto permite que o leitor |he
atribua uma interpretagao temporal coerente. A auséncia de marcas
convencionais de temporalidade, como o s8o as formas verbais em
portugués e alguns advérbios, n&o impede o leitor de compreender como
coerente temporaimente a seqliéncia de nomes que compdem a primeira
parte; nem os sintagmas nominais mais complexos da segunda parte.
Mesmo os verbos al empregados, na ultima sentenca transcrita, nao tém a
funcdo de marcar a temporslidade do texto, pois integram o proprio
sintagma. lsso também acontece com as demais ocorréncias verbais nas
partes seguintes. Al os verbos assumem muito mais seu papel de afirmar
algo - como defendia a GRAMATICA DE PORT-ROYAL - do que de marcar
temporalmente a proposicdo. Ou seja, representam scripts, “formulas
prontas gue pronunciamos {...] em situacdes bem determinadas” (KOCH &
TRAVAGLIA, 1880:62). Mesmo assim, o leitor & capaz de atribuir uma
interpretacio temporal ao texto: baseia-se em seu conhecimento de mundo
e atribui aocs “fatos” mostrados uma temporalidade que acompanha a
temporalidade da construgao textual. De acordo com categorias propostas
pela Lingliistica Textual, compreendemos que se frata claramente da
descricdo de um dia na vida de um homem de negdcios “porgue temos
arquivado na memoria o esquema relativo a essas situagdes. As palavras do
texto vao ativar tal esquema, que sera posto em funcionamento para
permitir-nos a compreensao do texto.” (KOCH & TRAVAGLIA, 1890:62).

Assim, ndo havendo marcas ostensivamente temporais, o interlocutor,
cooperativo® | “entende” a temporalidade de um enunciado iconicamente,

como acompanhandc o desenvolvimento da propria temporalidade da
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producio textual porque tem desenvolvido também um esquema temporal, a
idéia de que os eventos se desenvolvemn no tempo. Na terminologia de
SCHIFFRIN (1987), diriamos que, no TEXTO 2, o tempo do discurso marca
o tempo dos evenios apenas pela justaposicdo e, por isso, o reproduz
iconicamente.

Q mais comum, no entanto, &€ que um esquema temporal seja ativado
por marcas especificas, como, por exemplo, advérbios e tempos verbais.
Mesmo que nem todos os textos gque ftratam de acontecimentos
predominantemente  identificados como  anteriores, simultaneos ou
posteriores ao tempo de sua enunciagdo, marquem isso explicitamente por
meio de expressdes de datagdo cronologica, sua temporalidade costuma ser
claramente indicada, especiaimente com relagdo ao momentc de sua
enunciacdo. Isso porque a lingua portuguesa dispde de marcas de
temporalizacdo que norteiam o leitor/ouvinte quanto a maneira em que a
organizacao temporal do texto deve ser entendida.

De OS SENHORES DAS GERAIS (1986:190), de Heloisa M. M.
STARLING, destacamos o seguinte paragrafo para exemplificar como isso

costuma acontecer:

TEXTO 3

Ora, com a deposicdo de Goulart alteram-se, substantivamente,
as funcoes da LIMDE e dos demais grupos femininos de
pressdo. E certo que a luta anticomunista continuava a vigorar
no horizonte dessas mulheres, que trataram de apoiar as
punicdes realizadas pelo novo regime contra todos agueles que
se alinharam, de uma forma ou de outra, a0 bloco nacional-
populista, e que eram por eias genericamente designados como
“comunistas”. No entanto, sua principal fung@o agora consistia

* Grice( 1982, i.a.) j& mostrou ser £ssa uma das caracteristicas dos parceiros da comunicagio.
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em apoiar a implantacéo do novo regime, pieiteando & apoiando
publicamente e de forma ostensiva as medidas tomadas peio
governc nas mais diversas areas da administragao publica. Aos
olhos dos novos detentores do poder, os grupos femininos de
pressdo serviriam como fonte segura de legitimidade no interior
da sociedade civil para implementacéo das diretrizes basicas do
novo governo.

Tomando apenas os verbos finitos como “pistas” indicadoras da
construcdo da coerénecia temporal desse fragmento - que aqui tratamos
como texto -, pode-se perceber como se cria 0 “mundo textual” anterior ao
momento em que o texto é produzido, ou lido, e como O interlocutor &
“convidade” a se afastar de uma perspectiva de tempo atual e “olhar” para
os acontecimentos como se estivesse acompanhando seu desenvolvimento.

iniciado com uma forma verbal no presente, o texto estabelece a
simultaneidade entre os trés construtos temporais, ME,MF MR, Pelo que ja
vimos ser caracteristico do emprego do presente historico, no capitulo 4,
podemos considerar que o texto cria, assim, um “clima” de proximidade
entre os eventos narrados e o momento de sua narragao [escrita ou fidal. O
MR é marcado, logo na primeira expressao linglistica que por ele se define,
como significando um quadro de referéncia temporal com uma certa
elasticidade, abrangendo um tempo cronolégico obviamente anterior ao MF.
A expressao £ coarto também mostra um significado ligade & enunciagao:
ainda hoje é certo, por muito tempo ainda sera certo; independe dos eventos
narrados essa cerfeza. Mesmo que essa cerfeza incida sobre eventos
passados, seus efeitos persistem até o momento da enunciacdo. Esse
“togue” de atemporalidade, como ja vimos, & um dos significados do tempo
verbal dé presente, que se deve a elasticidade do sistema de referéncia

termporal, MR. A partir do emprego desses verbos, o MR se desloca, no
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texio, para anterior ao MF, mas mantém-se ligado ao ME. Ou seja, o MF
passa a ser considerado posterior a ambos, o que confere acs eventos do
texto ndo apenas a caracteristica de serem anteriores a sua enunciagao,
mas também de serem contemplados a partir de um sistema de referéncia
com eles simultaneo. O advérbio agora junto ao verbo consistia se liga,
inequivocamente, a um tempo anterior ao MF, e nem por isso causa
estranhera, porque situa-se, idealmente, a interlocugdo nesse tempo. E
essa perspectiva temporal anterior ao MF se mantém ate o final do texto,
pois também um evento futuro & visto a partir dessa perspectiva: serviria
comao fonte segura de legitimidade.

As formas verbais trataram e alinharam, que tanto podem significar
pretérito perfeito como mais-que-perfeito, empregadas, aqui, em um
fragmento cujo sistema de referéncia temporal (MR) j& esta situado, por
outras formas verbais, como anterior ao MF, parecem tender para uma
interpretacao de mais-que-perfeito. Talvez seja por ambiglidades assim gue
o emprego do mais-que-perfeito em portugués se torna cada vez mais raro,
sendo substituido por uma forma de significado inequivoco, como tinha
tratado. De gualquer maneira, mesmo que se decida que a interpretacac
dessas duas formas verbais seja a de perfeito, o fragmento, agui fomado
como texto, revela, tipicamente, uma atitude comunicativa de mundo
narrade, na tipologia de WEINRICH (1968). ¢ um relato distenso, “sifuado
além da temporalidade do mundo comentado” (KOCH, 1987:38). Esse plano
tamporal - além da temporalidade do tempo da enunciacao - se deve ao fato
de gue o evenios sa0 narrados em uma perspectiva temporal a eles
simultanea; cu seja, ndo sé 0s evenios ocorrem antes de sua enunciacao,
como também sao considerados a partir de uma perspectiva temporal

anterior a temporalidade de sua enunciagao.
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No TEXTO 3, preserva-se uma certa “continuidade” temporal ao se
manter o MR associado ac ME, tanto nas oragdes de presente como nas de
imperfeito; e ao se “othar” para um evento futuro a partir de uma perspectiva
anterior ao MF. E uma “continuidade” na perspectiva temporal que se apoia
na capacidade de mobilidade do MR no decorrer do texto.

Propomos em (a) uma visualizacdo dos “caminhos® do MR nos

empredos verbais do TEXTO 3;

(@)

alteram-se - -------~ -~~~ - - ~-- ME MR, MF
- -

E certo-~---mrmmmrnmem o ME, MR MF
+ A 4

continuava----- - -----------ME MR - MF
- -

trataram-----------~e-mmo oo ME - MR - MF
+ +

alinharam-----~-- -~~~ -~~~ ~- ME - MR - MF
+ +

@AM - - m = e ME MR - MF
- -+

consistig-—------~---m e e e ans ME MK - MF
+ -

serviriame-~------re s e e o MR - MF - ME

180




Tambem essa mobilidade do MR na construc@o da coeréncia textual é
mostrada no fragmentc a seguir, repleto de marcagdes cronolégicas,
retirado do livro HISTORIA DA LINGUA PORTUGUESA, de Serafim da
SILVA NETO(1986:385):

TEXTO 4

Facilifado pela situacéo geografica, td¢ grande foi o
desenvolvimento de Lisboa gue ela passou a ser, nos tempos de
D. Afonso Hll (1250} a capital do Reino. Ja nessa época (1259),
como nos diz o citado historiador, “havia na cidade 23 igrejas
paroquiais, sendo 8 intra-muros e 15 da cerca moura”.

Em 1290, quando se funda a Universidade, & em lisboa
que a fixam; e se & verdade que em 1308, por motivos ainda néo
bem sabidos, a transferem para Coimbra, logo em 1338 voita
para a capital. Torna a Coimbra em 1354, mas em 1377 j& esta
em Lisboa, onde permanece pelo substancial tempo de
cinglienta anos.

A estratégia de indicacdo dos marcos temporais relevantes - na
expressdo das datas - na constru¢dc deste fragmento vem no sentido
conirario ao anterior: estabelece-se primeiramente um “quadro de eventos’
como anteriores ac MF, para, depois, dar relevo a fatos passados pelo uso
de formas do presente. Além das datas, expressfes adverbiais, como nos
tempos de D. Afonso, visam garantir que a interpretacdo dos tempos
aventos os situe como anteriores & enunciacdo. O primeiro paréagrafo do
TEXTO 4 é, por isso, veemenie quanto a criagdc de uma perspectiva
temporal associada ao MF e posterior ao ME, porque faz com que o©
leitor/interlocutor “olhe” agora para “fatos” passados. A forma verbal de
imperfei%o, que se define por associar o MR ao ME, foi empregada na unica
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sentenca que “pinta” um quadro descritivo da cidade, e serve de "panoc de
fundo” para os acontecimentos referidos pelos verbos no perfeito.

O segundo paragrafo, no entanto, faz uso do chamado presente
histérico e “aproxima” esses acontecimentos passados da interlocugac - no
caso, do leitor - mesmo que cronologicamente continuem muitc mais
préximos dos acontecimentos do primeiro paragrafo. As datas, nesse
paragrafo, j& ndo vém entre parénieses pois s&o al mais do que
coadjuvantes no estabelecimento do sistema de referéncia temporal;
praticamente “neutralizam” a (exagerada) aproximacac entre ME e MF.

E interessante observar que a mudanga de diregdo temporal na
construcao do texto, do passado para o presente, se apola nc empregoe do
pretérito perfeito, forma verbal definida pela ligagao do MR ao MF. Ou seja,
Como o sistema de referéncia temporal ja foi estabelecido no primeyo
paragrafo como sendo posterior ao ME, estar este agora simultaneo ao MF,
no segundo paragrafo, faz com que lhe seja atribuida a interpretacao de um
MR extremamente elastico, que & simultaneo ao MF, mas que se estende
para um tempo ja (muito) passado. Bastaria isso para indicar gue, desde ©
micic do fragmento, independente da forma verbal escolhida, © MR se
associa ac MF e reforca a perspectiva de “se olhar para tras” ao produzir/ier
o texto. As datas apenas reforgam as relagbes que, de qualquer maneira,
se manteriam, mesmo sem tais indicagbes de calendario.

Se nos restringirmos apenas aocs verbos finitos como “pistas’ para a
construcéo da temporalidade do “mundo textual” do TEXTO 4, podemos
interpretar seus dois paragrafos como dois “blocos” de organizagao
temporal. Propondo o esquema (b) para representar essa temporalidade,

verificaremos que a associacdo de MR com MF € comum aos dois blocos:



ME - MR MF. foi
Ei passou
ME MR - MF~————havia

ME MR,MF funda
fixam
fransferem
volta
ests
permanece

Como uma conclusdo parcial, podemos também subverter o
direcionamento temporal deste fexto e voltar ao seu inicio: as relagbes que
se dao na superficie textual, conectando palavras em seqléncias, apolando-
se em interdependéncias gramaticais podem ser vistas como mecanismos
de temporalizacao que revelam relagdes subjacentes a superficie lingtistica,
relacfes esias que formam a configuracdo de conceitos mutuamente
acessiveis e relevanies para a consisténcia temporal do texio, a
temporalidade. Mas tanto quanio acontece com o sujeito da linguagem (visto
no capitulo 2), a tensdo que se esiabelece entre temporalidade e
temporalizacdo permite um afrouxamento apenas parcial: mesmo para fins
metodoldgicos, ndo se pode falar de uma sem perder de vista a oufra, sob
pena de desintegrar o préprio tempo de sustentacdo que faz de um texto
uma instancia do discurso. Reconhecendo esta limitagdo, propomos, no
proximo capitulo, uma andlise de alguns mecanismos de coesdo temporal
gue marcam a construgdo temporal de um texto e servem de apoio para a

sua coeréncia.
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CAPITULO 8

COESAO TEMPORAL

Pela sinalizacfo textual, que fornece aos interlocutores - ou leitores -
as “pistas”, ou “instrucGes”, para a consfrugdo de um quadro de referéncia
temporal coerente, também se realiza oufro fendmeno fundamental na
criacdo do “mundo textual™: a coesdo temporal. Segundo KOCH (1887:35),

podemos conceituar coesdo como o fendmeno que diz respeito ao modo
comao os elementos linglisticos presentes na superficie textual se encontram
interligados, por meio de recursos também linglisticos, formando
sagléncias veiculadoras de sentidos.

Por essa conceituacdo, infere-se que ©s mecanismos de coesao
existem porgue um texto tem a necessidade de ser composto por sentencas
que v&m umas depois das outras; € um mecanismo que se assenta sobre ¢
carater linear da expressdo textual Mas €, ao mesmo tempo, um
mecanismo que remete para a existéncia de “camadas” mais profundas na
significacao textual.

Do ponto de vista da temporalidade, isso significa que, além de criar
um esquema’ temporal segundo o gual the cabe uma interpretagdo, o texto
também apresenta indices localizados, passiveis de uma ligagédo linglistica
com outros indices, segundo os quais nogGes temnporais se ligam no texto. E
tais indices estdo tdo intimamente relacionados a coeréncia que muitos
autores, como VAN DIJK (1992}, por exemplo, os consideram como uma

coeréncia  Jocal, por oposicdo a coeréneia  global. Qu  seja, a

' 14 definimos, no capitulo anterior, esguema como um tipo de modelo cognitivo que representa conjuntos de
conbecimentos armazenados pela experiéncia dos usudrios da lingua.Cf. a esse respeito, Van Dijk (1992) e
Koch & Travaglia {1990}, por exemplo.
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interpretacio/construcéo de um texto se da tanto a partir de uma estrutura
semantica giobal, ou macroestrutura - vista no capitulo anterior -, como a
partir de uma estrutura semantica local, ou microestrutura. Assim, se a
significacao global de um texto pode ser fungdo de um topico [discursivo], a
coeréncia local é funcdo das propriedades da superficie do discurso.

N3o ha consenso, entre os estudiosos do assunto, sobre qual
dessas caracteristicas textuais - coesdo ou coeréncia - tem a primazia na
constituicdo do texto. No entanto, para os propésitos deste estudo, tal
discussdo ndo se mostra aqui relevanie. Importa considerar, por ora, que, ao
se construir em um quadro de referéncia temporal que the confere coeréncia
nesse ambito, um texto deixa na sua superficie sinais, ou marcas, que

servem de orientacdo para que o ouvinte/leitor o compreenda, ou interprete.

Para focalizar algumas dessas instrugdes quanto a categoria de
TEMPO, no nivel semantico, apoiemo-nos no que ja disseram alguns
autores,

Para HALLIDAY & HASAN (1995), coesao € um conceito semantico
que se refere as relacdes de significados no texto, e que o definem como tal.
Esses autores arrolam varios tipos de relagbes de coesdio® e, entre eles, 08
marcadores de conjuncdo, que t8m a funcéo de especificar a maneira pela
qual 0 que segue esta sistematicamente ligado com o que veio antes
(id.ib.1227). E uma dessas maneiras é pela relacio de tempo [time] que uma
sentenca tem com outra, Como uma sucesséo de eventos no tempo pode vir
expressa por uma ordem de sucessao diferente nas sentengas do texio,
elementos coesivos de conjuncdo tém, assim, a fungdo de restabelecer a

sucessao dos eventos na sucessdo das sentengas lingliisticas. Mesmo que

* as autras formas de estabelecer coesdo sdo, segundo sles, pela coesfo gramatical (referéncia, substituicao @
elipse) e pela coesdo lexical (reiteragio e colocagdo). Entre as duas, sifua-se @ Coesao por conjungio.
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HALLIDAY & HASAN n&o tenham explicitamente mencionado os tempos
verbais [tenses] como mecanismos de conjuncdo®, reconhecemos, com
facilidade neste, pela sua funcdo, uma das fungdes dos tempos verbais

Assim considerados, como todos os outros tipos de marcadores
conjuntivos, o0s marcadores temporais podem ser exiernos ou internos,
segundo HALLIDAY & HASAN (1885). Sao externos quando a relagdo se
estabelece entre eventos referidos, seguindo ou ndc 0o mesmo sentido da
seqUenciag@o textual. S8o internos quando a sucessividade ndo esta nos
sventos relatados, mas no processo comunicativo. Para esses autores, 0s
marcadores internos podem expressar segiiencializagdo, cuiminéncia ou
resumo; enquanto os marcadores externos podem marcar linglisticamente a
antecedéncia ou simullaneidade dos eventos, além de sua duragdo,
repeticBo e localizagdo cronoldgica. Desse modo, ha marcadores que
podem expressar a ordem segundc a qual se teve percepgac ou
conhecimento do estado de coisas “no munde” - os externos - e ha
marcadores que mostram a ordem segundo a qual sdo apresentados ou
desenvolvidos os assuntos - os internos. |

MIRA MATEUS (1983:197) e suas colaboradoras explicitam a
temporalidade entre as relagfes semanticas de coesdo ao registrarem que

qualquer seqgiiéncia textual

s & coesa e coerente se a seqlencializacdo entre enunciados satisfizer as
condicdes conceptuais sobre localizacdo temporal e ordenacao relativa que
sabemos ser caracteristicas do estado de coisas no mundo selecionado
pela referida seqiiéncia fextual.

* Hailiday & Hasan mencionam o tempo verbal apenas quande tratam da elipse. Uma andlise sobre a
abardagem de Halliday & Hasan, ¢ sua aplicagiio ao portugués, encontramos em Longo, B.(1987): “0 valor
coesivo do termpo verbal”.
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KOCH (1989) postula duas grandes modalidades de coesdo: a
coesao  referencial (ou referenciagdc) e a coesdo seqitencial (ou
seqlenciagdo). Esta ulima obtém-se por duas formas de procedimentos:
por mecanismos de recorréncia e por mecanismos de progressao; entre os
primeiros coloca aspectos e tempos verbais. Além disso, KOCH (1987)
classifica em dois tipos os conectores interfrasicos: os do tipo I6gico - que
aportam para a relagao légica entre o contelido de duas proposicdes num
ato da fala dUnico -, e os do tipo discursivo - que encadeiam sucessivos
enunciados constitutives do texto. Entre os do primeiro tipo, coloca as
marcas de temporalidade, por meio das gquais agdes, eventos e estados de
coisas do mundo real se localizam no tempo, uns relativamente aos outros.
Entre as relacdes do tipo discursivo, apresenta os operadores de
seqlienciacdo: (a) seqlenciagdo temporal - a ordem segundo a qual o
locutor teve percepgdo ou conhecimento de um dado estado de coisas; e (b)
seqlenciacéo textual - a ordem segundo a qual os assuntos abordados no
texto 880 apresentados.

Em todas essas propostas de classificacdo das marcas que no texto
assinalam relacbes temporais esta implicitamente presente a intermediacdo
da subjetividade dos usudrics da lingua na relacdo entre o texto e os
eventos de gque este trata. CHAROLLES (1985) é mais explicito ac definir
coeréncia textual como a “representacio do mundo do texto” e a ela atribuir
o fornecimento de um quadro [picture] do mundo no qual os complexos
estados de coisas sdo representados de acordo com seu interpretador, que,
por sua vez, deixa disso marcas no texto.

Nas classificagfes acima reconhecem-se, também, varios planos
na expressao de rejacdes temporais no texto, gue assim podem ser
resumidos: a sucessdo dos eventos do *mundo real”, tomados como

referentes para a expressdo linglistica, embora mediada pela percepcio
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dos interlocutores, ndo € arbitraria e mantém explicitas certas correlagdes.
Assim, ndo ha relac@o temporal apenas enire os eventos referidos, mas
também entre estes e o préprio universo criado textualmente. Este universo
fextual, por sua vez, fomado como ccorréncia comunicativa, também iem
sua propria temporalidade, quer no tempo de sua propria atualizacdo, quer
na construcdo de uma dimensao temporal para 0 “universo” que cria.

SCHIFFRIN (1987: 228), como ja vimos, sistematiza esses planos
de relacdes temporais como, (@) tempo de referéncia’®, (b) tempo do evento,
g {c) tempo do discurso. O primeiro, (a), € a indexagac temporal de uma
oroposicdo a um enunciado: déitico, portanto, ja que se estabelece na
relacdo entre o tempo da ocorréncia de um determinade evento e o aqui-
agora do enunciador. As marcas temporais dos verbos e o0s advérbios
déiticos temporais, como hoje, agora, etc, sdo marcas tipicas desse primeiro
olano de relacdes temporais. O segundc plano, (b) indica a relacao de
simultaneidade ou sucessividade entre os eventos referidos. O terceiro, (c),
indica as relacbes temporais entre os enunciados de um texio, a ordem em
que um fema, ou assunto é exposio ou desenvolvido. (cf. operadores de
seqlienciacdo textual de KOCH, 1887). Alguns elementos deste terceiro
plano apontam para uma progressao do discurso, outros, para a retomada
do “ja dito” (cf. conjuntivos, de HALLIDAY & HASAN, 1985),

Desse modo, o tempo do discurso, ou do texto, emerge porque o
falante, preso & linearidade linglistica, diz o que diz seguindo determinada
ordem:; o tempo do evenio, porque os eventos no mundo ocorrem em
determinada ordem; e o tempo da referéncia, porque nem sempre o falante

seqiencializa seu discurso na mesma ordem em gue os eventos que relata

* Este termo & desnorteador, pois o tempo de referéncia em Schiffrin nfio representa o mesmo sistema de
referéneia temporal que utilizamos para definir o MR. Para ela, trata-se apenas da relagfo déitica que se
estabelece quando um discurso refere eventos.
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ccorrem “no mundo”... Quande o tempo do evento coincide com ¢ tempo do
discurso, pouco exigidas s&o as marcas do tempo da referéncia; quando
esse correlagao € quebrada, marcadores temporais a (re)estabelecem.

De forma artificialmente simplificadora, poderiamos dizer que
SCHIFFRIN (1987) propde considerar que um fexto apresenta, entdo,
marcas integradas e integradoras do tempo do discurso - que se cria na
sucessividade dos enunciados -, do tempo dos eventos - que se percebe “no
mundc” - e do tempo da referéncia - que se estabelece na correfagédo entre

08 dois primeiros.

Como ilustracdo, sem pretender exaurir as relacbes de coesdo
temporal, apliguemos a um textc uma interpretacdo simpilificada de como os
verbos flexionados funcicnam como elementos de coes@o temporal;
examinemos de que modo, na pratica, a compreensdo, ou interpretacdo, de
um texio reconhece tais relagdes, e tracemos, posteriormente, um paralelc
com a interpretacdo ja proposta para os tempos verbais do portugués na
Parte Il.

Pela complexidade das relagdes iemporais que apresenta foi
escothido o artigo Magia Egipcia em Roma, da revista VEJA, de 17 de maio
de 1989, reproduzido, na integra, nos anexos.

Com o obietivo de facilitar a analise, recortamos o texto em
fragmentos que, a principio, consideramos marcados pela temporalidade a
partir do emprego de formas verbais flexionadas temporaimenie, e os
dentificamos por letras. Ao conjuntc das maidsculas associamos 0s
fragmentos que tratam de eventos mais ligados a atualidade; as mindscuias
associamos o0s eventos cronologicamente mais antigos. Uma segunda

leitura nos levou a desconsiderar verbos que, apesar de flexionados
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temporalmente, expressam mais atitudes comunicativas do que
temporalidade propriamente: caracterizam-se, grosso modo, por estarem
todas no presente do indicativo e representarem uma certa avaliacdo da
proposicdc a que se referem®. Expressdes como € certo que, acredita-se,
garante o arquiteto, formalmente ligadas ao momento da enunciagdo,

foram consideradas, por isso, integrantes da temporalidade da oragdo que

apresentam.
Magia Egipcia em Roma
(1} Governo italiano abre ao
publico a rmisteriosa piramide Céstia,
construida no ano 12 a.C.
(F)

Apds 0 sucesso da piramide de ago e vidro construida em Paris para abrigar novas
salas de exposicdo do Museu do Louvre, oufra piramide se transforma em atragao na
Europa - desta vez, em Roma.

()
Toda em biocos de marmore branco e medindo 36,4 metros de altura por 29,5 metros
de lado, a piramide Céstia foi mandada construir no distante ano de 12 antes de Cristo
pelo tribuno Caio Céstio, amige e colaborador de Augusic, o primeirc imperador
rOmManc.

{A)
Situada junto & porta Sdo Paulo, uma das enfradas da antiga muralha de Roma, no
hairro popular de Tastaccio, a construgdo fascina e intriga os romanos e os turistas ha
quase 2000 anos.

49
|Correm lendas a seu respeito,
(D}
e as visitas a ssu interior eram um raro privildégio de poucss, munidos de convites
gapeciais emitidos pelo ministério para os bens culturais e ambientais da ltalia.

* Niie ¢ dificil perceber agui uma semelhanga com o conceito de mundo comentade, de Weinrich (1968: ): aos
tempos do nundo comentado Weinrich atribui, {a), a caracteristica de comprometer falante e ouvinte naquile

que estd sendo dito; e, (b), & caracteristica de ndo mencionar um momento no tempo, de nfo ser propriamente
tempo,
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(G)

lF’ara os cidadaos comuns e os turistas, o mistério se desfez no feriado de 25 de abril, ]
{H)

Idata em que o pais comemora a derrota do fascismo na 1l Guerra Mundial, |
(h

| Pela primeira vez o local foi aberto a visitagdo publica. |
(M)
Isso nunca tinha acontecido em dois milénios”, garante ¢ arquiteto Cesare Esposito,
do Ministério dos Bens Culturais e responsavel pela iniciativa

(J)

No dia da abertura da pirdmide ao publico, uma fila de 8 quilémetros se formou diante
do monumento desde as primeiras horas da manhé
(L)
ge mais de 20 000 pessoas conseguiram conhecer ¢ interior da construcdo. ]
(N)
1O sucesso foi tanto e os pedidos tao insistentes para se repetir a oportunidade que f
(7}
[0 governo italiano decidiu de agora em diante reabrir o local em outros feriados. ]
Q)
O interesse da populagio também motivou as autoridades a antecipar o projeto de
restauracdo do monumento, para ser incliido no roteiro turistico de Roma.
(E)
‘Acho gque agquela porta, por tantos anos proibida, abre-se para a fantasia”, exuita
Esposito.
()
Exotismo ~ “Na época em gue a piramide foi construida,
(d)
havia um verdadeiro culto ao estilo egipcio”, explica a arquedloga Laura Venditielli,
tambem do Ministério para os Bens Cufturais e Ambientais,
(8)
§E{a afirma gue a obra de Caio Céstio “é a unica no género na Europa”. ]
{a)
N Egito e no mundo classico, a pirdmide romana tinha funcdo de tumba e ndo de
tempia,
{b)
| como as que os colonizadores espanhdis encontraram no México e no Peru. ]
{#
[Céstia mandou construi-la, pouco antes de morrer, para ser 0 seu sepuicro. ]
{e)
| O imperador Augusto tinha acabado de conquistar ¢ Egito. l

{f}

%e a fantasia do tribunoc deve ter se incendiado com as maravithas j
) ‘

§que 0% romanos encontraram por 1a. f
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)

Tambeém ¢ certo que Céstio, sobre o qual existem escassos registros historicos,
chegou a morar na pirdmide, no final da vida.

U

!Acredita—se que tenha realizado exercicios de magia em seu interior.

(t)

EQuandc 0 papa Alexandre Vi, em 1683, mandou abrir a pirdmide para restaura-la,

{u}

nao foram encontrados nem os restos de Céstic nem a urmma em que foram
depositados.

Acredita-se que, como ne Egito, ladrdes profissionais se encarregaram de saquear a
tumba, atraidos pelas jdias e objetos preciosos 1a depositadaos.

{v)

Masma apds o saque, uma das principais riquezas da pirdmide romana continua em
sei lugar a série de afrescos e pinturas decorativas, cormparadas em qualidade a
alguns dos melhores exemplares do género encontrados em Pompéia.

{x

Cobrindo as paredes da cdmara moriuaria, de 5.9 metros por 4,1 metros, os afrescos
coloridos estac em razoavel estado de conservacao.

{m)

A sunjuosa decoracdo fol organizada em quadros separados por elementos
orramentais {candelabros pintados).

{n)

| No espago enire eles, alternam-se os afrescos diversos.

{0}

Cluatro vitérias aladas, medindo 38 centimetros de altura, 80 os mais valiosos
afrescos da pirdmide

);

[e acredita-se que emolduravam um medalhao ceniral

(@)

onde deveria estar o retrato do tribuno Céstio,

()

Essa obra ja ndo era mais visivel na época da restauracdo de 1663, segundo registros
da época.

{y) _
Mesmo assim, o conjunto de afrescos se constitui em raro exemplo do terceiro estilo
romane, surgido por volta do ano 10 a.C.

(z)
Nele, os elementos arquitetdnicos estido subordinados a decoracdo e enquadram as
composicdes, de influéncia egipcia.




A complexidade das inter-relactes temporais, como aparecem no
texto, fica evidenciada quando se confronta a ordem de provavel ocorréncia
dos sventos narrados em refagdo a ordem em gue surgem no texto. Para
que isso ficasse mais vislvel, os fragmentos foram rotulados segundo a
cronologia dos eventos, identificado o de data mais antiga com o inicio do
alfabeto minusculo, e assim sucessivamente, até o fragmento que inicia o
relato dos eventos contemporéneos com a letra A (mailscula) em uma
seqléncia linear progressiva, que corresponde a seqléncia das letras do
aifabeto. Se o tempo do discurso mantivesse correlacdo estrita com o tempo
dos eventes, os fragmentos apareceriam no texto em rigorosa ordem
alfabética, de (a) a (z), e de {A) a (P). Assim, por exemplo, o texto seria
iniciado por “No Egito e no mundo cléssico, a pirdmide romana tinha funcéo

™

de tumba e nao de templo...” e terminaria pelo fragmento O governo
taliano decidiu de agora em diante reabrir o local em outros feriados”. Mas
nao € o que acontece, pois a ordem de apresentacao dos evenios no texto

corrgsponde a seguinte seqiéncia:

FRACDGHIMJLNPOEcdBabiefgjlturvxmnopgsyz

Essa ordenagdo apareniemente aleatéria - até mesmo cadtica - das
informac8es no texto, no entanto, ndo impede que o leitor (re)estabelega,
cranologicamente, o tempo dos eventos, apesar de o tempo do discurso nao
o fazer diretamente. Isso € possivel porque o texio, para progredir no seu
tempo proprio e dar, também, as “pistas” para a compreenséo coerente do
tempo em que os evenios ocorrem, se apoia em certas marcas linglisticas
que possibilitam a recuperacao dessas duas seqilenciactes temporais; do
ponto de vista de sua relacdo com o momento em que o texto é

produzido/compreendido, o MF.



Mas antes de examinarmos alguns desses procedimentos, observemos
mais de perto como o proprio tempo dos eventos se organiza deniro do
quadro de temporalidade construido no texto.

Uma primeira leifura do texto, antes da fragmentacéo, nos levaria a
considerar que se irata de um texto em retrospectiva, que se inicia por
eventos aluais e ‘recua” no tempo para relatar eventos antigos -
nrocedimento muito comum, por exemplo, em textos literarios. Estariamos,
no entanto, com isso, considerando apenas uma predominancia, ndo a
complexidade da organizacdo que, de fato, ocorre. E certo que o grupo de
eventos que inicia o texto representa acontecimentos mais recentes, como
mostra concentracado de letras mailsculas, mas a sequéncia de tais
acontecimentos esta muilo longe de corresponder a mesma seqiéncia das
sentencas. Como também o©s eventos em retrospectiva ndo s&o
apresentados na mesma sucessac das sentengas.

lsso ndo significa que alguns fragmenios ndo aparecem na mesma
sequéncia, tanto como eventos gquanto como sentencas. Temos, ai, casos
de icenicidade temporal, como vimos ao tratar da coeréncia temporal, no
capitulo anterior. Percebem-se, nesse caso, enfatizadas suas diregbes
opostas: ou lagos temporais fortemenie marcados, como o0s que se
estabelecem entre (G), (H) e (I): {rés evenios que apontam para a mesma
data de calendario, explicitada no primeiro deles; ou a completa irrelevancia
de uma ordenacéo temporai, como € 0 caso de (m), (n), (o), (p), (q), em que
o forte carater descritivo® dos fragmentos mostra que uma inversdoc na
ordem das sentencas em (quase) nada mudaria a ordem dos eventos. Para
WEINRICH (1968), por exemplo, uma descricdo se situa alem da

temporalidade. Fsses fragmentos, acrescentados de (v), (x), (y) e (2),

" Traramos mais detalhadamente de como se caracteriza temporalmente um texto, ou fragmento, descritivo no
prixime eapitalo.
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formam um conjunto que se destaca dos demais fragmentos por nao
apresentar uma ordenacdc i{emporal necessaria dos evenios. Assim, a
ordenacac das sentencas no texio acaba correspondendo a ordem de
observagdo dos fatos descritos: ndo ha neles um principio de temporalidade
que os vincule uns aos oufros. Esse grupo de fragmentos ndo forma uma

serie, propriamente dita, como veremos.

Ja indicados no subtitule, podemos identificar dois periodos de
relacdes temporais em que os eventos se desenvolvem, mas a leitura do
texto nos aponta ainda para um terceiro. Podemos utilizar, para esses
periodos, 8 nocdo de série, como uma relacdo que se caracteriza por ser
conectada, transitiva e assimétrica (LACEY, 1896). Ou seja, os membros de
uma série s&o ordenados uns em relacdo aos outros. A idéia de série nao
evoca apenas a de multiplicidade, mas a de sequenciagac motivada. Por se
tratar aqui de séries temporais, a motivaggdo para essa seqlenciagadoc &
temporal. Os eventos compdem, assim, uma série temporal se estdo
alinhados, um apds o outre, segundo a nogéo de tempo.

A mais remota dessas séries, considerando como atual o tempo de
producdo do texto, sua escritalleitura, designaremos por (i) Associa-se
cronologicamente  ao ano 12 a.C.. e ¢ tempo que, no texio, vem a ser
identificado com a construcdo da piramide. Por (ii) designaremos uma série
de eventos ainda anteriores a producaoc do texto, no entanto, mais recentes
porgque ‘posteriores a0 tempo da construgdo. Esta série ndo so esia
explicitamente ligada, cronologicamente, ao ano 1663 d.C. como também
contém informacgdes - fornecidas por significagbes oufras que nao as
estritamente temporais - que fazem pressupor a série de eventos (1),
Designaremos por (iii) a série de eventos ligados ao tempo presente, quase

simultdneo com a producao [escritafleitura) do texto, ou seja, os eventos que



motivaram o artigo, aqueles relativos & abertura da piramide ao publico.
Tambem esta série esta, no texto, identificada com uma data: 25 de abril.

Em cada série, por sua vez, os eventos sao rearticulados, uns
anteriores aos outros, do ponto de vista - digamos, interno - de cada série.
As datas, ou identificagdes cronoidgicas, se tornam um recurso Gt mas nao
$ao, de maneira nenhuma, imprescindiveis para o (re-)estabelecimento da
sucessividade entre as series. Poderiam estas constituir um quarto plano de
relacbes temporais: as medidas convencionadas pela civilizacido crista
ocidental, de acordo com certos movimentos do Sol e da Terra, tendo como
ponto de referéncia inicial 0 nascimento de Jesus Cristoc. Assim, medidas
como 12 a.C., 25 de abril, sdo recursos linglisticos gue economizam
desighaces lemporais déiticas e servem de balizamento para as demais
relagfes temporais que se constituem no texto, com as quais mais
detalhadamente nos preocuparemos.

Resumimos, assim, nos trés quadros seguintes, o modo como se
organizam as irés séries que compdem o tempo dos eventos, segundo a
terminologia de SCHIFFRIN (1887), ou tal como as marcas linglisticas no
texto nos instruem a interpreta-ios, na concepcdo de MEYER-HERMANN
(1988)

Cada uma dessas séries se compde de um conjunto ordenado de
evenios que pressupde outro conjunto, ordenado ou nfo, de eventos que the
serve, digamos, de "panc de fundo” sdo eventos que criam uma situagéo,
ou um contexto, de caracteristicas temporais - entre outras - em que os
aventos da série ocorrem. Esses eventos, de acordo com WEINRICH (1568:
206} compbem o segundo planc do relato e tém a funcdo fundamental de

dar
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a conocer el mundo que va a narrarse invitando al fector o ai oyente a
encaminarse a él.

No segundo plano ficam as circunstancias secundarias, ou a
‘atmoesfera” na qual a histéria se conta. Eventos de segundo plano podem
ser considerados aqueles “que por si solo no moveria a nadie”. (id.ib.:208)

Por oposicdo, o primeiro plano se compde dos evenios que
representam  “aquilo por que a histdria se conta” (id. ib.:208), 0 que deve
constar de um resumo.

. Cada quadro corresponde a uma série, onde a coluna o apresenta os
eventos de sequndo plano, os eventos temporalmente pressupostos ags da

coluna p,eventos estes de primeirc planc. Asletras remetem ao08

fragmentos ja identificados no texio.

Série (i): construgao

o B

{a) funcdo de tumba no Egito

{b} funcdo de templo no México

{¢ época em gque a pirdmide foi construida

{d) culto ao estilo egipcio

(&) Augusto tinha conquistado o Egito

{f} fantasia do tribuno incendiada

{g} descobertas dos romanos no Egite

{ny Céstia construida junto & porta Sao Paulo
: {y Céstio mandou construi-la para

Sepuiero

(j) Céstio morou na piramide

() Céstio realizou magias

*(m) decoracdo foi crganizada em quadros

*(n} afrescos diversos

*{o) vitdrias aladas

*(p) emolduravam medaihao

*{giretrato de Cestio




Série {ii}. restauracio

o

B

{r) ladrdes saguearam a tumba

Céstio

(8) retrato de Céstic ndo mais visivel
{1} papa mandou abrir a piramide
{u} ndoc foram enconirados restos de

*{v) afrescos continuam

*(x) afrescos conservados

*(y) afrescos s&0 raro exempio

*(zy arquitetura subordinada a decoragio

Série (jii): abertura ao plblico

(64

{A) construcdo fascina ha 2000 anos

{C) carrem lendas a respeito
(D) visitas eram raro privilégio

(+) data comemorativa

M) Iss0 nunca tinha acontecido.

(B) LV. afirma: & a Unica no género

(£} . afirma; porta abre-se pars a faniasia
{F) piramide se {ransforma em atragac
(G) mistério se desfez

{1} local aberic a visitagio
{(J4) filas na abertura
{L.) 20 000 pessoas conhecem interior

{N) sucesso e pedidos
{Q} antecipagio da restauragao
(P) governo decidiu abrir em outros feriados

Marcados por asteriscos, 0s

descritivo ndoc se restringem as

fragmentos de carater considerado

séries em que foram colocados,

transcendem tal divisdo, ndo integram propriamente cada uma das séries
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porgue nao atendem a exigéncia da ordenacéo temporal. Foi, no entanto,
respeitada sua associagdo aos eventos que motivaram seu registro
lingliistico, ou sua percepcdo, e em cada série listados como no primeiro
plano. Nao & por acaso que (n), (0), (p), (), (v}, (X}, {y) e (2) s&o oragles
que empregam o presente do indicalivo: para descrever ocu um estado de
colsas: o sistema de referéncia temporal, seqgundo ¢ qual se considera esse
estado de coisas um evento, esta associado aoc momento da enunciagdo e
ac tempo de vigéncia dos eventos descritos. Apenas a organizagao textual
sugere a insergdo dos fragmentos descritivos em uma série, ou outra. Por
isso, diz WEINRICH (1968), que o tempo [tense] presente nada tem a ver
com tempo, pois designa mais uma atitude comunicativa do que uma
marcacio temporal. Sugerimos aqui que isso é possivel justamente por que
a definicdo do presente do indicativo coloca em simultaneidade os irés
consirutos temporais: como os limites do sistema de referéncia temporal ndo
sdo relevantes no presente, o que vale como atual hoje pode ser 0 mesmo
que valia como atual 2000 anos atras ou como atual daqui a 2000 anos...
Por is50, ndo & de estranhar que os fragmentos de transicdo de uma para
outra série sejam justamente esses de carater descritivo: no presente, por
definicdo, as relacdes de temporalidade s3o menos marcadas porgue ha

simuftaneidade entre os trés construtos temporais.

Comparando 0s trés quadros acima com o texto na sua totalidade,
vemos um tempo dos acontecimentos composto por trés séries: de (a) até
(q) a série de evenios mais remotos, identificada com a época da construcao
da piramide; de () a {z), a série cronoclogicamente intermediaria, a da
restaurégéa por volta de 1663; e de (A) a (P) os eventos mais recentes,
associados & abertura da piramide ao publico. Imediatamente se observa

que o texto ndo comega pelo primeiro fragmento de nenhuma das séries.
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Alem disso, ja no segundo fragmento ha um recuo historico: foge no inicio, o
texto estabelece uma articulacao entre o tempo de hoje [abertura] e o tempo
da construgdo. k£ o faz tomando como fio condutor a descrico da piramide,
como mostram o segundo e o terceiro fragmentos, (h) e (A).

Cada quadro, por sua vez, apresenta dois planos de eventos. Como ja
foi dito, dentro de cada serie, os eventos também sdo considerados uns
antericres aos oulros. No entanto, tal anterioridade, mais do que marcar
uma relagdo puraments temporal, € usada para por em relevo, ou colocar
em primeiro planc os eventos do (B) em relacdo aos do plano (v). Para
WEINRICH (1968:207), os tempos do imperfeitc e do mais-que-perfeito
seriam 08 responsaveis pela criacdo desse segundo planoc. Nao ¢
exatamente o que ocorre neste texto. Na série (i), 0 segundo plano, que cria
a “atmosfera”, o cenario para os aconiecimentos que culminaram com a
construcéio da pirAmide, também aparece em fragmentos, como (b), (c) e
(g}, no pretérito perfeito, tempo identificado por WEINRICH (1968:207) como
responsavel pelos eventos de primeiro planc. Mas acontecimentos
marcadamente anteriores a outros (mais-que-perfeito) aparecem como
segundo plano, em (e) e (f), nas formas verbais de tinha acabado de
conguistar e deve ter se incendiado. Na série (ii), o pano de fundo e
marcadamente anterior aos eventos de relevo: é apresentado pela locugdo
verbal se encarregaram de saquear, em subordinac8o a acredita-se que.
Na série (i), ha predominéncia do segundo planoc construido com verbos no
presanté do indicativo, como ((A), (C), {(H). Mas ocorrem também, como
previa WEINRICH (1968), o imperfeito, (D), e mais-que-perfeito, (M).

Sem aprofundar a reflexdo a respeito, pelo que se verifica nos
quadr&s‘ acima, podemos considerar que, ao menos em portugués, o que
caracteriza a constituicdo de um segundo plano é o emprego que se faz das

formas verbais, em articulac@o com outras significagdes temporais, néo as
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categorias temporais a priori. Formas de perfeito, presente e imperfeito se
misturam na constituicdo dos quadros temporais que se consiroem no texto,

sejam eles fomades em relevo ou nao.

Uma comparacéo das seéries temporais esquematizadas nos quadros
com a segléncia (ndoc-alfabética) com que ideniificamos o© texto
antariormente, torna possivel perceber também o principio de organizagao
das relacdes femporais subjazendo a superficie textual e assomando a
superficie de maneira frreguiar. Em algumas segiéncias se intercalam
fragmentos de outras séries; outras representam uma ordenagéo de eventos
seguindo a mesma ordenacdo das sentencas que os descrevem. O mais
interessante, do ponto de vista da coesdo temporal, ocorre, no entanto,
quando os fragmentos rompem a seqliéncia esperada, a seqléncia dos
acontecimentos. Isso porgue a recuperacdo das relagbes de temporalidade
entre os eventos fica a cargo das marcas lingliisticas que integram os trés
construtos temporais na superficie textual. Verifiguemos apenas aiguns

exemplos de como isso se da.

Ja no subtitulo, identificado como (1), a2 forma de presente do
indicativo - relacdo déitica - estabelece a interdependéncia entre o tempo
dos evenios relatados e o tempo em que o texto se constituiu como
ocorréncia da lingua: o presente do indicativo em abre aproxima
femporaimente os eventos ligados a esse verbo ac momento em gue o texto
& [estd sendo] produzido, o participio passado em construida afasta os
eventos ligados a esse verbo do tempo da producdo do texto, mas também
0s raiacima com um tempo anterior a abrir, no subtitule, ou a transforma,
no fragmento (F), que comeca o texto e logo se segue ao subtitulo. Temos,

como gue “amalgamadas” no subtitulo, as relagbes temporais entre os
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eventos correlacionados aos fatos lingliisticos, configurados em abre e em
construida; as relacbes temporais déiticas, gque associam esses dois
grupos de eventos ac tempo da producio do texto, e as relagcdes temporais
do texto, que neste caso se estabelecem na ordenacgao das duas partes do
enunciado separadas por virguias.

A ordenacéo dos primeiros fragmentos da série (iii), que inicia o texto,
corresponde a eventos em ordenagao cronoldgica bem diferente daguela em
que s80 apresentados. O texto se inicia por fragmentos gue preparam um
cenario para ¢ que se relatara - ou the fornecem uma “atmosfera”, segundo
WEINRICH (1968). Os acontecimentos que “se contam, se transformam” -
ou primeiro plano - surgem em (G), (M), (1), (J), (L}). Entre estes dois, se
insere (M), que volta para a func@o de segundc plano, mas desta vez em
forma de comentario. Seguem (N), (P) & (O), novamente em relevo: a ordem
destes dois Ultimos se inverte por apontar (P} para um tempo futuro
expresso, nao pela forma verbal, gue expressa um evento no passado, mas

pelo adjunio de agora em diante.

Se considerarmos as definicdes propostas para os tempos do
indicativo nos capitulos da Parte | deste estudo, veremos gue as transigdes,
entre séries ou entre fragmentos, sdc menos aleatdrias do que a mera
seqliéncia alfabética dos fragmentos pode sugerir.

A insercao de um fragmento da série (i), logo no inicic do texio, se faz
pelo fio condutor da descricdo. Pelo emprego do presente do indicativo, no
fragmento anterior, o MR esta simultaneo ao MF e ao ME. A passagem para
o fragmento (h) aproveita essa simultaneidade pressuposta - por se tratar de
descrig,é‘o - e conduz o “olhar” para acontecimentos passados segundo uma
perspectiva que ainda liga o MR ao MF. A voz passiva do verbo no
fragmento (h) ndo the tira a definicdo de ME - MR ,MF. O retorno para a série
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(i}, no fragmento (A), também explora o carater descrilivo de verbos no
presente; como também o faz (C), descrevendo um estado de coisas atual.
No fragmento (D), pelo emprego do imperfeito, o evento & contemplado a
partir de uma perspectiva também de passado, ambos anteriores ac MF. A
simultaneidade entre tempo da enunciagdo e tempo da referéncia se
mantém nos fragmentos seguintes, (G), (1), (J), (L), (N}, (P), (O}, com o
emprego do perfeito: ME - MR MF. Af os eventos s&o considerados a partir
de um tempo de referéncia atual, 0 que ressalta a idéia de transformagao,
de “coisas acontecendo”, de “avanco” na narrativa, pois ja sa@o visiveis 0s
resultados dos eventos no momento de seu relato’. A insercdo de (M), na
forma de mais-que-perfeito, antes de (J), desloca a posicéo do MR para
anterior ao MF e o associa aos eventos que est@o sendo narrados; o evenlo
de (M) &, entdo, anterior a eles, que se identificam como esse NoOvo MER.
Esse movimento de recuo, tanto do MR como do ME, mostra-se, assim, bem
adequado para criar um segundo plano na narrativa apoiado em relagbes
temporais. A retomada da continuidade dos eventos de primeiro planc com
(J} & marcada apenas pela forma verbal - que aqui voita a associar 6 MF ac
MR para considerar o ME como anterior a eles -, reforgada pelo adjunto no
dia da abertura. O que nos leva, mais uma vez, a considerar nao serem 0s
tempos 0s responsaveis a priori pelo estabelecimento de planos de
relevancia, mas o uso que se faz deles no texto.

Os fragmentos (B) e (E), da série (iii) inseridos no grupo de
fragmefztas da série (i), sdo a retomada das mesmas idéias de (H) e N,
respectivamente. N&o acrescentam nada de temporal, mas reforgam, no
meio de eventos de uma série temporal cronologicamente anterior,

fragmentos de relevo da série (iif), como se funcionassem como um

" No capitulo dedicado ao passado, foi possivel mostrar essa caracieristica do perfeito com o auxilio a nogdo
de implicagdo Idgica.
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lembrete do motivo para a série (i) estar ali... Por isso, ndo & por acaso, do
ponic de vista da construgdo textual, que aparecem em forma de
comentario, lembrando que comentaric &, para WEINRICH (1968:76), um
ampregoe lenso do discurso, que exige uma determinada postura, uma
opinidc, uma valoracdo. O emprego do presente do indicativo, nesses
fragmentos, volta a “afrouxar” as relagtes de femporalidade entre os
eventos, como acontece com a descricdo, para ressaltar o valor de
comentario. O recurso 3 citagdo do discurso alheio - além de tipico da
revista® que publicou o texto -, de certa forma também autoriza a

redundancia da informacgao dada nos fragmentos anteriores.

Os fragmentos {¢) e (d), que iniciam a segunda parte do {exto
marcada pelo subtitulo Exotismo, remetem a um passado mais remoto,
associado a série (i). Usou-se para essa remissdo, a expressic na epoca
em que foi construida. Esses fragmentos, juntamente com (a), (b), (e), {f),
{g) formam o segundoc plano para os eventos de relevo dessa serie, que s&o
reprasentados por (h), (1), (j), (). Por essa razdo, os deis grupos, (a)(b) e
(c)/{d), poderiam ser invertidos quanto a sua ordenagéo temporal, sem
grandes conseqiéncias para a construgdc da temporalidade, quer desta
série, quer do texto.

Depois da insercéo, em meio a eventos da serie (i), do fragmento (&),
da série {iii), também com forma e valor de comentario, com verbos no
presenté, o fragmento (¢), da série (i), retorna & perspectiva de passado. E 0
faz com o emprego do perfeito, tempo que associa 0 MR ao MF, como para
orientar os interlocutores a “olharem” para 0s eventos no passado, mesmo

que se Jsituem no presente. No grupo (a)/(b), também o verbo de (b} no

% () leitor acostumado & revista VEJA reconhece al a recorréncia de um habito comum nas reportagens dessa
revisia.



perfeito cumpre essa retomada depois da presentidade de (B). Mas tanto
{a)/{b) como (c)/(d) mesclam perfeito com imperfeito, perspectiva de MF e
perspectiva de ME associadas a MR, Isso porque ai a temporalidade torna-
se menos relevante do que o fato de constituirem um contexio, pano de
fundo para o relato.

O fragmento (i), que inicia os eventos de relevo na série (i), retoma
parciaimente a informacédo de (h), distante textualmente dos fragmentos do
grupo - no inicio do texto -, que ali tinha outra funcao de relevancia; ajudar a
construir 0 cenario para os evenios que seriam narrados. O fragmento (m),
que introduz a parte descritiva, ainda preserva a perspectiva temporal de (i)
associa MR ac MF e os coloca posteriores ao ME. Os fragmentos (n), (o) e
{p) trazem o ME também para uma perspectiva atual e (g) contempla o
evento em uma perspectiva anferior a ele - @ a0 MF -, com 0 emprego do
futuro do pretérito. Mas s3¢ todos fragmentos que compéem uma descricao;
oy seja, neles os tracos de temporalidade se tornam menos relevantes,
tanio que podem ser considerados ainda no presente,

Ao grupo de eventos ligados a série {ji) o texto ndo atribui papel téo
relevante quanto aos das outras séries - estes prenunciados, inclusive, no
subtitulo; mas nem por isso & linear: os eventos intercalam-se entre si e
aparecem, mesmo, entre eventos de outras séries.

Embora (1), pela natureza da agao, deva ser anterior a {{) e (u), as
marcas linglisticas colocam (r) e (1} praticamente como simultaneos, com a
sonjunicio quando ligando os empregos de pretérifc perfeito. A colocagdo
de (r) como evento de segundo plano, apoia-se em informagoes dadas peio
contexto, ndo pela forma verbal apenas. Como o evento do fragmento (s) e
considerado pelo resultado em (t), cronologicamente situa-se antes dele.
Mas como o tempo da série (i) é visto de maneira mais restrita, e superficial,

do que das outras séries, as relagfes temporais mais fortes ai s&o aquelas
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que distinguem 0s acontecimentos da descricdo, aqueles expressos por
verbos no perfeifo e estas por verbos no presente.

Novamente, € pelos fragmenios descritivos se passa de uma série a
outra, O fragmento (s), responsave! pela transicdo da série (i) para a série
(ii}, constitui-se sobre a descricdo de {(q), da série anterior. E os fragmentos
{(y) & (z), da série (i) tém continuidade no fragmento descritivo {A), que inicia
a série {iil). Voltamos, assim, a parte inicial do texto: a predominancia da
série (iif)..

Os fragmentos (N), (P), (O) e (E) fecham a primeira parte do texto, e
chegam a neutralizar a perspectiva temporal de eventos contemplados a
partir do MF, como séo os esventos de primeiro plano da série (iii). O
fragmento (E) encerra essa primeira parte, retomando e resumindo
informacBes i3 dadas, na forma de um comentario citado.

Como a segunda parte se inicia pela constituicdo de um pano de
fundo para acontecimentos que serfo narrados pela série (i), surge ai uma
fronieira textual; é como se colocassemaos, para a par, dois textos distintos,
que formam, no entanto, uma unidade. Dai a importancia da insergao do
fragmento de comentario (B), que estabelece, nesta segunda parte, a
presentidade do texto: identifica-se a "obra de Caio Cestio” por referéncia a
primeira parte do texto. Paralelamente, essa fung@io foi desempenhada
também pelo fragmento (h) que, inserido na sequéncia de fragmentos da
série (iii), aponta para eventos de construgédo. Ou seja, (h) "anunciava” , na
primeira parte, os eventos desta segunda.

Em uma perspectiva de significacdo mais global do texto,
extrapolando a fragmentagdo - que € um merc ariificic de analise -,
verificamos gue esta segunda parte se constitui em um segundo plano
textual, para o relevo da narracdo que se d& na primeira parte. Isso esta

hem de acordo com uma das principais caracteristicas da estrutura do texto
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jornalistico, que &, justamente, trazer para o inicio as informagbes relevantes
e deixar para a parte final informagdes que possam ser fomadas como
digressfes, ou desdobramenios. Todavia, mesmo se considerada como
digressdo, a segunda parte compde, pelos lagos coesivos, um tode com a

primeira; recupera-se a unidade significativa, definidora de texto.

Além de considerar o relevo, primeiro e segundo planos, come fungéo
dos verbos, WEINRICH (1968) propbe ainda outras distingbes no sistema
verbal., Apoiada estritamente na estrutura iingi}isticag, propde a classificacao
dos verbos em dois grupos, gue citamos como em KOCH (1987:37):

Grupo | - indicativo: presente, pret. perf. composto, fut.do presente, fut. do
pres. composto, além das locucdes verbais formadas com esses tempos.

Grupo I - Indicativo: pret. perf. simples, pret. imperfeito, prel. mais-que-
perfeito, fut.do pretérito e locugdes verbais formadas com tais tempos.

Para WEINRICH (1968:61),

En cada uno de los grupos esta comprendido todo el Tiempo del Mundo,
desde el passado mas remato hasta el futuro mas lejano. [...] La frontera
estructural entre el grupo | y el grupe H no és una frontera tempoeral.

Segundo sle, essa fronteira se faz entre situagSes comunicativas:
empregam-s¢ 0s tempos do grupo | para comentar € 0s do grupo Il para
narrar, ou relatar. Na primeira situagéo, o falante estd comprometido com
aquilo que diz; mais do que tempo, a forma verbal € sinaliza um rmovimento
de acdo que modifica o mundo. Ou seja, para WEINRICH (1968: 89),

* Weinrich {1968:52) ressalta o que considera a grande vantegem dessa classificacdo: ndo depender de marcos
exira-lingitisticos, mas ser, verdadeiramente, uma estrutura lingtistica, lida e ouvida na propria linguagem.
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En ella &l hablante estd en tensidn vy su discurso és dramatico porgue se
trata de cosas que o afectan directamente.

Na situac@o de narrar, ou relatar, o falante tem uma atitude relaxada
por que, segundo WEINRICH (1968:67),

hay que entender los tiempos del mundo relatado como sefiales linglisticas
segun las cuales el contenido de la comunicaciin linglistica que lleva
consigo ha de ser entendido como relato

Par mundo, entende WEINRICH (1968:67), “o possivel contetdo de
uma comunicacac lingtistica”. Situagbes caracteristicas de mundo
comentado seriam os ensaios, as conferéncias, as criticas literarias, ©
comentarios politicos; pela afinidade, a elas acrescentamos os artigos de
periddicos, como 0 que ora analisamos. Verificamos, no entanto, que, nesse
artigo, os tempos verbais do grupo |, mesclados aos do grupo i, nem
sempre traduzem uma atitude tensa, de comprometimento, do produtor do
texto: trechos de relato, de atitude distensa, predominam especialmente na
segunda parte. Talvez uma soiucdo intuitiva seja dizer que, a se classificar
previamente um artigo de revista como um texto de mundo comentado,
eventuais trechos de reiato ai servermn como argumentos do comentario; do
mesmo modo que novelas e romances fazem uso de trechos de mundo
cormentado para ressaltar a narragao.

Além disso, devemos ainda acrescentar que para WEINRICH (1968),
na situaco de comentério, {odos os eventos ocupam posicdo de relevo, 0
segundo planc é fornecido pela situagao em que a manifestacéo linglistica

ocorre. Por isso, arrolamos na colfuna B todos os fragmentos de descritivos.



Assim conceituados, os tempos do sistema verbal de uma lingua se
pBem a servico de sifuagdes comunicativas e de funcdes de relevo. A
temporalidade, ou o Tiempo, como diz WEINRICH (1968), pouco tem a ver
com tais tempos. N&o é o que aqui propomos. Servir a significagbes de
natureza comunicativa ou de relevo ndo & algo conflitante com suas
definicbes temporais, principalmente quande se verifica que essas outras
significacBes estéo, em portugués, muito mais ligadas ao uso que se faz
dos verbos do que as suas definicées. Que tempos [tenses] o falante vai
utilizar para realizar uma ou outra situagdo comunicativa, ou imprimir maior
ou menor relevo aquilo que diz, ndo é, assim, previsivel, calculavel. A

mescla de tempos e de fungdes do texto em analise serve de exempio.
Esquematizando as fungbes dos fragmentos quanto a sua relevancia

na constituicéo do texto e quanto a atitudes comunicativas que representam,

nodemos visualizar o seguinte resumao:
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0 exame destes poucos pontos esta longe de ser completo mas

parece ser suficiente para ilustrar a imbricada rede de refagbes temporais
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que constroem a temporalidade de um texto e se revelam na
temporalizagdo. Além disso, outras nocSes que tém a ver com
temporalidade, como aspecto, relacdes de duragao, intercalacao, repeticio
ou interrupgao ndo foram contempladas e muito teriam ainda acrescentar a
respeito dos empregos dos tempos verbais na construcdo da temporalidade
de um texto. O objetivo desta analise, no entanto, foi apenas o de fazer, a
partir de um ponto de vista textual, um primeirc reconhecimenio das
compiexas operages femporais que processamos cognitivamente quando
produzimos, ou “compreendemos’, trechos linglisticos para associa-ias a
nossa proposta de interpretacdc semantica dos tempaos verbais..

Lembrando que se ftrata de um evento comunicativo déilico, a
construcéo temporal do texto se faz a partir do momento de sua enunciagio.
isto é: os tempos verbais empregados sdo organizados temporaimente a
partir de MF.

Assim, a énfase no uso do presenie do indicative nos trechos de
descricdo da pirdmide confere-the um carater de certa permanéncia. Mesmo
a identificag8o da série {iii) com o momento da enunciac&o {producao/ieitura]
do texto apoia-se nessa caracteristica, pois, a rigor, o fato de alguns dos
asventos serem passiveis de relato ao tempo da produgéc do texto ja os
coloca, necessariamente, como anteriores a este; apenas a flexibilidade do
MR quando do emprego das formas de presente, como vimos no Capitulo 4,
assim o permite.

A maneira como alguns adjuntos temporais e algumas formas verbais
finitas podem compor com os {empos verbais a rede de mecanismos de
coesdo que sustenta a temporalidade do texto ja aparece em uma
veriﬁcagéo apenas superficial, como mostram alguns exemplos.

O fragmento, da série (i), a iniciar a segunda parte do texto, o (¢), €3

oracdo adverbial Na época em que a pirdmide foi construida, que tem a
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tarefa de deslocar para o tempo anunciado no fragmento (h) - ano 12 a.C. -,
os acontecimentos que seguem. Quando uma descricdo se insere nesse
tempo passado, por exempio, o verbo é empregado no imperfeito, temo que
se define por considerar o evento passado a partir de uma perspectiva
tambem de passado, come emolduravam, no fragmenio (p).

Como acontece com a série (i), também o primeire fragmento
da série (i} a surgir no texto é iniciada por uma circunstancia temporal que
gxplicita a perspectiva temporal sob a qual deve-se interpretar os verbos a
ela associados: Quando o papa Alexandre Vi Desta vez ha ainda um
reforco cronologico, em 1663. k£ a partir dessa referéncia que os eventos
seguintes sdo considerados “ja passados”.

Também por meio de verbos que revelam uma ceria opinido a
respeito dos acontecimentios, como acredita-se, em emprego de presente,
nos fragmentos (1), (p) e {r), faz-se a ligacéo de evenios distantes no
passado com a alualidade do relato; ou a articulagdo entre as série. Além
disso, a inser¢do de topicos de comentario, de posicionamento do falante,
em um texto tipicamente narrativo funciona como reforgo quanto &
veracidade do que se diz.

A circunstancia temporal apés o saque, no fragmento (v}, série (i),
retoma a “pista” temporal de (1) e aponia para a série seguinte, n&o sb por
meio do tempo verbal empregado, presente, como pela propria significagdo
do verbo: confinua.

E os procedimentos de sinalizagao temporal se multiplicam: a série {iii)
se inicia - e inicia o texio - pela explicitacdo do MR: Apds o sucesso da
piramide de ago e vidro construida em Paris. Assim, fica sabendo o
interlocutor a partir de que referéncia temporal deve considerar a

presentidade dos evenios que passam a ser narrados. Por isso 0s quatro
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primeiros  fragmentos do texto séc, sintomaticamente, trechos de
apresentacdo, em que o emprego do presente do indicativo estabelece o
vinculo enire o acontecimento narrado (ME) - a abertura da piramide ao
publico - e 6 momento em que este se transforma em texto (MF). Assim, &
simultaneidade entre os trés construtos temporais, que define o presente e
se mostra nos adjuntos, favorece o teor descritivo. Por isso, o fragmento (D),
que introduz a narrativa propriamente dita, ainda € uma forma de descrigio
de um estado de coisas passado: ai se emprega o imperfeito, que, como
vimos, pode servir para descrever um habito no passado.

Os marcos temporais explicitados em (G) e (H), 25 de abril, situam
temporalmente o fragmento (1), quando se deu a abertura da piramide, fato
gerador da noticia. O fato, ao ser tratado como pretérito perfeito, se
distancia do MF e também do sistema de referéncia temporal pelo qual deve
ser considerado, que a este se associa, Isso imprime um carater de
transformacéo, de mudanca no estado de coisas, caracterizador do relato ou
da narracéo, segundo WEINRICH (1968); conduz o interfocutor a ver como
primeiro plano os eventos que se sucedem, em um crescendo, dai até {(E).
E, mesmo empregada com verbos no perfeito, a expresséo de agora em
diante faz o fragmentc apontar para um tempo futuro. Os fragmentos finais
da primeira parte do texto, (P), (O) e (E), representam, assim, um climax,
tanto que, depois deles, os eventos constituem, textuaimente, um segundo
planc.

Cbnskierando algumas expressfes linglisticas como marcos
referenciais .das principais mudangas na temporalizagdo textual, podemos

visualizar um “percurso temporal” dos eventos como o esquema a sequir;
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série {i}, série {if) séria {iH)

~ME, MR, MF
apos SUCess
se transforma em atragdoe

ME - MR,MF
12 a.g.
Foi mandada construir

ME - MR,MF
25 de abrii
mistério se desfez

ME « MR - MF ™.,
nunca tinha acontecido

ME - MR, MF
decidiu

ME,MR,MF
de agora em diants
apre-se para a fantasia

ME™ MR, MF
na época-em que fol construida

ME - MR - MF
tinha acabado

ME~ MR, MF
quande mandou restaurar
. 1683

ME - MRMF e,
se encarregaram de saquear

ME, MR, MF
apos o saque
constitui
estio sybordinados

Como se v&, nesse ‘mapa’ da temporalidade, os eventos

considerados responsaveis pelo relevo no relato - os eventos que fazem o



texto “avancar” como narrativa -, recebem dois tipos de definicdo, mas o
sisterna de referéncia temporal segundo o gual s&o “vistos” no tempo, MR, €
sempre simultdneo ao momento de sua enunciagdo, MF: sdo os tempos de
presents g perfetto. Quando o MR se torna anterior ac MF, como vimos na
analise, estabelece-se ¢ segundo plano, como acontece com o imperfeito e
o mais-que-perfeito. Exempios de segundo piano que fazem uso de perfeito,
como o fragmento (r), apontam para a necessidade de analise mais
profunda sopre da relagdo entre tempos verbais e fungdes de relevo ou de
atitude comunicativa, considerandoe, especialmente, a contribuicdo dos
adjuntos, que em portugués ndo & pequena. Tambeéem o valor conferido pelo
modo de ser da acdo a perifrase verbal parece ai ter interessante papel na
construcac de um segundoe plano na narrativa.

0 recorte que foi imposto ao texto, pela selecdo de apenas alguns dos
evenios, considerou as principais marcas de mudanca temporal. Mesmo
com tal reducdo, € possivel perceber alguns tragos recorrentes: quando o
ME se desloca da simultaneidade com o MR e o MF para anterior a eles,
criz-se um primeiro planc na narrativa; guando o MR também se desloca
para anierior ao MF, crig-se um segundo plano. Ou seja: contemplar os
sventos passados a partir de uma perspectiva a eles posterior confere um
“movimento de avango” aos acontecimenios e os faz parecerem relevantes;
contempla-los a partir de uma perspectiva a eles simultanea, relega-os a um
planc secundario no quadro da temporalidade.

A distingdo de pertinéncia - primeiro e segundo plancs - de
WEINRICH (1968), incorporada, assim, & analise da coeséo textual tem a
vantagem adicional de apontar também para a soiugdo de um problema de
coesdo temporal apontade por LONGO (1987:105):



O esguema triplice dos tempos verbais, embora interessante do ponto de
vista tedrico, ndo pode ser mantido se desejarmos explicar os eles coesivos
estabelecidos pelos tempos verbais.

O quadro acima, em que se simula o percurso dos tempos verbais na
construgdo da temporalidade do texto Magia Egipcia em Roma, mostra, por
exemplo, que a mudanca de MR, a perspectiva segundo a qual se
contempla os eventos, provoca mudanga de plano de relevo na narrativa.
Cu seja: provoca-se ndo apenas uma mudanga de relagdes temporais, mas
também uma nova maneira de considerar os acontecimentos formadores do
significado do texto gquando se desloca o MR de uma posigao para outra.
Assim, mudancga na temporalidade das sentengas cria mudanga no relevo
dos senfidos textusis de uma forma sistematica. Os evenios gque,
intuitivamente, sentimos como responsaveis pelo "avango” do relato - a que
WEINRICH (1968) atribui relevo - séo expresses, preferenciaimente, por
formas verbais em que ME nédo se associa ao MR. As sentencas que
mostram a situacéo, ou o contexto, em gue tais eventos ocorrem, em geral,
associam MFE e MR. Passa-se de um plano a outro, gradativamente,
alterando as relacoes de temporalidade nas formas verbais, e reforcando-as
com adjunios.

Embora reconhecendo a importéncia das distingdes propostas por
WEINRICH (1968) na explicagéo da consirugdo da temporalidade de um
texto, devemos admitir que uma classificagdo automatica das fungbes de
relevo e de atitude comunicativa baseada apenas nas categorias dos
tempos verbais teria que, forgosamente, deixar a cargo de interpretagbes ad
hoc muitas de suas significagoes em portugués. Por ora, parece-nos haver,
no maximo, uma predisposicdo de certos tempos para certas funcgoes -

predisposicac esta que se realizaria ou nao nNO UsoO linglistico.



A analise dos mecanismos de coesdo temporal do texio, mais uma
vez, nos mostra os fortes lacos de interpenetrabilidade entre coeréncia e
coesdo. Por isso, € importante voltarmos 4 ressalva de gue se trata de uma
separacao artificial, que visam a objetivos de analise, de pesquisa, nunca
de uma oposicdo ou dicotomia. Coesdc e coeréncia sustentam-se
mutuamente,

Responsaveis pelas indicagbes de leitura do “roteiro” temporal do
texto, as marcas de coesdo temporal ndo apenas permitem que o leitor
ienha acesso a construgdo da temporalidade de um texio - ao seu esquema
temporal -, como também lhe permitem deslindas-la da rede de marcas
temporais que constréem o proprio texto: permitem-lhe, tambeém,
compreender com que atitude os eventos narrados devem ser entendidos.
Considerar que os tempos verbais, além de sua fungdo temporal, tém outras
funcées nac thes subtrai, necessariamente, o carater temporal, apenas
acrescenta-thes complexidade significativa. O artigo Magia Egipcia em
Roma mostra que, por mais complexa que seja a matha de relagbes
relativas a4 temporalidade, a lingua dispbe de mecanismos eficientes para

torna-la clara e revela-la coerente como suporte da significagao do texto.



CAPITULO 9
RELACOES TEMPORAIS EM UMA TIPOLOGIA DE TEXTO

Por véarias vezes, no capitulo anterior, foi mencionada uma
caracterizacdo de fragmento descritivo para oracdes em que o MR se
associa ap ME, como no presente e no imperfeito do indicative. Também
vimos gue WEINRICH (1868) menciona a descricdo como um cenario, um
pano de fundo para o relato. Para ele, tempos verbais que “descrevem” nao
tém a funcBo de marcar tempo, mas de estabelecer um vinculo de
somprometimento do falante com relagao aquilo que diz, por issc o presente
verbal representaria mais uma atitude comunicativa do que temporalidade.
Ao atribuir ao imperfeito a capacidade de criar “clima”, uma “atmosfera” para
a narrativa, diz WEINRICH (1968:210):

el imperfecto sirve de tiempo de la descripcion, pero sdlo, como es 10gico,
dentro del relato. Por lo demas, los tiempos del mundo comentado son los
tiempos de la descripeion.

Isso porque (id.ib.2208-209}):

Ellenguaje pone a disposicion del mundo del relato mas tiempos porque es
mas dificil situarse en el mundo narrado que en ef mundo comentado en el
gue nos movemos con toda confianza. [...] El lenguaje casi nunca necesita
tiempos para darlo a entender . La situacion por si mesma habla con
lenguaje inequivoco.

Assim, o reconhecimento de que maneiras diferentes de tratar, ou
realizar, a temporalidade t&m a ver com o tipo de texto produzido tormna

inevitavel refletir sobre o papel dos tempos verbais na caracterizagdo dos



textos. Neste capitulo, procuramos exemplificar como uma definicdo
temporal para aiguns membros do sistema verbal do portugués - como foi
proposto na Parte 1t - pode servir de base para uma classificacdo de tipos
textuals.

A preocupacdo com uma tipologia de textos tem acompanhado os
estudos linglisticos que fomam como unidade de andlise o texto, sejam
quais forem as tendéncias tedricas ou os propositos de analise. O campo de
especulacao € vasio: desde processos de texiualizacdo a competéneias
textuals; desde a insergfo da unidade “texto” em um referencial tedrico, no
campo da pragmatica, da semibtica ou da teoria literaria, ac arrolamento dos
processos de  cognicdo operados na producdo/ieitura do texio, e,
gspeciaimente, até a articulacio do texto com suas condicbes de produgao -
sociais ou ideoldgicas. Muitos caminhos tém sido percorridos na busca de
uma tipologia que (corresponda ao intuitive reconhecimento de que a
organizacdo texiual, correspondente a cada proposito comunicativo, tem
maneiras proprias de se apresentar. Uma idéia, entretanto, se mantem
constante na variedade: sejam quais forem os critérios tomados para se
construir uma tipologia textual, a contribuicdo fundamental de uma
Linglistica de Texto para o estudo e analise do fendmeno da linguagem
esta em desenvolver uma comparacio/diferenciacéo sistematica de texios
(A esse respeito, ver RANDQUIST, 1987; RUCK1880;, KOCH &
FAVERO,1987; e ORLANDI, 1987, para citar alguns autores).

Mas a existéncia de tantos caminhos diferentes longe esta de se
constituir em argumentoc sobre a impossibilidade de tal tipologia: ¢,
principaimente, o reconhecimento de sua complexidade e um indicador de

que uma tipologia ndo se faz “em abstrato”, mas deriva dos objetivos da



analise proposta tanto gquanto do arcabougo tedrico que the serve de
referéncia (KOCH & FAVERO:1987, ORLANDI ,1987).

Reconhece-se, assim, que uma tipologia de textos, além de norteada
por uma tipologia de discurso, vincula também seus critérios as concepcdes
de linguagem e de texto a que se filla 0 analista.

Decide-se este estudo por uma perspectiva discursiva em que fexto
& tomado como o conceito analitico correspondente ao conceito tedrico e
metodologico que é o discurse. Definindo-se texic como uma unidade
complexa de significagdo, consideradas as condicfes de sua realizacio,
loma-se, como discurso, a linguagem em interacdo. Assim, a interacio
lingliistica, estabelecida pelos interlocutores, assim como o contexic dessa
interagdo sdo constitutives daquilo que se diz (ORLANDLE 1887 e
VERON:1980). Texto ndo &, portanto, uma estrutura acabada, completa,
fechada em si mesma, mesmo em se tratando de unidade semantica em
uso: como o centro comum em que se faz o processo de interagdo, é um
cruzamento de intertextos e interdiscursos. Por isso, diz VERON (1980), que
ndo se analisa jamais um texto apenas: analisam-se ao menos dois, quer
gste segundo texic seja explicitado na comparagdo, quer se trate de um
texto implicito, virtual muitas vezes “introduzido” pelo analista. O que
caracteriza o texto, nesta perspectiva de linguagem e de discurso, sdo suas
diferencas relativamente a outros textos. Este principio de muitipiicidade
inerente ao texto e ac discurso manifesta a condicdo mesma da linguagem
em sua incompletude (ORLANDI1987). Portanto, uma classificacao
tipolégica - de discurso ou de texio - que se pretenda dentro da dlica desta
multiciplidade, ou incompletude, sera, necessariamente, de diferente
natureza das taxionomias segmentais usadas, por exemplo, em fonclogia ou

morfologia.



Para ORLANDI (1987:230),

as tipologias s8o elaboradas a partir de categorias heterogéneas sobre o
texto e sA0 da ordem do discurso, ou seja, representam construcao tedrica.
£ ¢ através do conceito de funcionamento que o texio e o discurso se

determinam mutuamente.

Por isso, somente uma tipologia ndo-segmental pode respeitar que as
estratégias envolvidas na organizacdo de um texto ndo se distinguem por
oposicdes binarias, nem por uma selecdo de itens dentro de um conjunto
fechado de opgtes, como faz o sistema fonoldgico de uma lingua. A selegao
ocorre, sim, mas as decisSes se ddo em um sistema virtual de opgbes gue
permitem caracterizar um texto, relativamente a outros lexios, penas a
posteriori. 1sso significa dizer que é pelo proprio ato de produgdo de um
texto que se estabelece o conjunto virtual de possibilidades de
comparacao/distingdo. Embora a textualidade se teca sobre opgbes, apenas
depois de produzido pode um texioc ser contrastado com outro texto -
realizado ou virtual. Concebe-se, entdo, um texto como portador de vestigios
de suas condi¢cdes de produgio - histdricas, sociais, espacio-temporais, elc.
- & como uma “parada temporaria” no processo discursivo. A esse respeito,
ressaita ORLANDI (1987) que o texto, embora promova a unidade na
interlocucdo ndo estd nunca completo: € um espago simbolico onde se
constroi o sentido da linguagem. Sentido este que, longe de ser, por isso,
imanente ao proprio texto, & uma varidvel dependente de diferentes
articulacGes do produto textual - com suas condigdes de produgao.
(VERON:1980).

Dessa maneira, o texto reflete também outra duplicidade da sua
constituicdo: enquanto objeto tedrico & ndo-acabado, enquanto objeto
empiricély, este texto tem comego, meio e fim. Remetendo-se a produgdo do

sentido para o discurso e para o social, ultrapassam-se limites como



fraseftexto, fronteiras tedricas como sintaxe/seméantica, dicotomias como
dengtacdo/conotagdo. Torna-se, também, impossivel conceber qualguer
fendmeno de sentido a margem de uma cultura, de uma sociedade
determinada. VERON (1980:199) cita como licdo de MARX gue, sabendo-se
othar bem, iodo produto traz os tragos do sistema produtivo que o
engendrou. Taig fracos tornam-se mais visivels em uma analise que
considere a natureza de um produto inteligivel sempre com relagao as
regras sociais de seu engendramento.

A par disso, ORLANDI (1987) mostra que os discursos se susientam
mutuamente pelos tragos que partilham, e distingue os iragos em marcas -
que dizem respeito & organizacéo do discurso em uma linearidade textual - e

propriedades - que estabelecem a relacdo entre o discurso e sua

exterioridade. As marcas podem ser indicios relevantes para a descoberta
da(s) propriedade(s), mas s6 pelo cruzamento enire marcas & propriedades
pode ser caraclerizado um tipo de discurso, ou de texto.
Conseqglentemente, ORLANDI (1887:237) diz que as

diferentes tipologias se definem como diferentes formas de discurso, ou de
incorporar, as diferentes nogbes de contexto em suas diversidades.

Nesse sentido, o tipo recorta ¢ contexto de situacdo, estabelecendo
o dominio de significacgo do que se diz; e uma fipologia representa 0s
pontos de encontro enfre o singular e o geral. Imprimir, pois, uma
classificac@o tipologica é privilegiar um determinado recorte discursivo e
textual com uma finalidade determinada. O tipo n&o € inerente ao texto, mas
fruto de um “olhar’ - ou da intersecao de varios “clhares” - gque tem
determinacdes historicas e fortes implicacfes tedricas; e a lipologia € um

“dispositivo” que nioc se aplica automaticamente, sob pena de violar a
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propria natureza do texto. Tal como o texito traz em si os tragos das
condictes de sua producio também, toda tipologia fraz em si 0s tragos da

teoria e dos propdsitos da analise que a geraram.

Caracterizados, assim, texio e discurso, tipo e tipologia dentro de uma
perspectiva de linguagem como atividade humana, como interagao,
reconhecemos, com KOCH & FAVERO (1987), que o problema de uma
tipologia de texto se encontra ainda em fase de controvérsias. Mas explicitar
a relatividade de um modelo tipoldgico € justamente realgar sua utilidade
para uma analise de texio.

Para investigar de que maneira as relagfes de coes@o e de
coeréncia temporais, como marcas textuais, como temporalizagdo, podem
contribuir para classificar uma variedade de textos, escolhemos um modelo
gue parece promissor pelas possibilidades de utilizag8o gue apresenta. Ea
proposta de KOCH & FAVERO (1987), que foma como basicas rés
dimensdes independentes: (i) dimens&o pragmatica; (i) dimensao
esquematica global e (i) dimensdo linglistica. Em (i) se incluem macroatos
e atitudes cormunicativas, em (ii) categorias e tipo de ordenacéao, e em (iii) as
marcas linglisticas predominantes. A luz destes critérios, caracterizam as
autoras seis tipos de textos. Resumindo a classificagac das autoras,
elaboramos o QUADRO 1l e, a partir dai, selecionamos seis exemplares de
textos - transcritos nos ANEXQOS - que nos servirdo de ilustracéo na analise

a Seguir.
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QUADRO H

DIMENSAO DIMENSAQO DIMENSAO
5 PRAGMATICA ESQUEMATICA GLOBAL LINGUISTICA
| MACROATQ: assergdo de | CATEGORIAS: predomindncia de tempos do

! enunciados de agio
[ATITUDE COMUNICATIVA
| fazer saber

Narrative

orientagao, complicaglo ou
avaliacdo, resclugo e
moral

passado; discurso refatado;
articuladores de causa e
conseqléncia; forte ordenacgio

ORDENACAQ cronologica |temporal
dos eventos
{MACROATC: assergdo de | CATEGORIAS: predominancia de verbos de

z i enunciados de estado ou entrada e expansao estado/situagio; tempos de
= |sftuagdo associag@o ME,MR;
2 ORDENACAQ espacio- indicadores de propriedades &
5 | ATITUDE COMUNICATIVA: | temporal fungao; coesio lexical
| fazer saber

MACROATO: asserciode [CATEGORIAS: predominancia de tempos de
= |enunciados conceptuais generalizacio ¢ associacdo MR, MF;
:-..f: especificacdo {em interdiscurso; conectores de
‘Z | ATITUDE COMUNICATIVA: | diferentes combinagdes) causalidade, condicionalidade,
= | fazer saber ORDENACAQ logica inclusao;
;;2
= MACROATO: CATEGORIAS: predomindncia de verbos de
£ argumentagio premissas, argumentos € | opinido; tempos de associagdo
= conclusaoe MR,MF; recurso a autoridade;
§ ATITUDE COMUNICATIVA: | ORDENACAQC ideolégica | operadores argumentativos;
= | fazer crer de argumentes
=
-

MACROATO: CATEGORIAS: predominancia de tempos
_ i consetho, orientagio ou prascricio, comporaments | verbais de futuro e dos modos
> imposicdo ORDENACAQ seqiencial | imperativo e infinitivo;
= de acdes articuladores de
2 ATITUDE COMUNICATIVA: seqlienciamento;
~ fazer fazer

MACROATO: CATEGORIAS: predominancia de tempos de
£ |assercéo sobre future prenuncios de eventos future; estruturas
= baseados, geraimente, em | nominalizadas; auséncia de
Z | ATITUDE COMUNICATIVA: |deductes conectores
& | fazer crer ORDENAGAQ projetiva

A observacao que, de imediato, se faz é que a tradicional distingao

utitizada nos meios escolares - descrigdo, narracdo e dissertaco - sofre,
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aqui, uma forma de "especificacao”; distingue-se o texto descritivo e ¢ texto
narrativo do fexto expositivo e do texto argumentativo sfricic sensc, e
acrescentam-se mais dois tipos, geraimenie pouce considerados, o tipo
injuntivo {instrucionatl) e o tipo preditivo.

Mais interessanie, entretanio, parece ser a forca da dimensao
pragmatica que, por si s6, abre para a possibilidade de se caraclterizar os
textos apenas pelo cruzamento dos critérios pragmaticos: macroatos e
atitudes comunicativas. Mas a coexisténcia com ouiras duas dimensdes,
além de reforcar as caracteristicas dos textos, permite apreender a
“verticalidade” do discurso. Quifro aspecto interessante €, ainda, a
aproximacdo dos tipos 1, 2 e 3 pelas marcas de macroato de assergdo e de
atitude comunicativa de fazer saber. Distinguem-se os trés, na dimensao
pragmatica, pelo teor da assercdo. A eles se opde o tipo 4 - argumentativo -
tanto pelo macreato de argumentagio como pela atitude comunicativa de
fazer crer. Percebe-se, al, como a tradigdo escolar impSe uma certa
superficializacio quando engloba os tipos expositivo e argumentative sob a
mesma rotulacdo de dissertativo...

Os tracos da dimensdo pragmatica colocam o tipo 5 - preditivo - em
interessante posicéo frente aos outros: partilha com os primeiros trés o
macroato de assergao e com o tipo argumentativo a atitude comunicativa da
fazer crer. Segundo este ponto de vista, é o tipo injuntivo o que mais se
distancia dos outros na tipologia. Reforca-se essa distancia se analisamos
as demais dimensées. Embora o uso de tempos verbais no futuro o
aproxime do tipo 5 - injuntivo - na dimenséo linglistica, a articulacéo de
seqlienciamento fortemente exigida no tipo 5 € irrelevante no tipo 8. Uma
leitura dos exemplares dos tipos 5 e 6 - nos Anexos - nos permite verificar a

existéncia de uma mescla de categorias de generalizagdo/especificagao -
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caracteristicas do tipo expositivo - e de entrada/expansio - caracteristica do
tipo descritivo -~ na dimensdo esquematica. Muitos dos usos temporais de
verbos no futuro, caracterizadores do tipo preditive, funcionam como
prescrigdo de comportamentos no tipo injuntivo.

Mas esse “transitar” de categorias e fatores de caracterizacdo
entre varios tipos de um texio na realizacdo de um exemplar linglistico &
inerente & propria constituicao textual. KOCH & FAVERO (1987:9), de quem

tomamos asta tipologia, ressaltam que

guaiguer tipificacdo s6 pode ser feita em termos de dominancia, ja que
dificiimente se apresentam lipos textuais puros. Comumente combinam-se,
num mesmgo texto, seqiiéncias narrativas, descritivas, expositivas, etc, mais
ou menos extensas e homogéneas.

ORLANDI (1987.234) acrescenta que, além da relacdo de
dominancia, os tipos ndo se definem em si, mas em sua tendéncia. Dai &

interpretacao de uma tipologia nac poder ser feita de forma automatica:

os resultados da aplicacdo de uma tipologia devem ser referidos ao contexto
socio-histdrico do texto que foi objeto de analise, pois esses resultados néo
sao evidentes por si.

Portanto, é a maneira pela gqual cada marca ou trago linglistico se
liga 3s suas condicbes de producdo que nos permite reconhecer a
dominéncia de um ou de outro tipo. Dentre as marcas que nos autorizam a
classificar o exemplar 8 como do tipo preditivo esta, sem divida, o titulo, gue
manifesta mais de imediato o contexio de sua producio. Mas ¢ pela relagéo
com tempos verbais em prospectiva e com a assercéo relativa ao futuro que

o titulo fixa a coeréncia temporal e o tipo de texto.



O tipo injuntivo, juntamente com o tipo preditivo, parece se “anunciar”
pela disposicdo fisica de suas partes, na modalidade escrita. Esta forma de
contextualizagdo ndo raro predispbe o leifor a compreender o texto como
prescricdo de comportamentos, embora grande parte dele se apresente
como descricdo, caraclerizada por verbos de estado, indicadores de
propriedades e fungbes, coesdo lexical forte e ordenacédo espacial das
propriedades do objeto. Neste particular exempiar, a presenc¢a de subtitulos
tenta distinquir a parte descritiva - que n&o pode ser omitida por pertinente
ao funcionamento e, conseqlentemente, ao comportamento ~ da parte de
instrugBes propriamente dita. As formas verbais distribuem-se, assim, de
maneira pertinente nas varias segbes do texto, recuperando ¢ que se
nretende descritive e o que se pretende instrucional. Além da presenga de
verbos no imperativo e da forte articulagéo de seqiienciamento, tambem sua
condig@o de acesso, parte de suas condigbes de producdo, serve para
classificar este exemplar: acompanha o aparetho em guestio.

Estes dois Gltimo tipos de texto - injuntivo e preditivo - poucas vezes
aparecem em uma lipologia de textos. Embora reconhecendo que sem a
inclusdo dos dois ndo se pode pretender uma tipologia completa que
exemplifique nosso estudo, s30 os quatro primeiros tipos que mais tém
desafiado a analise e as teorias propostas, talvez por suas fortes ligacOes

com o dominio do saher...

Tratemos primeiramente os tipos 1, narrativo, e 2, descritivo,

A literatura especializada tem, de certa forma, privilegiado a dimensao
esquemdatica na distingdo destes dois tipos. Categorias para o texto tém sido
oropostas tanto em linglistica como em literatura, com maior ou menor grau

de refinamento mas, grosso modo, correspondentes. O texto descritivo nao
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tem merecido tanta atencdo mas €, sem duvida, o tipo que mais
freqlientemente se postula como termo de comparacao/diferenciacdo para
o tipo narrativo. Embora o estatuto da descrigdo seja mais impreciso que o
da narragio, parece ser aquela elemento imprescindivel desta. NEIS (1986)
considera ser institucionalizada essa submissdo, tanto que a descricdo n&o
& consagrada dentre os géneros literarios. Devido ao que se poderia chamar
onipresenca dos textos descritivos, e ao fato de o leitor saber distinguir
intuitivamente passagens descritivas, NEIS (9186) postula, ao lado de uma
competéncia narrativa, uma competéncia descritiva. Sem pretender
aprofundamento nas caracterizacfes de narragdo e descrigdo, analisemos,
no quadro que se apoia em KOCH & FAVERO (1987), alguns aspectos das
dimensées esquematica e lingUistica desses dois tipos e verifiquemos como
se mostram nos exemplares 1 e 2.

£ facil aceitar a primeira distingao corrente: diz-se que, no tipo 1,
narrativo, a ordenagdc cronologica de eventos se opbe & ordenacgao
espacio-temporal, no tipo 2, descritivo. Com efeito, os eventos no texto A
Mulher Vestida” apresentam uma ordenagdo cronologica guando se
articulam em categorias propostas para a narrativa:  orientagao,
complicacdo, resolucdc e moral. No exemplar 2, alias n&o por acaso
abertura do primeiro capitulo de um conhecido romance, tempo & espago se
colocam lado a lado para formar o cenério da descrigdo, sobre o quai se
criara a narrativa. Pequenos trechos que podem ser considerados narrativos
nefo critério da ordenacdo cronolégica e da presenca de articuladores de
causa e conseqgiléncia estdo aqui a servico de uma descrigdo. A
predominancia de verbos de estado e de situagdo, de grande numero de
itens lexicais indicadores de propriedades e fungdes, além de uma assergao
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inequivoca de enunciado de situacdo, permitem, no entanto, classificar o
exemplar 2 como do tipo descritivo.

Quando WEINRICH (1968:209-212) analisa o papel dos tempos
verbals na narrativa, reconhece a importancia de uma introducfo que dé a
conhecer em que contexto, ou mundo, se vai narrar. E o “preltdio” como
base para um ato incidental. O imperfeito é encarregado dessa funcac.

Tambem o final de uma narragéo costuma ser no imperfeito, porque

Lo que ocurre es gque el imperfecto de la conclusidn remata el relato
conduciendo al mundo comentado.

E 0s fempos do mundo comentado, tém para WEINRICH (1968:70)
funcdo mais fundamental do que a de marcar o evento como temporal,

senem

Como sefial para que el oyente advierta que se trata de algo que le afecta
directamente y que el discurso exige su respuesta, hablada o no hablada.
[...] Su funcidon no consiste en mencionar un Tiempo. [...] Para eilo dispone el
lenguaie de medios mas adecuados

Por isso, caracteriza WEINRICH (1968) o mundo comentado como
tenso, de comprometimento do falante com aquilo gque diz.
Conseqglentemente, para ressaltar essa atitude comunicativa, as relagbes
temporais ficam relaxadas nos tempos empregados no comentario.

As categorias de dimensdo esquematica sédo, por isso, fundamentais
na distinc&o entre descriglo e narracdo: enquanto o texto narrativo “avanga’

necessariamente num processo temporai, o texto descritivo parece manter
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am suspensao’ as relacdes temporajs. Em vez disso, “avanca® em um
processo espacial. Como vimos no capitulo sobre a coesac temporal,
sempre gue o MR é simultédneo ao ME, ou seja, contempla-se o evento a
partir de uma perspectiva temporal a ele simultdnea, percebe-se a
temporalidade menos marcada. Por outro lado, quando o MR néo coincide
com o ME, os eventos sdo considerados como se sucedendo, cria-se a
impressaoc de “avango” dos acontecimentos.

Voltaremos a este ponio mais adiante.

A tipologia proposta por KOCH & FAVERO (1987) deixa bem clara a
distingo entre os tipos 3, expositive, e 4, argumentativo, freqlientemente
indissociados. Embora, em sentidc amplo, o texto predominantemente
axpositivo, como qualquer outro tipo de texto, também seja portador de
argumentatividade®, & no tipc 4 que ela se manifesta explicitamente; dai a
ele ser alribuido o macroato de argumentacio. Talvez se deva as categorias
que tendemn para a logica a aproximacac entre estes dois tipos. Com efeito,
por Oposicac a uma cronclogia de evenios ligados por causa e
conseqliéneia, ou por sucessividade temporal, tipica da narracdo, e a uma
ordenacéo predominantemente espacial com expansdo lexical, tipica da
descricdo, um texto dissertative firma nitidamente seu estatuto de ordenagao
iogica de enunciados conceptuais, em gue argumentos e contra-argumentos
se alternam. Ou seja: caracteristicas do tipo expositivo convivem com

caracieristicas do tipo argumentativo naquilo a que a fradigdo convencionou

‘ Suspensdo corresponde agui ao conceito de Aufhebung, na tradigio da Fonologia da Escola de Praga.

* Como estanos considerando, neste estudo, # lingnagem como uma forma de agfo sobre o mundo,
consideramos também gue YA interacdo secial por intermédio da lngua caracteriza-se, fundamentalmente,
pela argumentatividade, Como ser dotado de razio e vontade, ¢ homem, constantemente, avalia, julga, critica,
isto 4, forma juizos de valor {...] e tenia influir sobre o comportamento do outro ou fazer com que compartithe
determinadas de suas opinides.” (Koch, 1987:19)
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chamar texto dissertativo. Entretanto, como bem mostra o QUADRO I, e
Hustram os exemplares 3 e 4, a distingdo entre esses tipos ndo s é possivel
como altamente desejavel neste contexto tedrico.

Reconhecendo que uma ordenacado ideciogica preside a organizagdo
de qualquer tipo de texio, mais ainda quando se transveste de ordenagéo
i6gica, o texto argumentativo tem compromisso explicito com uma tomada
de posicdo, com um ideclogia. Comparando os exemplares 3 e 4,
percebemos no primeiro a preocupacdo com uma “neutralidade” muito tipica
de uma certa facgio cientifica e do discurso pedagégico. Claro esta que a
opcéo do autor por esses conceitos, no exemplar 3, pds em funcionamento
seu crivo pessoal e tedrico sobre o conhecimento. Mas no exemplar 4, os
verbos de opinido, os depoimentos pessoais e 0 recurso a pequenos blocos
descritivos e narrativos, que se apdem ou contradizem, fazem do texio uma
“‘declaracdo de argumentatividade”. Categorias de outros tipos, como as
relages de incluséo - descritivo -, de causa e conseqléncia - narrativo -, de
generalizacdo e especificagdo - expositivo -, estdo presentes no exemplar
de texto 4 - argumentativo -, mas fodas a servico de categorias
predominantemente argumentativas, como encadeamenio de premissas,

argumentos e conclusdo,

Reconhecendo, como ja vimos, que a aplicagédo de uma tipologia ja e,
nor si, um principio de intervengdo, reconhecemos fambem a arbitrariedade
na escolha dos exemplares aqui anexados: s&o por demais tipicos da
tipologia selecionada para que n&do se othe com desconfianga suas marcas
t40 caracteristicas ... S&o, no entanto, bem representativos e por isso

convenientes para a analise que tentamos seguir.
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Embora longe de exaurir as caracterizacGes dos tipos de textos
selecionados segundo as trés dimensdes propostas por KOCH & FAVERO
(1987), consideremos o que foi dito até agora como suficiente - e necessario
- para uma tipologia assim desenhada. Seguimos, entdo, em direcdo a um
aprofundamento na dimenséo linglistica.

Sabemos, intuilivamente, que ndo é por acaso que tempos & modos
verbais constituem forte ponto de referéncia na caracterizacao de um fexto.
Como € nossa opc¢do caminhar mais préximo de uma perspectiva da
Linglistica Textual - que propde como basicas da texiualidade as relactes
de coeréncia & coesdo, que ja vimos -, devemos considerar que nao cabe
apenas a disposicao linear e segliencial do texio a responsabilidade pela
producdo de sentido(s). Cabe, principalmente, a relagdc linguagem-e-
situac@o. Dal decorre que a nogdo de recorte € mais pertinente na
investigacdo das relagdes texiuais do que a nogao de segmento. £ como
entre as relacdes textuais se situam as de temporalidade, como ja vimos,
em uma perspectiva discursiva, que analise o texto em recortes,
compreender e classificar um texio inclui também ser capaz de operar
conceitos temporais que o texio acionou e aciona na sua produgéo.

Na dindmica da interlocugdo, o implicito e o explicito fazem o
encadeamento do texto. Assim, toda “localizacéo temporal” do discurso, e
dos interlocutores, faz parte da constituicde da temporalidade do texto, tanto
quanto as coordenadas espacio-temporais sobre as quais se estabelecem o
presente, o pretérito e o futuro fingiisticos.

Em uma perspectiva de temporalidade como aquilo que é perceptivel
na dimensao temporal, como uma acd3o sobre outra(s) agéo (agbes),
acessivel apenas pelos efeitos que produz, a idéia de tempo, como vimos,

amplia-se para uma concepcdo de duplo efeito: uma temporalidade historica

o
g
I3



do sujeito e do seu discurso interagindo com a temporalizagdo linglistica do
mesmo slijeito nessa mesma manifestagdo desse mesmo discurso. Ou segja,
cruzam-se no texto duas forgas de natureza temporal que estabelecem uma
tens&o: a ordenacdo temporal do texto a partir de um eixo que coincide
sempre com o presente da instancia do discurso - a ternporalizagéo - € a
determinacéo histérico-cultural que revela o lugar da interlocugdo e dos
interlocutores em referéncias temporais constitutivas do sujeito historico - a
temparaiidade?’. Postulamos, entdo, que os tempos verbais, assim como
outras marcas lingliisticas de temporalizagao como advérbios e preposictes,
impdem recortes tais ao texto que n&o se pode falar de relagBes temporais
recorrendo apenas a uma ordenagao superficial, seja ligada a seqilenciacao
textual, seja ligada a seqlenciagao dos eventos referidos. Um texto traz
sempre as marcas dessa tensao, realizada por meio de varias classes
gramaticais, mas os elementos inghisticos tradicionalmente ligados a ela,
como os verbos ou os déiticos, sé&o os que a explicitam mais claramente.
Uma visdo “vertical’ dessa tensdo, visdo que ulirapasse a linearidade da
disposicéo textual, permite-nos destacar trés grupos dessas relagtes entre
temporalidade e temporalizagac: (iy as dependéncias temporais entre duas
ou mais proposicdes, tratadas como eventos, mais especificamente, a
relacdo temporal entre dois ou mais objetos que podem ate prescindir de
manifestacdo lingistica; (i) a ordenagao que se da entre as partes de um
texto porque o falante segue enunciados em determinada seqiencializacao,
em que alguns elementos linglisticos apontam para uma progressao do
discurso e outros, para a retomada do ‘Ja dite”™; (iii) as ligacbes temporais
entre o que denominamos evento e sua “fransposicdo” para o texto, caso em

que a manifestagao lingGistica de um evento pode aqui ser simultanea,

* yer, a esse respeito, os capitulos iniciais deste estudo, esped ialmente os dois primeiros.



anterior ou posterior a ele. Embora 0s enunciados nao tenham nenhuma
propriedade  particular  que leve a uma seqgiiéncia linearmente
correspondente aos eventos, € muito comum haver uma correspondéncia
entre o tempo de ccorréncia dos eventos e o tempo de produgdo do texto,
tanto que a lingua desenvolve muitiplos mecanismos para (re)estabelecer tal
correspondéncia, quando isso se torna necessario. Neste plano de
temporalidade, marca-se a relacéio entre duas ordens de sucessividade: a
dos enunciados e aquela em que 0s eventos se percebem no “mundo extra-
linglistico”. Reconhecernos aqui as relagbes temporais tomadas como
construtos com os guais definimos os tempos verbais em portugués. essas
ordens de sucessividade se associam, respectivamente, ao MF e ao ME;
ambos considerados sob a perspectiva do MR.

O exemplar do tipo 1 - narrativo - ilustra um caso em que 2
correspondéncia entre o “tempg” em que se desenvolve o texto, MF, e ©
tempo de ocorréncia dos eventos, ME, é considerada a partir de um MR
associado ao primeiro: a criagao do mundo textual vai se dando na mesma
direcao do desenrolar dos acontecimentos narrados, mas e considerado a
partir de um MR simultaneo ao momento de construgéo textual. E claro que
essa correspondéncia néo chega - € nao precisa chegar - ao requinie de ter
2 mesma medida cronologica: basia que 0S dois conjuntos de relagGes
mantenham constantes suas correspondéncias sequndo o MR, como ja
vimos no capitulo 4. O sistema inerte de referéncia temporal, ou MR,
permite aqui ndo apenas situar 0s eventos relatados como anteriores ao
ternpo da produglo do texto que recebe o titulo de “A mulher vestida”, como
também permile fazer distingdes mais sutis gquanto as reiacdes de

acorréncia entre 08 Varios eventos que compdem o ME e 0 relevo em que s€



colocam agbes sobre situagdes; aquelas no primeiro plano, estas no
segundo.

£ essa associacao do MR ao tempo de atualizacéo dos texios que nos
permite compreender a impressdo de avango: no tipo narrativo, a
perspectiva temporal que fransita na interlocugdo faz com que os eventos
sejam considerados ndo sé anteriores ao momento da fala como também
visios por suas conseqgliéncias, seus resultados. Ja no tipo descritivo, ha a
predominancia de que essa perspectiva de MR seja simultdnea a
transposicao dos eventos para formas linglisticas, o que lhes confere uma
“presentidade” a partir de sua propria ocorréncia: sfo vistos como gue
surpreendidos em sua propria ocorréncia no passado, independentemente
de suas conseqiéncias ou resultados, no momento da enunciacao.

Tambem neste tempo de referéncia, no MR, podem ser incluidas
dislingdes aspectuais, ja que fazem parte da perspectiva temporal que o
produtor do texto impde - ou tenta impor - aos seus leitores. Assim, 08
tempos de perfeito e imperfeito tanto situam a simultaneidade ou
anterioridade dos eventos narrados como revelam a pertindncia de sua
conclusdo ou ndo. Por isso, mesmo que caracterizadores de tipos textuais
diferentes, podem, na narrativa, caminhar paralelamente, construindo a
temporalidade do texto, sem o descaracterizar como tal.

No exempiar 2, descritive, fambém o tempo de desenvolvimento do
texto, MF, e o tempo dos eventos, ME, aparecem correlacicnados. Mais
importante que essa relagéo, porém, é que o texto é organizado de maneira
tal que o tempo da referéncia, MR, também parece partiihar dessa
correspondéncia. Na descricdo o tempo dos eventos é considerado a partir
de uma perspectiva a eles simuitanea; tanto que se considera apropriados

para descrever tantc o presente guanto o imperfeito, tempos definidos pela
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simultaneidade entre ME e MR. Por isso, quando é empregada a forma de
passado, os limites finais do evento ndo sdo relevantes e ele é visto como
acontecendo proximo ao momento de sua enunciacgo; reforga-se o carater
descritivo pelo aspecto imperfectivo® que se acopla a temporalidade do
mperfeito.

Dessa forma, tomando os exemplos 1 e 2 como representativos dos
tipos narrativo e descritivo, respectivamente, podemos verificar, nos dois, a
coexisténcia de tempos que WEINRICH (1968) propds suficientes para
distingui-los. Por causa dessa mescla de tempos, postulamos que a
distingdo se da, ndo como previsdo dos tempos, mas como conseqliéncia do
empregoe que deles se faz, em uma construgdo textual, que extrapoia seu
Uusoe na sentenga.

Assim, no que diz respeito as relacdes temporais, o texto de tipo
descritive mantém em suspensdo [Aufhebung] a distingdo entre os trés
plancs temporais, enquanto que o tipo narrativo explora essa distingdo de
maneira variada, Ou seja, quando, na dimens&o esquematica, se opde a
ordenacdo cronoidgica dos evenios - no tipc narrativo - a ordenacdo
espacio-temporal - no tipo descritivo - pode-se estar falando,
respectivamente, de uma pertinéncia da distingdo dos trés planos versus
uma suspensdo dessa distingg8o. Ao tomar o texto como um ocorréncia
comunicativa (BEAUGRANDE & DRESSLER, 1981), que cria seu proprio
mundo textual, admitimos que esse “mundo textual® pode facilmente
mesclar-se ao “mundo da enunciacio” - ou extra-textual - no tipo descritivo,
mas que & necessaria, e portanto, constitutiva da tipologia, a distingéo entre
o mundo textual e ¢ mundo extra-textual no tipo narrativo. Neste caso,

mecanismos linglisticos tipicos da coesdo tém a fungdo de minimizar ou de

' Delineamos o que aqui entendemos por aspecto na Parte 11, especialmente no capitulo 5.
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enfatizar esse distanciamento. A esse respeito, lembremos que WEINRICH
(1968) postulava um segundc plano para o mundo narrado, justamente
porgue, como na narrativa se da o deslocamento da situagdo comunicativa
para outre plano, ha necessidade de explicitar a maneira como esse
“mundo”, onde se vai narrar, estd organizado. Por outro lado, um comentario
prescinde de um segundo plano explicitado linglisticamente porque a
situacdo o fornece na pratica. Para uso pratico, podemos dizer que ¢
temporaimente adequado que um texto do tipo descritivo ocorra a vista
daquilo que descreve, enquanto que essa concomitancia no tipo narrativo e,
no minimo, estranha, Lembremos aqui o conhecido exemplo de narracéo de
uma partida de futebol. A vista do jogo em pleno desenvolvimento, um
locutor descreve os lances, a medida em que estes vao ocorrendo - e faz
comentarios. Apesar do nome por que é conhecida, pela predominancia de
verbos de estado, dos indicadores de propriedades e da simultaneidade
entre ME e MR, essa situaco € muito mais uma descricdo de eventos do
que uma narragio.

Assim, a coeréncia, como continuidade dos sentidos, em um texto
narrative apola-se fortemente nos lagos de coesdo temporal estabelecidos,
principalmente, a partir das varias possibilidades de associagdo do MR. Isto
se evidencia mais facilmente quando o texto ndo apresenta iconicidade
entre os planos temporais. Como vimos no capitulo anterior, a lingua dispoe
de inumeros recursos para que a coeséo temporal se estabelega mesmo
havendo alto grau de complexidade - rupturas, descontinuidades,
relomadas, etc. - na relacdo entre a organizacdo dos eventos e a
arganizacdo textual. Mesmo nos casos em que, na superficie linglistica, a
coesdo se torna, digamos, mais “frouxa”, os quadros conceituals que se

estabelecem na interlocugdo, e nos quais a projegdo dos enunciados
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adquire sentido (ZAMBONI, 1991), reforcam os marcos de referéncia
temporal do texto. Desse modo, a articulacdo entre as relagdes de coeréncia
- sonstrugdo dos esquemas temporais - e as relacbes de coesdo permitem
que a narragdo tenha um nitido desenho temporal;, ou seja, esguemas
temporais diferentes da temporalidade da temporalidade da enunciacdo séo
constitutivos da narracdo. Nao o sdo da descricdo.

No tipo descritivo, os tempos verbais caracteristicos sdo o presente
e o imperfeito®, tempos em que em que a oposicdo entre os planos
temporais estd em suspenso, por serem vistos, fodos, a partir de um
referencial com eles simultdneo, [MR,ME]. Neste caso, a coesdo lexical
corresponde muito methor as nocgbes de propriedades e fungbes. As
relacBes temporais de superficie assumem aqui uma funcac guase auxiliar
de facilitar a progresséo textual, que se apoia, agora, mais no léxico. Isto
porque, na lingua portuguesa, muitos mecanismos gramaticais - obrigatorios
- que estruturam sintaticamente um texto tém intimas relagbes com a
temporaiidade: a quebra de tais mecanismos pode colocar em perigo a
unidade do texio. Como a justaposicdc de cenas, a enumeragé@o de
propriedades ou a seqlencializagdo tabular de imagens obedecem
freqiientemente, no texto de tipo descritivo, a uma necessidade linear da
realizacio linglistica, uma ordenacgdo temporal torna-se irrelevante. A
constituicdo de um esquema temporal que oriente a consisténcia temporal
entre 0 texto e 0 que é descrito sO interfere na construgéo do texto na
medida em que a enunciagdo, forcosamente, se constitui em uma
determinada dimensio temporal. Dai, percebermos, intuitivamente, que o

texio narrativo € mais impregnado de temporalidade do que o texto

* Diz Weinrich (1968) que a descricio no mundo narrado se da pelo imperfeito e no mundo comentado pelo,
presente; 3 esses tempos cabe a tarefa de criar o pane de fundo para os acontecimentos.
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descritivo; e que as relagtes de coesdo e de coeréncia temporais sdo mais
fortes naguele do que neste.

Em situagdo paralela se encontram o0s tipos expositivo e
argumentative. Guardadas as devidas peculiaridades, um texto expositive
pode até ser considerado uma descrigdo de conceitos, enquanto que o
argumentativo exige o encadeamento foriemente articulado desses
conceitos. Ou sefa, embora o texto expositivo tenha um compromisso logico
com a verdade - caracteristica dos texios que transitam por areas do
conhecimento prestigiadas como “cientificas” -, essa veracidade & mais
baseada em uma ordenacéo de conceitos - ou, quando muito, em relacdes
de condicionalidade entre esses conceitos - do que nas relagdes de coesdo
g coeréncla temporais apoiadas em encadeamentos ldgicos. O esquema
temporal que um texto expositivo estabelece na interlocucBio é o mais
atemporal possivel, ja que o texto se pretende neutro e “etemo” tanto quanto
possivel, porque se considera porta-voz do conhecimento cientifico. Em
contraposicdo, um texto argumentativo, mesmo que partilhando com o texto
expositivo o compromisse com a verdade e a “cientifica” pretensédo de
atemporalidade, se estrutura sobre fortes lagos coesivos no plano de tempo
de construcdo textual. Quando se estabelece um quadre conceitual gue
permite a atribuicdoc de coeréncia - ou de falta de coeréncia - a um
determinado texto argumenativo, acionam-se crengas e conhecimentos
culturaimente adquiridos gue ndo se desvinculam da temporalidade
historicamente constitutiva do sujeito, da enunciacao e, conseglientemente,
do texto produzido. Blocos descritivos e narrativos funcionam, entao, no
texto argumentativo, como marcos de conhecimentos - ou de crengas - que
;ermite::n a construgéo de pardmetros que nortelam a coeréneia - e a

veracidade - do texio.



Assim calcado em relagdes coesivas que emergem fortemente no
planc do tempo textual, @ em relacbes de coeréncia que se estabelecem na
articulagdo entre o tempo da referéncia e o tempo dos eventos - que neste
caso sdo eventos de natureza conceitual -, o texto argumentativo se
aproxima do tipo narrativo por se apoiar em marcos de referéncia temporal
bem concatenados. As metaforas temporais, mencionadas no guadro |
coma caracterizadoras do tipo argumentativo, se revelam, na verdade, como
as proprias relagdes temporais do texto que, ao iranscender a
gramaticalizacdo apenas nos tempos verbais, se mesclam com a exigéncia
de uma temporalidade bem arficulada. Mais do que metaforas, no sentido
convencional da palavra, essas marcas linglisticas sdc sinal do
reconhecimentio das fories dependéncias temporais do tipo de texio que
realiza a atifude comunicativa de fazer crer. Por isso, segundo a
caracterizagdo proposta por WEINRICH (1968), os texios dos tipos
expositivo e argumentativo revelam uma atitude tensa do falante,
comprometido que estd com aguilo que diz. Sdo textos de mundo
comentado, em que o discurso & um fragmento de agdc gue modifica o
mundo.

A definicdo proposta para as formas verbais de presente |, no capitulo
4, encontra nesses exemplares utllizacdo plena e coerente: as declaracdes
consideradas como verdades universais e atemporais - mesmo que a
ciéncia as prove eternas apenas duranfe um curto da humanidade - tomam
a forma de simuitaneidade entre os trés construtos temporais. Tanto em 3,
tipo expositive, como em 4, tipo argumentativo, os eventos séo considerados
a partir de um MR com eles simuitaneo e simultaneo ao MF, a produgéo do

texto.



Os dois Ultimos tipos de texto, o injuntivo e o preditivo, sdo téo
faciimente caracterizados por formas verbais especificas que, por explicitos
demais, quase chegam a esgotar seu interesse nessa area. No plano do
tempo de desenvolvimento do fexto, o tipc injuntive, por seu cardter
instrucional, exige ordenacao temporal bem definida, que corresponda a um
plano do tempo dos eventos de maneira clara e objetiva. £ nessa forte
correspondéncia, o tempo da referéncia acaba por ter poucas possibilidades
de variacdo e reproduzir rigidamente o encadeamento dos evenios e do
texto. A clareza, a objetividade e, portanto, a eficacia do texto injuntivo
depende de uma justa correspondéncia entre os trés planos temporais. Em
um texto deste tipo, deixar um instrugcdo implicita ou alterar a ordem das
acdes pode prejudicar o uso do texto e comprometer a realizac&oe da atitude
comunicativa de fazer fazer.

O tipo preditivo, que pretende fazer crer, apoia-se fortemente em
blocos descritivos que servem de base para as dedugdes de carater 10gico,
caracteristicas deste tipo. Mas s&@o deducbes Idgicas sem conectores
lingilisticos e esta auséncia ndoc & acidental: ¢ plano temporal do texto €
criadc em prospectiva, de maneira tal gue a seglencializagéo dos
enunciados é totalmente orientada pelo tempo da referéncia. £ tanto guanto
na Légica, predicar a futuridade pode dar origem a modalizag¢&o, © texto do
tipo preditivo dilui sua temporalidade numa modalizagdo de enunciados
fortemente impregnados de futuridade. Ndo apenas este tipo de texto
empregéj predominantemente, as formas verbais de futuro como £
construido totalmente na perspectiva caracterizadora de futuro, como MR
associado ao MF, considerando os eventos em projecdio, com o ME

posterior a eles.
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Pelas atitudes comunicativas, os tipos 5 e 6 revelam um forte
compromisso do falante com aquilo que diz: s&o um comentario e ndo um
relato. Prescrigdes, conselhos ou previsGes podem, como vemos aqui, tomar
uma forma de descricao - como parece, especialmente, o texto 8, quando
ido sentenga a sentenca. Além disso, j&@ que ambos privilegiam o futuro do

presente, a atitude comunicativa torna-se crucial para sua distinggo.

Em uma perspectiva discursiva, que considera o texto como uma
“parada”, uma “cristalizagdo” momentanea do processo discursivo, uma
tipologia de textos, como ja disse ORLANDI (1987), faz parie, ela mesma,
das condigbes de producdo de qualquer andlise. Além disso, segundo
VERON (1980:171), a histéria social dos textos & um tecido de diferencas,
um reticulado praticamente infinito de imbricamentos, sendo que, por razdes
sempre historicamente delerminadas, alguns desses imbricamentos se
tornam mais pronunciados que outros. A escotha de uma determinada
fipologia faz parte dessas razdes histdricas g, por isso, esta fadada a pdrem
realce a gama de relagdes que sustentam seus critérios. Reconhecendo
esta auséncia de ingenuidade, este direcionamento a priorf, a escolha da
tipologia que serviu de base a este estudo produziu as condiches
linglisticas necessarias a uma caracterizacdo dos tipos textuais quanto as
relacBes de coesdc e coeréncia temporais. Esta caracterizacdo néo
pretendeu descer a minlcias, apenas mostrar, mesmo que superficiaimente,
como esse modelo encontra reforco nas relagbes de temporalidade
definidas, nos capitulos anteriores, com o auxilio dos construtos temporais,
MF, ME e MR.
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CONCLUSAQD

Cronos, um dos titas, era filho de Urano, o Céu, e Géia,
a Terra. Tendo Géia desejado se furtar acs violentos
abracos do marido, foi auxiliada pelo fitho Cronos, que
langou seu pai a0 mar e tomou seu lugar. Urano e Géia,
depositarios do conhecimento do futuro e da sabedoria,
pradisseram-the que ele seria destronado por um dos
seus fithos. Tendo desposado Réia, Cronos passou,
entdo, a devorar seus filhos a medida em gue iam
nascendo. Quando gravida de Zeus, Reéia enganou-o e
deu a luz as escondidas. Crescido, Zeus declarou guerra
ao pai e aprisionou-o.

Edith Hamilton’

LAKOFF & JOHNSON (1980:7), radicais na defesa da idéia de que a
metafora ndo é uma mera figura de linguagem, dizem, logo na abertura de

sua obra:

The concepts that govern our thought are not just matiers of the intellect,
They aiso govern our everyday functioning, down to the most mundane
details.

Se assim considerarmos o mito de Cronos [o Tempo], tantos seculos
e tantas “civilizacdes” depois, ainda vivemos, no nOsso senso comum, o
conflito da metafora de um tempo amigo e devorador, cruel e solidario,

senhor e prisioneiro...

t Fragmento resumido do DICIONARIO DE MITOLOGIA GREGA, S3o Paualo, Martins Fontes, 1993,
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Mesmo a racionalidade da histéria do conhecimento cientifico e
filosofico tem nos apresentado varias personas do tempo. Nenhuma, no
entanto, & desprovida de mistério; nem mesmo aquela que despertou com o
seculo XX. A partir de 1905, com as idéias revolucionarias de um jovem
fisico, Albert EINSTEIN, novas formulacées a respeito  do tempo
apresentaram ao mundo a indissolubilidade entre tempo e espaco. A Teoria
da Relatividade Especial, que trata dos movimentos em velocidade elevada,
foi "o primeiro indicio forte de que os fisicos teriam que abandonar a velha
nogao do tempo absoluto tiquetaqueando em qualquer parte com a mesma
freqléncia” (CALDER, 1994:105).

Foi a partir dai que se admitiu ndo haver contradicdo quando “alguns
acontecimentos se desenvolvem mais devagar acs othos de um observador,
do que aos de outro, inclusive viver, envelhecer, € a morte de alguém”.
(id.ib.;102). EINSTEIN nos mostrou que o registro do tempo era uma
questao particular & convencional; habituou-nos a ver o mundo como uma
relacdo quadrimensional, entre espago e tempo, em que ora um, ora outro
assume a direcao.

Mas, apesar de termos, hoje, instrumental para reconhecer uma certa
independéncia entre os dois, ainda parece dificil discutir idéias sobre
tempo, e sobre a diregdo do tempo, sem referéncia tanto a mudanca quanto
a causalidade do mundo material.

Os codigos linglisticos, contudo, ja incorporavam, desde antes de
EINSTEIN, essas possibilidades de uma express&o do tempo relativo, de um
tempo “construido” pelo raciocinio e ndo pela observacido. Se pensarmos
em fermos dos conceitos basicos "mais cedo” e “mais tarde”, parece ser
possivel discutir a direcdo do tempo de maneira gue, se nao totalmenie
independente dos objetos, assim mesmo, de maneira a compreender as
fundamentais propriedades do tempo. (Cf. RAY, 1991:208)
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Segundo RAY (1991), a Teoria da Relatividade € um monumento a
diversidade intelectual: mesmo gque nos sintamos frustrados pela
incapacidade de a feoria dar respostas claras a fodas as perguntas, ha
coesan suficiente dentro de um contexto tedrico para permitir uma
explicacao razoaveimente clara de muitos problemas.

Hans REICHENBACH, contemporaneo e amigo de EINSTEIN, levou
para a Logica - e dai para as linguas naturais - as idéias revolucionarias que
ambos discutiam em longos passeios nas noites de Viena, segundo nos da
a conhecer a viltva de REICHENBACH (cf. REICHENBACH, 1965).

REICHENBACH (1948) também encontrou na interpretagao dos
tempos verbais do inglés a evidéncia empirica de que © conhecimento
cientifico extrapola as fronteiras de cada disciplina tedrica. Para ele, que
considerava a simplicidade de uma descrigdo ¢ critério mais persuasivo na
escolha de uma teoria (cf. RAY,1991), a TRE forneceu ndo so as bases para
compreender o mundo de uma maneira mais consistente, como também
forneceu o arcabouco teérico para explicar certos empregos linglisticos de
maneira mais simples e coerente - 0s tempos verbais, por exemplo.

Até entdo, a idéia de localizar as situacdes (eventos) no tempo podia
ser considerada puramente conceitual e, como tal, potencialmente
independente das distingdes feitas em linguas diferentes. A aparenie
arbitrariedade com gue as diferentes linguas organizam sua temporalidade
revela-se muito pouco arbitréria, a luz da TRE.

Adotou-se. neste estudo, o termo femporalizagdo para referir as
expressbes gramaticalizadas ou lexicalizadas da localizagdo no tempo.
Assim, dizer que a lingua temporaliza a nogao de tempo significa dizer que
hé categorias sistematicamente estabelecidas cujo significado é temnporal.
Com a' sistematizacdo, abstraem-se caracteristicas ndo pertinentes a

categoria e ressaltam-se as distingGes entre os termos sistematizados. O



que &, sempre, uma reducdo, nunca um retrato completo do comportamento
finglistico...

Qutra reducéao foi privilegiar o verbo como baluarte da temporalizag&o;
2 nele as flexdes e algumas locucdes verbais. isso foi, no entanto, uma
opcéo para a delimitacio deste estudo. O paradigma considerado n&o fol o
dos tempos verbais como a gramatica o delimita, mas ¢ das definicbes
temporais que sd@o, ou nJo, temporalizadas no portugués.. Mas, em mais de
uma oportunidade, registrou-se o reconhecimento de que outras expressdes
de cunho temporal s3o também responsaveis pela atualizagdo da
temporalidade: € um trabalho solidario da lingua.

Para discutir as definicdes e explicagdes propostas, langamoes mao de
metaforas de varias naturezas, tanto linglisticas quanto visuais. Mas
ressalvamos, como WITTGENSTEIN (1996) e LAKOFF & JOHNSON
(1980), que, mesmo as metaforas sendo o caminho mais curto para se falar
sobre assuntos ainda desconhecidos, devem, no entanto, ser encaradas
apenas como uma simbologia, ndo como a coisa mesma. Usa-las pode ser
conveniente, mas também perigoso. Dai a necessidade de estarmos sempre
atentos para que os “labirintos” da linguagem nac nos conduzam a acreditar

apenas nos simbolos...

Considerando que os envolvidos na interlocugdo ocupam mais
ou menos o mesmo tempo relativo (COMRIE, 1993) - ou estdo no vertice
das mesmas coordenadas temporais quando temporalizam seu discurse, no
diver de BENVENISTE, foi proposto no Capitulo 2, QUADRG 1, um
paradigma fedrico para 0s tempos verbais que foram discutidos nos
capituios seguintes. Uma exemplificacao pratica desse paradigma €
proposta agora no QUADRO HI, em que as casas vazias de exemplos

indicam nao haver forma gramaticalizada para aquela definigao.



QUADRO i

passado: presente futuro
base:ME - MF base:ME MF base:MF - ME
possibilidades possibilidades possibilidades
ME - MR - MF ME . MF MR MF - MR - ME
escrevera escreve terei escrito
tinha escrito
MR - ME - MF MR - ME MF MR - MF - ME
escraveria
ME - MR, MF ME MF - MR MF.MR - ME
escrevi esereverai
VOu escraver
ME MR - MF MF - MR ME
ascrevia estarei escrevendo
ME - MF - MR MF - ME - MR

Uma rapida leitura desse quadro nos indica a assimeiria como
caracterizadora da realizacdo do paradigma tedrico. O que nac é de
estranhar, pois a lingua “sedimenta’ histérico-cuituralmente as distingdes
que se tornam relevantes, e nem todas as possibilidades combinatorias

precisam ser realizadas; muito menos realizadas pelas mesmas categorias
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lingisticas ou gramaticais. A grande diversidade das linguas nesse campo
serve de comprovagao.

Por outro lado, definir gramaticalmente os tempos verbais nao
significa que eles ndo integram unidades semanticas ou discursivas. Da
mesma forma que o texto ndo consiste de sentengas, mas ¢ formado por
elas (Cf. HALLIDAY & HASAN, 1995), um esquema temporal que se
constréi no texto - pela interlocugéo - ndo consiste de tempos verbais mas é
formado por eles®. Por isso, analisar um texto segundo categorias da
Linglistica Textual, como coes3o e coeréngia, inclui considerar ¢ “desenho”
temporal que se forma textualmente a partir dos diferentes empregos dos
tempos verbais.

Isso ndo quer dizer, no entanto, que se possa determinar, prever ou
calcular, a partir dos tempos do paradigma verbal, que tipo de texto fais
formas v&o construir. A grande mescla de marcas de temporalizagdo de que
o portugués normalmente faz uso - como os tempos verbais ~ desloca para o
emprego, e néc para a forma, a tarefa de indicar, jiuntamente com o
emprego de outras formas, a caracterizagao ou a tipologia de um texto®. E
pela combinagao de categorias de varias naturezas - como atitudes
comunicativas, macroatos de fala, tipos de ordenagdo de eventos,
oredomindncia de expressdes linglisticas, por exempic - que diferentes
tipos de textos podem ser classificados. Us tempos verbais apontam, nc
maximo, para uma tendéncia. Mas, gualquer que seja a classificacao
funcional, havera, sempre, uma definigdo de cardter temporal subjacente a

eia.

* E ndo 36 tempos verbais formam o esquema temporal do texto: como vimos no capitulo 8, outras expressdes
remporais, como adjuntos ou mesmo oragdes de cunho temporal contribuem para essa construgo.

' Esia € uma posicio que incorpora a proposta de Weinrich (1 968), mas se distingue dela, como foi exposto,
sobratude, nos capitulos 7 e 8.
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Por Uliimo ha que se ressaltar que, como qualquer atividade
simbélica, a lingua nos mostra apenas o que queremos ver. Ou seja, de
acordo com KUHN (1970), nossos relatorics sobre aquilo gue vemos
dependem de nossa formacdo, de nosso contexto social, e, especiaimente,
de nossas teorias. Tratar de um objeto como o tempo, que nao se ve,
apenas se experiencia’ - principaimente pela lingua - e se define®, &
inevitavelmente um exercicio tedrico e, muitas vezes, controverso. Por isso,
RAY (1991:302) nos recomenda

adotar uma atitude cética diante de qualquer defesa da primazia das leis de
uma teoria. As leis tém um papel na ciéncia, mas um papel situado no
contexto da ciéncia como um todo. Tal contexto € um processe historico em
evolugdo, e quaisquer conclusdes a respeito das teorias devem levar issc
em consideragao.

* Segundo Heidegger {1991), o tempo na expressﬁo lingilistica & experimentado, e no referido, mencionado,
assinalado ou mesme representado; ¢ a experiéncia de um estado de coisas que nao é pensar; é posterior ao

pensamento, mas e ensaia nele.
¥ Esta ¢ 2 posigio da TRE, que adotamos neste estudo ¢ explicitamos, principalmente, na primeira ¢ segunda

pares,



SUMMARY

it is assumed in this paper that fime as a category - called here
temporality - can be expressed by a wide range of linguistic expressions, but
as a methodological reduction, our approach selects verbal tenses of the
indicative mode as the most obvious and clear representatives of temporality
in Portuguese. Therefore, we focus on them, defining tense as a
grammaticalized expression of location in time.

Although consequences of time can be seen through human
experience, femporality is no object that offers itself to direct observation.
That's the reazon why, according to the Special Theory of Relativity (STR), it
should be defined, not identified.

Following REICHENBACH’s model for the interpretation of tenses in
natural language, three theoretical constructs are used in tense definition:
point of speech, point of event, point of reference. Keeping fo traditional
nomenclature en Portuguese, we call them momenis.

As REICHENBACH took from the STR the foundations for his model, a
discussion about what is understood by point of reference, or observer, in
EINSTEIN’s theory, provides a conception of time that is not linear, as our
tradition has methaphoricaily shown us. Upon a non-linear conception of ime
a paradigm for the definitions of tenses can be built. And these definitions
turn out to be consistent with textual interpretations for temporality.

Considering that communication is always realized by units larger than
words or sentences, also texiual categories — such as cohesion and
coherence - take temporality as part of a textual network and reveal that the
different designs tenses compose in a text are systematic; they can even be

used as-criteria in a typology.
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ANEXOS




MAGIA EGIPCIA EM ROMA.

0O governo italianoc abre ao
publico a misteriosa pirdmide Céstia,
construida no ano 12 a.C.

ApGs o sucesso da piramide de ago e vidro construida em Faris para abrigar novas salas
de exposicic do Museu do Louvre, outra pirdmide se transforma em atracdo na Buropa - desta vez,
gm Boma. Toda em blocos de marmore branco & medindo 36,4 metros de  altura por 29,5 metros
de [ado, a piramide Céstia fot mandada construir no distante ano de 12 antes de Cristo pelo fribunc
Caio Ceéstio, amigo e colaborador de Augusto, ¢ primeiro imperador romano. Situada junto a porta
550 Paulo, uma das entradas da antiga muratha de Roma, no bairro popular de Tastaccio, a
construcio fascing & infriga os romanos e os turistas hd quase 2 000 anos. Corrern lendas a seu
respeito, & as visitas a seu interior eram um raro privilégio de poucos, munidos de conviles
gspeciais emitidos pelo ministério para os bens culturais e ambientais da italia. Para os cidaddos
cOMUNS e 08 turistas, o mistério se desfez no feriado de 25 de abril, data em que ¢ pais comemora
a derrota do fascismo na |l Guerra Mundial. Pela primeira vez ¢ local foi aberfo a visitag8o publica.

“lsso nunca tinha acontecido em dois milénios”, garante o arquiteto Cesare Esposito, do
Ministério dos Bens Culturais e responsavel pela iniciativa. No dia da abertura da piramide ao
publico, uma fila de 8 quildmetros se formou diante do monumento desde as primeiras horas da
manhd e mais de 20 000 pesscas conseqguiram conhecer o interior da construgdo. O sucesso foi
tanto & os pedides t3o insistentas para se repetir a oportunidade que o governo italiano decidiu de
agora em diante reabrir o Jocal em outros feriados, O interesse da populagdo também motivou as
autoridades a antecipar o projeto de restauragdo do monumento, para ser incluido no roteiro
wiristico de Roma. "Acho que aquela porta, por tantos anos proibida, abre-se para a fantasia’,
exulta Esposito.

Exotismo - “Na época em que a piramide fol construida, havia um verdadeiro culto ac estic
egipcic”, explica 2 arquedloga Laura Vendittelli, também do Ministério para os Bens Culturais 2
Ambientais. Ela afirma que a obra de Calo Céstic “é a tnica no género na Europa”.

No Egito & no mundo cléssico, a piramide romana tinha fungéo de tumba e n&o de templo,
como as que os colonizadores espanhdis encontraram no Meéxico e no Peru. Céstio mandou
construi-la, pouco antes de morrer, para ser o seu sepuicro. O imperador Augusto tinha acabado de
conguistar o Egito e a fantasia do tribuno deve ter se incendiade com as maravithas gue os
romanos encontraram por A Também & certo que Céstio, sobre o qual existem escassos registros
nistdricos, chegou a morar na piramide, no final da vida, Acredita-se que tenha realizado exercicios
de magia em seu inferior. Quando o papa Alexandre VIi, em 1663, mandou abrir a pirédmide para
restaura-la, ndc foram encontrados nem os restos de Céstio nem a umna em gue foram
depositades. Acredita-se que, como no Egito, ladrdes profissionais se encarregaram de saquear 3
tumba, atraidos pelas jdias e objetos preciosos 1a depositados.

Mesmo apds o saque, uma das principais riquezas da pirdmide romana continua em seu
luger: a série de afrescos e pinturas decorativas, comparadas em qualidade a alguns dos methores
sxemplares do género encontrados em Pornpéia. Cobrindo as paredes da camara mortuaria, de 5,9
metros por 4,1 metros, os afrescos coloridos est3o em razoével estado de conservagdo. A
surtuosa decoracio fol organizada em quadros separados por elementos omamentais
{candelabros pintados). No espago entre eles, alternam-se 08 afrescos diversos.

Ciuatro vitdrias aladas, medindo 38 centimetros de aitura, s80 os mais valiosos afrescos
da piramide e acredita-se que emolduravam um medaihdc centrai onde deveria estar o retrato do
tricuno Céstio. Fssa ohra [& n&o era mais visivel na época da restauragao de 1663, segundo
registros da época. Mesmo assim, 0 conjunto de afrescos se constitui em raro exemplo do terceiro
estilo romano, surgido por volta do ano 10 aC. Nele, os elementos arquitetdnicos estio
subordinados a decoracdo e enquadram as composicdes, de influéncia egipcia.
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TIPO 1: NARRATIVO

A MULHER VESTIDA

Eu estava num centro comercial de Copacabana e era sabado, pouco
depcis do meio-dia. As tantas, comecei a ouvir uma martelacao de ensurdecer. Q
dono da lojinha de sapatos para senhoras chegou-se a porta, assustado:

- Que sera isso?

E saiu pelo corredor a investigar. Caminhavamos na mesma diregdo e logo
descobrimos que o ruido vinha de uma sala fechada, um cursoc de ginastica.
Batlam desesperadamente na porta, {& dentro - com um haltere, no minimo.

- Que esta acontecendo? - o sapateiro gritou do lado de ca.

Uma voz chorosa de mulher explicou que a porta estava trancada, ela néo
podia sair,

- Quede a chave? - berrou 0 homem,

~ 0 professor levou - respondeu a voz.

- Que professor?

- O professor de ginastica.

- Espere, que eu vou chamar o zelador - arrematou o homem, solicito.

E se voltou para mim;

- {0 senhor podia fazer o favor de progurar o zelador para soltar a muther?
Nao posso abandonar a minha ioja sem ninguém,

Assim, ele ia tirar a castanha com a mao do gato. Nao tive outro jeito senio
sair a procura do zelador.

Encontrei-o & porta do prédio chupando tangerina. Era um pau-de-arara
delicado e solicito, mas infelizmente ndo podia fazer nada: né&o tinha a chave da
sala,

Voltei ao corredor, vencendo a tentagio de cair fora de uma vez, deixar que
a mulher se arranjasse. A batecac recomegara, ela parecia disposta a botar a
porta abaixo:

- Abre essa portal Pelo amor de Deus!

- Calma, minha senhora - berrei do lado de ca: - Vamos ver se agente da
um jeito,

No corredor ia-se juntando gente, e varias sugestdes eram aventadas: abrir
um buraco na parede, chamar o Corpo de Bombeiros, retira-ia pela janela.

-~ Deve ser uma mulher forie pra chuchu.

- EU se fosse ela aproveitava e quebrava tudo 1a dentro.

Pensei em transferir a alguém a tarefa que o sapateiroc me confiara, néo
encontrel ninguém que parecesse disposio a aceitar a responsabilidade: todos se
imitavam a fazer comentarios jocosos, estavam é se divertindo com ¢ incidente.
De sibito me ocorrey perguntar a mulher o nimero do telefone do professor. Foi
um custo fazé-la cantar de 14 a resposta, aigarismo por algarismo. Sai para a rua
& procura de um telefone - tive de andar um quarieirdo inteiro até uma farmacia,
onde fiquei aguardando na fila. Chegou afinal a minha vez. Atendeu-me uma voz
de crianca, certamente filha do professor. Que ainda nao havia chegado em casa,
pelo que pude entender:




- Escuta, meu benzinho, diga para o papai que tem uma mulher trancada
na sala la do curso dele, estd me entendendo? Repete comigo: uma mulher
trancada...

Nao havendo mais nada a fazer, resoivi tomar o caminho de casa - mas a
curiosidade me arrastou mais uma vez até o centro comercial, para uma Gltima
othada sem compromisso,

O interesse conquistara todo o andar, espalhava-se acs demais, ganhava a
rua: gente se acotovelava diante do prédio, agora era uma multiddo de verdade
que acompanhava 0s acontecimentos:

- Por que ndo arrombaram a porta de uma vez?

- O que é que a mulher esta fazendo 14 dentro?

- Dizem que ela esta nua.

A palavra magica correu logo entre a multiddo: nua, uma mulher nual e
cada vez juntava mais gente, ameagando interromper o trafego:

- Muther nua! Mulher! - gritavam os moleques.

Dois soldados da policia militar passaram correndo, cassetete em riste,
sem saber para onde ir. A multiddo se abriu, precavidamente. Um homem de ar
decidido pedia licenga e ia entrando pelo centro comercial adentro, como quem
vat resolver o problema. Devia ser algum comissario de policia.

Era o professor, que comparecia com a chave, ndo sei se mercé do meu
recado. Em pouco a porta do curso de ginastica se abriu e a mulher saiu,
ressablada - completamente vestida. Era baixinha e meio gorda, estava mesmo
precisando de ginastica.

{Fernando Sabino, PARA GOSTAR DE LER, VOL.4)




TIPC 2: DESCRITIVO

OL ja meio de esguelha, sol das trés horas. A areia, um
borralho de quente. A caatings, um mundo perdide. Tu-
de, tudo parado: parado e morta.

Mas alguém cruza agquelas lonjuras. E cruza sdzinho, a ma-
la nas costas, Querm sera?

O sol o conhece, A areia é sua velha amiga, a caatinga tam-
bem. Nao ha mina-d’dgua que nio o chame pelo nome, com
arrulhos de namaorada. Nio ba porteira de curral que nio se
ria para ele, com risadinha asmética de velha regateira. E
nenhum cachorro de fazenda Ihe nega lambidas de intimi-
dade, quando &le chega.

La vem &le. £ ganjento, pilantra: roupinha de brim ama-
relo, vincads a ferro; chapéu tombado de banda, lengo e ca-
neta no bolsinho do jaguetdo abotoado; relogio-de-pulso, pe-
gador de monograma na gravata chumbadinha de vermelho.

Fazenda nenbuma lhe cobra pouso; e merece comer na co-
zinha, com & dona da caza e as migas solteiras. £ que em
todo o Sertio dos Confins — e olhem que é um mund3io larga-
do de nio acabar mais — n3o hi mesmo quem nioc o conhega
e ndo The queira muitissimo bem.

Passinho miGdo, apressado. Botina chienta na areia que
ringe também. L& vem éls!

GQuem viaja sOzinho ¢ 4 pé por essas largas das estradas
boiadeiras cultiva distragdes. O chio é muite, dilatadas sio
as noras. O andarilho inventa modas para poder matar o tem-
po e a distincia: bota a cabega a funcienar, imaginativa, e
assim consegue vencer a canseira ¢ a sem-graceza da per-
nada. .

Xixi Piria tinha 14 também ag suas manias: a predileta
era brincar com a propria sombra, vigiar o espicha-encolhe
provocade pelo sol a subir ¢ a descer. Divertido a gente se
ver crescendo, erescendo, até acabar num caboclio apaide-
guado, dono de t6da a largufa e comprideza da estrada!

E vinha de cara boa, o Xixd Pidda. Pudera!: Da. Mariana
andava com neivado em casa, enxoval da menina cagula. Mu-
tirde de mulher costurando e bordando, quando o mascate
chegou a fazenda da Terra Preta. Pessodo, o Seu Chagas:
“—— Bote tudo na mesa, Xixi.” ,

Xixi Piria é caprichoso: estica, primeirn, o oleado na me-
sona de uma tabua sé de cabridva; comeqga, depois, a enfilei-
rar as meadas de 13 e de séda: “— Olhem: perpétua, turque-
sa, pavao; jacinto, laranja, celeste...”

L B

(MARIO PALNERIOD.
VILA DOS COIFINS)




TIPQ 3: EXPOSITIVO

Intﬁrodu“gﬁc)'

Que é uma lingua

Entendese por hngua ou idioma o sistema de simbolos vocais arbi-
tririos com que um grupo sodal se entende

Uma lingua pode :er tnstrumento particular de um povo tnico, como
acontece com o chinds, o roeno, ou comum a mais de wma nagio, Este
¢ 0 caso do pormoguéds, gue serve a Portugal, ac Brasil e coldnias ultrama-
rinas lusas
. Este fato se explica historicamente pelos capitulos de expansio ¢
colonizacio dos poves Falamos o portugués como lingua ofical porque.
a0 lade de outras instimigtes cularais, os portugueses nolz deixaram
como uaco da dvilizagio gque aqui fundaram depois de 1500.

A lingua é um fenémeno cultural

A lingua pic existe em si mesmar fora do homem ¢ nma abstracio,
e no homem € o resultado de um pawrimbnio cultural que 2 sociedade a
que pertence lhe wansmite. “£ evidente - ensina-nos Samr — gue, até
certo ponto, ¢ individue humano estd predestinado a faia:r, mas em vir-
tnde da dreunstinciz de nio ter nascido meramente na natureza, e sim
no regaco de uma secedade, rjo escopo racional & chamilo para as
suas adigdes” ),

(EVANILDO BECHARA.
MODERNA GRAMATICA PORTUSUIEA )
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TIPO 4: ARGUMENTATIVO

e Diadema

il 0ssa normalidade & as.

¢ Cldade de sombrosa. Qutros paises
Deus aos pode I $& eSpantar com o
. . quc ndo & normal: uma wagd-
inferninboes  dia, um escandalo. O aconteci-
infantis de mento que fere a rotina como
uma WBmina fria ¢ faz a vida

Manars, escapar do controle, como se o
. mundo balancasse ¢ tudo saisse
triunfa a do lugar. No Brasi, nfie. G que
banalidade fere € a nommalidade, o gue
do mal sucede no sossego da vida ina-

baldvel de cada dia,

Propontia-se o leitor & um
jexercicio singelo: assistir aos filines que mostram as
" pancadarias pmnmwdm por PMs, ou recordar-se
+deles, 2l qual foram mostrados na TV, abstrainde das
cenas principais, Ignorem-se as pancadarias propria-
i mente ditas, ou o tre que causod uma morte em Sio
Paulo. e fixe-se a atengfio no que scontece entre uma
poncadarta ¢ owtra. ou paradelamente 2 elas. Ha om
momento, no filme feito na Cidade de Deus. no Rig,
e que um grupo de soldados conversa ¢ ri. Em outro
momenio, tanbém no filme do Rio. uin soldado faz
para ouwiro um gesio de golpear o ar. como se lhe con-
1asse wina facania esportiva ¢ ilustrasse com o gesto a
narragio. So signos da nonmalidade de que se revestia
o evento. Entre tma pancadaria ¢ oulra, encenavam-se
atos de camaradagem despreccupada. como num escri-
tario. no ntervalo entre um despache e outro. ou entre
o5 balconistas de uma loja, entre um cliente ¢ outro.

E 4 {330, ou mais oU menos 1930, que. 2o analisar a
histéria do criminoso nazista Adoll Eichma:m 2 fil6-
sofn alemd Hannah Arendt chamou -
de “a banalidade do mal”. Elch-
mani &3 muim bom funciondrio,
cumpridor da lei, das ordens e dos
hordrios, & boin sufeifo. Sus vida
resplandecia de sormalidade en-
fuanto, num escritéeo como outro
gualquer, plasejava os desloca-
mentos de massas de judeus para
os campes de exienfnio. Eichmann
contou em sed jaigamento, em
Jerusalém, que. quando os chefes
i da 85 a policia nazista, foram con-

Tanta normalidade ainda
acaba conosco

116 de sbril, 1997 vela
L At Y]

vocados para acertar 05 ponteiros na implementagio
da “soluglio final” — a execugiio dos judeus —, man-
tiveram uma reunido de wabalho de uma hora & meia,
a0 fim da qual se serviram aperitivos ¢ um almogo,
Fod, nas palavra'; de Eichmann, “uma pequena e inti-
ma rennifio social”. Pode haver maior nonnafidade?

Recorra-se i ficgo. para imaginar a volta & casa
dos PMs da favela Navsl e da Cidade de Deus. Um
deles chega ¢ a mulher pergunta: “Como foi o traba-
tha? Ele responde: “Nada de nove”, & vai dormiit o
sone dos justos. Outro, antes de deitar. brinca com o
filho pequenoc, que acordou ouvindo o pai empurrar
a porta. Quire passa na padaria. aberta Agquels hora
miesma da madrugada, compra um piio quentinho ¢ o
vai mordiscando no camioho, Se nio foi assim, nio
terd side muito diferente, em matéria de normalida-
de, o fim daqueia nolte de trabalhio em Diadema. ou
daguela surra no Ric, uma noite como as outras.

Agora contemple o leitor a foto gue {lustra esta
pdgina. Ela diz respeito a outra brasileirissima ativi-
dade, @o nossa quanto a pancadania da policia contra
os pobres — a prostituicdo infanitl Fol tirada em
Manaus, pele {otdgrafo Luiz Carlos Santos. e ilusua
uma reportagem do jornal O Globe (23 de margo), de
autoria do repdrter Amaury Ribeiro Jr. Na foto, um
senhor cingiientdo, de nome Benicio dos Santos. cor-
retor de segures, beifa a barriga de vma menina de 13
anos, aum dos estabelecimentos da capitel do Ama-
zonas que, As claras, favorecem o encontro enlre as
criangas e seus clientes. Absiraia agora o leitor da
cena principal, tal qual no exercicio anterior, e obser-
ve 0 que se passa nos lados € no fundo da foto. Con-
versa, garrafa de cervejn em cima da mesa. um
¢ - senhor de deulos escuros voltado
para a cAmara - ninguém se
abala. Nem se digna a olhar em
diregiio an entrevero entre 0 corre-
tor de imdveis e sua tenca presa,
de tRo banal. De centa forma. o que
acontece em volta € mais chocan-
te do que o que acoutece NO centro
dux foto, E o sigro da normalidade
rginante no ambiente.

E insuportdvel a normalidade
brasileira. Algo de anormal preci-

$3 acontecer neste pais.
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TIPO 5: INJUNTIVO

MODELD ARND LUINHA E
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TIPQ 6: PREDITIVO

AGUARIO HHA Q1912

Asg aquarianas estavam vivendo um
momenta refatlvaments dificll, No més
de fevereiro, inlcla-se uma nova {ase.
Sua capacidade de dimensionar a
realidade estar# de volta, oferecendo
seguranga e conforto. As naseidas
nesse signo parecem mukas veres ser
impessoaly. D50 a lmpressio de viver
mals em hunclo dos problemas dos .
amigos do que desimesmas Nio é
bem assim A agquariana pensa muito
em sl mesma; pessul um Instinto de
sobrevivéncia social extraordinario.
Raramente far alquma colsa da qual
saia pre;udlcada, seja em termos de
prestigio, seja emocionalmente. E bom
saliertar que Isso no corresponde 8
uma atitude egoista & mesguinha, pois
ninguém gque pertence ao grande circwlo
de relacionamento de uma aquariana sal
perdendo com sua amizsde. Ela ndo faz
ruvda que prejudigque. Na pior das
hipdteses, deixs de faxer, Este més,
voucd terd uma fucider flimitadg, alem .
de uma grande forga Interior e
determinacia. E exatamente disso que
vocé precisa para dar ordem a seu
munco subjetivo s abjetivo. Certas
preocupagdes socisls que tnhvey,
tenhan consumkdo um pouco de Sua
par podersn ser rabalthadase’

vocd consegulid viver um pouca mais
voltsda para 8] esma @ Seus projetos
pessoais. Experiéncias ocutias,
atividades duvidosas que passam
depreciar sus imagern frente a seus
amigos e famfliares 580 absolutamente
contre-indicadas durante este més.
Pense bem antes de agir, Culdede sie
procada em seus empreendimentas da
forma mals siinples o correta possivel
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