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Resumo

Este dissertagdoc proours descrever o explicar & correlagdo
grntre as construghes causativas & as construghes ergativas. For
pempe  termos me refiro a pares de oragless como -~ 0 guards abriu
& porta™ JOUH ports rdo, gues outros autores tem referido cono
Yole agio-processso’ B fde processo’,

Sivvo-me div gquadro de fteords gerative e transformacional . em
suas mais recentes verslBes; no gus diz respeito & zintaxe, euse
puadro  ge  estabelece nos trabalhos de Chomsby (de 1981 2 gsta
vata). Adoto, enm serdntice, & tedria autlroms das representagbes
sgm@nticas de Jackendoffd (1¥83, 1986)., com modificagles sugeridas
poy Franchi.

Além da apresentagio dos aspecrios relevantes dessas tepriss,
& disseriagio e orupa b Tormular uma hapttess explicativa das
consbrugies ergativas € causativas, em tegrmos de principios  ge-—
raiz, en diferentes plenos de representag®o ¢ mbdulos,. Mostra-ce
a relsvEnciz  de uma fecrla zutfnoms das relaghbes temdticas e,
pesss plane, o papel de ums hisrsrouia das funglies  por  elas
gdetearminadas, Dara & prodeqgdo do sistemas relariornal sobre eshru-
turaz sintaticas.

£ veriticas@o da hipoteze se fez pelo sxeme de  diferentes
clazses ode verbos do porituguées, msostrands comD g rede - tem&tica
eaperifica,  gue constitul wms de suas propriedades,  importa na
delinitagds das condighes de possibillidade das construglBes corre-
latas conesideradas.



INTRODUGAD

Fret ncdo estudar, nesta dissertagdco, uma classe de conshru—
glhes ergativas o sus correlscdo com as  construgles cauwsativas
[£3. Esse foi up tema gue tosel como esercicio metodelégico em

mirnha foreegdo ns tedrils gesrstivae g8 tramsformacional  durante o

T,

programa  de mesirado & & nesse projeto de formacdo que 8 disser—

tagdc deve ser entendidsa,.  Geu intereszse gstd no fato de  gue,

i

i

neang bemna, e=t¥o esm Jogo sigumss daes questBes basicas da teoris

He

da  gramaticar: & teoriz das relagdes e fungbes temsticas & sua

projegso Nag entrutoereas categoriaise da €intaxs,

¥ Use Perpatisg” B “causstive® no sentids de Lyons (1968) coeo lersos gescrifivos, ou no sentidn de
Burzic {1981}, 3& no guadro da teoris gerstive, esbors nesse autyr o ferss abranis usa Classe aais
aapla de verbas intraneiiivos, Essg seses distingdo se Taz por lersss cpas “incoative” e "ravsativp”
tpg Brimshaw, 198Gy Attie-Figueira, 19835, ou pels pposigdo entre verbon de processo o oeerbos e
sgBo-provesss, na gramélics de cases {Chafe, 370y Uask, 197%), Uso eais infprealiesnle os fersss
fintransitive® & “iransifive®, referindo-ge & estrulurs sintdtics, ep us seplido présien do
tradizienal.

v contribuiglies origirnesis pera a teorias &

k] o e el . . [ P . e e e —— [ . e v =, e
o oresultaon da aplicasdo comblinads de varias

iwe de ssplicar um coniunto ode fates gramabtics
pem deilzar sempre algunz problemas s resolver. Também ndo preten-
gdo tE-los reamivide‘ todos, mass sinplesmentes ter  indicado as
linhas Tundamentals gue devem ser seguidas para resclvé-los.

Mo casp da sintsxe, situoc-eae no guadrs da teoris da  gramd-

tica  guw vem sendo constrodida por Chomsky & inumsros  linguistas



geratlivisiss, Com o desenvolyicentos meils recentes a pertir de

Chomsly  (1981). 0 No raso da sernsintics (dentro do gue se costuma

Chamesr e "sendntics linguistice” ou nocional), sirvo-me sobreto-
do de Jdackendgetf (1FBE, 19541, enbora pare Lornar mels aoessivsis

an ifdelas de Franchi (19735, 1987) [%].

¥ Refire-se com a indiragdo (39070 2 usz versde inrospleta de "Ues teoris sulbnoss das  relaghes
temitiras”, Alés desse asmuscrito ® da tese de doutorade de {3975) tive a oportunigade de serviz-ge
do aresst a noles manwstrites e InformecBes norpelesnte ndo disponiveis, Referir-se-ei s elss peio
soge 4o autor, se pubras Dmdigagbes,

Depois de rasunir, no capituwlo 1, os principios da gramaticoa

perativa, 0D gue 3o relesvantes para meus propositos,  vouw, 1o

capitulo 2, caracterizar, por suas proprisdades, & nogdo  de
gropatividade gue me interecssa bern como ressnhar  salowmas  oas

principsis  hipdtesss explicativas das construglies ergativas. By
capituleo 3, dada a imporianoia gue darel & represenbago  semsn-
tica, exporei az principais linhas de um tratamento sutdnomo da

tepria gdas relaghes e fungles temdtices, adoteando um modo préprio

g novtsoio  de gue e servirsi. O capltulo 4 serad o neclec da
dissgrbtaging nele swaminarsl algumas Classes de verbo, com Lase

pm sua rede ftemétics, intesressass particularmente em gefinir
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caer & condisghes sem@nticss & lewicsls

comastruglies srgativas
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Capitulo 1

GUADRD TEORICH

O principios gerals da Gramiétics Gerativa



Fugr primelro momento, & gramdbics gerative foi um sistess de
regras  mediante as quais se construlam oz indicadores  sintagmé-
ticos ﬁ@ hase & 58 OpErava sobre eles mediante transformagies
papecificas gque projetavan as esstruturas de base  scobre  novos
indicadores.,  As  transformagles gram responsévels  pels relagdo
pitye  diferentes oraglies, pels medlisgdo de estrutures profunds
(ooess DO Cass da correspondéncia entre as esrgativas & cadsastivas
gug me Intsressal. MNas versfes atuals, passou-sZe & um Elstema de
condiglies de representagio, isto &, &m gus ss estruturas. ohede-—
rendy 8 certos sEOUeRas gerals, SHD submetidas & avaliago de
aipguardo & principlios geralils 2 abstraltos (e pardmebros  especi-
ficosl essiabelescidos e@n diferentes mddulos [%], relativasente

sutdnomos, da teoria.

¥ Dentre sones ddulos, enuseres-ser o Yéxicw, responsdvel pelas propriedades seeinticss e forssls
dos  itens  lewicaic 3 seves proietadas na estrutura eintdlins de oragdo; s teoria ds convengin ¥~
barra, gue estabelsce o8 esguesas # condigles foresis de estretura hierdrquire categerial dos
constituintes; 2 teoria-theta, responsies] pels descrigdo daz relaghes sesdntices eslabelecidas
gntre g predicedss e seus arqueentos e opelo principio gue rege 3 alribuigdo das Tungles teadticss
linclpinds o principlo das fungles tesdiicas ow critérip-thetal: a teoria dos pasos, ©B gque e
duisrpinas ot 000t pelos guals, gedisnis variados recursos eeprescivot sk expliciiak, na estruture
sintdtiva, as releghes e fungles relevantes para 2 interprelacds sestntice, como as funghes temiti-
caz  fiscizindo o "filiro de rasos® eventualesnis redublvel ap grincipio da visibilidadely @ teeria
da vinculagho, que estabelece as condighes de Mdentifizagdo referentis! de pronoses, andforas {lexi~
£ais gy nkel es reisglo o outros elemsnioe g2 oragdo {istiulndo ¢s principies d2 vinelagiol: 2
tporia das barreiPas, £8 QuB se esludse ferios doeinios restritps {ora dos guais we vonsiifuinte slo
code  entrar e relaghes sintiticss oy seedniicas definidas (incleindo os srinclpios de  Ipcalidade
cowd o da subiardacisiy & teoris de comando g regdecia, gue estebelece cerios fipos de relagho
sintatira gque serves de base & definigho de dominios e & splicaglo dos principios referides, e &
gistingSe fundsesnial entre adjuntos e coaplesentos,

¥a iepussibilidede de detalhar todos esses cosponenies, resgio @ obras gerais coso Choesky {1981,
1980-5, 1986-bi, Riessdiik e #illizas {1988), Lesnil s lrisgereks (1988},

lma  das tenddncias atuais da feoris & & de saftvibulryr maior



importdncia an léxico @ A propriedades dos iterns louicsis {prme
timulermente dos gue atribuem fungbes tematicasiy o lévipro nlo &
someEnte wm o reel de lterns s seren inseridos nse posigBes  terminais
e seirulurs sintaticas posscl propeisdadss que debsrmingn eses
getrutura, ocperagles & relagBes internas (oriativas).

A oderivagan de uma oragdo se realiza em diferentes nivelis de
representagdo: o nlvel da representagdo lexicsl, 0 nivel projistas

gry da estruturs categorial de bhase (dependente do lésico 2  dos

v
Ei}

principicos ca teoris X-barrald, sstrutura profunds (BEF), o nivel
das sstrulurazs transtformadas por movimenio ouw esbruaturas interos-
didsrias (ESY, o nivel da forma lbogice (FL) gue estabelecs &
mediagio entre a ES e & interpretaglo semdniica. 6 representagio
semantica  firal & a representagdo fonetica (FFY sio componentes
interpretativos de ES. Estae correlaciona agquelas entre si. aten-—
dendn an obdetive fundasmental de uma gramatica: o deg assoCisr as

pupressles s suwa slunificsgdo.

arntes de sxraminer cutras questiiez, vou optar por uma deter—

minada versdo da teoria 2-bharrs,. basicamenite 2 adotada em Chomsky

PATEAGY, £ Azsumn & distingXo entre cato-
narmw l@xirasis 8 ndo lesicsie. fs primgdlraes se dilstine
rre) umas S outras, goediante o fragos [ b, -V, corres-

pondendn a categeria nome — Mlame) - a [+N, -V}; verbo - Vierbl,
B [=-M, +¥1: adietive — &{disctivel, & [+N, +V]: = preposigdo -
Fireposition) & [-M, —¥]1. &z segundsas s¥o o complementizador -

Clomplensntizer) -~ & a flex¥o — I{nflsxiorn)., =sta analisadas  em




modzis, de Temph 8 de goncordansia,

As prodegdes  dessas categorias em categorias complexas,

&0 Bspuemns [sendd a2 ovrdem pasrametrisadal:

7 i1

M m- 1
by o~ s = Y ¥

it

Carhe r reprasenta o namero de barras gue notaremos mediante
e oo nGmero pduisme de berras de uma projegi3o {(mavimay 8 0¥
wma ou omals projfegBes maximas, podendo ser nulo. ¥ oBm (2}, oor-

respords sos complementosy Y, em (b, &0 especificador. Em oprine

cipio nEn  limitarel o nomero de barvas, enbora normsisments s
Fiven gduas goms definindo uma projegEo m&uims.

& peaes enguemss deve-ss sorexcentar aguele gue corresponde
s ume estrutura de adiungdo gue Stowsll (1%81) e Chomsky {1984-D}
ardmiten poder ssr engendrads na base (alem de constituilr um  dos

prugquemas resultantes de sovimenio:r o moviegnto por adjuncgdc). Vou

gererallizar o esgueme de sdiunsdor
T ]
143 ¥ = K i

nara  representar todass as estruturas em owe entram “adiuntos" no

mantidn de podificaddores, s sergumentals, O BE] 8, glementos

puE EoD chy g Jeso g i tendticas. M Oroses,
& Lere
Oz @mod (1Y se estendemn &8 Calsgorias ndo  lewicais.

<

fewim, ap categorias oracionais, convencicnalmente notadas 5

g, sorido renomeadas respectivamente 17 & U7, como em

[
1

{3} I = LT m e

By - 5 = 177 o= P,

Qm



L&~ Fropriedades do léxico: o principio da projegdo.

A partar  de  Ohomsby (1981}, tém tide cada ver wm  papel

mELor, e teoria, as relaghes sesfinticas ow tembdticas. Fartoeseo

gda dmtuigde de oue, em o uni OraslBoc oomo
{43 Fedro vended um livro para Maris por der cruzados novos
g reconhecCs que um predlosdo conn Yvender” cetabelece relagdes

muliiplas entyre os v&rios argumentos —~ "pedro’, “liveo". "maria’,
"der cruzados novos’ - cada uw deles caracterizade por ums Ffungdio
wemngntica sspecifice. Respecltivamente: sgentivo (ou forte), obis-
tivo, benpfiliciaric {ouw mﬁt&}g VELOT.

A teoria gerativae tem optedo por inscrever essss  difesrentes

fungbes gug especificam o sentido de um verbo (ou de outras cate-

goria  gue tope argunenios; come propriedades do item lexical o
guesstdc [¥].  fsgiwm, no léxico,. além da descric3o da forma
fonelbics o de gutras proprisdedes ssafinticas associadas aoc item
lenical, far-se & sspecificagl3o das propriedades relacionails =

selecionalis dos nuoliees das constrogies, detsrminantes da categu-

o semndEntics dog argumenlios gque, om0 verbo, conse

-y
e
s
1
i1y

o da Tung
Pituirdo & ssirutura sintética da orago.

$ Hn o gaplluip I, oplerel per ue bratasenis sulfocec da representagdo seafellce, coe elesenins
arigitivos, provessoe de consbrugle, princlipias ponolagan pripries, eabors permaness & imporidncia

g0 bérico coms parte desse bmoria.

U principio fundemsntzl relativeo & pssas sstruaturs temdtlics
irtdvial & o principlo da prolecdo. For esse princdplo, intuitiva-
mervte, & Bstrotura lexicsl semdntics deve ser representada cate-
gy el mEt e motowios o cada um dos nlvels sintédticos sucsssives

de dwrivag8o (EF, EZ, FLI. lesto &, az relasgbess temé&tices gspeci-



filoadoras oo sentidoe dos itens lexicels  devem  s&r  projetsdas
susressivangnte sobre o demals nivels de representaciio.

Duas conseguencias mels importantes derivens desses principio.
Em primeliro Ivgsr, S8 algum elesento & entendido em umse posigdo
particular como srgumento tem&llico, entio ou els existe na repre-
sentagdo sintdtice como ums categoria explicite & fonsticamente
realizada, ou  como wumns categorisa vazis [¥], sem representaglo
fonetics. Gesim, a projegilio das propriedades lexicaie sobre  a
petrutbure  =intdtica & um dos mecandisgmnos da ldentifivagio dessss

st

’I?
{"E

snoriseg  Vazies. e, conseguentemente, da recuperabilidede de

cosstituintes g relasdss sntre constituinies, cwlas condigies

lpcais de visibilidade foram alteradas por Dransformaglses.
{ ¥in e preccaperel nests slsseriagdo roe a naterers e @ tipologis des celegorias vazies. Basta
dizer gue optaria por uams caracterizagd funcipnal {Chossky, 1987 Boucherd, 15B4), usands de sodo
inforesl o feres “categeria®, certaeenie lhapropriado,
Ums seounds conssguéncias do princlipic da projesdo ¢ a de que
modem redurir-ss e aesmo slisinsar-s88 8 regras sintsgmaticas  de
Formagdo da orofunda e oragdo. e fate, Dhomsky {(153&~

a) sugers, ssguindo Stowell (1981 & Fesstsky {(19d3) que, sg um
item lexical selesciona uma categoris semdntics O, entic ele
Eeleciona uma cateoonvia sintética correspondentg: uma realizagio

petrutural  candnica de . Dezss smodo, o ltem lexical gue  tomas

argumentos para & ge um sinisgoma oracional ssletions &
realizacgds sestrutural  candnlics do verbo e os argumentos  desse
wverbo, a reslizag3o estrutural canfinica de nomes. 1SS0 S8 &prodi-
ma, embora scb mecanismos formeis & pressupostos tedrices  dife-
rerntes, do  engendramento das categorias a partir das  relagles

semgZnlicas gue Franchi, ja 2a 1975, sugeria.




—

1.0 o~ A atribuligln das funglBes tembticas.

A relagdoc ~ "atribul uma fungIo tematica™ - Du, lnversamen-
e, - "ser  argumento de’ - & uma relagdco local: se define no
smbito da  oragdc gue contem imsdiatamente o 1hens igirals
envolvidos., Fara a versdo 34 tradicional da gramatlca gerativa,
irzn n#o guer dizer oue todos o argumentos de ws predicado esi®
iocalizados dentro da projeglo madime do predicado ou do afribud-
dor  das fungBes. Uma clara sxcegdo & o sintagmae nominal-suisito
tespecificador de 177 na versio da X-barras gue admtei}g us este

semnre Tora da projeg¥c méximg do verbo e,  por o i8s0, S8 CoStums

definir como  wm argunents externe {(Williams, 1984y Marantz,

Fara Ohomsky (1%986-b). a atriboigio de ume fTungin femstliocs

s-marking ) Se di Coms ConsequBnols de uma relagdo 98 Lrmans
dade ({misterhood) gus se sXxpressa gn termeos da  fsoria X-barra,

independenitesente de regéncia. De um sodo simples,

L0 i o& irm¥c de Y, me A o8 Y sio dosminadns  imedistamanis
e la mEsms categoria I.

2

se cdefiniglo exclul abviamente o especificador de 1 {irm&Ec de

1
§i

Iy da relagio necessaria com VML Fara rescolver essg problema,

Crhogeky prophbe ums definig¥o gue, considerands relevante somente
imwical. estende ao suigito Boa VO & relaci®o O
(&) ¥ & irm¥o de ¥, se X 8 ¥ sic dominados pels  mesne

projegsdo lexical

F

For sgss definigho, V' o o especificador de 1 nito sfo esclui-
dos fda definic¥o de irmandade, podendo mesnd estendsr-se & SSSEs

nadulios & relagio (cosn Chomsky o Tag), considersndo-ze esme oom



L3

L o8 Tero: oomd ndEo ha nenhume categoris levical gue domins s

oun outre, desse ponto de vists, eles =¥ sgquivalentes, caindo aob

Entretanto, & abtribuolgdo da fungdo tematiczs, por

GRO de dlroandade, &0 especiflicador de 177, continua indirets 2
composicional ;. na medide  em ogue certamente exclul o nacleso YV,
dominado por V' {categoria lexicall, dessa atribuiclo aus  dove
gee felltas, entdo, & partic de V7.

v

Desse modo se eetabelsces ums assimeiria Tormal sntre o

suigito & os conplemsnios, do ponto de vista das relaghos fTans-

tioas. Marantz {1984y apresenta argumentos smpiricas & B

sesimeptria. Ums fungdo tenidtica astribuids diretamesnts pelo

H

panien verbal e sey complemsnito possul um papel  decisivo na
paperificagdc do seniido do verbo {(Chomsky, 198&5-a). E7 facil wver
nas  oraglee sbalsxo, comd o resulitado da substituicio do obisto

direis & muito mais detevsinantes des significag¥o verbal (s do

nroressn ooms whn todol do o gue a substituig¥Eo de slemosntos na

pier maiieil o
£7% a ~ Faton pontands um cavalo bravo
i gustra-csbesa
uma estants
=
oo O wento
O cargintelro
Bt
Fubui F19840) mostra uma sdrie de problemss gara es SRw ol TRES

lagio. Fartlicularmente, parece obvio gue a irmandade wontonder —so-
& & outros indmeros pares gue ndo desejariamos dnclule s o rele-

gEc. De fato. em wia oragdo coms (), V' na orsgdo princlipsl @&

¥ somente irs cde YFedro',  Tgus e Yguest, p2la hipdtes nuls

10



{renhar desses elempnios & dominado por gualausr ceateqoria  lei-

veall, como ainds V& irmEo do sintagma nominel  vario,  espeoi-
tigador de 177 na oragio depengente, 1& gue entre pesse sintagms @

Lpsos

YO categoris lexical gus doming ambos, 030 se intsrobe gualauer

putra categoris lexical.

(83
fRupe [oque [Pedro [T fcomsidera [ [ [ e 3T [ser bomillly )
SR O A A A R A O A
Mou sssumic. como Fukur, gue a atribuigdo da fungdio temdtica
ze oi& sob oa definigio (3), isto &, pelas definigio mais ssitrits de

mancgade (Marantz, 1784; Franchi e llari, 1984&4). Uma esstruturs

2

Ao &

}-..s.

sroumentsl ouw rede temdtica (no sentide de Bhowsll, 198
wum conjuntos nEo ordenado de fungies maz oum slistamsa estrutursdo
seoundn  oritérios de maior "intimidade” de oms  Tungdo com  ©

predicado. Uma melhor representagdo disto se verd no capltulo 7.

fmsumireld, a2inda, oue a8 saturagdo des fungbes temdticss se

By
L

dé& ssguoncialmente sobk & estrita relagio de irmandade. Todas

fungfses  temibicas  serdo satribuldas 2 saturadas np interioes da

do pregicado. Com Franohi e Fuk

salvo & FTurglo ruclear, isto &, atribuids pelo nicles do predics-

g, todas as demnsis s8o atribpuwidas composicioanalmernte T¥3.

0 wrpusendc de Waraniz [19B4) de ooe e substituig®o de ue ohieto direte por oo v pode afelar s
funchr teastice 2 ser atribuida so sulpito {egentive em (1) B wyperienciader e8 (i3,

i~ dpha threw § haseball

i: o~ Johw threw @ 11t
pofe  reprofuzir-se e relagdc a culro cogpleseeto, om0 o objeln ingireto, gque lesbee  receberis
cpaposicipnaisenie sus fungdo. Franchl sugere o sxespl;s

iii - Jolp deu uw susto e Marls {Baria, experipnciador)

iv - Jo¥p dew we livrp a Waria  {Maria, benefiziéris)

Maranty faabée sssuse 2 forsuleglo sals sisples do provesso de atribuicl®o das fungBex temdlicaes:

~ *5e ¥ recebe 48 ¥ osma Tungdn sesdriica, entln ¥ e Y devee ser irpdos na setruture profunda (-8
structure, g Haraptzd, e ¥ sdo irs¥os se s¥p ieeciatasente dominzdes pelo messn  Copstituinte”
fp, 42}

11



Sem adoter  dnteiramesnte s opstruturs Ye-barva

ifi

e
LAty

Fubul,  wma Orge®c toms (4) ~ "Fedro vendeu o liveo oars Maris? -

teria, ne estroturs profunds, todos os seus argumenios (inglusive
oo ogus Be realizée na sstrutura superficial re posigio de suieitod
solr @ proiegdo maxima de ¥V, recsboendo seguencislesente as fungBes
tematicas, inscritas na rede temdtica do verbo “wender',. De Qm
modo simplificado 2 nos seus aspechtos relevante. | sssa estruturs

profunda corresponderia s

(%) I

Lo H Ao vender  livro  maria  pedrs
(N S

Bm Que of 4 & & ) repressntam respectivesente s relagles  gue

getesrninam 25 Tunedes oo obhistive, do bDenefloisrio o do sgemibivo.
fuanto ao movimento, [ests C8SS0 NSECeS8Rric, para & posigsc  de

warislto, me oCuparsl lono abaido.

1.4 — ] principio das Tunglbes tem&ticas

O principio  fundamsntsl da Theta-teorisz ol myito tespo

formalado Como:
{101} Toda fungio temdtics deve ser atribulide a um argumsnio
e caide argumento deve recsbere una g uma =20 Tungso

tematics

Guseto & gsse principio levantaram—se indmerss guesties (Jackean—



doff,  I¥72, 18T, 1984 Franchi, 197%; Maraente, 19843 Higginbo-
tham, 1Y83) sempre para adverils gus ele & puceseivamente restri-—
tiwo. H& muitos exemplos em gue um mesmo sintagma nominal recebe
Tunglies temsiicss de diferentes "predicesdos”. Fara citsr o malszs

repatido, observe—-se Que, &m

131} a - 0 rapaz chegou assustado ns delegacis de policia
b~ 0 pai felava sngustiadeasent & respeite do filho

"rapez’ e "pail”, alem da fungdao agentiva atribulda pelo  verho,
receben ainde, composicionslimente, wuma fungdo de experiencisdor

pgus the vem de "sssustado” e "angustiadamente’.

FPara apDrimorar & forsulsgsEo desse principio, deve  gassar

brevensnte pela pogdo de “cadeia’. Comego por wum exemplo simples:

{133 O menirno parece [ [e 1 ter sido assustado [e 1 com ...
i b1 i

em  Que a8 categorias vazrias sEHo correfsrenciais (e coindexsadac)
ap sintagma nominal "mening”. Fela andlise habitusl dessa ssteu-

rura, & segunda categoris vazia resulta do novimento do sintagma

msminel  TmeEninc® da posiglo de objeto dirsto de “assustarY  pels
S IR ghtratanto. na o oode muyeito deowum
flexionado, para onde fol movido, esss sintagma

aincs n3o pode receber rasoe {tornar visivel sua Tunglo temiatical,

g

peln aue {por algamento do suwisito) deve  Lver-sg DsEra & posigdo
e sulelto do verbo princoipsl {um verbo de Traising®).

A oo Eo de cadela pode representar Justaments a0 “histdrias”
g movimento de um constituintes de wum modo linear. DL BEI &, LT A

seguigncia  de posigbes sem repetigio. O zinitsgma nominzl  movido
comnstitul o marles ds cedelis. No caso do exemplo acima,  podemos

reprezentsr essa cadeia por < menino. {el-1. [el-2 > cads um dos

+

terpos dessa cadeis gstando por wma ol rents fungfc sintética

i

o,

0

1E



(sajeito do yerbo principal, sRisito do verbo depsndente, obistu
direts desse verbol. Ee outros termos, ums cadelias pode ser (omaiis
ooty & representagdo abstrets do sintegma nomingl, noacleon  da

redeia, consistindo de ororrgnolas pearticulares dey

o lemen o,
o varios paseos da derivagdo. Fode-se, alngs generalitar ssexn
formsa de representeagio,.  adnitindo e gualousrs sintagms nomingl,
m@mms que ndo movido 2, polis, NEs sssoclado a2 gualguer estigio,

& ainda wms cadelia (de grag 1, ou singulard.

5]

A noclo de cedeia, gue sxpus intuitivamente, permite uma
formilas¥o mals adeguads do "Tilitro de ocmen’ e do critério-Theta.
Fetes S8 aplicdariam n¥o sebhre sinfaegmas nominzeis mas sobre  sua

sEn abstrats de cadeias:

i

rapregent

375 Uma cadeia O = {8 , & vews & D otem o ocaso b, sp &

e
k)
I

spmente se, para slgum 1. & Ooups ums DOSIgEC & Que s
i
&tribul wm Casd

Cads BN lexical deve ser slemento de uma cCcagdsis COm

LCaB

BOE &5 ufg Csdgis ctintends umne

L -t P sroumsnto &0 aps

driios posigdo temdtics visivel s ocads poslgi3o tem&tics
e visivel en ubs cadeis contendo usm anico arcuwmento a

"

Gesim, Do oessopln (12, "menisn” e enconbtrs em ouma posigio

o tematica (5 de mujelits de um wve o ode Tralsming: Tparscer i,
mas & cadeis constitulds por psse santagme & ow vestlgios des sao
mevaimento COoOnLem  uma pDElglo tematics (& de obdets direto de
"aeeustaryy £ gvsa cadela & marcada por caso, visto que, enbora
as posighbes onde estejam os v&étigima nao reseban caso, & posigio
ge sujeito de "parecer’ recebs o nominativo de goncorddnoisa sm

flonHo.

For outro lado, esss forsmulag: & mEo Lmpeds gue um sintan-e

14



ma nomanal recebs Tungies temstices mialtiplas de diferentes  pre-
dicados, esnincira deva sebar Br o uma posiclo onde soments ume delas

=z Lorna vasivel pelo csso atribulde.  No caso do swemple (311,

prde-se admltir a atribuigio 2 “rapaz’ & "pal” das fungBes agen-

tiva 8 de experienclador, mas estéd claro gue, &m sua posigio de

suisito,. 2% FromEs recehar B CeS0 en umns Unics poslgdo, isto
&, apargcem 8m wna Unice pofizdEco visivel pela atribulgio do caso

mominative, caracteristico do saizite.
1.3 —~ 0 principio da visibilidade

Tenhn usado informalimente {8 fol introduzids formalmente ne
definigio (14)) & espressdEo "torner visivel®, Na verdade, pode-se
wtilizar o termo ~ "wisibilidade” - g0 um principlo gues correls-
rionse & teoris~Thets £ & teoris dos casocs sintaticos abstratos.

f primelea %&rmuiagﬁm do "filtro de casos

% i8N lexicall] [-casoll]

o,
ok
k]
LA
e

3

tmy o Ccaragter de uma condisdo morfoldgics de hos formaglo das
gstrituras supesrficiais,. Eszs condig®Ro. sugerida por Vergnaud g

precisads em Chomsky e Lasnlk (1977}, se propls Qara expllcar ooy

grie uim sintagma nominsl n3o ErEse an inglds e oulbrass Tirmguse,
narking’ s nEe  posigHEe e
BV BOE MOE Ca&B0% 80 QU

{163 & =~ FEu vi ps meninos salries) do pargus

b~ % Fargce os meninos salr do pargue
fie meninos parscem [e 1 sstar saindo do pargues
i i

)
i

De fato, adeitindo-sg que & posig2o de especificador de 177,

gritel o, recehe O Casg noein iva vie regénclis por I, sxplica-se
[
e wd



Lt

o guie Umeninos’ oem (e recebs Cae0 B onHo cal sob (15Y, ben como

:

rEc recebe cazo em (b)) do infainitivo ndo flexionsdo, acarretands

0

agramaticalidade. A0 contréario, em (o), “seninocs’, eovendo-se

a poslglo de sulslic de "parecer”, satus-oge Bm ouma pOosiglo

marcada pelo caso nominativo, recebido de concordancila em 1.

Lasmilh & Uriasgsre (P985 ohssrvam, sntretanto, gus sesa

versio morfolfogizas (extensdo abstrats dos sistemas morfolégicos
de marcacdo de casos em linguas como o latim, o Tindlandes) sncon-

tra diticuldades en exsmplos Coms
{17} ¥ Who

im it like
[ Whe

= i
Podt Tias liwely

oie 313

ot
}._l

& agramaticaelidade 36 pode decorrer da n3o marcagfo de Casc  ns

Jaridvel vinouleds ao operador Mwhimt., LA

gt LErm Tl ogic wi prAncipdo gQue vale oEre ostee
P — Wi ome mE T g -, it s | pme e e \1 b o e s - o i S R ey S p 1 A ——
L& VAT LSS, NS MOorTOALLTa & 3 LA e FE&1LDaud

Lhimmmhiy 4 (1781, 1%Bé~al, basgando-se om proposta de  Aoun

pfersoe  uma altery

P )

L hvamenie, poSs0 descrevd-isa o assim: suponha-se

ey Ténioo, W vyerDo oo Toomprsar” na Tormas

1T COMPERAT {agentive, bereficidric, obietivo, valor)
T - S 4 S

oopEedd B mEsus argumsnios,

# odinterpretagdo dos noneEs,  ocomh aisociados & wn & ndEo outro

papel sem@ntico, depende de um simbolo extra (muites veres O3

cormsidarade) a ordems dos slementos em cada uma delas.

t Veias-s8, sinda, Borer (1981}, Chomsky (15871, Stowell {1981},



Mo besta sosesnte, P L, pars a explicitegdo das fungies
gemdnticss Que & sintaye corresponds a uma projecdc catagorial do
grouens relacional formado pelo predicsedo & meus argum@ﬁtﬁa. Deev s
& gramatlica estabelecer secanismos {(do mesmo modo aue & ordem
Lingar na notagdo 301ma) U VECUFS0s @xpressivos gQue explicitem s
natureza da fungo temética 2 a identificeg®o do argumento a gue
mla 58 assoUla. MNorssleente, as liﬁguag se wtilizam de cazos
miprfolégicos, da ordes relativa entre os constituwintes na ssguén-

Cie oracionsl, ce cerbas  condigbes sstrulurais {comn sz de

reglncis 8 adiat@ncial, de palaveses fungCionais Ccomo a8 preposi-o

ghiws ., de maross gue anunclies a4 dlstese verbal (of. cap. 33 ma
flexdo do verbo, ete. Todos esses recursos de oarcesdo de oaso

foue s odistingue assim de atribuligdo abstrats dos  casos;  Eve-
rett, 1F846-b), gue permitem ldentificar o papel sendnltico., sioc
gensratizados,. ne proposte de Chossky e fAoun, na teorls dos ceasos

abstratos, com O princlielo de "wisibillidade™:
(17} Um elemsnto & visivel para & interpreatag

o
o
1 & 2le & &L

Ho o de  wna
fumg o ftemética v

Shuide wm

Froe seose principlio,. um sintagmes nominal pode recebsr ums funglo

tepmética  somente s esbiver om uma Cadels pue, na graméatica da

Tlegx=do werbal ne posigdo

reoebe o acuBativo em uma posigEo adiavente o nbcleo do verbo,
cutros sintagmas nominels receben caso de preposighes que exnpras-

sam, dg um cegrto saodo, a relagdo tenstlica gue =2 sstabelece entre

o sintagme nominel preposicionado = um atribuider da Fong3a.



Vou mesumiy essa versdo do principio de visibilidade, sobora
gle também ndo expligue satisfatoriamente por que, na oragio
(2} It rains
coproncme expletivo TILY deva receber casp, apessr de “rein” mlo
atribuir gusliguer fungdo temdtica. Isso me leve ao principio de

projsqgdo sstendida.,
.4 - O principio da projeg¥o estendida

Chowmsby (1781 propie o principio da projegds estendida para
azsegurar  gue tods Dragiio possua 0 Sel suieslito. Franohd o {1%87)
sugere wma anelisg diferente no gue diz respeito an sujeitoc gue
deve comBinsr com & proposta de Foukul (1585,

Em ouma esstrutura comsd & de (F1,  em gue todes os argumsntos
e engendram na projeg3o do verbo, para recebesr sua Tungido temée
tics sob a relagdo sstrite de irmandade, 2 necessdrio exoplicar—ss
& "prompgEc” de um desses aroumentos & posiglo de suldelto.  Fukuald

wrinm e e esss edplicegdo s orenda & teoris dos casos: LI

= N 3o pode  recsber =R Fig

projeqgdo

%

1o pe deve see sovido &0 posigEc de

wisito.

1H

F

Fosa solugldo spresents dificuldades: sabendo-se gue aldém do

bl

movimeEnio & wms RORIGHD Coin Caso (por exesplo a2 de  especificsdor

e puatros sinblagoss nominais podss recebhe-d

i
<
b
B

gHEo, como explicar gus wn deles & ndo oultro deva mover-se?  ou
seia, por gue 3o s3o gramaticeis ss oregBes (b} absixo, ep gue
sg apta pelo movimento de outro sintagma nominal”?

{231 a — FPedro vendew o livro para Maria
o # Maria vendsu o liveo por Peodro

18



p oA e o

e A o= ) pESCSOOr Virow o Daroo oom o remnd
o RO veEmo virouw 0 barco pelo pescador

¥
{4
[tH

Maris recebeuw o livrio de seu colega
=~ % U volesge recebheu o liveo para Meria (no sentido

e

relevants}
frlem  disso, dads & Inoperéncie da posigio de sujeito, na

versde de Fukul e de Prancohi (1973) no processe de atribuigio das

L tematicas, nac hé& por gues fTazrer depender o movimento pars

& posig@ic de especificador de 177 do principio da wvisibilidade.,
Franochi ssswne, ntdc,. wumsa concepglo mais lata de sintaxe para
grvigiv gue ndo somente as relagles temdticas, mas também relagbes
discursivas s explicites sediante recurscs expressivos formais,
Aproveitando-sg  da nogdo de “perspeciiva’ de Fillmore (19773,

propie gue o algamento & pousigdo de sujelio ssteds vinculsdo  so

£
8
FN,,
i
.r'(
i
ot
£
T
£i

mxtive  oragmélico- irsbtauragdoe de una  peraspeotivea,
marcando o argusmento prosovido para uwsa fungdo oe Ytema’ {gparan-
tada com "toploo” iy, o sentido de Halliday (19671,

Esca "promogfo’ s prooessarias sggundo wma higrarguia (para-

i

mebrirdvel ) o Tuirig e temaiicas AEROCLAEIAS ant  srgumenios.

Yolitesrel & 2 esss hierargois no cepitulo 4, bDastendo dizer sguld

pus, 0o portugues, o agenilvs se cologs nEo somente na posigHEo
Alite dessa higsraguis mas,  alnda, gue sua presanga forns

{ e

& agrapaticalidsde de (21 = (22}, Em (25},

comn o benseficlarico ooupa o segunda posigio (com o experisntiador
g o paciente) neses hlersrgquis, serd o argurmento-beneTicis&rlo qgue
se ‘promove’. na aus@nocia do agsrbivo.

Em smuibos canos, comn versi melhor, o poriuguds seguer B8




subdmete & wn principle come © de projegdo estendide {esobreturds e

gefirido,  come em Chomsky, com base rna teoria~Thetal., B' o caso

dan  congtrugies Yispeszosais” v de erenplos gue  se  situan na
"perepsctiva’ oo prooesso, Comk en
(324 Inhh! sujow os vidro(s) de novo (#)

¥ 0osinsl "), colocedo apbs o3 exesploe, sigeifica gque eles forse ¢ tados pov eie B8 [onversas
ge gue participel pe ¢ forze redidos por ques os anulpu.
G mominativo seria assim uma espécie de "caso-default” {su-

gestd¥n gue Franchl credits a Mary Eatodl, con um papsl  em  nad

it
T

sinculads & airibulgdo de wums Tungso temidtics determinada, o ous
explicaria  {em linguas em gue o principie da projegl3o  getendids

tivesse intelrs apliceagdo o caso atribuoldo svs expletivos [¥],

} tes das selughes de Chomsky (19811 € & de propor gue ns saplelivos seriss “puasi-argueentos®
recebendo ses fungdn tesdlira dos verbos lmpessoals. Assis, o principlo da projeclo estendide seris
inteirzeente dependenie da teoria-theta. Prefirp ndo adeitir issp, com base nos dados do portuguds
que apontas diretaeents para uls solugdo parameirizada, Hyses (1987}, observande dados de aquisiclo
de rriangas Talantes do inglfs, eostire que prevalecer oraghes "sew sujeito® e» ue poriodo inicial, =
o sparecisento das oragles ros suleito dependeria justasente das evidincizs pesitivas de ur parfes-
tro especificn dessa 1ingus: 'a savifesbagdo sintébica do especificador de 1'°, tesdiirs e 3Fgugen-
taleente varic, por we explefive Ip. 16}, Ohserva gue tais explefivos se tornae facileente aucentes,
por pdo responderes ned e propheitos sesRniifps nes @ prophsilps pragedtico-discursives,

1.7 -~ Consideraghbes finais

For mEo serem declisivos nests trabsinog, o o8 envolve somente
mrapbees simples, #Ho 58 srplerel sobre oubtros ssfulos @ prin-

pomsn 0% oa teoris des arreiras e de teoris de vinculagdo.
Convanr somentse explicitar algumas noglies & gue me referl som
gefini~las. fz nogles de comande e reg@ncliae, por exemplo.

& noglic de regencia sxpressa intuitivamente a relagio entre

3

o micles £ ssus complementos. Na fegria el & rigorosamenie

1

-



gefinida en tersos estruturaeis, Em Chomsky (19860, az definighes

gde c-comando, s-comendo, exclusio s regfncia, Bstio interiigadas,

A noglo de o-comando [ Comando por oama categoria gqualguer) &
# gle Helinbart (1976413
(25 X o-comanda ¥, e g somente e X n¥o doming Y & cads 7

gue doming £ dominag Y
» definigdo o c-comando se distingue ¢ de m-comandon (Aoun

Bportiche, 1983), emn gue sdo relevanites somente proljegles mari-

i
B
i

{:}v.

I meromanda Y., 882 e somsnte se X n¥o domineg ¥ & cadds 7
gue doming X dpminag Y, I uma projegdoc saqima

i

Lima definig3n de reg®nocis gue ndo leve swm conts 23 estrutu~

ras de adiungdo, pode ser sisplesmente enunciszds como

{270 A orege Y, sg g somente se X omroomands Y e cada bharreira
pars ¥ domina X

A nogdo de barreira envDive a noglo de categorias bloguesdors gue,

Dy sUs ver envolve a relegdo jéa definids de atribulcio de fungdo

tmmatica:

(k) ¥ & ums vategoria bloguesadors para Y. 28 g sosents g3 X
rdSo & marcado temsticamnents (por ume Categoris lesiosl)

Uma  categoris pods ser insrentemsnte uma barreirs (29-a1 ou uma

“7

arvelra por heranga {(29-01:

(%) Eoe ums Darrelirs #0Y o BE 8 non ie e
& — X & ufa s sria Dlooueadoras pars ¥ prretuatds &
4 & »
wae :
- X domina imediztasmgnte I os L @& uwma Lategoris
Dloguesdora para Y

Tados esses principics, baseados ns delfinigdo estrutural dge
algumas relagles Tundamentais {como a relagio tesbtica, » relsagio

e Ccago, oomando e reg@dncial.  peEraiies, comt vi ono inicio dests

capltulo, ague @ gramética geeative 34 denenas e Feoras



gpapscificas relativas & determinadoz dominics, mas e construs

comn wn conjunto estruturads de condiclies de representaglo.

FiERE L n e @ 1 i, cada complemento de um ndoleos deve sore
por ele ssmanticanente selecionads & sintaticamente  suboastecosi-

redo {(meanifestando wra cetegoria estrutural candnical;  por outro
lado, wum eslemento gue atribua fungdes 5&m@ﬁtiﬁa5.daVQ saturar
sesss fungbes em posigies argument: s sintatigamente apropriasdas.
By raso o %ujeitw, em ver da relagio temdtice, usa-se a relsgio
de prediosgac (Willlaems, 1%80: Rothestein, 1%83): nesse sentido um
srjeiio deve sgr autorizedo por um predicedn (8 vice-versa) sendo

ambas sssas fungbes defimidas sintéatic

i

g formalmente. Enfim, um
glensnto gus regusr uma fungdo tematics, deve recebd#~la de alogum
glemento atribuidor. Em

{0y 0 navio se fol parx & Inglaterra meous amigos

rEn & necessario farer sus agrasmaticalidade depender de nenbuma
regra especificas gue exclus um siotagma nominal {("meus asligos?)
dessa pozigdo, na medides g2m gue & sle nio se pode ateibuilsr menbu-

ma Tungdo s rede temaiics de TLv T

D mepasmno sodo, wh operador {(guantificadores, interrogstivos,
Felativos & mesnd constiiuvintes o posligHo de téopicol  deve ser

autorizaedn por uama varldesl, relto  , por o um pronome ouw catBgoria

varia denbtro, ge sou pBooDn (Une @Xressdn  coomandades  oElo
opgrador . Obhserve-ss  gus seris eguivocasds bentar  estabelecer

rEegras gue exclulssen oragles Com

~ fues o meEning furow & ola”

{351} £
B - U gue o mening furow a bols?

Sua agramaticalidads decorre do principlio da saturagdo = do

principgic de vinculagdo do opsrato de fato, “"furar' satura sua
byl
e



3.
S

rede temdlloces abtribuinds 2 fung&o agentive & "meEning” e a Tungio

sariente & Yhols’.  "Ruesn” {ow Yo gue”) ndo zomente fics  sem

recebsyr wumsa Tungad  tem&tlos mas ainda nd3o pode  vircular-z=o 2
gualguer caetegoria vazia.
Ewomas coandiqles geralis foram enunciasdes por CThomshky {(198&-a)

sobk o principico da Vinterpretagio plena’ Que  regusr  gus cada
glessnty da Torma fordbtices & & forma ldgica, tomsdas como inter-
faces da sintaxs, em um sentido amplo, com os sistemas de uso da
TiviguEgem, recsban ums irtsrpreltagsoe aproprisda. BEm ooubros fer-
mes,  cads un dezess glesaentos deve ser "avtorizade” por oum prine
cipic geral, Menhum deles pode ser simplssnente desconsiderado na

interpretagio.

e



Capltulo 2

A CONBTRUCOES ERBATIVAS

Caracterizago £ revisio das propostas explicativas
no guadro de Teoria Gerativa e Transformacional.



capituls &raminarel alguns sspectos das  conshrogfes
intrangitivo-ergativas 8m sua correlassdo com as construgbess tran-
gitivo-Causativas. Usarel o tereo "construcbes ergatives" para
refarir-me & C8r 3% construgles gue snvolvesm wm 1argce grupo  de
verbos em Fortugues (abric,  mover, ocolar, rasgsi;,. apsgar, eto.d
cararterizadas pelas proprigdades minimas:

- preen verbos podem construlr-se comd Antransiiivos ou
transitlivos, oW, S8 %8 guiser evitar esses termos, COm UM DU CDH
dois argumentos nominesis nucleares gue especificam a signiticaegio
dn wverbo g8 recebem dele fungies tesmdticas inerentes (no sentido
da teoris gerabtival;

~ & relagdo sintdiica gue existe entre essas  construgbes
resulte de gue o stjelto gramaticsal do verbo intransitiyvo corres-

ponde ao ghieto direto do verbo transitive (= dei o wume do termo

O S, . o wen gerl e & e e T g i T S,
do o werbo a mesma Tung®o tematica.

SHEZ exempios dessaes coanstrugles correlacionadas

an

(I & - & porta abrio
bo—- O o oda abriv g porta
a6 PG
o 4 FAsnon A Camina
N s o~ 8 babs adormsosl & CrLanga
by~ & oriangs adormece
{30 & — 0 sul amerelouw as folhas

o= fAas folhas amarelaraim

i & - Oz motogqueiros assusiaram & vizinhanga
b — A& wvizinhange assusbon

A extenss b llografis sobre sszas construgbes tem chamado a




atengdo  para varios tipos de expressdo gue  pertilbsm aspecicos
COMUNE OO0 A% Cmmatrugﬁﬁﬁ grgativas. FPara mals hem caracterizar e
delimitar sz construgfes que me initeressam, arrolo aloumas dessas
catras constrogles gue, embors estejism fors do dominig sstrito de
pesaguiss gue me interessa, deverH@o estar seopre & vists COomo pano
ce funde & 2z guaise farel referénclias uma ou outra vez,
X

Em pri=ire lugsr, em Foritugugs s outras linguas rom@inicas,

a construgdo intransitive aparece mulizs vezes com wm pssudo-

retlerive sujeito & restrigbes ndo multo claras. Domparemn-sg aos

pares dos syremplow antsricores, respectivamente:
(R # - B porta abriu-ses

-

b
i

.

S camisa 58 Fasgou

& crianga adormeosue-gEe
g — 7 fw ftolhas se amarelaram
g o~ & vizinhanga assustou-se

!
§
e

A

It . 12

Ememns foroas con o “"s2" 3o menpe freguentes na modalidade
coloquisl gue BB LsSs em minha reglic, de gue suiralo & maioria de

meus dados, ao contrério, por exesaplo, de modalidade nordssting,

pr oque & construgdo com Yse’ parece predominar. No oasgo da reglilo
mEie &0 osui oo opals (Ste.  CUstsrins e R. B, do b oo mpagosmento

g ciitice psewdo-reflexive & normsl com sulelitos nle  animados

mas seu  espregqo 5 torna aparentemsnite obrigstorio quando as

1

ergativas & oconstroser oom suielito humano Pl

Tprpira {I¥77), rip-grandense do novie, conbraslie s tendfnciz dr
pauiizlas [esesplos {eil & persistlnlia olrigeldria do “se” es seu
araglies Toen:

i~ &} dofp 34 barbewu tedinbo

B! do¥o j& s harbepu cedinho
ii- &) Jo¥p levantou tede
§i Jo¥o levaniou-se ceda
iki-a} Jodo assusiou
b} Jofe ascustou-se
Buants 8o sul do pals as indicaCfes se vée de £, Franchi ee Cosunicegde pesseal.

ieletp {eseaplps iB)), e8

2&



Fode-se falar, de wn cerio modo., gue as construgBos @rgati-

vas  consbtitusn um processt sintdtico em eupans¥so no Fortuguds oo

Hrawil, particularmernts ns modelildede cologuial considerada. Um
pintoms disso, e com istn ohego & um segunde fipn de construghes

paralelas & considerar, observia-se na extensio do mesmo DrOCSesSE0
{ow de un processo inverso, se preferiren) a verbos nformalmente
consl erados intransitivos. Observe-se a transitivizaglo ou cau-

sativizagdo de certos verbos {(sair, almogar, dosr, etc.) en

wrEmplos Como:

{287 & — NEo conssgul o selic o carvo da garagem (#) [E)
o~ Bu owvou almasr o nend & depolis esio (#)
€~ Eszsa escovéa, NE0f porgue ela doi oa cabega {(#)

gue, apareniemente sxoeprionsais, 18 sido anolados por mim MESHa
g oor warlos estudicosos em diferentes situagbes (Rittencourt,
1279, no falsr mineiroy Attié-Figuelra, 1985, ng processs  de
sguisiglo da linguagesm; Franohi, E.. 1987, na falz de criangas da

pre-gscolal.

M

L

Dz esstudos am geral, tanto na greméiics de casos como

S

gramatica gerativa, deztacam wh tarcelro aspecto dessas conshru—

ghee: o Tfatc de gue elas constituesm um mecanismo pelo gual s

mlter & ey werbo (no sentido de Franohi, 1975 wver o

trughes ergativaes se esendlam & Looa uma s&ris de outras wtiliza-

A

gan £ Caso s ogue ndo & relevantes a explicitag®o  do o agenbtivo

pars os propoesitos do discurso. Estio, certamente, sntre glas, as
pansivas (analiticas ou pronominais). Emboras 826 wma tTeoris  mals

como & qQue e Tornecs o gquadro ftedrico-explicativo




dects lese, sels posslivel farer depsnderes essas diferentes coms-

trugles dos mesmos principios gerais, convém distingui-laz cuida-
popanente  as nlvel desoritivo, para eneludr sutes Oltimen oo
centrs de minhsd DreocupRando.

e fato, algumaﬁ propriegades mostram oue as "passivas” se

E11

distinguem das "ergativaes” por aguelas mantersm senpre um agenti-
qroamplicito {(Rosper, 1980, para & nogdo de fungBo tem&tica
implicits), com conseguéncies ndo somenie para 8  interprelacdo
mas tambdn pars certos Tendmenos zintético-sepatntlioos como me de

pontrole. Comparem-oe &8 oragbes:

(1393

- Pedro abrlu a ports pars [e] DEBREHSN O plang
- A portas fol aberta para [e] fazﬁr DESEAN O Plana
~ Abhriu-se a porte pare (el farer passer o plano

~ % & porta abriuv para [2] Taser passar o plano

N el o g

Ji ose observou (Chomsby,  1581: Manzini, 19803 Roeper, 19305 gue

am oragies infimitivas Tinais, =sem suisito esplicito, gressupbem

integncicneslidade &, pois, wn sintsgme nominal agentivo na oregdio

principsl de cuils BxH0 ss eXpressa o propasito. Es (A —a), &
posigdo wveris do osuwlello s orasdoc ntiniftivae {ums Cabtegoris

varis FROY & controlads pelo sujeits dae oragdo principal sgenti-
vz, o gue  possibilite & interpretagso correferente de FPROD e

Tadeot . (2901 & (3%-C) g&50 gramallcaisn, gratamente porgues  as

terminado, Suse

fimitiva, & permibte ums interpretagic coreeferente:  guen
abriv & porta, sela la guem for, o Ter para poder TaIer passar o
piano., {(A%-d), entreianto, na interpretagdo ergative relevante, &
agramaticaly houve uns cosplets detematizagio do agentive {(para
wmar um bsrms de Foeperl: n3o bé selos de estabelecss a  re-

e

[ B



farencia de FRO, via controle (salvo & hipdbiese, qQuie HND ven an

casn, de considersr Comb controlas’or a prépria portal.,
Tutln lsso ooxira gque a desceigdo des propricdades 8 o pota—
belecinento, com nelas, de condigles gramaticals des cons-

truglies ergativas envolvers orucialmente s rede temdtica dos  ver-
bos. Nesse sentido apontam oubros fatos. Por esxemplo, o uso de oum
verbo  com allerago da Tungdo Lfemdtics astribulds ao sujeito ou
aps  wompleEmnentos {(eblislo direto e indivreto), podes dificultar &
construgin de epstruottras intransiltlveas & partir de  ssiruturas
transgitivas (oo vice-verss). Uonsiderem-se, para iiustrar o pon-
to, o verbos "pesar” e Vacertar'.

“Pesart pode ser construldo come Tranzitiveo ouw intrangitivo.
Mas a formes intransitive goorre somenie quando o verbo se intees-
prete como estativo (ter pesc) £ ndo como verbo ativo-instrumsn—
tal. Feupe diferentss sentidos dependemn de atribuigio ao obhisto
direto de um papsl sesfintico obietivo on atributivo (no sesnbido

pm gue usared ssses tErmos no capitulo I

(a0 & — U feiranite pescu Son fsprichoe dois ocuilos da melhor
Datats

o % Doie guilos da melhor betata pesaram oom capricho
o o~ Dois gullos da melhor bBateta posam mulito pcara voos

Do mesno mode, considerem—se 0% exsmplos abasliso com "aceritar's

: : . e e T Cd e e e R, Y
HECRA a o 0 omoie Cret s padra na vadrags

B~ Uma pedrs aoertown na vidvraga

&5

4T & — O mplegus aocerbou & wldrags com uma pedra
o~ ¥ A vidrage aCertoun Oomm uwma pedra

Fr  {d4l=-a), o eventn & representado semanticamente Como Uma ag30
e incide sobre g pedre, farendo-a mover-se: "pedre”’ , o ohislo
direto, recebe fungao temstics o pacisnte ou tems (Bste, $no

srntido  de Grubsr, 1F88):; i& em (4F-a}), & o sintogme nominal-o

I“ﬁ
"



alwo, "vidraga” gue sz consirdl ns posiglo de obdeto direto. Fzea
diferenga  temdltice corresponde a diferentes propriedades  sinta-

trcas, ocondicionands @ qramaticslidads de (41-bL) & a agramatica-

Cuento Az ceausativas, deves. fambém, distinguir-se as causa—

tivas sintéticas das construgles snaliticas com o verbn operador

+

"Ffarer'. EBstaz possibilitam a modificacdo da didtese do verbko
pperando,  pels introdugio de um novo argusento agentivo, que se

i Do

&

comet

g

suieito de Y"fazer'., Em alguns cssos, parece pogsr

ahelescdgyr-sg uma guass-suivalencls sendntics entre  as  duass

HH
3
¥
EXd

construgles ceusativas, oomd em {(83), peld mencs Bn whs de  suss
interpretagies.

AR & — O menino fer virar o litreo o leite mna pia
{ E i
- O mening virow o litro de leilte na pia

Guands e ioterprets (43-a) com use anslise estruatural &m gue o
suisito da infinitiva ou & um PRO referencialmsente controlado por

Ymerdna” ou & um sulieito posposto, o litro de lsiie fem uma

teiturs srgativa de “virar' ). ssts ndo se distingue fTacilmenie de

(4%5~133., Mas o sujeito vezio do infinitive "vivar” em {(43-a) pods
sr, no caso, interpretado como um FRO indeterminedn referencisl-
mErihe,  nEo nesessarismente corrgspondente a menin,  © gue Tavo-

analiticss pars supressar o

contrario de {47300 . Eata
seounds interpretagio &, gnbretanto, a Gnicas possivel de (4423,

gus ss distingue mals claraments de (44-k):

{443 a o~ 0 guarda fexr abrir a2 porte
Bo— O guarda aberiy a porta

O,
34

Finalmente, devo distinouir as construgles srgatives

E0



certen construgles  mencs  freguentes e portugues  gue  Fienoo
{1980) chama' de construgles medlais. Exenplos como
L4y

LTE

& % Eseps carros malis econdnicos vendem facllmente

oo~ Esse peso levanta facil

¢ o Um apsrlamenioc nEsse baires alugs num piscaer de

ol

s aproximam bastante das ergstivas, pela auséroia do sgentivo.
pelo deslocamento do obisto diretso para a2 posieXo de suisito mas
gstin zubmetidas & indmeras restrigles., particularments pelo fato
de predomindrem em discursos genériceos, com verbo no presente
zimples (atemporal) e de dependerem, muitas veres, da presenga de
um agdvernio ouw expressido modallzadora. Em inglés, por exemplo,

COMpDaRrEm e

= Forelgn oars

& = eamily
b~ ¥ Forgign cars

=31
wme]l
® emn Qartugméﬁ

{473 & ﬁ = costurelrs cortow ontes o oolde para sew vestido
e nolva

b ¥ D molde cortou ontem para peua vestido de noiva
T 0 molide corta mais fiacil, se usar uma tesoura maior

= & rivel de exenplificagio, algumas des  proprie—

sumar Lanente
dades oue céracterizem as construgdes en gue estou intecssssda &

gistingui-las de owtras gue envolven mecanlisnos gramaticals sems-

Thantes, Insistindo sobre as gsbroloras ergatl

matte bratarovoopesralivamernte deslan ©

demnrar-ng sibre suss proprisdades pspeciTicas.

soegquintes, fagn uma sintese das propostas de

enplicagio das ergativas 2 de sus correlagdo com  as

ranmativas, -restringindo-me a0 guadro dix feoria gerativo-teans-

formacional de concepg¥o chomskyana, oom uma prévia meng3o Ao




trabalbo ploneiro de Fillmore. £/ bibliografia sobhre o tesma &
vagtlissima, wmesmo com a resiriglo anterior, pelo gues farel  us
recorte  dos textos gue tem sido mals retomados pessos sstudos,

irctuindn @ contribule3o de pes

juilsadorss brasileliros.

2.1 ~ NMa gramatica de casos.

fig comstrugles gue estsnos considerando, foram wtilizadas em
Fillmore (194846, 196R) com o objetive de confrontar as proposighbes
cher Dhumpsky & respeito da nalturers puraments categoriasl & sinba-
tira da estrutura profunds, sobre a gual, gntdc, sE Ooperava paras
a interoretsgEc semEnlicas dos snuncisdos. Pare Fillmore, as cate-
gurias e 2% relagbes & Tungbes sintélticas {suipito, objeto dire—
e, w®tc.) defirnidas no indicador sintsgmético de base naguelas
verado da gramatica gerastiva ndo sesriam relevantes para a intsr—

pretagio sem@ntica da oragac. De falo, e considerarmos

A & o~ 1 pescsdor virou o baroo
b~ 0 bharco fTol virads pels pestedor
o - Airou-se o barco
- 0 haroo virow
faeilments  se  observe gue a funglo temdtics de "heroo" & s  de
paciente {obisto sfetado pele ag¥Eo ol Drocessd BXRresscos  Nas

prachbes) - culse ldentifilosgloe & indispensdvel pars s interpreta-

-~ dndepsnde da Tuangdo sintéticea sm gue s menl Tes-
e, Embora o% tematbica se mantenhs Ity R E: R

mhigto diretn em o iei, oswuieitoc sm (b e {(d) &, conforme & aniallies
descritivae gue se adote, sujelito oo oblisto dirsto em {(C}.

Fillmore formulou a hipétese de gue a sstrutura profunds das

oragMes  se deveris representar oo categoriaimentes mas mediante
sioboles diretamente assocliados 2 "paznos seqmdndicps"” fagerntivo,
s



chiistivo, sngtrumentoe, dativeo, stc., 8 gue tenho chamado funglies

3

tematices), definidos intultivamente como elementos primitivos da

teor ol . &

tewical de um verbo conteria, entre outras

informag e

% ralalivas & SEGEE CAs0E como parte da sspecificae-
$Eo de seuw senitido.
A gstrutura sintsgeetica de base das oragles corresponderia

& projegido desss rede temdlics. A titulo de llustragdo represen—

oo as wrgativas.  Um verbo como “virear” conteria s indicagdc dos
casos  Que O verbo atribul g eBeus arguwnentos,.  distinguisnds snire

sles  wm gasce Tundamental & casos opltativos, oolocados entre

£a%) VIRAR [ (agentivol. obistivo, {instrumsnto) ]
A projeglo dessss proprisdades teméaticss na estrutura da
mragdo possibilitaria o engendramento de diferentes indicadores

muamnplo, representa & ssiru-

!...+-
i
E"(
1
it
o
i
i
ift
T
*
]
it
e
£
il
Ia

mintagmbt]

o agentivo e, ools, uams estruturs causa-

tiwar {30-h) rpooresents gma estroturs srgstive, em QU ooorrs uma

5E

detematizag®o do sgentiveo (%3

() a -

MM”"_ -N““‘\\-\_‘““
Agentive Objetbivo Ingtﬁgmentm

AN e
// X\ \\} N
Fassado t. M ﬁf i f/ Y

Virar O pmuscador O Barco  com  pemada

-



............ e e
v “‘“f\\
Ohiefive N‘ﬁ.m—'hib
Faseads E i
M £ Dayeo T PUER A&

t De simboins wtilizades §, W, F, V¥, [, K, W referes-co respectivasente s Bragho, HModalidede,
Froposigdo, Verbo, Q[asos, Marcador de raso, Nome, Fillaore represenia a oratlo coms constituids de
ug predicado £ dos nomes coso seus aTqueenios, gualificados pele fungdo temdtics que regehes do
vorby, lesbrande 2 onotagko logice das relaghes, U sodelo concentra-se, assism, sobre o aspecto
refarional das fungBes sesdniicas £ sohre o contelds proposicions! de orag8o. Eniretentp, Filleore
insiste na cestralidade da sintaxe o que o levs a inserir na repressntagdo sintapedtica o projegdo
categorial desses argueenios sssociando-os diretaseste a seus sarcedores (poy evesplo, preposighbes)
¢ @ vategoria sinistica do aops. Fassa-se, desse eudo, de ues estrulura arguesnisl sesdntics & uss
getrutora categorial sintdtire, solugdo gue Flllsore sals tarde val considerar e epulvncn, (Fill-
sore, %%l *l sp freguently find eyself speaking without amy understanding of what 1 as say-
#he.. )t Varlos aspecios  dessa repressplaglo foree posteriorsente poditicados; o rol dos rases
sesdnticos  foras profundesente allerados ew Fillwore {19713, quando passou de ue andelo n¥o  lors-
1istice para us sodelo lpceiislico) ne mes@a brasilo, & oraghp Se ramifics direlesente es ua verlo g
up BEREFG 88 rasos, sende elisinados & constituinte sodalidade ® o5 sarcadores ge casos, 05 elesen-
tas gedals {tespo, aspecio, megegdo, elc.) estdo fora da proposicdo & sdo introduzidos me estruturs
binice no processo &o derivagdn. For oculro ladn, & estroturs ee constituinies passs 2 use estrulurs
de gependénriz, onde o verbn & o nbdulo mals alie e ps resos apareces sob rasificaghes desse nidulo,

O aparevimento  de i oon ouiro dos arcusentos do verbo ng
ponicHes  sintdtics de soieito {(com o correspondenite  arrania  dos

oatrog argumesntos en oulreas posiqlies elintéticss) decorrerisa de

ums tranesforesgdo eo gue S8 promoveris um A0S sind

Lo
I
e
LEL]
i
=
1
i
ot
|8
]
bt
bl
?..,J
i

#oesucolha go sintagma nominal suisn

ta s rertas f"”éi¢m&$ g I@rarduias e il dmmre (4
g precedSncis & -~ sgentivo oinstromento o obigtivey em Fillmore
{1971y, mgentivo » ewperienciador > dnstrumento > oblietivo.
A partir de {(B50-a) acima, obtém-se, oonforme & escoelha do
suieito, & estrutuwra causativa (Ll-a) &, com a aiteragic da ordem

Fiegrsroguica pela morfologis da passiva, (531-bhhes

34



a -~ 0 pescador virow o bargo com & remads
- O bearce foi vivado pele pescador com a remada

£ opartir de (30-b) aclma, com a detematizas¥o do egenitive, obtén-
s as conzgtrugdes ingtrumental & esrgativad

o &,

I & — A remeada (do pescador) virou o haroo

Do~ 0 haroo virou

Anesar de sumériass, estas indicagles mostram o predomindncis
de wna perspective lexicel no tratamento dazs construgles erg. i
vas, De fato, dé-se conta da relagdc sntre as duas formas, tran-
miliva & intransitivae, nEo a partirc de operagles sintalicas mas
com Dase na propria desorigdo das propriedades temétices do o ttem
viprbal om guestcs. Embors o papel de prooogic do suisito zeja
relavants na construgdo das va&rias formas possivels, #laz ndo
guprgsss  a 2 relagfo entre as causativas @ &s  srgeativas:  lsso
gepends  das condigbes temdtices Jj& prescrites na descriglo lexi-
cal, particularments a ppoionalidade da fung3o tematicas agentiva.

o BE

G contrario do sxenplo com Tvivas win verbo gue ndo possibiliits

a correlagic entre as duss constirugdes - ravsativaisrgetiva -~ w8

representarisa oo léxico vom dolis casus Tundans

B e - A g e
[P - [ =

ot

Hi LU
verbo comg "abdicsr™ em gue & forma intransiftlive & sagramastical -

(5% a ~ Fedro 11 abdicow o Lmperio

{0 o Uosgentive, Obdstivs
Y odmportente lesbrar gus, mals tards voliou-se & reconhBoss
& relsvaEnciz, Dars & interpretagdEo semdntlica, das fungbes sin-

taticas (suleilto g objeto) & da promogio de um argumenio a sujei-
tri.  Assim, Fillmore (1977) introduzs a nogae intuitive de "perse

pentiva” para 8 diferentes configuragiies sintét - as

o

P pu



representan diferventes "portos de vista" em relagic an svento ouw

processec  descritos na oragl3o.  Estendends um poven B258a  nog

ety

Oy

poderlia diser gue, Bm
S a — 0 peecador virow o barceo com uma forte remsds
o O barce fol wirado com uma forte remada (do  pesca-

dori/ pelo pescador com vme forte remada
A forte remada do pescador virow o bargo
—~ I paroo virog

= Mogssast viron o baroo!

1oL 1
i

i

T

configuram-se diversass perspectivas contforme a gscelba do suiei-
b, Em (&), o svento se descreve na perspecliva do agentivo; em
iy, esse agentiveo se implicits ol se deslotd pera uwma  posigdo

sintatice periférice ha oraglo para coloca-las ne perspechtiva Ho

e

objetivoy  &m (), & perspeciive toms come ponto de referéncis o
instrumenta, em {d}, detematiza-se o agentiveo para supresssar o

gvento COmE um Progesso enyvolvends o barco: a perspectiva oug pbe

it

SBrifase sohre O Drooessg £ ainda mals clara em {(e).

3

H

tiloimas oboservaglies: o prdprio Fillmore reconhecs {(of, nota
da p. 34 oas contusbes a gue Tol levado em sua notaglo. Para

s iss sintédticas

importarnite, nelas se nisturam oat

fooms oragdc, nome, Yerbol & fungbes semdntlicas {Comc agsnlivo,

aiijetivoyt wra representaglo autdnons das Tungliss temdticas sulge

gus  se cologus de manelirg sasls cuidadosa a guesitio ds orojscHo

imilmeEnts svplicaria o

i

descrig®s proposts das ergaltivas gl
aparesiments de poeudo-reflexlivos em Portugugs ("a porta abrio-
zet Y. Enfim, intmeEros exenplos Jdo portuagues parecem aoshtrar gue
2 construgles srgativas nem ssaprs dependen sxolusivaments  do

b de oragoy  oomd  veremsos mails  adiente, & pr csngs o



ausirria O determinados tipos de obieto ou de csrtos &
attverbisis modificam as condiglbes de gramaticalidade e aceitabi-

plgeds dan construglies ergatives. Erbora o &otruivrs

vaw Foungiies temdl iz R A R TR

varbe tenham wn papel fundsmental nessaes condighes., nEo ha oomo

tratar, no oodelo de Filllmores, oulras restrigbfes independentes.

2.3 - Burzio: ume solugldn transtormacional na sintaxe

Fiengo (1%B0) swgsre aue a8 construgles intransitivas, me-
diais w ergativas, estin relacionadss as correspondenrntes Cadssti-
vas por wmae bransforoagsEo sintsdtica, COmO e D35 lva. Jusmtifics

pesa  solugHo pelo falto de gue o sulelito das srgetives & medials

{3_{

recebe a mesmg Tungdo temdaitica {(tems) do oblieto divelo das causs
Tivas., O gue Tar supor ume Gesms posigdn sintatice me  estrutura
profunda,  2m gue tais relagies se sstabelecen g s abtribuesm. O
sepranlisnn basico envolvido ne interprelagdc. dando conta do pro—
blema levantado por Filloore, zeris & relsgfc snafdrice entre o
sintagss nosinal goovido para & posigio de sulelito & sew vesitigio
ra posiclo de oblisitor este, determinando a  fungl3c gramatical

gfunda, na cadels de fungBes Tormada, pogssibilit & ddentifica-

sdeguads.

A e Tofmad

ersa bransformpagdo Prenge sogereg & corngdigic

pural ode gues um sintanmsa lemxloal tes gues  vecebsr caso
{primsira wvers3s do "filiro de cassos”) e sugere gue & classe  de
viarpos considerads, nas oonstrugless mediais e ergativas, nEo
£y

atribui casBc & posiglo de obieio direto {do mesmo modo Que R8s

pazsivas {Chomsky, 1981}, embora por outras razBe



0 estudo das propostas de Burzio (1981 tornerd mais claras
spEeas sugestles. Esse autor distingue, entre os chamados intran-
sitivos, dues olasses de verbo:r o dintransitivos  proprisments

it

goos ergativon, o prisglros com seun srogumento singular
gnpentdrado na  poslgd¥o de sujeito e ps segundos,. ne de  ohisto
direto.

Lhn gos  argumentos basicos uillizeodos por Burzio para essa
gistingdo tem & ver com g possibillidade ou o de construlr esess

verbos oo o clitico genitive "ne"s om0 ltalisnoc. B

e olitico
aparegce anm construghss como:
-~ 1 srudenili hanno fatte molte domande

&
B o~ I studentl me hanno Tatite seoite [e ]
i i

{5e)

& pondiclo do wso do "ne” & gue o sintagma nominsl vario, a ele
coinderadns, seja o nuclep de wn Dbideto direto detersminedoa por um

guantificador {como "molii™). Vé-ss iosn, pEla agramaticalidads

R

g exnemplo (57-o) 8 (57-d) wmogue o clitico "ne” se relacions com

a vategoris vazile do ndclen do suieito:

Y a o~ Moiti studernti henno fatbto domanda
Harno Tatto domengs moltl studentl
oo — %% Molti ne hanno fatte domasndzs

g — % Mg heanno fatito domangs molii

o
§

g {HF—pl pobors araqaaticais se in roretades comno rglas

mo— My Fhuaram
g Finsria & VAT
sg interpretadas com UCne” referido e Ystoudenti’.

Consideremcs agQora oz sxenplos com verbeos intransitivos

{ TR & = Molti studenti hanno telefomato
B -~ Hanno telefomsto molti studsnti
{59 - Molti situdenti arrivanoc

[
i

Arrivans moltl studenti

58



Lame s2 observa, o sulelto pode apsrecer tarte egn posigio ini-
Tial, om0 em posiglo pas-verbal. Como decidir se as construgBes
2F (b resulltam ou nBo de movisento? Se compararmos 0s 0 exemnplos
poims com o a% construgdes com o olitico genitivo, teremos:

(&0 — % Me telefonano molibi

&
b o~ Ne arrivano solti

Considerada & restrigss de gus o "ne’ se vinocuwle anaforigamenis
a0 nucleo de wum obieta direto, pmﬁéwgg Justificar a hipétzse de
gue, @m [(AU-a), agramatical com o clitico "pe", "moltl studenti?
gdeve sgr engendrade na posiedo de sujeito; 2m (H0-Dl, ao contrd-
Fig, & gramaticalidade do uso de "ne” indicsrias gue 8 poziglo
original de "moltl studenitil” deve ger a de ghieto direto.  Assio,

pars o cash de (58, terlamos as estruturas [$]g

HE- 0 WMEMR _/ﬁiﬁ

" \\
v I
e .
N Y
Melti ostudenti: btelefonano Tel telefornann moelii studsnti
i {r: oy - [y
B e } - ')u,.» —
" ”“\M //w/ T

(el sarrivano molil sthugenti me L hE studenti:  arcivang s ]
i i
tHsp *°" e luger dag berras, Adoto desde logo @ conven{dp natecional sugerida por Chossky {1985

g supressds das projesdes intergedisrias quando udo ragificades pars @ Inclus®y de tosplesentos my
sspecificadores,

Mo oceso de (413, o suisito do wverbo intransitivo & movido,

gor adiungEo & VT, A posig¥o pos-verbal. No casbh de (623, ao
contrario, o obseto dirste de um « Cho ergativo £ gus s move

]
' F



pars & poeigdo de sudelto,.  Buplicar-se-isn, assim, & impowssibili-
dade do enprego de "ne’,  com base em uma estipulagdc de vinoula-
cs¥e desse clitico & wn gintagmas nominal obieto diret

o PR,

i

PoBurzio sugere gue esna reslrigle sefs, es parte, defiside ee fevess des configBes gerais da
tepriz da vinculagdo “by assusing the relation between "me® and *_* llet us sey its tracel... in
sieply be an asephorit relation thus falling under the genera) biadiag comditions®. Me will then ¢-
copeand  its trace’ es {31) sas ndo ee (30). Usto nlo parece suito adequade, dado gque deveria ser
sgotada ume relagdo de g-comando fhoun e Spor’ che, 19010 e ndo de covomando (Reinhart, (978}, #-
copande  gdefinice ep ferscs oe @anisa projegss o C-L0eands ¢ tevens do prissirs nbdule rasificante)
pars obier o pfeite desejads. Ew tersos de c-rosando, 2 vincolag¥o seria adequada pu aebos 08 Casps.
Qbserve-se, epiretanto, que & justassente 2 relasglo de c-rosasdo gque Choesby (I9B6) eostre detersiner
35 condighes de vinculaglo. Alids, coso o pripric Burrio asdeite es note, definir a restrigdo ea
beract de g-LoEands Crieria us oulro problemst ndo se fonseguiris esclulr da relsg¥o com fne" {com
s geveria) obislos indiretos.

A hipb&tese de Durzio se reforgs observando o comportsmpento
o oclitico "me" em outras construglies normalpente descritas  mee
giante movimento do obleto direto pars & pomigic do swieito.
Mostra-se nelas gue & restrigdo de uso leva em conta ndo & sstru-
tura superficial mas as relagles definidas na sstrutura profunds.
Mo caso da passivae anelilica, de passive pronocminal com "si', des

srgativas relacionagdas &

™
e

susativas & des construghbes Y"si-srgesti-

BT e B mEe

i

sivel o smpregn do "ne’. Fars nEo ome alongar, oOeixo somente o

gupmplos, remstendo o leltor para o texto citedo:

TN & o~ Molti studesntl fuo oo arrestzsiz
R : 1t
£ dd E Jarne melbte menifestaniony sportive
by — sarodana ool e {Be = Dl
(&5 a = bLa marina americanas ha affondato guatiro navi
o~ Bonoe affondate guabtitro navi :
o o~ Me sopna affondate guatiro
{ k) — Gigvani rompeg la finestra

fs
b= La finesltra =i rompe

¢ — Si romponc oolte finestee
g - Bg ne rompono mol

A0



Do base nesses faitos, Bursio sstende & andlispe Teits ina-
wizlmente sobre srgativos Como Tarrivare® (gue n@o tém correspone
d@noia com uma causatival & verbos mais  bhabitosimente  chamados
prgativos, comn "stfondare”, Y"suffocaret, Umigliorare”, sio. nue
s correlacionam  a caussbivas com  agentive  explicito. Burzio
adverte que, tratar ssses verbos com duas entradas no lgvwico, wuma
transitiva & outra aintra sibtivs, {sugestic de varias sutorgs @

mais  recentemente de Napoli, 1988, nlo eaplicerie a diferenga

o intransitivos proprlasente ditos,  isto &, o fato
curicosc @ excepolional de gue agusles admitem & oliticizrsgido com
Pae', tratando o sujslito como se fosses um obieto direto.

Come Flemngo, Burzio nota gue esses verbos, nags construgbes
srogativas, aprssentam pedulilaridades em relsgdo & atribuigdo de

funglies tema&ticas. Lembra gue, 80 contréario da posiglo temdtica

dos shistos, gue sespre aparece na estrutura de subcategorizagdo

L

ift

g verbo oo léxico. & poslglEo de sujsito pode viv desprovids de

iy

wma fungdéo temdtica. B o caso dos verbos  de slgaments,  Como

o e e S A gy e e o e, o v o, b g B e e o B B S
T R CHLAE diftwrsntemente de Yousrar’, nwmo siri

tem&tica & posigdo de sujeito. Terizmos, assim, deis tipos de

vierbo, subeategorizados para wun complesnsnis orecional s
1&T & ~ OUERER {gwxp isncisador, tema]
o= PSREDER L mi . bEmal i
Pel . B
Mo caso de verbos, oon ocofplemsnto nominal, esgera-se s reprodas

o do mesmd paradigms. correspondendo & ums OpoEIgE0 entres o
causativos £ D ergativost

{ &8 a =~ YIRaR [agentivo, pacientel
B B
I - CHESHR [~ Teema )
Lel i



el

Faran euplicar & forms srgative de “vivar”, Burzio propSe ume
regra lexicel apliveds & gsse verbh, ow meihor, & tode umsz olasse

pepecificva de verbos:

{8 deplxe oe atribuir ums Tungdo temdtica & posiglio  de
mL B LNG

Essa progpriedade Tundamental dos verbos erpgativos & assotiade &

v principlio gue ger ralizs a intuigio de Fisngo:d

{70 Se um verbo ndo atribul fung o tematica a seu suwieito,
entidc esss  verbo  tambde nEo atribul carno a0 aﬁjetb
gdirets.

Posbinadas susas andlisss e principios com outros principios
perais  da teoria grasatical. terlsmos {agul de podo resumido) a
gunlicagis das construglies grgatives & de suas releagfes  (gupres-
sas transformacionsiments)] com as causativas correlatas. o 1—
menthe do obhieto direlts para & poslglo de suisite (respeltando-se
o primcipio  dae fungdbes temsticaz.  visto gue s trats  de  uma
preiglo n%c tematizada)] seriz motivedo pelo princlipio da  visibi-
lidade, o sela, pelo fato de ndo alribuwir-se oas0 & posigio de
phieto. tornando neceEssdrio o sovimento & ums DOSICED marfacds, &m
oue  DDEss receber Caso & hornar vimtvel, para s interpretaco.
wua Tunclo tematica.

Lma guestio, &l ‘&, a resenhar refere-=ze ao wso de um oliti-

o Pesd on ogro tiwoe.  Burslo distinous, B0
I="wmi " o@m o wm Targative-si0 v, tomancdos 2
s arndlise de Rized (L878). obssrva gus o "s1Y%, sm exenplos coms
£FLa & ~ B5i mangia bene in guesto ristorasnie
o~ Si guarde guesste manifestaciond sportive con inte-
R B

tem eprozimadamente o serntido de s pronome  indetindido sujest

{rlguém/voog/a gentes . E o gconsidera, o fato, on "sujeiito” em

-y
ale



carto sentido,  por sus distribulgdo complementar oom oum suisito
iguical:
E7E) a - Lon wun po g1 musics si lavorebbe seglio

o Dore uln po g1 musica wng lavorebbs aeglio _

oo F Donoour po d o muslice aneo 81 Javorebbe meglio
O "s1" impepssgal, pols, relacionar-se-la & uma posicdo de suisito
solb & gual seris inssrido ma.aatrutura profonda, vinoulando-a
rgferenclialmen & & ngla recegbendo ceso. Uma vilticliragio obriga-
tErie s daris a partir desse posigidoc: uma propriedade especifica
pa sintare desse ciitico.

b

Mp casp de construgdo com 737 possulir oum objelo direto.

i1

como em (Fli-bD pode der-se mbviments deste sirntagma para & 0 posic
oo msvazrisde pela cliticizagio (Rigzxi, 19767 FRuwet, 1972, pars
e caxos semelhanteses do frances), levando o verbo a concordar com
pase suisgito derivado:

{735 Le manifestariond sportive si guardanc con interesss

Fara sdgilucionar & guestic do cesc {(gue agora bem gque ser

atribuides tanito ao "siY oguanto ao suieito derivedol, propfie gues o
clitioco poEsae abheorver (O rad s@ia o nomicabivo,  seis o

arusativo. {71~y manifestaria & primesirs & (731, & szegunds

Ut Tl

7,

Guanto o 21 erastive, assunse gue & sisplesmente o reflexa

dan fung3o temsticas do suieiio snvolvida na derivagdEo das

lexiceis erpgativas @ partir das causatives pels  aplica-

g0 da regra (£9). Burzsio assume gue o "8217 ergativo rEo doesempng-
rie qualguer papel sintéstice relevante (nde recsbe gualguer Tun-
T¥o tembéticay n¥o necesslts, consequentemente, de casol, enbors

& S

relacionads de algum modo & posiglo de spisito detemstizads.

-
et
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2.F - Bolugbes envolvendo operaghes no léxico

Faevser @ Hopper (19043 adotam & distingio de bBurzio entre
intransitivos  propriamente ditos e ergativos. mas se distanciam

pele, propnndo, come FAengo, ums gistingdo anire os verbhos er

tivos 8 08 verbos médios [¥1. Distanciam—se de ambos por  tratar

....... !-v-.

3 Mo ig @m uma analise transformscionasl] na sintade = oo @roat i

VOIS B uma angllize intelramente lswicsl .

Y Hapali {1988}, que comsidera etse distingdo bassada em arpusentos bes s6lidos, ubserva que, e
trabalhos pais recentes, Hale g Keyser {Boge Yransitivity Rlternations in English e & view frow the
Biddle; texicon Froject, Borking Papers, respectivasents 7 e 10p Castridge{Mess): WIT; 198k & 1987}
gostrad gue as zanmtru;ﬁew grostivas @ addias oo sub-classes fe us grupe maior, gnvelvends s
BRGNS PrOCRESDE B omeLaniseos grasaticais. Infelizeente, n¥o tive sinde arssso a eeses beztos.

Das conshrugles méglaz, baste dizer que ssriam engendradas

por movimento, como ne proposts de Buarzio, B oos verbos  Serlamn
Transitives no 1exicoo:  uma regra lexical detesstizs & poslsdo de

suisite, permitindo o 0 ®sovimento para essa  posigloc do obisto
direta. Emberra as construgbes medias nidc possuam caracteristicas
morfplogicas  explicitss  {coms no casg ods passiva  anallitics  ou
provominsgl glas reguarer operaglies lericals sbbre sua sshrulira
s casc. O fato de gue o ohieto dirsto &, nas constro-

tematica & ¢

um euisito derivado na estrutuwra superficial  se

dust i fags pEla atripuelgdo obhwis do nominalivo s siitbanms
IR E L2
EFan & ~ O gomérocie vends mais Taoilments  bringuedos oo
Matal

b - HBringuesdos vendsm Tacll no bNstal

o - Eu, cerbtaments, prefiro trabalhar, em minhe Ioia,
com bBringuedos.
- Fles wandem Tacil mo Matal
~ ¥ Vende—os Ta0il no Natal

= srgativaz, n

i

raaeg avtores, suplBe uma regra

44



Fesztal  gque opera em vérius  passos.  Frimelramente. ela opEra
sotyre & eslruturs tematica do verbo, detemstizands & Furig Sy
agentiva. HMa varipos srogveentos gue Sustificam ssoea complets dete-
matirag Ao, soments apontade emn Marsico, &lém de sroumento relative
#p cepntrole de PRO ussdo no exemplo (39), pode-~se acrescontar O
faro de gue, nas construgBes ergativas, a presenga de um agentivo

g, Lirito em wum gintagma preposicionado {("By-phrase")  torna a

orag o agranaticael, como alids Bm portugues [X] x

{Fo @ — ¥ The boat sinkse by the navy
b - % O barcvo vivrou pelo pesioador
Feaaszs construgBes  lTambém redeltam & modificagio asdverblal  com

“irtencionalmente”,  "por gosto”, “"voluntariamenis’. 8 ooesmo oom
bepneficiérics explicvilos ou expressies de fTinslidasde, gue se

referar iaplicitaments a um agentivo:

£763 a — ¥ & baroco wvirow intencioneslmente
b~ % & porta abriv por gosto
o~ ¥ 0 foge apagou pare & cozirhsivs
d o~ & &4 cadelrsg  Quebron pera O LE0 DA pegas  &em uba
fogueira

i D& pacsgges  observe-sk nue poie priselrs felo n¥o constiful ue srousenio forte pels 2 mesis
agragaticalidade results nas construgBes coe "se” epassivador, es que, entretanio, nlo se oode telar
de umz coeplets deiesatizaq®o, copo se oheerva e [39-). Be fato, eabore {i] s2iz agramatical
ing portuguds atusli, iodas ss demais sde gramaticais, sosirands ue agentive isplirito:

i~ ¥ Yirpu-te o harco peElp gesfagar

if =~ Yirpe-ze o barcs intencionalesnie

11~ Bpsopu-se o fogo pars @ codinbeire

iv - Bushrow-ss & Cadelre pars © s 9BD DEGES e ums foguelre

¢~ Bbriv-se g ports pars fayer passar o plang

Em o Seoundo passn,  alndas no lénioo. zme dé uma transdormae
o dae entrada lexical, altersndo a suncategorizagiio dos wverbos

grgativoes para farer corresgonder, & posigio de suieito, o sin-

tagma nominal ochieto direto na entradsa tramsitiva. HAssim, da-se ©

mi wmento 34 ne sstrotura descritivae do dtem lssical. Em oprinci-
(==
wt



pacy  ndo hd o ogue obislar-se o esss manobra, dado gue stualmente
e estends "move-d" e oulros componentes da grandltics. Comn o

movimento dos guantificedores ne forma logica. & ds

TriedEo lsmalo

Tl trameformsgio serlas

(77 ¥ o [N, V]
PP+ ftrangitivo [4Y 13
T b A

coentivo temas

=%

4

i

Regra: agentive -—> O
RS L INT 7333 ==k [N [ £t 313

b i
gmogus se diz gue um verbo "R, de uma subclasse "Y' dos  verbos
franesitivos, pode sofrer, ainda o 1dwicn, um orocesso ausy dete-

matiza & fungdo agentiva g o transformae em intransitivoe, sovendo—

#

s o N chieto para a posigio de suieito g deixsndo um vesitlgio

1

gue gssegura a interpretagdo temstica correta.
Fara Justificar a transformagio no léexico, Eeyser g Hogpay

tembram o principls de prolegdo da representagdo lexical sobre A

ur

repregsentagdo  sintdrica. Esse principico, mostram s setores,

tambén  funocilona sotre difersnies nivels de derivagio do  lexlicos
wlew, pordsm, limitam essa 2xiglncla aos Casos de composigdo =

derivagBo por afixos, esucluirndo oz grgeatives do priociplo de

projesio no léxico. Preooupam-se, tasbim, e justificsr empiri-

sta, & presgngs 9o o vestlgio na posligdo de obiee

o g - i

TER I & DO R UTIUG S0

WErhs CONn uem

fobiamto diveto cognate’, a0 contr&rio dos owerdadelros intransiti-
wing, oue o admitem:

— & ceorinheirs cantave uma mangio tristonha
o o

= % {1 parco afundou um afurdanento supresndente
~ T 0 barco atundon smoum afundamento swpreendente

R

Glém disso, procuram mosterar gus a regra & prodgutivas {embora

2
i



tiwepsses  gue siplicar algumes ddigseincrasias gue aponta  Mapoli

PITHEEL e ogue apontarel pares o portuguis no proximo pardorato).
Mostram comn  esses verbos ndo suporlam derivag®es  com sufixos
et oam o inglfs, Padort em poriuguss, para progdusic o sentido de
um argumeanto tema.  Com rasdo, fabridor”, "sssustador®, "guebra-

gort, “apageador?, etc. correspondem sempre a aguele ou aguilc gus
abre, assusis, guebra, spags, eic. no papel dE agentivo o ins-
trumental B nunca no papel de teme ou pacients. s processos de
clerivagiio  incidiciam, pols,. subre & forma btransitive de bass,

finda  deniro dop processce de formscdo de  palavras, os  verbosz

proativos sdmitem derivagless com o prefiso "rs’, an contrérioc de
catros traneliivos DOFOUE S8 FEgQUEr, NBBSe Dasoe, um vinculo com

oo sintagme  noninal  cbieto (requisito satisferto pelos  verbos
grpativos em virtude do vestigio delxado pelo movimento lgwicald:

— ¥ rechorar, ¥ rescorrir, B oreandar, ...

{79} &
o reabrir, revirar, reguebrasr, reassentar, ... LE]

¥ 0 fsto de que estes professos lecirals togee come bace foress ergativas copstituse us forie
grgusente para manter & nivel do léxico a trepsisraagho que as carecteriza, De falo, deatre oo
critériss de Kasow fgue retamares & pagens 323, us: transforeagdc lericel n¥o pode nunre tosar Cosd
base o resultado de psa traesforssgdc sintétivs, ao conbraric das \réﬂ§§ﬁré shes sinteticas que
poges tomar Come Base & resuliade de processos tante lsxirels cosp sintaticos prévigs.

an outre ochesrvag¥o: Napoli {19%88) apresents a cada ue gfesses argusenios ajguns conira-exesplies,
reconhecende  eebors gue Bs constalesBes de Keyser e Roeper vap no sentide de ilendencias  bastanis
gerzis. s virtuge gesses rontre-evesplos rejeila as propostes transforsecionals tentoc de Burain
gusnto de Keyser e fosper. Sua exigfncls & meis forte do gue 3 do Hasow, que adeite regras frapsfor-
gaciomais {msrsp sinlétirss) independenteseni S5 arorednia de alouns rasos gue thes fagém BrCEQED.
iz se parecs, pois, gue Mapoll tes razdor essec contre-esesples & gque Jevew sorogrclaos no léxige
coEp  idipssincréticos, ustueerie em relagdv s ued reqrs pue oipresse o fendBnila gETal CDET &
transforaagdo ergativa.

De  um certo modo. a proposts de Feveer s Fopper refine e

djustifics melhor a2 proposta transformaciconal de Burzio; entretan-

T, ooy ter descrito somente Tatos do ingles, ndo leve Bm oconta
a8 gquesilies relativas & presenga pozsivel, nas ergallvaz, de um



ciitico "se". oo contréaean, Everstd (195

1986} . descrevendo
o fatos do poritugues, Insere sua discussdo sobre o ergativos no
gquatro  de uma teoria dos cliticos, com & ousl devereld COmEg &,
pars  meihor compresnder suss propostas.  Limito-me a  ilustiréa-la
agul  com o sstudo do Yse” spassivador {ou impessosl na distingio
de Burzin) = o “se" grgativo.

Fara Everett, & descrigdo lexicael dos cliticos exige &
u%ilisagaﬁ de um conjunto de tragoes, slém dos categorisis., para
iridicayr Se fa) se projetem ouw ndo em poesiglss grounentais. (b}
se  recebem  ou n¥o caso, (o) se estabelecen ou ndo uma  relaglo
arafdrica com  outero argumento, Bnfim id), g8 comporiam oomD
terpos dependentes ou dndependentez.  A: mlltiplas ocorréncias do
clitico "s&" nas linguas romdnicas s¥o decorresntes de va?iagﬁaz
estruturels 2 de processos aplicavels na sintaxs e no léqwico e
mao de diferengas na descrigdo lenical bisica desse item:

(807 SE @ Lk, =41
f+ afFBiumsntol ]
Fe Tlasoll

[+ ARfarn&aforad
P4 Tigmrmnd Dispende

s tragos ARG, +0, +AN refsrem-se claramente &8s noghss

funcionais relacionais tal como se wtilizem geraimente na  teoris

O trago +TD e refere & dependencis oo item em relag 3o
@t nocless de gulrs categoria {(verbsl, no osso do porbugogs] gus

0 Moe

Toapassivador, L aparece am sedenplos oomo
{HL: & — Abrig-ssg a porte [(para fFargy psssse O pLano)
b~ VYendefm)-se sapatos

i

stisfer o trago HARE absorvends & fungdio  tematice sxierna,

st iva. For oultro lado, o trago +0 & saticfello pela atribulgdo
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go casn arnusativo pelo verbo, o ous o clitico ss borna denenden-

te:  nesse  sentido, o Yse” absorve esse gasn, o gus motivae o
movimento  do sintagms nominal chieto para s posicfio do wLjEl o,
gus.,  esnbore  tenhs pﬁrﬁiﬁm suiE fungio temsticas, continue com o
casa nominativo disponivel para atribuiglo agp suieito derivado.
Fode-se, também, pensar gue tal atribuigdo se far sem movimento.
Fivem, desse modo, zsatisfeiltas sz proprisdades lexicais, bem como
satisfelic o principio da projegdoc gue Evereti adota de Rothstein

[or Snt g

R
i IR iw

(BT Todo caso g tode Tungdo tematicas  {enguanto tragos)  do
rdc e deven  ser  salurados os estruotura profunds e
mantidos através das derivagdes subzequentes.

0 v, 1

ha hipotess o Eversit, o "se" aspassivador & engendrado sob
o no-nominal de Flex3o (Fly: pera poder recebsd Coso, i& que A

cHo  de suleito estsd varia, deve ser cliticizatdo, istn &,

s

nlui:
avfrunto eso Ruclen verbal do gual s& torna dependente, recebendo
casn acusativo. Trata-se dé Wit proceseo sintaltico, sm consegqusn-
cia oo gual o Yse® apassivador deixa de comportar-ss anaforica-—
mente, Fegumn  soments & Srouesnlas 3o do autor  dizendo gus oo
speiraturs de adiungBc a ¥ (~rerol, ndcleso do sintasgma verbkal, es
gQusg 0 "se" apassivador se cliticizs, constitul ume Yharreisrs”
fvansphoric island’l gue impede & relagio snafdrica.

0 Mees" grgativo ndo 2 distingue do Yse” assssivador em sus
desoriads lexical (20, Mas oz provessos envoividos na consbrugdo

progative  sHo diferentes:  em ve: de saturar a fungio temdética

sgentiva do verbo na sintaxe, P53 Drocessc s dé no lexico.  Jdéa

fi

reEEEe ornponerite, watisfar-ge & oroprisdade lexicasl +46RE gue.

1y

i

conzegquentements, s tornas indisponivel na  sintaae, bornando

airnds  invisivel posa fungdo temdtice pars & interpreiagio poste-



raoy na Torms 16gics.  Por dsso, & fungdo tesatica sgentiva das
formeas Causativas se Lorne, nee construgBes ergstivaes, totalmente
inativa.

& rFegrs de cliticizagdo btambdm

o 1éxico,  Tarendo

corrgsponder o "se” ergativo a um Yse inerente (de verbos comno
Tayrrenerger-ee’, "compaderar-s2t,  elto.). Dong 0 cas0 nominativo
rdn & disponivel po ldéxico (ndFo sendg atribulido pelo verbo, mas
pelas relaghes sstruturais go sulelts com FlY, o "se" ergative

matisfar tambés no lexwicvo seuw trago +U, absorvendo 0 caso actusa-—

o

ils

Yiwve [E23,  em virtude da dependénocia Sirﬁt& gBm relagdo ao verbo a
gug  sB cliticiza. Donssgquentemsnie, 858 Ccaso tanbdm se  torna
ingisponivel ne sintaxs, motivando s transformagi3o de  sovimesnto
fgsta ne  sintaxe) do sintagmas nominagl-tema parsa a  posigic  de

wuisits, =m gue pode receber o caso nominativo.

P Alédm das diferengas ek relag¥o ap esteluto lewical do clitico e ans processos lexicais envolvides,
tambbe niste & proposta de Bversit se distingue da de Bwrzio. Para este aulor o "se® ergative seria
tptaisente inoperante, na sintaxe v ono léxicp, ses ahoorver 2 foncdo iesdlice fresultads de usme
regre  gerzl comp (5%)] posew receber caso. & proposis de Dverett val sais po sentide do primciple
chogsbyenn de inierprefagds plens, alribeinds we papel operativo a esse clitico.

§ progessy g2 ssturagho ne Pésicn distingue-se, ‘taabba da proposts de Wevser e Hosper: 1d nlo s
trita de usa “detemabizac®o” {ou de uss "perds”) da funglo temdtica mas de sua absorgle no Byice
palo clitice "se* inerente. Tasbbe ndo se precisa postulsr use regrsz de movisenlo no 1énico porgur 3
entrads lexicsl, smbora seja 2 e ye verbe iransilive, j& a3n iee disponivels nee 2 fungdo feadlics
sgentiva ned o caso atusative &0 nivel dx representaq¥o slatélics, coa es consequénlias, gque jevas
s resuliadn desejado, detersinsges por eulros prisclpios gerais da gramdtica, E° claro que o
curesss HESes hiphteze depends di conceppln de "arousesio” e Tcass® ol tragos classificetéicips des
itens lexicals,

Frees protessos  lexicals acabam por confundir  a  entrada

jexical de base, causativa, em ums entrada corrsspondents & de um

b

warpo ergativa, no sentideo de Burzgio. O "se" oo smanten disponi-

i

vels O sintaxs senfic os tragos ceategorisls e o btrago +48M.  Isto

1

gxrlica por gue fTalantes do portugues entendem esse clitico como,
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g ceric modo, referide reflesivaments o sUisito derivadp  omn
GEagDRE Coeniil

(BT & ~ & povis s abriu

o R orianga assushou-ss
Foseo,  agora, resumir o tratamento dado por  Everett &s
consirogbes ergativas. Recoloco alguns exenplos para facilitar a
enpnEigio. Donsiderem-se as oragles:
EE4 @ ~ O menino chegouw tarde
b~ A porta se abriu
oo A porta abrio
Em {(84~a8), tem-se 0 cass e ube construgHEs ergativa Bimples,
constroida  com verbos sstritements ergativos, que ndo atribuesm
gusliguer fungdc temdlica aso argumento externo. Ssu Eratamento
decorre intelramente dos principios geralis da gras&tica: o argu-—
mento zingular  se sngendra na posigdEo de obisto onde  recsbe
fomglio de tema; pelo principio da projegdn estendida (2 n3o pela
gensralizagdo de Burzio, gue Eversetd rejeits com argumentos a gus

vizittareil! o sintagme noninal-objieto direto 8 move para & posigdo

. oche rerabe o oo
Em (84-5y, trata-se de wheé consirugdo srgative gomplesa gue

m6  caracterize por persmitivc a absorgdo da ToungBo  tematica pelo

o™ srogative oom as cofNssguéncias (a4 estudsdss.  (Bi-Ci,  enbhrese
tarto, ooloce wm problems suplemsnlsr, oraslonado pels pergresti-
via e Eversett centrads no estatuto dos cliticos,  De fato, ndos se
proacie plicar pelos processos envolvidos nas construgles ergati-

wag complexas. For lsso, Everett sipplesmente admite que a entra—

b

e

gxical desses verbos {compare-se com (7711 inclur & Tung3o

tematica agentiva comn fTaculbtativa:
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H
in

AR IR P i . +04 ]
[+ transitivo [+Y]1]
£ M o R

{agentivo) Tema

Mense  CabBs, o8 e fungdo tematics agentivae chege & sintaxe, nNas
construghes causalives, Du 8 absorvida sinda no lésico  por um

i

"se' nas construgles ergativas complexas, Ou simplesments ndo se
regaliza, comportando-se 0 verbo como no Caso das ergativas sime

Ples.

Z.4 -~ Revisdo critica das propostas resenhadas.

Encerry o capitulo com possivels obleglbes aos  frabalhos
resenhados. De inlcioc, anoltarel gue, a solugdo transformscional
mintidtica e Buwrzio pasrgce esbarear em alguns dos oritérios
propostos por Wasow (1977) [¥3, & gue 3& Tiz referéncias, para &

deridir esotre  um bratasento pursmente lesxical & um  tratamento
sintatico., Esse @mesmoc suabtor aplicou-os & proposta de  Filengo
relative a0 ergatives & medios, mostrandn gue, por pelo menos

tres delen, o spstoudo de algumss conhstrugles do inglés favoreos

pgd andlise lexical . Mem seqpre poeso estabelecsry uma correspbhhe

y

1lée, vtilizados por Wasow, = o fatos

g ia entre os fatos do in

1t

oy prorboguds . Ohservo, Doréem, oues nestas 1ingus ooorrem inmeras

idigessinorasiss. wm dow oritérics para sHeludlr oum bral

amenta

§ Hasow, eebore s terson de uss graedtica de regras, estebelecey esses critérios de sodo preciso:
~ &5 regras lexicsls sespre preservae z estrutwra, Jsiv &, nos casos es gue 35 duas estruleras
relacionadas pela reqrs phssas ser enpendradas pelas regras de base; ek gue as forass sorfologicas
que apareceR & uka construglo seiss previsiveis a partir da pulra; em que, finalesnte, & co-
acorrdncia de restrighes seletivas es uea consirugds sefam previsivels a pertir da outras. #s regras
transforsacionais podes, eventuzleenie, n¥o preservar a estrufura.

~ f5 regras  lexicais podes relationar itens de diferentes cateporiss grasaticads {por  exeaple,
derivar pe verbs de uve nose ou de us adielive, pu vire-versal, enquantn as regras transforaatisnals

=X

i e,



ndn pefer &ltersr as etiguetas cateqoriais dos nbs e estruters sintagedtica de base (o gug extlul,
por exespio, o antigo processa transforsevional dz *moeinalizagiv®),

- BB reyras iexicals s¥o, ee us certo sentido, estritssente locais, envelvendo apenas  siniageas
noareais gee  eanile relaches gramsticais (inerentes o especifivas) cos iiens relacionades iper
exenplo, suszits, obiete diretn, objeto indireln, ete, ew relacho an verto), As regras transiores-
tignasic podes operar sobre sequBnClas representadas ee tersos exclusives de gategbrias e podes
envplver processos ndo lecals mo sentido arime {sujeitas eebora a outros principios de  locslideds,
coms o da sebiatdnrial,

- Uee reqrs lexical & aplivads antes de gualguer transforsagdo sintética e, consequentemente, o
resyliadn de aplicsqdo de ves transfurmscdo sldio pode servir de base 2 sz forsulagdo. Ums transfor-
eaf3v, &b contririo, pode ser formulada sobre poresultede 43 splicagdo de ues regra lexicel ou de
use ouira iransforeagde,

- @ Rexico seepre fol considerado o componenie adequade pars p tralasento de idiossincrasiss. ssim,
ukk regra lesiral pode Yer inleeras excegbes, av contririo das transforsesgBes que deves ter poutas
propplies o nenhugar c¥o produtivas,

M& werbos relascionados ssmanticamente de modo muito P o
gm gue @ pretendids transformagio produz resulisdes contreditée-

rics nos Juizos de gramsticalidades

{(Bé&: & -~ A gosturelilrs rasgousoortoue ontem o molde para  meu
westido de noiva
b — % 0 molde pars meu vestido de nolvae corbou ontsm
o o= 0 omolde pare smeun vestido de noiva rasgou ontem

mildm dissn, & correspondéncia entre &8 construgbes transiti-
vas & intransitivas depende s veres de condighes contexstusis nd3Eo

milio claras;

e g o~ ¥ O molde para mewn vestide de noiva cortou omtem
B~ 0O molde corta mais faoil, sg ussr uma tesoura maline
£E5 ) g — & advegsdo conclule o traebealho com  uma  guestlo
pErturbadors
o~ UYL btrabalbho oconoliuiw

oo L Trabal B conoiulio ooen s QusstiEs periturbadors

Egtes Tolos seigem, ou gug s abandones a scluglo -
cionsal comt propds Mapoli (of. nota da oo 473, ou gque sa defina

com melor precisdo de critérios & Classe de verbos gque constitus
podominip de sue aplicagdo. Mo basta somente supor Ltal classe o
getini-le (comb por exemplo en Fabb, 1984) comey formads  por

varbos  de sudange oo estadodlocagdo gue atribuen wna fungdo  de



Tema & S8 groumento.

Uhserve-se gue problemes desta naturera ndo se  resolves
tambdm por wm omero deslocamento da transformagdo, da sintexs
GEFA D L8HICO. Como adverte Mapoll (I9EB), a cornclusio de Fesoer

g Roeper de gue a transformagdo no léxico se aplica a cada nova
entrade {em alguns Casos sim, &m outrps ndo, em oubtros sinda na
gependencia de certas condigbes contevwtuals), deve ssry criticada:
por gque deverliam ps critérios de produtividade lexical ser maiz
Frousos do gue os oritérios da produtividsde sintélice, s existe
mESmn Wha Fegra envolvidsae?

Lhma objleg®o, poréem, mals divets g radical diz respeitc &
prapria generalizagdo de Burzio em {(70).  Rothsteirn (1983) mostra
gue  esxistem losténcias de verbos, sm Russo g em Islandéz, gus
contrariam  essa generslizaglo g8 mesno a hipdtesg transformecio-
Rl For exemplo, verbos gue descreves "estedos psicolégicos”
mug Be constross como Lnpessoals (nlo atribulindo fungio tendtica

an auieitodl mas mantém a atribulcdEo de casn an oblieto sstrutural

ativio oo genitive de negegdoy [¥7
AT & — Fania mutilo

Eu f{acusat.) me-sinto-doente

Bro— MiI opdred debushkl ne muatilo
MNEo sloums gearots tgenzi. ) neg. se-sente-dosnte
"Rerhuns garctz se sente doente®

$ L. Frarebhl se lesbra gue tasbée ro lalie 0% verbos & eslede peiseligics fzies excegdn & gepersli-
pagin de Berzig., O verbe pode ser ispessoal {ndn atribuindo fungso tesdtice 4 posiglo de suieiic)
gas copstruir-s2 oom us ohieic direte acusetive (o experiencliador) e ova ue coeplesenio de Causs e
ganitivo!
i - Paenitet B criginis
Arrepender {3a. isp.) eu tacesst.) zrise [genit.}
"Eu ¢ arrependo do crise”
1i- Padet 58 fui
Envergonhar {3a. lsp.} eu facusat.] tu {genifive)
Eu pe gnvergonho de 1l



ODutros verbos, expressands desastres naturais, téem ume forma
tramsitiva com agsntivo & uma Forma intransitiva correspundente,

immtrumenial ., sem gue entretanto se altere a atribulgdo dob casos

priruturals aos elementos gventualmente movidos:
T & — Visda salila wlitsu

&opta (nomin, ) inundar rua (aous,}
ROoAaguUe ihundou & rua
bo— Ulitsu zalile wvodoj
Foe (aous. ) dmunder Agua {(Lnsbye. )
YA rua inundou de sgua
Mo portugues cologuial do Brasil, tambés ocorrem consitrugles
om gue NnEc parecs ter havido o movimento do obleto para & posigdo

e sujelbto, mantendo-s2 a abtribulgdEo do caso acusativo. Srrnlo

EABmD O

i
durard
P
b
3
i
i

e g — Dos grisngas bhrincaem com bhaldes de ar coloridos  om

festinba de aniversario:d
it ! gue pene! setourog a besicgs (8)

B - fue droge! Cortou & a2 outra ves (8}

o — [Opservarndo o gravador em una sntrevistss )y
(VMooes viu &8 gstd greavando direito al (Frojeto
Muro,., SP. Ing. 2433

d ~ D& ums wva incrlivel no nordeste,. Com irrigse@o.

Enses & puitros suiltos exesplos {(como o caso  dos  chamados
pmpssscais ~ "fTaz tempo.  ThE gualausre coisa®, "tem asulat) pres-
supde tasbhén wna detematizagdo da posigdo de suigito, sem gque e1a

se fTags ssguic por uma transforesodo bsseade no principic de

Everedl %8s~y levanta, tambdm,
combhredizen Trontalments o Qeneralizagdo de Burzio. Uragles ooms

(9 a - Fedro fuwrau o pensy do caroo
b — Fedro operou o pé

fit
1l

poden ser interpretadas sm dolis diferentes senlidosi em uma del
A

Ffrmdeo” & o agente 8, nessa interprelagdo, ndEo interessa & minhs

gusstdo. Maz, tasmbém, podem ger interpreisdas no sentido de

[ ¢



IR a - O psney do cerro de Fedro  furow., guands vinhe de
SDarntos
b O pe de Pedro foi operado
oo~ bLhe furow o peneu guando vimha de Santos
d - @ p& lhe fol apesrado

5

g gue CFedro’

1w Ou um Bxperisncilador. A oregfes
causativas correspondentas poderiam ser, por exesplo,

{94 a — 0 moleque furow 0 penew do carro de Pedro
B~ Dr. Josguim opsrou o pé doe Fedro

Everett propBe gue az oraglles em  (92), na interpretagio

{73y, resultam de uma perde da fungdn temdtica sgentivae orov:

valmente ne léxicoly na estrulurs profunda, 8 posisdo de suisito
&%f%f&ﬁ? pinis, wWarla g f#o0 tematizads. O aligameoto do complemento
rseamninal {ond mepeno do sxperlenciador cﬂmm complemento dio verbsd
para & posigdo de sujelito & suficientemente motivada. sem slusio
ac Tiltro de Casgs, pelo principio ds projesdo sstendide. Entre-
tanto, o obhieto direto continga recebesndo caso acusativo.

Dados spesses contra-exssplos, ou se noditicas & wversdo da

generalirsgdo de Burzio, ou s motiva o movimento  por oubrep

i imio oue ndEn envolva & sidads de despoiar de sen Daso oA

giveto Coomnd, na sulestdo de Dverett, o princi-
estendida. Fas pregiso destecar gue oz fatos de

descritos em relagdo acs exenplos sa FLY levam

transfornagles Com Dase

s pregpstude o sstatuto do pricodipio dae projeglc estendida. De
fato, por gue nesses casgs nEo sg da oo movimento  do sintagma
chistoy E este problems envalve o soments a proposta de Buarsio,
mé% Ltambém as de Heyser e Rpoeper e de BEverett.

H&, @&ings, ocutras dificuldaedes concsituais o ted cas rela-



tivez & andlise das construgles com Yse'. & uma delas & sludi nae
nols  da pagins 40, que div respeito & vinculag3o  da categoria
vapia pelo ciltico. Convém, sinds, leshrar gue, movtologicamente,
wE wane Clltico deve receber (o0 &baorver) CasT ComD leve & crer
a  &rgumentagio de Burzio, o reflexivo {(mesmo em  seus SmprEnOE
coms  pseuwdo-reflewivol corresponde & forma do sousativa, Qué
recomendaria  we tratamento sintético similar do diferentes  em-
pregos  do Yse' que explicasse ssse fato. A soluslo de Burzio o
leva, entretanto, & distinguly drasticamente um "se" impesssoal de

Ly

‘s wrgativo (alem de distingulr destes, eom outro lugar, um

il EC

Yot refledivo g oum Vse® inerentemnents reflesivod.

sorescente-ge oulra Traguers: & descrigio do "se" impessosl
suplbe & cliticizagdo & paritir da posigio do suisito foom  Caso
anominativo) e, diante dos problemss das construgles “passives
pesscais’, com obleto direio na sstrutura profunda,  Burrzio deve

i

aodmitiv wme zolugio alternative - o s

it

ou recele O casc ominas
tivo na posigio do suwielto ou o ossBD acusative da  posiglo de

Lt

~ gy trenamnente sxoepoional ¢ claramente Tad hoo', &1&

inconveniensias tedricas de uma desorigio com disiunitivas.

Fara rever O fratamento do "s=", de nada nos ssrvem Reyser o

Fogpsr, oue praticemente ndo se referem a L1850, particular

sapsrecs Dan male sdequeds.  espivicamenites, & solugdo groposts poy
Eresmre it & sdentidade dos diferentes Yse’ 'z eatd ssssgurads oor

uma  onica descriglc lexical des=e cliticosy em todos os  casos,
indepsndentementes do papel de absorver a2 fungdo tematics agentiva
fre léxicro ou fe sintaxel. o Yse’ recebs ol absorve 0 Casc acusa-

tive. Entretanto, essa provosta sapresents sé&rios problesmas oon—

reitueais, na medids em gue atribul esstatuto de L gos categorials
&7



classifivstorios & noghes evideniemenis relaciomals ooms & de
Targumento”,  "caso’, Yandfora', pecedo de que n3o estd livee nem
o préopric Chomsky (gue uss o trego +0N s sus tipelogix dos nomes
g tala de diferentes calegurlias varias), apesar O SE&r 218 mosns
guem nos adverte contre o procedimento (Chomsky, 19658).

Ficam, desse modo, Mmals ou menos cls 88 QUaLs 530 as minhas
taregfas., Eo primeiro lugar, & preciso inve.tigar com maior cuida-

o ow oriteries de classificagdo dos verbos gue me permitam

gdelimitar Com  Mmaior precisdo

s

aubs lasse dosg  ergativos. como
gominic de aplicvagidc de ceritss regrass sintatices ou  lexicais,

Obmeyrw, oo, gue  em todsz as propoztes estudedas me  tornea

i

gxirenanente relevante o papel das rede temstica asssociada  aos
varbos., Isso me obrigs @ proceder em dois passos: rever a teoris
das fungfies tembticss de modo & tornd-la GLil & meus prg@@%ita%;
gxaminar o5 werbos  do gsortugees sch o a  perspective resultante

dessz primeirc estado.

Em meguidsa, devo verifiosr = ansglisss & hipGlesss tedricas

H

mals  recentes sobre 2 sslruitura da oragdo oe pgroalliem enconirar

i

gxnlicaghes mals convincentes das construghes ergativas gue!

~ pErmits a representagdo das relagbes’ gue essas  esiruturas

4]

mantsm com oubras construgdss,  paribicul oomente as transitivo-
capealivas;

- Gdumtifigus melhor az transformagles. processoe & operagliss
snvonlvidos, lsvandoc em conts of problemas  levantados para a
wtilizag®n, seje do pripcipio da visibilidade {em gue s funda =
generelizag®o de Burzio gue deverel rejeitar), seja do principioc

ta projes¥o estendids, culo eststuto devers s reinvestigar:

L
w3



-~ g contas da aparente identidade oo olitico "se® s gsus

giterentes empregos, Justificando estruturalsente o diversos
sfeitos de serntide gue com Bassesds enpregos se produzen

R

redura aos minimn as eshipuleglies especificas sobre llens o
processor, servindo-me guanto possivel de opgragles conseguentss

gderivadas dos principios gerais da gramética.

i
w2



Capilitula 3

A TEQRIA DAS FUNCOES TEMATICAS

Representsgdo autfnoma do componenie
sgmantico-resional da Lingusges



Como no capliulo anterior, farsl o sstuds da teorie das fum-
sligs  tem&ticas [H] sequindo & linhia dos textos de alguns poucos
sutores fundamentals, como Jeachkendoff (1972, 1974, 1983, 198&),
incorporando-ihes,  dent. 2 08 nossos, as idéizs de Franchi {(1%795%,
19875 Trareli owvtres sutores & discuss3o sobre pontos especifi-
g, Bela para dlusirar ouwbras tend@éncias, sela para Incorporar
intuwigBes de outras fontes.

i Contisuarel usano o terso “Tunghes tesaticas” sequindo 2 tradiglo de Breber & Jackengolf,

sineiros nesse estude denbro da Gramdtice Beretivs, por ter sido esse tersp incorporado & tods uea

hibliografia ns drea. Reronheqo sus igpropriedade, e por duas razbes: facilsenie se confunde cos s

nog¥c distursive ¢ inforaativa de “tess®, na tradiqdc da escola funcionalista de Prage e de Halli-

day; alts dissy, derive da fongdo “leas®, no seniidp de Bruber, tosada cosv wes funglin shrangsste
tundasental que tratarel de sodo diverso e cow oubrps noses,

B sistems de relagdes tesmdalicas vem serscendo ssibudos bails
detalhados sSntre O gerativistas somsgnte nos altimos  anos, B
muamss Lodos o5 textos & Leges. Slén de  Jacksndoff, wig @ihe-ns

Maprartr (19843, Higginbotham (1985, Essas relaosfes, antes consi-—

deradzas irrelsvantes pare & teoria gramatical {(por exemplo, e

Uhomelky . 19781, poucs pouco invadiras todos os addulos da
gramatica: @ marsstoris 330 de prooviedades no léxico, & Dane

para & projegdo das categorisis, & teoris dos
casos via primcloio da visibilidade, e recentenente & teosris  da

regencia & da sublacenois pela nogdo de "harrelras".

Entretanto, apessar disso, poucos auwtores cuidam de sstabesle-
e wna bteoris completa das relagles teméticas, tratando-as nos
. -

aeppctos mais dirstaments relacionasdos 8 ocutros sbfdulos da teoria



@ de  omodo dependents de sintaxe ou de prophsitos de GEnr iAo
sintatica, For  leso, JackendeTf tem insistido em gues antes de
perguntar-se  sobre a forme de  wms teopriae sintética, deveeswe
gerguntar sobre & forms de ume fteoris linguistica B, o5 particu-
jar, & respeito da interagdo entre & estrutura semdntics {especi~
firamente da teoris das fungBes t&&éticag} 2 a sstrutura sints-
tica. MNesse linha, doteil como hipGtess de trabalho a necessidads
de  umi descrig¥o sutfnoms dessas funghBes & de suas interrelagles
comn & sintane, comd o recomendamn Jackendott, Marantz e Franohi.

Mirha guestBo &  de verificar cono as consbtrugles ergallivas
g osur correlagdo com &8 Causativas tem & ver com & rede  temdtica
oz verbos envelvidos. Uma classificagdo desses verbns para me-
thor caracterizar essas fondiges ouw, em oubtros termos, as razbes
nelaz guais cerios verbos transitivos se conportam Ou RES Como
intransitivoes, edige ums resposts prévia as perguntas:

- puaiz s¥o as relagles teméticas primitivas?

~ gm gue interrelagles enteam?

~ gome classificsr o verbos €m TungdEo delag?

Farz  responder a pesse goestles, voliar-me-sil iniclialments
paras & Bramatica de Eaaéﬁ (Fiil&ﬁra, Andereon, Cook, Chate sobre-
oot pela buscsre: wn conjunto de nogiBes intuitivas prévias gus

miz auwilien na andliss g representsgdo das diferentes esirotuyras

1

1

sepngntices das oragles.

.1 o~ O "casos sen@Enticos! da Bramatica de Cason.

Meste inventérico das furngBes semanticas relevanies pars mewy

trabalho, adotsred seguinte posigHo:
&3



~ Embora se deve preferir, em uma teoris oramsticsal.  um
numero finito © restrito de fongbes teméticas, sstas devem sor ac

necessdrias  pare wns classificag

i

dos verbos guB sirva & expli-
cagan  dan propriggades sintaticas & transformacionalis dan Ccoms-
truglies; n3Eo  tentarel, por isso, fechar em princigio & lista
gessas Tungbes.

- Trata- g de wis guestdo swpiricae a ser resolyvida &4 medida
em  que & andlise progride e o papel desempenhado pela natureza
das Tungies tesdlicss gnvolvidas se torne seplicito.

For inso, agui, simaplesmente arrclarel as fungfes tem&ticasz
gue t&m sido considersdas em uma bibllograftia limitada, pare uma
popsterior definligio das relevantes & meus propositos.

0 agentive, sntendido como em Filllmore, & a funglo dessmpe-
phadas por wm ente anisado que & responsédvel, wvoluntéris ouw invo-
lTuntariamente, Cela agdo ou pelo desencadesmento dos  processos.

Fala-ss , também, do sgentive como o slemento "controlador” da

aypHc. Halliday (19467 distingue do sgentivo o causador oo dnicis—
dor  lgue, eabora respongédvel pela agdoc ou onesst, o far  de

mareira indireta, nan manipulativa @ medisata (Bhibateni, 19753},

Chats {(1970) nd3o assume & progrigdede "snimado” como intrinsecrs
gy agsniivo, mludingdn nesse Tungdo Treusss” g "ftorges netorais?

gus d¥e Inicio B O RITOoSSHo,
Dietainguirel clsramente, comoe Franchi e Jackendoafi, agentivo
ce causa. Ea primegiro lugsr. porgus & relagfo de causs se estsnde

nEo somente a provessos altivos, mas a4 estados g descorigbes:

{95 a — U assaltante smatou o motorista por uns missros
Cruzados

b — Uns missros orozados fizeram o assedtante matar o
motorists

&A



el

op

i1l
£

& retsits esid ilegivel por causa da  lsbtrs do

mepcd i
oo/ letrs do médico Yorne a receits ilegivel
(975 & ~ A cans @ linde melis pela paiseges 0o gue  pelo
meitilo
b~ A paissgem, mals gues o eetilo, fazem linda & oo

Glem disso, & pressnga 4o agentivo ilepede & construgio da oragdo
pm uma  perspecltive puraments cadsativa {(ceusa ne posiglo de
msdeiie g nas construgliss ergatives o agentivo € excluido mas

NEo B CAUSA:R

# o~ % Uns eleeros vrusados mataram o moloristsa pelo
azsaltante

b - O motorista sorrey por ung sisseos oruzados

o~ % 0 motorista morreu pelo assaltente

Upme observe Jackendoff, absorver o sgentivo emn uma Tungdn mais

abrangents de causs & uma Talsa generalirzegdo. Do arordo com

21

"gramsmatical constraint? fcomo verel no paragrsfo segointsl s
descricio senfntica tem que levar 2m conta as gropriedades gramas
ticats das oragies desoritas o sstes distinguem Cclaramente  as

duse Tungies.

VEéErios autores, alids, comoe Franchi (1%73) ., Dowty {(1%763,
dacbkandgdnt{ {L9REY ratam 8 relagin de CSaUss Ccoml wme  relag®o

entre sventos ou rocBEssoh 8 LEC Como ums relagdEo entre ko verbo

g oum se  srgumento. Figa obvio, fesse 850, gue s trats d ums
ravzasd  medists,. 0O manipulsitive, gue selecions elemsnios nBEo

simanos, &0 contrario oo agentivo.
0 eupsrienciador {(Fillmore, 1971y Uook, 1973 & o papsl
desempenhado pelo snte animado como suigito de expeEriéncisa em um

icoldgico ou estado sental. Em Chafe (1770, esse

i

Provesss p
papel incorpora relagBes sem@nticas e SenssgEo, emogio, COgnigio

=S sgmoki (19BEY, altwm dessas, a3 de vontade & percepgiio,

&4



gurluindo ambos as relagbes de posse 8 ftransferBrois de LFroprie-

dade.  Uma Torte justificetiva pars & consideracio sutdnoms desss

Jj

Furrgdo {es Fillmores, 1958, absorvida pelo dative) & o fato de e

an Draglhes  em gus Bnlram essas relachos alo contrutdass Hde mooe

mudte diverso nas lingues naturals, ora interpretando o ezperisn-

ciatdor  Ccomo um verdsdelro sgentivo, ora como uwm obisto  afetadp

polo processo,  ors construldo ooms ur elemento interessedo no

provesse  (Franchi, 198%). Alén dos exemplos (8% & sua nota,

OBV B (JLbE, gm portugués . os verbos tiploos de ag3o coree

trastam  com DR verbos de estado psicolédgico gue  engendram o

wuvperienciador na posiqio de obisto direto:

a ~ A costurelrs ontem cortou o molde do vestido

b~ Cortou-ses, ontemn, o aolde do vestidso

o~ % 0 molde do vestido, ontes, se coriton {(pela costu-
FERLY )

d — 77 0 molde do vestido, ontem, cortou (3 pels costa-
Felra)

{30y s — = ovelha g enrugads senbtra assustou as oriangas
o~ &assustou-se (assustaram-se) as CFiﬁﬁG&$

oo A crlangas s sesustaram  {com & vel

g =~ RAw grisngas sssustaram { com a velhs

i

For oubtro lado, o PHpErienciador Se gdistingus oclargesnia

berneficidrin, O beneficiidrin. como o definem Cook 2 Chafe, & o

glenento intereseado no resultado de wne agio verbal, gues altsra
y o sgiies de posse, obisngdo,. peros e transfersncia de objstos. De

modo oceral., o bhenefloidrio se distingue ne sstruturs sweperfi-

cial pele presengs de owma preposigso "dative" w0 pela SOSIZE0
gintética de oblieto indireto em portugues. Hi, entretanto, &in-

tagmas  moeinalis-bDeneficidrin gue aparecsm s POsIgEo de obleto

giaretn g de sujelito (1017, tomo no caso do puperienciador (102):

{10} a — Maris siuda sews irmniEos
o Maria recebs gorgetas

-
)



-

& ~ Marias ama sRus Lrm3ns
B - Maria odelis gorgeias

Ertratanto, hé  elementos sintéticos gue distinguen sssas duass

Tungles ., Uonsiderem-ss 05 SiNntagmss nominais correspondentes g

swan  orayies. £ emoolhs das presosigieEs gue fTornam visliveis
gssas Tunglies temidticas, exigem gue plas sejam claramente distin-
guidas [#) »

L1073 — A riuds de Marle & seus 1rom¥0S ...

&
- % 8 ajudas de Maria por ssus 1rm3Eos ...

P L o

P

{ld a o~ O amor de Marisa a ssus LrmEos ...
o~ 8 amor de Maria por $BUSs LrmdDs ...

i

{1OE & — 1 recebimento das gorgetas por Maris ...
- % O recebimento de Maris pelas gorgetas ...

{1080 a — % 0 &dio das gorgetas por Maria ...
b - 0 ddic de Maria pelas gorgetsas ...

} Franchi credits este argueento & us trabalbo de classe de Vers L.Bedeiros ¥als, no IEL-Unicesp.

NEn adoto a generalizagio gue se poderia obiter com & hipd-
tomxe  localistice dos Yocases sesmanticest ou fTungdBes ftematicas.
VEarios auhoress (comoe  Andsrson, 1971 Fillmore, 1971 Gruber,

1F4Gy  Jackendofft, 19873, bassando-se ne observagEs e que TUHLITAS

Vinguas naturais  fratam sintaticesente o beneficibéric ocom os

ir

mesmos CECUFSoE enpressivos uwtilizados para o adliztivo, preforen

tratar Tungde comn usa extenelo ds Tungdo locstivaes  Como
terme os W sy Igentn o Drovwsso, oom o onome metse oo Ygoal’

Mao e confunds o bensflcidrico com © cash  aparentado do
benefactivo (Fillmore, 1971) que corresponds & um elensnto inte-
ressado Ne sronteclimento ow procegssen, sem envolver, entretanto,
uina aglo de brova, dosgio ou transferéncia de propriedade. Fran-

ohi  considera-og resultanites de ums Unica relagdo sgméntica, o

Yol



primelro condiolonsdo g um contesto ative (como fungio Yinsrents”
DLy Bm osRus termos, Tespecifics”,  farendo parie integrante  do
sentide go verba) & o segundo, Cono ums Tungdo "scessdria’ oo oNo
wspepcifica.

B fungbes tesmatices acima — sgentivo, experisnciador. bhene-
froiério -~ sda as gue selecionam, nas definigles, um slesento
artimacdo,. guando 3o Pmand.

0 paciente ou objeto afetado expressa a funglo do elssento
Guig & mofiTicato no prodBDED Ou Na SRS mudangas e sstado,
condigio, lugar, descrigio, sto. Chafe incorpora sob ests Tunglo
aguile gue Dook distingus coms objeto estativo, ou mais simples-
mentes getativo, gue corresponde ao elemento gue especifica soguile
gug getd sm determinsdo sstado ow recebe uma determingda desori-
g¥m. For sus ver, Fillmore (1948) alude & uma disting¥o entre o
parients 2 o resulitativeo {ou factitivo), este definido como o
oRists resultante deg wss aafo ou processs constrotivos. Enfim,
Franchi (1787 sugere nue s dizstingsa sinda o obieto de verbos de
“Hiver” sobh o nomnes ds tema.

Fete Qliimo termo &. porém, mulitas verses aebiguo. Lesmbre-sg

pue el s uss pare designar uma  Tungdo  informativo-discursiva

bt

anarentada Com g nogdo de topico, como oem Hall

by b

day (19673, E,

alnda, o nome da fungdo temdtics Tundamental de Grubsr (19667, &m

MipGitese Iocallstica. fm o entidedes Que aparanan, nesss hipdeo

Leae, TS tema oo o ohigsios ef movimenitio Ou Sendo Iocadns,
sntendendo-se  eszae nogie  de movimento ow looagldco a  lnumeros
putyros  processos,  aglbes, eslados de smodo oues o tems scsbas por

reoobrir,  por exemplo. 08 obhietos modifilcados {(gque  "passam',

Pomknt de um estado & ouirod, o edpsrisnciadgor Cfonde’ ses o dis 0 oum

L‘\r-._
N



D essl pslooldglioond ., s,

Uma liims nots sobre esitss fungbes aparentadas: come Jdarke-
adatt (1906, devo  rejeitsr ue certo btipo te  fungdo  temitica
nsutra,  conz o obietivo de Fillmeors (19482) ou o absolutivo de
Andereson {1971, 1W7TY. "MEo  pode haver uma relaglc temdtica
“gefanltt no sentido de um caso (semdntico) nedtro’... pois a "“um
sintagma nominal deve cwrresponder ums posigHo argumental  espe-
citice na estruture conceitual e, portanto, deve ter uma fungio
temsktive esoecifica”.

Aodotaregl wna distingdo clars entre o pacients (comn o objieto
afetade ow scdificado no processo & nas agles), o resultativo
foomn o cbieto resultante do processo ou sgdo construtives) 0 o
ohietivo (em um sentido especifico, como o chieto em relagdoc ao
gual se dé vms atividade ou processo gue ndo o modifica e de gue
ndo resulte). Exemplifice, nesss ordem, en cada um dps  pares
abaire, o peciente, o resvltative B o cbietivo, rM& posiglo de

sulEile 8 e poslgdo de complemsnto:

{3437} & o~ 0 iPapisogain
o~ Eu guebrel o lapis
{108} & -~ Um broto nascey
b - Eu podel o broto
{1072 & - Uma pigvsm swrgiv no horizonbs
[ AN ot FVEVE & MV
Um  refinamenty gestas distinglips parsce necessdrio, mas
fargl iszo guando  ss guestbes de classsifloagdco doz  verbos o

grtudo das estruturas srgativas me obrigoe, Desde 14 posso adian-
tar gue osetas construges pargcemn astar correlacionades & causa-
tivas e&m que o obisto direto se associa & fungd¥o paciente o

phieto afetado. Comparem-s&;



(10 Estouw construlndo uma casas em Danpinas
% &

A razga estd construindo em Campina

(31t & =~ Dbhservivanos calmamente & tempestsde forpando-se no

morizonte
b~ % R tempestade Yormando-se oheervava calmaments

{3218

i
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.......... a

b - O brotos des videilrvas guebravam
Mag, smbora condigin necesséris, ndo parece suficiente:

$1135 - g vinhateiros podavan os brotos gdes videiras

~ ¥ 0= brotos das videiras podavam

oo

O instrumento Toi defimido por Fillmore {(1%48) como a causas
imedigta de um evento (poedendoe correspondesr tanbésm ao estimulo de
procegsecs ou estados pgiﬁmlégiaag gue afetam o experienclador:.
E' ommosesa fungdn gque Fillmore incluivia o elesenios anisados gues,
involuntariamente, d2c inicio & uma agio ouw processo {(gue Halli-
day distingus no par agentivodiniciadord, aldém de forgas naturaiszs
{gue Chate incorpora ao &pentival e o priaprio instrumento manipu-~
lado como aediador das agles. Mow restringlr a Tungdno de instru-

mento  ans  obietps ubtilizados como mediador das  agBes  {de  um

i

agentivo) como preferem Chaie & Franchi (19871,

s

1.

Comon ohservan seses advtorss, o dnstruments & entendids como
fungdoc gprevisivel 2 opcional de gualguer construgdo gue  envolva

proceseos ativos  ds oum &gente &, por 1530, ffo tes om o walor

. JE——

distintivo-gspeoificativo  do sentido Jdog verbos Som gue &0 e

iepional. Em puircs tersns,  1sso guer dizer gue a Tung@o ins-
trumento imoplice, diretemente. um processo ativo-agentivo, oo
comseguincias,. comn verel, para & fixagdo da distese dos verbos
gm que esEe srounento S5 incorpora ou das construglies em oue  se

puplicita.  NMesse sentido, instrumenio se distingoe clsrsmente de



Catimg,  oomd B poderd ver relendo as observaglbes gue flzo oo
indloio deste paraégrafto a respelito da distingio entre causa o

SOETEL v,

Poan tratarel extonsementes 28 fungfes locativas no R Rl hu R

L
%
o
»

resgta-me observer gue as funglies aclima ndo esgotam certamen-
te o rol das gue se enconiram ne bibliografia, nem as que =50

peosssirlias para a descrigiEo de algumss construgies especificas.

{}’”

HMalliday (19567). por exemplo, desitacs wma fungdc temdtica ~ range
- g e Franchi (1987 chams valor. Helliday & caracteriza oomo
vina fung 3o segundéria gue seneciflics & sxiensio 4o escopo do
processs ou sus raelevancia,.  Tel caracterizagdo parecs pouco ola-
va, pElo o gue valem O exemnplos:

FRE Y
o~ O
& - A

R mprei oo livreo por Cr$ 7.200,00
Iwro me custouw Dxg 702000 00

cawa durow a vida intelrs

Jurh

Uima outra fungXo merece uma refarénciar & & de propésito ou
tinalidade gus teria, come o instrumsnto, no sentido gque adoteil,
vma winowulagdo direls com processos ativos ¢ com a Tunglio temd-

thos sgentiva,. Dol nn o gaso do enefidleario, sla owvens sendn Lra

soaligticaments comk meta ol Ygoal', MEE DAreCs mardar  as

ok
fi
et

construgfles  em Que entra com  proprigdades sspecificss. Congis

derem-se oo exenplos, em gus (&) possul um beneticlario. TE) wam
Tugar Tparae onde” @ (o) uma Tinsildade:
f1AE &~ Donsitrul oo galp®o Deara &% oriangas

o Mudel o galodo para o tevreno vizinho

r o= Fudeisconstrul o galp3o para meior conforto dos

amigos
Uma primeira cohservagdo (Franchi, 19871 & & de que a subeti~
tuigXo dos sintagmas emn guestls por elementos déitico-pronominais

{om gue morfologicasente mais apontam para distingles de oaso

Yo

pas)



produren rescaltedos diferentes e incompetiveis, comg se nols  se

n

i

rnterpretames (al, (b} e () abaiyo como correspondendo = Lol ok i I

vamante & (115) &, b e oo
(11460 & — BEu o lhes construl o galpso

IRa Y

A B lhe mudel o galplo
€ - ¥ BEw lhe mudel/construl o galpdo

{117} a ~ kEu construl o galp¥o para elas

Lo~ 7 By mudel o galpdo para els

oo ¥ Eu omudelsconstrul o galpEo para ele
(118} a ~ % Eu tonstrul o galplo para isso

o % Eu mudel o galp3o para isso

¢ - bEuw omudsisoonstrul o galpdco para 1850

Dutra ohservacdo g a de gus, o ouma construgdo ergativa, & pre-

sanga o8 um adiunto de fipslidade, permite inferir uma certa

intencionslidade, prépria de wum agentive "implicito®:
(119 a = 7Y 0 gelpin sudou para o maior confortio das pEssoss

b - Cristo morreu para ngs salvar (Dook)
¢ A Criangs C&iu para chamar a atengdo dos pals

2.2 -~ 0 sstatuto das funglies tematicas.

Jaockendoftt, esn sews Glilasos btrabalhos,  Julgs crucial bomsr
am  fungBss tematicss cond dotasdas de "vida proprise”, ouw seia,

como independentes das sintaxe. Ele colocos seu estudo dentro de om

suadro peicolagico mais geral, sobre a sstruiora dos concelios s
go pensanenic. Argusents gue & estruturas Ctoncelilasl &, em mgsdn-
cia, & Torns pela gual O samento 2 estruturado &8 8e  sypresss

ing sentido de Fodor, 1975). Regras de interéncis & reqQras prag-
maticazs 3o afirpadas como principlos gue assodiam  estruturas
conopituais e estrigturas conceltusis; além disso, & pela conexso
grtre & sstruturs conceitual 8 o8 nlvels de representasdo  apro-

oriagos & 2 modalidades miEo linguisticas gque o signifivado $ine



guisticn pode zer coordenado so entendisento do sundo peresbide.

£y portanto, reguisito fundamentsl ne sexmdntica conceitusl
gue oz significados gejam sentaimente representados  {"cogritive
constraint®l,  Esta representagBo conceiitual & que tornms & gemiin-
tica conmteriual de JackendodT diferente de wsa abordagem embasata
& loglice. Aquela toma os principios gue motivam a sintaxe e &
fonclogle gerativas; por sxenple. 8 necessidade de uma repres:
tapilidaede finita {(j& gue s int8ressa por pRroceSsns que ooorrem
me merrhe do ser hoamsno,  desconsideranco & sxistencia de  mundog
poselveis), & aplicagidc criative dos conceltos em Situsgles novas
s, sobretudo, & necessldade de gque a aQuisig3o dos conceitos
tenham SUA Origem &n uma base inata suficisntemente rica.

Jackendoff s stasts, ainda, SGE mistemas légicos na medida
g oue s Lmpde exigBnclias come a da "cognitive constraint?,
referida acima, € a da "grammatical constraint', Esta resitrigdo
diz que se doeve preferir uma tecria semdnllics gue possibiliie, ao
mpwma Lempo, srxnlicar generalizaglBes relativas & sintaxe 8 ao
Tdwivco das linguas naluralis.

Do ponto de vistas da sguisigio, Jeachendpff lembrs z argumen-
tagdo de Wexler e Lulicover (1580} de gue 8 sintade é formxlmsnie
insuscetivel de aprendizsdo, se © apresndiz ndo far uso da into
mag¥o ouE ver da estroturs profunda de oragdo oue, CLORD NS VETRI0
atual fa graméticas gerativae. correspornde & und projEsdo da estru-
tursg spmanticae & temétice do lésico.  For owvtro lade, multes das
restriglies aparentemsnteg sintitices sko provenientes de  restri-
phes semdnticaes (Jackendoff, 197E). Claro gque 1ss0 ndo guer dizer

gue todo aspecto da sintaxe deva zer explicade en ternos Sendn-

i

icos: o ponto ds Tgramnsatical constraint’ & somente atentar o



LA} mesmo que nfo se possa slimind~las totalmentes.

b 4s destrigbes semdntitas do tipe proposto pels sesdntizs gerative s8o us exeaple rlarc de viple
a0 dessa resirigds, rosplicands excescivagenie & Correlagdn entre as estruluras sintiticas o spadn-
tivas. U gsforge de Dowly {1979} vai na dirveghn de ‘grassalics] Constraini®: esbora servindo-se das
intuighes O¢ gramstica gerativa, insiste es um dos postelados tedricos de Montsgue (& ques & auter
te filis} - o de que n¥o se deve utilizar o notagdo cléssica da l6gics ra desrrigho semdntics das
oraghes das lingues naturais, mas alterd-la de ends & sprozieé-las, o guanto possivel ¢-s realiza-
jhes sinldtices restas linguas, Esse exiglrcia 74 estd explicils ee Franchi (1975), emby  servinds-
se ele de oulros instrusentos logito-forsals de representsgdo; pare este svior, o eess: fprezlisan
de base deve poder receber emg interprelagdv sesdntica e ume interpretsg¥e sintdtiva, » que as
aprovi:  ew uk mesal quadro de releghes, catequriss e fungbes projetadas de ce fosponente sobre o
gutro, Yela-se, tenbée, Maraniz {1984}, pariicylersente ¢ sev capitulo B,

o

i

igtenme proposto por Jackendoff faz duss alterasgbes funda-

e

mentais N gus s refere & orgenizsgdo de gramabics gerabtive. Uma

s

gelag consiste em se tratar as relaglbes tematicss como parits  do
plvel de estruturas semdntica conceitual e ﬁ%g R arte da s5in-
tare, como propriedade do componente sintitico-lexical. 6 outra
val de encontro & idéia de gue a capacideds oriativa da gramaticsa

s situe sxcluasivamente na sintaxe & gue & Tonologia & & 2 Seman—

tiva wmeism componentes meraments interpretativos (gues derivam
wrss de om ooutro nivel, & sstrutura sintiéticay. Fara

o da lipguages inclul trés mivels sstroe

= organira
turais  autdnomos, descritos osds om por Ul conjunto de Fegras
prapries de formeg®o, ocom base em o prancipios gerals da oo amdtics
phiveresl (s, pois, inatosl, ous OFren as sstruturas bem foroadss
o nivels tEn ssus préoprlos prisotivios caractsristicos,  ssus

principios de combinagdo, BUa propria grganizegio 2m subcomponen-
ten ou sbdulos e s3o, igualmenie, oriativos.

taria oe ocolocar

it

Em refagio a estas observagdes gsrale. go

em parslelo s concepgdo de Franohi {19750, Lo primediro Iogsr, o



autty o considera necessdrio nen adeaustio postular  estruturas
conceltuels inatas, especifivadss, como Fodor e Jechkendoff, fi-
tiando-se & wms linhs pisgetiana, crErstructivista,. Mo ftoms cosn
ohiyetive g teoria {(Chossky, 1984 ums “linguanes” ifpnterna {(Oorse
bral 2 biological) sas & linguagen "externa” em um zentido plublico
2 abertor uma atividades ou trabalbo constrotivo. histérico =

21, o cardler antropoldgicn & ocultural, gue @ 2 pode estudar

{3‘§
1

il
ernguants processt & n¥Eo pelos resultados varidveis de seus produo-

atividade g8 constituess os sistenas o

T, Ples

HH

representan 0
do Ueunde” faguilo a gus Jacksndoetf chamarla de "mundo projetadeod
oo proipesbes regresentativas do reall: & vias linguagem {enguanto
processo construtivo), & paritir de processos cognitivos  mals
gerais, gus o homesm, na interag3o gsocial com o oultro e no curso
o fempo, constrol representasgfies de 31 omesmo & do mundo.

Fela modiagdo desse sistema, & edpressibes sio interpretadas
m ohigtos proprigdades, sventos & glirounstincies da resl idads

{mosta-termos eshes 4 de wm oubtro sistenms de referéncis desoriti

vir  consteaids Ta posterioriTl, corrgspondendos 3 deterainsdos
extadnes de felo [(sdc verdadeiras ou falsas). E° o Gue oorresoodides
& dimensdo sem@ntica” da iimguégemg gdetesrminasds oor relagbes
Porgdicstivas, em um sentido prosiag se de Bilerwi:n N

1 R ocitagdn & de Franthi (19731, Bierwish distipgus denire se fragon gos ifens  lsvicals, “iregos
pregiratives” oo destritivos de Tiragps delimitatives® , "Predivativy® sz refers, intuitivasseie, &
relapdn  entrz gypressdes gue possues ue Conleddo representacional especificn pripric, como  noass,
afiotives quatificatives, verbos {30 us chasadns de ligaglol, advérbics de modn gualificativas
{cosy "tristesente”], 0Os “delisitativos® de Biereish roapreendes a5 relaglies dbitices, espacials ¢
temporais, bee coss operagBes de guantificagdo es geral. Es ums wragho

i - #s pessoas mals pobres esperavas ansiosspents all oulrass noticias
sho predicativas as relaghes entre as expressbes “pessnas®-"pobres®, ‘pessoas”-"esperavag ansiosa-
gEnte...*, “esperaves’-“anuinsasente®, *noticiss®-Tesperavas®, 18 a3 enpresshes "as®, "mais” “ali®,
*aotras® {incluzive os eorfesas tesporais e nessosis do verbo) entrew es relaghes delisitativas, de
guaniificagle ou déiticas,

74



Franchi {1987) fala e didferenies disenshes da linguagee. Alée da disensdo seasntica, refere-se §
disensdn dbitiro-referential: & na linquages cue se selprionas as cosrdenadas 88itirs-distursivas
Bedlente &5 guals  as expressies das linguas nabursis se *localizas® es relaghe 3 detersinadas
situaghes de fato, bes cosv es relaglo av progrio discurse 28 que se inseres, RS usa certa heteroge-
neldate & levar es conte: nessa 4isensdo se conles o5 Becaniseos linguisticos da dBixis 2 do anifora
demorsirativas, os seranisens de explicitas®o das inforsaghes texteai~inforsatives, o5 ds endaliza-
fRr £ ook ga quantifivagdn, ogue deveriae considerar-se “disensBes relativasente awtfnowas®,

Uss exignriz intersssante ow Franchi & que tanio @ disensdy sesdniice-predicative quantn os
aspectos déitico-referenciais v gistursives deves cer levados ea copsideraglo na disensde sintética
Es tersos gerals, & na linguages Que se constiluew 05 recursps ewpressivos mediante os guals essas
diterentes classes de siltiplas relaghes se explicitaw € 32 ganifes! |
MNesze guadro, nogbes funcionais como “agente’, "ewperisncis-

"hengficiaric', "tempo”, gtoc. ou categorias como Cevento,
"ayHAY . Yoeolisa', Mrelagic’,  “"processo’, esstsdo’, etoc. Tazems
parte  do aparato descritivo com gue nos reforimos s aspecios 4o
sigtema nocional de referéncie com gueE s repressEnta a realidade
sgundn pardmetros culturais e oantropoldgicos,

Embora com distintos pressupostos sobhre a2 naturezs da  lies-
guagem e o oblisto das tecria linguistica, Franchi e Jacksendoff

copinciden quanto ac sstatuto das fungies temdticas {(salilerntando-

s, pordm, a larga preced@ncias do texto do primsirol, pelo senos

e e diz respeits o cardter relecional s depsodente
popies. De Fato, na gramsilics de casos, as fungles temsticss s¥o

Bitualments definidas g termos de categorisg semdnticas intule

tivas g corresponden a slemsntos primitivos 5 teorias TE].

t Por mpremplo, o oronjunio dos Toasos desdnbicos” & prisilive pare Fillesre, esbore g deTinigds
shtgitive 0p cads ue feies se forsule ee ieraos de uma velagdp enlre caotegoriss sesdniicas, Assik, &
gefinigko de "suentive® se faz por ces velagdn entre 5% rategoriss sesdnticas “elesentn arlizade”™ e
*ag¥e”: ageniivo £ ¢ piesente anlesdo responsdes! pela agdn,

fsiou wsandn o% torsos seta-tebricos “rategoria®, “relagds” e “fungio” pela varacterizagie de
Frapchi, [Lategorias s3o progriedates ou conjunios estruturades de propriedades gque serves a delisi-
tagsc, es us dado sistems de representagdo e e ue dadp universo, das classes a que periences Sous
glesgntos f{us principio de classificagZo). Relaghes wdo liames ge dependBoriz gue se estabeleces
solre deds ou sais phjetos ¢ que ob caracteriza ue por intereddin do sutreé. Fungbes se entendss como
o5 papbis dessmpenhados na estroetera relacions! pelos ohislos que contratas uma relagdy,



JE& 0 mmsses aotores, o pramrtivos oo sintoss

reitual {ou seadntico-nocional como prefere Pranchid,  mde elo o

T tematicas., Ewm Jarrerndoft, o primitivos oo sistens
troo conoertusl sio um verabuldrio de cstegorias conceltuais QU

inviven entidades como “thing,  Yeventh, "mtate”, Ctaction',
"place”, Tpath”, "properity’. "amount”. Esses eiem&ntmg.aa B D&~
them &2 @8 combinam em grpressles reler onals complexsss mediante
regras de Tormagdo, Como

{1200 o FLmtﬁ e [ FLEGUE-FURCTION (THINGY J
Flaoe

T
Frim

- |
E
PATH ~— t TOWARD ( § THING [

Y FRUM FLARE
VI

EVERT ——>

P { G (THING, FATH) 1
[ BYAY (THING, FLACE) ]

Fasas regras analisam o constituintes conceitusis  perten-—
roaotes & wna dada categoria Désicae presumivelsente universal &
inatal em relaglss e argumemtag, gque repressntas & 2 estruturs
semintics de diferentes praghes. Emtorsa 080 terntamos estabeler i~

dos, ainde. & correspondgncia enlre ssse  sstruatuaras g as estrotu-

ras mintaticas. tomenns Slguns eHemDins simples  pare  oonsnie

i
it}

dlustrar o entendimsnto Jessas regras

1
[}

PRELY ~ A empregada SSperow em Lasa

&
o~ A Tilechs indice o centro
o~ O mening Toi para a gscols

& praglc (&) expressa un evento (EVENT) gue s analisa  &m uma

Felagdo  de perasan@ncis (STAY) tomando omo argomentos ums  U01Ss



(THING = & pessos que permanece) & um lugar (FLGOEY. FLACE, por
gia ver, ge analisza em una relagdo de um 36 argumsntso -~ PLADE~
FURLTION ~ & ume colsa (THING!., B repressntesglo de sue estruturs

senAntico-conceitual seria. pois, & de {(120-a); 8 0 roteiro scima

]

permitirgd compreender facileente as representagbes de  {121-b.o)
wyp (1EE-b,e)e

§ Beleg

%

t.

8- [ STAY (1 espregadal I (L cesali]))

Event thing Plate  Thing

b [ DRIEMY {f flewad, [ THARD | cepbroiilil
Gtate Thing Path Flace

e- [ Bl seninsl, [ TR [  esralallld
Event  Thing Fath Plare

Npsse sistema, & atribulglo de ume Tungdo temdtica . Como &

Pk

de  tema & Fmenino’ em (0} 8 oa de locativo s Casa’ om fa),
decnrre  da  fTung3o mals absirata de arguments de determinadas

relaghes, respectivamente de G0 e FLACE-FUMITION. Framohi deriva

tambdm as funglies temdtices dos argumentos comy consequencia  das

relaghes sm ogue ertram. Formsalize, porédm, ssse processso de aodo

gdiferente. Em primeiro lugar, sstebelsce uma definigio azis geral

ple fung@o:

E1E0 Lhpa fumgdo & o paepel de mminads (constituidod poyrr uma
relagdo linguistica hos .ermos desss relsagdo.

Fafora-se & ms relagdo ous erire catengorias D98 wn
zsintems conceitual, meas aguela gue sz estabelece entre represen-
tagles das supressies. O elesento determinants (um functor) toma
o elemsnto determinsdo como sew argumento, para Tormear uma  ex-

pressdo conplesa. Messa forma mails geral, na medida em gue ndo se

asaumen categoriss como elements prrimitivos, 3o se pode,  neEm



restringilr a atribulglo de Tungbes tesdticss an verbo, nem e

1

Lringly S8us argumentos a nomes, Trata-es, pois, de vme primeira

Extensdo  de feoris das fungbes, dentro da gual se piadem definire
peapecifivamente as funghes fTesdlicas:
{1845 Todo e gquelguer slemento determinado en  uma  relagio

predicativae (no sentido jé& estabelecideo) ssra caracte-
rirado por wna funglo temdtics

Todo & gualgoer slesento deterninsnte sm uma  relsgio
praedicativa sera aracterizads por wums didtess

Conslidersmos um exemplo simples:

[YE5: Dle ey Taziam anzivsanente zeus pedidos

fw relagbes nele sstabelwcides podem  ser representadas.  DRara

meElhor visualizeglo, em um diagrama de depesngdénciss oomo

{1243 Cfazers £ Cansicosamentel

gf/f/ \K\&
Li{ns) mERINosr C{mpus)  pedidos’
¥ ¥
(-] LA 1
em gue <xl representa a estruturs lexical, flechss representam as

beleimam srtres U fas

diferentes relagles en conpresnsiio gue sz ssts
rert B Beus argumenitos "meninos’ e Ygedidos” poentre YANSiOSamnsn -

e’ g Ytazer®. & orientagdo das Flechss represents a  disting3o

entre detgrainantes g deblsr iosdos. A "seninos? g Tpedidoz? ze

cerivavels de sus raelagdoc oom Yias
i St L Vi, i Lﬁ T. resulitstivo,
For sus  ver, “farsr?, snguanto determinsnte nas relagBess oom

"maninos” e "pedidosY, caraclteriza-se por uma didtsse complexa -
fal 56{4;633 Ypltarei mais tarde ds consequéncias da relaglo semdn-

tico-predicvative sntre "ansiosamente” & "fazer'.

Franchi representa ess. relaglies en expressbes construolidas




ma Linguagen aplicacional da ldgica combinatéria. Subetitainds aw
varlavels que designan meta~predicados por expresshes & mods  de
Jackendoft,  como ADT pars a2 relacglc ative & RES para s relagdo
resullativa, o diagrams (188) corresnponderia 2
(L27) CLDADT (RES <farerr il pedidos) meninogs)
evpressandn (40T {(REE  <fazer>) a diistese complexa  do o verbo
Pt mmeart,

Dada a importancis neste trabzlhe, esta Glitims nogldo merecs

gmetsous? i Tunctor pode tomsr vhrios argunentos e casraciterizéa-

B

log tematiceamente de modo diverso,. Fode-se, @ssim, distinguir a
didtese de unm Tunctar:

& ~ pElo nimero de argumenios gue ftons,

b~ pelo sentido de relagiio gue estabelece com seus argumen-—
tos, ou., 8m ouiros fefrmos, pels guslidade da funglo tesética
a@ﬁaciéda & Seus argumentos,

¢ = mela perepsctive oue instauwra (para usar o termn de

Fillmore & oues me referi as péginmss 1% & 351, ou ssia, pela

crientagiio da relagio gue sstabelzce,  por entee O

BErgumEnios.

seja slaborads autono-—

pus
it
l
i3
[

Embora & fteoris das Tungtes femati
mamenite  (no sentide o Jackendofiy, wm ites  lexical,  oDoms um

RErne,  pode snpresssar umns diastene (0w waASNiasl, Tui wibs

gl wwras proprisdades lesicsls fondsmnentals. Mo sdemplos:

{1048 & ~ A cozinhelra matow o frango

B o~ U frango mOrreau
{129 - O autor vendea o liveo para PMaria por sste mil e
Hluzentos cPuzados novos
fro—~ 3 liwvrp custouw sete mil e duzenios crurados Novos

hiid

HPmatar®

i
o

gistingy g "morecer”, & Yvender” se  distingus  de

e
R



Toustart, am suss diditeses, pelo diferente nomero de argumentos 5
que atribuen fungBes temétlcas prdpriss. For outro lado, “mataer”

me distingue de “custar' pela guelidade das funches tematicas cues

i

i

agmilam & Beus dois argumsEntos: Ymeslar’ toms como argumen to

interna um paciente & como argumento exlsrno um agentive, enguan-

o "rustar’ toma como argumento interno um valor (a gue Halliday,

F&ET . chamaris "ramge”) g como argumento erierno um estative
topieto estativo no sentido de Coobk, 197%). For putro lado, em

[T 19 1]

a - U avtor vendew o liveo pars Maris por Co® 7.500,00
o~ Maeria comprou o liveo do sutor por Cz$ 7.200,00

{131 s - O melesgue acertou Marias com uma pedra
I~ 0 moleque areriou ume pedrs em Maria

wonprar' se distinguen em sus diiisse pele diferente
pErepectivae em gue situamn o evento g, poles, pela diferents orisen-
Lagio da relagio gue estabelecesn entre spus srgumentos interno g
gaternoy Tavrertar’ em (131-b) aparece sBm oums diferente didtese em
Frelagio & Tacsrlter” pe {(131-a), pela difersrnite perspeciive em gus
satus & relsglio entre naus argumentos internos (TMaria” ., Yoee
dra”ly congtituindo cada uma dessas oraghes diferentes sodos  de

FEenresEntar O mE D evento.

L7 * rir Iéniog
sen: uRo Risidrioo o atusl, & nesse sentidoe & gue condicion &

projegdEo sintativae des orsgBes em que entram.  PMas  as linguas
naturais dispben de mecanismos sintdtico-morfologicos gue indicamn
glteragles na didtese, pariticularsmente & mudangs de orisntagdo da

perepestliva em o sitearn o evenlo representado.



Lomo Gltims cserveglo nests resenhs,  lesbre-se gue Fraoohs
comslders nao somente as Tunebes como determinadss pelas relagbes
sistemativas gnivre o8 termosy; também as celegorias &0, para sls,
construldas & peetir de fungao cstegorisxl (no sentido de  Lyoos,

L¥EE) assoviadse eos termos deas relagbes [X]. Assio, n¥o & neces-

?_.a
o

it

&rion  tomar as categoriaes come bermos praimitivos em sua teoris,
s estal slecer &% regress de correspondancis gus Yinteroretam”

categorialmente as gstruburas relacionais.

1 s sug lese ds {975, Franchi toms coso guesilo ceniral justasents os sersniseos forezis de engen-
dgragesto dax representaghes cafegoriais # partir das relaghbes & de suae fungdes ctategorials, Dada 2
*neutralidade” de soy sodelo qusnin & uka dishinc¥o inicial enire seednlice e sintae, & derivaglo
categorial diz respeitn lanto &s calegorias sesdnilcas 2 gue se refire agel, guanto 38 catepories
sintitices {comp verbo, noee, sdvérbip, ete.) Beste pariicolar, trata-se de uss aniecipagdo {rom ue
aparalo foresl explicito] da siusl tenddntiaz na sintaxe gerative de considersr as regras e etiguetas
retrgoriaie go indicader sintagestice de base coac projeqBes di estruturs tesdtics dos itens leai-
rais, Veig-se Chossky {19B&-2) e, nests disseriagdo, 2 pheins B

fesmim, estruturss de (122-b) & (1473, ressoritas em (150):

{1ED & ({TORIENT (70 <dndicary} centroy flecha)d
oo (LPalT (RES <fazers>)] pedidos) meninoes)
projfetan categorias conceitiuals determinadas {(sstado, oy Cand O
g evenbto-sgHo o caso s (13E-R)) como rvesullado das

retacles nelas srvolividas: ou, entd3o, o primelro argumento "meni-

& win drdividuo animado, & REOS um evenio, umna

PR EOE R A £l wite andividoun n¥o agnimadog INTUT R TR Y o P e Sieian
. e T S, i AL“ [P S B b s g ¥ o T e “;- T B
Funmu o Catsgorias gl OR PELEGFIAD Mo AT .

.3 ~ 6 hipbtese localistica de Bruber g Jackendoff

Fosso  passar anora & hipbtese localistice de Gruber & Jeao-
wendofi. A hipStese de Gruber, (7 Thematic Releations Hypothesis”)

& & de oo . oem guaslousr campo semfntico de svento e de estado, as



principals  fungles s3oc um subconjunto das  0tilirsdss Dars o
analise de Jocado espaiial e sovimento %1, diferindo  pela
categoria e entidede que apsrece Comd tems, pla cetegoria  das
sntidades gus poSem apasrecer comns obistos referidos e pela relss
GED gus Corresponde A& loosgdEo no Camnpo sesdntico  espscial.  Jdao-
kendo?t (1972, 1%¥76&, 1983) assume sssa hipGlese 8, por isso,
pre Supes-se em detalhsr sz relaglbes locativas.
¥ Franchi {1973, 1987} nio adola 2 hipbless Jofallsticas e fala de uee “cristividede vertical” da
linguenes Cosd  responsavel  pela erlensdd ansligica de esguesas relacionsis constituldes para e
representagss de delersinadas situsgbes o outras siluegbes. MWesse sentido, observa as exiensBes das
refaglies espago-teaporais o outros fominios. Considers, entrelento, que essss eriensbes atabas por

capstitulr-se cog propriedades grageticals eapscifices lvela-se & discessio dos exesplos ee {1131 ee
30U pue justiticas uk frataeento independents,

Jackendottd distinoue duas relasbes fundamentais: & locativa
e sentido sstrito (Flace) 2 oa de caminho (Fath). A& prisesira =g
defing  por wma relaglo gue toma Comc primgiro argumento uma

E

tomiest B comn segundo Aargumento o Yloger” gue BEsEa Colead ODUDE.
Fmosua nobtagio relacionsl, 8 locagdD S S@NPresss por

{137 5~ [FLACE {x1] [
b o~ [PLACE-FUNCTION ([THINGT )3

fw) reprezsentands & SMpressRo lewical sinmples de lugsr como s

{134 (G livro estéd aaul

i B Hvrod, anuil))

Bials Thing Flats
E iy representando wm o sinhs E - T DEERDBELT LNt
(1R O liwrp estda na gaveils

[ BE {1 livral, 1 Wi pavetal} il
State  Thing Flace  Thing

¢ Tpeei & Gecis3t g comservar os noses das relegles teséticas s inplds, Trata-se de up artificic
para #arcé~ips ¢laramente coso seta-predicados tebricos (es vk texlo escrito es porlugulel & pars
n¥a coufundi-los com ®xpressbes correspondenies dessa lingua.

h



e

A5 relagBes de caminbo (Fath) entram sm relagBes complesss

@5
gg movikenio, orientagio & extensdo, tomands como argumsnto wm
luger (Flace}. Elas se distinguem, en primeiro lugar, QDU BEren
e terme” (bouanded pathsl, reslizendo-se pelos predgicados sopeoi-
Tives FROM (para & fonite! 2 T0 {(para & metal: de Vdaiveq3o,
realizando-se pelos predicedos AWRAY FROM e TOWARD, distinguindo-

GE G0 anteriores,. por ndo permitivem inferéncrias de gue o ohisto

grm  movimehio esteve lpcado na fTonte ou concluido o movimento

fowando-se na metay finalments, “rotas®, predicado
MIs, gue  andicae o lugsr Ypor onde’. A ewemplificaglo shaiwg

gaolarecs essas distingles:

{17567 & termo:
a — 0 correion fol de Bi¥oc Paulo s Campinas
b - A cerca val da diviss do sitic sté & estraidz de

rrtlagem
$157F Diregfo:

a -~ Us manifestates se dirigem parse o palécio
o~ 0 smatélite s@ afasta do sot

(1738 Fota:
a o~ Fasseamos por toda s Tarende
& Ca omargsis o o rio

Uma ouira dietingo tem & ver com o diferentes predliados

NECESEAFIOE  Dera & descrifdo de tipos de evento ou sstado &8m gue

#orelagdo se di.  fAseim, o movimento sm senbtido esstrito se repree
senita  por we predicede G0 & mere ovisnteydo =o orelagke a um
fonte 0w mets, S8 sma pELey rsdicsdo ORIENTy  finmal-

mente, o extensdo, gue tasbhém se pods avellsy pelse indicayis de
fornte = mele sg edpresss pelo predicado BEXTEMT. HNo csso desses
vultimeos, come todos os verbos gue expressan extens3o s3oe  Lambém
verbos de movimento, Jackenddet? adote o predicsde gualificado

GiCentr. Ilustro sstss distingdes nos evenplosn analisados abaincs

ke



{179 3 gato saiu de baizo do mesa

EOBD (D gato), ] FRDN (] UNBER ([ messliDID)

Event  Thing Path Flacs Thing
§14400} A seta aponts o srro

{  ORIEWT 40 setal, [ TH i setalill
State Thing Fath Place

(1481} A Ccercs nargela O rio

{ o Bbdesty {1 percal, [ VIR (] rigll}il
Btate Thing Path Plare

Consideren-se, agors, alQune 2Yemplos mEis compledos:
(14373 a ~ [ vento levow as folhss dentro da casa
o~ O mening Jngou a bola pela janels
c o= Dara guerdou o ansl na gavela
Todas elas permitem inferir (g, pols, contém como parie de ssu
spntido), respectivamente, as oraglbes:
FA4E] & — 2 folhas sntraras e&m o

o & o bols saiy pela jansla
¢ - 0 anel perpnangce na gaveta

fu
4]
s

g B snalisas cong relagies sspedisals ou de movimenio., Estas
gevwem entrar sm uma oubtra relagio com s srgumentos causadores -

@ v

vento', "meninc” e YSara®, Bmoune relagic espeoificadas pelo

H

predicado DAUSE {(«, vi. Esse gredicado tToms, pols, como oFlmeiro

argunento umae "oolss’ g coeo ssgundo argumento, um evento
{144 L Calislb ¢ [ 231 . L ¥i1:3
Evaent Thing Event
A oardlise des oragBes sm (1432) seris polsg:
OB
DL

- [ CBUSE (7 wenin], [ BB {0 folhesl, 1 TB 4L TR I cesalil}IIN)
Event Thing Event  Thirg fath  Place Thing

B~ | TAYSF {f eesinol,l B0 (]  belal,f ¥ O OMT {] Jemelal}]1iDN]
Event Thing Event Thieg Patk  Place  Thing

¢~ CAUSE ([ Barad, [ STRY (I anell,l N {{  gavetelj}il}}
Event Thing Event Thing Place  Thing
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Bezs  andlise nos recoloca o problems da correlagdo entre as
construghes intransitives & transitivas (ou srgativas & rcausabi-
vas). Jackendoft  adota, &5 ume linha levicalista gue vem ds

Fidlmore {19481 o

iz Dhomsky {19707, & posiglo de QUE BESS

2o

i

corrslagdo {pglo menos o Lngles) ndo & 0 sintdtica MAD, GBI,
gxrlusivamente lexical. Em ouwtros termeos, adota simplesmente uma
ol

regra de redundancis no léxdion para estebelecsr gque ous  ergativos

constitusm, na verdade, & expressdo do evento tomado come segundo

srguments da relsgdo CHUDE. Esssa solugxo tes, obviamente, os

mesnos problemas gue i lsvantel no caplitulo anterior relativos a

» o

fina tow verbos, De Tato, 08 dpoie exemplos

in
[N
iR

uima clzssiticagdo ms

"

abaiug  teriam uma  aridlise relacionegl tematica somelhanto {2m
1148y, na concepsdo de Jackendof s

{14463 & — 0 pilpto pouz=ou o avi¥o na plets externa
o~ 0 avilo pousclw na plista esterna

[

i

oad

—

!1}
i

£ opilote colooow o avido na plsta snterna
B o~ % 0 aviBo colocou na plsta extsrna

{148
i CAUSE if piletsl, T BO(D svilol, T TR UL BT mistalIININD
Evant Thing Event  Thing Path  Plare  Thing
Entretands,  como se observs faocilments, usn delss apresenta

pma fTormea @rgativa correspondente gramatical ("oousar™l, engueanto

BE INCOyporem #
irgdicegbes aspeg

s otitras dimpensbos { Mo

tuaie.  Donves, por

temé&ticas, Mo sentido de Jackendotf ow, em outros  termos, D3O

localisticas) — a daimensd3o da agdo & & dimensdo temporal.
Jackendott modifica bastants, en ssu artigo de 198BS, a

veerako de IPEZ. Por lsso, veferir-oe-el somenis dguslisa, sssmno gus



o o il perlo auttor sindas e lermos sspeculativos e nrogramatli-

com. Seguando ums sugesiio de Cullcover e Wilking (19B%), propie

Gug & representagdo das fungles ses@nticas, na estrubura conoei-
tual, sia orgarnivada em trgs didterentes planos {("tiers™) irche—

pendentes. U primelro deles corresponde ac planc tematico em gue

an  relaghes tematices se sxplicam localisticamente, tendo como
bess o campo semantico da locsefo e do movamento [R3. 0 oputreo
planc & o da agdo, gue possul como relagbes fundamentais x5 gue
veterninsn &y fungbes de agente & paclente. Descrevo mals aspla-

mente este plano.

i FPara ndo ee 2longar suitn, enoip olgusas das tradughes iptultives do tratasenio locslistice de
darkendelY. As relaghes tesporsis, por exesplo, oo ues exteosdc analégics do sistems espacial, rom
z diferengs de que s¥o eventos e eutados que apsreces coas tess e s sxpresshes tpsporais se referge
& ophietos-ponto oy regilies na disensio tesporal, desespechando o papel da locagdo. ¥o sistees da
posse, proprisdade, transferéncis de propriedade, 2 toise possulds aparece cosn tema, o possaifor
roBn & iotagdc "y possal 3", rosd o paralele de "y pstd e v') e a fransfertmcds de propriedage
tomo b eovigenio de ue possuidor @ sulro, ou sels, de us “path” foris & us "peth” eels. [ aasiw por
diante. Jackendof{ feide de justiticar linguisticasmente essas projeqbes do sistess espacial por
intmeras consbrughes peraielss comm:

i~ &) { senino se mantde calmo
b O seninh s eanifs ns onda
£} B eeninc se manide na sscnla
&} 1 pai entristecey cos o resultads
B b opei teve ese grande trisiers coe o resullade
¢} B pal entrow eg grande triztera cog o resuiladn
eir.

Ko discubirel agul 2 dificeldade de devldir, pers 2 andlize fesdtira, az vdrias “pardfrases’
posziveis e teraos de “iorac¥o” ou sovisento,

i

T, mo oropor esits divisio, & tormar

O ohsetivo de Jeokenoo

tem&hica, dsves-si levaer am
ponta OB casos smoogue 0B planos tendtico e da aglo sFo tomados
independentensnte, 2 aguslss em que esses dols planos se combi-

mam. FPor exsmplo, & orages

{1487 & — Maria derrubou o papel no ohic
b - Maria recebeuy oz papgls de casamento
o - Maria deteste [gue jogues papsl no ohfo]



Ly ERDOn o (@) & um evenlo que s Caracterizs ComD uma  aglo,
pudends {para utilizsar o oritério de Jackendoft) tomar-se como
argumento tanto da supressiio "o gue aconteceuw foi...", guanto da

[T e

ERpressss "o aus o fer TfTol..olty (b)Y, esbora corresnponds também s

wm Evento (o gue acontever Tol gue Maris recebeu...). J& Pan o

caracteriza como  un evento ative {7 o gue Maria fez foi rece—

b .. ) Tinalmente, (o) corresponds & um sstado. (&) deve., por

igss, 3ser analisada tento no plano temdtico, quanto no plane da

55
£3
w
it
"

arn  contraric de (b)) e de (o) cujae andliss se ssgots no

tem&tico.

T
o
o
o

Meses sentido. & oragdo (14%-a) deve analisar—-ss  am una
gstruturs complewa, am gue ps dols planos (temdticoe e da a6¥%c: se
correlarionan:

{180}
[ OCRUSE ([ Maria),l BD UL papell ] YR U VDN ([ cheliBBD]
Event Thing tvert  Thing Fath  Plare Thing

a0t Meriad, [ papeil)
Event  Thing Thing

snvolvidas &8 analizam =m  dois

i
]
1l
=
jhd
s
[
1
1
ifl

ge ando que as fungBeg

guEmas relarionsais,
Mo plano teméiico. "papel', claramesnte movido, & o tema @

“rhEot & o terec do sovisento ouw metay nesse sistems,  "HMaria

zaria & Tante. Entretanto, anzlise & insatisfatdrisz para
cararisrivrasr  samenticaments O agsnilivo Tesg porgus, além  do
papEl ogue o agenitive desempenha ga o relagio so sovimento oo mudans

ga do objeto tsma {como instigador extrinseco do  processo)l,
despnpenha, fambém, wn papel sobre o préooperio evento resultante,
caracterizando-se por propriedades cetegorisis especificss {ani-

mada, PILASTEMD o intencional.y.s.uel. Isto se erprecsa pels relaglio



AT, ne representagdo do planc da ag¥do,

dackendoft asinda distingue, e sgentivo, trog difereries
partss zerli-auttnomas. No plane 48 acdo. hé ws sgsnte-ator £pae
corresponde ao primeiro sargumento ds relagdo 807 2, eventual-e
meEnte, wn agente-ator {(com um trago) volicional, gue se distingus
g prioeire, pela intencionalidade da aglio, sslecipnando enti-

dades Mhimanas oo animadas [£2]. Finalmenie, um instigay. ~ extrin-

]

sena do evento que corresponde so primeiro argumento da  relagdo

H

CaUSE, no plamo tematico.

§ Iste signifiza gue Jackendo?d n¥o restringe o prispiro srgusentp de &L7 3 ue agentivo anissdo. Be
teto, na andlise de oraghes cosc

o~ § carro bales na drvore

ii~ 0 sestre batsu no aluns com 2 régua

Jackendnft vai decospor w representagdo sesdnbica de sodo & dnclulr sele, tanto s "m0 4o cerrp
spbre & arvore® gquanio @ “a¢dn da régus sobre o alese®. Trarel essas representaghes sals abaiwn.

Azesim, conforme & interpreatagdco do sxenplo {14%-8), B reia-

H

pEG ADT, eria simplesmnente ADT (Maria derrubou o papel  ges

§

pgugrer ) o ACTdvolr (ne interpretagic de uma agdo  intencionall.

£ o mhioe 0% casos, N Rlano temdtico, “Maris’, coms primelro

s

aygpaments die GAUBE, ssrias we dnstigador esxivinseco g, 2 $Nesse

1

plang, correspondsnte & outros desencadesdores do svento, tomo no

de ser substituido por YweantoY, Tgesto®, eto.

*r

=
i

Sldm Cesgses dois planos, Jdaokendo

i
i

i

e

35

LAfF [ A AT saral . Messe planc, se agsumnsh Joils primitiv

T

ponto Foe ums regliifo R no tempo gue,  com duas Fegras da expansso
(251 a = R o~ KPR

by - B - P RF
correlacionanm  sub-eventos no plano da ggdo 8 no plane temidtico.

o]

Se  yoltarmos &% sstrutures correslaciconadas de (1503, © analise



temporal deve explicitar gue & agdo do sgentiveo sobre o manEl  me
situa no ponto inicisl do evento, o gue se repressntaria emn

(1EE)
PIDAUBE (Maria, [BU {papel, T70 [UPOR {chinilidl}

B e —
==
¥

{ACY iMaris papel}]
Uma  comparagdo com outros dois exemplos ilustrard melhor  a
representagio no plang temporal. Em
ELE3) I barbelro batet O CArrD na Arvore
Jackendott pretende euplicitar, no plano temdticc, o movimento do

carro para s  Arvore {esm oum Fath s tereo, TO, FEo  somenie

i

divrecionall, beam coms, e plann da sag3o, a agdo do karbeiroe na
diregio do carvo 2 oa agdo do carvo sobre a  Arvore.  Essas  dues
distintas agles sdo relacionadss ao planc tematico peloc espuems
temporal: wma delazs ze siitua no ponto indcial do processc &0 oa
segunds no termn do proreseos

1A
ICRUBE ibarbeiro, [BD {carre, I8 {&rvoreilllil

T [, 1{,,,,.., e e E
P 5 B
H i
|
|
&1 lbarbeirn, carro) ALT {earrp, drverel

£ representagiio & diferents no raso de (15353, poils 5 agdEc de

tpuxar” e estends durantes todo o processo do sovimsento caussdo:
Y Maria arrastoy & eeninsg pela sala

[CAUSE {Maria, [BD iweraima, [VIR {salz)] )]

ALT [Maria, zenina)

8%



Digo ums palavea sobre s represestaglo sugeridae por Jacken-

ottt para s Tungdo de instrumento, em gue se wtilizam o trés

planos semdnticoes. Suponba~se uma Oragdn COm
{1086 U mestre bhateu no alung com & réoua

Javkendo?t & analisa 20 vérios esventos combinados que  Ticam

svidentes na representacio abaixo:s

(IBTY
[EAUSE  {mestre, (B8 f{régua, (70 {alunoil]}ln}
i
]

&Tivol) feesire, alung)

[ T
e

%

&0T¢vnl) (mestre, régua) &CY {répua, iluﬁﬁl

Susim, para Jackendoft, & relacio da ag8o o seu instrumenio
rEG & primitiva,  mas intermedliiris entre sz de agents & pacisnte
ris denomposlg3o da agdo, Jbserve-se gue sSs58a versdo de Jsokendotd
s o relagdo an instrumento foraaliza, & seuw apdo, & mesms depen-
géneia J4& ancotada na gramiatics de casos (particulasrmente  por
Thafe) sntre o agentivo ou processos abtivos e o instrumento.

omclun este parégrafo, . exempliflcango o tratasento gus

Jackendat? propés para oubras relagibess, Mo "gampo sem@ntico’” Ha

e

i@
v

preguidas e representas omno tema, o pozsul-

gy ome veoresents oonn 1OC0EaRHEC € a transter nols de  progelsdads
R P comn o oo bmento en um determndoettn CRmlrihge, {LCHT

FE gaenploss
(1B a - A bonecs perience a Mearia (& de Mariad

{  BE<Powy {f bomega), [ ATCPosy [ sarialilll
Btate Thing Plare Thing



f1lE) o~ Marisa perdeu a boneca
{ BlFosr { bonecal, | FROBPos) 4] smaria]lli)
Event Thing Path Thing
oo HMarlae dewu s boneca para Joana
i CRUSE {1 merial, i BIKPosd ] honscal, FROM{Dpg: {]
Event Thing Event Thing Thi
T8 <Rusy {f
ath Thi
g4 - Maris comprou & boneca ¢ Joana por
Bi¢Pos> {f  baoperal, FROMCFosY ([ in
CAUSE [{marial Thing " Thing
TRePosy { mari
_ Fath Thing
BiPosy §1 B¢ 7,307, Fub#<Pos> ]
Thing . Thi
i Wikesr {3
Event ath Thing
Sem  oubtros consntérios, por enguanho,

Yoampd semEntico’,
dotffl,
rizam 0% arpusenins ou sg
*rolzsas” (Thing) aparecem

g "propriedeades” (Fropariy)

uma insidncia de uma categoria ou ter uns progprisdade Corresponde

a uma locagdo. Bio exemplos:

2omo

EE Rl =Tud 4o}

chamado identificacional

TEms .

{ pot

atribuen propriedades.

pariall
g

inanal)
]

1]

- NCz$ 7, P20

ahzl}

}
8l

sariaj}'
il ¥
wanall

moztro ssenplos
Grubsr e

ue me refere &% gupressBes descriiivas, em gue s& catego—

M

it

&

£

“roisss-~tipe” (Thing-Types)

coml: ohdetos referidos:

{ 10% m o— & luz & vermelhs

P OBE¢identy {f juzd, I ATilgent:y {f yerasihaliiig
Slate Thing-toker  Flace Property

b As folhas amarelsram

[ e8ddenty {{  fothasl, [ TOCideniy {f  amareinl}il]
Event Thing Fath Praperty

¢ - 0 bolo fTicow pegqueno
[ BBidenty {[ holel, [ TOiMdent> pequentdiil]
Event Thing Path Propey

71
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{189 g -~ Gelp derrete

U eBHenty {{ gelol, FROM:Igent: {f stiidul}

Event Thing-type Properiy 1
ildenty {f iguide)
Bath Froperty

U modelo de Jackendo?? merece xlgunsg reparos. BEm  primeiro
tugar, observando slgumas das represantagdess {pérticularmente =]
derivagdo do instrumento em {10 ) 2 as de transferencis de posse
coms (1B8-d)Y), véess como a snallses distanciou-se de ums  das
awﬁdigmaﬁ Ha representagdo semdntics gue ele mesmo ampdz: & de
cpus  #sela 88 aprodime o guanto possivel da proleqlc sintética  sm

pie deve ser epplilolitasda pelos FeEursos @Xpresss v

!...
£
i
i
L
i
ifi
pa—y
fure
=
i
T
i1

petuwrais (& "grammatical constraint®). & projegldo dessas ssirutu-
ran  sobre a sintaxe reguer um custoso processo de indesagdsc  dos
argumentos a sues posigles na desorigio sintéatica, em virtude da
deoompoesigdo  do verbho e rearvanic dos argumentos em relagdo  acs
sredicados elemsntarss; & vinculagio de nddules conceitualis entre

si  para sstabelecer correspondénciss referencials o concsituals

ot

{arauments-bindingT ), Comn Conweguencia de o recorvincis deles
oomes o Ccass de "Maria” em (L5080 processeos de fusio 2 redugdo

ge arpumentos, eto, [¥1. De certo modo, valem contra Jackendoff,
pe mrgumsenios que ele messoe ublo oo conlra o sessnllice geralliva
de bakoett v raclawley.

§ Beisp de resenher enser processos, e que oo e oservirel. Vels-se, parilculasente, Jeckesdstt

1984,

For  outro lado, & hipotese locslisticas se mostrs uma Talsas
gereralizagic. Descrigles come & de verbo "dar” oo Yoomprar’

(1RRE-C,0d) nEo ze contraplesm a de crigles de Ylogsr fora® 2 Ysubs-



Litwir” em oragbes comso
{160 # - Maria jooow & honeta Dara Joana
[CAUSE [Iseria}, [0 {[bonecsl, (FROM ifasrialt 70 {{ivenalily1)

b~ Marie substitulu o liveo pelo caderns nas  sstantes
fem opie estavam, um pelo ouberod

[CRUSE (fmarial, IBD {{livrel, {FRO® {festante-i}} 7O {{estente-iDd

{60 ([{cadernol, [FROM {{estante~i1) T8 {{estante-il]
& nao ser pelo diacritico POS. Ora, se necessitomos desses tragos
para  distinguir as fungfes semdnticas relatives & tramsferéncis
de  propriedade  das fungles sem@nticas espaciais, por gus  #Eo
distingui-las desde o inicie? & sconomia obtids trambéw & 0 1lusd-

ria, porgue GO, G0<Foss, BU<Identsr, GO<CExt>, GO <Extent <ldent>>,

i

ete, alio distintss relagies, determinando disftintas fungles cate—

gorieis, meEsmo com & aparsnte identidade do prefixc 5O,
Jackendoft, indiretamente, reconbescs leto gusndo observa gus

wazas difersntes relagiss devem ser bomadas om wum sentido abstra-

to, distinguido-se guando s apgliguen a difersntes csmpos sesin-

tloos. Has, neses caso, nEo s8 pode falar com proprisdade de ums
@y tensfo do SampD sspago-tenmrral & ocutros dosinics, & N80 sar o

sentido de Franchi {(1977), coso sxtenslc analdglos {uma a&nalogia
formald, ®& gus o snalog . 8m Cada Camph, Se caraciBriram por
oropriedades senaniicas & 0 in ! goperificnsg.,

P n oreshtrigi#o gramatical e de abandonar
a falsa gensrallirzagde oo localisnc, & notagag de Framohi (197%) e

o mecanismos forpals de composigdn das diferentes relsgliss  gue
constituem  a sstruturs semdntics des oragliesy parecem oferecsr

sulugles mals interessanies.

{1
A4




S04 - Revis¥o da tegria das relagBes temé&ticaes.

Maeste ponto, posse farer uma sintess Jdus elementos desoribi-
VR 8 TEICOs acumulados oeste capltolo, inclusive pare definir
wma forma anics de nolaglo.  Ssgulrél de perio on textow oo
Framchi (1975, 1987) (%1,

¥ Para nd enirar sas 4370 ldades téenicas do sodeln, farel use adeplagdo aprovisande-n da nelagle

de Jarkertpif. Esperc ni3c esireger, com isss, asbes as progostas,  fuando merepssdrin,  fared re-

feréncia 2 alguns aupectos eeis foreaic, Lisitar-me-ei, porés, 20 que seja indispensivel para o gaso

es pstuso, sew preccupar-se £ oferecer upe viclo global desse sistems, nue ge exigiris tespo  bew

gaior de estuds,

fa relagBes temdticas =3p repressntadas mediante mela-pregi-

cados  gue o combdles com expressibes predicatives, independents-

it

menite das Cstegorias sintaticas a gue venham correspordder. Eles

tgmam  coms srgumento um Tuncior {(por exenplo,  um verbo) e cornse
frosn wh nove funcbhor gue toms ovitro arQueento pars formar Lma
grpregseds  categoreméltice complesa {(por Hemplo, wna Dragdod .
Forma-sg, &as5im. W esguena relacionsl gus se otoms  Ccomo uma
*urnidade predicative slemsniar de construgdoe” na forma LR dur}

Ly»rd ou, sz oconvenclionssos eliminsr a parentelfiragio & direita,

§ Eypresshos cincateqorssd  .2: (reso se fustiores) e expressbes categoresdiices {coen 03 argueentss
o 2% pipresshes subfnoess  olp derivévels pels inlerprelagdn calegourisl mads sbetrais dos sspueses
relarionais, Vale 1zebép fesbrar que Frenchy {1973 relacions eske formelices ans “coquesnss de agdo”
gue Plagel situs ne base dus processos de Madentificag¥o” e "rlassificaglo” dos obietes ee  esgusss.
fuanto & seta-linguanes, US98 2 nolecst polomesa)y  CL..) representa @ estruturz sesdnlizs de ue
*sredivade” op, com abuso do linguages, de um itew lpxical predicetlvpy usarel paréniesis, coplohetes
e rhaves ung pelos oelrgs, quando cosvenienie pars fornar mais visivels as relaghes e jnge.

Ysa filtiss observagdo sobre o terso "argumenta®, WNeste jtes, eslou usande o terso ee ue  sentido
gurasente funcions! e nlo Toes se usa p0 gusdrp de Sramiétira Beraliva,

Mgsse fTorsalismo simples, consideren—se as oragiss

{141 a —~ O pasto & verds
r - HMaria snis
d -~ Lriang sofre

T4



qui corrgspondsn (excluidos o8 aspeclos 921ticns e disCursivos) &

getroluras sesdntices elementares. Flas poder ssr anslissdas, com

ame  nhes dntuigles ous levaniel nos parégrafos anteriores:  {a)

pomn erpressando ums de Dl & atribulgac de wme gualidade a
v objeto  imetea-predicado OUAL G () como a expressio  de wm

svento ative o & atividade de asm elegments humsno (melta-pr

ST B R - P

T

H

A0TYs (o} a afirpmagdo genéricea de uma experisncia ow  ssitado
paicpltglico (meta-predicade BEXAF)Y. s esguemas relacionais dessas
oraghes seriam, enLao,

1400 S S LHRE ) iy
i
&~  (HUAL <verderl Jpastor
o~ {ACY  doantar) <dmarial
o o= {EXF dsofrer) doriangar [¥]

$ BusL{)ifyl, coso shaixp LOCIatel, subsiitul o predicade BE da notagdn de Jachendpdt. BE & aaitp
inespecifice pers guelificer adegquedamsnte a funqdn teedlica assovlads =g arpuments pele funcior
cogplaxg #e que setra. Felo tratasento dos estados psicelbgices {coe EXPleriment) (), 50 v& qus
g0 adobe & hipdlese esirilssente jocallisiica.

i sepuemas relacionais siaples s compbem, segundo determi-

i

madan  redraz o ConshrugEo EEFS Veoressntar gapra
ERE] - =3 # [

RY]
mdmers @malor de asrgumentos: & Tunglo temdlica desses argumsnios
mers, cads uma,. determinads pels relaglo gspecifics em gue enbtra.

Domesilderen as - agbes

L1873 a8 =i cantas Wi Binog
I — 5 ] & e MEDa
oo D llwro & da profossorg.

Em (16383, & relagio ativa de {(16Z-b) v ACT Jxs <dyr -~ deve
coppny—ses oo & relagdo entre "tantae” £ ssw obieto {(objeiiveo)
{'hano™) o~ OBJ 2HX Oyr -, adotando-se a distingdo ogue fizx  {am

2.1y entre es=s bipo de obleto 8 o peclente ou oblieto afetado.

Em (145~ dew compoross at relagBes de locaglo —- LDD <

H

b
"
H



do whisto “vasoc” en wn determinado lugsr - IH g P Em [ L1&A3~

£, me devem compor as relages gue determinam o obleto possuido

{pnpresss pelo sesno mels

(@ pr BBng

£red 1o mgr b far” sdloado FOS) el aocionsls

conpostos, gue regresentan & sstrulura teméltico-predicative des-—

gy wragless asriam, respegtivamente

{164

g~ IACTY (BRI {ramtadi} fhinoy {eariad
b~ FLDD {3 i) {mesar {livred

p - (0B (PO {udi} {professorad {lvrod

ol tantes da composiclio dos esguemas relecionals simples
{165 g o~ (RADCT <oantars dmavriad e (O] Jgeantarly Jhinos
o (L.00 <url liwvro g (IR <dudl mesa
oo (ORI <ur) livro = §POS <us) profsssore

[

pela regra de construgio [¥]:

(166) (R <a¥) ixx
i
(R <ar) <yr
3
[RO(R <&»)d wys
i i

i Hesses psguesas relacipnais, dud regresents ue fenclor ndo especifice iou e Syredlioado univer-
5ai®} pup pxpresss ugs relagd¥o sbsfrals, esperifivads soeenle pelos asta-predicados; serve [sorfolo-
gitese  ~t op suporie para elpeentos 02iticos romo o3 que se realizse ea flexds verbal. Dorresposte,
noe £z ropcrels,  an verbs "ser® {vela-se & aola de g anlerior) @ gup Pramchd chass de Pesrpo-
gditic . Por wdp ser predicative e, pois, ndo abribelr upa fungdo {epdtice pripris, esse verko
{porfoifgice)  teebde nde abridul ceser dal 2 secessifade de tormar visivels a5 funghes lsmaliges
puncriedas aos argusentos par eels e preposighes.

MiEm  pretendo traier agul todas as reqgras de construgsHEc de
Franchi (1%75). Puss delas, porém, devem ser indicadss. Como se
ohrserva, am {1&61 o esguemsn construtivo se basela na identidade
gy argumsento.  Consideremnos o caso da ldentidades do arguments do

seta-pre  cador entiio, o esguema canstrultlive seria

1
o



LR dxe

Slouns #m orapbes

{1687 a - 0O pasto verds & oo vizinho
B~ O livro na mese & velho
o odoaita canta wm hino alsgre

s@riam analisadas 2 consitreides do seguinte modo

{ 1% & DHASL Tvprgs s wpARtor
(ORI (FO5 <urirl dvizanhn: <pastor

B~ (OES OPOR Jud iy v

[RUAL dverder “pasto]

i_.\g.
o
a

i

In Tmesar  Yliveor
SURL. o Slivroy

L

LSS

(171 & -~ OB Jdcantad  <hinoy
sl Talegres <hingp»

DEIS <gantay [(GUAL Yalegrer Shings)
0T “eoantar Jioanalr

(ADT (ORI <cantar)) [GUAL <slegre’r Whino®] <icanar

Lambrg-se gue, e geTinigio madls geral de Framohd (of. (1535

@ {104y, as Tungbes Temstices se determinan em gusizguer relas

1

pihe  entre elemenios Tgpredicativos®. For o dsso, slaz ee definen na

g adiunto adrominal (oomo delermimanies) &0 o

e, s TormegdEo de um argusgnto complexd, Den ConD Do

atiiuntos  adyverbiats  oue moditicam wum funcitor (o Yverbao™)  pars
formar  um oubtro funcior conplexxo { um Yverbo complexos’y.  Neste
cazo, teo-se a regra de construg3o gue depende da identidade  do
primeiro  sargumento em um esuens relacional, com o argumenio do

me”  -oredicado:



gus B8 pode

i i

seempl Aficar Coun

doana falas ansionzsaments
ELpP
AoT

<falary
Licanar

anslosansrte
<talar>

serao Oiteia.  Em

P (OERS (FOD
didtese dde wul,

distinguindo-—sg,
meia pElo numero
gde ums 2liersgdo
erire

BERE

ohsarvaremss

oo

AT SR Bt

Ygart S traceber”,

b
puits, o clitico
Easa

a wmugestio de Bt

atT [ExP
PRI OR

orimeira lugar,

argumentos.
exaitamente
Tivro & oa

{Qkd

BT b

{caso da passiva) & por oubros slementos Ccomo,
HEBF"“H

represertasfio de didtese verbal pods

cangiosamsnter <falar:xd Jinamalr

i

gremplos me pernliten duas obhssrvaglios e

observe-se qgue (Al Jurr, (ACT

T3, CADT (DRI <k}, eto. Andicam claramsnite a

Ch Bela, HRSES5 CHaB0E, & disltese verbal de (d3,

seja pele gualidade das relaglss estabelecidas,
Tanhén s deve

dos argumentos. CONBLgerar O Caso

da disdtese pele diferente orientagdo da relagio

Be comparamos Li63%-0) e {1d4-c) com {1747,

wms dessas situagbes:

(P08 Tul

a — & professors tem um liveo
bm

(ORI <ter>)) <liveor

teae verbsl & maroads por diferenites lexnigeliza-
"y oo &m ouieos [ Vemmpear TS Dvender

fpagsr /S Mreceber®, o.. 3. DU, a&inds, morfologioas

e portu-
(o gus verel melhor sdiantel.

s comparada oom
omwell (19E1lY.  Esse autor. m

wina peraspechtiva



cetegorial  diferente de relavional sgul adotada, representa &

distese verbal medliasnte "siots™, 0w tragos inerenies do  verto,
marcados para uma deltersinsds fungdo temdtica & coindiviados,. na

siarntalica, aos argumsntos gues 2 recebemn. Mesze sishtems,

ogxenplo (171 terie a seguinte representagflos

{17 i

JOIENEE {(Frea) cantar Bino
Uma outrsa obhservagio diz respelito & cerlios processos  Comph-
sicionais na atriboigHo de fungdo temdlbica. Franchi {1987 chama
a atencdo para o fato de qgue, em sstruturas do tipo "x determing
vy opue determins 7, % pode determinar transitliva e composicionsl-
mente 2. Esse & o ceso oo exsmplo (17035 que represents agul em um
diagrama, para tornar mals vislvel ssse processh conposicional:

PATED - Falar .

Eese procssso comnpositionsl ndo sg resllzg pars LA R BOTLST M,

v, wi depende s compatibiiidade sepmantice sntre X 8 X, Apesar

das consequdneiss bedricaes dessa sugestiog coloon sonents alguns

guemRlos gue Liuslrem S238 DrocesEd. PESIm, 26

{177 ~ 0 menino saiu rapidodrapidegnente

- Fegdro ohegouw angustiado/snoustiadasents

eyl

“rapido/rapidamente’ 2 Tangustiado/angustiadamente’ ndo somsnte
modificam o werbo mas, ainda, atribuesn composicionalmente ums

fungio  temética {superiencisdor)  a “menino” {o gue explics &

«T
£1



perilagdo de projeglo cetsgorisl dessss modificadores como adl g
tiveo ou comd sdvérbin). Revela-se, neste particular, 1.4,

d& o em (3ITE), o processo compomicionsl se da com o obiebto
gireto, atribuindo-ihe, tambén, transitivamente, uma fungio te-

miticse enpecificas

L1781 a - {0 garoto psoow caro o livro
o~ BEle pronuncia as palavras sulito clsramente

1

Em oaso

i

raros,  pordm,  Como emn {i??}, a n¥o compatibilidade
segmfntica do advérbio com o argumsnto impede que se produza uma
interpretagdo comDosicional s
(17%% & menina fale alto

Com sssas notas, volto & exposigo de algumes guestbes sobre

z relagies tenaticaes mals relevantes para os meus propbsitos.

HA

Dom groego das oragbes ativas, em gue entra & relagdo ACT,
pe expmplos gue wvtilizel <30 de oragliss estativas. Seguindo uma
tradigéo bem Tirmada na gramatica de cescs [$1,. oraghes  gue
éxpfaﬁsam estads 2 relacionan 8 oragfes gque SMpresssm profeEsens.

®, [HIr BUR VEID, reladtionan-ose A% oausativas,

t Ha prametics de cases, oe predivsdps sEo relacionadss eatre i zlravés of us sistess hidirscional
ge unidades derivacionals, denire as guels estade, incostive, processo, causalive, aQ¥n, devsusati-
v, resiitative {Chafe, 1979: Cook, §97%). isso sigeifica que a5 regras derivacionais sstabeleces a3
pengighes serals de sudsngs d2 rede tesdtica de we verbo {redusdo oe epplisgle dos cases sesdnlicos
es relaghu a ue verbe considerafe bésicoi.

Esze provesse pode ser visto ssquessiitasenis gz

(=]

’wﬂquaﬁaéﬁtivi:agéawwmxm L ALRUSEEIVITELED~
gt atte Mwwwjir%rateasaﬁiix Tmaghc
Tmpesul fat ivagioe e derausativizagine
3

Essp guguess & realizado, es seguéncia, nos sxesples

i - & sals & gueste D 2 ssle squeren ¥ Mariafu sol val esguentar a sals

ii - & pepregads engrossou o eingan > O Ringau engrossoe > o wingau estd grosso,

Bin se pressuple que todos esses Processps seepre se lexicaiizes. o Hes todos, coeo Dhafe, sssuses a
recessigade de ue forsa bisice & partir 93 qual se o€ 2 derivagdo; Cook tents estabelecer rritérips
lpaivais e sintdbicos pars detersinar essa forsa.

303403



Renim, a5 Beiatives desceitivas (GUAL 0 <) experiencisis

n

(ERF )y lovativas (LOU <dxrl,  de posse (POB <x>), de direcHo

FORRTENT Tul) . de sstongio (EXT I taproveitando as intuighes de
daskendot ) encontran construgbes correspondentes gue Bupressan
mutagdo ou transformagdo des propriedadss descritas, asudanga de
gztado paicologica, de lugsr, de diregi¥oy perds ou ganho da DOsSSs
ge  us obhisto. LChama-sg 8 isto,  &sn veres, & incoativizagHEo dos
varhos estativos.

Representsyrel Bssa relaglo pelo sets-predicado &FET (X1, =m
gue L corresponde & win meta-predicade sstative, OUsL, POS, LOC,
ExfF,  ORIENT, &X7, ou pode mesme ser rilo, pare indicsr gue se

atets um estado geral ndo especificado [¥]. Tomesos como ponto de

pmartida os suemplos:

1B a — 0 pasto &’ verde * U pasto verdeiou
g - U pomteiro ssia no 12 F Moveuw o ponteiro
¢ o~ A ompta aponta o norte

A seta apontou para outre diveg3o

& representagdo tesdilice des expressies incostivas de processo

(LY & - [aFET wwerdeiars] Cossior
IR TEY
Bro— (AFET cmover) wponteiro’
CLO0
oo [EFET (T <apmntakyy <oubhra diregdod dosetaes
TORIENT]

3 He verdade, WFET [X] & eme “abrevisturs® oe uee expressio melalinpulstics bee sais cosplexs que
eavolve © peta-predizade SFET, que toss coso arpusentos expressbes de pstady,  AFET represents justs-
gpnte o gudange o pstedo. CDonsideremes que, o4 (1Bl-a), S8 sepresss @ paSsages progressiva de ue
psiade anterior fee que o pasio nd0 era verde) para ue estads isediato {es qur o pasto ficou verde},
Uspaps eeta-predicatos AFET, 7O, FROK, esies com o significads Sbvio, pars representar essas
esfativas:

1 - (AL dverder) <y

1i - RET {GURL {verdel} (v}

& mutaghc do estsde expresse p# (NDT {BUAL {verde))) pars ¢ estado espresso es {QUAL <verdel),
Eorresponderia, BB UB PriReive [aSEk, S05 BEQUERRS

1aid



1ii - AFET [FROX (NOY (BUML {verded))] O

iv - HFET [TD (AL (verde}}} iy
que S8 Loaples o BSUUCRS

y - AFET {70 4ar} [FROM <Bby (y)]

peia aplizagio de reqra de derivaglo es {167, Deste sofo, podesus agurs gefinir
vb o~ (AFEY JBURLY <wr) {yr = [ AFET 17D {BUAL <xi):

{FRON (KDY HOUAL Gadd) Gyib ]

o, 82 ug sodo eais geral,

wii ~ {AFET XY <ur} = [ BEEY {70 {¥)) (FROB (MDY &) (¥} )

estendendn~a 205 demais processys incoatives.

fn vere

i

¢ tada passD NEBSES DIOCESsE0s se lexicaliza de modo

gdiferente. UOhservem-zg 08 exemplosi

{183 a ~ FPedro btes um liveo
B o~ FOS (OB <terr) “liveor <pedror
18323 & — FPedro obteve um livrero
b o~ AFET (ORI dobterr) Clivror Apedror
[FS]
1184) & — Fedro perdeu o liveo

arFET (0B <perders>) Jlivreoh <pedros
FHOT FOST

cula interpreitagio, em termos de AFET, TO, FROM, deixo an leitor.

Entretanto, nem sespre sg  fundem ns significsgdo de um item

1

ledical todaz essaz relagbes. Oz verbos expevienciais, por gxem

1

pler, oo "socfres’, "padecer”, de dm oargusento experiencisador, @
Tamar’ "odiart, com oubtrs srgumento obletivao, nEO gparecesm poder
emy uBatdos com o meEsno valor Ancoslive,  pem possuir ilens lswi-

ceivw  correspondentes,  salvo  ss enpreselBes perifrasticas cono
‘passar  a sefrer” 8 seselbanigs. Como j& observel  anitsn,  nem
todas ez didtesss Que S poddem sngesndrar medliants & cosbinag#o
daz relagles slementarss primitivas se leuicalizam, seia fululel
“falhas' oo lésico, seis por incompatibilidade semfntics.

For outre lado, oerftas expressbes reconstituem sintaticamen-

te todo o compless relacional "aiveviado" eo outros itens, como




O pazto mudou de SR0o para verde
RFES (T (FROM {pudary} [BUAL {secor (uv)) [UAL (verde) <ud}} (paste}

Emae

provesss pode ser comperado com a representaglo propos-
ta por dJackendotf para um verbn Yincoastivo® -~ Lo meltte
{18&) - The metal melted

&
b e
{ FROKS Identy {f splid]) }

Property ;
[ Bhijgenty ([ setall, | 3}
Event Thing L ety ([ Liguid}) J
' Path Froperty
o o= AFET amElty Tmetalr
LIS TATI

s que =sitic ag mesmas intuligles mess, também, diferengas sigrifi-

cativa

i

Em primeiro lugar, oz meta-predicadoes FROM & 7O, na defini-
gHo  de AFET [X1, embora expressem ¢ termo iniclal e final de um
procezsc (e, eventuziments, de wn moviserto no caso de  AFET
LOCTY sBo meilsa-predicados mals abstratos, sam gualgusr contsido
necessariangnte locativoy ndo se sntendem comd andlogos de rela—
glpe na dimensin sespacial, pelo gue se dispencsam diacriticos comog
Sldents, Alean disso, & appreviaturs de ssguenas relacionals com-
plexos, qgus descorevem gxauslivamenie s mudangs oe  esitado, n3o

constitul somenie um reodrss de sioplificagio formsl. Fosswl uma

interpretagio linguistiics muito claras
Vinguss neiurais. o8 am saodo geral, sabora itens lerigeis oono oo
verbos possusn o unes sigoificosgio gue funde vérios s difeesntes
procesens, eles oz expressam de um nodo exiremamsnte simples,
sintetizads em sua didtese com um NOMBro peguens de srgumsntos.

Messe sentido, su disse scima gue, pela propriz "grammaticasl

constraint”  nue Jackendof? imple & representagdico  seodintica, o

103



simtens proposto por Franchil leva algumas vantagens., Em particu-

as categorias como resulteantes ou derivaveis do

Tice grandamente 3 representacdo semdntics & & aprovime, &m outro
sentide, o Que hoje predominsg ne sintaxe (no caso das categorias
gramaticalis).

£ importante, ainda, chamar & atengdo pare o estatut

puramente  descritivo  (n3o tebricol de teroos como  sgentive’,

1

Fobiiwbhivio® "paciente”, “bDeneficiério”, "tems”, esloc. A represen-
tagdo avtonoma da estrulurs semintics ss Taz cowm base en  proces-—
sos  construlivos e propriedades g oprincipios absitrafos & que
posso referir mediante termos descritivaes [¥], como "agentivo”
para  referiv-ae an priseliro argumento de BRLCT; vobldestive™,  ag
argumento de 0B ou mesmo de LGy “paciente”, ao argumento de
AFET, eto.

§ Esta & exatamente & sesas posiple setodolbgica que se assuse na sintaze. Termos romp “passiva®,

*verbos  de  algamenin®, Cergetividade”, etr. ¥ etigoeles rdwodas para referir-nos 3 reriss

ronstrughes B processns; kA O que define fpevivasenie as estrulurss g gperagfies emvolvides sdo
congighes £ principlos perais abstretos definidos mov varios sbdules s teoris {Lhoesky, 15BL),

Eraming, aQova, O processs de cavsativizagdo. Ja me referi

2 e ey A
et

fwmm A.%) A decisd$o de distinguir, da relagdc ALY, & relsgk

he de Franohi (1975, 19673, de ocutros auiore

penusna sudangs, de Jlasckendotd, deve-se

ponsiderar uma relagio de ssgunda ordemd tama BEMEpFEE m evenhos,
provessos  ou  excgprionalmerntes estados  como srgumnentos. mesmo
guando um deles g deva inferir pela esxplicitag¥o de um 80 termo.
8 an&lise senSntica habitual de CAUBE gue trata o efeito de ums

cavss como o resultado de uma BeE0 ComD e
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w
-
0
i
-

& o Fedro guebrou 0 vaso

oo [Uma agie determinada de Pedrol nauvsou o yvaso gus-—
Drar-{sel]

pue parece adegquada, da ndo se aplicas a

(L@ & I mend A9 assusion 8% Criangas

De fato, & versio sm ogue CAUSE implica em uma agio do causador,

ingdica somente uma das possibilidades de interpretagio. 0O gue

pode ester dito € que a Causa do BUSto d&E Criangsas serial

{189} o mendigo ser como & [felio & velhol
o mendigo sstar como esté [eulo & ssfarrapadol
o omendiogo passar por um processo Ll fcheirar mall
oomendign agir  comn age [abordar agressivamente as
pEESnag ]
flém dissn, @558 snalise da relacdn de csusa & iniglramente

inadequads =M IRMMEras oragbes Como:

U dinheiro liguidou com s viriudes

br - & fome mabow 0 animais

o — Egsa grande arvore embelezs a paisagen
g - O sol se pondo incendiou o horizonte

£ 1940

3t
¢

MEg  convém, por isso, generalizer & partir do falo de que
grande namero das Ycausagles” diretas envolva realmente um sgen-

LLOerar wuna

It

§

tivm o ow fTorges de naturezs.  For o lsso,  preTiro oon

representagdn de um modo proxies & Jackendot?t (1985)

(191 a — DAUSE FUAFET [XT oo S8F) +.e wyrl} wzvs
%]
b CEAUEE LealT oo, <xr) oo, Syrd o dzb
151
G gue e represeEnta o evento csusado comt releativansnte SR R ulutule

350 5 resultante de um causador T2, por win estado, DFIBESE0, O
soBo [X] determinados [&].

3 argumenito interns ndo se restrings &a0s SSQUeEmss  relscioe
nais com o8 metas-predicados AFET & ART, gue selscionham uma cate-

aoria  evenitc” e Ysvento—aghot, coomno pensa Jackendoftf, ST W



nos exenplos (YL e (F7) em 3.1, X, também, pode tomar seu valor
en  Qualguer  dos ssta-predicedos por n8o sstar  rostrito s  ums

catagoria determinada,

+ CAUSE 1X] tasbés results de ume definisdo precisa. Represenie-se uee oreplo cosp {1BR) por;
i - LAUSE [AFETIEXPY {assusiar) {crianga’} {sendigo?
[RET  {(assusterd {mendipo}]

sy case de interpretsydo ative daguels oragdo. & siribuigho & sendigo de seus pepbis sesSnticos ge
agentivo ¢ causador dn eventn rausedp se pupressy ea

ii - LAURE FLAFET <assushard) {eriangsd Meendiged

TAET] {EXF]

pOr Gk pTOCRSSO € redurdn gup passa pelo eaprego da regra fonstrutive de (184). Pode-se, assis
detinir CAUSE [8LT1 & parlir de represestatlbes cosplexas coss (1), ou de us sodo geral CRUSR {¥1,
conioree se Interprete ¢ expressie caussdors difereniesenie,

£ oevepmplificeg®o delrard mals clarc o enprego desss relagdoor

(193 i garoto guebrou o vaso

LAl EAFEY {guebrary (vased] {garotnd
(LT

{195 0 pai dew o liviro ao garoio

LAHGE [{AFEY  {OBS <dard)) (dvrpr {garoios] {paid

FALTY £R05]
{194} A palsagem shoanta os tuwristas
LAUGE [AFET {harizhast] (paissges:

[RURLS 31
{195 U mening lsvii: & bola para & .Eﬁﬁﬁla
CAUSE (170 4BFET  evardd) tholad descolal) (eening
[ACT] fLety
(158 0 opai fer o omenino ohorar
[AUSE {RER (fazer:) [aLY (chorary {seniner] {gai}

Flogumas observagles Tinals scobre esta regresestasgso.  Us
sepecto importante & gue, nessas expreszies causativaz, o slemen-
o ceusador &, em certo sentido,  wn argumento externoo 34& 0 na
proprisg representagdo semdEntica, Isto &, Tazr parte de um sstado,

& do 0U 0 DroCESEBED QUE oCasionam O efeilo exprooso, e wum miodo
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relatlivamente autonoms g fechedo. Nesse sentido & relagio CALSE
(e & Tungdo temdtics associada & seuw argumentol n3o far parts da
dietese interms do verbo causativo, correspondendo, aprodimade—
mente a outros adiunios, cono as eupressbes de tempo e lugar.
Comparem—se, para maior clargza, 0s exemplos:
£3E7F & - #s Tazendas conegass na bordas o fFloresta, e ta
reglio

B - Lia sncontrou um brinco no liso, perto de casa
¢ =~ 0 trabaiho durow uma sternidade

83
(195} # - A cldadezs eram marayilhosas no sl
- & menins sscreve a estorinha g5 sua CHSs
o - 0 soldedo prendsu mgu amlgo ontem pela manhi
Em  {1%7), os locativos "na borda da floresta®, Yo liwgot o os o

tepmooral "ums sternidade? fazem parte da didiese interme do verbo
(e seia, constituen relagles gue sspecificam o sentido de Ycome-
LR

gar”, Tencontrar’, Tdurer’) g ndo se distinguem de outros argu-

mentos "inerentes” fpara wear & terminclogia da gramétics e

£l

casosd  ou sspecificos como os ohama Franchi. Fazem, gpis, na
projegio sintétice, parte da subcategorizsgio do ltem lexical,

comn complemsgntos. Diferentesmsnte, os locativos "mo o suwl®, "B2e sus

cass’” 8 0 temporal Yontem pela manhd” am (L9708 e oz locativos
Bk reglic’ e Yaperto de gass” em (197-a,0 ) correspondssm &
relasliss gue nEo espeolfiloam o serbido de  Yaser seravilbosot,
Tgmmorene gyt “prendaer®, tromesar .  Tencontrar”, mas gue podem

constitulr extensdes espaco-femporais de qualguer sstsdo, prooss-
am, evento ot agdo. D930 relagles periféricas.
Fesa distingio fica mails ébvia guando tentames operar sobra

oe locativos de (19F-a,bl. A posigdo peritds cs  dos  asdiunios
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"neste reciiic” e "perto de case" contrasta com & naturess interna
ge Yna borda da floresia" s no lixe”, logo gue enssiamo: deolo-
Ca—los para & posiglo inicial de advérbio de "frass"

R g - Negsla regido, a3 farendss comsgam nx o bovds  da

flaorests
B~ ¥ Ma borda da florests, as farendas comegam nesta

regilo.
QIR IN D g = Ferte de casa, Lis sncont ol um brinco no iso

b~ % No lizg, Lia epcontrow o Brinco perto de casa
U oexemplos (b)Y 820 agramaticais ne interprelagio relevante.
A representagdc sendntica dessae difTerenga se ssssmelhs & oue
propmis para 8 representagdo da causa.  Um locsiive interno se
integrs coms complemnento & didtess do verbo, coms en

HFLA S LAFET I (DB <encontraert ] dbhrincos <lixor <lialr
RN

engquanto um  lscative ndo inerente se representa externamenis,
oD Bm
{208 IW [BUSL <maravilhosor <cidader] sul

Ezse paralslo btragado sntre CAUBE & outras relaglbes pe-
rifdricvas tem |SUAR FRZI0s émbmra Justificaeds pors argumentos inde-

pendentes (s prépria andlise sem@ntics dessa ro

[

F1
0@
f_'\

2 & Wi COmEgo
e gxvplicvagio da possibilidade de estar presente ou N30 ne corre—

taglo sntre as ergativas & as causativas JE& nmEHo e pode falar o

trata-se de ums
caracteEriza & especifica clasraments a didtess de certess ativie
dades tipicamentes humanas como "chorar®,
gto.,

Fosas obzervagless me permiten introdusir outra definigio gue

me ajudar & WO aoodo prddims capd 1o, mlém o i sting &
sivdard na swposigio d riEdime oapido mlém o disting®o
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entre relagbes especificaes & inespeclificas (estas chemadas aoina

E1

de periféricas), devo distingulr, dentre as &5 primeiras  uma
relagic nuclear. £ & gue Ccaracterizs o vinoulo mais ssirsilo oom
oo omaclen verbael g corresponde, Torsalmente s argumento mais
b, Marantz, como vi oem 1.3 (particularoente exsmplo (7))
trata ssse fabto como sintéatico, referindo-ze & aﬁgimatria Bitre o
sujelito B8 O mbjata direto [H]. Ma esexs asszimebtriz estd bastants

ratorgada pela decisio de ronsiderar {com Fukul e com Franchi)}, &

H

prsliy®o de sulelilto como uwna posig¥o nEo temsitizeda (p. 1%).

i Ghoerve-te gue, ehses guends @ fungdp tesdlics nuriear & sneida pars 2 posigde de sujeiln {caso ds
pacients tos verbos cujs distese Inclul 8 relagln #FET), o sentido & esiy profundasente alieraco
pela subsiifuigBo go srgusenin asscciade a essa fungdo (independeniesenie da junqde sinfdlica):
E' o0 caso das passives, ew que o substituigdo do sujeiiy & sais decisive do gue & du argusenin
peritérics agentivas
i« D ocavalp brave fod spntado{al por aim
Ug pusbra-pabess
Hea estanis
& arguepatagin
i1 - & estante fol deseontads pelo venls
pelo carpinteirs
peiv cupis

par Peira
 messo se observa 28 construgBes ergativas:
13f - A chuve raie a tespn
0 lapis
§ yoverns
G arpussnis
fnul, a0 nogEo  de relagdo mo lear se detine sm termos da
representagdn  sseintice & fers um apel Tundamenial no prodssss
g projeglo sintéiica.
Fagon algumas ohservagles finais. HNo gue diz  respeiltoc as

relagles locativas, spesar des sutilesas de Jackendoi? {que dis-
timpue, comd vi, as relagles 680, ORIENT, EXT, deniro dos btipos Jde
Fath ~ =z termo. diregio e rota), devo considerar sinda ume outra.

Hi& warbon en gus a relaglo AFET, CobEra menDs & locsgdn B omels @
g 3 :
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posigio. BiEo verbos come "glrart, Tabaiwar”, "virar®,
relegdc nurlear representarel por um meta-predicado AFET O [SITI.

o

Assin, & representagio de

(30 0 boasdedivoe giroe o lago
BET &
HIVART: {ALT IAFET “girarri) dlagor <bholegelros

Uma auira peguena guestio estd na distingdo entre oz verbos
gde  transferéencis de propriedade ou trocs e outros ogus também
syiges wum beneficidrio. No primeirs caso, sugerl acima  tratar
sess relacdo com o slemento interesspdo no resultado de sglo pelo
meta-predicado &FET [POS]) tex.(193})). Entretante, usaresei tanto
pEra wum,  Ccoms para o outro tipo de verbos {(Tejudsar”, Tauxiliar”,
sto. ) wm sets-predicads BEN gue, no caso dos primeiros, corres-
poaderd, por definigdo z AFETYT [FOB1. fssim, en (&) 2 (D} de
{200 a ~ Fedro deu o livio & Maria

{407 IBEN (DS <dary1)7 {iivrid dsariay <pedrov

o ?aﬁra &uddou Marls

(BT iBEH <ajudardi] {matial {pedro
3o argumsnto benesficidrico nde se distingue sendo por entrar (e
{mYy oo nlo entrar {em (ad) ¢ wms relsgdo nuolsar.

L [

gistimguir em 5.3y

Duas putres fungbess temd

& de instruments (so pentide Dhatfe, de objelto manipulszsde mediador

de  agiEn) &8 & de resultative, serdo determinedas pslas  relagies

gue noto, respectivamente, UIE 8 RED.

Z.5% - ma nota seobre a incorporagdo lexical

e autores em geral {pe icularmente Cook, 1979 Jackendotf,
g 3 5
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1985y Bogecki, 19BB), tés-se referido ao problems da “lewicalisg-
gac” ouw oda Yincorporagdc” de relagbes, de predicaedns = de A

megntrm noooprbprio ites lesical verbsl. Mo ceso da tevicalizagio

*
“penetrar’y o prameiro,  lexicsliza um caminho TO,  comb se pode
vir pela representagio sesdntica de iﬁéé} e notagio de  Jacken-—
gotf, cosparada oonn $0 . AnstanciagiHo sintatica em ques sosente se
reallirze & palavrs funcional da relagio Flsce:

{206 Maria sntrou na sals

I B8 ¢l sgaria}, [ T I =alehrliln
Event  Thing Fath  Place  Thing

"Farooreer! lewicaliza, no meens sentido, um caminho VIA
N Maria percovrey & cldsds

[ B iDL Bardial, [ VIR {[  cldade}d}}}
tvent  Thing Fath  Thing

. bE

g “penetrar” lexicalizs n3o soments um caminbo TO & uma fungdo de

lugar Ik, mas ainda um caminho Yid, qgue 1he dé o seun caratsr

(E08s # osmonda pernebrow no o soio (arenoscd

I 8B {0 sondal, | VO {f I [ s=elolil}
Evgnt  Thing Place  Thing i
Yik (i saloll J

vho Thing
fTom verhos come Y2 osrelsr’,  Tamenizar”s  podseose falae,

diloadn (aldém de, &

DEmACD Lmproorlismente, S0 IngorporagiEo do opr

i

potapio localistics) @ incorporagdo ode ww caminho compless (gus
vai® do "n3o-amarelo” ao "amarelon’l. Interessam-me mails, porém,
e diferentes casos de inoorporagBo de argumentos. VYoo simples-—
mentes tipificd-los e expmplificéd-ios agul.

U dos procediment & mails ususis oera distinguls o casos de
+ 2 .
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incorporagdc dos sargumenios & a uwtilizeglo, Comd  oritério.  os
fung&o tesatica que lhe & associads. Dogesckl {(19BE) critice esua

tendencis alegando ogue e deveris proveder mediante voae de

T gl N T
& peartir de predicados primitivos. Mess ele nBo se dé conts de gus
construiyr % esquemas relacilonslis prisitivos ao nivel da teoria
fooumn wimos em Jdackendoffl p@rmité derivaer conodamsnie as MEeESnHas
funglivs  tembdtice . [uero dizer: relagles g fungbes sio teraocs
correlatos & 0 n¥o he por gue exclulr wumas sm fTavor de outras  ao
pivel  puramente descritiveo. B, na verdaeds, gle se serve  das
fungles tematicaes (guando Tala om "obisto" incorporado, "looali-
sador’ incorporado, Tobjeto jocslizado” incorporado,. eto. ).

Outros autores, comno Bendix (L9770 g Bari-Frisur, =sm  sua

tous  de doutorado de 1977, gue cito & partir de FBogacki, se

wbilizas, em uma linhs distribucional, de algumas parafracses
construldas con alguns “verbos basicos" — FRIER, D&aR, POR., .-
&

azessriadas ouw n¥o & indicaglo dasz funglies teméticass. Froogdere:l

destas  forms com intwito ouwrsmente descritive, arrolando alguns

r Ewipsemas oseratrastioos, esesmpriticancdo-os,
. 3 i

Ui dos gQruphs mals NUuserosBoe & O de verDos Que Incorporan o

A

b
£
a

instrusentog  sles Léwn aproximsdamente o sentl

=

i

de [Z0%), 22

pempliitica com wve s comne Talfinstar’, martelar”, "pincelar’,

{0 FRTER O OBUE SE FSZ gcom F oLrinstrumentol {sobred) ¥
Conm © MEEHD walor ahivi, man DEn s RS, BHO O VEDODS
cuio glements Ancorporado desempenhs a fungio de  resuliabivo,

conne Nanbolorar®, "manchar” . "pigmentar’, correspondecds & para-
frame p

{210} FRIER APARECER X [resultative] em ¥



o &indde verbos gue dnoorporen o nodelo do agenitive como U Dac b
relar’, "macaguear’, oom um sentido aprasimada de

{213 FaZiEr COMO ¥ FAZ

Bobre  estes Gliimes verbos vale a peng entecipar uma Dhoer-
vak o, Ouase todos o aulores gue tratas da  lexicaliz rak He de

argunentos se referem & raridade, guando ndo s inexistencia, e
incorporags o dos agentivos (e di causal.  Bogscki considera  gue
werbos  ssmelhantez, emn francés, toome YsinnerT:  macaguear) e
Tanornes s ler mel come leris ue asno) slio exsmplos de incorpura-
gHo do agentivo. bBntretanto,  hé duss reaxlies pars nlo segui-lo,
Ewanes verbos, a0 contrario dog demals, nunce peraiten a redugio
g argumento ageniiveo expllicito na gstrutura da orag3co. Comparem—
Z¢ (E1EY e (213}, Mo primelro par, ambas as oragfes retomam  ©
srgunento incoroorado em um argumento sxplicito, o primeiro fun-
cipnando oomo om “modelo’ do segundor

{21 a = 3 walvado espetou o gavroto com 2 tesoura
B — O palhago macsgueva (imitaval todo mundoe

mas, e & poesslvel (g atd o ceso hebitusl) reduzir o inetrumesnio
radundante (fecendo valery "espeic” comn um instrumentol. 3& n3o &
oogzmivel {no sentido relevante de (21308 reduzrisr o aoentivo

oy
H

congiderand o identificédvel pelo srgumento incorporaedo Y"macaoo

PEREG & - 3 malvado gspsiou O garolo
o F FHacsguesvae Lodo mundo
Wiy o Laso rejsiisr g pussibillidade de incorporac#o do o sasati-

vine tratendo esses Cas0s COMD inCorporagdc do modo ou Ymodelo®.
Dentre oz verbos que incorporam relagfes locativas ou de
-

caminh, :rrald&r?mnmv o8 gue correspondem & paridfrace

{214 FOR X Ppaciente] &@n Y

i1%



gur lexidallivanm a "substancias” ol o ohisto colocedn em um  deter-

mimedo bugar (arometizsr”, Vempapslar®, Ueliguetar’, etc.ii os
L Fespoiien o
(RIS FORY mm ¥ [locstiveo]

cennn "aprisionar’, “arguivar”, "armazenar”, “eBngarratar’, Blic. #
maruria desses varhéﬁ wE aproxiss maito dos  dnstrumentais. o
g AT gl gue s Anterprelagdo do procRsss oue incids  sobhre o
glemento incorporado ingiul “manipulag%g” o Hutros, poderiam ser
paratrasgesdos DOm Wm vaIor dativio, comn Vazilar® {car asllo &),
{davy abvrigo &), 2ic,

Slogune poweos  incorporan laderes, meE en una  relagdo e
canintyy {geralmente Fath T, ou diregioi:
(E18) a — IR & X {lugsr "para onds')
rome Palunizar®, "aterrissar”, “adentrar?.

Dentre os chanados verbos “dativos", ou =zejz, verbos gue
podgen descrever—se oom Ydar?, conzideremse
IR DAR X [pacientel & Y

Ly

v Valertear, "alimesnt s Uapnlart Ysocorver’, sto.

Fa  owlros  gruDos mEncregs gue ndo pretendo arroliar. Para

cornciule, fago algumas observagles s cardier geral. Ha razles
parg L oRSlderar gue s o btermo Targumsnlos Anoorpovae
choym Lo abuso de linguagsmd 85830, ne vesdade, ndo ergumsniale en
i mentido mais téonico.  Uss delas deoorrs da observagio de gue

CoE elessnios incorporados NEC poSEUEm nuncs wha fungBo  referen-
. De um certo oodo, esxpressas uma "qualificag®e” da agdo ouw
DrONEsE0 SXpressos pelo verbo e, nesse ss8ntido, possuem um o valor
adverbial. Fm outros terpgos, modifica-se o verbo caerascterizantio-o

por o Feleg8io temdtica iIntsrna. Uma consequinoia dissc £ nue
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Letorpor agio dessss "guasi-argumentos’ nEo absorve nen bloguBia o
siribuigio da mesma Tunglo tendlica a um argumentc  lewicalizado,

wos 3é& observeld gquando me referl i Ancorporasfio do sgentivo. MNo

cang g # argumshio redundantessnte retomado mna eobrutu-

ra sintatics, o elepento incorporado pode interpretar-se Com um

vElor  gengrico  de  gue o argussnto esplicite &0 ume  variedads

{Bogashkl, 198H

{21 z - Eu bezunitel as peqas com Orada
bo- O garobts manohDu 8 Camiss nove tom borrdBes de tints
o o~ 0 genesral aguarteleoy & trops no guariel da vils
d o~ N3o s engarrate o vinhbo em vidro de remédio

g oo oelesnpnto incorporado s interprets comso uam modslo

{219 - 0 me&lvado gspeton o garoto com & ponta da tesoura
Vou engaiolar o bem-te-vi em ums ceixinha furada
e = 0 wvendeiro arrFolhou s garratas com pasnel envolads
d — 0 gensral stcampow 28 tropas na praca de cidade

otk
f

Uma das conseguencias desse garater gos "argunsntos? Incor-
porados (€ sQorad oom aspas! & o fentmsno comum nas composigies B
derivagles lexicals de uma Fransposicdo ou suplemento de sentido
e 0B distanciam, &5 vEIEs muito, oo osentido do item lexiocsl
correspormiiente,

Seguindo ums idélia de gue s desorliqlo lewical deve servir-ee

mESmns SInUSRsE relaclionels com gue ze repreeents s estrulura

Aot am &

(ilmplicits em LOOEE &S

aErrhios iR

. sdoto wure notagdo em gue o alasmenios

onipesd R
incorporados se  situam dentro dos limites "0 & "R, pom pue
represente um item. Assim.  “sartelar” e Ymanchar' seriam repre-

sentados por

{22y ZUSE “martelarr>
alREE dmanchar s>



ertrands na representagio de oragles Ccomp
FREELS 3 menino martelow o dedo

PRCT (&FET (UBE lgartelariii} {dedod (sgninns

0 Scdeerinho manohowl & Camiss

LAlISE (AFET (RED {manchart) {casisad] {andrerinhoy
(&L}
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aintese das Setinigbes de Jungles tesdtives na gramitits de rasns

Fillagrs {1928} Filisnre {1930}

Lhate (1970}

Alge gue realize 8 3¢¥o.
Inclul anigados, forgas
paturais & inanisagos,

Epox 11979

Inicisdor de uss etivida-
8g rausadur ds agdo 9 ue
ectimulo {animads, inani-
gady ou forgs msturall,

Bt ronta do raso dative
ge Fillasore 88, {ncorpo-
rands fanches zesdniicas
6e SEnsatan, OF EROGES €
de cognigdn. Eaclei-ce a
posse & & tramsferdépcia
gy fde propridade

Bhieto usato peip agenie
realizar ac agbes.
Esclul forgs molivadera,
tausa, instizador alivn,

Especifica & pessna  que
pessa por ues mudanca de
estage psicelbgice oy es-

fado aental.

{Chaseda PRCIENTEjro que 0 wesso que tess e Bru-
gsts oa detersinado es- ber: ohielo pe  movieentn

tado ou tes allersdo es~
te estato ou condiglo

Hues se beneiicia e o

g locado, Absorve o opa-
ciente de Chate e phieti-
¥o de Fillsore,

{Chasady BEREFACTIVEY: de-

ARENT IV Tipicanenie anisade, to- Instigador de uea agdo:a
san0 £o80 insbigador da csusa priscipal de us e-
¥, venta, segliuinde forgas

naturais

EYPERIER- Experipngisdor de um gs-

Clakoa tadn eental mu psicpls-
gite.iAbsorve ¢ DATIVE
de Fillaore of, exreic o
case de transferéncis de
propriedate & sudangs de
estadn,

IKGTRIBEN-  Forgs inanissds sy ob- Causs isedials dos sven-

Y ieto casuaisente envel- tos, o gstisule de even- para
vido na aglo nu estado. Yo psicolbgivesy isclal
furgas natursis,

OBIETING [aso cesestiveseste neu- Enlidade movids, ov que

tro, restrito & indivi- passe por uss gudanga de
sups animados oo nd¥p A estads. O contedds de w-
fziatos pels aplo ou es- sa experifncis psitold-
tado. gira. Lasn neubro.

BENEFICI~  iDhagado DATIVEY: e sle-

REIT gentn animado, Interes-

sads ne resyltadn do es-
tado ou agdc

gue sB Logunica na frase
inclulnto pnsse & frans-
fertncia de proprisdads,

0 obieto oriadn pele &
gan £ & oque ressiiz Co@s
parie do ssutigo do vho.

finido cosc e Chafe,

{Chemadn CORPLEMEMTO):

0 ressltafe 4 agdc, in-
corporasc ao verbs {aju-
dar » ajudal

Yariagdo dn casc ohigtivs
porque ea  olsfiribuighs
cospiegentar com o obisto
ztetadn,

fgentifirs 2 lorsiizap¥o R localizagdo de uk ob-
oo prisnisgdn  espacizl jeto: lisitade 3 love-
de ug psiade ou agdn. tivos sstativos,

Grigen de ue aoviesntc
PFGOFERC O L@ LufEDR Al
tespe 0u da gudanys GE
propriedade be estads,
fhzorve BENEFICIARID.

ge ua govi-
fib-

Yerap final
genis Duw  processn.
sorve o FRCTITIVIL

A Incalizegdc
ieta.

& loralizagdn e ug
1eio

Feriode mw ponfe mo fEs-
BE&  E& QuE GLOTTE ) BYEL™
o,

Epoca pu periodo de fes-
po £& QuB o Byenin LLoTrE,



Bugdro 13

Llansifiragds de verbss, 2o sofelo setricial ge (oo

ESTFH

gatrutura ge

Exprensas eventos
psiretbgicos de
sensagio, 2aoglc,
regrigio e eyperi-
preiachn de ues
roEunicagin,

EXpressed poosessss
ot ohtengdu ou per-
da, 3o referir-se 2
transferdnria de
preprigdade.

# « k, Biestat.)}
Bz
dolo puvin a By-

+ ~ B, Biestal.i]
Ex,3 '
JeC tES uBa Casa

L450% plosds.
# - £, Gel] +{ -~ fe, B] # -4, 8}
varizclo pa es- Exo: Ex E¥.:
braturg g8 caso Maria estd snpusti- & casa pErience 3 & caive contde ca-
afla, dois, petas,
] - F, Y1 dencla
duas funghes com o
scsen elesents By-
ponenic iader .
PROCERSE # -, U] #f -8, 0 # -8, L] ¥ -0, T
£ Ex.: Exvs Ex.:
ggtrulura de du¥o sonhou £aisas Baria recebes fls- & bala relou Har- f trégus gurou brine
Lashs terrivels res, rapes abaizg. ts anos,
- 8, B} # - b, 8
variggan pa s~ Fu.g Fx.:
truture 3z caso § spnbo periurbs s Gorio arumulion sy
BERING, jeira.
Iy ¢ - &, B, 8 - &, B ) #ff - &0, 1) - &, B8, T2
Eius Ex.: o Ex.:
peirulury g dulin entingy o &e- dnhn gave Hary dode levou 2 bols The presidest spent
£RELD nint 8 gragdtics 2 book pars C2E8. his weziend.

Tipressad lofalizg-
can oy eudangy e
fugar,

Eiprecsas predizaghes
de teapt,

+f - Biestat,), L]
Es.e
Bariz sora no Bio

#{ ~ 0 {estat.}, 11
Ex.:
§ vinhp dats de 1973

Bariz olhou & pai-
SEGER.
fpthar = glivo, di-
ferente ge “ver®]

FRrRFAEENEFECRAREESATIANNE

+# - &, B, B)
Eg.1
¥aris aborrece Jokc

do¥o achou © gue

prifurava

-

Ex.:

Jods aligeniou o
gati

A, B, 30

dean emgarrafou o
vinhp
{31 indica ua Caso
lexicatizado np
verbo, )

+ - &, 0, L]
Exa:

Maria sp mandou pra

- &, BF, 8T

Ex,:

The precident wesu-
ended {in Arapuelco}

R N N R



Capituln 4

A CORRELGESD ENTRE ERGATIVAS E CAUSATIVAS

Condigies ssafnticas, lexicais e sintaticasz



i, propore: @lgumas sclugles pars as guestbes

@ respeito deas construgbes graativas & de sus ooree-

iagEo com as causstivas., U meu problesms pode ser sintetizado de

rimrhe mosdon:

- at  Justificer a adogxo de um processo de atribulgis  dasz

fungBes temditices e&m wm slstems como o de Fukul {19

]
11

B . acomba-

nhando as sugesibes de Pranohi (1987) sobre 3 natursrzs do princi-

il

hendicda, distanclel-me dos slementos tedricon m

de anslise que susztentas @ hipttese de Burrsio ¢ aspectos substan-

ticais das hipbleses conhiorrentss para edblicsar eszas  consdhrye

RN L
im

i

z

Lembyr emn-nog, revanido oo item 2.2 mo goe iz resgeito

AT RS L LLS

2
[H]

propostas e Baeaio,

£t

& - nue sz oraglBes intransitivas sg distingam das  ergativas
i fato de ous anuelas D8 o sey sargumenlto sngerdrado na posie

v gy ey oo Y — | .
TR ] '.-é-\.-‘.C'-iifi'ﬁ.‘.flf't“C.} e }_Uflg 32

[
Tt
i

g Eo de c o addung®o s V7,

uwme posig¥o phsevasrbal, snguanto at srgetivas tém o0 geu

srouments snoendrado ne posigdo de obleto direto,  sendo movido

Bro OME & UDTEISEEO SNOs O werbos CadBativon & grgativos

deonrra de wes detemstizagEo dagueless (& regra S

sgnivalente a projeglio da rede temb&tica o8 ung g oubros;

e - gue a motivaegdo da transformagic de algamento & po

in
r-\‘
EX
iy
A

de suisito & mobtivads pels generalizacio (70}, em Oltime instin-—-

cia pela teoris dos casos.



Mimhas guestles: guento & {a), como distinguir &% duas

sol & projegdac de VO T O Bueanto a (B o2 (o),  interdepsndentes,
tends releltsdo & generallzagdo de Burzio, com baze em Hothstein,
Tegrglt 8 08 sxemplos discuti, comnd suplicar a correlacio entre

an srgativas g causativasT
o hiphtese de gue m@ Sirvo & a de gue ftal distingdo i& se
deve TfTazer no plano da representaclo temética., Az propriedades

sintdticas das oragles, beo como as possibilidades de csusastivi-

(5]

rapdc ou decausativizagan devem ser projegbes ou  conseguBnoias

T

genesg  representagio.  No caso do skesplo cléssico O Buarsio,
contraponde “teletonsr” a "chegar’, obssrve-sg gque © Drimeiro tem
gy gentido especlficads por uma relag3o ALY, determinando uma
fungdo ftematice agentiva, Inclusive porgus incorporsa ;o ins-
tramentoy o segundo,  an conbtrérico, teria em Jackendotf uma des-

crig#o pelo meta-predicado GBR,  determinando uam tema:;  Cook

o

tratarisa comn um verbs gus possul pventualimente wns agentive,.  @as

snento oblistivo, sendo carscterirzado oo

TR T e T RO TRETLT ST
Tdwion pelo trage [ (&1, 0717 A=0. Na motaglo gue wenho ubtilii-

zands, o dolzs verbos se contraporiam nas representagiess

Chelefonar>sd o aukx

oo TODIAFET Tohmgard ) dak
LS

LA
~,

£ projegdo sintédtice dessas representaghes feris, no aspscto
reglevante, wia estruturas profunda semelhante; como se disples de
e Griicos arpumento especifico, este se deslorca para & positdc de
suigito pelo princlpio de projegdo sstendida, prodozindo estroulu-

Fan sintaticas supserficialse, ouitra vez indistintas, aalvo nels

-
e

11%



gistese dos wverbos envplvidoss

- {A0T USE Jtelefomari?) ix; ] FACT CUSE (ieletangrsl) -
{AFET {chegar?) {AFET {chegary!
LS [LDE}
£ npeogssdrio,  portantoc, sostrar gue &g propriedades deszas
construgles s30,  de fato, sensiveis as estruturas tembticas en-
vialvidas., Em owum certo gentido, a correlagifo en estudo dependsria
menns da sintaxs @ mals de semd@ntics dos verbos em gquesido, Pars
mEio dizer Mo aanh&a;mentm do mundgo®., Beris comne acgitsr  as
phasgrvaglies de Jo Mapoldi (1988),. citando Busrssel (1984, de gques
a possibilidade de uma alternativa ergetivs resulteria da esiro-
e conceitual primitiva das sntradas lexicsils, gue representa

informagies prég-lesicais, talvezr mesmno pré-linguisticas (Hale g

e processos & oentidades e 3 L Ew L g
Lambre-se, smitretanto. g8 gus venho trabﬁiﬁaﬁdﬁ com & hipd-

tess  de wuns representag®o seafdnblicas subdnoms e, poriante,  devo

uscar ngzpsEe oomponsnts algumss condigBes B orinclpios gerals s

ke, el menog em parite, o fabtos obssyvados na gramdlbicos

gy poorbdouBEs, srvclvendo e CorrelagdEo gntre as ergatisvg

B

& o8 JAUBRsL

s

s
?. -
kY
i
i

. Em outros termos, as condigles semdnticas dos processos de

= tivizagdic = de decausativizagdo [3%].

b

LIS

i)

1 Besdr logo guero advertir de gque os terwos “causativizeg¥e® e “decausalivizagdo® est¥o  sendn
ysados para Sistinguir uma relaclo estabelerida priacipaleente no ibxico e ue protesso sintdtico
peculiar 4o portugues, asbos relacionadns a certas propriedades da representagdo seedntics. B ¢
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tergos descritivos n¥o deves ser tomados, coBb Sugerem, cusy iEp)iraade gualguer precedincis histd-
rice de uas forea suhre sutra, Por exesplp, n¥o quers fazer supsr que todos as forgss intransiiivas
serias g0 sigus mode “primitivas® ee relagde ss *transitives*. W4 rasos mais Gbvios de us PrOLEELD
de iramsitivizagdc es curso ou e extensds no portugués, cosp o BRDTEGL Excgprivnal de  “dogr®,
*suar® ew exespios 14 vistos comm

i Esss escova... 481 8 Cabegs (#)

i5- A biviclete sos lsue) vord [#)
£ rass b uk eaprego intransitive de verbos mais tipicssente transitives, cosp

111 - Cuidado que o papel esty sastigande na sdguine {§)

i¥ - & Fatise funcionou & simefgrafo ontes? (&)

ﬁaﬁ Ao pretendo parar Nessss condiges sem¥nticas. Tentared
VET  CDERO DR DrInCipios gerals nesse nivel interagesm com &s o proe
priedades g princlipios do leéwico & com & propriedades e princi-
pros de sintexe, convergindo todos paras wne exnlicag®o mais geral
das  estrutwras consideradas.  Estou gquerendo dizer que nd3o basts
renster para wn determinado componente & resposts & ume  auestio,
i& ous o principios de diferentes componesntes e medulos  se
articulam dialeticaments na construgsEo das suprsseles gramaticals
2 wipnificativas das linguss naturalis {(Franchi, 17877,

Sirtuoc-me, assim, 80 um quadro de precscupssBes gue, BOF Wb

Yado,  inoorpors o avango forsel ds Gramatics Serativa &,  por
paitro laddo,  guanto e aodo de faier teoria, s&  incorpbra s

tradigho desse grasmdiloar na busts de principleos absiratos 8 0 Hha
sdogds de um procediments derivacional gue results da el g d

formel dessps prinolipios.

Mo primeiro pardgrafo des " HE N porrwd & hipGtesg
geral gue propooho, somente sxemsplificando cads passo do processo

explicative. Mo segundo & terogliro paragrafos, ssaminareil os
resultados da aplirzaclo dessa hipdotess schre clas=es de verbos do
porhuguBs, Sem preccupacdln de exaustividads.  Emoum Glbtimo parie

grato, trotargl as guestles correlatses como o problem: ias cons-



trugles com o olitico T=w®,

4.1 ~ HipGteses explicativas.

tm lanhas gersis,. MOponho Que cerias condiglise seadnticag,

e tersns de representasdo tesmdtica dos enuncizdos, determinam a
possibilidade ou ndo de correlagdo entre ergatives 8 causativas.

Farticularmente, excluss  dessse correlagdo, whe certa classeg de

representagiies.  Entretanto, &5 propriedades do léxico, parti-

1.

cularmente & diidtese especifice gue caracterizs um itewm verbal,

T;

gotabelecemn vondighes suplementares: certas construgBes, em prin-
ciplo poesiveis, no gue diz respeito 4% relagbes fembticas snvol-
vigas, 30 excluidas por razbes mais internas ao léxico de lingoa
conziderada,. Finalmente, diferentes manifestacles dessas eetrubuy-
ras  emn  expressbes des lingua, dependem de principios gerais  da
sintare, DRe um modo pariiculae, devemn-sg considerar as consequén-
clazn do principio de projegio 2 do principio da wisibilidade,
glém de recursos erpressives progprios 8 cads lingua para  marcar

uma allsragio da didteses verbal.

o plano semantico, &z construgbes srgativery 2 caracterizam
pir i repressniag®o semanltics (220, snvolvendo . relag®io &FET,

L.

gm ogue Y'Y & uma relagdo periférica, por exenplio temporal ou

Icativa, AFET fcomo vi ma p. 100 e sgs.) corresponde sao opsrador
da incostivizagHo que assouciz estados & proceEssos ol

diretaments provessos. Exesplificeo com & relagdo ML {(em

e



caracteristica de oraghes descritivas e com s relagls ORTENT (s

LX)y ambes pstativas sepundo Jackendnt? {(19RY):

g - fAr Aguas da Alibals esiio bem baixes {em Sousasd
B LiBUAL {estard) iBaiwas)) {spusasd
b - Az dguss oo Atibseis Deixaram {(em Sousas)

1N [{AFEY {baiwzry) {hguasy} {spusas)

(2273 a ~ A seta aponts& O centro
[ORIENT [T0 <apontars}) <centrod {seted

h o~ A seta aponton outra diregio
fimplicands mudanga)

[&FETY §10 <apontari}l (diregdod {setad
[ORIENT]

Ae construglies cauvsativas, no mesno plang sendntico, resul-

{12
s

tam simplesments da dnoclusdo de uma releglio CHAUBE, definida {(comn
Vi Tia [, 103 » osos. ) comh uma relago gue homa um eventd SRy

primgirg argumento, sendo periférice em vrelag8oc a esse  evenlo

Y

G

sl oar. Dartys & carscterizas

i

» das ergativas, a corrslagi3co entre

guias 2 2% causativas somente ss da quando gsse primelrDd argumen—

ey s congtrdi com AFET [R]. Froosssos Comd OF BYOPSSsns 2m [ Zdb-
by o [(2E27-b1, poden enirar em construgies complexas 260 Ol

ELla DALWAYET DOF CSUSS d& B8l

Digil wing &%

aguas oo Atihaia
gque, nx plano da representagio relacionzl  semi@ntica, ndc =g
gdistinguems

EAURE [{AFET {hairard) {aguask 1 {sexa’
fBUAL]

4 e
i



H

Boeg

i

2s glementos conslliitues as condigbes sem@nticas fundsmen-—

i

tadis da relagdc ~ gatados * processes ¥ causaghes (ou vice-versa,

pois seris diticil falar em wma “orientagdo” nesse plano abstras

o) g ode correlagio srire as construgliss prgatives &8 causabivas.
fusro lembrar, porén, & Dbhservagdo J& Telts {(p. &%) de oue,

snbora condigio necesssrisa e preliminsr, essa nlo € uma oondiglo

T

suficignte. De fabto, =& u;m exemple como (113:, gue reproduzo

(13 a — O vinhateiroz podavan o brotos das videivas

{CRUSE PIAFEY <podari} ibrotesy] dvinheleires)
{ALT]

o ohiieto direto em (&), "rotos des videsiras” & um obisto afeta—
goy entretanto, & conshrugde intransitivae & agramatival:
¢11E) B o~ & Us breton das vidslras podavas

Duss solugles simples estarism & mBo. Ume primeira, Seria
anslisar {(113-a! como simplesmente ativa, ndo causstiva (ADT
{OFET <nrxila Sigo, T RMm, a analise tradicipnal dessas oraglss
comn Causativas, o oue reforgard & hipdtsse gus desenvalwersi &

sequir. Outra solugdo, zeria estipulsr gues as aragbes com AUT nEo

sdmiten & Brogativizagio. Isto & verdade, mas prefiro ums $olugio
maie omral, com base mo orincipico see llco-discursivo de hlerarr-
quia oas relaghes temftices & que me referi nas paglinas 1Y & 24,

Dois critéries fundamentais presidem & atribuliglo dae fun-

gleg temélticasz a wuma ou oubra posigio =zintatica. A propria natu-

i

rers & propriedades semgnticas das o solss temalicas envolvida
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tprincipio da  projegio) B2 ous principio hisrsrguico  gue  ordena
entre &1 esses relagles. Ouanto ao primeirs, basts lesboar GQuE &

gatrotura F-harrsa refliste diretaments o sstruturs rFelarionael

Hi
!

R Lica, como s expds em 1.0

[

Phuasnto ém segundo, convem, lensbrse gue a8 "promogdo & posiglo
de sujeito” ok o slgamento de um argumento & posiclo de especifi-
camor de 177, obedece & ums o o orarguia, em omuitos pontos similar
# que propts Fillmore (1968, 1971). Freciso, porém, retomé-la
para compatibilizéa-la com a3 lnovagles assumidas na  teorias  das
fungfes temsdticas.

Vo gstudar eses hI8rsSrguia somente para s Tungdes gue me
sErdn abtels, deizandoe abesrizs algumas quesiles sinds ndo  bem
rpeolvidas., Seguingdo sgul Franchi (1987), distinguirsi a hierar-
guia relativa & posligio de suielioc (que Fillmore considera), ds
fierargquia relativa  eos argumentos que permanecem  internos &
pmrojegEc verbal na sintase.

Em rvelagic & primgiva, considere-se gue distingod algumas

i
"

I
]
o

Furngdes a gue chassl especificss deterninades pel e by e
BpEN, EAF, AFET, ORI, RED, LK, ou seiam, 0 agsntivo, o benefi-
ciario, o eupsriecciador, o paoiente {ou obislo afetadol, o

ohiietivn &2 0 res

[t’

Ultativo., A B orsrguds relativae a2 mmzas fungies
g hageia em oum pringlpico geral relativo & TungBo sgentivas

(a0 S oa sesitruturas temsitics de wm verbo possuil oamas For
zoentiva insrente, o algamenlo do argumento aqbn+3*u
posigio de sujesito, & obrigaitdrio, guando ndio ha Garca
sintdticvo-mnorfoldgices de alieragdo de didtsse.

E n
.'_s

if‘ fix

Ouando, entretanto, sejs por n¥Eo haver umna relagan H0T, selia
poy  detematizagdo  (para Jusar um termo gue logo  abandonarel) o

sogentivo ndEo estiver preasents getrutura teméatics, o algamento



paRra 8 posigdn de sulsiio toma como elvo fungbes especifioss  ou
nerentes, o superienciador ou o paclente lests, determineda sela

relagBo AFETY, ou o benefloldrin, como em:

# - Maria detecsts ceaohorros
[EAP (GBI <detestar)}} {cachorrosy {esriagd
o~ 8 baroo vicrow por causa do ovenrto

DAUSE [iAFEY - irary} berool vente
j$R1

T o~ Maris recebeu & carts

TBEK {083 (receheryi} {cartad {earia}

§ o

Ea (E31-s3) 2 sm (231-2) o esperiencisdor & o bBeneficidrio
ooupan & posiglo de sujeito, ficando o obieiivo ne posigio  de
mbietn direto,.  EBEr (231-bB) O paclente ocupa & posig3o de  sulelio
{lembrando-sse  que URUBE & uma relagdc periférica ou secundaris a
gque voltarsil. Adlé onde pude obrervar, os argurmenios ewperlencia-

gor,  beneficliidrio, & paclente sdHo conplementares,. enguantc sspe-—

guands um deles ooups a
#iver sg deva 2o Tato de gue az vela-

ghwes  BEN @ RAF podem compor—se & SFET nas construghes de musangs

gy sstado ou de transferéncls de propriedace. Correzponderiam,

smmig, & ums meams Tung. o A um nivel mals abstrato, ssndo vedadsa
sus Co-ooorrgnois pelo pranclpio das fungies Picas. U Denefi-
chiario coorre, & claro,  @n construgdes com o paclents, Cono wm

canh n¥o sspecifico e néeo inevente, correspondendo ao benefasctivo
{meguindgs a observagdo de Franchl gue acelitel a pagina &)

R——
ra

SEEG Fedro quebrou & noz pavra o Tilho

ot

LAUEE {BEN {AFET {quebrar> {nozdi {filhor] {pedrod
(AETY

188



Casos  em que 0 sbistivo oocups & posicglo de suieito s8c benm
mals raros. Ooorrem em oraglbes descritivas, em que 0 obistivp
{ohamadn  objetlivo gstativo por Cook) apsrece como  arguments  de
Glisi., oe direg3o e extensdHo, cons argumentos de ORIENT & EXT
{(Jackendoff), e Cm ung POUCDS vEFrbHOSs Que expressam aspecitos de
um evento Com a exalu%&ﬁ; tda perspecitiva,. das fungles de agenti-~
vz, de bheneficléario g de sxperienciador {(portanto, construgbes
petativas}

SEE a — & pintura & nova (1&) gm casa
1§ [{GUM. <ud {povad} {pintura’] {rasa
b - & eatrgda val para o sul
10 (ORIERY (irp)] <estradad {sul}
c o~ & livro custou {(alguns) crurados
[OBd (VAL frpstary)] {cruzados> {livred

Raros, tembem, oz evenplog em que sg poderiz falsre de  um
rezultativo nesse posigio privilegiada., Serie a analise, esmbors
discutivel {por se poder tratar de uma relagloc OBJ), de orsgles
"eristentciais” como
{254 Drorrem aclidentes

BFS {ororrerd {aridentes)

1]
I

e taer sido obssevads pelos suessmplos srims,  oue todas

0
5}

relagbes de lugar g tempo {alids, oome em Filleore, 19719
zituam & @argens do hiesrarguis dos ergumsntos inteErnos ,  #RE60
puands gspeocificazs.  Resta-me, porem, brater de duas Tunglbes, USE
g DOURFE, gus apresentan peouvliaridades,

Lembre—-se que vinculamos a relafaso UBE & relsgdo AT, se-

guindo nisso Chafe (19703 {p. &%), ou & decomposiglo sugerida por

Jackend, {19831 (n. 20). Trata-se, pois, de uma relagis depen-
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dente que se constriol & margem da hisrarguia acima. Por  outro
lade, CAUSE fol definida comd uma relsg3o sntre um events causado
g um evento, processo ow estado causadores, mesno guandd este
geteis  indiciads somente por um argumstto ingividual., CAUSBE
enbora por oubtras razBes, também escaps & hisrarguia sgima.

Em  ambos  os casos, vale o principgic geral {230y, gando
primazia an agentivor 738, Bm relsgdn s outras funglies sepecifi-
cag, URE & CAUSE ni3o se podem colocsar na mesma linha hierédrguica.
Em oubtros terens, na aus@neis do agentivo, s funglss de causa e
de inmtrumento,. alternam na posiglo de suleite com d pacisnte 2
grperienciador (nXo  tendo eu encontrado exeosplos com o benefi-
cisriod. ARlouns sxemplos ilustrardoc isto.  As reprezentagles see
mEnticas de (235) {al, (i, {1, podem ter respectivaments  as
reslizagles sintadticas ZEEY, {ZE7y e {238

{235
@ - UBE (AFET {abrirs {porta’} {(chavel

p - DAHSS {BFET dvirar) {harcod} {venlm

¢ - LAUBA {6FET {abrird {portas} (guarda?

[HLT]
{8360 a ~ A porta abriu com & chave
b~ & chave abriu & poris
{ 1 & — I barco virpu ooy o vento
o~ 0 owvento virou o bharoo
§LEEELY n o~ O guards abriu a porta foom & ohave)
B~ % B porta abriv pelo guarda (com a chave?

O aspecios tratedos por sis de  hiersrouia reletiva =2
nosigdon de sujeilo {ou selam. ap condigles discursivas de cons-
trug¥o da perspecitiva do evento com base na posiglc de  especifi-

cador de 773, podem ser resumidos em

iz




s
B3
%
Ny

EXPERIENCIADOR 1
PACIENTE ;
BEREFITIARID ) s
aewie A s COBSETIVO {3 ... v VALDR
IRSTRUMERTD | iassw;ﬁwﬂl {outras funghes
LAlRS ] periféricas
inkp
agentival

¥

Chamarel & fungdo temdtice gue posSBul & primézisa, €@  ums
determinada estrutura, para o algamento & posigdc de papeprifica-
gor de 17, de fungdo tendltics primaria.

B relagd3no avs srgumentos internos, basts dizer que de um
modo geral ., se howver ums fung3o inerente determinads pels rela-
gHo AFET (X1, eata se realiza na posigdo de obiete direto, salveo
gapetificago em contrario no léxice (cascs idicssincréticosy e
marcas sintatico-morfoldgicas de alteragko da distese verbal.

Entretanto, na posiglo nuclesr & n3o nuclear, os argumentos
aliternam, Bmbora on clafses peduenss de verbos. Pode-ze phssrvar
imsn nos exemplos abalwxg &am que, na relaci3o nuclesr se snoontera o
ohijstivn, o beneficifric, & mesnd umna relagdo iﬁﬁétiVﬁt

§2EG} - 0 furista pergunton muitsas Ccolsas ao guls

~ {1 juirinterrogou o réEw & respeito dos fatos
0 assaltante invadiu os apariamentos

- & via ., Fedro rodeis s cidade

oL ol
!

D wm moods gEral, o principios S8 sustentam & Ccorrespondon
&  whaa antige intulglo de gue,  &m linguass comd 0 poortuguds, &
nosicEn  do suleito & reservadas 80 agentive B 2 posigdo de obleto
sp paciente (salve explicitas indicagfies o conbtrariod.

Fosso, egora, definic com mails precisdo o que ooryre nos
C BB delcarrelaqﬁg entre ergativas & causativas. Um primeiro

fate & que as relagbes ndo inerentes & periféricas (no sentido
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semdntico acims, comd n30 incluidas na didtese especificadora do
verbil ndo sao abrangidaes pelo principlo da projeclo ngue, como vi
na Antrodougdo,  se refere exclusivaments sz funghes insrentes ou
sepecifivas. Traduso lsto em um principio geral, forsulado como:

(2491} A ndo ser gue sija especificado de slgum modo em con-

. trario,todas as Tungles temdticss periféricas podem

deixar de ser saturadas, na sintaxe, em sintagmas

nominais  explicitos [23, Todas as relaglbes teméticas

adicionadas & estrulura semdintics da construgdo alsém,

das determinadas pela didtese interna do  verbo, s8o
periféricas.

§ Borer ¢ Bexler forsularae us prisclipis que possul 2igusa seeelhangs cog este, eebora es o guadro
tetricn es gue ¢ argusenis externo lespecificedor de 177} 38 aparece preenchido, ma  estruters
profunda, por us sintages noeinal-suieito. Messe sentids, o aciores se referes & um  argusenis
sxternn ng sentide de ¥illians, na sinbanet

*Unlens oiherwise specified, all asroueents or Theta-roles wich are added or deleted by & sorphols-
gica] operation are gxternal, A}l added argueents are of the type *agent”. {Borer e ¥exlar, 1987}

FPara ilustrar gsse principilo. no que diz respello ap proces-—
s de Tdecausativizagio', congideresm-sg s oracbes abalso em gue
& naEn esxplicitagdo do causador ndEo s distinogue da rmdo expli-
ritagdo de cutras fungdes periféricas, inespecificass:

REE ] ~ A umidade embolorou as roupas no guintal em dias

e
b o~ A roupss emboloraran pela umidade, no guintal, em
pousos dias

¥it  [IK [CAUBE [{aFET sesbolorary} (roupar] {usidader] {guintal:} {dias>

b {GBaLY
o o= A umidade esbolorou as rolpas no guintal
d ~ Az rovpas enboloraram pela umidade no guintsl
M oalsp [(BFEY {egbmlprart} (roupsr] (weidadelr} dnuintals
{i: e
& ~ & unidads embolorsy a5 roupas
T

-~ An roupas smboloraram por causs da oumidades

CRUBE [{AFET {esboliorary} {rpupasi]} {usidader
FRUAL S

g o~ Az roupas esnboloraramn

{#FET {psholorary) {ropupas’

13



Re alternstivas a’b, o/d, e/f decorrem da alternativa esta-
belecida ne hiersrguis propostsa pars = pronogio, no casg, Seie 4o
Causasor, ssja do objeto afetado. D estuds da projecio sintética,
sl o principio de visibilidedes, acrescenters em breve os deta-
ihes destas consirugies.

G mesmo  se verifics nos processos de  “"causativizas3o® e
inclusdo de outros argunsnitos periféricos (como o benefactive)d.
iz exemplos abaixo podes ser cosparados com os de {242}z
- SR s~ A cabegs dosu

BRI CRFET {duery: (rabega:
(E¥F]

b~ Essa escova dil a cabega {83

CAUSE {OBJ {&4FET sdoerys {cabegsr] {escova)
[E¥P]

£ o~ Fe dél a cabega

8EH [OBS CAFEY {doprdy {cebegar} {eud
3

o o~ Emsa pstova e dil & cabega
[BURE TREYW DI coFEY {deersy {rabegal {eud} {esiovar
[EEFY

0 wverho Ydoge", tipicanente intransitivo,., ssipressa whr estado
relativanente a un Obhistivo {parits do corpo bumano) eabora lexi-
calivandds une relagdn AFET [EXF]. Dg sxgmplios (b & () Corrgs-—
powsdes p sxpansiNes Bm Que S8 adliclonam, 80 UM C8B0, & CaUsaE 8, o
putre, © benefactivo. Em (d), & supansdo incluz asbaz as rela-
giies.

G processos O causativizagio e de decsusativiragdo ndHo
vialam o principic da projegiio, tel como formulaedo, porgue decor-—

rEam  de principios gersadls gue presidem & Oorganizacdo da represen-
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tagdn semaniica, tratade sutonomsments nests dissertegdo. Entre—
tanto, deve-3e preclissr O que significa & expressdo em (281): "a

nEo ser gque so1a especificado de alguwn modo em contrério”,

4.1.53 -

De acpordo com a proposta acima, € doesnecesssario falar  en
detenstizagio, © gue, s verdads, n#oe ooorre. B8 se trata efehi-
vments da relagdio periférica CQUQE, o principio geral (241 &
mificiente, E guando & relaglo for ADT ou CAUBE [6CT), como no
caso do exemplo (1133 retomads acima?

& iﬁéié de wma EDF?QE&@?D Entre uma oragdo transitivo-ativa
& uma oragdo ergativa € 30 apsrente. Lembre-se, inicialmente, o
gue fod dito na pagins &3, guando distingui claramente a8 rela-
ghes CALSE & ALDT. Também, na paogina 19095, acrescenteil, com base em
argumeEntos Qque me pesrecen sOlidos, gue a prigedira nEo implica &
sggunda.  Aesim, LCHUSE [TADTY & uma possibilidade entre outras
conpposighes de relag3o en que entra CRAUBE,

Foar  outro iadmg o mringipio da higrsrogula das  relagbes
temdticas, wisto em 4.1.%, e o princlipic (230) sstabelscem gus,
ma Dresengs 02 um o agentivo, 2 promogdo deste & posigEe de especi-
Ffivador de 177 se ftorna &brigatéria« o imsom.  BE0 & possivel
coristruie uma ergetive ocomoum agentivo periféricoy porgus,. sendo
o oevenito caussdor inleroretado ooms s agdn, e edxistindo, conspe
guentemesnte, na gztroturs semantics. wne relagEo ALY, & perspec-
riva agentivo-ativa se impbe. Ouando se diz Yoz galhos guebra-
Famt oy na forms ergativa, J& e suplec gue a cause eventuzl exclud
gusligquer elemento agentivo da perspectiva do discurso.

For isso, s80 agramaticels exemplos coms {73, que retomo:




{75} o~ ¥ {0 barco virou pelo pesgador

& mesme oraclies em gue wea diastese ativa, oDrientando-se a pers-
pettiva para o agentlivo, decorra de processos composicionais (p.
T oem gue a Tungi3o tematices & determinads menos pelo verbo =

mals pela expressdo  sdverbial modificaedors do verbo ou pela

presengs e um beneficidrio ow de um propdsito.

{74 a ~ % { barco vireow intencionalmente
o~ ¥ A porta abric por gosto
c — ¥ 0 fogo apagou para & cozinheira
d - % A rcadelra guesbrou para O uso das pEgas &5 uma
Togusira

Fame privilégio .da fungic agentiva, impede o emprego de
verbos  es construglss srgativas guando,  por algums  Fagdoc, sua
gidtese possul ums orientagdo para o agentivo. Um primeiro grupo
desges verbos covresponde o dagueles gue, por expressares agles
tipicas de elementos humanos, ou pelo menos animados. incluen &
relagdo ACT que seleciona escss categoriar oS de atividades tass
comn Tmastigar®, Tmanipular®. "olhar’y “Yapalpar', etc.i; o8 gue
mupressam atos de fala, como os verbos de "dizer®. Dentre gstes
dewtanusn-se OB wverbhos Oue, per ooy arss o Yinstrumento?
tambim implices ums didtese ativa.

D om mods semelhante, se exwcluem todos os verbos gue dne
Slusm  wuma relagio BEN {ou AFEY [POS1),  indepsrndentemente de gue
suts  me  reslize na pozisdo de  sujsiteo {("receber’, Voanhar’.
“aproveltar®, ety L) o BE FESIAZE Na DOsigEo de chisto indireto
(vgar”, "ofsrecer?, "snbregar’), ou ainda se realize Como nuclear
fFajudar®, "auxiliar’, "abengosr” eigo. .

Fastas obssrvagbes me obrigam 8 examinar o papel do léxico no

guadro geral de minha hipotess.

[ 2
£
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H.1.4 -

0 1édxico atuzl de uma lingua natural fgue, de rerto modo,
Tiva o "wsos™ habituais dos itens lexwicais) espaCialize o5 itens
verbals para expressar wna didtese determinada g, pois, determi-
rades perepectivas. Desse modo, o léxico & mediador, um filtro,
gntre  as intameras representacbes semiinticas possiveis, selecio-
nando projegdes sintaticas determinadas. Justifica-se, na Bramé-—
tica Oerativa, centrads na sintawe, gue & descrigdo do  léxico
tenha tido precedéncia sobre o gstudo aut@nomo das representazles
semanticas,

No plano lexical, especifico a0 portuguss, as formas verbais
gue expressan processos,  1sto &, manifestas ums distese do tipo
PLAPET  <xi) <dy>l, emspregan-se &m construglBes causativas  para
manifestar uma didtess do tipo {EAUSE [{AFET <x>) <y>x1 4z3F. Eu
v tomar este situsgdo toms a regra geral do portugugs [23. Em
matros Lfermose, poderia dizer gue, 0o portuguds, bd um processn
gerivacional ino sentido em gue & gramatica ftradicional fala  de
“derivegio  lopropris’ Comd wms madiatss o0 ovalor  categoriasl ou
funcional de uma mesme Torss lexical) gue associa dolis difersnies
enpregoe da mesma forms lexical, um deles em cuntexfm& ﬁ&ménticcﬁ

gue inclasms a relaglo CAUSE (AFET) & outro lisltando-se & relagso

§ Ex seitas oulras linguas, & processo & earcade grassticel e moriologivsesnie, havends regras
produtives dp “reusslivizagdo® de radirsis verbals ergativos @ of “decausabivizagdn® de rausalives.
A tradugdo de sraghes do poriogubs LosD

i - Bill sorre

31 - Jobn matou Bill

Baria, c& turge

1ii- Bill 8ld8

iv - John Bili-i cidfrdl
ea que o intize '-gir-’ {sujeite & harmonia vorelics) converte o intransitive-ergative '81° (sorrer)
el uB tewa transitivb-causative "81-dr-" {'-d@' sendo a earca do paseade {Lyons, 1948).
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Enguante lexical, esse processo estd suisito a certas condi-
ghies restritivas gxteriores. Por exemplo, & utilizeg®o indifersn-
te de uma forme como ergativa ow causativa, estid sujeits a &lgo
similar ao gque Aronoff (1%786, p. 43 chame de "blogusio®. Blo-
quein, @n termns maits estritos, & & N0 poorrgncia de uma forma
gerivada, devida & simples existéncia de outro ite& @in QuE S8
lexicelize & variagdo de sentido gque a formae derivads este a
destinada A gupressar. 6 ocorriEncis paradigmétics de uma  forsa
varpsl  csusative inclulidse noe léexico em contraposledo a uma forms
grogative & motivo suficiente para, por um lado, bloguesr & produ-
tividede do esmprego, em portugues, de umr intransitivo como dran-
witive & vice—versa. PO LSS0,  um certo grupo de verbos {(tirvare
Jeair, introduzir/entrar, trazers vir, procurar/ achar, etoc.) se
epeperializam ledicalmentes na sanitestagdo da causaglo em OPOSIgAD
a0 processn,. 8530 norsalmente consideradas “agram&ticaig“ o pelo
monns “ssiranhast, oraglles como

{Fa4y a2 = 7T 0 diretor entrou todps os convidados no sal#o de

festas
-~ TP Oz guardas  da rairnha sslrem os intrusos do
castelo
Ma verdade, nada impedivia, do ponto de vists semd3nticeo ou
idgico, nen dio ponts de vista sintatico, construgies comoe &8 O
sw enoottran nos dados de aguisigl3o de Attié-Figusirss
{E4E) g o~ Dita, tirou o meu imalite fesmalis) [Lirarisaic]
o Dpes saiv esse esmalte do dedo” [saivr/tirar]

g infmpros outros gue tenho anotadod

{24457 & — B owind mair o parvo de garagem (83
b~ For gue voo® nlio entra seu Tliho agui? (8}
oo Eu o tow achando o Yhohico” {um bichinho de peldcisad
pra viook (#H)
Ko~ Fara completar, & empregaga veio & filha dela hode
aouil {(#}



& outros anotados por Bittencourt {i??@) ne fala minsira,

Eeneps  exemplo: mostranm gue & restrigfo lexical a gue chams-—
mow "bloguelo” ndo possul o mesno cardter declsivo de condigbes
gde representagdo sendintice 2 gintatica, peraitindo maeis facilmsn-
te "violtagbes"., Es outros (B2rm0os, expressam uns tendéncia, HESmHo
gue  fortes, 2 n3o um principioc geral de naturezs obriczsibria,
Dosgprve-se gue, na maipria dgos 2xemplos aciasa, trata-se .. verbos
habitualmentes intransitivos, expressando uma relagdo  ((AFET 4x:3)
Twrl, construldos de sacordo oom a genseraliracldc gue propus oomg
causativos: uwm dos sxemplos, umnm causabivo construido como wrogsati-
v, £ mal sentida anomalia ftem a ver somente cos o bloguelioc de
cardter lexirasl,

Borer e Wexler (1987), referindo-se a dados da aguisico,
tambén Dhsgrvam gue oragies comn

{EA7 -~ Jehn giggled the doll {Jodo riuv a boneca)

&
B~ Mary vanished the mouse (Mariz dessparecsu o rate)
s¥c arsssivels aps adultos, ou sela, wles sabee o gque significam,

a contrivric de orasglies Ccomo

RN Lo a — The cale sats {2 bolo come) _
B - The mouse banished (0 rato destersou)

g nEG 830, Fara eles iss0 indice gue um residuo de une saplicas
pEo mercada {isto &, & construgi3o csusative com um verbo  atran-
sitive—ergativol estéa  de Tato presenis na gramdtics do sdultos
smbora saltaments sercadas. as construgbss de (8477 ndo =E30 agra-
mabicais.

Ev gdiria que, e CRaso e {E#?}x esta Bm oo somenis um
Pploguelio® de cardter lexical e, polis, mais Tacileoents supsrivel.
Ao contraric, am (Z48), esL30 8f JOogo regrag mels gerals, partiso

cularmente 5 primacis da orientagdo agentiva de atividad.s . tipi-
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canenie humanas ou gue, no mining, selecioham uma Categoris [+
animadol, © gue Lorne & anomalis uma violaglo de principios ous

presigdes & representacio semantics da gramética,

zé’«}.nf—‘] -

Vo, agora, estudar os problemas relativos & pojeg¥o sinté-
tica dessas estruluras relaciongis. Assuma-se a hisOtese de Fu-
kudl, com s eodificagdo sugerida por Franchi (como fiz nas paginas
1y £ smgs.}. HNeste cazo uma estrutura sintdtica com vYarips argu-
mentos teris & forma (¥, na esstrutura profunda:

(E48%}

f He verdade, Fukul adolz ue sistesa I-barrs o que & prodeglo edvies & sompre X7, gQuandn s
realiza o esperificador. Ela adeite ue nimerc indefinido de categorias inlersediirias (de 2810 a 5}
gntre 3 projesds whviss e o slcies da categoria-fipo. Mo discotirel ssse sisiess, por ier gsadn
5 texto de Fukul sosenis pere o probless de abriluiqdo das funsles tesdticas.

& posigdio de saspercificader de 77 serd presnch da oomno paris
doy processs de situsy 0 svento desgrito em ums determinasds peree
pgrtive discursiva. ~Assums-se, «inda, ques sz fungbes tensdticas
aXdn atribuidas pelo verbo opu, composicionaimente, pEla projegio
verbal  ap gintagma nominal Yirad3c’, saturasndo todess se funglss

tematicas detsrainadas pelas relaghes que complben & didtese do

varbn. Como vi, & atribuig3o de umas ou outrs fung 7 tematica  a

1=



iSRG

2 ol

HEE)

{2273

& oA

ou o outras posigdo sintétive depende do principio da projecdo,
BrAnCIplo hisrdrgulidto gue ordens entre si ssses relagbes.,
Fara sxamingr esse rofesst, relomemds os exemplos

& = FA chave abriuv & porta
o~ & porta abriuv com a ohave

$RE [{AFEY {abrir?} {portadl {chave
{5171

a — O wento abriu a poria
& - & porta abrin com o vento

LRUSE [(AFEY {gbrird} {portadl {ventol
{8iT]

Em primeiro lugar, observe-ge gque a representagdo seméntiss

mesme para (a) e (b}, Tesos em ambos os casos uma  relagdo

puclear [(AFET <wxr) <y} & uma relagldo pgeriférica CARUSE [L..]

o UBE [...1 <x>». Portanto, sua sstruturas profunds @

Ry

k3
- -~ UBE AT lebrird} {portar - {rhavel
Lvenin

CRUBE

t franchi sugere gque 35 pregosighes resulise o uR protsssv de insergdo, dependendn da seturezs da
fung¥e issdfics atribulds e coec conseauéncia o princlipip de visibilidade, Ele distingue rerias
pregosishes gue especificen senes & relagdo {“vaziss®) comn o "de” gque pode expressar:

i - sgentive: & crilice de Chossky {e Fillsore}

it ~ pacipnte: & sorte do gado

1ii ~ stribulo: Lase de grande belera

iv - possuidor: Livro de Maris, etr.
de preposighes gue atribues fungBes temdliras especificas como "através de®, ‘“rontre®, “durante”,
pte. & priseiras sispleseente transeiies [tornas visivels? uss Tunglo tesdtice siribulds pels verbn
fou oulra express¥o “predicativa®y e serise inseridas na ES.  Bs sepundas serise periféricas e
engendradas na base, H3e vou entrar nessa guestin,
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Ae construgles slternativas (a! e (b decorren exclusivamsn-—
te  da hiersrquia das relagles gue selecions o aroumento & sor
“promovide” & posig¥o de sujeito. For els, o czusador, 0 instru-
mEprto, o paciente, na auséncis do agentivo, podew um ou outro ser

agloado a4 posig¥o de sspecificador ds 7

am

{231}

20

L F f ichaver 31133

g~ [ dportar{ D QT [UBE (AFEY {abrir’s
Iy {8111 P

i i

b1 dporte i 11 [CAURE {AFEY gbriryy [ 33D OF [ Gvembor 13133
L iy {517} i B

e -1 fchave > { 10 [UBE (AFET  abeird) [ fpertd 310 e 1IN
I ooy 18171 o K

i
§-1 dvantp > [ 11 [LAUSE [4FEY <abrirs} f <porter 111 & 110§
i i P (5171} ¥ R4

Az duas primeiras, {(ZBi~a & b}, repressntam a perspectiva
das construglses srgativas -~ una didtese ergative -, &1 gue  ©
arguments nuslear, detersinado por AFET, & algado para & posigio
g suisite, 81 recebhs o caso nominative.  Heoorde-ss gue S5Sd
transtornegdo j& ndo ss motiva pela generalizegdo de PBurzic, ou
zeia pela Ieorie 0B CasDE, mes pelo primclisio da projeglo sston-
dida como sugere Eversit {ﬁgﬁé} g pela versxo de Franchi (p.18:.
£ berosirras, P25 .r@preéenta uma distese instrumental & 0 &
guarta, {(E51-d} uma diatesse causativa.

g projeglo da representagdo semdntica sobre essas ezbtrotaras
sirtaticas nito deixae de ser medizds opelo léxico. Eom 4.1.4, sssumi
uma regra lexical pela gual um item verbal srgative estd azsoocia-
do & wm iftem cewusativo (salve & interveni@éncis de cubtros  pyinci-
pins, como o da primazis do agenitivo, no plano semdntico-discue-

wivo, & um sventual “blogueio’ no sentido de Aronnffl
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(28m) (AFET  <u2) <y <= CAUSE [(AFET  du) «<y3] <z
[X] [x3

0 gue vale para o verbo ABRIR (e ocutros verbos gue sxpressam ums
relagi#o nuclear &FET [(BIT1:.

Gheserve~-se, enfim, gus guando o argumento da relagioc  nu-
ciear, ou seja, o obisto diresto, & movido, os argumentos inshtru-
mento & t&uaadmr n¥o podem rece Der e caso do ndclee verbal
polis a categoria vazis intervompe 2 adiac®nola estrita. Por isso,
mezno superficisaimente adiscenites so verbo, deves rersher caso de

preposigBes [X],

§ & propsito das preposigdes, vale @ pens exasinar o eeeaplos

i =~ f estradz val pars o sul

il - © lpite vew da fazenda

Upe estruturas profonde ew que “sstrads” o “ieiie® §4 se engendrasces na posigdo de especificader de
1'°, p¥o pxplivaris a necossidade 63 preposigdo

ii1 - £ A estrada val syl

iv ~ [ ieite ven fazends

Hpte-se gue, nos dois casos, trate-se de relagbes locativas inerentes pu esperificas, Dase probless
oXp #e parsce ter sifo sinds fpvantado. [Eoabinedes, poris, &5 propostas de Fukui e Fraschi, ums
gaplicagdo matural aparece. De fato, considerands # estrulure superiivial, derivads de uma estrubtura
profunds ee que tpdas as funches tesdtiras se siribues sob ¥°°

HZ{///’Kl‘;:::::::iqwﬂwww&

L

N
y ER
i
fesiraday - (T8 [QRIEKT dird)d = {paral {sul}
{lpitel - {FROH {8FLT Lvhrell - {ds) tfzzendat
fLo0]

p sovigenin ge “esirads” e “leilp® pars & posigds de sujeiln, chbedecends & hierargsis gque estabelece
a precegéncia 4o objetive sobre o locative, deixs uss categoria vazia, cuio vestigio interrompe 2
siisctncia aparente do sintsges nosinal-locsiive, exigingo 3 atribuipls de case vig preposicln,



Considerenoss, agora, um geemplo Coms
{282 O gusrda sbriu & porta Com a chave

TRUSE [{UBE {AFET {abriry 1) {portad {chawed 1 {guarda’

Iy 1817]
HNepgse Casn, contimean aperando os principlios da representa-
s&n semd@ntica g o principio lexical que reproduzi em (252), ou

spie & associsglo da estrufy 5 de um item lexicsl gue inclul ums
relagfio AFET & uma gstrutura causativa, {232, porém, ums das
instanciaghes possivels de releglo CDAUBE (ps. &2 2 sgs. e p.
1086, nEo se corrslacions a nenhuma construglo  ergativa. Isto
pEla Eimﬁlaa.razzm go principio de hlerarguis (220): o sgentivo,
ge  inclulde na representag®n zemdintica & obrigatoriamente algado
& posigio de suljeito.

Mo existe assim gualguer razlo parasa =e fTalar em  "detemati-
ragdn” do agentivo. HNa verdade, e correlagiio gus venho estudandn
& estabelece entre grgalivas e teausativas, excluida & correlagHo
esrtre esrgativaes 2 causativo-ativas por priccipios  inteiramente
indepsndentas & justificvados por auﬁrgﬁ fatos lingulsticas.

¥ & %

Concluo este paragrato deverndo uams melhor classificag¥o  dos

HE

varbos gue eniram gm constre fHes ceusstives g ergaitivaes (ou nuncoca
erntram! com Dase esn sua reds tem&tica. Com o isto esitaria atengends
s owma ouibra geesiio gue levanisl és propostas anteriores (pL S5 .

Tentarel fard-lo nos progimos peragrafos, emborsa soe0 prenstupsiiies

de sraustividade.
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4.2 ~ Verbos transitivos gue nlip se correlacionam a constru~
shes intransitivo-ergativas.

A correlagiic entre construgbes causativas e ergativas  foi
vista ooms ume correlassEo entre AFET [X] e CRUSE [&FFT [FX3Y. Se
tomar, inicilalmente, as construghes transitivas, poderei o luir,
portanto, dessa correlaglo todas as gue instanciem relagbes se-
mEnticas em gue, na pesigido de objeto direto {(ou ssjia na relagio
msmlear), estelia wes fungao diferente de paciente, por suesmplo,
i objetive, wm resdliative, usm valor ou mesms ul locativo.

Eusa previsdco ss confirma.

Considerents, inicialmente, alguns eventos & processos tipi-
camente humanos, gue gossuern, inclusive, um &specto culituwral e
institucional, n3o snvolvendos wm obieto atelsdo ou paciente.

-

Silguns exemplos [(#] serio:

{2543 & ~ U8 repdrieres noticisram ontes & morte o0 presiden-—
te
- Estou justificando minha hiphtese
e~ Negtes Spocs, tods muwuado estd poupeande o dinheiro
o~ O masstro orguestrog essa partitars
{ZD5) & — & prefelivra val fiscsalizar dagul esm diante as
contratages
b -~ For causs do estude do filho, o pals hipotecaram a
CREG &
o o~ I senads  omnclogoy o contratos de empresting
g o~ U pilanista conguistou o primeicro présio

§ Arroln algues verbos gue entree pesse rlasse fe construgles. Atlvidedes bumspas ew geral:r ansler,
sgsaltar {uss casal, sssimar, assusir, aeiorizaer, caleelsr, cobrar, rosbater, cosputar, contar {ue
gz}, romtrelar, cCorriglr, cusprir, descrever, desespenhar, festeiar, fundasgestar, garantir, gastar
fdinheiro}, isitar, lmpor, ironizar, justifiger, ler, lotesr, ncticiar, ergar, orquestrar, poder

{pstar auturizado}, praticsr, parediar.

Low tragns culturaic ¢ sorials esis evidentes: advbgar, ajsizar (uea ceusa), bendizer, bipgrafar,
bonificar, cassar, relebrar, ceasurar, conquistar, contestar, custear, exporiar, fiscalizar, oraduar
{conferir grau}, hipotecar, hosenagear, homolbgar, idolabrar, isportar, impugear, isdeferir, lecio-
par, fegislar,



ke todas sssas oragBes, a representagloc semfintice correspon-
de, 1o aspectos relevantes, a
{2580 EALT (ORE <ux3] dyr <z
considerando-ss gue O obisgto gue sntra ns relsgko ocom o agentivo
ndo &, g ondo algus, afetado no processo. B facil verificar gue
uma construgo “ergativa”, com snclusi3o do agenite da perspectiva

do discurso, tor 5 agramaticals todas elas:

{2073 a — ¥ Untem, & morte do presidente noticiow
b~ % HMinha hipbtese estd justificando bhem
o o~ % 0 dinbesiro estd poupando nesta &pocs
d — ¥ Essa partitura orguestrou
g - ¥ Dagul em diasnte, a8 contrataghes vio fTiscalizar
T - % & cass hipotecou por causa do estudo do filho
g o~ % O contratos de esmpréstime floalssnte homologarams
- & £ primeivo prémio conguisiown nesse Concurso

O messmo gUuorre  ouantdo o verbo associs 8 sy obieto um&

fungio resulitativa [¥], como na representac¥o & exenplos abaino:

{250 (AT (RED 2u» 11 9wk <z

{EEEY & — Uz micos-lgdc do zocldgico geraram wm casslzinho
b o~ Mamos improviear, nestes condiglss, um Darvraco
e — Fosso @screver umna carita sobre ssse problsma
g ~ Essa alimentaglio pode cauzer doengas Tuluras

e ous we formam agrameticsis na construgdo intransitivo-ergativa,

na interpretagio relevante:

250} & ~ ¥ Um casalrzinho gerou oo Zoologice
b o~ ¥ Uw barraco val isprovisar, nestas condlgbes
o — carta pode wesorever sthre esse problems
g - ¥ srigas fulLras poden CIUSAT Com 85sa alimentagdo

t Mlguns verbos fesss clazse [conciderandn rosn ‘resuliative’ tanlo o obivle comstituifc oe orisde
puanic ¢ elisinado no processol: abolir, abstralr, cancelar, causar, cpeeler, foepor. conceiluer,
Eﬁaatrﬁir, consuair, celbiver, dar {produzir}, eshogsr, escrever, estuliurar, falurar, faver, gerar,
historiar, isproviser, invertariar, ocasiomar, ordenar, orgenizar, origleer, ealilr, produslr,
arppor, realizar, redigir

ima observagdo sarginaly o wela-predicado CRUSE ndp se pode confundir cok o verbs do  portuguds
"rausar®, O priseire, representando uss relsgdo absirala emtre evenlos, quando esplicitade nz lingua
por U ¥erds [oso “rausar” pi "Tazer® entras es usa relagdo RES cos sey argusento causade ou feite o
gue faz das ronstrughes, e& que eniras, “copsirugles ndo cassativas™ no seniide teonice ulilizade
nests disseriagdc.

143



thna  observagio

imporiante & a de gus,

gnga orilentagdo
wlo dio verbo,

) 3 do
Drocresss na peregsetiva oo agaﬁt;vm gsis INsSCrFita na

lewicaliza-
fivando~-o em uma didtese ativo-obistiva. £ olaro
aue s8 potden construlr esses verbos ne perspechtive do obisto.
para sl 0 portuguds possul recursos

hésica da distese verbsl,

=
£ LiE
Hd

&) teram
Come no Casn da voz

59
nd el W a eI

arientagio
passiva analitica
2. Mas J& vi gue o agentivo, NPSEEs Casos,
se realiza, se interpreta sempre come implilocito:q
=R A

oo

b o~

guanto nao
Fod noticiada, ontem, & morite do presidents
Ortem, noticiou-se & morite do presidente
Fests, ainda, em portuguss,

tErnmos 08 DroneEssG,

dar an evento uma representaglo en
s COHRG em
{262)

£ omovrte do presidente virow, ontem, noticia,
o gue mostra como nEo se trata de uma lopossibllidads
atese lexical.

Vale & pEng

mzEs uka guestio de

spmAantica
destarar dentre esgos
atividades

= verbos
duas classes que se

humanas,

gque
pecniliaridades.

HOrEnGan
A primeira dels
EEREI S

distingusmn por
TR R v

tertas
wisbitulde por um pegueno

e verbos que Lncovporan justamente wn Yagentivo” o

oheesrvedl na pépins 1173, model o’

£ THEHD
g ator [¥3. Dhviamsnte,
wma diate

£
VErBOs poOSe tEm

gstritamente agentiva
gut & dExic slizam no msdelo
(AT

ERnan

Tlusive oy
Ancr porado

Dy Teto

nte pilotos o Doncords com
& piratEou O

o ag Bes Como
& STl G
el i 3
mdn admiten

rems psriols
PDEOOQranas do 2RTer Lo
prme ergativa
{3443 & O Concorde plilotow com extrems perlcia
o o programas piratearam do edterior
§ %45 desss rlasser bacharelar, cabritar, carpinteirar, galar, earcsguear,
paropuiar, nilotsr, poetar, pontificar, profetizar,

aendigar, piratesr,
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A outra classe & formads por NUMEros0s VErbos QUE BNDressan

atos de falae, os chamados verbhos "de dizer® [¥]. Otos tipicaments
Bumanos,  também n¥o afetsm o seu obieto gue, de un sodo  geral,
corresnonds & um resuliativeo, muitas verzes aparecendo conn Ysxte-
rigrizagan’, e uma classe resbrita, de relagles incorporadas ao
proprio verbs. A agramsticalidade das construgles ergstivas é

corgs ulnciat

(260 & — Nore oo deve dizer dessforos ABS1E
% Desaforos assim nEQ devem dizer

o
f

,m
b
i
o
a
i

Agul, todnos manifestam abertamente suwa Opinido
B R fgui, & opinidn de todos manifesta abertamente

{2073 & — £ esCcola negow & mabtricula aos retardetiérios
b ¥ A matriculs acs retardatérios oegou

§ Dentre gsses verbos anoies-se: acuszar, afirsar, aseagar, slertar, anenclar, avisar, anteciper {usa
inforsagdn), apregoar, atosselhar, blasfessr, calupier, cosentar, comunicar, ronfessar, confiresr,
congaltar, ieplorar, indagar, inquirir, insisear, interrogar, ievorar, jurar, sanifestar, sureursr,
narrar, negar, ceitlr, pedir, perguntar, proclasar, prosster, prosunciar, guestionar, rerar, supli-
£3r,

TE T
% Al ®

Uma  outra situsgdo em qus o obisto dirsto & claramente  n&o

i

atetade, deiterminado por uma relagdc OB, & o Casc &m  OQue &

construglBes ndo BE0 ativas, promovendo-se & posigloc de  swuieito

meia v o edperisnciador, selsa o beneficisric [¥], segundo a hierar—

e oas sstabslevl. Repressnism-se, bDazslcamente, comos

P RED CERAFE {0 dx>x3] o
CEEM (0BT <xxi1 <ye slz>

Eetdio no primeiro caso, oraglies coms

(Z&Y) ~ O mroulisto ideslizon nossa cassa ben no s1to

- Pualiguer brasileiro sabe & intengdo do SBarney
MNEn ouvimos com prazesr & nona sintonia

- Dagui a gente v xtd o pargus Taguaral

g sindicalistas odiaram o novo plano

— Eu aprscio multo & paciéncia do Antonio Carlos

T T
i

~n
|
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# oo ssgundo CasD

70 a — O Andresinho achouw o carrinhbg etras oo spth
b Eu oconsegul e bolsa da FAFESP
g - Us bancos esstdo luorande horrores com gsse plano

§ Dentre os verbps experienciais, destagues-sg

ps ppistdeicos: acreditar, adivinhar, amalissr, aprender, arriscar {us palpitel, sssisilar, bolar
{inventar}, buscar fuma respostal, caplar, cospreender, comprovar, concluir, confirser (uma hipd~
\ese}, conhever, considerar, constetar, crier, deduzir, ontender, estudar, idealizar, idestifirar,
ignorar, isaginar, inferir, inventar, invesiligar, seditsr, sesorizar, pesseisar, ponderar, prever,
saber, isniar)
us e pereepgdos assistir avistar, theirar, dequsiar, experimeniar, wirar, observar, olhar, ouvir,
gereeber, presseatir, sealir, ver, '
ns experigncizis s sentide estrito: abowsiner, aborrecer, aguentar, asar, akargar {ues derrpfa),
apFeriar, arrepender, cherar (@ gortel, goter, idelatrar, imvelar, lagentar, lastisar, odiar, ousar,
padecer, prezar, guerer, safrer.

Os hepefactivos s¢ ilustras edr  aceitar, achary slismger, aprovellar, arrsnjar (tonsequir}, burlsr
{as lpis}, crosprar, conseguir, escolher, ganancisr, ganhar, furler, herdar, lograr {us resullade),
fuerar, wendigar, serecer, necessitar, obber, pagar, pechinchar, perder, possuir, precisar, profu-
Fir, surripiar

Blyuss desses verbos dnclues ue cosponente ativer [ACT {EXF} G} (y>, romo “plhar®, gue se distie-
gue nesse particuler de “ver®, ou [ACY {BEN} <x2] {y:, coso “procurar”, gue se distingue nisse do
resultative *achar®, Lertos verbos experienciais se constroes cos ue "se” imerente {arrepender-se} a
gue yoltarel adisste. Nho vou entrar e particuleridades coro o falu de que Taborrecer®, nesta
tisla, gorrespande o use arcaico ee oraghes tomo "0 ssterdote sborrecis essss festas populares’, oo
gue  “aproveitar® pode, av veptrérip, ter poexperienciadoer na posig¥e de rusplesente {"lsso we
sproveits®), entrando, assis, es uea rlasse de verbos que estudared Jogo sbaizp. Varies verbos
nossues e9se comporiaeenis idisssincratico.

fe conmbrugles intrasitivo-ergativas s3o agramailicais:

EETL & ~ % MNpmss case ideslizou bem ono alto
b — % O pargue Taguaral ve daguld
¢ — %0 noveo planc odiou

1 fato de oue sssa agramaticalidade depende da rede tesdlica pods
cgrens e Comparagio de algumeaes construgles com verhos Que pos-
mupn Siferentes diiteses (g, pols, difgrentes sentidos). Conside~
ETERL nEEss CABRD, i weErDo oome “amargar® e TYarranisr’. Em ouma
setrutura superiencial ou benefactiva, como esm (E7F), 8388F vyer—

hoe n&o aomitem & correlagioc com uma estrutura ergative (7333

{2720 a — [ alunn amargosd wne ssegunda reprovegdo non wvestibu-
' tar
- /A Lilian arranicu um neso Smprego
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s
2
3
£
S
amr

& = ¥ Uma segunda reprovagdo no vestibular amargou
b o~ ¥ Um novo esprego arranjou

an montrario das verslies en Qus 0B verbos eNpressan ., S81a UM
mudanga de gqualidade, =selisa uma mudange de posloin (AFET  [RBUALT:

ey PAFET [I85ITT:

(274 # = {0 aLUTar MABCAVD ARErgou o mew osfé
b - O café amargou (CDm PSSE AGUCAY DESCaVID)
(E7T5g - Bu arranisl as Tichas em ordem alfabetica

&
h -~ hNesta calxa, as fichas se arrvaniso em ordem al fabé-
tica

Alogune verbos gxperienciais [3] apresentan uma peculliaridsde
que dessio anctar de passagen.  Eobora & gsirutura nuclser desses
verhns norasimente determinem vma funglo obietiva, comb em
{2746])

[ <{sindicalistas > [ 1 { [LERF (887 {odiard} {plamz:? {e ] 1111
1 iy R i

e CADDG S QUE DEFECE DIDrVEFr O Donitrario.

5 Alguss desses verbos: ansiar {por}, antipatizar (cos), arrepender {de}, aspirar (s, por}, enfas-
tiar {de}, gostar {de}, optar {por}, elc. Yes imdicagin de gue, de falo, o experientiador esta na
relago nuclear, & o fato de que o8 puitos desses verbos aparece ue pesendo-refisnive inerente se,
gue se entende cosn referife ap esperisnCiader ne posigds de sujeites

i~ Ele se areependeu do pecads

ii - Ele se enfadoy com issp

e fato, nas oraglies

(770 s — O professor optouw pelo adiamento das provas
b - Eu simpatizo com as idéiase de Uhomsbky

o mrperienciador parece bter sido Aoy ide & posiglo de sespecifioa-
dor de I 3 partiy da posigdo de obhisto, mals interna 8 puclesar:
{278}

{ f<professor ¥ [ 1§ { (OB (EYP doptary {e J 3 [ F I <{adiamentsr}]l]]
I iy i FORY

devendo o ohietiveo receher s Caso via preposigio.
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L85 -

tonsiderarel, finalsente, neste parsgrafo D Caso mais rargy
de  construgles gque envolves a3 Qltimas  fungdes tematicas na
hierarguia proposts. Trata-se de uns poucos verbos gQue possuem un
chistivo & un terso de referéncis, geralmente locetivo &  fLempo-
ral. De un podo geral, o argumento objetive ¢ movideo, ficando o
teran  de referéncisa comn argumento interno e preposicionado.
Intersssam-me, poret, &lguns Casos  en que eBse termo de  re-
feréncia, wn valor, wn locetivo ou temporal, sparecem na estrafu-
Fa superticizl como wn verdadeire obisio direto. HNeles, nllo cs

pode pensar em uma Torma intransitiva correspondente. 530 syemn-

plos:

TG a — 0 livro cuztou ams fortuns
o~ ¥ /A fortuna custow

[ T80 a — O deputado hablita ume mans3c no Nove Campinas
b o~ % ma mans&oe hablita na Move Campinas

PEELG & — O aprovados galgaram novas posliglies nas escals
b o~ ¥ Movas posleibes na sscala galgaram

(2823 a = fAz festas duraram o anoe inteiro

-~ % 0 a&no intelro duroo

~ # oorridae denogrou duas hioras
¥ Duas horaes demoracam ma oorrids

oo
1

t Togss we valer na posigio de obisto dirsle, verbos coso: zicangar {us preqo}, custar, desandar,
g1igir, valer,

Cow ue obiefo lorabive, aneles-ses scerdsr, slinglr, belrar, ciroulsr, orupsr, Cvezar, rursar,
palgar, habitar, invadir. {Riguns destes, ek uss classifizagse refinadas peles distingbes de Jatien-
goff {1983, serisg verhos dg exlensao {EET1}.

Verbos que se reslizas cos ue obieto tesporals cusier, gesandsr, oesorer, durar, axigir,

fGilguns, dentre oz verbos locativos, admitesm uma forma com

o

peeudo-reflextivn Pse”, como nas construglbes ergativas. Na  ver-

dade, w#n consbrugies esstativas. Deido, agui, samente alguns



gaemplos, & gue deverel voltar as construghes com “se® om0 um

item & parise

# — [ boesgue se rodels de sarvores centernédriasg
o~ A cidade se clrcurds de um rio poluido

& previsao aue se Ter no inlcio do capitulo parecs, porian-
to, intelramente confirmada. Fosso passar agora a  construgles

male compleras esm QuUe SRATSCe uma relaglio GFEY.

4.% - Llasses de verbos transitivos com AFET %]

Examinarer classez dg verbos em gue entra a velagdc AFET

tornands possivel & correslacdo srgativascausativa.

Comegn pelos verbos gue sdpressam uma relagdo &FET [QUALTY,
grands parte dos guais Vincorpora’ um  predicado  estativo  ou
descritivo. 83 50 verbos cong "anmaciar”,  “bDronzear®, Yfraguelar’,
Piguatar’. “laimparY, "murchar”, etc., ou do tipo Tadoscer?, Yoon-
valescer”, "emagrecer”, "sspobrecer”, "fortalscer”, "ohscurecsr®,
“roiuvpnescert, “verdsosrT, eto. [ET. Além dos evenplon absivo. D

iemitor pode wverilflcsr gue PSE8E vwerbos se constroem coeo srgati-

wvos e ocomo causativoes, os longs liste gue trouvxse em pota.

(285 & ~ O bolo ansciou com esse Termento
o~ I orosto Dronysou no sol
oo fE opernas fraguejiaram dlante & situagaEo
d o~ 2 ogluyno guase towalow o professs nas respontas
g o~ I océdu ndo lispouw alinds
F o~ Todog on orisdntesnns muroharam NessEs Yaso
g 0 Jdohn jé abrasilelrog de ovel
0o O pdo snoraon
{841 a ~ Esse fTermento samscioun o bolo
H o~ 0 spl de Tina Hels broncecw o rosto
o -~ Fssas situaglies frapusiam ss pertas da gente
g — D ftempo guase iguslou o aluno ao professor
2 — 0 wvento limpow o céu



RIS T - bEsss vaso peguens nurchou todos os crisantemes
- fconvivénolia conosce 1& abrasileirow o John
o odAbrdie o forno tods hors encruow o pEo

¥ Abaivar, abrandar, sbrasileirar, sbreviar, sburguessr, acaboclar, ataipirar, achatsr, acobrear,
sputarsr, adeigagar, adensar, adogar, adoticar, adoidar, adulierar, adinar, sfoguear, afurasisesr,
afrantessr, afrpuar, sgigester, sgravar, aguger. ajustar, alarger, aleijar, aliviar, alongar,
slourar, alvejar, amatiar, aesinar, asaluter, seansar, asarglar, amsrgar, ssenizar, a#ericenizer,
sgiudar, aapliar, aplainar, aportuguesar, aprofundar, squecer, aguistar, arrasar, arrsdondar, arro-
wear, atenuar, alordser, averselhar, avivar, azedar, azular, baixar, hawbear, bagupar, baratear,
brapguear, branguejar, brorzear, Rgar, Clsresr, condensar, conlisuar, curvar, debilitar, desentor-
tar, diticeltar, dilatar, diminudr, diversificary dourar, efesinar, exbager, esbarisr, esbasbacar,
esbebedar, encrespar, enCruar, endireiler, endoldar, engordar, engrossar, envilar, entibier, enlor-
tar, puyuilibrar, esraldar, escassear, esfriar, esgargar, sstanzar, estoniesr, ssturricar, estreitar,
gxpandir, falkar, tindar, fYisar, fraquejar, gastar, iguelsr, inglesar, limpar, aelhorar, minguar,
§inorar, epderar, murchar, negrejar, ondular, paralisar, prolongar, raresr, redobrar, refrescar,
relazar, vesiriar, vrosar, sanear, BBTENAF, s088Bgar, suavizar, tarder, triplicar, tervar, vergar,
veraslher,

fdverer, adorsecer, shanterer, smedurecer, aearelecer, asolecer, smortecer, apodrecer, aquecer,
arrafecer, convalescer, desfalersr, Esagrecer, eebarbecer, embranguecer, esbravecer, eabrulecer,
papslidecer, espobrerer, esuderer, entarersr, sncrudeseer, endsidecer, endurecer, sngraver, snfe-
brecer, enfraguscer, engrandecer, enlouguecer, enchrecer, snriguecer, enrouguecer, enrubescer, Bn-
sapgecer, epsurdever, sntorperer, eniristerer, entusecer, ervaidecer, envelhecer, enverdecer, emvi-
lecer, smsturecer, esheecer, essorecer, estresecer, esvanecer, flarecer, forialecer, ingandecer,
lpurerer, whbstureter, recrudecer, retlorecer, refrondecer, rejuvenescer, resplandecer, reverdecer,
reviverer, robustersr, verdecer, verapibecer,

Fodem-se adresceniar aos anteriores anueles verbos gque  si-
pressam X omesss audanga, lexicallizando, porés, o resultado, como

Fiad s {:}T“&Q&i@&? E

2R a — U carro sestd brilhendo com o nove polidor
B o~ {1 cdoee de abdbore comsgou & cristalizar
o~ 0O érddrerinho. nesta somana, BPRcorpouy bastanis
oo~ A sltuagdo sapepinou.
e~ D barbante eneolioun ns peErns da oess
{AEE a — Essa gera Driihou o Tuscs gue nem novo (8)
o 0 o grosssso de sguoar oristalizou o doce de abdobors
c - A cemids da wovd sstd encorpantdo o Andrezinho
d - & chegeds desse poveo todo empepinou & situagdo
2 o~ O Andreginhs enrolou ¢ Barbante ne perna da nesa

g oanueles gue indicsm mudangs de formas, incorporands o modelo [El:

i

§28Y: & ~ Tome cuidado gue & sstrada vail sfunilando peric do
el
o~ O asfalto, com a chuva & rom o s0l, abavloun na es-
suina
o -~ 0 rig acotovelsa ba a#litura de Firacicaba



£ a — L& tem um desvio gue afunilou 3 estrada

B~ A chuvae & 0 sol abaularam o asfalio
o~ Uma rocha de pedra vivae acotovela o rio nhaguele
ponto

f Dentre seses verbos anotes-ser Abraser, acolthear, atadipar, algodosr, anerguisar, sperfeigoar,
aprisorar, brilhsr, calejsr, carnesr, colorir, confeltar, congelar, cristaslizar, degelar, defumsr,
dezabotogr {desabrpchar}, descorsr, descarmar, desiibrar, dessoniar, sebelezar, esbonecar, empepi-
nar, encarnar, encorpar, estarelar, enferrujar, saregelsr, envolar, enrugar, entroncar, esviovar,
pxbrasesr, espagar, eepiralar, estilhagar, estiolar, pebragar, evaporar, florir, florescer, forrar,
frondeiar, gelar, lustrar, sanchar, sublar, perfusar, resdar, reguintar, trincar.

Bo segundo tipos abaular, abeaslar, abobadar, ebolachar, acotovelar, afuniler, achinelar, corsar,
encanutiar, esquinar, soldar,

%

& dindicagies de gus essd

L

causstiviragio n¥3eo depende do tipo
de derivagdo lexical sm Jogn { A formagio de verbos & partir de
eijerivos ow 8 derivaglo com o sufixo incoativo “el(sicer’), mas
sim da estrutura temidtica =m Jjogo. Considersm-se, entre outros,
verbos coms Yfalsepar’,  Yinvalidar?, Yinocentar”. 0 sentido deles
ineluil um trago cultwal & humano: o falsegamenio de uma hipotess,
a invalidag¥o de um argumento, inocentar um acusaedo, o gue impli-
ca, nas rede temdtica, wma relaéﬁm AT (ACT (AFET LQUALTY <xx1)

ayr, Uma consitrugdo ergative nio Qroree.

§251: a ~ 0 autsor invalidou os argumentos anterinres

o~ Empaos groumsntos se invalidam em um texto recents

¢ — ¥ Esmses argumsntos invalidam em um texto recente
{2933 a ~ A comiss¥o de loguérito inocentow o funciondrio

- ¥ 0 furcionéric e inocentou na comissda de ingué-

rite (com inmterpreisgio ergatival
o o~ % O Tuncionarlic inpoentow na comissd3o de inquérite
Dentre o verbos com sutizg "eisloser”, warios fomam olarae

mEnte um argumente bensficisrio, como Magradecer?, Cdestavoras

fuer
i

E=Tall Pfavorerer” Sfemeoer”®, Yguarnecer’, "oferecer. Doso
LE = 4 " v
chservel en aliumas Dassagsnhs, & presengs de wma relagdo  BEN

(aesim como WBE e PURF) orients & didtess na  perspectiva oo

agentivo. B de ss esperar, Ppolis, QUE 2S558S varbos também tormem



agramaticais wma construglo srgativa. e fato:

(95 a ~ A nasorada sgradecew o nemorado pelss floves
b~ A namorada agradeceu as flores ao namorado
£~ & U namorado agradeceu pelas flores
g — % Az flores agradecaram a0 pnanorado

Lawds @~ fA enpress fornmecs gestea basica aos Tuncioni&rios
- % fAs oestas basicas fornecemn ags funcionarios

Ao contrario, alguns desses verhos chamados de Drocesso ou
incostivos, referem-se & fendmenos da naturezse, selersoligicos,
put tomam um argumento obietive. No primeiro  caso  {alvorecer,
anmaniwoer, sntardecer, ancitecer), nfc tomam gualiquer argumento e
nEo se tem 0 qgue falar a respelitoc. No segundo {acontecer, aparsg-
CEr, compaFscer, CFescer, desaparecsr, Nasser, pSErmangcsr, plreva-
iecer, reEaparscer, renangscer, FeEnascer, Lransparscer, por nao
corrgsponderes & wia didlese com a relag3o AFET, geralmente n&o

ghtram &n processos de rausativizagdo:

i & - A Testa aconisceu ontem

B o~ A= bolhas apareceras degols gue 2le comsu chocolate
{295 a - ¥ Hlguds aconteced a festa ontem

o~ % U choocplate apareceu as bolhas

fhigrs obsevrvar, entretanto, gue, &g wezss, slouns dessss
verbos podem ser interprelados come incoativos, gxprescands  mua-
dange de estado (AFET) 3 pudes anplar slouns exemnplos [¥] de causs-

tivizag3o, esbors me paregass bDastanle marcados

PR a -~ Fol sle gus nasceuw o Tilbo ds Serminha (fslando  de
wm  mediooy (#)
o 8 Ju o val nsscer dentes (dos dedos de Ritié-Figuelirsd
o~ O rosto transparsce & raiva dele

} Wi se {rate spmente de ue fato de linguages cologuial. U professor R, Ilarl se passou seesplos
de tentn de slunos universitdrine:
- {Russel langa sio de ue tipo de estratégia} para dessparacer as expresshes denptaiives, & saber

IR EEN]

Tawbée se Toi dagp por Hari o evesplo (2995,



Fagn wma Qltima observaglo sobre verbos gue  toman  dois
ohietos como argumentos, dsto &, verbos como “igualar” em gue,
além de umn eventual causador {exesplc {(286-d)), estabeleces uma
relagdo entre o cbieto afetado e um termo de referéncia para o
procEsec en gue este esta envolvidoe [81. Alguns desses verbos, a
gug Franchi chama "assocliativos” . s empregam mais habituslmente
croao estativos, comn Yeguivaler® g "divergir'. Entretanto,  Eo &
gificil encontrar construcies causativas:

ARG & — Esta expressdo sguivale & 2 gue oblivesos  na
derivagioc anterior
B~ Vow eguivaler sgora ssta expressio & gue  obtivenos
ma derivaslo anterior (#)
U autor diverogs do outro no papel que atribuem  ao
contexnto exiralinguistico

B~ O gue mais divergs wnr autor do oulro € o papel do
contexto sxtralinguistica {(#}

B2
-3
33
as
i

o gue sostra, Ccomo no caso dos verbos anlorigres, QUE 8 CaUBARHEG
nEo estd restrita a2 ume "bese ergailive’, podendo  tomar  como
argumentso ums srprees¥fo estativa (p.63).
¢ Alguns desses verhos {agui, n¥o e limitenlo aos chasafor descritives) sdor ejustar, sjuntar,
cogbinar, cpeparar, cospatibilizar, conciliar, congordsr, condrontar, correlacianar, rorresponder,
corrElacinnar, fivergir, diferesciar, eguipsrar, eguivaier, gropar, igusier, lisitar, sesciar,
sistyrar.
For pubtro lado, vE-se claramente que a causstivizagdc n3o

satds restrita ums relagio entre transitivos e intransitive o se

o

termng cons referidos exclusivaments ao nGmerp de

[H]

tratambs B2S538

srgumsntos  esspecificos de um verbo. Basta comparar enltre 510 035

sxampiog de 1500 & (3011

- Feam bilusa combing muito bem com a saia rodada
Eig compara comigo {falando da alivral) (#)

o O Hles n¥Eo mistura Com & &Qua

g o~ A chave sjustow coms luva ma feohadura

oo
1

i

[
o



{201 & ~ & cogturgirs combinouw mulio bes 2 blugs com o Saia
rodada
o~ Minguém gstd comparantdo e£le comigo

]
i

Estou tentando mislurar o Olec com a bgus
g —~ 8 serralheiro sivstou a chave & fechadurs

.500 -

Emtunared, npeste item, OF verbos gue incluem umna relag®o
imcativa, sela no sentideo sstrito, s$ejas envolvendo um  caminho
(Fathl. Em primeiro lugar. devo considerar os verhos o Jde, ENCep-
clonalsente, podern tomar como argusenio nuclear & propris gxpres-
sén do lugar leventualesnte do tempo), eém vezr do obisto locado ou
Yoes locado.

Farag fTacllitar & exposigdo, vou  considerar  inicisimente
verhbon gque supressam, tipicamente, uma diregdo, ume extensio, wma
rota, o mentido de Jackendotf, seiz estetivos, seja de processo,

que representamds, respectivamente por:

» .
{E0E) GRIENMT {(TD
PO B
AT {10
[ORIENT]
.
OO EXT (ViIA
LHEPY UwE NE
GFET (V1A
L FEXT]
T paFeT CoANMIS dur}l oAy Az
fLOET
Todos eszses verbos podem expressar sstedo, audanyg. oF estado
@ wntram smn construshes csusstivas.,  Mesite particular.  Y&lem &%
ohservarpfes gue filz sobre os verbos "assoriativeos? mi GuE GiE

respeito & nEo restriqloc de rausativizagdEn soue verbos de ProcEsso
(AFETY, guanto & nio restrigdo a verbos intransitivos.
& sxemplificagio abaixc (Que poderd ser estendida aos verbos

arrolados nas notan) mostrs isso. Mo caso dos verbos e diregdo



L51, comn "apontar® & "indicar” observem—Se as oragbes estativan:

{E0E) a ~ 0 togueile aponta (pars)! a lua
- A sete gstava indicando o gentro

gus poden ter uma interpretagdo de mudangs de dirsgios

50 a — L fogueis (movendo-se na plataforma) spontou para a
Tua
b - A agulha des bdssols (movendo-se) indicou o norés

& gulR garresponden causativas Ccomo:

{ A0y & ~ O engenheirps da Nass aportaram a lua com o fo-
guiete
b~ Os engenheiros da Masa apontaram o foguete para a
ius

oo~ B guards indicou o centro Com o brago
com & representasgdo semdintica:
{3081 FOORIENT (TO

CALGEE THEYY oAy
EALTS DATO (WiEnNT

[
b
Ld
E

t fomo se w8 nos exseples {3058} e {367-2 £ b}, 2lgunc verbos pscilae entre e aroueenio nuclipsr
ahietive ¢ ue argusenio nuciear lstaliive, rose “apontar”, refletindo duas represeatagbes:

it & - {BRIENT {10 <aporiar)}} (luay (feguele

b - 1 {ORIEHT {apontary {fpgueter) {fua’

5% poucos us verbos de orientagdo: apontar, indicar, mirer, noriear, eriesfar {esando-se, geral-
senle vorbos de sevieenin). “Wortesr® ¢ ®srientar® s¥o inlersssantee por {lustrares use das povgulis~
siset exceches & Bierarguis gue propus; por inrorporares @ “diregdo’, & o argusento gue & Expliciis
gup 58 glga & pusigds de sujeiios

i~ #oestrels novieis o viasante

ii - & teoriz de Chossky orientou sinha posquise
toR g% rausativas:

fii~ £ capifdo roriesu b navie pelas esirelss

iv - b5 pespuisadores or claras sue investigagho pela tecria de Cowshy.

Guanto & relag®o BXT, chserve—se gque, embora 28 trate de uma
relando estabiva,. 2la fe supressa gerslmente por ums extens

neldoics, mediants vEFDOS QUEB BXPr8sRam & relagdo AFET [LODG.

iz

Coms chservou Jackendotf {(p.B83), 0% verbos gue BHDressamn Gudangs
de  lugsr (notados pela relagdo G0 podss semrs  BHpF8LSHS  Wha

sutentao {(notadae pela relagio G0 <Ext> ). SXo exemplosD:



£ 08 & - A fazends vallvem da esstrads de ferro até a vilas
bo- A linha do trem corre pelo vale
Lonstrugbes como gstas dnclusm uma relagdo a termo TD e/ou
FROM  nue logo estudared.
Mo entanto,  alguns  verbos tipdcos (X1 ecomo Poircundar®,

Ymargear”, mereogm estude & parte. As oraghes

3405 a — Um filelra de borténcias cirvcunda o lago
b~ florests margeis & estrada

poEsusn as causativas correspondentes

{311 & — O jardineirg circundou o lago com uma Tfileirs de
hortencLas
b~ 0 IBDF margeou s estrada com florestas replantadas

com & representagdo semantice:

[RS i CAUSE [(EXT (VIA <ux}) <yr <zkx] <wr

§ fmotes-se os verbos: beirer, rerrar, cirrundar, rircular, ladesr, sargear, surar,
rodear,

B&, porém, dois aspeoitos & salientar nessas oconstrugbes.
Frimesiro, que se conpdesm ocom oo locative VIS, Segundo, gue parecem
tevar, na Tormse causativa, a uma reinterpretagio “irstrumental”
o chieto de EXT, aauilo gue Yse estends por®, supondo smanipuals—

g%ﬁ [&3.

¥ Heste parlice’ -, PSSES verhDs @ 255ppeihas aps QUB Intorporae ou lgxicalizae o cbieto de EYT,
rogn  "asfaliar”  elapefsr {3proissdasente, estender ssfalto ou lapele sobre pu por ues superfi-
piei. 0 fzte de woorpordar o “ohieto estesdide’ que funciohe Cpsn ud *instrusente’, orissls fsrie-
sente para ues diebese alive-cessative, quando ieplice @anipulacke pelo asentiva:
it & - Jpaninhe  atapelsc o apartapenic ros ue carpele suiio peludg

B~ 77 @ apartasents atepeion coe ug carpele peludo
1kr g - & Prefeiturs asfaltouy & eoirsde £oe ue asfelio de plssime nualidede

b~ & f estrads acfalbon cos ue asfallu de péosisa qualidade
20 tontririg de oubros Cesos B Que psse cardter instrumental {pela extens®n do objelo, par esseplnl
n#n fics evidente:
biis & ~ O tpsporal alagou & cidade

B~k cidade alagou {co# o tesporal)
8% exemplost  alager, asfaliar, atapelar, atijolar, szelejer, barresr, besuntar, caier, cisentar,
ewpanar, eepapelar, encerar, entourar, enfarinbar, esteirar, msasltar, forrer, inundsr, lagrilthaer,
plear, polvilbar rebotar, uotar,



Yerbos comt "passar”, "conbtinuar®, a gue Jackenrdott clasgi-
fitava coao expressando "rotas® [$3, implicen & meEema eniensdo,
incivida ns relag3o VIR & admiter & correlag®c com  construghes
causativas. Uosparem-se {(31353) com (3145

(A1) -~ @ onibus passe Doy aOoul de guinze em o quinze minutos

~ e discos ssSpParramaram Delo ohi3io
A viagem continua pels sstrada de terra
- O caminh3c atravessou na estrada

T I 3
i

{314

1]
:

O motorista pasea o onibus pelo Shopping de guinze
2m guinze minutos

-~ & Andrezinho gsparramou 05 discos pelo ohio

A gente continuou 5 viagem pela sstrada de terra

~ = caminhonelros atravessaram as carretas na esirg-
da

[o TS B u g
f

i Pentre po verbos cps puse aspecto exiensional 2 com @ relagdo VIBr alastrar, arrastar, atraves-

sar, contlauar, Cruzsr, esparvagar, passar, pensirar, prossegadr {8 viagee)l, ultrapassar, '

fu rlasses de verbo agime, acrgscentemos duas que pOSBLER
caracterizticas semelhantes. A priselra, & constituids de verbos
direcionais no sentido de dackendofd, coms "afastar®. ﬁiatiﬁguemm
=g por o um Fath  TORARD e FROM AWAY [&], &s vezss lewicalizada,
cosna "atraser” e Yadiasnbtar', possuindse um cardter sxtensional. de

L] - [ T R )
MAmTEN LS

gm  relagdo 208 DErmos gue Suparessan D0 sentido s
diregdc. Fosso representd—los. pela relacdc nuclesr AFET  [BIT)

gue introduzd na phglina 1100

(L5 T ARD
| [AFETY R T B E
LFHDN Frly ERiT]
Pelos sxemplos abalng
{31 & -~ O caminhic de entrege atrasou & salda
E o~ O reléglio adiantou
oo~ £ batatinha de tirirics atunds cade vz Gals Na
tevra
- A fila na belsae avangsava mulio devagar
g - 3 carro afastou da guia



1EL7) B - 0 moloriste atrasou o caminhfo de entrega
B o~ A espregada adiantouw o Feldgio para sair mais oedo
¢ ~ Qapinandg assim, voof val afundser cada ver mais a
tiririca na terrs
i ~ Us bilheteiros avangam & fila da halsas devagar
e ~ Eu afastel 0 carro da gula

§ Estou tratendy as relagbes lesporais cowo estenses de relaghes espacials, cosp sugers Jackendotf,

para #grupar e alwero sslor de yerbos es cada passagen. Low & relsplo TOMARD pu FRON AWAY: Abaixer,

sheirar, svsbar, atercar, schegar, adlantar, adiar, afastar, entecipar, aparlar, sproviser, strasar,
avahyar, Tessar, comegar, findar, isclinar, iniciar, tersingr.

Fecho este ltem Com um oulrs grupo de verbos de oudangs  de
posigio (AFET [82IT1) mas gque, por sHEpresssren um moviceenio  de
obistps sebre si meesos, dispensam s expliclitagdo de relagbes do
Fatk F23, Todos admitemn a corralaeclo entre formss cousalivas B
grgativas:
fELE & — U guardga abriu & porta /7 & porta abriu

- O garoto glrou o peXo /5 O pedo girou
¢ - 3 pescador virow o barco /O barco virou
o -~ 0 surfists encalhou o carro 7 0 carro encalbou

§ Parg ilustrar: ahalar, abrir, afundar, agacher, ajoelhar, aportar, arriar, arribar, aloiar, bags-

lsr, baisar, brecar, rapolar, rfurvar, deilar, entalher, erguer, encurver, girar, fechar, igar,

intlinar, levantar, sexer, &over, acviessiar, parer, pender, reclinar, ralar, sacudlr, vergar,
vibrar, virar.

G005 -

fr contrario das relagBes locativas, QU HamLinamos no Lltem
et e e, &n relagbes de smovimente s terso” V0 e FROM (2 gue

Phoanded pathel é uins

foreas causativas e Toyrmass srostivas.  Em ooubros

Permos,  SSBET 118N lenica2ls 5P BEHPECialiiam 0o lEMIUO pEra uma
dar duss didtesss.

Momegarei por nGhero peoueno de verbos possul uma relagio
mus sar T e FROM , comeo "acevier”, "atinglr’, Yirvadis? (IN T



"deixar",. "abandonar". Nesse casd, O Esguema relacional semantico
desses verbos e
=19) TO
(AFET { LH2)) Ayr L23
[LDC] FROM

que representa a estrutura nocional de oragbes como. que nd#o

admitem correlac3oc com construgfies causativas

320) & - A& &gua invadiu a cidade
b - % A chuva invadiu & &gua na cidade
(321) a - 0 jornalista deixocu a cidade
b - % 0O protestos deixaram o jornalista da cidade

Como =e observa no exemplo (321-a) esse= verbos admitem uma
diatese ativa mas, nesse caso, o0 agentivo e o paciente movido se
confundem no mesmo elemento referencial,. Cook (ver guadro 1I1) os
trata mediante o trago [+ [ ¥ (A)y, 0O, L3I A=0]1. Com maior

—

razdoc a forma causativa & exclulida:

(322) & — Os sem—terra invadiram a fazenda improdutiva
b - ¥ O petistas invadiram os sem—terra na Tazenda
improdutiva

0 caso de "acertar" e "atingir" € peculiar e esclarecedor.

Eles podem ser construildos de dois $ndﬁs; um, com uma relacio
locativa nuclear e, nesse caso, fazem parte do grupo de verbos
acima (com & representacdoc de (J31%)), n3o aceitando uma cauvsativa
~respondente (inclusive porgue o obieto atetado se tradu=z. fa&

=rdade, como um instrumentoc manipulado):

(32

LA |

i - Hortencia acerts a cesta com gualguer bola

z — ¥ A cesta acerta com gualguer bola de Hortencia

Uma outra representacao (p. 29) do mesmo evento, com uma relag¥o
AFET [LOC] nuclear [*¥], ou seja, com um paciente na posic¥o de
objeto direto

fR24) (TO (AFET Cacertar>»)) <bola* <cesta>

[LOC]

139




& possivel &, NESSE 050, & Ccausativa & perfeita:

a — Hortencia acerta gualguer bols na cests
o~ Gualguer bolzs da Hert@nola acertas ma cpsta

£ HD ue grupo de verbDS Mals PURETORD Que, InCorporands & relagds localive ou, (08 ahuso fe lingua-
gew, & “argusenio loralive®, losae & relagdo AFEY [LOCY, cos o argusssic paciente ou sovido, coms
relagds nuclear. Tasbbe nesie caso, 2 correlagdn entre construgbes causalives e ergatives & possivel
it & - 05 escoteirps acemparas ny fazenda
b - 0 chefe dos estoteiros o5 sraspou na fazends
iit & - Bs livroc esbarcaras pelp porio do Rio
b~ [ tolsists esbarrou antes gs livros gele porto do Rio .
Kaw 2 tendéncia & peld agrassticalidade das ergalivas, gue results do fato de gue guase todns esses
verhins  correspundes & ativigades tipicasente huksnas pe por interpretsr-se o continente ou  Jugar
cost ud Dbieto sanipulavel e, assis, instrusental. Coan versl, os verbos que incorporas o instrusen-
to expreszas usa dibiese rausetivo-ativa, cow ageniive.

1iit & ~ A poiicis federal aprisisnou o5 traficantes,
b~ % 0c traficanies aprisionaras
ive & ~ (s traticantes enlataram 2 sacooha para o btransporte
b~ ¥ & satonha enlatou pars o transpurie

Bentre esses verbos, anplee-ses Aprisioher, aguarielar, srsazenar, arguivar, caneiivar, catalogar,

tigssificar, dicipnarizar, eogarrafar, enlatar, esbalsar, esbarcar, sabolsar, esborpalar, esbobi-

iar, besbrulhar, encaizolar, encbvar, engaiolar, engarrafar, enforsar, enfrascar, sngavelar, enjap-

tar, enlatar, ensafar, enclausurar, fichar, hospitalizar, tabelar

YVow ome concentrar agora nos verbos em Gue & relaadio locativa
mpEn & nueclsar, estando nessa relagdo o obieto afetado. Esses
vaerbos, Ltambém, de um smodo gersl,. ndc admites a correlac3o erga-
tivaScausativa. bz wverdade, uma parte deles se especializa lexi-
raimente 2m ouns didless causaltivea puando nde cadsativo-ativa, 2
cutra  parte, em ums distese ergetiva. Jackesndoff  trata esses
veriines conn fendo ingrentemente ativog: o planc temabtico fem
serntido esirito), haveris & representagso concslitusal de owum movi-
mento TO O IN, TO ou FROM, a gue corresponderia, no plano da agdo,
a stividade de um elesgnin controlador do processo QUE S8 Cofre-
tecionsria ab  plang tematico por um esguemna temporal em  gue &
ap¥o sme situsria no primeiro momento do tempe (F) do movimento

descrito {ps. 56 & sgs.l.

Egse tragp aspectual talver sxpligue & distingdo radical

160



ertre seses verbos e o gue estudel no ftem Qnterimrs 08 U
gxpressam dgirvegio, orientagio, mudanga de pOSIGAD, um movimento-
rota,  dsto &, gue incluem todos ume certa extensionalidade &
alguns a relagdc VIA.

Vou  somente exemplificar cads uns dessaes classes de  vEThOo.
ODoes traneitivos, gue incluem uma relagio IN [%1, reprssentando-se
pelo esguema

§hiads) CAUSE FO OINCTOY (AFET SHFYY Ay Haxl dws
[acT] L0073

congiderem—ses;
{2273 & -~ A empregada colovow ofF papfls no 1ixo

b~ ¥ Os papéls coleocaram no lixo

¥ ffinvar, antepor, colocar, ispor, inserir, intercalar, isterpor, introdexir, justapor, seter, por,

prspar.

fe verbos que incluers una relando FROM oo T0O [%1, da catego-
ria Fath, guando isplicam wuma apalise no plano da agdEoc, tambam

niEo admitem uma Torma srgativad

(328 2z ~ O Arndrezinhs tirou o selo do caryo
- ¥ 0 selo do carvre birou
R & ~ # Rematrinha Jé& colhew fodas a2 amoras madurass
E o~ ¥ Todas as anoras maduras Ja colheram
{324 a — O atletrts arremessod O dardo bem distante
B~ % Masg olimpladas, o dardo srresessouw bem distante
{3313 a ~ O manifestantes farerasun pedras nas vitrines
- % As pedras tacaram nasz vitrines

§ Cos 2 relaghn FROM: apanhar, arrancar, arrebatar, strair, buscar, caler, colher, srouer, peqar,
pusar, tirar, relirar, trazer

fom a relagho 79: ahissar, arreasssar, {altacar, atirar, bhater {us carro}, disparar {us tirol,
enviar, impelir, jogar, lamgar, levar, mandar, precipilsr, projetar, reseter.

hindar garregar, conguzir, geiar, transpor, transporiar, trassaitir,

fpssar  de, ograimente, valer 2ssa conbtraposigio entre  as

i&1



relaglies "a termo" & as gpulras relagbes locativas, anotei sxem—
pioe em conltrério. HA um pequeno grupo de verbos de movifento

"para’ ou Mde eBm gque se observa & correlag¥o estudada [¥1:

(T3 a — O pilote decolou rapidamente o Hoeing
b~ 01 Boeing decolow rapidamente
§EETS a ~ hNeseas dificuldsades, o capiltlo emergiu © submaerinho
o melio da frota anericana
b - 0 subtmarino smergiv no meio da frots americana

% Abicar, slunizar, arreseler, aterrivar, bater, decolar, swergir, isergir, subseryr,

fAlguns desses erxenplos se somam & oulvos que me tém levado &
talar na relevidcia de um ceritoc "conhecimento enciclopédico”,
aguilao aue se sabe a respelto das coisas & do sundo {sobretudn
guando se referi: a "atividades tipicamente humanas”, “envolvendo
azpeotos institucionais”l. bDe fato, os verbos desta Classe admi-—
fam ums forma srgativa porgue "se sabe” oue o pacisnte {(no senti-
o de oblietp atetado pelo movimento) pode "mover—-se soarinbo”.

Mote-ze que a resistencia dos verbos de movimento a termo,
com uma didtese causativa fTiwads no léwico, em admitir uma forma
corrpspondente ergativa, nEo £ oum casn de incompatibilidade se-
martica ou logica. Existem verbos de smovimenito, espregados habi-
tualments como intransitivos, gue lexicalizan & distese ergeti-

va, toms Tiete "sairt, tandar”,. "subir", Yoche

mn
el
b

-r”y EI.vgltarill
Tanto & assim, ogue estes, & veIss, entram em construgbes

rausativas, sobretuds ne modalidade cologuials

{ZE8) a — Ele ta com muito sono. Bu andel ele & manh¥ inteiras
no bosgue {(#)
b o~ Bala & Arini {(nome de wna cachorral da sala (#)
o - Chags 0 neng mals perto (¥
g — O guarda correu & molecadsa do pateo
g~ Youe val espirrar dests sals (#:



4.2.4 -

Vejamos, agora, uma outra grande classe de verbos Que ex-
pressan e alteragio no estado pesicoldgico, atribuindo uma fun-
3o de superienciador ap obieto direto. Esses verbos causativo-
gxperisnciais  [¥] se contrapbem «os estritamente experisncisis,
en que o eyperienclador se promove 3 posiglo de sujeito. S

representagdo semiintica corresponde, no fundamental

£R55 CAUZER L(AFET wHEY Ay ]
FEXF]

il

# me grenplificam em

{234} & — 0 gachorre assustod o Andrezinho com sed latido
b — A m3e alegrou a orisngs com & bhrincadeira
c — 0O médico consolow a familia com sua dedicagin
g = Os pelicials horrorizaram a populagsc com sua
agressividade
g ~ 0 Andrezinho me preocups Comendo 30 pouco

§ Acautelar, afelar, sgrader, alersar, alegrar, alvorogar, sssdrontar, asplar, aniear, apavorar,
apressar, arrasar, asso#brar, sssuster, aterrorizar, atordsar, atorsentar, atrapalher, atraigoar,
baratinae, cativar, conforsar, confundir, conscieniizar, convescer, tomsolar, rulpar, desanidar,
desesperar, desfalecer, enczbular, enganar, enioar, eniondecer, espaniar, estafar, fadigar, frug-
trar, Gipnotizer, horrerizar, husilbar, leporiunsr, ispressiosar, incosoder, incrisipar, indignar,
inguietar, intisidar, irritar, leebrar, wagosr, ofustar, oprieir, orgulhar, pasear, peniientiar,
preogupar, pesslizar, perturbar, recerder, sossegar, seforar, trabe, zangar.

e usm mods geral, sdeitem unae sstroturs com sentideoe ergati-
o, enbora predominemn as construgbes com o pseudo-reflexivo "seY,

g oUum processo de decausatlivizagdo:

i

i
]
gy

Ardrezinho se assuasiouw com o lstido do cachorro

crianga alegrou-se Dom a bhrincedeliras

familia se consolou con & dedicagio do medico

populagdo horrorizou-s& Com & agrgesividads  dos
policials

e — Eu me preccupt com o sandrerinho comendo tE0 pouco

oot
i
2 N

fnote-se, de passagem, que essa preferéncia pela forms pseu-
do-reflexiva deve estar ligads ao trago categorial animado gques &

gelecrionado pels relagao EXF 2 pels relagso ACT. A forms ergati-



va, sem gualouer indicagdc de uma alteragdoc da didtese, ataba por
imtfgﬁuzir uma ambiguidade na interpretagio, 0O gue N3o Doorre NG
processs  sintatico de decsusativizagio, em gue essa alteragioc
fices exwplicita, resolvends & ambiguidade. De fato, Franchi me
ohservou (come & referi na phgins 26), no sul do pals, gue, ao
exgmplificar as construgles ergativas com & oraglo
{58 Aooriangas assustoun oom o latido do oo
gzea & pubtres consiruslies semelhanies com experianciasdor  foram
rejeltadas {(com Wpa pErgunta, "a orianga assustou quemT .

fApesar desse observag3o marginal, pude anotar gue, nra minhs
modalidade cologuisl, construghes gom AFET [EXF] admitem  wma
forma sraativae simples,

{EBEY) - 0 éndrerinhd assustow com o Boron (ceachorro)y [(#)

- Eu animel suiteo depois disso {#)

Minha ouce confundiv intedira (#)

- £ gente dessgpera com essa inflagio

- Na hora do assalto, niguédm apavorou (#)

i3 A R g
]

SnDOra aiguns oculros resishams

{550 & — T & gente precissa conformar com isso
B~ % U povo precisa consoientizar
£ - F Maris magoou nuito

i

s ko hé cutras indicagdbes contextusils que Tavorsgam a interpras-

tapEe ergativa, conbtra wes intgrpretagdo atival

£343} & ~ 7 0 povo preciss consclenitizar gue 50 vAL CoOnsS8guie
isan bhrigando
by o~ Marisa magoou muito com o gque 1he disse & colega

s poucos  Verbos gue posSBUBRm uma relagdo temética nuolear
AFET [EXFY, em Quep a sxperigncia corresponde 8 uma percepgsn ou a
win  proceeso  spistdsico {(Talardear”, Tapresentar”, Tenginar’,
Faudbivr Pmostrar', Ymeterntar', gtc.) i& nio admitem & forma

grgativa. Outra vez, devo obzsrvar Que ndo se Lrata de umps impos-
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sibilidade semantica ou légica, pois o processo experiencial 3o

causaltivo pode ser expresso diretamente por outras lexicaliza-

chps:

(ARSI # — EBEu mostyrer o baldo parse o Andrecinbo
- O Andrecinho wik o balio

{543 a — A/ dona da casa apresentou Maria pra mim
b o~ Eu figuel conhecendo Maria

{34840 a = Eu ensinel a empregeda a cozinhar

o B &mpregada aprendey & cozinhar
Tarnts iss0 & verdade gue alguns srenplos interessanies de  uma
correlagio causativa/ergativa, foram anotados. Dois deles., se
incilusn entre os dados de Sttiég-Fioueira (1985, observados ﬁm

pericdo de agquisig3od:

{45 a — Eu vou conhecsr (o boneco! prs todo mundo
{canhepoer/apresentar)
o~ 07 minha bongca torando pianc. -Eu aprendi ela

{aprender/ ensinar)
g eu mesns anctel, ne fala de meu marido:
{5467 -~ 0 fndré sabe abrir o guarda-chuva?

- Gabg., 0 Bil aprendeuw sles.

Existem, alé&mn dos casos 1& estudados, wn grands nossrc de

varbos  gue sxoressan amna nudangs de ewsiado nlo especificada por

vz relas®o tembdtics particular, 880 verbos como "guebhrar®, g

cender”, Tguelimar®, “Ylazcar”®, eitc. FTx3, construidocs, muitas

verEs, Con wn cadssador-agentivo determinado por CAUSE [ARCT].

t Bbalsr, abater, acebar, scenfer, acordar, astusular, afogar, amoniosr, anesieciar, apagar, apontar
{u lipis}. asssr, arrebemtar, bloguear, brocar, carear, cicratizar, corer, corlnhar, corar, desolir,
destruir, derrasar, derreter, derrubar, desabar, desaboloar, desafinar, dessndar {o chantily},
deshotar, descascar, descongestisnar, destoslurar, desasarrar, desesbrulhar, desenrolar, desenbupir,
gesiiar, dessoronar, dissplver, empilhar, encolher, entupir, estoursr, estragar, ferver, furar,
grelhar, grudar, lembuzar, lascar, lavar, ligar, machucar, matshrar, eoer, aolhar, operar, partir
{guebrar}, perfursr, guebrar, recher, rasger, roeper, suiar, forrar, iriafer, verler.
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Ghviamente, a construgdo ergativa nEo pode correlacipnar—-se
2 uma Lonstrugdo causativo-ativa, Caso em gque a primazia do
agantivo no processe de algamento de um arguments & posigic  de
suleito & determinada pelo principio (230}, relativo a hisraroulse
daz relaghes tematicas:

§T47) -~ % O vasp quebrou pels mening

¥ & lareira acendey pelo Bil
¥ O halo gueimou pela empregada
~ ¥ O maramoreg lascou pelo pedreiro

I e )
i

-

A formas  ergativas somente 3o possivels em uma  interpretagdo
causativa NG ativa, camo em

{348 Jangla guebrob Com &8 pedrada do garoto
larsgira acendeu com essa lenha mals sgCa

bolo gueimou por distrago da esmpregada
marmore lascou por desculdo dp pedreirs

N oo
i
(R I 3

Em trés dessas oraples pode~se inferir & precedéncia imedia—
te  de uma agHo humana, mas o argumnento ndoc & agentive {estando
sintatigamente réalizado dentro da projegdo nominal do argumento
causador).

Entretanto, k& um rmumeroso gruapo o verbos 8n gue  parece
rEedominsr a peErespecitive cansaiivo-ative., Eles s3o muitas  veres
semanticaments apsrentedos aocs anteriores, mas apresentasm maior
rectrigio om relagio a5 construglies  ergatives. Ezitoun chamands
sueass verbos de guasi-instrussnitsis [¥], porgue & restrigio @0 -
rece maiz  clara guando tomam um oblisto direto que pressuple a
manipulagdo de um insitruments,. mesnho quando HRo explicito.

i Brsar {ues barraca}, ater, beliscar, bordar, vagsr, talafetar, calgar, rapinar, capiurar, carpir,

casegar, cavar, c¢erzir, confeitar, corlar, coser, cesterar, ferir, colpesr, lavrar, salbar, manipy-

lar, soldar, sontar {us gusdro}, obturar, ebstruir, pendurar, pescar, picar, pintar, polir, raspar,
recoriar, regar, rogar, triturar, varrer, vedar.

For  wum lado, 3o hd dividas de gue a representaglioc der =28

1éé



verbos  deve inclulr uma relagin AFET: o obleto & claraments  um
paciente. kntretanto, © processc em gque esee objeto & afetado nio
B ePxpressa fatilmente por selo de uma construgdoc  ergativa,

intransitivamente., Comparem-se:

{24%9) & — & costureira bordou caprichosamentie & barrs oo
vestido

o~ O caseiro carpiu o terrenco baldio aoc lado
o~ 0 dndrezinho montow umse pilha de caivas
d —- 0 granjeiro triturocuw o osso de frango come farinha
g — O dentista obturou o dente careadso

{EEBM a ~ ¥ A barra do vestido bordou Caprichosamente
b~ % 0 terrenc baldio ao lado carpiu
oo~ ¥ Uma pilha de rceidvas montou
g ~ &% 0 osso de frango triturou como farinha
& - kK O dente gareado obtuwrou

£ construgio esrgativa, oLRh essSes verbos, nio €&, porém,

intesiramente  impossivel [%]. Pelo menos em alguns  casos, ©Ssa
ppesibllidade depende da sionificagio do propric objisto, ne medi-
do emn que gste leve a pressupDr mals ouw menos 0 carater Yinstro-
merntal® do procssso envelwido. Tomem—se coms exemplos os verbos
Prortar” 8 Yraspar. Em (301 & (383}, & construgdo ergativa &

I4j: nas primeiras ora-

i

guiiitn  meros acelitédvel gues em (3323 & |
phies, o obisto "molde” & o objeto "verniz” levas & interpretar o
nroresss  como resuliante Je uma &gRL0 humana, &g contrario  das
sggundas.
FEEL )

g
%

~ & rostureira cortou o molde de ascordo Com revista
¥ O molde cortou de acordo com a2 revista

r

gareto cortow o dedo no arame Tarpado da ceros
arame fTerpado da cesrca cortou o dedo do garoto
dedo do garocio corios n& CBFCA

Moo
i
[

— 0 pintor raspou antes todo verniz do movel
Todn verniz do advel raspold antes

R
i
k.3

~ U parheiro raspouw 2 calota inteira na sargeta
calpta raspou inteira na sargetsa

W
i
>
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POENe pude ssbudar sais ruidadosasents o papel denespenhade pelos diferentes prefixes nas formas
verbals gerivadas fesses verbos. Mag parece evidente {rosp observarae Yeyser e Roeper, 1984} que a
prefivagio & relevante. Por sxesply, verbos forsadps com o prefins *re® tendew 2 ser interpretasos
gxglusivasente om0 rausative-ativos:
i3 & - § dsdrezishe recortou 9% bichishoz di revists

b~} D2 bichinhus da revista recortaras
iir 2 - & eapregadz redobrou o5 jornals pars guardd-iss

b - 1 8 lornais redobrares
Ac contréring os verbos formedos tes o prefixe “des” facilitas ey ronsirugbes ergatives, come o
caso dos sxeaplos abaize, esbora o5 verbos primitivos n3o se construss habitualsente coso intransi-
tive-ergatives:
ilks &~ & barraci Oesaraou CoE © venid

b - 0 sapato dessmarrou

r - & saia descosturoy

¢ - § carrinhe dessontou

¢ - Sopents as dez horas 48 nojte 3 estrade desebsirudy

4. 7506 -

Festa-me falar das classes de verbos tramsitivos em Que  ums

ronstrugdo grgativa correspondente & extremamente excepoional. R
primeira, inciuil verbos que, eabora se construam com um paciente,
selecionan uma categoria [+ animadol, agentiveo [$1. Sua repressn-—

tagEo possul, polis, umae relagio ACT. 580 enemplos:

LR

E

Pl
[

a ~ fAn meic dia, almogamss wn delicioso camarloc
o~ X Lim delicicsp camardo almosow

{355 a — O alunps mascavam chiclstes a aula inteirs
o~ % O chicietes mascavam & aula intsira

{ERT & — Dempre tesn alguem plsando meuw DR
o~ ¥ Meu g€ sempre piss

§ Rimagar, beber, comer, chupar, cosar, goifar, ingerir, lsachar, saksr, » .1, mastigar, seren-
gar, #prger, serdiger, olhar, pisar, roer, vositar

Busrn, porde, chasar 3 aieng¥o para alguns verbos que, sesko expressando atividages tipirasente
huganas - fotngrafar, copisr, retrafar, cadioprafar, serotar - , exceprionaimenic afeites ums cons-
trugde ergativas

i - Ds tertos j4 estlp serpcande ()

it -~ Esza senina psté sespre fotonrafando {sendn folografada) (B}

iii - Toedas sesas paries ainda nSp copiaraa

Franchi se sugeriu Que esses verbos pogsues uma peculiaridsde; o spareote “objetive® possul uas
isage#, # esia s deve entender coee uk objeto afetade. 330 conhetidos os exeaplos e que cads ua
desses papbis deve ser distinguide, porque possues refergncias distintas:

iv ~ & Liciz da fotogratia nea & eais Lucia,

4ssie, esces verbos, pe relagdp ap que & serocado, fotografade, ... serise v--hos de processo,
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Uma segunda classe & formada pelos verbos instrumentais que,
diferentemente dos gquasi-~instrumentais referidos  logo ETIMma,
incorpoDram ou lexicalizam o anstrumenio, orientando 3 didtese
fortemente en uma perspeCtive agentiva. S30 exemplos:

{E58) & — A molegque alfinetave todo dis o colsgs da frente
b~ % 0D colega da frente alfinetava todo dia

{ B9 a - O carpinteiro fartelava 0% prooos wum & L
B — ¥ 0= pregos, um & um, mariela. m
Y ~ s funcionarlios carimbeam papéis o dia inteiro

oo
i

¥ 0z papéis carimbam o dia inteiro na repgsriigsa

t Ahgnar, sbotashar, abragar, agoilar, arcrrenter, scolovelar, afivelar, agarrar, sgazalhar, age-
Yhar, aifinetar, alinbavar, algesar, asarrar, apalpar, apedrejar, arar, arborizar, assisalar, ba-
Ygar, bicar, brovar, balizar, batucer, badslar, cabecear, ralibrar, carimbar, ciesntar, chicotear,
tiajelar, flechar, foicar, garfar, guitholishar, lagar, lacrar, limar, lichar, sanipular, manusear,
gartelar, paliter, parafusar, peniear, pedelar, peneirar, rewar, serrar, saldar, telefonar, tesou-
rar, unhar, vacinar,

Hi pouguissimas excegbes:

NI H A a — A bebi abotoow a roups da crianga
B~ & blusa abotoa nas costas
(Zhidi a -~ 0 guarda itrancou a poritas com wuma barrsa de ferrg
b o~ HNED posso entrar porgue & porta trancou
o precisc também notar gque o Targumesnio incorporado’ em ovez  de

ter um caratesr instrumental pode correspoander o mOdelo (p,. 113}

do paciente explicito.  fAesim,  Tabanar”,  Ybadalar’, "balangar”,
*martelar™, podem correspentder a umas parg Csse  instrumentszsl -
ffmray 0 gue se TAar com xY, O & uma parégsrasge — “fazer coms x

taz®., B, nestegs casos, a consitrugdo ergativa & perfeita:s

(26T} a — % 0 rpsto abanava Com © Jornal
b~ 0 rabo do cachorro abanava de alsgris

{364} a — % fAis substinciaszs balangavam na feitura das raghes
B~ O quadro balangava na parede

{263 a ~ % 0 prego marielava na madeira dura
B~ Mirha cabega martelavas

ie%
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Eaeses fTailos mostram, putra ver, & dependéncils da relaglio
instrumental & relagdo ativa ALY, com as conseguencias gue 14
verifigueti., O messo ocorre com o a relaclo BEN & com a  fungio
verneficiario [X]. Ja apontel (vomentando (7é6)) gue essa  fungio
também orlents & didtese verbal na perspectiva do agentivosy como
& de se esperar, nenhun dos verbos gue determinam essa fungdo se
gncontre em whna construgdo ergativa, 2ia o cazo de verbos como

a5

Caiudar’, attxiliar"”, “"ralotear?”, gtc., en que & relagdoc BEN &
nuciear (realirando-seg o beneficilario na posicglo de ohisto dirge
tody, seisa nos cands gue envolvem AFET [FOS1, ilsto &, uma frans-—
feréncia de posse Ou propriedade,. em que o beneficidrio s reali-

za coma obieto indireto. For isso, na interpretagfo relevante, as

formas ergativas em () sd0 agramaticais:

{ Bbadn ) a - s colegas ajddaram Maria na prova
B~ % Maria aivdou mulito na prova
{3670 a = Voo® ndo deveria calotear um amigo
- ¥ 0 oseu amigo nd3o deveria calotear
{348 & — EBEu mandeil o presents para O NOLVYOS
o~ % 0 presente mendou para O #olvo
{3653 & — O &luno me pagol 8% aulass parlticularss
B~ % &8s anlas particulares me pagaram

t Dentre o verbos benefactivoe, anoies-ser abengosr,  rigar, acalenter, acariclar, agsutelar,
srother, acudir, adolar, egredir, ajufar, alertar, aepar:  :zlimentar, Gpadrinhsr, apnier, assaliar,
zuaesaprar, atsistiv (oo dosnie), slender, sutorizer, aux ier, avisar, bablzer, beilar, bensfifiar,
benzer, brisdar, benifirar, burlar, calobear, caluniar, capacitar, castigar, calequizar, condenar,
gnavidar, [onvptar, £orielsr, crisear, criticar, cutecsr, susprismectar, delesder, disciplinar,
glopiar, enganar, estigular, espregar, iledir, ispedir, isfluenciar, inibir, indenizar, inforasr,
inptentar, isleressar, insirulr, Yavorecer, glorificar, gratificsr, honrar, hospedar, liberiar,
licenciar, Iouvar, sallraiar, eardivizer, solivar, sullar, nasprar, nosear, noticiar, astrir, ofes-
der, orientar, palroriner, perdoar, pereitir, precaver, presiar, prejudivar, presentear, prestigiar,
prevenir, processar (o8 réu}, proteger, prompver, provhear, punir, reprepnder, proiblr, resunsrar,
reCORpENSAr, Sotar, sotgrrer, tapear, torturar, trapasrear, viciar, visitar, vitisar,

Dentre as verbos de trensferénris de propriedade, s8c exesploss alhear, aluger, atribuir, cosprar,
contratar, dar, doar, seprester, eniregar, leiloar, locar, oferecer, persutar, trocar, veader,
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filguns desses verbos, gque significam troca ou fransferéncia
de  propriedade, entram  em construgles correlaclionadas  em  gue
também existe wnd mudanga de orientagdo da distese, envolvendo o
agentivo-fonte e o benecificidrio-asta. fAssim, Bncontram-se:

ERTFO) a = FEu aluguel a casa & Maria
B Marias alugou & casa

{371 ~ 0 orisntador empre tou seus livros & orientanda

; — f orientands empre Lou os livros do orisntador
guando sssas diferentes disteses nio estdo lexicalizadas em itens
distintos {(dar/receberi vender/comprar). HNeste caso, nio ezté.
grvolvido o pacients, como ocorre nas construglies ergativas,

Encontrel somente algumas poucas exoegibes:

{3721 a — O sacerdoite confessavae 35 Criangas para a primeira
€ omunhAEG
b — As criangas confessavam parg a primeira comunhio
{5375y a — Fadre Josguim comungaeva 0s doentes do hospitzl
b Os deognies do hospltal comungavam diariamente
{574} a — O missiondricos converieram muita gente
b~ Muita gente converteu naguela missHo

mas esiio incluidas em um campd semdntico bastante restrito.
Terming sste paragrafo relembrando ums observagdo dus 1&

fiz. & d= gug a presenge de um benefectiveo ou pesms de umdS

firalidate ou propasito, mssmo guse nZo =2 trate de funglBes  ine-

remtes ao verbo,  torne difioil suertardn das construghes =

B
It

tivas, GOSR0 N Case de verbos gue normalments as admiten. Retooo

alguns exemplosn?
(5753 & — I barco viron

b~ ¥ O barco virou para os pesCadores

c —~ % 0 barco virpu para poder Depar 0s peides
{E76) a — {0 pasto verdejou

b — % O pasto verdeiou pars 08 agricultores

o o~ F7 0 pasto verdsjou para 08 bolg pastarem.
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Esse fateo reforga a hipotese que adotel de uma atribulgho COmg -
sicional das funcBes teméaticas,

Moo sentido contréarin, deve-se observer gue varios desses
verbos  aparecem &nm construglies intransitivas a gue Fiengo champo
"mediais’. Trata-se de construclies com significagdo genérica,
"geerritiva®, multas vezes smodalizadas por oum advérbio ou nega-
sEo, ou que respondes a um contexto negativos

(3770 s — Egeegs jivros sshtio vendsndo muito
B~ Uma cess tds boa g barats alugae faoil

Mas sstas construgbes se pstendem a outras classes de verbos  gue
pEo adwitem normalmente uma construgdn ergativa, Coms oS gUasi-
instrumegntals. Comparem—ss 08 exemplos abaiyo ctom os trazidos em

{349} & (3535}

t
P

{E783 A8 bharra do vestido bords mailg faoi1l com bastidor
- Esse mato &lito carpe melhor com enxaddo

Emsa harraca rn3oc monta

Uma carie desse tamanho ndio obivra sem dor

£té gus enfim o pann cortou

8 vernir raspa mals depressa Wsando liza grossa

R S e
i

v K30 estudarel o secenisso sesdntico e sintdtico envelvido pesiass construgbes. De qualquer sodo,
abservn  Que prefiro distinguir clarasente as construgles ergativas das eediais, s argqusentos es
Lpyser ¢ Roeper 11984} paveces bew sblides, cosp observs Jo Rapeli (1988), apesar de Male v Keyser
{1986, 19B71 lerem profurzde mosirar que sebos o8 professos 80 grasaticaleente & seses Idiser a8
copstrugles mediais e erpatives seriam subrlasses de ue gruph maior usande UBR Lslio geranisés
gragztical, Mote-se gue s construghes medials ndo envolves t3o fortesenie a caracleri:agio da
didtess verbaly sovolves, a0 contrdrie, certos contexips sodals e dispositiomsis sspecificos,
pg uue s processos abivos ou nd¥p e gue entra us  oblefo, 5@ tosss coso elesenios de
‘gealificagdn® ou "descrigln’® desse nbjets,

4.4 — fAs construgBes ergativas com “se’

Su linguas romdnlcas, & o porituguss de um modo particular,

3

empregan o clitico Yse” em diferentes consirugbes. Lomo vi,

Burrio {p. 421 & Everelt {48 e sgs.) distinguesn om se-reflexivo,
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um e inpRsRal ou apassivador, um se-ergalivo. Um dos exerci-
ciovs  tradiclonals da gramatica escolar consiste em identificar,
pelo senos, enire esses diferentes empregos

- oum Use’ reflexivo ou recliproco, obiete direto ou indireto,

1§

= on "se’ apassivador,

- um "se" indeterminador go suieito,

- um "se", indice de sspontaneidade na agplo,
— um s "pseudo-reflexive’ dinerente,

= wm Pae" Ypmevdo-reflexive’ enpletivo.

Costumase dar comd exenplos dessesz “se''s, respectivaments

{279 a — Fedro se feriu
b ~ Fedro se dew o trabalho de verificar as caivas
v — D% colegas se encontraram na praga
A L a — Venderam-se todos os livros da ediglo
B - Vendeu-se todos os liviros da edigio
TR Corre-ze auiito bem aqui
(A5 (1 mensageiro 3& se foi
{ZH23 A gente se arrvependeu de ter wvindo
PRI f porta {(se) abriug
Interessea—me diretamentd aoul o chamsdo “ze sxpletive®™  ou
Ymaesygativo” gue aparecs sistematicamenits pas construgdies oue

estudel, esnbora o entendimento de seu pepel na gintsxe do porio-
puBs deve passar pelo entendiments dos ouiros.  De fato, wuma das

=

criticas gue Tiz & Bourzio (po37) foi oa de ter ele distinguide

radicaliments cads wum desses empregos n&o sosente do ponto de

[

vista de sua funglc sintatica, mas do ponto de wista da teoria
gas  fungbes temdticas e ds teporia dis tasos. Everett consegus
unifica—-ims mo léwico, mediante um sistems de fragos {(p. 4B}, mas

wes  engentdra em diferentess posighes & o tovrna um opgrador  duplo,



o léxicp @ na sintade,
Eraminarei alguns fatos relativos aw se-ergative e a seguiyr

" Er

prooporel uma anallise &lternativa dos varios =2’ 's, dentrc do
guadro de hipSteses que assuml na tese. Este estudo tem um card—

ter bastante #speculstivo e deixa algumas gquestBes em aberto (3o

mais do gue deixam as scolugles antericores consideradas).

4.4.1 -

Se pér:wrrerm&s 2 arraliise daz diferentes Classes de verbo no
paragrafo anterior, cheervaramos um comportamento comnplementar do
*eet,  sm owe sentido que devo tornar mads preciso no desernvolvi-
meEnto destas notas.

na  construgdo ergativa compless (para wvsar a distingdo de
Evgretii, com~"se”, ndo & possivel nos casss 8m due nED & possi-
Vel oa construgdo ergativa simples, com verbos en Que 1880 ooorre,
gm  virtude de imposiglies de sus propria reds tembdtics (mg w@e i,
guando nAEAo se  reproduzem as condigles seminticas indciais de
4.1.1). Assim s exvlusgm, de uma construgdo com sentido ergative,
DB warbos  gue SHEressamn uma didtess ativa ouw causativo-ativa.

Comparaem—ps Com of sxemnplos de (P57

594 a =~ % A morte do presidents se noiticiou

b o~ % Minha hipbtese se justifiocon

o — ¥ U dinhelro se poaupou

g -~ ¥ & partitura se orguestrou
mu mom o ewenplos (24600, 284y & {247)Y de verbos rFesueliativos,
veErhne  que  tncorporas o Tagentive® e wverbos  de  Ydizer”, qgue

BUpressan & mesks disdtese alivae:

- % Os filhotes se geraram no zoslogico

—~ % HMeztas condigfiss, © barraco s isprovisou
- ¥ 0 Concorde s2 pllotog

- % & matriculs se negou aons retardastarios

(3%

N i B 1
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Tambem se axcluem 0s verbos euperienciais, gque realizas o
gxpeErienciador ne posigdEe de suieito, e todos os  wverbos  Com
beneficiarin  i(suleito, obleto direto e oblets indireto) gue se
arrolarems nas paginazs 30 e 5;

(A9 & ~ % {1 nove plano se cdela
b - O paroue Taguaral se vé daqul

3

k3

A9 & ™ g dinheiro ss conssguiug & Lenpo
b~ % Us garotos se suxiliam ne escola
: 1 casa se vendeu para Marias

ﬁ
i
»

Claro que esseas cobstrugdies sdo gramaeticvaeles, mas entendendo-
se  como construgdes a topico e mantendo-se implicitos os agenti-

voE. Em opulros termos, conD gramaticals devem ser interpretadas

Lk}

com oum Tse” apassivador {(para usar o terac tradicionall. De fato,

negsse sentido, todss persmitem o controle de um PRO em uma infind-
tiva fimal {(p.28):

{398 & — & worte do presidente se noticiou, para facilitar ©
inteio de umn guebra-guebra geral
b o~ A partiturs se orguestrow de un modo sioples, para
fazer o ensalo Ccom O pPESSCRl MELs Jovenm
o — A matricule se negou ans ratardetéarios, para casti-
g&—los
eto,

Maie ilustraitiyvo para o seu proposito & o cazso dos verbos em

"

Aistess LMClul somente um obiebivo ' oum locativo oo Temporzsl

#

POk R Iy

mge” mo o sentido de Halliday fp-70 . Hestes,

i

Coewn um papel de r
cade o seu cargter nioc ativo e dado gue N0 B2 realizam &3

condishes semanticas da ergatividade, a construgan com  "se &

agramatical em oualguer sentido imaginavel:

{E9F7) a — O livro custow uma Toribuns
b ~ % 0 livrgo se custou
o o~ % {ma Tortuna sg custou
£ 400 a = fs Ffestas duraram o ano inteliro
B o~ % fis fTestas se duraram
o o~ % 0 ano inteirg se durou
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Go contrario, a construgdo ergative com Use, GUOrre, em um
primeiro  cesp, como forme alternative das construgles ergativas
simples, de wum sodo gersl, nas mesmas condighes semanticas e
texicais. E7 o caso dos verbos gue incluem a relagdo AFET [QuUaL )
{401} rosto bronseau-ss ng sol
céu nio se limpow ainda
doce se cristalizown
situag®o s empEpinou
gstalto se abaulow com & chuva & com o 8ol

~ ihn cara sg sguivale so oulbtro nessa historia (83
- 0 aitio se limita com a raserva flovrestal

1 -~ @O Y OEF @
H |
Lo I o o

c ge verbos gus incluem  AFET LEXTI & (AFET [LOCDY (WIA...):
{832 lang se rodeia de bhoritgéncias
chacara sg cercs de pinheirinhos
tiririca se psparrantun pela grama
caminhdEo s atravessow na estrada

0Lt OF &
t
9 B - I

ou uma relacio AFET [BIT]
A0 caminhdc de entregas se atrasou

carro se afastou da guis

poris se abriag

Mavio se encalhouw no banoo de argia
terra Sse movew no Rio Grande de Norte
- Az lojas se fecharam para bhalango

0 f o T om
i
S e . o 06

bhm sesqondo caso @ guandos & consiruglo ergativa ocom MYse®

o
s
n
i1
1

oredominsg em virtede de osriss condigiies esperials.

e

quando  exvsminel a4 rlasse de verbos gue incluem a relagic AFET

wiei o fato & catsgoria animads

i

TEXEFRDT (. 43 . g (33731, & ass
szlecrionada por esses verbos superlienciais (com experienciador na
relagdo nucleasr}.

ME& alguwsas dificuldades com 25585 constatagles maels gerais.
Alguns poucos verbos, enbora se construam na forma ergative &
causativa, parscem preferir uma disdtese causativo-ativa, resis-
tinde & construgBo com o Yse” srgativo. VYVerbos como Yapontar” e
*imdicar', nas construgles em gue possuen somente o objeltive e o

termo de referéncis da orisntazi3o, ndo admitem a construgdo
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grgativa, pela mesma razdio gque vimos &m  {(399);

(505 - A seta apottalindica o centro

&

b~ % 0 centro se indicasaponta

gombora (405 possa ser interpretseds como correlatas de uma causa-
Pivo~ativa (YR prefeiturg aponta/indicse o centro com & seta® com
wm valor instrumental) e, pols, cono spassivagio.

Tambés verbos como “"passar”, Tcontinuar®, gue podem supres-
zar tanto um provesso (AFET [LOLY (VIA...3) (velamse 0% exemplos
Fli-x & ©), comu uma Causagdo {(CAUBE [AFET...]1) {exemplos 3id4-a e
o} n¥Eo me parecesm aceitar a construglo srgative complesa

$ 404 a — ¥ 0 6nibug se pAaSSa por agui
h o~ &k & viagem se continug pela estradas

Ouitra vezr se torns iepoartante considerar o papel de  léxico.
igeo  indica que, independentesente das condighes e primcipios

&l

]

gerais gue determinam a correlagdc em estudo, deve-se passar
pela mediagdo do l1&41iC0 nos Ca%0F @ que os  itens wverbais se
panscializan para ums determinads didtese.

Iato me perolte examinar um conjunto ds verbag'queﬁ eoperige-

iztem & uma

il

tizados no 1&xico coms intransitivos & ergativos, e
construgin com Yse,  aesmo guando adaitam, edceprionalments & de

foeme margsda, uma conlStruczo causative corrsspondente.  Alguns

casps, gue referi, no pardgrafo anterlor moshram 1580

{407 & ~ Yamos #imcgar o andre2inho, depois &1l0ganis
B % 0 Andrezinhe se sif0ga primeiro
o o~ % PNis nos alsogamos depols  (esclulida & interpreta-
g benefactiva de "nos'}
{408} & — Foi sle gue .nasceu o Tilhe da Carminha
B~ % O filbho da Carsminha s nasced
{409 a —~ Eu andei £l & manh® inteira no bosgus
I — % Elg se andou & manhd inteira ro bosgus
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a ~ 0 pal chegou o nené mais perto
b~ O nen® se chegou mais perto (exclulda & interpreta-
gHo reflexiva)

Mao se deven considerar, entrgtanico, eSS CRE0S COmO CDONR-
tra-eremplos 808 principios e condigles sstabelegidos. Em  suma,
ndEe acompanhc Jo NMapeli na cata de contra-exemplos. Dem a&amd&ﬁar
& tentative de formular uma teoria geral, en vezr de abandonsr uma
tentativa de sistematizagio por enitender ocomo idiossincy tica
tode questldo da corvelagdo sntre srgativas s causativas, orocuro
reolar comn idiossincritics pssa sminoris de casos en relagdo aos
prircipios e condigles gerals propostos.
A partir das notas goima, vou tentsr entender melhor &g

construgbes ergativas com “s8'g

& - Essas construgbes correspondem a um processo de  "decau—
sativizagdo”, dentro da funglo geral do "se” em portuguds  como
recurss expressivo de alteragdeo da didtese verbal. Tendo admiti-
do,  Ccomld norma gevral, a existénclia de um ampreg§ causative {por
wma egspérie de derivagdo imprapria) das formas intransitivo-
progstliveas, aBS8UMD EQODr3 UM Rrocessh eeqgundo de Tdecausitivizagdo”

Dpesse processo pstdo ewcluidos os mesmos verbos que, b s

"5
TH
a—

condigliss semdnticas bésicas, foram excluldos da correlagio
mroposta, como o verbos ativos, causativo-ativos, Bzperlenclsaizs,
Ge gue incluem us bensficidrio, os verbos de movimeoto Ya termo®,
o5 gue  en QEral nlo possuem em sua didlese uma  relagdo AFET.

b~ & preferéncia, com 0% vErbos causativo-experienciais,
pela forma ergativa complexa, com "se”, deve explicar—se mediante

Ripdtese auxiliar, envolvendo a categoria seméntica ssleci sada
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pela  fungao experienciador e & anbiguidade decorrente com &
fungac agentiva.

£ 0= Se oum rtesm verbal se especializa, no léxico, ComD in-
transitivo-ergativo, & construgdo com Yse' ergativo serd mormal-
mignte rejeitada. B wum 1tem verbsl se especializa como  verho

causativo, & construglo com “"se” ser& preferida.
Wma  pesguisa mals cuwidadoss poderd colocar  mas B OproOva

pagas hipbteses,

4.3.2 -~

Meste liem se scentua o carater sspeculativo gue 318 atribuid
a sate paridurafo. NEo pude aprofundar ﬁuficiamt@maﬁta & andlisze,
para gxaminar itodss a3 sSuas consequdneoiass [¥]. Trate-se de concis
liar as hipdieses destritivas do liem anterior com a projegio
sintatics das construglies com o "se” srgativo.

§ Lhessky (1985} & ¢ priseirp a agveriir que qualouer spdificspdn na tepria gerativa heje, Daseada

na cosplers interrelagdo de diferentes principios abstrales, iee consequidncias que s3p dificeis gde

delisitar: “Because of the soeetiess intricaies copections asong the various subtbeeries, smail

changes in the forsulation of sose principle or notion may have large-scale and eide-ranging conse-

gueszes® (g2l

& adogdo de um sistoms similar ao de Fubdl no gue diz  res-

peite aps modos de stribuiglo das Tunglbes tematicas & rejielqdo
g generalicvsgidc de Burzio t8m ume sé&rie de implicagle no esiudo

derses CABGE &6 gue, BB Yyirtude de wna explicita marcs sintditico-
morfolagics,. se modifica a estrutures relacional da oragio.

Inicio com uma breve cbservaglo sobre s construgin pazsiva.
# morfologia passiva tem simplesmentsg o §3931 de alterar a di&-
tese verbal em wn aspecio sspecificor inverte, nas construgles

causativas, a orientagic da diatese, de moodo a privil giar, para
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A promog¥o & pOSIgHED de Especificedor de 177, o argumento geter-—
minado pela relsedo rmuclear, em lugar do agentive., Em outros
teracs, mosifica a hierarquis das fungbes temdticas. Assim, en
wma esatruturs como

{411}

CRUSE (RFET {2} (v {z

zg o verbo "Ix»" for alteradce pels afixagdon da pasziva, © gue
pLorre & a procegio do argumento nuclear & posig¥3o de suipito,
cOm & Consequencia oe s deixar periférico g dependendo de prepo—
5ig80 para & atribulgl3o de caso o slespenico causador-agentivo,

8 estrutura superficial de uma orag¥o comnd
(410 O vaso fol guebrado {(pelo menino)
com a representagio semsntica

GRLUSE PLAFET <nuebrary} <vasor] ‘sening’y
(ALT]

§ {vasp » [ 1 [ ] UBUGE {AFLT <quebrary [ fe 31 3 [ F I <sening »31103
1 oy N3 Pt N i

Fara nio s gstender nisto, ocbserve-se someEnte gue & pDoSigdD
periférica  do srgumento-agentivo explica sus opcionalidade pelo

mesnd principic geral (241, E o uso de uma Torm- marcade gpspeci-
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ficamente para excluly o agentivo de seu privilégio como  t6pico
giscurgivo, explica gue construsfes passivas sem o agentivo  @w~
plicito predominem:  trata-se de uma construclo em gue se pliz o
gvento na perspectiva do objsto afetado ou do processo.

Essa idéis bé&sicae pode sstender-se ap estudo das construglies
com o clitice "se'. Em primeiro lugar, anote-se que a partir de
wima Tungio  reflexiva (em gue o "s8" & zalmente  um  “pronoms
clitico®), houve (historicamenite 7)) ume continua perda do  valor

FE

pronominal  referencial: o ”;e sg comporits como um verdadeiro
Yatixzo” wverbal entrando nas vérias construgles sremplificadasz de
(579 & {397,

& primeiva observaglo gue se deve farer & gue, =2m todos os

41

cas0s, o "se' se comporita como um recurso smorfolégico que By LT

EHE LM alteréq&o da didtese, particularmente pela supressio de um

dos argusentos noninals.  Foder-ge-ia dizsgr, utilizando uma eu-

pressss comum na OGramétics gerstivae atual, gque o Y"se'’ absorve uma

fungin temdtica da didtess vgrbal. Bue fung3do tem&tica?
Costuma~se falaxe do "se' Ccomo indeterminador de wh agentlvo.

Mga o eyvemplos abalzo ceontradizem dirstaments uma solugio  ti3c

simplessy

-~ Recebeu-se a carita aberts

Ganhou-se uma gratificsgdo & Lra no natal

Gosta-se mails de passsar 4o (ue de sstudar
Aprecilia-se mais, no Brasil, o vinho suave

§41%)

o orm
il

§

pe gue 5 fTungdo tembiica Yabsorvids”" & & de benefliclisrio em (&) &
by e deg experienciador em () & (d). Observe-se, mBgsnho, Jgue
gssas oraghes, semanticamente, ndEo expressam uma disdtese ativa
mas estativa (apesar de se considersrem esses ghemplos, com

erRoesBEo de (o) como cesos de Ypassiva’l.
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0 mesme se dé com 0s exemplos de indpterminsgldo Como

{414 -~ LDorre-sg bem agui

&
o~ Botre-se muito ne perlodo de elaborag®o de tese
- VMal-se de & para la comb peteca

g que teaows, respertivamente, um agentivo, um experientiador e
um ohieto afetado como indeterminados.

Mag & pvidencia mais forte me vem de um "se” gue aparsce em

ums CONStrugdo passiva (inclusive oo agentivo ewplicitols

{417 & — Foi-ge obrigedo pelos chefes a fazer horas geiras
para terminar o trabalho
b~ Dom sua labix, se & levado & admitirc atée gue

guadrado & redondo
Messes exemplos, bouve dnidcialmente umz alteragdo da didtese,
tornando o pacisnta O arqumento primérioc para o 2 algamsnto A
posigEo de sujeito 8 2 Bsse argumenito gue se indeteroins.

A dntuiq®o da gramaticae tradicionel de gue o “se", nesses
CRROS ”indét&rmina o osuieito” setd malizs proxima da  verdade.
Formilo isto (Franchi, (1987)) no quadro tedrico que assumis
{418) 0 plitico "se' reduzr us argumento na didtese verbal [%]

incorporandn & fungic tematica primaria, ou seja, a

fungdo tesdtica que BOSSUL B Rrimaria para & promog¥o &

posigsn de especificador de 177

[§] Esus redugdo & & raso geral dos clfficos se sdulasns {codo adeln) o teoris dos ¢1iiicos e que
gs565 gleasnios se engendras nae bese afiunte ap niclep verbsl, vinculande uss poBigdo va2la arguaen-
tal. {Borer, 19Biy Chossky, 1981}, © que ceracierize - papel do "se® & o fato de sheorver 2 fusglo
tesstica prisdria. teba regras se pode estender see ¢ Ciceas ao [ay do pronoee reflexive sobre o
gual ndn se estendered equl. For sutro lade, evilo o .gveo “absorver’ e o substitus por  “incorpo-
rar®.

¥

Hma segunds guestdo dir respeitic &0 casoc. Seguindo em parie
Everett e considerando sus propris forme gue o distingue de

i1

putros clitices, deve-se admitie gque o clitico "se’ recebe o caso
acusativo. Vou experimentar agul & hipbditese gue me obrigus  ao

menor  mupero possivel de sstipulagd @ especificas {(como  fizeram
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Burzip & Everetl para dar conts dos vérios tipos de “"se' )., Assim,
v #ssumir que, comz o cas0 acuseativo se atribui s posiglo de
phieto dirseto, o se” vincula sempre Sssa posiglo.

Vejamos como 2ssas declisbes se aplicam emn construgles com

L1d

ciitico "se Comegn pela congtrugdn reflexival uma oragHo como:

{419 {0 doido s matouw

rorresponderia a ume estrutivres sintatica profunda

(420}

131

4 se absorve a fTungdo temélica praiméris determinada  por

CAUBE  ALTY e satura & fung¥o temética determinaedsa por AFEY e
seu argumento explicito. & fung®o temdllics agentiva, entretanio,
pode ser  atribuida composicionalmente, ra omerdids &m gue Tol
ipcarporads ao n&ﬁl&a verbal, pelo mEsnh0 proceszo em gque fungles
temdticas de ﬁadificadaweg dos verbos podem atribuir CoOmpoRicio-

ralmente  uma sequnda fungdo b dtica ao argumento desses verbos.

Yeia-se & proposito o gue si disse sobre es5se processc  Compoasis

rional, sugerido por Franchi, & necessdrio por cutras rasbes, na
pagina %,

Fesas atributigio composicional, entretanto, ndo esta vinoula-
da & relagdo de irmandade (por razbes ébvias). For isso, S vier

& ser atribuids, o seréd ao arsumento sovidoe para 4 posigdc  de
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ggpecificador de 177, Lesbre-se QUB O pRrocesss  Composicional
depegnde da compatibilidade semdntica do argumento que entra nessa
relando, au_%eja, deve periencer & Categoria semintics seleciona—
da pela relagdo.

Cazg mais simples & o doe Yse" ispessoal {(no sentido de
Burzio) gue  abrange o8 casos chamadng tradicionalmente de Ywe”
apassivagor & “se” indet rminador. Considesrem-se as duss estrutu-
ras profundas abaiqo:

{421}

et
—r

///hmmmﬂu
e] ?gjk (e}
58 g
BOT{torrary -~ bes CRUSE  [AFET{zoriary)  {fitad
[ALT]

Ma priseira sstrutura ndio hd 0 gus acrescentar. NIo existe
sroumento explicito & ser movido para & posigio de swuigito, ne
madida em gue o s’ opers & redugio Jjustaments dessg  argusento
na clatess verbal. Ma segundas estrutura, formuls a hipdiess de
e, #m oporiugugs, N8E o8 CAS0s, NHE0 S8 0a QUAalgQUEr  movimento
para & posigés do sulelt ,  sobretudo guando n2o se Taz & concor—
gancis verbal [E3.

% Hos rasos om que 5B 04 3 roncorddecia, deve-se pensar ek algasenio do sujeifo sequide de adiungde

2 ¥, cosp o tratasents habitual dos “suieitss pospostos®.

MEs me btrata de wma hipatese "ad hogt. Vi J& indeeras cons—

trugies em porfugu®s em cue, mantendo-se o snunciado na perspec—
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tiva do processo, © algamento para a posiclo de especificador de
17 3o sg realiza. H& vérias construgless aparentadas com  as
grgatives, mas "sem sujeliito”: ndo se suplicits o agentivo & n¥o
=g privilegis gualguer oulro argumeents tematizado. Reitomo agui

aglguns exesmplos gque wuitilizamos para oriticar a generalizagio de

Burzio:
(422 & ~ fhhh gue pena! estourou & bexiga
b~ Gue Lrogst Uortou & lur outra wes
- {Vooe viu se) esté gravanoo direito 17
d — Desse jeilo vail guebrar o carvinhbo{s)
ue hEo mE parecemn Cas0s de posposigdEo do suielito:  considerando-

g que 8o se faz a concordiéncia do verbo com  EssEe  argumento
posposto  singular, ndo ocorre o algamento para &  posigdo  de
suiielito. Isso ndo estéd emn desascordo com outras consirugss  do
portugues, “sem sujelto’, como &s que sxpressam fentmenos mete-
reclidgicos.

Duanto & atribuigio dasz fungdes tem&ticas, oonsiderg-se Que
o "se® incorpora & fungio ﬁematica determinada por CAUSE [ALCTI,
priméaria no sentido de (4181, élterandm a orisntagdoc ou perspec—
fiva s distess verbsel. Esza fungio temédllice, entretanto, conti-
FILEE ﬁiﬁpmmiveé g implicite ma medida em gue ainda  &se relscions
com o esspecificadsr veazsio de 177 Isen 1he permliie opErar nos
casns o controle | @ examinados. Quanto a fungi3o tematica nuclear
determinads por A&FET, esta se satwra no argumentc nominal sxpli-
Cibo.

Fica o problems da atribuigi3o de caso (acusativo?)l a esse
sintagma nominal n#o movido para & posigHo de suisito. Deino
aberts esta guestdo, mas relembro gue Franchi g Ilari  (1%86)

mostram comt, pelo menos no piemontés, os cliticos n3o Yabsorvem”



® casto no sentido de Jaeggli (citedo pelos auteres) mas o trans-
miteg a0s argumentos. B issn ocorre, justamente quande funcionam
TOHRD  rECUNS0NS eXRressivos DRra exibir a dibdtese verbal como & oo
caso particular do clitice "se" em portugues.

Enfim, chego as construghbes Ergétivas complierxas,. Se tenho
raz¥o, todas elas mostram um processo de decausativizagio, Dﬁs—
rando  scobre  as estruturas causativas correlatas” das ergativas
gsimples. Hssim, as estruturas profunda e gugerficia} de
{425 A porita sg abriu
oy responderiam &

{4243
1

/1>\v | H; I/\v |
/\u | v'/\te}
(\S/R\m i (Y\/\m i

LRUBE {AFET <abrird {portay {portad CAUSE (AFET <abrir
{517}

) inierpretag&m dégaas estruturas continua no meEsmo tom.  #
fung 3o temética primé&ria & wncorporada. A funglce temética nuclear
& atribuidae ¢ argumento nominal explicito. Ubserve—-se. eniretan—
to, gque na&e  se pode falar de uma alribuiglio composicional da
fung o detsrsinada por CRUDE  ao argumento <portas por incompati-
bilidade semdantica. Quaﬁtu & auséncia do agentive implicito, iatd
nEo se discute neste plano: J& insistl em gue & aparente & corre-—
laglo ergativas/causativo-ativas e desnecessaria uma regra de
detematizag®o. Uma das condighes das construglies ergativas &  a

ineristéncia 2 uma relagdo ACT.

1Bé




{1 "' absorve O Casd acusalivo e 0 sintagma nominasl etvido
recebe Beu CAS0 na posligio de sspecificador de 177,

Talver devse dizer gue esta linha de peequisa tem uma =série
prande de vantagens. Uniformize o tratamento do "se” & far cor-
responder as estruturas tedricas aos falos do portugues. Entre-
tanto, percebo claramente o carater provisorio, gusse de "exer-

cirio oom & teoriaz’, oue, aliss, j& & assumido por Fukul  {gue
fala também em "sspeculssdot). Meas & exatamente por melo  desse
procedimento que & teoria gerative tem  avangado. Como diria
Chomsky, citado por Lobato {(1586), estas hipbteses s3o ”pfav&velw
meEnte falsas®, mas 530 as que me parectem Mmals correspondsr ac
rwetado  atual de nossa lgnorancia” em  relagdoc aos pFQCé%%Q%

envolvigdos fa construglo e interpretagdo das expressbes linguis-—

Tioas.

g7




CONCLUSOES

Farece-me ter sido mostrado, nesta dissertaglo, como a feo—
ria das relagies tematicas, Ja considerada fundamental em outros
portos  da  teoria gramatical, & relevanie psra a descrigio e
gpuplicagdn estruturas linguisticsas. De um modo mais forte, parsce
ter sido posto em evidéncisa o interssee de uma descrigiio suténoma
das representagies semdnticas, com glementos, pProcesses, opera-
ghes g principios proprios e de coloca-las como bage das  proje-
shes sintaticas.

Vi ginda gue ums sintaxs autfroma, também com categoriass,
preragpfies e principios préoprios, s mantem: £ a intersg¥o JosEes
giferentes sistemas {ou a "convergéncisz' dos fatores neles gxis—
tentes) que determinam a forma das supressfiss possiveis g sua
interprefagio posslivel.

Mo case particular das construglies srgativas, 8ssa relevan-
o= da teoria das relagbes tematicas se mostrouw ea diferesties
g tusghbes. Vimos, por exemnplo, em 4.1.1, gue os verbos escluidos,
por principio, da correlag®o entre ergativas e cauaafivas, aqXo O
que nxo atribuem uma fung¥o de pacisntse ou objelo atetadn. fAasin,
os  gue tomam coms argumento na relagio nuclesar o oblistivo od o
resultative {(ps.143 @ segs.),. o5 verbos tipicamente humancs que
gxpressam ung relagido ACT {(p.142, 144}, 05 que possues uma rela-

o oprimiria detersinando uma fungio de beneficli&rio ou eXperien—

isg



ciador  (em 4.2.%), o gque possuemn ums relagio nuclear locativa
{eam 4.2.3). For ocutro lado, & caracterizag®o das ergativas comno
projetande uma relsgdo AFET e oa distingfo cuidadosa das relaghes
AT & CBUBE, permitiram ums delimitagl8o mals adequada dessas
construgles g de suas propriedades,

Devo observar, enirgtanto, que o resultade dessss andlises e
construgles tedricas dependeram en grande parte de um refinamenio
da  teoria (no gue me servi sobretudo de JackendoTf & Franchils:
uma redefinigda do estatuto das fungbes tematicas, um inventério
g redefinigio das relagles seminticas (como no caso das relagloes
lmpativas), a busca de ums notegdo adeguada, um ssforgo de re-
classificasln {(embora ainda parcial) dos verbos.

Blguns principios como © "grammatical constraint” de Jacken-
doff, utilizado inclusive contra ele, combinsdos com a recente
teoria da YX-barra e da abtribuigio das fungles tematicas, facili~
taram grandemente e simplificaram 0 prol@ssns pelos quals essas
sstruturas semaSnticas se projetam sobre as estruturas sintdticas.

Mo campo ainda da semsntica, fiz reviver Qma sntigs intuiglo
de gramética de casos {particularmente de Fillmore): & ideia de
weas  hierarguia estabelecida entre as fungles temdticas determi-
rando a "esscolha” pragmatico-discursiva 8o suielito,.  Isso me pere
mitiu estabelecer alguns principicos gerais, &inde ao nivel da
representagdo serdntica, como o da primazia do agentivo & 08 gue
envolveras as relagles nuclear e periférica, mostrando que, tam-
hém no dominic da sesmfntica, se pode utilizar com  interesse a
metodologia geral da gramética chomskyana. Quero destacar parti-
culasrmente o fato de que esses principios me permitiram evitar

uma multiplicagdo de especificagles ap nivel das estruluras  se-
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mEnticas:  uma mesma estruturs semintics se projeta om diferentes
estruturas sintaticas superficiais ns medida em que se  fazem
vigorar ssses principlios.

Cada componente, com seus principios proprios stua ro senti-
go  de explicar por que uma expressdc aparece como ela & e signi-
fica o gque els significa. Além dos principios relativos & repre
sentacHo seeintica, & gue aludi acima, & sintaxe compareces com o
prinocipio da projeqdo, o principic das fungbes teméticas, o
principic da visibilidade no processo de avaliagal das expressdes
resultantes de procedimentos gerals, Bxcluindo as  agramaticais.

Entre ssses dois componsntes, o sintatico & o seméintico,
paenso ter deixado mais claro o papel do léxico, como um inventé-
rio de wuseos atuais: por al passa uma pista interessante de pes-
guisa, na medida en gue as alteragBes ou varliaghes gue s vEo
proguzindo nesses Ls0s  parecsm situar-se exatamente sobre os
sspecios gue, resuliando de um enprego sistembtico, 3o corres—
pondem entretanto a nenhuma exigéncia sem#3ntico-gramatical.

Marginalmente, pude examinar o interesse de algmmaa hipdg-
teses mais especificess comp as relativas & estrutura X-Barra
proposta por Fukul {com as modificagles incorporadas de trabalhos
antoriores de Franchil, as relativas ag progesso composicional o
atribuigio das fungdes tem&ticas, sto.

Conclup esta dissertagdo como iniciel: euw a considers como
parte de un processo de formagdo (p por isse falve:r 0 seu aspecio
de Taplitagde" e o0 peso das resenhas). Um  passo  importante,
gapero, s ndo para & pesquisa linguistica, pelo menos, para a

mirnha futura pesguiss em linguistica.
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