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RESUMO

Este trabalho tem como objetivo a leitura das Cartas familiares de D. Francisco 'Manuei de
Melo, tal como impressas em sua primeira edicdo, de 1664, levando em conta as cinco partes
mais comuns da carta, fixadas na tradigdo da Ars dictaminis: salutatio, captatio benevolentiae
{ou exordio), narratio, petitio, conclusio, com a valedictio e as indicagdes de local e data da
carta. Anexas, uma descricio histérica de alguns tratados epistolares e as tradugOes de
tratados do Anénimo de Bolonha, de Erasmo e Rotterdam e de Justo Lipsio, bem como a

reprodugdo das paginas miciais da edicdo de 1664.

ABSTRACT

This work has as objective the reading of the D. Francisco Manuel de Melo’s Cartas
familiares such as printed in its first edition of 1664, taking in account the five more
common parts of the letter, fixed in the tradition of the Ars dictaminis: salutatio, captatio
benevolentiae (or exordium), narratio, petitio, conclusio, with the valedictio and the
indications of place and date of the letter. Attached, a historical description of some
epistolary treatises and the translations of treated to the Anonymous of Bologna, Erasmo of
Rotterdam and Justus Lipsius, as well as the reproduction of the initial pages of the 1664

edition.



RESUME

Ce travail a pour but la lecture de les Cartas familiares de D. Francisco Manuel de Melo,
tel comme elles ont ¢t¢ publiées dans leur prémiére é&dition de 1664, en considérant les
cinque parties plus communes de la lettre, fixées dans la tradition de la Ars Dictaminis:
salutatio, captatio benevolentiae (ou exorde), narratio, petitio, conclusio, avec la valedictio
et les indications de lieu et de date de la lettre. Annexe, une description historique de
quelques traités d’épistolographie et les traductions des traités du Anonyme de Boulogne,
d’Frasme de Rotterdam et de Juste Lipse, et aussi la réproduction des prémiéres pages de

{"édition de 1664.
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A memoria de D. Francisco Manuel de Melo

“..a ver se por ventura também, despois de
meus dias, acontece que algum vindouro honre
a0 meu nome, quanto eu procuro eternizar e
engrandecer o dos passados.”

(Naufragio da Armada Portugueza em Franga,
Anno 1627. Epanaphora Tragica Segunda de
Dom Francisco Manuel)
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Tereis 14 conversagoes,
tereis gragas delicadas,
do ar do paco adubadas,

e as vezes das pregagdes,
com muito gosto furtadas.

Francisco Sa de Miranda
(Carta a Antonio Pereira, senhor do Basto, quando
se partiu para a Corte co a casa toda)

He a cortesania a gramatica das pessoas illustres

D. Francisco Manuel de Melo

(Alteragoens de Evora, Epanaphora Politica
Primeira)



SUMARIO

Resumo / Abstract
Résume
Dedicatéria
Agradecimentos
Epigrafes
Introdugio
Uma leitura das Cartas familiares
Nota Prévia
L. Salutatio
I1. Captatio benevolentiae ou exordio
I11. Narratio
IV. Petitio
V. Conclusio
Consideracdes Finais
Bibliografia Consultada
Anexos
Anexo I - Descrigdo histérica de algumas Artes Epistolares
Anexo II - Regras para escrever cartas - Anénimo de Bolonha
Anexo [II - Brevissima e muito resumida formula de elaboracéo epistolar —
Erasmo de Rotterdam
Anexo IV — A arte de escrever cartas — Justo Lipsio
Anexo V - Reproducio das paginas iniciais da edicdo de 1664
das Cartas familiares
Anexo VI — Exemplares da 1° e 2° edicoes nas bibliotecas do mundo

Indice Alfabético-remissivo

03
04
05
06
07
11
35
37

46

64
115
122
131
139
157
159
253

271
283

305
331
337



INTRODUCAO

tritissima quaeque uia et celeberrima maxime decipit

Séneca. De vita beata, 1, 2.

nulium est iam dictum quod non sit dictum prius

Teréncio. Eunuchus, 41,

11
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Introdugio

As cartas de D. Francisco Manuel de Melo, reunidas no volume
mtitulado Primeira Parte das Cartas Familiares de D. Francisco Manuel escritas a varias
pessoas sobre assuntos diversosl, impresso em Roma na oficina de Felipe Maria Mancini
em 1664, cobrem um periodo de trinta anos; as mais antigas datam de julho e dezembro de
1634; a mais recente, de junho de 1664, o ano da 1* edicdio. A maior parte delas, contudo,
segundo Maria da Conceig¢do Morais Sarmento, “pertence ao periodo mais duro da prisdo, o
que vai de 1648 a 165172, Preso, excluido do convivio social, D. Francisco Manuel utiliza a
correspondéncia para promover € atualizar suas reiagﬁes.3

Sarmento descreve a edicdo como “‘um grosso volume, in 4°, de
vinte e quatro paginas ndo numeradas e oitocentas numeradas™, contendo a parte ndo
numerada “a dedicatéria 3 Academia dos Generosos® e a carta ‘Aos Discretos’, ambas de

autoria de Antonio Luis de Azevedo, a protestacio da fé, a aprovacio, em latim e em

! Por comodidade, adotaremos o titulo conciso de Cartas familiares ao nos referirmos a obra.

* Cartas familiares, prefacio e notas de Maria da Conceigio Morais Sarmento, Lisboa: Imprensa Nacional /
Casa da Moeda, 1981, p.14.

* Duas observagdes: primeira, nunca é demais lembrar que, a despeito de D. Francisco Manuel muitas vezes
descrever as “penas” do carcere (como quando afirma 4 Rainha Regente de Franga, D. Ana de Austria, estar
“nas trevas dum escuro € dilatado carcere”, carta 3 da Centiiria I; n° 160 da edicic de Sarmento), a prisio era
condizente 4 sua condigdo de fidalgo, j4 que podia receber visitas, acolher hospedes e sair sob palavra;
segunda, ¢ interessante mencionar aqui a expressioe utilizada por Pierre Fabri: “visitar seu amigo por cartas”
(“visiter son amy par lettres”; in: Le grand et vrai art de pleine rhétorigue, publié avec introduction, notes et
glossaire par A. Héron, Genéve: Slatkine Reprints, 1969., p.274), bem como um dos tipos de carta expostos
por Antonio de Torquemada, o das “cartas de visitacdo™ (“De las cartas de visitagidn”, pois “los sefiores
suelen ynbiarse a visitar unos a otros™;, in: Manual de escribientes, in: Obras completas, vol. |, edicién y
prélogo de Lina Rodriguez Cacho, Madrid: Turner Libros, 1994, p.168) e por Francesco Sansovino (“o
género comum de cartas € aquele pelo qual nds visitamos 0s nossos amigos, ainda que ndo haja necessidade
de escrever”, [1l] secretario overo formulario di lettere missive et responsive / di M, Francesco Sansovin...._, Num. BNF
de 1éd. de Cambridge (Mass.) : Omnisys, [ca 1990]. Reprod de 6. de In Turino; appresso del Bevilacqoa, 1580, 143), o
que nos faz concluir que uma das formas de manutencio de relagdes sociais era a correspondéneia. Para
maiores detalhes, v. Anexo L

* Cartas familiares, cit., p.14.

% Segundo Jodo Palma Ferreira, “as sessdes dos Generosos iniciaram-se em principios de 1647 e prolongaram-
se até 1668, reiniciando-se em 16835-1686. (...) A actividade da Academia dos Generosos (que, conforme
Tedfilo Braga, foi antecedida pela Academia Augusta, fondada por D. Francisco Manuel de Melo) conton ao
longe da sua histéria com a contribuigdo de outros sécios, como José Soares da Silva, Lourenge Botelho,
Manuel Pimentel, Anténio Rodrigues da Costa, Indcio de Carvalho, D. Francisco Manuel de Melo, Anténio
de Oliveira de Azevedo (...)” (dcademias literdrias dos séculos XVII e XVII, Lisboa: Biblioteca Nacional,
1982, pp.33. 35).
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portugués, feita pelo erudito Fr. Francisco de S. Agostinho de Macedo®, e, por fim, a Carta

do Autor aos leitores de suas cartas.”’ A parte numerada abrange as cartas de D. Francisco

Manuel, divididas em cinco centiirias, numeradas por algarismos romanos. Cada carta €
precedida de uma didascélia, em que se encontram informagdes como 0 nome e a ordem ou
posicdo social do destinatdrio, e/ou o tema da carta, e¢/ou o tipo de carta (p. ex., carta de
galantaria, carta de negdcio).

Sobre a elaboracdo dessa edigdo de 1664, é interessante lembrar
aqui duas cartas enviadas a Anténio Luis de Azevedo, o compilador do volume e autor da
dedicatéria 3 Academia dos Generosos e do prélogo “Aos Discretos”. Na primeira delas®,
datada de 06 de janeiro de 1650, apds o pedido de devolugdo de algumas cartas para a sua
inclusdio no volume, encontramos o convite de D. Francisco Manuel para que Anténio Luis

de Azevedo redigisse uma introdugfo e uma carta dedicatoria:

Mandando-me V. M. as cartas que tem, ficard este livro em bonissimo
estado; e, agora que V. M. me meteu em atentar para elas, vejo que tém
algum jeito. Sirva-se V. M. de me remeter as com que se acha em que eu
fundo meu crédito, ndo sé por escolhidas de V. M., mas por escritas a tal
pessoa. Se V. M. fosse servido de acompanhar a obra com algha
introdugdo sua, teria eu grandissima confianca e beneficio nesse favor.
Parecia-me se fizesse prologo e introdugdo, ou prélogo que fosse; € que
V. M. houvesse por bem descrever ila dedicatdria da obra ao senhor Rui
de Moura Teles, que, por sabio bom e bom amigo meu, e dos bons (com
que de forca o ha de ser de V. M.), nmito a merece. Isto é proposigio e
n&o pacto, € assim pode ser alterada de V. M. como for servido.’”

Ademais, D. Francisco Manuel nos formece um juizo proprio a

respeito da obra em formacdo:

® Fr. Francisco de Santo Agostinho Macedo nasceu em Coimbra em 1596 e faleceu em Padua, em 01 de maio
de 1681. Sobre ele afirmou D. Francisco Manuel no Prologo das Obras métricas, de 1665: “en la opulencia de
las buenas, v de las mejores letras humanas, y divinas npestro insigne, y nuestro Preceptor el P. Maestro Fr.
Francisco de Macedo, cuyos copiosos randales gozan admirablemente dos Cathedras, muchos pulpitos nd
pocos tribunales, y innumerables typos” {apud MACHADO, Diogo Barbosa. Bibliotheca lusitana, Lisboa:
Com. Nac. para as Comemoracgdes dos Descobrimentos Portugueses: BN, [19--], vol.2, p.87).

? Cartas familiares, cit., p.15.

8 Cartas de D. Francisco Manuel de Mello escritas a Antonio Luiz de Azevedo, publicadas com Introducgdo e
Notas por Edgar Prestage, Lisboa: Imprensa Nacional, 1911, n° 23 (n® 303 na edigéc de Sarmento).

® Todas transcrigdes de cartas de D. Francisco Manuel, salve outra indicacio, foram extraidas do volume
organizado por Maria da Conceigo Morasis Sarmento, com a ortografia e pontuagio atualizadas.



O livro vai sem ordem escrito, tendo por mais agradavel aqui a variedade,
e me parece que podera levar quatrocentas epistolas, que, como as mais
s&o breves, ndo fara fastioso volume.

Através da segunda carta'®, datada de 31 de janeiro do mesmo ano,
tomamos conhecimento de que Antdnio Luis de Azevedo aceitou o convite de D. Francisco
Manuel e redigiu algum texto introdutério. Mas, a despeito dos elogios que tece a carta e go
proélogo, | D. Francisco Manuel ainda ndo estava totaimente satisfeito, e aponta algumas

modificagdes que poderiam ser feitas:

Se de tdo baixa cousa possa fazer comparacio, Senhor, a carta e prologo €
o Hvro. O livro nem para sua carta e prologo pode ser bastante. V. M.
escreve dobrdes, eu, quando mmito, reales singelos. Ua razio de V. M. val
por muitas das minhas. Mas, enfim, pois sou o noivo, e me hei de honrar
com o lugar em que me quis pdr a humanidade e cortesia de V. M., digo,
quanto & carta, que desejara metesse V. M. ali também, por motivo da
oferta, a mercé que o senhor Rui de Moura me faz a mi e a meus papéis,
parecendo que por esta causa lhe ficariam mais decentes. Com um
pequeno periodo se fard tudo isto, que eu fiz ndo de pouco em poucas
palavras. Quanto ao prologo, me parece (salvo o juizo de V. M. em que
me salvo} poderd ser ilustrado com algens lugares das letras humanas.
Dou logo as causas por que assim me parece. A primeira por que se nfo
cuide que € suposto e obra minha, cuja pobre erudicdo ndo se pode
equivocar com a de V. M. A segunda, porque, indo o livro &4 mio de
pessoas (se hé alglias no Reino ignorantes do nome de V. M.} vejam essas
que um talento cheio de sabedoria faz caso daqueles papéis e os inculca ao
juizo publico; cousa que a meu ver resultara em boa opinifo do livro, a
quem desejo melhor sorte que a seus irmaos, por ser afilhado de V. M.
Outras razdes pudera dar, que, como sio menores, se incluem nestas.
Retenho os papéis enquanto V. M. me avisa € também entretanto os nio
fago copiar. O recado aos Zoilos € bem digno de V. M., mas nfo sei se da
obra. Nio lhe quero mais dragdes que lhe guardem seu fruto. Assim ele
fora de ouro, como seguro estava. Confesso que me consola muito a nova
que V. M. me manda do que lhe vai parecendo esse livro; o certo € que
por Castela ninguém fez maior entrada; mais rica sim fariam outros.’

Como vemos, a dedicatoria deveria ter sido enderecada a Rui de

Moura Teles mas, como afirma Prestage, “este ultimo morreu, ¢ quando as Cartas

10 74, ibid., n° 24 (n° 332 na edigio de Sarmento).

U'v. no Anexo VI o texto da dedicatdria a Academia dos Generosos, o prologo “Aos Discretos”, “ilustrado
com alguns lugares das letras humanas”, ¢ o recado aos Zoilos. Especificamente quanto a este tltimo, v.
adiante p.12 e nota 19,
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Familiares sahiram em Roma em 1664, trouxeram o prologo com uma dedicatoria a
Academia dos Generosos, ambos redigidos pelo douto professmr.”§2

Além da edigfo de 1664, impressa em Roma “na Officina de Filipe
Maria Mancini”, houve uma 2* edigdio em 1752, em Lisboa, “por Luis de Morais e Castro,
que considera as Cartas Familiares “uma obra das mais Gteis que se tém visto’.”"> Nesta 2*
edi¢do a carta V, 100, foi substituida por uma carta a Antonio Luis de Azevedo. Alias,
mesmo nos exemplares da 1? edico, a referida carta foi substituida, por ordem do Santo
Oficio."

Além das edi¢les antigas acima citadas, duas outras merecem
destaque: a coletinea selecionada por Rodrigues Lapa e a edicBo organizada por Maria da
Conceicdo Morais Sarmento.

A edic¢do de Lapa, editada pela Livraria S da Costa (com edicoes
em 1937, 1942 e posteriores), retine 115 cartas. Uma delas, a de n° 4, foi extraida das
Cartas de D. Francisco Manuel de Mello escritas a Antonio Luiz de Azevedo, publicadas
por Edgar Prestage em 1911. A dltima, de n°115, “sobre a edi¢do dos antigos poetas
portugueses”, foi extraida, segundo as palavras de Lapa, “do estudo biogréfico de Edgar
Prestage, que com tanta diligéncia pormenorizou a vida do nosso autor”, mas ressalva: “nédo
é propriamente uma carta familiar; mas por ser importante € por nos dar a maneira como D.
Francisco concebia a edi¢do dos autores antigos, a que se quis abalancar, publicamos aqui
este Discurso, como uma espécime de apéndice. Possivelmente & uma oracgdo dirigida aos

seus consocios da Academia dos Generosos,”"”

2D, Francisco Manuel de Mello: esbogo biographico, Coimbra: Imprensa da Universidade, 1914, p.236.

B Apud SARMENTO, Maria da Conceigdo Moares. Ciz., p.18. Infelizmente ndo tivemos acesso 2 nenhum
exemplar da 2% edigdo, de que sé temos noticia ¢ existente na Biblioteca do Centre Culturel Calouste
Gulbenksan, em Paris.

14 O volume da Biblioteca Nacional do Rio de Janeiro, cujo microfilme consultei, traz, em lugar da carta 100
da Centiiria V {n° 387 da edi¢iio de Sarmento), uma cOpia manuscrita de uma carta a Anténio Luis de
Azevedo, com a seguinte ressalva: “Esta carta ¢ copia da g substitue a q foi nesta mandada arrficar pelo S.
Officio, [rasurado] na 2° edigio desta obra.” A propésito da censura do Sanio Oficio, cabe acrescentar que a
carta 83 da Ceantiiria IT (n® 282 da edi¢o de Sarmento) também foi extirpada do volume, pois no mesmo
exemplar consultado enconfra-se uma cdpia manuscrita dessa carta, rasurada em parte, também com a
ressalva de que fora mandada arrancar pelo Santo Oficio. V., no Anexo VI, uma lista com a reproducdo das
cotas de vdrias bibliotecas onde comsegui localizar exemplares das duas primeiras edigbes das Cartas
Jamiliares.

5 Cartas familiares, selecgdo, prefacio ¢ motas de M. Rodrigues Lapa, Lisboa: Livraria S4 da Costa —
Editora, 1937, pp. XXVIIL; 277-278.
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Na edicdo organizada por Sarmento, publicada em 1981 pela
Imprensa Nacional — Casa da Moeda, e que se auto-intitula uma “edic@o compieta””’, foram
impressas “todas as cartas conhecidas de D. Francisco Manuel: as por ele publicadas e as

descobertas posteriormente .7 Como Lapa, Sarmento resolveu dispor as cartas em ordem

cronolégica, sob o argumento de que, nessa ordem, teriam mais interesse para o leitor:

Mas o que realmente é importante nas Cartas Familiares é o
conhecimento que elas nos ddo a respeito da pessoa do seu antor. Através
da comespondéncia de D. Francisco, o leitor fica informado dos
problemas que 0 preocupam, das contrariedades da sua vida caseira, das
suas diversas actividades, das suas reflexfes, das suas relagdes de
amizade. Dai resulta as cartas terem muito mais interesse se forem lidas
por ordem cronoldgica. Acompanha-se o dia-a-dia do seu autor como se
se lesse um diario.™®

Ndo vejo razio para que da leitura das cartas em “ordem
cronologica” possa resultar “muito mais interesse” para o leitor. Ate porque muitas das
cartas nfo trazem datas, e sequer referéncias contextuais que possam tornar possivel a sua
datacdo aproximada. Pergunta-se: por que nfo organiza-las entio em ordem alfabética de
destinatarios? Ou entio, por que nio organiza-las por assunto? Ou por tipos de cartas? E
claro que minha inten¢io aqui ndo € a critica pela critica, mas sim mostrar que a op¢do da
organizadora em dispor as cartas cronologicamente € mais uma dentre tantas outras e, como
intervencdo numa obra que tem a sua organizacdo prépria, ndo deixa de ser arbitraria.

Ademais, cabe indicar ainda duas ressalvas sobre essa edigfo. A

primeira delas € apontada por Segismundo Spina:

Em 1959 Maria da Conceigo Quadros de Morais Sarmento publicou ou
defendeu em Coimbra sua tese de licenciatura intitulada Fdicdo critica
das ‘Cartas de D. Francisco Manuel de Melo’, que vemos citada no
Inventario... de Teensma (Bibliografia, pag. 231); queremos crer que a
sua obra D. F. M. de Melo — Cartas Familiares, Prefacio e Notas [Lisboa]
Iroprensa Nacional — Casa da Moeda [1981] seria a mesma tese; e a ser
assim, ndo podemos consideré-la rigorosamente uma edicio critica.”

' Op. cit., p45.

Y Cir., p.27.

8 Prefacio. fm: MELO, D. Francisco Manuel de. Cartas familiares, Lisboa: Imprensa Nacional / Casa da
Moeda, 1981, p.36.

1% SPINA, Segismundo. Introdugio. In: MELQ, D. Francisco Manuel de. 4 tuba de Caliope: (quarta musa
das Obras métricas, Sio Paulo: Brasiliense, 1988, nota 6, p.21.
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A segunda ressalva diz respeito as omissbes dessa edigio. A
organizadora suprimiu textos de grande importancia para o entendimento da obra — o que,
para uma edic@o que se auto-intitula “completa”, € algo que nio se pode aceitar ~, como as
AprovagOes — uma escrita em latim, outra em portugués —, as notas marginais ao prélogo
“Aops Discretos”, de Anténio Luis de Azevedo, em que se encontram todas as autoridades
referidas no texto, € a adverténcia latina “Ad Zoilos™. Esta Gltima omissio, inclusive, faz
com que o seguinte passo na carta n® 332 da edicdo de Sarmento fique ininteligivel, mesmo

porque a organizadora ndo a explicou em nota:
O recado aos Zoilos € bem digno de V. M., mas nfo sei se da obra.

Nenhuma das duas edi¢des modernas, portanto, respeitou a
disposi¢do das cartas na 1° edi¢fo, nem reproduziu partes essenciais dessa edigdo, como as
AprovacBes, as notas marginais de “Aos Discretos”, ou a adverténcia “Ad Zoilos”.*!

Cabe ainda mais uma ressalva. Ainda em seu prefacio, Sarmento
afirma que D. Francisco Manuel decidiu incluir algumas cartas na coletinea em que “temos
de reconhecer (...) que ndo apresentam, tanto pelo seu contetdo como pela sua intengao, as
marcas que definem o texto epistolar familiar.”** Todavia, detém-se ai, sem explicar quais
seriam essas “marcas” definidoras do texto epistolar familiar. Talvez a organizadora
julgasse tratar-se de assunto evidente demais para ser esclarecido. Contudo, o conceito de
“texto epistolar familiar” que temos hoje é capaz de explicar cartas escritas no século

XVII?¥ Afinal, D. Francisco Manuel inclui, entre suas “cartas familiares”, aquelas que

2 Zoilus foi um gramatico de Alexandria, conhecido por suas criticas a Homero. Dai, passou a ser sinénimo
de detrator, de mau critico (FARIA, Ernesto. Diciondrio escolar latino-portugués, Rio de Janeiro: FAE, 1992,
p.521). A adverténcia € a seguinte: “AD ZOILOS / Vnguibus hic vestris sit pagina quaeque notata, / At
mendum his nullum est; ergo notate bonum”, o que quer dizer, em portugués: “A0S ZOILOS / Por vossas
unhas aqui seja cada pagina marcada / Pelo menos para isto o erro é sem valor; logo, anotai o que ¢ bom” {a
fradug@o é minha).

2! Reproduzo, no Anexo V, todos os textos, conforme a ligdo da edigio de 1664,

2 Op. cit., p.16.

** Vale anotar aqui que também David J. Pérez, sobre as Episiolas familiares de Antonio de Guevara, afirma
que “o epiteto familiares ndo lhe cabe muitc bem, pois nfo s3o dirigidas a pessoas de sua familia nem a
criaturas vulgares, e sim a personalidades notéveis ou figuras representativas da sociedade” (in: PFREZ,
David J. (selecgdo e prefiacio). Moralistas espankdis, traducio de Acdcio Franca, Rio de Janeiro: W. M.
Jackson Inc. Editores, 1952, p.193).



19

enviou ao Papa Inocéncio X, a Ana de Austria, Rainha da Franca, ao Cardeal Mazarino,
apenas para citar alguns exemplos. Poderiamos, hoje, sob a nossa vis#io, considera-las
cartas familiares?

Antes de mais nada, creio ser necessario recorrermos a célebre
divisio ciceroniana das cartas para chegarmos ao sentido do que seja “carta familiar” no
periodo dito renascentista. Na carta a Cario, afirma Cicero: “h4, tu nfo o ignoras, mais de
um género de cartas; mas entre todos o mais auténtico € aquele a que se deve a propria
invencdo das cartas, aquele que nasceu do desejo de informar os ausentes, quandc era
interessante para eles ou para nés que eles fossem informados de qualquer coisa. (...) Ha
dois outros géneros de cartas, e que me deliciam, um familiar e jocoso, o outro severo e
grave.”** Algo semelhante encontramos no discurso Pro L. Flacco (XV, 37), quando Cicero
se refere & “argila branca asiatica”, que é conhecida “por quase todos € da qual todo mundo
se serve, ndo somente para [lacrar] as cartas publicas como também para as cartas
privadas”ﬁ. Podemos concluir, entdo, que, para Cicero, as cartas se dividiriam em pelo
menos trés géneros: cartas de informagdo; cartas familiares e jocosas (ou privadas); cartas
severas e graves (ou puiblicas). -

Creio que outro elemento refor¢a e modela a definicio do género
familiar de cartas no periodo dito renascentista: o conjunto das Epistolae ad familiares de

Cicero, assim chamadas desde a época do Humanismo.”® Note-se que as Epistolae ad

* No original: “Epistolarum genera multa esse non ignoras, sed unum illud certissimum, cuius causa inuenta
res ipsa est, ut certiores faceremus absentis, si quid esset quod eos scire aut nostra aut ipsorum interesset. (...)
Reliqua sunt epistolarum genera duo, quae me magnopere delectant, unum familiare et iocosum, alterum
senerum et graue.” (Fam., II, 4, in: CICERO, Marco Titlio. Correspondance, texte établi et traduit par L.-A.
Constans, Paris; Les Belles Lettres, tomo III, 1936, pp.170-171; a tradugio para o portugués é minha).

% No original: “creta illa Asiatica quae fere est omnibus nota nobis, qua utuntur omnes non modo in publicis
sed etiam in prinatis litteris” (CICERO, Marco Tulio. “Pour L. Flaccus”, XVI, 37, texte établi et traduit par
André Boulanger, in: Discours, Paris: Les Belles Lettres, tomo XII, 1938, p.102; a tradugiic para o portugués
¢ minha). Vale anotar que essa mesma passagem do discurso ciceroniano serd referida por Lipsio no capitulo
IV (“Das partes finais de uma carta e também do lacre™) de sua Epistolica Institutio (para o tratado de Lipsio,
v. nossa tradugio no Anexo IV).

* E o que afirma Ernst Bickel, em sua Histdria da literatura romana: “o intento compilatorio mais extenso o
representam os 16 livros, que, desde a época do Humanismo se intitula Epistulae ad familiares, ‘Cartas aos
amigos™ (Historia de la literatura romana, version espaficla de José M* Diaz-Regafion Léopez, Madrid:
Editoria Gredos, 1987, pp.411-412). Indo um pouco mais além, L.-A. Constans afirma que “o tifulo de
Epistolae familiares foi dado & colegio pelos primeiros editores da Renascenca; a denominaciio Epistolae ad
familiares aparece pela primeira vez na edi¢do de Robert Estienne de 1526 (“Introduction”, in: CICERO,
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familiares de Cicero destinam-se nfio somente a parentes € a amigos, mas também a
pessoas com quem Cicero mantinha relagdes oficiais ou que ndo poderiam ser consideradas
227

ropriamente “‘amigas”™’. Alias, Emst Bickel, em sua Historia da Literatura Romana,
prop

afirma que o titulo Epistolae ad familiares “ndo esgota o conteudo da colegdo™®.

Além do modelo ciceroniano, pode-se pensar que um outro
elemento da forma ao género: o chamado “estilo familiar”, que seria caracterizado por um
modo coloquial de compor a carta. Por exemplo, Demétrio veta o uso de maximas €
exortacdes, pois quem 4as utiliza ndo parece estar falando familiarmente numa carta, mas
sim elogiientemente num p‘{ﬂpi‘co.29 Caio Ilio Victor, que adota a divisdo ciceroniana das
cartas, aponta, como normas da carta familiar, a brevidade e a clareza.*®

Pierre Fabri assevera que “a mais bela linguagem € a comum e
familiar, € ndo a de altos termos escabrosos demais e escumados do latim, ou de baixos
termos barbaros, ou conhecidos apenas num lugar, pois, como diz Horécio: Ha certo modo
em tudo: Ha certas raias entre as quais consiste, Nem mais ca, nem mais ld, o justo

31
acerto.”

Frasmo de Rotterdam, que define a carta, em sua Brevissima

Formula, como “um coléquio entre ausentes™>

, afirma que ela “nada traz que a difira de
uma conversagdo do cotidiano em linguagem comum, € muito erram aqueles que utilizam
uma certa grandilogiiéncia tragica na composi¢do da carta e, onde todos os homens de

engenho agem sem artificio, procuram esplendor e gléria de abundéncia e de ostentagéo,

Marco Talio. Correspondance, texte établi et traduit par L.-A. Constans, Paris: Les Belles Letires, tomo I,
1934, p.15).

£ o caso, por exemplo, das cartas a César (Fam., VII, 5) ou aos Magistrados ¢ ao Senado {(Fam., XV, 1, 2).

2 Op. cit., pA12.

2 DEMETRIOQ. Sobre el estilo, introducciones, traducciones y notas de José Garcia Lopez, Madrid: Editorial
Gredos, 1979, p.98 (a tradugdo para o portugués € minha).

3 MAIHERRBE, Abrabham 1. Ancient epistolary theorists, Atlanta, Ga.: Scholars Press, 1988, p.63.

3t ¢ soyez certains que le plus beau langaige qui soit, ¢’est le commun et familier qui n’est de haultz termes trop scabreux et
escumez du latin, ou de bas termes barbares, ou ne sont congneuz que en vog liew, car, comme dict Orace: Est modus in
rebus, sunt certi denigue fines, Quos vitra cltraque nequir consistere rectwm”™. Op. cit., p205. O trecho de Horacio citado
pertence & primeira Sétira do Livro I; a tradugo utilizada no corpo do texto € de Antdnio Luiz de Seabra (“Sétira Primedra, a
Mecenas, Sobre a inconstincia € avareza dos homens”, in: HORACIO. Obras completas, Sao Paulo: Edigdes Cultura, 1941,
p.156).

32 «Epistola est absentis ad absentem colloquiam”, Breuissima maximeque compendiaria conficiendarum epistolarum
formuln, Paris: impresso por Nicolan de Pratis, 1521, 10 folhas ndo numeradas. Disponivel em: http:/gallica bnf ft/,
Bibliothéque Nationale de France. Acesso eny: 26 de margo de 2002. Pam maiores detalhies, v. nossa tradug@o no Anexo ITL
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guando muito pouco € necessario””. De modo que o estilo epistolar deve ser simples e
descuidado, de forma que parega néo trabalhado, quase improvisado e sem preparagio”,
pois “uma carta deve parecer ndo trabalhada e espontinea: aqueles que ansiosamente
procuram palavras obsoletas ou incomuns ou cunham neologismos e algumas vezes
escrevem uma carta inteira com o objetivo de uma ousada palavra nova revelam serem
barbaros eles mesmos.”* Ainda Erasmo, em seu Opus de Conscribendis Epistolis, afirma
que a carta familiar deve assemelhar-se a uma conversagio amigavel sendo, segundo as
palavras de Turpilio, “uma espécie de conversa a distdncia entre amigos” (Absentium
amicorum quasi mutuus sermo), sendo suas caracteristicas: simplicidade, franqueza,
alegria, vivacidade (simplicitatem, candorem, festituitatem, argutiam), pode-se passar de
uma matéria a outra; quanto ao estilo, “convém a este género o aticismo, e o estilo humilde
(humilior), mais proximo do cdmico que do tragico, ou mesmo abaixo, se isso € possivel,
do tom da comédia, contanto que esse estilo humilde seja de um letrado (modo docta sit
humilitas)”, o género familiar aprecia a concisdo: sem exdrdio, sem palavras expressivas,
sem narragdes alusivas. Em todo caso, a carta deve ter um estilo elegante e puro (elegantia,
mundities); a afetacdo, nsivel em si, 0 € ainda mais quando unida & incorregdo.*®

Justo Lipsio, na Epistolica Institutio, define carta familiar como “a
carta que toca as coisas nossas ou em torno de nods, as coisas fregiientes na vida”, sendo “a
matéria propria e mais comum da carta: e, se a verdade queremos admitir, € a unica que lhe
é irma™*’. Quanto ao seu estilo, a carta familiar pode “ser mais condensada, sendo que

assuntos variados e superficiais ndo devem ser sobrecarregados com um estilo rebuscado.”

3 “Pomo colloquium sermonem familiarem interpretamur, ut intelligarmus epistolam nihil fere 2 communi sermoni
quotidianarum collocutionum differre, nimisque errare eos, qui tragica quadam grandiloquentia in componendis epistolis
uhantur atque ibi ommes ingenii vires effimdunt, atque splendorem quasrunt copiasque et ostentationts gloriam, ubi minime
opus est.” Id,, ibid

3% «Egse enim epistolicus stilus simplex debet, ac veluti negligentiusculus nam est etiam quaedam negligentia diligens. (...)
illaboratus tamen ac paene subitus atque exterporarius videtur.”” Id, ibid.

3 HENDERSON, Judith Rice. “Erasmus on the art of letter-writing”, in: MURPHY, James J. (ed)
Renaissance eloguence: studies in the theory and practice of Renaissance rhetoric, Berkeley/Los
Angeles/London: University of California Press, 1983, p.345.

3 CHOMARAT, I. La Lettre. [n: —rrmememmsememaes . Grammaire et rhétorique chez Erasme, Paris: Les Belles
Lettres, tomo I, 1981, p.1013.

3" No original: “Familiarem dico, quae res tangit nostras aut circa nos, quaeque in assidua vita. Ea propria et
creberrima Epistolae materies: et, si verum fateri volumus, germanae illius una” (Principles of letter-writing:
a bilingual text of Justii Lipsii Epistolica institutio (Library of Renaissance Humanism), editado por R. V.
Young ¢ M. Thomas Hester, Book News, Inc., Portland, Or., p.20; a traducéo para o portugués é minha).
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Isso porque, ““como as velas sdo proporcionais ao tamanho do navio, assim as palavras
devem sé-lo em relagdo ao assunto.”®

Diante de todo o exposto, devemos concluir que a carta familiar se
define ndo sO e meramente pela pessoa a quem se destina, mas também, e sobretudo, por
um determinado estilo de compé-la, em que se destacariam caracteristicas como a
coloquialidade, a brevidade e a clareza. Alids, Fr. Francisco de Santo Agostinho Macedo
reconhece, em sua “Aprovacdo”, essas caracteristicas nas cartas de D. Francisco Manuel:
“as palauras sad proprias, a frase lidima, o estilo corrente. Mostra hila belleza descuydada,
fermosura sem afeites, lindeza com arrufos, que entretem sem fastio os Leytores.”

Nesse sentido, a critica produzida a respeito da epistolografia de D.
Francisco Manuel — esparsa nos verbetes de enciclopédias literarias, nos breves capitulos de
manuais e nos prefacios das edigdes modernas — tem dado pouco relevo as categorias de
interpretagdo vigentes a4 época em que foram redigidas, centrando-se sobretudo em seu
aspecto biografico. Léem-se as cartas como expressdes diretas da vida de seu autor,
desconsiderando que sua escrita € mediada pelos preceitos retdricos, pelos lugares-comuns
da época, bem como pela construcdo do remetente diante de cada um de seus destinatarios.

E o que vemos, por exemplo, no terceire volume da Histdria da
literatura portuguesa de Tebdfilo Braga, dedicado aos “Seiscentistas”. O autor,

primeiramente, tece comentarios geneéricos a respeito do “estilo culteranesco” do periodo:

Preponderava o pedantismo retdrico no meio social, e D. Francisco de
Melo obedece & corrente, despendendo o seu génio em compor Silvas,
Labirintos e Obeliscos literarios, em estilo culteranesco na inanidade das
exageracbes encomidsticas.

A seguir, adotando o usual viés biogréfico, Braga condiciona toda a

producdo letrada de D. Francisco Manuel ao periodo em que ficou preso:

mas um acidente, que se tornou o facto capital da sua vida, forgou-o a
concentragio moral, & intensa vida de espirito pela situagdo forcada de

% «$i Familiaris, contrahi: nec res tenues ac multas onerari lacinia sermonis. Scilicet ut vela pro magnitudine
navium: sic verba debent esse, pro rerum” (/d., ibid., p.26; a traducdo para o portugués € minha). Para a
traduciio completa do tratado de Lipsio, v. Anexo IV.

¥ BRAGA, Tedfilo. Histéria da literatura portuguesa, IIl: os seiscentistas, Publicagdes Europa-América, s/d,
p.8O.



biografico:

nove anos continuos de carcere e isolamento; o estilo arrebicado tornou-se
de uma encantadora naturalidade, ¢ sentimento vivo € comunicativo, a
inspiracio unissona com a expressdo da dor vergado sob o arbitrio da
prepoténcia irresponsavel. Foil nesta crise tremenda e prolongada que ele
se tornou um delicado poeta renovando a tradi¢io do puro quinhentismo
do gosto mirandino e camoniano; um prosador espontineo, vigoroso, de
empolgante vernaculidade, ingenuamente faceto para as especulagdes
morais, sobriamente pitoresco nas narrativas histéricas.

Braga cita entdo duas cartas e, mais uma vez, analisa-as pelo prisma

Em uma das suas Cartas familiares escrevia: ‘Dizem 14, que: — aonde me a
mim conhecem, honra me fazem. — Mas eu digo o contrario, tendo termo
de que anda errado este proverbio; porque sempre me fizeram mais honra
onde menos me conheceram.” (Cart., Cent. I, n° 66) Isto desabafava na
angustia de um carcere a arbitrio; porém o seu génio fulgurava para a
imortalidade para tornéd-lo conhecido, admirado, e ele o presentia,
dizendo: ‘a falta de liberdade da pessda ndo se estende ao espirito” (/b.,
Cemt. 1, n® 68). E essa liberdade do espirito é que eleva toda a sua obra,
acima das influéncias do meio depressivo."!

O primeiro trecho citado pertence a uma carta que tem como

didascélia “dando gracas a um sujeito pela inclinagio que lhe mostrava sem conhecé-lo”.

Ora, explica-se 0 jogo que faz, mostrando que, ja que um sujeito mostrava inclinagdo por

ele sem conhecé-lo, deveria andar errado o provérbio. Onde, nesse trecho, o desabafo da

“angustia de um carcere a arbitrio™?

Apds um pardgrafo todo de critica a educaciio jesuitica, que foi a de

D. Francisco Manuel, Braga arremata:

Essa educac¢fio jesuitica imprimiu na sua inteligéncia apenas o interesse
pelas curiosidades anedoticas dos Loci communes da erudigio
o <y . - ryn 2

humanistica, que j& no século XVII entrava na renovacio critica.”

Assim, considera que D. Francisco Manuel era frio e inexpressivo,

enquanto ndo padeceu de “profundos sofrimentos morais” e pdde libertar-se da “obcessfo

da lingua castelhana™:

® Id., ibid., p.80.

1 Id., ibid., p.81. As cartas sio, respectivamente, as de niimero 159 e 169 na edigio de Sarmento.

2 Id., ibid., p.85.
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Por isso ele proprio rejeitou esses Doze frios e inexpressivos Sonetos do
Caso de D. Inés de Castro: seriam precisos os profundos sofrimentos
morais, para que nele vibrasse & verdadeira emoc¢do humana, assim
moderando-lhe os impetos. Foi forgoso libertar-se da obeesséo da lingua
castelhana, para se revelar toda pureza da sua dicgio poética.”

No entanto, o que Braga chama de “obcessfo da lingua castelhana”
era apenas o tradicional bilingliismo de que sempre se utilizaram os escritores portugueses.
Basta citar os exemplos de Gil Vicente ¢ Camdes para que nada mais seja necessario
argumentar.

A tbnica € esta. Acrescento tdo-somente suas ultimas consideragdes

a respeito de D. Francisco Manuel, pelo que tém de sintese de suas opinides:

A sua laboriosidade literdria, com que se defendia contra o horror da
soliddo de presididrio e da opressdo moral das calimias e do arbitrio
coroado, realizou o aperfeicoamento, vencendo o contdgio dos arrebiques
culteranistas, e conscientemente declara: ‘Sempre escrevo, mas como

risco em uma hora o que em muitas debuxo, luz pouco a obra.” (Cartas, p.
107"

Mendes dos Remédios, em sua Historia da literatura portuguesa
desde as origens até a actualidade, também nfo escapa dos juizos genéricos e um tanto

superficiais. Apresenta D. Francisco Manuel como “poligrafo”, que escreveu a maior parte

das obras em espanhol:

D. Francisco Manoel de Melo, de Lisboa, (1608-1666) ¢ escritor
distintissimo, tendo ensaiado a penna em varios géneros ¢ merecendo por
isso a denominacdo de ‘poligrafo’. A maior parte das obras foi escrita em
espanhol, e com tal perfeicio, que se enumera como cldssico nessa lingua.

B Id., ibid., p.89.

¥ Id., ibid., p.242. O trecho pertence 3 carta 84 da Centiria I {(a de 11° 267 da edigdo de Sarmento). Registre-se,
de passagem, que esse pequeno trecho € um dos mais discutidos, € cada um pretende ver nele um argumento
para sua tese: Braga, como vimos, ¢ convoca para mostrar que D. Francisco Manuel esforgava-se pelo
aperfeicoamento de sua obra, liviando-se dos “arrebiques culteranistas™; Rodrigues Lapa, em sentido
diametralmente oposto, afirma que “o autor era dificil e trabalhava o estilo, segundo confessava: *sempre
escrevo, mas como risco o que em Ga hora o que em muitos dias debuxo, luz pouco a obra’” (Prefacio. In:
MELQ, D. Francisco Manuel de. Cartas familiares, Lisboa: Livrania S4 da Costa — Editora, 1942, p. XXIV);
Maria da Conceigdo Morais Sarmento, por sua vez, nele v& um indicio do “consciente trabalho de forja da
criacio literaria” (Prefacio, II Parte. [n: MELO, D. Francisco Manuel de. Cartas familiares, Lisboa: Imprensa
Nacional / Casa da Moeda, 1981, p.37).
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Na nossa escreveu o suficiente para nfo desmerecer dos elogios, que
naquela lhe fazem. A sua vida é cortada de aventuras®

Sua caracteriza¢fo como “poligrafo” encontra-se ainda na pagina

seguinte:

D. Francisco Manoel ¢ um poligrafo de alto valor, elegante e erudito;
escreveu a prosa € o verso com igual facilidade, cultivou os géneros
historico, didactico, epistolar, politico, moral, etc.*

Um pouco adiante, ao tratar dos “epistolégrafos” portugueses,

Mendes dos Remédios supde que as cartas contém indicages sociais e historicas de valor

para o estudo da época em que D. Francisco Manuel viveu:

D. Francisco Manoel de Melo deixou esparsas nas suas Cartas Familiares
muita daquela compungida tristeza que the amargurou 2 existéncia, aqui €
além indicagdes literarias, politicas e sociais de valor a aproveitar para
quemn empreender o estudo da época e do século em que ele viveu"

Na antologia de textos, anexa a Histéria, Mendes dos Remédios

inclui apenas uma carta de D. Francisco Manuel.*

Ha também uma pequena referéncia as cartas de D. Francisco

Manuel em La littérature portugaise, de Georges Le Gentil, que, contudo, também ndo se

afasta dos comentarios genéricos:

On peut compléter les Epandforas par les cing cents Letires familiéres
écrites, pour la plupart, en prison et souvent géttées, elles aussi, par la
recherche de ’effet. On aura ainsi reconstitué la biographie intellectuelle
d’un écrivain qui mérite, mieux que tout autre, la qualification de
peninsulaire. Plus que Gil Vicente, plus que S& de Miranda, Francisco
Manuel a servi de trait d'union, quelquefois pour son malheur, entre deux
patries, deux cultures.”

O mesmo tom encontramos na Historia da literatura portuguesa de

Reis Brasil:

* REMEDIOS, Mendes dos. Historia da literatura portuguesa desde as origens até a actualidade, 6 edigio,
Coimbra: Atlantida, s/d, p.318.

*1d., ibid., p.319.

7 Id., ibid., p.345.

® Id., ibid., p.365. Trata-se da carta 12 da Centiria II (a de n° 182 da edigfo de Sarmento).

* | E GENTIL, Georges. La littérature portugaise, Paris: Librairie Armand Colin, 1935, pp.92-93.
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Cartas Familiares (1664) — Foram escritas na prisdo, mas talvez
ligeiramente alteradas, ao serem publicadas. Diz-nos no comeco da
colectinea: ‘Cinco centtrias de cartas minhas se vos oferecem neste livro:
as mais foram escritas com sangue, enxutas com lagrimas, dobradas com
singeleza, seladas pela desgraca, levadas pela mofina’. Estas cartas sdo
realmente verdadeiros modelos do género e revelam-nos a forga da alma
do seu autor, revelam-nos a sua coragem contra todas as adversidades da
fortuna. Ha ocasides em que ¢ seu humor n3o consegue triunfar e chega a
desejar a morte. Na cadeia o sofrimento ¢ tanto, ¢ sofre tais perturbacdes,
que tem dias em que ndo consegue escrever. Estd ufano da sua
independéncia mental: ‘Ainda me ndo amrependo de entender por meu
entendimento € nfio pelos alheios’. Estas cartas sio um monumento
valioso dentro da epistolografia portuguesa. Por meio delas podemos
conviver com uma das mais belas almas do século de seiscentos.”

Ainda na Presenca da literatura portuguesa: era cldssica, de A.

Soares Amora, 0 que temos s30 0s mesmos juizos genéricos e invariavelmente biograficos:

De 1640 até 1667 ano de sua morte, viveu, em seu pais, a época mais
dificil de sua existéncia (pois que preso em 1644, so6 em 1659 foi
libertado); mas se assim foi (e parece impossivel saber das causas exatas
da inflexjvel justi¢ca do governo de D. Joao IV), também ¢ verdade que foi
nesses anos que publicou o mais importante de sua obra: Historia de los
movimientos y separacion de Cataluiia (1645); Fidalgo Aprendiz (1646},
Carta de Guia de Casados (1651); Epandforas (1660); Cartas Familiares
(1664); Obras Meétricas (1663). Figura das mais estudadas do
Seiscentismo Portugués, rica de inferesse ndo apenas como escritor, mas
também como homem que intensamente participou da vida intelectual,
social ¢ politica da época, em Portugal e no estrangeiro, sobre a qual
refletiu em grande e variada obra, sobretudo nas Cartas Fi amiliares’*

Na antologia apresentada no livro, Amora inclui tio-somente a
“carta do autor aos leitores de suas cartas”.>

Fidelino de Figueiredo, em sua Historia literaria de Portugal, € um
dos tinicos a caracterizar as cartas de D. Francisco Manuel como uma “espécie de didlogo

escrito”. Nio deixa, contudo, de disseminar alguns preconceitos arraigados em relacfio as

" BRASIL., Reis. Historia da literatura portuguesa, Lisboa: Oficinas Graficas do “Jornal do Fundde”, 1958,
pp.124-125.

*" AMORA, A. Soares. Presenca da literatura portuguesa: era cldssica, 6* edigdo, /Sio Paulo/: Bertrand
Brasil, s/d, p.123.

2 1d., ibid., pp.138-139.
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manifestagdes letradas do periodo — como a pecha de “gongorismos rebuscados” — ao

comentar as Cartas Familiares:

D. FRANCISCO MANUEL DE MELO féz da carta um género familiar
no estilo, espécie de dialogo escrito, que da conversdo falada tinha a
variedade e a simplicidade, o tom ora amistoso, ora cerimonioso:
instrumento das relagdes sociais para cultivar amizades, para iludir a
soliddo ¢ também, para éle, a melancolia do cércere. Foi de uma
fecundidade surpreendente. As suas Cartas Familiares, pela primeira vez
publicadas em Roma, 1664, sio quinhentas, escritas entre 1634 e 1660,
pequena parte do seu capital epistolar, porque éle mesmo declarou que
nos primeiros seis anos da sua prisdo escrevera 22.600 cartas. Sdmente
uma pequena parte das Cuarias Familiores estd em castelhano, porque
eram principalmente portuguéses os seus destinatirios. Pésames €
parabéns, cumprimentos, boas-festas, apresentacdes e recomendagdes,
ofertas de livros, cuidados por amigos doentes, negdcios e literatura, o seu
longo processo € os seus sofrimentos formam o fundo dessa vasta
correspondéncia. Figuram ali as cartas em que impetrou a intercessdo de
Ana de Austria em seu favor; as que dirigiu a alguns escritores da época, a
ministros poderosos ¢ a pais que perdiam filhos ou com dor os viam
recolher-se a mosteiros. Uma grande sutileza no dizer itorna as cartas
conceituosas € galantes, ainda as mais breves e mais ligeiras de assunto,
por exemplo, pequenas efemérides familiares, que a amizade de D.
FRANCISCO do seu recolhimento desocupado espreitava e registrava.
Mas essa requintada maneira de dizer e o dom raro de achar motivo de
digressio e de jogo de destreza raciocinante, de saber encontrar as
imagens mais apropriadas em mundos muito diversos, o moral e o natural,
as ciéncias ¢ a historia, incorrem vézes repetidas no risco de se remontar a
gongorismos rebuscados, saindo do perdoavel e as vézes até desejavel
culteranismo de pensamento. Precisamente éste defeito féz as delicias de
FREI FRANCISCO DE SANTO AGOSTINHO MACEDO. Na primeira
carta da quarta centiria o escritor d4 um plano para a organiza¢do de uma
Biblioteca Lusitana, o qual junto com o projeto de um Parnase Poético
Portugués, que também delineou, di as Cartas Familiares certa
significagio historica da bibliografia ¢ da critica literaria em Portugal

A Historia da literatura portuguesa, de Antonio José Barreiros, €
um pouco mais extensa nos comentérios sobre as Cartas familiares de D. Francisco
Manuel. Ademais, Barreiros ¢ um dos poucos a procurar filid-las & tradigdo da teoria
epistolar, deixando de enfatizar o seu aspecto biografico. Pelo contrario, afirma mesmo

serem poucas as informagdes a respeito:

¥ FIGUEIREDQ, Fidelino de. Historia literdria de Portugal, Rio de Janeiro: Editora Fundo de Cultura, 1960,
pp.287-288.
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O EPISTOLOGRAFO

1. As “Cartas Familiares”. Ndo devemos confundir g carta propriamente
dita com a epistolg em verso. Em todas as literaturas tém aparecido
escritores que engalanam a sua correspondéncia ordindria com belas
prendas de estilo; e, as vezes, outros escritores, ¢m cartas que nunca
chegam a mandar a qualquer pessoa, desabafam as suas queixas ou
expdem as suas opinides acerca dos assuntos mais variados. Entre néds, a
teoria da carta foi ensinada por Rodrigues Lobo na Corte na Aldeia, mas o
primeiro que as fez e publicou foi D. Francisco Manuel de Melo. A
Primeira parte das Cartas Familiares apareceu em Roma no ano de 1664.
Al se encontram cinco centlmias de missivas, umas longas outras
brevissimas, escritas desde 1634 a 1660. Nio se trata so de cartas
enviadas a familia, ou aos amigos e conhecidos. Muitas devem ter sido
feitas para suprir o convivio com pessoas, durante os longos anos em que
esteve preso. Nio se referem, em geral, a acontecimentos piblicos e
importarntes da época e, mesmo sob o aspecto autoblografico, pouco mais
fazem do que esclarecer algumas facetas das tendéncias psicologicas de
D. Francisco. De resto, sdo cartas de pésames, de cumprimentos de boas-
festas ou de recomendac¢do, de agradecimento ou de oferta de livros, de
consolacio a enfermos ou de pedidos a individuos influentes, de negécios
ou de literatura.

2. O estilo. D. Francisco trabalhou bem as suas cartas. Ele mesmo diz que
antes de as publicar as “alimpou”, quer dizer, lhes tirou todas as
referéncias individuais, que substituiu pelo genérico N. Mas hd mais: nfio
se dava facilmente por satisfeito, pois, segundo confessa, numa hora
desfazia, corrigindo, o trabalho de oito dias. Apesar de todo este limar, a
linguagem nfo perde o tom de conversa. Estilisticamente, estas cartas
deliciam-nos com conceitos engenhosos encadeados por um raciocinio
que surpreende pela subtileza, pela densidade de imagens, sobretudo
metaforas, e por algumas loucanias de tipo cultista. A sua nota dominante,
porém, € a ironia. Bem sabemos gque as circunstincias em que foram
escritas, ndo eram para risos. O bom espirito do autor, no entanto, ¢é
incapaz de movimentar-se sem gracejar. Dai que o seu estilo irénico seja
do melhor que temos na literatura portuguesa.”

Apresenta, ao fim, dois exemplos (as cartas 63 da Centaria IV — 347
da edicdo Sarmento - € 17 da Centuria V — n° 483). Nio elabora, contudo, qualquer
comentdrio a respeito das cartas individualmente. Deve-se anotar, porém, que Barreiros
considera que, apesar do labor limae, “a linguagem ndo perde o tom de conversa”. Mais

propriamente, podemos pensar que ¢ exatamente pelo trabalho da lima que as cartas

¥ BARREIROS, Antonio José. Histéria da literatura portuguesa, /Lisboal: Editora Pax, 4° edicio, v. I,
pp.87-88.
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adquirem esse tom coloquial, buscando o efeito de simplicidade, que ¢é alias preceituado
pela teoria epistolar’,

Em A epistolografia em Portugal, Andrée Crabbé Rocha, ao
comentar as cartas de D. Francisco Manuel, enumera os “defeitos” de que o autor teria

padecido para pagar o “tributo & moda” da “inttil fogueira barroca™

Para o pablico actual, o ébice maior & leitura das cartas de D. Francisco
Manuel de Melo reside precisamente naquilo em que mais se quis
esmerar: a perpétua demonstra¢io da sua idoneidade de discreto e a
aplicada destreza em transformar qualquer pensamento — simples bem-
haja ou significativo apelo — numa frase elaborada, complexa e
conceituosa. Cansativo jogoe malabar que nem sempre entendemos a
primeira [...] Contudo, em regra € apenas o primeiro paragrafo que custa
desfibrar. Rendido esse tributo & moda, 4 sua reputacdo e, quicd, a um
intuito estético de aristocrata — pois se recusava a fazer livros “em muitas
horas para se ler em dia hora” (p. 517), D. Francisco Manuel solta as
rédeas da sua verdadeira e exuberante personalidade, e renasce, original e
humano, das cinzas dessa imitil fogueira barroca, nio sem reconhecer,
uma vez por outra, o verbalismo de semelhantes introitos e a necessidade

de “arrimar as palavras, vindo 4s cousas™.”®

Antdnio José Saraiva e Oscar Lopes , em sua Historia da literatura

portuguesa, também pouco avancam na critica das Cartas familiares:

As Cartas Familiares, com o seu misto de sofrimento vivido e de
amadurecimento académico, espelham-se logo na maneira como o autor
se lhes refere, ao dizer que “as mais foram escritas com sangue, enxutas
com lagrimas, dobradas com singeleza, seladas pela desgraca, levadas
pela mofina™ uma confissdo de dores transforma-se numa cadeia de
alegorias, de subtilezas conceptistas ou de sentengas de sabor proverbial,
algumas de uma profunda sabedoria vivida (“Medido pelo sofrimento, a
mim mesmo me parego maior’) ou tingidas de amargo sorriso (“Eu
costumava dizer, quando andava pelo mundo”). A luta contra ©

> Demétrio, por exemplo, afirma que a carta, embora devendo ser algo mais elaborada que o didlogo, deve ser
escrita num estilo simples, pedesire, de maneira que mais se aproxime de uma conversa entre amigos do que
da demonstracdo piiblica de um orador. Gregoério Nazianzeno, por sua vez, defende que a carta deve
apresentar uma “qualidade desomnamentada, que estd t3o proxima da natureza quanto possivel”. No mesmo
sentido preceitua Erasmo, em sua Brevissima formula, dizendo que “o estilo epistolar deve ser simples e
mesmo bastante descuidado, no sentido de um descuido estudado” e, mesmo que seja “com muita arte e
engenho e com elegéncia formado e elaborado, deve ainda parecer nio trabalhado e quase improvisado e sem
preparacdo”. Para maiores detathes, v. Capitulo III do Anexo I e 2 nossa tradugio da Brevissima formula no
Anexo IIL

% ROCHA, Andrée Crabbé. 4 epistolografia em Portugal, Coimbra: Livratia Almedina, 1965, pp. 159-160
(publicado posteriormente pela Imprensa Nacional / Casa da Moeda, 1983),
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isolamento, a diversidade de tons com que reage aos que o esquecem ¢ lhe
ndo respondem, tornam-se sem ddvida, impressionantes. Mas raramente
hi a revolia; sé por excepgido € que se cleva o tom em que diz: “Caibam
em s1 0s censuradores, que o entendimento ¢ livre, € 0 bom entendimento
¢ a mesma liberdade, que assim o disse 0 nosso Sa: — O entendimento, que
é nosso, ndo no-lo querem deixar”’

A literatura portuguesa em perspectiva, de Francisco Maciel
Silveira, Lénia Marcia de Medeiros Mongelli e Maria Helena Ribeiro da Cunha, tem a
virtude de também procurar associar as Cartas familiares as formulagdes tedricas presentes

na Corte na aldeia, de Francisco Rodrigues Lobo:

Cartas familiares — o titulo ja o declara — sioc fundamentalmente os
quinhentos espécimes deixados por D. Francisco Manuel de Melo e
reunidos em volume (Roma, 1664). Organizada por um amigo do
missivista (Antonio Luis de Azevedo), dedicada “a insigne Academia dos
Generosos de Lisboa”, a edicio ndo esconde seu débito ao receifudrio
prescrito por Corte na aldeia. Di-lo 14 o contetido das epistolas —
facilmente classificaveis, segundo a taxionomia de Corte na aldeia, em
domeésticas, mercantis, de novas, de recomendacio, de agradecimento, de
queixumes, de desculpas. Confirma-o o estilo que, elogiado pelo
organizador ¢ amigo por ser “claro, breve, sentencioso € proprio, sem
afeite, semn rodeos, nem metaforas™, realiza o magistério retorico de Corte
na aldeia. Inclusive ao exercitar um tom coloquial proximo do falar
cotidiano (*o escrever cartas ha-de ser conforme ao falar: a escritura nfo &
bem que desdiga da pratica”™, lembra Anténio Luis de Azevedo), indene a
estrangeirismos € parcimoniosamente colorido de arcaismos ainda em uso
-~ bem de acordo, portanto, com o que prescreve outro didlogo de Corte na
aldeia, o IX, dedicado 2 elocucio nas praticas (=conversas).” 5

Outro autor que se dedica a comentar com mais vagar as Carias
familiares ¢ Mario Gongalves Viana. Em seu “Ensaio biogréfico ¢ historico-critico sobre D.
Francisco Manuel de Melo”, presente num volume de Trechos escolhidos do autor, refere-
se & importante “Aprovagdo” escrita pelo Frei Francisco de Santo Agostinho Macedo, de
que falaremos a seu tempo. Nio deixa, contudo, de também disseminar alguns preconceitos

em relacdo ao periodo. Transcrevo algumas passagens mais importantes do “Ensaio™:

57 SARAIVA, Antonio José , LOPES, Oscar. Histéria da literatura portuguesa, Santos, SP.  Livraria
Martins Fontes, 1973, pp.507-508.

% SILVEIRA, Francisco Maciel , MONGELLI, Lénia Méarcia de Medeiros , CUNHA, Maria Helena Ribeiro
da. 4 literatura portuguesa em perspectiva, diregio de Massaud Moisés, Sio Paulo: Atlas, 1993, vol. I,
p-133.
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D. Francisco Manuel de Melo foi, incontestavelmente, o maior
epistolografo do seu tempo. A histéria literaria portuguesa ndo teve, antes
dele, quem verdadeiramente compreendesse o valor ¢ o interesse das
cartas. A epistola — ou carta em verso — ja tivera numerosos cultores,
desde Sa de Miranda. Mas este género, porque obedece s regras poéticas
e se destina & publicidade, tem, decerto, mais valor artistico mas possui
menor valor social. As cartas em prosa sé haviam aparecido
esporadicamente. Apenas o bispo de Silves, D. Jerdnime Osorio, deixara
alguns notdveis documentos de tal categoria. Com D. Francisco Manuel ¢é
que as cartas familiares entram, em Portugal, no dominio da literatura e
adquirem a categoria de género literdrio. O aparecimento das Cartas
Familiares, déste eminente poligrafo, constituiu, por isso mesmo, um
verdadeiro acontecimento. Antdénio Luiz de Azevedo, ao publicar as
primeiras centirias dizia, hiperbolicamente, que era aquéle “o tnico livro
de cartas que se publicou em nosso idioma, o qual porque nunca seja
despojado déste privilégio, também serad o dltimo, porque depois déste
também pouco lugar fica & confianca para que se esperem outros”. E claro
que ha, nestas palavras, um evidente exagero, alias muito préprio da
€poca seiscentista. Mas a novidade explica, até certo ponto, o entusiasmo
com que as cartas foram acolhidas. Até o censor eclesidstico, Frei
Francisco de Santo Agostinho Macedo, ao dar o seu parecer, tem, para
¢las, palavras de simpatia, que ultrapassam os térmos frios e protocolares
das habituais autorizagSes: “Pdem em campo armado de ponto em branco,
no branco do papel, avisos, sentengas, piques, galantarias, rifdos, alusdes,
remoques, anexins, desdens, cumprimentos, contos, queixas, peticles,
satisfacdes, gracas, tudo disposto e travado de maneira que parece
exército formado™. ID. Francisco Manuel deu maleabilidade ¢ elegéncia a
sua correspondéncia. A carta pesada e maciga desapareceu. Com é&ste
notavel escritor, a epistolografia assume os mais sugestivos aspectos.
Pode-se quasi afirmar que cada carta denuncia um estilo proprio,
conforme os assuntos de que trata ou as pessoas a quem é dirigida; tanto
pode ressumar cerimonia protocolar, como respirar bonomia, amizade ou
boa ironia portuguesa. [...] Perseguido embora, e préso, tudo quanto faz é
aprimorado. As suas cartas sio modelos de elegincia e correcedio. Ele
mesmo confessava: ‘sempre escrevo, mas como risco em uma hora o que
em muitos dias debuxo, luz pouco a obra’. O egrégio poligrafo tinha a
ansia da perfeigdo. Antes de publicar as cartas “alimpava-as”, omitindo
nomes, refundindo e aperfeicoando a linguagem, ou suprimindo
referéncias susceptiveis de o comprometerem ou de comprometerem
outrem.”

Em seu prefacio a antologia de cartas de D. Francisco Manuel que

organiza, Lapa também ndo escapa ao juizo biografico:

¥ VIANA, Mario Gongalves. “Ensaio biografico e histdrico-critico sobre D. Francisco Manuel de Melo”, in:
MELO, D. Francisco Manuel de. Trechos escolhidos, seleccdo, notas e indices remissivos por Mario
Gongalves Viana, Porto: Editora Educag@io Nacional, 1940, pp.53-54, 54, 58,
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As Cartas Familiares, com excepedo de umas poucas, constimerm o didrio
truncado da sua vida na prisfio, nas diferentes prisdes por onde andou,
pois esteve primeire na Toérre de Belem, passando depois para a Torre
Velha, na outra Banda, de onde transitou finalmente para o Castelo. Como
ndo era um preso vulgar, daqui saia as vezes 3 sua quinta, afrouxado por
ultimo o rigor da prisdo. No seu aspecto de interior humanidade, sdo as
Cartaséa a melhor, pelo menos a mais impressionante das obras do nosso
autor.

Lapa ¢ seguido de perto por Massaud Moisés que, em sua

Literatura portuguesa atraveés dos textos, afirma:

O D. Francisco Manuel de Melo epistolégrafo nio ¢ menos importante
gue o D. Francisco Manuel de Melo moralista. Escreveu cerca de vinte
mil cartas, 2 maior parte na pris3o. Muitas delas ndo possuiam destinatario
certo e visavam, ao mesmo tempo, a preencher o tédio das horas na cadeia
e comunicar-se com presuntivos leitores. Qualquer assunto lhe servia,
desde uma simples manifestacio de pésames até um desabafo mais
intimo. Assim, as Cartas Familigres (1664) constifuem uma espécie de
didrio de sua vida na prisdo e guardam rico material informativo a
propésito do autor e do seu tempo®

Sarmento também acompanha a opinido de Lapa, defendendo, como

j& vimos, a idéia de que as Cartas familiares constituiriam um “didrio da prisdo™:

Mas o que realmente é importante nas Cartas Familiares é o conhecimento
que elas nos dao a respeito da pessoa do seu autor. Através da
correspondéncia de D. Francisco, o leitor fica informado dos problemas
que ¢ preocupam, das contrariedades da sua vida caseira, das suas
diversas actividades, das suas reflexfes, das suas relagtes de amizade. Dai
resulta as cartas terem muito mais interesse se forem lidas por ordem
cronoké')zgica‘ Acompanha-se o dia-a-dia do seu autor como se se lesse um
diario.

Ademais, a organizadora reafirma o mote dos “defeitos da época”,

que prejudicariam as Cartas familiares:

no seu estilo, tdo marcado pelos defeitos da época, de que Vieira, pelo seu
comtacto com a natureza, se pode mais facilmente libertar, se encontrem,

8 Op. cir., ppXXHI-XXIV.
61 4 literatura portuguesa através dos textos, S3o Paulo: Cultrix, 1997, p.204.
62 prefacio, II Parte. In: MELO, D. Francisco Manuel de. Cartas familiares, cit., p.36.
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de quando em quando, manifestagbes de uma autenticidade mais aceite
pelo gosto de hoje.®>

E ainda:

Se bem que D. Francisco Manuel de Melo seja um grande escritor do
barroco portugués, ele €, no entanto, um classico no que ¢ fundamental na
sua personalidade mmoral e também na literdria. Se nem sempre as suas
obras assim o revelam ¢€ porque, vivendo em pleno periodo do barroco, se
deixou contaminar pelo gosto da época. E entdo, como os seus
contemporineos, faz estendal de erudicdio, expde conceitos rebuscados e
sobrecarrega 0s escritos de artificios estilisticos. Mas naquelas obras em
que o escritor se mostra mais pessoal, revela-se o gosto classico da ordem
e da moderacdo, traduzido numa lingnagem mais directa e subj ectiva.®

O objetivo deste trabalho ¢ procurar ler as Cartas familiares, tal

como impressas na edigdo de 1664, de uma forma diferente da adotada pela critica

tradicional. Assim, deixando de lado o viés biogréfico e psicoldgico adotado pela critica

roméantica e positivista, pretendemos analisa-las sob a 6tica da retorica epistolar, a partir das

cinco partes mais comuns da carta que acabaram se fixando, na tradic@io da Ars dictaminis,

enfatizando sempre a referéncia a autoridades e lugares-comuns do perfodo. Seguem-se a

analise, em anexo, alguns dos textos que foram fundamentais para a confec¢do deste

estudo.

8 Op. cit., p.40.

64 Id., ibid., pp.43-44. A citagio poderia alongar-se. Contudo, basta para demonstrar o enfoque anacrénico de
que tem sido objeto as Cartas familiares. Expressdes como “autenticidade™ e “linguagem directa e subjectiva”
sio suficientes para demonstrar a inadequa¢do do instrumental tedrice utilizado pela autora em sua analise.
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Uma Leitura das Cartas familiares

He o Volume hiia idea de Cartas, que serue de original a
todas as copias.

Aprouagadé do Frey Francisco de S. Agostinho Macedo
para 2 edigio de 1664 das Carras familiares
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Uma Leitura das Cartas familiares

Nota Prévia

Pretendo aqui apresentar uma leitura das Cartas familiares. Digo

“uma leitura” porque as analises que trago aqui ndo pretendem, de forma alguma, ser
65

H

conclusivas. A analise que pretendo realizar levara em conta a tradicdo da Ars dictaminis
com as cinco partes mais comuns da carta que acabaram ali se fixando: saluratio, captatio
benevolentiae {ou exordio), narratio (em sentido amplo, abrangendo a narragfo de fatos,
exposigdo de argumentos e digressdes), petitio, conclusio (abrangendo a valedictio e as
indicacdes de local e data da carta, quando existentes).

Em cada uma das partes serdo selecionados trechos das cartas
exemplificativos de como D. Francisco Manuel opera cada uma das divisdes epistolares,
com destaque sobretudo para a apropriacio de topicas ou lugares-comuns® que, sempre
que possivel, serdo identificados na sua tradic8o. Por uma questdo de comodidade do leitor,
cada um dos trechos exemplificativos serd transcrito, de forma a poupar o trabalho de sua
localizacdo.

Além disso, como o objetivo ¢ trabalhar com a Primeira parte das
cartas familiares de D. Francisco Manuel, editada em Roma em 1664, todas as cartas
descobertas posteriormente foram, em principio, excluidas da andlise. Somente serdo
referidas no caso de se tratar de um exemplo importante para demonstrar a recorréncia de
uma determinada topica. Para simplificar as referéncias as cartas, adoto a partir desse ponto

a seguinte convencgio:

- as cartas serdo sempre anotadas da seguinte maneira: em

numeros romanos, a Centlria a que pertencem na edigdo de

%5 Para maiores detalhes, v. Capitulo II do Anexo 1.
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1664; em nitmeros arabicos, 0 nimero que receberam na mesma
edicdo; e, separado por ponto-e-virgula — ou entre parénteses —,
0 numero que receberam na edigdio organizada por Maria da
Conceicdo Morais Sarmento. Assim, [, 1; 64 significa: Centlria

I, Carta 1, na ediglo de 1664, Carta 64 na edigéo de Sarmento;

- quando a referéncia for a edicdo de Edgar Prestage das cartas
escritas a Antonio Luis de Azevedo, a convengdo serd: C. Az.
seguido do ntimero recebido nessa edico; separado por ponto-
e-virgula o namero da edigdo de Sarmento. Assim, C. Az. 1;
132 significa: Carta n° 1 das Cartas de D. Francisco Manuel de
Mello escritas a Antonio Luiz de Azevedo; Carta 132 na edicido

Sarmento.

Com essa carta de marear nas maos, naveguemos entre o0s

continentes das cartas do Melodino, partindo do porto da saudagdo.

% Sigo aqui a definicdo de Emst Robert Curtius (Literatura Européia e Idade Média Latina, tradugio de
Teodore Cabral e Paulo Rénai, Sao Paulo: Hucitec: Edusp, 1996, pp.108-110, 121).
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L Salutatio

Lugar por exceléncia de manifestacdo explicita do decoro®, a
salutatio adquiria por vezes, nas cartas da Antigiiidade, um carater formular, como se pode
observar em algumas das cartas de Cicero. Basta um exemplo para ilustrar, extraido das
Epistulae ad Familiares, IV, 7: “S. T. E. Q. V. B. E.”, ou seja, “Si tu exercitusque ualetis,
bene est”; ou seja, “se tu e teu exército estio bem, tudo estd bem™. Nas artes dictandi a
salutatio adquiria uma importincia fundamental, pois nela espelhavam-se as relagdes
sociais entre remetente e destinatario, além de servir como uma espécie de predmbulo,

preparando e dispondo o destinatério para os assuntos veiculados ao longo da carta.’ Nas

" Quanto ao decoro na carta, Demétrio afirma que as cartas dirigidas ao Estado e a pessoas reais “devem
permitir-s¢ um tom ligeiramente elevado. Peve-se ter em conta a pessoa a quem se escreve. Contudo, a
elevacio do estilo [...] nfio ha de ser tal que tenhamos um tratado em lugar de uma carta, como ocorre com as
de Amstoteles a Alexandre ¢ com a de Platio aos amigos de Dion.” (DEMETRIO. Sebre el estilo,
introducciones, traducciones y notas de José Garcia L.opez, Madrid: Editorial Gredos, 1979, p.99; a tradugdo
para o portugués € minha); Cicero: “h4 contudo um certo estilo de correspondéncia apropriado a esses tempos
de tristeza e melancolia” (no original “Relinquebatur triste quoddam et miserum, et his temporibus
consentaneum genus litterarum”, Epistulae ad Familiares, 4, 13, 1, apud MALHERBE, Abraham J. dncien
epistolary theorists, Atlanta, Ga.: Scholars Press, 1988, pp.22-23; a tradug8o para o portugués é minha); Caio
Jalio Victor: “uma carta escrita a um superior ndo deve ser jocosa; a um igual, nfic deve ser descortés; a um
inferior, ndo deve ser soberba. A carta a um culto ndo deve ser descuidadamente escrita, nem a carta a um
inculto deve ser indiferentemente composta, nem deve ser escrita negligentemente a um amigo intimo, nem
menos cordial 2 um ndo amigo. Seja profuso em congratular alguém em seu sucesso de tal modo a aumentar a
sua alegria, mas console alguém que estid sofrendo com poucas palavras, pois uma ferida sangra quando
tocada por uma mao pesada. Quando escrever alegre as suas cartas pesscais, conte com a possibilidade de que
elas possam ser relidas em tempos mais tristes. Nunca dispute, menos ainda numa carta.” {no original:
“Epistola, si superiori scribas, ne iocularis sit; si pari, ne inhumana; si inferiori, ne superba; neque docto
incuriose, neque indocto indiligenter, nec coniunctissimo translatitie, nec minus familiari non amice. Rem
secundam prolixius gratulare, ut illius gaudium extollas: cum offendas dolentem, pauculis consolare, gquod
uleus etiam, cum plena manu tangitur, cruentatur. Ita in litteris cum familiaribus ludes, ut tamen cogites posse
evenire, wt cas litteras legant tempore tristiore. Iurgari numquam oportet, sed epistolae minime”, *De
Epistolis”, in: VICTOR, Caio Jalio. 4rs rhetorica, apud MALHERBE, Abraham J. Op. cit., pp.64-65; a
tradugdo para o portugués ¢ minha).

8 CICERO, Marco Tdlio. Correspondance, tome I, texte établi et traduit par L.-A. Constans, Paris: Société
d’Edition “Les Belles Lettres”, 1934, p.117 (a traduco para o portugués ¢ minha).

® Alberico de Montecassino, nas Flores rhetorici (ou Dictaminum radii), define a salutatio como o lugar em
que “primeiro se pensa na pessoa que envia, na pessoa a quem se envia, se superior, se inferior, se amiga ou
inimiga, depois qual seja o seu comportamento ou sua condigo. Outra consideragio deve ser feita sobre se o
tema € justo ou injusto, se de muita ou pouca importincia. Em terceiro examina-se de que modo 0 escritor
quer atingir o seu propdsito, digo se orgulhosa ou humildemente, se rude ou snavemente, menos, se lisonjeiro,
se com confianca de benignidade ou de amizade. Quando se examinar as pessoas, 0 tema, 0 proposito, deve-se
considerar cada um segundo a sua condicdo. A um superior expresse-se de modo elevado, a um inferior de
modo simples, a2 um amigo amigavelmente, a um inimigo hostilmente escreva.” (no original: “[Salutatio]. In
primis pensetur persona mittentis, persona cui miftitur, pensetur inquam vel sit sublimis, vel humilis, vel
amicus vel hostis, postremo ocuinscumque modi vel fortunas sit. Altera manet consideratio an iustam rem vel
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artes epistolares do periodo renascentista, as prescricdes sobre a salutatio se simplificam,
reduzindo-se as regras fixas para conferir maior énfase ao decoro, a adequagdo da carta ao
seu destinatario .

A maioria das cartas de D. Francisco Manuel, tal como apresentadas
na edi¢do de 1664, ndo apresenta salutazio. Quando muito, a saudagdo vem reduzida a um

simples vocativo, sendo “Senhor meu”’

0 mais comum. Por vezes, apenas “Senhor” ou
“Senhora”.”” Mas destaco duas cartas ern especial, em que a salutatio aparece um pouco
mais desenvolvida.

A primeira delas, cuja didascélia reza “Ao Conde Galeazo Gualdo

Priorato, sobre matérias histéricas”, apresenta a seguinte saudacdo:

iniustam, an ingentem vel modicam exigat. Tertium est ut qua intentione quaerat scriptor examinet, dico
superbe vel humiliter, dure vel leniter, minis, blandiciis, iusticia vel amiciciae fidutia. Ubi personam, rem,
intentionem examinaveris, unumquodque secundum se librabis. Si sublimis sublimiter sonet, humilis
humiliter, amice arnicus, hostis hostiliter prosequatur”, ALBERICO DE MONTECASSINO. Flores rhetorici,
a cura di D. M. Inguanez ¢ H. M. Willard, Mentecassino, 1938 (Miscellanea cassinese 14), p.38. Disponivel
em: http://www.uan.it/alim/elealfabhtmnl, ALIM (Archivio della latinitd italiana del Medioevo), Unione
Accademica Nazionale. Acesso em: 28 dez. 2001 ; a tradugdo para o portugués é minha); Galfredo de Vinsauf,
ou Mestre Galfredo, em sua Summa de arte dicrandi, define a safutatio como “o limiar da carta, contendo os
nomes da pessoa gue envia e da pessoa a quem € enviada” (no original: “Est autem salutatio limen epistole,
personam mittentis et cul mittitur continens nominatim”, GALFREDO DE VINSAUF. Summa de arte
dictandi, composta tra il 1188 e il 1190, edizione: V. LICITRA, La Summa de arte dictandi di maestro
Goffredo, “Studi medievali”, s. III, 7 (1966), p.886. Disponivel em: hitp://www.uan.it/alim/elealfab.htm],
ALIM (Archivio della latinitd italiana del Medioevo), Unione Accademica Nazionale. Acesso em: 02 dez.
2001; a traducdo para o portugués € minha). Para maiores detalhes, v. Anexo L.

™ Assim em Frasmo de Rotterdam: “Deve-se primeiro considerar muito cuidadosamente os topicos sobre os
quais se decidiu escrever, entdo estar bem informado da natureza, personalidade e disposi¢do da pessoa a
quem a carta estd sendo escrita e sua propria posicdo com ele em favores, influéncia ou servigos prestados. Do
acurado exame de todas estas coisas deve derivar, por assim dizer, o vivo modelo da carta.” (ERASMO,
Desidério, de Rotterdam. “The beginning of a letter”, in: On the Writing of Letters / De Conscribendis
Epistolis, translated and annotated by Charles Fantazzi, in: SOWARDS, J. Kelley (ed.) Collected Works of
Erasmus, Literary and Educational Writings 3, vol.25, Toronto: University of Toronto Press, 1985, p.74; a
tradug@o para o portugués é minha); também em Juan Luis Vives: “quem pretende escrever uma carta deve
considerar quem €, a quem estd escrevendo, a respeito de qual assunto, quem somos para ele e quem ele ¢
para n6s” (no original: “Scripturus epistolam consideret quis et cui scribat et quibus de rebus, qui simus nos
ad illum, qui ille in se.” VIVES, Juan Luis. De conscribendis epistolis, in: Selected works of J. L. Vives, vol.
I, edited by Charles Fantazzi, Leiden: E. J. Brill, 1989, p.28; a tradugdo para o portugués ¢ minha), dentre
outros. Para maiores detathes, v. Anexo I ¢ também ¢ Capitulo III de 4 Arte de Escrever Cartas de Justo
Lipsio, no Anexo IV,

"'E o que vemos nas cartas I, 13 (447); L, 14 (448); L, 15 (449); 1, 28 (458); L, 39 (21); 1, 83 (62); I, 93 (66); I1,
2 (466); I, 24 (468); 11, 27 (471); 1L, 55 (477); II, BO (479); HI, 88 (312); IV, 15 (81); IV, 74 (357); V, 28
(488); V, 29 (489); V. 8B {508); V, 89 (435}, V, 92 (511); V, 93 (512).

" Cartas 1, 3 (160); 11, 44 (140); I1, 71 (122); 11, 83 (282); I1, 93 (106); 111,12 (218); II, 16 (54); ITL, 57 (117);
1L, 58 (60); IIL, 65 (203); ITL, 71 (86); 111, 78 (560); III, 84 (308); IIL, 90 (150); IV, 49 (243); IV, 71 (79).
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Hustre y docto Conde Galeazo Gualdo Priorato (I, 6; 55)

Comparada as outras saudagdes que vimos, € bem mais formal, o
que parece se explicar logo no inicio da carta: “yo, aunque apartado de vos en todo por
larga distancia, como a natural os escribo”; e mais adiante: “paso a desear de vuestra
doctrina lo que mas podré conseguir por medio de una fiel correspondencia”. D. Francisco
Manuel, em toda a carta, parece justificar o seu envio, 0 que se explica ao se concluir que o
destinatario, o Conde Galeazo, ndo conhecia o remetente . Age com cautela o discreto,
ainda mais quando nfo conhece o destinatario.”® Justifica-se, assim, a formalidade e poiidez
da salutatio, como o “cartfo de visita” que se entrega a primeira vez que se € admitido num

circulo em que se nfo ¢ conhecido.”

7 «Antes de tomar a pena para escrever, deve-s¢ considerar a pessoa a quem se escreve e principalmente sua
condigio e sua dignidade, e se ele ¢ pessoa publica oun privada, ou rico ou pobre, amigo ou ndo, bem
conhecido ou pouco™ (no original: “avant que ’en prenne la plume pour escripre, U'en doibt considerer la
persomne a qui 1’en rescript et principaliement sa condition et sa dignité, et s’il est personne publicque ou
priuee, ou riche ou poure, amy ou non, bien congneu ou pow.” FABRI, Pierre. Le grand et vrai art de pleine
rhetorique, publié avec introduction, notes et glossaire par A. Héron, Genéve: Slatkine Reprints, 1969, p.204;
a tradugdo para o portugués ¢ minha); “quando se tratar da primeira carta escrita a alguém, deve-se tomar
cuidado para que o novo destinatario ndo tenha uma impressio do remetente sob algum vicio, como
impudéncia, arrogncia, loguacidade, ostentagdo, velhacaria, afetagdo pedante, adulacfo imoderada e
parasitiria, escurridade, ignordncia, ou imprudéncia” (no original: “Ideo prima epistola vehementer est
elaborandum ne apud novamn erga nos animum in suspicionem veniamus cuiusquam vitil aut impudentiae aut
arrogantiae aut loquacitatis aut ostentationis aut vafricici aut putidae affectationis aut immodicae assentationis
et parasiticae aut scurrilitatis aut imperitiae aut imprudentize.” VIVES, Juan Luis. Op. cir., p.32; a tradugdo
para o portugués ¢ minha); “se a carta for escrita a um estranho ou a um superior, devera ser um pouco mais
ampla e floreada, pois a esirita brevidade com tais pessoas ndo afasta o desprezo. De outre modo se com
amigos ou iguais™ (no original: “ut si ad ignotos aut magnates scribitur; uberior et floridior paulio epistola sit.
quia stricta illa brevitas apud hos tales, non abest a contemptu. Aliter, si ad amicos aut aequales.” LIPSIO,
Justo. Principles of Letter-Writing: A Bilingual Text of Justii Lipsii Epistolica Institutio (Library of
Renaissance Humanism), editado por R. V. Young ¢ M. Thomas Hester, Book News, Inc., Portland, Or., p.26;
a tradugio para o portugués € minha).

™ Preceito que encontramos em El discreto, de Gracisn: “o vardo sabio ha de ir se detendo, e mais onde ndo
conhece; entra com recato sondando os fundos, especialmente se pressente profundidade” {no original: “el
varon sabio ha de ir deteniéndose, v mas donde no conoce; entra con recato sondando los fondos,
especialmente si presiente profundidad™; GRACIAN, Baltasar. Obras completas, Madrid: Aguilar, 1960,
p.82; a tradugdo para o portugués é minha).

> E interessante acrescentar que, a despeito de ser a tnica carta dirigida ao Conde Galeazo incluida nas
Cartas familiares, ¢ possivel que D. Francisco Manuel tivesse lhe escrito novamente, conforme se depreende
do seguinte trecho da carta dedicatdria de sua Epanafora Bélica Quarta, datada de 30 de setembro de 1659:
“Seguiose Galeazo Gualdo, na segunda parte de suas Memorias universais; mas t3o defeituoso na averiguagio
dos acontecimentos, COMo sempre costumio os que escrevem de longe, e sem autoridade de Principe, que the
franquee as portas dos segredos. E porque pella affinidade de nossas profissdes, minha e de Gualdo, eu me
compadeci da perda e risco em que se via o credito deste autor {digno, por certo, de aplausos), lhe escrevi a
Veneza, por m3os de Alexandre Mora, seu patricio, advertindoo de algumas circunstancias competentes, com
que bem podia ornar de proveitosas emendas a segunda edicio de sua historia, como ja fez Paulo Jovio, pellas
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A outra carta a ser destacada ¢ a dingida ao Papa Inocéncio X,
“manuscrita, oferecendo-lhe o primeiro volume do proprio livro [Histéria da Catalunhal”,

a Gnica a apresentar uma longa salutatio:

Eu o menor de aqueles, que por Deus vos foram dados por filkos, entre o
numero de mortais, rogo a V. Santidade eterna sadde. (I, 2; 73)

Acrescenta ainda o vocativo: “Senhor nosso”. Sabemos que, mesmo
no auge do ciceronianismo dos séculos XV e XVI, a chancelaria papal manteve-se fiel aos
preceitos da ars dictaminis. E mesmo as cartas oriundas das secretarias reals mantinham
determinados aspectos formulares que poderiam ser rastreados até as artes dictandi’®.
Interessante ressaltar que, embora se prescrevesse que, na salutatio, fossem apresentados os
nomes do remetente € do destinatario, ID. Francisco Manuel os omite, substituindo-os,
guanto ao destinatdrio, o Papa Inocéncio X, pelo pronome de tratamento a ele reservado —
“Vossa Santidade” — e, quanto ao remetente, por uma perifrase de modéstia e auto-
humilhagfio — “eu o0 menor de aqueles, que por Deus vos foram dados por filhos, entre o
numero de mortais”. Quanto a posicdo dos correspondentes, o remetente aparece anteposto
ao destinatério, de acordo com o uso dos antigos, conforme ressalta Lipsio.”’ Também ndo
podemos ignorar aqui o possivel modelo das epistolas paulinas na determinacdo da

salutatio empregada por D. Francisco Manuel ao se dirigir ao Papa, as quais “comegavam

doutas censuras de nosso insigne cronclogico Gaspar Barreiros, Mas malograndose meu bom zelo {como as
mais vezes lhe sucede), fui respondido de Italia que Galeazo se achava na Baviera, chamado de aquelle
Eleitor, porque ainda {4 parece gue chamio os Principes aos sabios, e avisava que de volta a Veneza me
mandaria a reposta e satisfagdo, que até agora ndo tenho visto.” (in: MELO, D. Francisco Manuel de.
Epandforas de Varia Historia Portuguesa, 3* edicho revista e anotada por Edgar Prestage, Coimbra: Imprensa
da Universidade, 1931, pp.272-273)

™ Isto infiro a partir de diversas cartas de D. Jodo IV transcritas no Esbogo Biogrdfico de Edgar Prestage (Op.
cit., pp.493-497)

7 «“Antigamente era costume que ambos os nomes do remetente e do destinatario deveriam ser postos do lado
de fora da carta. O do remetente primeiro, mesmo quando escrevesse para alguém mais importante. Isto nao
era sem razdo, pois o primeiro interesse do destinatdrio € saber gquem envia a carta.” (no original: “In
Nominibus olim receptum, ut in ipsa fronte epistolae bina semper ponerent, Suum et Alienum: illo praeposito,
etiam ad digniorem. Cum causa. quoniam prima legentis cogitatio et desiderimm est, scire a quo missa.”
LIPSIO, Justo. Principles of Letter-Writing: A Bilingual Text of Justii Lipsii Epistolica Institutio (Library of
Renaissance Humanism), editado por R. V. Young ¢ M., Thomas Hester, Book News, Inc., Portland, Or., p.10;
a tradugfo para o portugués € minha).
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sempre com a formula estereotipada: ‘Fulano [remetente] a beltrano [destinatirio]
59'}78

saudagOes

No mais, as cartas nfo apresentam salutatio, nem mesmo quando
escritas a pessoas de autoridade. Deve-se anotar, contudo, que todas as cartas coligidas na
edi¢do de 1664 apresentam uma didascalia que, na auséncia da salutatio, faz as vezes dela,
para informar aos leitores o destinatirio da carta e, algumas vezes, em sintese, o assunto de

que trata. Destacam-se, por exemplo:

Ao Eminentissimo Senhor Cardeal Mazarino, pedindo-the seu favor
(L 4; 161)

Ao Conde de Briena, secretario de Mandamentos de Sua Majestade
Cristianissima, sobre a mesma pretencdo (1, 5; 162)

Ao Doutor Gregorio de Valcacar de Morais, Senador de Lisboa. Em
resposta de outro sew papel (1, 43; 175)

Ao M. R. P. Frei Manuel de Macedo, escusando-se the nfo haver escrito
(1,45;22)

Ao Conde de Linhares Dom Miguel de Noronha, sobre negdcios que lhe
competiarn (I, 60; 20)

Ao Reverendissimo P. Frei Martinho do Roséario, comissério geral das

Provincias de S. Francisco, sobre alguns negdcios da Religido
(1, 68; 169)

Ao Conde do Vimioso, D. Luis de Portugal, pela morte de seu pai, o
Marqués de Aguiar (I, 75; 246)

Ao muito reverendo e doctissimo Padre Mestre Frei F. D. M,
Qualificador do Santo Oficic da Inquisicio Romana, Catedratico de
Controvércia em o insigne Colégio de Propaganda Fide, Mestre de
Histdria Sacra em a Universidade da Sapiéncia (11, 42; 148)

Em juizo das obras poéticas de D. Francisco de Portugal, um dos mais
estimados cortesdos de seu tempo. A seu fitho que as publicava (II, 91;
428)

Ao Conde Camareiro-Mor, sobre a escritura de certo livro que se lhe
havia encarregado (I11, 51; 168)

" “Introduciio as epistolas de S3o Paulo”, in: BIBLIA SAGRADA, traducio da Vulgata pelo Pe. Matos
Soares, Sio Paulo: Paulinas, 1980, p.1219.
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Cada uma das didascélias acima apresenta o nome do destinatério,

que pode vir acompanhado de adjetivos caracteristicos de sua posigio — por exemplo,

“Reverendissimo” para o P. Frei Martinho do Rosério — e, quando necessario, um aposto

explicativo das fung¢des exercidas pelo destinatario — no mesmo exemplo, “comissario geral

das Provincias de S. Francisco”. Em seguida, algumas delas expdem de modo brevissimo o

roposito da carta — ainda no mesmo exemplo, “sobre alguns negdcios da Religifo”.
prop

Nas didascélias da maioria das cartas, contudo, nio encontramos o

nome do destinatario, mas tio-somente um elemento definidor de sua relagdo com o

remetente (parentesco, amizade) e/ou de sua posigdo social (cortesdo, ministro); por

exemplo:

A um preso. Por consolagio de sua ruim sentenga (1, 22; 454)
Ao Conde N. Em pésame da morte de um seu filho (I, 24; 455)

Desculpando-se de nfo ser achado em casa. A um grande cortesio que
viera busca-lo (I, 74; 171)

A um Ministro amigo. De Boas Festas e negdcios (I, 63; 223)
A {a parenta religiosa que the havia pedido mandasse mudar o habito
negro em pardo a uma figura, que estava pintada ao pé de um Evangelista

(11, 83; 282)

De comprimento a um grande senhor que se achava oculto na Corte
(I, 100; 30)

Ao autor deste livro, queixando-se de sua fortuna (IV, 9; 318)

Tornando a saber de um amigo que havia dias nio comunicava
(Iv, 20; 111)

A um Religioso amigo, sobre negocios” (V, 11; 339)

A {ia parenta. Sobre negocios familiares (V, 14; 240)

™ Segundo Edgar Prestage, esse “Religioso amigo”™ poderia ser o Padre Antbnio Vieira “que assim como o
Conde do Redondo, se interessava por elle”. PRESTAGE, Edgar. D. Francisco Manuel de Meilo — Esbogo
Biographico, Coimbra: Imprensa da Universidade, 1914,
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Ora, a salutatio, além de expressdo de cortesia e cumprimento do
remetente ao destinatario, deveria adequar-se ao tema tratado na carta, como um predmbulo
a preparar o destinatario para o contetido da carta’. As didascalias, assim, na colecio de
cartas de D. Francisco Manuel, assumem de certa maneira a fungo que, nas cartas, tinha a
salutatio para o destinatario: nomear as partes da correspondéncia (ou individualizé-las
sucintamente, no caso da omissdo do nome do destinatario) e introduzir o assunto nela
veiculado, convocando o leitor para a leitura da carta. O que, em hip6tese alguma, significa
que essas didascdlias seriam originalmente saudacdes que, no processo de colegdo e
impresséo das cartas, foram assim transformadas. As poucas cartas de D. Francisco Manuel
que sobreviveram em manuscrito — e que ja se achavam reproduzidas na edi¢do de 1664 —
ndo nos permitem maiores conclusdes. Acredito tdo-somente que, desde que reunidas em
volume, as cartas abandonam sua funco primordial de comunicacio entre remetente e
destinatario e, assim, faz-se necessario adaptar-se a0 novo suporte material e, obviamente, a
nova situa¢do discursiva. Ja ndo se trata de um destinatirio a ler uma carta de um
remetente, mas um leitor, virfualmente considerado, que 1€ diversas cartas “escritas a varias
pessoas sobre assuntos diversos”, como reza o titulo completo da edigdo de 1664. Nesse
sentido, as didascalias guiam o leitor, indicando-lhe cada uma das situagdes que as cartas
originalmente contemplavam, tal como, de modo semelhante, a salutatio indicava ao
destinatario, de modo a prepara-lo, o nome do remetente e o assunto da carta.

Convencido a ler a carta, curioso do que nela encontrara, abre-se a

carta com o exordio ou captatio benevolentiae.

% F o que vemos, por exemplo, nas Flores Rhetorici, de Alberico de Montecassino (v. nota 69), e nas
Rationes Dictandi, do Anénimo de Bolonha: “o tipo de assunto deve ser considerado, tanto que ¢ escritor
pode moldar a saudagfo com palavras adequadas e prescritas de acordo com a circunstincia” (ANONIMO (de
Bolonha). The Principles of Letter-Writing, in: Three Medieval Rhetorical Arts, tradugio de James J. Murphy,
Berkeley, Los Angeles, London: University of California Press, 1971, p.10; a tradugfo para o portugués ¢
minha). Para a tradugfio completa das Rationes Dictandi, v. Anexo 1L
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1. Captatio beneveolentiae ou exordio

Ao contrario da salutatio, a captatio benevolentiae, ou exérdio®, ¢
extensamente explorada nas cartas de D. Francisco Manuel, tal como publicadas na edicio

de 1664. A captatio benevolentiae se revela dos seguintes modos:

1) Expressoes de cortesia

A primeira e talvez mais emblematica captafic como veiculo da

cortesia encontra-se na “Carta do autor aos leitores de suas cartas™:

Assi como pede a cortesia que saiamos a receber a porta de nossas casas,
com algiia cortés demonstragdo a nossos héspedes, manda a urbanidade,
que, com alglia adverténcia, vamos a encontrar nossos leitores ao
principio de nossos livros. L4 costumam aqueles desculpar-se aos outros
de que nio sejam bem agasalhados; e ca eles se escusam a estoutros que
sejam mal instruidos. Ora, segundo a boa lei deste costume, se a mi me
valessem as escusas que posso dar-vos por satisfagdes, todos ficarfamos
satisfeitos. Vos que sabeis meu natural e ndo inorais meu cabedal, é certo

8 Definida nas Rationes Dictandi como “uma certa ordenagio das palavras para influir com eficacia na mente
do destinatario.” (ANONIMO (de Bolonha). Op. cit., p.16); Paulo Camaldulense, em suas Introductiones
dictandi, define o exdrdio como “o discurse dirigido ao &nimo do auditorio para prepara-lo convenientemente
para ser ouvido com diligéncia” (no original: “Exordium est oratio aninmum auditoris idonee comparans ad
audiendum cum diligentia”, PAULO CAMALDULENSE. Introductiones dictandi, edizione: V. SIVO, Le
“Introductiones dictandi” di Paolo Camaldolese (Texto inedito del sec. XiI ex.), “Studi e ricerche dell’Istituto
di latino™, 3 (1980), p.89. Disponivel em: http://wrww.nan.it/alinvelealfab.htm], ALIM (Archivio della latinitd
italiana del Medioevo), Unione Accademica Nazionale. Acesso em: 02 dez. 2001; a tradugfio para o portugués
¢ minha); Tomas Capuano: “exordium, ou benevolentiae captatio, € a benigna facilidade de expressio das
palavras, atraindo a atengio do auditdrio, observando cuidadosamente ¢ atendendo diligentemente a dignidade
e qualidade das pessoas, sejam ou ndo do clero” (no crigmal: “Excordium sive benevolentie captatio est
benigna verborum eloguentia, quadam attentione alliciens animos awditorum et dignitatem seu qualitatem
personarum tam in clero quam extra clerum sollicite observans ac diligenter attendens”, TOMAS CAPUANO.
Ars dictaminis, edizione: Die Ars dictandi des Thomas von Capua, kritisch erliuterte Edition von EMMY
HELLER, Heidelberg, C. Winters Universitditsbuchhandhing, 1929 (Sitzungsberichte der Heidelberger
Akademie der Wissenschafien. Philosophisch-historische Klasse, 1928/29, 4 Abhandlung), p.31. Disponivel
em: http//www.uan.ivalim/elealfab.html, ALIM {Archivio della latinita italiana del Mediocevo), Unione
Accademica Nazionale. Acesso em: 02 dez. 2001; a traduglo para o portugués € minha); para Pierre Fabri,
“adquirir a benevoléncia de alguém. que os oradores dizem captare beniuolentiam, é aplaudir ou louvar, ou
repreender aquele a gquen, ou de quem, ou a coisa de que se fala” (no original: “acquerir benuolence a
aultruy, que les orateurs dient captare beniuolentiam, ¢’est applaudir ou louer, ou blasmer celuy a qui, ou de
qui, ou la chose de quoy l'en parle”. Le grand et vrai art de pleine rhétorigue, publié avec introduction, notes
et glossaire par A. Héron, Genéve: Slatkine Reprints, 1969, p.208; a traducfio para o portugués é minha).
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que ndo recebereis com sobressalto a mutilidade deste livro. Do mesmo
vos pego que vos lembreis, quando o julgardes, para que vos ndo deis por
ofendidos de sua pobreza. Assi o espero quando eu seja to venturoso que
antes comece que acabe com pequena opimfio de discreto; pois de
ordinario os afectos valem como os numeros, segundo o lugar donde estéio
postos.

A captatio benevolentine ¢ a parte das cartas de D. Francisco
Manuel em que mais freqlientemente encontram-se expressdes de cortesia, de urbanidade.
Assim interpretou Adma Muhana esse exato trecho: “aqueles que estdo acostumados a
obras seiscentistas hiio de se lembrar das inevitaveis ‘cartas ao leitor’ que antecedem sejam
as obras de poesia, sejam as de historia, sejam as morais, sejam os proprios epistolarios. Foi
ai que encontrei a melhor pista sobre como ler as cartas nesse século XVIL Estava
precisamente numa ‘Carta do autor aos leitores de suas cartas’ que precedia o volume das
Cartas familiares do muito culto Francisco Manuel de Melo. (...) Foi este ato de cortés
urbanidade, em que o eu se ausenta para receber o tu, que pude ver nessas metades de
didlogos.”™
Em geral, essas expressGes de cortesia dizem respeito ao proprio ato
de correspondéncia:
Si todo el mundo es patria para el fuerte, porque no lo sera para el sabio?
Si es; y en fe de esta sentencia yo, aunque apartado de vos en todo por

larga distancia, como a natural os escribo. Vuestras letras bien empleadas
08 han hecho familiar del universo. {1, 6; 33)

Na carta cujo trecho transcrevo acima, D. Francisco Manuel dirige-
se ao Conde Galeazo Gualdo Priorato, provavelmente pela primeira vez ¢ sem conhecé-lo®.
D. Francisco Manuel, partindo de uma hipotese em que atualiza a topica senequista do
“mundo como patria”, e na qual podemos vislumbrar também a topica das armas (fierte) e

letras (sabio)®, pretende justificar o envio da carta, ainda que apartado de seu destinatario

52 O género epistolar: didlogo per absentiam, cit., p.342.

¥ V. 0 que argumentei a respeito quando discuti a salutatio nesta carta.

¥ Abordarei essa topica com um pouco mais de vagar quando virmos a narratic. Acrescente-se somente,
nesse passo, que a formulacdo exposta na carta ao Conde Galeazo é bastante semelhante a0 seguinte trecho do
Hospital das Letras, posto na boca de Lipsio: “O munde he patria do sabio, mais certa que do forte; aquelle
he mais meu Payzano, que he mais erudito professor de sua sciencia, ou faculdade.” No mesmo didlogo, agora
pela boca de Quevedo, o tema reaparece: “Entre os sabios ndo ha Nagoens; donde ja disse hum dos Gregos,
que era Cidadio do mundo todo.” (MELO, D. Francisco Manuel de. 4pologes diaiogaes, reproduccio fiel do
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em tudo por urna larga distincia, ou seja, distante tanto fisicamente — 0 que se explica ainda
mais pelo fato de ndo se conhecerem — quanto intelectualmente — pois D. Francisco Manuel

adota, em relac@o ao Conde Galeazo, a postura de um nedfito perante o mestre:

Y, porque no del todo desprecieis mi confianza, sabed, Sefior, que el que
se os offece, afios ha que profesa la Historia, muchos que la lee, y algunos
que la escribe. De que os envio la muestra en ese libro que es en esta
materia el primer trabajo de mi estudio, si bien no es el primero. Leedle y
le castigad como os lo merece mi afeccitén, mientras no os remito otros, en
que ocupeis la enmienda.

r

E o que vemos também na carta “a D. Francisco de Quevedo™,

escrita “ao principio de sua amizade™

Voy, Sefior mio, a la presencia de V. M. con estas letras; no voy a
rendirme sino a ensoberbecerme, quando yo me veo ser triunfo de su
humanidad. Deberé ademas servirle los materiales de que V. M. pueda
(mas bien informado) formar de mi un verdadero concepto, dilatando a
ese fin la pluma algunos renglones alla de lo que pide una carta familiar y
primera. (I, 50; 3)

Note-se que a carta, como lemos no trecho acima, torna presente o
remetente diante do destinatario, da mesma maneira que vemos nas cartas de Cicero e

Séneca® , entre outros.

texto da edicdo de 1721, annotados e precedidos de um esbdgo bio-bibliographico do Autor por Fernando
Nery, Rio de Janeiro: Livraria Castilho, 1920, pp.376; 399). Acrescente-~se, ainda, que a formulacio presente
na carta ecoa um verso de Fastos de Qvidio (1, 493): Omne solum forti patria est, “toda terra € patria para o
forte”, bem como a sua repercussdo noutras obras, sobretudo de Séneca, na Consolatio ad Helviam (9,7).
omnem locum sapienti viro patriam esse, “todo Tugar € patria para 0 homer sabio”. Para maijores detalhes, v.
TOSI, Renzo. Diciondrio..., cit., pp.266-267, sentenga 558.

8 Em Cicero: “Fu, apesar de nada ter para te escrever, ainda assim escrevo, pois parece que falo contigo” (no
original: “Ego, etsi nihil habeo, quod ad te scribam, scribo tamen, quia tecum loqui videor.” Epistulae ad
Atticum 12, 53, apud: MALHERBE, Abraham J. Op. cit., p.24; a tradugio para o portugués € minha); “nada
teria para escrever. Nenhuma nova ouvi, e a todas as tuas cartas respondi ontem. Mas como a afliggo n3o so
me priva do sono, mas tambem ndo me permite manter-me acordado sem wma imensa dor, por isso comecei a
escrever-te sem assunto definido, pois assirn contigo quase falo, ¢ € a unica coisa que me acalma” (no
original: “Nihil habebam, quod scriberem. Neque enim novi quicquam audieram et ad tuas omnes
rescripseram pridie. Sed, cum me aegritudo non solum somno privaret, verum ne vigilare quidem sine summo
dolore pateretur, tecum ut quasl loquerer, In guo uno acquiesco, hoe nescio quid nulle argumento proposito
scribere institul.” Epistulne ad Awicum 9, 10, 1, apud: MALHERBE, Abraham J. Op. cit., p.24; a tradugdo
para o portugués ¢ minha}. Em Séneca: “Agradeco-te a freqii®ncia com que me escreves, pois € o inico meio
de que dispdes para vires & minha presenca. Nunca recebo uma carta tua sem que, imediatamente, figuemos
na companhia um do outro. 5S¢ noés gostamos de contemplar os retratos de amigos ausentes como forma de
renovar saudosas recordagdes, como consolagio ainda que iluséria e fugaz, como ndo havemos de gostar de
receber uma correspondéncia que nos traz a marca auténtica, a escrita pessoal de um amigo ausente? A mao



49

Também como expressdo de cortesia, a modéstia afetada surge, na
carta que escreve “sentenceando um certarmen poético”, como meio de obter a benevoléncia
dos destinatarios — digo “destinatarios” porque, certamente, a carta foi escrita para ser

divulgada, pelo menos entre 0s participantes da disputa:

De grande prudéncia necessita aquele que houver julgar obras do
entendimento cujas ag¢bes ndo podem ser compreendidas, menos que de
outro superior, pelo menos igual. Bem me desobrigava esta observacio do
oficio de arbitro, em contenda onde apenas podia ser parte; mas,
confiando que os sujeitos julgados sfo tais que em si mesmo gozam 0s
prémios, ¢ lhes fard pouca falta aquele que meu parecer lhes pode negar,
me atrevo a declara-lo: se aqui se havia de errar alguma cousa, seja a
minha opinido. S&bios se seguem, deva-se-lhes o acerto. Eu digo: julguem
eles. (II, 34; 109)

O mero fato de que o remetente tenha sido escolhido como arbitro
da disputa ja justificaria e daria legitimidade a sua sentenca. Contudo, seria presungoso e,
portanto, testemnunharia um carater vicioso, caso ndo opusesse a sua escolha como arbitro a
sua suposta incapacidade para a tarefa. Diz Castiglione, pela boca do Conde Ludovico de
Canossa: “quem fizer grandes coisas precisa ter a ousadia de fazé-las e confianca em si
proprio, € ndo pode ter espirito abjeto ou vil, mas sim bem modesto em palavras, mostrando
presumir menos de si do que de fato presume, contanto que tal presun¢do ndo se torne

(e 586
temeraria.”

de wm amigo gravada na folha da carta permite-nos Guase sentir a sua presenca — aquito, afinal, que sobretudo
nos interessa no encontro directo” (Cartas e Lucilio, traducdo de J. A. Segurado e Campos Lisboa: Fundagio
Calouste Gulbenkian, 1991, epistola 40, 1, p.136; no original: “Quod frequenter mihi scribis gratias ago; nam
quo uno modo potes te mihiostendis. Numquam epistulam team accipio ut non protinus una simus.
Siimagines nobis amicorum absentium iucundae sunt, quac memoriam renovant etdesiderium [absentiag)
falso atque inani solacio levant, quanto iucundioressunt lifterae, quae vera amici absentis vestigia, veras notas
afferunt? Namquod in conspectu dulcissimum est, id amicl manus epistulae impressapraestat, agnoscere”,
Epistulae Morales ad Lucilium. Disponivel em: http://www.thelatinlibrary.com/bib.html Acesso em: 10 abr.
2002); “estou a ver-te diante de mim, Lucilio amigo, estou mesmo a ouvir a tua voz; estou de tal modo perto
de ti que ja nio sei bem se te vou escrever uma carta, ou apenas um recado para enviar a tua casa!” (rad. cir.,
p.190; no original: “Video te, mi Lucili; curk maxime audio; adeo tecum sum ut dubitem an incipiam non
epistulas sed codicellos tibi scribere.” Op. cit)

8 O Cortesdio, traducio de Carlos Nilson Moulin Louzada, Sfo Paulo: Marting Fontes, 1997, p-34. No
original: “chi ha da far gran cose, bisogna che abbia ardir di farle e confidenzia di se stesso ¢ non sia d'animo
abbietto o vile, ma si ben modesto in parole, mostrando di presumer meno di se stesso che non fa, pur che
quella presunzione non passi alla temerita.” (/I Libro del Cortegiano, introduzione di Amedeo Quondam, note
di Nicola Longe, Garzanti, 9* edigdo, 2000, pp.48-49),
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2) Agradecimento pela carta recebida

Outro tipo de captatio benevolentine encontrado ¢ o de
agradecimento do remetente pela carta recebida. Na carta de “agradecimento de
lembrancas”, escrita “a um amigo”, D. Francisco Manuel, através de uma metafora nautica,

agradece ao destinatario por lembrar-se dele e lhe testemunha sua confianga, elogiando-o:

Qualquer destes escritos de V. M. € para todas as minhas tormentas mais
que carta de marear. Assi, tendo a V. M. por piloto, nfo farei muito em
ter-me aos mares, nem ainda em escapar-thes e vencé-los. (V, 30; 7)

Na carta dirigida “‘ao P. M. F. Francisco de Govea”, dando “aviso

de seus trabalhos”, D. Francisco Manuel afirma:

Despois de largos dias de siléncio, recebi este papel de V. P. E certo posso
cunidar tardou com muita providéncia para chegar ao tempo ern que me era
mais necessario. (I, 78; 56)

D. Francisco Manuel expressa sua satisfacdo em ter recebido uma
carta a que responde. Satisfagcio maior ainda por ter sido “providencial” o seu recebimento,
pois chegou ao tempo em que era mais necessaria. Hé no trecho, contudo, uma censura
velada: o remetente queixa-se da auséncia de comunicacdo por parte de seu destinatério® ;
mas, para que a critica ndo se tornasse afrontosa, € atenuada com afirmagio de que tardara

para chegar no momento em que se fazia mais necessaria.

¥ O que parece ser um lugar-comum da correspondéncia, apontado por D. e P. Cogny em “De quelques
exordes de la correspondance de Cicéron” (in: CHEVAILLIER, R. (ed.) Présence de Cicéron — Actes du
Collogue des 25, 26 septembre 1982 — Hommage au R. P. M. Testard, Paris: Les Belles Lettres, 1984, p.174:
“mas os problemas atuais ndo impedem Cicero de recorrer a outro lugar-comum da correspondéncia: um dos
interlocutores se queixa da negligéncia, neglegentia, do outro (IL, 1)”. A referéncia é ao Ad Fam., 11, 1:
“spesar de ser passivel de ser chamado de negligente por ti, entretanto fico mais aflito por tua acusagio de
faltar aos meus deveres de amigo que feliz por tua exigéncia (...)” (no original: “quamquam me nomine
neglegentiae suspectum tibi esse doleo, tarmen non tam mihi molestum fuit accusari abs te officium meum
quam iucundum requini (...)” Correspondance, texte établi et traduit par L.-A. Constans, Paris: Les Belles
Lettres, tomo III, 1936, p.161; a traducio para o portugués é minha). Também numa carta de Camdes
encontramos o mesmo totn: “Ua vossa me deram, a qual, pelo descostume, me pés em tamanho espanto como
contentamento, em saber novas de quem tanto as desejava; mas nem com esta vos forrareis do esquecimento
que de mim tivestes em me ndo escreverdes antes de vos irdes” (CAMOES, Luis de. Obras completas, com
prefacio e notas do prof. Hernani Cidade, Lisboa: Livraria S& da Costa Editora, vol. Il -~ Autos e Cartas,
1946, p.249).
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3} Alusdo a carta ou noticia recebida

Neste tipo de captatio encontramos as cartas que D. Francisco
Manuel alude a cartas ou noticias que recebera, de maneira a indicar que, movido pelas
cartas ou pelas novas, envia as suas em resposta. E o que vemos na carta “a Luis Martins de

Sousa. De bons anos e resposta de negocio™:

Estando hoje para me entrar na liteira me deram um papel de V. M. Nao
podia ser melhor o antGneio de gue me espera bom ano, que comegando
ele, lembrando-se V. M. de mi. (I, 16; 450)

D. Francisco Manuel elabora uma cena quase teatral: o recebimento
de uma carta no exato momento em que entrava na liteira, trazendo boas noticias. A
impressdo que fica, na leitura da captatio, € a de que a chegada da boa noticia interrompe a
acdo inicial - a entrada na liteira — e desvia o remetente para a escrita imediata da carta em
resposta.

Noutras cartas encontramos mensageiros, criados, padres, trazendo
as noticias. E o caso, por exemplo, da carta “a um amigo sobre fia promessa”, em que um

lembrete trazido por um mensageiro € o motivo para a redagfo da carta:

Hoje me disse este meu nincio me mandava V. M. por ele lembrar certa
promessa. Pela minha vontade ponho eu que nio faltard a V. M. em servi-
lo; pela minha meméria nfio ponho. (I, 87; 112)

Na carta “a un Ministro, sobre cierto aviso”, um criado enira,

trazendo noticias da satde do destinatario, o que motiva o remetente a interromper o que

vinha fazendo e redigir uma carta:

Ha entrado en este punto un criado mio vy dice que de otro de V. M.
entendid lo pasara poco bien V. M. esta noche. Yo estoy tan assombrado

de ruines sucesos, que va cada amago es un golpe que me despedaza el
animo. (I11, 46; 36)

Na carta “de negdcio” escrita a um Ministro, D. Francisco Manuel

recebe, através de um Padre, o aviso de sucesso em determinado negodcio, em que teria
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agido o destinatério. A captatio, assim, acumula tanto a fun¢io de informar o destinatdrio

da ciéncia do remetente quanto ao sucesso do negdécio, como em louvar-lhe a atuagio:

Aqui me avisou hoje o Padre N. que ndo com mau sucesso se havia
comecado esta manhi aquele meu negdcio. Bem creo andaria V. M. por
ali; mas eu niio posso acabar comigo o ter ociose um tio bom dnimoe como
ode V.M. (IV, 77; 361)

Por vezes, contudo, a noticia chega a D. Francisco Manuel, mas o

mensageiro permanece oculto. Ndo se sabe como tomou conhecimento da noticia, mas

3

revela-se como motivo para a comrespondéncia. E o que vemos nos dois exemplos

seguintes, em gue a noticia que passa a ser conhecida € motivo para cartas de pésames e de

felicitagao:

De pésames. A um Conde - Soube agora que V. S. havia chegado, e
pouco antes soube a ocasido que o trouxe. De que V. S. haja vindo me
alegro, mas que, por tal causa, sinto muito. (IV, 69; 354)

A um Ministro que deixara certo cargo — Disseram-me ontem que V. M.
estava j& aliviado desse seu oficio, de que lhe dou os parabéns, como se
1ho deram. (V, 15; 44)

Na carta seguinte, D. Francisco Manuel “ouve” — nfo se pode ter

certeza se “ouviu” mesmo a noticia ou se a “leu” numa carta, numa mistura muito comum

dos vocabularios da linguagem oral e escrita — a nova do proprio destinatério, causando-ihe

aflicdo. Novamente, o conhecimento da noticia ¢ motivo para uma carta em que o

remetente se solidariza com o sofrimento do destinatario:

A um Ministro que se achava pesaroso pela doenga de um filho - Fiquei
com muito sobressalto ouvindo a nova que V. M. me deu de sua aflicio.
Se se pegam os achaques corporais (¢ mais aos que mais se amam),
porque se ndo pegario os do espirito? (IV, 76; 360)

No exemplo que segue, a captatio, ao mesmo tempo que demonstra

que a resposta se segue imediatamente ao recebimento da carta — o que poderia se constituir

num indice de respeito ou admiracdo ao destinatario —, justifica exatamente que, por essa

rapidez da resposta, ainda sob a “paix@0”’ da leitura, ha de errar, de forma que ja dispde o
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destinatario ao conteudo da carta para que, caso este seja “apaixonado”, possa ser

considerado sob sua verdadeira dtica:

A um Ministro. Em ocasifio de um disfavor que havia recebido — Acabo
de ler o papel de V. S. quando escrevo este, em que de forga hei de errar,
porque falo com dor e com paixdo, maus dous conselheiros. (IV, 65; 358)

Ou seja, mesmo sob paixdes, a carta nunca deve ser veiculo da
desmesura. Afinal, a carta nunca pode ser redigida em termos violentos®. No caso, a
possibilidade da desmesura ja € prevista pelo remetente, que de antemfo ja prevé a

possibilidade de erro e j& procura mover o destinatéario em relagéo a ela.

4) Escusa ou queixa pela falta de correspondéncia

Noutras cartas, a captatio benevolentiae se revela numa escusa ou
queixa pela falta de assiduidade na correspondéncia®’, o que pode se dar pelas maneiras

seguintes:

a) a falta de correspondéncia se da em razdo das atribulagdes do

remetente;

Na carta “ao M. R. P. Fret Manuel de Macedo, escusando-se lhe ndo
haver escrito”, D. Francisco Manuel se reconhece mais devedor que pagador, o que,

portanto, justificaria o atraso da resposta:

% Assim em Caio Jalio Victor: “nunca dispute, menos ainda numa carta” (no original: “iurgari numquam
oportet, sed epistolae minime”, Ars Rhetorica, apud MALHERBE, Abraham J. Ancient epistolary theorists,
Atlanta, Ga.: Scholars Press, 1088, p.64); também em Jjuan Luis Vives: “assim, nfo se deve exagerar o
assunto com wma linguagem violenta, mas deve-se expor tudo civilizada e snavemente™ (no original: “Ita rem
non exaggerabimus verborum atrocitate, sed civiliter ompia explicabimus et mansuete”, De conscribendis
epistolis, in: Selected works of J. L. Vives, vol. IIL, edited by Charles Fantazzi, Leiden: E. 1. Brill, 1989, p.40).
% Note-se que nenhuma das formulagdes seguintes precisa necessariamente se referir a acontecimentos ou
situagbes reais. A importinecia delas estd no fato de que s3o adequadas ao caso, independentemente da
situaco fatica que as teria originado.
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Como este meu estado seja mais de dever que de pagar, ndo estranhara V.
P. lhe haja sido tanto tempo devedor desta resposta. Eu nunca duvidei que
pudesse merecer a V. P. a nova obrigacfio em que me pds com aguela sua
carta, da qual ainda me pruem nos ouvidos as razdes com que 0 meu nome
era ali honrado. Certo estou de que interiormente a satisfiz: ou no desejo
de a satisfazer, ou em a dor de nio poder satisfazé-la. Soube agora se
achava V. P. em Lisboa (me alegro que com satide) e serei mais contente
quando V. P. a milhor pagar, me avise posso eu (sequer pelas ocasides da
vizinhanga) empregar-me em algum seu servigo. (1, 45; 22)

Vejamos este outro exemplo, em que D. Francisco Manuel escreve

“disculpando-se com um amigo da falta de correspondéncia’:

Ninguém poderéd queixar-se de quem o trata como a si mesmo. Nio sei de
mi had muitos tempos; e ha esses mesmos que ndo sei de V. M., porque
igualmente o estimo que a mi. (If, 40; 270)

Numa atualiza¢do muito particular da maxima cristd — “ama o teu

préximo como a ti mesmo™”

-, D. Francisco Manuel justifica a sua falta de assiduidade na
correspondéncia com o amigo mostrando-lhe que, se dele ndo tem ou nfo procurou ter
noticias, é porque de si proprio ja nio cuida.

Noutra carta, em contexto semelhante — “escusando-se com um
amigo de lhe nfo escrever muitas vezes” —, D. Francisco Manuel argumenta doutra
maneira:

Faco escrupulo de lthe dar a V. M. mais vezes que 1ia na semana a

mortificacdo das minhas letras, porque, quanto V. M. mais de mi se
compadece, mais certo € lhe haverei de ser custoso. (I1, 65; 217)

Nesse caso, D. Francisco Manuel afirma n3o enviar mais que uma
carta por semana porque sabe serem elas causa de compaixdo do amigo e, para evitar-lhe o
sofrimento, rareia a correspondéncia.

Em ambos os casos, D. Francisco Manuel, denunciando o seu
carater discreto”, reconhece a carta como elemento que provoca pathos no seu destinatario

e, sendo assim, rareia a correspondéncia para evitar-lhe o sofrimento.

Mt 19, 19. Também, com algumas variantes, em: Mt. 22, 39; Mc. 12, 31; Lc. 6, 31.

! Jodo Adolfo Hansen, de modo preciso, ensina: “o discreto (...) tem a prudéncia ¢ sabe dissimular, logo é
‘melhor’. {...) No caso do discreto, valor nuclear € a prudéncia, como ja se viu. OQutros sio o auto-controle das
paixdes, que reatualiza a Efica a Nicdmaco, o estoicismo das sentengas morais de Séneca e o tacitismo
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No exemplo seguinte, contudo, embora a motivacéo da captatio
continue a mesna — a escusa do remetente na auséncia ou demora da correspondéncia —, o
tom ¢ ja4 completamente outro: ndo se trata de uma carta a pedir intercessdo, ou a dar
noticias de seus negécios ou trabalhos, mas sim de uma carta “de negécio e galantaria”,

escrita ““ a um ministro amigo™:

Nao vos respondi logo, porque, verdadeiramente, de mi mesmo ando estes

dias pouco elegante; e também porque, sendo estes dias de aqueles que

vos tinheis com razdo por defesos a negdeio, ndo se pedia nada em deixar

para 0s de agora a resolugdo. (IV, 50; 139)

O discreto D. Francisco Manuel aponta duas motivacdes para a
auséncia de resposta: uma em si proprio — o estar pouco elegante de si mesmo —, outra no

destinatario — ndo serem os dias passados propicios a discussio de negocios.

b) a falta de correspondéncia se da pelo descuido do destinatario;

Na carta que escreve “repreendendo a um amigo do pouco que lhe
escrevia”, D. Francisco Manuel cobra maior empenho de seu destinatario, que “tome por

peniténcia” escrever-lhe um dia na semana:

Tomai, Senhor, como por peniténcia o escrever-me um dia na semana,
porque, segundo é contra vosso natural, bem cuido vos perdoard Deus a
culpa das vezes que me nio escreverdes, por aquela que me escrevais.
N&o tenha V. M. por de cdmbio estas letras; menos custosas vos serfio,
sobre que hdo-de ser pagas a letra vista. Boas tréguas vos tenho dado, de
quatro ¢ mais dias, sem que vos perguntasse nada; mas agora tudo o que
se pergunta; € com particularidade o que mais nos importa, como a mi as
lembrancas de V. M. (II1, 11; 19)

Nesse mesmo tom jocoso ¢ a carta “dando queixas de galantaria a

um amigo de que ndo respondia a suas cartas’™:

politico; ortodoxia catélica do desprezo da came; a exceléncia nas letras e armas; o desengano; a genealogia
do tipo como superior as artes mecinicas; o ideal do cortesdo e seus doces negoeios, damas, letras ¢ intriga
politica; a brancura da pele, sem lago algum com as ‘racas infectas de mouros, judeus, negros e mulatos’; a
ostentacio dos signos da posicdo, como formas pronominais de tratamento, roupas, adornos, gestualidade,
diccdo, eleicdes; a agudeza conceituosa do discurso, como ‘agndeza prudencial’.” (HANSEN, Jodo Adolfo.
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Ainda que para alcangar da resposta de V. M. nfo val ter a Bula da

Cruzada, que faz ir Ga pessoa daqui a Roma sem se bulir de sua casa, hei

de langar este papelinho ao ar a ver se pega; e quando néo, farei conta que

o lancei ao vento. Mas a tudo isto o negro papel estd feito até a cintura, ¢

ainda ndo diz nada daquilo para que foi feito. (IT1, 79; 47)

As queixas sobre a correspondéncia tém como coroldrio a carta em
que, “dando ruim conta de negdcios a um amigo que lhos havia encarregado”, D. Francisco
Manuel afirma a pequena forga persuasiva que teriam as cartas, no que ecoa nomeadamente

trechos de epistolas paulinas:

Nestoutro [papel] do vosso N. trago meus temores, suposta toda minha
elegincia em persuadir a vossa razfio, Mas ja S. Paulo se queixou do
pouco que obrigam cartas. (111, 98; 98)

A alus@o a S. Paulo pode referir-se a uma das seguintes passagens

encontradas nas epistolas desse apéstolo:

Desta forma, embora eu vos {enha entristecido com a minha carta, nfo me
arrependo disso; s¢ bem que (a principio) tenha sentido pesar, vendo que
tal carta (ainda que por breve tempo) vos entristeceu (II Cor 7, §)

Mas, para que nao pare¢a que VoS quero aterrar por cartas, porque as
cartas, dizem alguns, sfo graves e fortes, mas a presenca do corpo € fraca
e a palavra desprezivel, quem assim diz saiba que, quais somos nas
palavras por carta, estando ausentes, tais (seremos) também de fato,
estando presentes. (¥f Cor 10, 5-11)

Se algum nio obedece ao que ordenamos pela nossa carta, notai-o, ¢ nfo
tenhais comércio com ele, a fim de que se envergonhe (II Tes 3, 14)™

Numa atualizacio da epistola paulina, D. Francisco Manuel acaba
por concluir pela pouca forga que teriam as cartas para obrigar. O que, no entanto, jamais

foi motivo para que ndo escrevesse.

c) a falta de correspondéncia se da por fatos alheios & vontade do

remetente e do destinatario;

“Discreto/Vulgar: Modelos Culturais nas Praticas da Representagfio Barroca”, in: Estudos Portugueses e
Africanos, Campinas, SP: IEL/-UNICAMP, n° 17, jan./jun. 1991, pp.33, 34-35).
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’

E o que vemos na carta que D. Francisco Manuel escreve
“desculpando-se com um amigo de lhe ndo responder por se haverem perdido as cartas a

que havia de dar resposta™:

Uma vez que tinha {la nova com que me alegrar, ndo podia ser menos
sendo que ela naufragasse no caminho. Afirmo a V. M., por minha
liberdade e salvagdo, que nenhum desses papéis veo a meu poder, nem eu
tive noticia da mercé que se fez a V. M. (e a nds em seu merecimento),
sendo ha muitos poucos dias. Nio seria a causa de se me ndo avisar o
deixarem todos de se alegrar muito com ela, senfo o pouco coméreio que
eu conservo com pessoas que mo pudessem dizer. (II, 67; 281)

O raciocinio nesta captatio é claro: o destinatario recebeu uma
mercé da qual dava noticia ao remetente por uma carta (papéis), e que seria motivo de
alegria para o remetente; ora, ao remetente nfo se reservam alegrias; logo, a noticia nfo
poderia chegar até ele (ndo podia ser menos sendo que ela naufragasse no caminho).
Ademais, o remetente poderia tomar ciéncia das noticias através de outras pessoas, nido
fosse “o pouco comércio” que conserva com pessoas que lho pudessem dizer. Vejamos
outro exemplo, em que D. Francisco Manuel escreve “a um Ministro, satisfazendo algumas

faltas de correspondéncia™:

Que correspondéncia se pode esperar de Ga alma despedagada? Eu me
chamara ditoso, se 50 o fosse da violéncia a pessoa, com que ao espirito se
perdoasse. L4 chegam as lancas da sem-razdo, 1a fere a dor, 14 mata a
melancolia. Ainda mal por que os meus desprimores tem tdo grande
disculpa! Ando fora de mi hd muitos tempos; e agora ando sem mi,
porque ndo bastou que me destrujssem estes que me perseguem, sem que
também me enganassem. (IV, 3; 259)

Note-se que ainda aqui, mas ndo mais como efeito evitado, mas
buscado, o remetente procura, evidenciando o seu ethos de prisioneiro, mover os afetos do

destinatario.

2 BIBLIA SAGRADA, tradugo da Vulgata pelo Pe. Matos Soares, Sio Paulo: Paulinas, 1980.
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5) Escusa pela brevidade da correspondéncia

Em algumas cartas, diferentemente, a escusa estd ndo na auséncia
da correspondéncia, mas na sua brevidade, como quando escreve a um parente,

“desculpando-se de ser breve™:

Sobre catorze cartas, vede agora quem ficard em seus treze para poder
dizer palavra? Ora este ndo val bom comego, porque estes s8o os dias em

gue os nossos velhos comegavam por ‘permita Deus’ e cousa assi. (IV,
11; 376)

Noutra carta, a brevidade ~ e, portanto, a escusa por ser breve — se
impde pela impossibilidade material de estender-se na correspondéncia, por estar

“escrevendo a um amigo em um quarto de papel™

Visto que a vontade e o respeito se nio medem por folhas de papel,
porque ndo tem nada de folha, ou porque ndo tem medida, vés ndo
recebereis descontentamento de que vos escreva assi quem ndo tem agora
mais papel que este, Também veo muito a propOsito para me fazer ser
breve, ‘ainda que va contra o que deveo’, como diz nosso Camdes; mas
quanto € para o que eu tenho que vos dizer, o menos € o melhor. (IV, 33;
100)

6) Estado de saide do remetente

Um outro tipo de captatio benevolentiae, também ligado 2
correspondéncia, ¢ o que descreve o estado de satde do remetente quando do recebimento

de uma carta ou de sua redacéo.

E 0 que encontramos na carta “a um parente que estava na guerra’:

No correo passado vos nio escrevi, porgue, sem ir a Alentejo, estou meio
aletjado de este brago direito, € néo tive entdio aqui nem a N. que suprisse
a falta que eu fazia, sendo ja todos fora; e ainda mal porque tenho tanta
disculpa. Despois recebi carta vossa que me acrescentou a dor, nfo s6 do
brago mas de tudo quanto doe e se sente, havendo entendido a pouca
saude com gue vos achiveis. Dé-vo-la Deus, como desejo. E se vos der a
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que a mi me falta, visto que tudo € de casa, eu me darei por contente. (IV,
34; 104)

Note-se que o remetente, doente, justifica o fato de nfio ter escrito.
Contudo, tem acrescida a sua dor ao saber do estado de satde do destinatirio, e roga a Deus
que Ihe dé satde, ainda que em detrimento de seu proprio estado. Podemos ver aqui uma
apropriaciio sui generis da formula antiga de saudaglo — Si vales, bene est, ego valeo: se
Deus vos der satide, ainda que vos dé a que me falta, também ficarei bem, visto que somos
parentes (“tudo € de casa”).

O mesmo tom encontramos na carta “de pésames”, enderecada “a

um Conde™:

Ao som dos desenganos que nos mostraram hoje na igreja, escrevo a V. S.
estas regras que, sendo minhas, desculpadas ficam de que ndo sejam de
consolagio. Estando eu de cama muito maltratado de {ia pontada (de que
ainda ando mal convalescente), soube como Deus levara para si a senhora
Condessa, Mie mais que sogra, Irma mais que cunhada de V. 8. E como
eu traga tanto diante dos olhos tudo o que a V. S. toca, por certo, Senhor
Conde, que ndo faco muito em afirmar que nos olhos, e nos olhos da alma,
me magoou este sucesso. (V, 91; 510)

Note-se que o remetente langa mao de dois recursos para captar a
benevoléncia: a modéstia afetada, ao argumentar que, se a carta ndo servir para a
consolagdo do destinatério, fica perdoada justamente por ser de uma pessoa que nio é capaz
de consolar; 0 estado de saude que, apesar de andar “mal convalescente”, o remetente
obriga-se a se solidarizar com a dor do préximo, esquecendo as proprias, e escrevendo a
carta para consolacdo daquele. E, como tltimo argumento, a preocupacdo que o remetente
nutre em relacdo a ‘“tudo o que a V. S. toca”, que fez com que a dor sofrida pelo
destinatario fosse sentida também pelo remetente.

Ainda na carta que escreve “a um Religioso amigo, sobre
negdcios”, a captatio se concentra no estado de saude do remetente. Adoecido, o remetente
justifica — talvez por instancias de seu destinatério — a diferenca de caligrafia de uma carta

passada e da presente:
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Escrevi o outro dia a V. P. desde a cama, onde estive quase todo o dia,
pelo achaque de vaguidos, que padego com este tempo ruim. Foi essa a
causa de que a letra fosse e seja melhor que 2 minha. (V, 11; 339)

Pelo trecho imaginamos que D. Francisco Manuel langou médo de

~ 93 . .
outra pessoa para a redacdo da carta”. Tanto o fato de, mesmo doente, ndo ignorar a sua
correspondéncia, como o de louvar a caligrafia do copista, em detrimento da sua, num
indice de modéstia afetada, sdo elementos que compdem, no caso, a captatio benevolentiae,

e pretendem mover os afetos do destinatario para o conteudo da carta.

7) Amplificacdo dos “trabalhos do carcere”

Na maioria das cartas em que pede intercessdo em seus negocios,
isto é, em que procura obter favores para conquistar a sua liberdade, D. Francisco Manuel
obtém a benevoléncia de seu destinatario através da amplificatio, que € 0 meio principal
para conseguir a credibilidade da opinifio™. Vejamos um trecho da carta enviada “4

Cristianissima Rainha Regente de Franga D. Ana de Austria™

Aquela piedade gue em vosso real adnimo resplandece, havendo ja
alumiado sua grande monarquia, enche também de confianga o mundo
todo. Aqui nas trevas dum escuro e dilatado carcere, eston vendo, o
cristianissima Rainha, é s6 vossa grandeza quem podera vencer minha
fortuna. A qual, despois de me arrastar por varios casos € gentes, me
trouxe a fazer naufragio s portas do descango, a tempo que nem o prémio
nem © repouso me foram ilicitos. (I, 3; 160)

£ interessante lembrar aqui que outros epistolografos também se referem ao copista quando fazem uso dele,
como nos seguintes exemplos de Cicero: “nunca antes, penso eu, leste uma carta minha que ndo tivesse sido
escrita pela minha mdo. Disso poderas depreender quantas ocupacdes me retém” (no original: “numquam ante
arbitror te epistolam meam legisse nisi mea manu scriptam. Ex eo colligere poteris quanta occupatione
distinear”, A#t. T, 23, in: Correspondance, texte €tabli et traduit par L.-A. Constans, Paris: Les Belles Lettres,
tomo I, 1934, p.257; a tradugdo para o portngués € minha); “das minhas ocupacgdes decorre o fato de esta carta
para ti ser escrita pela mio de wm secretario” (no original: “occupationum mearum signwm tibi sit librarii
mamus”, Correspondance, texte établi et traduit par I -A. Constans, Paris: Les Belles Lettres, tomo ITI, 1936,
P 100; a tradu¢do para o porfugués € minha).

* LAUSBERG, Heinrich. Elementos de retorica literaria, versién espafiola de Mariano Marin Casero,
Madrid: Gredos, 1965, p.48.
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D. Francisco Manuel, “nas trevas dum escuro e dilatado carcere”,
vé — alumiado pela piedade que resplandece no real 4nimo da Rainha Cristianissima, e que
enche de conflanga o mundo todo —, também cheio de confianga, como o mundo todo, que
somente a grandeza da Rainha podera vencer sua fortuna. A caracterizacdo do carcere como
um locus horrendus ¢, portanto, importante elemento para a captatio, aparece em algumas
outras cartas. Na carta “ao Papa Inocéncio X — Manuscrita, oferecendo-lhe o primeiro

volume do proprio livro [Historia da Catalunhal™:

As asperas prisdes em que vivo, atalham o efeito da acesa devagio a Santa
S€ e a vossa santa pessog, com que por mi mesmo determinava ir a
adorar-vos ¢ a oferecer-vos, Santo Padre, este tdo fraco dom. (I, 2; 73)

Também na carta que dirige “aos juizes da Terceira Instincia, a

primeira vez que foi a ela”™:

Sobre trés anos de carceres exquisitos, cheo de trabalhos, injlrias e
enfermidades, cada vez mais perseguido, mais sé e peor tratado (III, 24;
95)

E, ainda, na carta “a Dom Rodrigo de Castro, com novas suas e do
Mundo™:

Este correo passado ndo tive carta de V. M., cousa que eu sempre sentira

mas que morara no Terreiro do Pago, quanto mais jazendo preso na Torre
Velha. (I, 54; 94)

8) Modéstia afetada

Segundo Emst Robert Curtius, “na introdugdio, o orador deve
conquistar a benevoléncia, a atengfio ¢ a docilidade de seus ouvintes. Como consegui-lo?
Em primeiro lugar, com um exordio modesto. Convém acentuar-se essa modéstia, 0 que a
tomna afetada. (...) Na fase final da Antigliidade pagd e cristd e, mais tarde, na literatura

Jatina e vernacula da Idade Média, tiveram larga difus3o essas ‘formulas de modéstia’. Ora
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acentua o autor sua insuficiéncia, ora sua linguagem deselegante, aspera (rusticitas).”®

Ademais, a formula de modéstia afetada parece se justificar como prudente aviso do
discreto, afinal, “foi sempre grande sutileza ostentar os desaires e converter em realces da
industria os que ja foram desfavores da natureza e da sorte. O que se adianta a confessar o
defeito proprio fecha a boca dos demais; ndo ¢ desprezo de si mesmo, sendo herdica
bizarria, e, ao contrario do elogio, em boca propria se enobrece.” E o que vemos, por

exemplo, na carta “a uma senhora, oferecendo-lhe um oficio de So Jodo Bautista™

A quem melhor convém o oficio de um penitente, que a quem busca a
peniténcia por oficio? E quem se pagara mais destas Horas, senio quem
assi gasta suas horas? Por divida, Senhora, melhor que por eleigdo, sdo
estas de V. S. Elas mesmas o afirmam, porque, logo que foram estas,
foram suas. Eu nfo tenho aqui mais que guid-las s méos de V. S., quasi
restituicdo e ndio ja oferta. Sdo vulgares como seu autor, por que supram
na facilidade do estilo o que no espirito the falta de alteza. Quanto mais

que para lia devag&o tdo facil de persuadir qualquer linguagem basta. (V,

10; 5)

Note-se que o as “horas™ ofertadas ao destinatdria sdo “vulgares”,
comuns, como © sdo o autor — o remetente ~, € o sd0 por duas razdes: 1) para que supram na
facilidade do estilo a falta de alteza do espirito; 2) porque sendo a destinatdria — da carta e
do oficio — de uma devocdo facil de persuadir a linguagem vulgar, comurmn, do remetente
basta para a tarefa. Ha, ao lado do elogio & destinataria, a afetagio da modéstia do
remetente que, ao apresentar a si e & sua obra como “vulgares”, exalta ainda mais a pessoa

da destinataria.
Encontram-se ainda captationes benevolentiae de modéstia afetada
nas cartas em que noticia algumas de suas obras. E o que vemos, por exemplo na carta que

LRI 14

escreve “a um amigo”, “com a primeira parte do Fénix de Africa™:

En fin, Sefior, yo envio a V. M. el Fénix de Africa dibujado de mi pluma
por aquel grande original de filosofias y santidades. Tan grande en sus

9 CURTIUS, Ernst Robert. Op. cit., p.126.

% GRACIAN, Baltasar. £/ discreto, in: Obras completas, Madrid: Aguilar, 1960, p.88 (No original: “Fué
siempre grande sutileza hacer gala de los desaires y convertir en realces de la industria los que ya fueron
disfavores de la naturaleza y de la suerte. El que se adelanta a confesar el defecto proprio cierra la boca a los
demas; no es desprecio de si mismo, sino heroica bizarria, v, al contrario de la alabanza, en boca propria se
ennoblece.”; a traducio para o portugués € minha).



acciones, en sus virtudes tan resplandeciente, que ni las abrevia, ni
oscurece, ¢l desprimor de mis rasgos. Sea la materia recomendacion de la
obra, ya que la obra no puede ser lustre de la materia. Discilpeme todo
error, que no pudo dejar de ser este verse que no me faltan todos aciertos
que han podido ser. Elegi raro asunto, proseguile, acabéle y dignamente le
coloco. Asaz se ha hecho para hombre todoe tinieblas en tiempos gue la
afliccion y miseria desquician el 4&nimo, sin reservar a la esperanza: que es
de la adversidad la ultima hazafieria. (11, 20; 180)

Observe-se que o trecho acima ¢ perfeito exemplo de modéstia
afetada: o livro € “debuxo” feito a partir de um grande original; a matéria é tdo grande que
o desprimor do autor ndo a escurece; a obra traz erros de que o autor se desculpa etc.

Na carta “a um religioso parente, sobre a composi¢do do Fénis de

Africa”, outro exemplo de captatio benevolentiae por meio da modéstia afetada:

Agora é tempo de falar em Santo Agostinho; e vos falo como cristio, que
eu entendia escrever sua vida, enquanto nfo sabia o que ela era, sendo assi
muito por maior. Mas agora vejo que ali nfo ha que escrever, sendo que
ler. Porque qual pena de homem se atrevera a contar aquele abismo de
santidade, de ciéncia? A mi me tem deixado absorto o que tenho lido do
mesmo santo, que 5O ele pudera escrever de si dignamente; e poderd ser
que, inspirado de Deus, s6 a esse fim o fizesse, por ndo defraudar a Igreja
de tio celestial doutrina. Contudo, com os mais dos seus cronistas bem me
atrevia eu, porque o PossidOnio escreveu como santo; o M. Fr. Luis dos
Anjos como erudito; o Campo como pregador; o P. Purificagdo como
quem ndo queria sO escrever aquilo. E assi ainda julgo podera ficar algum
lugarzinho & minha pena, para que vulgarmente fosse mostrando algiia
parte do que ali hda que admirar e que aprender. Todavia, falando-vos
como devo, nio deixarei de ter escripulo de me pdr eu a contar mal
aquelas acgdes que Santo Agostinho deixou com tanta grandeza e espirito
escritas. Mas, se ha ele nisso de receber algum pequeno servigo, eu me
animarei a prossegui-lo como souber € como alcangar. Para o que, sem
davida, € grande incentivo o gosto dessa Religido, e o entender eu que
posso de algiia sorte obedecé-la e servi-la. (IV, 53; 110)

Mais uma vez D. Francisco Manuel louva a matéria — a vida de S.
Agostinho — em Oposi¢A0 4 sua pena que se “atreve” a escrever uma vida que somente o
proprio S. Agostinho poderia escrever dignamente.

Disposto o destinatario para a carta, seguem-se as noticias ou

assuntos que justificam o seu envio: eis a rarratio.
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III. Narratio

A narratio € a exposicio dos temas e propositos da carta, sendo
muito mais abrangente que a mera “narragio” de fatos.”’ Nas cartas de D. Francisco
Manuel, tal como impressas na edi¢do de 1664, encontram-se os mais diversos temas, bem
como algumas tdpicas ou lugares-comuns do periodo. O proprio titulo da cole¢fio nos
lembra gue se trata de cartas “escritas a vérias pessoas sobre assuntos diversos”, o que é
confirmado numa carta pelo préprio autor: ““o livro vai sem ordem escrito, tendo por mais
agradavel aqui a variedade™®. Ademais, os temas abordados nas cartas estio em estreita

relacdo com as suas didascélias, conforme se pode notar nos diversos exemplos abaixo.

7 As Rationes Dictandi definem a narratio como “a enumeragdo ordenada dos fatos sob discussio, ou
melhor, uma apresentagio dos fatos de um modo que parecem eles proprios se apresentar™ (tradugio a partir
da edigio de James J. Mwrphy, The Principles of Lenter-Writing, in: Three Medieval Rhetorical Arts,
Berkeley, Los Angeles, London: University of California Press, 1971. Para maiores detalhes, v. nossa
traducdo do tratado no Amnexo II); para Paulo Camaldulense, a narratio “contém a exposi¢io da causa,
devendo ser breve, clara e verossimil” (no original: “nunc de narratione, quae causae continet expositionem,
dicendum uidetur. {...) Narrationem uero conuenit habere haec tria; ut sit breuis et lucida ueriguesimilis™,
Introductiones dictandi, edizione: V. SIVO, Le “Introductiones diciandi” di Paolo Camaldolese (Texto
inedito del sec. XII ex), “Studi e nicerche dell’Istimto di latino™, 3 (1980), p.90. Disponivel em:
http://www.uanit/alim/elealfab.hitsnl, ALIM  (Archivio della latinitd italiana del Medioevo), Unione
Accademica Nazionale. Acesso emt: 02 dez. 2001; a traducio para o portugués é minha); Galfredo de Vinsauf
afirma ser a narratio “multiforme: tantos sio os modos de narrar quantos sdo os dictarores” (no original:
“narrationum multiformis est forma. Totus emim narrationis modus est, quotus dictatorum numerus”, Summa
de arte dictandi, composta tra il 1188 e i1 1190, edizione: V. LICITRA, La Summa de arte dictandi di maestro
Goffredo, “Studi medievali”, s. I, 7 (1966), p.900. Disponivel em: http://www.uan.it/alim/elealfab.html,
ALIM {Archivio della latinita italiana del Medioevo), Unione Accademica Nazionale. Acesso em: 02 dez.
2001; a traduglo para o portugués € minha); para Antomio de Torquemada, a rarratio “é o que aqui
comumente os canonistas e legistas, e ainda os tedlogos, chamam caso; e assim, quando querem contar
alguma coisa para vir & determinagfio dela, dizem: ‘o caso € este’, e com isto v3o narrando ou contando o que
sucedeu ou o que sucede mo presente, ora seja verdadeiro, ora seja falso como se fosse verdadeiro™ (no
original: “la narragién es lo que acd cominmente los canonistas v legistas, v aun los tedlogos, llaman caso; v
asi, quando quieren contar alguna cosa para venir a la determinagion della, dizen: ‘el caso es éste’, v con esto
van narrando o contando lo que ha sugedido o lo que sugede de presente, ora sea verdadero, ora sea falso
como si fuese verdadero”, Manual de escribientes, in: TORQUEMADA, Antonio de. Obras completas, vol. I,
Madrid: Turner Libros, 1994, p.165; a tradugho para o portugués € minha). Vale lembrar aqui o que ensina
Heinrich Lausberg sobre a digressio: “elemento potestativo de todas as partes do discurso, especialmente da
narratio, ¢ o excurso ou digressdo, que pode aparecer no comeco, no meio ou no final da narragio.” (Manual
de Retdrica Literaria — Fundamentos de una Ciencia de lg Literatura, version espafiola de José Perez Riesco,
Madrid: Editorial Gredos, 1966, tomo 1, p.293; a tradugio para o portugués é micha). Como podemos ver,
sendo a narratio a exposicio da causa veiculada na carta, comporta portanto, além da narragio dos fatos, os
argumentos empregados e as eventuais digressdes tragadas, E nesse sentido amplo que entendemos a narratio,
para os fins deste trabalho.

* €. Az. 23; 303 (grifo nosso).
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Um dos temas que mais impressionam, tanto pelo seu interesse para
o estudo letrado, quanto pela freqiiéncia, € a referéncia que D. Francisco Manuel faz as

proprias obras.

1) Referéncias as préoprias obras

Algumas das cartas sdo dedicatérias das obras, ou nelas foram
estampadas; outras aludem a elas, direta ou indiretamente, ou as comentam. Assim, temos

referéncias as seguintes obras:

a) Historia de los Movimientos, y Separacion de Catalufia; y de la
guerra entre la Magestad Catolica de Don Felipe el Cuarto Rey de
Castilla, y de Aragon, y la Deputacion General de aquel
Principado. Dedicada, ofrecida y consagrada a la Santidad del
Beatissimo Padre Inocencio Decimo Pontifice sumo maximo
Romano. Escrita por Clemente Libertino. En San Vicente. Afo
1645. Por Paulo Craesbeeck Impressor de las Ordenes Militares.

As primeiras cartas a mencionar a Historia da Catalunha sio as
dirigidas ao Papa Inocéncio X: uma, dedicando-a ao Pontifice, e impressa na propria obra
(1, 1; 64); a outra, manuscrita, oferecendo o livro ao Papa (1, 2; 73).

Na carta escrita “a0 Conde Galeazo Gualdo Priorato, sobre matérias

histricas”, encontramos uma alusdo provavel a Historia da Catalunha no seguinte trecho:

De que os envio la muestra en ese libro que es en esta materia el primer
trabajo de mi estudio, si bien no es el primero (I, 6; 535)

Encontramos na carta “a um Embaixador de Franca, com o livro da
Histdria da Catalunha”, duas importantes referéncias 4 obra. A primeira, em que narra as
P

circunstancias em que teria escrito a obra € oferece um volume ao destinatirio:

Deste livro, que escrevi em varias fortunas e imprimi preso nesta Torre,
ofereco a V. S. esse volume, porque é mais novo ainda no descobrir
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verdades e segredos de grandes negdcios que nos poucos dias que tem de
publico.

A segunda, a0 expor as razbes de publicd-la sob pseudbnimo

(Clemente Libertino) ¢ de dedicé-la ao Papa Inocéncio X:

Hscusei de o publicar em meu nome pelo ndo fazer suspeitoso, havendo de
tratar nele interesses de homens hoje inimigos de nossa nagdo. Esta
mesma inteireza me obriga a dedicéd-lo a 8. Santidade, como a quem deve
ser verdadeiro juiz da causa pablica (I, 65; 77)

Ao escrever “dando razdo a um amigo da sua Histdria da

Catalunha”, D. Francisco Manuel explica a ongem do pseuddnimo:

Passava-se-me dar a V. M. a razio do nome. Pouco segui a imitagio de
Octacilio. Eu houvera de haver aquele primeiro e assi, escusando-me do
que tenho, fui buscar o da obrigacdo por nacer nesse dia. O segundo usei
porque, achando-me filho de Mae que fora escrava e hoje € livre, me
convinha aquele significado. Mas agora que V. M. lhe acha maiores
razdes, ndo foi sendo por essas. (I, 72; 74)

Clemente, por ter nascido a 23 de novembro, dia de S&o Clemente.
Libertino, por ser filho de Mae — Portugal ~ que fora escrava — sob o dominio espanhol — e
hoje & livre — ap6s a Restauracio, em 1640.%

Na carta “ao Doutor Girolamo Bataglino, com o livro da Historia da

Catalunha™, d& novamente as razfes da dedicatoria ao Papa:

Havendo eu escrito a ‘Histénia dos Movimentos, Separacio e Guerra de
Catalunha’ em que me achei, e havendo de a pér aos olhos do mundo, pus
eu também logo os olhos por todo ele, buscando a quem pudesse oferecer

% Libertinus, -i, no latim, € o liberto, o escravo a quem foi dada a liberdade, Note-se que o significado de
“libertinc” aqui, ou seja, ¢ de escravo liberto, € 0 mesmo que se encontra no seguinte passo do Livro Primeiro
(1, 38) do De Oratore de Cicero: “eu me contentarei de citar os dois homens mais elogilentes que j& ouvi,
Crasso, com excec@o de vos e de Antonior Tibério e Caio Graco. Seu pai, homem sdbio e grave, mas nada
elogilente, vdrias vezes, ¢ sobretudo como censor, assegurou a repiblica. E nio com um discurso bem
cuidado, mas com forga e palavra fez passar os libertos para as tribos urbanas” (De L 'Orateur, texte établi et
traduit par Edmond Courbaud, Paris: “Les Belles Letires”, 1957, pp.19-20; a traducgio para o portugués ¢
minha; no original: “sed ut reliqua praetermittam, omnium mihi videor, exceptis, Crasse, vobis duobus,
eloquentissimos audisse Ti, et C. Sempronios, quorum pater, homo prudens et gravis, haudquaquam eloquens,
et saepe alias et maxime censor saluti reipublicae fuit; atque s non accurata quadam orationis copia, sed nutu
atque verbo libertinos in urbanas tribus transtulit™, De Oratore ad Qvintvin Fratrem, 1, 38. Disponivel em:
http://www.thelatinlibrary com/bib html Acesso em: 03 abr. 2002).
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a memodria de um negécio assi importante a Cristandade, chea de
verdades, observacBes e adverténcias em beneficio phblico. E, despois
que por espaco de cinco anos {que tantos durou o meu cuidado € a minha
davida) o discursel, vim por cerfo a entender que nenhum Principe podia
ser tdo proprio este meu trabatho como 4 Santa Pessoa de Nosso
Santissimo Padre Inocéncio Décimo, ora Presidente da Igreja de Deus.
Porque, entrande S. Santidade no regimento dela, se achasse com as
humnanas disposi¢es (despois das divinas assisténcias) para conhecer de
tdo grandes acontecimentos, ¢ que tantas vezes serfo tratados ante sua
santa presenca. Esta razio primeiro, € junto a ela a viva devacio a Santa
S€ Apostdlica, Mae nossa, a quem todo o fiel deve servir, me obrigaram
que, vencendo dificuldades publicas e secretas, fizesse estampar esta obra
debaixo do bemaventurado nome de S. Santidade, com que hoje sai
coberta ¢ honrada ao mundo. (IL, 37; 75)

Nao deixa de ser interessante observar que as razbes da dedicatoria
ao Papa variam conforme o destinatirio da carta: ao Embaixador de Franca, afirma que
dedicou ao Pontifice por razdes politicas, por tratar nela “interesses de homens hoje
inimigos de nossa nac¢do”; ao Doutor Girolamo Bataglino, vice-colector apostolico, a quem
pede que faga chegar o volume ao Papa, por “nenhum Principe (...) ser tdo proprio este meu

trabalho como a Santa Pessoa de Nosso Santissimo Padre Inocéncio Décimo™.

b) Ecco Polytico - Responde en Portugal a la voz de Castilla: y
satisface a un papel anonymo, ofrecido al Rey Don Felipe el Quarto
— Sobre los intereces de la corona Lusitana, v del Occeanico,
Indico, Brasilico, Ethyopico, Arabico, Persico, y Africano Imperio.
Proponese al llustre, Venerable, Prudente y Esclarecido Consejo de
Estado del muy alto y muy poderoso Rey de Portugal Don Juan el
Quarto, nuestro Sefior. Publicalo D. Francisco Manuel. Con todas
las licencias. En Lisboa. Por Paulo Craesbeck Impressor de las
Ordenes Militares. Avio 1645,

Duas cartas fazem mencio ao Eco Politico. A primeira delas,
redigida “dando razdo a um amigo da sua Histdria da Catalunha”, em que D. Francisco

Manuel compara-o a Historia da Catalunha:

Tal ¢ a Catalunha. O Eco, a meu juizo, tem mais garbo: ou € gue a matéria

me suborna a elei¢do, ou que, como filho mais mogo, me engana mais. (1,
72; 74)
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A outra carta, escrita “a um cortesdo romano”, sobre ‘“varios

Eu fico sintindo n&o me achar com algum dos papéis que logo a V. M.
enviaria, por fazer a V. M. conclusos os autos da minha aspereza. Mas
ajunta-se ao presente que, quando escrevi aquele meu livro a que chamo
Fco, me acharam todos tio modesto que, se nio ful castigado, fui pelo
menos reprendido. N&o sei como isto ha-de ser. Por essa raziio me resolvi
a escrever s6 vidas de Santos, ja que nio faco vida de santo: que era ainda
methor meio para embagcar a malicia dos émulos. (111, 61; 221)

¢) Auto do Fidalgo Aprendiz (escrito provavelmente por volta de
1646) — impresso nas Obras Métricas, em 1665

Ao Fidalgo Aprendiz sio apenas duas pequenas referéncias, mas

que ndo podem ser omitidas. Na carta que escreve “aceitando a visita de uns héspedes™, D.

Francisco Manuel parece se referir a esta obra:

Aqui se engenhou {ia farsa que, se bem me ndo quero convidar a outrém,
de todo, para quern como eu tem entrado tantas vezes no teatro da
Fortuna, bem pudera ser melhor escrita. (111, 15; 82)

O que se refor¢a pela carta “de galantaria” escrita “a um parente™:

Também se sirva de me avisar como chegou esse fidalgo aprendiz (que, se
ele aprendeu de V. M. o esquecimento, bem aviados estamos) e do
agasalho que por 1A recebe; que, enfim, por fidalgo 14 de riba, parece
muito natural de lugares tdo altos. (IV, 10; 84)

Nio poderia omitir essas duas referéncias ao Fidalgo Aprendiz

justamente porque por elas é que se costuma precisar a data de composicio da peca (1646),

que sO seria impressa nas Obras Métricas em 1665.

d) El Mayor Pequerio. Vida y Muerte del Serafin humano Francisco
de Assis. Recuerdalas a la piedad universal D. Francisco Manuel,
Ofrecido a la muy Venerable Provincia de la Arrabida. Qui autem
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minor est in regno coelorum, maior est illo. Matth. ¢. II. En Lisboa.

Por Manuel Sviva, afio 1647.

A primeira carta a ser mencionada é a propria dedicatéria: “A
veneravel Provincia da Arrabida com um livro da vida de S. Francisco — Acha-se impressa
em o Mayor Pequefio. Estampado em Lisboa, ano de 1646 (II, 1; 101), em que D.
Francisco Manuel faz o elogio tanto do assunto de seu livio — a vida de S. Francisco de
Assis -, quanto do destinatario da dedicatoria — a veneravel Provincia da Arrabida. Ndo por
coincidéncia, a carta € datada de 04 de outubro de 1646, dia de S. Francisco.

Numa carta escrita a um parente, de 09 de junho de 1646, da noticia
da composicido da obra:

Agora me vou ja desenfastiando com o meu 8. Francisco que certo bem

necessario me ¢ olhar para as vidas dos Santos para sofrer esta que aqui
me fazem levar os pecadores. (11, 92; 88)

Noutra carta, também enderecada a um parente e datada de 26 de

junho de 1646, D. Francisco Manuel noticia a redagfio do livro:

Eu, pouco a pouco, vou perdendo o gosto de tudo. E j& com este péssimo
exercicio tenho guerras apregoadas, e mando mais raramente um papel do
que mandara um Tufdo se fora Duque de Borgonha. Até com as escrituras
de casa me vou muito mole mole. Contudo, o Sam Francisco estd em dous
livros. E ainda que tdo devagar, me parece que a este passo poderd este
ano chegar a pracga. (11, 18; 90)

Escrevendo ao mesmo parente, em 04 de agosto de 1646, informa
que a obra ja esta no livro 4:
S. Francisco anda em o livro 4, e, se me enfado um pouco mais, um dia

acabo com o bom do Santo antes de tempo, porque ja ndc ha paciéncia
para estes marchetes. (11, 19; 91)

Na carta “Ao Padre Frei Alexandre de Jesus, em gracas do primeiro
prémio que lhe mandou em um certamen poético da Conceigdo”, de 20 de agosto de 1646,

refere-se novamente a £/ Mayor Pequefio:

Eu espero em Deus de pdr a familia franciscana brevemente em maior
divida (se quem val tdo pouco, pode somar obrigagdo), tirando a luz um
Elogio, em que trabalho, da vida de S. Francisco. Para entdo, nio sé
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guardo, mas pego, as aprovagdes e censuras de V. P., cuja muito religiosa

pessoa guarde N. Senhor, etc. (I, 22; 96)

Ao escrever “dando ruim conta de negdcios a um amigo que {hos

havia encarregado”, em 01 de setembro de 1646, D. Francisco Manuel afirma o seu

proposito de concluir o elogio de S. Francisco no dia a ele dedicado:

De mi nfc corre nova que vos diga, sendo estar de proposito posto a
acabar o nosso santo, no sey santo dia. Vai a obra de empreitada; muito
me receo dela. (I, 98; 98)

Por fim, na carta escrita “ao Geral de certa Religio, sobre negdcios

tocantes ao bom govemo dela”, D. Francisco Manuel novamente alude a E/ Mayor

Pequerio:

Se as obrigacdes de cristdo sobejam para obrigar qualquer homem a que
estime e venere a Religido serafica de S. F., a quanto mais ndo obrigardo
outras maiores dividas em que eu me acho ao Santo, havendo alcancado
seu nome, seus beneficios, seu habito e sua devacio e ainda a ousadia de
haver sido seu cronista em o livre e elogio que de sua vida tenho
composto e publicado? Sobre estes firmes primissas bem & para crer que
se ndo edificara descurso que ndo seja piadoso e verdadeiro. (V, 100; 537)

e) El Fenis de Africa. Agustino Aurelio, Obispo Hypponense.
Hallado entre las immortales ceni¢as de su memoria. Por D.
Francisco Manuel. Dividido en dos partes. A Juan Nufies da Cufia.
En Lisboa. Por Pablo Craesbeeck. Ario 1648. Quare?

A primeira mencdo ao Fénix de Africa encontra-se no final da

narratio da carta “ao M. R. P. Frei Bernardo de S3o Pedro, havendo passado a Roma’:

Resta dizer a V. P. que o meu livro ‘Feniz de Africa’ que V. P. viu em
principios e abengoou, estd ja impresso e publicado em duas partes, e
posso dizer que estimmado em muitas; mas, enquanto ha dificuldades em o
poder remeter a V. P., me ndo fica resultando algum contentamento do
aplauso com que ¢ recebido. Pedi ao Senhor N. quisesse remeter a Roma
ao P. F. N. um volume. Creo o fard, e haverd assim maneira para que €le
chegue a mdos de V. P. de quem espero que, julgando-o digno, queira
comunicar a alguns dos ingenhos de Italia, praticos na lingua espanhola, 14
donde € t3o bem aceita quanto aqui a experimentamos. {II, 5; 215)
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D. Francisco Manuel também menciona o Fénix de Africa na

narratio da carta que escreve “a um amigo”, “com a primeira parte do Fénix de Africa™

En fin, Sefior, yo envio a V. M. el Fénix de Africa dibujado de mi pluma
por aquel grande original de filosofias y santidades. Tan grande en sus
acciones, en sus virtudes tan resplandeciente, que ni las abrevia, ni
oscurece, el desprimor de mis rasgos. (11, 20; 180)

Na carta “a um religioso parente, sobre a composi¢do do Fénis de

Africa”, encontra-se ainda referéncia  obra:

Agora & tempo de falar em Santo Agostinho; € vos falo como cristiio, que
eu entendia escrever sua vida, enquanto ndo sabia o que ela era, senfo assi
muito por maior. Mas agora vejo que ali nio ha que escrever, sendo que
ler. Porque qual pena de homem se atreverd a contar aquele abismo de
santidade, de ciéncia? A mi me tem deixado absorto o que tenho lido do
mesmo santo, que sé ele pudera escrever de si dignamente; € podera ser
que, inspirado de Deus, s6 a esse fim o fizesse, por ndo defraudar a Igreja
de tdo celestial doutrina. (IV, 53; 110)

f) Carta de Guia de Casados. Parague pello caminho da prudencia
se acerte com a casa do descango. A hum amigo. Por D. Francisco
Manuel. Em Lisboa. Com as licencas necessarias, na officina
Craesbecckiana, 1651. Vende-se na Rua nova.

A Carta de Guia de Casados tem sua primeira meng¢do no final da

narratio da carta “‘a um Ministro amigo. Com certo livro™:

Envio o livro dos Casados, em trajo que possa aparccer na livraria:
mande-o V. S. 14 pdr com os homens honrados, que nio sera o primeiro a
que fagam honra pelo vestido mais que pelo merecimento. (1, 32; 461)

Também na carta “remetendo a um amigo iia carta de favor e dous

volumes de Carta de Guia™:

A carta vai para o Doutor. Queira Deus lhe sirva de guia ao acerto que
desejamos. Vio duas mais que a V. M. prometi. Estas ndo quero eu sejam
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de guia 2 V. M. Tais sfo seus erros que, sendo meus, ndo podiam deixar
de ser tais. (I, 80; 120)

Como ja vimos, aqui aparece novamente a modéstia afetada,

apontando o volume de erros da obra, que s6 se justifica por ser obra de quem é.

Na carta “A D. Jo#o Pereira, sobre causas familiares”, D. Francisco

Manuel noticia a escritura da Carta de Guia, “a rogo de um noivo™:

As cartas ndo vieram, Busque-as bem V., M. e mande-mas, porque estou
escrevendo {ia Carta de guia de casados, a rogo de um noivo, e hei mister
saber como se requebram, para dar também nessa parte minha razio, que
por for¢a em tal matéria haverd de ser de ouvidas. (IV, 47; 328)

Segundo Lapa, comentando esse trecho da carta, “D. Francisco

documentou-se com uma colecgio de cartas de mulher, para escrever o seu livro célebre

Carta de Guia de Casados. Seriam as cartas de D. Joana de Vasconcelos ¢ Meneses,

dirigidas em 1643 a seu marido, D. Diogo de Lima, que servia na campanha de Badajoz?

Uma colecgdo destas cartas esta até hoje em manuscrito na Biblioteca da Ajuda.™” Isso

poderia explicar, talvez, as cartas que “ndo vieram” e de que D. Francisco Manuel

precisava para escrever a Carta de Guia.

g) Primeira Parte das Cartas Familiares de D. Francisco Manuel
Escritas a Varias Pessoas Sobre Assuntos Diversos. Recolhidas e
publicadas em cinco centurias. Por Antonio Luiz de Azevedo
Professor de Humanidades e por elle offerecidas a Illustriss.
Doutiss. e sempre Insigne Academia dos Generosos de Lisboa.
Impresso em Roma. Na officina de Felipe Maria Mancini.
MDCLXIV. Com Licenga dos Superiores.

Finalmente, chegamos as Cartas familiares. Na carta escrita a

Antonio Luis de Azevedo, ou melhor, ““ao autor deste livro, falando dele”, D. Francisco

Manuel noticia estar procedendo & copia das cartas para a composigio do volume:

R Op. cir., p.172.
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Passam-se muitos dias sem escrever a V. M., mas para V. M. escrevo dias
¢ noutes. Vou-me ocupando em alimpar algiias destas cartas, e estdo mais
de duzentas j& em forma que se podem ler e julgar, contanto que nio seja
V.M. o juiz a quem a mercé que me faz, peitou de sorte que me nio receo
menos dos seus favores, que pudera antes dos meus errores. (111, 49; 293)

Como se v€, acima se enconira o célebre trecho em que D.
Francisco Manuel afirma ter “alimpado” algumas das cartas, ou seja, té-las preparado para

publicagfio. Qutra carta ¢ dirigida “ao autor deste livro quando juntava suas obras™

Disseram-me que V. M. consistia tanto naquela afeicdo com que oltha
minhas obras, que se determinava a ajuntar algumas obras minhas. Nio
disputo de razdo, pois conhego ¢ a que digo. Pergunto sé se é assi, porque
poderei servir a V. M. nesse préprio engano a lei de bom e fiel libréu, que

se langa com seu dono de t#o boa vontade ao pego como ao campo. (111,
95, 278)

E ainda na carta “‘ao autor deste livro, queixando-se de sua fortuna™:

Voltam as 22 cartas que ficam j& copiadas. Ndo set se € t3o fino este
vintedozeno, mas, em fé de que a V. M. Tho parece, eu as ponho confiado.
Jé disse a V. M. fazia conta de 400 papéis. Escritos estdo ja trezentos, mas
deles, alguns que s&@o de mero negdcio, haverio de ficar para guardar a
casa. Farei contudo o nimero prometido brevemente. V. M. se anime a
me animar, escrevendo ali #ia introducio que nos assegure o campo, € a
dedicatéria ao nosso amigo. Nio se perdera em que se va fazendo, por que

venha tudo a um tempo se ndo a ser perfeito, pelo menos a ser acabado.
Iv, 9; 318)

A “geénese” das Cartas familiares al se apresenta: um amigo que,
admirando o estilo das cartas de outro, passa a colecioné-las. O remetente das cartas, ciente
do fato, passa a auxilia-lo na tarefa: duzentas, quatrocentas cartas copiadas. Ao fim, “cinco
centurias de cartas minhas se vos oferecem neste livro”, conforme afirma na Carta do autor
aos leitores de suas cartas.

Além das referéncias as proprias obras, outro tema de interesse deve
ser ressaltado: os juizos € concepgdes letradas que encontramos dispersos em algumas das

cartas.
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2) Concepgoes letradas

Um segundo tema freqliente nas cartas ¢ a exposicao das idéias de
D. Francisco Manuel acerca de formas poéticas, consubstanciada principalmente através do
juizo de obras.

No trecho seguinte, extraido da carta que D. Francisco Manuel
escreve “sentenceando um certdmen poético”, estdo expostos os critérios que devem ser

utilizados entre “‘poemas contenciosos™:

De muitas consideragbes pende a averiguagdo da preferéncia entre
Poemas contenciosos. Parece-me se podem reducir a guatro
circunstincias. A primeira: que sejam em tudo conformes ao assunto. A
segunda: gue guardem decoro aos sujeitos propostos. A terceira: que se
apropriern ao dialético da lingua em que se escrevem. A quarta: que
observem boa ortografia. A estas se junta outra pouco menos importante,
qual ¢ a moderagio em aqueles que nido pendem de lei de cantidade. (11,
34; 109)

A esta consideracdo se seguem os juizos dos poemas, considerados
um a um. Segundo Sammento, “a longa carta ‘sentenceando um certamen poético’ (a carta

n° 109) nos decepciona pelos seus juizos criticos secos e moralistas”'®’

. Creio que o que
nos decepcione na carta ndo ¢ propriamente a suposta “secura” ou “moralismo” dos juizos,
mas sim a auséncia dos poemas objetos desses juizos, 0 que nos obriga a somente
conjecturar os aspectos criticados em cada situacio.

Também na carta “a D. Francisco de Quevedo™, escrita “ao
principio de sua amizade”, encontramos, agora em relagfo a seus proprios versos, um juizo
critico:

A los versos di aguellos tiempos el mejor cuidado, en cuyo empleo no
tuvieron poca parte los cuidados de aquella edad. No sé si, por ocasidn o
lisonja, probé las Musas afables, no las austeras, cuvo favor me hacian
creer los amigos; tanto no que, aun contra los preceptos de Horacio, yo
confiase de mi mas que medianamente. {II, 50; 3)

O trecho acima aplica o conhecido topos da mediania das virtudes,

consagrado por Aristoteles na Etica a Nicdmaco: “todo sabio foge ao excesso e a falta,
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busca o meio, € a este da preferéncia (...) Em conclusdo, a virtude € certa medianidade,
como a que ao meio dirige a sua mira.”' No caso, h4 mengiio expressa aos “preceitos de
Horacio”, ou seja, provavelmente & formula horaciana da awrea mediocritas, extraida do

seguinte trecho da Ode X, Livro II:

Rectius uives, Licini, neque altum
Semper urgendo neque, dum procellas
Cautus horrescis, nimium premendo
Litus iniguom.

Auream quisquis mediocritatem
Diligit, tutus caret obsoleti

Sordibus tecti, caret inuidenda
Sobrius aula.'™

A rejeicdo ao preceito horaciano se justifica pela idade do poeta,
que o levou a provar as Musas afiveis, e ndo as austeras, e ignorar a mediania das virtudes,
confiando mais do que o devido em si mesmo.

Na carta que escreve a D. Lucas de Portugal, que publicava as obras
poéticas de seu pai, D. Francisco de Portugal, “um dos mais estimados cortesfios de seu
tempo” (1L, 91; 428), D. Francisco Manuel, ao elogiar em seu juizo essa obra poética,

esboga brevemente algumas suas idéias a respeito da poesia:

A locucdo, sobre ser bem fielmente castelhana, € florida e misteriosa.
Ajunta com raridade a gala e decéncia, com que goza da graga e de
doutrina de tal maneira que se nfo desvia daqueles fins para que a poesia
foi inventada: assi persuade, assi deleita, assi ensina.

A poesia, na opinido de D. Francisco Manuel — no que ecoa os
preceitos retoricos ciceronianos'™ e a ligio de Horacio'® —, foi inventada para persuadir

(mouere, flectere), deleitar (delectare, conciliare, placere) ¢ ensinar (docere, probare).

W0l esprefacio™, cit., p-37.

192 ARISTOTELES. 4 Etica, traducio de Cassio M. Fonseca, Rio de Janeiro: Edicdes de Ouro, s/d, pp.72, 73.

1% Oeuvres d’Horace, publiées avec une émde biographique et littéraire, une notice sur la métrique et la
prosodie dans les Odes et Epodes, des notes critiques, un index des noms propres et des notes explicatives par
F. Plessis et P. Lejay. Paris: Libraine Hachette, 13 edigdo, s/d, pp.84-85. Na tradugio de Elpino Duriense:
“Methor, Licinio, viverds, nem sempre / Sulcando o alto mar, nem gquando temes, / Cauto as procelas,
costeando muito / A praia iniqua. / Quem preza a durea mediania, evita / De um velho teto a sordidez seguro; /
Evita sdbrio majestosos pagos, / Alvo da inveja.” (Odes, tradugio de Elpino Duniense, in: Obras completas,
S50 Paulo: Edigdes Cultura, 1941, p.38).
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Segue o juizo. D. Francisco Manuel aponta alguns defeitos na obra,
mas os justifica pelo fato de a obra ser postuma e D. Francisco de Portugal ndo a ter

revisado:

Acham-se contudo por todo este livro uns leves descuidos que eu comparo
a0s sinais dos rostros das fermosas, os quais, sende em alglia maneira
defeitos, servem de lhe acrescentar a gentileza. Acontece com mais perigo
em todos os escritos gue no gozam a Gltima perfeicdo de seus autores; e
de que ainda se nfio podem escusar 0s melbores advertidos.

Novamente invoca a autoridade de Horacio, que chamou

“prudentes” aos seus rascunhos, 0 que parece ser uma alusdo a esse passo da Ars Poetica:

Vir bonus et prudens uersus reprehendet inertis,
Culpabit duros, incomptis adlinet atrum
Transuorso calamo signum, ambitiosa recidet
Omamenta, parum claris lucem dare coget,
Arguet ambigue dictum, mutanda notabit'®®

Aponta ainda como exemplo o “pintor filésofo” que mostrava que
“todo tempo poderia melhorar-se qualquer obra”, para concluir que as obras boas, se
contém erros, sempre podem ser corrigidas, enquanto as ruins, mesmo que se queira

conserta-las, ndo s80 capazes de emenda:

Esta fol a razio por que Horacio chamou ‘prudentes’ aos seus borrdes
(donde despois o trasladou Berfolameu Leonardo) mas, a meu ver, mal
entendidamente, porque Horécio mais quis dizer se ndo ofendiam seus
versos dos que oS censuravam (virtude grande nos prudentes) do que
afirmou haver em seus escritos tanta prudéncia, que eles por si se
emendassem. Por outro modo tinha n3o mal conhecido aquele pintor
filésofo que nas pinturas mais perfeitas escreveu sempre ‘fazia’ e ndo

4 “Erit igitur eloguens (...} is qui in foro causisque ciuilibus ifa dicet ut probet, ut delectet, ut flectat.”
(CICERQ, Marco Tulio. L'Orateur, texte établi et traduit par Albert Yon, Paris: “Les Belles Lettres”, 1964,
69, p.25).

105 «(5 poetas desejarn ou ser Gteis, ou deleitar, ou dizer coisas a0 mesmo tempo agradaveis e proveitosas para
a vida.” HORACIO. Arte Poética — Epistula ad Pisones, in: A Poética Cldssica, introdugdo por Roberto de
QOliveira Brandio, traducdo por Jaime Bruna, S30 Paulo: Culirix, 1988, p.65. No original latino: “Aut prodesse
vohmnt aut delectare poetae / Aut simul et iucunda et idonea dicere vitae.” {Qeuvres d’Horace, cit., p.615,
vv.333-334).

0 Oeuvres d Horace, cit., p.624, vv.445-449. Em portugués: “Um homem honesto e entendido criticard os
versos sem arte, condenars os duros, tragara, com © calamo, de través, um sinal negro junto aos desgrenhados,
cortara os ornatos pretengiosos, obrigara a dar luz aos pouco claros, apontara as ambigiiidades, marcara o que
deva ser mudade” (HORACIO. Arre Poética — Epistula ad Pisones, in. A Poética Cldssica, cil., p.68).
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‘fez’ para mostrar que todo tempo poderia melhorar-se qualguer obra, por
bem acabada que ela fosse. Eu notel j2 algiias vezes que entre as ruins ¢
boas obras do entendimento humano ha $6 esta diferenga:; que as boas, se
se desacertam, tem Iugar de melhorar-se; ¢ as ruins, ainda que se queiram
melhorar, ndo sdo capazes de emenda.

Na seqgliéncia, D. Francisco Manuel aponta os “defeitos”
diagnosticados — sendo que “alguns podem ser erros dos copiadores e ndo do autor” — ¢

indica os seus “‘remédios”. O primeiro dos defeitos € o dos “consoantes incertos™

Estes descuidos {que alguns podem ser erros dos copiadores e ndo do
autor) eu os reduzo a trés géneros; mas va esta divisdo por conta da
filosofia que nos ensina como muitos nadas ndo fazem algiia cousa. Acho
aqui alguns consoantes incertos gue se contraem de palavras que na nossa
lingua sdo consoantes e na castelhana o nio sdo; porque, ainda gue wn
nome seja 0 mesmo em portugués ¢ castelhano, e seu significado seja
também o préprio, todavia na pronunciagdo se difere tanto, que o mesmo
nome, pronunciado com diferentes estilos, parece diferente. Mas esta
observacdo nenhum de todos os poetas portugueses, que até agora
escreveram versos castelhanos, a guardou rigorosamente. E s6 eu me
sujeitei a cumpri-la, como se verd nos meus escritos, e eu nfo vi jamais
nos alheos. O remédio deste defeito (se € razio que assi lhe chamemos)
era mudar os versos onde se achasse. Mas quem sera tio atrevido que va
tirar a clava da mio a Hércules? Eu n3o, pelo menos. Parece-me que com
alglia averténcia aos leitores podia passar; ou dissimulagio, se mais
conviesse: que si, poderia convir, porque de ordinario sofremos methor
20s outros os desacertos em que nods j& também havemos caido.

O segundo “defeito” & o uso de “agudos em versos herdicos™

O segundoe modo de inadverténcia ainda é mais leve, porque
verdadeiramente nfo foi inadverténcia naqueles tempos em que estes
VErsos se escreveram; mas antes comum consentimento de todos 0s que
entdo poetizaram. Usam-se aqui os agudos em versos herbicos: cousa de
que todos os poetas vulgares estio cheos, e que s0 de vinte anos a esta
parte deve ser mal recebida entre os espanhdis; e de que todavia se nio
desprezam os italianos, pretendendo eles ser os mestres da poesia
moderna. Para haver de mudar tantos versos era estragar muito os gentis
conceitos que neles se compreendem; do que eu tivera grande escripulo,
por mais que fora tdo sdbio e tdo ousado como Justo Lipsio foi na sua
Critica'”, donde pretendeu methorar os lugares da erudigio profana e da
poesia grega e latina. O mais que ousei a fazer, foi anotd-los. Devemos

197 Creio se tratar do livio que D. Francisco Manuel coloca como um dos interfocutores do apélogo dialogal
quarto, o Hospital das Letras, ao lado dos Ragguagli di Parnaso, de Traiano Bocealini, de Los Suefios, de
Quevedo, e dos proprios apélogos de D, Francisco Manuel.
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dizer acs leitores que sofram (quando nio aprovem) o que ndo s¢ sofreu
mas aprovou a antiguidade,

O tercerro “defeito” € a “inteligéneia de alglias cousas”, que pode

causar equivocos de interpretacdo:

Portugal:

Reparo, em terceiro lugar, na inteligéneia de alglias cousas, que podem ter
avessa interpretacdo e muito desviada do espirito com que foram escritas.
O methor modo de satisfazer por estas cousas € escusa-las, se assi
parecesse.

Arremata a narrqtio com um elogio final 4 obra de D. Francisco de

Tudo notei com estrelas, porque tais séo estas obras, que com estrelas se
devemn notar suas imperfei¢des. E al se verd com que sinais podem ser
advertidas suas perfeigbes.

Outro tema abordado por D. Francisco Manuel ¢ o da falta de

“largueza” da lingua portuguesa, ao escrever “ao autor de Politica Cristd, Gaspar de Sexas

de Vasconcelos™, louvando-lhe a iniciativa de ter traduzido sua obra para o espanhol:

Yo he leido esta Politica que V. M. escribi¢ en lengua portuguesa, ¢ hizo
agora traducir en la castellana. En la primera y segunda edicion me ha
parecido una misma, y siempre bien. La hermosura de nuestro idioma es
fuerza que tenga este corto lunar de no ser largo; y por esto ha sido cuerda
diligencia volverle V. M. al romance esta escritura. Una tal obra,
impiedad fuera hacerla sepultar en sola nuestra nacién; ni era justo la

ignoraran las otras, que de ella, no menos que los nuestros, necesitan. (111,
35, 2)

Essa questio da lingua foi objeto da “Aprovacgdo” escrita pelo Frei

Francisco de S. Agostinho Macedo para a edigdo de 1664 das Cartas familiares:

Se a nossa lingoa fora comiia, o liuro fora hiia vniuersal Escola.

De resto, basta lemnbrar que o proprio Rei D. Jodo IV escreveu sua

“Defesa da Musica Moderna” em espanhol, depois traduzida para o italiano, e, quando

questionado sobre em que lingua deveria ser escrita a vida de seu pai, D. Teoddsio 11,
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acabou por decidir-se pela castelhana. A carta “ao Conde Camareiro-Mor, sobre a escritura

de certo livro que se the havia encarregado™ da-nos noticia desse fato:

Tenho escrito a primeira parte das trés em que divido esta obra, porque
me pareceu convinha a dignidade dela aplicar-the todas as grandes
cerimdnias que se notam em outros ndo tdo grandes sujeitos. Agora,
achando-me em vésperas de pdor em limpo este primeiro volume, e
procurando seguir em tudo aguele modo que a N. for mais agradavel, pego
a V. 8. me faca mercé de entender dele se € servido que a linguagem desta
histéria seja portuguesa ou castelhana, porque no estado de hoje se pode
com facilidade transladar em aquele estilo mais conveniente. (II1, 51; 168)

Logo a resposta do Rei seria conhecida, optando pela lingua
castelhana, conforme lemos numa carta ““a um amigo”, “sobre agradecimento devido as

boas obras™

Vou também com alguns escropulos, porque perguntando eu, se
escreveria em portugués ou castelhano, fui avisado que contentaria mais
que em castelhano, esperando eu o contrario. Folgara muito que V. M. me
alegrara esta ferida e me confirmara esta resolucdio, porque assi adiantaria
a obra com novo fervor (IV, 100; 184)1(}8

Encontramos nas cartas ainda aigumas outras concepgdes letradas,
como na enderegada “a Rodrigo Mendes da Silva — Em o livro da Vida do Condestable D.
Nuno Alvares Pereira. Acha-se impressa em o dito livro estampado em Madrid o ano de

1639, em que D. Francisco Manue] expde algumas idéias acerca da historiografia:

Entre todas as cousas que neste livro acho dignas de celebrar e
engrandecer, celebro eu e engrandeco, € dissera melhor agradeco, a
verdade desta Historia. Nio perdem as lisonjas, por bem faladas, aquela
vilania que lhes tem dado a mentira. Pode o vestido fermosear a um
homem, mas nio pode fazé-lo outro. Esta enfermidade da adulagio &
propria dos que historiam, sendo a causa que, como as mais vezes as obras
humanas s¢ encontram cheas de imperfeicdes (donde viera mais prépria a
censura que o louvor), créem alguns autores ser obrigagio do cronista
achar sempre cousas grandes e justas que referir aos vindouros. (V, 1; 37)

1% Uma tultima palavra ainda sobre o assunto: D. Francisco Manuel, no prefacio do Ecco Politico, afirma:
“gscrivo con letras agenas, porque los nuestros crean sin mas dilligencia que la racon, y los contrarios no se
escusen a la noticia de mis verdades. Esto higo publicallas en sy idioma™ (apud PRESTAGE, Edgar. D.
Francisco Manue! de Mello — Esbogo Biographico, Coimbra: Imprensa da Universidade, 1914, p.208).
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Vale mencionar, ainda, dentro das concepges letradas de D.
Francisco Manuel, a carta que escreve “As Vardes doctos de Portugal. Pedindo-lhe

informacdo dos autores que escreveram, para se formar a Biblioteca Portuguesa’:

Ha poucos anos gue na cidade Lugdunense de Batavia, na Oficina
Elzeveriana, se imprimiu a ‘Repiblica de Portugal’; donde, havendo de
tratar seu autor dos escritores portugueses, antiguos ¢ modernos, pde tdo
poucos ¢ com {80 falta informagdo, que ali mais se vé& Portugal ofendido
que gabado. Este agravo feito a nossa nacdo e aos sujeitos que nela
floreceram, a que se ajuntaram algiias outras consideracdes, me serviu de
motivo para me dispor a ajudar que se escrevesse um Catélogo de todos os
escritores deste Reino, em qualquer ciéncia, arte, faculdade e disciplina.
(111, 25; 558)
O ambicioso projeto de um “catdlogo de todos os escritores deste
Reino, em qualquer ciéncia, arte, faculdade e disciplina” so seria levado a cabo no século
XVIII, com a Bibliotheca Lusitana, do Abade Diogo Barbosa Machado.
Interessante ainda ressaltar um terceiro tema, as cartas cuja narratio

trata da prépria correspondéncia.

3) Sobre a correspondéncia

Encontramos também algumas cartas em que o tema € a propria
correspondéncia, sejam cartas de queixas por ndo receber noticias ou por problemas de
correspondéncia, sejam cartas de escusas por ndo haver escrito.

Vejamos alguns exemplos. Na carta “ao M. R. P. Frei Manuel de
Macedo, escusando-se the ndo haver escrito”, D. Francisco Manuel, tendo conhecimento da

presenca do destinatario em Lisboa, envia-lhe uma carta em que se pde 4 sua disposigio:

Soube agora se achava V. P. em Lisboa (me alegro que com saude) e serei
mats contente quando V. P. a milhor pagar, me avise posso eu (sequer
pelas ocasides da vizinhanca) empregar-me em algum seu servigo. (1, 45;
22)
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J4 na carta “a um amigo, avisando-o como se the perdera a carta que
lhe escrivia”, encontramos uma queixa contra 0 mensageiro, que perdeu as cartas que

deveria ter-lhe entregue:

Ontem perdeu este mogo as cartas gue me trazia, donde diz vinha iia vossa

e de negbeio. Nio serd o primeiro negdcio que hajamos vos e eu perdido,

nem sera o derradeiro. (II1, 58; 60)

Na carta “a hum amigo” que “se queixaua de que lhe nad
escreuesse”, D. Francisco Manuel parece responder & queixa do amigo de n&o lhe ter escrito

pelo Natal, eis que a carta ¢ datada de 30 de Dezembro, € 0 motivo de argumentacdo da

carta é a “festa” a que o remetente ndo compareceu com uma “lembranga” sua:

A melhor festa que tiuestes nesta festa, foy nfo vos aparecer 1a algua
lembranca minha, mas que fosse vestida em trajas de comprimento. Bem
sey que V. M. para aceytar o resto do repouso, nio espera a que lho
enuidem. (...) Torre, 30 de Dezembro, 1645. (IV, 71; 79)

Escrevendo a uma religiosa parente, “acusando-se de mau
correspondente’”, D. Francisco Manuel se “confessa” & destinatéria, mostrando que o que
parece ser “pouca devogdo” — escrever pouco a parente religiosa — na verdade transmuta-se

em prodigio, diante dos “enfadamentos e fastios” que padece:

Parece, certo, pouca devagdo nfio me confessar a V. M. senfo de outo em
outo dias. E ruim fé de sobrinho, esta. Mas em verdade que vio por c4
tanto de monte os enfadamentos e fastios desta vivenda (ruim para tudo),
que me ndo espanto do pouco que de V. M. sei, senfo de como sel ainda
este pouco. (V, 8; 155)

4) A topica da amizade

Uma topica importante abordada com alguma freqiiéncia nas cartas
de D. Francisco Manuel ¢ a da amizade. Tendo como obra exemplar o didlogo Lélio, ou 4

Amizade, de Cicero, € uma das mais recorrentes tépicas do periodo do Humanismo. A
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propria correspondéncia epistolar se afirma como uma das marcas dessa amizade entre
eruditos, sendo a carta familiar o seu paradigma.
No inicio da narratio da carta “a Francisco Luis de Vasconcelos,

com novas da Corte”, D. Francisco Manuel parece ecoar o didlogo ciceroniano:

Até agora parecia V. M. s6 senhor meu; e agora comega ja a parecer meu
amigo, comegando a ser perseguido por meu respeito; dissera melhor,
pelos de quem nos persegue sem respeito. A amizade pede semelhanca.

Eu quisera antes parecer-me a V. M., porque a ambos nos estivera methor.
(II1, 41; 14)

Confronte-se a passagem acima com © conceito ciceroniano de

amizade, nos dois trechos seguintes, na traducéo de 1531 de Duarte de Resende:

Que a2 amizade ndo é ontra coisa sendo um final consentimento de todas as
cousas divinas e humanas como benquerenga ¢ caridade

Nenhfia cousa haver que tanto traga para si outra cousa como a
conformidade e semelhanga traz a amizade'”

Veja-se que a idéia de que a “amizade pede semelhanca™, conforme
a formulagdo de D. Francisco Manuel, subjaz & idéia de amizade concebida por Cicero.

Aliss, ndo diferentemente ensina Aristoteles no Livro I da Retdrica:

s30 amigos aqueles gue tdm por boas e mas as mesmas coisas, € por
amigos e inimigos as mesmas pessoas. Dai resultz, forcosamente, querer
para 0s amigos o que se desgja para 8i proprio; de modo que, sdo amigos
aqueles que, ao quererem para si 0 que querem para a pessoa atnada,
mostram com toda a evidéncia que sio amigos dela.'”

199 RESENDE, Duarte de. Tratados da Amizade, Paradoxos e Sonho de Cipido, introdugio, comentario e
actualizacio do texto por Maria Leonor Carvalhdo Buescu, Lisboa: Imprensa Nacional/Casa da Moeda, 1982,
pp.53, 66 (noutra traducio; “A amizade ndo ¢ sendo uma unanimidade em todas as coisas, divinas e humanas,
acompanhada de afeto e de bemevoléncia®, “Nada tem tanta forca de sedugdo e de atragio quanto a
semelhanca que conduz & amizade”, CICEROQ, Marco Tulio. Lélio, ou 4 Amizade, in: Saber Envelhecer e 4
Amizade, radugdo de Paulo Neves, Porto Alegre: L&PM, 1997, pp.85, 109; no original: “est enim amicitia
nihil aliud nisi omnium divinamm humanarumque rerum cum benevolentia et caritate consensio™; “nihil esse
quod ad se rem ullam tam alliciat et attrahat guam ad amicitiam similitudo”, Laelivs De Amicitia. Disponivel
em: hitp://www thelatinlibrary.com/cicero/amic.shtml  Acesse em: 13 maio 2002). Note-se que formulacdo
sernelhante também € encontrada na célebre Carta de Guia de Casados:. “a amizade consiste na semethanga”™
(Carta de Guia de Casados, nova edigio, com preficio biografico por Camilo Castelo Branco e notas por
Teofilo Braga, Porto: Livraria Chardron, de Lélo & Irmio Ltda., edit., 4* edigfo, s/d., p.196).

U8 potdrica, introducio de Manuel Alexandre Minior, tradugdo e notas de Manuel Alexandre Finior, Paulo
Farmhouse Alberto, Abel do Nascimento Pena, Lisboa: Imprensa Nacional / Casa da Moeda, 1998, p.115.
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Sdo intimeras as cartas que D. Francisco Manuel escreve a amigos.
Algumas tematizam a propria amizade, como a que escreve “a um amigo, em certo aperto

2

s€u

Nio ¢ bem que entre os amigos se conte por prosperidade nem por
adversidade agquela que os nfo compreende. Afimrno a V. M. que da
curteza desta minha sorte, ndo é maior o sentimento que me falte o que hei
mister, sendo que seja tdo pouco o que tenho, que ndo abranja aos outros.
Necessidades sdo minhas as de meus amigos. (I, 34; 41)

Note-se que a amizade, para D. Francisco Manuel, € uma completa
simpatia ou identificaclo, seja com as alegrias, seja com os sofrimentos do destinatério.
Isso € bastante perceptivel nas cartas de consolagdio que escreve aos amigos, em que se
solidariza com a sua dor, conforme veremos adiante.

Também na carta “tornando a saber de um amigo que havia dias ndo

comunicava”, essa identificacfo se faz presente:

Ha muitos dias que ndo sei de vos. Crede que vou contra a caridade,
porque sem duvida me faz proveito saber que passais bem. Tratai assi da

vossa saude como da de ambos; basta que eu haja esperdicado a vida. (IV,
20; 111)

Na carta “testemunhando de sua amizade”, escrita “a um amigo”, D.

Francisco Manuel afirma;

Deixei a V. M. ha dias com aquela aflicio que a natureza nfo quer
deixemos de ter em sucessos semelhantes. Espero agora que V. M. muito
cobrado ¢ muito vingado do sentimento, se ache hoje sem ele, pela
paciéncia e pela experiéncia que a Deus sempre obriga, e aos homens
consola. Diga-me V. M. como passa, porque, sendo como eu desejo, me
daret por muito satisfeito. (IV, 89; 71)

Note-se que D. Francisco Manuel atualiza a férmula de saudagio
antiga — Si vales, bene est, ego valeo — ao afirmar que, se o amigo estiver como deseja, dar-
se-a por satisfeito. A amizade, assim, para D. Francisco Manuel, é o ato de compartilhar
alegrias e tristezas, em que o amigo se alegra com as alegrias do amigo, e sofre com os

sofrimentos dele.
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5) A topica do “mundo as avessas” ou do “desconcerto do mundo”

A tdépica do “mundo as avessas”, ou do “desconcerto do mundo”,
consubstancia-se numa “queixa contra 0 tempo”, no dizer de Curtius, em que “se glorifica o
que antes se proscrevia. Tudo saiu de seu trilho.”" !

Encontramos, nalgumas cartas de D. Francisco Manuel, a
atualizagdo dessa topica. Por exemplo, na carta “a um preso”, escrita “por consolacdo de

sua ruim sentenga’

O mundo certo vai tal, que tanto mais longe dele nos podemos julgar
melhor acomodados. E se de o nfo conhecer procede que isto ndo
conhecamos, também por essa razdo serd conveniente o apartar-nos dele e
vermo-lo de longe, porque € manha da vista nunca julgar bem de perto. (I,
22; 454)

Perceba-se que, no exemplo, o “desconcerto do mundo™ é motivo
para o seu desprezo, na atualizac@io de outro lugar-comum, conhecido como contemptus

mundi. Vejamos outro exemplo na carta ““a D. Francisco de Almeida”, escrita “em pésame

da morte de uma sua filha religiosa™:

Quer Nosso Senhor levar os mogos para mostrar aos vethos que lhe no
faz agravo quando os chama;, e aos mocos também lhe faz mercé,

socorrendo-0os com sua mao ¢ tirando-os dos perigos de to ruim mundo.
(L, 33; 462)

Como argumento para a consolagfo, D. Francisco Manuel considera
mercé divina a morte dos mogos, salvando-os desse mundo desconcertado. Mas também em
cartas com um tom mais jocoso a topica ¢ relembrada; € o que podemos ver na carta “de

ociosidade e galantania”, enderecada ““a um amigo retirado da Corte™:

Ja eu disse que o mundo se me parecia muito com a rua dos algebebes,
que tém os vestidos feitos e morrem por quermn lhos vista, € o ndo acham; e
logo todo dia ndo se vé€ sendo passar pela mesma rua homens muito
despidos, mortos por lhes vestir aqueles vestidos e mortos porque lhos ndo
deixam vestir, sem haver quem possa consertar estas faltas, estes desejos ¢
estas necessidades. (11, 10, 40)

W op. cit., p.140.
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Num mundo em desconcerto nZo ha entendimento entre os homens:
uns dispdem de bens, mas ndo encontram quem os possa usufruir; outros desejam ou
necessitam desses mesmos bens, mas nfo podem deles usufruir. Se D. Francisco Manuel
tivesse, nesse passo, convocado a autoridade de suas “velhas”, elas diriam: “Deus d4 nozes
a quem nfo tem dentes.”

Uma vanante dessa tdpica € a que se consubstancia nas célebres
querelas entre “antigos e modemos”. “Queixa-se Horacio (Ep., I, 1, 76-89) de que o
puiblico s aprecia os escritores antigos. Os homens idosos nfo querem mais saber de
inovacbes e apegam-se aos poetas preferidos de sua juventude.”* E o que vemos na carta

“a um parente, sobre negocios diversos™:

Nio se disse, por estes o que j4 disse algum: ‘que siempre son mejores los
passados’. Tenho guerras apregoadas com a antiguidade, porgue ¢ muito
parenta da velhice, sendo natural em nés aborrecer aqueles de quem nos
tememos. (I1], 18; 114)

6) A topica das “armas e letras”

“Nunca e em nenhum lugar, a unifio da vida artistica com a vida
guerreira se realizou tio brilhantemente como na florescéncia da Espanha dos séculos XV]
e XVII; basta recordar Garcilaso, Cervantes, Lope ¢ Calderon. Todos foram poetas que
prestaram tambérm servigos militares.”'* Em Portugal, ndo podemos deixar de citar
Camdes, Diogo do Couto e, € claro, D. Francisco Manuel.

O episodio que teria ocorrido no célebre naufrigio da armada

portuguesa em 1627 ¢ exemplar dessa tépica:

Dom Maneoel, ndo ignorando o risco em que se via, igual & comum ao de
qualquer outro, mostrou sempre animo inteiro & com tamio excesso
constante que passava a reprchensivel; porque no sfo menos obrigados
os Varbes sabios que os outros hom&s a observar as oportunidades dos
tempos. Sou bem lembrado de hiia notavel cousa a este proposito por

112 CURTIUS, Ernst Robert. Op. cit., pp.143-144.
113 CURTIUS, Emst Robert. Op. cit., p.236.
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haver eu nella tambem sido parte. Mais fora de tempo foy suceder ella
entdo gue referilla eu agora. Assisti com Dom Manoel quasi toda a noite
de aquella tribulag@o, porque The devia amor e doutrina, & querendo elle
mudar vestidos, como todos a seu exemplo fizemos, orandose cada qual
do melhor que tinha, porque morrendo como esperava, fosse a vistosa
mortalha recomendacio para a honrada sepultura; em meyo desta obra &
consideracdo a que elle excitava, tirou Dom Manoel os papeis que
comsigo trazia, entre os quaes abrio hum, & voltando para mi (que ja dava
mostras de ser afei¢oado ao estudo poetico) me disse socegadamente:
‘Este he hum soneto de Lope da Veiga que elle me deu, quando agora vim
da Corte; louva nelle ao Cardeal Barbarino, legado a latere do Summo
Pontifice Urbano VIIT. A estas palavras seguio a licdo delle & logo seu
juizo, como se fora examinado em hiia serena Academia; tanto que por
razdo de certo verso que parecia ocioso naquelle breve poema, discorreo,
ensinandome o que era Pleonasmo e Acirologia & no que diferido, com
tal socego & magisterio que sempre me ficou viva a lembranca de aquella
acglo como cousa muito notavel; sendo tudo explicado com tdo boa
sombra que influio em mim grande descuido do risco, donde vim a
entend}eig que a esse fim devia de mover comigo t0 estranha pratica para o
tempo

Encontramos nas cartas de D. Francisco Manuel alguns exemplos
desse ropos. Por exemplo, na célebre carta escrita a Quevedo, “ao principio de sua

amizade™:

La libertad mejor que outro respeto me truxo mas presto a la vida de las
armas (si tal inquietud si puede llamar vida): de diecisiete fui soldado,
seguila hasta ahora. Ni el premio tarda, ni mis esperanzas le han hallado
menos. Aquel estruendo mal deja domarse del reposo que apetecen los
libros. Todavia yo hice mis robos, mas no a la obligacidn, descansando
con ellos las horas del descanso. (11, 50; 3)

Soldado sim, homem de armas sim, mas que também fez seus
“robos”, descansando com os livros nas horas do descanso. Também na carta “a um

religioso que lhe deu a rever uns discursos militares”, a topica se atualiza:

Recolho-me, em paz dos Marciais (se gente tanto de guerra quiser
conceder paz), com dizer a V. P. que estimei muito ver todos estes
tratados, que V. P. fiou de mi; € que me alenta superiormente o considerar
que um varfo eclesiastico assi saiba entender os acidentes de aquele
espirito bélico ou proceloso, que tdo bons documentos nos estgja
mostrando, € que tdo tteis poderdo ser aos que os guardarem. Néo lhe sera

114 Epanaphoras, pp252-253, apud PRESTAGE, Edgar. D. Francisco Manuvel de Mello — Esbogo
biographico, cit., pp.48-49.
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novo a V. P. o ouvir quanto deve a profissdo eclesidstica a militar. Mil
s30, por certo, os aspeitos (benignos todos) com que se olham entrambas.
Peleja o soldado por que descanse o sacerdote; e este ora para que aquele
venga. A Fé se defende com o gladio do poder. E por isto cuidei ja gue
com grande mistério vemos que aquelas duas colunas da Religio ¢ da
Igreja, os principes dos Apastolos, 8. Pedro e S. Paulo, repartiram entre si
os dous sinais da potestade e fortaleza: as chaves em Pedro que denotam o
que pode; a espada em Paulo gue demostra o que defende. (111, 45; 125)

Na&o 50 as armas e letras humanas andam juntas, mas também pode-
se ver que as armas andam ao lado também das letras divinas. Noutra carta, enviada “ao
Licenciado N., em reposta das primeiras conclusdes que fez em Coimbra”, a topica

reaparece, dando noticia da futura mudanca de prisio:

Sobre que de alglia maneira methor ouvido, me dizem Ministros que cedo

passarei desta prisdo para o Castelo de Lisboa. Estamos ha {ia semana com

as armas na mio, como V. M. de N. serd avisado; e, segundo o sembrante

do negdcio, maiores ocupagdes que estas nos esperam. Contudo, ja que as

armas e letras se consentem, sirva-se V. M. de ler esse Poema (...} (IV, 85;

367)

Observe-se que a topica aparece para justificar que o fato de estar
“com as armas na mao”, ou segja, de prontiddo, aguardando as mudancas de sua fortuna, ndo
¢é empecilho para que as letras se manifestem, “j& que as armas e letras se consentem”.

Para, enfim, confirmar a recorréncia dessa tdpica na

correspondéncia de D. Francisco Manuel -~ e também pela beleza do exemplo —

2>

recolhemos o seguinte trecho, presente numa das cartas a Antonio Luis de Azevedo:

Este oficio de Secretario do Exército € cousa entre nds nova e que o
Conde de Alegrete introduziu. [..] Discorro largo nisto, porque os
negocios de V. M. s3o meus e por que veja V. M. se nfio enganou em me
comunicar esta matéria. Resolvo-me que se pode bem aceitar, e que V. M.

sera ali estimadissimo, pois Belona e Minerva é um mesmo génio. (C.
Az, 23;303)

Pelo que se depreende da carta, Antdénio Luis de Azevedo, professor
de Humanidades, teria sido indicado para a funcdo de Secretario do Exército. Consulta,
entdo, o amigo D. Francisco Manuel, sobre o assunto; D. Francisco é de opinido que o
professor de Humanidades pode aceitar o encargo, e que “serd ali estimadissimo, pois

Belona e Minerva € um mesmo gémio”, afinal as armas — representadas pela deusa da guerra
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Belona — e as letras — representadas por Minerva, deusa da sabedoria — sempre se

consentem.

7) A topica do theatrum mundi

Na narratio de duas cartas encontramos a referéncia a tépica do
theatrum mundi, ou seja, da “representac@io do mundo como um teatro em que os homens,
movidos por Deus, desempenham seus papéis.”'!’

Na carta “de negdcio”, escrita “a um parente”, D. Francisco Manuel
compara a um ‘“passo de Comedia” o fato de que duas pessoas lhe haviam dito que a outra

lhe contaria determinado fato:

Muito se me afigura a passo de Comédia a prética que houve mi diante de
N., porque N. me escreve que vos mo deveis de contar, e vés que ele mo
haverd contado. (I, 89; 142)

Veja-se que uma cena de comédia, caracterizada pelo engano, €
utilizada por D. Francisco Manuel para, de certo modo, advertir ¢ destinatario de que nfo
havia sido enganado, caso se tratasse de um ardil. Também na carta “aceitando a visita de
uns héspedes”, em que, como vimos, ID. Francisco Manuel provavelmente se refere ao

Fidalgo Aprendiz, a topica do theatrum mundi esta presente:

Aqui se engenhou iia farsa que, se bem me ndo desconienta de todo, para
quem como eu tem entrado tantas vezes no teatro da Fortuna, bem pudera
ser methor escrita. Ou serd mal, por aquela certa regra de que nfo ha
alfaiate bem vestido. Quem mais trajado de enganos do mundo que eu?
Quem mais despido dos seus desenganos? (111, 15; 82)

Para criticar a farsa, num indice de modéstia afetada, D. Francisco
Manuel descreve-se como ator experiente do “teatro da Fortuna”, razdo pela qual poderia

ter sido “melhor escrita”. Convocando a autoridade de um rifdo — “nfo hé alfaiate bem

13 CURTIUS, Emst Robert. Op. cit.,, p.190. No capitulo “El Tema del Gran Teatro del Mundo”, de sen
Erasmo y Cervantes (Editorial Lumen), Antonio Vilanova persegue essa tépica desde suas origens estdicas
até a sua mais plena realizagfio no auto sacramental El gran teairo del mundo, de Calderdn.
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vestido —, D). Francisco Manuel reforca a idéia de ator experiente do “teatro da

Fortuna”, completando sua descrigdo como o mais “trajado de enganos do mundo” € o mais

“despido dos seus desenganos”.

8) A toépica do labor limae

Labor limae € a expressdo utilizada para “indicar o paciente

51117

trabalho de refinamento formal de uma obra de arte™ ' e foi extraida do seguinte trecho da

Ars Poetica de Horacio:

Nio seria mais poderoso o Lacio pela bravura e gloriosos feitos de guerra
do que pela lingua, se nfo entediasse cada um dos poetas o demorado
trabatho da lima. Vocés, descendentes de Pompilio, retenham o poema
que ndo tenha sido apurade em longos dias por muita rasura, polido dez
vezes até que uma unha bem aparada no sinta asperezas.''®

Segundo Renzo Tosi, “a imagem da lima (...) ndo sé recorre em
outro texto de Horécio a proposito da comparacdo entre a poesia grega € a romana (Sat. 1,
10, 64-66, Ep. 2, 1, 166 s.), como também em outros autores, como Ovidio (Epistulae ex
Ponto, 1, 5,19 s., e Tristia, 1, 7, 30 (...) ), Marcial (10,2,3), e Ausénio (Ep. 21); em Cicero

(Brutus, 9,35; 24,93, De oratore, 1,39,180), ¢ usada a proposito da oratoria.”'®

16 Note-se que o mestno riffio é encontrado no apélogo dialogal primeiro, o dos Reldgios Falantes, na fala do
Relogio da Cidade: “Porisso se diz, que nad ha Alfayate bem vestido” (dpologos Dialogaes, reproducgio fiel
do texto da edigio de 1721, annotados e precedidos de um esbdgo bio-bibliographico do Autor por Fernando
Nery, Rio de Janeiro: Livraria Castilho, 1920, p.4).

"7 17081, Renzo. Diciondrio..., cit., p.88, sentenga 195,

18 HORACIO. Arte Poética — Epistula ad Pisones, in: A Poética Cléssica, introdugio por Roberto de
Oliveira Brandfo, traducio por Jaime Bruna, Sio Paulo: Cultrix, 1988, p.63. “Nec virtute foret clarisve
potentius armis / Quam lingua Latium, si ron offenderet unum / Quemque poetarum limae labor et mora. Vos,
o / Pompilius sanguis, carmen reprehendite quod non / Multa dies et multa litura coercuit atque / Praesectum
deciens pon castigavit ad unguem.” (Oeuvres d’Horace, publliées avec une étude biographique et littéraire,
une notice sur la métrique et la prosodie dans les Odes et Epodes, des notes critiques, un index des noms
propres et des notes explicatives par F. Plessis et P. Lejay, Paris: Librairie Hachette, 13* edicdo, s/d, vv.289-
294, pp.611-612).

¥ Op. cit., p.88, sentenca 195
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A topica do labor limae é atualizada em algumas cartas de D.
Francisco Manuel, quando trata da escrita de suas obras. E o que vemos, por exemplo, na

carta “ao Conde Camareiro Mor, com um livro de elogios flinebres™

Concertei-me com meus trabalhos para que me dessem tempo a este s6
exercicio e alcancei-o. Sempre escrevo, mas como risco em {ia hora o que
em muitos dias debuxo, luz pouco a obra. Seria bem satisfeito, se, para
que depois luzisse, lhe aproveitasse esta moderag@o. (I, 84; 267)

A obra “luz pouco”, apesar do constante trabalho da lima. A idéia se
repete ainda na carta que escreve “escusando-se com um amigo de the nfo escrever muitas

vezes”:

Luz pouce o meu trabalho, sendo gue ndo € pouco, porque N., que me
escreve, esta de fresco ocupado em maior servigo, copiando uns seus
cadernos de Matematica, com que eu levo melhor as faitas em que os da
Historia ficam, pois tudo € servi-lo. (II, 65; 217)

Apesar do arduo e longo trabalho da lima, a obra luz pouco. Mas a
obra, quando luz, exige que o leitor esteja a sua altura. Eo que vemos no trecho seguinte,
extraido de uma carta em que D. Francisco Manuel envia o Pantheon — poema criticado por

muitos cormo “‘obscuro” — a um Conde:

Nio fiz livro em muitas horas para se ler em {ia hora. (IV, 83; 365)

Ora, do labor limae resulta a obra acabada; ao leitor cabe estar 3
altura dela. Afinal, “se as palavras que usamos tém em si alguma obscuridade, aquele
raciocinio ndo penetra no espirito de quem ouve e, passando sem ser entendido, torna-se
inutil, o que ndo acontece na escrita; pois, se as palavras que utiliza o escritor carregam
consigo um pouco de, ndo diria dificuldade, mas acuidade recondita € menos notdria do que
aquelas pronunciadas comumente, elas ddo uma certa autoridade maior a escrita ¢ fazem
com que o leitor se mova com mais reserva e atengdo, examinando melhor, se deleitando
com a engenhosidade e o saber de quem escreve, e, cansando um pouco seu bom juizo,

degusta aquele prazer que se experimenta ao conseguir coisas dificeis. E, se a ignorincia de
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quem 1€ é tanta que ndo possa superar aquelas dificuldades. ndo é culpa do escritor, nem
2120

por isso se deve considerar que aquela lingua néo seja bela’

9) A tdpica das “lagrimas de Heréaclito e do riso de Demdbcrito”

D. Francisco Manuel também se refere a conhecida “lenda segundo
a qual Democrito era o filosofo que ria diante da insensatez dos homens, em antitese a
Beraclito, amigo da solidéo, cujo estilo ‘obscuro’ o aproximava da melancolia e o fazia
fildsofo das lagrimas.” Segundo JoZio Adolfo Hansen, nesse tfopos, “corrente nas letras
barrocas”, “ambos tém o animo perturbade pelo humor melancolico e, assim, ndo
conseguem manter as adequacdes: Herdclito chora mesmo com as coisas ndiculas,

Demécrito ri mesmo com as dolorosas.”!

122

Essa tdpica, de grande repercussido no
periodo *“, motivaria, inclusive uma disputa entre Vieira ¢ o italiano Girolamo Cattaneo, na
academia romana de Cristina da Suécia. Isso porque, “no século XVII os dois fildsofos
encarnavam a oposicdo entre a tragica efemeridade da vida no seu ineludivel percurso
temporal, no seu implacavel devir, representada por Heraclito, e o acaso e a doutrina
atomista que confinavam Democrito nos limites do riso e do prazer imediato que os

seiscentistas lhe atribuiam.”!?’

120 CASTIGLIONE, Baldassare. O Cortesdo, cit., p.48 (grifos nossos). No original: “se le parole che si
dicono hanno in sé gualche oscurita, quel ragionamento non penetra nell’animo di chi ode e passando senza
esser inteso, diventa vano; il che non interviene nello serivere, ché se le parole che usa il scrittore portan seco
un poco, non dird di difficulta, ma d’acutezza recondita, e non cosi nota come quelle che si dicono parlando
ordinariamente, danno una certa maggior autoritd alla scrittura e fanno che ’l lettore va pia ritenuto ¢ sopra di
sé, e meglio considera e si diletta dello ingegno e dottrina di chi scrive; e col bon giudicio affaticandosi un
poco, gusta quel piacere che s’ha nel conseguir le cose difficili. E se la ignoranzia di chi legge ¢ tanta, che non
possa superar quelle difficulta, non ¢ la colpa dello scrittore, né per questo si dee stimar che quella lingua non
sia bella.” (I Libro del Cortegiano, cit., p.67).

121 «nyjscreto/Vulgar: Modelos Culturais nas Praticas da Representagdo Barroca”, in: Estudos Portugueses e
Africanos, Campinas, SP: IEL/UNICAMP, n° 17, jan./jun. 1991, p.42.

122 Gracian abre o “Realce VI de seu El discreto (“El hombre de todas horas — Carta a Don Vicencio Juan de
L.astanosa™) aludindo a esta tdpica: “No siempre se ha de reir con Democrito, ni siempre se ha de Horar con
Heraclito, discretisimo Vicencio” (GRACIAN, Baltasar. Obras completas, Madrid: Aguilar, 1960, p.95).

123 g A1 OMAO, Sonia N. “Introdugio”, in: VIEIRA, Antdnio. As ldgrimas de Herdelito, fixagio dos textos,
introducdo e notas de Sonia N. Salomido, Sdc Paulo: Ed. 34, 2001, pp.63-64.
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Em duas cartas encontramos referéncias explicitas a essa topica. Na
primeira delas, escrita *a um Ministro que assistia nas Cortes do Norte™, logo no inicio da
narratio aparece a topica, sendo que o remetente, em detrimento das lagrimas de Heraclito,
se filia ao riso de Democrito, o que explica que a carta sirva mais para delectare

(“desenfado’) que para docere (“aviso™):

De algiias cousas por aqui moderadamente sucedidas dou particular aviso
ao Senhor Embaxador, suponho que ali mesmo as lograra V. M. Elas, pelo
que s80 € por serem por mi escritas, servirdo antes para desenfado que
para aviso; porque nas mais destas sigo de melhor vontade ao fildsofo que
ria que ao que chorava. (I1, 45; 209)

Novamente a tOpica aparece no inicio da narratio da carta escrita
“a um amigo, falando do dinheiro e de matérias econdémicas”, em que critica a insaciedade

dos criados, que cada vez exigem mais, € se queixa de suas necessidades:

Para tudo hd razdes no mundo, donde houve ja dous parvos de dous
sabios, que, de fias prdoprias cousas, um ria, outro chorava. (Ifl, 4; 27)

O filésofo que “ria” e o que “chorava” comparecem a carta como
testemunhas, ainda que também viciosas, dos vicios e da condigiio humana, introduzindo o
tema da narratio, ou seja, a ganancia e ambicio dos criados, ao lado da miséria ¢ suas

conseqiiéncias (fome, despojamento etc.)

10) Discurso da consolagio

Ultimo a ser tratado, mas nd3o por isso menos importante, € o
discurso da consolaglo, “ou escrito da consolacio, de que a carta de condoléncias é uma
forma contrata”, sendo uma variedade do discurso epiditico'**. Os paradigmas de discursos
consolatorios sdo as “cartas consolatérias™ de Séneca, sobretudo a que escreveu a Mircia,
para consold-la pela morte de seu pai, e a que escreveu 4 sua mée Hélvia, consolando-a em

razdo do exilio que ele padecia.

124 CURTIUS, Emnst Robert. Op, cit., p.122.
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As cartas consolatorias = de D. Francisco Manuel dividem-se em

dois grupos: um, que abrange as cartas de consolagdo em razio das adversidades da vida; o
outro, com as cartas de consolacio pela morte de entes queridos.

Vejamos exemplos do primeiro. E o caso da carta que escreve “a

um preso”, “por consolagdo de sua ruim sentenga’:

Ontem soube estava V. M. sentenciado (se bem ndo publicado o acordo;
praza a Deus o tenha a sentenga) € que haviam dado a V. M. algiia luz
dele, causa por que eu a ndo dou a V. M. Muito diferente fizn mereciam
tantos trabalhos, mas os fins, de ordindrio, correspondem aos principios.
Nao esta a desgraca em si senfio em nés, donde ja disse Plutarco que o
bem ou mal que nos sucedia procedia de nos mesmo. A vida vence tudo.
A constincia ajuda a vida. O entendimento & constincia. A virtude ¢
entendimento, e para conseguir esta virtude que tantos bens nos faz, ndo
h4 cousa como o conformar com a vontade divina. Ua ha-de ser feita nos

125 pierre Fabri divide as cartas consolatGrias em dois tipos: “cartas mssivas que se fazem a um amigo para o
reconfortar e dar consolacio de uma injtiria que lhe foi feita por outrem, dividindo-se em trés partes: na primeira,
declarar o0 remetente como tal injiiria feita ao amigo muito lhe desagrada; na segunda, demonstrar que nfo se deve
encolerizar por tal injiiria, porque é wm malvado quem o injurion, e conquistar a benevoléncia da parte adversa,
pondo-o em ddio, narrando suas inigiiidades, dizendo que nfio se deve dar atengdo, dando esperanga de que em
breve, convencido o inimigo, ele retornara as suas primetras dignidades etc.; na terceira, esforgar-se para consola-lo,
prometendo-the toda ajuda e consetho para remediar ou vingar etc.” (no original: “Les lettres missives que I'en faict
a son anry pour le reconforter et donner consolation de 1’infure qui 2 esté a luy faicte par anliruy, se diuise[nt] en
trois. En la premiere, nous desclareron comme il nous desplaist de telle iniure tresgrandement faict a nostre amy. En
Ia seconde, nous demonstrerons que pour telle injure il ne se doibt point cowrToucer, pour ce que c’est vag meschant
qui I'a infurié, et acquerron la beniuolence de la partie aduerse, en le mettant en hayne, en narrant ses iniquitez,
disant que on ne y doibt point prendre garde, en donnant esperance que de bref, I'ennemi conuaineu, il retournfer}a
en ses premieres dignitez, etc. En la tierce, 'en s'efforcera de le consoler, en luy promettant tout ayde et de conseil
y temedier ou venger, 2tc.” Op. cir.,, p.234; a tradugdo para o portugués ¢ minha), e as “cartas missivas de
consolagio a um amigo por uma coisa perdida se dividem em trés partes: na primeira, declarar o remetente a dor
que tem de tal fortuna, a qual estima recair sobre si proprio, tanto que o ama, € esforgar-se em Ihe crescer sua dor;
na segunda, converier-se em consclagao, demonstrando por muitas razdes, como ndo ¢ mais necessario ficar triste,
concluindo que ele deve tomar em st o conforto; na tiltima, converter-se em alguma esperanga, oferecendo-se para
the fazer todas as coisas e especialmente para sua consolagio” (no original: “Les letires missines que I'en faict a son
amy pour luy donner consolation de chose perdue, se partent en trois. En la premiere, nous declarerons la douleur
que nous auons de telle fortune, laquelle nous estimons estre aduenue a nous mesmes, tant Paymons, et nous
efforcons de luy croistre sa douicur. En la seconde, nous nous conuertiron en consolation, en demonstrant par
plusicurs raisons, et trois du plus, comme il ne s’en fault point encor marrir. Et par ce conchuron que il doibt
prendre en soy confort. En la derniere, nous le conuertironen quelque esperance, en nous offrant faire pour Iuy
toutes choses et especialiement pour sa consolation.” Op. cif., p.238; a tradugfo para o portugués ¢ minha). J&
Francesco Sansovino reconhece trés tipos de consolatorias: “consolar € o mesmo que confortar, e compreende sob
si o género consolatorio. E o consolar proprio do género deliberativo e tem os seus conceitos muito conformes
aqueles do exortar. Divide-se em trés espécies, uma é consolar de injiiria, outra consolar de coisa perdida, a terceira
consolar de exilio” (no original: “Consolare & quel medesimo che confortare, et comprende sotto di se il genere
consolatorio. Et & il consolare propric del genere deliberatiuo, et ha i suol concetti assai conformi a quetlo
dell’essortare. Si diuide in tre spetie, luna e consolar d’ingiuria, Paltro consolar di cosa perduta, la terza consolar
d’esilio.” Op. cit., £.37v; a tradugio para o portugués € minha),
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homens: parece que € mais justo seja a de Deus que a sua propria. Néo
ostento discricdes; n&o oferego conselhos; reparto com V. M. nesta curta
consideragfo de aquela matalotagem que ha tantos dias ando fazendo a
paciéncia, por que com menos risco suporte o largo trabalho desta
navegacio. (I, 22; 454)

No trecho acima podemos reconhecer o eco de uma passagem do

livro Da Trangiiilidade da Aima, de Séneca:

Assim, convengamo-nos bem de que o mal do qual sofremos nfo vem dos

lugares, mas de nds mesmos, que ndo temos for¢a para nada suportar:

trabalho, prazer, nds mesmos; qualquer coisa do mundo nos parece uma

126

carga.

Mas ndo € s6. Vemos surgir ai um conceito fundamental presente
em muitas das cartas consolatérias de D. Francisco Manuel: a constincia. Objeto de um
tratado de Séneca, 0 De Constantia Sapientis, que pode ser sintetizado na tese que o inicia ~

“Q sdbio ndo ¢ vitima nem de injiria nem de ofensa™?’ -

, 0 conceito serd retomado pelo
neo-estoicismo do periodo dito renascentista. Assim, a constincia € definida por Justo
Lipsio como “a justa e firme forga de um espirito que ndo ¢ elevado ou abaixado por aquilo
que ¢ externo ou fortuito.”'*® Gracian, por sua vez, no Realce VI (“No sea desigual”) de El
Discreto, atualiza o conceito, preceituando que “o varfo prudente sempre foi igual, que é
crédito de entendido, ja que ndo no poder, no querer; de sorte que a necessidade violente as
forgas, mas ndo os afetos, ¢ ainda entdo procedem a sua mudanga todas as circunstincias
em seu abono, testemunhando que nio € variedade, sendo urgéncia.”m

Outro exemplo de carta consolatéria é a enderecada “a um

Ministro”, “consolando-o em certo desgosto™:

126 SENECA, Licio Anew Da Trangiiilidade da Alma, tradugio de Giulio Davide Leoni, in: Os
Pensadores, vol. V, Sao Paulo: Abril Cultural, 1973, 11, 15, p.210.

27 Sobre a Providéncia Divina e Sobre a Firmeza do Homem Sabio, tradugio, introdugio e notas de Ricardo
da Cunha Lima, edicdo bilingiie, S30 Paulo: Nova Alexandria, 2000 (no original: “Nec¢ iniuriam nec
contumeliam accipere sapientem.”)

128 1 IPSIO, Justo. Les Deux Livres de la Constance, Esquels en forme de devis familier est discouru des
afflictions, et principalement des publiques, et comme il se faut résoudre a les supporter, traduction anonyme
du latin, édition de Tours (1592), Paris: Editions Noxia, 2000, p.27 (a tradugio para o portugués é minha).

1% GRACIAN, Baltasar. Obras completas, Madrid: Aguilar, 1960, p.93 (no original: “El varén cuerdo
siempre fué igual, que es crédito de entendido, ya que no en el poder, en el querer; de suerte que la necesidad
violente las fuerzas, pero no los afectos, y aun entonces proceden a su mudanza todas las circunstancias en su
abono, atestignando que no es variedad, sino urgencia”; a tradugio para o portugués ¢ minha).
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Disse ja a V. S. que nio se lhes dera o grande dnimo aos homens, sendo
para grandes experiéncias. Agora acrescento que nem as grandes virtudes
para durarem muitc no mundo. De Gia e de outra cousa tem V. S. assaz
exemplos no que sofre e no gue sente. Mas nfo satisfeitos, pelo menos
néo contentes, todos os servidores de V. 8. de que lhe saia tdo custosa a
gléria destas verdades, forga ¢ que sintamos ver que por outro modo ndo
pudessem ser sabidas. (I, 26; 427)

O remetente simpatiza com o desgosto do destinatario, e procura
exortd-lo a ndo se abater e a tomar exemplo em seus sofrimentos e sentimentos. Na carta

“de consolacdo. A um amigo afligido”, em que Lapa viu uma “obra-prima de pessimismo

32130

esclarecido™ ”, encontramos a atualizagdo de uma topica de lembranga da morte (memenio

mori), que associa o nascimento a morte:

Lloran los hombres sus miserias, como si pudieran estorballas;
extrafianlas, como si sin ellas pudieran haber sido. ;Qué es el hombre,
sino un vaso de ansias, un libro de tribulaciones, un sello de tragedias?
Ermd el que dijo es el primer llanto el primer dolor. Antes que el nacer,
habia madrugado el sentir. Ninguna especulacion fue tan solicita que
liegase tan primero a la hora de nuestra queja, que ya no nos hallase
quejosos. Vida es antes que muerte, afirmd, a mi ver, engafiada, la
filosofia. Y dijera mejor: vida es intervalo de dos muertes. Séase paradojo
a la Naturaleza; que a la moralidad es axioma. Vida es antes que muerte,
es imposible. Ser ¥ no ser, son términos de toda entidad. Primero no era el
Hombre que lo fuese; y después de haber sido vuelve a no ser: luego ¢l no
ser antelacién supone al haber sido; luego la muerte no sucedid a la vida,
sino la vida a la muerte. Estos son aquellos dos vados tan parecidos, que
de fuerza han de ser uno. El vientre que nos engendra es la primer cueva
que nos sepuita. Tan probida fue la Providencia que, habiendo de
reducimos a un estrecho, nos cria en otro. ;Quién con disculpa lo ignora?
Ovelo a los filosofos, escichalo a los Santos, ya que descrees a la
Naturaleza. Miradle, dice, al hombre en las entrafias de su madre
prisionero, engendrado en torpeza, conservado con riesgo. Veisle ya que
animado con la vida se le influyen juntos peligro y necesidad. Luego que
es viviente, es miserable. No preguntes su alimento. Duélete de su
ejercicio; alli vive en dolor, alli padece la primer cautividad, alli aprende
el primer lianto. ;Defenderéle por ventura Ia sangre que vivifica? Antes le
ahoga. ;Recrearale el aire que ya respira? Antes le mata. ;Cual serd alli su
compailia, sino ascosidad? ;Cual su reposo, sino la inquietud? Veisle que
ya es algo mas fuerte, y es ésta la primer soberbia: se revuelve y pugna
por salir insufrible. Comienza a despedazar la cadenas. Veisle ya
ocasionando dolores — éste es su primer homicidio; prueba a salir con su
peligro siempre. Aqui lucha la muerte con la vida. Y ctantas veces, como

3% Op. cit., p.266, nota a carta 111.
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de concierto, cuando perdona a la suya, ejecuta la madre. Este es el
hombre: aquél, que antes de serlo, es mortal, facinoroso y homicida.
Veisle gue nacid sin riesgo; no lo vereis nacer sin llanto. Lagrimas son su
estilo, lagrimas piden las albricias de su nacimiento, lagrimas son las
insignias de su dignidad, lagrimas las atalayas de sus miserias, lagrimas el
prélogo de sus venturas. Y las del nacer, sin falta, ceremonia son con que
la Naturaleza le da posesion de las deil vivir. (V, 6; 562)

A associagio do ventre materno com a cova pode ser encontrada em

duas passagens do Livro de Jo:

Escuregam-se as estrelas com as suas trevas; / espere a luz, mas nio a
veja, / nem veja o despontar da aurora nascente: porque ndo fechou o
ventre que me trouxe, / nem apartou de meus olhos os males. Por que néo

morri en dentro do ventre materno? / Por que ndo pereci logo que sai
dele? (J6,3,9-11)

Por que me tiraste tu do ventre de minha méie? / Oxala eu tivesse perecido,
sem que nenhum olho me visse. Teria sido como se ndo existisse, /
transladado do ventre matemo para a sepultura. (J6, 10, 18-19)

E ainda no Livro de Jeremias:

porque ele me nd3o matou antes de sair do ventre materno, de sorte que
minha mae fosse o meu sepulcro, ¢ nunca houvesse saido do seu ventre.
Por gue sai en do seio materno, para ver o trabalho e a dor, ¢ consumirem-
se 0s meus dias na confusio? (Jer 20, 17-18)"

Lembre-se que a mesma passagem do capitulo 3 do Livro de Jo €

2 PR
#132 A idéia do ventre materno como a

citada por Quevedo em seu “Suefio de la Muerte
“primeira cova que nos sepulta”, onde se “padece o primeiro cativeiro” também se reforca
ao lembrarmos o primeiro terceto do soneto de Quevedo que se inicia com o verso “j{Qué

perezosos pies, que entretenidos™:

Del vientre a la prision vine en naciendo;
de la prisién iré al sepulcro amando
y siempre en el sepulcro estaré ardiendo.”®

U BIBLIA SAGRADA, tradugio da Vulgata pelo Pe. Matos Soares, $do Paulo: Paulinas, 1980.
132 QUEVEDO, Francisco de. Los Suefios, CEE: PML Ediciones, 1995, pp.136-137.

3 Sonetos de amor e de morte, selegio e tradugio de Femando Mendes Vianna; introdugio de Manuel
Morillo Caballero, ed. bilingiie, Madrid: La Factoria de Ediciones; Brasilia; Consejeria de Educacion y
Ciencia de la Embajada de Espafia, D. L. 1999, p.122.
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Do ventre — primeira “cova que nos sepulta” — passa-se a prisdo da
vida e, desta, & sepultura. Devemos nos lembrar, nesse passo, que o substantivo “cova” €
usado figuradamente por D. Francisco Manuel como sinénimo de “prisdo”**; por essa
razdo, o ventre € a primeira “prisdo” do ser humano, fadado depois a estar “preso” na vida,
assim como a alma esta fadada a estar “presa” no corpo.

Mas nido € s0. D. Francisco Manuel define o ser humano pelas
lagrimas, presentes desde o seu nascimento: mais uma vez a memoria da condi¢8o humana,
exilada do Paraiso in hac lacrimarum vale.

Das cartas de consolacio pela morte os exemplos sdo bastante mais
numerosos, Deve-se atentar que as cartas serdo menos ou mais extensas € intensas em sua

argumentacio consolatoria de acorde com a perda sofrida pelo destinatario.””® Comecemos

pela carta de pésame *“a Dom Antonio de Alcacova™

Com muito menor desgosto que eu visse a vossa casa que este presente da
morte da Senhora D. Maria, vossa Avd, tivera muito particular

3% MELO, D. Francisco Manuel de. 4 Tuba de Caliope: (quarta musa das Obras Métricas), introdugio,
estabelecimento do texto, notas e glossario por Segismundo Spina, $30 Paulo: Brasiliense, 1988, pp.113, 243.
135 1 embre-se, nesse ponto, o que recomenda Antonio de Torquemada: “nas cartas de consolo ou consolagio,
ha muitas coisas a considerar, porque, segundo as qualidades das pessoas, assim se hdc de escrever
diferentemente, e também conforme a qualidade dos casos. E porgue principalmente se escrevem estas cartas
consolando aos vivos da falta dos que morrem, havemos de ter respeito no que os toca, porque de uma
maneira se ha de escrever ao que se lhe morre a muther, que ao que se lhe morre algum filho, e diferentes hio
de ser as cartas as mulheres a quem se Ihes morre o marido, que a quem se lbe morren o irméo; a mesma
diferenca se hd de fazer escrevendo aos outros irmfos, que escrevendo a outros parentes que nio sio tfo
proximos. E para que numa palavra me entendais, haveis de observar a razdo que tem aquele a guem
escreverdes para sentir a morte do morto, ¢ tamb&m a que tem por parte da pessoa que escreve, e conforme a
ela escrever as cartas. Porgue com os maridos ¢ com as mulheres e com os filhos, muito mais se ha de
encarecer que com 0s Outros, € assim, de grau em grau com oOs oUlros parentes ¢ amigos, vindo em tanta
diminuicdo ¢ encarecer ¢ sertimento que apenas se toque, € 0s consolos que quase nio o sejam” (no original:
“en las cartas de consuele o consolacion ay muchas cosas que considerar, porque, segln las calidades de las
personas, asi se han de escrevir diferentemente, v tanbién conforme a la calidade de los casos. Y porque
pringipalmente se escriven estas cartas consolando a los bibos de la falta de los que mueren, avemos de tener
respeto a lo que les toca, porque de una manera se ha de escrevir al que se le muere la muger, que al que se le
muere algtin hijo, y diferentes han de ser las cartas a las mugeres a quien se les muere el marido, que a quien
se le murié el hermano; la mesma diferengia se ha de hazer escreviendo a los hermanos ofros, que escreviendo
a otros parientes que 1o SON tan propincos. Y por que en una palabra me entendéis, avéis de mirar la razén que
tiene aquél & quien escreviéredes para sentir la muerte del muerto, v tanbién la que ay por parte de la persona
que escribe, y conforme a ella escrevir las cartas. Porque con los maridos y con las mujeres v con los hijos,
mucho mas se ha de encareger que con los otros, vy asi, de grado en grado con los otros parientes y amigos,
veniendo en tanta diminucidn el encareger el sentimento que apenas se togue, v los consuelos que casi no lo
sean.” Op. cit., pp.180-181; a wadugio para o portugués é minha).
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descontentamento; porque, como sempre vos estou desejando bens e
descangos, tudo 0 que os contradisser me seré penoso. Uma cousa acho
aqui 56 de bem, que, se Deus nos leva uns parentes, parece que se obriga a
vos dar outros. (I, 15; 449)

Note-se que no exemplo acima a argumentacdo consolatérnia ¢
minima, somente lembrando ao destinatario que o remetente compartilha da dor sofrida e
que, por uma lei de compensagio, se Deus “leva uns parentes, parece que se obriga a vos
dar outros”. Vejamos a narratio da carta escrita “a D. Francisco de Almeida, “em pésame

da morte de uma sua filha religiosa™

Mas, Senhor, pois V. M. havia dado aquela filha a Deus, nio tem agora
que se sentir de que ele haja cobrado o que era seu. Quer Nosso Senhor
levar os mogos para mostrar aos velhos que lhe ndo faz agravo quando os
chaina; e aos mogos também lhe faz mercé, socorrendo-os com sua mio e
tirando-os dos perigos de tdo ruim mundo. No juizo e cristandade de V.
M., creo eu que estdo vivos de sorte estes discursos gue ndo hé que
advertir de novo deles: antes espero que V. M. com sua grande consténcia
nos dé a todos exemplo de como nos haveremos em nossas adversidades.

(1, 33; 462)

Nessa carta, D. Francisco Manuel, para a consolagio do pai
enojado, argumenta que, sendo a filha religiosa, Deus, ao leva-la, s6 estaria cobrando aquilo
que ja era Dele. A argumentaco segue com a tdpica do “desconcerto do mundo”, que
vimos anteriormente. Como Gltimo argumento para a consolagsio, exorta o destinatario para
que seja exemplo de constincia nas adversidades. De modo semelhante a carta “de

pésames, ao Conde de Torre, D. Femnando Mascarenhas™

Confio em Nosso Senhor que pois se serviu de permitir um tal sucesso,
repartird com V. S. de sua fortaleza, para que a dor se suporte com muito
cristd paciéneia, dando a V. S, largos anos de vida e dilatando sua casa de
maneira que a presente perda se repare. (I, 58; 216)

Perceba-se que, segundo a argumentagdo de D. Francisco Manuel,
se Deus permitiu que ocorresse a perda de um parente, ndo deixara de proporcionar a forga
de animo para suportar a2 dor com “cristd paciéncia”. E nfo so: pela mesma lei de
compensagdo tambeém proporcionard ao destinatdrio largos anos de vida e dilatard a sua

casa, “de maneira que a presente perda se repare”, ou seja, a descendéncia se multiplicara
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de forma a “‘compensar” a perda presente. O tom é menos exacerbado na carta “a um

amigo, em pésames da morte de seu sogro™:

De aqui ougo quebrar esses sinos e tudo € morrer: grandes € pequenos,
mogos € velhos. E sempre vemos isto e nunca cremos isto. Dizem-me:
levou Deus o Senhor N. Julgo terd V. M. sentimento porque o vera ter €
porque na falta de tais pessoas, até as de muito longe perdem. (I, 70; 157)
O remetente afirma que o destinatario “terd sentimento porque o
vera ter”, ou seja, mesmo que, sendo genro, ndo sinta demais a morte do sogro, senti-la-a
por ver sentirem-na aqueles que ama — provavelmente, uma alusdo & esposa do destinatério,
que certamente sofreria com a morte de seu pai. Contudo, mesmo ndo sentindo-a
diretamente, a morte deve servir como motivo para a lembranca da morte — memento mori —

eis que “tudo é mortrer”, embora “sempre vemos isto € nunca cremos isto”. O mesmo tom

de lembranca da morte encontramos na carta de pésames “a outro amigo enojado™

Por diferentes caminhos nos amoesta Nosso Senhor. Leva para si os
velhos € leva 0s mogos, porque de nenhum estado nos fiemos e em todos
temamos. Sem embargo, parece que € mais razdio converter a pena em
escarmento e aproveitar-nos a nds, ja que aos que acabaram, as nossas
lagrimas ndo ddo nenhum remédio. (I, 71; 53)

Em nenhum estado, velho ou mogo, 0 homem esta seguro: a morte
leva a todos. Mas ndo se deve sofrer por sofrer, pois “aos que acabaram, as nossas lagrimas
nio ddo nenhum remeédio”: transforme-se o sofrimento em adverténcia, com proveito para o
que sofre. Encontramos novamente, na carta “ao Conde de Vimioso, D. Luis de Portugal,
pela morte de seu pai, 0 Marqués de Aguiar”, a idéia de que Deus cobra para si os bons,

bem como a possibilidade de se reparar a perda:

Os séculos ruins nfo sofrem os vardes bons. Neles € tio grande prova de
virtude o acabarem entdo, como de vicio em aqueloutros o perseguirem-
nos sempre. Pensam, e certo foi, que Deus com grande providéncia pds
aos virtuosos por guarda-los e conservéa-los inteiros para si. Nenhum
motivo de desconsolagio vera V. S. maior que esta certeza que muito
induz ao alivio. Isto é para o de 14 que sempre dura; e para o de ca (de que
também ndo podemos deixar de fazer algiia conta) pode servir de remédio
aquela bem fundada esperanca, licita em V. S., gue com sua vida, ¢ nela,
alcancara todos os meios que restaurem a perda presente. (I, 75; 246)
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A lembran¢a da morte, mais uma vez, ¢ a tOnica na narratio da

carta “de pésames a um Prelado, em a morte de uma irmd sua™:

Certamente, sobre as mais, € sensivel a morte dos parentes e dos amigos.
E ndo s6 por vermos acabar aqueles que amamos, senfio também porque,
vendo dar tdo perto de nds os tiros de aquela inescusavel seta, podemos
crer que nao estamos seguros. Muitos quiseram ensinar o desprezo da
morte; poucos © aprovaram com o exemplo. Nos justos é digno, nos
filésofos falso. Mas quem sera t30 justo que a nfo tema? Nem a gentileza,
nem a mocidade, nem a discrigdo tem privilégio que este poder ndo
quebrante. Ela faz iguais os mesmos que a fortuna e a natureza fez
diferentes. S6 nos fica este conhecimento por sagrado, que sua flria nio
violenta. (IIl, 27; 45)

Ha no trecho acima, além da lembranca da morte, outra topica

corrente: a de que a morte iguala a todos, “faz iguais os mesmos que a fortuna e a natureza

fez diferentes™, que encontra, nos seguintes versos da ode horaciana a Séstio, uma das suas

mais belas apropriagGes:

Pallida mors aequo pulsat pede pauperum tabernas
Regumgque turres. O beate Sesti,
Vitae summa brevis spem nos vetat inchoare longam,™*®

A morte deve, ao mesmo tempo, provocar a reflexdo sobre a

condi¢do humana e ser padecida com constincia. Na carta “a um grande senhor. De

pésames por outro grande”, D. Francisco Manuel, ao mesmo tempo que compartilha da dor

sofrida, exorta o destinatério a enfrentar o padecimento com constincia, que deve se igualar

a todas as outras virtudes do destinatario, de forma a suportar o golpe com “prudéncia e

cristandade™:

Verd asi V. E. cuanta pena me cabe del presente, donde el llanto a todos
es tan coman y debido. Ha hecho Dios a V. E. grande por todos os lados;
asi debe igualar con su constancia las mads virtudes que en su &nimo
resplandecen, llevando y obedeciendo este golpe con prudencia y
cristandad; seguro en las mejoras que ya logra quien sélo ha dejado a V.
E. por alivio esta certidumbre. (IV, 16; 9)

B¢ Oeuvres d’Horace, cit., p.14. Na tradugio de Elpino Duriense: “Com pé igual palida morte pulsa / Dos
pobres os alvergues, / E os paldcios dos reis. O feliz Séstio, / Da vida e breve soma nos defende / Entrar em

longas esperangas” (in: Obras compietas, Sao Paulo: Edigdes Cultura, 1941, p.25).
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Tudo o que observamos até agora pode ser aplicado na carta de
pésames “a um Conde” — a morte deve ser sofrida com consténcia, sem questionamentos
sobre as “conveniéncias do céu”, e tirando-se proveito do sofrimento, para a prépria

adverténcia:

Reconhego a grande falta que fara Gia Senhora em tudo grande 2 essa casa;
e sei bem decerto quanto V. S. deve sentir as faltas dela. Mas, Senhor
meu, obrigados somos como cristios a crer, posto que no entendamos, €
como prudentes a entender como a crer que, ainda que ao juizo humano
parecesse era agora a senhora Condessa mais necessaria a sua familia, ao
juizo divino seria mais conveniente para o céu, donde podemos entender
que descansa. Se os homens fossem capazes de penetrar os mistérios de
Deus, perdera-se em nés a fé ¢ a paciéneia, duas virtudes com que eles
muito lhe agradam. E pois estas nos facilitam tanto o caminho aspero da
gléria, por que razdo havemos de dar ouvidos a um pequeno sentimento?
que enfim, enfim, ele ha-de faltar, e nos pode faliar também despois o
prémio do sofrimento, que agora se nos oferece. Sejamos, Senhor,
reportados em nossas dores, sequer por nosso proprio proveito; e faga a
cristandade ao juizo aquilo que despois, sem alguma utilidade, é certo que
hi3o de fazer os dias e as mudangas. (V, 91; 510)

A maior das cartas de consolagdo, contudo, € enderecada “a um
Ministro amigo, que se achava em grande desconsolagfio pela morte de sua esposa”™ (IV, 84;
411). Esta carta € comparavel, sem exageros, aos melhores exemplos antigos do género.
Com uma narratio longuissima, D. Francisco Manuel expde um a um os argumentos para a
consolacio do amigo desconsolado, e retoma varios dos argumentos que ja vimos nas suas

outras cartas de consolagdo. Vejamo-la por partes:

Ora eu, havendo de escrever a V. S. esta carta, seguirei nela bem diverso
caminho de aqueles comuns consolatorias, nas quais vemos que seus
autores pdem todo o estudo em desviar a tragédia presente da memdria
dos afligidos. Pelo que ja filésofos e santos chamaram ornamento da vida
ao esquecimento da morte. Disculpa-se em nossa fraqueza esta omisso,
porque, medindo-se com o que somos 0 que havemos de ser, parece que
nenhum de nods aceitara o ser que temos, se conhecera sua fragilidade.
Convinha que houvesse mundo povoado de homens; e também convinha
que, para haver homens que povoassem esse mundo, os homens algfia vez
se descuidassern de aquilo que eram e do que haviam de ser. Nio
convinha pois que esta meméria fosse nosso exercicio; mas convém que
seja nosso desengano, salvo se do mesmo resguardo que a Providéncia
quer que tenhamos & lembranca da morte, nos faz a prépria lembranga. O
humanos, que mais certo testemunho quereis de vossa continua
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fragilidade senfo saberdes que nfo sois capazes de que se vos lembre de
continuo?

Nesse primeiro trecho, D. Francisco Manuel critica as “comuns
consolatorias™, que tém por objetivo desviar da memdria dos consolados a causa de sua
aflicio.””” E justifica que a falta de lembranca da morte e da condigio humana sdo
necessarias para a propria existénecia do homem, povoando o mundo. No trecho seguinte,

afinma que talvez por esta razdo os homens néo tenham conhecimento do dia de sua morte:

Ja pode ser que fosse esta a razdo por que Deus, fazendo-nos mortais, nfo
quisesse dar-nos a saber o dia de nosso acabamento. Sabia Deus que, se o
soubessem 0s homens, de medo de aquela hora ninguém chegaria a ela;
sempre ficariamos aquém do que nos estivesse concedido de vida. Porém
eu, gue agora 0 hei com um 4nimo grande, qual € o de V. S, suposto que
as feridas (segundo disse o poeta) sejam do tamanho do coragdo, grandes
no grande e pequenas no pequeno, nem por isso afagarei sua dor,
persuadindo-lhe o divertimento dela.

Nesse passo, para afastar um dos maiores esteios do estoicismo, a
virtude da imperturbabilidade, D. Francisco Manuel argumenta que quase todas as coisas
criadas tém sentimento, € que a sensibilidade € caracteristica do ser humano, mas que os

estoicos “vendiam por constancia a insensibilidade™:

Duramente (a meu ver) ou mentirosamente, quiseram os Estoicos vender-
nos por constincia a insensibilidade. Nio diriam bem as almas de ferro
com corpos de barro; antes tdo longe estava de ser perfeigdo do vigor
humanoe, que fora o seu maior defeito, porque, que se devia aos homens de
sofrer aquilo que ndo sentiam? De aquelas trés faculdades que deu a
Providéncia & alma do homem: vegetativa, sensitiva ¢ racional — a

137 Note-se o que afirma Antonio de Torquemada a respeito: “quero advertir-vos de uma coisa que agora tém
algumas pessoas por pritoor: ndo lembrar na carta os mortos, sendo por rodeios e circunléquios, E isto dizem
que ¢é por ndo tornar 4 memoria a pessoa gue morreu, mas eu ndo posso persuadir-me de que esta seja a
melhor maneira de escrever, como a eles thes parece, porque, posto caso que nas cartas nio se nomeiem 0s
que morrem, qualquer palavra das que se escrevem basta para representa-ios e pd-los diante dos olhos, no
entendimento ¢ memodria daqueles a quem se escrevem as cartas. Porque, se isto nfo fosse, ndo haveria
necessidade de consolé-los, ndo tendo eles presente a causa do consolo” (no original: “quiero advertiros de
upa cosa gue agora tienen algunas personas por primor: no mentar en la carta a los muertos, sino dezirlo por
rodeos v ¢ircunloquios. Y esto dizen que es por no tornar a la memeoria la persona que es muerta, pero yo no
puedo persuadirme a que ésta sea la mejor manera de escrevir, como a ellos les parece, porque, puesto caso
que en las cartas no se nonbren los que mueren, qualquiera palabra de las que se escriben bastan para
representarios v ponerlos delante de los ojos y en el entendimiento ¥ memoria de aquéllos 2 quien se escriben
las cartas. Porque, si esto no fuese, no avria negesidad de consolarlos, si ellos no tubiesen presentes la causa
del consuelo”, Op. cit., p.181; a tradug@o para o porfugués é minha).
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faculdade sensitiva nfio negou a quasi todo o nliimero das cousas criadas.
Donde ¢ de notar que, quanto as fez mais capazes de sentimento tanto lhe
deu maior grau de nobreza. De sorte que a cada um pelo que sente,
podemos estimar pelo que é. Do homem que bem entende as cousas,
dizemos que sente bem delas; e das cousas de que se ndo sente bem,
dizemos que ndo sdo boas. Sentimento e entendimento tanto se parecem,
que todos aqueles a quem Deus tirou o entendimento, lhes deu em seu
lugar o sentimento, como mostrando que sO ¢ sentir enche o lugar do
entender. Porque queremos logo obrigar ao homem a que nfo sinta, se
tanto tem de racional como de sensitivo? N#o seria certo menos que
transtornar a Natureza, borrar os estatutos do Céu, fabricar novos homens
sobre a tetra. Senhor, 0 erro nio estd no que sentimos, senio no que
erramos ¢ sentimento. Do sentir fazemos nosso oficio aquele que nos
compete; porque se, como Sensitivos, nos nio desobrigamos de sentir,
como Tacionmais somos obrigados a temperar o sentimento com a
paciéncia, a paixdo com o valor, a pena com a esperanga. O sentimento,
que sO para em penalidade, nfo hd duvida que esse & infelicissimo,
porgue, acarretando-nos magoas e desgostos, nos deixa em meio da dor
sem chegar ao aviso. Eis aqui em que difere esta paixio, quando se acha
nos sabios ou nos ignorantes: que os sabios padecem com trabalho e
proveito, € os ignorantes s6 com trabalho.

Sendo o homem um ser sensitivo, conclui D. Francisco Manuel que
0 erro ndo estd em sentir, mas sim em errar o sentimento, pois sendo o homem um animal
racional, deve temperar “o sentimento com a paciénciam, a paix@o com o valor, a pena
com a esperanga.” E refor¢a o argumento com o pensamento, em forma de maxima — “os
sabios padecem com trabalho e proveito, e os ignorantes sé com trabalho” —, através do
qual pretende exortar o destinatario para que seja sabio e padeca com trabalho e proveito.

Dessa idéia segue-se a exemplificacdo:

Por ventura havera alguém, que possa levar o golpe da adversidade sem
algum prémio? Nio por certo. Ela, por si 86, € desacomodada e espantosa.
Veja-se aquela fadiga com que se alcanca; veja-se aquela paciéncia com
que se espera. Como se fizera toleravel ao lavrador lidar um anec e muitos
anos com a terra fria e estéril? Domar anirnais bravos, conversar com
feras brutas, sofrer incleméncias de encontrados elementos, depender de
astros malévolos, perigar nos varios ares, viver deles (que é peor), se ndo
por aquele prémio que espera, por aquela esperanca que o aconselha ao
ouvido e o persuade a levar o peso de tal trabalho, porque enfim dara
fruto, honra ¢ prémio? Nio hd ouro que primeiro nio seja terra.
Verdadeiramente se observissemos seu progresso, o mais rudo, o mais

% para Lipsio, “a verdadeira mio da constincia ¢ a paciéncia ¢ humildade de espirito, que eu defino, o
suportar voluntério € sem debate daguilo que advém ao homem™ (Les Deux Livres de la Constance..., cit.,
p.28; a radugdo para o portugués & minha).
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enganado o conhecera. Que ansias, que trabalhos, que vidas, que mortes
ndo custa primeiro {ia coroa, antes que seja coroa, para que possa ser
coroal Oh! Senhor! por isto eu peco que ndo seja a magoa somente
magoa. Apura-se a migoa, e seja escarmento, desengano, doutrina. Se assi
for, ndo contemos por mal a adversidade, por diligéncia, si, felicissima.
Bem aventurados aqueles, gue, purificados na frigua de um prudente
sentimento, se habilitam para um cristio sofrimento, para um cristdo
desengano! Conformes em que do golpe da adversidade assi se distila
sangue, como balsamo — sangue para quem o padece, bdlsamo para quem
o conhece - n3o fica duvidoso que entre 0s golpes mais penetrantes que a
Fortuna ou que a Providéncia atira a um coracio bhumano, é a morte
daquelas pessoas a quem mais na vida amamos.

Com a conclusdo, apds os exemplos, de que com os golpes da
adversidade se padece com trabalho (sangue) mas também com proveito (bdlsamo), D.
Francisco Manuel especifica a questio — dos golpes da adversidade em geral, para um
golpe em particular: “a morte daquelas pessoas a quem mais na vida amamos”. Prossegue
apontando a “ociosidade” da retdrica consolatéria — representada pelas Suasorias de
Séneca, o antigo, as declamacdes de Quintiliano e a Consolagdo da Filosofia de Boécio
depois que os homens passaram a dispensar a consolagéo, porque ndo mais se afligemn. Mas
ao fim se pergunta: “Serd por ventura melhor a adverténcia dos presentes?” A resposta esté

na diferenca dos sentimentos dos antigos € dos desta idade.

Pudera-se hoje duvidar deste costume, por quanto tem a Natureza trocados
seus costumes. Vemos ja ociosas as discretas Suasorias de Séneca e as
eficazes declama¢Ses de Quintiliano. A ilustre consolatéria do famoso
Boécio estda no mundo como por de mais, despois que os homens
alcangaram #ia nova filosofia, pela qual o afligido por si mesmo se
consola, porque se nio aflige. Certo que, se ndio haviam de sentir, que
melhor foi ndo chorar; e, se nio haviam de escarmentar, que melhor foi
ndo sentir. Serad por ventura melhor a adverténcia dos presentes? Isso ndo
¢ sendo porque, comme € outro o amor de agora, € oufra também a dor de
agora. Guardou-se para aquela antiga idade do querer a idade do sentir; e
para esta de engano se guardou a do alivio. Néo se sente, porque se ndo
arna; e ndo se perde, porque se ndo estima.

D. Francisco Manuel, entio, convoca a autoridade de S. Ambrosio:

Disse S. Ambrosio, que nunca se perdia sem grande dor aquilo que com
grande amor se possuia. Bem aviado estava o crédito de nosso amor, se
ele se houvesse de pesar pelo peso de nosso pesar. Ora, contudo, se acaso
algum amor, algum sentimento ficou & vida, para a morte se guarda.
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Segue-se uma interpretacdo alegérica de um fenémeno fisico: serem
o sol e a sombra vistos maiores no ocidente, o que D. Francisco Manuel explica ao

interpretar o ocidente como a morte, o sol como o amor e a sombra como a dor:

T4 notet que o sol, sendo contrdrio da sombra, observa entre si e ela iia
maravilhosa proporcdo. E sabido que no ocidente, ao por do sol, ao
fenecer da luz, entio se v& maior o sol, entdo maiores as sombras. Raro
mistério! Porque berm nos mostra a experiéncia de todos os dias ¢ de todo
o dia, que 0 mesmo ¢ exaltar-se 0 sol que a sombra diminuir-se. Pois
como no ocaso do sol vemos maior o sol e maiores as sombras? O que é
com muita razdo: porque o ocidente ¢ figura da morte, e realmente morte
da luz, € fim da claridade, € termo da alegria. Veja-se logo por toda a vida
do dia crecer o sol; seja maior o sol e menor a sombra; para que se veja
que na morte 0 mesmo que na vida pareceu oposto, assi se conforma, se
ama, $& une, que ao mesmo passo crece a luz e crece a sombra. O sol
pareca maior € a sombra parega maior, porque na morte o amor ¢ a dor
avulta muito mais que na vida. O amor que € o sol do céu do mundo, a dor
que ¢ a sombra do sol do amor.

Nesse passo, D. Francisco Manuel afirma que o amor se verifica no
momento da morte. Retoma, entdo, a idéia inicialmente apresentada, de que o maior golpe é

a morte de quem mais amamos:

Tenho, senhor, para mi que da mesma sorte que ¢ ouro se verifica na
pedra de toque, 0 armor se toca na pedra da sepultura. Aquela é amor, é
ouro {e é ouro fino) que ali chega, que ali toca seus quilates. J4 pode ser
que 0s antigos, que puseram as aras por limite da amizade, isto quiseram
dizer; porque nem era necessario dizer que o bom amor, a boa amizade
devia passar das aras, se nos tinham dito que chegava até elas. Menos era
necessario dizer-nos que ndo passaria delas, se ndo chegasse a elas. Ora,
sendo o mator amor © amor da morte, sendo 0 maior golpe a morte do que
mais amamos, que melhor mézinha achariamos a nosso descuido gque
aquele golpe naquele amor, aquele fim naquele golpe do que mais
amamos? Qual prudéncia cristé, se isto conhece, pde logo grande cuidado
em aliviar a dor que nos fica, se, tirando-nos a dor, nos tira o remédio?

Segue-se¢ o exemplo dos antigos que, como lembran¢a da morte,
enterravam 0s mortos pelos caminhos e pelos campos, e do “discreto” Santo Rei David, que

chama “patente” ao sepulcro, numa referéncia ao Livro dos Salmos:

sepulchrum patens est guttur eorum linguis suis dolose agebant iudica
illos Deus decidant a cogitationibus suis secundum multitudinem
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impgetannn eorum expelle eos quoniam inritaverunt te¢ Domine (S] 5,
11)] g

Dai D. Francisco Manuel extrai uma longa exortacdo & lembranca
da morte, que ““¢ horrivel e medonha para aqueles que dela se esquecem, leve e facil para

aqueles que dela se lembram™:

Mandavam-se enterrar os primeiros pelos caminhos e pelos campos, a fim
de sairem ao caminho ao nosso esquecimento e de batalharem em campo
com nosso descuido. Ali queriam que seu exemplo vencesse nossa porfia
€ gue seu escarmento convencesse nossa obstinacdo. De aqui, sem falta, o
Santo Rei deu adjectivo de patente ao sepulcro. Nio sei eu que cousa
menos patente que Ua sepultura, a que parece gque de propdsito
escondemos nas entranhas da terra, para esconder com ela sua memoria e
nosso aviso. Pois como David, sendo discreto, chama patente ao sepulcro?
Chama-the patente, porque, por mais gue nos o escondamos 2 vista, ele se
mostra ao desengano. Desde essa propria soliddo em que € edificado,
desde esse proprio deserto em gue mora oculto, desde ai grita, da vozes e
se mostra descoberto ¢ patente. Abra a razio o gue cemra o INAMMOTE;
porque seu proprio siléncio o apregoa, seu desvio o inculca, sua auséncia
no-lo pde diante dos olhos. Aquela indisiria com que o retiramos, €
recomendacio para que o reconhegamos. S6 a este fim falaram com os
caminhantes, aqueles célebres epitafios, aguelas elegantes inscricdes para
os de dentro ociosas, para os de fora oficiosas; de maneira que, nem
parando nem andando, se disculpasse nosso divertimento. Pois, Senhor,
veja V. S. com que razio, achando nds tantas vezes esta adverténcia das
portas adentro, nao s em nossa provincia mas em nossa cidade, ndo sé
em nossa cidade mas em nossa casa, ndo s6 em nossa casa mas em nosso
coragdo, a haveremos de querer lancar fora de tal maneira, que fiquemos
em falta com o amor dos mortos € com o proveito dos vives? Eu
disculpara de boa mente o esquecimento da morte, se dele nos resultasse
algum proveito. Mas razio é que se¢ culpe, quando vemos que ela €
horrivel e medonha para aqueles que dela se esquecem, leve e facil para
aqueles que dela se lembram.

Perceba-se que a “auséncia” do sepulcro, oculto sob a terra, é causa

de sua evidentia, de pd-lo diante de nossos olhos. Alids, é o que pretende D. Francisco

13 BIBLIA SACRA. Disponivel em: http://www.thelatinlibrary.com/bib.html Acesso em: 10 abr. 2002. Na
tradugao do Pe. Matos Soares: “Sua garganta € um sepulcro aberto, / com as suas linguas urdem enganos; / tu,
& Deus, julga-os. / Frustrem-se os seus designios, / expulsa-os segundo a multidio das suas impiedades, /
porque te irritaram, Senhor.” (ed. cit.)
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Manuel por toda essa carta: reavivar a lembranca da morte, eis que do esquecimento da
morte ndo resulta nenhum proveito.*’

Afirma, entdo, que a lembranca da morte deveria ser resgatada “por

53141

nosso interesse”’ ", o que exemplifica com a “peconha de Mitridates”, que desde crianca

tomava pequenas doses de veneno, para acostumar-se a ele, caso um dia viesse a ser
envenenado. Em seguida, exclama: “Quantas vezes o entregar aos riscos ¢ fugir deles!
Muitas vezes 0 seguir 0s perigos € como arreda-los”, o que ilustra com o exemplo de Caim,

extraido de Gén 4, 9:

et ait Dominus ad Cain ubi est Abel frater tuus qui respondit nescio num
custos fratris mei sum'*®

E novamente argumenta a favor da lembranca da morte, que “se

esquece” daquele que dela se lembra:

Por nosso interesse deviamos lembrar-nos de nosso acabamento. Nio teve
outro mistério aquela célebre pegonha de Mitridates, rei de Ponto, para
que de morte se convertesse em vida, de veneno em alimento, senfo o ser
usada de continuo. Faga-se 0 homem mortal familiar da morte, que ele The
perderi o medo. Nao havemos, Senhor, de desterra-la, antes admiti-la; ser
companheiros daquela insepardvel companheira, que toda a vida nos
acompanha. Quantas vezes o entregar aos riscos ¢ fugir deles! Muitas
VeZes O Seguir 0s perigos € como arredé-los. Disse-o Caimn, € o oferece por
desculpa de seu delito. Alegou a Deus que the ndo havia entregado seu
irmdo, para que cle tivesse obrigacdo de guardi-lo. Pois como se

0 Formulagio semelhante da topica € encontrada numa carta de Camdes: “Nunca vi cousa mais pera lembrar,
e menos lembrada que a morte; sendo mais aborrecida que a verdade, tem-se em menos conta que a virtude,
Mas contudo, com © seu pensamento, quando lhe vem a vontade, acarreta mil pensamentos vaos; e que tudo
pera com ela é um lume de palhas. Nenhiia cousa me enche tanto as medidas pera com estes que vivern na
mor bonanga, como ela; porque quando lhe menos lembra, entdo lhe arranca as amarras, dando com os corpos
A costa; e, se vem a mao, com as almas no inferno, que é bem ruim gasathado” (CAMOES, Luis de. Obras
completas, com preficio ¢ notas do prof. Hemani Cidade, Lisboa: Livraria 54 da Costa Editora, vol. III -
Autos e Cartas, 1946, pp.236-237).

! Afirma Alcir Pécora quanto aos sermdes fiinebres de Vieira: “sobre o lugar retérico do impacto afetivo (...)
sdo desenvolvidos 0s argumentos que terminarfo por propor a assimilac8o da dor no interior de um rigoroso
regime da voutade, em que a disciplina de sua aplicagio assinala a principal via do reequilibric daquelas
disposi¢Bes animicas alteradas.” (Argumentos afetivos nos sermdes finebres do Padre Amonio Vieira.
Terceiro Centendrio da Morte do Padre Antonio Vieira Congresso Internacional — Actas, HI volume,
Separata, Braga: Universidade Catélica Portuguesa / Provincia Portuguesa da Companhia de Jesus, 1999,
p.1405).

42 BIBLIA SACRA. Disponivel em: http://www.thelatinlibrary.com/bib.htmi Acesso em: 10 abr. 2002. Na
traducdo do Pe. Matos Soares: “E o Senhor disse a Cain: Onde esta teu irmio Abel? E ele respondeu: Nio
sei. Porventura sou eu o guarda de meu irmio?” {ed. cit.)
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compadecia que Deus, sabendo qual era a fereza de Caim, que por peor
que fosse ndo pudera dar a morte a {ia vida, que nas préprias mios da
morte se houvesse posto, que de seu rigor se confiasse, que de sua
indignacdo ndo fugisse? De aqui vemos gue aquele que sempre lhe parece
que morre, n&o morre; ¢ aquele que sempre se lembra da morte, a morte se
esquece dele.

D. Francisco Manuel prossegue exortando & lembranca da morte,
mostrando que até mesmo os Principes € os grandes do mundo, se dela se acompanhassem,

fariam a vida ““mais segura € bem aventurada™;

Pudera o homem com razio dar queixas a Deus de que lhe ocultasse o dia
¢ a hora de sua morte. Parecia, em certa maneira, que Deus ndo fazia
muito caso daquela salvacdo do homem. Dera enfim suas queixas a Deus;
mas seriam queixas semn raz3o; porque nio havia mais eficaz modo de
recomendarmos nosso fim, que fazer-no-lo incerto; nio se achara
definicdo t3o clara de nossa fraqueza, como aquela continua contingéncia,
pela qual propendemos a fragilidade, 2 miséria e ao acabamento. Se¢ o
homem nfo acha um dia para se lembrar que € mortal, podendo morrer
todos os dias, como houvera na vida iia hora, em que se lembrasse da
morte, tendo a vida segura por todos os anos da vida? Oh! ignorincia
discreta! Oh! inadverténcia prevenida! Tema-se sempre ¢ que sempre
pode temer-se. Dé-se de continuo por avisado aquele que jamais recebe
aviso. Faleca todos os dias quem pode falecer todos os dias. Satba que
cada dia ¢ cada hora ¢ o seu dia ¢ a sua hora guem nédo pode conhecer a
hora nem o dia. Oh! se os Principes, se 0s grandes do mundo, em vez de
aquelas guardas com que se cercam, se acompanhassem e se cingissem

desta memoria da meorte, quanto mais segura ¢ bem aventurada fariam a
vida!

Invoca, em seguida, a autoridade de Séneca — que “deixou dito ser
ignorancia temermos aquilo que ndo podiamos evitar” -, numa possivel referéncia a esse

passo do De Vita Beata:

E igualmente grande insensatez e ignorincia da prépria condigio afligir-te
com algo que te falta ou te acontece de penoso, como te admirares ou te
indignares com o que sucede tanto aos bons quanto aos maus. Falo das
doengas, das mortes, das fraquezas e de outras adversidades que ocorrem
na vida humana. Tudo o que devemos sofrer em virtude da constitui¢io do
universo, abracemos com animo generoso; fomos levados a tomar este
compromisso: suportar a nossa condicdo mortal e ndo nos perturbar com o
que ndo podemos evitar.'*

13 QENECA, Lcio Aneu. Da vida feliz, traducio de Jodo Carlos Cabral Mendonga, Sdo Paulo: Martins
Fontes, 2001, pp.41-42. No original: “tam mehercules quam stultitia et ignoratio condicionis est suae dolere
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Note-se que Séneca ¢ invocado ndo somente como autoridade, mas

também como exemplo, que D. Francisco Manuel nos pde diante dos olhos. Invoca,

também, a autoridade do “poeta grego”, que acredito ser Homero'™ — “o cobarde morre

muitas vezes, o valente ia s6™:

Esse Séneca, que provou bem consigo mesmo 0 que ensinou aos Outros,
Quer no VIver, quer no morter, esse mesmo nos deixou dito ser ignorincia
temermos aquilo que nio podiamos evitar. Licito fora o medo da morte, se
esse medo nos fora contra suas armas escudo. Donde disse o poeta grego
que o cobarde morre muitas vezes, o valente fia s6; porque aquele morre
de sua imaginagio e este de sua obrigaciio. Ua s6 € a vez do morrer; e
infinitas sdo as vezes em que se pode temer.

Segue-se a argumentagio sobre o receio, o temor da morte, que €

irrepreensivel se comparado ao “desprezo artificial da vida” — que ¢, segundo D. Francisco

Manuel, a filosofia dos Estdicos —, mas repreensivel quando “indiscreto temor”, que “é

sempre medo, € nunca € emenda”, ou seja, quando com esse “trabalho” ndo se tem

“proveito™;

Este receio seria virtuoso, segundo se encarninhasse. Porque quando nfo
induza a outro fim que ao aborrecimento de aquela hora, a desviar dela o
pensamento, a temé-la s6 por temer e experimentar a falta da vida que se
ama ¢ se deseja — entfio € condendvel. E enifio € louvavel, quando, pelo
conhecimento de nosso natural, vivéssemos como quem vive em perigo.
Esta minha filosofia ndo torna a afirmar aquela que ha pouco reprendi nos
Estoicos. Porque 0 temor natural da morte & irreprensivel pela propria
regra que se faz reprensivel o desprezo artificial da vida. Falei do
indiscreto temor que em nds ha, do qual jamais se produz algum bom
efeito; porque esse € sempre medo, e nunca é emenda.

quod deest aliquid tibi aut incidit durius, aeque mirari aut indigne ferre ea quae tam bonis accidunt quam
malis, morbos dico, funera, debilitates et cetera ex transuerso in uitam humanam incurrentia. Quidquid ex
uninersi constitutione patiendum est, magno suscipiatur animo: ad hoc sacramentum adacti sumus, ferre
mortalia nec perturbari iis quae uitare non est nostrae potestatis,” (De vita beata, XV, 6-7. Disponivel em:
http://www.thelatinlibrary.com/bib. html Acesso em: 10 abr. 2002).

** Seguindo essa hipdtese, tentei localizar a referéncia na obra homérica. Consegui encontrar algo de
semelhante nos seguintes versos do Canto XV da fliada: “A morte menos ceifa os que enrubescem / Temendo
a infimia; sem socorro acabam / E sem gloria os fujbes.” ({liada, tradugio de Odorico Mendes, Rio de
Janeiro: W. M. Jackson Editores, 1950, p.270).
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A licdo da morte, afirma D. Francisco Manuel, € lida por Deus aos
homens, nos momentos em que os priva de seus entes queridos. Da quaestio infinita a
quaestio finita: dos homens, em geral, que assistem a licdo de Deus, ao Ministro amigo, em

particular, a quem a “ligdo que Deus lhe da hoje a V. S8.” se apresenta:

Toda esta ligio t3o importante, ilustrada de mais altas doutrinas, nos 1€
Deus, fazendo catedra de aquele atadde, de aguela igreja aula, de aqueles
convidados cursistas, de aquela divina ¢ humana doutrina faculdade. Assi,
quando virmos que o parente, o irmio, o fitho, o pai, a mulher, nos falta
diante dos olhos, tenhamos por certo que o sapientissimo Mestre, vendo
nossa rudeza neste estudo, quer repetir-nos as licdes fia e muitas vezes, a
fim de nos fazer doutos ¢ graduar em nosso desengano; pela qual acgdo
sua providéncia deve de ser louvada e engrandecida, ndo certo ofendida e
duvidada, segundo soe fazer nossa fraqueza. Confesso, Senhor, que esta
licdo que Deus the da hoje a V. S. bem pode ser e serd de grande afligio a
seu espirito; mas, se pelo gue custa, havemos (como havemos) de inferir
sua importancia, nenhiia lhe podia a V. S. importar mais, porque nenhila
lhe podia custar tanto.

D. Francisco Manuel, nesse ponto, com base na idéia da “lico de

Deus”, acrescenta a sentenca “a letra com sangue entra”, que “traduz a dor que acompanha

34143

todo o ensino, toda aquisi¢do de cultura e progresso humano™ ™, a partir da qual continua a

146

desenvolver a argumentacdo, acrescentando o exemplo de um “discreto quando “da

morte de um seu filho™:

L34 se diz vulgarmente que a letra com sangue entra. Forga € que custa
sangue este ensino, ¢ o melhor sangue, qual as lagrimas, sangue da alma,
mais claro, mais ilustre que o mais ilustre e claro sangue, em que os
homens depositaram o solar da maior nobreza. Pois certamente que, se as
cousas se medem pelo trabalho que custam, ndo sei eu por que razio nio
fazemos eterna memornia de um desengano tao custoso! Quem vir aguelas
funerais pompas tdo devagar fabricadas, tio depressa acabadas, bem

145 Nota de Rodrigues Lapa (in: Cartas familiares, selecgio, prefacio e notas de M. Rodrigues Lapa, Lisboa:
Livraria $4 da Costa — Editora, 1937, p.212).

145 Afinal, “s6 & morte se conhece de fato o discreto, pois apenas nas eleigdes definitivas observa-se o
acertado ou o errdneo delas.” (PECORA, Alcir. “Argumentos afetivos...”, art. cit., pp.1401-1402). Alias,
assim Gracian conclui Ef discreto: “E coroa da discrigdo o saber filosofar, sacando de todo, como solicita
abelha, ou o mel do gostoso proveito ou a cera para a luz do desengano. A mesma Filosofia ndo € outro que
meditacic da morte; que & mister medita-la muitas vezes antes, para acerta-1a a fazer bem uma 56 depois” {no
original: “Es corona de la discrecion el saber filosofar, sacando de todo, como solicita abeja, o la miel del
gustoso provecho o la cera para la luz del desengafio. La misma Filosofia no es outro que meditacién de la
muerte; que es menester meditarla muchas veces antes, para acertarla hacer bien una sola después™, in:
GRACIAN, Baltasar. Obras completas, Madrid: Aguilar, 1960, p.145; a tradugo para o portugués é minha).
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poderé profetizar a brevidade da pena, assaz desigual a obrigacio da dor;
bem poderd convencer-nos no excessivo sentimento, quando comegamos
a sentir, com © excessivo descurdo quando comecamos a esquecer.
Davam-lhe os pésames a um discreto da morte de um seu filho que amava
muito. Respondew: — “J& n3o sinto tal morte, mas a mjdria de que me hei
de esquecer dela”.

Passa a argumentar que gostaria de encontrar um afeto
intermediario, wma mediana virtude entre o esquecer € o lembrar, que se findasse a dor, o

sofrimento, o trabalho, mas restasse o desengano, a sabedoria, o proveito:

Quisera achar um melo, que concertasse em nds os efeitos deste acidente;
um afecto arbitro entre o esquecer e o lembrar; que o sentimento se
mitigasse quante 4 dor, e que sempre durasse quanto ao desengano. Vestir
debalde aquela melancolia, arrastar os dds, para gastar primeiro a
memoria que a baieta, foi sempre ceremonia de hipocrisia, penosa e
condenavel. E esta Gia das razdes que mais pode deter o pranto do mais
lastimado e lastimoso; porque se choramos para nos esquecermos, traicio
€ que fazem os olhos a0 coracdo, ou ele a eles; se para nos lembrarmos,
nao s@o necessirias ldgrimas para memorias. Antes, como O animo
queixoso desafoga pelas palavras, a alma afligida pelas lagrimas se alivia;
e as vezes se escoa de sorte que se despeja da dor, porque o sentimento
que nuito se chora nio € o que muito dura. O Céu no-lo mostra, porque as
tempestades de muita agua ndo sdo as mais perigosas; as sem agua trazem
logo consigo raios e terramotos.

Contudo, se os homens argumentam que a falta da companhia, da
conversagdo, da vista da pessoa querida torna inconsolavel a dor pela perda, D. Francisco
Manuel afirma gue “por duas maneiras somos obrigados a levar esta dor”: a primeira, que
aquele que ama se mostre fiel a sua dor, padecendo-a; a segunda, ver “aquele espirito que
amamos ja livre dos contrastes da vida, fora dos perigos do mundo, isento das leis da
morte”, em que retoma um dos argumentos ja utilizados noutra carta (“A D. Francisco de

Almeida. Em p&same da morte de uma sua filha religiosa™), como vimos acima:

Mas quando da parte da humanidade seja contradito, dizendo-se o que
todos sabem dizer (nfo sei se fingir, porque nos menos é verdade) que a
longa companhia que se aparta, a amada conversagdo que se perde, a
desejada vista que desaparece, fazem neste caso inconsoldvel o sucesso,
respondo que por duas maneiras somos obrigados a levar esta dor, que os
homens julgam intolerdvel. A primeira seja porque, se nos queremos
mostrar fieis & mesma dor, ndo € justo que lhe faltemos. Nio se padece o
que se ndo sente; nem se merece o que se nfo sofre. Quem amou, padeca,
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que isso € o mesmo que faz quem foi amado; padega que isso € o mesmo
que deve. E como todos estes afectos nos compitam, ja pela parte do
amor, a cujo cargo esti o padecimento, ja pela parte da paciéncia, a cuyja
conta estd o0 merecimento, bem se vé logo como igualmente que somos
obrigados a sentir e a padecer pelo amar, somos obrigados a padecer ¢
sentir pelo sofrer. Eis aqui como ndo ha dor que nfo seja digna de
sofrimerntto, visto que nio hé dor que ndo seja parte no merecimento. Por
isso disse bem aquele filosofo que disse: ndo havia sido o ferro mais vezes
cruel que piadoso, porque um ferro corta, outro cura. A segunda razao seja
aquela que ao amor, a cristandade, & filosofia pudera ser primeira. Seja o
vermos aquele espirito que amamos ja livre dos contrastes da vida, fora
dos perigos do mundo, isento das leis da morte. Oh! que grande bem! que
jé& nfo ha de morrer outra vez aquele que € falecido! Certo que, se bem se
notasse 0 que € a morte acerca dos vicios, que, pela ndo ter por passar,
podiamos desejar de té-la passado. Que nos queixamos logo ou que nos
enganamos com aquela magoa da saudade, que nada penetra do ser deste
acidente e s0 se detemn em se lastimar das aparéncias? Pois por ventura, se
o ser mortal ¢ este, qual € o ser vivente?

Convoca, nesse passo, a autoridade de Socrates, de Séneca, de
Euripedes, até concluir que desnecessarios s@io os autores diante da evidéncia da morte, que

se poe diante de nossos olhos:

Perguntado um dia Soécrates se na vida podia haver descanso, respondeu
que ndo; porque era vida de homem que se passava entre homens. O
Séneca: que aquela vida era de contado mais felice, gue fosse mais breve.
Euripedes: que a vida era tdo chea de moléstias, que duvidava se & vida
chamasse morte, ou se & morte chamasse vida. Aqueles sagrados lumes da
Igreja que disseram! Mas para que sfo mais autores que nds mesmos,
nossos olhos, nosso conhecimento? Quem gostou jamais 4 gloria do
mundo, que a ndo desse por bem ndo conhecida? Verdadeiramente
aqueles a quem se da, ndo parece que se thes d& por prémio, sendo por
castigo.

D. Francisco Manuel retoma, entdo, a topica da vanitas, ou seja, de
que as glorias do mundo sdio vis, e procura descobrir de onde procede o amor dos homens
pelo mundo. Invoca, para tanto, a autoridade de S. Bernardo e de S. Anselmo, e ao final
conclui que “ndo € a morte dor inconsolavel, sendo muito digna de que a trate e leve um

animo catdlico e prudente’:

Ser no mundo mais ditoso, ndo ¢ ser mais ditoso, é padecer mais tempo a
ocasido de ser mofino. Quica vem de ai que ordinariamente os grandes sfo
mais gloriosos; porque os grandes soem ser de ordinario os a quem se
prepara maior penalidade. Algias vezes tenho cuidado donde nos veio a
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no6s este amor, esta estimacdo, em que temos ao mundo; porque tal engano
parece que nos nio pode vir nem do demonio, sendo o demodnioc € o
homem as duas fontes, donde todo o engano nos procede. Mal pode vir do
homem, se o primeiro homem, possuindo o melhor do mundo, a troco de
um pequeno bocado, e por um s6 pomo, deitou a perder o mundo todo.
Mal pode vir do demonio, pois a troco de {ia leve adoraciio, ofereceu o
mundo todo. Em mais teve Addo um apetite que o valor do Universo. Em
mais teve Satanas {ia [isonja que o prego de todo o Orbe. A quem saimos
logo na grande conta que fazemos deste tdo desprezado mundo, e tanto
para desprezar? E, o que peor hei, deste mundo que tanto nos despreza. Se
discorréssemos nesta matéria, ela sobejara e faltara o descurso, porque €la
€ maior que o descurso. Por esta causa 8. Bemardo, com primoroso
pensamento, como escandalizado das perdas desta vida, achou grandes
Interesses na morte. Boa lhe chamou, porque € descanso; melhor, porque &
meio de meihorar; excelente, porque € instrumento da seguranca da vida,
a morte € ao descanso. E S. Anselmo, consolando aos que ficam, diz assi:
‘se vés que mata ao bom, olha que o ndo ofende; se vés que mata a0 mau,
olha gue ¢ digno de ser ofendido’. Claro fica logo que, por todas as
consideragdes, ndo € a morte dor inconsolavel, sendo muito digna de que a
trate e leve um animo catolico e prudente.

A estas “demasiadas regras”, D. Francisco Manuel acrescenta
-

“outra mais 1til que todas™ que a morte tem a virtude de tornar “um pogo de vicios” num

“espetho de virtudes”. Para tal, ao invés de convocar a autoridade das “letras morais e

divinas” — cujos exemplos provavelmente seriam sobejamente conhecidos -, cita uma

pagina de Plutarco, em que se narra a “ressurreicdo” de Tespésio “despois de trés dias

Falta por ajuntar a estas demasiadas regras, outra mais 1til que todas para
nés mesmos. Vemos que em um e outro tempo quis Deus tornar alguns
mortos & vida, a fim de que a melhorassem. E nio faltando nas letras
morais ¢ divinas alguns doutos exemplos, € bem notdvel o que escreve
Plutarco em o livro de “Tarda Dei Vindicta’, donde se 1€ que o mancebo
Tespésio ressucitou despois de trés dias falecido; e com tal mudanga de
costumes, que aquele que era antes um pogo de vicios, se tornou despois
umn espelho de virtudes. Tal virtude tem a morte. E parece que nos apaga
Providéncia com essa sua virtude e execugdio que faz em nossa
fragilidade: por que se desempenhe aquele horror que traz ao corpo com
aquela fermosura que causa ao espirito.

Toda a longa argumentagio se conclui com uma exorta¢do a tomar

como exemplo a morte alheia, para que se emende e melhore a vida:
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Pois, senhor, a nés 0s vivos (que tante mais facil nos serd ressuscitar nos
costumes e morrermos na consideragio dos que falecem) quanto maior
obrigacdo nos corre de aproveitar-nos da morte alhea, para que
emendemos ¢ melhoremos nossa vida! Quem nos detem? Quem nos
engana? Quem nos persuade o contrario? Ou que outra cousa € ver acabar
aqueies, que nos deram o ser, ou aqueles a quem o havemos dado, senéo
ensaio que a morte faz neles do que ha-de obrar cedo em nds outros? (IV,

84; 411)
Como vimos, a narratio nas cartas de D. Francisco Manuel,

permeadas de digressbes e argumentagBes, abordam os mais diferentes temas e lugares-
comuns: desde as “conversacbes” e “gracas delicadas, / do ar do pago adubadas™, até
aquelas “das pregagOes, / com muito gosto furtadas”, como nos versos de Sa de Miranda'®’

Chegamos, agora, a0 momento de formular os pedidos: a peritio.

17 «Carta a Antonio Pereira, senhor do Basto, quando se partiu para a Corte co a casa toda”.
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IV. Petitio
A petitio, tautologicamente falando, € a parte da carta em que se

formulam pedidosm. Encontramos nas Cartas familiares desde pedidos dos mais infimos

bens materiais até convocagdes para projetos grandiosos, como o da Biblioteca Portuguesa:

% Nas Rationes dictandi, a petitio ¢ definida como a parte da carta “na qual tenta-se pedir alguma coisa” ¢
dividida em nove espécies (tradugio a partir da edicfo de James J. Murphy, The Principles of Lerter-Writing,
in: Three Medieval Rhetorical Arts, Berkeley, Los Angeles, London: University of California Prass, 1971,
Para maiores detalhes, v. nossa tradugdo do tratado no Anexo II); para Tomas Capuano, a pefitio € a parte na
qual “postilamos algo que seja justo, Util € necessario” (no original: “petitio est oratio, per quam aliquid
postulamus, quod sit iustum, utile et necessarium™, Ars dictaminis, edizione: Die Ars dictandi des Thomas von
Capua, kritisch erldauterte Edition von EMMY HELLER, Heidelberg, C. Winters Universititsbuchhandlung,
1929 (Sitzungsberichte der Heidelberger Akademie der Wissenschaften. Philosophisch-historische Klasse,
1928/29, 4 Abhandlung), p.33. Disponivel em: http://www.nan.it/alim/elealfab html, ALIM (Archivic della
latinitz italiana del Medioeve), Unione Accademica Nazionale. Acesso em: 02 dez. 2001; a wradugio para o
portugués ¢ minha); afirma Pierre Fabri que, “nas cartas missivas, e em quase todas as cartas, faz-se sempre
pedido; ¢, para que o pedido seja justo, é preciso demonstrar que a petigio ¢ justa; entio demonstrar a
possibilidade de sua realizacdo; e, por fim, assinalar a remunera¢do. Mas nfio precisam ser postas
expressamente em todas as cartas missivas” (no original: en lettres missiues et presque en toutes, 'en faict
tousiours demande; et, pour iustement demander, il est requis de demonstrer sa petition estre iuste;
secondemente, estre possible a celuy a qui on demande en luy exposant la possibilité; tiercement, assigner la
remuneration. Et ne sont pas requises d’esire mises expressement en toutes lettres missiues”, FABRI, Pierre.
Le grand et vrai art de pleine rhétorique, publi¢ avec introduction, notes et glossaire par A. Héron, Genéve:
Slatkine Reprints, 1969, pp.203-204; a traducio para o portugués ¢ minha); j4 Juan Luis Vives afirma:
“tratando-se de pedidos, deve sempre haver um senso de modéstia (pois quem faz um pedido coloca-se numa
posigio inferior), mas esta modéstia serd maior ou menor de acordo com as circonstincias e os individuos.
Deve-se indicar, também, por que se esta fazendo o pedido ¢ por que para essa pessoa particularmente, pois se
nio ha razdo para pedir, pode-se parecer impertinente, arrogante, tolo ou supérfluo. Porém, em se tratando de
um amigo ou de uma pessoa amigavel ou obsequiosa, que em geral concede livremente o que se lhe pede,
pode-se ser mais breve ¢ simples, demonstrando a confianga que se tem em sva amizade ou em seu carater,
pois os amigos freglientemente se ofendem quando pedidos sio feitos com grandiosas e importunas siplicas.
Issc porque eles suspeitam que seus amigos ndo gostem deles suficientemente, ou nfo tenham confianga na
sua reciproca afeigdo. Todavia, se o destinatirio ndo for bem conhecido, nem um amigo intimo, deve-se
mostrar alguma razdo porgue se € digno de obier o que se pede. Sendo necessario, o pedido pode ser feito em
razao das qualidades pessoals, como origem, pétria, interesses comuns nos estudos, posigio, amigos e
inimigos, especialmente aqueles comuns. Finalmente, se nfo houver no remetente nada que merega a
concessdo do pedido, hé certamente motivo para que o destinatario o conceda, © que serd Visto como um ato
de piedade ¢ lhe acarretard honra e louvor” (no original: “Adsit in petitione omni pudor (nam inferiore se facit
quisquis rogat), sed in aliis rebus et apud alios maior aut minor. {...) Ostendes cur petas, cur ab eo potissimum;
nam si causa non sit petendi, videtur res insolens aut arrogans aut inepta et supervacanea petere (...) Apud
amicum aut hominem valde humanum ac facilem quique solet libenter eiusmodi prachere quae nos cupimus,
brevius licebit agere et simplicius, ostensa fiducia ex amicitia nostra aut illius moribus (...) Nam indignantur
saepenumero armici magnis ¢t ambitiosis precibus aliquid ab se amicos contencere; suspicantur enim illos non
satis amare, aut confidere amori mutuo. (...) Sin alienior sit et non adeo familiaris, ostende aliquid cur dignus
sis qui impetres. {...) Sicul opus fuerit, habet ea quae sunt in persona. Petimus propter genus, propter patriam,
propter commumionem studionun, propter magistratum, propter amicos, propter inimicos, praesertim
communes. {...) Denique si nihil sit in nobis dignum ob quod petamus, illum certe esse dignum qui det. Hoc et
fore pium, honorificum, laudabile”, De conscribendis epistolis, in: Selected works of J. L. Vives, vol. III,
edited by Charles Fantazzi, Leiden: E. J. Brill, 1989, pp .40, 42, 44; a traducio para o portugués ¢ minha).
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1) Pedidos de bens materiais

Uma das cartas mais conhecidas em que D. Francisco Manuel pede
bens materiais, € que geralmente é incluida nas antologias pelo seu conteudo aparentemente

jocoso, € a escrita “a um amigo, pedindo-lhe uns péntens”, cuja petitio se segue:

Sirva-se V. M. de me conceder uma algada contra estes delinquentes,
mandando-me um pentém de cana; que canas € varas de justica muito se
querermn parecer, segundo se dobram. (V, 17; 483)

Explica-se: os ‘““delinqgiientes” a que se refere D. Francisco Manuel
seriam os piothos, de que fora acometido e que ndo lhe davam trangiiilidade.
Na carta “a Rui Lourengo de Téavora, sobre queixas e negdcios”, D.

Francisco Manuel pede uma “manta de lenha” para enfrentar o frio do inverno:

Sirva-se V. M. de mandar Ga manta de lenha; que, com esta incerteza,
estou desaviadissimo para o inverno. E segundo isto vai, levo jeito de lhe
gueimar aqui todo o pinhala V. M. (1, 93; 66)

Noutras cartas, encontram-se pedidos de livros. E o que se vé na

carta “a um parente, convidando-o a que o visse™:

V. M. me traz por la alguns livros aventureiros que eu nfo quisera ver
aventurados a nd3o tornarem, dentre os quais escolho para mi 0os que vos
aviso debaixo de condi¢ao que todos sdo vossos, € aqui mais seguramente;
mas praza a Deus que no cabo me nfo suceda o que ao outro, que, por
guardar os frangéos do bilhafre, os atou a todos e, enfim, ele veo ¢ lhos
Ievou todos juntos. (I, 44; 140)

Também na carta “convidando a um amigo para que o tornasse a
ver”, D. Francisco Manuel, além da visita, explicita na didascalia, pede que o destinatério

lhe traga também “o frade” e um seu livro:

[...] eu vos fico esperando. Trazei o frade e dizei-lhe que me traga o meu
livro. (IL, 93; 106)

Em geral, contudo, D. Francisco Manuel faz poucos pedidos de

bens materiais.
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2) Pedidos de correspondéncia ou informacbes

Noutras cartas o que é objeto de petitio € a propria correspondéncia.
Vemo-lo na carta escrita “a um amigo, avisando-o como se lhe perdera a carta que lhe

escrivia”, em que D. Francisco Manuel pede que a carta perdida seja novamente remetida:

Se naquele papel vos ia algfla cousa, me avisal ¢ tornai a mandar-mo,
porque eu de mau criado tenho o ndo vos adivinhar a vontade como devia.
(IH, 58; 60)

Na carta que escreve a um parente, “desculpando-se de ser breve”, a

petitio se reserva ao pedido de noticias:

Senhor, sem comego nem cabo (visto que ndo € a primeira vez que 0s
meus papéis ndo tém pés nem cabega), V. M. me diga como estd, se
folgou muito, como foi de chancgoneta e de coscorio, que € o que importa,
e do Natal o melhor vilancete. Tudo isto e o mais que v0s quiserdes, junto
a algiia raz8o do que vos tenho pedido e encomendado, me faca V. M. a
saber em um escrito. {IV, 11; 376)

O mesmo, na carta enderecada a uma religiosa parente, “acusando-

se de mau correspondente™:

Mande-me V. M. mui boas novas suas, e entdo, em virtude delas, poderei
eu dar razio de mi, porque assi é raziio que nio saiba de mi parte,
enquanto néo sei parte de V. M. (V, 8; 135)

Note-se que nessa petitio D. Francisco Manuel atualiza a formula de
saudac@o antiga - S vales, bene est, ego valeo — afirmando que somente poderd dar razio
de si depois que tiver noticias de sua destinataria. N&o somente isso, mas também se trata
de uma atualizacdo da maxima cristd de amor ao préximo: o remetente sé pode saber de si,
somente se preocupa consigo, depois que tem noticias do proximo, seu destinatério.

Interessante mencionar aqui as cartas que escreve pedindo cartas
para incluir na colegio das Cartas familiares. Por exemplo, quando escreve “pedindo a um

amigo algfias das cartas que lhe havia escrito para a composicio deste volume™:
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Vou com este papel pedir a V. M. se sirva de mandar-me os que tiver
meus, que eu prometo tomd-los logo, se ndo com melhoria, com
puntualidade. (II, 1 1; 39)

E, ainda, na carta que escreve “mandando certa carta a um amigo

para que a dirigisse, e pedindo-lhe outra para esta obra™:

Faga, Senhor, que 1ho peco; ¢ lea primeiro a carta, por que, se nfo val em
forma, risque e torme-ma. De aquelas minhas se alivie V. M. por uns dias
emprestando-mas; que tal sou eu, e tio parvo, que tenho jeito de lhas
tornar. (V, 42; 493)

Na carta dirigida “aos Vardes doctos de Portugal. Pedindo-lhe
informagdo dos autores que escreveram, para se formar a Biblioteca Portuguesa”, D.
Francisco Manuel esbo¢a um grandioso projeto de organizar uma “Biblioteca Portuguesa®,
o que parece ter sido realizado somente no século XVIII, com a Bibliotheca Lusitana de

Diogo Barbosa Machado:

E porque obra tamanha requere muito fundados alicerces, pois se fabrica
para toda a posteridade, pego V. M. afectuosamente, da parte do beneficio
pablico e da minha, me queira fazer mercé de tomar o trabalho de me
mandar informar dos sujeitos que conhecer fithos dessa cidade, que hajam
escrito ou escrevam, quer publicassem suas obras quer n3o, neste Reino
ou fora dele; particularizando de cada um tudo quanto houver alcangado,
assi da obra como do autor, como do ano, lugar em que escreven, a quem
dedicou, que calidades havia no tal sujeito, em que idioma compds e se
em mais matérias, que aplauso teve; e finalmente tudo o que V. M. julgar
¢ conveniente a sua noticia e elogio. Isto, nfo menos dos que passaram
que dos que hoje vivem; ainda também dos que ndo forem naturais desse
povo, como nele hajam feito sua vivenda, (IT1, 25; 558)

3} Pedidos de visitas

Encontram-se também algumas cartas em que D. Francisco Manuel
pede aos destinatarios que o visitem ou sejam seus hospedes. E o que vemos, por exemplo,

na carta “a um parente, convidando-o a que o visse’™
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Ora, se acaso vos enfastiastes ja da Corte e quereis um bocado da Torre
como alcaparra, 14 vai a nossa barqueta; muito facil vos serd mandardes
embarcar a liteira de dormir, gue assi lhe chamam os italianos; e a vos
despois, para vos parecer a tornada 4 cidade mais fermosa. (I, 44; 140)

Novamente na carta ja citada acima “convidando a um amigo para

Enfim, em a [barca] de que de ¢4 vai, ou em a que de 14 pode vir, eu vos
fico esperando. (II, 93; 106)

O mesmo na carta que escreve “convidando a um amigo para que

viesse a ser seu hospede” encontra-se o pedido de visita:

Sinto sobretudo a auséncia destes anmgos, que na auséncia dos outros me
aliviam e consolam. Ora Deus traga a V. M. ¢ lhe tenha o mar mais
casado do que me dizem que estd N. com N. (IV, 40; 107)

Ainda na carta “convidando a um parente para ser seu hospede™:

Se ndo chover nem ventar, la tendes a fragata e mandado meu para vos

trazerem perante mi, sem vos receber réplica nem a palavra por depdsito.
{av, 57; 108)

4) Pedidos de intercessdo

Trata-se das cartas em que pede intercess3o para a sua liberdade. Na

carta “a Cristianissima Rainha Regente de Franga D. Ana de Austria”, por exemplo, D.

Francisco Manuel pleiteia a intervengdo da destinataria em favor de sua libertacio:

Tao lastimosa injaria feita & minha inocéncia, digna empresa parece de
que V. Majestade a encomende a seu incomparével valor; e saibam assi as
nagdes estranhas alcanga tanto a virtude de V. Majestade que, nfio s6 em
seus reinos mas nos alheos, exercita a direcglo de todas as boas obras.
Bem competente ¢, Senhora, ache seu escudo a Justica no brago da
consorte de um Monarca que a teve por alcunha. Tudo seguird vossa
prudentissima vontade, gquando V. Majestade se haja por servida de
amparar-me debaixo do gloriosissimo seu nome, inclinando-se a
interceder com uma afectuosa recomendagdo, para que se veja minha
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causa com todo o bom respeito devido a interposicio de V. Majestade, ¢

nio fique sem remedio aquele que soube buscar vosso poderoso auxilio.
{d, 3; 160)

No mesmo sentido, embora mais brevemente, a carta “ao

Eminentissimo Senhor Cardeal Mazarino, pedindo-lhe seu favor™:

Humildemente pego a V. Emin. seja servido de mandar admitir & sua
presenca meus escritos; 0s quais por ventura poderfo conseguir algum
crédito, por oficios dos ministros de Franga e Portugal, que em ambas as
cortes assistem, quando V. Emin. se digne de executar comigo a honra de
querer conhecer-me. (1, 4; 161)

Ainda no mesmo sentido na carta “ao Conde de Briena, secretario

de Mandamentos de Sua Majestade Cristianissima, sobre a mesma pretencdo™:

Francga™:

ocasido’™

He suplicado a S. Majestad Cristianisima y al Eminentisimo Sefior
Cardenal Mazarino se dignasem valerme. Pero como a tan altas personas
llegaran mis humildes y extranjeras voces, si V. 8. por su sola bondad no
fuere servido de darles piadosa mano? Yo lo suplico asi, Sefior, con todo
afecto, y no con menor confianza espero quedar por este singular favor tan
de V. S. como lo esta siendo mi rombre indignamente colocado en su
libreria por oficios del ilustrisimo Sefior N., a quien yo debo también la
audacia de llegar a Ios pies de V. S. con estas letras. (I, 5; 162)

Tambeém na carta “pedindo sua intercessdo, a um grande ministro de

Agora, instado de mi afliccion, y alentado de la buena memoria del
Hustrisimo Sefior N., oso implorar el amparo de S. Majestad Cristianisima
y del Eminentisimo Sefior Cardenal Mazarino, cuyos nombres me sean
escudo v su recomendacion sagrado. Todo, Senhor Excelentisimo, me
serd imposible, si V. Excelencia, por su propia bondad, no se sirve de dar
auxilio a mi pretension, gustando de tenerme aqui, y en todo el mundo,
por tan suyo, como lo estan siendo mis libros en su generosa casa (1, 49;
163)

E ainda na carta “a outro [ministro de Franca], por semelhante

Todo lo que yo suplico a S. M. y Eminencia, aunque es con mucha causa,
€5 con muy poco mérito. Este espero dever a V. S. que, interponiendo su
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valor, se digne valer a un miserable injustamente afligido entre los suyos,
y en su propia patria naufragante. (I, 50; 164)

Do prisioneiro que pede pentes de cana para livrar-se de piolhos,
que suplica pela libertagdo, ao letrado que reane cartas para um volume ou conclama os
*vardes doutos de Portugal” para um ambicioso projeto de documentagio. Esse € o amplo
leque da petitio nas cartas de D. Francisco Manuel.

Todos os pedidos formulados, requerimentos prontos, basta concluir

e dizer adeus. Eis a conclusio.
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V. Conclusio

. g aye
A conclusio™, nas Cartas familiares, geralmente se apresenta
como um remate da narratio, a suma da carta, equilibrando-a, estabelecendo uma espécie
de relacdo simétrica com a didascalia. Vejamos alguns exemplos. Na carta “a Jorge da

Camara, estando doente”, o tema ¢, por Obvio, a satide do destinatario:

% As Rationes dictandi definem a conclusio simplesmente como “a passagem pela qual uma carta é
terminada” (traducgdo a partir da edigio de James J. Murphy, The Principles of Letter-Writing, in: Three
Medieval Rhetorical Arts, Berkeley, Los Angeles, London: University of California Press, 1971). Para
maiores detathes, v. nossa traduclo do tratado no Anexo II); Paulo Camaldulense, também em termos
singelos, a define como o fim e a determinacdo de todo o discurso (no original: “conclusio est exitus et
determinatio totius orationis”, Introductiones dictandi, edizione: V. 8IVO, Le “Introductiones dictandi” di
Paclo Camaldelese (Texto inedito del sec. XIT ex.j, “Studi e ricerche dell’Istituto di latino”, 3 {1980}, p.92.
Dispottivel em: http:/www uan it/alim/elealfab html, ALIM (Archivio della latinita italiana del Medicevo),
Unione Accademica Nazionale. Acesso em: 02 dez. 2001; a tradugio para o portugués ¢ minha}, para
Galfredo de Vinsauf, a conclusio é “a parte extrema em que se expde o que se postula ou o fim a que a carta
se destina” (no original: “conclusio epistole pars extrema in gua ostendit quid sibi uel alii postulet, el ad quud
precedentia induxerit qui epistolam destinauit”, Summa de arte dictandi, composta tra il 1188 e il 1190,
edizione: V. LICITRA, La Summa de arte dictandi di maestro Goffredo, *Studi medievali”, s. HI, 7 (1966},
p.909. Disponivel em: http://www.uan.it/alim/elealfab.htm], ATLIM (Archivio della latinitd italiana del
Medioevo), Unione Accademica Nazionale. Acesso em: 02 dez. 2001 a tradugfio para o portugués é minha),
j& Tomas Capuanc entende a conclusio como a parte pela qual “delimita-se, fecha-se e finda-se a carta,
expondo o gue se segue de conveniente ou inconveniente das coisas antes expostas” (no original: “Conclusio
est oratio, per guam epistola limitatur, clanditur et finitur, ostendendo, quid commodi vel incommodi ex re
premissa sequatur”, Ars dictaminis, edizione: Die Ars dictandi des Thomas von Capua, kyitisch erlduterte
Edition von EMMY HELLER, Heidelberg, C. Winters Universititsbuchhandlung, 1929 (Sitzungsberichte der
Heidelberger Akademie der Wissenschaften. Philosophisch-historische Klasse, 1928/29, 4 Abhandlung), p.33.
Disponivel em: hitp://www.uan.it/alim/elealfab htm!, ALIM (Archivio della latinitd italiana del Mediocevo),
Unione Accademica Nazionale. Acesso em: 02 dez. 2001; a traduglo para o portugués ¢ minha); Pierre Fabri
expde trés tipos de conclusio: “a conclusdo 6 se faz por trés maneiras: por ampliagdo, como induzindo 3 ira;
por comiseragdo, como comovendo & piedade; e por epilogo, como recolhendo brevemente o que foi
longamente espalhado pela epistola. Isto se deve fazer quando a carta tem muitas ou longas partes, com o fim
de que, pela profusio de palavras ditas, os receptores ndo desviem da conclusio” (no original: “Et est a noter
que conclusion ne se faict que en frois manieres; c’est assauoir par ampliation, comme induisant a ire, par
commiseration, cOmme COIMMOUQIr a pitié, a pardonner, ete.; par epilogue, comme en recueillant briefuement
ce qui a esté longuement esparty en I'epistre. Et se doibt faire, quant ’epistre tient plusieurs ou longues
parties, a celle fin que, par la multitude des parolles dessusdictes, les anditeurs ne desuient de la conclusion™,
Le grand et vrai art de pleine rhétorique, publié avec introduction, notes et glossaire par A. Héron, Genéve:
Slatkine Reprints, 1969, p.201; a tradugdo para o portugués € minha); quase no mesmo sentido Antonio de
Torquemada: “a conclusic € aquela com que brevemente tornamos a fazer um epilogo ou memdria de tudo o
gue dissemos e tratamos na carta que escrevemos”™ (no original: “la conclusion es aquella con que brebemente
tornamos a hazer un epiloge o memoria de todo lo que avemos dicho y tratado en la carta que escrevimos”,
Manual de escribientes, in; TORQUEMADA, Antonio de. Obras completas, vol. 1, Madrid: Tumer Libros,
1594, p.163; a traducio para o portugués € minha); Justo Lipsio define a conclusio como “o termo da carta e o
sen fim” (“terminum epistolae et finem”), com cinco partes convencionais: valedictio, indicagio de lugar,
indicagdo de tempo, fecho complementar e assinatura. Para maiores detalhes, v. nossa tradugdo do tratado de
Lipsio no Anexo I'V.
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Enfim, Senhor, viver como sio, perdoar como doente. Nosso Senhor, etc.
Lisboa, 27 de Junho, 1638. (1, 39; 21)

A conclusio, iniciada por uma conjuncdo final — “enfim” — arremata
a carta com uma espécie de méaxima, condensada numa construgio bimembre: “viver como
sdo, perdoar como doente”. Segue-se a valedictio abreviada — “Nosso Senhor, ete.” ~ que
se explica pela extrema brevidade da carta e, talvez, pela amizade dos correspondentes, pois
entre amigos as intengdes sdo sempre as melhores possiveis, o que dispensaria um
desenvolvimento maior da valedictio.

Também encontramos a conclusio em forma de remate da narratio
na carta “em juizo das obras poéticas de D. Francisco de Portugal, um dos mais estimados
cortesdos de seu tempo. A seu filho que as publicava”, em que D. Francisco Manuel

sintetiza o “parecer” que acabara de concluir:

Este € meu parecer, que, sobre o aplauso de tantos, j& nio pode ir a ser
Juiz, sendo testemunha desse mesmo aplauso, anunciador da eternidade
prevenida a estes escritos. N. S. vos guarde, senhor Dom Lucas. Castelo,
25 de Junho, 1651. (11, 91; 428)

Na carta escrita “a um parente que estava na guerra”, a conclusio

arremata a narratio € apresenta os desejos de bom sucesso ao destinatario:

Ja ndo posso mais que desejar bem a quem quero bem, porque € cousa que
fago ca dentro de mi; e ainda assi creo € agouro de todo o bom sucesso.
Guarde-vos Nosso Senhor, etc. Torre, em 15 de Dezembro, 1646, (IV,
34; 104)

Escrevendo “a um amigo ausente™, D. Francisco Manuel conclui a
carta protestando ser “noute ¢ tarde”, num eco de uma das topicas de remate apontadas por

.. 150
Curtius’™";

Senhor, isto tudo sdo palavras ociosas, e eu tepho muito que fazer, que é
noute e tarde. Mande-se V. M. ficar ou ir muito emborsa; e o guarde Nosso

13 «Convém acabar, porque anoitece”. Cf. CURTIUS, Emst Robert. Op. cit., p.135.
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Senhor em todas as suas andangas e estancas como desejo. Torre Velha,
30 de Novembro, 1646. (IV, 56; 103)

Na carta “de pésames a um Prelado, em a morte de uma irm3 sua”,
D. Francisco Manuel arremata a narratio com uma sintese das pretensdes consolatorias da

carta:

Nio quero melancolizar de novo a meméria de V. §.; adverti-la menos.
Rogo sobre tudo a Deus tepha V. S. vida e satde como eu Ihe desejo, que
para os enganos comuns assaz de armas nos ddo os desenganos de cada
dia, se nos soubermos armar deles. N. Senhor, etc. Elvas, 4 de Margo,
1643. (111, 27; 45)

Na conclusio da carta “a Dom Fernando Alvia de Castro, sentindo-
se de seus achaques™, encontramos, como remate da narratio, a atualizagdo da topica do
mundo ds avessas ou desconcerto do mundo, quando D. Francisco Manuel conclui que os
tempos em que vivem estdo tdo 4s avessas que ja ndo basta ser pequeno, sendo que ser ja €

propriamente perigoso:

Oh Senhor! que estamos em tempo em que para viver quieto ndo basta o
ser pequeno: o ser € perigo. Como se rirdo agora de nds os grandes, donde
so se cuidava era O risco natural. De todos guarde Nosso Senhor a V. M.
como pode. Castelo, em 27 de Novembro, 1638 (111, 32; 28)

Note-se o contraste entre conclusio das cartas citadas acima e a da

escrita “ao Papa Inocéncio X

Aqui vou ora, como posso, na reveréncia e afecto destes papéis, que
ponho em mios de vosso ministro, o Vice Coleitor Apostolico nestes
Reinos, que de mx hé inteira informacio. Meu juizo e crenca someto a
vossa verdadeira doutrina, Padre Santissimo. O grande Deus dé a V.
Santidade larga vida e perpétua assisténcia para o santo regimento de Sua
Igreja. Escrita na Torre de Bethlem a 25 de Novembro, ano cristdo 1645,
(L, 2;73)

A formalidade, tanto na conclusio da carta, quanto na prépria

valedictio, explica-se decorosamente pela autoridade do destinatirio da carta. O mesmo



125

pode-se dizer da carta escrita “a Cristianissima Rainha Regente de Fran¢a D. Ana de

Austria”:

Cristianissima Senhora, o grande Deus prospere vossa vida e designios,
segundo 2 sua Igreja € conveniente, e estdo pedindo os afectos de todos os
vossos vassalos e dos desejos de todos os devotos de vossa amplissima
Coroa, como eu, o menor deles, ndo cesso de vos rogar e vos desejo.
Majestade Cristianissima. Postrado as sombras do vosso real respeito.

{1, 3; 160)

A conclusio é, também, nas cartas de D. Francisco Manuel, o lugar
para as cortesias finais. Na carta “a um grande senhor. De pésames por outro grande”, o

remetente pde-se a servigo do destinatano:

Con toda puede V. E. mandarme repartir todo cuanto en esta Corte llegase
a ser de cuidado 6 conveniencia a su servicio. La Excelentissima Persona
de V. E. guarde Nuestre Sefior muchos aflos como deseo. Madrid, 1 de
Setiembre, 1637. (IV, 16, %)

Todavia, a cortesia por exceléncia da conclusio € a valedictio, que
por vezes adquire um carater formular € na qual remetente sintetiza os seus desejos de boa
saide ao destinatario e dele cordialmente se despede’”’, podendo guardar algumas vezes
uma relagdo de simetria com a salutatio. A quase totalidade das cartas de D. Francisco
Manuel, como pudemos constatar nos exemplos acima, apresenta valedictio, que pode
aparecer mais ou menos desenvolvida, € em termos mais ou menos formais, de acordo com

a pessoa do destinatario.

51 Para Justo Lipsio, a valedictio “¢ do mesmo modo uma formalidade da conversagiio, em que desejamos
bons votos ao destinatario. Era expressa entre 0$ antigos com uma simples palavra, Adeus. Assim em Ovidio:
Aceita, que sempre se finda o carta com essa palavra,/ e que dos meus se diferenciem os teus fados, o meu
Adeus. Algumas vezes Old ou Bom dia é acrescentado, nem hé impropriedade num pequenc acréscimo como
minha vida ou carissimo. Ou outrem pode acrescentar outra palavra apropriada & ocasifio: Adeus e aré logo,
Adeus e boa sorte. Algumas vezes a valedictio compreende um desejo: Peco a Deus que te proteja e favoreca
os teus designios etc. Todos estes dispositivos podem ser judiciosamente imitados ou alterados de acordo com
a ocasiio e a pessoa” (no onginal: “quae inserta pariter ex sermonis ritu, quo abeuntes alter alteri bene
precamur. Expressa antiquis verbe Fale. Ovidius: Accipe, quo semper finitur epistola verbo, / dique meis
distent ut tua fata, Vale. Interdum Ave, Salve: nec indecore cum adjectinncula mi anime, mi suavissime. Aut
alio verbo ad argumetam apto: Vale et veni, Vince et vale. Interdum et voto concepta: Deum precor ut fe
servet, consilia tug fortunet, etc. Quae omnia cum judicio imitanda aut immutanda pro re et persona”, Op. cit.,
p.14; a tradugio para o portugués ¢ minha).
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Algumas das cartas, contudo, apresentam a valedictio abreviada —
sendo “Nosso Senhor etc.” a mais comum’>?. A maioria das cartas em que D. Francisco
Manuel se utiliza da valedictio abreviada € enviada a amigos, ou parentes. Vejamos alguns

poucos exemplos:

A um Conde amigo. De boas festas [...] Sobretudo Nosso Senhor, ete. (1,
18; 452)

Mandando um livro e pedindo outro. A um autor amigo [...] Nosso
Senhor, ete. (1, 37; 463)

Disculpando-se com wm amigo da falta de correspondéncia [...] Sobretudo
guarde Nosso Senhor a V. M. como desejo ete. (11, 40; 270)

A um parente, sobre matérias de galantaria [...] Nosso Senhor, etc. (11, 48;
50)

Repreendendo a urn amigo do pouco que lhe escrevia [...] Nosso Senhor,
ete. (1, 11; i9)

Ao autor deste livro, falando dele [...] Nosso Senhor, etc. (IT1, 49; 295)

152 ¢f. 0 Manual de escribientes, de Antonio de Torquemada: “uma coisa nfic deixarei de dizer-vos para burlar

dela e rir-me dos que os escrevem, ainda que muitos dos que se tém por avisados a usam, € ¢ que pdem
“Nosso Senhor, etc.” para que os que recebem as cartas adivinhem o que querem dizer. E isto, falando sem
fazer-lhes agravo, pois que o merecem, € uma das grandes necedades que eu vi, e a meu parecer, por tal a
condeno. E porque também seria necedade gastar palavras em refutd-la, sendo tio notdrio aos claros juizos,
quero deixa-lo para que vos o julgueis e fujais de cair em um erro td0 grande, pois pode cada um dali adiants
acrescentar com 0 ‘etc.” o0 bem ou ¢ mal que quiser, e pelos termos que o parecer, € nem todos 0s que
escrevem cartas estdo bem com aqueles a quem as escrevem, ¢ poderiam ter diferente intenco da que aos
outros pareceria. E finalmente, ou € mui grande torpeza ou mui grande preguica de quem escreveu uma folha
ou duas ndo escrever também outras duas linhas, ou se ndo, ndo tem outro nome sendo o que j& vos disse, que
é mui grande necedade ¢ ignordncia” (no original: “Una cosa no dexaré de deziros para burlar della y reyime
de los que los escriven, aunque muchos de los que se tienen por avisados la usan, v es que ponen ‘Nuestro
Sefior, etc.” para que los que regiben las cartas adivinen lo que quieren dezir. Y esto, hablando sin hazerles
agravio, pues que lo meregen, es una de las grandes negedades que yo he visto, ¥y a mi pareger, por tal
condeno. Y porque tanbién seria necedad gastar palabras en confundirla, siendo tan notorio a los claros
juizios, quiero dexarlo para que vosotros lo juzguéis y huyais de caer en un hierro tan grande, pues puede cada
uno de alli adelante afiadir con el “etc.” el bien o el mal que quisiere, y por los términos que le paregiere, y no
todos los que escriven c¢artas estan bien con aquéllos a guien las escriven, y podrian tener diferente yntengion
de Ia que 2 los otros les pareciere. Y finalmente, 0 es muy gran torpeza o muy gran pereza de guien ha escrito
una plana o dos no escrivir tanbién otros dos ringlones, o si no, no tiene outro nonbre sino el que ya os he
dicho, que es muy gran negedad y ynorangia.” (irn: TORQUEMADA, Antonio de. Obras completas, vol. 1,
Madrid: Turner Libros, 1994, p.205; a tradugo para o portugués ¢ minha). Para maiores detathes, v. Capitulo
HI do Anexo L.
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Lastimando-se com um amigo de fia desgraca [...] Deus vos guarde,
Senhor meu, etc. (IV, 17; 51)

A um amigo. De negédcio [...] Deus vos guarde, etc. (IV, 54; 186)

De queixa. A um amigo que o animava com esperancas [...] Nosso
Senhor, etc. (V, 12; 76)

Agradecimento de lembrangas. A um amigo [...] Nosso Senhor, etc.
(V,50; 7)

Outras valedictiones destacam-se pela sua adequagio ao
destinatario, ou ao tema tratado na carta, ou ainda a algumas das palavras da propria
conclusio. Sio os casos das cartas ao Papa Inocéncio X e a Rainha Ana de Austria,

transcritas acima. Vejamos alguns outros exemplos:

Ao Conde Galeazo Gualdo Priorato, sobre matérias histéricas [...] Hustre
y docto Conde, Dios os guarde. (I, 6; 55)

De ociosidade e galantaria. A um amigo retirado da corte [...] Sobretudo
sabel que me fazeis ¢4 grande falta; e que, se nfo vindes logo, estou ja
concertado com Ga Alfamista altareira para que me va por ai além
apregoando: quem achou um D. N. perdido? Deus vos depare, Senhor, e
vos guarde, depois de deparado. (I1, 10; 40)

A Dom Jo#o da Gama, em graga de um presente [...] O meu desgjo € ver-
vOS$ e servir-vos, e que vos guarde Deus, amigo e Senhor, como a todos
nos importa. (IIf, 31; 25)

Ao Secretario Gaspar Ruys de Escaray, sobre negoécios [...] Guarde
Nuestro Sefior a V. M. como le suplican sus servidores. (II1, 36; 17)

A Manuel de Faria e Sousa que lhe havia aconselhado se louvasse em
certo negéceio seu [...] Nesta forma vai 0 ano em branco no papel, crendo
que assi convinha. Muitos anos se nos vdo desta maneira. Ponha-lho 14 V.
M.; ficar-me-4 devendo dar-lhe ocasifo para ficar com algum ano menos.
Tenha sobretudo V. M. muitos de vida. (I1I, 38; 12)
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A Francisco Luis de Vasconcelos, com novas da Corte [...] Isto é o que
sei. E, para saber tudo, s6 me falta ver a V. M., cuja pessoa guarde Nosso
Senhor muitos anos como desejo. (I, 41; 14)

A um grande senhor. De pésames por outro grande [...] La Excelentisima
Persona de V. E. guarde Nuestro Sefior muchos afios como deseo. (IV, 16;
)

De reconciliagio. A um ministro [...] Deve-me V. M. (e ndo é pouca
divida) dar mais crédito a fia s6 hora de satisfaco, que a muitos anos de
queixa. Fsta se aparte de nds; e o lugar que deixou vazio a desconfianga,
encha a verdadeira amizade, a que, por meu natural, habito e palavra, me
obrigo. Confirme-a Nosso Senhor, dando a V. M. muitos anos de vida
para que a certifique, e a mi para que a mereca. (IV, 72; 8)

Consolando 2 um amigo de certa ruim nova que lhe mandara [...] Guarde
Deus a V. M. e o alegre com mmuitos anos de vida, que sempre serfo
poucos para os que eu lhe desejo. (IV, 94; 52)

A um grande senhor, em graca de um favor que dele havia recebido [...]
Guarde Nosso Senhor a pessoa de V. E., para amor ¢ delicia de Portugal ¢
do Mundo, com mais préprio nome do que ja o gozou algum monarca. (V,
45; 6)

Note-se que, nas cartas de galantaria, até a valedictio adota um tom

jocoso; para pessoas de autornidade, a valedictio é grave € adequada a dignidade do

destinatario.

Resta ainda uma ultima palavra, a respeito do local e data das

cartas. Algumas das cartas ndo trazem nem local, nem data; noutras, D. Francisco Manuel

anota apenas o dia; outras, ainda, trazem o dia e o més; algumas, por fim, trazem dia, més e

ano anotados. O local assinalado € quase sempre “Torre” ou “Castelo”, que indica as

prisdes em que esteve recothido. Por vezes, indicacdes da cidade: Lisboa, Madri, Londres
(1, 7; 38), Elvas (1I, 7; 46 ; III, 27; 45), o “cuartel de Bergas de S. Vinoc.” (11, 537; 33),
“Alost” (II1, 46; 36), “Quartel de Anascot” (V, 1; 37). Outras curiosamente sdo anotadas
como “de aqui” (p. ex. I, 20; 544, e 111, 67; 48).
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Nesse passo gostaria de apontar que, em algumas das cartas, a data

153

¢ assinalada por meio do dia religioso™””. E o que vemos nos seguintes exemplos:

A um Ministro amigo. De intercess#o [...] Sobretudo guarde Deus 2 V. 8.
como desejo. Dia de Santo André. (1, 12; 543)

A um parente, mandando-lhe uns versos de devagiio para que lhos fizesse
copiar [...} Torre, em 19 de Margo, dia das Candeas, que também ¢4 nfo
faltam. (11, 72; 372)

A Francisco Luis, pedindo-lhe que o visse [...] Castelo, em Sibado Santo.
(I1, 82; 481)

De Boas Festas ¢ negécios. A um amigo [...] Torre, em dia de Pascoa. (V,
63; 384)

Datada a carta, basta lacrd-la e envia-la. Finda aqui o dominio das

artes epistolares.

153 1 embre-se, neste ponto, que Vives de certa forma recomenda a datagfo das cartas através de eventos
religiosos: “por que tambem nio podemos dizer: “Adeus. No nascimentc de nosso Salvador, da Virgem
Maria, na festa de S&o Martinho, ou da conversio de S&o Paulo’?” (no original: “Quin nos etiam “Vale natali
Servatoris, Virginis matris, feriis ). Martini, conversionis Pauli?™, op. cit., p.90; a tradugfo para o portugués
¢ minha).
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CONSIDERACOES FINAIS

Os fins, de ordinario, correspondem aos principios.

D. Francisco Manue! de Melo, Cartas familiares, Centtria
I, Carta 22

Isto que tenho dito € o que me parece sobre este negdcio,
ne qual podera haver outros melhores pareceres que o mey,
que eu ndo desgabarel, porque ndo sou tdo afeigoado ao
meu, que gualquer outre me no parega methor

Diogo do Couto, O soldado pratico, Primeira Parte, Cena
IX.
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Consideracdes Finais

Obviamente que esse trabalho ndo ¢ exaustivo. Para utilizar uma
metafora extraida das cartas de D. Francisco Manuel, serve tdo-somente como “carta de
marear”, ou carta de guia, para que no futuro se possa proceder a um estudo mais exaustivo
desse epistolario que, sem divida, merece muito maior aten¢do que a que tem recebido nas
uitimas décadas.

Ao analisa-las com base nas cinco partes mais comuns da carta que
acabaram se fixando, na tradiclio da Ars dictaminis, pudemos perceber que as Carias
familiares de 1. Francisco Manuel nio sdo meramente o “didrio truncado da sua vida na
prisdo”, idéia defendida por Lapa™, e seguida por Sarmento’>. Em nossa opinifo,
podemos perceber que cada uma das cartas de D. Francisco Manuel deve ser considerada
em si mesma, como exemplar de um estilo determinado de compé-las, conclusdo a que se
chega, por Obvio, somente ao se deixar de lado a leitura biografica e psicologica
empreendida pela critica tradicional.

Ademais, com base no conceito de carta familiar, definida, como
vimos, ndo s6 e meramente pela pessoa a quem se destina, mas também, e sobretudo, por
um determinado estilo de compd-la, tendo como principais caracteristicas a coloquialidade,
a brevidade e a clareza, podemos concluir que as Cartas familiares de D. Francisco Manuel
se apresentam como modelos do género. Alids, assim as viam o0s seus contemporineos.

Ao contrario da critica moderna, e a despeito do tom encomiastico
por vezes adotado, 0s contempordneos de D. Francisco Manuel ressaltaram a importincia
do epistolario que se publicava. Antonio Luis de Azevedo, na dedicatdria & Academia dos
Generosos, enfatiza “ser o unico livro de cartas que se publicou em nosso idioma; o qual,
por que nunca seja despojado deste privilégio, também sera o ultimo, porque depois deste
pouco lugar fica a confianga para que se esperem outros.”

No prélogo “Aos Discretos”, ainda Anténio Luis de Azevedo

reforga a importdncia do livro: “Vi primeiro muitos volumes de Cartas que escreveram os

13 Op. cit., p. XXHI.
153 prefacio, I1 Parte. fn: MELOQ, D. Francisco Manuel de. Cartas familiares, cit., p.36.
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antigos e modernos, assi latinos, como italianos e espanhdis e franceses. Confesso que
nenhiias me pareceram melhores. E mais creo que me ndo engano, deve de ser porque de
todas tem o melhor.” Entre os muitos volumes de cartas vistos por Anténio Luis de
Azevedo, conforme se 1& na nota marginal ao texto, estavam os de Angelo Poliziano, Plinio,
o Jovem, Justo Lipsio, Séneca, Santo Isidoro, Cicero, Torquato Tasso.'®

O Frei Francisco de S. Agostinho Macedo, qualificador do Santo

. ~ 23157
Oficio, em sua “Aprovacio >

, elogia a divisdo em centtrias: “Andou auisado qué as
diuidio em Centurias, e poz em armas desafiando aos mayores engenhos confiado na
ventagem com que escreue.” Exatamente a disposicio que ¢é elogiada pelos
contemporaneos, ¢ desfeita, como vimos, nas edi¢cbes modernas. Afirma ainda: “As
palauras sad propras, a frase lidima, o estilo corrente. Mostra hila belleza descuydada,
fermosura sem afeites, lindeza com arrufos, que entretem sem fastio os Leytores.” O que
era lido como corrente — alids uma das caracteristicas da carta familiar —, € criticado hoje

como uma “inutil fogueira barroca”'*®, como “defeitos da é:pcaca”159

, como tendo “enfeite
demais”'®’. A “beleza descuidada” apontada nas Cartas familiares pode ser entendida como
o ideal de sprezzarura, postulado por Castiglione no Cortegiano. Mas Macedo diz mais:
“He o Volume hiia idea de Cartas, que serue de original a todas as copias.” As Cartas
familiares servem de modelo de imitacio a quaisquer cartas. E conclui com o elogio do
proprio autor: “Conhecido he o Liuro por seu Autor D. Francisco Manuel Fenix sem duuida
dos engenhos, que nad pode deixar de ser Fenix, quem ¢ gera. E bem se sabe que gerou elle
o Fenix de Africa entre as luzes, sem o desconto das cinzas.” Ou seja, se ndo bastar a
singularidade do livro para recomenda-lo, que o recomende a fama de seu autor, afinal “ndo
ha perfume como o da fama, que se percebe de muito longe, que conforta os atentos e vai

deixando rastro de aplauso pelo teatro do mundo que durar4 séculos inteiros.”'®!

36 O texto completo do prologo “Aos Discretos™, com as autoridades referidas no texto identificadas nas
notas marginais, vem reproduzido no Anexo V.

7.0 texto completo da “Aprovacio” vem reproduzido no Anexo V.

138 ROCHA, Andrée Crabbé. 4 epistolografia em Portugal, cit., p.160.

1% SARMENTO, Maria da Conceigiio Morais. Op. cir., p.40.

160 1 APA, M. Rodrigues. Op. cit., p.XXIV.

1 GRACIAN, Baltasar. E/ discreto, in: Obras completas, Madrid: Aguilar, 1960, p.119 (no original: “No
hay olor como el de 1z fama, que se percibe de muy lgjos, que conforta los atentos y va dejando rastro de
aplauso por el teatro del mundo que durari siglos enteros™; a tradugfio para o portugués € minha).
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Nio é demais lembrar, nesse passo, que, em 1724, quando da
impressdo do Tratado da ciéncia Cabala, D. Manoel Caetano de Souza assim se expressava

sobre ¢ autor:

Vi por ordem de V. Maj. o tratado intitulado Noticia da Arte Cabalistica,
obra postuma de Dom Francisco Manoel de Mello, cujo nome basta para
assegura-la de que nio contém clausula contra o real servico de V. Maj.,
porque a pena deste autor se ocupou repetidas vezes no servigo desta
Coroa, € o fez conhecer no mundo por tio grande portugués, como
discreto ¢ erudito, o que se vé gostosamente nas muitas obras politicas,
poéticas e histéricas deste autor, € € justo que de um engenho tdo
estimavel se ndo percam nem as reliquias, ainda que nelas ndo haja mais
utilidade que o poderem ser objeto de veneragio que se deve aos homens
que justamente aspiraram & imortalidade da fama.'®

E em 1752, quando da 2* edicdo das Cartas familiares, Luis de

] . e p g 1
Morais e Castro considerou-as como “uma obra das mais tteis que se tém visto™.'®

Lembremos também que o proprio D. Francisco Manuel ressaltava,

como uma das caracteristicas do livro, a variedade:

O livro vai sem ordem escrito, tendo por mais agradavel aqui a variedade,
¢ me parece que poderd levar quatrocentas epistolas, que, como as mais
s30 breves, ndo faré fastioso volume.'*

Variedade que, num passo de El discreto, € elogiada por Gracian

como caracteristica do proprio ser humano:

Dir-me-do que todo é desigualdades este mundo, € que segue ao natural o
moral. A mesma terra, que se empina nos montes, se humilha depois nos
vales, solicitando sua maior formosura em sua maior vaniedade. Que coisa
mais desigual que o proprio tempo, ja coroando-se de flores, ja de geadas?
E todo o universo é uma universal variedade, que ao cabo vem a ser
harmonia. Pois se 0 homem € um outro mundo abreviado, e dai que cifre
em si a variedade? Nfo serad fealdade, senfio uma perfeita proporgédo
composta por desigualdades.'®®

192 Tratado da Ciéncia Cabala, ou Noticia da Arte Cabalistica, apresentagio Alberto Dines, comentarios

Elias Lipner, Rio de Janeiro: Imago, 1997, p.63.

193 tpud SARMENTO, Maria da Conceigdio Moares. Cit., p.18.

1% C. Az 23; 303

165 GRACIAN, Baltasar. Obras completas, Madrid: Aguilar, 1960, p.94 (no original: “Diranme que todo es
desigualdades este mundo, y que sigue a lo natural lo moral. La mismoa tierra, que se empina en los montes, se
humilla después en los valles, solicitando su mayor hermosura en su mayor variedad. ;Qué cosa més desigual
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Variedade que é condenada, como vimos, pela critica moderna, que
preferiu dispor as cartas em ordem cronoldgica, por ser de “muito mais interesse” para o
leitor.

Esse mundo de “inuteis fogueiras barrocas” ¢ o universo da
emulagdo, em que a grande arte estd em imitar os melhores e ocultar qualquer vestigio da
arte: “usar em cada coisa uma certa sprezzatura [displicéncia] que oculte a arte e demonstre
que o que se faz e diz € feito sem esforco e quase sem pensar.”'®® Um universo cuja
perfei¢iio estava no dominio da técnica, no dominio de um arcabougo de conhecimentos
que servia ao mesmo tempo de fonte € modelo para a imitagéo.

Sabemos da importincia da imitacdo para o amadurecimento do
estilo. Afinal, “‘a assimilagfio da experiéncia por parte dos aprendizes pode primeiramente
realizar-se mediante a imita¢do (uipnocig, imitatio) concreta dos modelos (mopédetyua,
exemplum) criados pelo mestre: em realidade, esta forma primitiva e concreta de assimilar-
se a experiéncia seguird sendo necessdria em todas as etapas do desenvolvimento ¢ pratica
da ars”'®’. Praticamente todos tratadistas, em maior ou menor grau, recomendam e
enumeram autores considerados “modelares”.'® Sabemos também que, a0 longo do tempo,
ndo somente os autores da Antigiudade, mas também os contemporineos passaram a ser
considerados dignos de emulagio'®’.

Ademais, objeto da imitatio era nio so6 o estilo, mas também a
virtus. “As virtutes se aprendem na imitatic mediante os exempla e na ars mediante a
doctring”, de forma que o aprendiz viva “num ambiente de bons exempla tanto na ética

como no idioma”, o que ordena a sele¢do dos modelos, de forma que “a matéria da leitura

que el mismo tiempo, va coronindose de flores, ya de escarchas? Y todo el universo es una universal
variedad, que al cabo viene a ser armonia. Pues si el hombre es un otro mundo abreviado, ;qué mucho que
cifre en si la variedad? No sera fealdad, sino una perfecta proporcion compuesta a desigualdades.”; a tradugio
para o portugués € minha},

166 C ASTIGLIONE, Baldassare. O cortesdo, cit., p.42. No original: “usar in ogni cosa una certa sprezzatura,
che nasconda I’arte € dimostr: ¢id che si fa e dice venir fatto senza fatica e quasi senza pensarvi” (I libro del
cortegiano, cil., pp.59-60.) Creio que, diferentemente da tradugdo citada, sprezzatura se traduziria melhor por
“desenvoltura”.

187 | AUSBERG, Heinrich. Manual de retérica literaria.: fundamentos de una ciencia de la literatura, versién
espafiola de José Perez Riesco, Madrid: Editorial Gredos, 1966, tomo I, p.60 (a tradugdo para o portugués ¢
minha).

168 para maiores detalhes, v. Anexo L
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ofereca exempla para a imitatio estilistica e literaria assim como para a imifatio ativa
(ética).”'™® Assim, “ao lado dos critérios seletivos gramaticais, estilisticos e literdrios, deve-
se contar com os critérios éticos. Também aqui o critério geral € a virfus, pois a leitura pode
servir de exemp{uem para a propria atuagﬁo.”m Muitos desses exempla concretizavam-se em
sentencas ou lugares-comuns, trasmitidos através dos séculos por meio dos textos.' ™

Como pudemos ver, D. Francisco Manuel é um familiar de todo
este universo: domina amplamente a retdrica epistolar com a mesma mestria com que langa
mio de varias topicas. Ndo bastasse 1sso, D. Francisco Manuel era visto como exemplum
pelos contemporéaneos € pelas geragdes seguintes, autor de obras “tdo envejadas de muitos
como imitadas de poucos”, como afirma Anténio Luis de Azevedo no prologo “Aos

Discretos”. Mas nao s6 exemplum de estilo, mas exemplum moral, afinal

escreveu-as peregrinando pelo mundo, e despois, entre as maiores
tribulagdes, preso em hiia Torre, falto de saude, sem gosto, sem liberdade,
deixado dos parentes, desamparado dos amigos [...] Tudo motivos para o
realce do acerto com que chegou a escrever sem dar mostras do menor
desconcerto de &nimo; combatido de tantas desgracas, vencido porém de
nenhilas. [...] Aqui vemos por experiéneia os documentos da Filosofia no
sofrimento. [...] Sou certo que, se lerdes suas Cartas, lhe aplicareis a
lastima, porque males alheos sempre fizeram animos compassivos. Sera
pelo temor que temos de ver em nds o que estamos vendo nos outros.

Vejo, assim, nessas cartas de D. Francisco Manuel exatamente isto:
um modelo de imitagdo, tanto em seu sentido estilistico quanto no moral. O tom da
dedicatoria de Antdémo Luis de Azevedo & Academia dos Generosos e do prologo “aos
Discretos”, bem como a “Aprovacdo”, a despeito de serem pegas encomiasticas, ressalte-

se'™, parece ndo deixar duvidas quanto a isso. As cartas de D. Francisco Manuel, escritas a

1% £ o caso por exemplo de Angelo Poliziano (1454-1494), cujas cartas s3o mencionadas como modelos nas
obras de Erasmo, Vives, Torquemada e Lipsio. Para maiores detalhes, v. Capitulo 11 do Anexo L.

10 AUSBERG, Heinrich. Manual..., cit., pp.73, 74, 75 (a tradugdo para o portugués € minha).

Y 1d., ibid., p.77.

12 Ou da “erudita conversagio”, como lembra Gracian, em EI discreto: “Vase comunicando de unos a otros
en la erudita conversacion, y la tradicidn puntual va entregando estas sabrosisimas noticias a los venideros
entendidos, como tesoros de la curiosidad v de Ia discrecién.” (GRACIAN, Baltasar. Obras completas,
Madrid: Aguilar, 1960, p.90).

13 Recorde-se aqui o que Mario Gongalves Viana diz a respeito da “Aprovagdo™ “Até o censor eclesiastico,
Frei Francisco de Santo Agostinho Macedo, ao dar o seu parecer, tem, para elas, palavras de simpatia, que
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diversas pessoas sobre assuntos diversos e reunidas em cinco centiirias por Anténio Luis de
Azevedo apresentam-se, assim, como um conjunto de cartas, as mais variadas, em que se
encontram dignos modelos de imitacdo, que fazem uso proprio de alguns lugares-comuns
fixados pelos textos que constituem a tradicdo letrada do Ocidente.

Findo aqui o capitulo e este trabalho, alids lancando mio de um

174

ultimo lugar-comum — finis coronat opus’’~ —, tomado de empréstimo a D. Francisco

Manuel, na sua jocosa reformulacio: “O fim coroa a obra. E as vezes degola a cabeca que

. 175
havia de coroar.™

ultrapassam os térmos fTios € protocolares das habituais autorizacdes” (“Ensaio biografico e historico-critico
sobre D. Francisco Manuel de Melo”, in: MELQ, D. Francisco Manuel de. Trechos escolhidos, selecglo,
notas ¢ indices remissivos por Mério Gongalves Viana, Porto: Editora Educagio Nacional, 1940, p.54).

'™ para maiores detalhes a respeito, v. TOSI, Renzo. Diciondrio..., cit., p.389, sentenga 828.

175y, 72; 498. Noutra carta (IV, 75; 359) encontramos referéncia a essa mesma topica: “O fim coroa a obra. E
certo que pelo alicerce néo se pode ter em pouca conta o edificio.”
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ANEXO I

Descrigdo histérica de algumas Artes Epistolares

Nam haec brevia. quae tamen ipsa, quoniam usui etiam
aliis esse posse, fu aliique censent: age, non invideo,
communica. sed hac lege, ut omnes sciant, discentibus, non
doctis; juvenibus, non adultis, haec a nobis scripta: nec
unguam edendi isto fine.

Justo Lipsio. Epistolica Institutio
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CAPITULO1

Referéncias Epistolares na Antigiiidade

Video te, mi Lucili; cum maxime andio; adeo tecum sum ut
dubitem an incipiam non cpistulas sed codicellos tibi
scribere.

Séneca. Epistulae Morales ad Lucilium, Liber Sextus, LV,
i1
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Capitulo I - Referéncias Epistolares na Antigliidade

Introducio

A Antigiidade nfio concebeu nenhum tratado de epistolografia
autdnomo. As poucas regras sobre a escrita de cartas que nos restaram integram tratados de
retérica. A inclusdo neles de capitulos especificos sobre a escrita de cartas pode sinalizar,
contudo, a importéncia que o género epistolografico passou a ter.

Num periodo que cobre cerca de cinco séculos — ou seja, desde o
século I a.C. até o século IV d.C. —, mencgdes a cartas aparecem nas obras de Demétrio,
Filéstrato de Lemnos ¢ Caio Jilio VlCtOI‘ além das dispersas nas epistolas de Cicero, de
Séneca e de Gregorio Nazianzeno''®. O interesse dessas referéncias antigas ¢ patente, uma
vez que sdo as primeiras teorizagOes sobre epistolografia de que se tem noticia e
documentagio. Especificamente, quanto as epistolas de Cicero e de Séneca, o principal
interesse reside na sua eleicdo como modelos de escrita epistolar, sobretudo durante o
periodo dito renascentista.

Alguns tracos comuns parecem unir todas as concepgdes
epistolograficas da Antigiiidade: a carta € definida como um didlogo entre amigos €, como
tal, deve ser breve e clara, adaptando-se aos seus destinatarios e empregando o estilo mais
apropriado’’’. Como veremos, de certo modo, essa defini¢io da carta como didlogo, ou
como uma das partes de um dialogo, perpassara praticamente todas as artes epistolares.

Demétrio

Demétrio, autor do Ilegi éounvetag (em latim, De Elocutione), ndo
deve ser confundido com Demétrios de Fileron (ap.354 — ap. 283 a.C.), a quem
erroneamente a tradi¢do manuscrita atribuiu a autoria do De Elocutione'™. Pouco ou nada
se sabe sobre o seu autor. N@o se pode precisar também a data de composicio do tratado,
provavelmente escrito entre os séculos I a.C. e I d.C. Seja como for, trata-se da primeira
obra a expor regras tedricas sobre epistolografia, embora nfo autonomamente, e sim na
forma de um excurso’

1% Baseio-me sobretudo no livro de Abraham J. Malherbe, Ancient epistolary theorists (Atlanta, Ga.: Scholars Press, 1988)
que, todavia, inchdl ainda obras dos chamados “Pseudo Demétrio” (Tipos Epistolares) e “Pseudo Libanio” (Estlos
Epistolares), bem como os “Papiros de Bolonha, 5”. A despeito do eventual interesse das obras citadas, optamos, contudo,
por nio inchui-las neste abalho, eis que s¢ constituem quase que exclusivamente em tipologias e modelos de cartas, ndo
conmbuindo puLto para a teorizagio do género.

" MALHERBE, Abraham J. Op. cit., pp.12-14.

18 MALHERBE, Abraham I. Op. cit,, p2; KENNEDY, George A. A New History of Classical Rhetoric, Princeton:
Princeton University Press, 1994, p.88, 0.10; “Demetrius”, in: The Oxford Classical Dictionary, Londor: Oxford University
Press, 1950, p.265. Em sentido contrédrio, atbuindo a autoria do tratado a Demétrios de Féleron: POSTER, Carol
“Demetrius of Phalerum™, in: ENCYCLOPEDIA OF RHETORIC AND COMPOSITION, edited by Theresa Fnos, New
York / London: Garland Publishing Inc., 1996, pp.174-175.

" MALHERBE, Abraham J. Op. cit., p.3.
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Demétrio aborda, nas se¢des 190-235 de seu tratado, o chamado
estilo simples (ischnos), que € associado ao vicio da aridez (xeros), e propde a sua
aplicagdio na escrita de cartas'™ (especificamente nas segdes 223-235). Toma como base
um juizo de Artemon, que teria compilado as cartas de Aristoteles, segundo o qual se
devem escrever as cartas da mesma maneira que os didlogos, de tal forma que a carta seja
como uma das duas partes de um didlogo. Demétrio afirma, entdio, que a carta deve ser algo
mais elaborada que o dialogo, pois enquanto o didlogo imita alguém que improvisa, a carta
¢ escrita e enviada a alguém, de outra forma, como se fosse um presente. Ainda assim,
deve-se adotar na carta um estilo simples, pedestre, de maneira que mais se aproxime de
uma conversa entre amigos do que da demonstragdo piblica de um orador.

Critica o uso de ““frases soltas” como n#o apropriadas para as cartas
por causar obscuridade na escrita e por n3o ser a imitacdo prépria da escrita como o € do
debate. Prossegue comparando a carta ao didlogo, devendo ser ela rica na descrigdo dos
caracteres, pols se pode dizer que cada um escreve a carta como retrato de seu proprio
4nimo, sendo a carta a forma de composicéo literdria em que mais se pode ver o carater do
escritor.

Quanto a extensdo e ao estilo da carta, ambos devem ser ordenados
cuidadosamente, considerando que as cartas muito extensas ou muito pomposas ndo sfo,
em verdade, cartas, senfo tratados em forma epistolar, como as de Platio e Tucidides.

A carta deve ser mais livre, tendo Demétrio por ridicula e pouco
cortés a construcdo de periodos como se se estivesse escrevendo um discurso judicial e ndo
uma carta. Ela deve ser a expressdo breve de um sentimento amistoso e a exposi¢io de um
tema simples em termos simples, o que veta, por exemplo, que se preste & veiculagio de
sofismas ou questdes de histona natural.

Demétrio afirma que constituem a beleza de uma carta as
expressdes de amizade e os numerosos provérbios que contém. Considera-os a tnica
filosofia que se deve encontrar numa carta, ja que sdo populares e de dominio comum. Mas
ndo devem ser utilizadas méaximas e exorta¢Ses, pois quem as utiliza ndo parece estar
falando familiarmente numa carta, mas sim elogiientemente num pulpito.

Quando, contudo, as cartas forem dirigidas ao Estado e a pessoas
reais devem adotar um tom ligeiramente elevado, levando-se em conta a pessoa a quem se
escreve. Reafirma que a elevaciio do estilo ndo devers chegar ao ponto de se ter um tratado
no lugar de uma carta, dando como exemplos disso as cartas de Aristételes a Alexandre € a
de Platdo aos amigos de Dién.

Demétrio conclui que a carta, em geral, quanto ao seu modo de
elocucdo, deve mesclar os estilos gracioso e simples, sendo como uma das partes de um
didlogo. Para George A. Kennedy, esta discussio na obra de Demétrio reflete
presumivelmente o crescente papel da epistola, publica e privada, no periodo helenistico.'™!

130 pOSTER, Carol. Op. cit., p.175.
1 Op. cit., pp.89-90.
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Marco Thlio Cicero

Cicero (106a.C.—43a.C.) ndo escreveu nenhum tratado sobre
epistolografia, nem sistematizou o seu estudo em seus tratados de retérica'®*. H4, contudo,
em alguns de seus textos, e sobretudo em suas cartas'®, diversos conceitos a respeito da
arte epistolografica, o que faz pressupor que tivesse solidos conhecimentos da teoria
epistolar grega' . Ademais, a importancia de Cicero para a epistolografia estd na
recuperagio de suas cartas no periodo renascentista, quando seus ferrenhos defensores o
elegerdo como modelo absoluto para a escrita de cartas.

Nas Epistulae ad Atticum, Cicero vé a carta como uma conversacio
por meio da escrita: “Eu, apesar de nada ter para te escrever, ainda assim escrevo, pois
parece que falo contigo” (12, 53)"*°; “Nada teria para escrever. Nenhuma nova ouvi, e a
todas as tuas cartas respondi ontem. Mas como a aflicdo ndo sé me priva do sono, mas
também ndo me permite manter-me acordado sem uma imensa dor, por isso comecei a
escrever-te sem assunto definido, pois assim contigo quase falo, e € a tnica coisa que me
acalma™ (9, 10, 1)'.

Além disso, a carta, para Cicero, manifesta o carater de quem a
escreve: “Bu te vi todo em tua carta.” (Epistulae ad Familiares 16, 16, 2)'%

Quanto aos tipos de cartas, Cicero distingue entre lirterae publicae e
privatae (Pro Flacco 37) adotando diferentes estilos em cada uma delas. Nas Epistulae ad
Familiares (2, 4, 1; 4, 13, 1; 6, 10, 4), distingue entre cartas simples com informacdes
fatuais e cartas comunicando o temperamento de quem as escreve, dividindo-se estas em
genus familiare et iocosum e em genus severum et grave.'®

Para Cicero as cartas devem ainda adaptar-se s circunstancias e ao
temperamento de seus destinatérios (Epistulae ad Familiares 2, 4, 1, 4, 13, 1; Epistulae ad

182 “Mag é possivel dizer que a arte do ditado [ars dictarminis], se o floresce com 08 escritores de artes mais antigos, jaz de

algum modo embriondria nestes; € o que se pode concluir com Cicero (séc. T2C.). Este, de modo geral, afirma que os

mestres de retdrica ndo tratam todos os preceitos da invengio e elocugio (CIC. De or. 1 12 52). De modo particular, porérm,

afirma que nfo tratarn os preceitos da conversa filosSfica (sermo), mas tdo-somente os da contenda oratdria (contentio; id.

OfF 137 13238 137). Demais, diz ainda que € possivel adaptar-se os preceitos desta aquela (id. Off 1 37 132).” (SANTOS,

Marcos Martinho dos. “Arte Dialogica e Epistolar segundo as Episiofas Morais a Lucilio”, in: Letras Cldssicas, S&o Paulo:

Humanitas / FFLCH / USP, 1. 3, 1999, p46)

183 Seovndo Gian Biagio Conte, a correspondéncia de Cicero compreende os 16 livios Ad Familiares, com cartas datadas de

62 a43a.C., 0s 16 livros Ad Atticum, cor cartas de 68 a 44a.C., trés livros Ad Quinmen Fratrem, com cartasde 60 a 54a.C. e

dois livros Ad Marcuon Brutien, cuja autenticidade € controvertida {cartas de 43a.C.), num total em tomo de novecentas cartas

(Latin Literqture — A History, tramslated by Joseph B. Solodow, revised by Don Fowler and Glenn W. Most,

Baltimore/London: The Johns Hopkins University Press, 1994).

3% £ a hipotese defendida por KEYES, C.W. “The Greek Letter of Introduction”, American Journal of Philology 56 (1935)

44, apud MAIHERBE, Abraham J. Op. cit,, p.3. V. também KENNEDY, George A. Op. cit., pp.90, 207-208,

183 o0, etsi nihil habeo, quod ad te scribam, scribo tamen, quia tecum Joqui videor.” Apud: MALHERBE, Abraham J. Op.

cit, p.24.

1#8 Nihil habebam, quod scriberem. Neque enim novi quicquarm audieram et ad tuas ommnes rescripseram pridie. Sed, cum

me aegritudo non solurn somno privaret, verum ne vigilare quidem sine summo dolore pateretur, tecumn ut quasi loguerer, in

quo uno acquiesco, hoe nescio quid millo argurnento proposito scribere institnl” Apud: MALHERBE, Abraham 1. Op. iz,
24,

o “Te totum in litteris vidi.” Apud: MALHERBE, Abraham J. Op. cit., p.24.

1% MALHERBE, Abraham J. Op. cit., p.12.
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Atticum, 9, 4, 1), devendo ser escritas no estilo mais apropriado (Epistulae ad Familiares
15, 21, 4), que pode ser o das conversas cotidianas (Epistulae ad Familiares 9, 21, 1),
atentando-se, contudo, para a correta utilizac8o dos gracejos (Epistulae ad Familiares 2, 4,
1)'%. Nesse sentido, a clareza do texto consistird sobretudo na disposicio ordenada da
materia.

Maria Nieves Munoz Martin afirma ser cortesia habitual, na forma
ciceroniana da carta, responder aquela que se acaba de receber primeiramente, seguindo a
mesma ordem nas questdes, e continuando depois com a prépria motivacdo.'”® Ademais, a
narracdo epistolar estd orientada ndo sé para informar, mas também para persuadir,
podendo supor-se também que o destinatario tenha j& alguma informagio sobre os fatos.
Assim, o docere, que corresponde ao relato expositivo, € complementado pelo movere, um
meio emotivo da persuasio que se obtém mediante o encarecimento préprio do uso dos
afetos’”.

Quanto a estrutura da carta ciceroniana, Maria Martin divide-a em
trés partes: “abertura”, “setor central” e “conclusio”, que considera os elementos estruturais
fundamentais que vém determinados por sua posi¢io e sua fungio’™.

Na “abertura”, da qual exclui o marco epistolar externo, qual seja, a
saudacio inicial, integrada por trés elementos (intitulatio, inscriptio e salutatio), identifica
certos elementos com uma freqii€ncia altamente significativa e com diverso grau de
formulismo'**. Como, para Cicero, a carta se concebe como um substituto da comunicacio
oral e da presenga fisica, a “abertura™ € a parte que prepara para o “encontro”, identificando
e aproximando o remetente do destinatario '™,

Quanto ao “setor central” da carta, a dificuldade de delimita-lo e
defini-lo nas cartas gregas, em razdo da brevidade dos papiros, levou a caracteriza-lo num
sentido negativo: o centro do corpo epistolar é o que ndo ¢ a “abertura” nem a “concluséo”,
ja que estas partes, mais estereotipadas, identificam-se com mais facilidade'®. A funcio do
“setor central” € conter a mensagem propriamente dita, comunicando determinada
informacdio ao destinatario. E por meio dele que se realiza o “encontro” entre remetente e
destinatario.

A “conclusdo” atua como epilogo do corpo epistolar. Seus
elementos constitutivos caracterizam-se sobretudo pelo formulismo'®®. Maria Martin aponta
como caracteristicas da conclusdo a reiterac8o da motivacBo principal da carta, a

89 14, ibid., p.13.

0 Estructura de la carta en Ciceron, Madrid: Ediciones Clésicas, 1994, p44.

P! 4, ibid., p.50.

%2 1d, ihid.,p.13.

'3 2) referéncias a comunicagdes prévias; b) expressdes de declaragiio; ¢) referéncias a0 préprio escrito; d) expressdes de
pesar/alegria; e) manifestacSes de vontade; f) pedidos de carta/visita; e, em combinagdo com os anteriores: g) verba
cogiiandi/sentiendi, ) expressdes de surpresa; 1) contrugdo de + ablativo; j) deternminaces locais e temporais. Para maiores
detathes, id, bid., pp.14-32.

194 14, ihid., p.52.

15 14 id.,p33,n.1.

1% Marfa Martin identifica nove tipos de “conclusio™ na carta ciceroniana: a) formulas e expressdes declarativas; b)
manifestacdes de vontade; c) referéneias a fuburo encontro; &) expressdes de beneficio; €) pedidos de carta; f) referéneias a
futura carta; g) expressOes tranqililizadoras; h) expressSes de confianga; 1) post scripta finales. Para mais detathes, id., ibid.,
pp.35-75.
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concentracdo do elemento prescritivo e o interesse em assegurar ¢ futuro contato com o
destinatario. E, se a “abertura” do corpo estabelece o contato entre remetente e destinatario,
e o “‘setor central” representa o “encontro” como substituto da comunicacio oral, a
“conclusdo” finaliza esse contato e permite, mediante seus elementos, gue este se realize
novamente'”’.

Séneca

Tal como Cicero, Séneca nfo teorizou sobre a escrita de cartas, mas
encontramos aqui e ali, nas Epistulae Morales ad Lucilium, certos conceitos a respeito do
ato de escrever cartas.

Na Epistola 45, 13, Séneca aborda o aspecto material da carta: “Mas
para ndo exceder a dimensédo normal de urna carta, que ndo deve encher a méo esquerda do
leitor, adiarei para outra altura esta discuss&o com os dialécticos, gente em excesso subtil, e
cuja Uinica preocupaciio é esta, € apenas esta!”!”®

Para Séneca, assim como para Cicero, a carta tem o poder de tornar
presente a pessoa do destinatdrio: “Agradeco-te a freqiiéncia com que me escreves, pois € o
tnico meio de que dispdes para vires 4 minha presenca. Nunca recebo uma carta tua sem
que, imediatamente, fiquemos na companhia um do outro. Se nds gostamos de contemplar
os retratos de amigos ausentes como forma de renovar saudosas recordagles, como
consolacdo ainda que itluséria e fugaz, como ndo havemos de gostar de receber uma
correspondéncia que nos traz a marca auténtica, a escrita pessoal de um amigo ausente? A
mdo de um amigo gravada na folha da carta permite-nos quase sentir a sua presenca —
aquilo, afinal, que sobretudo nos interessa no encontro directo™? ; “Estou a ver-te diante
de mim, Lucilio amigo, estou mesmo a ouvir a tua voz; estou de tal modo perto de ti que ja
ndo sei bem se te vou escrever uma carta, ou apenas um recado para enviar a tua casa!™*%

Quanto ao estilo, as cartas devem adotar um tom coloquial, como
numa conversa entre amigos: “Tens-te queixado de receberes cartas minhas escritas sem
grandes pruridos de estilo. Mas quem é que escreve com pruridos se ndo aqueles cuja
pretensdo se limita a uma elogliéncia empolada? Se nds nos sentdssemos a conversar, se
discutissemos passeando de um lado para o outro, o meu estilo seria cologuial e pouco

%7 1, ibid., pp.74-75.

'8 Cartas a Lucilio, tadugdio de J. A. Segurado e Campos Lisboa: Fundagio Calouste Gulbenkian, 1991, p.154. No
original: “Sed ne epistulae modum excedam, quae non debet sinistram mamm legentis implere, in aliom diem hane litem
cum dialecticis differam nimium subtlibus et hoc solurn curantibus, non et hoc.” (Epistulae Morales ad Lucilivm.
Disponivel em: http://www.thelatinlibrary.com/bib . html Acesse em: 10 abr. 2002) Essa mesma passagem serd
utilizada por Justo Lipsic em sua Epistolica Instinio. Para a nossa traduggo do tratado de Lipsio, v. abaixo, Anexo IV.

1% Trad. cit., Epistola 40, 1, p.136. No original: “Quod frequenter mihi scribis gratias ago; nam quo uno modo potes te
mihiostendis. Numquam epistulam fuam accipio ut non protinus una sirmus. Siimagines nobis amiconum absentium ucundae
sunt, quae memoriam renovant etdesiderium [absentiag] falso atque nard solacio levant, quanto facundioressunt litterae, quae
vera amici absentis vestigia, veras notas affenmt? Namquod in conspectu dulcissimum est, id amici manus epistulae
impressapraestat, agnoscere.”,

% Trad. cit., Epistola 55, 11, p.190. No original: “Video te, mi Lucili; cum maxime andio; adeo tecum sum ut dubitem an
incipiam non epistulas sed codicellos tibi scribere.”
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elaborado; pois € assim mesmo que eu pretendo sejam as minhas cartas, que nada tenham
de artificial, de fingido! Se isso fosse possivel, eu preferia mostrar-te o que sinto, em vez de
o dizer. Mesmo que eu estivesse discutindo contigo nfo me iria pdr na ponta dos pés, nem
fazer grandes gestos, nem elevar a voz: tudo isto seriam artificios de oradores, enquanto a
mim me bastaria comunicar-te 0 meu pensamento, num estilo nem grandiloqliente nem
vulgar.”2"!

Contudo, o tom coloquial ndo deve ser entendido como completo
despojamento do estilo epistolar, mas como a expresso decorosa do que se pretende
transmitir: “O que me agradou na tua carta foi ver que dominas as palavras e que a
preocupacio do estilo néo te leva a divagacgdes extemporaneas. Ha muita gente que se pde a
escrever coisas que ndo tinha planeado movida pela sugestdo de algum vocdbulo bem
soante. Contigo tal ndo sucede: as tuas frases sfo concisas e adequadas ao assunto; dizes
apenas © que queres, ¢ sugeres ainda mais do que dizes. O teu estilo € sintoma de algo
muito mais importante: de que a tua alma se nio interessa pelo supérfluo, pelo bombastico.
Encontro em ti, contudo, algumas metaforas que, sem serem audaciosas, sdo de certo modo
atrevidas; encontro similes ~ mas proibirem-nos ¢ uso destas figuras a pretexto de que sé
nos poetas elas sfo legitimas, significa que se ndo leram os autores antigos, de uma época
ainda nd3o deformada pela obsessio da elogiiéncia. Tais autores, embora falando com
simplicidade e com a unica preocupagdo de se fazerem entender, tém um estilo repleto de
comparagdes, que, alids, reputo necessarias aos fildsofos, nfo pela mesma razio que aos
poetas, mas como meto de superar as limitagdes da linguagem e de permitir, quer ao orador
quer ao auditorio, a apreensdo directa da matéria em causa.””"

Filostrato de Lemnos

Autor do De Epistulis, datado do século III d.C., Filostrato de
Lemnos, nascido por volta do ano 190 d.C., ndo deve ser confundido com Fildstrato, o
Ateniense, de quem foi discipulo e genro.

Filostrato dirige seu pequeno tratado a Aspasius de Ravena, numa
espécie de critica pelo fato de este tltimo n#o saber empregar um estilo adequado para a

% Trad. cit., Epistola 75, 1-2, p.305. No original: “Minus tibi accuratas a me epistulas mitti quereris. Quis enim accurate
Joquitur nisi qui vult putide loqui? Qualis sermo meus esset si una desideremmus aut ambularemus, inlaboratus et facilis, tales
esse epistulas meas volo, quae nihil habent accersitum nec fictum. {2] Si fieri posset, quid sentiam ostendere quam loqui
mallem. Ftiam si disputarem, nec supploderem pedern nec manum iactarem nec attollerem vocern, sed ista oratorjbus
religquissem, contentus sensus meos ad te pertulisse, quos nec exormassem nec abiecissem.”.

*2 Trad. cit., Epistola 59, 4-6, pp:210-211. No original: “‘audi quid me m epistula tua delectaverithabes verba in potestate,
non effert te manoneelongusquamdwﬂnasnua}ut [5] Multl sunt qui ad id quod non proposuerant scribere alicuiusverbi
placentis decore vocentur, quod tibi non evenit: pressa sunt omtia etrel aptata; loquers quantum vis et plus significas quam
loqueris. Hocrmaioris rei ndicium est: apparet animum quoque nihil habere supervacuimbil twmidi. [6] Invenio tamen
tramslationes verborurn vt non ternerarias itaguae periculurn sui fecerint; invenio Imagines, quibus si quis nos utl vetatet poetis
illas solis iudicat esse concessas, neminem miti videtur exantiquis legisse, apud quos nondurn captabatur plansibilis oratio:
illi, quisirepliciter et demonstrandae rei causa eloquebantur, parabolis referti sunt,quas existimo necessarias, non ex eadem
causa qua poetis, sed utimbecillitas nostrae adrminicula sint, ut et dicentern ot audientem in rempraesentem adducant.”
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escrita de cartas®”. Como modelos de uso do estilo epistolar de discurso enumera, entre os
filosofos, Apoldnio de Tiana e Dio; entre os comandantes militares, Brutus, ou a pessoa que
Brutus empregou para escrever suas cartas; entre os Imperadores, o “divino” Marcos,
quando ele proprio as escrevia. Entre os retéricos, Herodes, o Ateniense, embora muitas
vezes, com O Seu aficismo ' e sua loquacidade, afaste-se, segundo Filéstrato, do estilo
epistolar apropriado.

Nesse ponto, Filostrato passa a enumerar as caracteristicas do que
entende por wm “estilo epistolar apropriado™: deve na aparéncia ser mais dtico do que o
discurso diario, mas mais ordinario do que seja o aticismo; deve ser composto de acordo
com 0 uso comum, sem estar, contudo, em contrariedade com um estilo gracioso.

Quanto & graga do estilo, Filostrato exige que ela seja atingida sem
que se fagcam “‘alusdes secretas”, pois o escritor, ao fazé-las, parece ser pretensioso, ¢ a
pretensdo numa carta € puerilidade. A despeito disso, concorda que as cartas mais breves
facam uso de periodos sentenciosos, que neste caso sdo admissivels em razdo justamente da
brevidade de tais cartas. Mas tais periodos devem ser eliminados de cartas mais longas, por
serem demasiado eloglientes para uma carta; contudo, se houver necessidade, conforme a
finalidade da carta, um periodo sentencioso pode ser incluido como citagdo do que foi dito,
ou para concluir um pensamento.

Se a clareza € uma boa guia para todo o discurso, afirma Filostrato,
assim o é ainda mais para uma carta. “Se concedemos algo ou fazemos uma peticiio, se
concordamos ou discordamos, se atacamos alguém ou nos defendemos, ou se declaramos
nosso amor, prevaleceremos mais facilmente se nos expressarmos com clareza do estilo.
Expressar-nos-emos claramente e sem wvulgaridade se expressarmos alguns de nossos
pensamentos ordindrios de uma maneira original, e alguns pensamentos originais de uma
maneira familiar.”?*® Em sintese, para Filostrato a clareza é o maior meio de persuasio.”*®

Gregdrio Nazianzeno

Na Epistola 51, dirigida a Nicébulo e datada dos anos 384-390,
Gregorio Nazianzeno (¢.329-¢.390), um dos Padres da Igreja, respondendo a um
questionamento de seu destinatario sobre o assunto (“visto que tu também me questionaste
sobre esta matéria™), discute inicialmente a extensfio da carta, afirmando que ha os que
escrevem cartas mais longas e 0s que escrevem cartas mais breves que o apropriado.

2 MAILHERBE, Abraham J. Op. cit., p3.

2 ddicismo, segmdo Massaud Moisés, “designa o estilo preciso, simples, irepreensivel, elegante, polido, composto de
frases isentas de ormatos desnecessérios ou excesso de palavras, em que 2 hucidez do pensamento se reveste de wmna forma
cristalina e sucinta. O vocdbulo ‘aticismo’ prende-se ao falar da Attica, fornado o modelo de linguagem politica e literaria
quando se processou a expansao da Grécia. Com a decadéncia do povo helénico, no século I a.C. passou-se nostalgicamente
a encarar 0s escritores de Atenas (capital da Atfica) dos séculos V e IV a.C. como mestres de sobriedade lingiiistica, digna de
preservaco € culto. Em parte por reagdo confra o estilo empolado que entrou em moda no contacto do Grego com os
idiomas onentais, o aticismo, tranferindo-se para Roma, alcangou o &pice no séeulo 11 da era crista” (Diciondrio de Termos
Literdrios, Sao Pavlo: Chltrix, 1992, pp46-47).

205 MALHERBE, Abraham J. Op. cit., p43.

205 MARTIN, Maria Nieves Mufioz. Op. cit., p.51, 1.56.
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“Ambos afastam-se completamente de atingir o objetivo,” prossegue Gregério, “tal como
0s arqueiros que ou acertam aquém ou além quando tentam atingir o alvo. Erram
igualmente, embora por razbes opostas.”*"’

Para Gregério Nazianzeno, uma carta deve ter trés qualidades:
congisdo, clareza e graca.

Quanto a concisfo, o que determina a extensdo das cartas € a
necessidade do objetivo a que se destinam: “nfo se deve escrever e escrever quando a
matéria ¢ limitada, nem ser mesquinho com as palavras quando ha muito a se dizer.”*

Quanto A clareza, Gregodrio afirma que a melhor e mais belamente
escrita ¢ a carta que € persuasiva tanto ao ignorante quanto ao sébio, parecendo aquele
como escrita num estilo popular, e a este como acima do usual; uma carta que, além de
tudo, ¢ entendida imediatamente.

A terceira qualidade da carta, ao lado da concisdo e da clareza, &,
segundo Gregodrio, a graca. Ela deve ser preservada se, de um lado, pretende-se evitar a
completa aridez, a caréncia de ornatos, num estilo tdo despojado ¢ sem ornamentacfio, que
ndo permita ditos sentenciosos, provérbios e apotegmas nem gracejos ou enigmas que
suavizem o discurso. De outro lado, ndo se deve fazer uso indevido desses artificios. Ndo
usa-los de todo € rustico, usa-los demais € saciar o leitor. Para Gregorio, eles devem ser
usados do mesmo modo que os fios de plrpura nos mantos, ou seja, com parcimonia:
podem ser usados tropos, mas poucos, ¢ desde que nio sejam de mau gosto. “Antiteses™,
pariroses’!” e isocolons®’ eu deixo para os sofistas,” diz Gregorio, “mas devemos de certo
modo usé-los, fazendo-o com humor de preferéncia que seriamente.”*'?

Gregorio conclui suas observagdes com uma pequena fabula que
teria ouvido aos “habeis” sofistas: “quando os passaros estavam disputando sobre quem
deveria ser rei, € para tal reuniram-se, cada qual adornado a sua maneira, 0 maior adorno da
4dguia era que ela nfio pensava ser bela. E esta qualidade desornamentada, que estd tdo
proxima da natureza quanto possivel, que deve especialmente ser preservada nas cartas.””"

Caio Jilio Victor

A Ars Rhetorica de Caio Jilio Victor, ainda que inclua em suas
fontes Hermagoras (ao menos indiretamente), Marcomannus, e o tratado de Aquila Romano
a respeito de figuras, € calcada sobretudo no De Oratore e no Orator de Cicero, € muitas

27 MALHERBE, Abraham J. Op. cit., p.59.

28 14, ibid., p.59.

209 “Fieura que ressalta uma contradicio colocando-a no interior de uma repeticio” (REBOUL, Olivier. Introducdo a
Retdrica, traducio de Frone Castilho Benedetti, $io Paulo: Martins Fontes, 2000, p.243).

218 < quitibrio ritmico entre dois membros de uma frase” (Jd, ibid., p.250)

1 O célon “designava, na métrica grega, urna combinagBio de pés, via de regra os dois primeiros, formando uma unidade, ou
seja, destitzidos de pausa. (...) O perfodo composto de dois célons iguais ou sintaticamente simétricos, peculiar 4 linguagem
dos provérbios, recebe o apelativo de isocdlon” (MOISES, Massand. Diciondrio...., cit., p.R9),

22 MALHERBE, Abraham J. Op. cit. p61.

28 14, ibid , p6l.
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passagens sdo excertos ou parafrases de Quintiliano.”** A despeito disto, dedica um capitulo
a escrita de cartas, e € 0 primeiro em lingua latina a fazé-lo sistematicamente.

O capitulo 27 da Ars Rhetorica de Victor, De Epistolis, inicia-se
com a afirmagdo de que muitas diretrizes que pertencem ao discurso oral também se
aplicam as cartas. Victor entdo divide as cartas em dois tipos: as cartas de negdcio
(negotiales) e as cartas familiares (fumiliares). As cartas de negocio o sdo em virtude de sua
matéria oficial e séria, caracterizando-se pelas sentengas severas, pela clareza de estilo e
pelo especial esfor¢o por uma expressdo concisa. A elas se aplicam algumas das regras da
oratéria, mas sendo sempre o estilo familiar a governar o discurso. Victor admite que fatos
historicos sejam narrados, ou que se adote um estilo mais erudito, desde que ndo diminua a
graca da carta ou corrompa o estilo epistolar.

Quanto s cartas familiares, a brevidade ¢ a primeira norma,
observando-se que o texto pode admitir cortes apenas até o ponto em que pare¢a ndo haver
ali uma omissdo. I[sso porque a clareza deve irradiar da carta, a ndo ser que se objetivasse o
segredo, como alguns homens que costumavam criar entre si um codigo obscuro, por
exemplo César, Augusto, ou Cicero. Mas quando nio ha necessidade de esconder algo, diz
Victor, deve-se evitar muito mais a obscuridade nas cartas que nos discursos e na
conversagdo. Pois, nas cartas, ndo € possivel interpelar o remetente para esclarecer pontos
obscuros, uma vez que esta ausente, ao contrario de quando se fala com pessoas que estiio
presentes.’’” Por isso, também, nfo devem ser incluidos fatos obscuros da histéria, nem
provérbios desconhecidos, nem expressdes antiquadas, nem torneios pedantes de frase. E
arremata: “nfo permita que a clareza seja obscurecida por barragens verbais ou por um
estilo tlfxrgido.”2 6

Na seqii€ncia, Victor passa a tratar da carta em relagfo ao seu
destinatirio: “oma carta escrita a um superior nio deve ser jocosa; a um igual, ndo deve ser
descortés; a um inferior, ndo deve ser soberba. A carta a um culto nfo deve ser
descuidadamente escrita, nem a carta a um inculto deve ser indiferentemente composta,
nem deve ser escrita negligentemente a um amigo intimo, nem menos cordial a um ndo
amigo. Seja profuso em congratular alguém em seu sucesso de tal modo a aumentar a sua
alegria, mas console alguém que esta sofrendo com poucas palavras, pois uma ferida sangra
quando tocada por uma mio pesada. Quando escrever alegre as suas cartas pessoais, conte
com a possibilidade de que elas possam ser relidas em tempos mais tristes. Nunca dispute,
menos ainda numa carta.”™"’

Ainda quanto ao destinatario, Victor adverte sobre a relagdo estreita
entre as formalidades adotadas e o grau de amizade que mantém com o remetente: “As
aberturas e conclusdes das cartas devem conformar-se com o grau de amizade ou de
dignidade do destinatdrio, e devem ser escritas de acordo com o costume.” Acrescenta ser

14 KENNFDY, George A Op. cit., p278.

215 O trecho de Victor parece ecoar o seguinte passo do Fedro, de Platio: “Uma vez escrito, um discurso sai a
vagar por toda parte, nido 6 enire 0s conhecedores mas também enire os que o nio entendem, e nunca se pode
dizer para quem serve e para quem nao serve. Quando € desprezado ou injustamente censurado, necessita do
auxilio do pai, pois ndo ¢ capaz de defender-se nemn de se proteger por si.”” (PLATAOQ. Fedro, in: Didlogos:
Ménon — Banguete — Fedro, tradugdo de Jorge Paleikat, Rio de Janeiro: Edi¢des de Ouro, s/d, p.270.)

216 MALHERRBE, Abraham J. Op. cit., p.63.

27 14, ibid., p.65.
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por vezes agradavel acrescentar uma ou duas frases gregas na carta, desde que isso néo seja
feito de maneira intempestiva ou muito freqiiente, assim como um provérbio familiar, um
verso de poesia ou uma parte de um verso.

Victor conclui afirmando que, “algumas vezes, é agradavel escrever
como se estivesse conversando, usando expressdes como ‘tu também?’ e ‘tal como tu
disseste!” e ‘vejo-te somr...” de cujo género muitas se encontram em Cicero. Mas estas
expressdes, como disse, devem ser usadas nas cartas familiares; pois o tom dos outros tipos
de cartas deve ser mais sério. Em conclusdo, afirma ser o cuidado com tais ajustes
fundamental para sair-se bem em suas cartas e em todos os outros escritos.”>'®

218 14, ibid., p.65.



173

CAPITULO II

A Escola de Bolonha e outras escolas

Bononia docet

{lema da cidade de Bolonha)

Suum cuigue tribuere fota est aequitas

(sentenca medieval calcada em preceito awibuido o
Ulpiano)
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Capitulo II ~ A Escola de Bolonha e outras escolas

Introducdo

As artes epistolares da Antigliidade vigoraram durante a Idade
Média até que, em razio dos negocios publicos, sejam civis, selam eclesiasticos, exigiu-se
um estilo formalmente mais rigido. “O periodo que produziu as mais antigas artes dictandi
foi aquele em que o desenvolvimento politico e econémico aumentou drasticamente a
quantidade e variedade de documentos oficiais requeridos pelos eclesiasticos, pela nobreza
e pelos cidaddos. A estabilizacdo dos dominios feudais depois de séculos de tumultos e a
emergéncia dos primeiros estados centralizados modemos conduziu a um volume de
correspondéncia diplomatica sem precedentes, registros oficiais, e outros. A Igreja, como
poder espiritual e temporal, foi, é claro, diretamente afetada pelos mesmos
desenvolvimentos e passou por semelhantes necessidades de novos caminhos para
gerenciar demandas que sobrecarregavam os velhos meétodos. A Controvérsia das
Investiduras do final do século XI foi um estimulo especialmente importante ao estudo da
retérica como propedéutica para a escrita de efetiva propaganda. Ao menos parcialmente,
devido ao aumento da estabilidade politica, o periodo foi igualmente caracterizado pelo
crescimento econdmico e pela expansio do comércio. O clima intelectual desses tempos
ocorreu também pela criagio de novas disciplinas. A Europa estava passando por uma
renovada confianca no poder da razdo humana para descobrir e descrever a ordem inerente
na natureza. Modos tradicionais de classificar o conhecimento, como as sete artes liberais,
comegavam a ser modificados, assim como as instituigdes que os haviam perpetuado.
Todos esses fatores foram especialmente evidentes no norte da Italia, onde a tradigio
escrita da ars dictaminis comec;ou.”219 Nasce entio a Ars Dictaminis, cujos tratados serfo
modelados a partir do discurso classico, adaptando-se a tradicional divisdo do discurso as
peculiaridades da carta. Martin Camargo a define como “a parte da retdrica medieval que
trata das regras de composic¢do das cartas e outros documentos em prosa”, distinguindo a
disciplina — a ars dictaminis — dos tratados sobre a matéria — as artes dictandi 20

O centro da Ars dictaminis esteve, no “final do século XI, no
convento beneditino de Montecassino, em torno de Alberico de Montecassino e Juan de
Gaeta (que veio a se tornar o papa Gelasio II)"**'. Alberico de Montecassino, nas Flores
rhetorici (ou Dictaminum radii), ressalta a importincia da retérica na escrita, discute as
partes do discurso, mas concentra-se no exordio e nas “cores”, que sdo 0s trogos ¢ figuras

usados para adornar o discurso e mover a audiéncia, na qual ja refere o leizor”*?; distingue,

jiz CAMARGO, Martin. 4rs Diciaminis, Ars Dictandi, Turnhout-Belgium: Brepols, 1991, pp.31-32.

2 Op. cit., p.20.

221 PECORA, Akcir. “A Arte das Cartas Jesuiticas do Brasil”, in: Méguina de Géneros, Sao Paulo: Fditora da Universidade
de Sao Paulo, 2001, p.19. Alberico de Montecassino morreu em 1107. O pontificado de Gelasio [l se deu entre 1118 ¢ 1119.
2 EANTAZZI, Charles. Op. cit., p3.; PECORA, Alcir. Art. cit,, p.19. O referido trecho das Flores rhetorici € o seguinte:
“Colores autem efus dico quibus capitur benevolentia, docilitas, attentio. Attentum ergo lectorem reddere si volueris, vera,
honesta, utilia pollicearis.” {ALBERICO DE MONTECASSINO. Flores rhetorici, a cura di D. M. Inguanez ¢ H. M.
‘Willard, Montecassino, 1938 (Miscellanea cassinese 14), p.36. Disponivel em: hitp/www.nanivalim/elealfab.html, ALIM
{Archivio della latinita taliana del Medioevo), Unione Accademica Nazionale. Acesso enn; 28 dez. 2001.)
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também, a salutatio (“lugar em que sfo consideradas as pessoas, 0 propdsito € 0 tema —
respectivamente, especificando-se se o autor da carta e seu destinatario estio no mesmo
estatuto, se sd0 amigos ou inimigos ou quais sdo os modos adequados as intengdes do autor
ou ao tema™*>*) do exordium™*. Alberico de Montecassino escreveu ainda um outro tratado,
Breviarium de dictamine, dirigido a dois estudantes, Guindfrid e Guido, que parece ser a
reda¢do de um curso de principios de retorica, de inicio ministrado oralmente, no qual a
aplicacdo de algumas das regras da escrita de cartas é feita na primeira secdo. Esta também
inclui um breve tratamento a respeito da composicdo dos privilégios papaiszzs, bem como a
definicdo do dictaminem como o tipo prosaico da arte epistolar, em oposicdo ao métrico.**
Ainda assim, contudo, segundo Camargo, as obras de Alberico de Montecassino ndo podem
ser consideradas artes dictandi estritas, pois a matéria delas é a retdrica tradicional do
curriculo das artes liberais, abrangendo uma area muito maior que a escrita de cartas. A
despeito disso, prossegue Camargo, Alberico de Montecassino ¢ o mais antigo escritor
medieval conhecido a incluir a escrita de cartas como um dominio no qual a retorica
tradicional pudesse ser aplicada.”’

No inicio do século X1, e pelos proximos dois séculos, Bolonha
passa a ser o centro da Ars dictaminis. Um dos primeiros nomes a se destacar é o de
Adalberto Samaritano, um professor secular de Bolonha, que redigiu seus Praecepta
dictaminum entre 1111 e 1118, que constituem a mais antiga ars dictandi de que se tem
noticia™®. Se se pode considerar Alberico de Montecassino o primeiro escritor medieval a
dedicar parte de uma obra retorica a escrita de cartas, Adalberto Samaritano € o primeiro a
dedicar & matéria todo um tratado. Adalberto Samaritano inicia os Praecepta dictaminum
com a indicacdo do campo do dictamen que, para ele, abrange gramadtica, retorica e
dialética. Descreve, em seguida, os wvarios tipos de saudagdo, todos adequados ao
destinatario, dos quais apresenta trinta € quatro exemplos, ao lado de uma selecdo de
modelos de cartas.”® Variando o tipo de saudagdo, varia o tipo da carta, que pode ser
classificada como sublimis, mediocris, ou exilis.”® Segundo Fantazzi, a salutatio “foi
altamente cultivada, tornando-se mais e mais elaborada na forma, como requerido pela
etiqueta de uma sociedade hierarquizada.”®! Adalberto Samaritano, contudo, nio poupa
criticas aos escritos de Alberico de Montecassino em sua obra.

3 PECORA, Alcir. Art. cit., p.19. O trecho das Flores rhetorici ¢ o seguinte: “[Salutatio]. In primis pensetur persona
Initientis, persona cui mitttur, pensetur inguarn vel sit sublinis, vel humilis, vel amicus vel hostis, postremo ocuiuscurmgque
modi vel forkmae sit. Altera manet consideratio an fustam rem vel injustam, an ingentem vel modicam exigat. Tertium est ut
qua intentione quaerat scriptor exarninet, dico superbe vel humiliter, dure vel lentter, mmis, blandiciis, fusticia vel amiciciae
fidutia. Ubi personam, rem, intentionem examinaveris, umumguodque secundium se Bbrabis, Si sublimis sublimiter sonet,
humilis huniliter, amice amicus, hostis hostiliter prosequatar.” (ed. cit., p.28).

224 «Post salutationem exordium inibis, post exordium narrationem promovebis quae sic erit honesta, si brevis filerit et clara.”
(Flores thetoricd, p.38).

5 FANTAZZI, Charles. Op. cit., p.3.

2 PECORA, Akeir. Art. cit., p.19.

2 Op. eit.,pp30-31.

#¥ CAMARGO, Martin. Op. cit., p31, citando SCHMALE, Franz-Josef. “Die Bologneser Schule der ‘Ars dictandi™,
Deutsches Archiv fitr Esfosclumg des Mittelalters, 13 (1917), 16-34. Fantazz afirma ser Adalberto Samaritano “o primeiro
dictator conhecido, um termo que ele aparentermente inventou para designar sua profissio” (Op. iz, p.3).

229 FANTAZZI, Charles. Op. cit., p3.

26 pECORA, Alcir. Art. cit., p.20.

2 Op.cit., p3.
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Considerado um rival de Adalberto Samaritano, o cénego Hugo de
Bolonha, que ensinou retérica na escola da catedral de Bolonha, compbs suas Rationes
dictandi prosaice, entre os anos de 1119 e 1124, logo depois dos Praecepta dictaminum
daquele. Nas Rationes, Hugo de Bolonha “especifica dois tipos basicos de dictaminem: o
prosazco em que vai concentrar-se, € 0 métrico (cuja com 091950 guarda medida por pés,
por numero de silabas e rima, ou combina prosa e verso).”>*? Hugo de Bolonha, “definindo
a prosa epistolar, liga o dictamen de Cicero e Salustio com ¢ de S4o Paulo, embora, como
em todos teéricos medievais € renascentistas, as cartas de Paulo nunca sejam discutidas”.***
Expde, entdo, longamente o que julga ser proprio das saudagdes que, “sempre em terceira
pessoa, definem-se segundo trés categorias de pessoq (supertor, igual, inferior) e é um dos
lugares para se obter a boa vontade do leitor™>", além de apresentar “os epitetos proprios e
as frases a serem usadas em cada caso.”>> A carta ainda “‘admite mais 3 partes: exordio
(cuja funcfo & predispor o leitor para o que se segue); narracdo (que faz o relato do fato); e
conclusdo.””*° Hugo, também, defende Alberico das criticas de Adalberto Samaritano. “O
debate entre Adalberto e Hugo”, contudo, “voltou-se menos a pontos especificos da teoria e
pratica da escrita de cartas que ao contexto em que a ars dictaminis devia ser ensinada.
Partidario da educagdo eclesiastica tradicional, Hugo pensava que a ars dictaminis deveria
permanecer sendo parte da retdrica e, por conseguinte, subordinada a ela em sentido lato;
enquanto Adalberto, partidario de programas escolares mais novos, favorecia a criagéo de
uma nova disciplina, independente da menos pragmatica retorica do curriculo das artes
liberais e talvez sobrepondo-se a ela no tempo. A posigio de Adalberto prevaleceu. As artes
escritas por seus seguidores € as escritas pelos igualmente numerosos seguidores de Hugo
durante algumas décadas sinalizam uma tradi¢io tdo distinta da retérica que Alberico
ensinou quanto eram as nascentes universidades das escolas das catedrais. E o sucesso da
nova disciplina foi tal que, para alguns, a retérica do século XII era a ars dictaminis.”
Ademais, “€ muito mais da obra de Adalberto que da de Alberico que comegou a tradi¢do
textual do género, com seu distintivo vocabulario, estrutura € conteudo. Mesmo o principal
advogado de Alberico, Hugo de Bolonha, estd muito mais relacionado ao seu rival e
contemporaneo Adalberto que ao seu predecessor de Montecassino. »237

Nesse contexto, surgem as Rationes dictandi {1135), de um autor
andnimo de Bolonha, bem como as obras posteriores de Paulo Camaldulense (que viveu no
século XII), Galfredo de Vinsauf (escrita entre 1188 e 1190) e Tomas Capuano (que morreu
em 1243), que logo analisaremos mais detalhadamente.

Com a escola francesa, no inicio do século XIII, cujos “famosos
centros de estudo do dictamen — Tours, Orléans, Blois, Meung — eram também famosos
centros de estudo de classicos aucfores” e onde “o dictamen era ensinado principalmente
em conjunto com a gramatica (de fato, usualmente por mestres de gramética), enquanto em

22 PECORA, Alcir, Arz. cit., p.20.

% FANTAZZI, Charles. Op. cit., p4.

234 PECORA, Alcir. 472 cit., p20.

3% FANTAZZI, Charles. Op. cit., p4. Fantazzi acrescenta: “Instrugio como esta torna-se comurn em tratados posteriores,
ats o tempo de Erasmo, que inchal urna extensa seqdo sobre epitetos em seu tratado”,

236 PECORA, Alcir. A, cit., p20.

BT CAMARGO, Martin. Op. cit., pp.32-33,31.
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Bolonha era associado com o estudo do direito™®, a velha discussio de Adalberto
Samaritano e Hugo de Bolonha ressurge, sob nova roupagem. “Os trabalhos dos
professores franceses e as praticas dos notarios franceses que vinham trabalhar na
chancelaria papal cresceram em popularidade até que fortemente influenciaram o ensine do
dictamen em Bolonha.”***

Vale destacar, nesse passo, o Candelabrum (1220-1227), de Bene
de Florenca, “tratado dividido em cinco livros bésicos” e que inclui, segundo Camargo,
‘“uma grande quantidade de material ‘gramatical’ de Mathieu de Vendoéme, Geoffroy de
Vinsauf, e outras fontes francesas”>*’. O Livro I “define a compositio como disposi¢io
ornada das palavras (ordinatio verborum equabiliter perpolita), que exige um ritmo distinto
da fala comum: o cursus. A composi¢@o pode ser, em primeiro lugar, apta, vale dizer,
artistica, quando se produz harmonia entre as palavras num arranjo uniforme e supde o
emprego do cursus, com alterndncia de vogais ¢ consoantes no inicio e fim das palavras;
além disso, guarda regras especificas de cadéncia e exige como prncipal habilidade a
disposi¢iio de unidades ritmicas num movimento global. A composicdo também pode ser
natural, que € mais propnia para explanacdes, reduzindo-se o artistico & obtencio de uma
ordem natural € elegante.” A composic¢do ainda pode ser casual, reservada por Bene de
Florenga aos manuais e comentarios as Escrituras.”*' “O segundo livro do Candelabrum é
dedicado as figuras tradicionais de ornato, seguindo basicamente a mesma relacdo da
Rhetorica ad Herennium. No Livro III, Bene propde trés tipos de dictamen: em prosa
(sermo communis ou solutus); métrico (Com emprego de pés determinados); e ritmico (com
numero regular de silabas € rima).” Ao dictamen em prosa, Bene de Florenga atribui “como
primeira parte principal a salutatio, que aconselha vir sempre na 3° pessoa e determinada
pela relacio de dignidade entre o remetente e o destinatario, de modo a ajusta-los entre si
num processo que chama de collatio personarum. O Livro IV trata das quatro outras partes,
ja sedimentadas em Bolonha; primeiramente, o Exordium, que realiza a introdugfio do
relato dos fatos e tem a fungdo de tornar o destinatdrio receptivo, favoravelmente disposto
(captatio benevolentiae) e atento; a simpatia do leitor pode ser obtida mediante referéncia
do escritor a si mesmo, ao seu oponente, ao proprio leitor ou a ocasifio. De acordo com a
matéria de que trata a carta, o exordium pode ser direto (principium) ou indirefo
(insinuatio); sua dicgdo deve ser fluente e observar a correcio gramatical, sem que resulte
disso uma composi¢io demasiado estudada, que fuja muito ao usual ou ganhe aspecto
pomposo. Ao exordio, segue-se a narratio, que conta os fatos e deve ser concisa, clara,
plausivel (brevis, dilucida, verisimilis); depois, a petitio, e, por ultimo, a conclusio, que
principalmente da satisfagdo das expectativas levantadas. O Livro V resume os
anteriores.”>*

O que se pode depreender de todos esses tratados — bem como dos
que veremos mais detalhadamente em seguida — ¢ uma grande preocupagio com a
demonstracio de cortesia e etiqueta nas cartas, praticada numa sociedade altamente
hierarquizada, de acordo com o que se prescreve nas distintas possibilidades de saluratio.

2% CAMARGO, Martin. Op. cit., p.33.
29 14, ibid., p33.

20 14, hid., p.34.

21 PECORA, Aleir. Art. cit., pp.21-22.
2 14, ibid., pp22-23.
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Caracteristicas como brevidade e clareza, ja prescritas pela tratadistica antiga, sdo
reafirmadas, o que as faz parecer cada vez mais como elementos proprios do género
epistolar.

Anénimo de Bolonha

As Rationes Dictandi, do chamado Andénimo de Bolonha, datadas
do ano 1135, apos definirem a carta como “o adequado arranjo das palavras assim
colocadas para expressar o sentido pretendido por seu remetente”, ou ainda como “um
discurso composto de partes ao mesmo tempo distintas e coerentes, significando
plenamente os sentimentos de seu remetente”, dividem-na em cinco partes, a saber:
salutatio, captatio benevolentiae, narratio, petitio € conclusio.

A salutatio, que € definida como *“uma expressido de cortesia que
transmite um sentimento amistoso compativel com a ordem social das pessoas envolvidas”,
classifica-se em: “prescrita”, se 0 nome do destinatario € escrito primeiro, seguido por todas
as suas qualificagdes; “subscrita”, se 0 nome do destinatario € posto ao fim, com todas as
qualificacBes; e “circunscrita”, se 0 nome do destinatirio é escrito em varios lugares.
Ressalta, em seguida, a importéncia dos epitetos, que “devem ser selecionados a fim de que
eles apontem algum aspecto do renome ¢ do bom carater do destinatario.” Quanto aos
remetentes, os epitetos devem ser escolhidos de forma adequada, “para indicar humildade e
ndo orgulho”. Como indice para tal selecfo, aponta as ordens das pessoas envolvidas, “de
forma que, como freglientemente os nomes dos postos eclesidsticos ou das profissbes estio
unidos com os nomes de seus remetentes, sejam qualificados pela adi¢io de frases através
das quais nenhum orgulho é ostentado”. Considera que, nas saudagdes, “os nomes dos
destinatarios devem sempre ser postos antes dos nomes dos remetentes, {...) a nfo ser que ~
¢ somente guando — um homem mais importante esteja escrevendo a um menos
importante.” Nesse caso, 0 “nome do remetente deve ser posto em primeiro lugar, de modo
que sua distingdo seja demonstrada pela propria posicio de seus nomes.” Isso porque, “é
claro, entre todas as pessoas algumas sfo proeminentes, outras sio inferiores, e ainda outras
estdo entre ambas”, sendo “proeminentes™ as pessoas “das quais nfo se acham superiores,
como o Papa ou o Imperador.” Assim, “gquando um dictator pde-se a escrever, e a diferenga
entre o estado das pessoas envolvidas € conhecida”, deve considerar: a) o nimero e
condicido dos remetentes e destinatarios, isto €, se 0 que se pretende ¢ um homem escrever
para outro homem, ou um escrever para varios, ou varios para um, ou Varios para Varios; e
se um igual para outro igual, um inferior a um superior, ou um superior a um inferior”; b) o
tema da carta, “tanto que o escritor pode moldar a saudagdo com palavras adequadas e
prescritas de acordo com a circunstdncia”; c) os epitetos, ou seja, “o que é conveniente para
ser agregado aos nomes das pessoas envolvidas”. Seguem-se copiosos exemplos, divididos
de acordo com remetentes e destinatirios: de um monarca ao papa, € de todo sudito aos
prelados; a saudacfo universal do papa; do imperador a todos os homens; saudagdes entre
eclesiasticos; aos monges; de prelados a seus subordinados; entre nobres, principes e clero
secular; de amigos intimos ou aliados; de stditos aos seus senhores seculares; destes
mesmos senhores aos seus subordinados; de senhores a subordinados culpaveis e que
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ofenderam; de um professor a seu aluno; de um aluno a seu professor; de pais a seus filhos;
de filhos a seus pais; de filhos delinglientes aos mesmos pais. Como Gitimas consideragSes
sobre a salutatio, afirma que deve adequar-se ao tema a ser tratado na carta (‘¢ necessario
refletir cuidadosamente neste ponto pois podemos nos aplicar para preparar diversas
saudacgdes para a carta, que serdo adequadas ao tema a ser tratado depois”), bem como ser
costume na saudacio tomar material do nome do destinatario, “de modo que o levemos a
uma maior boa vontade”, do que fornece alguns exemplos.

A salutatio segue-se a captatio benevolentiae, que é “uma certa
ordenacdo das palavras para influir com eficicia na mente do destinatario”, o que pode ser
assegurado por cinco modos: pelo remetente, se “se menciona humildemente alguma coisa
sobre seus negdcCios ou suas obrigagdes ou suas razdes”; pelo destinatario, “quande ndo
somente a humildade do remetente mas também os louvores ao destinatario sio
devidamente indicados™; por ambos; pelas circunstincias, “se alguma coisa é acrescida que
seja apropriada a ambas as pessoas envolvidas, ou que esteja no proposito das coisas, ou
poderia ser adequadamente ou razoavelmente associada a boa disposi¢do™; ou pela matéria,
“se o grau de sua futura importincia € posto abertamente adiante”. Considera que “muito
freqiientemente a mailor parte da captatio benevolentiae ja estd em curso na prépria
saudacdo. Por esta razdo devemos planejar nossas cartas de modo que nunca a humildade
do remetente ou o mérito do destinatdrio avancem demais na saudagdo, devemos ou
prosseguir com o restante da carta imediatamente com a narra¢@io ou com a peti¢do, ou
devemos indicar nossa propria boa disposiciio de preferéncia breve ¢ modestamente.
Também, nas partes restantes da carta uma considerdvel boa disposi¢iio € expressa
repetidas vezes -- como em certos nomes indicando a honra ou gléria do cargo ou ordem do
destinatario.”

A narratio € “a enumeragdo ordenada dos fatos sob discussio, ou
melhor, uma apresentagio dos fatos de um modo que parecem eles proprios se apresentar™.
Tem como caracteristicas a brevidade e a clareza, para vantagem da causa do remetente.
Classifica-se em simples e composta, sendo aquela a que “compreende a exposi¢do de
somente uma matéra’”, e esta, “a que compreende a exposi¢io de vérias matérias.” Podem
versar sobre o passado, o presente, ou o furturo.

Segue-se a petitio, parte “na qual tenta-se pedir alguma coisa”,
havendo nove espécies: 1) suplicatoria (quando se pede por meio de suplicas; “subalternos
frequientemente usam esta forma™); 2) diddtica (“quando se busca, por meio de preceitos, o
que deve ou ndo ser feito™); 3) cominativa (“quando ¢ feita por meio de ameacas; afinal de
contas, a posi¢do de alguém € em um certo sentido uma ameaca”™); 4) exortativa (“quando
se busca com insisténcia o que deve ou ndo ser feito™); 5) incitativa (quando se busca algo
por meio do encorajamento); 6) admonitoria (“por meio de adverténcia”™); 7) de conselho
autorizade (“por meio de aconselhamento™); 8) reprovativa (“por meio de reprovagio™); e
9) direta (“por qualquer outro modo que nfo estes ja elencados, mas somente pela sua
indicac@o ou enunciacdo direta”). Como a narratio, a petitio também pode ser simples ou
complexa.
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Por fim, a conclusio, que é “a passagem pela qual uma carta ¢
terminada”.** Acrescenta ser “costumeiro na conclusdo referir-se ao motivo pelo qual a
questio € vantajosa ou ndo segundo os assuntos tratados na carta.” A conclusio pode,
assim, ser usada para afirmar ou negar

Tais partes ndo s8o necessariamente exigiveis em todas as cartas.
Pode haver cartas sem conclusio e/ou sem petitio, subsistindo com as partes restantes. Ou
pode haver cartas em que se omita a salutatio e/ou a captatio benevolentiae, o que “¢é feito
certamente, as vezes, de modo que quando alguém pretende declarar desprezo, ou raiva ou
colera por uma mente indigna, apresentara ndo a saluzatio, mas usard meramente na posi¢ao
regular da salutatio apresentar os nomes das pessoas envolvidas”, permanecendo completa
a carta com as partes restantes. “Contudo, se a narratio ndo € usada, a carta ndo estard
completa somente com as quatro partes restantes”, embora seja possivel haver cartas
completas que contenham somente a petifio e a conclusio, ou somente aquela. Ou seja,
“deve-se notar que a selutatio com a narratio apenas, ou a petitio apenas, constituem uma
carta completa; Tnas com a caplatio benevolentiae somente, ou apenas com a conclusio, ndo
se pode ter nada que se assemelhe a uma carta™.

As partes da carta também ndo precisam vir na ordem prescrita,
podendo ser alterada. Mas o tratadista recomenda que somente aqueles mais
experimentados na arte de escrever cartas se aventurem a mudar a disposigéo delas.

Paulo Camaldulense

Paulo Camaldulense viveu no século XII. Sua obra, Introductiones
dictandi, depois de tratar da imitagfio e da exercitacdo, define a carta como “o discurso que,
em seus limites, dernonstra afeto a quem & enviado™*, Divide, entdo, a carta em proemium
(o que ¢ dito em prnnelro hzgar e que ¢ adotado por saudagdo em resposta da atengdo e
benevoléncia do auditério®); exordium (€ o discurso dirigido ao animo do auditorio para
prepara-lo convenientemente para ser ouvido com dili encza2 %; narratio (contém a

exposicdo da causa, devendo ser breve, clara e verossimil**"); argumentatio (€ o discurso

2% Traducio a partir da edicio de James J. Murphy (The Principles of Letter-Writing, in: Three Medieval Rhetorical Arts,
Berkeley, Los Angeles, London: University of California Press, 1971). Para maiores detalbes, v. nossa traducio do tratado no
Anexo IL

2% “Epistola est oratio mittentis affectum sua circumscriptione insinuans”, (PAULO CAMALDULENSE. Jtroductiones
dictandi, edizione: V. SIVO, Le “Tntroductiones dictandi™ di Paolo Camaldolese (Texte inedito del sec. XIT ex,), “Studi e
ricerche dell'Istituto di latino™, 3 (1980), p.87. Disponivel em: http:/fwww.uan.it/alim/elealfab hirnl, ALIM (Archivio della
latinith italizna del Medioevo), Unione Accademica Nazionale, Acesso enx 02 dez. 2001).

5 “Procemium est antecedens locutio, quae per salutis adoptationem, quam praesentat, auditorum beniuclentiam reddit
attentiorem.” Id., ibid., p.89.

24 «Exordium est oratio animum auditoris idonee comparans ad andiendum cum diligentia.” Zd., ibid., p.89.

%7 «Nunc de narratione, quae causae continet expositionem, dicendum widetur. (...} Natrationern uero conuenit habere haec
tria; ut sit brewis et ncida veniquesimilis.” Jd, ibid., p.90.
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pelo qual provamos a fé de nossa causa ou confrontamos a causa adversa®*®) e conclusio (¢
o fim e a determinagcio de todo o discurso>*®).

Expostas as partes da carta, Paulo Camaldulense trata do estilo,
afirmando ue o bom dictator deve polir suas palavras pela elegdncia, dignidade e
composicdo.” 3 Elegdncia é o que faz com que cada palavra seja expressa com clareza, com
vocabuiano em uso (ou seJa o de uso ptiblico e cotidiano) ou adequado (o mais apropriado
ao assunto)” ngmdade ¢ “a omamentacio que, pela graca do vocabulario, pela beleza
das sentencas, de diversos modos conquista a mente do audit6rio.”*** Composicdo, por fim,
¢ “aquela combinagio atentamente corrigida, que, pela gramatica, ciéncia do correto falar,
dispde convenientemente nomes e verbos € outras palavras em todas as partes da carta e, da
mesma forma bem disposta, pinta, com as cores da ornada e embelezada arte da retorica, e
expoe, ,gela argumentacdo dialética, o que convém a cada pessoa, sexo, idade e ordem
social.’

Paulo Camaldulense conclui o seu tratado com um elenco dos vicios
que o bom dictator deve evitar™ ", fornecendo os seus conceitos e exemplos.

Galfredo de Vinsauf

Galfredo de Vinsauf, ou Mestre Galfredo, produziu sua obra entre
1188 e 1230, tendo sido docente em Bolonha entre 1190 e 1200. E autor de Poetria Nova,
datada entre 1208 e 1213, na dedicatéria da qual celebra Inocéncio 111, cujo pontificado foi
de 1198 21216.%%

Escreveu a Summa de arte dictandi entre 1188 e 1190, em que
inicia com a defimi¢3o de dictamen: “€ uma série de oragbes acabadas cortada a intervalos
de distancia € ndo obrigada a leis de metro”®*®. Enumera, em seguida, as partes da carta

48 <« Aroumentatio est oratio, per quam nostrae causae fidemn probamus aut aduersa confri<n>gimus.” Jd., ibid., p91.

2 «Conclusio est exitis et determinatio totius orationis.” Jd., ibid., p92.

259 sqoonus dictator polire uerba sua debet per elegantiam, dignitatern, compositionem.” Jd., ibid., p92.

1 “Fesanda est, quae facit, ut unumquodque uerbum aperte declaretur, usitato quidem sermone aut propric. Vsitatus sermo
;est, qui uersatur in quotidiana et publica consuetudine; propriu<s>, qui patenter illius rei est aut esse potest, de qua loquinme.”
1., ibid., p92.

32 “Dignitas est exornatio, quae per sermonis dulcedinem, per sententiae venustatern diversis modis mentem reficit
auditonis.” I, ibid., p.93.

33 “Compositio est illa diligenter emendata complexio, quae in cunctis partibus epistolae per gramaticam, recte loquendi
scientiam, nomina et uerba ceterasque dictiones congrue disponit, et eadem bene disposita omatis et expolitis rethoricae artis
coloribus pingit et, quid unicuique personae, sexui, astati et ordini comueniat, prout necessitas requirit, dialeticis
argumentationibus ostendit.” Jd., ibid., p.93.

234 seyitia igitur, quae in nostris cauere debemus locutionibus, hasc sunt; barbarisrnus, soloecismus, acyrologia, tapinosis,
macrologia, tautologia, enclipsis et cacosyntheton, collisio uocalium, et metacismus ac pervodus (st aliquo excessu senarium
numerum punctorun superaverit) et aliqua, quae ob sui prolixitatem nequaquam uoluimus ad prassens numerare.” ., ibid.,

pp.93-94.

5 CURTIUS, Emst Robert. Literatura Européia e Idade Média Latina, tradugio de Teodoro Cabral e Paulo Rénai, Sao
Paulo: Hucitee: Bdusp, 1996, p.88.

% “Pyictamen est orationum series perfectarum interuallis intercisa distantibus, nullis metrorum legibus obligata”
(GALFREDO DE VINSAUF. Summa de arte dictandi, composta wa il 1188 ¢ i} 1190, edizione; V. LICITRA, La Summa



que, segundo a disciplina do costume escolastico, sdo quatro: salutatio, exordium, narratio
e conclusio ™’

Define a salutatio como “o limiar da carta, contendo os nomes da
pessoa que envia € da pessoa a quem ¢é enviada™®, Elenca, em seguida, inGmeros
exemplos, assim divididos: saudagfio dos risticos; saudag8io aos avaros; saudagdo aos
generosos; saudac¢@o aos escolares; saudacdo dos discipulos aos mestres; saudacdo aos
juizes; saudag@o entre amigos; saudacio dos filhos aos pais; saudag@o dos pais aos filhos;
sauda¢do do imperador aos suditos; saudagdo de reis ao imperador; saudagdo do imperador
ao papa; saudacdo de bispos ou arcebispos ao papa; saudag@o a prelados; saudagio a
religlosos.

Trata, na seqliéncia, do exordium ou proverbium, que é “o discurso
contendo sentenca proveniente do costume ou da natureza™>’, enumerando novamente
diversos exemplos: exordio de cativos; exdrdio de sitiadores aos inimigos; exordio de
pobres; exdrdio de amigos; exdrdio dos filhos aos pais; exérdio dos pais aos filhos etc.

A narratio ¢ dividida em narratio rhetoris € narratio dictatoris.
Aquela narra fatos ocorridos ou que poderiam ter ocorrido; esta exprime facanhas ou
mentiras acerca do presente, do passado e do futuro.**® Afirma ainda ser a forma da
narracio multiforme: tantos sfo os modos de narrar quantos s30 os dictatores.** Seguem-
se, como nas partes anteriores, diversos exemplos de modos de narrar.

Por fim, a conclusio é definida como a parte extrema em que se
expde o que se postula ou o fim a que a carta se destina®®*. H4, contudo, cartas que néo tém
conclusio, 0 que ocorre quando ndo ha narratio, modalidade de carta que Galfredo chama
de petitio.263 Aponta as expressOes caracteristicas da concluséo, tais como “logo”, “penso”,
“1301'tam:0”.26‘4

O tratado de Galfredo de Vinsauf, como o de Paulo Camaldulense,
conclui com o elenco de diversos vicios do dictamen, dentre os quais 0 mais interessante a
ser destacado € o seguinte: “Também € vicioso ndo observar as qualidades das pessoas,
como gquando se atribui o que & dos laicos ao clérigo, ou o que ¢ dos soldados ao rustico, ou
vice-versa. Assim como distintas sdo as pessoas, assim distintos devemos ter os estilos,
para exprimir os varios costumes dos homens, os diversos oficios, as diferentes dignidades

de are dicandi i maestro Goffredo, “Swdi medievald”, s I, 7 (1966), p.883. Disponivel em:

hitp://www.uan.it/alim/elealfabhtml ALIM (Archivio delia latinita italiana del Medioevo), Unione Accademica Nazionale,

Acesso e 02 dez. 2001.)

27 «geemdum scolastice consuetudinis disciplinam, quatuor sunt partes epistole: salutatio, exordiumn, narratio et conchusio.”

Id., ibid., p.886.

258 “Egt antern salutatio limen epistole, personam mittentis et cui mittitur continens nominatim.” #d., ibid., p.386.

259 “Exordium siue prouerbium est oratio sententiam continens prodeuntern a consuetudine uel a natura ™ ., ibid., p.892.

260 «Egt narratio rethoris et est narratio dictatoris. Namatio rethoris tantum res gestas uel quasi gestas prosequitur; namratio

dictatons facta uel ficta exprimit circa presens, preteritum et futimum” I, ibid., p.900.

26! Narratiopum multiformis est forma. Totus enim narrationds modus est, quotus dictatorum mmnerus.” Jd., ibid., p.900.

262 “oonclusio epistole pars extrema in qua ostendit quid sibi uel alii postulet, vel ad quid precedentia induxerit qui epistolam

destinauit” /4., ibid., p.909.

263 «Plerumaque contingit quod conchusionem non habet epistola, quando scilicet narratio non precedit, et iunc ifla dictaminis
ies petitio mmenpatar”, /., ibid., p.909.

254 wSiona conclusionis sunt: Ergo, ideo, igitur, unde, hinc, inde, quam ob rem, quapropter, quocirca, et huiusmodi” Jd.,

ihid., p.908.
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(...) Assim deve o dictator conformar as palavras as condi¢des de cada um, na carta, como
se a condigo do destinatério, tal como refletida num espelho, pudesse ser lida.”*®

Tomas Capuano

Tomas Capuano, que foi eleito, em 1225, Patriarca de Jerusalém,
mas nio confirmado pelo Papa, faleceu em 1243. Escreveu um tratado chamado Ars
Dictaminis em que, apds uma breve introducdo, na qual censura aqueles que “precipitando
sentengas e confundindo o juizo, pdem luzes nas trevas e irevas nas mesmas luzes” e
aqueles que, “‘sem prévio magistério, fazem-se dictatores”, distingue trés genera
dictaminum: o prosaico {que permite divagar longa ou largamente, ou quanto se queira), o
métrico (que consiste na utilizagio de um pé e medidas das silabas) e o ritmico
(caracterizado pela computacio de silabas com consonéncia dos finais), associando a cada
um deles, respectivamente, o autor modelar: Cassiodoro, Virgilio ¢ Primatus. Admite
também o género prosimeétrico ou misto, que seria a mistura dos anteriores, tendo como
modelo Boécio. Passa, entdo, a tratar da carta.

Indicando a etimologia da palavra, que viria de epi, “supra”, e de
stolon, “enviar™*®®, Tomas Capuano distingue, tal como o Andnimo de Bolonha, as cinco
partes da epistola: salutatio (que é a “adog8o de cumprimentos”, pois saudamos com efeito
aquele a quem puramente estimamos € que desejamos que viva séo e aiegre” 57, ; seguem-se
inimeros exemplos de salutatio); exordium (ou benevolentice captatio, “a benigna
facilidade de expressdo das palavras, atraindo a atencdo do auditério, observando
cuidadosamente e atendendo diligentemente a dignidade e qualidade das pessoas, sejam ou
nio do clero”?® 8) narratio {cuja exposicdo “deve ser breve, provavel e aberta: se
quiséssemos falar da ruina de Trdia, seria ‘breve’ se ndo comegassemos desde o inicio, mas
a partir do rapto de Helena, para no ultrapassar a causa da destruigio; ‘aberta’, se
observarmos a ordem dos fatos; ‘provavel’, se expusermos o tem o e o lugar, explicando as
coisas sempre de modo verdadeiro ou ao menos verossimil™®); petitio (a parte na qual

2% “Jremn uiciosum est nion obseruare proprietates personarum, ut quod laici est clerico et quod militis est rustico attribuatur,
uel e conuerso. Sicut enim distincte sunt persone, sic distinctos debemmus habere stilos, ad exprimendos varios hominum
mores, diversa officia, dissimiles dignitates: (...). Ita debet dictator uerba singulorum conditionibus conformare, ut in epistola,
uelud in speculo tersiore, mittentis persone conditio possit legi.” /2, ibid., p910.

%66 “Dyenominata est autem epistola ab ‘epi’, quod est supra, et ‘stolon’, quod est missio” (TOMAS CAPUANO. Ars
dictaminis, edizione: Die Ars dictandt des Thomas von Capug, kritisch erliuterte Edition von EMMY HELLER, Heidelberg,
C. Winters Universitfisbuchhandhmeg, 1929 (Sitmmgsberichte der Heidelberger Akademie der Wissenschaften.
Philosophisch-historische Klasse, 1928/29, 4 Abhandhang), pp.15-16. Disponivel em: htip:/www.uan italim/elealfab html,
ALIM (Archivio della latinitd italiana del Medioevo), Unione Accademica Nazionale. Acesso ere 02 dez. 2001).

27 “Dyicta est antern salutatio salutis adoptio. Tilum enim salutamus, quem pure diligimus sanumque desideramus vivere ac
iocundum.” Id., ibid., p.17.

268 «Exordium sive benevolentie captatio est benigna verborum eloquentia, quadam attentione alliciens animos auditorum et
dignitatem seu qualitatem personarum tam in clero quarn extra clerum sollicite observans ac diligenter attendens.” /d., ibid .,

31
% «quidem expositio debet esse brevis, probabilis et aperta, ut si de Troiana ruina loqui volumus, non ab ovo gemmino

imitium capiarnus sed a raptu Helene, que causa exstitit procu! dubio destructionis; ‘aperta’, si ordinem rerum gestarum
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“postulamos algo que seja justo, util e necessario™°) e conclusio (a parte pela qual

“delimita-se, fecha-se ¢ finda-se a carta, expondo o que se segue de conveniente ou
inconveniente das coisas antes expostas”271). Seguem-se uma série de exemplos, em que
Tomas Capuano indica cada uma das partes da carta, além de demonstrar, como o Andnimo
de Bolonha, a possibilidade de existir cartas que n3o contenham todas as partes,
obrigatoriamente.

servaverimus, ‘probabilis’ erit, & tempus et locum ostendimus, ad rem facientia semper vere vel saltern verisimiliter
explicantes.” /., ibid., p.32.

27¢ «Petitio est oratio, per quam aliquid postularus, quod sit justum, utile et um”. Jd., ibid., p.33.

11 “Conclusio est oratio, per quam epistola limitatur, clauditur et finitur, ostendendo, quid commodi vel incommodi ex re
premissa sequatur.”” Id., #bid, p33.
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CAPITULO 111

A Nova Epistolografia

PRINCE. And how doth thy master, Bardoiph?

BARDOLPH. Well, my lord. He heard of your Grace’s coming to
town. There's a letter for you.

(-

PRINCE. I do allow this well to be as familiar with me as my dog;
and he holds his place, for look you how he writes.

POINS. [Reads} “John Falstaff, knight”- Every man must know that
as oft as he has occasion to name himself, even Like those
that are kin to the King; for they never prick their finger
but they say “There’s some of the King’s blood spilt”
“How comes that?” says he that takes upon him not fo
conceive. The answer is as ready as a borrower’s cap: 1
am the King’s poor cousin, sir.”

PRINCE. Nay, they will be kin to us, or they will fetch it from
Japhet. But the letter: [Reads] “Sir John Falstaft, knight, to
the son of the King nearest his father, Harry Prince of
Wales, greeting.”

POINS. Why, this is a certificate.

PRINCE. Peace! [Reads] “I will imitate the honoursble Romans in
brevity.”-

POINS. He sure means brevity in breath, short-winded.

PRINCE. [Reads] “I commend me to thee, 1 commend thee, and [
leave thee. Be not too farniliar with Poins; for he misuses
thy favours so much that he swears thou art to marry his
sister Nell. Repent at idle times as thou mayst, and so
farewell. Thine, by yea and no- which is as much as to say
as thou usest him- JACK FALSTAFF with my familars,
JOHN with my brothers and sisters, and SIR JOHN with
all Europe.”

POINS. My lord, I'Hl steep this letter in sack and make him eat it.

William Shakespeare. Henry IV, Part 2, Act 11, Scene II
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Capitulo III - A Nova Epistolografia

Introducio

A cena do Henry IV (1591), de Shakespeare, em que ocorre a leitura
da carta de Falstaff, transcrita como epigrafe desta secfo, é sintomatica quanto ao
sentimento de muitos humanistas em relac#o 3 tradigdo medieval da arte epistolar. Todos os
tratados epistolares s80 unidmimes em criticar ¢ at¢ mesmo ridicularizar a rigidez e o
formalismo que a ars dictaminis teria atingido.

Contudo, esse € o resuitado de um longo processo de transi¢io entre
o pleno dominio da ars dictaminis medieval e a epistola dita humanistica. Durante mais de
um século os dois estilos conviveram lado a lado, até prevalecer a doutrina que regula a
segunda.

O inicio de todo esse processo costuma ser identificado num fato,
até certo ponto casual, mas que foi decisivo para a redefinicdo do género: a redescoberta
das cartas de Cicero, primeiramente por Petrarca, depois por Coluccio Salutati.

Francesco Petrarca (1304-1374), o poeta coroado no Capitolio, era
um colecionador de manuscritos ¢ formou uma importante biblioteca. Em sua constante
busca por obras da Antigiiidade, pesquisando na Biblioteca do Capitulo de Verona,
encontrou, em 1345, um manuscrito contendo as cartas de Cicero a Atticus, Quintus e
Brutus. A descoberta foi decisiva, tanto que o proprio Petrarca, movido pelas epistolas
ciceronianas, passaria a reescrever as suas cartas para posterior publicagio’’”.

272 «“Petrarca ocupou-se especialmente das epistolas, elaboradas segundo o modelo dos epistoldrios de Cicero
e Séneca e em geral enderecadas ndo a um dnico destinatario mas 2 grupos de amigos que tinham como
referéncia o destinatario (...} Trata-se de cartas que sofreram um longo processo de revisdo e reestruturacio
por parte do autor, na passagem do momento de comunicaco até sua oficializacBo. No final dos anos 40,
concebeu-se o primeiro projeto de uma coletdnea orginica, que deveria receber o titulo de Epystolarum
mearum ad diversos liber. Gradualmente ampliado, o ‘livre’ multiplicou-se nos 24 volumes de cartas (num
total de 350, principalmente para amigos mas também para destinatirios ideais) que em 1366 foram
apresentadas coma Rerum familiarum libri. Outras 125 epistolas distribuidas em dezessete livros juntaram-se
nos Rerum senilium libri (1361-1374), tendo ficado sem destinaciio definitiva; um décimo oitavo deveria ter
incluido uma carta autobiografica a posteridade {Posteritati) que, escrita em 1367 ¢ retomada mais adiante,
ndo foi concluida. Sine nomine (1342-1358) sio as dezenove carias satiricas destinadas aos pontifices e aos
eclesiastas da Curia de Avinhido, gue por razdes de prudéncia, nio mencionam o nome dos destinatarios: dai o
titulo. Outras cartas, que Petrarca ndo escolheu para destinagdo oficial e publicadas postumamente, foram
designadas sob o titulo Varige, Em hexametros latinos sio as 66 Epistolae metricae (1331-1361), escritas no
estilo do poeta 1atino Horacio, e distribuidas em trés livros. Convém repetir que a epistola de Petrarca néo é
uma simples carta. WNela, fatos e informagdes sio submetidos a uma reflexfio destinada a ter ressondncia
plblica, como num tratado. Com a diferenca de que Petrarca abandonou o hibito demonstrativo usado na
elaboragiio dos tratados medievais, optando — modernamente — por uma forma bem personalizada e mais
‘cotidiana’ de intervenc@io publica.” (SQUAROTTI, Giorgio Barberi {org.) Literatura Iteliana.: linhas,
problemas, autores, com a colaboragio de Marco Cerruti er al., tradugio de Nilson Carlos Moulin Louzada,
Maria Betania Amoroso, Neide Luzia de Rezende, Sfo Paulo: Nova Stella: Instituto Cultural ftalo-Brasileiro:
Editora da Universidade de S&o Paulo, 1989, pp.174-175).
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Coluccio Salutati®’, segundo Fantazzi “o grande sucessor de

Petrarca no dominio da epistolografia”, como chanceler de Florenca, era responséavel por
toda a correspondéncia diplomatica da Republica enviada a papas, reis € imperadores, além
da comunica¢do com as embaixadas e a supervisio das cartas dentro do territorio
florentino. Sua influéncia no estilo chancelar italiano é de extrema importincia, com o
reestabelecimento de uma retérica mais cortés que dele havia desaparecido.””* Tal como
Petrarca, Salutati colecionava manuscritos e, por sua nsisténcia, o chanceler de Mildo,
Pasquino Cappelli, ordenou uma pesquisa na Biblioteca da Catedral de Vercelli, de que
resultou a r_edescoberta, em 1392, das cartas de Cicero depois conhecidas como Ad
familiares ™"

Todavia, Petrarca e Salutati, ao lado da producdo inspirada em
Cicero, continuaram a escrever cartas no estilo da ars dictaminis medieval quando
necessario. Nao podemos esquecer que Salutati era um chanceler e, para as cartas publicas
e oficiais, a ars dictaminis ainda ditava as regras. Judith Rice Henderson, citando Gudrun
Lindholm, mostra que, por exemplo, “o cursus foi usado regularmente no século XIV por
Cola di Rienzo e Coluccio Salutati. Os humanistas do século XV ILeonardo Bruni,
Gasparino Barzizza' ® e Poggio Bracciolini abandonaram os ritmos medievais nas cartas
seculares, mas O cursus continuou a aparecer na correspondéncia papal até que foi rejeitado
no inicio do século XVI por Pietro Bembo e Jaco ;)0 Sadoleto, aqueles ardentes ciceronianos
que serviram como secretdrios do Papa Ledo X.”

Além da redescoberta das cartas de Cicero, outras obras recuperadas
no inicio do século XV foram de enorme importincia na revisdo do género epistolar: em
1416, Poggio Bracciolimt (1380-1459) encontra o texto completo de Quintiliano no
Monastério de St. Gall; em 1421, foi encontrado na Biblioteca da Catedral de Lodi um
manuscrito com ¢ Brutus, o De oratore € o texto completo do Orator, todos de Cicero. Ao
lado disso, as cartas de Cicero passaram a integrar, em 1419, o curriculo da escola de
Guarino Guarini (também conhecido como Guarino da Verona, 1374-1460), em Verona.
Finalmente, com a imprensa, a difusdo de todos os textos recentemente descobertos foi
imensa: basta citar o exemplo do 4d familiares, impresso por Sweynheym e Pannartz, em
Roma em 1467 e 1469; por Jodo de Speyer, em Veneza, em 1469, com uma primeira

I “Coluccio Salutati nasceu em Stignano, Val di Nievole (Pistoia) em 1331, Tabelido em vanas cidades,

entre as quais Bolonha e Roma, em abril de 1375 foi nomeado ‘chanceler ditador’ (em referéneia & ars

dictandi) da Comuna de Florencga, onde morreu em 14067 (SQUAROTTI, Giorgio Barberi (org.) Op. cit.,

p-201).

47 FANTAZZI, Charles. General introduction, ¢iz., p.7.

7 Id., ibid., p.1.

6 “Gaspanno Barzizza (¢.1360-c.1431), um dos primeiros humanistas jtalianos, ensinou retdrica, gramatica e filosofia
esperamiorewverahm:mala&na.Osexmlos da arte epistolar em suas Epistolae foram determinados para ensinar

a composicio em prosa” fm “Creating French Culture (Library of Congress Exhibition)”. Disponivel em:

http:/Acweb loc goviexhibitsbnfbnf0004 himl, acesso erm: 03 fev. 2002).

¥7 HENDERSON, Judith Rice. “Erasmus on the Art of Letter-Writing”, 7n: MURPHY, James J. (ed) Renaissance

Eloguence — Studies in the Theory and Practice gf Renaissance Rheroric, Berkeley/Los Angeles/London: University of

California Press, 1983, p.336. Jacopo Sadoleto foi cardeal, nasceu em 1477 e falecen em 1547, Pietro Bembo (1470-1547)

dispensa apresentacdes.
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impressdo de 100 copias e uma segunda de 600 copias; por Aldo Manuzio, em 1502, 1512,
1522 e outras dez edi¢Bes posteriores.”’>

Surgiram diversas colecbes de cartas de humanistas, como as de
Leonardo Bruni®”’, Poggio Bracciolini®®®, Giammario Filelfo (1426-1480), Enea Silvio
Piccolomini®®!, Marsilio Ficino™®, Angelo Poliziano (1454-1494), que, ao lado das cartas
de Cicero, Plinio, Simaco, passam a ser apontadas como modelos dignos de imitacdo.*®

Ao mesmo tempo, a arte epistolar comeca a ter seus preceitos
revistos, com o surgimento de inimeros tratados sobre o género. “Um dos primeiros e
provavelmente pela razdo de sua maior influéncia foi o Elegantiolae de Agostino Dati*®*,
publicado em Coldnia em 1470. O Rudimenta grammatices de Niccold Perotti™™, de 1473,
contém um breve capitulo sobre a composicdo de cartas (De componendis epistolis).
Giammario Filelfo, filho de Francesco, compilou um Novum epistolarium, ilustrando
oitenta diferentes tipos de cartas com um estilo proprio para cada um, que foi publicado em
1481, um ano depois de sua morte.”*%®

O Novum epistolarium de Giammario Filelfo, descrito por J.
Chomarat como ““rigido e minucioso”, embora publicado em 1481, um ano apos sua morte,
deve ter sido elaborado alguns anos antes, ja que seu prefacio ¢ datado de 8 de fevereiro de
1477. Contém “‘alguns preceitos retoricos gerais, depois distingue 80 tipos de cartas (fituli):
commendaticia, consolatoria pro funere, consolatoria pro re perdita, consolatoria pro
exule, gratulatoria, inuitatoria ad amicitiam etc. etc.; para cada titulus, Filelfo redigiu trés
modelos de cartas que distinguem o seu estilo: familiar, familiarissima e grave; a familiar
conta em geral com quinze a vinte linhas, a familiarissima € duas vezes mais curta, a grave
cerca de duas vezes mais longa; esta Gltima € sempre ilustrada por véarios nomes proprios:
escritores referidos ou citados, grandes homens, paises, monumentos ou cidades célebres
que constituem os exempla do tema tratado; sua freqgiiéncia ¢ bem menor na carta familiar,

28 FANTAZZI, Charles. Op. cit., p.7. Fantazzi afirma que em 1501 j& havia mais de 50 impressdes do Ad familiares, a
maioria na Italia.

7% <1 eonardo Bruni nasceu em Arezzo em 1370. Viveu em Florenca, participando ativamente da vida
politica da cidade at& morrer em 1444. Além de ter pesquisado textos classicos, foi tradutor do grego: traduziu
para o latim alguns diglogos de Platdo e a Etica Nicomachea de Aristoteles, além de Plutarco, Xenofonte,
Eschine, Deméstenes.” (SQUAROTTI, Giorgio Barberi (org.) Op. cit., p.202).

B0 «Qecretirio apostdlico, pesquisador e transcritor de codigos, Poggio Bracciolini (1380-1459) nasceu em
Terranuova no Aretino. Viajou muito pela Europa como diplomata até se tomar — com fungdes
predominantemente executivas — chanceler da senhoria de Floren¢a.” (SQUAROTTI, Giorgio Barberi (org.)
Op. cit., p.202).

%1 «Fnea Silvio Piccolomini nasceu em Corsignano, depois Pienza (Siena) em 1405. Escritor e estudioso,
dedicou-se A carreira diplomética. Apds entrar para a Ciria, foi eleito papa em 1458, assumindo o nome de
Pio II. Morreu em Ancona, em 1464, ao tentar organizar — em v3o — uma cruzada contra os turcos.”
(SQUAROTTI, Giorgio Barberi (org.) Op. cit., p.203).

82 M arsilio Ficino nasceu em Figline Valdamo (Florenca) em 1433. Era filho do médico pessoal de Cosme
de Medici. Em 1473, ordenou-se religioso. Protegido por Lourengo, 0 Magnifico, dedicou-se ao estudo ¢ ao
ensino. Morreu em Careggi em 1499.” (SQUAROTTI, Giorgio Barberi (org.} Op. cit., p.204).

3 As cartas de Angelo Poliziano, por exemplo, sio mencionadas nas obras de Frasmo, Vives, Torquemada ¢
Lipsio, como poderemos verificar em seguida.

284 Agostino Dati nascets em 1428 e falecen em 1478,

25 Nicoold Perotti nasceu em 1430 e falecen em 1480,

36 FANTAZZI, Charles. Op. cit., p.8.



quase nula na familiarissima; em suma, a gravidade, segundo Filelfo, consiste em fazer
brilhar sua erudigdo. Ao fim, cada grupo de trés cartas € seguido por uma lista de férmulas
sindnimas: assim para a epistola suasoria {titulus VIII): suadeo tibi ut discas ~ ne quod iter
agressus es deseras, te hortor — abs te peto diligenter, ut ab instituto non discedas — etc.
etc....; a impressdo de artificio que ddo essas classificagdes minuciosas e mecénicas é
reforgada pelo fato de que cada carta ¢ datada e que a data avanga regularmente um dia a
cada carta nova. Filelfo realizou a faganha de aplicar suas rigidas categorias & epistola
iocosa que pode alids ser iocosa de se ou de alio; tem-se entdo seis epistolae iocosae das
quais duas iocosae graues!”287

O De componendis et ornandis epistolis, de Giovanni Sulpizio di
Veroli, publicado em 1488, € descrito por Fantazzi como “muito breve e mostra uma
imitacio mecénica das prescrigdes de Quintiliano para o orador com a inclusdo de uma
secdio sobre pronunciagio e memoria, obviamente inadequada para a escrita de cartas.”25%

O tratado de Francesco Negro (14507-1510), Ars Epistolandi®®’,
impresso em Deventer em 1491, ¢ composto por trinta folios em que se tem “uma definigfo
do objeto da carta: ‘tornar presentes por esse remédio nossos amigos ausentes’>”. Os vinte
capitulos seguintes tratam cada um de um género epistolar particular: commendaticium,
petitorium, munificum, demonstratiuum, eucharisticum, amatorium, lamentatorium etc.
etc., iocosum, commissivum, regium, mixtum. Cada género €, por seu turno, subdividido em
espécies, sendo que cada uma delas recebe uma defini¢do, acompanhada de uma regula
explicando o plano a seguir para esse tipo de carta; vem em seguida uma proposi¢io,
enunciando o tema preciso de uma carta particular prépria a ilustrd-lo, depois uma
coitecdo, o exemplum. O commendaticium genus se subdivide em epentica (epistola) e
dic[e]anica, a primeira € definida: ‘guae scribitur in alicuius certae personae
commendationem pro aliqua dignitate consequenda’;, a segunda ‘quae scribitur etc. pro
aliquo negocio expediendo’ sera ela propria subdividida em dicanica civilis e dicanica
criminalis. Para a epistola epentica a regra é de compé-la em 4 partes: 1. captatio
beneuolentiae ab ea persona ad quam scribimus, 2. captatio beneuolentiae ab eius persona
quam commendare intendimus, 3. rem ipsam exponemus quam impetrare cupimus, 4. vel
aliguod praemium pollicebimur vel potius perpetuam seruitutem nostram offeremus si quod
petimus consequi poterimus. Propositio: commendetur Cesari Sempronius pro equestri
dignitate consequenda... Vé-se, os exemplos sio freqlientemente fantasiosos. Os 20
capitulos formam um primeiro livro; um segundo enumera, em 3 paginas, trinta elegantiae
referentes a ordem das palavras na frase etc. (teis para as cartas, diz Negro. Um terceiro

! CHOMARAT, J. “La Lettre”, im: Grammaire et Rhétorique chez Evasme, Paris: Les Belles Letires, tomo II, 1981,
p.1008.

8 Op. cit.,p8.

289 A descrigio deste tratado por Chomarat me £z crer seja 0 mesmo tratado cujo fac-simile esta disponivel no endereco
virtual da Bibliothéque Nationale de France com o titulo de Cpusculion epistolarien_familiorum, edicho impressa em 1502
por Joannem Gysser.

#% “Oyratio pedestris que absentes amicos presentes facit (£ IH); Negro indica que essa definicio provém do cémico latino
Turpilio. Ela nfc convém evidentemente a todas as cartas, mas Negro nfo assinala isto.” (CHOMARAT, 1. Op. cit., p.1007,
n25)
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libellus classifica em 18 paragrafos os titulos (epitetos) que convém utilizar segundo a
classe do destinatério, desde o papa até mulheres, passando por principes e studiosi viri 29

Mas os tratados de arte epistolar ndo ficaram restritos a Italia. Na
Alemanha, por exemplo, vamos encontrar um dos grandes nomes do periodo: Heinrich
Bebel. Contudo, “‘o primeiro tratado importante sobre a matéria a aparecer na Alemanha é o
de Conrad Celtis™, o Tractatus de condendis epistolis, apensado aos seus comentarios
sobre o De inventione de Cicero ¢ ao Ad Herennium (Ingolstadt, 1492). Ele reestabelece a
dicotomia medieval entre epistolas divinas ¢ humanas no come¢o de seu ensaio, mas
restringe-se a eventos contemporaneos, por exemplo, uma carta de Inocéncio ao Imperador
Romano, ou mesmo uma carta sua a sua senhora, Hasilina Endemia.”***

Heinrich Bebel, nascido em 1472 (ou 1473), foi professor de
retorica e poesia em Tilbingen, entre 1497 e 1518, ano de seu falecimento. Seu tratado
Commentaria epistolarum conficiendarum, impresso naquela cidade, em 1500, “ataca os
autores dos manuais ‘barbaros’ entio em circulacio nas escolas alemés: Paulus Lescher,
Joannes Borida de Aquilegia, Pontius, Carolus Virulus se Samuel de Monte Rutilo.”***
Recorrendo aos autores classicos, procurou provar que a carta era uma conversagdo entre
amigos ausentes a respeito de seus negdcios e, como tal, deveria ser escrita no sermo latino
e ndo no estilo oratério. Cita as cartas de Simaco, elogiando-lhe a brevidade, em
contraposi¢do as de Séneca, cujo estilo considera seco e arido. As cinco partes da carta
apontadas pelos outros fratadistas sdo, para Bebel, inadequadas ou desnecessarias: “o
exordium foli usurpado do discurso, enquanto nem toda carta exige narratio ou petitio
Ao contrario, defende que deve-se atentar para a persuasio ¢ a dissuasfo, para a declaracio
da amizade, para a exortacfo a virtude, para a detengio do vicio.

“Depois de tratar de vicios e virtudes da composicio, Bebel atacou
as formulas da salutatio encontradas nos manuais contemporaneos”, descrevendo as
diferencas entre a salutatio medieval e a humanista: “1. Se a carta fosse dirigida a um
superior, o dictator medieval colocava o nome do destinatario antes do seu; o humanista,
seguindo a pratica classica, colocava o seu nome primeiro, mesmo que se tratasse de um
homem humilde escrevendo ao papa ou ao imperador (...). 2. Deve-se dirigir-se ao
destinatério da carta no singular, ndo no plural. Bebel acha especialmente desagradavel o
costume medieval de se dirigir ao correspondente por um ‘polido’ plural ves ao invés do
singular su. 3. A saudacfo deveria ser expressa como salutem dicit ou salutem plurimam
dicit. Em Contra epistolas Carolis, que foi apensado aos Commentaria em 1503, Bebel ria
dos antiquados floreios de Carolus Virulus (...) Eles eram n3o somente ornados demais,
mas também ndo gramaticais, pois salus ndo tem forma plural. 4. Titulos simples poderiam
ser adicionados aos nomes dos correspondentes na salutatio, (...} mas ndo epitetos
subservientes usados pelos epistoldgrafos ‘barbaros’ (...) Bebel concluiu os Commentaria
com quatro paginas de mais apropriados epitetos a serem usados ao se dirigir a
correspondentes de diferentes classes e ocupacdes.”™™® Num tratado mais antigo, Oui

1 CHOMARAT, J. Op. cit., pp.1007-1008.

%2 Conrad Celtis nasceu em 14359 e falecen em 1508.
23 FANTAZZI, Charles. Op. cit., p8.

% HENDERSON, Judith R. 47 cit., p.340.

5 Jd., ibid., p341.

%6 1d., ibid., pp.341-342.
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auctores legendi sint ad comparationern eloguentinoe, Bebel recomendava a leitura de
Cicero, Plinio e Filelfo, como modelos epistolares a serem imitados.”’

Contudo, podemos dizer que somente no século XVI surgiriam os
tratados mais bem acabados do género, com as obras, sobretudo, de Erasmo de Rotterdam,
Juan Luis Vives e Justo Lipsio. Ao lado deles, surgem os manuais de secretaria, mais
voltados para a pratica desse profissional de corte, cuja ascensdo na época era patente: o
didlogo de Antonio de Torquemada € o manual de Francesco Sansovino podem servir como
grandes exemplos do género. Nio esquecamos, ¢ claro, das proprias colegdes de cartas, as
quais, além de surgirem ao lado das epistolas antigas como modelos de imitagdo, muitas
vezes velculam idéias a respeito do género: aqui se encontram as Epistolas Familiares de
Fr. Antonio de Guevara. Comecemos, contudo, analisando o capitulo dedicado a
epistolografia do manual de retérica de Pierre Fabri, que ainda deixa transparecer o
exaustivo espirito classificatorio, tdo criticado em Filelfo e Negro.

Pierre Fabri

Em seu manual de retorica Le grand et vrai art de pleine
rhétorique, de 1521, o pregador normando Pierre Fabri’™® classifica as cartas “segundo os
trés estilos oratdrios, em elevadas ou graves {(quando tratam de teologia, das sete artes
liberais, do regime de principes e da coisa publica); medianas ou familiares (quando tratam
de coisas mecénicas, de economia, do governo da casa, das rendas e do comércio); e baixas
ou humildes, mas sempre uteis, honestas € necessarias {quando tratam da familia, da casa,
das criangas, de galanteios, pastores, etc:.)”299 Cada um dos trés estilos oratérios se combina
com um dos trés “estados” das pessoas: os “grandes”, como o papa, imperador, rei etc.; 0s
“medianos”, como padres, burgueses e todos aqueles que ndo sejam nem de alta nem de
baixa condigdo; os “baixos”, comeo s@o os servidores, trabalhadores ete. % Fabri, nesse

7 Id,, ibid., p.341.

% Q3o escassas as informagdes a respeito de Pieme Fabri O Dictionnaire des littératures, dirigido por Philippe Van
Tieghem, registra apenas o seguinte: “FABRI (Pierre), X VT s, - Esthéticien frangais, auteur d*un Grand et veai At de pleine
rhétorique... (1521) que fixt trés répandu; i v précise la nature exacte de la rime.” (Paris: Presses Universitaires de France,
vol.2, p.1315) Nio ha qualquer precisio a respeito das datas de nascirento e falecimento, embora se acredite que tenha
falecido antes de janeiro de 1521 {CF a respeito a introdugéo de A. Héron 3 ediciio do manual de Fabri, Genéve: Slatkine
Reprints, 1969, pp.JE-TH).

2% MUHANA, Adma Fadul “Q género epistolar: dialogo per absentiam®, mimeo., 1999 (publicado posteriormente em
Discurso, Revista do Departamento de Filosofia da USP, n® 31, 2000, p.334). No original: “Tes haultes et graues substances
sont quant on parle de theologie, des sept ars liberanlx, du regime des princes et la chose publique. Les moyennes et
farniliatres substances sont quant on traicte des choses mecaniques, de yeonomique et gotuemement de sa maison, de rentes,
de marchandise et de tout proffit singulier et honmeste. Les basses et humiliees substances, est quant I'en parke de basses et
petites matieres; combien qu’'illz soient utiles, honnestes et necessaires, touteffols Pexercitation en est vng pou delectes,
comme de famille, de maison, de petis enfans, de quelongnies, de fleurettes, de bergers, vaschers, etc.”” FABRI, Pierre. Le
grand et vrai art de pleine rhétorigue, publié avec introduction, notes et glossaire par A. Héron, Genéve: Slatiine Reprints,
1969, pp.27-28.

300 ssptem, il est trois estatz: les grans, cormme le pape, empereur, toy, etc.; les moyens, comme prestres, bourgoys et tous ceulx
qui ne sont trop hault eslenez ne trop bas deprimez; le bas, comme sont seruiteurs, laboureurs, etc” FABRI, Pierre. Le grand
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sentido, apreserita o tom a ser adotado para cada destinatario: “falando a ou de alguém
maior que si proprio, deve-se falar a ele ou dele com toda honra, humildade ou reveréncia,
empregando a suas pessoas termos superlativos e comparativos, como ‘muito alto, muito
poderoso, muito honrado, muito temido’ etc., segundo a qualidade de sua dignidade. (...)
Falando a um igual, deve-se falar com a mais familiar reveréncia, empregando termos
positivos e comparativos, e poucos superlativos, como ‘sabio, prudente, honrado, discreto,
poderoso, temido’ etc. (..) Falando a um inferior, deve-se falar com uma honesta
autoridade dando-lhe a entender amplamente e sem temor a sua intencio”.’’! Comenta
Adma Muhana a respeito: “aqui se faz presente tanto a epistolografia dos séculos
medievais, como a rigidez dos esquemas estilisticos da poesia e prosa antigos, na sua
mencdo a pastores, servos, lavradores, etc., gue aludem sobretudo a assimilacio da
chamada ‘roda virgiliana® as espécies epistolares.”%

Fabri define toda epistola ou carta missiva como “falar aos ausentes
como presentes’. Apresenta entdo uma classificaciio das cartas quanto ao seu tema:
“teologais e de divindade”, como as epistolas de Platdo a Dionisio, de Sdo Pedro, de Sao
Paulo, de Sdo Jacques e de S&o Jodo; ou “de costumes ¢ virtudes”, como as epistolas de
Santo Agostinho, S3o Jerdnimo, Santo Ambrésio, Séneca, Cipriano; ou “de grande
matéria”, como de paz, guemra e governo, ou “de novidades que surgem”; ou
“consolatorias”;, ou “de recomendacdo”™; ou “de adverténcia™; ou “de amor”, como as
epistolas de Ovidio, Propércio; ou “de familiaridade doméstica™; ou “alegres”.303

Todavia, ressalva que “tudo se pode reduzir em dois tipos de cartas
missivas”, apresentando uma nova classificacio, que leva em conta a acdo do emissor:
cartas ativas e cartas em resposta. As cartas ativas sfo aquelas narrativas, petitorias e
cominativas. As cartas em resposta, aguelas que devem responder concordando,
desculpando, cumprimentando etc.’®

Apresenta outra classificacdo, dividindo-as, ao que parece, quanto

EE 1M

ao seu tom, em cartas “de doutrina”, “jocosa” ou “de gravidade™. Carta de doutrina & aquela

et vrai et de pleine rhétorigue, publié avec infroduction, notes et glossaire par A. H&ron. Genéve: Slatkine Reprints, 1969,
p.194.

3 «Qe Pen parle a plus grant ou de plus grant que soy, 'en doibt parler a hry ou de huy en tout honnewr, humilité ou
reuerence, en vsant a leurs personnes de termes suppellatifz et comparatifz, comme ‘trehanlt, trespuissant, freshonnoré,
tresredoubtd,” etc. (.- Se Pen parle a esgal a soy, U'en doibt parler en phs familiere reuerence, en vsant de termes positifz et
cornparatifz, et pou de suppellatifz, comme “sage, pradent, honnorable, discret, puissant, redoubté’, etc. (...) Se'enparle a
moindre que soy, I'en doit parler par maniere de honneste authorité en leur donnant a entendre amplement et hardiment son
mtention” . Op. cit., pp.194-195, 195, 196,

32 4t cit,p334.

303 <t est a entendre que toute epistre ou lettre missive n’est aultre chose que aux absens parler comme presens, et parier a
eulx et leur desclarer sa vohmte, desquelles il en est plusiewrs manieres: les voes teclogalles et de diuinité, come les epistres
Platon a Penis, de saint Pierre, de saint Pol, de saint Iacques et de saint Iehan; les aultrez sont de meurs et de vertus, comme
les epistres saint Augustin, saint Hierosme, saint Ambroise, Seneque, Cyprian: les aultres de grant matiers, come de paix,
guerre et gomemement; les aultrez de noualitez qui aduderment; les aultres consolatores; les aultres recommandatives; les
aultres monitiues; les aultres d’amour, comme les epistres de Ouide, Properse; les aultres de farniliarité domestique; les aultres
Jjoyeuses.” Op. cit., p.197.

304 «Mais ie me arreste an plus commun disant que tout se peult reduire en deux manieres de lettres missiues: les voes
missiues actiues, les aultres missiues responsiues. Les missiues actiues s'appellent celles qui sont narratives et petitores et
comminatiues. Les missies responsiues s appellent les celles qui doibuent response en acordant, excusant, congratulant, etc.”
Op. cit., pp.197-198,
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que ensina aos ausentes, podendo ser de matéria certa (quando se da a causa, razdo, ou
autoridade ou opinido do que se pergunta) ou duvidosa (quando se deixa a matéria
indecisa), sendo seu fim o aproveitamento e a utilidade. Carta jocosa € a que, pela
linguagem leve, abundante e familiar, refere coisas familiares e domésticas aos ausentes,
podendo ter linguagem alegre ou temas alegres contados para fazer rir. Carta de gravidade,
por fim, ¢ a constituida por matéria grave e pesada, tanto moral quanto civil, sendo seu fim
a honra.*”

Fabri divide a carta em trés partes, “como um argumento que ¢
mator, menor € conclusfo, que os oradores dizem a causa, a intengdo e a conseqiiéncia”. A
causa € o que move ou constrange a escrever a alguém, querendo lhe demonstrar uma
vontade. A intencdo ¢ a demonstragdo dessa vontade. A consegiiéncia, por fim, € a
conclus@o boa ou ma, em proveito ou em prejuizo, que decorre da intengéo declarada como
premissa. Dessas duas primeiras, como da maior e menor, segue a conseqiiéncia.’”
Acrescenta alguns exemplos, variando a ordem dessas trés partes. Afirma, em seguida, que
a concluso s0 se faz por trés maneiras: por ampliagio, como induzindo a ira; por
comiseragdo, como comovendo a piedade; e por epilogo, como recolhendo brevemente o
que foi longamente espathado pela epistola. Isto se deve fazer quando a carta tem muitas ou
longas partes, com o fim de que, pela profusio de palavras ditas, os receptores ndo desviem
da conclus@o. Mas a conclusdo por epilogo convém mais as epistolas que as cartas missivas
e especialmente nos géneros judicial e demonstrativo, pois toda carta missiva deve ser
breve.*?’

Na seqiiéncia, afirma que ha muitas cartas missivas que comegam
por um provérbio, autoridade ou por uma sentenca perfeita, a qual deve ser premissa do que
se queira persuadir ou dissuadir, ou conveniente para esse fim.*®® Apos alguns exemplos,
acrescenta que, nas cartas missivas, e em quase todas as cartas, faz-se sempre pedido; e,
para que o pedido seja justo, € preciso demonstrar que a peticdo € justa; entdo demonstrar a
possibilidade de sua realizagfo; e, por fim, assinalar a remunera¢io. Mas ndo precisam ser

395 «Toute epistre, ou elle est de doctrine ou de jen ou de grauité. Epistre de doctrine est celle qui de toutes choses enseigne les
absens. Epistre de ieu, qui par joveulx, long et familier langaige 'en rescript des choses familieres et domestiquesaux absens,
Epistre de granité, c’est quant de grane et pesante matiere, tant moralle que civile, I'en rescripte aux absens. (..) La fin de
epistre de doctrine, ¢’est proffit et viilité. La fin de grauité, ¢’est honneur. Epistre de doctrine pour enseigner les absens, se fait
de matiere certaine ou doubt{ejuse: de matiere certaine, quant I’en donne la cause, raison ou authorité ou oppinion de ce que
on demande; et doubteuse est quant 1'en laisse la matiere indecise (...} Epistre de ieu se faict de langage ioyeulx ou de faft
ioveulx recité pour faire rire”. Op. cit., p.198.

305 «Toute epistre est partie en trois, comme vag argument qui est de maieur, mineur et de conclusion, que les orateurs disent
lacause, T'intention et la consequence. La canse est ce qui nous meult ou contraint a escripre a aultruy, en luy voulant signifier
nostre volunté. L’intention, c’est de hay signifier par letire nostre volunté, la consequence; [sicl ¢’est quant est premise nostre
intention et declaree, nous faisons conclusion en bien ou mal, ou proffit ou dommaige, etc. (...) de ces deux premieres, come
de muieur et mineur, ensuit la consequence”. Op. cir., p.199.

307 «F't est a noter que conclusion ne se faict que en trois manieres; ¢’est assauoir par armpliation, comme indwisant a ire, par
cornmiseration, COMME COMMOUOIT a pité, a pardonner, etc.; par epilogue, comme en recueillant briefuement ce qui a esté
longuement esparty en Pepistre. Et se doibt faire, quant Pepistre tient plusieurs ou longues parties, a celle fin que, par la
multitude des parolles dessusdictes, les auditeurs ne desuient de la conclusion. Et ce dernier conuient plus aux epistres que
aux lettres missines et especiailernent en gerres fudicial et demonstratif et de ampliation et comemiseration. (...) Et est a noter
que toute lettre missive doibt estre briefue.” Op. cir,, p201.

308 “Item, sont aussy plusieurs letires missiues qui commencent par vig prouerbe ou authorité ou par vne sentence parfaicts,
laquelle doibt estre premisse et conueniente a la fin de ce que Pen veult suader cu dissuader” Op. cit., p202.



197

postas expressarmente em todas as cartas missivas. E hd quatro coisas que impedem os
pedidos de serem atendidos: a primeira, quando se pede uma coisa grande demais, ou mais
do que se deve; a segunda, o tempo, como quem pede neve no verdo; a terceira, quando o
lugar ndo ¢ conveniente, como pedir dez escudos ao devedor em Rouen, quando ele os deve
em Paris; a quarta, € a causa, como: “Senhor Deus, vos me deveis o paraiso; eu sou cristéo,
eu Vo-lo peco’™; Ele dird: “Eu vos darei o paraiso verdadeiramente, assim que vos
cumprirdes a vontade de Meu Pai ™%

Antes de tomar a pena para escrever, aconselha Fabri, deve-se
considerar a pessoa a quem Se escreve e principalmente sua condi¢do e sua dignidade, e se
ele € pessoa publica ou privada, ou rico ou pobre, amigo ou ndo, bem conhecido ou
pouco.’'® Aplica essa regra geral a alguns casos especificos, como quando se escreve: a
prelados (“deve-se honra-los muito, especialmente quando se lhes pede alguma coisa, mas
se deve resguardar de elevi-los demais ou mais que o razoavel, pois isso seria vicio e
desonra feita a eles™); a amigos (“pode-se escrever breve ou longamente e 4 vontade, pois o
amigo aceita tudo com gosto™); a inimigos, ou a pessoas pouco conhecidas, ou a pessoas
que fazem pouca estima daquele que lhes escreve (“deve-se honestamente e primeiramente
declarar seu amor por ser justo ou caridoso, sem se envaidecer ou falar arrogantemente,
depois ser breve e ornado”). E conselhos gerais: “guardar-se de escrever sobre altas
matérias que seu entendimento ou ciéncia ndo compreendem: nisso se conhecem o0s
idiotas”; “esteja certo de que a mais bela linguagem ¢ a comum e familiar, e ndo a de altos
termos escabrosos demais ¢ escumados do latim, ou de baixos termos barbaros, ou
conhecidos apenas num lugar, pois, como diz Horacio: Ha certo modo em tudo: Ha certas
raias entre as quais consiste, Nem mais cd, nem mais ld, o justo acerto.”™!!

Deve-se considerar, também, a materia de que se escreve, saber se ¢
honesta (pois serd necessaria pouca persuasfo), ou humilde (pois serd necessario exalta-la),

309 ‘e il est assauoir que en letires missiues et presque en toutes, 'en faict tousiours demande; et, pour ustement
demander, il est requis de demonstrer sa petition estre juste; secondements, estre possible a celuy a qui on demande en luy
exposant Ia possibilité; tiercement, assigner la rermmeration. Et ne sont pas requises d’estre mises expressement en toutes
lettres missiues (...) Et est a noter quattre choses qui empeschent les demandes estre accordees: la premiere, ¢’est la chose
quant on demande trop grant chose ou plus que Pennie doit (...); 1a seconde, ¢’est le temps, comme qui demande de la neyge
en esté (...); la tierce, ¢’est le Heu qui n’est pas conuenable, comme demander dix escus a mon debteur a Rouen, et el les me
doibt a Paris; la quarte, c’est Ia cause, comume: *Sire Dieu, vous me debuez paradis; ie suis chrestien, ie le vous demande’; il
dira: “le vous ay donné paradis voyrement, par ainsy que vous accomplissez Ia vohmté de mon pere’.” Op. cit., pp.203-204.
310 s\ fais est assauoir que, avant que Uen prenne la phame pour escripre, Ien doibt considerer 1a personne a qui 1'en rescript et
principaliement sa condition et sa dignité, et il est personne publicque ou privee, ou riche on poure, amy ou non, bien
congneu ou pow” Op. cit., p204.

311 «Cyuant I'en rescript aux prelatz, on les doibt fort honnorer, speciallement quant I'en Jeur demande aucune chose, mais Ien
se doibt garder subtillement de les trop esleuer ou plus que de raison, car ce seroit vice et deshonneur faict a eulx. Se Pen
rescript a son amy, ’en peult rescripre cowrt ou long et a son plaisir, car 'amy prent tout a plaisyr. Se I'en rescript a son
ennemy ou a persorme pou congnue ou quii face pou d’estime de cehuy qui rescript, P'en dotbt honnestement et premierement
desclarer son amour estre fuste ou charitable, sans se vanter ou arronganterent parler, puis estre brief et aomé; mais garder
’en se doibt a escripre de plus haulte matiere que son entendement ou science ne comprent: a cela congnoist on les sotz (...)
Et soyez certains que le plus beau langaige qui soit, ¢’est le commun et familier qui n’est de haultz termes trop scabreux et
escumez du latin, ou de bas termes barbares, ou ne sont congneuz que en vng liew, car, comme dict Orace: Est modus in
rebus, sunt certi denigue fines, Quos vitra citrague nequit consistere rectum”. Op. cit., p203. O trecho de Hordcio citado
pettence & primeira Satira do Livio I a traducBo utilizada no corpo do texto é de Antdnio Luiz de Seabra (“Satira Primeira, a
Mecenas, Sobre a inconstincia e avareza dos homens”, in: HORACIO. Obras completas, Sic Paulo: Edicdes Cultura, 1941,
p.156).
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duvidosa ou obscura (pois sera necessaria uma mais longa declaracdo), maravilhosa, infame
ou desonesta (pois serio necessarios grandes remédios) etc.>!?

Em todas as cartas, ha saudacdo, sobrescrito e subscricdo.
Subscri¢do € simplesmente acrescentar o nome do remetente, sem louvor ou vitupério, com
algum titulo ou dignidade, para dar a entender de quem se trata. Sobrescrito € 0 que se
escreve do lado de fora das cartas onde se pde o nome daquele a quem as cartas se
enderecam, ¢ onde ele mora, quando nfo for notoriamente conhecido; e junto de seu nome
deve-se acrescentar o nome de sua dignidade, de seu oficio ou de sua profissdo, a nobreza
ou parentesco; se se colocam dois ou trés, o mais digno deve ser o primeiro.*"?

Fabri, nesse passo, inicia uma nova se¢do, dedicada as cartas
missivas, que serfo detalhadamente estudadas em diversos tipos, seguidos sempre de
exemplos, Dessa se¢do destacamos:

- cartas missivas em que se pretende, para alguém que se
recomenda, a obtengdo de alguma dignidade; o que se faz em quatro partes: na primeira,
adquire-se a benevoléncia do destinatario ao louvar-the a liberalidade, largueza etc., pelas
quais tem confianca de obter dele aquilo que se pede; na segunda, adquire-se a
benevoléncia do destinatario ao louvar-lhe suas virtudes — que ele € agradavel a todos, ou
qualquer outra coisa; na terceira, deve-se revelar o pedido, dizendo-o justo, honesto e facil,
e pelo qual o destinatario pode ter grande honra ou proveito em deferir o pedido; na quarta,
promete-se toda servitude e perpétua obediéncia, estimando-se (Ime 0 bem que sera feito
aquele por quem se escreve sera também para si mesmos.’" E recorda: adquirir a
benevoléncia de alguém, que os oradores dizem captare beniuolentiam, é aplaudir ou
louvar, ou repreender aquele a quem, ou de quem, ou a coisa de que se fala® 15;

— cartas missivas em que se pede graga ou qualquer outra coisa
que se diz munificéncia incorporea, como doutrina, conselho etc., o que se faz em quatro
partes: na primeira, € necessario demonstrar como aquele a quem se pede tem poder de dar
o que se lhe vem pedir, a fim de que ele ndo possa escusar-se por impossiibilidade; na
segunda, demonstrar que o pedido € justo e honesto, a fim de que ele ndo se escuse dizendo

*12 «Hom aussy est a considerer la matiere de quoy I"en Tescript, sgauoir s'elle est honneste ou vray semblable, ou infame ou
humbie, ou doubteuse ou obscure, ou meneilleuse, etc, Car, se la chose est honmeste de soy, il v fault pou de suasion; si elle
est doubteuse ou obscure, il y fault plus longue declaration; sy elle est umble, il Ia fault exalter; sy elle est merueilleuse ou
laide ou deshonneste, il v fault de plus grans remedes.” Op. cit., p.206.

313 “Jtem, en toutes lettres I'en faict sahutation, superscription et subscription. Subscription n’est aultre chose que mectre son
nom simplement, sans louenge ou vitmpere, auec quelque tire ou dignité, pour donner a entendre qui on est. (..}
Superscription est ce que I'en rescript an dehors des letires ou 'on mect le nom de celuy a qui fes lettres s”adressent, et ou il
demenre, quant 1l n’est point notorement congnen ou au messager ou a plusieurs; et doibt Pen auec son propre nom mettre le
nor de sa dignite, de son office cu de son mestier, ou noblesse on parents, et se 'en mect deux ou trofs, ke plus digne doibt
estre le premier.” Op. cit., pp206-207.

314 “squant on rescript pour aultruy, en le recommandant a celle fin qu'il obtienne quelque dignité; la ou il faukt faire quattre
parties. En la premere, on acquiert beniuolence a la personne de celuy a qui Pen rescript, en le louant de bberalité, largesse,
ele., par lesquelles en a fiance de obtenir de Iuy ce qu”on demande. En la seconde partie, 'en acquerra Ia beniuolence de
cehuy pour qui on rescript, en e lovant que pour ses vertus, i est a tous aggreable ou quelque aultre chose. (...) En la tierce,
Ven doibt ourir sa demnande, en la disant fuste, hormeste et facille, et par laquelle celuy a qui ’en rescript peult auoir grant
hormeur o proffit en accordant 1a demande. En la quarte, Pen promect toute seruitude et perpetuelle obayssance, en estimant
tel bien qui sera faict a celuy pourquoy en rescript estre faict a soymesmes.” Op. cit., p208.

313 cenjota que acquerir beniuolence a aultruy, que les orateurs dient captare beniuolentioom, c’est applaudir ou louer, ou
blasmer celuy a qui, ou de qui, ou la chose de quoy ’en parle”. Op. cit., p.208.
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que o faria voluntariamente, se o pedido fosse justo; na terceira, fazer o pedido, declarando
ser facil a maneira de obté-lo; na quarta, prometer ouro ou prata ou uma coisa certa ou
perpétuo servigo. Mas, em qualquer caso, deve-se usar uma linguagem humilde, pois tanto
mais concorda o homem em deferir 0 que se lhe pede ou se contenta do que deu, quanto ele
veja que a humildade fala®'®;

— cartas missivas que se fazem a um amigo para o reconfortar e
dar consolagdo de uma injiria que lhe foi feita por outrem, dividindo-se em trés partes: na
primeira, declarar o remetente como tal injuria feita ao amigo muito lhe desagrada; na
segunda, demonstrar que ndo se deve encolerizar por tal injiria, porque € um malvado
quem o injuriou, e conquistar a benevoléncia da parte adversa, pondo-o em édio, narrando
suas iniqitidades, dizendo que niio se deve dar atencdo, dando esperan¢a de que em breve,
convencido o inimigo, ele retornard as suas primeiras dignidades etc.; na terceira, esforcar-
se para consola-lo, prometendo-lhe toda ajuda e conselho para remediar ou vingar etc.’’;

- cartas missivas de consolagdio a um amigo por uma coisa
perdida, que se dividem em trés partes: na primeira, declarar o remetente a dor que tem de
tal fortuna, a qual estima recair sobre si proprio, tanto que o ama, e esforcar-se em lhe
crescer sua dor; na segunda, converter-se em consolagio, demonstrando por muitas razdes,
como nio € mais necessario ficar triste, concluindo que ele deve tomar em si o conforto; na
ultima, converter-se em alguma es?erang:a, oferecendo-se para lhe fazer todas as coisas e
especialmente para sua consolacio”'¥;

— cartas missivas domésticas, que se fazem escrever sobre o
estado de saide do remetente ou de outrem, dividindo-se em trés partes: na primeira,
seguindo Cicero, dizendo como ¢le ou de forma semelhante: “Se tu estas bem, Deus seja
louvado, também estou bem™; na segunda, falando da satde ou das causas da reparacio da

316 «(yuant en demande grace ou quelque autre chose que I'en dit incorporelle munificence, comme doctrine, conseil, etc., i
faurt partir ses lettres en quatre. En la premiere, il faut demonstrer comme celuy a qui on demande, a puissance de donner ce
que on luy veult demander, affin que il ne se puisse excuser par impossibilité. Secondement, demonstrer Ia demande estre
fuste et honneste, affin que 1 ne s"excuse que 1l le feroit voluntiers, se la demande estoit fuste. Tiercement, faire sa demande,
en declarant la mamiere de Dobtenir estre facile. Fn la quarte, promettre or ou argent ou certaine chose ou perpetuel service.
Mais {...) 'en doibt vser d’lumble langage, car de tant plus condescent Phomme a accorder ce que on luy demande ou se
contente de ce q’il & dormé, de tant que il veoit que humnilité parle.” Op. cit., p-214.

317 < _es lettres missiues que 'en faict a son amy pour le reconforter et dormer consolation de I'infure qui a esté a luy faicte par
aultruy, se divise[nt] en trois. En Iz premiere, nous desclareron comme # nous desplaist de telle infure tresgrandement faict a
nostre amy. En la seconde, nous demonstrerons que pour telle infure il ne se doibt point courroucer, pour ce que ¢’est vog
meschant qui 'a infurié, et acquemron la beniuolence de 1a partie aduerse, en le mettant en hayne, en narrant ses iniquitez,
disant que on ne v doibt point prendre garde, en domant esperance que de bref, Pennemi conuaincy, #f retournfer}a en ses
premieres dignitez, etc. En ia tierce, 1'en s’efforcera de Ie consoler, en lay promettant tout ayde et de conseil v remedier ou
venger, etc.” Op. ¢it., p.234.

318« g letires missiues que I'en faict a son amy pour luy domer consolation de chose perdue, se partent en trois. En la
premiere, nous declarerons la douleur que nous avons de telle fortune, laquelle nous estimons estre aduenue a nous mesmes,
tant 1’aymons, et nous efforgons de Iny croisire sa dowdewr. En la seconde, nous nous conuertiron en consolation, en
demonstrant par plosieurs raisons, et trois du plus, comme if ne s’en fault point encor marrir, Et par ce conclurron que il doibt
prendre en soy confort. En la dermiere, nous ke conuertironen quelque esperance, en nous offrant fire pour Ry toutes choses
et especiallerent pour sa consolation” Op. cit., p.238.
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satde, se esteve doente; na terceira, diz-se comumente “sem mais, para 0 momento”, salvo:
o Espirito Santo vos queira conservar etc., ou doutra maneira & vontade®'’;

- cartas missivas domeésticas de negécios familiares, dividindo-se
em trés: na primeira e segunda partes, tudo como na anterior, descrevendo ¢ estado das
coisas; na terceira, expor uma conclusdo, dizendo querer advertir sobre tais negocios,
porque o destinatario é amigo etc.**’;

— cartas m1ssivas em que ndo h4d matéria para escrever a uwm
amigo, mas se pretende visitd-lo por cartas falando de si e de seus negocios, o que se faz em
trés partes: na primeira, o remetente adquire benevoléncia para si, dizendo que ndo tinha
matéria para escrever, todavia o amor que lhe cultiva o incita a lhe dar recreacdo pela
comunicac¢io das cartas, e assim ter o prazer de que o destinatario the escreva, visto que
nada h& que mais aproxime os amigos, € os faga estar presentes, que uma recordaco escrita
por cartas missivas; na segunda, afirma como esta sio e em boa situacgdo, desejando saber
da saude e prosperidade, pedindo a Deus que o queira guardar etc.; na terceira, pede-se-lhe
que queira freqiientemente visitar por cartas, a fim de que, quando ouvir dizer de sua saude
e prosperidade, tenha causa de consolagdo, oferecendo-se etc.”';

— cartas missivas em que ndo ha materia para escrever, mas se
quer visitar um amigo por cartas, escrevendo-lhe sobre alguns pequenos negdcios ou
noticias sem importéncia, dividindo-se em trés partes: na primeira, declara o remetente a
causa que o incita a escrever, visto que ndo tem matéria para escrever, demonstrando que €
em razdo da amizade, que pela longa auséncia poderia diminuir, e também que pretende lhe
escrever a fim de que ele lhe responda; na segunda, gentilmente saudara o destinatério e, se
nada h4 de novo, breve e compreensivelmente lhe falara, a fim de que ele saiba que o
remetente se lembra dele € que o quer aconselhar das novidades do pais; na terceira, o
remetente oferece os seus préstimos e se recomenda ao destinatario, pedindo que este o
recomende a todos™>.

319 «Ge nous voulons rescripre de nostre estat on santé ou maladie, ou de la santé d"aultray, I'en part ses lettres en trois. En la

premiere, en emyyuant Tulles, nous ferons comme luy ou sernblable clause, en disant: $1 vales, bene est, equidem valeo, ‘§7il
t’est bien, Dieu soit loué, car nous sommes tous en bon point.” En la seconde, nous reciterons nostre salut ou les causes de la
reparations de nostre salut, se nous auons esté malades (...} En la tierce, Pen dict communement non aultre pour le present,
fors: Le Saint Esperit vous vueille conseruer, efc.,” [sic] on aultre a la plaisance”. Op, cit., pp.269-270.

320 ettres missiues domestiques de negoces familieres se partent en trois: En la premiere et seconde partie, tout vag comme
cy deuant, en rescriptiant de nostre estat. En Ia tierce, nous ferons nostre conclusion, disans que nous le voullons bien aduertir
de telles negoces, pource qu’il est nostre anoy, en nous offrant, ete.”” Op. cit.,, p271.

321 «Qmant on 'a point matiere pour rescripre a son amy, ef on le veult visiter par lettres en parlant de soy ou de ses negoces,
ainsi qu'il est dict deuant, se 'en parle de soy, T'en diuise ses lettres en trois, En la premiere, nous acquerrans fa beniwolence a
nostre personne, en disant, combien que nous n’ayon matiere pour rescripre, touteffoys I” amomquenousauonsahlynous
incite a huy donmer recreation pour la cormmunication de noz letires, et aussi nous puissons auofr plaisir a ce qui nous rescripra,
attendhn qu'il n'est rien qui plus approche amys, et les face estre presens que souenanie rescription par lettres missives. En la
seconde partie, nous declareron, comme nous somimes sains et en bon point, desirans scauoir de la santé et prosperité, priant
Dien qui le vueille garder, efc. En la tierce, nous huy prieron qu’il nous vueille souuent visiter par lettres, a celle fin que, quant
nous otron dire de son salut et prosperitd, nous ayon cause de consolation, en nous offtant, etc.” Op. ¢ir., pp.272-273.

32 “Quant on n’a point de matiere pour rescripre et on veult visiter son amy par lettres, en luy rescripuant d’aulcunes petites
negoces ou nouuelles qui sont de nulle utlitg, i fault cornme deuant partir ses lettres en trois. En Ja premiers, commes il est
dict, nous desclareron la cause qui nous incite a rescripre, attendu que nous 1’auons point matiere de rescripre, en demonstrant
que c’est en conformant nosire amytié, qui par longue absence se pourroit amomdrir, et aussi que nous voullons luy rescripre
a celle fin qu’il nous rescripue. En la seconde partie, doulcement nous le saluerons et se il est rien de nouuean, brefirement et
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Fabri conclui a parte dedicada & escrita de cartas de seu manual de
retérica com as cartas mistas e as cartas missivas reais.

Erasmo de Rotterdam

Desidério Erasmo (c.1469-1536), mais conhecido como Erasmo de
Rotterdam, escreveu trés tratados sobre a escrita de cartas: Breuissima maximeque
compendiaria conficiendarum epistolarum formula, uma pequena brochura de dez folhas,
impressa por Matthaeus Maler em Erfurt, em 1520; Libellus de conscribendis epistolis, com
76 folhas, impresso por Siberch em Cambrdge, em 1521; € Opus de conscribendis
epistolis, um alentado volume de mais de 400 paginas, impresso em agosto de 1522 por
Froben, em Bile.

A despeito da proximidade das datas de impressdo, os tratados
devem ter sido compostos muitos anos antes. “Embora seja dificil datar precisamente a
composicio destes antigos rascunhos, as cartas de Erasmo e os prdprios tratados fornecem
umas poucas pistas. A Breuissima formula pode ter sido publicada a partir do rascunho que
Erasmo enviou a Fisher com uma carta prefacial de margo de 1498. James D. Tracy
especulou que a Breuissima formula representa um rascunho anterior ao Libellus, visto que
naquela ndo ha exemplos de cartas do proprio Erasmo, somente duas de Plinio, o Jovem.
Além do problema de datagfo, ha alguma ddvida de que o tratado, tal como publicado, seja
inteiramente obra de Erasmo. Erasmo recusou-se a reconhecer a Breuissima formula em
1521. Ele ndo autorizou sua publicacio até 1536, quando apareceu o De conscribendis
epistolis de Juan Luis Vives.” ¥ Quanto ao Libellus, Judith Rice Henderson acredita que
possa ter sido composto no fim de 1501 ou no inicio de 1502.%** O Opus de conscribendis
epistolis, por fim, representa o estagio mais avangado a que chegou a arte epistolar
erasmiana.

“Nos seus trés estados sucessivos, o estudo de Erasmo sobre a arte
epistolar segue a mesma ordem, do menor para 0 maior. Uma primeira parte define a carta e
seu carater particular. Uma segunda (ausente do Libellus), desenvolve a idéia de que ¢
necessario muito exercicio para se adquirir a capacidade de improvisar, propondo certos
escritores como modelos. Em terceiro lugar, Erasmo trata a saudacdo e as formulas de
polidez, em particular os epitetos (essas consideragdes faltam na Formula). Depois do que
ele classifica os diferentes tipos de cartas no deliberativo, demonstrativo, judiciario (na
Formula, os dois primeiros géneros estdo invertidos). O Libellus e o Opus subdividem
esses trés géneros em especies, 1lustradas cada uma com exemplos, € retinem ao fim tipos
de carta ‘extraordinarias’, que ndo puderam encontrar lugar entre as trés primeiras

entendiblement nous le declarerons, a celle fin qui ey apperre qu’'il nous souuient de huy, et que nous le voullons bien aduertir
des nowelies de nostre pays. ¥n la tierce, ainsi que es autres, nous luy offrerons, etc., en nous recommandant a huy, luy priant
qu'il nous recommande & tous.” Op. cit., p.274.

33 HENDERSON, Judith Rice. “Frasmus on the Art of Letter-Writing”, im: MURPHY, James J. (ed) Renaissance
Eloquence — Studies in the Theory and Practice of Renaissance Rhetoric, Berkeley/Los Angeles/{ondon: University of
California Press, 1983, p.344.

324 1, ihid, p347.
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categorias. O Opus ajunta aos exemplos de cada tipo uma espécie de fraseologia que
recorda frases que possam ser utilizadas neste tipo de carta (sylua).”> Vejamos, agora,
com um pouco mais de detalhe, cada uma das trés obras erasmianas sobre a arte epistolar.

“Erasmo redigiu, em Paris, para um de seus alunos ingleses que o
reclamava, um opusculo sobre a arte epistolar, preparado em menos de 20 dias e redigido
em dois, ndo destinado & publicagdo. Este aluno, pouco dotado, Robert Fisher, conhecera
desde sua adolescéncia a vida de corte: j4 estava carregado de prebendas quando se voltou
para o estudo das letras e foi a Paris, no comego de 1497; deixou Erasmo por volta de
marco de 1498, com a deslealdade (perfidia) que havia em seu cariter, segundo o proprio
Erasmo; morreu ao menos nove anos antes da publicacdo da formula, da qual ele ndo €, por
conseqiiéncia, responsavel. Entretanto, somente do manuscrito em sua posse € que poderia
ter sido copiada esta formula, que é certamente uma parte do texto original de Erasmo,
tendo o primeiro editor somente substituido, na dedicatéria, 0 nome de Robert Fisher por
aquele imaginario de Petrus Paludanus.”*® Parece ser esta a génese da Breuwissima
maximeque compendiaria conficiendarum epistolarum formula que, segundo Charles
Fantazzi, “talvez em razdo de sua brevidade, (...) popularizou-se com 33 edigdes registradas
no século XVI”.3" “A Breuissima Sformula ¢ mais um consetho geral sobre a escrita de
cartas que uma compendiaria de formulas, e apesar da reclamac@o de Erasmo de que Fisher
teria misturado seu proprio material com o de seu professor, o conselho parece tipicamente
erasmiano.”**

A Breuissima Formula, apds a carta dedicatéria, inicia-se com a
definicio da carta atribuida a Lib4nio, como “um coldquio entre ausentes™ . Sendo
coléquio, que deve ser interpretado em termos familiares, a carta, segundo Erasmo, “nada
traz que a difira de uma conversagio do cotidiano em linguagem comum, e muito erram
aqueles que uma certa grandilogiiéncia tragica utilizam na composi¢do da carta e, onde
todos os homens de engenho agem sem artificio, procuram esplendor e glbria de
abundincia e de ostentacio, quando muito pouco é necessario.”*® Aconselha, entdo, que “o
estilo epistolar deve ser simples e mesmo bastante descuidado, no sentido de um descuido
estudado”, de forma que parega “néo trabalhado e quase improvisado e sem preparagio”. >’
Ou seja, “uma carta deve parecer nfo trabalhada e espontdnea: aqueles que ansiosamente
procuram palavras obsoletas ou incomuns ou cunham neologismos ¢ algumas vezes

3 CHOMARAT, J. “La Letire”, in: Grammaire et Rhétorigue chez Erasme, Paris: Les Belles Lettres, tomo II, 1981,

p.1009.

526 Jd. ibid., pp.1004-1005.

27 Op. cit., p.10.

328 HENDERSON, Judith Rice. 477, cir., p.345.

32 «Rpistola est absentis ad absentem colloquium”, Breuissima maximeque compendiaria conficiendanm epistolarum

Jormulda, Paris: impresso por Nicolau de Pratis, 1521, 10 folhas nfio numeradas. Disponivel em: http:/gallica.bnf fr/,

Bibliothéque Nationale de France. Acesso em: 26 de marco de 2002.

330 “porro colloquivm sermonem familiarem interpretamur, ut intelligamus epistolam nihil fere a2 commmumi sermoni

guotidianarm collocitionum differre, nimisque errare eos, qui tragica quadam grandiloquentia in componendis epistolis

utintur atque ibi ommes ingenit vires effundunt, atque splendorem quaerunt copiaegue et ostentationis gloriam, ubi minime
us est.” Op. cit.

1 “Fisse enim epistolicus stilus simplex debet, ac veluti negligentiusculus nam est etiam quaedam negligentia diligens. (...)

illaboratis tamen ac paene subitus atque externporarius videtur.” Op. cir.
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escrevem uma carta inteira com o objetivo de uma ousada palavra nova revelam serem
barbaros eles mesmos.”

Abre-se o primeiro capitulo, dedicado 2 exercitagio e ao estilo (De
exercitatione et stilo), em que Erasmo afirma que “pureza e propriedade de estilo sdo
alcangados pelo diligente exercicio de escrita acompanhado pela cuidadosa revisfo e o
estudo em profundidade de diversos escritores™>", isso porque “a pena ¢ o melhor mestre
para nos fazer bem dizer, como convenientemente Crasso afirma, segundo Cicero.”***

O segundo capitulo trata da imitago (De imitatione), pois “grande
parte da arte consiste em mmitagfo: a partir da leitura de autores adequados, uma abundancia
de palavras pode ser tomada, e uma variedade de figuras, e tanto com a doutrina que pode
ser edificada, quanto com o exemplo de todas as virtudes a mente pode ser ordenada.”**
Aponta, como modelos a serem imitados, as cartas de Cicero, de Plinio, o Jovem, de
Angelo Poliziano e de Séneca, reservando-se este Gltimo, contudo, aos mais experientes.

No terceiro capitulo, sobre o juizo (De iudicio), Erasmo critica que
“alguns (claramente refere-se a alguns humanistas) reclamam que nfo ha qualquer ‘arte’ de
escrever cartas e riem do estudo diligente e da pratica, mas se fabricar, moldar e forjar um
vaso de barro re%uer arte, entdo certamente o discurso, a glonia da razdo humana, nédo pode
existir sem arte.>® E verdade, de qualquer forma, que quem escreve uma carta a um amigo
nio deve tomar reflgio na retérica.”®” A divisdo da carta em salutatio, exordium, narratio, e
conclusio ndo & sempre nem fregiientemente adf:quada.3 *® Ao contrario, ndo se deve
tagarelar sem trabalbo, método, ou disciplina. Erasmo conclui com uma classificacio dos
trés tipos de cartas copiada da retérica: demonstrativo, deliberativo e judicial.”3 ¥ Ao fim
sdo transcritas duas cartas de Plinio, o Jovem.

O Libellus de conscribendis epistolis “abre com uma afirmacfo de
que a grandiloqiiéncia teatral ¢ indecorosa numa carta familiar. Erasmo compara o estilo da
carta nfo como quem grita num teatro, mas como quem sussurra num canto com algum
amigo. O escritor de cartas deve aspirar, dentro dos limites do sermo e sob a contentio da

332 HENDERSON, Judith Rice. 4rt. cit., p.345.

333 Jd., ibid., p345.

334 “Quoniam stilzs optimus effector est, et magister dicendi, ut apte apud Ciceronem Crassus ait”” Breuissima..., cit. A
citagio de Cicero é do De oratore L, 150, 7-8; “Stilus optimus ac praestantissimus dicendi effector ac magister” (De
L 'Orateur, livre premier, traducio de Edrond Courbaud, Paris: Les Belles Letres, 1957, p. 148).

3% “Quoniam vero artis pars magna imitatione continetur, ab auctoribus lectione dignis, verborum sumenda est copia, et
varigtas figurarum, ut cum ponendi ratio, fum ad exenmphum virmatum ommium mens dirigenda est.” Op. i,

3% Henderson refere-se a 0 seguinte trecho: “Sed quis est adeo non ab eruditione modo, sed commumni Sensu remots, ut
fabricandi, texendi, et e huto vasa ducendi, artern alignam esse putet, sermonern aufem, quo nihil est secundum rationem
prasstantius, arte ac praeceptis nihil egere?” Breuissima ..., cit.

%7 A passagem a que Henderson se refere € esta: “Non dissimulandum tamen quosdam contra sentire, quotidianis scilicet
famdliarissimisque epistolis muilom adhibendum artificiven rhetoricum esse, sed constare illas natuali quodam sensu, et
communi oratione”’, Brewgssima ..., cit.

% Henderson se refere ao seguinte trecho: “Quo magjs ridicull sunt, qui omnes epistolas in salutationem, exordium,
narrationem et conclusionem partiunior, inque #is putant totam artem consistere. Neque iis simul omnibus semper, sed nec
frequenter admodurn opus est, atque ut in orationibus pleraque routantur, causis, femporibus, necessitate, occasione.”
Breuissima._..., cif.

3% HENDERSON, Fadith Rice. 477, cit., pp.345-346. Para maiores detalhes, v. nossa traduco da Brevissima Formuda no
Anexo I
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oragdo, pela agudeza, dicgdo apropriada, inteligéncia, humor, encanto e brevidade.”**® Em
relagdo a brevidade, sua pior viola¢do é a saudacgio pomposa, com o objetivo de bajular o
destinatario, ““comparando-o ao sol, estrela matutina, ldmpada brilhante, espelho, flor, joia,
luz do sol, paraiso, e assim por diante”.>*! Na saudacio devem aparecer simplesmente os
nomes dos correspondentes, com o nome do remetente em primeiro lugar, seguindo o uso
de Cicero, Plinio, o Jovem, e outros modelos da Antigitidade, aos quais podem ser
acrescidos simiples titulos indicando um oficio ou profissdo. Os epitetos, que sio listados
por Erasmo segundo a ordem social, devem ser utilizados no corpo da carta.’* “Erasmo
afirma que um exordium ndo ¢ sempre necessdrio, criticando Francesco Negro, mas ele
entdo distingue as cartas simples das cartas mistas, talvez lembrando a classificacdo de
Negro. Se a carta mista aspira a uma estrutura formal, ela deve seguir a ordem cronolégica
ou uma outra ordem logica sugerida pela matéria, mas nfio as divisdes prescritas pela ars
dictaminis. Erasmo divide a carta simples nas mesmas trés categorias usadas na Breuissima
formula: judicial, deliberativa e demonstrativa. O restante do tratado descreve e da
exemplos de tipos de cartas em cada categoria.”>*

Q Opus de conscribendis epistolis™® se inicia com oito capitulos
que descrevem a natureza e o estilo da carta.’” Segundo Erasmo, o caréter distintivo da
carta estd em sua diversidade infinita. Nesse sentido, critica as defini¢des restritivas e
uniformes da carta e de seu estilo, em que alguns exigem as cinco caracteristicas seguintes:
estilo seco (exilem dicendi figuram); estilo néo trabalhado (illaborata dissolutagque flu(i)t);
auséncia de eloqgiiéncia coesa (omnibus contentionis neruis car(ejt); vocabulario da lingua
cotidiana (vulgo mutuatis verbis contexta); brevidade (breuitate).

Cada um desses pontos sera retomado e repelido por Erasmo.
Quanto a brevidade, 0 que ¢ necessario ndo € uma carta de pouca extensdo, mas a conciséo,
pois esse € o verdadeiro sentido de breuitas. Em relagio ao estilo ndo trabalhado, ou seja,
sem figuras, Erasmo afirma que mais vale um estilo excessivamente ormado e refinado que
desleixado e grosseiro; mas o preferivel € a “limpeza” (mundicia), a meio caminho entre os
dois extremos. Tratando-se da auséncia de elogiiéncia, ou seja, do tom, este nem sempre
sera o da conversagdo cotidiana, podendo elevar-se mesmo ao sublime, se a matéria € o
destinatario o exigirem. Em relacdo ao uso do vocabuldrio cotidiano, que garantiria a
clareza (perspicuitas), trata-se de uma nocdo relativa, pois depende da erudigdo do leitor; o
essencial € ter em conta a matéria tratada e o destinatario. Quanto ao estilo, seco ou néo, €
uma questio de conveniéncia, que deve ficar a critério do remetente.

Erasmo aponta corno principio Gnico o decorum, descartando como
estéril toda a discussdo sobre os estilos atico, rédio, asidtico, e cita Quintiliano para lembrar

3 14, ibid., p.347.

UM, ibid. p347.

2 4., ibid., p.347.

14, ibid., pp347-348.

¥ Para estas consideragdes sobre o Opus de Frasmo estarei seguindo a mimiciosa descrigio do tratado por J. Chomarat, Op.
cit., pp.1010-1038.

**3 HENDERSON, Judith Rice. 47 cit., p.351. Os capitulos tratam da “forma da carta”, da “carta nfio elaborada”, da
“dignidade da carta”, da “clareza da carta”, da “eufonia™, do “estilo da carta”, das “‘caracteristicas distintivas da carta” e do
“refmamento” (ERASMO, Desidério, de Rotterdam. On the Writing of Letters / De Conscribendis Epistolis,
translated and annotated by Charles Fantazzi, in: SOWARDS, J. Kelley (ed.} Collected Works of Erasmus,
Literary and Educational Writings 3, vol.25, Toronto: University of Toronto Press, 1985, pp.12-22).
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o principio fandamental da retérica: “ a melhor forma de elogiiéncia ¢ a que melhor se
adapta 4 matéria, ao lugar, ao momento, & qualidade do auditério”. O mesmo se aplica a
carta: “a melhor € a que se afasta deste género de cartas banal e sem arte (vulgato hoc et
indocto literarum genere); que € composta dos mais refinados pensamentos
(exquisitissimis) e das palavras mais bem escolhidas, mas adaptadas (aptis); que esta mais
em harmonia com a matéria, o lugar, o momento, a pessoa”.

Assim, em primeiro lugar, ¢ a finalidade da carta que deve
determinar seu estilo: “tratando de altas questdes, que seja grave; de matérias mediocres,
harmoniosa {(concinna); de matérias humildes, correta e agradavel; que, na brincadeira, ela
seduza por seu humor e sua graca; no elogio, por sua pompa (apparatu); que, na exortacao,
seja veemente e apaixonada; na consolacfo, carinhosa e afetuosa; para persuadir, grave e
rica de pensamentos; na narragdo, clara e descritiva (graphice); para pedir, discreta; para
recomendar, solicita; nas circunstincias felizes, cumprimentadora; na tristeza, séria”.

Comparando a carta a um polvo, que toma a cor do terreno sobre o
qual esta localizado, pela sua infinita capacidade de mudanga, Erasmo afirma, em segundo
lugar, que a carta se adaptard aos momentos e as pessoas, tomando um tom diferente
segundo o seu destinatario: “a um velho ou a um jovem, a uma pessoa sombria € severa ou
a outra naturalmente bem-humorada; a um cortesdo ou a um fildsofo; a um familiar ou a um
desconhecido; a alguém que viva despreocupadamente ou a um homem muito ocupado; a
um companheiro sincero ou a um falso amigo que nada de bom vos deseja”.

Em terceiro lugar, o remetente devera considerar-se a s1 mesmo,
como um tipo de Merclrio que “se metamorfoseara em todas as espécies de formas
(habitum) segundo a circunstancia {(pro re praesenti)’, de maneira a fazer compreender
com que intengdo ele escreveu: “A carta € prolixa? Diz-se que foi escrita para um homem
dvido de ler e que vive despreocupadamente. E trabathada e rebuscada, quis-se escrever
para um letrado etc.”

E necessario, contudo, a despeito de suas formas mnfinitamente
variadas, que a carta tenha sempre uma lingua pura, em que se sinta um espirito cultivado e
equilibrado (munda, erudita, sana). A mudanca de tom, que noutro género seria
considerada um erro, na carta € facilmente aceitavel, nfo sendo mesmo desprovido duma
graga particular (praecipuam grariam). Em suma, a carta € um género proteiforme, ao qual
¢ ridiculo e vdo querer impor uma forma e uma figura uinicas, o que nfo significa que seja
um género sem limites.

Erasmo aborda, entfio, o carater particular da carta familiar.
Distinguindo as cartas das declamantiunculae (“pequenas declamacdes”, ou seja, cartas que
sdo compostas a titulo de exercicio ou para mostrar o seu talento, como por exemplo a
Phalaris de Luciano, as cartas de amor de Filostrato, as Herdidas de Ovidio), dos libri
(“tratados”, como as “cartas” de Platfo, todas as de Séneca, a maioria das de Jerdnimo,
Cipriano, Agostinho, ¢ algumas de Tertuliano) e dos discursos (cartas enderecadas a
principes ou a magistrados), Erasmo afirma que, mesmo que se reserve o nome de carta
apenas as familiares, ou seja, aquelas que tratam de questdes privadas e que se enderegam a
um amigo, ¢ impossivel prescrever-lhes uma forma determinada. Tudo o que se pode dizer
de mais preciso € que a carta familiar deve assemelhar-se a uma conversagdo amigavel
sendo, segundo as palavras de Turpilio, “uma espécie de conversa a distincia entre amigos”
(Absentium amicorum quasi mutuus sermo). SHo suas caracteristicas: simplicidade,
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franqueza, alegria, vivacidade (simplicitatem, candorem, festituitatem, argutiam), pode-se
passar de uma matéria a outra; quanto ao estilo, “convém a este género o aticismo, € o
estilo humilde (Awmilior), mais proximo do cémico que do tragico, ou mesmo abaixo, se
isso € possivel, do tom da comédia, contanto que esse estilo humilde seja de um letrado
(modo docta sit humilitas)”; o género familiar aprecia a concisfo: sem exdrdio, sem
palavras expressivas, sem narragdes alusivas.

Em todo caso, a carta deve ter um estilo elegante e puro (elegantia,
mundities), a afetacdo, risivel em si, 0 € ainda mais quando unida & incorrecdo. Mas para
adquirir esta pureza € esta naturalidade s#io necessarias grandes leituras, regras, uma
observagio cuidadosa dos autores, um longo freinamento para escrever e falar.

Nesse passo, Erasmo imcia a parte didatica de seu tratado, voltada
aos mestres, abordando o exercicio e a imitagdo, ou a maneira de ensinar a arte epistolar: 1°
escolha dos assuntos (fabulas dos poetas, narrativas historicas, assuntos ficticios, lugares-
comuns); 2° modo de propor o assunto; 3° corregio dos deveres dos alunos.

Na seqliéncia, apresentam-se a subscrigio da carta e as formulas de
polidez. Erasmo critica os usos medievais, consagrados pela chancelaria pontificia, e
defende o retorno as praticas dos antigos, ndo pela admiragfo supersticiosa que se tem
deles, mas porque seus usos € costumes eram mais simples e mais sabios. Trata do uso dos
epitetos, da exemplos da saudacéo final (valedictio) e explica como datar a carta.

Inicia-se, entdo, uma longa parte acerca da ordem nas cartas, com
consethos para cada um de seus tipos. Erasmo distingue cartas com assunto unico e cartas
com assunto multiplo: naquelas a ordem serd “ditada pela reflexdo (consilium), e ndo por
preceitos Tmudos™; nestas, “cartas complexas (confusaneis) em que se acumulam VAarios
assuntos quase Inumeraveis, ou em que dizemos as coisas como €las nos vém 4 boca, ou em
que imaginaremos uma ordem qualquer inspirada a partir do momento, do lugar, das
pessoas ou das matérias, 0 que tornaremos visivel por fregilentes pequenas transigdes”.
Essas transi¢des permitem conciliar diversidade e unidade, natureza e arte. As cartas com
assunto multiplo sfo freqiientes entre amigos (familiares).

Quanto as cartas com assunto Gnico, suas formas sio em nimero
infinito, Erasmo descarta tanto a classificagdo em trés géneros (que recobre a distingdo
entre docere, delectare € mouere) de Cicero, pois seria apenas um artificio destinado a
preparar uma conclusio preestabelecida, quanto uma classificacdo baseada no tom ou cor
afetiva (character), pois seria mmpossivel fazé-lo, ja que a carta pode exprimir todas as
paixdes, que sdo em nimero infinito. Apresenta, entdo, uma classificagio fundada nas trés
divisGes tradicionais da elogiiéncia, acrescida de um quarto género, o “familiar”, cada um
deles subdividido, perfazendo 27 espécies de cartas: género deliberativo (exhortatoria
epistola, dehortatoria epistola, suasoria epistola, dissuasoria epistola, consolatoria
epistola, petitoria epistola, commendatitia epistola, monitoria epistola, amatoria epistola);
género demonstrativo; género judicial (criminatoria epistola, expostulatoria epistola,
purgatio, exprobatio, inuectiva, deprecatoria epistola); género familiar (nunciatio,
mandatoria epistola, collaudatoria epistola, gratiarum actio, lamentatoria epistola,
gratulatoria epistola, iocosa epistola, conciliatoria epistola, laudatoria epistola, officiosa
epistola, disputatoria epistola).
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Chomarat, nesse ponto, ao invés de “seguir Frasmo passo a passo
nos consethos que ele da para cada um desses tipos de cartas”, prefere “deduzir os temas
maiores, em ntumero de trés: 4 carta e o discurso, a acomodagdo, a ampliﬁcac;ﬁo.”3 48

Quanto a carta e o discurso, embora Erasmo afirme ser a carta uma
forma de género oratério, aludindo freqiientemente aos tratados de retdrica ou resumindo-
0s, a0 mesmo tempo ele procura enfatizar as diferencas entre a carta e o discurso: “o orador
nio conhece antecipadamente o espirito dos juizes e se dirige a muitos: o que pode seduzir
um, chocard talvez outro; o epistolografo em geral ja conhece seu correspondente e, em
todo caso, pode adivinhar pela reflexdo o que ele pensa e assim melhor ajustar seu estilo
(em compensag¢ao, 0 orador, na medida em que percebe as reacdes de seu auditorio, pode
modificar a linha de seu discurso).”*’ Sobretudo, diz Erasmo, “a liberdade da carta é tal
que ela pode tomar seu ponto de partida ndo importa de onde™; ja partir do que € mais
distante do assunto é um erro insuportdvel num discurso. E importante ressaltar que Erasmo
admite que, a maneira de alguns modernos, a carta seja iniciada por uma citacdo de autor
itustre ou pela evocagio de um mito célebre. Também se pode, nas cartas familiares e
humoristicas, comegar abruptamente por uma interjeicio ou uma exclamacio, 4 maneira
dos satiricos. Erasmo completa: “e j& que as cartas enviadas e recebidas duma parte e
doutra sfo a imagem de uma conversacio e de um didlogo (mutuum alloguium), serd bem
mais belo que elas reproduzam tio fielmente quanto possivel a realidade que elas
representam”. Para Erasmo, “a despeito de suas concesses & tradicfo oratéria (invengfo), a
esséncia da carta ?ela elocucgdo estd ao lado da conversacfio: ¢ a carta familiar que € a
verdadeira carta.””"®

Em relagdo a acomodagio (accommodatio), que € o ato do qual
resultard o decorum, ela oferece dois aspectos: a acomodacdo ao assunto, pois a cada
género convém um determinado tom, e & pessoa do destinatdrio, a qual “determinard em
grande parte o tom a se adotar e a escolha dos argumentos entre 0s que o tdpico permita
reunir”.”*

Por fim, quanto a amplificacdo (amplificatio, exaggeratio), € o seu
contrario, a atenuacio (attenuare, extenuare), afirma Erasmo: “quando se trata de fazer
nascer os dffectus, o procedimento principal e guase Gnico que reina nesse dominio € a
amplificacdo, da qual toda a agfio consiste em elevar e em abaixar (allewando
deprimendoque)”.

Seguem-se, pois, a essa série de preceitos das cartas, uma série de
exemplos de cada um dos géneros: alguns s&o do proprio Erasmo, compostos para o tratado
ou nele inseridos; outros “reunem em sy/uae, na seqliéncia de cada capitulo, referéncias a
cartas antigas ou modernas e formulas, desses mesmos autores ou de Erasmo, constituindo
uma fraseologia util para o tipo de carta considerada.”™*’

E importante destacar que, segundo Henderson, Erasmo sintetizou
“as tradicbes da epistolografia medieval e cldssica, enquanto rejeitava o legalismo dos
magistri nostri € dos ‘macacos de Cicero’. O Opus de conscribedis epistolis descreveu a

46 CHOMARAT, J. Op. cit., p.1022.
7 1., ibid., pp.1024-1025.

* CHOMARAT, J. Op. cit., p.1026.
* 1., ibid, p.1028.

30 14, ibid, p.1032.
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escrita de cartas como era praticada pela maioria dos humanistas da Renascenga, e nfo
como era estreitamente definida por uns poucos puristas ciceronianos”**’

Juan Luis Vives

Juan Luis Vives (1492-1540) foi professor em Louvain (1519), em
Oxford (1523) e preceptor de Maria Tudor, filha de Henrique VIII da Inglaterra. Era amigo
de Erasmo de Rotterdam. Seu tratado De conscribendis epistolis foi publicado por Hillen,
em Antuérpia, em 13534, e reimpresso varias vezes ainda no século XVI, algumas vezes em
conjunto com a Brevissima Formula de Erasmo.

Dedicado 2 Alonso de Ididquez, secretario do Imperador Carlos V,
ao lado de Francisco de los Cobos, o tratado de Vives inicia-se com a usual definigio da
carta como uma ‘“‘conversacdoc entre ausentes através da escﬁta”352, baseada em Cicero e
Libanio™, a que Vives acrescenta uma citacio de Santo Ambrosio: “a utilidade da carta
esta na possibilidade de que, ainda que em locais separados, unamo-nos no espirito, pois,
entre ausentes refulge a imagem da presenca € a conversagio por escrito une os separados,
de modo que com um amigo compartilhamos nosso sentimento e comunicamos nosso
pensamento.”354

Vives, entdo, explica a etimologia de “epistola” em grego, a que se
segue a razdo por que, na sua opinido, as cartas eram empregadas na Antigiiidade:
transmitir noticias de assuntos publicos ou privados a pessoas ausentes. Vives afirma haver
muitos tipos de cartas, mas em vez de enumera-los, cita a divisdo de Cicero, exposta numa
carta a Cuario, em cartas familiares (familiare et iocosum) € cartas sérias (severum et grave).
Sua propria classificagio, contudo, divide-as em cartas de informacgdo, de peticdo, de
recomendagdo, de conselho e de adverténcia, as quais serdo posteriormente acrescentadas
cartas consolatorias, de reconciliacdo, de instrucdo e de discussdo.>>

ApOs essa parte introdutoria, Vives aborda a invengdo nas cartas,
que ¢ tratada em conjunto com a disposicdo, “especialmente no exordio da carta, pois
freqiientemente nio podem ser facilmente separadas™>®. Assim como em qualquer outro

Bt gt cit,, p335.

352 “Fpistola est sermo absentium per litteras.” VIVES, Juan Luis. De conscribendis epistolis, in: Selected works of J. L.
Vives, vol. I, edited by Charles Fantazzi, Leiden: E. J. Brill, 1989, p.22.

3% FANTAZZI, Charles. General Introduction, cir.,, p.14.

334 «“Epistolarum usus est {-..) ut disiuncti locorum intervallis affectu adhaereamos, in quibus inter absentis imago refidlget
praesentiae ef collocutio scripta separatos copulat, in quibus etiam ¢ anuico miscemus animum et memtem i nostram
mfundimus”, Op. cit., p22

335 «quales sunt propemodum mmtiatoriae, petitoriae, commendaticiae, consultoriae, admonitoriae et i quae SUnt eius generis
quae vicem absentiac escribentis impleant. Additae sunt postea consolatoriae, conciliatoriae, praeceptorise, disputatoriae”, Jol.
ibid., p.24.

3 “praecipue in exordiis, propterea quod haec saeperumero disiungi non possunt commode.” I, ihid., p.26.
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tipo de discurso, a invengdo na carta ndo € de todo matéria de arte, mas de prudéncia, ou
seja, € produto de habilidade, memoria, juizo e expeﬁéncia.3 >

Ademais, quem pretende escrever uma carta deve considerar quem
¢, a quem esta escrevendo, a respeito de qual assunto, quem somos para ele ¢ quem ele é
para n6s.>”® Quanto ao destinatério, Vives aconselha que se deve considerar sua histéria
familiar, seus recursos pessoais, sua condi¢do social, sua reputagdo, sua erudicdo, seu
carater e génio. ‘“Todas estas coisas podem ser facilmente levantadas numa simples reflexdo
momenténea.”>>"

Nesse sentido, o inicio da carta deve ser extraido ou do proprio
remetente e de coisas que lhe pertencam, ou do destinatario e de coisas %ue lhe pertengam,
ou do préprio assunto sobre que se escreve, tal qual um curto exordio. 8 Caso a escolha
recaia sobre as virtudes do destinatario, deve-se ter o cuidado de gue, na enumeracio delas,
ndo haja nenhuma adulacfo; ademais, deve-se mencionar especialmente aquelas virtudes
que sejam mais apropriadas ao contetdo da carta, como cleméncia, se se pede perdio;
humanidade, se amizade; liberalidade, se beneficios; prudéncia e probidade, se conselho.?®!

Quando se tratar da primeira carta escrita a alguém, deve-se tomar
cutdado para que o novo destinatario nfo tenha uma mmpressio do remetente sob algum
vicio, como impudéncia, arrogancia, loquacidade, ostentacio, velhacaria, afetacdo pedante,
adulagio imoderada e parasitaria, escurridade, ignorincia, ou imprudéncia362. Contudo,
nem tudo € adequado a todas as pessoas. Assim, deve-se saber a quem se pode expressar
admiracdo, a quem se pode mencionar lagos paternais de hospitalidade, ou o cuidado dos
subordinados. Caso ndo haja uma razio especial que justifique a carta, deve-se considerar
quem € o destinatario para o remetente, pois este sera o tom de toda a carta.’®

Nesse passo, Vives enumera longamente as caracteristicas do estilo
a ser adotado em relaciio a cada tipo de destinatirio: préspero e soberbo; severo e
desagradavel; inculto e estipido; engenhoso; erudito etc.

Devem ser banidas de toda a experiéncia humana as cartas de tipo
enganador, insipido, inepto, em que todas as indicag¢des de intencbes sdo confusas.
Insinceras € aduladoras sdo as cartas em que ndo ha modo de se discernir o intento do
remetente, como nas cartas chamadas cortesds e bem educadas. Pois o pensamento humano,

7 “inventionem omnem non solum epistolae, verum cuiuscumaque alterius generis, sermonis orationisve, ut etiam in his

quae loquimur, havd penitiss artis esse, sed prodentize; quae parifur ex ingenio, memoria, judicio atque usu rerum,” Id. ibid,,
p26.

358 «Qeripturus epistolam consideret quis et cui scribat et quibus de rebus, qui simus nos ad illum, qui flle in se.” /d. ibid., p.28.
359 <Haec enim uno mentis intuitu facile percurrenmus omryia et momento temporis.” /d. ibid., p.28.

360 “Sumendum igitur principium vel ex te aut rebus tuis, vel ex illo aut rebus eius, vel ex re ipsa de qua scribis, idque
tamquarn exordiolo.” Id. ibid., p30.

361 et in commemoratione virtutum ne sit species lla assentationis ...) et ea maxime commemorabimus illius bona quae ad
rem de qua scripluri surnus aptissima fuerint, ut clementizim, si petimus veniam; humanitatern, si amicitiam; Eberalitatern, si
benefichum; prudentiam et probitatern, si consilium ™ I, ibid,, p.32.

%2 “Ideo prima epistola vehementer est elaborandum ne apud novim erga nos animum in suspicionem veniamus cuiusquam
vith aut impudentiae aut arrogantiae aut loquacitatis aut ostentationis ant vafricici aut putidae affectationis aut immodicas
assentationis et parasficae aut scurrilitatis aut imperitiae avxt imprudentiae.” Jd. ibid ., p32.

33 «Nec puto quemdquam admonendum esse non ommnia ommibus congruere. Videndum cui possis admirationern de psc
tuam allegare, cui patermum hospitum, cul curam subditorum. Quod si nihil habes quare scribas excusandum, tum
contermplabere qui sit ille oul scribis, nam hine tota epistola temperatyr.” Id, ibid., p.34.



210

encoberto pela grande massa corporal, é impenetravel, mas revela-se em certa medida pelo
discurso. Porém, se este for completamente fingido e disfarcado, o que se deixard conhecer
do homem?*®*

Apos essa pequena digressiio, Vives retorna & materia do tratado,
abordando o assunto das cartas. Uma carta pode conter qualquer assunto mas, por questdes
didaticas, elas s8o divididas em vérias classes. A carta pode falar de coisas que se referem
ao remetente, ao destinatario, a ambos, ou a coisas que se referem a outros. Nesse ponto,
Vives afirma que todos os homens sdo dotados de mente (€ o intelecto, fundado no juizo,
sagacidade e capacidade intelectual, que inclui agudeza mental, rapidez, estupidez,
lentiddo, erudi¢do e ignoréncia), corpo (cor, boa aparéncia, deformidade, forca, fraqueza,
saude, beleza, feiura, alimenta¢do) e€ de coisas externas (dinheiro, vestuario, em uma
palavra, tudo o que se possui, honra, dignidade, raca, feitos, amigos, patria, inimigos, ma
reputacdo, posteridade). Uma carta pode referir-se a quaisquer desses elementos, mente,
corpo, coisas externas, E enumera uma série de exemplos: referentes 4 mente, podem ser
cartas de conselho, de conciliacio, de cortesia; referentes ao corpo, podem ser cartas de
conselho e algumas cartas de peticfio; referentes a coisas externas podem ser cartas de
peticdo, de recomendago.

Vives prossegue afirmando que sobre todos os assuntos deve-se
falar moderadamente, modestamente e com um senso de propriedade e contengdo, de modo
que ndo haja nenhuma aparéncia de arrogéncia, que ndo se suporta nem mesmo nos maiores
homens, pois é como veneno que, quando derramado sobre as coisas que at¢ entio eram
muito bonitas, contamina-as. De modo semelhante, se se expressa o descontentamento em
relagdo a algum insulto ou indignidade sofrida, ou se se fala disso para todos, parecera que
se esta enfeiticado por isto, cego gelo amor-proprio; deve-se deixar que se pareca Ser
guiado por um bom julgamento.’® Assim, nfo se deve exagerar o assunto com uma
linguagem violenta, mas deve-se expor tudo civilizada e suavemente.*®®

Tratando-se de pedidos, deve sempre haver um senso de modéstia
(pois quem faz um pedido coloca-se numa posi¢éo inferior), mas esta modéstia serd maior
ou menor de acordo com as circunstincias e os individuos. Deve-se indicar, também,
porque se estd fazendo o pedido € porque para essa pessoa particularmente, gois se nfo ha
razdo para pedir, pode-se parecer impertinente, arrogante, tolo ou supérfluo.”®’ Porém, em
se tratando de um amigo ou de uma pessoa amigavel ou obsequiosa, que em geral concede
livremente o que se lhe pede, pode-se ser mais breve e simples, demonstrando a confianca

34 “Ommnino tollendum est e vita genus illud epistolarum fallax, insulsum, ineptum, quo signa ommnia vohmtatum
confunduntur; adeo blandum et assentatorivm ut nuflo penitus modo scribentis possit animus dignosci, quales sunt epistolae
quae pominantur aulicae et bene educatae. Nam humanus cogitatus tanta mole corporis contectus impenetrabilis est, proferner
quadamterns sermone. Quod si hic quogue fictus sit pemitus et cortectus, quid reliquum sit ad hominem noscendum?” Jd.
ibid., pp.34.36.

363 “De nostris rebus dicemus modice, modeste, pudibunde, parce, ut absit species omnis arrogantiae, quam ne in maximis
quidem viris ferimus videturque velut venenumm, quod res alioqui pulcherrimas superfusum corrumpit. Ad eundem modum si
de infuria vel contumelia nosmi quermmr aut ommino verba facimus, ne videamur caeci amore nosi rapi, {.) quo
admonemur ut se quisque nort, sed duc tudicin” /4. ibid., pp.3840.

36 43 rem non exaggerabimus verborum atrocitate, sed civiliter omnia explicabimus et mansuste.” Id. ibid., p.40.

367 <A dsit in petitione omti pudor (nam inferiore se facit quisquis rogat), sed in aliis rebus et apud alios maior aut minor. {...)
Ostendes cur petas, cur ab eo potissimum; nam si causa non sit petendi, videtur res nsolens aut arrogans aut inepta et
supervacanea petere”. Id. ibid., pAQG.
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que se tem em sua amizade ou em seu cardter, pois os amigos freqiientemente se ofendem
quando pedidos sdo feitos com grandiosas e importunas suplicas. Isso porque eles
suspeitam que seus amigos ndo gostem deles suficientemente, ou nio tenham confianga na
sua reciproca afei¢io.’® Todavia, se o destinatario ndo for bem conhecido, nem um amigo
intimo, deve-se mostrar alguma razdo porque se € digno de obter o que se pede.369 Sendo
necessario, o pedido pode ser feito em razfo das qualidades pessoais, como origem, patria,
interesses comuns nos estudos, posicdo, amigos e inimigos, especialmente aqueles
comuns.””” Finalmente, se ndo houver no remetente nada que mereca a concessdo do
pedido, ha certamente motivo para que o destinatario o conceda, o que sera visto como um
ato de piedade e The acarretara honra e louvor.””*

Na seclo seguinte, Vives trata amplamente das cartas de
recomendacio. Em primeiro lugar, deve-se mostrar que a matéria da carta € digna do favor
¢ boa vontade do destinatirio.’” Deve-se mostrar também que ha qualidades no
recomendado que fazem com que merega uma atencgfio especial, as quais devem ser
acomodadas ao carater e experiéncia do destinatério.’” Por outro lado, se o destinatario tém
o remetente em alta conta, € suficiente expor, de modo sincero, que a pessoa cuja causa estd
sendo advogada € cara ao remetente e que seus negocios lhe sdo de grande interesse.””* Em
se tratando de principes e pessoas influentes, Vives afirma que ha entre eles certos sinais
pelos quais reconhecem a sinceridade e a honestidade das cartas de recomendagio, pois em
geral as recomendagOes sdo concedidas em razdo de insistentes pedidos, ndo em razdo da
amizade ou do mérito da pessoa, ¢ as vezes néo se pode recusé-las.””

Quanto as matérias pertinentes ao destinatario (De rebus eius ad
quem scribimus), Vives ressalta que se deve mostrar que, embora os assuntos digam
respeito ao destinatdrio, também o remetente preocupa-se com eles. Se se tratar de um mero
relato de noticias, nio ha necessidade de conselhos retéricos e artisticos, podendo a carta
ser escrita com simplicidade. Se se tratar de um louvor, deve-se fazé-lo de maneira
plausivel e elogiar aquelas coisas que sejam um estimulo a virtude.”’® Ao narrar, as figuras

358 <«Apud amicumn aut hominem valde humanum ac facilem quique solet libenter efusmodi pracbere quae nos cupimus,
brevius licebit agere et simphicius, ostensa fiducia ex amicitia nostra aut iflius moribus (..} Nam indignantur sacperumero
amici magnis et ambitiosis precibus aliquid ab se amicos contencere; suspicantur enim illos non satis amare, aut confidere
amori mutuo.” I ibid., p42.

369 «Sin alienior sit et non adeo familiaris, ostende aliquid cur dignus sis qui impetres.” Id. ibid., p42.

370 «gj cui opus fuerit, habet ea quae sunt in persona. Petimus propter genus, propier patriam, propier communionem
studiorum, propter magistrafum, propter amicos, propter Inicos, prassertim commmmes”. /4. ihid,, p44.

7 “Denique i nihil sit in nobis dignum ob quod petarmus, iftum certe esse dignumm qui det. Hoc ef fore pium, honorificum,
laudabile”. . ibid., p.44.

372 “orimum omnium ut dignum ostendarmus hune esse ilius gratia et favore.” Id. ibid., p.44.

33 “Ex commendato, si demonstramus in eo esse aliquid propter quod mereatur diligh. (.)) Et accormmodanda sunt haec
moribus atque usu illtus™. Jd. ibid., pp.44, 46.

314 «“Ex nostra parte, si nos ille amat cui scribimus, nec ficte, sufficiet aperire illum cuius causa laboramus carum nobis esse et
illius negotium magnae curag”. /d. ibid., pA46.

375 “Habent principes et potentes viri signa quaedam inter se quibus dignoscunt quam vere et ex animo commendet qui
scribit; nam saepe commendationes dantur imporumis precibus, non amicitiae aut dignitatl personae, nec licet interdum
recusare.” Id. ibid., p48.

376 1 alterius rebus sic sermper seribendumn ut videantur nobis curae esse. Si tantummodo narras, nutlo ad eam rem apparatu
vel arte opus fuerit; simpliciter id potest expediri. Sin landas, verisimiliter id facito et ea landato quae sint illi tamguam
stinmtus ad virtutem.” Jd. ibid., p.50.
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utilizadas devem ser adequadas a historia. Ditos e gracejos podem ser utilizados, mas como
eles sdo muito mais fruto da natureza que da préatica ou da leitura, aquele que nao tiver
talento para tal deve abster-se de utilizéa-los, sob pena de parecerem ridiculos.”” Vives
divide os gracejos em dois tipos: alguns sfo breves, contendo uma, duas, ou umas poucas
palavras, que podem ser chamados “ditos™; outros sdo dispersos através da descrigdo ou
explanacdo de alguma coisa. O primeiro tipo ¢ entendido somente por poucos, acgueles de
inteligéncia rapida; o Gitimo ¢ mais apropriado para uma audiéncia despreparada.’ 7

O material para a carta consolatéria, segundo Vives, pode ser
tomado ou da pessoa que esta sendo consolada (ex.: “isto nfo € adequado a um homem de
sua linhagem™), ou ser derivado das coisas (ex.: “o que foi perdido ndo era tdo digno que
devesse gerar afli¢do”), ou através de uma comparacio entre coisas e pessoas (ex.: “ndo ¢
adequado que a perda de dinheiro seja lamentada por um rei, de quem deveria vir o
exemplo para ensinar aos outros a grandeza de espirito e o desprezo pelo dinheiro”).

Quanto as cartas de reclamacéo ou de invectiva, € autoritario insistir
muito na falta cometida e perseguir o assunto com linguagem abusiva, mas € uma marca de
civilidade e cortesia dar a razfo para a sua queixa € expor porque aquela ndo era a coisa
adequada a ser feita.’” Para Vives, em todas cartas alguma virtude moral e qualidade
agradavel devem estar presentes; a maior precaugdo, contudo, deve ser tomada para ndo
ofender alguém numa carta. 380

Quanto 4s cartas em resposta, duas coisas devem receber particular
atencdo: o que foi escrito por aquele a quem se responde e com que espirito. *! Em geral,
deve-se falar de si proprio modesta e moderadamente e mimimizar os auto-elogios. Nao
deve receber resposta imediata uma carta de invectiva ou abusiva, para que se evite o ardor
do momento € se possa ponderar o contetido e a causa da repreensdo. A resposta deve ter
uma discreta polidez, pois esta empresta um sabor agradavel a carta. Ao contrano, uma
polidez exagerada ¢ insipida e desagradavel, ao menos para os paladares sauddveis.*®

Vives passa a tratar das partes da carta, iniciando pela saudagdo, em
que defende que o nome do remetente venha em primeiro lugar, por ser natural que o nome
do escritor preceda o do receptor , criicando aqueles que pensam que colocar o nome por

377 «“Quippe tametsi paratur normihil vel exercitatione vel lectione, tamen maxima pars naturae est munus, Idcirco cognoscat
s¢ quisque, et si ad id non est natus, ne tentet quidem; sequitur enim neessario ut ipse sis ridiculus si non sint wa™ Id. bid,
p-52.

37 «pit ex facetiis sunt aliae breves, quae in verbo uno vel duobus, certe paucis, sunt sitae, quae dicta nuncuparuus, alize fusae
in narratione atque explicatione rei cuiuspiam. [hud privs genus a paucis intelligitur nisi acuto mgenio {...}. Posterms istud
imperitis auribus aptius est.” i, ibid., p52.

379 “9n quo genere imperiosum est nimis malefacturn dicere et rem atrocitate verborum insectars; civilitatis vero et comitatis
causam addere cur queraris, cur illud recte factum non sit”. 14, ibid,, p.60.

3% «pyllam convenit esse epistolam in qua non virtus aliqua animi et grata quaedam indoles exsistat {...) Vehementer
cavendum est ne quem ¢pistola offendamus.” Id. ibid., p.64,

31 sPy0 sunt in respondendo spectanda potissimum: quae scripta sunt ab eo cui respondernus et quo animo.” 4. ihid,, p.64.
382 “Invective ac maledicae epistolae vel in totum respondendum nihil est vel non ilico ubi est reddita, sed sedata commotione
illa animi et refrigerato ardore illo pertwrbationis, tum expendendum quid obiciatr et quibus de causis. (..) Pomo
quemadmodum epistolis moderata quaedam comitas suave condimentum praebet, ita recumdantia comitatum palatis quidem
sanis insulsa est penitus ac ingrata.” Jd. ibid., pp.66, 68.

383 «Priys efus qui scriberet, hoc enim natura prius est indicar quis faciat quam cui” /4. ibid., p.68.
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altimo seja sinal de modéstia.”** Quanto ao uso de epitetos, afirma que os antigos somente
0os empregavarm se o destinatdrio ou o remetente tivessem uma fungdo publica,
arrematando: ndo ¢ mais lisonjeiro ser tdo altamente estimado que ndo haja necessidade de
epitetos, como no caso de Guillaume Budé, Erasmo de Rotterdam, ou Thomas Morus?*®?
Ademais, algumas expressdes de afei¢io sfo utilizadas entre homens ligados por estreitos
lagos de amizade.®*® E, como é de cortesia ou de simples humanidade, ao saudar as pessoas
quando as encontramos, logo apds os nomes, devem-se expressar bons votos.®’ Quanto a
discussdo sobre © uso de terceira pessoa no titulo da carta, e primeira pessoa no seu corpo,
Vives ¢ taxativo: os homens dos tempos antigos ndo tinham o hébito de usar a primeira
pessoa com seus nomes, mesmo quando falavam de si proprios; nesse caso, usavam a
terceira pessoa, como em descricdes e contratos.”®* Alias, sobre os titulos, afirma que nfo
hé carta da Antigiiidade que ndo os tenha, seja posto pelo autor, seja citado por outra
pessoa. Contudo, se este titulo era acrescentado pelo mensageiro quando a carta era
enviada, entfo certamente nada seria necessario adicionar quando a resposta fosse
devolvida por ele mesmo, ou quando a carta fosse entregue pelo proprio remetente.**”

Vives refere-se ent&o ao antigo costume de comegar as cartas com a
formula Si vales, bene est, ego quoque valeo, afirmando que ela poderia ser expressa de
varias maneiras € que, a despeito de ter desaparecido do uso, nfo seria tio obsoleta que nfo
pudesse ser acrescida as vezes, para ormamentar a carta 3%

Em relagdo & ordem da carta, “Vives advoga liberdade e
espontaneidade e um uso judicioso de palavras de transi¢io. Depois de dar varios exemplos
proprios e de Cicero, apresenta algumas férmulas de valedictio € exemplos de como indicar
a data e o local.”*®! Quanto & datacio, Vives lembra que os antigos referiam-se a festas para
datar as cartas. E pergunta: por que também ndo podemos dizer: “Adeus. No nascimento de
nosso Salvador, da Virgem Maria, na festa de Sio Martinho, ou da conversio de Sio
Paulo”?**? Vives apresenta, em seguida, um modelo de carta com todas as suas indicagdes.
E acrescenta que todas as regras apresentadas nfo se aplicam somente a cartas em latim,
mas também aquelas em linguas vernaculas.**®

34 Al existimant moderationis esse postremo se loco nominari, Quam fatue, quasi minus honestum sit quicquid ultimimm.”
Id. ibid., p.70.

33 “Bpithetis parcebant prorsumy; addebant solum si quid muneris gereret et cui scribebatur et qui scribebat. (...} Quid quod
praestibilius est tantum illum existimari ut appositis non sit opus, velut Guglielmo Budaeo, Frasmo Roterodamo, Thomas
Moro?” Id. ibid., p.70.

386 “Sunt inter homines amicitia coniunctissimos quaedam interdum amoris signidicationes.” . ibid., p.72.

*¥7 “Pomro autem ut cornitatis est immo vero humanitatis in congressibus salutare, ita statim post nomina bene precabantur.”
Id. ibid., p76.

*3 “non solitos priscos illos homines nomini suo primam addere personam, etiam de se loquentes, sed tertiam, ut in
rationibus et contractibus™, 1. ibid., p.80.

389 “Denique nufla est veterum epistola quae non tindum ilhum habeat sive ab auctore suo positum sive ab alio citamrm. Si is
titutus tabellario erat adscriptus curn mitteretur, certe nihil fixit necesse addi cum ab illo referretur aut ederetur ab anctore.”” Id.
ibid., p.80.

390 <Fuit olim mos vetus (...) epistolas sic exordiri: *Si vales bene est, ego quoque valeo’. (...) 1d variis modis enuntizbatur (...)
Quae particula abiit ex usu (...) sed non ita quin addi possit et aliquando debeat oretque epistolam.” /d. ibid., pp.80, 82.

! EANTAZZ1, Charles. General Introduction, cit., p.16.

392 Quin nos etiam “Vale natali Servatoris, Virginis matris, fertis 1. Martind, conversionis Pauli?™. Op. cit., p.90.

3 “pon solum in. Latina lingua sed in vemaculis™. Id. ibid., p.92.
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“Segue-se uma breve referéncia aos sobrescritos e enderecos, e uma
mais extensa discuss@io sobre o estilo das cartas, em que reitera os preceitos costumeiros de
simplicidade, espontaneidade e auséncia de pre’gensfio.”w4 Nesse sentido, Vives define a
carta como uma imagem da conversacdo cotidiana e um diadlogo continuado, e foi inventada
por ndo outro propodsito que o de informar e representar as conversagdes daqueles que estdo
ausentes’”. Assim como a conversagdo didria deve ser simples, direta e natural®®, assim
deve ser o estilo da carta: a carta deve ser adornada com simplicidade e seu ornamento deve
ser a auséncia de ornamentos>’. O principal € lembrar que a carta é como uma moca
plebéia, € mesmo que umas sejam um pouco mais adornadas € refinadas que outras, elas
néo se comgparam as mogcas patricias, da mesma forma que servas ndo rivalizam com suas
senhoras.>®

Vives critica alguns mestres que, quando discutem a composicio de
cartas, falam em introducgdo, narracdo, confutacdo, confirmacio, peroragdo, invengdo,
disposi¢do e elocugdo, partes todas extraidas da Oraténa, o que é obviamente supérfluo e
estranho & carta, pois dificilmente alguma carta conteré todas elas, e esta fragil moca nfo
pode suportar tal artificio.*”

Na segunda parte do tratado, Vives apresenta “uma miscelanea de
frases e convengdes, com descricdes especialmente técnicas da terminologia usada na
composicdo € envio das cartas, explanando a respeito de coisas como as palavras usadas
por escribas, materiais de escrita € os varios modos de selar uma carta. Vives entdo fornece
ao leitor uma cornucopia de frases comuns usadas nas cartas e da instrugdo a propdsito do
uso de tempos, com exemplos tirados de escritores antigos, principalmente Cicero, com o
qual ele mostra uma extraordinaria farniliaridade ™%

Na parte intitulada Salutandi formulae usui nostro aptae, Vives
aborda a questdo de como saudar uma terceira pessoa através da carta, enumerando uma
série de exemplos. Segue-se entio 0 modo como responder a tais saudactes (Resalutandi).

Vives discute, entdo, a brevidade da carta (De brevitate epistolae),
mostrando que tal questfio ja ¢ discutida hd muito tempo*®!, desde Demétrio (que Vives,
seguindo a tradicdo, confunde com Demétrios de Faleron), passando por Séneca e Cicero.
Vives afirma que € muito importante que o remetente se adapte ao carater do destinatario.
Conforme a natureza do assunto, sera possivel ao fim da carta escusar-se por sua brevidade
aquele que esperava uma longa carta, ou por sua prolixidade aquele que se satisfaz com
uma carta breve. No primeiro caso, o da brevidade, pode-se escusd-la em razio de suas

394 EANTAZZI, Charles. General Introduction, ciz., p.16.

3% “Epistola imago quaedam est quotidiani sermonis ac colloquii cuiusdam perpetui, nec enim in aliud est inventa quam ut
absentium sermones referat ac repraesentat” /. ibid., p.96.

3% «Sermo autern noster quotidianus simplex esse debet et rectus et naturalis”™. I, ibid., p.96.

397 “omari (...) epistolam simplicitate et excultissimam esse sine cult”. /d. ibid,, p.96.

3% «Summa haec est ut meminerimus esse epistolam, hoc est, puellam plebeiam, in quibus etsi aliae aliis ornantur excultius
Eaulo et ditius, mundum tamen patriciaram non aequant, vt nec frmmlae dominarom.” Id. ibid., p.102.

5 ‘Quidarn de epistolis componendis disserentes de proemio tradunt, de narratione, confutatione, confirmatione,
peroratione, de inventione, dispositione, elocutione, ex rhetonum prasceptionibus repetita, quod plane est supervacaneum et
loco huic aliemum. Prinmum quod muila est fere epistola quae habeat quingue illas partes, nec fantum artificium tenera haec
puella sustinet.” /d. ibid., pp.102, 104.

00 EANTAZZI, Charles. General Introduction, ciz., p.16.
! “Thud praeterea iam olim quaesitum, quam brevem esse epistolam conveniret”. Op. cit., p.124.
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ocupacdes ¢ através de uma certa moderagio em ndo querer perturba-lo ou interrompé-lo
no meio de negdcios importantes. No ultimo caso, o da prolixidade, pode-se escusa-la pela
natureza do assunto, ou pelo prazer que o remetente tem de escrever ao destinatario. 40z
Acrescenta que cartas curtas que contenham um dito agudo em poucas palavras t€ém muita
beleza e, se nada tiverem de insolente, soberbo, desdenhoso, podem ser enviadas até
mesmo a reis e principes € a homens de grande severidade.®

Quanto aqueles que pretendem publicar suas cartas sem a
publicagdo da carta a que respondem, como Plinio ¢ Poliziano, Vives afirma que repetem
em suas respostas os principais pontos da carta que estdo respondendo, mesmo nas mais
triviais matérias, o que usualmente se faz somente em assuntos importantes, € com mais
cmdado quando pensam que sua resposta sera lida por pessoas que n#o leram a carta
respondida.*® E, “como um tipo de epilogo, Vives acrescenta um comentario pessoal sobre
escritores de cartas da antigiiidade até os seus dias™*" (De auctoribus epistolarum).

Antdnio de Guevara

Bispo de Guadix e de Mondoiiedo, capeldo e cronista do Imperador
Carlos V, Fr. Anténio de Guevara (1480-1545) publicou suas Epistolas Familiares em
Valladolid entre 1539 ¢ 1542.*° “De conteudo familiar e ligeiro, de acordo com a
preceptiva ciceroniana (Familiares II, 4, 1), a epistola humanistica arraigou-se na Peninsula,
a partir das famosissimas Lettere de Pietro Aretino (1538), com as Epistolas familiares
(1539-1542) de Fray Antonio de Guevara. Em sua colegdo de ‘epistolas que algumas vezes
escrevi a parentes e amigos’, Guevara abordou os mais diversos temas, a meio caminho
entre o ensaio e a pura ficgdo literaria.”*"’

402 ¢\ fultum te accornmodan convenit ingenio illins cui scribis et pro ratione materiae licebit in fine aut brevitatem escusare
apud iltumn qui longas cupit aut prolixitatem apud eum qui brevibus delectatur. Illa excusatur negotiis aut nostris aut iflius et
pudore ne cbstrepamus aut interpellemus in maximis occupatim; prolixitas excusator rel qualitate, dulcedine cum illo
colloquendi.” Op. cit., p.126.

#03 “Epistolia et codicilli, quae paucis verbis acutam quampiam sententiam concluduntt, plurimum habent venustatis. (...)
Quod nihil habeant insolens, superbum, fastidiosum, mitti possunt vel ad reges ipsos ac principes, ef homines quanfianvis
supercitiosos.” Op. cit., p.126.

404 s«qunt qui in respondendo repetant ceu epistolae fllius capita ad quam rescribunt. Quod solet in gravibus fieri negotiis et
tamen accuratius curn a nonmullis Jecturn I responsum arbitrantur, non lecta epistola provocante. Nam hoc fine etiam in
levioribus fecenmt quidam, ut i qui suas epistolas cogitabant edere, non editis ad quas rescriberent, sicuti Plinus et
Politianus™, Op. cit., p.128.

405 EANTAZZI, Charles. General Introduction, ciz,, p.16.

406 <] a primera parte de las Epistolas familiares apareci¢ en 1539 (Valladolid, Juan de Villaquiran). En sélo
el siglo XVI, se editd once veces mas. Por su parte, la Segunda parte de las epistolas familiares salid por
primera vez en 1542 (Valladolid, Juan de Villaquiran); tuvo seis ediciones en el resto del siglo. Ademas,
ambas partes se publicaron juntas en tres ediciones del XV1. También, en el siglo XVI las varias versiones de
ias Epistolas Familiares tuvieron tres ediciones alemanas, treinta y cuatro francesas, dos holandesas, sicie
inglesas y veintitrés italianas,” LAWAND, Jamile Trueba. El arte epistolar en el Renacimiento espariol,
Madrid: Editorial Tamesis, Coleccién Tamesis, Serie A, v. 159, 1996, p.93.

47 COROLEU, Alejandro. “Humanismo en Espafia”, in: Introduccion al Humanismo del Renascimiento,
edited by J. Kraye, Madrid: Cambridge University Press, 1998, pp.295-330. Disponivel em:
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Das Epistolas Familiares de Guevara, quatro Interessam-nos
particularmente, pelas concepces epistolares que nelas encontramos; so elas: a epistola V,
“Letra para don Pedro Giron, en la cual el auctor toca la manera del escribir antiguo™; a
epistola VI, “Letra para don Ifiigo de Velasco, Condestable de Castilla, en la cual el auctor
toca la brevedad gue tenian los antiguos en el escrebir”; a epistola VIII, “Letra para don
Alonso de Albornoz, en la cual se toca que es caso de mala crianga no responder a la carta
que le escriben’; e a epistola X, “Letra para don Enrigue Enrriguez, en la cual el auctor le
responde a muchas demandas graciosas™.

Na epistola V, “Letra para D. Pedro Girén, na qual o autor trata da
maneira do escrever antigo”, Guevara, numa deliciosa critica dirigida a uma carta que
supostamente teria recebido do destinatario, trata de aspectos materiais da carta, como o
sobrescrito (“Filostrato, na vida de Apolénio Tianeu, diz que era costume entre os ipimeus
pér as datas das cartas nos sobrescritos delas, para que, se fossem de poucos dias escritas,
as lessem, ¢ se fossem velhas, as rasgassem’™®) e a letra (“é verdade que, embora seja
velha a data da carta, a letra poderia ser legivel e boa, mas o juro per sacra numina que
parecem mais caracteres com que escrever ¢ mosaico, que ndo carta de cavaleiro™ 9),
passando a propria materialidade da escrita através dos tempos (“segundo a variedade dos
tempos, assim se foi descobrindo a maneira do escrever entre 0s homens; porque, conforme
com o que diz Estrabdo, De Situ Orbis, primeiro escreveram em cinza; depois, em cascas de
arvore; depois, em folhas de louro; depois, em l&minas de chumbo; depois, em pergaminho;
e, por Gltimo, vieram a escrever em papel. E, também, de saber-se que, nas pedras,
escreviam com ferro; nas folhas, com pinceéis; na cinza, com os dedos; nas cascas, com
facas; no pergaminho, com calamos; e no papel, com penas. A tinta com que escreveram 0s
antigos foi, primeiramente, de um peixe por nome siba; depois, a fizeram de sumo de
sarcas; depois, de fuligem de fumo; depois, de vermelhio; depois, de cardenitho; e, por fim,
inventaram de goma, galhas, caparrosa e vinho.”‘”o)

Aponta, em seguida, ao criticar mais precisamente a carta que lthe
foi enviada, alguns vicios da carta, sob o aspecto material: “ficai sabendo, senhor, que as
condi¢es da vossa carta eram: ser 0 papel grosso, a tinta branca, as linhas tortas, as letras
transtrocadas, e as raz0es apagadas; de maneira que ou vés, senhor, a escrevestes a lua ou

http://www.nottingham.ac.uk/hispanic/research/alejahum html, Department of Hispanic and Latin American
Studies, School of Modern Languages, University of Nottingham. Acesso em: 02 fev. 2002.

% GUEVARA, Antonio de. Epistolas Familiares, in: PEREZ, David J. (seleccio e preficio). Moralistas  espanhois,
traducdo de Acacio Franca, Rio de Janeiro: W. M. Jackson Inc. Editores, 1952, p.201. No origmal: “Filéstrato, en la
vida de Apolonio Thianeo, dice que era costumbre entre los ipimeos de poner las datas de las cartas en los sobrescritos dellas,
para que si fuesen de pocos dias escritas Ias levesen, y si fueran afejas, las rasgasen.”” GUEVARA, Antonio de. Epistolas
Familigres, seleccion prologada por Augusto Cortina, Buenos Aires: Espasa—Calpe Argenting, S. A, 1946, p.27.

% Trad. cit., p.201. No original: “Es verdad, pues, que si la data de la carta es vieja, que la letra es legible y buena, sino que Je
JUro per sacra raaming, GUe parecen mas caracteres con que se escribe el musaico, que no carta de caballero”. Op. iz, p.27.

419 Trad_cit,, pp.201-202. No original: “Segim la variedad de los tiempos, asi fué descubriéndose la manera del escribir entre
los hombres; porque, segiin dice Estrabdn, De situ orbis, primero escribieron en ceniza, después, en cortezas de arboles,
después en hojas de laurel, despés en planchas de plomo, v después en pergamino, v Io tiltimo vinieron a escribir en papel.
Es tarmbien de saber que en Ias piedras escribian con hierro, en las hojas con pinceles, en la ceniza con los dedos, en la corteza
con cuchillos, en el pargamino con cafias, v en el papel, con péfiolas. La tinta con que escribieron los antiguos fué la primera
de un pece que se llamaba jibia, después la hicieron de zumo de zarzas, después de hollin de humo, después de bermelidn,
despugs de cardentllo, v al fin la inventaron de gomia, agallas, caparrosa y vino.” Op. cit., pp.27-28.
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algum menino que era aprendiz de escola.”!! Ainda em critica & carta recebida, adverte
quanto a sua extensdo: “Ja que a carta vinha velha, aberta, suada, esfolada e borrada, seria
na verdade curta de razdes e abreviada de linhas? Néo, por certo, sendo que, ndo tendo nada
escrito, tinha duas folhas e meia; por maneira que, quando a abri e vi, pensei gue era
alguma monitéria com que me citavam, e ndo carta que me escreviam.™* !

Também na Epistola X temos indicagdes sobre a materialidade da
carta: “Trabalhai sempre, senhor, em que, se escreverdes alguma carta mensageira, sejam
certas as linhas, as letras juntas, as razles separadas, a letra boa, o papel limpo, o sinete
leve, a dobra igual e o selo claro; porque ¢ lei de corte que, naquilo que se escreve, se
mostre a prudéncia e, na maneira de escrever, se conheca a criacdo.”"® E uma critica ao
estilo das cartas que parecem “interrogatdrios™: “Muitas vezes tornei 2 ler a vossa carta e
ndo achei a que mais responder nela, que, na verdade, mais parecia interrogatério para
tomar testemunhos, que nio carta para amigos.”'*

A Epistola VI, “Letra para D. Ifiigo de Velasco, condestavel de
Castela, na qual toca o autor na brevidade que tinham os antigos no escrever”, responde
Guevara a uma carta de D. Ifligo, na qual este teria reclamado da sua brevidade ao lhe
escrever: “Ao que me escreve vossa Senhoria sobre o por que sou eu tio curto no escrever,
a isto, senhor, vos respondo que, se ndo me engano, para o falar ndo € mister mais que
viveza; porém para 0 escrever € necessario muito senso; porque para provar se um homem
é sensato ou louco nada € mais preciso do que lhe poér umas esporas nos pés ou uma pena
na m3o. Em todas as coisas confesso ser longo, excepto no escrever, que ndo me pesa ser
curto, porque de uma palavra inconsiderada, posso logo retratar-me, mas a firma da minha
méo ndo na posso negar. Dizer uma inocéncia ¢ tolice, mas firma-la com o préprio punho é
necedade.”*!® Ou seja, a brevidade, para Guevara, é irma da prudéncia. Seguem-se, entdo,
diversos exemplos de brevidade colhidos na Antigiiidade: “Se Laércio, Plutarco, Plinio,
Vegécio, Vulpicio e Eutropio ndo nos enganam nas suas histdrias, muitos poetas, oradores,
filésofos, reis e principes houve nos séculos passados dos quais se & que eram no falar mui
extensos, mas no escrever mui corrigidos. César, numa carta que escreveu do Belo Pérsico
para Roma, nfo dizia mais que estas palavras: ‘Vim, vi, venci’. Octévio, o imperador,

“ Trad. cit.,, p.202. No original: “Sabed, sefior, que las condiciones de vuestra carta eran: ser el papel grueso, la tinta blanca,
Tos renglones tuertos, las letras trastrocadas, v las razones borradas; de manera gue 0 vos, sefior, la escribistes a la hma, o algim
nifio que era aprendiz en la escuela” Op. cit., p.28.

#12 Trad, cit., p.202. No original: “Ya que la carta venia vieja, abierta, sudada, desollada y borrada, es verdad que era corta de
razones y abreviada en renglones? No por cierto, sino que a 1o tener nada escrito, tenia dos pliegos y medio; por manera que
cuando 1a abri y vi, pensé que era alguna monitoria con que me citaban, y no carta que me escribian.” Op. cit., p.28.

13 Trad. cit, p.226. No original: “Siempre trabajad, sefior, en que si escribiérades alguna carta mensajera, que los renglones
sean derechos, las letras juntas, Ias razones apartadas, la letra buena, el papel lmpio, la nerna subtil, Ia plegadura igual y el
sello claro; porque es ley de corte que en Jo que se escribe se muestre 1a prudencia, v en Ia manera del escrebir se conozea la
crianga” Op. cit., p#47.

% Trad. cit.,, p.229. No originak: “Muchas veces he tomado a leer vuestra carta, v no he hallado mas a que responder a ella,
que a la verdad mas parecia interrogatorio para tomar testigos que no carta pam amigos.” Op. cit., p49.

415 Trad. cit,, pp-211-212. No original: “A lo que vuestra Sefioria dice, que por qué en el escribir soy tan corto, a esto, sefior,
o0s respondo que, si yo no me engafio, para el hablar no es menester més de viveza, mas para el escrebir es necesaria mucha
cordura; porque para probar si s un hombre cuerdo o loco, no es més menester de ponerle umas espuelas en los pies 0 una
pluma en la mano. En todas las cosas confieso ser largo, excepto en el escrebir, que 1o me pesa ser corto; porque de una
palabra inconsiderada puédome luego retratar, mas la firma de mi mano no la puedo negar. Decir una inocencia es bobedad,
mas firmarla de su moano es necedad.” Op. cit, p.34.
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escrevendo a seu sobrinho Gaio Drisio, dizia assim: ‘J4 que estas no Ilirico, lembra-te que
és dos Césares, e que te enviou o senado, e €s agora mogo € meu sobrinho, e cidaddo
romano’. O imperador Tibério, escrevendo ao irmdo Germénico, dizia assim: ‘Os templos
se guardam, os deuses se servem, o senado pacifico, a reptiblica prospera, Roma sadia,
fortuna mansa, € ano fértil: isto aqui na Italia, o mesmo desejamos a ti em Asia’. Cicero,
escrevendo a Cormnélio, diz assim: ‘Alegra-te, pois eu ndo estou mal, € eu me alegrarei se
estiveres bem’. O divino Platio, escrevendo de Atenas a Dionisio, o tirano, diz assim:
‘Matar teu irm3o; exigir mais tributo; forg¢ar o povo; esquecer-me a mim, teu amigo; e
tomar Focio por inimigo, obras sdo de tirano’. O grande Pompeu, escrevendo do Oriente ao
senado, dizia assim: ‘Padres conscritos, Damasco ¢ tomada, Pentdpolis submetida, Siria é
colonia, Arabia confederada e Palestina vencida’. O cénsul Gneu Silvio, escrevendo as
novas de Farsalia para Roma, dizia assim: ‘César venceu, Pompeu morreu, Rufo fugiu,
Catdo se matou, a ditadura acabou e a liberdade se perdeu’.”‘“ﬁ

Na epistola VIII, “Letra para D. Alonso de Albornoz, na qual se
trata de que € ma criacdo ndo responder a carta que lhe escrevem”, Guevara demonstra ser
de polidez e cortesia o responder as cartas que se recebe: “Tomai, senhor, por estilo, nunca
deixardes de responder ao que tomou trabalho de vos escrever, porque o alcaide dos
fidalgos, que € Hernan Sanz de Minchaca, me disse que ninguém perdia a fidalguia pelo
responder a uma carta. Responder ao maior € de necessidade, responder ao igual € de
vontade; mas responder ao menor ¢ de pura virtude. (...) Tdo altos e tdo grandes principes,
como aqui temos nomeado, pelo haverem eles escrito a homens tdo baixos e de tdo vis
oficios, ndo os citam os historiadores para os afear, sendo para os engrandecer; do que
podemos inferir ndo estar a baixeza em escrever ou responder a pessoas baixas, sendo em
fazer obras escandalosas e desonestas.”*!” E, por fim, um conselho de cortesia, aplicavel
ndo s6 as cartas: “Se ndo quereis, senhor, que vos chamem presungoso ou, por melhor

418 Trad. cit, pp.212-213. No original: “Si Laercio, Phutarco, Plinio, Vegecio, Vulpicio y Eutropio no nos engafian en sus
historias, muchos poetas, oradores, filésofos, reyes v principes hubo en los siglos pasados de los cuales se lee que eran en el
hablar muy largos, mas en el escrebir muy conregidos. César, en una carta que escribié dende el Bello Pérsico a Roma, nio
decia mas destas palabras: Vine, vi, venci. Octavie el emperador, escribiendo a su sobrino Gayo Drusio, decia ast: Pues estas
en el Tirico, acuérdate que eres de los Césares v te envid el senado, v eres agora mozo v mi sobrino, y ciudadano romano. El
emperador Tiberio, escribiendo a su hermano Germénico, decia asi: Los templos se guardan, los dioses se sirven, el senado
pacifico, la repiblica prospera, Roma sang, fortuna mansa, v afio féril: esto es acd, en Ttalia, lo mismo deseamos a ti en Asia,
Cicerdn, escribiendo a Comelio, dice asi: Alégrate, pues yo no estoy malo, que también me alegraré vo si t estas bueno. El
divino Platdn, escribiendo dende Athenas 2 Dionisio €] tirano, dice asi: Matar a tu hermano, demandar mas tributo, forzar al
pueblo, olvidar a mi, tu amigo, v tomar a Focio por enernigo, obras son de tirano. El gran Pompeyo, escribiendo dende
Oriente al Senado, decia ast: Padres conscritos, Damasco es tomada, Pentapolis sujeta, Siria es colonia, Arabia confederada, y
Palestina vencida. El cOnsul Gneo Silvio, escribiendo las muevas de la Farsalia a Roma, decia asi: César vencid, Pompeyo
muri6, Rufo huyd, Catdn se mato, la dictadiura acabo, y 1a Hbertad perdié’” Op. ¢iz., pp.34-35.

7 Trad. cit, p.215. No original: “Tomad, sefior, por estilo de nunca dejar de responder al que tom6 trabajo de os escrebir,
porque el alcalde de los hijosdalgo, que es Heman Sanz de Minchaca, me dijo que ninguno perdia Ia hidalguia por responder
auna carta. Responder al mayor es de necesidad, responder al igual es de voluntad; mas responder al menor es de pura virtud.
(-..)Tan altos y tan grandes principes como aqui habemos nombrado, haber ellos escripto a hombres tan bajos y de tan viles
oficios, no lo cuentan los historiadores para se lo afear, sino para por ello kos engrandecer; de lo cual podemos inferir que no
esta Ia bajeza en escrebir o responder a personas baxas, sino en haber obras escandalosas y deshonestas.” Op. cit., pp40,41.
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dizer, louco, precisais ser bem criado; porque com a boa criagdo, mais que com outra coisa,
se atraem os INimigos e se sustentam os amigos.”'®

Antonio de Torquemada

O Manual de FEscribientes, de Antonio de Torquemada®®, nio

chegou a ser impresso em seu tempo, tendo sido redescoberto somente em 1970, quando foi
publicado pela Real Academia Espanhola. Permaneceu em manuscrito e no se sabe a data
precisa de sua composigdo, pois “o manuscrito carece de data (a de 1574 que o encabeca
corresponde somente ao ano em que o livro passou a ser propriedade de seu fitho ou do
Cardeal Rodrigo de Castro), e s6 cabe assegurar por uma referéncia interna que se escreveu
antes de 1562.7%%°

Adotando a forma dialégica, em que dois discipulos, Josepe e Luis,
aprendem os preceitos da arte com o secretario Antonio, o Manual esta dividido em quatro
partes: “a primeira trata das condigdes e qualidades que héa de ter o que houver de servir o
oficio de secretario, e quais S30 necessarias € quais proveitosas, e quais fazem um secretario
perfeito. A segunda € um tratado da ortografia castelhana. O terceiro, das provisfes que
comumente se fazem neste oficio. A quarta, das cartas mensageiras. E tratado de que se
poderdio aproveitar todos os que pretenderem saber escrever bem cartas suas ou alheias,
porque tem avisos mui necessarios € proveitosos.™*!

A primeira parte reserva-se as condiches € partes que hao de ter os
secretdrios para saber servir bem seus oficios. S8o elas: 1*) que o secretario seja secreto
conforme o nome; 2%) que 0s secretarios sejam fiéis e pratiquem com tdo grande fidelidade
seus oficios; 3*) que tenha boa natureza e discrig3o bastante; 4*) que aquele que houver de
escrever uma carta saiba bem a lingua, assim em entendé-la como em escrevé-la; 5%) que os
que escreverem tenham abundincia de palavras com que poder declarar o que quiserem
dizer, e que de tal maneira o digam que concluam, ndo somente as matérias que fratarem,

M Trad cit., p.217. No original: “Si no quersis, sefior, que os llamen presuntuoso, o por mejor decir, loco, preciaos de ser
bien criado; porque con ia buena crianza, mas que con otra cosa, se atraen los enemigos y se sustentan los amigos.” Op. ¢it,,
p4l.

I Pouco se sabe a respeito da vida de Torquemada: “TORQUERMADA (Antonio de), milieu du XVIe s. —
Poséte satirique et romancier espagnol, auteur des Collogues satirigues (1553) et du Jardin de fleurs curieuses
(1570). Le premier de ces ouvrages est un document remarquable sur les moeurs et les types de 1"épogque.
Bibl. — Eldson (1. H.), On the Life and Work of the Spanish Humanist A. de T., Univ. de Californie, 1937; 55.7
{VAN TIEGHEM, Philippe (dir.) Dictionnaire des littératures, Panis: Presses Universitaires de France, 1984, vol4, p.3940).
Segundo Lina Rodriguez Cacho, deve ter nascido em Astorga, entre 1507 e 1511, e faleceu antes de 1569, Para maores
detathes, v. CACHO, Lina Rodriguez. “Introduccion”, in: TORQUEMADA, Antonio de. Obras completas, vol.
1. Madrid: Turner Libros, 1994, pp XIH-XLIIL

0 ¢ ACHO, Lina Rodriguez. “Infroduccion”, cit., p.XVI.

! TORQUEMADA, Antonio de. Manual de escribientes, in: Obras completas, cit., p.3. No original: “La
primera trata de las condigiones y calidades que ha de tener el que oviere de servir el ofigio de secretario, ¥
quales son negesarias y qudles provechosas, y quales hazen a un secretario perfeto. La segunda es un tratado
de la ortographia castellana. El tergero, de las provisiones que comunmente se hazen en este ofigio. La quarta,
de las cartas mensajeras. Es tratado de que se podrian aprovechar todos los que pretendieren saber escrevir
bien cartas suyas o agenas, porque tiene avisos muy negesarios y provechosos.”
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mas as razdes com que as disserem; 6%) deve saber mais linguas que a sua propria; ao
menos saber latim e ainda grego, porque nestas duas linguas estd escrito ¢ melhor que estd
escrito, e se souber francés, toscano e alemdo, ndo deixard de ser mais bem entendido,
porque o saber falar em diferentes linguas desperta o entendimento: 7%) deve ser bom
ortégrafo o que houver de escrever, que ndo é a menor parte nem menos necessaria a boa
ortografia; 8%) deve ter boa letra; 9°) deve saber escrever bem uma carta, ser lido e ter visto
muitas coisas € de matérias mui diferentes, assim em metro como em prosa, e saber muitas
fabulas e historias, € ter noticia de fatos estranhos e peregrinos de latinos, gregos e outras
nacdes; 10%) deve conhecer 0 mundo e ter noticia de outras na¢les e gentes estranhas, de
seus costumes € modo de vida, de suas torpezas e cortesias; os que ndo o houverem visto,
nem puderam conhecé-lo, que se déem a licdo da cosmografia, sendo curiosos em entendé-
la para ter noticia das coisas do mundo, pois esta é uma das que mais despertam os
engenhos € avivam o0s entendimentos; 11%) que um secretario tenha um pouquinho de
espirito, ou veia, para fazer uma copla quando seja necessario, a sério ou de brincadeira.**

Dessas condi¢des, algumas sfo necessdrias, outras proveitosas, e
outras que ddo maior perfeicdo ao oficio. As que forgosamente se requerem e sfo
necessarias, além de ser o secretario secreto e fiel, é a boa natureza, o entendimento vivo e
o juizo assentado, que saiba escrever bem a lingua e que seja bom ortografo. As que se hio
de ter por proveitosas sdo: ser bons latinos e ter noticias de muitas coisas. Outras que fazem
aos secretarios mais perfeitos sdo: ter visto e lido muito, ser curiosos em entender fatos
estranhos e peregrinos, ser bons cosmografos, ou ao menos ter alguma parte da
cosmografia, bem como as caracteristicas restantes, ja apontadas.*

Questionado sobre a brevidade, Antonio afirma que “a brevidade no
que se escreve € 0 que se usa atualmente, e parece muito bem que em poucas palavras se
compreenda muita sentenca”, isso porque “hé alguns secretarios e outros que escrevem
cartas cheias de retdrica va, e por termos que ndo sabem dar concluséo no que querem
dizer, porque usam de uns predmbulos e circunléquios que ndo somente ndo sdo
necessarios, mas que antes prejudicam e escurecem o fim do que se pre‘aers,dc-*:.”424 Ao lado
da brevidade, emprega-se um estilo simples e humilde em escrever, de tal maneira que o
que se disser seja bem dito, por palavras breves e claras. Mas nem todos est3o obrigados a
seguir este estilo € ordem nas cartas: se forem pessoas a quem Deus tenha dado talento para
mais, porque sempre uma carta escrita num estilo gentil € delicado parece muito bem, e se
se alegam algumas autoridades da Sagrada Escritura, ou de filésofos ou autores antigos, ou
de doutores da igreja, como seja a bom proposito, da grande autoridade e britho aquilo que
se escreve. E 0 mesmo ocorre quando se alegam € trazem alguns bons exemplos e historias

2 1d., ibid., pp.19-26.

5 14, ibid., pp.28-29.

“* 4., ibid., p.29. Vale citar o trecho: “La brevedad en lo que se escriviere es lo que el dia de oy se usa, y
parece muy bien que en pocas palabras se conprehenda mucha sentencia. Porque ay algunos secretarios v
otros que escriven cartas llenas de retérica vana, v por términos que no saben dar conclusion en lo que quieren
dezir; porque usan de unos prednbulos y circunloquios que no solamente no son negesarios, sino que antes
dafian y escurecen el fin de lo que se pretende. Y asi, en lugar de declararse v dar a entender o que dizen, lo
dexan mas escuro para los que lo leen, ¥y aun por ventura para si mesmos, porque si fuesen preguntados v
requeridos que se declarasen, no sabrian hazerlo si no fuese por otras palabras muy diferentes de las
primeras.”
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com que autorizar e dar maior claridade & escritura.* Nesse sentido, ainda que os senhores
queiram a simplicidade na escrita, o estilo ha de ser galante e conduzido por bons termos de
retdrica, que em breves palavras compreendam muita sentenca com razdes polidas e
delicadas, e que por elas se declare de tal maneira sua intengio que, se possivel, ndo possa
engendrar-se diivida no entendimento do que ler a carta. Isso tudo porque deve-se saber
pedir, persuadir, desculpar-se, culpar a outros, recomendar, diminuir, abater, engrandecer,
escurecer, aclarar, inventar, acusar, escusar e, muifas vezes, sem que parega que se quer
fazé-lo.**°

Seguem a segunda parte, que trata da ortografia castelhana®’, e a
terceira, que apresenta as provisdes ordinarias que se usam conforme o estilo e ordem desta
Ilustrissima Casa de Benavente, ou sgja, um extenso elenco de modelos de cartas para
diversas situagdes oficiais, conforme o uso do patrio de T orque:mada.428

A quarta e Gltima parte aborda as cartas que comumente se chama
mensageiras, bem como a ordem ¢ estilo que deve-se observar nelas, com regras e avisos
proveitosos.“’29

Torquemada inicia afirmando a falta de curiosidade dos espanhois
em rela¢io ao assunto, em oposicdo a que sobra as outras nagdes. Assim, “na lingua latina €
na grega, houve muitos autores que escreveram sobre retorica, tratando a razdo e ordem que
se deve ter para saber compor e falar bemn um discurso ou um arrazoado, entre os quais
Demédstenes, Aristoteles na Retorica Ad teodestum, Gregdrio Trapesuncio, Quintiliano, e
Cicero, no De oratore. Outros, que quiseram particularizar mais, trataram o que toca a
escrever as cartas mensageiras, e assim o fez Conrado Celte e Johannes Van Pauteren, bem
como Juan Luis Vives. (...) E sobre todos escreveu Erasmo o livro De conscribendis
epistolis, bem larga ¢ prolixamente.”**"

Segue a defini¢io da carta: “epistola vem de epistelo, verbo grego
que quer dizer envio. Mas deste nome carta eu ndo pude achar interpreta¢do nem derivagio,
salvo se queremos dizer que se deriva deste nome, caracter, entendendo por ele as letras e
figuras que se imprimem no papel ou no pergaminho.”431 Nao satisfeito com essas
explicactes, Torquemada define a carta como “uma mensageira fiel de nossas intencdes,
intérprete dos pensamentos do espirito, pela qual fazemos certas aos ausentes aquelas

25 14, ibid., pp.30-31.

4 14, ibid., pp.32, 34.

27 14, ibid., pp.39-71.

28 1d., ibid., pp.71-117.

2 1d., ibid., p.118.

#0 4., ibid., p.120. No original: “Fn la lengua latina y en la griega ha avido muchos autores que escrivieron
Retérica, tratando la razon y orden que se ha de tener para saber conponer v hablar bien una oragién o un
razomamiento, y asi escrivieron sobre esto: Demdstenes, Aristdtiles en la Retérica Ad teodestum, Gregorio
Trapesungio, Fabio Quintiliano, y Tulio en el De Orarore. Y otros que quisieron particularizar més trataron lo
que toca a escrevir las cartas mensajeras, y asi Jo hizo Conrrado Celte y Juanes Dispauterio, v Juan Ludobico
Bives. (...) Y sobre todos escrivio Erasmo el libro De conscribendis epistolis bien larga v prolixamente.”

Bl 1d, ibid., p.121. “Epistola viene de epistelo, verbo griego que quiere dezir enbio. Mas deste norbre carta
vo no he podide hallar ynterpretacion ni derivagion, salvo si queremos dezir que se deriva de este nonbre,
cardcter, entendiendo por €l las letras y figuras que se yoprimen en el papel o en el pergamino.” E
interessante, nesse passo, lembrar a etimologia que Francisco Rodrigues Lobo d&, na Corte na dldeia, para a
palavra carta (que viria, segundo Lobo, de Cartago).
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coisas que convém que nos lhes escrevamos, € que eles as entendam e saibam como se,
estando presentes, as disséssemos por palavras:.”’;32 Para dar autoridade ao que vai dito,
Torquemada afirma que, segundo Santo Ambrdsio, o uso das cartas se inventou para que os
que estdo apartados com grande distdncia de terra entre si aproximem-se por meio delas,
porque quando se vE a carta, nela se representa a imagem e figura do que a escreve como se
estivesse presente e falasse com ele, declarando-lhe suas intengdes. ™

Seguem-se as consideracdes que hdo de fazer os que escreverem
alguma carta para ndo errar no que disserem, que s&o seis: 1) quem escreve; 2) a quem
escreve, pois COnveém aos que escrevem conhecerem-se primeiro a si mesmos, e quem s3o,
ainda que seja muito dificil, segundo a cegueira e soberba que todos temos em pensar que
valemos e merecemos tanto quanto aqueles a quem escrevemos; de modo que atente para o
seu estado e condigdo, se ¢ inferior aquele a quem escreve, para acatd-lo e reverencia-lo
com palavras em que reconheca a sua superioridade ou valor, pois ndo somente pelas leis
humanas, mas também pelas divinas, € permitido e aprovado que haja graus superiores e
inferiores entre as pessoas; ademais, qui se humiliat exaltabitur, e ndo deixa de ser senhor
um senhor quem ¢é por humilhar-se, antes muitas vezes € causa de ser mais estimado, tido ¢
acatado™*; 3) o que escreve, ou seja, que coisa é aquela que tratam ou pedem, persuadem
ou procuram; € se € justa ou injusta, boa ou ma, facil ou dificil, sem perigo ou perigosa,
possivel ou impossivel, prejudicial ou sem prejuizo, honrosa ou com alguma mancha ¢
desonra, sem engano ou enganosa, e, finalmente, se o que queremos, tratamos e pedimos é
coisa que como amigos podemos pedir e, como inferiores, suplicar; como maiores, mandar;
e, como iguais, querer de nossos iguais, de forma que tudo o que se hé de pedir tenha de ser
justo, honesto, santo, bom, ficil, sem perigo possivel, sem prejuizo, sem engano e,
sobretudo, que a peticdo seja conforme a pessoa que a pede e também conforme a quem se
pede™?; 4) por que escreve, isto é, a razio ou causa por que escreve, e se é suficiente e
bastante para fazé-lo escrever™?; 5} quando escreve, pois quando estamos alegres, nfo
querilamos ver nem ouvir coisa de tristeza, ¢ quando estamos tristes, da-nos pena
representar-nos coisa de contentamento e alegria; quando estamos muito pobres, ndo
queriamos que nos pedissem o pouco de fazenda que nos resta, e quando estamos ricos, que
nos pusessem em aventura de perdé-la; quando estamos enfermos ou em perigo, que nos
dissessem ou escrevessem coisa de brincadeiras, e quando estamos aflitos, que em lugar de
nos consolar, nos representassem coisas gue nos pudessem dar maior pena € desgosto; deste
modo, deve-se considerar e aguardar o tempo e lugar para entender quando nos convém
tratar e escrever de uma matéria, € quando de outra®’; 6) de que maneira, ou seja, que os
homens considerem e vejam primeiro em tudo o que falarem ou escreverem a maneira com
que o dizem € escrevem, para que ndo errem, pois aos principes se escreve de uma maneira,

% Id., ibid., p.122. No original: “carta es una mensajera fiel de nuestras yntengiones, v yntérprete de los
pensamientos del animo, por la qual hazemos ¢iertos a los ausentes de aquellas cosas que conviene que
nosotros les escrivamos y que ellos entiendan y sepan como si estando presentes se las dixiésemos por
palabras.”

3 1d., ibid., p.122.

% 14, ibid., pp.124-126.

3 14., ibid., pp.126-127.

¥ 14, ibid., p.127.

YT 1., ibid., p.129.
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aos senhores de outra, aos iguais diferentemente, e também aos inferiores, dando e
aplicando a cada um as palavras de sua dignidade e merecimento. Assim, hdo de falar de
uma maneira com 0s amigos e conhecidos, de outra com 0s que n3o conhecem, €
diferenciar aos que tém sua conversagdo e amizade de muito largo tempo, daqueles que
recentemente tenham conhecido por amigos, dos quais ainda ndo tenham acabado de
conhecer suas intences e vontades™",

Torquemada aponta, entfo, que maneira de escrever seja melhor
para se usar nas cartas: deve ser breve, mas convém fazer algumas premissas e dar algumas
causas antes de vir a petig¢do; ao fim, concluir com parecer que estimarfo e terdo em muito
que se lhes conceda o que pedem, de forma que as cartas nfio sejam tio largas e prolixas
que enfadem e cansem ao que as ler. Mas esta prolixidade ocorre apenas quando nas cartas
ha matérias e palavras supérfluas, rodeios e circunléquios, que parece que o que as diz ou
gscreve ndo sabe ou ndo quer concluir € acabar. Isso porque ha muitas cartas de Cicero, de
Séneca, de Angelo Poliziano, muito largas, que quase parecem tratados ou livros, e com
tudo isto ndo sofrem repreenséio, porque as matérias que nelas se tratam sdo de tal qualidade
gue ndo parece que tenha nelas coisa supérflua, nem que justamente pudera deixar de se
dizer,ea ;Jroiixidade e largueza nfo consiste na matéria, mas nas palavras e razdes com que
se trata.”

Define o estilo como a ordem gque se tem no escrever, subindo,
diminuindo ou mediando a qualidade das palavras e sentengas que se escrevem, maneira e
ordem de escrever que se reduz a sete diferencas de estilos, que so: estilo subido (aquele
que encerra € encobre em si muita diversidade e diferencas de entendimentos, sentencas €
figuras, e que requer glosa para deixar-se entender); estilo grave (€ o que leva muito grande
autoridade e gravidade nas palavras, e ponderagdo nas razdes que se escrevem); estilo
delicado (aquele que se escreve com razdes delicadas e muito sutis, vivas e encarecidas, de
maneira que, com maior eficacia, fagam o efeito daquilo que se pretende; € o estilo mais
copioso e de maior diversidade de matérias, em que se achardo maior namero de autores; €,
enfim, o de maior primor e sutileza, porque contém e abraga consigo a maior parte dos
outros estilos); estilo elegante (€ 0 que se escreve com palavras que declaram a matéria que
se trata por bons termos, sem haver nenhuma supérflua nem faltosa, de maneira que venha
proporcionadamente a dar o sentido que em si contém, ndo acrescendo, nem deixando ou
diminuindo 0 que € necessario; 0 que quiser escrever em estilo elegante tem de observar
que nem se eleve em palavras que seja necessario estudo para entendé-las, nem se abaixe
tanto que ndo levem mais ordem e artificio que o que comumente se usa); estilo gracioso
(aquele que além de se falar e escrever com razdes mui bem ordenadas ¢ elegantes, contém
em Si coisas graciosas e apraziveis para os que as ouvem ou léem, as quais podem consistir
no fato de que se trata pela relacdo, e também nas mesmas palavras que encerram e levam
encobertas algumas sutilezas ou brincadeiras, ou contos verdadeiros e fingidos que deleitam
e ddo contentamento ao gosto dos leitores); estilo simples (€ 0 que comumente usamos
escrevendo em cartas de pouca importancia, em peti¢des, em escrituras, em negocios, como
dizem, pela via ordindria, ndo tendo atencfio a mais do que se entenda o que queremos
dizer, sem cuidar de muita eloqliéncia nem elegincia, nem das outras coisas tocantes aos

8 Id., ibid., pp.130-131.
% 1d., ibid., pp.133-134.
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outros estilos); estilo torpe e grosseiro (€ o que ndo somente tem em si esta simplicidade
que dissemos, mas que também ndo guarda ordem nem concerto, nem regra, usando de uns
vocibulos toscos, barbaros e comuns entre gente lavradora).**® Torquemada adverte,
contudo, que geralmente um estilo predomina entre os demais, pois quando dizemos que
um autor escreve em estilo subido, é-0 pela maior parte, e 0 mesmo em cada género dos
outros estilos, ja que, na maioria dos autores, os estilos vio mesclados, de sorte que numa
matéria levam um estilo e, mudando aquela, mudam este. ™!

Torquemada defende a imitagdo para os que escrevem cartas,
afirmando quado licito ¢ aos que escrevem imitar outros autores graves e que escrevam de
matérias e coisas que tenham alguma conveniéncia com aquelas que escrevemos. Mas
adverte: imitacdo e ndo furto, que o que se saca ao pé, como dizem, da letra, mais
justamente se pode dizer furtar que imitar. E licito, sim, aos que escrevem imitar o ar e
artificio que houverem visto noutros, disfarcando as palavras ¢ mudando-as, cortando,
acrescentando e interpondo, de maneira que se diferenciem e nfo parecam todas umas, pois
quando isto se sabe bem fazer, e ndo tdo a bandeiras despregadas, nfo deixa de ser licito,
porque em fim nichil dictum quod non sit prius dietum.**

Segue-se a significacdo de titulo que, no caso da carta, trata-se de
todos os que se pdem no principio das cartas, que sdo uma mostra € sinal das pessoas a
quem escrevemos € do merecimento que tém, ou da estima € reputagio em que os tem a
pessoa que lhes escreve as cartas.*” Torquemada aponta os titulos eclesiasticos e os titulos
seculares, e explica o uso de cada um deles.

Aproveitando-se dos preceitos e regras dos autores retdricos,
apresenta as cinco partes que se requerem de parte da pessoa que escreve uma carta para
saber bem fazé-la: 1) invengdo (0s que quiserem escrever uma carta, primeiro hdo de
imaginar e pensar que negocio ou que coisa € a que querem tratar nela), 2} disposi¢do
(depois que a houverem inventado e achado em seu entendimento, e estiverem satisfeitos da
matéria e sujeito, hdo de procurar dar mui boa traga em sabé-la ordenar e guiar, que € a
disposicdo ou composi¢do); 3) fala (¢ a lingua bem concertada e atinada, assim em
vocabulos como em estilo, de maneira que declarem os negdcios e coisas que se
escreverem clara e abertamente, sem pér confusfio no entendimento das pessoas a quem as
cartas forem dirigidas por ir a lingua mal ordenada ou as sentencas escuras e confusas); 4)
memoria (& importante porque por ela vamos ordenando e compondo nas palavras o que
haviamos inventado e determinado no entendirmento, conforme a traga e concerto que nele
fizemos; também para que n3o esquecamos nada do que queremos dizer, porque muitas
vezes pensamos € imaginamos muitas coisas para aplica-las & matéria que tratamos € ao

0 1d., ibid., pp.137-143.

4., ibid., p.144.

2 1d., ibid., pp.147-149 [sic]. A sentenca citada por Torquemada pode ser identificada tanto com a passagem
do Eunuchus (41), de Teréncio: “Nullum est iam dictum quod non sit dictum prius”, quanto com o seguinte
trecho do Eclesiastes (1, 9-10): “Que € o que foi? E o0 mesmo que h de ser. Que é o que se fez? O mesmo que
se ha de fazer. Nao ha nada de nove debaixo do sol, e ninguém pode dizer: Eis aqui estd uma coisa nova,
porque ela j& existiu nos séculos que passaram antes de nés.” (BIBLIA SAGRADA, tradugio da Vulgata pelo
Pe. Matos Soares, S0 Paulo: Paulinas, 1980.) Para maiores detalhes, v. TOSI, Renzo. Diciondrio de
Sentencas Latinas e Gregas, tradugo de Ivone Castilho Benedetti, S0 Paulo: Martins Fontes, 2000, sentenca
n°799, p.375.

14, ibid., p.151.
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tempo de efetua-lo esquecemos de algumas delas; ainda para que ndo nos contradigamos; e,
por fim, para pode alegar as autoridades e exemplos que acerca das matérias que tratam se
representaram no entendimento e juizo); 5) pronunciag¢do (em vez da boa pronunciagio,
que convém aos oradores e predicadores, aos que escrevem convém a boa ortografia). **

Além dessas cinco partes, outras seis partes sio convenientes e
necessarias nas cartas: 1) principio (serve para ganhar a vontade daqueles a quem
escrevemos, ou de fazer que a lelam com maior atencdo e com o &nimo mais preparado
para entender e fazer o que adiante diremos e pediremos); 2) narra¢do (€ o que comumente
os canonistas, legistas e ainda os tedlogos chamam case, em que se val narrando ou
contando o que sucedeu ou o que sucede no presente, ora sgja verdadeiro, ora seja falso
como se fosse verdadeiro); 3) divisdo (€ a parte pela qual mostramos que negdcios ou que
coisas sdo as que havemos de fratar, distinguindo uns dos outros); 4) confirmagdo (que &,
segundo a defini¢do de Cicero, citada por Torquemada, uma declaragdo de nossos
argumentos com grande veeméncia); 5) contradi¢do (€ a parte pela qual damos a entender e
provamos que aquelas coisas que se podem alegar ou dizer contra aquilo que pretendemos,
ou ndo sdo verdadeiras, ou se o s3o, ndo bastam nem sdo causas suficientes para que se
deixe de efetuar e fazer o que pretendemos e pedimos); 6) conclusdo (€ aquela com que
brevemente tornamos a fazer um epilogo ou memoria de tudo o que dissemos e tratamos na
carta que escrevemos). A estas seis partes, Torquemada acrescenta uma sétima, a peticdo,
porque na maioria dos arrazoados, discursos e cartas, rogamos, pedimos e suplicamos que
se conceda ou se faca por nds alguma coisa. **°

Em resposta a uma questio posta por um discipulo a proposito de
haver ou ndo necessidade de todas as partes aparecerem juntas em todas as cartas que se
escreverem, afirma que muito poucas vezes se acharo todas elas juntas, assim nas cartas
como nos arrazoados, porque umas e outras ndo sfo necessirias sendo conforme 4 causa
pOT que escrevemos € 4 maténa que tratamos, ao que se segue uma longa exposicdo, que ird
tomar quase todo o restante do didlogo, a respeito das cartas que se usam comumente no
oficio de secretario, que sdo: carta de visitagdo, carta de cumprimento, carta de felicitacdo,
carta de comsolagdo, carta de negocios, carta de favor, carta de agradecimento, carta de
ofensa.

Pa tipologia apresentada, destacamos as cartas de visitagdo: “os
senhores costumam enviar-se a visitar uns aos outros, e o principal intento que levam no
gue escrevem ¢ saber da saude que tém aquelas pessoas que s8o visitadas. Assim, estas
cartas quase todas sdo um predmbulo, encarecendo o desejo que tém de ser avisados sobre a
satde do destinatario, e a entrada ou principio dessas cartas tem tantas diferencas, e téo
diversas vias, que assim ndo se poderiam contar, nem reduzir em suma, como se
quiséssemos por numero nas areias da Libia.” H4 diversas maneiras de escrever uma carta
de visitagdo, mas sempre se deve diferenciar as pessoas a quem as cartas sio escritas.**

Também destacamos as cartas de consolagdo: “nas cartas de
consolo ou consolagdo, hd muitas coisas a considerar, porque, segundo as qualidades das

4 Id., ibid., pp.159-163.

“3Jd., ibid., pp.164-166. ,

6 Id., ibid., pp.168-169: 172. E interessante lembrar, nesse passo, que Pierre Fabri, como vimos, também
prevé a “visitagBo por cartas” (visiter son amy par lettres; Op. cit., p.274).
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pessoas, assim se hdo de escrever diferentemente, e também conforme a qualidade dos
casos. E porque principalmente se escrevem estas cartas consolando aos vivos da falta dos
que morrem, havemos de ter respeito no que os toca, porque de uma maneira se ha de
escrever ao que se lhe morre a mulher, que ao que se lhe morre algum filho, e diferentes
hdo de ser as cartas as mulheres a quem se thes morre o marido, que a quem se the morreu
o irm#o”, mas “isto ndo poderei eu vos declarar tanto por exemplos que nfo deixe a maior
parte para a vossa discrigdo”. Contudo, “quero advertir-vos de uma coisa que agora tém
algumas pessoas por primor: ndo lembrar na carta os mortos, sendo por rodeios e
circunléquios. E isto dizem que € por ndo tornar & memoria a pessoa que MOorrey, mas eu
ndo posso persuadir-me de que esta seja a melhor maneira de escrever, como a eles lhes
parece, porque, posto caso que nas cartas ndo se nomeiem os que morrem, qualquer palavra
das que se escrevem basta para representa-los e pé-los diante dos olthos, no entendimento e
memoria daqueles a quem se escrevem as cartas. Porque, se isto ndo fosse, ndo haveria
necessidade de consola-los, ndo tendo eles presente a causa do consolo, e, quanto a isto, vos
podereis sentir e usar o que melhor vos parecer, que eu nio o tenho por inconveniente”.*’

Seguem-se as cortesias e o fecho das cartas. As cortesias $do “‘uma
coisa para que entendais os escaldes que se podem subir e baixar no tratamento das pessoas
conforme o valor € méritos que tiverem, considerando-os também de parte daquele que
escrever a carta”, ou s¢ja, “considerando quem € e a quem escreve para saber-lhe dar a
cortesia que merece”,**

Das partes finais do didlogo — “do fim ou saudacéo das cartas e da
data e firma delas”, “do cerrar das cartas”, “dos sobrescritos das cartas” —, destacamos a
primeira delas, que trata “da saudagfo, que & o fim das cartas, que comumente se diz ‘o
Nosso Senhor’™, ou seja, a valedictio. Torquemada afirma que “o que agora nds pomos e
escrevemos no fim, costumavam antigamente, assim latinos como gregos, por no principio,
porque o nome que se pde agora na firma era a primeira palavra, para que se entendesse de
quem era a carta, € depois dela vinha o que se pde no sobrescrito (...) para que se soubesse a
quem se enviava. E logo se escreviam as saudagSes ou satides”.** Ressalva, todavia: “uma
coisa ndo deixarei de dizer-vos para burlar dela e rir-me dos que os escrevem, ainda que
muitos dos que se tém por avisados a usam, € é que pdem ‘Nosso Senhor, etc.” para que os
que recebem as cartas adivinhem o que querem dizer. E isto, falando sem fazer-lhes agravo,
pois que o merecem, ¢ uma das grandes necedades que eu vi, e a meu parecer, por tal a
condeno. E porque também seria necedade gastar palavras em refuta-la, sendo t8o notério
aos claros juizos, quero deixa-lo para que vos o julgueis e fujais de cair em um erro tdo
grande, pois pode cada um dali adiante acrescentar com o ‘etc.” o bem ou o mal que quiser,
¢ pelos termos que o parecer, € nem todos 0s que escrevem cartas estdo bem com aqueles a
quem as escrevem, e poderiam ter diferente intenciio da que aos outros pareceria. E
finalmente, ou ¢ mui grande torpeza ou mui grande preguica de quem escreveu uma folha
ou duas ndo escrever também outras duas linhas, ou se ndo, ndo tem outro nome sendo o

M7 14, ibid., pp.180-181.

“® Id., ibid., pp.200-202.

“9 Id., ibid., p.203. No original: “asi digo que lo que agora nosotros ponemos y escrevimos en el fin, solian
antignamente, asi latinos como griegos, poner en el pringipio, porque el nonbre que se pone agora en la firma
era la primera palabra, para que se entendiese cliya era la carta, y tras ella venia lo que se pone en ¢l
sobreescrito {...) para que se supiese a quién se ynbiava. Y luego se escrevian las salutagiones o saludes”.
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que ja vos disse, que é mui grande necedade e ignorincia.”™’ Observe-se que, apesar de
condenar o uso da valedictio abreviada, a justificativa de tal condenacfo se faz pelo fato de
que nem sempre as relagles entre remetente e destinatario sio amistosas; contudo, podemos
imaginar que, em se tratando de cartas entre amigos, cujas intengdes sejam claras e as
relagBes cordiais, o “erro” de acrescentar uma valedictio abreviada deixaria de ser tdo
grave.

O didlogo se finda com uma fala do secretario Antonio, gue se pde a
disposicdo de seus discipulos para dirimir quaisquer ddvidas, pois “como os juizos sdo
diversos, também sdo diversos os pareceres, ¢ poderia ser que o que eu vos disse
entendendo-o de uma maneira, vos o entendais de outra, dando-lhe sentido mui diferente, e
as coisas conferidas, diz o reftfo, sdo mui melhor entendidas. E com este pressuposto,
demos fim a t3o larga pratica.”®"

Francesco Sansovino

1l Secretario, overo Formulario di Lettere missive et responsive di
M. Francesco Sansovino nel qual si mostra’l modo di scriver lettere acconciamente e con
arte in ogni materia. Con gli Epitheti que si danno nelle mansioni ad ogni qualita di
persone. Et con uarie lettere di Signori in diuerse tem ng e occasione scritte. Este € o titulo
completo d’O Secretério, de Francesco Sansovino™ que, “em 1564, foi publicado em
quatro livros, reeditado em sete livros, em 1579, e conheceu catorze ediges até 1608,

#0 14, ibid., p.205. No original: “Una cosa no dexaré de deziros para burlar della y reyrme de los que los
escriven, aungue muchos de los que se tienen por avisados la usan, v es que ponen ‘Nuestro Sefior, etc.’ para
que los que regiben las cartas adivinen lo que quieren dezir. Y esto, hablando sin hazerles agravio, pues que lo
meregen, es una de las grandes negedades que yo he visto, v a mi pareger, por tal condeno. Y porque tanbién
seria negedad gastar palabras en confundirla, siendo tan notorio a los claros juizios, quiero dexarlo para que
vosotros lo juzguéis y huyéis de caer en un hierro tan grande, pues puede cada uno de allf adelante afiadir con
el ‘etc.” el bien o el mal que quisiere, y por los términos que le paregiere, y no todos los que escriven cartas
estan bien con aquellos & quien las escriven, ¥ podrian tener diferente yntengion de la que a los otros Jes
paregiere. Y finalmente, o es muy gran torpeza o muy gran pereza de quien ha escrito una plana o dos no
escrivir tanbién otros dos ringlones, o si no, no tiene outro nonbre sino el que ya os he dicho, que es muy gran
negedad y ynorangia.”

¥4, ibid., p.213. No original: “como los juizios son diversos, tanbién son diversos los paregieres, v podria
ser que lo que yo os he dicho entendiéndolo de una manera, vosotros lo entendais de outra, dandole el sentido
muy diferente, v las cosas conferidas, dize el refrin, son muy mejor entendidas. Y con este prosupuesto,
demos fin a tan larga platica.” Aqui também parece haver um eco do Fedro platénico (v. nota 215).

52 «Nascido em Roma em 1321, Francesco Sansovino foi trazido a Veneza depois do saque de sua cidade nativa em 1527, ¢
14 seu pai obteve uma posicio honrada como engenheiro. Francesco estudou Direito emn Padua ¢ em Bolonha, e apds ter
tentado camreira como cortesio na corte do Papa Nilio I, cle finalmente retornou a Veneza 14 casou-se e viveu
sossegadamente ate sua morte em 1583. Francesco Sansoving tipifica as figiras que participaram dos circulos editoriais do
periodo. Autor poligrafo de poesia, de escritos em prosa sobre Hteratura, histdria e retérica, assim como tradutor e editor,
Sansovino ndo somente compiiow, traduziu e anotou textos para 08 IMpressores venezianos, mas ele mesmo abriu sua propria
casa impressora, publicando ao redor de trinta edicSes, muitas de boa qualidade, entre 1560-62 e em 1568. Nenhum dos
trabalbos de Sansovino € muito lido hoje, embora muitos techam sido largamente lidos durante o Renascimento,
especialmente seus trabalbos histdricos. Sua descricdo enciclopédica de sua cidade adotada, Veneza, cidade nobre e singular,
descrita em XIIT livros (Venetia, citta nobilis et singolare, descritta in XIIT libri, Venezia, 1581), é uma fonte (til para
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Segundo Salvatore S. Nigro, “o manual de Sansovino se desenvolve
a partir do tratado de Pigna [trata-se de O Principe, de Giovan Battista Nicolucci, por
alcunha I/ Pigna, secretarioc do Duque Alfonso II d’Este], numa continuidade de
terminologia e de exemplos.” O secretario de Sansovino, contudo, ndoc € mais consetheiro,
“mas sobretudo escrivdo culto, com a tarefa limitada de perito em retonca aplicada a
correspondéncia epistolar do senhor a cujo servigo se colocou.”**

Para além da discussfio sobre o papel dos secretarios nas cortes
quinhentistas € seiscentistas, o que nos interessa no manual de Sansovino sio, além de
alguns dos modelos que apresenta, as concepgdes epistolares que adota.

Dividido em quatro livros, O Secretdrio volta-se sobretudo a pratica
da escrita de cartas. O Livro Primeiro, apos exaltar a importincia dos secretdrios junto as
cortes (“Qual seja a dignidade do Secretario, & de quantas maneiras se encontram 0s
Secretarios, e de que estima gozam junto aos Principes & &s Republicas™; “Em qual estima,
& como foram chamados os Secretdrios nos tempos de nossos maiores™), elenca as
principais caracteristicas do secretario: “o Secretirio deve ser literato & conhecedor das
doutrinas & das linguas™; “o Secretério deve ser fiel, & secreto”; “o Secretario deve ter
engenho agradavel e prudente”; “c Secretério deve ser diligente no seu oficio” 36 Ao final,
agrupa as “diversas qualidades que convém ao Secretario”, entre as quais destacam-se: “no
carater da escritura, seja copioso de figuras™; “no estilo seja claro, candido, nunca afetado
ou escabroso, mas distenso e gentil, usando palavras proprias e civis, ndo improprias e
antigas, que sejam significativas e que, nas matérias graves, sejam graves”; “no escrever,
distenda bem os conceitos, para que n@o se possam interpretar, talvez em dano do seu
Senhor”, sendo o ultimo conselho que, “em suma, faca-se familiar as epistolas de

Cicero” 457

descriges das igrejas, trabalhos de arte, personalidades, evenios famosos e costumes do tempo. Escreveu também uma
histdria dos turcos na Europa (Annali Tircheschi), wna historia de familias italianas itustres (Origini e fauri delle famiglie
illustri d'ftadic), wm tratado em sete Ivros sobre a arte de escrever cartas (/7 Secrerario), assim como urn livro sobre o governo
dos reinos e das repiblicas (Del governo dei regni e delle republiche). Sansovino encontrou tempo também para a critica
literaria, incluindo estudos de Dante, de Petrarca, de Ariosto, de Bembo e de Sannazaro. Neste género, um livio sobre o
Decameron de Boccaccio, Lettere sopra le dieci giomate del Decameron (Veneza, 1543), é digno de nota” (I
“1564/1578/1596 Venice: GIOVANNI BATTISTA & MELCHIOR SESSA AND BROTHERS”, Disponivel em:
hitp/fwww3.nd edu/~italnet/Dante/text/1 564 venice.htrml, University of Notre Dame, Indiana. Acesso em: (1 fev. 2002),

453 NIGRO, Salvatore S. “O Secretario”, in: VILLARI, Rosario (dir.) O Homem Barroco, tradugio de Maria
Jorge Vilar de Figueiredo, Lisboa: Editorial Presenca, 1995, p.83. A edigo de Sansovino de que estou me
ntilizando € um fac-simile de uma edigio de 1580 impressa em Turim, dividida em quatro livros.

*4 1d., ibid., p.85.

%55 “Qual sia la degnita del Secretario, & di quiite maniere si trouino i Secretarij, et di che stima presso a Principi & alle
Republiche™; “In quale stima, & come fussero chiamati 1 Secretarie ne terapi de nostri maggiori”. SANSOVINO, Francesco.
[} secretario overo formulario di lettere missive et responsive / di M. Francesco Sansoving,..._, Num. BNF de I'éd. de
Cambridge (Mass.) : Ommisys, [ca 1990]. Reprod. de 'éd. de In Turino: appresso del Bevilacqua, 1580, fls.5,6. Disponivel
em: htip://gallica.bof fr/, Bibliothéque Nationale de France. Acesso em: 26 de margo de 2002.

45 «) Secretario dee essere letterato & conoscitor delle dottrine & delle lingue™; “Tl Secretario dee essere fedele, & secreto™;
“I1 Secretario dee havere ingegno piaceuole & accorto™; “Tl Secretario dee essere diligente nel officio suo™ Op. ciz,, fls. 6v,,
Tv,8v., 9.

47 “Diyerse qualita che si conuengono al Secretario”; ““Nel carattere della scrittura, sia copioso di figure”; “Nello stile sia
chiarp, candido, non punto affetiato o scabroso, ma disteso, e gentile, usando parole proprie et civili, e 18 Improprie et antiche
et che sien significative, e nelle materie gravi seno graud™ ; Nello scrivers distenda bene 1 concettl, accioche non si possono
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O Livro Primeiro prossegue com a questdo de saber se as cartas
devem ou n#o obedecer a regras (“Se as cartas devem ser livres ou reguladas & de que
qualidade se tém de fazer™>®), em que Sansovino, ap0s apresentar um resumo de cada uma
das posigdes, recorre a um excurso historico, partindo da tradicional divisdo ciceroniana
(cartas familiares e cartas graves), para concluir: “seja portanto gracioso, culto, ndo
afetado e sincero. Escrita grave a pessoas graves, ¢ agradavel a agradaveis; em suma,
acomode-se aquele a quem se escreve™*”. Em seguida, aborda o “principio de dentro das
cartas & o uso dele”, ou seja, a aposicdo dos nomes do remetente ¢ do destinatario e o uso
de expressOes de cortesia, desde o uso romano até os usos contempordneos, Sansovino
considera que “as palavras cerimoniais sdo necessarias, seja porque com elas se dermnonstra
humildade e reveréncia a qual procede da raiz da cortesia, seja porque guem as escreve se
faz conhecer por cortés e por gentil™*¢,

Sansovino, em seguida, trata “das saudagGes que se recomendam
aos outros pelo seu nome™*®’, enumerando varias maneiras de o fazer; “do anuncio ou
pedido que se coloca no final da carta”, afirmando que “a carta ordinariamente se fecha
com esta expressdo ‘tenha saude’, uso que € como o latino, porque esses diziam ‘Vale’,
assim da forma que ‘tenha graca’ ¢ ‘esteja bem’. Costuma-se varid-lo ndo mais nem menos
que as outras partes, e em geral o amincio se faz ou em torno da trangtilidade dos outros ,
ou dos fithinhos, ou da satde, ou do amor aos principios, ou de sucessos felizes™*. D4
disso uma série de exemplos.

Seguem-se a datagdo da carta (“da data das cartas, & do dia que se
escreve quando foi dada ou feita™*®), a assinatura (“das subscrigbes™®*), o sobrescrito
(“dos titulos ou sobrescritos que se fazem nas cartas™®%), os epitetos (“epitetos diversos
reunidos em brevidade, que se ddio is pessoas publicas & privadas™®®), todos sempre
exaustivamente exemplificados. Conclui-se o Livro Primeiro com as dobras e 0 selo das
cartas™®’.

Abre-se 0 Livro Segundo com a “divisdo das cartas nas suas partes’™:
“todas as cartas escritas ou por escrever-se, assim publicas como privadas, contém coisas
passadas, presentes ou futuras. Porém disseram os antigos, e os modemos o confirmam, que

interpretare, forse a dino del suo Signore™; “Et in somma st faccia famigliar I'epistole di Cicerone”, Op. <z, f1.9v, 9v-10; 10;
10v.

438 w56 1o Jettere debbono essere sciolte o legate & di che qualita si hanno da fare”™. Op. cit., l.10v.

459 «Gia per tito leggiadra, culto, n affettata et sincera. Graue scritta a psone graui, et piaceuole a piaceuoh, et in somma
s’ accomodi a cohd che si scrive.” Op. cit, ££13.

40 <Py} principio delle lettere di dentro & o uso di esso™; “le parole ceremoniali siefio necessarie, si perche con quelle si
dimdstra burnilt? et riverenza la qual procede dalla radice della cortesia, si perche chi le scrive si fa conoscer per costumato, et
per gentile”. Op. cit, 1513, 14-14v.

46! “yelle salutation che si commettono ad altr per suo nome”, Op. cit., fl.14v.

2 «Delio anmumtio o preghiere che si metie nel fine delle lettere™”; “La lettera ordinariamente si chiude con questa parola state
sano, 1 quale uso come € latino, per che essi dicsuanc Vale, cosi pare anco che habbia gratia et stia bepe. Si costuma di
variarlo ne piu ne meno come laltre party, et per ordinario lanmntio si fa o intorno alla quiete altr, ao fighiuol, o alla sanita, o
allamor de principi ¢ a successt felict, in questa forma ™ Op. ciz,, f1.15v.

963 “Della data delle lettere, & del giomo che si scrive quando fu data o fatta ™ Op. cir., 1.16v.

464 “Defle sottoscrittioni.” Op. ait., fL18.

%5 “Diefle mansioni o sopra scritte che si fanno alle lettere.” Op. cit,, fL19v.

46 «Ppitheti ditierst raccolti in breuita, che si darmo alle persone publiche & private.” Op. cit., £1.25.

7 “Delle piegature & del sigillo delle lettere.” Op. cit., 1.26v.
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as cartas escritas a respeito de qualquer matéria estdo compreendidas nos trés géneros da
Oratdria, com 0s$ quais abrangeram as causas, isto €, o demonstrativo, o deliberativo e o
judicial, contanto que o demonstrativo compreenda as matérias presentes, porque se louvam
as virtudes, as pessoas ¢ mil outras coisas. Ao contrario, censuram-s€ 0s vicios € a
celeridade que reinam nos homens. O deliberativo abarca o futuro, visto que temos
necessidade de conselhe e, depois, de eleigdo. O judicial se reserva ao passado porque trata
dos homicidios, dos roubos, das discérdias e doutras coisas assim feitas que se levam a
juizo, no que consiste o acusar € o defender. Entdo diremos que todas as cartas est3o sob
um desses géneros preditos. E que sob ¢ deliberativo, chamado suasério pelos Latinos,
contém-se a conciliacdo, a exortacio, o dissuadir, o pedido, a consolacio, a recomendacio,
a admoestacdo € a amatoria. Sob o demonstrativo colocam-se a descrigdo das pessoas das
regides, dos campos, das fortalezas, dos hortos, dos montes, das tempestades, das viagens,
dos internatos € de outras coisas assim feitas. Sob o judicial se trata a acusacfo, a querela, a
defesa, a inventiva ¢ outras semelhantes. A estes trés podemos ajuntar o quarto género, com
que compreende a carta narratoria, aquela de aviso, a congratulatoria, a lamentatéria, a
comissiva, a de agradecimento, a laudatéria, a oficiosa, a burlesca e outras semelhantes que
serdo tratadas em seu Jugar,”*®®

Segue o Livro Segundo com as “divisdes das cartas e suas
partes”™, afirmando que todas as cartas podem ser divididas no méximo em cinco € no
minimo em trés partes, e que todas as partes serdo examinadas particularmente em todos os
géneros de cartas, a saber: exortar (“exortar € um género de persuadir com razdes, com
pedidos e com lisonjas”’m); dissuadir (*‘dissuadir € o contrario de persuadir ou exortar a
qualquer coisa”‘m); recomendar (“recomendar € pdér nas mdos de um seu confidente,
pessoa ou coisa que seja cara, e principalmente a si mesmo, os amigos, a patria, os parentes,
os servidores € coisas que noés, movidos pela afei¢éo, costumamos recomendar a fim de que
tenham honras, dignidade, satde e finalmente todos os bens™'); demandar (“demandar

» 469

48 “Tutte le Jettere scritte o da scriversi cosi publiche come priuate contengono o cose passate, o presenti o fisture. Pero
dissero ghi antdchi et i modemi lo confermano che le lettere in qualinque materia scritte sono comyprese da i tre generi de
el"Oratori coquali abbracciarono le cause ciod dal dimostratiuo dal deliberatino, et dal giudiciale, conciosia che 1l deliberativo
fsic] comprende le materie presentt, perche si lodano le virtly, le persone et mill"altre cose. All'incontro si biasimano i vitii e le
scelerita che regnano ne gl Twomini. Il deliberatiuo abbraccia I"auenire, attento che noi habbiamo bisogno del consigho, et poi
deli’elettione. Tl piudiciale riguarda al passato perche tratta de gli homicidi, delle rapine, delle discordie e d’altre cost fatte cose
che si portanc in giudicio, net che consiste Faccusare et il difendere. Adiique diremo che tutte le lettere caggiono sotto vn di
questi predetti generi. E che sotto il deliberatine chiamato suasorio da Latini i oStiene fa ciciliatione I'essortatione, 1l
dissuaders, la domanda, la consolatione, Ia mccomandatione, I'ammonitione et ’amatosia. Sotto i dimostrativo si mette Ia
discrittione delle persone de paesi, de campi, delle fortezze, de gl'horti, de mdti defle tempeste, de viaggl, de comuitt et di cosi
fatte altre cose. Sotto il ghudiciale si tratta accusa, la querela, In difesa, Pinuettiua et simili altri. A questi re poBiamo
aggivngnere il quarto genere, il quale comprende la lettera narratoria, quella d'auise, la rallegratoria, la lamentatoria, la
commessiua, la ringratiatoria la laudatoria, I'officiosa, la burlesca et simighianti altre che si tratteranno a luogo loro.” Op. cit,,
fls 27v.-28.

4% “Dyjisione delle lettere & sue parti.” Op. cit., 11.28.

470 “Fgortare e un genere di persuadere con ragioni, con preghiere et con lusinghe™. Op. cit., 1.28v.

41 “Dissuadere ¢ il contrario di persuadere o esortare a qualche cosa”. Op. cit., 1.29v.

47 «Raccomandare ¢ mettere in mano d’un suo confidéte o persona o cosa che sia cara et principalmente se stesso, gli amici,
la patria, 1 parenti, i seruidori et cose che noi mossi dalla affettione sogliamo raccomandare accioche habbiano honori, degnita,
salute et finalmente ogni bene” Op. cit, 1.30v.
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nio € outra coisa que pedir ou requerer algo para obter qualquer coisa™"®); louvar (*“louvar

¢ proprio do género demonstrativo, ¢ o louvor € aquele que nasce da lingua de muitos em
honra daquele sujeito que merece ser louvado. O contrario do louvor € o que se diz censura
ou vimpério”“m); agradecer (“agradecer, isto €, referir ou render gracas de beneficio
recebido, € verbo comum a todos os géneros de persuadir”m); amar (“‘amar € ter graga ¢
causar afeicdo a qualquer pessoa ou por sua virtude ou por sua beleza, ou por sua
dignidade, ou por tais outras partes que agradam™’®); lameniar (“lamentar diremos que seja
o mesmo que condoer-se, isto €, sentir dor, ou da morte, ou dos tempos, ou da fortuna, ou
da perdida liberdade, ou de outras coisas semelhantes e é em suma uma demonstracdo do
nosso mal ao amigo ao qual se escreve, esperando receber consolagdo. Divide-se este
género em trés espécies, uma ¢ lamentar-se de injlria, a outra de coisa perdida, a terceira de
exilio™”"); consolar (“consolar é o mesmo que confortar, e compreende sob si 0 género
consolatério. E o consolar proprio do género deliberativo € tem os seus conceitos muito
conformes aqueles do exortar. Divide-se em trés espécies, uma ¢€ consolar de injuria, outra
consolar de coisa perdida, a terceira consolar de exﬂio”m); narrar (“narrar € contar ou dar
aviso ac amigo de qualquer coisa que ele ndo satba™™); congratular (“congratular, ou
alegrar, ¢ um conceito do dnimo que nasce do prazer que nos recebemos daquelas coisas
que agradam, como, ao conirario, a dor nasce do desprazer daquelas outras que
afligem’™?); repreender (“repreender, que por outro verbo diremos acusar, com o qual
repreendemos aquela pessoa, que seja amiga ou inimiga, por celeridade, ignoréncia, ou
outras coisas semelhantes™"); escusar (**¢ quando procuramos purgarmo-nos daquele erro
do gual somos acusados, que se chama acusagdo porque deriva de acusar, assim como ao
contrario chama-se escusa, o que deriva de escusar pelo qual se toma ainda aquela coisa
que sera a causa daquele erro de que somos acusados™®); familiar (“familiar e doméstica é
aquela carta que nds e€screvemos ao amigo sobre nossos negécios.”483); comum (“género
comum de cartas € aquele pelo qual nds visitamos os nossos amigos, ainda que nio haja

473 “Diomandare nd e altro che chieders o richiedere alouno per ottener qualche cosa”, Op. cir., fi32v.

#14 9 oxdare & proprio del genere dimostratiuo, e 1a lode & quella che nasce dalla lingua di molti in honor di quel suggetto che
merita ¢’esser lodato. I contranio della lode e il biasimo o vitaperio che s dica” Op. ¢it., fL33v.

#15 “Ringratiare, cioe riferire o render gratie di beneficio riceuuto, e verbo comune a tutti 1 generi di persuadere”. Op. iz, fl34v.
476 « Amare ¢ hauere gratia et portare affettione a qualche persona o per sua virtu o per sua bellezza, o per sua degnita, o per
cotal alire part: che piaccione.” Op. cit., f15.35-35v.

477 <] amentare diremo che sia quel medesimo che dolersi, cioe sentir dolore, o di morte, o de tempi, o della fortma, o di
perduta liberta, o d’altre cose simili et ¢ in sormma una dimostration del nostro male all’amico al qual si scrive, et sperando di
riceneme consolatione.” Op. cit., fis.36-36v.

478 “Consolare e quel medesimo che confortare, et comprende sotto di se il genere consolatorio. Et & il consolare proprio del
genere deliberativo, et ha i suoi concetil assai conformi a quello dellessortare. Si divide in tre spetie, una € consolar
d'ingiuria, {'altro consolar di cosa perduta, la terza consolar d’esilio.” Op. cit., fL.37v.

#19 «Narrare & raccontare o dare auiso all’amico di qualche cosa che eghi non sappia.” Op. ciz., fl.38v.

480 “Rallegrare, 0 allegrare e un concetto dellanimo che nasce dal piacer che noi reiceniamo di quelle cose che ci diletanmo, si
corze allo incontro il dolersi nasce dal dispiacere di quelle akire che ci attristano.” Op. cit., £.40.

481 “Riprendere, che per latro verbo diremo accusare, e guella com Ia quale rfprendiame quakhe persona amica o nemica
ch'ella ci sai, o di sceleratezza, o dignoranza, o di cotal altre cose.” Op. cit., f140v.

2 sSeusare e quando cerchiamo purgarci di quello errore det qual siamo accusati, che si chiama accusa perche derfua
dall’accusare, si corne allincontro chiamasi scusa, quello che deriua dalle scusare per la qual si piglia ancora quella cosa che
sara stata cagione di quell’errore di che siamo accusati.” Op. cit., fl41v.

3 “Fammigliare et domestica & quella lettera che noi scriviamo delle nostre facende.” Op. cit., fls 42v-43.
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necessidade de escrever, € se divide em duas espécies como a familiar, isto €, a comum do
proprio estado, € a comum de negdcios, e se observa ndo mais nem menos do que acima se
disse”484); motejar {(“motejar ou burlar € comum a todos os géneros de persuadir, mas
vulgarmente motejar € um falar escasso de palavras, abundante de sentencas, de sutis e
prontas invencOes que contém diversas qualidades de gracejos, dos quais alguns induzem
a0 riso, como Os espirituosos € argutos, outros, ao riso e a maravilha, como os graves e
agudos; e alguns outros a maravilha somente, como 0s mordazes, e, por vezes ainda, 20 riso
em excesso, sendo grande o numero daqueles que tém satisfagdo em ouvir lacerar e nfo s6
em morder os outros. Divide-se em duas espécies, uma € motejar de si, a outra motejar de
terceira pessoa”*®); encarregar (“6 impor a outrem a tarefa de levar ao fim algum
negécio”“%); real (“serd aquela carta que procede dos Principes e dos Senhores”m); mista
(é a *carta que contém em si diversas matérias sem ordem, todas matérias as quais se
podem facilmente reduzir sob os seus géneros. E deste género misto sdo quase todas as
cartas que se encontram atualmente impressas”‘*gg).

De todos estes géneros, destacamos o das cartas familigres:
“Divide-se em duas espécies, uma do proprio estado e a outra dos negocios. Ora, se nos
escrevermos ao nosso amigo avisando-lhe do nosso préprio estado, que seria de doencga, ou
de saude, ou de outras coisas, a primeira parte dispor-se-a segundo o uso dos antigos, os
quais diziam: ‘se estas bem, tudo esta bem, e eu também estou bem’, mas nés, usando outro
modo diremos, avisando (...) sobre a satide reconquistada: ‘Eu pela graca de Deus estou
muito bem, e comego a me sentir muito vigoroso e com boa disposi¢do. Creio que o mesmo
ocorra também convosco’. (...) A segunda parte conteré claramente, e brevemente em si,
que nos estamos 5808, ou 0 modo com o qual noés ficamos curados estando enfermos. O
mesmo poderemos também escrever de qualquer outra pessoa, expondo como adoeceu e de
que modo se livrou, rendendo todavia gragas a Deus, que quis assim, ou escreveremos
sobre 0 nosso estado de nos termos tornado ricos, ou de termos adquirido alguma
dignidade, a fim de que o nosso amigo se alegre, ou s¢ doa das nossas aventuras, ou
desventuras das quais nds o avisamos (...) A terceira parte se despendera em torno das
palavras cerimoniais, dizendo: ‘Estejais bem, amai-me como vos costumais.” Podemos
também depois destas palavras oferecermo-nos segundo o ordindrio dito acima.” **

8% “Comune genere di lettere & quello per lo quale noi uisitiamo i nostri amici, ancora che non ¢i occorra bisogno di scrivere,
et si dinide in due spetie come la famigliare cioé come [sic] di proprio stato et comune di facende, et s’osserua ne piu ne
meno, come di sopra e detto.” Op. eit., f1.43.

3 «Motteggiare 0 burlare & comune a tutti i generi di persuadere, ma uolgarmente motteggiare & un parlar scarso di parole,
abondante di sentenze, et di sottili ¢ pronte inuentioni che contiene diverse quatita di motti, de quali alcuni inducono il riso
comne i faceti et arguti, alti i riso et la marawiglia si come 1 grau et acuts, et alouni altri Ja marawiglia sola come i mordaci, e
tathora il riso anchora in molti, essendo molto il numero di coloro che prendono diletto di sentir Iacerar non che mordere
altrui. Si divdde in due spetie 'uma & motteggiare di se, laltra mottegiar di terza persona.” Op. cir., fL43v.

456 ««Commettere & imporre altrui 1a cura di mettere 3 fine qualche facenda”. Op. cit., fl44v.

7« eale sara quella lettera che procede da Principi, ¢ da Signor”. Op. ait., fls45-45v.

88 <\ fista chiameremo quella lettera, laquale contiene in se diverse materie senza ording, ke quali tutte materie si potrebbono fxcilmente
ridurre sotto i suoi genen. Bt di questo genere miisto, son quast tutte le lettere che st trovano hogeidi sampats™. Op. ci, 146,

9«45 diuide in due spetie, lma del proprio stato lalra delle facende. Ora se noi seriueremo allamico nostro auisadolo del
proprio nostro stato come sarebbe di malattia, o di sanita, o daltro. La prima parte si disporra secondo uso degli antichi, 1 quali
diceuano. Si vales bene est, ego quidem valeo, ma noi usando altro modo diremo avisando (..) della sanita racquistata. To per
la gratia di Dio sto molto bene, et comincio a sentirmi assai gagliardo et di buona voglia. Credo che il medesimo sai anco di
voi. (...) La seconda parte conterrd chiaramente, et breuemente in se, che noi siamo sani, o i modo col quale not ¢i siamo



Em caso de carias familiares sobre negocios: “Se depois quisermos
escrever carta familiar a um nosso amigo a fim de que saiba o que noés fazemos e como
estdo as nossas coisas, a primeira parte serd como aquela acima [ou seja, das cartas
familiares do proprio estado], porque em cartas assim feitas estas clausulas feitas de tal
modo sfo muito comuns, onde diremos: ‘Eu estou bem, assim creio que estejais também’
etc. {...) A segunda parte sera toda em torno do narrar o nosso negocio, fazendo-o com
brevidade ¢ claramente, néo deixando porém para depois coisa alguma, que pertenga ao
predito nosso negocio. (...) A terceira parte e ultima dispor-se-4 desta maneira:
concluiremos a carta dizendo que quisemos escrever ao amigo sobre aquela matéria, porque
no6s sabemos que pelo amor que ele tem por nossa fortuna, ou boa ou ma que ela seja, é
comum com ele. No resto observaremos as palavras cerimoniais das ofertas segundo o
costume”.**

O Livro Terceiro apresenta, seguindo a ordem dos géneros expostos
no livro anterior, “exemplos todos inteiros para maior entendimento do Leitor, com as suas
partes anotadas na margem através de niimeros™".

Por fim, o Livro Quarto traz “exemplos de algumas cartas ja
escritas ha muitos anos, a fim de que se veja quanto os Secretarios daqueles tempos
escreviam em nome de seus principes, € com pouco espirito certamente, € com menos
polidez do que usamos nos nossos dias. A fim de que, fazendo nds comparagio com
aquelas que ser@io postas ao fim, se veja quanta diferenga hd entre um modo e outro dos
escritores antigos e modernos. E, para que mais plenamente se tenha luz nesta matéria por
aqueles que desejam saber, ver-se-4 no fim uma selec3o de cartas de um Secretario do
nosso tempo muito belas para aguecar o intelecto dos homens galantes, a fim de que com o
exemplo dos outros aprendam também eles nas ocasides a acomodar-se com a pena para
explicar com graga 0s conceitos das suas esséncias.”*~

risanati essendo infermi. I medesimo potremo anco scrivere i qualmeue altra persona, mettendo come s’amalasse, et in che
modo si liberasse, rendendone tuttania gratie a Dio, che habbia voluato cosi, o che scriveremo dello staio nostro d’esser
dinentati ricchi, o di hanere acquistato quahmaque dignita, accioche 1"amico nostro s allegr, o si doghia delle nostre auenture, o
disauenme delle quali noi Jo anisamo (...} La terza parte si dispensers intorno alle parole ceremoniali con dire. State sano,
arnaterni come voi solete. Possiamo anco innanzi alle predette parole offerirci secondo I'ordinario detto di sopra.” Op. cit.,
fls.43, 56v,71.

#% «Se poi vorremo scriver lettera famigliare a un nostro amico facendo accioche egli sappia quel che nof facciamo et come
siano le cose nostre. La prima parte sara come quella disopra, perche in cosi fatte lettere queste clausule a cosi fatio modo son
molio commumi onde diremo. Jo sto bene, cosi credo che sia di vol etc. (..) La seconda parte sara ftta intomo al narrar i
nostro negotio, facendo cio con breuita et chiaramente non Jasciando pero a dietro cosa alcuna, che appartenga al predetto
nostro negotio. {...) La terza parte et vitima, si disporra in questa maniera, che noi conchiuderemo la lettera dicendo che
habbiamo voluto scrivere all’amico i quella materia, perche noi sappiamo che per Pamor che egli ci porta la nostra fortuna, o
buona o rea ch'ella si sia, € comune con hui. Nel resto osserueremo le parole ceremoniali dell’offerte secondo il solito™. Op.
cir., fls.43, 57,71,

#1 «essempi tutti interi per piu intelligenza del L ettore, con le loro parti notate nel margine per via di mumeri”. Op. cir., fL.79v.
#92 “In questo quarto libro habbiamo uoluto mettere gli esserpi d"alcune lettere gia scritte molti anni sono, accioche si uegga
quanto i Secretari di quei tempi scriueuano per nome de principi loro, et con poco spirito certo, et con meno politezza di quel
che usiamo a di nostri. Accioche facendo noi comparatione da quelle che saranno poste nel fine si uegga quanta differenza sia
tra P'un modo et I'altro de gli scrittori antichi et moderni. Et perche piu pienamente si habbia lume in questa materia da coloro
che deiderano di sapere si uedrd nel fine una scelta di lettere d’aleun Secretario del terpo nostro molto belle per acuir
Tintelleto de galanti huomini, accioche con Pessernpio de gli altri imparino anch’essi nell occasioni ad accomodarsi con la
penna a spiegar con leggiadna i concetti de gli animi loro.” Op. cir., fL108v.



234

Justo Lipsio

Dividida em treze capitulos e precedida por uma carta do autor a
seu editor, a Epistolica Institutio, do humanista flamengo Justo Lipsio (1547-1606),
publicada em 1590, apresenta-se como um “livrinho™ escrito “a alunos, ndo a doutos, a
jovens, ndo a adultos”.*”

Trata o primeiroc capitulo “dos vérios nomes da carta: e da sua
forma entre os Antigos”. Lipsio, apés explicar a etimologia de “epistola” ¢ discutir a forma
correta de escrevé-la, enumera os diversos nomes pelos quais os antigos a conheciam:
litterce, tabulece, tabelle, e codicilli, explicando cada um deles.

Lipsio, no segundo capitulo, define a carta como uma “noticia
escrita de um espirito a outro ausente, ou quase ausente”, apds o que explica a definiclo
(“Disse noticia de um espirito, pois o fim da carta € duplo: ou afirma um sentimento, ou
frata de um assunto. (...) disse qusente; mas acrescentei também quase qusente, da forma
como as cartas sdo empregadas por aqueles que estdo presentes.”“%), através de diversos
exemplos, entre os %uais a famosa frase de Turpilio: “A tnica coisa que faz os homens
ausentes prese:nte‘:s.”4 >

Definida a carta, Lipsio trata, no capitulo trés, da matéria da carta,
que € “a coisa que se sujeita ao escrito™°. A matéria tem dois elementos: o convencional,
que ¢ “o mesmo, ou quase o mesmo, em toda carta, ¢ é repetido quase como uma
formula™”’, formado das preliminares (o que € costumeiramente posto em primeiro lugar:
tals como 0 NOme € a saudaf;e’io”“%) e da conclusfio; e o varidvel. Interessante ressaltar,
nesse passo, que Lipsio, embora apresente os costumes dos antigos quanto aos nomes € as
saudagdes, afirma que tais usos devem ser ajustados ao tempo em que se escreve.

A conclusfio, elemento convencional da carta, anunciada no capitulo
anterior, vem exposta no quarto capitulo, definida como o “termo da carta € o seu fim** e
abrangendo cinco partes convencionais: “l1) a Valedictio, que ¢ do mesmo modo uma
formalidade da conversacdo, em que desejamos bons votos ao destinatario. Era expressa
entre os antigos com uma simples palavra, Adeus. Assim em Ovidio: Aceita, que sempre se
finda a carta com essa palavra,/ e que dos meus se diferenciem os teus fados, o meu Adeus.
Algumas vezes Old ou Bom dia ¢ acrescentado, nem ha impropriedade num pequeno
acréscimo como minha vida ou carissimo. Ou outrem pode acrescentar outra palavra
apropriada a ocasido: Adeus e até logo, Adeus e boa sorte. Algumas vezes a valedictio
compreende um desejo: Pego a Deus que te proteja e favoreca os teus designios etc. Todos
estes dispositivos podem ser judiciosamente imitados ou alterados de acordo com a ocasifo

48 “Ede libelkum, potius ‘quam ut alius alibi eum edat (...) ut ommes sciant, discentibus, non doctis; juvenibus, non adultis,
haec a nobis scripta”. LIPSIO, Justo. Principles of Letter-Writing: A Bilingual Text of Justii Lipsii Epistolica Institutio
(Library of Renaissance Humenism), editado por R. V. Young ¢ M. Thomas Hester, Book News, Inc., Portland, Or. p 2.

% “Definio antem Epistolam: SCRIPTUM ANIMI NUNTIUM AD ABSENTES, AUT QUASI ABSENTES. Animi
muntium dixi: quia finis epistolae duplex; aut affectui testando, aut ret significandae. (...) dixi absentes. sed addidi etiam quasi
absentes: quod interdurn ea usurpata ad prassentes.” LIPSIO, Justo. Op. cit, p.8.

495 «ola tes est quae homines absentes, prassentes facit.>* Jd., ibid,, p.8

496 «Materiem dico rem quae subjecta scriptione.” /d., ibicl., p.10.

7 “cquiae in ommi epistola, cadem at paene eademn, ot quasi ex formula recurit” I, ibid., p.10.

498 «Praeloquium intellego, quod ex rita prasmittitur: ut nomina et salus.” Jd. ibid., p.10.

499 orminum epistolae et finem.” /4. ibid., p.14.
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¢ a pessoa. 2) Indicacdo de lugar: Isto € necessério entre aqueles que estdio separados, a
menos que esteja totalmente claro. Conseqlientemente, € com freqiiéncia omitido por
Cicero, € em casos semelhantes também podemos omiti-la. 3} Indicacdo de tempo: Aqui tu
encontras o dia sempre anotado, o ano usualmente, e a hora algumas vezes. 4) Fecho
complementar: Este era desconhecide entre os antigos, exceto em cartas a governantes, em
gue era posto como uma demonstragcdo de respeito e lealdade, como Devotadamente seu.
De qualquer forma, dele podemos fazer uso, e eu nfic o condeno em cartas a grandes
homens ou a estrangeiros. Entre amigos isto parece descabido, até mesmo valgar. 5)
Assinatura: Embora seja comum entre nds, provavelmente era raramente usada entre os
antigos. Pois eles usualmente ditavam suas cartas e despachavam-nas por seus proprios
escravos ou conhecidos emissarios, ¢ nada havia no exterior da carta além do lacre e do
barbante.””" Segue, entfio, uma longa exposicio acerca do uso do lacre entre os antigos,
com diversos exemplos.

O quinto capitulo aborda os elementos variaveis da maténa, que sdo
0s que diferem em cada carta, ou seja, a ocasifio em que € a razdo por que a carta € escrita.
Segundo Lipsio, a maténa variavel “¢ multipla: ndo menos extensa que a propria vida™,;
contudo, pode ser limitada através duma triplice classificacio: séria (¢ “a carta que se
refere a matérias phblicas ou privadas, mas trata-as da forma mais abundante, ¢ com
cuidado™), douta (€ “‘a carta que se refere ao conhecimento ou sabedoria”, dela havendo trés
espécies: literaria, filosdfica ou teoldgica) e familiar (¢ “a carta que toca as coisas nossas
ou em torno de nds, as coisas freqgilentes na vida”, sendo “a matéria propria e mais comum
da carta: e, se a verdade queremos admitir, € a tinica que lhe é irma™). S0z

Lipsio reserva ao sexto capitulo “umas poucas palavras sobre a
invengdo e organizac¢do”, em que recomenda, quanto & invencdo: “ndo escrevas uma carta a
ndo ser que tenhas o argumento concebido e a mente (assim como digo) fervilhando.”%
Quanto & organizacdo, afirma que “o melhor na carta é que seja negligenciada ou
inexistente. Como nas conversas de algo descuidado e desorganizado gostamos, assim aqui.
Entdo permite-nos ndo responder sempre precisamente ponto por ponto; mas sim como
apraza, € como este ou aquele venha 4 mente ou a peﬂa.”so4 E, embora as cartas sérias

30 7 Valedictio. quae inserta pariter ex SEMONIS Titu, quUO abeuntes alter alteri bene precamur. Expressa antiquis verbo Vale.
Ovidins: Accipe, quo semper finitur epistola verbo, / digque meis distertt ut tua fita, Vale. Interdum Ave, Salve: nec mdecore
cum adjectiuncula mi aniine, mi suavissime. Aut alio verbo ad argumetum apto: Vale ef veni, Vince ef vale. Interdum et voto
concepta: Dewrn precor ut te servet, consilia wa fortunet, ete. Quag omoma cwm judicio imitanda aut immutanda pro re et
persona. [L Loci adjectio. quae necessaria inter absentes: nisi si de eo plane constet. Itaque Cicerond crebro omissa: et in pari
causa omittenda nobis. III. Temporis. in quo dies semper, annos phaimum, horas mterdum notatas invenies, IV, Subscriptio.
quiae priscis ignota: nist forte in litteris ad hmperatores; quibus subscriptum per speciem honoris et obsequii, Devolos se esse.
Nos tamen usirpamus. nec damno apud grandes aut ignoios: apud familiares vacuum videatur, imo vile. V. est Superscriptio.
quas nobis inter legitima, veteribus rarc fortasse usurpata, Dobant enim plerumque et mittebant per Pueros suos aut
Tabellarios notos; nec aliud in exteriore epistola, quam signum et linum.” 2., ibid., p.14.

301 se2a multiplex: nec minus late patet quam haec vita ™ Id., ibid., p.20.

302 «Seriam dico, quae ad publica aut privata pertinet, sed uberius ea tractat, et cum cura’™ “Doctam dico, quae ea quae ad
scientiam aut sapietiam, continet”; “Familiarem dico, quae res tangit nostras aut circa nos, quasque in assidua vita, Ea propria
et creberrima Epistolae materies: et, si verum fateri volumus, gerrpanae illius wna ™ Id., ibid., p.20.

593 “nec ad epistolam scribendam veniatur nisi argumento concepto, et mente (ut ita dicam) tumente.” Jd., ibid., p.22.

% “qui optins in epistola, neglectus aut mullus. Ut in colloquiis incuriosum quiddam et incornpositum amamus: ita hic.
Adeo ut nec In responsionibus orline et distincte ad capita semper respondeanmis: sed ut visum, atgue ut hoc illudve in
mentemn aut calamum venit” Id., ihid., p.22.
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requeiram wma organiza¢do mais apurada, Lipsio adverte que se deve parar “um pouco
antes da aplicagdo da QOratoria”, tomando-a “como um modelo, ndo como imitagdo. Por que
atares-te com regras?”"

O capitulo sétimo aborda o estilo coloquial que, segundo Lipsio, € o
adequado a carta. Recomenda, entfo, a observincia de cinco pontos, que serdo tratados
neste e nos proximos capitulos: brevidade, clareza, simplicidade, elegincia e decoro.

- A brevidade (breviras) é a primeira € principal virtude do estilo
epistolar, pois, tal “como na conversacdo ou na narragdo, assim na carta ¢ odiosa a
tagarelice, %ue afeta os mais indbeis; e os mais loquazes em geral sio os menos
eloqlientes.” 9 A brevidade ¢ apreciada se € empregada com discernimento € moderag8o
pois, a0 escrever, erra tanto quem diz menos do que o assunto exige quanto quem diz mais.
Todavia, a brevidade deve adequar-se a matéria da carta: se séria ou erudita, a carta pode
ser mais difusa, “e alguma gravidade das palavras poderia ser acrescentada a propria
matéria grave”sm; se familiar, pode ser mais condensada, sendo que assuntos variados e
superficiais ndo devem ser sobrecarregados com um estilo rebuscado. Isso porque, “como
as velas sdo Froporcionais ao tamanho do navio, assim as palavras devem sé-lo em relagio
ao assunto.”>%® Mas a brevidade deve adequar-se também & classe (“se a carta for escrita a
um estranho ou a um superior, deverd ser um pouco mais ampla e floreada, pois a estrita
brevidade com tais pessoas ndo afasta o desprezo. De outro modo se com amigos ou
iguais”sog) e a capacidade das pessoas (“leve em conta se escreve a alguém levemente
douto ou agudo. Se a um jovem, entdo seguramente pode ser mais extenso, e eu ndo
propagaria as trevas acima do engenho daqueles por si pouco brilhantes™'?), “visto que o
ponto capital da arte € escrever convenientemente™ . Lipsio, por fim, pergunta: “Como,
entdo, tornar o estilo breve?”, respondendo que se deve observar: os assuntos (“‘para que
nada supérfluo acrescentes, nada repitas, principalmente os pontos a que estas
respondendo™), a composigdo (“para evitar a estrutura de longos periodos, usa frases curtas,
freqlientemente sem conjuncdes”) e a linguagem (“que as mais ornadas frases, alegorias,
imagens sejam rejeitadas; que sua linguagem seja sébria e pura, que se contente com as
necessarias provisoes de palavras”)’'?. Adverte, contudo, para o vicio da aridez, comum
entre 0s jovens.

395 «sed ita, ut semper infra Oratoriam fllam diligentiam consistas, et imitere eam, non aeques. Praeceptis cur te alliges?” id.,
ibid., p.22.

306 “quod ut in sermone aut fabulis, sic in epistolis odiosa garmulitas. Quam tamen, quod observes, imperitissirmus quisque
affectat; et loquentes fere plurimum, qui minimum eloquentes.” I, ibid,, p.24.

397 <ot rei per se gravi addi verborum aliquod pondus.” Jd., ibid., pp.24, 26.

08 “Seilicet ut vela pro magnitudine naviam: sic verba debent esse, pro rérum.” Id., ibid., p26.

399 <9t i ad ignotos aut magnates scribitur; uberior et floridior paullo epistola sit. quia stricta illa brevitas apud hos tales, non
abest a conternphy. Aliter, s1 ad amicos aut aequales.”™ Jd., ibid., p.26,

10 «qpt 5 ad leviter doctum aut acutumy; si ad fuvenum. extendam tunc profecto, nec tenebras ingeniis offundam per se parum
claris.” Jd., bid., p26.

3! “ooniam caput artis, scribere acoommodate.” 14, ibid., p26.

2 “Qui fiet igitur sermo brevis? observatione triplici: rerum, compositionis, verborum. Rerm; ut supervacuimm nihil
admisceas, nil repetas; in primis non capita ad quae respondes. Compositionis, ut structaram et periodum longiorem ormem
fugias: mernbris utare, et asyndetis sagpe. Ferborum; ut laetior ommnis phrasis, allegoria, imago abdicetur: parca et pura oratio
sit, necessaria supellectile verbonm contenta.” 2., ihid., p.26.
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A clareza (perspicuitas), abordada no capitulo oitavo, é, segundo
Lipsio, freqlientemente ameacada pela brevidade: “Quio dificil e quiio rara € a brevidade
que ndo desvie ou frustre a atengdo! Em quantos casos o entendimento do leitor ndo é
submetido 4 tensdo!™ "’ Nesse sentido, Lipsio considera que “o maior vicio de estilo nio é
meramente ¢ de ser mal compreendido, mas sim o de ser compreendido com
dificuldade™'®, acrescentando ser excessivamente engenhoso quem pode ser compreendido
por um mero esfor¢o de ingenuidade, especialmente numa carta, que ndo deve exigir um
perito ou um intérprete. Obtém-se a clareza, entdo, a partir da observacio de trés condigdes:
se as palavras sdo adequadas; se sdo correntes; ¢ se s3o coerentes.

A simpheidade (simplicitas), tratada no capitulo nono, € exigida
tanto no estilo (“convém ser simples, sem cuidados, natural, o mais semelhante 2
conversacio diaria™"), quanto no pensamento (“um tipo de simplicidade e delicadeza que
deve em todo o escrito transparecer, e desvendar uma certa candura de um espirito livre.
{...) Assim convém que suas melhores caracteristicas sejam representadas, especialmente
quando se escreve por amizade; assim, digo, tu deves salpicar a carta de afavel sentimento e
boa vontade, como se de agticar a polvilhasses; e faz-te agradavel ao gosto do Ieitor.”m). E
mesmo nas cartas mais alongadas ou eruditas, a simplicidade ndo deve ser abandonada:
admitem-se os ornamentos, mas nunca a afetacio.

A elegancia (venustas) e o decoro (decentia) vém expostos em
conjunto no décimo capitulo. “Aquela trata-se inteiramente de talento, este de juizo; ambos
dispensam os lagos das regras.””'’ Sera o estilo elegante quando for leve, vivo e elevado, e
revelar uma certa graca cativante e encanto ¢, embora a elegancia seja um dom da natureza,
Lipsio acrescenta dois conselhos: 1) “tu deves algumas vezes mesclar provérbios e alusGes
a antigos ditos ou feitos, e partes de verso ou de maximas de sabedoria™; 2) “tu deves
tempera-la oportunamente com gracejos e ditos espirituosos, e eu ndo hesitaria em dizer
que estes sd0 a vida e a alma de uma carta.”™'® Quanto ao decoro, ou adequacio, “encontra-
se numa carta quando alguma coisa estd adequada e apropriadamente escrita.” ° O decoro
envolve dois aspectos: a pessoa (ou seja, em relacgdo ao remetente e ao destinatario da carta)
e o assunto (“qualquer coisa deve concordar com o contetdo, € as vesies das sentencas e
frases devem ser adequadas a estrutura do assunto™>%).

No inicio do capitulo XI, Lipsio trata brevemente da elocucdo
(“duas ou mais palavras juntas numa sentenga”, sendo exigidos elegdncia e brilho™’!) e da

313 “Cuam ardua, quam rara illa brevitas, quae non practervolet aures aut defraudet? i qua legentis sensus non opus sit

intendi?”’ 2., ibid., p28.
*14 “qummum in sermone vitium esse, non solur non capi, sed etiam aegre capl.” /4., ibid,, p28.

>3 “isimplicem eum esse devere, sine cura, sine cultu; similimum cottidiano sermoni.” 4., ibid., p.30.

*16 “qnt simplex quiddam et ingemmim in tota scriptione ehiceat, et aperiat candorem quemdam Hberae mentis. (...) Raque
optima ea tibi repracsentanda; et mprimis illi ad quem scribis amica. ut inguam Jenfum affectmim et benevolentiae ilted, ut
sic dicam, saccharum, inspergatur; flatque delectabilis, et ad legentis gustum.” Id., ibid., p.30.

*17 «Tl1a gb ingenio tota est; haec a judicio: quorum utrumque spemit ligari prasceptorum his vinclis.” Id., ibid., p32.

1% <Primum, ut adagia allusionesque ad dicta aut facta vetera, versiculos aut argutas senfentias utriusque linguae interdum
immisceas. Secundum, ut jocis salibusque opportune condias; quos animam et vitam epistolae esse non fugiam dicere.” 1.,
ibid.,p.32.

*19 uae tum in epistola, cum ompia apte et convenienter scripta.” 4., ibid., p.32.

%20 <t omnia pro argurnento; et sententiarurn phrasiumaue vestis apta sit corpori rerum,” I, ibid., p.32.
321 «y7oces duas aut phares in sententia junctas (...) In illis elegantia et nitor”, Id., ibid., p.34.
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linguagem (as “‘proprias palavras sozinhas”, das quais se exige constem do vernaculo,
evitando-se arcaismos ¢ neologismos, € sgjam prépriasszz).

O restante deste capitulo e os dois Gltimos do tratado de Lipsio
destinam-se muito mais a formacdo do missivista. A partir da idéia de imitacdo (a
“adequada forma de nosso estilo modelada conforme o estilo dos antigos™"), Lipsio
aborda os seguintes temas: quem ¢ quando se deve ler; o que € de quem se deve selecionar;
o que se deve imitar € ¢ que evitar, com a indicagfio dos escritores modelares.

Vale ressaltar aqui as observagdes a respeito do vocabulario: “O
vicio inerente & selegdo das palavras, a excessiva aspereza ou arcaismo. No que, a0 imitar
os comedidgrafos, para mim principalmente, deve tomar cuidado, e nem algo sordido da
linguagem deles para a sua traga, nem algo obsoleto. Pois como imperitos pintores ao
desenhar uma face facilmente copiam rugas, manchas, verrugas, € as qualidades naturais
negligenciam, € a prépria fisionomia; assim freglientemente os jovens raras ou
impressionantes palavras escolhem, ¢ a natureza € o gosto da linguagem omitem. Quais, no
entanto, sdo as palavras sordidas? As que jazem, que rastejam, ¢ as da sujeira do vulgo ¢ da
praga publica tomadas; ndio podem ser discriminadas a nfo ser por um refinado juizo. Quais
as obsoletas? Ha dois critérios, quanto & natureza € quanto 4 opinidio. Quanto aquela, diria
das palavras que tais realmente sfo; quanto a este, trata-se meramente do entendimento
vulgar. Pois hoje assim enfraquece-se algo que € ignorado, que ndo é comum aos ouvidos
dos imperitos, € como obsoleto ¢ censurado; mesmo que extraido das melhores autoridades
e da melhor época. As da primeira categoria, portanto, tu deves simplesmente evitar ou usar
somente com justificacio e explicagdo. Mas tu podes mesmo aproximar-te das da altima
categoria de palavras e tecé-las no teu discurso tal qual pedras preciosas.”** E uma tltima
precaugdo: evitar a excessiva exibicio e afetacio no uso das figuras, imagens, agudezas.525

322 w5/ oces ipsas singulas. (...) in his kasinitas et proprietas.” Id., ibid., p34.

322 “Imitationem dico, sermonis nostri ad sermonem veterem, aptam conformationem, et stijo expressam.” Id., thid.,, p34.

2% «itium agnatum verborum delectu, nimia asperitas aut antiquitas. Quod i comicis imitandis praecipue mihi cave, et ne
quid aut sordidum ab iis dictio tua trahat, aut obsoletirm. Nam ut imperiti pictores i facie exprimenda, rugam, naevum,
verrucam facile irmitantur; indolern neghgunt, et ipsum vultume sic sacpe adolescentes rara aut exstantia verba excerpunt,
ingenium omittunt et geniurn dictionis. Quae autem verba sordida? quae jacent, repunt, e faece vuldgi et e triviis sumpta, nec
nisi judicio discernenda. Quae obsoleta? notae duplicis, natura e opinione. Ia dixerim, quae revera talia sunt: haec, quae
sensu dumtaxat valgl. Nam hodie ita invaluit, ut quidquid ignotum, nec tritem auribus imperitorum, obsoleturn censeatur;
quamaquam ab optimis auctoribus petitum, et ab optimo ilio aevo. Priora igitur it plane vitabis, aut non nisi cum excusatione
et interfativmcula utens: ista efiar appetes, et mtexes sermoni tuo tamdquam gemmas.” /4., thid., pA3.

323 para maiores detalbes, v. nossa tradugfo do tratado de Lipsio no Anexo IV.
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CAPITULO IV

A Arte Epistolar em Portugal

ainda que a carta consta de letras, nfo € profissio de
letrados o fazé-las cortesds e quem sabe tanto do estilo da
corte (...) pode dar lei para elas.

Francisco Rodrigues Lobo. Corte na Aldeia, Didlogo 11
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Capitulo IV — A Arte Epistolar em Portugal

Introducic

“J& no século XV,” segundo Andrée Crabbé Rocha, “temos
epistolarios individualizados. Breves como os de Lopo de Almeida, de Fr. Jodo Alvares ou
de Fr. Jodo Claro, ou relativamente extensos como o de D. Pedro, do das Sete Partidas, sdo,
a muitos titulos, dignos de mengdo.”>*

Durante o século XVI o género epistolar em Portugal passa a
conhecer uma nova forca. Basta lembrar toda a literatura sobre as conquistas maritimas
portuguesas, muito dela constituida de cartas — o exemplo da celebérrima carta de Pero Vaz
de Caminha € paradigmatico. Ou entdo as cartas de Jerénimo Osério (1506-1580), bispo de
Silves, as de Afonso de Albuquerque {(que seu filho Bras de Albuquerque utilizou para
publicar em 1557 os Comentarios de Aforso de Albuquerque), ou ainda algumas das poucas
cartas que nos restaram de Camoes.

Mas € no século XVII, contudo, “que se desenham algumas das
personalidades mais definidas da epistolografia portuguesa.”™”’ Nesse contexto, surge
Francisco Rodrigues Lobo (¢.1573/4-1621), que organizard uma coletdnea de cartas e,
principalmente, sintetizard, em alguns dos didlogos de Corte na Aldeia, a arte epistolar
dispersa nos intmeros tratados do género. Avancado o século, veremos surgir dois dos
maiores epistolografos portugueses: D. Francisco Manuel de Melo (1608-1666) e Pe.
Anténio Vieira (1608-1697).

Analisemos agora, com um pouco mais de detalhe, a importancia de
Luis de Camdes e Francisco Rodrigues Loobo para a epistolografia portuguesa.

Luis de Camdes

Restaram-nos poucas cartas do grande poeta portugués: “duas cartas
publicadas na segunda edi¢io de ‘Rimas’ (uma de Ceuta (?7), outra de Goa), um bilhete a D.
Francisca de Aragdo, acompanhando trés glosas a um mote seu, um fragmento de cartaa D.
Francisco de Almeida, e duas cartas de Lisboa, escritas na mocidade (3 ¢ 4).°*° Vale
ressaltar aqui que, segundo Andrée Crabbé Rocha, “o seu estilo varia conforme o
destinatario: em termos de subtil galanteria, a uma dama do pago; em termos de de
esfuziante e irresponsavel graca, a um amigo ausente;, em termos de solene despedida duma
pétria infeliz, 2 um soldado fidalgo.”™*’

3% ROCHA, Andrée Crabbé. 4 Epistolografia em Portugal, Coimbra: Livraria Almedina, 1965, p.28.
527 1., ihid., p.28.

52 ROCHA, Andrée Crabbé. Op. cit., p.110.

P Id., ibid., p.111.



242

Podemos destacar, nas cartas camonianas, trechos sentenciosos, a

maneira de maximas, como nos exemplos seguintes, extraidos da carta escrita de Ceuta™ 0, e

publicada em 1598:

“Pouco sabe da tristeza guem, sem remédic pera ela, diz ao triste que se
alegre; pois ndo vé& que alheios contentamentos a um coragio descontente,
ndo ihe remediando o que sente, lhe dobram o que padece.”

“toda a galantaria € tird-la de onde se ndo espera”
“No mundo ndo tem boa sorte sendo quem tem por boa a que tem.”

“(rande trabalho € querer fazer alegre rosto quando o coragfo estd triste;
pano é que ndo toma nunca bem esta tinta; que a Lila recebe a claridade
do Sol, € o rosto do corac¢do. Nada d& quem n&o da honra no que da; ndo
tem que agardecer quem, no gque recebe, a nio recebe; porque bem
comprado vai o que com ela se compra. Ndo se dd de graca o gue se pede
muito. Estai certo que quem ndo tem {ia vida tem muitas. Onde a razdo se
governa pela vontade, ha muite que praguejar ¢ pouco que louvar. Nenhiia
cousa homizia os homens tanto consigo como males de que se nido
guardaram, podende. Nio ha alma sem corpo, que tantos corpos faga sem
alma, como este purgatério a que chamais honra; onde muitas vezes 0s
homens cuidam que a ganham, ai a perdem. Onde hi enveja, ndo ha
amizade; nem a pode haver em desigual conversagao. Bem mereceu o
engano quem creu mais o que lhe dizem que o que viu. Agora, ou se ha-de
viver no mundo sem verdade, ou com verdade sem mundo.”

Da mesma carta, transcreve-se o seguinte trecho, exemplar no

tratamento da topica da lembranca da morte:

“Nunca vi cousa mais pera lembrar, e menos lembrada que a morte; sendo
mais aborrecida que a verdade, tem-se em menos conta que a virtude. Mas
contudo, com o seu pensamento, quando the vem 3 vontade, acarreta mil
pensamentos vdos; que tudo pera com ela é um lume de palhas. Nenhiia
cousa me enche tanto as medidas pera com estes que vivem na mor
bonanca, como ela; porque quando menos lembra, entdo The arranca as
amarras, dando com os corpos a costa; e, se vem a mio, com as almas no
inferno, que € bem ruim gasalhado.”

Essa carta se fecha com a seguinte conclusio, introduzida pela

expressdo “a tudo isto”, funcionando como remate da narratio, sendo que a valedictio
abreviada € exemplar da humildade do remetente perante ¢ destinatario:

“A tudo isto podeis responder gue todos morremos do mal de Faetdo,
porque del dicho al hecho, va gran trecho. E de saber as cousas a passar

B30 mm: CAMOES, Luis de. Obras completas, com prefacio e notas do prof. Hernani Cidade, Lisboa: Livraria
S4 da Costa Editora, vol. I ~ Autos e Cartas, 1946, pp.225-242.
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por elas, ha mais diferenca que de consolar a ser consolado. Mas assi
entrou ¢ Mundo, e assi ha-de sair; muitos a repreendé-lo, e poucos a
emenda-lo. E com isto amaino, beijando essas poderosas mios {a
quatrinqua de vezes, cuja vida e reverendissima pessoa nosse Senhor,
ete”

De outra carta, remetida supostamente da India e também publicada

em 1598%1 destaquemos o seu exérdio:

seu amigo™ %

“Desejei tanto fia vossa, que cuido que pola muito desejar a nfo vi; porque
este € 0 mais certo costume da Fortuna: consentir que maios se deseje o
que mais presto hé-de negar. Mas por que outras naus me nio facam
tamanha ofensa, como ¢ fazerem-me suspeitar que vos nio lembro,
determinei de vos obrigar agora com esta; na qual pouco mais ou menos
verels o que quero que me escrevais dessa terra. Em pago do qual, de
antemdo vos pago com novas desta, que nfo serdo mas no findo de dia
arca pera aviso de alguns aventureiros que cuidam que todo o mato é
orégaos, e nfo sabem que ci e 14 mas fadas ha.™

Também destaquemos o exdrdio da carta escrita “de Lisboa, a um
“Ua vossa me deram, a qual, pelo descostume, me pds em tamanho
espanto como contentamento, em saber novas de quem tanto as desejava;

mas nem com esta vos forrareis do esquecimento que de mim tivestes em
me ndo escreverdes antes de vos irdes.”

Note-se que a carta camoniana, mais que mero relato de noticias,

constroi-se como pega de argumentacfo, seja exortando o destinatario a reflexdes sobre o
mundo e a vida, como nos exemplos da primeira carta, seja captando a benevoléncia dele
para o estabelecimento de um mais assiduo didlogo epistolar, como nos exemplos das duas

outras c:artas.533

Francisco Rodrigues Lobo

a} Cartas dos Grandes do Mundo
O Manuscrito de n. 14.021 da British Library, datado de 1611, traz,

sob o titulo de ““Cartas dos grandes do mundo, de Papas, Emperadores, Reis, Respublicas,
Potentados e homeifis insignes; tiradas de diversos lugares, de autores graves; colhidas de

B 1d., ibid., pp.243-248.
2 1d., ibid., pp.249-257.

E importante acrescentar, ainda, que as cartas camonianas que sobreviveram tém estilo muito semelthante a
algumas das cartas de D. Francisco Manuel, © que nos permite supor que, entre 0s modelos deste,
possivelmente estava o poeta d"0Os Lusiadas.
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varios archivos; traduzidas de differentes linguas; por Francisco Rodrigues Lobo” a
primeira coletdnea em lingua portuguesa de cartas. As cartas coligidas por Rodrigues Lobo
foram ““traduzidas de diferentes linguas, sobretudo do latim, pois reproduz nada mais que
29 das Epistolae de Cataldo Siculo™*. Dividindo-as em trés partes, Francisco Rodrigues
Lobo apresenta cartas escritas principalmente nos séculos XV e XVI, entre as quais ha
cartas de D. Jodo I e D. Manuel L

Em 1934, Ricardo Jorge publicou, pela Imprensa da Universidade
de Coimbra, as Cartas dos grandes do mundo: cartas dos reis, senhores e homens insignes
portugueses, mas, segundo Andrée Crabbé Rocha, neste volume “sé figuram as cartas de
reis, senhores e homens ilustres portugueses, mas o manuscrito do British Museum
comporta mais duas ordens de cartas : as de principes europeus, ¢ as de ‘autores graves’ da
antigiiidade e de principes infiéis modernos™>, o que é confirmado por José Adriano de
Carvalho, que afirma Ricardo Jorge sé publicou a primeira parte do manuscrito,
englobando as “‘cartas de reis, senhores e homens insignes por estes expedidas ou
recebidas”®,

b) Corte na Aldeia

Andrée Crabbé Rocha, ao abordar a arte epistolar em Corfe na
Aldeia, afirma que “Rodrigues Lobo dava assim seguimento doutrinario a uma obra
antols(;gica a que metera ombros em 1612, as Cartas dos Grandes do Mundo, coligidas por
ele”.

Os dezesseis didlogos de Corte na Aldeia, impressos em 1619,
inserem-se na tradicdo do grande modelo do género, Il Libro del Cortegiano (Veneza,
1528), de Baldasare Castiglione. “A obra organiza-se, equilibradamente, a4 volta de frés
grandes polos: um que se situa na tradicfio renascimental da literatura de comportamento
social, outro que assume a heranca de muitos debates da filosofia moral humanistica e o
iltimo que examina como que uma certa especializacdo do cortesfio determinada por tantas
limita¢Ges econdmicas e culturais dos que poderiam identificar-se ou querer identificar-se,
digamo-lo com algum risco, com o estatuto social da nobreza, espelhado, utopicamente, se
quisermos, nos seus valores éticos.””*

Particularmente, interessam-nos os didlogos II e Il, em que as
personagens discutem o que ha de ter uma correspondéncia: “os preceitos da Corte na
Aldeia sobre a epistolografia, que tudo regulam desde o enderego no sobrescrito até as
formulas de fecho e a assinatura, abrangem normas gerais de estilistica, tal como, noutra
parte da obra, sucede com os preceitos da conversagio gaiante.”539

534 ROCHA, Andrée Crabbé. Op. cit., p33.

3% 1, ibid.,p-33.

538 Jr: LOBO, Francisco Rodrigues. Corte na Aldeia, introducio, notas e fixagio do texto de José Adriano de Carvalho,
Lishoa; Editorial Presenca, 1992, notan® 10, p.99.

7 Op. cit, p33.

53 CARVALHO, José Adtano de. “Introdugiio”, &7z 1OBO, Francisco Rodrigues. Corte ra Aldeia, Lisboa: Fditorial
Presenca 1992, p5. .

539 SARAIVA, Antomio José, LOPES, Oscar. Op. cit., p432.



No didlogo I, Da policia e estilo das cartas missivas, através da
fala de D. Julio, € lancado o tema da discussio que abrangera também o didlogo III: “pois o
Doutor falou ontem em cartas missivas, € aprovou para elas a lingua portuguesa, nos ha-de
declarar o que ha-de ter {ia carta para ser cortesi e bem escrita.”"

De inicio, o Doutor Livio recusa-se a falar, objetando que, embora
“a carta consta de letras, ndo € profissio de letrados o fazé-las cortesds e quem sabe tanto
do estilo da corte, como Leonardo, pode dar le: para elas”, mas acaba aceitando o encargo
ap0s a fala do dono da casa, Leonardo, que o convence a “principiar a matéria, dizendo que
nome é carta € o seu principio™ . Segue o Doutor Livio, explicando a origem da palavra
carta, que viria de Cartago, assim como pergaminho de Pérgamo, além de outras palavras
como estilo € epistola.

Leonardo segue, entdo, com a palavra, expondo os preceitos para os
“exteriores” da carta: “cortesia comila , regras direitas, letras juntas, razdes apartadas, papel
limpo, dobras iguais, chancela sutil e selo claro. E com estas condigdes serd carta de
homem de corte.””* Tais preceitos serdo desenvolvidos no decorrer do didlogo.

Inicialmente, a cortesia que, “ndo falando na leitura da carta, € o
sobrescrito, o apartado da cruz té & primeira regra, e do principio do papel t€ o comego de
todas; ¢ o sinal ¢ nome de quem escreve, abaixo da data da carta. E porque nisto ha
diferentes costumes e erros, me parece bern fazer de tudo lembranga.”* Leonardo define o
sobrescrito: ¢ {ia noticia vulgar da pessoa a quem se escreve e do lugar aonde lhe mandam
a carta, expremindo-se nele o nome € a dinidade por onde € mais conhecida, e o do lugar
aonde naquele tempo assiste. Nesta regra geral hé da limitacdo, e € que as pessoas de
grande titulo e cargo se pode calar ou usar de outro modo diferente esta segunda noticia,
porque, além dos cargos declararem muitas vezes a assisténcia das pessoas, parece cortesia
que as que sfo mui conhecidas por seu titulo e dignidade, basta essa e 0 nome para serem
buscadas.”>** Apresentam-se diversos exemplos, muitos dos quais hilarios; Leonardo
complementa: “a noticia deve ser vulgar, que nem afronte, nem lisonjeie, nem sobeje, nem
falte.”>¥ Perguntado por Pindaro, o estudante, sobre que lugar dar aos titulos nos
sobrescritos, ja “que ha alguns mais compridos que as cartas, que rezam o nome, o titulo, o
senhorlo, o cargo, a comenda e ainda as pretensdes da pessoa a quem se escreve”, responde
Leonardo que “os titulos € cousa conveniente e necessaria, usados, porém, com moderacio
conforme ao que tenho dito, que noticia vulgar ¢ ser um homem conhecido por o senhorio €
cargo que tem. E, assim, se hé-de escrever de cada um o cargo que tem, e por onde € mais
conhecido.” Mas, “tudo isto com a brevidade necessaria, porque o sobrescrito, como dixe,
serve de noticia e néo ja de adulacfo. E, na carta, ndo se permite no sobrescrito o que se ndo
consente no interior.” >*®

3% 1 OBO, Francisco Rodrigues. Corte na Aldeia, introdugdo, notas ¢ fixago do texto de José Adriano de Carvalho, Lisboa:
Editorial Presenca, 1992,p.73.

) 1d, ibid, p.74.

42 Jd., ibid., p.75. Cf supra a Epistola X, “Letra para don Enrique Erriquez, en la cual el auctor le responde a muchas
dernardas graciosas”, de Antonio de Guevara,

3 14, ibid., p.76.

M H., bid,p78.

5 1., ibid, p.79.

4 Id., ibid,, p.79.
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Leonardo passa 4 “segunda cortesia”, que diz respeito ao espaco
que se deve deixar em branco para iniciar o texto da carta: “é no papel, da cruz té 3 primetra
regra, que ha alguns que lhe pdem os olhos muito junto com as sobrancelhas, outros, que
lhe deixam polo meio Qia estrada de coches. E, pola desconformidade que hd entre uns e
outros, velo a Ser a regra entre os 1guais que fique em brance a quarta parte do papel, que
vem a ser no alto a primeira dobra, € na ilharga um espago razoado que da lugar 4 méio para
ter a carta sem cobrir as letras, e para se cortar ou passar chancela sem as ofender.””"’

A “terceira cortesia”, prossegue Leonardo, “¢ o nome e sinal do que
escreveu a carta, que nem ha-de estar tdo junto das letras que pareca stfrego delas, nem no
meio do papel como quem escolheu melhor lugar, nem tdo apartado que fique ausente das
regras, nem tanto na ponta do fim que parega que se amuou aquele canto; mas com um
meio ordinario, como ¢ assinar-s¢ um pouco abaixo das regras, mais inclinado & parte
dereita que 4 esquerda, que ¢ {ia certa modéstia e humildade de quem escreve.” Perguntado
sobre expressdes que se costuma acrescentar ao nome, ao final da carta, como servidor da
vossa mercé, vassalo, cativo, Leonardo responde: “por fugir {...) de alguns extremos, 0 mais
seguro € escrever cada um o seu nome sem mais leitura.””*

Deixando a questdo da cortesia comum, Leonardo avanga a
discussdo afirmando que “ha-de ter a carta regras direitas, que héd alguns que escrevem em
escadas como figuras de solfa; letras juntas e razdes apartadas, com a distingo dos pontos,
virgulas e acentos necessdrios, para fazerem perfeito sentido das razdes, porque ha
cortesdos que, por afermosearem a letra e facilitarem melhor os rasgos da pena, vio
encadeando as letras polas cabecas como sardinhas de Galiza ¢ de maneira confundem a
escritura que ndo ha tirar dela o sentido verdadeiro de seu dono. E ha cartas bem notadas
que, por mal escritas, perdem reputacdo. O papel seja limpo para nele empregar sem fastio
a vista o que ha-de ler, e porque parecam melhor as letras bem ordenadas; a chancela, sutil,
porque ao abrir da carta a ndo ofenda, que alguns a fazem parecer a carta rota antes de lida;
dobras iguais, porque o concerto autoriza as cousas e as faz parecer melhor; o selo, claro,
assim para lustro da carta como para guarda dela, pois é o cadeado que a defende dos
curiosos de saber segredos alheios.”*

Leonardo acrescenta, a pedido de D. Jilio, ainda uma longa
explicacdo, abundante em exemplos, sobre as “armas € tengdes com que se costumam selar
as cartas”™ as armas “¢ a insignia que cada um tem de sua nobreza, conforme ac apelido
com que se nomeid. E com o sinete delas sela as cartas de importdncia, ou com elmo e
folhagens sobre o paquife do escudo, ou com ele em tarja, como ten¢io, que estas, como
sdo pensamentos e dessenho particular, se abrem as vezes em redondo, ovado ou
quadringulo, e outras figuras, sem respeitar a do escudo.”™? Conclui-se o didlogo II com a
observacio de Solino, um velho muito rico: “vejo que temos a carta cerrada, selada e com
sobrescrito, sem ainda sabermos nada do principal dela.”"

O didlogo lll, Da maneira de escrever e da diferenga das cartas
missivas, propde saber, seguindo a definic3o ciceroniana, “que cousa € carta missiva ou

7 /., ibid., p.80.
8 Id., ibid., p.81.
2 |, ibid., p.82.
330 14, ibid., pp.82-83.
3, ibid, p 87,
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mandadeira, e o para que fol inventada, que pola defini¢iio de Marco Tulio, a quem todos
seguem, ¢ fia mensageira fiel que interpreta o0 nosso 4nimo aos ausentes, em que lhes
manifesta 0 que queremos que eles saibam de nossas cousas, ou das que a eles lhes
relevam.”>* Ainda seguindo Cicero, propde a classificacio das cartas missivas: “Trés
generos de cartas missivas assina © mesmo Tulio, aos quais alguns costumam reduzir
muitas espécies delas. O primeiro € das cartas de negdcio e das cousas que tocam & vida,
fazenda e estado de cada um, que € o que para as cartas primeiro foram inventadas, que, por
tratarem de cousas familiares, se chamaram assim. O segundo, de cartas dentre amigos uns
aos outros, de novas e comprimentos de galantanas, que servem de recreacfio para ©
entendimento e de alivio e consolagdo para a vida. O terceiro, de matérias mais graves e de
peso, como sdo de governo da Republica e de matérias divinas, de adverténcias a principes
e senhores e outras semelhantes. O primeiro género se divide em cartas domésticas, civis €
mercantis. O segundo em cartas de novas, de recomendacdo, de agradecimento, de
queixumes, de desculpa € de graga. O terceiro, que ¢ mais grave € levantado, contém cartas
reais em matérias de Estado, cartas publicas, invectivas, comsolatorias, laudativas,
persuasorias € Outras, que se pegam a cada tia das que nomeei em todos os trés géneros.”°53
As cartas amatorias, cuja falta € sentida por D. Jilio, serdo deixadas para serem tratadas ao
final (embora L.eonardo, por fim, deixe definitivamente de abordi-las).

Quanto as cartas do primeiro género, o Doutor Livio objeta que elas
pareceriam “‘secas” € que seria “matéria estéril” para que nela se empregasse o “fruto do
entendimento”. Mas explica Leonardo: “antes, como essas foram as primeiras, e delas
nasceram as leis € as regras para outras, sera razdo que debaixo deste género tratemos das
mais, repartindo © pouco que eu soube dizer por os lugares de cada {ia. E, assim, me parece
que, como a carta que escrevemos ao amigo sobre seu negocio, ao criado sobre as cousas da
casa, e 0 mercador ao outro sobre seus tratos e mercancia, ¢ um aviso e lia relagfo que lhe
ndo podemos fazer em presenca, fazendo-o por meio de {ia carta, devemos usar nela o que
na pratica costumamos, que € brevidade sem enfeite, clareza sem rodeios e propriedade sem
metaforas nem trans}agﬁes.”554 Trata-se aqui, segundo José Adriano de Carvalho, da “regra
de oiro da ars dictaminis cortesa™>>.

A brevidade na carta existirda “quando de tal maneira, ¢ com tal
artificio a escrevermos, que se entendam dela mais cousas do que tem de palavras”, o que
se obtém “por meio dos relativos e subsequentes que, sem nomear as palavras, as repetem;
e por ordem das sentencas e adajos, que, sem entender as cousas, as declaram; e nisto se
adiantam muito as cartas da pratica familiar, que se escrevem de cuidado, e t&ém mais tempo
de se furtarem palavras para se subentenderem razdes.”® Mas a brevidade advogada por
Leonardo é sem enfeite, ou afeitaco, que € “o cuidado sobejo de enfeitar as palavras com
elegéncia, ou por via de epitetos, ou de escolha de lugar para as silabas fazerem melhor som
aos ouvidos”, acrescentando que, “em favor desta opinifo, dezia um homem insigne deste
Reino e que teve nele os melhores lugares da repablica eclesiastica e secular, que acartae a
muther muito enfeitadas, em certo modo eram desonestas; ¢ eu antes seguira este voto que

552 1d., ibid., pp.89-90.
553 14, ibid., p90.
554 1d.. ibid., p.90.
%5 1., ibid., p90,n.2.
5% Id., bid., p91.
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o de alguns retoricos que deram a carta missiva cinco partes de orag@o, convém a saber:
saudagdo, exordio, narracdo, peticdo € conclusdo; e, se houvéssemos de seguir o seu estilo,
mudariamos de todo o das cartas.”’ Perguntado sobre se o uso de epitetos, Leonardo
responde: “os epitetos ou servem para descricio e declaragBo das cousas, ou para
propriedade, ou para ornamento e enfeite delas. Os primeiros sdo necessarios nas cartas
como em tudo; os segundos, menos; os terceiros, escusados.” Ao final, esclarece que “ta
carta pode ser breve ¢ levar escritas muitas paginas de papel, porque pode tratar de tantos
negbceos ou cousas que as ocupem, mas estardo relatadas de modo que seja a leitura
comprida € a carta breve.”*

Quanto 4 clareza, “posto que a clareza & parte da brevidade, a
clareza € das razdes e a brevidade das palavras. E, assim, pode a carta ser breve, mas
confusa, e clara sendo comprida”.**

Enfim, a propriedade ¢ a “das palavras na sua propria significacgo,
sem serem emprestadas por via de transla¢des para outros lugares, que ¢ termo que argii
pobreza de linguagem. (...} E, porque hd metéforas e translacdes t8o usadas e proprias que
parecem nascidas com a mesma lingua, que como adajos andam pegadas a ela, se devem
trazer, quando forem tais, nas cartas missivas do mesmo modo que na pratica se costumam.
(...) E, além destas, td0 usadas ¢ naturais que servem de propriedade 4 lingua portuguesa, ha
outras nascidas de provérbios ou adajos, que tém o mesmo lugar e antigiiidade (...) E
quanto a carta tiver mais destas, serd mais breve e cortesi, pois, como primeiro disse, por
este modo se entendem da carta mais cousas do que tem escrito de palavras. Pelo contrario
usando, em lugar destas, outras humildes, populares ou inovadas, serd vicio na propriedade
da carta™.>®

Nesse ponto D. Julio solicita que Leonardo lhes dé “alguma
limitacdo”, ou declare “a linguagem que se deve usar neste estilo das cartas”, pois ha
muitas mal escritas, cujos erros, na opinido de D. Jilio, “nascem de os homens se cansarem
muito em quererem parecer singulares.” Ao que Leonardo responde: “as palavras da carta
hao-de ser vulgares, e ndo ja populares, nem esquisitas: vulgares de modo que todos as
entendam, e, a0 enos, que a quem se escrevem ndo sejam perigrinas; € nio ja populares,
que sejam termos humildes, palavras baixas que a cortesia nio recebe, e que tdo pouco, em
lugar dos adajos e sentencas, tenham anexins. Também se deve fugir ao termo esquisito de
palavras alatinadas, ou acarretadas de outras linguas estranhas, que sempre tém o sabor da
sua orvigern.”s‘52

Feliciano, também estudante, companheiro de Pindaro, pede que
Leonardo dé alguns exemplos dos géneros em que dividiu a carta, o que nfo faria se fosse
“vinte géneros de cartas em g[ue um retdrico as dividiu, que, por querer dar leis e partes a
cada iia, as confundiu todas >

57 1d., ihid.,p91.

558 1., ibid., p92.

5% 14, ibid., p92.

360 1d., ibid., p92.

381 14, ibid., p.93-94.

382 1., ibid., p94.

563 1d, ibid., p94. E interessante notar o constante esforgo de Rodrigues Lobo em distanciar-se de parte da tratadistica
epistolar que, no seu af classificatério, acabou por cometer alguns exageros...
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Deste ponto até o final do didlogo III sucedem-se diversos exemplos
de cartas, em cada um dos trés géneros apresentados anteriormente. E curioso perceber que
muitos dos exemplos coletados por Rodrigues Lobo sfio comuns a diversos tratadistas,
como podemos verificar, por exemplo, na Epistola V1, “Letra para don fﬁigo de Velasco,
Condestable de Castilla, en la cual el auctor toca la brevedad que tenian los antiguos en el
escrebir’, de Antonio de Guevara. Vale ressaltar o que Rodrigues Lobo diz a respeito de
algumas cartas em especial: cartas de recomendacdo de algiia pessoa ou de algum
negéceo — “em as quais tem mais lugar a disposi¢io e ornamento dos retdricos,
encarecendo os merecimentos da pessoa ou a Importdncia da cousa que encomendais
facilitando-a na condicdo e vontade a quem a pedis, concluindo com a peticdo e
oferecimento de vossa parte”""; cartas de agradecimento — “tém o campo mais largo para
nelas se espalhar a pena € o entendimento, pois quem mais se obriga e encarece 0 que
recebe, escrevera com melhor termo, ndo saindo dos da carta missiva® ; cartas de
queixume — “0 queixume por cartas se deve fazer com toda a moderacdo que a urbanidade
requer”ssé; cartas jocosas ou de galantaria - “tém mais campo e liberdade para se poderem
usar nelas alguns termos fora das limitacbes das nossas regras, porque, assim em se
estenderem mais como em se sujeitarem menos, ficam desobrigadas das primeiras leis, que
sdo brevidade sem enfeite, clareza sem rodeios, propriedade sem metdforas, pois o termo
da graca e galantaria nisso se diferenca do sesudo e pontual, ndo negando que ha algumas
que ndo perdem a graga nem o siso™ .

Importa-nos ainda ressaltar alguns pontos do didlogo IX, Da prdtica
e disposicdo das palavras. Neste didlogo Leonardo apresenta as “cinco adverténcias™ para
o falar bem: falar vuigarmente com propriedade; fugir da proluxidade; ndo confundir as
razdes com brevidade; ndo enfeitar com curiosidade as palavras; ndo descuidar com a
confianca.”® Na seqiiéncia do didlogo, Leonardo explicard cada uma das “adverténcias™.

Assim, a primeira, “falar vulgarmente com propriedade”, significa
falar “qual os melhores falem e todos entendam: sem vocabulos estrangeiros, nem
esquisitos, nem inovados, nem antigos e desusados, senfo comuns e correntes, sem
respeitar origens, derivagdes, nem etimologias (...) E disto, e do falar com propriedade,
tenho dito na pratica que tivemos sobre as cartas missivas 0 que ndo sera necessario repetir
agora de novo, mas somente dar mostra de que esses dois termos se nfo encontram, que, se
o falar proprio € com palavras naturais ¢ menos figuras da retdrica para ornamento delas, e
ndo usar dos tropos de alegorias, metaforas, transla¢des, antonomadsias, antifrasis, ironias,
enigmas, € outras muitas, iS50 se usa na pratica vulgar para se tratarem livremente as
palavras proprias, pois somente algiias translacdes, antonomadsias e ironias se acham nela e
muito raramente outras figuras.” Nesse ponto, define franslagdo: “é figura quando
passamos as palavras de fia cousa a outra, porém com iia semelhanga conveniente”, e depois
esclarece: “Esta figura se custuma usar para um de quatro efeitos; ou para evitar palavras
desonestas, ou para abreviar razdes compridas, ou por acudir & pobreza da linguagem, ou
por afermosear e enfeitar a pritica.” Em seguida, trata da anfonomdsia: “se usa algumas

% Id., ibid., p99.

385 1d., ibid., p.100.
366 )., ibid., p.100.
7 14, ibid, p.101.
8 1d., ibid., p.184.
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vezes na conversagdo, posto que sé nas pessoas ou partes do mesmo reino sera mais
aceita.” Por fim, da ironia: “mais que todas, € propria na conversagio, pois consiste mais na
graga, riso ou dissimulaciio do que fala, que nas palavras; esta se considera em duas
maneiras: a primeira, tirando a propriedade as cousas; a segunda, furtando o sentido as
razdes; uma € mere escarneo; a outra, dissimulada sutileza.®

Sobre a segunda adverténcia, “fugir da proluxidade”, afirma
Leonardo que “ha muitos homens tdo palavrosos que vos ndo deixam tomar carta na
conversacdo, € sdo tio amigos de levarem um comprimento t¢ o fundo que nem com o
siléncio vos defendeis dos seus. E € wvicio de que se ha-de fugir como de peste da
diserigdo.”” "’

Quanto a terceira adverténcia, “nfo confundir as razdes com
brevidade”, Leonardo ressalvar ndo ser o primeiro a se queixar de que, “quando queria ser
breve, ficava escuro. E, verdadeiramente, a pratica comprida ndo a comprende a meméria, €
a mais breve do que necessario cega o entendimento. E ha muitos que, por abreviarem ©
que dizem, ndo declaram o que querem, que posto que a brevidade seja louvada, e por ela
se aventajassem os lacOnicos na linguagem dos outros gregos, 0 cortesdo nem ha-de dizer
as cousas em trés palavras, nem em trezentas.” |

Na quarta adverténcia, “niio enfeitar com coriosidade as palavras”,
o Doutor Livio, apds comparar 0 “erro” da brevidade com o do enfeite, afirma ser este “um
trabalho ndo somente escusado, mas odioso, que a prdtica arteficiosa embaraga aos que
sabem pouco, € ndo agrada mais ao discreto, e serve de névoa para as cousas que se tratam;
que com o ornamento das razdes se perde muitas vezes o sentido principal delas, e ¢ tio
culpavel o feitio, que nisso se perde, como o que as mulheres usam em desmentir as gragas
da natureza com fingida fermosura, que nunca aos bem entendidos pode parecer
verdadeira.”*" -

E, por fim, sobre a quinta adverténcia, ‘“nfio descuidar com a
confianga”, prossegue o Doutor Livio: “ha muitos que, de confiados em sua suficiéncia,
falam por si e ndo pesam as palavras com o receio que, para bem, hi-de ser sempre a
balanga delas. E, assim, ora dizem algtias pouco decentes i honestidade da conversagio,
outras, escandalosas a algum dos ouvintes, outras que, por serem fora de tempo, perdem o
lugar, e ele, na opinido dos que escutam, o que com muitos outros tem alcancado. O
primeiro descuido da confianga, e o que fica mais em descrédito do cortesdo, é quando
entre mulheres principais usa de alglias palavras que, ou no som ou na matéria, ofendam a
honestidade de seu estado.”’® Retoma a palavra Leonardo, ¢ apresenta os dois altimos
“descuidos da confianga™: “o segundo descuido € quando o discreto fala ou alega latins
entre pessoas que 0 ndo sabem, ou que ndo tém obrigacdo de o entender, como sdo as
mulheres; ou conta diante delas histérias da India, ou de outras regides remotas onde
esteve, dizendo as cousas com muitas palavras dos nomes proprios daquelas partes (...) O
ultimo descuido e mais perigoso € que, motejando em matéria que possa ofender a terceiro,
ndo advirta, antes de falar, se estd na presenca a quem toque por sangue ou amizade a

5% 1d., ibid., pp184-187.
S0 1, ibid., p.191.
ST 14 ihid., p.191.
7 ., ibid., p.192.
P M, ibid., pp.192-193.
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ofensa que se faz ao ausente, ainda que seja em matéria leve, ou se esta ali outro do mesmo
estado de que se murmura, do mesmo cargo, vicio ou costume, que, ndo tendo esta
vigilancia, the poderia nacer da sua graga fia ruim reposta.™ "

O didlogo IX se arremata com uma discussfo sobre o que seja o
“sal” na conversacio: “o sal ¢ {ta graga e composi¢do da pritica, do rosto ou do movimento
do andar, que faz as pessoas apraziveis.”575

74 Id., thid., pp.193-194.

3 Id., ibid., p.195. Note-se que a idéia do “sal” que “terpera” o discurso ja se encontrava em pelo menos
uma das passagens do De Oratore, de Cicero: “libandus est etiam ex omni genere, urbanitatis facetiarum
quidam lepos, quo tamquam sale perspergatur ommis oratio” {(De Oratore ad (Qvintvm Fratrem, I, 159,
Disponivel em: htip://www.thelatinlibrary.comvbib. htm] Acesso em: 03 abr. 2002). O mesmo emprego
encontramos em E7 discreto, de Gracian: “Mas subiendo de punto v tiempo, tiene con letras de aprecio las
sentencias de Filipo Segundo, los apotegmas de Carlos y las profundidades del Rev Catdlico. Si bien los més
frescos, y corriendo donaire, son los que tienen mas sal y los mas apetitosos.” (GRACIAN, Baltasar. Obras
completas, Madrid: Aguilar, 1960, p.91}.



253

ANEXO II

Regras para escrever cartas — Andnimo de Bolonha
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REGRAS PARA ESCREVER CARTAS

Anbnimo de Bolonha

Traducdo de Emerson Tin

Vers3o para o portugués a partir da traducio para o inglés de James J. Murphy
(The Principles of Letter-Writing, in: Three Medieval Rhetorical Arts, Berkeley, Los Angeles, London:
University of California Press, 1971, pp.05-23)

L. PREFACIO

Temos sido instados pelos persistentes pedidos de professores para expormos, de
forma breve, alguns pontos importantes sobre as regras para escrever cartas. Mas pedimos
que o especialista ndo ria, que o dente maligno do invejoso ndo morda, e que o indbil na
arte ndo se afaste — pois, afinal de contas, se até a plenitude da lua é deficiente, esta
empresa ndo serd considerada inutil em toda parte. Portanto, permita-se aos homens
honestos ouvir honestamente o que aqui ¢ honestamente exposto, € o que ouvirem
entenderem, e encerrar aquilo que eles entenderam de modo seguro no cofre do coracdo. E
permita-se igualmente que aqueles que sejam avancgados nesta arte acrescentem em alguma
coisa outros pontos, como os grios lancados prodigamente sobre a eira com o objetivo de
separé-los.

1. COMO UM TEXTO ESCRITO DEVE SER

Um texto escrito € a disposi¢do de alguma matéria na forma escrita, procedendo-se
numa ordem adequada. Ou, um texto escrito € um adequado e conveniente tratamento de
alguma matéria, adaptado a propria matéria. Ou, um texto escrito ¢ uma adequada e
conveniente exposigdo escrita sobre alguma coisa, ou memorizada ou enunciada em
discurso ou por escrito.

Agora, alguns textos escritos sdo métricos, outros ritmicos, outros em prosa.

Um texto métrico € uma exposi¢ido escrita que ¢ propriamente identificavel por
medidas prescritas de p¢ e duragio.

Um texto ritmico é aquela que ¢ estruturada silabicamente conforme uma
determinada regra numérica.

Mas visto que a nossa intenc3o ¢ tratar somente do texto em prosa, permita-nos
descrever mais cuidadosamente o que tal texto € e como deve ser escrito.

Um texto em prosa € uma exposicao escrita que ignora as medidas de metro, €
segue numa continua e adequada ordem. Agora, permita-nos aqui descrever o proprio
significado deste primeiro termo, pois, em Grego, proson quer dizer “continuo”. Entdo,
dizemos que uma exposicio escrita € “adequada” quando nela tratamos da matéria sob
discussdo em palavras ordenadas conforme as regras gramaticais para prosa ou poesia.
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Permita-nos agora examinar particularmente como dar forma a este tipo de
composicio, cada um em um formato conveniente e simples ou em conformidade com as
circunstincias.

Os termos “conveniente ¢ simples” (recta et simplici) s8o usados neste ponto
porque as palavras de um escritor poderiam alcancar até ¢ menos educado ou as mais
ignorantes pessoas; por exemplo, por esta razio, eu poderia dizer: “O leal e mais querido,
eu bem suponho que tu tens conhecimento de qudo grande confianca tenho em ti sobre
todos os meus negocios.”

A expressdo “em conformidade com as circunstincias™ significa um método para
os escritores mais experientes. E uma conformidade apta, um conjunto de palavras
ordenadas de um modo diferente da sintaxe ordinaria; deve ser feita em todos os sentidos
harmoniosa e claramente, ou se¢ja, como um fluxo corrente.

Embora pudéssemos discutir, neste ponto, uma disposi¢io correta das palavras,
isso sera decidido mais pelo ouvido do que alguém ensinando poderia explicar, apesar disso
j4 temos o suficiente para fornecer simplesmente alguma forma de introdugio aqueles
inexperientes nesta arte,

1. DEFINICAO DE CARTA

Uma epistola ou carta, entdo, € o adequado arranjo das palavras assim colocadas
para expressar 0 sentido pretendido por seu remetente. Ou, em outras palavras, uma carta é
um discurso composto de partes ao mesmo tempo distintas e coerentes, significando
plenamente os sentimentos de seu remetente.

IV. AS PARTES DE UMA CARTA
Ha, de fato, cinco partes de uma carta: a Saudagdo, a Captagdo da benevoléncia, a
Narracdo, a Petig@o e a Concluséo.

V. O QUEE A SAUDACAO

A Saudac@o € uma expressdo de cortesia que transmite um sentimento amistoso
compativel com a ordem social das pessoas envolvidas.

Agora, a saudacdo pode ser “prescrita”, “subscrita” ou “circunscrita”.

E “prescrita” se 0 nome do destinatario é escrito primeiro, seguido por todas as
suas qualificagfes, desta maneira: “A FULANO, o mais companheiro dos amigos € ¢ mais
eminente na gléria de todas as virtudes, BELTRANO, o estudante de cartas que ¢ sempre
tdo lento quio persistente, expressa seus cumprimentos e o sentimento de terna afei¢io.”

Em seguida, uma saudacdo € chamada “subscrita” se o nome do destinatario é
posto ao fim, com todas as qualificacdes, como se a saudaclo apresentada acima fosse
inteiramente escrita na ordem oposta.

Uma saudagdo € “circunscrita” se o nome do destinatirio € escrito em varios
lugares, desse modo: “A INOCENCIO, venerado em Cristo Nosso Senhor, pela Graga de
Deus o Sumo Pontifice e universal Papa de toda a Sagrada Igreja, FULANO, o bispo de
Verona presta a devida reveréncia em Cristo.”
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O que deve ser incluido em uma Saudacdo

Em seguida, devemos considerar cuidadosamente em que lugar da Saudacio
podem ser feitos alguns acréscimos que queremos aos nomes dos destinatérios; acima de
tudo, esses acréscimos devem ser selecionados a fim de que eles apontem algum aspecto do
renome e do bom carater do destinatario.

Agora, se pretendemos acrescer alguma coisa aos nomes dos remetentes, que sgja
feito a0 menos de forma adequada, pois deve ser escolhida para indicar humildade e nao
orgulho, certammente. Para nos ¢ necessario, portanto, ser guiados pelas ordens das pessoas
envolvidas de forma que, como freqiientemente os nomes dos postos eclesiasticos ou das
profissdes estdo unidos com os nomes de seus remetentes, sejam qualificados pela adicgo
de frases através das quais nenhum orgutho € ostentado; por exemplo, se € um clérigo ou
algum outro eclesiastico, ele deve sempre ser entitulado assim: “Jofo, clérigo”, ou
“diacono” ou “bispo” ou “abade” ... “embora indigno” ou “sem valor” ou “pecador”. Em
funcbes ou cargos seculares, € claro, nfo € necessario que seja feito deste modo, podendo-
se dizer por exernplo: “BELTRANO, amigo dos Toscanos”, ou “BELTRANO, Duqgue de
Veneza”, ou “Marechal da Toscana” e outras coisas semelhantes.

Em seguida, deve-se observar as saudacBes em que os nomes dos destinatarios
devem sempre ser postos antes dos nomes dos remetentes, ou com todos os seus adjetivos
no caso dativo, ou igualmente com todos os seus adjetivos no acusativo, a ndo ser que — e
somente quando — um homem mais importante esteja escrevendo a um menos importante.
Pois entdo o nome do remetente deve ser posto em primeiro lugar, de modo que sua
distingdo seja demonstrada pela propria posicio de seus nomes.

Agora, quando o nome do destinatario € escrito com seus adjetivos no caso dativo,
entdo sem erro devemos terminar a saudagfo com as palavras declinadas; isto €, elas devem
ser acrescidas no acusativo ou genitivo ou em um forte ablativo, conforme o juizo do
escritor. Uma saudacio € concluida no acusativo quando dizemos: salutem et intime
dilectionis affectum (“cumprimento e, de profunda estima, o sentimento™). Se, por outro
lado, devemos trocar a ordem, a saudac@o € concluida no genitivo, como poderiamos dizer:
affectum ultime dilectionis (“sentimento de profunda estima™). Sera concluida no ablativo
se acrescentarmos: cum salute perenni (“com eterno cumprimento™) ou alguma coisa
similar.

Mas se escrevermos os nomes dos destinatarios com todos os seus adjetivos no
* caso acusativo, sera absolutamente necessério que a propria saudacdo seja concluida com
infinitivos ou de alguma forma que as suas palavras sejam relacionadas a construgdo
infinitiva; por exemplo: “GREGORIQ, pela divina graca, resplendente nos esplendores da
universal sabedoria, BELTRANO deseja vé-lo viver em alegre prosperidade e abundar
sempre em sucesso no futuro”, ou “‘continuar com seu ininterrupto sucesso”,
subentendendo-se nesta saudagdo, ¢é claro, a palavra “espera” ou “quer” ou “deseja”, da
mesma forma que em outra saudagio a palavra “envia” ou “dirige” ou “confia” pode ser
subentendida.

Em seguida, permita-nos mostrar brevemente o que ¢ proprio nas saudacdes
enviadas a todo tipo de pessoas.
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E claro, entre todas as pessoas algumas sdo proeminentes, outras sio inferiores, €
ainda outras estdo entre ambas. Agora, diz-se “proeminentes” das pessoas das quais nédo se
acham superiores, como o Papa ou o Imperador.

Portanto, quando um escritor de cartas (dictator) pde-se a escrever, € a diferenca
entre os estados das pessoas envolvidas é conhecida, ele deve leva-la em consideracao
primeiramente se o proposito € de um homem escrever para outro homem, ou de um
escrever para varios, ou de varios para um, ou de varios para varios; e se de um igual para
outro igual, de um inferior a um superior, ou de um superior a um inferior.

Em seguida, o tipo de assunto deve ser considerado, tanto que o escritor pode
moldar a saudagdo com palavras adequadas e prescritas de acordo com a circunstancia.

Em seguida, o escritor deve saber o que ¢ conveniente para ser agregado aos
nomes das pessoas envolvidas, como por exemplo a correta conclusdo de alguma saudacio.
Se um homem esta escrevendo para um ou varios ou vArios para um ou VArios, € a escrita
ocorre entre iguais, ou de inferiores para superiores, os nomes dos destinatarios devem ser
postos em primeiro lugar, na ordem da saudacfio, no caso dativo ou acusativo com seus
adjetivos. Os nomes dos remetentes, por outro lado, com seus adjetivos correspondentes,
deve ser posto em ultimo lugar, no caso nominativo. Mas se superiores estdo escrevendo
para inferiores, os nomes dos remetentes devem ser colocados em primeiro lugar de modo
que sua ordem possa ser indicada pela propria seqiiéncia da escrita.

As Saudag¢bes de um Monarca ao Papa, e de todo Sudito aos Prelados.

Além disso, se a saudacdo ¢ sempre dirigida ao Papa pelo proprio Imperador, ou
de algum homem de ordem eclesiastica, € melhor que seja enviada de uma das seguinte
formas: “Ao veneravel no Senhor e Cristo FULANO, pela graca de Deus altissimo e
universal Bispo de toda a Sagrada Igreja, BELTRANO pela graga de Deus augusto
monarca dos romanos”, ou “BELTRANO, péroco da Igreja de Ravenna, embora indigno,
expressa a devida reveréncia em Cristo”, ou “constancia de devida obediéncia”, “governo
da devida reveréncia”, “lealdade da devida servitude” ou “ obediéncia da devida lealdade™.

Agora, essas saudagdes ou outras similares sdo oportunamente enviadas entre
eclesidsticos, a0 menos de subordinados a prelados, e “em Cristo” ou “no Senhor Jesus
Cristo” deve sempre ser acrescentado.

Realmente, h& termos particulares que estamos acostumados a inserir em
saudagBes deste tipo: “reveréncia”, “lealdade”, “devogdo”, “obediéncia”™, “servitude” e
“submissdo”.

E destes substantivos adjetivos devem ser derivados que sejam similares aos
substantivos, e devem ser incluidos na saudacio da maneira exposta acima.

A Saudagdo Universal do Papa

“Bispo Inocéncio, servo dos servos de Deus em Seu amado fitho Cristo, a
BELTRANGO, augusto imperador dos romanos, envia cumprimentos e bénc¢éos papais.”

As Sauda¢bes do Imperador a todos os homens

“FULANO, augusto imperador dos romanos pela graga de Deus, expressa amizade
e bons votos ao Bispo de Faventia”, ou “ac Conde de Pictava”, ou “aoc povo de Pisa”.



Mas quando algum bispo ou duque ou povo de alguma cidade escreve ao
imperador, as seguinies coisas ou algumas como elas devem ser acrescidas ao nome do
monarca: “Ao renomado, excelentissimo, invencibilissimo, eminentissimo conquistador e
sempre augusto imperador dos romanos, FULANO, BELTRANO, arcebispo de Pisa,
embora indigno, expressa sua devida obediéncia em Cristo”, ou alguma coisa similar as
formas acima.

Saudacies entre Eclesidsticos

“FULANO, pela graga de Deus bispo da Sagrada Igreja de Bolonha, embora
indigno, envia incessantes bons votos em Cristo”, ou “cumprimento no eterno Cristo”,
“fraternais cumprimentos e preces no Senhor”, “desejos crescentes de fraternal boa vontade
e amor”, “expressa um sentimento de fraternal afei¢do”, ou “envia cumprimentos e sinceras
preces no Senhor™.

Agora, pode acontecer que prelados tenham pessoas reverendas sob sua autoridade
as quais nio “bén¢dos” mas “cumprimentos e um acréscimo constante de verdade” ou
“sincero” ou “pura piedade” devem ser escritos.

Principalmente aos Monges

“.Um acréscimo de piedade verdadeira em Cristo”, “a recompensa do sagrado
LI 19

didlogo”, “a recompensa da eterna gléria™. Pois verdadeiramente, ao escrever aos monges
estamos acostumados a fazer mengio sempre a “piedade” ou “sagrado didlogo”.

Saudacoes de Prelados a seus Subordinados

“FULANO, pela graca de Deus bispo da Sagrada Igreja de Bolonha, embora
indigno, envia a BELTRANO, servo da Igreja da Sagrada Maria, cumprimentos e béngéos™,
“cumprimentos e um acréscimo de bén¢aos”, ou “béncdos no Senhor com bons votos.”

Pois, de fato, € sempre costume para prelados eclesiasticos em suas saudagdes a
seus subordinados pronunciar uma bén¢do.

E deve também ser notado que os mesmos prelados de igrejas, mesmo se eles
estio escrevendo a subordinados que estio sob sua propria autoridade, ndo enviam
“béncios” a eles a menos que eles sgjam parocos; “cumprimentos com um sentimento de
amizade” ou quaisquer outras que sejam apropriadas sdo enviadas entre amigos. Se, por
outro lado, eles ndo sdo parocos, a eles deve-se enviar “cumprimentos com um sentimento
de estima.”

Em uma carta de suspensdo, excomunhfo, ou severa reprovagdo, eles devem
escrever simplesmente como se segue: “FULANO, pela graga de Deus bispo de Faventia, a
BELTRANO, um clérigo” — e nada mais, porque “escreve esta carta” serd subentendido.
Se, contudo, € necessidrio comunicar uma adverténcia, a saudacdo deve dizer
“cumprimentos de acordo com o mérito”, ou “favor onde € considerado merecido”, ou
“amizade a quem merece por seu valor”, ou “cumprimentos aqueles a quem podem ser
merecidamente concedidos”.

Quem desejasse conhecer as saudacdes adequadas dos subordinados aos prelados,
aprenderia que ha seis palavras apropriadas 4 construgio delas: “lealdade”, “reveréncia”,
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“obediéncia”, ‘“‘devoglo”, “servitude” e “submiss@io”. E qualquer destas noés poderiamos
usar, nos adicionariamos um adjetivo como se segue: acrescentando “devida lealdade™, ou
“veneracio”, ou inserindo “em Cristo”, ou “no Senhor”, ou “em Jesus Cristo”, ou “no
Senhor Jesus Cristo”, deste modo: “devida veneracdo em Cristo”, ou “devida lealdade em
Cristo Jesus™.

Agora se quisermos variar a forma, oS acusativos devem ser trocados por
genitivos, e qualquer das coisas mencionadas acima que seriam adequadas devem ser
acrescentadas, tanto que podemos dizer: “a servitude”, ou “lealdade da devida veneracdo
em Cristo”, ou “‘a veneracio da devida servitude no Senhor”.

Podemos fazer isto de modo tdo humilde quanto se poderia adequadamente
desejar, como em “a devotadissima veneragdo em Cristo”, ou “a servitude da devotadissima
veneracdo”; além disso, “em Cristo Jesus”, ou “naqueles que sdo de Cristo” poderiam
também ser acrescentados.

Saudacdes entre Nobres, Principes e Clerc Secular

“Ao vigoroso soldado e nobre amigo, Conde FULANO, BELTRANO, o Duque de
Veneza, envia cumprimentos ¢ votos de toda a boa fortuna”, “cumprimentos e terna
afeicdo”, ou “ininterrupta afeicdo com incessantes bons votos”, se talvez uma destas formas
¢ adequada a ser enviada entre estes homens. A passagem seguinte mostrard quais formas
sdo claramente apropriadas a ser enviadas entre companheiros e amigos.

Saudagdes de Amigos Intimos ou Aliados

“A FULANO, o mais intimo dos amigos”, ou “o mais amado dos companheiros™,
ou “o mais querido dos favoritos”, ou “atados um ao outro por uma unido mitua de
afeico”, ou “ligados juntos por uma indissocidvel cadeia de afei¢do”™, ou “FULANO,
devotado ao estudo das cartas, envia cumprimentos e um sentimento de terna afeicio”, “a
afeicio de terno sentimento com incessantes bons votos”, “a firmeza da pessoal
camaradagem”, “a dogura da mais querida amizade”, “a constincia de sinceros bons votos”,
ou “a dogura de um amor imperecivel”.

Um outro exemplo de uniio na amizade: “Guido, ja atado por um sincero lago de
afeicdo, FULANO, seguidor da profissdo de 16gico, deseja ser atado ainda mais a ele por
uma mutua cadeia de afei¢fio e ndo ser perturbado pela hostilidade, deseja vé-lo viver para
sempre ¢ abundar em todas as boas coisas, viver sempre honradamente e nunca cessar em
sua afei¢do, possuir sempre sabiamente uma vida feliz, e tomar sempre mais firmemente os
caminhos virtuosos.”

Estas saudagdes sdo também enviadas apropriadamente a companheiros ou amigos
intimos, desde que os diferentes estados dessas pessoas possam ser indicados por uma
variagdo particularmente facil. Pois onde estd escrito “Guido, ja atado por um sincero lago
de afeicdo™, “amizade” ou “camaradagem” ou “fraternidade” pode ser escrito onde esta
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escrito “de afeicdo”; a verdade da matéria requererd de um ou de outro modo.
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Saudacées de Suditos aos seus Senhores Seculares

Quando subordinados seculares escrevem uma saudac@o aos seus senhores, eles
ndo devem, sob qualquer circunstincia, dizer “veneragfo” ou “fidelidade”, mas devem
dizer em vez disso “servigo”, “obediéncia”, “servitude”, “lealdade”, “subordinacdo”, e
outros semelhantes.

“Ao seu mais amade senhor” ou ainda “a sua mais proeminentemente estimada e
mais digna exceléncia”, “FULANOQ, seu leal servidor” ou “seu devotado seguidor” ou “seu
stidito em todas as coisas”, “declara sua ieal servitude™, “solicitude na altissima lealdade™,
“obediéncia da devida servitude”, “submissio da devida obediéncia”, “lealdade e toda
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maneira de servitude”, “servitude na mais terna lealdade™, e de modo semelhante.

Saudacies destes mesmos Senhores aos seus Subordinados

“FULANO, filho de Guido, BELTRANO, leal servidor” ou “devotado seguidor”,
“envia cumprimentos € bons votos”, “cumprimentos e bons votos duradouros”, “boa-
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vontade e todo apoio”, “incessante assisténcia, com cumprimentos”, e outros similares.

Saudagoes de Senhores a Subordinados Culpaveis e que ofenderam

“FULANO, bispo de Faventia, embora indigno, a Jofo, presbitero da Igreja de
Sagrada Maria, envia cumprimentos e perddo conforme o mérito”, “cumprimentos

conforme eles merecem”, “perddo no grau que se considere merecido”, ou “cumprimentos
proporcionados por sua inigilidade”, e outros semelhantes.

A Saudagdo de um Professor a seu Aluno

“FULANO, promotor da carreira escolastica, deseja ver BELTRANO, seu mais
querido amigo € companheiro, adquirir os ensinamentos de toda a literatura, possuir
plenamente toda a diligéncia da carreira filos6fica, seguir ndo a loucura mas a sabedoria de
Sécrates e Platdo™.

A Saudacdo de um Aluno a seu Professor

“A FULANO, pela divina graca resplendente no encanto ciceroniano,
BELTRANO, inferior a sua devotada erudigdo, expressa a servitude de um coragio
sincero”, ou “sempre obediente no honroso servigo”, ou alguma outra frase correspondente
aquelas adequadas para serem enviadas pelos subordinados aos prelados.

O que deve ser incluido nas Saudagées dos Pais aos seus Filhos

Em saudagfes que sfo enviadas por um sentimento de amor de pais aos seus
filhos, estamos acostumados sempre a pér o termo “béncdos”; isto esta estabelecido desde
que foi escrito: “A obediéncia dos filhos alegra seus pais, e os filhos sdo sempre
enriquecidos por suas béngaos™.
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Saudacbes de Pais a seus Filhos

“Pedro o pai ¢ Maria a mae, a Jodio seu mais amado filho, enviam béncios
paternais com s€us cumprimentos”, ou “fortes cumprimentos e eternas béngos”.

Saudagées de Filhos a seus Pais

Por outro lado, a saudacio de um filtho a seus pais deve por todos os sentidos ser
qualquer uma das descritas acima como apropriadas para ser enviadas a superiores por
subordinados como, por exemplo, “filial veneracdo com amor”, “servitude de filial
veneracdo”, e outras semelhantes.

Saudacées de Filhos Delingilentes aos mesmos Pais

“A Pedro e Maria seus pais, FULANO, uma vez seu filho mas agora destituido da
filial afei¢do”, ““uma vez querido por eles mas agora sem causa tornou-se sem valor, possa
ele todavia parecer a qualquer deles ser capaz de nada fazer”.

Um outro exemplo: “A FULANQO, o mais amado senhor”, ou “carissimo pai’” ou
“rela¢do” ou “irmdo” ou “companheiro”, “FULANO agrilhoado por cadeias de ferro”, ou
“sujeito ao mais severo confinamento da prisdo”, ou “atado por pesados lagos™, “envia, por
todas as maneiras, votos de boa fortuna as pessoas de quem ele proprio tanto necessita”,
“envia voios com seus cumprimentos para toda a prosperidade que ele ndo tem”, e outros
similares.

Consideragoes sobre as Saudagoes

E necessarios refletir cuidadosamente neste ponto pois podemos nos aplicar para
preparar diversas saudacgdes para a carta, que serfo adequadas ao tema a ser tratado depois
na carta.

Por exemplo, se alguém queria repreender algum outro que pareceu ter
abandonado os bons costumes e se devotado a alguns vicios, ele deveria expressar seus
cumprimentos assim: “Alderico, indecentemente devotando-se a uma conduta viciosa e
apresentando-se contrariamente ao que € proprio, BELTRANO, seu irm#o”, ou “uma vez
seu intimo amigo”, “aconselha-o a abandonar os vicios completamente e a retornar 4 busca
da honra”.

Uma outra Consideracao

Além disso, € costume tomar 0 material da saudagdo do nome do destinatario de
modo que o levemos a uma maior boa vontade. Deste modo, por exemplo, se ele é chamado
Benedito ou Graciano ou Jodo (que significa “graca de Deus”), ou Benigno ou Amado ou
algum outro nome similar, podemos comecar nesses casos a saudagdo como se segue:

A Benedito pelo nome: “Ao homem de toda sabedoria pela divina graca, Benedito
pela graga, Benedito pelo nome, Benedito até pelas agdes, BELTRANO oferece o leal
servico e deseja a protecdo das divinas béncdos”.
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A Graciano pelo nome: “Graciano, resplendente pela divina graca tanto em agdes
quanto em honras, BELTRANO deseja vé-lo ser elevado sempre pela divina graga ¢ nunca
ser perturbado por quaiquer mal”.

A quem quer que sejar “Méaximo”, ou “Honorio” ou “Odério, abengoado por
inspiradores espiritos”, ou “Desiderio, desejavel conforme o significado de seu proprio
nome, BELTRANG deseja vé-lo florescer em prosperos sucessos ¢ brithar sempre adiante
na fama de toda a honra”.

VI. A CAPTACAQ DA BENEVOLENCIA (benevolentice captatio)

Agora que estas coisas foram explanadas, especialmente as variedades de
saudacdes, trataremos da Captagdo da benevoléncia. A Captagdo da benevoléncia
{(benevolentice captatio) numa carta ¢ uma certa ordenagfo das palavras para influir com
eficacia na mente do destinatario.

Isto pode ser assegurado numa carta por cinco modos: pela pessoa que envia a
carta, ou pela pessoa que a recebe, ou por ambas imediatamente, ou pelo efeito das
circunstancias, ou pela matéria em questao.

A boa disposi¢io pode ser assegurada pela pessoa que envia a carta se menciona
humildemente alguma coisa sobre seus negdcios ou suas obrigacdes ou suas razoes.

Por outro lado, serd assegurado pela pessoa que recebe a carta quando nio somente
a humildade do remetente mas também os louvores ao destinatdrio s@o devidamente
indicados.

A boa disposicio sera assegurada também pelo efeito das circunstincias se alguma
coisa é acrescida que seja apropriada a ambas as pessoas envolvidas, ou que esteja no
propdsito das coisas, ou poderia ser adequadamente ou razoavelmente associada i boa
disposigdo, tal como “intimidade”, “‘afeicdo”, ‘“‘companheirismo”, “familiaridade”,
“senhorio e servigo”, “sentimento paternal e sentimento filial”, e outros similares.

Em alguns casos, a boa disposi¢c8o sera assegurada pela matéria em questio se o
grau de sua futura importincia € posto abertamente adiante. Este tipo de Captagdo da
benevoléncia é também usado na conclusdo de uma carta.

Se, contudo, a situacdo resulta numa carta combativa a ser escrita, isto €, para
inimigos ou oponentes, a boa disposi¢iio poderia de fato ser procurada de acordo com as
pessoas dos adversarios, nomeadamente nesta forma que Cicero introduz em seu Livro de
Retérica, este método deve ser usado, por todos os sentidos, se quisermos conduzir nossos
oponentes ao 6dio, a intolerancia ou a disputa. Se a matéria em questao € de honra, ou se o
auditor € conhecido por ser amigavel, deve-se procurar a boa disposi¢do imediata e
claramente; se ndo é de honra, deve-se usar rodeios e dissimulacdo. Como uma matéria de
fato, oponentes sdo conduzidos ao odio se suas acdes infames sfo citadas com cruel
orgulho; a intolerincia se seu comportamento ¢ caracterizado por ser insolente e
insuportavel; e & disputa se sua covardia ou devassiddo ¢ exposta.

Ao lado disso, muito freqliientemente a maior parte da Captacio da benevoléncia ja
estd em curso na propria saudaco. Por esta razdo devemos planejar nossas cartas de modo
que nunca a humildade do remetente ou o mérito do destinatdrio avancem demais na
saudacdo, devemos ou prosseguir com o restante da carta imediatamente com a narracdo ou



com a peticdo, ou devemos indicar nossa propria boa disposigdo de preferéncia breve e
modestamente.

Também, nas partes restantes da carta uma ndo inconsideravel boa disposicdo €
expressa repetidas vezes — tal como em certos nomes indicando a honra ou gldria do cargo
ou ordem do destinatario. O proprio destinatario pode ser chamado muitas vezes “padre” ou
“senhor” ou “eminente pontifice” ou “nobre dugue” ou “o mais intimo dos companheiros”
conforme os principios de variagdo anotados anteriormente.

VII. A NARRACAO

A Narragio € a enumeracgio ordenada dos fatos sob discussdo, ou melhor, uma
apresentacdo dos fatos de um modo que parecem eles proprios se apresentar.

Por tudo o que ja foi exposto, uma Narragao deve ser breve e clara para vantagem
da causa do remetente. Algumas NarracSes sfo simples, outras complexas. Uma Narracdo
simples € a que compreende a exposi¢do de somente uma matéria. Uma Narragiio complexa
¢, por outro lado, a que compreende a exposicdo de vérias matérias.

Ademais, algumas Narracdes sdo escritas sobre 0 passado, outras sobre o presente,
¢ ainda outras sobre o futuro. O modo de manejar essas varias formas sera objeto deste
livro no momento adequado.

VIII. A PETICAO

Agora, a parte que € chamada a Petico, na qual tenta-se pedir alguma coisa.

Ha, de fato, nove espécies de Peticdo: suplicatéria, didatica, cominativa,
exortativa, incitativa, admonitoria, de conselho autorizado, reprovativa e direta.

Uma Peticdo € suplicatéria quando se pede por meio de stplicas algo que deve ou
ndo ser feito. Subalternos freqlienternente usam esta forma.

Uma Petigio € didatica quando se busca, por meio de preceitos, aquilo que deve ou
ndo ser feito. E cominativa quando ¢ feita por meio de ameagas; afinal de contas, a posi¢do
de alguém é em um certo sentido uma ameagca, por exemplo, guando um bispo envia uma
mensagem para advertir um de seus subordinados sobre a forga de seu cargo, ou quando
algum senhor a enderega a um servo sob ameaca de arrancar-lhe os olhos ou cortar-lhe a
cabeca ou a mao direita, e coisas semelhantes.

Uma Peticdo € exortativa quando se busca com insisténcia aquilo que deve ou ndo
ser feito; admonitéria, por meio de adverténeia; de conselho autorizado, por meio de
aconselhamento; reprovativa, por meio de reprovagao.

Por outro lado, serad direta quando se pedir aquilo que deve ou ndo ser feito por
qualquer outro modo que ndo estes j4 elencados, mas somente pela sua indicagio ou
enunciagéo direta.

Novamente, algumas Peti¢cSes sdo simples, algumas complexas, da mesma forma
exposta acima.
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IX. A CONCLUSAO

A Conclusdo, € claro, € a passagem pela qual uma carta é terminada.

E costumeiro na conclusio referir-se ao motivo pelo qual a questiio é vantajosa ou
ndo segundo os assuntos tratados na carta. Por exemplo, se estes topicos foram tratados
pormenorizadamente e através de rodeios na Narragfio, estas mesmas coisas sdo aqui
resumidas e assim impressas na memoria do destinatario.

Assim podemos usar esta passagem para afirmar ou negar. Para afirmar a
vantagem da carta, pode-se escrever deste modo: “Se tu fizeres isto, tu terds toda a nossa
mais plena afeicBo”; para negar, a desvantagem pode ser posta numa frase assim: “Se tu
falhares neste ponto perderas sem diivida a nossa amizade”.

O fim de uma carta nada contém que remeta diretamente a matéria da propria
carta. Assim eu poderia dizer na primeira pessoa, “Eu satdo Pedro e Paulo™; na segunda
pessoa, “Adeus, Pedro e Paulo, meus irm&os e amigos™; ou na terceira pessoa, “Possa a boa
fortuna ser cada vez maior para Pedro ¢ Paulo”.

X.SOBRE A BREVIDADE DE UMA CARTA

Descrevemos até agora as cinco partes de uma carta. Mas, para que ndo pareca
que uma carta nédo seja aceitdvel por ndo trazer todas as partes, permita-nos mostrar quais
das partes nio podem ser removidas ao tornar breve uma carta. Certamente a Concluso,
que ¢ a parte final, € muitas vezes omitida, ou por sua inutilidade, ou por sua
inconveniéncia, pois o que foi dito antes ja esta suficientemente claro, ou porque a carta ja
se estendeu nas outras partes e, assim, o prolongamento de uma carta tediosa sera evitado.

A Peti¢do ¢ freqilentemente omitida quando o remetente nada planeja pedir. A
carta permanece completa, mesmo nesse caso, com somente trés das partes originais da
carta.

Contudo, se a Narracio ndo € usada, a carta nfo estard completa somente com as
quatro partes restantes. Assim, o inicio de uma carta propriamente abreviada serd a
Narragdo, deste modo: “Foi indicado™, ou “Revelou-se-nos”, ou “Aprendemos através da
fidedigna explica¢do de muitos homens...”

Novamente, embora a Saudacio seja removida do inicio, a carta permanecera
completa com somente as quatro partes restantes. Isto € feito certamente as vezes, de modo
que quando alguém pretende declarar desprezo, ou raiva ou célera por uma mente indigna,
apresentard ndo a Saudagdo, mas usard meramente na posi¢do regular da Saudacio
apresentar os nomes das pessoas envolvidas — por exemplo, “Pedro a Jo30”; ou pode
desejar indicar algo como um grande desdém de espirito, como se segue: “Pedro a Jodo,
servo imprestdvel e merecidamente renegado”, e outros similares. Por outro lado, a
Saudacdo é algumas vezes omitida por receio, como em Saldstio: “Quem eu sou tu saberds
a partir do que te esta sendo enviado”.

Agora se a Saudagdo € removida de algum modo, € necessario que a Captaciio da
benevoléncia seja igualmente removida, desde que estejam adjacente e mutuamente ligadas.
Consegiientemente, a carta permanecerq correta mesmo somente com as trés partes
restantes, conforme, € claro, a habilidade do remetente.

Se a Narragdo ¢ também removida, a carta permanecerd completa o suficiente
apenas com a Peticdo ¢ a Conclusdo. O inicio deste tipo de carta serd: “Por portador,
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confiamo-lhe estes escritos”, ou “em constincia”, ou “firmemente”, “Dirigimo-nos a ti, sem
mais delongas™.

Também encontramos casos em que muitas cartas permanecem completas somente
com a Petigdo.

Novamente, deve-se notar que a Saudac¢Bo com a Narraciio apenas, ou a Peticio
apenas, constituem uma carta completa; mas com a Capta¢do da benevoléncia somente, ou
apenas com a Concluséo, ndo se pode Ter nada que se assemelhe a uma carta.

XI. SOBRE O DESLOCAMENTO DAS PARTES

Agora que as partes de uma carta foram enumeradas e cuidadosamente explicadas,
permita-nos discutir brevemente sobre a ordem em que as partes podem ser movidas.

De fato, sobre a ordem em que podemos tratar os exemplos usuais na maioria dos
casos, permita-nos declarar tal como uma regra que as partes da carta devem ser arranjadas
de forma semelhante & ordem em que elas sdo vistas pelo leitor para ser claramente usadas
e explicadas — por exemplo, a Saudagdo deve sempre vir primeiro ~ tal que a carta assim
redigida possa ser vista claramente como fazendo as vezes de mensageiro. Pela mesma
razdo, numa carta usando somente as outras quatro partes, o inicio deve ser a Captagéo da
benevoléncia, tal que quando a atencdo do destinatdrio € assegurada nesta parte, ele estara
mais favoravelmente inclinado a entender o restante da carta. Certamente, entdo, a
Narragdo deve seguir-se a ela e depois a Peti¢fo; ¢ especialmente por causa dessas partes
que se busca a completa boa disposi¢io. Entdo deve seguir-se a Conclusio, que encerra o
que foi dito antes e indica o que pode se desenvolver a partir dela.

Contudo, ainda estes caminhos podem algumas vezes ser modificados sem que se
viole a correcdo.

Agora a Captacdo da benevoléncia — que €, € claro, escrita conforme a pessoa do
remetente ou do destinatario ou de ambas a0 mesmo tempo, ou conforme as circunsténcias
— pode ser posta ndo impropriamente na posi¢io da Narracdo. Isto € feito de forma que,
depois que os receptivos sentimentos do destinatdrio estdo assegurados por esta parte, o
lugar da Peti¢do sera imediatamente a seguir, deste modo:

Narragdo: “Que cuidado e pesar, que perda e dor sincera a cruel morte trouxe sobre nds
com o passamento de nosso proprio pastor - seguramente cada um que conheceu a vida e
conduta moral de nosso devoto padre pode saber disto muitissimo bem! Isto acima de tudo
€ porque, O eminente padre, nos escapamos para 0 seu amor paternal. Isto é porque nés
procuramos sua bondade em nossas cartas.”

Captacdo da benevoléncia: “De fato, quem nfo pediria livremente a ajuda dele, que sabe
tudo prover piamente para o bem-estar de seu rebanho? Quem néo procuraria sem hesitagio
o conforte de alguém que sabe ser compassivo e sagrado? Portanto, padre, desde entdo nos
percebemos que todos estes dons da virtude prosperam quase em todo o seu ser”.

Peticdo: “Noés humildemente rogamos que tu abastegas nossa — antes muito mais tua —
Iigreja com o cuidado de um padre devotado ao Senhor, e que te empenhes em encontrar
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para nds um padre capaz conforme a prudéncia de tua administracio e designa-o para nos
tdo logo o encontres.”

Algumas vezes, a Captaciio da benevoléncia € posta depois da Narragio e da
peticdo, e nenhuma Conclusdo € usada neste Gltimo lugar. Isto € usuaimente feito para
assegurar um maior efeito nas cartas de resposta, deste modo:

Narracdo: “Mais raramente — ou nunca — ocorre que alguém prefira dar que receber. De
fato, é natural da condi¢cdo humana que quando um homem sabe que precisa de poucas
coisas, ele procura obter e exige muito mais. Pois, cada homem provém despido do ttero de
sua mie, e enquanto esta privado do wvestudrio, em outras palavras, entio estd ele
necessitado de todas as coisas. Conseglientemente, € inteiramente conforme & natureza
humana que teus pais devam enviar umas poucas coisas a ti, até mesmo menos que o teu
respeito filial poderia exigir deles. Mas eu néo posso, meu filho, prové-lo em tudo aquilo
que tu me pediste.”

Peticdo: “Fu peco em termos amigaveis que tu ndo recebas esta mensagem com
aborrecimento.”

Captacido da benevoléncia: “Pois eu sei que a sabedoria de teu bom senso é tdo grande
quanto tu és digno de ser louvado ndo somente por aqueles ligados a ti pelo parentesco, mas
também por todos os outros™.

A Petic@o pode até ser colocada com exatiddo antes da Narracdo, se o juizo do
escritor esforgar-se por fazé-lo cuidadosamente. Pois quando a Narracdo segue-se i Peticdo,
€ necessario para tal que seja ligado que o tema da discussfo esteja relacionado em parte a
Peticdo e em parte a demonstracdo dela, da forma como se colocou na seguinte carta:

Captagdo da benevoléncia: “Visto que eu saiba verdadeiramente que ambos estamos atados
pelo lago do parentesco e por uma unifio de terna afei¢do, conseqlientemente eu nio hesito
de todo em recorrer a tua bondade, com confiante coragem, ¢ entdo buscar de ti um favor”.

Peticdo: “Peco, portanto, humildemente, rogo mais seriamente, suplico compassivamente,
que tu sustentes-me generosamente com teus presentes de agora até a Festa da
Ressurreigao”™.

Narragdo: “Pois de fato tu sabes quio exiguos sfo os donativos dos pais, quio
infreqiientes, qu#o inadequados. Se enviarem um pouco, consideram-no ter sido muito; e
jualgam sem razd@o que o trabalho aplicado ao estudo da literatura € obviamente estupido, e
que meus esforgos sem razéo de nenhum modo sdo produtivos™.

Novamente deve-se com cuidado considerar que freqiientemente a uma Peti¢o
simples segue-se uma complexa Narragio, ou que uma Petigdo complexa acompanha uma
Narragdo simples, ou que ambas sdo feitas simples ou complexamente.



Agora, quando uma Peti¢8o complexa segue-se a uma Narracdo complexa, se os
elementos particulares da Peti¢fio corresponderem a determinados elementos da Narrag@o,
eles podem ser tratados em conjunto, desta maneira:

Parte da Narragdo: “Ouvimos isto dito em publico — e confiamos em algumas partes
determinadas desta informacdo — que esse Roger, o Tirano de Apulia, guerreou contra
Benevento, e gue ele tem tomado diversas fortalezas e as tem grandemente fortificado
como bases para suas tropas™.

Parte da Peticdo: “Por causa disto, convocamos agora tua lealdade, de modo que tu o
ataques como homens de combate e te lances contra esse homem com toda a forca que tu
possuis”.

Uma outra parte da Narragdo: “Ouvimos do mesmo modo que os Anconianos, que
desviaram sua lealdade para ele, tiveram de submeter o governo de sua cidade &s suas mais
abominaveis regras.”

Uma outra parte da Petigdo: “Por esta raz3o nos também pedimos que, depois da verdade
desta matéria conhecida agora, tu te recordes da constincia de nossa lealdade, ou de outro
modo castigue e destrdi-os come traidores e inimigos das leis romanas”.

E assim em todas as cartas semelhantes a mistura das partes pode continuar muito
corretamente tanto quanto se deseje. Ou, depois que todos os elementos da Narragao
tiverem sido expostos, todos os elementos da Peticio podem entdo ser dispostos numa
continua sucessdo, porém dependerd sempre do juizo do escritor da carta.

XII. SOBRE A CONSTRUCAO GRAMATICAL DE UMA CARTA

Agora gue estas cinco partes foram tratadas brevemente, permita-nos voltarmo-nos
4 sintaxe de uma carta. Mas, primeiramente, € necessirio notar que em toda espécie de
texto ha trés tipos de sentencas que tanto a teoria quanto a pratica da leitura indicaro
claramente para nos.

A primeira delas € chamada “suspensiva”, a outra “constante” e a terceira, “finita”.
E chamada “suspensiva” aquela pela qual, quando é ouvida, a mente do ouvinte é
virtualmente mantida em duvida e espera ouvir algo mais além disso. E isto deve sempre
ser proferido com uma acentuacdo marcante. Por outro lado, é chamada “constante” aquela
que realmente de nada necessita para a integragio de seu significado exceto por qualquer
desejo do escritor de acrescentar algo. Dizemos que € “finita” aquela pela qual o discurso e
a intengdo do escritor é completado.

De fato, um exemplo de todas estas € encontrado na seguinte frase: “Embora seja
propriedade da justi¢a dar a cada um o que € seu, contudo a propria justica ama ser tratada
com moderagdo, € a consolago ama ser empregada com compaixfio para o contrito de
coracdo.”
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XIIL. SOBRE A VARIACAQ DE UMA CARTA

Pois verdadeiramente toda carta deve ser arranjada dentro de um formato
conveniente como dito acima, ou em conformidade com as circunstancias.

E especialmente necessario para isto a adaptagio as circunstincias para ser feito
persuasivo e harmonioso ¢ resplendente no judicioso uso das palavras. Visto que esta
capacidade é adquirida pelo julgamento dos ouvidos e pela experiéncia em escrever — antes
que por alguns preceitos muito rigidos — estamos satisfeitos com este livro que fornece
algumas habilidades basicas para o inexperiente.

Agora, permita-nos adiar ndo demasiadamente a discussdo da sintaxe de uma
carta, '

{Neste ponto o autor acrescenta uma breve discussdo das oito partes do discurso, os seis
casos de terminacfo das palavras, € outras matérias sobre a “construgdo” ou a forma
gramatical de um texto escrito. A discuss@o da sintaxe é largamente tomada do gramatico
romano Prisciano (fl. 550 d. C.), cuja Ars grammatica conclui com dois capitulos que
circularam separadamente na Idade Média sob o titulo Sobre as construgdes (De
constructionibus).]
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ANEXO III
Brevissima e muito resumida

formula de elaboragdo epistolar — Erasmo de Rotterdam
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, BREVISSIMA E MUITO RESUMIDA
FORMULA DE ELABORACAO EPISTOLAR

Traducao de Emerson Tin

Versdao em portugués a partir da edi¢do latina de 1521, impressa em Paris
(Breuissima maximegue compendiaria conficiendarum epistolarum formula,
Paris: impresso por Nicolau de Pratis, 1521, 10 folhas ndo numeradas.
Diisponivel em: hitp://gallica.baf.fi/, Bibliothéque Nationale de France. Acesso em: 26 margo 2002)
¢ da edigdo em lingua inglesa de 1985
{4 Formula for the Composition of Letters / Conficiendarum epistolarum formula, translated and annotated by
Charles Fantazzi, introductory note by R. A, B. Mymnors, in: SOWARDS, J. Kelley (ed.) Collected Works of
Erasmus, Literary and Edncational Writings 3, vol.23, Toronto: University of Toronto Press, 1983, pp.235-267)

Desidério Erasmo de Rotterdam a Pedro Paludano

Venceste-me enfim, humanissimo Pedro. Tens tantas vezes nos solicitado a doutrina de
escrever cartas. Mas vé, nesse meio tempo, enquanto os teus desejos cumpro de boa
vontade, quantas caltnias a mim mesmo tém afrontado. O que enfim os criticos dirdo? Ou
melhor, o que n#&o dirdo, quando virem minha audacia de tratar de uma matéria por muitos
tdo diligente e sabiamente tratada? “Queres tu”, dirfo, “o tecido de Penélope desfazer
depois de tantos autores? S0 € possivel que exponhas ou do mesmo modo, ou de modo pior,
sendo que aquele ¢ supérfluo, este até pernicioso.” Eu em verdade embora tivesse muitas
outras coisas que poderia responder, contudo so esta digo: se desta matéria alguma coisa
escrever, a nenhuma pegada prender-me-el. Aceita assim esta brevissima e muito resumida
formula de elaboragfo epistolar e a ti somente persuada, nfo tanto pelas palavras, mas ainda
pela arte de que carece. Adeus, saiida os amigos comuns.

Definicao de carta

A carta é definida de vérias formas pelos escritores latinos, mas quase no mesmo sentido. O
sofista grego Libanio define a carta desse modo, “a carta é um coléquio de ausente a
ausente”.’’® Ora como coldquio em termos familiares interpretamos, como entendemos que
a carta nada traz que a difira de uma conversacdo do cotidiano em linguagem comum, e
muito erram aqueles que uma certa grandiloqiiéncia tragica utilizam na composi¢do da carta
e, onde todos os homens de engenho agem sem artificio, procuram esplendor e gléria de
abundéncia e de ostentagdo, quando muito pouco € necessario. Com efeito, o estilo epistolar
deve ser simples ¢ mesmo bastante descuidado, no sentido de um descuido estudado. Por
exemplo, as cartas de Plinio Cecilio, agudas, expressas de forma elegante, nas quais nada
ha a ndo ser o domeéstico, o cotidiano, mas todas as coisas ainda em vernaculo, de forma
correta ¢ ornada se Iéem. Em qualquer caso, seja aquele estilo com muita arte e engenho e
com elegincia formado e elaborado, deve ainda parecer ndo trabalhado e quase

576 1 ibanic, Characteres epistolici 2.



improvisado € sem prepara¢do. Observando verdadeiramente isto em primeiro lugar, deve-
se entdo fugir das palavras artificiais, antigas, excessivamente afetadas, e repetidas dos
aborigenes dos séculos, as quais hoje a maior parte corrompidos e imitadores ridiculos
utilizam, palavras novas e inusitadas ansiosamente procuradas, como se se passassem por
doutores, ¢ nem pensando que as palavras sdo inventadas em razdo dos assuntos, assim
escrevendo Horacio na 4rte Poética: “Os escritos socraticos poderdo indicar as idéias™’. E
as palavras ndo involuntdrias seguem o assunto previsto. Seria quase supérfluo depois disto
M. Tilio Cicero e Fabio Quintiliano totalmente repetir, a ndo ser que hoje se encontrem
cacadores de palavras, e ansiosos cagadores, que estejam preparados para escrever cartas €
mais cartas por causa de uma palavra. Em qualquer caso, uma voz fraca, com longo esforco
procurada, nas cartas inserem, pensando ter encontrado a palma da vitéria. E entio que
revelam ac maximeo a linguagem viciosa e mal pronunciada.

Capitulo I: Da exercitacio e de estilo

E de importdncia preliminar, portanto, para que a matéria seja toda aguda, engenhosa e
prudentemente disposta, visto que, em tanta opuléncia da lingua latina, palavras proprias,
adequadas, e nascidas para o proprio significado da matéria nfo podem faltar. E assim &
necesséria a exercitagdo, e um estilo nfo mediocre. Em verdade deve-se escrever quanto
mais cedo ¢ mais diligentemente possivel. Porque a pena é o melhor mestre para nos fazer
bem dizer, como convenientemente Crasso afirma, segundo Cicero””®. E como a terra mais
profundamente arada, gerando e desenvolvendo as sementes, é fecundada, assim
certamente um estilo ndo meramente superficial espalha o fruto dos estudos mais
abundantemente e mais fielmente o retém. Assim primeiro usando de suma solicitude e zelo
de estilo. Mas a faculdade improvisada e o fruto amplissimo e certissimo dos estudos, bem
como uma sélida confianca no discurso nfo podem ser adquiridas sem fregiiente e assidua
exercitagdo de escrita. E desse modo assiduo o estilo, gera para nos opuléncia e abundéncia
de discurso, e traz admiravel prontidio ao dizer e ao escrever. Pois primeiramente o estilo
deve ser lento e cuidadoso, tendo vérias e multiplas leituras dos autores, e examinando-lhes
a importancia. Nem, em primeiro lugar, deve recorrer a ocorréncia das palavras, e
imediatamente as ofertas por si sem cautela, como alguns fazem, capturando as primeiras
delas e avidamente agarrando-as. Suspeita é com efeito tal facilidade, que muitos por
ignorancia a exultam e dela se glorificam. Por isso, consta de Salistio, segundo Quintiliano,
que escrever historia seja lentissimo, e Virgilio pouquissimos versos por dia compde
habitualmente®””. Nunca absolutamente com sucesso Imaginard, nem convenientemente

371 Horacio, Ars poetica 310. [Nota do Tradutor Brasileiro: servimo-nos para o trecho da traducio de Jaime
Bruna {4 Poérica Cldssica, Sio Paulo: Cultrix, 1988, p.64)].

578 Cicero, De oratore 1, 150, 7-8: “Stilus optimus ac praestantissimus dicendi effector ac magister” [N.T.B.
“A pena ¢ 0 melhor e o mais habil mestre para nos fazer bem dizer.” Nossa tradugdo para o portugués baseou-
se também na traducfo francesa de Edmond Courbaud (De L ‘Orateur, livre premier, Paris: Les Belles Letres,
1957, p. 148}].

*% Quintiliano, Institutio oratoria X. 3, 8: “Sic scripsisse Sallustium accepimus, et sane manifestus est etiam
ex opere ipso labor. Vergilium quoque paucissimos die composuisse versus auctor est Varius”. [N.T.B.:
“Assim escrevia SalQstio, ouvimos dizer, e verdadeiramente manifesto ¢, mesmo nas proprias obras, o
trabaltho. E Virgilic, também, pouquissimos versos compunha num dia, segundo Vério.™)
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colocard, nem ornada e polidamente escrevera, quem nio tiver primeiramente se servido da
pratica lenta no estilo e na razdo. A demora, com efeito, prepara o juizo melhor e mais
solido, e resfria-se ¢ amor da invencdc. Pois se enganam aqueles que tentam escrever a
primeira vez com muito estilo € de modo tdo velocissimo. O zelo, com efeito, em primeiro
lugar € necessario, ainda que breve e felizmente se siga um estilo mais abundante e mais
corajoso. O habito com efeito daré a celeridade (como Fabio afirma®™), paulatinamente as
coisas por si mais facilmente se apresentarfo, as palavras corresponderfio, a composicdo se
seguira, todas por fim, como numa familia bem instituida, em obediéncia estarfo. Porém, o
zelo daqueles que nunca cessam de encontrar falha e a quem nada jamais agradou de modo
satisfatério é importuno e deve ser evitado. Ndo ¢ facil dizer quem estd mais errado, se
aquele que se satisfaz com tudo que se faz ou aquele a quem nada satisfaz. Deve-se evitar
esses cuidados infinitos, para que se escreva o melhor possivel. Mas escrevendo em todos
os casos conforme a capacidade, haja portanto desse zelo uma certa medida.

Capitulo II: Da imitacio

Porque em verdade grande parte da arte consiste em imitacfo: a partir da leitura de autores
adequados, uma abundincia de palavras pode ser tomada, e uma variedade de figuras, e
tanto com a doutrina que pode ser edificada, quanto com o exemplo de todas as virtudes a
mente pode ser ordenada. Estultissimo verdadeiramente é aquele que, como Plinio na carta
afirma, ndo prefere imitar aquelas que lhe sdo 6timos modelos®®.

Acerca da imitacio um exatissimo juizo € necessario

Por isso € que um exatissimo juizo nesta parte de nossos estudos é necessario. Apds ter
pesado todas as coisas com cuidado, devemos primeiramente determinar que escritores
devemos imitar. Dignos de imitacdo sem controvérsia sdo aqueles que o consenso de
muitos séculos aprovou, e nas cartas de Cicero, o principal na elogiiéncia latina, esta dito
que ha mais natureza que arte. Plinio em verdade tem mais arte e precisdo. Ambos todavia
s30 Otimos. Estes dois ndo sdo Gnicos a ser lidos, entretanto; devem ser lidos também outros
que se prepararam a partir da imitagdo dos antigos. Entre 0s quais penso que Poliziano deve
ser certamente incluido, por causa de seu estilo brilhante e do cuidado meticuloso que
exibiu em determinadas cartas. Quanto a leitura de Séneca, muitos doutos consideram que,
apesar de ter sido homem de notavel cultura, todavia empregou um estilo arido e conciso,
de modo que com mais fecundos escritores devem se desenvolver os engenthos dos jovens.
Por outro lado ha grandes virtudes nele, ndo somente as pertinentes a moral, mas também
literarias e estilisticas, que nfo dificilmente depreenderfo dele aqueles que em varias
leituras forem versados. E devemos ler n8o somente as cartas daqueles a quem desejamos

580 Quintiliano, Institutio oratoria X, 3, 9: “Nam primum hoc constituendum, hoc optinendum est, ut guam

optime scribamus: celeritatem dabit consuetudo.”. [N.T.B.: “Pois o principal a constituir, a obter & escrever o
melhor possivel: o hébito dara a celeridade.”]

381 Plinio, Epistulae T 5, 12-13: “Est enim ... mihi cum Cicerone aemulatio, nec sum contentus eloquentia
saeculi nostri; nam stultissirnum credo ad imitandum non optima quaeque praeponere.” [N.T.B.: “Pois ...
procuro rivalizar comn Cicero, e 180 estou contente com a elogliéncia de nossa época; de fato estultissimo
creto quem nio elege os melhores como modelo.”]
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imitar, mas também de todos os tipos de escrito restantes que contribuem 2 perfei¢iio e a
elogiéncia do estilo. Com efeito, assim como nao sdo as cartas de um Gnico género, assim
ndo devem ser de um mesmo génerc ¢s escritores que elegemos. Porgue aqueles que de
toda a lista das obras de Marco Talio Cicero somente elegem as suas cartas ou o De
Officiis, como discipulos de Cicero nao devem se proclamar. Deve ser lido com efeito no
todo, eis que em: si € vdrio e diverso, como vario e diverso o género da matéria.

Capitulo ITI: Do juizo

Assim pois o juizo € a base da imitagdo, exceto se de fato ela se apodera do juizo, sendo
ndo somente inutil, mas também perigosissimo obsticulo. Devemos conseqiientemente
observar quem iremos imitar, para ndo elegermos os mais indignos em lugar dos excelentes
e mais aprovados. Além disso, quem tenha proposto Cicero a si como chefe e comandante,
nunca se arrependerd nem com a elogliéncia, nem com a agudeza, nem com a disposico.
Enganam-se, confudo, aqueles que pensam ser a imitagdo por si sO suficiente. E verdade,
com efeito, o que diz Quintiliano, que € ““de um engenho preguicoso a marca de se¢ deter nas
invencbes dos outros. Realmente, o que seria destes tempos que sem exemplo tem estado,
se os homens nada fizessem ou nada pensassem a ndo ser 0 que ja conhecessem?
Evidentemente, nada teria sido inventado.” Por isso corretamente exclama Hordcio aos
imitadores: “O imitadores, rebanho servil, que por vezes / a bile, por vezes o Tiso VOSSO
tumulto me provoca!” E certamente ninguém pode se igualar a outra pessoa, cujas pegadas
pensa que deve seguir. Necessario €, segundo o mesmo Fabio, que sempre seja posterior
aquele que se segue’”. E sfo algo maximo no discurso aquelas caracteristicas que ndo
podem ser imitadas, como o engenho, a facilidade de invencio, sendo necessdrio portanto
primeiramente a arte e os preceitos, entdo a imitacdo e o juizo. Por tltimo, a fregilente
exercitacio da pena. Porém, levanta-se a questio, se se pode regular toda a arte da escrita
de cartas, Alguns com efeito contentam-se com as regras naturais do latim da conversagéo
diaria, e negam existir qualquer arte de escrever. E riem de nosso zelo, a partir do exemplo
de aclamados professores, um dos quais, interrrogado sobre esses conceitos e figuras,
respondeu ignora-los, mas se fosse necessario, seriam encontrados em sua declamago.
Outro perguntado se era seguidor de Teodoro ou Apolodoro: “Eu”, disse, “parmulario
sou”.’® Mas quem ¢ alias que, afastado nfo somente da instrugdo, mas também do senso
comum, possa pensar que hd uma arte de fabricar, de tecer, e de extrair vasos da argila, e
contudo que o discurso, que apés a propria razdo € 2 coisa mais importante, de nenhuma
arte ou preceitos necessita? Nio devemos desprezar, entretanto, o fato de que ha aqueles
gue sdo de opinido contraria, que defendem que nas cartas familiares nenhum uso da arte
retorica deve haver, mas que delas deve constar um certo sentido natural e discurso comum.
E inutil recorrer a arte quando se deve escrever uma carta de momento a um amigo sobre
um assunto imprevisto, apresentado sem divida o argumento, sem ter sido procurado, de
pronto com efeito deve ser empregada a prudéncia, que € o principal no estilo, pois de
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Quintiliano, /nstitutio oratoria X, 2, 10.
583

Quintiliano, /nstitutio oratoria 11, 11, 2 [N.T.B.: “parmularius, i, subs. M. Parmuldrio, partidario dos
gladiadores armados de escudo (Quint. 2, 11, 2)”, in: FARIA, Emesto. Dicionario escolar latino-portugués, Rio de

Janeiro: FAE, 1992, p.390). A tradugfio em lingua inglesa diz: “I am no man’s disciple”, ou seja, ao pé-da-letra, “cu sou
discipuio de nenhum homem™].
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modo variado se adapta as coisas a cada momento. E conveniente, com efeito, algumas
vezes mudar alguma coisa na ordem constituida ¢ tradicional, e as vezes convém, como em
estatuas e pinturas vemos variar a posicio, a aparéncia, o estado, porque a situacio o exige,
por esta razdo deve-se preferir a utilidade a quaisquer que sejam o0s preceitos e as
recomendagtes dos mestres, mas de tal modo, contudo, que a regra da arte seja por si s
mais densa e mais eficaz. Quio ridiculos sdo aqueles que todas as cartas em saudacio,
exordio, narracdo e conclusdo dividem e pensam que nelas consiste toda a arte. Nem
sempre € necessario usa-las todas juntamente, nem com freqliéncia inteiramente, e como
nos discursos muitos mudam, conforme o caso, os tempes, a necessidade, a ocasido. Assim
principaimente nas cartas, eis que tratam de varios assuntos, € sfo escritas a homens de
origem, estado, e temperamento diferentes, em horas diferentes, em lugares diferentes.
Certamente a prudéncia € necessaria, que € companheira ou mée da propria arte. Aqueles
que, com efeito, tentam dizer ou escrever tudo a partir de um preceito, € inevitavel que
tenham pouca eficdcia. J& aqueles que nunca seguem quaisquer preceitos e que se lancam
com impeto, perseguem € percorrem como com rédeas frouxas, livres e desenfreadas,
espalham muitas coisas desregradamente, naturalmente sem discernimento. Pois tanto num
quanto noutro & moderacdo se deve recorrer. Contudo, em verdade, deve-se reconhecer que
“a doutrina afasta qualquer coisa do estilo como a lima ao aspero, € a pedra de amolar ao
sem corte, € 0 tempo ao vinho, assim 0s vicios sfo extraidos, e se ha aiguma perda pelo
polimento do texto, € porque de melhor maneira estd”, como Féabio diz.>**. Nio devemos
dar atencdo aqueles que créem ter uma forga maior as coisas que ndo tém arte, pensando ser
mais eficaz dizer “arrombar” que “abrir”, “romper” que “soltar”, “arrastar’”’ que “conduzir”,
como escreve Quintiliano, o que a alguns ndo instruidos pode parecer ter uma abundéancia
maior, porque dizem todas as coisas € nenhuma lei os coibe, mas com impeto solto e
desenfreado seguem, enquanto que aos instruidos serd eleicio e regra®. Ndo resultard
portanto vigor, mas violéncia, evidentemente para aqueles que, sem trabalho, sem regra,
sem disciplina, querem parecer elogiientes.

Da divisdo em géneros

Visto que, portanto, trés sejam os géneros de causas (demonstrativo, deliberativo, judicial),
dos quais o orador se utiliza, como Cicero e Quintiliano escreveram, a estes trés todas as
espécies de cartas podem ser reduzidas. Facilmente isso entende quem algum dia das cartas
dos antigos tentou extrair a arte latente, e quem, com desdém ali do género de escrever ou
de falar trivial, preferiu seguir leis e regras precisas, do que a cada passo € sem
discernimento confundir aquilo que mais tarde serd explicado.

Género demonstrativo

O género demonstrativo consiste no elogio e no vitupério, e embora fosse primeiramente
composto para a ostentacdo, foi usado mais tarde pelos Romanos para os assuntos civis. Por
exemplo, os discursos funebres freqlientemente ddo forma a parte de uma fungéio piblica e

584
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Quintiliano, Institutio oratoria 1, 12, §.
Quintiliano, Institutio oratoria ll, 12, 6.
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sdo freqlientemente encarregados aos magistrados por um decreto do senado. O elogio de
um homem pode derivar-se das qualidades de mente ou de corpo ou de consideractes
diversas, como Aristoteles e Quintiliano prescreveram. As cartas que elogiam ou vituperam
alguém devem ser atribuidas a este género da maneira acima estabelecida. Deste género € a
carta de Plinio cujo principio é “Se quando a nossa cidade” etc.”®® Primeiro Plinio elogia o
filésofo Eufrates por suas qualidades intelectuais proeminentes, tais como sua erudicdo e
elogiiéneia. Entdo por seus tragos fisicos finos, tais como sua altura, sua aparéncia
consideravel, seu cabelo longo, sua longa barba branca. Por dltimo, por razdes diversas,
mencionado somente de passagem, sem muita énfase, como quando Plinio afirma que era o
genro de Juliano Pompeio, um famoso jurista e consul. Deste génem também € a carta do
mesmo Plinio: “Pedes-me que para a filha de teu irméo™ ete.”®’ Aqui elogia Minicio pela
altivez do seu carater, pelo renome de sua cidade natal e pelos pais, e pela grande
integridade com que tinha administrado diversos negdcios. Entfo por seu nobre e honrado
semblante, o encanto e a dignidade senatorial de sua aparéncia fisica inteira. E finalmente
pelos recursos amplos e impressionante riqueza de seus antepassados. Outras cartas devem
ser encontradas neste mesmo escritor € em outros escritores compostas com habilidade
similar, de que € facil para qualquer um escolher os principios artisticos apropriados a sua
carta. Seria inutil repetir as categorias de vitupério, que correspondem exatamente aquelas
do elogio. Ao género demonstrativo pertencem ndo somente as descri¢des dos homens mas
das cidades, das casas, das montanhas, e dos lugares, que ocorrem fregilentemente nos
discursos e nas cartas, como a descrigdo de Sicilia em Cicero. Nestes Gltimos, no entanto,
observamos a forma e a utilidade. A forma no aprazivel do mar ou da planicie; a utilidade
na sua salubridade ou fertilidade. Acrescente-se que em nenhum outro género se pode fazer
uso de mais ornamentos, ou em que s€ possa permitir ao orador apresentar mais de si. De
fato, ha algumas vezes digresses poéticas, que por assim dizer ultrapassam os limites
prescritos, tal como vemos se fazer nos panegiricos. Mas a carta tem seu proprio carater.
Nas descricdes deste tipo deve-se usar palavras que sdo omadas, bem como apropriadas, e
mais liberdade € requerida agora e entdio no uso de alusdes historicas ou poéticas. Para dar
umn exemplo da poesia: para descrever uma casa muito bonita, podemos dizer que € a
morada das ninfas e das Musas. E assim que Virgilio, na descricio do porto cartaginés,
afirma: “Com doce fonte, e em viva rocha bancos / Das ninfas sede”*®, Com efeito, se isto
num discurso ndo € negado, por que entfo na carta nio permiti-lo, eis que é familiar e
geralmente escrita por pessoas dedicadas ao dcio, até mesmo com assunto ndo esperado?
Com efeito, se alguma arte deve ser aplicada as cartas, este tipo de escrita deve manter-se
comparativamente livre e facil. Ha alguns discursos, de fato (como diz Fabio no livro
nono), que sdo ligados, coesos e continuos, e outros mais livres, tal como na conversagio e
nas cartas, salvo se trata de algum assunto acima da sua natureza, como de filosofia, da
Republica e semelhantes coisas arduas. Além disso, tal como uma coisa € muito bem
descrita por alguém, assim aplicadamente a devemos imitar. Para descri¢bes de lugares
certamente Livio, algumas vezes SalUstio, assim como em outras Plinio, especialmente

5% Plinio, Epistulae 1, 10.

7 plinio, Epistulae 1, 14.

¢ Virgilio, Aeneis I, 167-168. [IN.T B.: a tradugio utilizada para os versos de Virgilio é a de Manuel Odorico
Mendes {Georgicas ~ Eneida, Rio de Janeiro: W. M. Jackson Editores, 1956, p.108)1.
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quando descreve a forma ou de alguma regido, ou de algum animal selvagem como de uma
fera, de um peixe, de uma arvore, de uma planta, de uma flor, de uma folha, de uma raiz,
como se 08 delineasse com um pincel. Excelente com efeito neste género era Plinio, mas
ndo € suficiente ter examinado somente wm exemplo deste autor. Todos eles devem ser
lidos, o quanto possivel, € os melhores exemplos devem ser escolhidos, de modo que
sejamos ndo somente copiosos, mas variados e versateis.

Género delibera tive

Agora a0 género deliberativo me encaminho, que compreende muitas espécies de cartas, €
realmente s30 as cartas suasorias e dissuasorias, exortatorias € ndo exortatorias, petitdrias,
monitdrias, amatorias, das quais depois sucessivamente tratarei. De inicio deve-se observar
que o género deliberativo, que também pode ser chamado suasério, deve ser definido com
utilidade e com decoro. Contudo, quando com utilidade dizemos, com decorc também
queremos seja interpretado, eis que nada 1til pode ser dito, que da mesma forma decoroso
nfo seja. Pois neste género o que deve ser mais observado ¢ a utilidade, que com o decoro
deve estar ligada. e ndo podemos aconselhar, persuadir, dissuadir, exortar, pedir, advertir, a
nio ser que ao supra dito escopo todos (assim como disse) a pena como seta tenhamos
apontado. As partes deste género sdo as decorosas, as 1teis € as duvatdv, “o que 0 nosso
termo possibile nomeia: que embora parega uma denominag8o dura, € ainda a tnica”, como
Quintiliano afirma’®. Que estas partes ndo ocorrem todas em toda questdo ¢ demasiado
obvio para necessitar explicacdo. Contudo, hd agueles que adicionam ao nimero das partes,
classificando coxno partes o que s@0 meramente divisdes das partes. “Pois o que €
permitido, justo, igual, pio, doce, e 0 que ainda se quiser adicionar do mesmo género, tudo
pode subordinar-se & honestidade”, o autor ¢ do mesmo modo Fabio®™. O deleitoso ¢ de tal
importincia na persuasio que em determinadas disputas a deliberagdo se centra unicamente
em tomo desta mogdo; mas € especialmente importante quando tem alguma aparéncia de
honra, ou quando ¢é realmente honesto ou louvavel. Ninguém se submete ao luxo a ponto de
considerar somente o prazer quando deve dar um conselho, conseqiientemente o honesto
deve ser temperado com o deleitoso, e o deleitoso fortificado e suportado pelo honesto.
“Freglientemente dizemos que se deve sacrificar o que é 1til, e fazer o que € honesto; como
com os Opitergianocs, a quem demos conselho de ndo se render ao inimigo, ainda que
devessem morrer,, se assim ndo o fizessem”; e preferimos o Util ao honesto, como quando se
discutiu se os escravos deveriam receber armas na Guerra Punica, embora escravos sejam
proibidos de guerrear sob risco de pena capital, segundo o jurisconsulto Marciano. Mas
ainda que nisto Nado seja inteiramente desculpavel o que seja desonesto, a natureza, com
efeito, criou todos os homens livres (como Fabio afirma) e dos mesmos elementos, e
possivelmente mesmo de uma antiga e nobre origem, pode-se afirmar™ ', e mesmo que
sejam escravos, €les ainda s3o homens, como Séneca disse. A carta de recomendacio é
incluida por alguns no género deliberativo, porque em elogiar alguém a outro nés nos
empenhamos em pProvar que nossa causa € honesta, aceitavel e proveltosa. Ao elogiar quem

9 Quintiliano, Instizutio oratoria 111, 8, 25.

5% Quintiliano, Institutio oratoria 111, 8, 26.
! Quintiliano, Instizutio oratoria 111, 8, 31.
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recomendamos, mostramos que nossa recomendacdo € honesta. Neste género comegamos
com uma introdugdo, captando a benevoléncia com nossa modéstia, dizendo, por exemplo,
que comprometemo-nos com esse negocio somente com hesitacfio, compelidos pelas
instancias de outros ¢ daqueles que estamos recomendando; entdo descrevendo seus estudos
e costumes mostraremos que sdo dignos da amizade e familianidade ou da bondade e do
auxilio desse a quem nos estamos escrevendo. Elogid-los-emos as vezes pela distingdo de
sua linhagem e por sua patria, ou, o que € muito mais eficaz, pelos seus dons intelectuais e
de aprender, tal como a modéstia, a confiabilidade, a indistria, a habilidade no falar, ou
qualquer outra insigne erudi¢do. Uma maneira muito eficaz de recomendacdo € dizermos
que aquele que recomendamos € uma pessoa grata ¢ consciente dos beneficios recebidos,
desde que os favores concedidos a homens ingratos possam em um certo sentido ser
considerados desperdicados. Quanto i possibilidade de conceder o favor devemos mostrar
que a pessoa recomendada pode ser ajudada e distinguida pela pessoa a quem estamos
escrevendo, ou por outros, a saber amigos desse a quem estamos escrevendo. Ha muitos
exemplos deste género em Cicero e em Plinio, mas uma carta de Plinio pode bastar para a
ilustragdo, aquela do segundo livro que comeca assim: “Tu te apoderas de toda
oportunidade para me obrigar”, e a carta breve de Horacio a Cldudio Nero. Tais cartas
podem também ser escritas em verso, como aquela em que ele altamente recomenda seu
amigo Septimio a Claudio. Em todo o caso, devemos ser extremamente cuidadosos para
ndo recomendarmos pessoas indignas. Isso porque tal agdo traz invariavelmente o pesar,
como corretamente ensinou Hordcio em suas cartas: “aquele que recomendas repetidas
vezes deves considerar, / para que logo as faltas de outro a t1 ndo provoquem vergonha”. As
cartas monitérias, as cartas exortatorias (quando a mesma disciplina se aplicar aos
contrérios) e as ndo exortatdrias tém © mesmo argumento € as mesmas regras da arte. Mas
devernos sempre nos aproveitar de um pronto juizo, que € 0 componente principal da arte, e
¢ de tal importancia que todos os preceitos parecem ter sua origem nele. As cartas de
pedido compreendem praticamente ©s mesmos pontos, mas neste género alguma
perspectiva da recompensa deve ser incluida. Tal como no virgiliano discurso petitério de
Juno a Folo, que é construido com grande habilidade: “Catorze esbeltas ninfas me
cortejam,/ Das quais” etc. 2 Assim, para circunscrever toda a discussio em uma breve
sentenca, o honesto, o util, o facil, ou o possivel, & matéria do género deliberativo em geral
pertence.

Género judicial

Agora vem o judicial. O género judicial, que ¢ multiplo e vario, consta de duas funcSes
mais importantes, acusacgfo ¢ defesa. Acusacgdo, pois, dizemos da inculpacdo por um crime
que é sustentada contra um réu. Defesa, a objecio com a qual o réu se defende do crime, e
se desvia dele completamente. Assim pois neste género colocamos a carta acusatoria, a
objurgatdria ou incriminatoria, a invectiva ou vituperativa, embora esta ultima também
possa ser incluida no género demonstrativo, eis que os trés géneros se mjsturam com
freqliéncia. Entre os precedentes também enumeramos o excusatorio ou justificatério da
culpa, em que um tipo muito agressivo de argumento deve ser usado. Acrescentaram alguns

52 Virgilio, deneis I, 71 e ss. [N.T.B.: Trad. cit., p.105].
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a acusagdo mutua, que em grego é “Gtvrikornyopia” e, no latim, “recriminatio” pode-se
dizer, da qual Fabio distingue dois géneros: um em que as partes se atacam mutuamente
pelo mesmo crime, OUTO em que se atacam por crimes diferentes™. E dificil enunciar
regras gerais para este género em razdo de tanta variedade de casos e de argumentos. Mas,
em primeiro lugar, pode-se afirmar sem controvérsia que aquilo de que acusamos os outros
pode ser intensificado pela amplificacdo, do mesmo modo como podemos elidir, ou repelir,
ou diminuir as obje¢des que nos sdo feitas. Que em tais casos assim se inflama algumas
vezes o discurso, com todos os afetos se derramando. De fato, algumas vezes neste género
expressamos desejos, repelimos maus agouros, rogamos, € mostramos a inquietacio ou da
nossa acusagio ou da defesa, como nestes exemplos: “quisera Deus que revivesse teu pai”,
ou “os deuses afastem os males”, ou “a ti agora, 0 Jupiter, melhor ¢ maior rogo etc.”, e
infinitas outras expressdes que mais conveém a um discurso que a uma carta, embora receba
os afetos em varias ocasides. Nas cartas deste tipo, portanto, devemos utilizar um breve
exdrdio, introduzimos pouco a pouce a causa com toda arte e astcia. Assim se estivermos
acusando alguém, ou o perdfo pedindo para alguma falha, dizemos que somos fracos, ¢
desiguais contra aqueles que agem contra nds, sem que se exagere a confianga, e assim
facamos ter pouca fé a nossa justica e probidade. Proémios desse tipo usou Messala,
segundo Fabio>®*. Exordios deste tipo, com efeito, sio apropriados para conquistar o favor,
visto que por natureza com prazer favorecemos aqueles que vemos trabalhando e ansiosos,
e de si proprios ndo muito confiantes, donde os mais antigos, por meio da simulagio,
ocultarem sua elogliéncia, que deve estar distante de toda arrogéncia, simples e submissa.
Devemos além disso evitar parecer contumeliosos, malignos, soberbos, maldizentes em
relagdo a qualquer homem ou qualquer ordem social, de cujo género pode ser este exemplo:
“eu ndo ignoro qudo dificil € defender a sua inocéncia contra ti, homem de tio reconhecida
autoridade, cujo poder de discurso € tdo grande que nada hd que nfo possa persuadir; teu
nome é considerado com tal favor por todas as ordens da sociedade, que mesmo calando tu
poderias com o consenso de todos absolver do crime que tu me acusaste recentemente, mas
que com toda a justiga deve se voltar contra ti. Percebo que desempenho um tdo duro papel,
¢ uma tdo dificil funcdo, embora necessario, e todavia empreendo um esforgo para te
responder que, sendo td0 exigua, tdo nula a nossa elogiiéncia, mesmo aquilo que fosse até
agora vigoroso, a ansiedade de toda esta defesa supnimiu.” Deve ser observado como a
idade ¢ de grande ajuda no proémio, como quando dizemos que SOmMOS jovens € nossos
adversarios veteranos e vitoriosos que, somente pela sua experiéncia, podem triunfar ou
sobre nossa instrugo ou sobre nossa inocéncia. Ou, ao contrario, podemos dizer que nossa
velhice, que convina ser quieta e placida, € perturbada por aqueles que, em respeito a nossa
idade, deveriam ser mais circunspectos e mais respeitadores.

% Quintiliano, Inszitutio oratoria 1, 10, 4: “..duo genera erunt eius: alterum quo litigatores idem crimen

inuicem intentant, alterum quo aliud atque aliud™.

5% Quintiliano, Institutio oratoria TV, 1, 8: “Sed ut praecipua in hoc dicentis auctoritas, si omnis in subeundo
negotio suspicio sordium aut odiorum aut ambitionis afuent, ita quaedam in his quoque commendatio tacita,
si nos infirmos, inparatos, inpares agentium contra ingeniis dixerimus, qualia sunt pleraque Messalae
proboemia.”
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A ARTE DE ESCREVER CARTAS
DE JUSTO LIPSIO

Traducdo de Emerson Tin

Versdo em portugués a partir da edigdo bilingiie (latim/inglés) de R. V. Young e M, Thomas Hester,
Principles of Letzer-Writing: 4 Bilingual Text of Justi Lipsti Epistolica Institutio(Library of Renaissance
Humanism), apnotation ¢. by Book News, Inc., Portland, Or.

JUSTO LIPSIO ENVIA SAUDACOES
AO SEU FRANCISCUS RAPHELENGIUS™

Visto que assim 0 desejas, faca-se. Editar este livrinho antes que outro noutro lugar o
edite: o que, dizes, preocupa-tesgé. Eu, contudo, nisto esperanca nfo criei: e sabes que
divulguei com immprovisado cuidado essas idéias ha quase quatro anos, tendo por objetivo o
exercicio e a cormpreensio dos estudantes. Fiz tGiteis digressdes entfo, ou mesclei com estas
matérias particulares muitas outras, gue nfo tens aqui, com o proposito de ilustrar ou
confirmar a argumentagdo. De fato, se tu e outros julgarem possa ser este resumo
proveitoso para alguém, prossegue, ndo te impego, recomenda-o; mas com esta condig¢do:
que todos saibarn que, a alunos, ndo a doutos, a jovens, ndo a adultos, escrevi: que, sem
isto, nem seja publicado. De fato, tais matérias reservavamos ao didlogo Da instrucdo da
Jjuventude. Mas, como no inicio disse, visto que assim o desejas, faga-se; e tu, em outros
escritos mais sérios, de Plantijn o nome e a fama propaga. Adeus. 28 de outubro de 1590,

% Franciscus Raphelengius (153%-1597) era genro do editor de Lipsio, Christoffel Plantijn (c. 1520-1589).
Durante a rebelido rxos Paises Baixos contra Filipe 11, Plantijn, com 0 encorajamento de Lipsio, estabelecen
uma tipografia em Leiden para que a Antuérpia ndo fosse novamente saqueada pelos espanhdis como em
1576 e o negdcio de Plantijn fosse arminado. Quando a Antuérpia capitulou em 1585 e Plantijn retornou,
Raphelengius, tendo se tormado calvinista, desejava muito deixar o sul da Holanda e assumir a geréncia da
tipografia de Plantijn em Leiden, onde a primeira edicdo da Epistolica institutio foi publicada. Além de snas
atividades como imapressor, Raphelengius era habil em 4rabe e hebraico, de que se tornou professor em
Leiden em 1586. Veja Leon Voet, “The Shop of Christopher Plastin®, em Antwerp’s Golden Age: The
Metropolis of the West in the 16th and 17th Centuries (catilogo de uma exibigfio do Smithsonian Institution,
1973-1975), 160; J. Brugman, “Arabic Scholarship”, em Leiden University in the Seventeenth Century: An
Exchange of Learrting, ed por Th. H. Lunsingh Scheurleer ¢ G. H. M. Posthumus Meyjes (Leiden:
Universitaire Pers Leiden/E. 1. Brill, 1975), 204; e E. Van Gulik, “Drukkers en Geleerden: De Leidse Officina
Plantiniana (1583-1619)", em Leiden University in the Seventeenth Century, 366-93.

*% Embora a “modéstia afetada” seja um topos retérico, tratado por Curtius, a carta de Lipsio a Jan Moretus,
em 13 de janeiro de 1591, sugere que ele estava verdadeiramente preocupado com as edi¢des piratas e que
esta publicacio foi acelerada.
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A ARTE DE ESCREVER CARTAS DE JUSTO LIPSIO

Capitulo 1
Dos varios nomes da carta: e da sua forma entre os Antigos

A carta que correta e admiravelmente se escreva, apresenta-la 4 juventude™’ & o meu
proposito. Mas serei breve: atento ao uso, ndo a beleza; nem de todas as coisas proprias a
matéria, mas daquelas mais importantes, tratarei.

EPISTOLA é termo grego, que significa enviado™® ~ tu podes quase dizer remetido
(Isidoro a interpreta como missa) ; mas estava, mesmo entre os Latinos, em uso hd muito
tempo. Plauto usa-o vérias vezes, e Afranio®® intitulou até uma de suas comédias 4 Carta.
Confiando-se na autoridade de livros e tabuinhas de pedra, em que se encontra com
freqiiéncia desse modo, Poliziano®” e muitos outros hoje escrevem-na com uma medial »
[epistula]; mas, a menos que eu esteja errado, ela nunca foi escrita assim antes da época de
Vespasiano . E com um o tu terds escrito sem dGvida mais corretamente € mais 4
propos603.

Os antigos chamavam-na por outros nomes, litterce, tabulee, tabellce, e codicilli. Litterce
(os poetas também usavam o singular, litzera), devido a importancia dos caracteres escritos
e por ser o mais freqiientemente usado nos géneros literarios®™. Tubullee, tabelle e
codicilli, devido ao aspecto material, visto que “antes do uso do papiro e do pergaminho”

(cito as palavras de Isidoro) “os contetidos das cartas eram escritos em tabuinhas de

37 Juventus ordinariamente designa a idade da juventude ou uma pessoa jovem com idade entre vinte e
quarenta anos, entdo obviamente Lipsic ndo estd falando sobre alunos infantis mas homens jovens, talvez ja
com uma carreira profissional imiciada. Veja E. Catherine Dunn, “Lipsius and the Art of Letter-Writing”,
Studies in the Renaissance 3 (1956): 147-48, esp. n.6.

% 'Nota do Tradutor Brasileiro: 6 #d toi émotéAiew no original].

% Isidoro de Sevitha, Etymologiarum sive Originuem Libri XX, ed. W. M. Lindsay (Oxford: Clarendon Press,
1911): “Epistolam proprie Graeci vocant, quod interpretatur Latine missa. Z1éhe enim sive otoior missa vel
missi” (“os gregos propriamente charmavam-na epistola, que em latim significa missa. Pois Tt6ha ou otddho
significa missa ou missi [enviar]”), 6.8.17. Além de alterar levemente as palavras, aqui e na referéncia de n.
603 abaixo, Lipsio também citou incorretamente e ambos os lugares o Livro 7 das Etimologias. Tais erros
ligeiros talvez fornegam mais uma evidéncia da declaracde da epistola prefacial de que as palestras foram
compostas de maneira improvisada ¢ publicadas apressadamente.

809 1 vicio Afranio foi um posta ¢Omico romano contemporineo de Teréncio (¢.195a.C.—.15%a.C.), de cujas
obras sobreviveram somente alguns poucos fragmentos. Ele ¢ mencionado com tristeza por Hordcio (Epis.
2.1.57) como um dos antigos que ¢ altamente estimado enquanto os contemporineos sdo desprezados.

6ol Angelo Ambrogini, “Poliziano” (1454-1494), esteve entre os mais notiveis eruditos e poetas humanistas,
em latim ¢ italiano, de seu tempo.

%2 Tito Flavio Vespasiano (9 d. C. — 79 d. C.) foi Imperador de Roma de 69 d. C. até a sua morte. Modernos
estudos 18m chegado a uma conclusdo diversa da de Lipsio: epistula é a grafia classica preferida, apesar de o
medial o poder ser encontrado tanto no latim pré-classico quanto no latim pés-clssico e mesmo em Cicero.
3 IN. T. B.: & volOyws no original.] 4 propes é o nosso esforco para surtir o efeito da expressdo grega de
Lipsio com uma expressio francesa.

804 Lipsio parece querer dizer que visto que as letras (i.e., os caracteres do alfabeto) s3o a mais notdvel
caracteristica da escrita, letra (i.e., carta) era usada como um termo para o mais comum tipo (ou género) de
escrita.
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madeira aplainada. Donde os seus portadores chamavam-se tabellarii.”®® Recordo que a
passagem estd transcrita na Epistola 42 de Jeronimo.**® Sobre a mesma matéria, Festo
disse: “Os antigos usavam tabuinhas de madeira ao invés de papiro, com as quais, de um
lado a outro, enviavam informacdes aos ausentes por mensageiros: donde chamavam-se a
estes de Tabellarii; ¢ Tabelle como estas eram enviadas também pelos Imperadores.”™"
Por esse motivo Plauto definiu a carta, em seu Pseudolo, como “intermediaria de cera e
madeira ¢ letras.” E um pouco depois: ““A um cumprimento dela de madeira desejas tu
responder com um de prata?”®® Tabuinhas do mesmo tipo s@o conhecidas mesmo em
Homero, em que Preto destina uma carta a Belerofonte escrita “sobre uma tabuinha
revestida”.®” FElas eram usualmente tabuinhas cobertas de cera feitas de faia, abeto,
madeira de caixas, limeira ou de casca de tilia, bordo, cidra ou marfim. N&o ha espaco aqui
para confirmar tudo isto com exemplos. Papiro [charta] também era usado para este
proposito, e tu podes facilmente inferi-lo do titulo de Marcial, Chartee epistolares,®’® e os
espanhdis ddo este nome as cartas hoje.®!!

Mas seja fabelia, seja charta, estas formas diferem um pouco das atuais. Eram pequenas
péginas, numa espécie de diminuto livrinho. Desse modo devem ser entendidas as palavras
de Cicero: “A 1ultima paginazinha escrita por tua méo perturbou-me.” E, “ja outra
paginazinha teve éxito.”"? Excetuo as cartas plblicas ao Senado e Povo (S. P. (., ou
Senatus Populusque), que eram escritas numa forma mais ampla e transversalmente no
pergaminho, quase como se fossem historias. Este € o pensamento de Suetdnio em Julius:
“Ele disse ser o primeiro a enviar cartas ao Senado em paginas com o formato de um
livrinho, apesar de antes os cOnsules e generais somente enviarem folhas escritas
evidentemente de modo transversal”.®"? Neste ponto, Isidoro esclarece: “Certos nomes para
livros eram determinados entre os pagdos de acordo com a extensdo: na forma mais breve
sdo poemas e cartas; mas histérias certamente eram escritas numa escala muito maior”.*"* E

8 «Ante cartae et mmembranarum usum in dedolatis ex ligno codicellis epistolarum alloquia scribebantur,
unde et portiores earum tabellarios vocaverunt” (“Antes do uso de papiro e pergaminho, as mensagens de
cartas eram escritas em pequenas tabuinhas de madeira aplainada e por isso chamavam seus mensageiros de
tabelarii™), Etymologiarur 6.8.18. Veja acima, n.599.

% Conforme edicdes modernas, a oitava epistola de Jerénimo € a aqui citada. Veja Sio Jerdnimo, Lettres, ed.
¢ trad. Jerome Labourt (Paris: Société d’Edition “T.es Belles Lettres™, 1949), 1: 24-25.

87 Sexto Pompeu Festo, De Verborum Significatione Fragmentum {{Geneva]: Petrus Santandreanus, 1583),
188. Ha uma edi¢8o moderna desta obra de W. M. Lindsay (Lipsiae in Aedibus: B, G. Teubneri, 1933). Festo
era um gramdtico do século guarto. Somente os dltimos nove livros dos vinte originais de sua obra
sobreviveram junto com um sumério do todo do século oitave de Paulo Didcono.

5% peeudolus 42,47. A primeira linha é de uma carta de amor para o jovem herdi Calidoro. A segunda &
resposta zombeteira do “sscravo trapaceiro” Pseudolo ao desejo de Calidoro de responder i carta, escrita
numa tabuinha de madeira coberta de cera, com argenteam, “alguma coisa em prata”.

% Jiiada 6.169. Belerofonte estd carregando uma carta de Preto ao seu sogro na qual Preto pede para
assassinar o portador da mensagem.

81° Epigramas 14.11, tem o cabegalho (lemma) Chartae Epistulares, “Cartas de Papéis™ (atualmente papiros).
© epigrama ¢é citado no texto do Capitulo III. Veja abaixo n.627.

811 A palavra espanhola para carta é carta, ou algurnas vezes, em textos da Renascenga, charta.

812 A citagdo de Lipsio para a primeira dessas duas referéncias, Epistulae ad Familiagres 2.13 (4d Caelium),
corresponde as edigdes modemnas; mas a segunda, que Lipsio cita como 2.25, € Epist. Fam. 11.25 (4d D.
Brutum) em edigbes modemas.

' Vidas dos Césares 1.56.6. Lipsio alterou ligeiramente as palavras de Suetdnio.

814 Etymologiarum 6.12.1.
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desse modo explico Séneca: “uma carta nfo deve encher a mio esquerda do leitor™"”, o que

com certeza ¢ confirmacio da brevidade e miudeza de forma do Hvrinho.

Capitulo II
O que é uma carta e quais sio suas partes

Defino agora uma carta: ¢ uma NOTICIA ESCRITA DE UM ESPIRITO A OUTRO
AUSENTE, OU QUASE AUSENTE. Disse noticia de um espirito, pois o fim da carta €
duplo: ou afirma um sentimento, ou trata de um assunto. Ambrosio aponta o modelo a
Sabino: “O héabito de escrever cartas existe para unir em afeigdo enquanto estamos
separados pela distancia”.*'® Cicero cita este ultimo a Clirio: “Por esta verdadeira razio ela
foi inventada, tal que podemos informar aqueles que estio ausentes de alguma coisa que
eles devam saber, de interesse de ambos ou deles proprios”.®!” E antes dele, Turpilio: “A
Unica coisa que faz os homens ausentes presentes.”618 Propriamente, portanto, disse
ausente; mas acrescenter também quase ausente, da forma como as cartas sdo empregadas
por aqueles que estdo presentes. “Assim Augusto manteve as conversas mais graves com
sua esposa Livia somente através de escritos e anotaghes”.®’® E da mesma forma ele
“advertiu por escrito” sua filha Julia no Anfiteatro,*® De fato, era costume sob o Imperador
Tibério “dirigir-se a ele por escrito, ainda que se estivesse presente”.621 Como se pode
verificar em Plutarco, esse costume comegou com Julio César, que foi o “primeiro a
imaginar a correspondéncia com seus amigos por meio de cartas, mesmo em Roma, quando
negécios urgentes o impossibilitavam de encontra-los ou quando a multiplicidade de suas
ocupacgdes e a extensio da cidade nio The davam tempo para isso”®%%. A este tipo de carta

chamavam propriamente “codicelli” [memorandos]. Tal idéia aparece na epistola 56 de

815 Epistulee Morales 45. Livros — quase todos rolos de papiro — sdo desenrolados com a méo direita, a parte a
ser lida reunida na esquerda. [N. T. B.: o trecho todo de Séneca é: “Mas para ndo exceder a dimensZo normal
de uma carta, que ndo deve encher a mdo esquerda do leitor, adiarei para outra altura esta discussio com os
dialécticos, gente em excesso subtil, e cuja unica preocupacdo € esta, ¢ apenas esta!”; a traducéio € de J. A.
Segurado e Campos (Cartas a Lucilio, Lisboa: Fundago Calouste Gulbenkian, 1991, p.1534), de que me
servirei para todas as demais citagSes das Epistulee Morales ad Lucilivm].

b16 Epistolas 47.

7 Epist, Fam. 2.4 (Ad Curionem). Lipsio alterou ligeiramente as palavras para ajustar i sua sintaxe.

813 1 ipsio anota que esta citando Turpilio, um escritor cémico romano que morreu em 103 a. C., a partir da
epistola 42 de S#o Jerdnimo, que em edicGes modernas ¢ a de niimero 8 (veja acima n. 606). Lipsio acrescenta
nuina nota marginal, “eu desejaria transpor de forma que o metro] fosse troqueu: homines absentes, quae
presentes.”

819 Suetdmio, Vidas dos Césares 2:84. Lipsio alterou ligeiramente as palavras para ajustar 2 sua sintaxe,

820 Macrobio, Sarurnalia, trad. Percival Vaughan Davies (New York: Columbia University Press, 1969), 177.
O trecho seguinte € o paragrafo inteiro: “Ha aqui um owiro dito bem conhecido delas. Num espetaculo de
gladiadores o contraste entre o séquito de Livia e o de Jilia saltava aos olhos, pois aquele era formado por um
ntimero de homens adulios de distingdo, mas este era cercado por pesseas jovens de duvidosa posiggo. Seu pai
enviou a Jiha uma carta de aviso, sugerindo-lhe que percebesse a diferenca entre o comportamento das duas
principais damas de Roma, ac que ela escreveu esta resposta: ‘Estes amigos meus serdo velhos também,
quando eu o for’” (2.5.6).

21 Tacito, Anais 4.39.

%2 Vidas Comparadas, “Yilio César”, 17.5. [N.-T.B.: a traducdo citada é de Hélio Vega, Alexandre e César —
Vidas Comparadas, Rio de Janeiro: Ediouro, s.d., p.109].
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Séneca: “Estou a ver-te diante de mim, Lucilio amigo, estou mesmo a ouvir a tua voz; estou
de tal modo perto de ti que j4 ndo sei bem se te vou escrever uma carta, ou apenas um
recado para enviar a tua casa!™® Esta ¢ a definicio de carta. Distingo as duas partes
principais, que s#o a matéria e o estilo.

Capitulo III
Matéria definida e dividida: premissas da carta

Digo MATERIA para A COISA QUE SE SUJEITA AQO ESCRITO. Tem dois
elementos, o convencional e o variavel. O convencional é o que E O MESMO, OU QUASE
O MESMO, EM TODA CARTA, E E REPETIDO QUASE COMO UMA FORMULA.
Tais sio as preliminares e a conclusio. Por preliminares entendo O QUE E
COSTUMEIRAMENTE POSTO EM PRIMEIRO LUGAR: tais como 0 nome € a
saudagfo. Antigamente era costume que ambos os nomes do remetente ¢ do destinatario
deveriam ser postos do lado de fora da carta. O do remetente primeiro, mesmo quando
escrevesse para alguém mais importante. Isto n3o era sem razio, pois o primeiro interesse
do destinatario € saber quem envia a carta. Era também usual permitir somente nomes
simples, ndo termos laudatérios e bajuladores, tanto ao remetente, quanto ao destinatério.
Exceto se para uma autoridade ou alto cargo. Pois entfo o titulo era acrescentado: “P.
Servilio Rulo, Tribuno do Povo, Decénviro, a Cneio Pompeio, Procénsul.”** Mas ndo
havia o uso de epitetos, exceto aqueles particularmente queridos ou familiares, a quem
entdo poderiam chamar “sapientissimo”, “nobilissimo”, “amabilissimo™, “sua alma”, e o
mais freqliente dos termos, “seu”. Este tiltimo termo destinavam até para alguém menos
conhecido, como em Livio: “Pretores Siracusanos ao seu Marcelo”™. Os antigos faziam
isto ocasionalmente, mas a época da decadéncia empregou este termo em tudo ¢ a todos, até
o extremo de Plinio que cumprimentaria o proprio Imperador tdo familiarmente como “seu”™
no prefacio de sua obra prima.**® Em reag#o a esta atitude, Marcial escreve:

833 “Video te mi Lucili cum maxime, audio. Adeo tecum sum, ut dubitem na incipiam non epistolas, sed
codicillos tibi scribere” A citagio de Lipsio estd incorreta; a passagem vem no final da epistola 35,
Codicilles, agui traduzido como “memorandos™, sfo as pequenas tabuinhas de madeira aplainada
mencionadas no capitulo I [NT.B.: Trad. cit., p.190; Segurado e Campos traduz codiciilos por “recados™].

824 piblio Servilio Rulo, como tribuno em 63 a. C., propds um projeto de lei populista para a redistribui¢do da
terra, que foi apoiado por Jilio César. Cicero foi instrumento da violenta oposicio ao projeto, que fol
abandonado, por seus discursos De lege agraria. Célio refere ligeiramente ao projeto de lei de Rulo numa
carta a Cicero escrita em 50 a. C. (Epist. Fam. 8.6.5). Cnen, ou Gneu, Pompen (106-48 a. C.) é Pompeu o
Grande, o mais importante rival de César. Seu consulado de 52 a. C. estendeu seu poder militar pro consule
até sua morte depois de sua derrota por César em Farsalia. [N.T.B.: Decénviro: um dos magistrados que
substitpiam o pretor, no julgamento dos processos civis; procénsul: governador de uma provincia com
autoridade de consul.]

823 Aparentemente uma referéncia a Livio, 4b Urbe Condita 24.31.6. Se € assim, Lipsio citou erroneamente
de acordo com as modernas edigBes, em que se 16 “Pratores Syracusani consuli Marcelo” (“Pretores
Siracusanos ao Consul Marcelo™).

62 Plinio, o Velho, Historia Natural: “Plinius Secundus Vespasiano Suo $” (“Plinio Segundo sauda o seu
Vespasiano”). Escritores romanos do primeiro século d. C, — incluindo Plinio ~ estavam conscientes da
decadéncia de seu propric periodo. Veja Gordon, Williams, Change and Decline: Roman Literature in the
Early Empire, Sather Classical Lectures, vol. 45 (Berkeley: University of California Press, 197R), 6-51.
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“Seu” a quem mal se conhece, “seu” a quem é caro,
Uma carta costuma chamar a todos de “SEUS”.%

E nas cartas de Plinio, o Jovem, tu dificilmente iés algo diferente disso, € 0 mesmo
ocorre em varias passagens das Pandectae.®*® Naquele tempo era assim: eu hoje ajustaria os
usos & nossa €poca, e de outras idéias servir-me-ia, preferindo-as as minhas. Para sabios,
virtuosos e simples homens reservaria a maneira simples; aos grandes homens, a outra. Ndo
colocaria meu proprioc nome irrefletidamente em primeiro lugar e entio escreveria
meramente de acordo com a formula, “O Maior dos Reis”, “Principe lustrissimo”,
“Poderosissimo Senhor™ etc. Infeliz exibig¢do de conhecimento, que deve causar riso ou
ofensa — a menos que numa carta, € entdo somente estard corretamente escrita, pareca-se
aquele a quem € escrita.

Quanto a4 Saudagio, ¢ claro que antigamente era disposta apds os proprios nomes,
indubitavelmente & maneira das conversas, em que saudamo-nos uns aos outros
imediatamente. Os gregos faziam-no de modo semelhante: para eles seja feliz era usado
para desejar algo como bem, ou esteja bem, que era a saudacéio de Epicuro. Ou havia faca
bem, que Platdo prefere em certas questiinculas com Dionisio.*”” Horacio, ndo mais grego
que de costume, expressava isto:

A Celso Albinovano, alegria e sucesso
Envia, 6 Musa, ao meu pedid().630

Algumas vezes omitiam estas coisas, especialmente os reis, devido & majestade. Plutarco
aponta, “Com Dario vencido, Alexandre removeu de suas cartas o termo saudagoes, exceto
daquelas que escreveu a Focion, a quem unicamente, como a Antipatro, ele dirigia uma
sauda(;z’io.”63 I A velha férmula do inicio, S.V.B.E.E.V.** também parece fazer parte das
preliminares. Era freqiiente nas cartas privadas; nas publicas era universal, mesmo nas

& Epigramas 14.11. Veja acima, n.610. [N-T.B.: no original: “Seu leviter noto, sen caro missa sodali, /
Omnes ista solet charta vocare SUOS.”}

€28 ptinio, o Jovem (61 d. C. — c. 112}, sobrinho ¢ herdeiro de Plinio, o Velho, (23/24 d. C. ~ 79; veja acima, n.
626), é melhor lembrado por suas cartas literarias em nove Hvros e por um décimo livro de cartas a Trajano,
resultantes de suas obrigacdes como um oficial do império. As Pandectae 30 uma compilacio de lei romana
efetuada pelo Imperador Justinianc em 334 4. C. Presumidamente Lipsio enfatiza a ubiqiiidade do suo por
apontar a sua ocorréncia em to diversas fontes.

% Didgenes Laércio observa que Platio inicia todas as suas treze epistolas, exceto uma, com a pouco comum
saudacio de “esteja bem” ou “faga bem” ou “seja bom™, até como Epicuro saudou seus correspondentes com
a frase *boa vida” (para ti), Vidas de Fildsofos ITustres 3.61. A excecfo dentre as epistolas de Platdio é a
terceira, a Dionisio de Siracusa, na qual ele comeca por desgjar ao tirano “alegria”, ¢ entdo prossegue a
argumentar que seu modo usual de desejar “faga bem™ ¢ uma forma mais racional & propria de sandagio.

&30 Lipsio cita Horéclo, Epistolas 2.2, mas atualmente estd citado na primeira linha e meia das Epistolgs 1.8,
[N.T.B.: no original: “Celso gaudere et bene rem gerere Albinovano / Musa rogata refer.”]

531 Plutarco, Vidas, “Fécion™ 17.6.

832 «gj vales, bene est, ego valeo” (“Se tu estas bem, estd tudo bem, ¢ eu estou bem™). Para exemplos, veja
Plinio, 0 Jovem, Epistolas 1.11, e Séneca, Epistolas 15. [N.-T.B.: o trecho de Séneca é: “Costumavam os
antigos (€ 0 uUsSO conservou-se até ao meu tempo) escrever logo a seguir A epigrafe das cartas estas palavras:
‘Se estds de boa savde, tanto melhor, eu estou de boa saude.”” (Trad. cit., p.50)]
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épocas tardias. E também usualmente empregada por estes caracteres, S.V.G.E.V.; isto &, Si
vales, gaudeo, ego valeo [Se tu estds bem, alegro-me, eu estou bem)]. Isto se 1& em Gaio
Op10 Da Guerra Hispanica,”™” e sem motivo estou perturbando os eruditos e obrigando-os

4
a COHEQ&063

Capitulo IV
Das partes finais de uma carta e também do lacre

Volto-me agora a Conclusdo, que € como chamo o TERMO DA CARTA E O SEU FIM.
Usualmente, inclui essas cinco partes convencionais:

1) a Valedictio, que ¢ do mesmo modo uma formalidade da conversacio, em que
desejamos bons votos ao destinatirio. Era expressa entre os antigos com uma simples
palavra, Adeus. Assim em Ovidio:

Aceita, que sempre se finda a carta com essa palavra,
e que dos meus se diferenciem os teus fados, o meu Adeus. 633

Algumas vezes Old ou Bom dia é acrescentado, nem hé impropriedade num pequeno
acréscimo como minha vida ou carissimo. Ou outrem pode acrescentar outra palavra
apropriada a ocasido: Adeus e até logo, Adeus e boa sorte. Algumas vezes a valedictio
compreende um desejo: Pego a Deus que te proteja e favorega os teus designios etc. Todos
estes dispositivos podem ser judiciosamente imitados ou alterados de acordo com a ocasido
€ a pessoa.

2) Indicagdo de lugar: Isto € necessario entre aqueles que estdio separados, a menos que
esteja totalmente claro. Conseqgiientemente, € com freqliéncia omitido por Cicero, € em
casos semelhantes também podemos omiti-la.

3) Indicagdo de tempo: Aqui tu encontras o dia sempre anotado, o ano usualmente, € a
hora algumas vezes.

4) Fecho complementar: Este era desconhecido entre os antigos, exceto em cartas a
governantes, em que era posto como uma demonstracdo de respeito e lealdade, como
Devotadamente seu.®*® De qualquer forma, dele podemos fazer uso, € eu nio o condeno em

53 Gaio Opio foi um intimo aliado de Talio César. A ele Bellum Alexandrinum, Africum, ¢ Hispaniense sio
atribuidos, provavelmente por engano. Sueténio questiona a atribuicio (Vidas dos Césares 56.1).

53 Lipsio foi grande critico do excessivo gosto pela corregio entre os cléssicos eruditos de seu tempo ¢ atacou
a pratica na satira menipéia, Somnium: Lusus in nostri aevi criticos (Antuérpia, 1581). O texto foi editado por
C. Matheeussen e C. L. Heesakkers, Two Neo-Laiin Menippean Satires: Justus Lipsius: Somnium; Petrus
Cunaeus. Sardi Venales, no. 34 em Textus Minores No. 54 (Leiden: E. J. Brill, 1980). Veja a breve descrigio
de J. Usewijn, “Neo-Latin Satire: Sermo and Satyra Menippea”, em Classical Influences on Furopean
Literature, A. D. 1500--1700, ed. R. R. Bolgar (Cambridge: Cambridge University Press, 1976), 45,

&5 Tristia 5.13.33-34. Sobre a ortografia de episrola, veja acima, n.602. [N.T.B.: no original: “Accipe, quo
semper finitur epistola verbo, / Arque meis distent ut ea fata, Vaie”|

838 1 ipsio cita a Histéria Romana de Dio 57 [11]; e “Tibério” 3.32 [2], de As Vidas dos Césares de Suetdnio.
O editor do texto Loceb deste {iltimo descreve a subscriptio como “consistente de oragdes para o bem estar do
imperador”™ e cita, alérm de Dio, Plinio, Epistolas 10.1. Em sua nota marginal, Lipsio acrescenta “e em antigas
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cartas a grandes homens ou a estrangeiros. Entre amigos isto parece descabido, até mesmo
vulgar.

5) Assinatura: Embora seja comum entre nos, provavelmente era raramente usada entre
os antigos. Pois eles usualmente ditavam suas cartas ¢ despachavam-nas por seus proprios
escravos ou conhecidos emissarios, € nada havia no exterior da carta além do lacre e do
barbante.

O lacre era usualmente uma imagem de seu proprio dono.”’ ou de algum de seus
ancestrais, estampada em cera ou argila. Em cera, seu uso € bem conhecido; em argila,
Cicero demonstra na quarta oragdo Verrina que este uso chegou até ele: “Ele observou o
lacre na argila branca™®*. E também no Pro Flacco ele chama “argila asiatica” a este tipo
de lacre.”® A fita com que a carta era amarrada era um barbante feito de linho, e sobre ele o
lacre era colocado e impresso. Assim encontramos em Plauto:

“Traze-me tu cera e barbante! Vamos! Amarra-a, lacra-a rapidamente
E ndo era possivel abrir a carta sem a quebra do lacre. Por isso lemos em Quinto Ciércio:
“Mas Parménion desatou a fita da carta”.%*! Em Cicero: “Para cortar o barbante”*” E em
todos os lugares a frase comum, “abrir a carta”. Ademais, o lacre era quebrado com um tipo
de régua, e entdo sempre sustentavam, com o proposito de credibilidade, ser o lacre
identificado antes de abrir a carta. Assim na comédia de Plauto:

“Pega, e identifica o lacre.”**
E novamente:
“Toma, observa o lacre.’

Cicero escreve na oragdo de Catilina: “Mostrei os despachos a Léntulo, e perguntei se
ele reconhecia o lacre. Ele indicou com a cabega. E verdadeiramente, eu disse, a imagem de
seu avd, um homem distintissimo.”** Salustio escreve, “As cartas eram lidas rapidamente,
quando outrora todos conheciam os seus lacres.”®* Isto era feito cuidadosamente, contudo,
pois com o lacre mutilado era facil e seguro negar alguma coisa escrita por alguém, a
menos quando a carta era ditada (e freqlientemente o era) e escrita por outrem.

1 +1640

644

tabuas de pedras, D.NM.Q.E.. que significa “devotado a sua divindade e majestade™ (Devorus Numini
Majestatique Ejus).

87 Uma nota marginal acrescenta “ou outra coisa, como o lacre usado por Augusto com uma Esfinge, e depois
com uma imagem de Alexandre, e finalmente com uma sua propria.”

% £m C. Verrem 4.26.58. O texto Loeb interpreta: “casu signum iste animum advertit in cretula.” Isto &, ele
observou por geaso o selo na argila branca.

53 Pro Flacco 16.37.

¢ Bacchides 748: *cedo tu ceram ac linum actutum. age obliga, obsigna cito.” Lipsio omitiu a palavra
actutum {“imediatamente”) em sua citagio e negligenciou anotar que as duas cliusulas sio dirigidas a dois
diferentes personagens na pega.

#! Quinto Curcio, Histéria de Alexandre 7.2.25. O texto diz exatamente “Parmenio vinclum epistulae
solvens, quidnam rex ageret requirebat” (“Parménion, desatando a fita da cara, perguntou o que o rei estava
fazendo™).

*? Lipsio n3o identifica a fonte em Cicero, mas ele aparentemente estd pensando em n Catilinam 3.5.10:
“Primo ostendimus Cethego; signumn cognovit. Nos linum incidimus; legimus” (“Primeiro mostramo-la a
Cetego; ele reconheceu o lacre. Cortamos o barbante; lemos™).

3 Pseudolus 988. O texto Loeb diz “Accipe et cognosce signum”, sem a interjeicio.

¥4 Curculio 423.

3 In Catilinam 3.5.10.

% Bellum Catilinarium 47.2.
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Antigamente era assim, € ainda ndo nego absolutamente que havia algumas vezes uma
assinatura. Plutarco, no Dion, entre varias cartas ele alega, cita o seguinte: “Uma era
enderecada do lado de fora ‘de Hiparino ao Pai’. " Isto pareceria sustentar a idéia
daqueles que defendem que o que sempre lemos como um cabecalho na frente das cartas
dos antigos estaria, para orientacdo dos mensageiros, atras delas®™®. Seja como for, para nos
a assinatura estd em uso; também devido aos mensageiros que sdo tanto ignorados para nds,
quanto ignorantes, ou de preferéncia devido ao entranhado costume, com o qual lutariamos
inutilmente. De fato, pela mesma razio, permitam-me sugerir o uso de titulos — sem
ostentagdo, contudo, ou excessivamente 6bvia adulagdo.

Esta é a matéria convencional de uma carta, na qual se podem incluir todas as cartas que
Sueténio chama de “formais”.®* Estas sdo escritas sobre um assunto especifico, numa
tnica e mesma forma, a muitas pessoas; sdo usadas até hoje nos negdcios ggﬁb}icos € nas
cortes dos principes, € (salvo engano) Cassiodoro as chama “cartas oficiais”. 0

Capitulo V
Da matéria variavel e sua organizacdo

Chamo matéria varidvel a QUE DIFERE EM CADA CARTA: A OCASIAO EM QUE
E A RAZAO POR QUE E ESCRITA. Ela ¢ multipla: nfio menos extensa que a propria
vida., O que de fato ha das coisas divinas e humanas que pela fala ndo comunicamos? E,
portanto, também pelas cartas, que sdo uma alternativa a fala. Embora isto parega difuso,
creio ser 5possiyel estabelecer um limite a isso tudo numa divisdo triplice: séria, douta,
familiar.6 ! SERIA chamo a carta que se refere a matérias publicas ou privadas, mas
trata-as da forma mais abundante, e com cuidado. Entre as publicas, este género inclui:

%47 plutarco, Vidas Comparadas, “Dion” 31.1.

648 Aparentemente, Lipsio tem e vista o cabegalho das cartas em codices manuscritos € modernas edigdes
impressas, pois aquele aparecia, na antiga pratica, dobrado para cima, do lado de fora do rolo epistolar.

49 «Pari arrogantia, cum procuratorum suorum nomine formalem dictaret epistulam” (“Com igual arrogéncia
ele diton uma carta formal no nome de seus procuradores™), Fidas dos Césares, “Domiciano”, 13.2. O
tradutor da Loeb verte formalem epistulam como “carta circular™.

%0 “Hjc itaque epistolarum Canonicarum curam provectus accipiat. Vt amplius momenta suae integritatis
exhibeat, quando fidem publicam sibi respicit esse commissam”™ (“E desse modo, promovido, aceita a
responsabilidade pelas cartas oficiais. Assim mostra a importincia de sua integridade de modo mais amplo,
guando pondera que a fé publica nele foi depositada™). Cassiodoro, Farigrum Libri 12.11.23 (Veneza, 1533),
270. No codigo justiniano canonicas diz respeito ao tributo anual. As Veariae de Cassiodoro foram editadas
por Theodore Mommsen em Monumenta Germarnica Historica, em. Auctoram Antiquissimorum, vol. 12
(Berlim: Weidmann, 1894). As Varige compreendem cartas, declaragbes, formulae para nomeagles, e
similares, que Cassiodoro produziu em varios cargos oficiais para os reis ostrogodos da Italia eatre 507d.C. e
337d.C. Veja James J. O’Donnell. Cassiodorus (Berkeley; University of California Press, 1979), 35-102.

1 Cicero diz que, além das cartas que enviam informagdes, “dois tipos de cartas existem que me trazem
grande prazer, uma € a familiar e jocosa, a outra severa e pesada” (“Reliqua sunt epistolarum generea duo,
quae me magno opere delectant, unum familiare et iocosum, alterum severum et grave”, Epist. Fam. 2.4.1,
citada por Lipsio anteriormente; veja acima, n.617). E tentador ¢ no geral nfo improvavel ver um eco de
Cicero na divisio triplice de Lipsio quanto & matéria das cartas, mesmo que as categorias de Cicero
obviamente caregam do rigor formal daguelas plancjadas por Lipsio. Como um erudito, este poderia
facilmente ver uma carta culta como o tosco equivalente da carta informativa que interessa ao politico Cicero.
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Narragées, Dissertagoes, Deliberacdes, das coisas de estado, de guerra, de paz, e outras
tais. Entre as privadas: Consolagoes, Recordages, Petigées, Repreensoes, Desculpas,
Conselhos, Elogios; e, numa palavra, tudo que um pouco mais seriamente escrevamos, ¢ tal
como num assunto fixando o pé. Este género fregiientemente ocorre, e mais do que o
necessario, algumas vezes em razdo da vontade, ¢ empregado. DOUTA chamo a carta que
se refere ao conhecimento ou sabedona; e assunto nio epistolar com epistolar veste cobre.
De tal espécie ha trés tipos: ou € Literaria, e dos mais agradéveis estudos se ocupa; como
outrora as Questdes Epistolares de Varrio, ou as inquirigdes por carta de Valgio Rufo®”.
Qu Filosdfica, € da Natureza ou dos Costumes trata: como as cartas de nosso Séneca, mas
também as de Platdo. Ou enfim Teologica, que ¢ a dedicada as coisas sacras: como sdo as
de Agostinho, Jerémmo, Cipriano, Basilio, e de ambos Gregdrios. Finalmente, FAMILIAR
chamo a carta que toca as coisas nossas ou em tomo de nos, as coisas freqlientes na vida.
Esta ¢ a matéria propria e mais comum da carta: e, se a verdade queremos admitir, € a Uinica
que lhe ¢ irm&. Com as duas formas anteriores, refiro-me & Séria e a Douta, freqiientemente
a Familiar estd mesclada; assim mesclada é que a matéria é variada e ndo simples.

Capitulo VI
Umas poucas palavras sobre a invencdo e organizagdo

Disse o suficiente sobre a matéria em geral: da invenco e organizacdo hd algo a ser
acrescentado, mas brevemente. Quanto & /nvengdo, 0 que € necessario para tdo abundantes
instrucdes? Com ela sempre ao alcance; e ndo escrevas uma carta a ndo ser que tenhas o
argumento concebido e a mente (assim como digo) fervilhando. Para as verdadeiras cartas
familiares o argumento € continuo; nada digo aqui das cartas sérias ou doutas, em que, ao
contrario, o assunto deve ser ampliado ou desenvolvido de alguma forma; mas os livros dos
retoricos ensinar-lhe-do. Nem sequer inteiramente sobre a organizagdo laboro: pois o
melhor na carta € que seja negligenciada ou inexistente. Como nas conversas de algo
descuidado e desorganizado gostamos, assim aqui. Entdo permite-nos nd@o responder
sempre precisamente ponto por ponto; mas sim como apraza, € como este ou aquele venha
a mente ou a pena. Em geral esta incuria € conveniente: ¢ o grande Mestre corretamente
aconselha, “As cartas devem algumas vezes divagar livremente”®”. E assim ele proprio
hesita, retoma seu argumento, turva-o, confunde-o: e de nada parece cuidar mais que de
mostrar que de nada tem cuidado. Por outre lado, nas cartas Sérias, nio nego que alguma
coisa mais se exija no modo de organizagdo: mas de tal modo que pares um pouco antes da
aplicacdo da Oratoria, € a tomes como um modelo, ndo como imitagio. Por que atares-te
com regras? Assim como hé alguma ordem na formag#o de batalha do comandante, e ainda

2 ~ : ~ ~ ¢ . . .
82 Marco Teréncio Varrio, um contemporaneo de Cicero, escreveu De Re Rustica ¢ De Lingus Latina €

figura como uma importante fonte para a Cidade de Deus de Santo Agostinho. C. Vélgio Rufo, um amigo de
Horéacio, ¢ mencionado nas Sdriras 1.10.82, ¢ a ele se destina Odes 2.9, em que ¢ encorajado a cessar de
lamentar a morte de seu escravo favorito, Mistes, em elegias ao invés de celebrar as recentes vitdrias de
Augusto. Era também conhecido por seus trabalhos em prosa sobre medicina e retdrica, mas nada de sua pena
sobreviveu. '

8 Nota marginal de Lipsio cita Cicero, 4d Atticum, mas a referéneia é realmente a “sic epistulae nostrae
debent interdum alucinare™ (4dd Quinfum Fratrem 2.11).
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nfo ¢ a Gnica; assim deves tu observar em toda matéria: tanto em virtude do assunto quanto
de seu discernirraento a dispdes.

Capitulo VII
Do estilo coloquial: 0 que dele deve ser dito: e, primeiro, da brevidade

Trato agora <o estilo cologuial, com o objetivo de que, confesso, estas Regras o
assumam. Quarzto a matéria, € totalmente um assunto de moderada prudéncia; e
dificilmente ser&a manejada impropriamente. Mas em tal estilo ha labor e erro; e hoje ndo
vemos freqlientemente o corpo de uma carta (livremente exponho) decentemente vestido
pelos ornamento's do estilo. Chamo coloquial ac MODO DE ESTILO E DE ELOCUCAO
ADEQUADO A. CARTA. Como tal, considera-lo-ei de duas maneiras: geralmente e
particularmente. Geralmente, na totalidade do caréter e estrutura da carta; particularmente,
nos detathes, ist© &, na dicgo e na sintaxe. Sobre o carédter, ?oﬁanto do estilo epistolar,
recomendo-vos «ue observeis estes cinco pontos: brevidade® , clareza® 5, simplicidade,
elegincia, decoro. Aquela € a primeira, e para mim a primeira virtude do estilo coloquial: e
a tal ponto que € propria da carta. De modo que, se muito longa (com Demétrio concordo),
j4 o nome de *“livro” assume, o de “‘carta” abandona.®® Com isto muitas coisas séo
anunciadas; mas exige muitas palavras? Acrescento que, como na conversacio ou na
narragio, assim 12a carta € odiosa a tagarelice. E ainda, tu podes observar, esta afeta os mais
indbeis; e os mais loguazes em geral sdo os menos elogiientes. Como aqueles mirrados de
corpo que avolurmam-no com as roupas, assim aqueles destituidos de engenho ou sabedoria
derramam-se nas palavras. Mas a Brevidade ¢ por mim apreciada e por aqueles de bom
gosto: se, contud o, com discernimento e moderagdo é empregada. Enganar-se, pois, aqui sei
ser possivel: e cOmo em atirar flechas, ndo menos erra quem as langa aquém do alvo do que
quem as langa al€m; assim ao escrever, erra quem diz menos do que o assunto exige tanto
quanto quem diz mais.

No entanto, wiso a medida apropriada a matéria. Se € uma carta Séria ou Erudita,
desejaria alguma coisa mais difusa e alguma gravidade das palavras poderia ser
acrescentada 4 joropria matéria grave. Se é Familiar, condensa: € assuntos variados e
superficiais tu nZo deves sobrecarregar com um estilo rebuscado. Naturalmente, como as
velas sdo propor<ionais ao tamanho do navio, assim as palavras devem sé-lo em relacdo ao
assunto. Além disso, um juizo em relagd@o as pessoas adoto, o qual é diplice: quanto 2
Ordem e quanto & Capacidade. Quanto a Ordem, se a carta for escrita a um estranho ou a

84 INT.B.: brevitars tem aqui ndo somente o sentido de brevidade, ou seja, de que o discurso seja pouco

extenso, mas tamben, e sobretudo, um esforgo de condensacio, isto €, o texto deve ser 0 Menos extenso
possivel, mas sem grue se prejudique o seu entendimento].

5 'N.T.B.: perspiczeitas poderia ser traduzido pelo termo vernaculo “perspicuidade”, mas decidimos traduzi-
Io por “clareza” (tal como na traducdo em lingua inglesa optou-se por “clarity™), sinénimo mais corrente no
Brasil. Note-se que a idéia de “clareza” aqui deve abranger ndo sé o aspecto de compreensdo do texto, quer
dizer, de se tornar < discurso inteligivel, mas também o de destacamento das suas idéias, ou seja, o texto da
carta deve ser suficientemente “claro” para que a matéria nela veiculada seja posta em relevo, ¢ nio submersa
£m excessivos recursSes ornamentais).

5% Demétrio, Do Eszilo 228.
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um superior, devera ser um pouco mais ampla e floreada, pois a estrita brevidade com tais
pessoas nfo afasta o desprezo. De outro modo se com amigos ou iguais. Quanto &
Capacidade, leve em conta se escreve a alguém levemente douto ou agudo. Se a um jovem,
entfo seguramente pode ser mais extenso, € eu ndo propagaria as tfrevas acima do engenho
daqueles por si pouco brilhantes. E, de minha parte, esta estrutura se aplica a toda pessca
distinta: a ela, digo, tu deves adequar a tua pessoa e o teu estilo, visto que o ponto capital da
arte & escrever convenientemente®’. Como, entdo, tornar o estilo breve? Por uma
observagdo triplice: dos Assuntos, da Composicdo, da Linguagem. Dos Assuntos, para que
nada supérfluo acrescentes, nada repitas, principalmente os pontos a que estas respondendo.
Da Composigdo, para evitar a estrutura de longos periodos; usa frases curtas,
freqlientemente sem conjungdes. Da Linguagem, que as mais ornadas frases, alegorias,
imagens sejam rejeitadas; que fua linguagem seja sobria e pura, que se contente com as
necessarias provisdes de palavras.

Eis isto sobre a Brevidade: estes meus ditos para homens, nio para jovens, sfo. Pois até
aqui eu encorajei tanto estes uUltimos & brevidade que até os amedrontei: seja porque
dificilmente pode assumi-la ~ e a imitac8o da Brevidade mais facilmente nesta idade se
engana; seja porque um jovem pode ndo julgéd-la util — e o gosto juvenil pela brevidade
(freqiientemente vemos) geralmente resulta em um arido e seco estilo. Nio se alcanca
facilmente tal louvavel moderagio a ndo ser que haja de inicio uma certa abundincia e
excesso que a idade pouco a pouco reduz.

Capitulo VIII
Da clareza: como é violada, como é obtida

A segunda virtude € a clareza; localizei-a propositadamente depois da brevidade porque
aquela é grandemente ameacada por esta. Quéo dificil e qudo rara é a brevidade que néo
desvie ou frustre a atencdo! Em quantos casos o entendimento do leitor ndo € submetido a
tensdo! Entfo sustente sempre isto na mente: ¢ maior vicio de estilo ndo é meramente o de
ser mal compreendido, mas sim o de ser compreendido com dificuldade. Nisto ha alguns
que se enganam pela natureza, que produzem idéias obscuras € enigmaéticas
espontaneamente; hd os que o fazem por estudo, em quem nada sabio ou louvavel se
observa, a nfo ser o recondito, e isto afugenta os espiritos comuns. Estultos! E
excessivamente engenhoso quem pode ser compreendido por um mero esforco de
ingenuidade, especialmente numa carta, que ndo deve exigir um perito ou um intérprete.
Claramente, portanto, escreva: e, se puder, brevemente; mas tal como se isto fosse uma
condigdo saiba: a claridade vem da necessidade. O estilo sera entdo claro se trés condi¢des
forem observadas: se suas palavras sdo adequadas, se correntes, se coerentes.

857 Veja Cicero, Orator 21.70; & o Capitulo X e n.667 abaixo.
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Capitulo IX
Diois tipos de simplicidade, com as recomendagées especificas

Propus a simplicidade como a terceira virtude: deve ser entendida de dois modos, visto
gue exijo-a tanto no estilo quanto no pensamento. Quanto ao estilo, ¢ certo — ¢ isto se
afirma pelo exemplo dos antigos — que convém ser simples, sem cuidados, natural, o mais
semelhante a conversacdo didria. Conseqlientemente, Demétrio deseja que uma carta seja
escrita como um didlogo®™®; e o préprio Cicero diz: “teci esta carta a partir das palavras
cotidianas™’. Séneca diz de forma apropriada: “Se nos nos sentissemos a conversar, se
discutissemos passeando de um lado para o outro, o meu estilo seria coloquial e pouco
elaborado; pois € assim mesmo que eu pretendo sejam as minhas cartas™®®’. Assim como as
mulheres dizem para ornar de modo a n#o parecer ornado®’, assim a carta, a qual o
ornamento deve acompanhar, € ndo afetar nela ou por ela. Quanto ao pensamento, assim
entendo como wum tipe de simplicidade e delicadeza que deve em todo o escrito
transparecer, € desvendar uma certa candura de um espirito livre. Pois nada faz mais a
natureza € a personalidade de alguém transparecer (como Demétrio propriamente
escreveu)®™™ que uma carta. Assim convém que suas melhores caracteristicas sejam
representadas, especialmente quando se escreve por amizade; assim, digo, tu deves salpicar
a carta de afavel sentimento e boa vontade, como se de agucar a polvilhasses; e faz-te
agradavel ao gosto do leitor. Que neste género Cicero € tnico, ¢ unicamente a ser imitado.
Outros precettos, com efeito, o assunto néo contém.®%

% Do Estilo 223. Demétrio diz isto ele préprio, mas relaciona a idéia a Artemon, como Lipsio observa abaixo
no Capitulo XI. O proprio Demétrio diz, “a carta deve ser um pouco mais planejada que o didlogo” (224).

659 “epistolas vero quotidianis verbis texere solemus” (“as cartas em verdade com palavras cotidianas
costumamos tecer”, Epist. Fam. 9.21.1).

80 Epistolas 75, 1. Todo o contexto € apropriado a discussdo de Lipsio: “Tens-te queixado de receberes cartas
minhas escritas sem grandes pruridos de estilo. Mas quem é que escreve com pruridos se ndo aqueles cuja
pretensdio se limita a uma elogiiéncia empolada? Se nds nos sentdssemos a conversar, se discutissemos
passeando de um lado para o outro, o meu estilo seria coloquial e pouco elaborado; pois é assim mesmo que
eu pretendo sejam as minhas carias, que nada tenham de artificial, de fingido!” [N.T.B.: Trad. cit., p.305]

8! Lipsio provavelmente estava pensando em Cicero: “Nam ut mulieres pulchriores esse dicuntur nonnullae
inotnatae quas id ipsum deceat, sic haec subtilis oratio etiam incompta delectat” (“Pois como as mulheres
dizem ser mais formosas sem adornos € que a falta de alguns deles € conveniente, assim o discurso simples
agrada mesmo que desarranjado.”) [N.T.B.: ¢ importante ressaltar que Cicero emprega um trocadilho
intraduzivel com o termo “incompta”, que significa tanto “despenteado”, e retoma portante o tema da beleza
feminina, quanto “sem arte, grosseiro, tosco”, que se poderia aplicar com mais propriedade ao discurso escrito
de forma simples, “sem arte”. Por isso a tentativa de traduzi-lo por “desarranjado”, que pode aplicar-se tanto a
uma mulher quanto ao discurso.]

%2 Do Estilo 227.

53 Na sua continua insisténcia sobre a importincia de Cicero como um modelo, o “anticiceroniano™ Lipsio
nio & incoerente. Como Morris W. Croll observa, escritores anticiceronianos, do tempo do Ciceronianus de
FErasmo, esforgaram-se para distinguir entre o proprio Cicero e as servis imitagdes dos ciceronianos. Deste sen
primeiro afastamento da pura imitagfo ciceroniana, Lipsio da mesma forma “procura se refugiar sob a
garantia ortodoxa das cartas de Cicero™, “Juste Lipsio ¢ o Movimento Anticiceroniano no fim do séeulo XVI
e no comego do século XVII”, em Estilo, Retdrica e Ritmo: Ensatos de Morris W. Croll, ed. J. Max Patrick e
Robert O. Evans (Princeton: Princeton University Press, 1966), 16-17. Veja também no mesmo volume:
“Prosa Atica’ no século XVII”, 70-71, ¢ “Prosa Atica: Lipsio, Montaigne, Bacon”, 171-72.



Permiti-me acrescentar urna precaucdo ou excecdo: em razdo do assunto algumas vezes
aumenta a carta € escreve um pouco mais eruditamente (como em cartas sérias); mas ainda
assim, ndo abandones totalmente a simplicidade. E se algumas vezes pode ter ornamentos,
afetacdo nunca. Pois aquelas escritas para pompa ¢ ostentacio do engenho (tais como as de
Filostrato ¢ Falaris, da mesma forma gue as de Sinésio e em algumas de Plinio)®* 1gnoro
possam manter © nome de verdadeiras cartas entre verdadeiros juizes.

Capitulo X
Da elegancia e decoro em conjunto

Duas virtudes restam, elegdncia e decoro, embora dificilmente alguma coisa reste a ser
tratada. Pois ambos s8o de um tipe tal que posso brevemente relembrar-lhes sem
doutrinamento. Aquela trata-se inteiramente de talento, este de juizo; ambos dispensam os
lagos das regras. Chamo um estilo de “elegante” quando € no geral leve, vivo e elevado, e
revela uma certa graca cativante ¢ encanto. Embora a elegéncia seja usualmente um dom
da natureza, ha ainda alguma coisa neste duplo conselho: primeiro, tu deves algumas vezes
mesclar provérbios e alusdes a antigos ditos ou feitos, e partes de verso ou de maximas de
sabedoria em ambas as linguas®®. Segundo, tu deves tempera-la oportunamente com
gracejos e ditos espirituosos, e eu ndo hesitaria em dizer que estes sfo a vida e a alma de
uma carta.

Por decoro entendo aquilo a que os gregos chamam adequag50;666 encontra-se numa
carta quando alguma coisa esta adequada e apropriadamente escrita. Envolve dois aspectos:
a pessoa e 0 assunto. Quanto a pessoa, esta tem enfoque diplice: com respeito a ti mesmo e
a quem tu escreves. Ja o assunto, em qualquer caso, ¢ simples: qualquer coisa deve
concordar com © conteudo, e as vestes das sentencas e frases devem ser adequadas a
estrutura do assunto. O decoro € uma grande mas oculta virtude, e ndo injustamente Cicero
adverte-nos, “tal na vida qual no discurso, nada ¢ mais dificil que ver o que é adequado”™.®’
E nio desperdico as palavras aqui, pois conhego tudo isto para estar em juizo: a Deus e &
natureza pede, ndo a Arte.

4 Elavio Filostrato (nascido c. 170 d. C.) escreveu, além de suas Cartas Eroticas, a Vida de Apoldnio de
Tigna ¢ as Vidas dos Sofistas. O carater de suas cartas pode ser medido pela referéncia que diversas delas
formam como fonte para a famosa cangic de Ben Jonson “Drinke to me, onely, with thine eyes” (The Forrest
9). Faldris, tirano de Agrigento (¢. 570/65-354/49 a. C.), era notdrio no mundo antigo por sua engenhosa
crucldade, mais notadamente por assar suas vitimas vivas em um touro de bronze. As cartas atribuidas a ele
foram provavelmente escritas por um sofista do século 2° d. C. Sinésio de Cirene (¢. 370-413 4. C.) foi um
culto pagio neo-platonista que se converteu ao Cristianismo e se toroou Bispo de Ptolemais em 410. Cento e
cingitenta e seis de suas cartas sobreviveram. Sobre Plinio, o Jovem, veja a nota 1.628.

851, e., grego e latim. Veja o uso de Lipsio de & vodGyms acima no Capitulo [ e n.603.

6 'N.T.B.: 10 mpémov no original].

867 “Sed est eloquentiae sicut reliquarum rerum fundamentum sapientia. Ut enim vita sic in oratione nihil est
difficilivs quam quid deceat videre. Iipémov appellant Graeci, nos dicamus sane decorum™ (“Pois o
fundamento da eloqiiéncia, como de tudo o mais, € a sabedoria. E como na vida, assim é no discurso; nada é
mais dificil gque ver o que convém. Os gregos chamam isto de ‘conveniéncia’; nds dizemos de modo razodvel
‘decoro’), Orator, 21.70.
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Capitulo XI
Estilo coloquegal tratado em detalhe: sua aquisicdo atraves da imitacdo; trés preceitos
sobre iss o, dos quais o primeiro relaciona-se ao modo e momento da leitura

Falei genericamente do estilo coloquial; trato mais especificamente de seus elementos —
elocugio ¢ linguagem. Aquela chamo a DUAS OU MAIS PALAVRAS JUNTAS NUMA
SENTENCA; esta, as PROPRIAS PAL AVRAS SOZINHAS. Naquela, Elegdncia e Brilho
se requer; nesta, Verndculo € Propriedade. Todas estas qualidades, hoje, extraem-se ora do
que se ouve, ora do que se lé. O efeito do que se ouve ¢ ligeiro, pois as coisas que se ouvem
nio aderem 4 mente tdo bem quanto as que se léem; e nem sempre as coisas que se ouvem
sdo as methores, visto que um estilo coloquial em latim € raro, € poucos homens falam com
o mesmo cuidado com que escrevem. E assim os homens mais doutos e mais elogiientes
freqiientemente Sd0 outros na conversacio; e dificilmente vemos ou veremos um exemplo
de elogiiéncia gue tenha se formado somente a partir do que ouviu. A leitura, portanto, é
mais segura e 1xxais util, mas somente se a Jmitagdo for acrescida; sem esta, que ¢ fraca,
tudo sera vdo. JImitagdo digo da ADEQUADA FORMA DE NOSSO ESTILO
MODELADA CONFORME O ESTILO DOS ANTIGOS. Disto advém (numa palavra) a
esperanca de uma crescente colheita de frases e palavras. Nao por outra Arte, qualquer uma
que se tente, urn homem mais elogliente se fard, quanto faz um poeta um sonho no
Parnaso.®**

Da imitagcio, portanto, com cuidado e de modo pratico falarei, através de trés pontos:
Quem e quando tu deves ler; O que e de quem tu deves selecionar; O que tu deve imitar e o
que evitar. Primeiro: apenas por haver uma abundéancia de escritores hoje € que se pode
justificar esse duvidoso argumento. Poucos dos antigos permaneceram: e quem defende que
tudo deles mereca ser lido? A ndo ser alguns poucos italianos que recentemente confinaram
a elogiiéncia as leituras somente de Tdlio Cicero. O idéia va e fastidiosa! N&o $6 contraria
ao pensamento dos mestres antigos, mas contraria 4 razio € contrdria ao uso. Eles agora nio
refuto; e sei que outrora, quando era um pouco jovem, aderi a eles, até 0 momento em que
me contive € retomei de um mais maduro juizo as rédeas. Tu comigo, todos lendo e
imitando certamente se estabelece: ndo todos de uma vez, contudo, ou na mesma época. Ha
alguma distingdo entre os niveis de maturidade, que anoto em termos praticos.

Existe a Pueril, que ¢ uma certa ¢ elementar Imitaclo, existe a Crescente, existe a
Adulta; naquela primeira, a doutrina dos Italianos me satisfaz: e por algum tempo Cicero
niio s6 principalmente deve ser lido, mas somente. Para que fim? Para que, & evidente, a
estrutura e a coeréncia da prosa possam ser estritamente formadas de acordo com um certo
habito, e numa consistente linha de discurso. Ignoro se aconselharia 0 mesmo se Calvo,

ot Lipsio esta mais provavelmente pensando nas linhas de abertura do prologo as Satiras de Pérsio: “Nec
fonte labra prolui caballino / nec in bicipiti somniasse Parnaso / memini, ut repente sic poeta prodirem”
(“Nem na fonte cabalina os labios molho, / nem do sonho no duple cume do Parnaso / lembro, quando de
repente como poeta surgiria”). A fonte cabalina é, claro, a Hipocrene, nascida de um coice do casco de Pégaso
no topo do Monte Heélicon. Pérsio (34d.C.~62d.C.) estd ridicularizando Enio (236-169a.C.), o “Pai da poesia
romana”, que numa passagem de seus Arnales preservada por Cicero {dcademicae Quaestiones Pr. 2.16.51),
relata encontrar Hoxmero num sonho visionario e beber da Hipocrene no Monte Hélicon, donde retorna com
uma guirlanda de poeta. O incidente é mencionado seriamente por Lucrécio, De Rerum Naturae 1.117 ¢
ironicamente por Propércio 3.3.14L
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Célio, Bruto, César, e outros do grupo dos oradores existissem.’® Mas, como a matéria se
estabelece hoje, quem ao lado de Talio poderia nos suprir de periodos, clausulas, ritmos,
de uma série continua de discursos? Deste modo, pelo menos no meu entendimento, o
jovem deve necessariamente comecar. Como um pintor que toma a tela e primeiro esboga o
homem todo, depois procura as cores certas e acrescenta-as a cada parte, assim o meu
imitador primeiro forma o corpo de sua eloqiiéncia, depois busca cores variadas. A nfo ser
que faca assim (aten¢do agora, jovem, ou mais tarde tera de ter atencfo), que gere uma
forma eliptica, desorganizada, variada numa mistura de estilos. Cotidianamente vejo isto; e
a causa do engano ndo ignoro. Tenha Cicero como primeira influéncia em primeiro lugar e
tenha-o somente. Mas por quanto tempo? De acordo com o engenho o tempo definiria: para
o mais habil, um ano; para aquele mais obtuso, ainda um outro ano mais. E acrescento nio
inutilmente que, logo depois desta tarefa, as cartas de Manuzio, de Sadoleto, de Bembo, de
Bunel, e principalmente de nosso Longueil, podem ser lidas. Ndo porque estas (para ser
franco) sejam de excelente qualidade, mas porque com um certo sentimento pueril eles
pisaram com pé ansioso ¢ batido caminho de Cicero, ¢ entfo pelos seus vestigios mais
seguro e mais facil serd o vosso curso.®”"

Quanto a Imitacdo Crescente, outros admito: mas ainda gradualmente; ndo por saltos
prossiga, mas passo a passo. Entdo, € meu conselho, tu deves primeiro voltar-se para
aqueles que se libertaram de Cicero, ¢ que 4 abundéncia, 4 suavidade, a linguagem fluente,
restituem aquela rica e agil natureza. Tais sdo Féabio principalmente, e algo de Q. Curcio,
Veleio, Livio e César;m seriam mais semethantes a Cicero, se ndo os afastasse outra
espécie de assuntos. Entdo, 1€-os portanto, mas moderadamente: € com toda aplicacéo
Plauto e Teréncio; que, uma vez que o corpo do discurso esteja tal qual a estrutura de wm

% Gaio Licinio Calvo Macro (82—477a.C.), Marco Célio Rufo (827-48a.C.), Marco Jinio Bruto (85—42a.C.),
e Jalio César (1027-44a.C.) chamar-se-jam todos para Lipsio como oradores “aticos” rebelados contra o
domimo do “asianismo” de Cicero, mas a oratdria de nenhom deles scbrevivew. Calvo foi também um dos
“novos poetas” aliados a Catulo. Célio ¢ Bruto deixaram cartas a Cicero em sua colecdio Ad Familiares, e
César, é claro, deixou suas histérias. Todos os quatro sdo tratados no Brutus de Cicero, dedicado a Marco
Tinio e no qual ele & wm interlocutor. Veja a introdugiio de G. L. Hendrickson na edigdo Loeb.

570 Todos estes homens eram conscientemente estilistas ciceronianos. Paolo Manuzio (Paulus Manutius, 1512
1574), fitho de Aldo Pio Manuzio {(Aldus) que fundou a Imprensa Aldina, foi notavel como erudito e sucedido na
geréncia da imprensa. Publicou uma edigo das obras de Cicero ¢ um comentario sobre alguns de seus discursos e
cartas. Jacopo Cardinal Sadoleto (Jacobus Sadoletus, 1477-1547) é mais lembrado por sua controvérsia com
Calvino sobre os proprios significados e fins da reforma da Igreja. Escreven muitos tratados e cartas e alguns versos
latinos. Pietro Cardinal Bembo (Petrus Bembus, 1470-1547) foi claro no encorajamento da lingua verndcula para
prosa ¢ verso. Escreveu poesta e prosa em latim 3o bem quanto em italiano, incluindo uma larga e importante
correspondéncia em ambas as linguas. Pierre Bunel (Petrus Bunellus, 1499-1549) foi um humanista francés que
deixou duas colegdes posturnas de cartas latinas, Epistolae Familiares (1551) e Epistolae ciceroniano stvlo scriptae
{1581). Christophe de Longueil (Christophorus Longolius, 1488-1522), embora nascido em Mechelen nos Paises
Baixos (por isso “de nosso Longueil”), vinha de uma familia normanda e considerava-se como francés. Embora
mstruido na lei civil, tornou-se um ciceroniano sob a influéncia de Bermbo e Sadoleto e logo cedo desistiu dalei e
do servigo governamental pela literatura. Comresponden-se — ndo muito amigavelmente — com Erasmo, € sempre
houve a especulacio se Longolius seria o modelo para Nosoponus no Ciceronianus de Erasmo,

87! Fabio é Marco Fabio Quintiliano (c.35d.C.—¢.95d.C.), autor das Institutiones Oratorige e de um hoje
perdido De Corruptione Eloguentiae. Quinto Circio Rufo (fl.c43d.C.), autor de uma Historia de Alexandre,
Veleio Patéreulo (¢.36a.C.—¢.31d.C.), um historiador menor, e o verdadeiramente maior historiador, Tito
Livio (59a.C.~174.C.}, como Quintiliano, todos refletiram a influéncia de e a estima por Cicero. Jilio César
provavelmente aparece aqui novamente ¢omo um contrapeso contemporineo de Cicero.
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edificio estabelecido, sera bastante util aconselhar-te para polir todas as partes. De quem a
propriedade das palavras melhor se buscar? De quem das frases aquele brilho atico? De
quem, ademais, o encanto, a elegéncia e a afabilidade mais abundantemente se haure que
dos meus comediodgrafos? Plauto, com efeito, aqui sozinho entendo; € o anteponho (e nfo o
imponho: sinceramente assim o sinto) a todos, que no Lacio ou na (récia sulcaram a
trangtiila superficie dos mares de papel.®’* Um e outro sio especialmente adequados para
as cartas {(quanto as composi¢des formais, com efeito, de outro modo julgo) & escritos
familiares, pois em verdade que outra coisa ¢ uma carta senfio uma cotidiana palestra?
Entdo ndo errou Artemus apud Demétrio, ao propor que do mesmo modo o didlogo e a
carta sejam escritos.”” E Plinio pela mesma razdo, as cartas de uma certa dama elogiando, a
Plauto e Teréncio sem metro compara-as.®”* De fato, o proprio Plinio no segundo grupo por
direito incluo, visto que ele ¢ elegante, agudo, refinado, mas ndo sem delicadeza, algumas
vezes docura até, € um pouco de forga. A ele uma companhia moderna dou, mas maijor que
os modernos, que é o toscano Angelo®”, o qual (a ndo ser por algumas finuras afetadas e
rebuscadas) parece capaz de manter a paz com aqueles mesmos antigos no campo das
cartas.

Fis como pode ser o biénio de aprendizado: em que a mio vai corrigindo o estilo algo
como dentro de uma toga sem omamentos.®’® Agora, na devida ordem, na Imitacdo Adulta,
permito-lhe avancar livremente e vagar por todos os tipos de escritores. Leia, observe, e
recotha as flores de todas as campinas para esta grinalda de Elogiéncia. Mas
principalmente encorajaria a leitura de Saltstio, Séneca, Tactito, e este tipo de breves e sutis
escritores, dos quais a afiada foice o exagero em pouco tempo suprime; torna-se o discurso
estrito, forte € verdadeiramente viril.

Findei a parte primeira: a ndo ser que ligeiramente algo acrescente, exatamente 0 mesmo
Cicero sera totalmente com proveito lido cotidianamente e relido; especialmente as horas
vespertinas, €, se houver oportunidade, até a hora de dormir. A mente entdo, ignoro de que
modo, melhor capta, retém e digere no siléncio. Tente, e descobrird nesta pequena
informagio nio pequena importancia.®t’”’

2 Com toda a probabilidade esta metafora reflete um trecho de Catulo: “illa rudem cursu prima imbuit Amphitriten”
(64.11). Literalmente, “aquela {a nau Argo] com rude curso pela primeira vez sulcou Anfitrite [a rainha do mar, esposa
de Posseidon; ou seja, o proprio mar]”. Catulo prosseguie descrevendo as ondas “torturadas™ alvejadas pelos remos.

7 Do Estilo 223. Veja acima, n.658.

% Uma referéncia a Plinio, o Jovem, Epistolas 1.16, que inclui uma discussio sobre as cartas que um Pompeu
Satrnio escreveu a sua esposa, mas que relembram a Plinio Plauto e Teréncio sem metro (i.e., em prosa) e
entio pareceram muito hdbeis para uma mulher,

67 Angelo Ambrogini, que tomou o pseuddnimo de Poliziano (Politianus, 1454-1494), foi o principal poeta Hrico
de sen tempo em latim e em verndcuio, tanto quanto wm ative sabio humanista. Erasmo, cujo Ciceronianus (1528)
antecipou ¢ movimenio anticiceroniano da geragdo de Lipsio, escreveu que admirava os dons de Poliziano
“superiores aos de outros homens” e elogiava sen estilo assim como seu “grande clamor por fama” Veja a
Correspondence of Erasmus, trad. R. A. B. Mynors e D. F. A. Thomson (Toronto; University of Toronto Press,
1976), 3: 35. Croll anota que Poliziano era, junto com Erasmo, uma importante influéncia de Muret, Lipsio, e
outros anticiceronianos, em “Mumret and the History of “Attic Prose™, em Style, Rhetoric, and Riyythm, 112,

876 Ao deixar a infancia um jovem romano deveria despir a toga pretexta, orlada de pirpura, e vestir uma foga sem omarmentos
{toga pura). Fsta deveria ser também a idade em que tm jovem poderia comecar a ingressar nos negdcios puiblicos da cidade.
®7IN.T.B.: 0 belo jogo de palavras do original latino de Lipsio é intraduzivel. Diz o original: “Tenta, reperies
in levi monito non leve momentum”, em que o adjetivo levis, -e, “leve”, tem 0s mesmos sentidos que em
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Capitulo XII
Dos excertos: como devem ser organizados
¢ de quem passagens particulares devem ser tomadas

Sobre o que selecionar € de quem acrescentei uma outra parte, embora isto pudesse
discutir mais facilmente com exemplos; todavia, com brevidade disto tratarei. Mera leitura
ndo ¢ suficiente, nem a sua repeticiio, nem mesmo para quem tenha a mais dotada memoria.
E necessario trabalhar com alguns excertos e notas daquelas passagens e palavras que
devemos imitar. Tais excertos num livrinho de lembrete, tal qual tesouro, gostaria de
encerrar, donde os recursos do discurso no tempo certo e quando necessaric senam
fornecidos. Faria, no entanto, trés livrinhos: um. que chamaria de formuldrio; outro, de
ornamentdrio; © terceiro, de diciondrio.’”® Os dois primeiros ao universo do estilo
pertencem mais; o terceiro a coisas distintas. No primeiro, as férmulas sdo duplices: quanto
a construgdo (de ordem, de narracdo, de coeréncia, de transicdo, de quebra, de conclusdo)
e quanto & matéria (de peticdo, de agradecimento, de dedicatéria, de elogio, de censura, de
afirmagdo, e alguns daqueles lugares-comuns que nas cartas freqlientemente ocorrem). O
segundo é o livro ornamentdrio, em que ¢ disposto separadamente sob estes cabecalhos:
analogias, alegorias, comparagoes, ditos agudos, sentencas, e alguns daqueles brilhantes
ornamentos do estilo. O terceiro, o diciondrio, divido em duas partes, frases € palavras.
Tais frases gostaria de anotar aqui, agquelas mais insignes ou mais aprimoradas que
ocorrem; as palavras, aquelas raras, novas, ou com novo sentido ou com alteracdo usadas.
A disposicio das frases ndo observo, exceto que gostaria de dispd-las separadamente, de
acordo com os escritores: as de Tilio sozinhas, as de Plauto e de Teréncio sozinhas, as dos
historiadores sozinhas — o que deixo para que cada um faga conforme 0 seu juizo ou
industria. Entre as Palavras observaria somente a ordem do Alfabeto.

Estes sdo os itens que gostaria de ver selecionados. Mas de quem? Certamente nio de
qualquer um indistintamente: mas ao discernimento com alguns exemplos vos guiarei. Com
Jformulae de Cicero preencha um livio completamente; acrescento Plinio, Poliziano, ou
algum outro que tu sejas capaz de transcrever ou copiar convenientemente. Para
ornamentos, toma-os de Cicero, Fabio, Plinio, dos historiadores, Séneca, mesmo dos
gregos, principalmente Plutarco. Exemplos de frases sdo especialmente tomados de Cicero,
e dos poetas comicos, algumas vezes dos historiadores, € mesmo de outros a quem nio
mencionei, tais como Varrdo, Gélio, Suetdnio, os jurisconsultos; e, sem ddvida, algumas

portugués (de poucc peso, fisicamente falando, ligeiro, de pouca importincia, pequeno, insignificante};
monitum, -i tem o sentido de “conselho, aviso™; momentum, -i significa tanto “peso” {num sentido fisico),
quanto “importincia”. Além da repeticio do adjetivo leve, Lipsio emprega duas palavras com sonoridades
aproximadas (monitum/momentum), sendo gue a segunda delas instaura a duplicidade de sentido em relagio
ao adjetivo anterior (“non leve momentum” pode-se ler tanto como “nio leve [portanto, pesado] peso” gquanto
como “ndo insignificante importincia”. Procurei manter ¢ jogo de palavras com o emprege de
“informagio/importancia”, mas perdeun-se, infelizmente, a ambigiidade da expressio].

7% George Kennedy forneceu uma titil nota sobre esta passagem: “Na Idade Média manuais sobre a escrita de
cartas freqiientemente continham formulage, tais como aberturas e conclusdes, que os estudantes poderiam
inserir numa carta, ¢ toda uma série de formuldrios retdricos existia na Renascenca”, Classical Rhetoric and
Its Christian and Secular Tradition from Ancient to Modern Times (Chapel Hill: University of North Carolina
Press, 1980), 29. Por isso, nosso termo “formulario™ para traduzir o libellus formularum de Lipsio, e
“ornamentario” ¢ “dicionario” seguem o mesmo modelo para os libell ornamentarum dictionisque.
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vezes até Apuieio.679 Das Palavras, em wuma palavra, faz uso de todas; mesmo os
Gramaticos e antigos Glossarios ndo sdo intteis.

Capitulo XIII
Da expressdo e forma de estilo através dos trés tipos de imitagdo

O terceiro ponto € utilissimo a ser seguido: quem imitar, e guem evitar. Em vio, de fato,
aqueles dois primeiros, sem este; nem leitura nem sele¢fo seriam Uteis, sem a correta
imitagdo. Visto ser este o caso, por trés espécies distintas de Imitagdo conduzi-los-ei, e em
cada um o que se deve seguir direi, e 0 que se deve evitar.

Entre os pueris, estas duas coisas vos proponho; primeiro, na composi¢do como um todo
imita as formulae principalmente e os bem conhecidos lugares-comuns; segundo, a forma, o
ritmo, as caracteristicas e a estrutura do discurso de Cicero. Imitar, nio sé
industriosamente, mas também afetuosa e ardentemente: assim digo, de modo que a cor
desejada e a pintura aparecam, ao contrario do furto. Como as criangas ndo envergonha,
quando aprendem a escrever, as diversas formas de letras uma a uma serem por outra mao
conduzidas, assim tu ndo deves te envergonhar aqui. Clausulas, frases e partes de periodos
com permissdo freqientemente tu podes inserir; e uma colcha de retalhos a partir da
purpura de Talio podes tecer, pouco depois teceras com a tua. Gépero de exercicio que
outrora na Germania®*’ sobre este assunto propus, vale lembrar, sem entretanto esmiuc¢a-lo.
Tal era: todos estes seguir. Do que fugir? De nada, a nfo ser do que os gramaticos evitam.

Agora na Crescente, N0 meu juizo, cres¢a pouco a pouco, € observar aconselho estes trés
pontos: primeiro, que em seus furtos mais modesto seja; com efeito, convém néo ir longe
demais. Segundo, que ao copiar as formulas se contenha; com efeito, € necessario ndo ir
longe demais. Assim como os dedos na citara penosamente e com esforgo de inicio se
colocam, mas depois as cordas e notas vai espontaneamente, assim a mente a estas técnicas
pouco a pouco se acostuma. Terceiro, que as methores frases e palavras de qualquer fonte
tome; e com elas forme, assim como direi, a aparéncia exterior de seu discurso.

E sem duvida aqui uma especial preocupacdo — o que evitar? O vicio inerente 4 selecdo
das palavras, a excessiva aspereza ou arcaismo. No que, ao imitar os comedidgrafos, para
mim principalmente, deve tomar cuidado, € nem algo sérdido da linguagem deles para a
sua traga, nem algo obsoleto. Pois como imperitos pintores ao desenhar uma face
facilmente copiarn rugas, manchas, verrugas, e as qualidades naturais negligenciam, e a
propria fisionomia; assim freqlientemente os jovens raras ou impressionantes palavras

7 Aulo Gélio (c. 130 d. C.—c. 180 d. C.) foi o autor das Noctes Atticae, uma colegio de ensaios em geral
breves sobre uma variedade de topicos eruditos e literarios. Apuleio (nascido ¢. 123 d. C.) é mais conhecido
por seu conto e prosa latina Metamorfoses, ou O 4Asno de Ouro. Por jurisconsulti Lipsio provavelmente se
refere aos comentarios da lei romana por algumas personalidades do segundo século como Paulo e Ulpiano
compilados peio Imperador Justiniano nas Pandectae (veja acima, n.628). Sobre Varrdo, veja acima, n. 6352,
A despeito da promessa no inicio deste pardgrafo, o modo de selecdo dos autores de Lipsio parece mais tratar
“de qualquer um indistintamente™ que com discernimento.

%% IN.T.B.: “Germania, -ae, subs. pr. f. Germania, regiio da Europa, limitada pelos rios Reno ¢ Damibio,
pelo Oceanus Germanicus ¢ Mare Suebicum (Cés. B. Gal. 4, 4, 2)”, in: FARIA, Ernesto. Dicipndrio
escolar latino-portugués, Rio de Janeiro: FAE, 1992, p.240].
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escolhem, ¢ omitem o engenho e o génio da Hnguagem.ési Quais, no entanto, sio as

palavras sordidas? As que jazem, que rastejam, e as da sujeira do vulgo e da praca publica
tomadas; ndo podem ser discriminadas a nfo ser por um refinado juizo. Quais as obsoletas?
Ha dois critérios, quanto a natureza € gquanto a opinido. Quanto aquele, diria das palavras
que tais realmente sdo; quanto a este, trata-se meramente do entendimento vulgar. Pois hoje
assim enfraquece-se algo que € ignorado, gue ndo € comum aos ouvidos dos imperitos, €
como obsoleto € censurado; mesmo que extraido das methores autoridades e da melhor
época. As da primeira categoria, portanto, tu deves simplesmente evitar ou usar somente
com justificacdo e explicacdo. Mas tu podes mesmo aproximar-te das da 1ltima categoria
de palavras e tecé-las no teu discurso tal qual pedras preciosas. Quanto a este género todo,
numa mais oportuna ocasido vos aconselharei e instruirei por exemplos.ég?”

Resta a Gltima imitagfo, ou seja, a Madura. Quanto a esta recomendo que ndo tantos
ornatos exteriores devem ser observados, mas virtudes internas e refinamento: isto €,
figuras, imagens, agudezas, € o que chamo de ornamentos. Nisto uma cautela — quando o
discurso ja inicia a conclusdo € sobre a parte mais importante a mio impde, evite-se a
excessiva exibi¢do®®’ e afetacdo. Este é um vicio inteiramente infeliz, e que se introduz
insensivelmente sob a aparéncia de virtude; é uma paixdo excessiva pelo refinamento, e
sem medida. Somente com dificuldade podes tu vé-la e evita-la por s1 proprio: feliz ¢
aquele que tem nesta matéria algum mestre ou conselheiro amigo.

Estes comentarios expdem sobre as cartas o meu conselho: que oferegam algum fruto,
espero, aqueles gue 0s ouviram; receio que parecam exiguos aqueles que tdo somente os
leram.

681 [N.T.B.: diz o original: “ingenium omittunt et genium dictionis”. Lipsio faz um jogo de palavras com o par
“ingenium” (qualidade natural, natureza, engenho, inteligéncia, talento) / “genium”{génio, prazer, gosto,
deleite) que procurei manter em portugués, a despeito de poder comprometer o sentido da frase].

%52 Esta obra, se foi escrita, ndo sobreviveu.

683 kuko{niia . Literalmente, “mal ardor”. Quintiliano (Institutio oratoria 2.3.9) associa estilos que sdo
“inchados™ (rumidos), “viciosos” {corruptos) e *‘tinidos” (tinnulos) como “todo outro tipo de excessos”
{quocunque alio cacozelia genere), ¢ previne que o uso de Ayperbole pode levar a xaxo{niic (“extravagante
afetacdo”, de acordo com a traduclo Loeb, 8.6.73). A discussdo é esclarecida pela discussfo da relagio entre
zelos ou aemulatio ¢ imitatio em Greene, The Light in Troy, 58-59, 172--174,
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radas dosmaesentendidos. 5 Se
forad as, fora fem duui-
da maes vniverfal 2 eltimagad;
porquecoma vida que perdemo
os Elcritores, adguirem vida pa-
ra fuas obras. ¢ Efta, que tn-
uentoua minha curiofidade, tra-
tei de dar 3 eftampa , quando
dezejaua ao Cedro, paraque du-
raffe {empre . 7 Vi primeiro
muitos volumes de Cartas , ques
efcreueras os antigos, e moder-
1305, afly Latinos , como Jealia-
nos, e Efpanhoes, e Franceles,
Caonfeflo que nenhiias me pare-
cerad meihores; b naes creo,
que me na6 enganc ; deue de fer
porque de todas,tem omelhor.
Eicreueoas peregrinando pello
mundo, e delpoes entre as ma-
yores tribulagoens, prefo em haa

P o2 Tor-

5 Cuiid. fiby. Amsorn |
Pafeistir in viuss libwr.poll
Jaraquicfcir .
Taws fiems ox merite querms-
quic tactur bosoy,
Hocar 1.3.Carm.Od . 30.
Non omnis eoriar, miui-
fogue pary Mt .
Witabi: Libithinaws 3 ofy*
¢ J
Crsfcam ikude recens «
Ydem. _
Pirtstem imiolamen $dz-
sy B
Subloeans ex 0Csbis SHAT
mae imuidl . .
& Horstin Artz poctica
Epeeamus CremURLS.,
fingt
Pofiz isnomdr ctsiro .
Perfius .
Ex codrs digna focatus
7 Angel. Polit, Plintus
Secundus . Jufius Lipl
Scaccz. D.Heerongrous,
S.3fdorus, Cicern. Tor
guar. Tzl Antonsgs Pr-
fez. % alij quamaploriov,
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fem liberdade , deixado dos pa-
rentes, S deflamparado dosami-
gos : defles quero dizer, quere.
rinhad o nome , nad o officio:
porque deixarad deofer quando
erz neceflzrio ofoffern maes . Tu-
do motiuos para o realce do a-
certo, com que chegou a elere-
uer, fem dar mofiras do menor
deiconcerto deanimos 7 com-

ztido de tantas defgracas , ven-
cido porem de nenhuis. De,
st.nddes pilorns he mad perder o
l¢ime,n13 MAyoYes tormentas s e,
de grandes {abios nad the perter-
barem o8 infortunios o juizo:
Norte por quem fe gouerna o co-
rigad humano , no mar tempe-
fiuolo das afflicods. Embrauve-
g¢afe a Fortuna contra o corpo,
com tanto que deixe linre o efpi-
rito para oditeurfo. = EitasCar-
tas maes parecem de quem viue
entre as deliciaz de hum foffega-
doretiro , quede quem lidz com
os cuydados dz hita prizad peno-
f2, 0 Quem afly 026 cede as

dei

-

- Torre, falto de faude , fem gofto, |
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defgracas ; di
felicidades, %i:;xaﬁaﬁe alguis
vezes de fua fortuna, maes parafe
moftrar {enfivel » que para mol-
trarle queixolo . ** Nad hedefdr
noentendido dar moltrasde fen-
tiznento s fora deslufltre , {e dera
ocaliad para fe {fentir. Donde,
ha razad, hador; bafta que nad
haja ciefefp&rag%a Nzd me ef-
panto dequeafly fe queixe.s el
pantome de gue ally fofra.
Aqul vemos por exper mncza_mms
dacumentos 4z Filoios no {o-
frimeato. Darq.icixas, val tan-
to como o pedir remcdio, para o
deoque le queina, De cile creg
nos pede a compaixad : como
quem tabe, qs_ze para matles de_s
taTitos anoy,nad pode hauer owro
remedie. dou certo gie le lerdes
{uas C mna;. lheapiicarcisa falti~
mas 1 porgue maiesalheos feme
pre tizerad animos comnaflvius 5
*# Sera pulio temor que Leios
de ver CII s QL:;; eﬁmngv T
do nos OuLIGs . Uﬂ?up(}pz s o
de que mwmros viad, calto, e,

nio-
enig

era de grandes.

) :* %

Alciar. Embl 34,
Aenciz
Spi confBantis eritipremis
digns frees

13 Seneca.

Doier ciamarem explizas
dum fecrern won
mat 3 men poreff homos
rar dniar; effe 3 meg ra-
cioni defor |
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Viegil,
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:& Lipl i Epiftolan
infhic

17 tymetl infl, Onaoe,
.05,

feregﬂm‘ feemman: wten-
o el Lucnins
#mfeflatur . Polltc d:-
greebendic e Lroie Fa-
rauinizarem .

1% Idem.

f::‘:&m vird f'zﬁ‘d?ﬁl Tirre.
FETR EINmLG PRI Tt-
rews facers lrmguam tae
1ivam fudebanr  necge
Liemuy egre infitsiss fom
redianixr.

1 Idembb.r.cap.arr.

Ireeda 4 vrrefair ropeise
18 o mon Juitowm srages
afzevtorss Fatemiy §3 1
ctiam SPTTREL erdria
measrfisiem slignaer ud
Jine delefigirane e 5
wushoritaien antiguaca-
gi2 Babent . & qura m~
reemifis funt s grasiams
ssogcizart fiantiens garins

o Fors in S0 poct,

Bregss e}:rr: Iabore |

O8ceru: fo .

s Clamesl L,

FUPETLACHS Ly e fie i
camtnr .
ex Do Laese,

enigma tico: heode qughag‘iﬁ

de viar todos, claro ,breue , fen-
tenciofo, e proprio s fem affeite ,
fem rodeos , nem metaforas . *°.
Aparecer de Lipfio, o efcrener
Cartas ha de fer conforme ao fal-
lar s a efcritura nat hebem defl-
diga da pratica. O medo com.;
que e efcreve , he hum pouco
maes apurado do com que e fal-
ia. 7 Nag {e val de palaurasel
trengeiras; ja {er temerolo
da cégnfara que gjﬁ:xiﬁaa Vee-
tio, e Pollio ao Hiftoriador Ro-
mano; * ou por alcangar o lou-
uor gue da Quintiliano aos que,
elcreuendo na lingoa propria_,
defprezad as alheas. ¥ Via, s,
alguds vezes das noffas Portu gue-
fas antiguas ,imitando a Saluitio:
de quem difle hum Critico,imi-
tira as de Carads. Viadascom.,
mediocridade, feruem de orna-
toaos periodos s Igual graca tem
oantiguo,que o nouo. ** Nad he
tad breue queconfunda, ** nem
tad prolixo que enfaltie; > guar-
da aquella mediznia , tag prouei-
tofa
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a3 Por breve n25 entende Qm- '

tiliano o que he pouco; mas o

que he negeﬁérim e todo o ne-

ceffario he breue , por fentenca .
do Lyrico. Maesfad-os concei-
tos queas palauras; ¢ {ad tad boas
as palauras, que podemf{eruirde
conceitos . A ellas creofe pode.
aplicar o de Plinio a Traiano.
Nafcuntur {ub calamo verba. E
oque das {uas dezia Policiano:
Verba mea fub acumine ftili naf-
cuntur . Deueisaduertir queem
as introdugoens das cartas, fenad
referem os nomes dos viuos, a que
torad efcritas : mas os dos mortos,
fo mente, excuzando refpeitos , e
preferencias odiofas fempre , e
maesem acgoens que so fe enca-

minhad ao comum contentame-~

: Vltra non moror.,

I teoapho Delpbies caffan

fur bat dus apophibog.
oIS _efte infirima po-
bummis myarmoreis. Nom
j’:g se ipfums . Neghis

E- o
Hor.haCarm Od.vp,
Aurean quifecismediogri-

| yarews

Diligis. &e.

£3 égimii.!;m.‘ﬁ?,x;.
de narratione, .

Ko msem brewizaten
2 Bor pemimur 5 mon ve
sigus, fod #e plus dica~
gur gudms eporeeat . Hae
temends off wik, Bicen-
dusr gusarwm apws oF,
qusnips jar off

AD ZO0ILOS.

V nguibus bic weftris fir paging gueque uotata
Armendum bis sultum ei¥ s ergo novate bowim..
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Vde o que nefte Liuro fe diztem fogeitado &
doutrina , e correcgad da {anta Madre Igreja,
Romanaf{eu Autor, quando efcreueo eftas Cartas ,
o Compolfitor quando ordenou a publicagad dellas,
que forad de nouo corretas com toda vigilancia..
yor cicuzar qualquer leue efeandalo, mnénrme {en
Autor em rodas {uas obras tem procurado, como
deilas{e conhece, por tantos actos pofitiucs.

Pioteftaffag. = =" =
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, E Mandato Reverendiflipy P, Hyaciathi
| Libelli Magiftri Sacri Palarij, legi sttemt®,
& accuratérecogneui has Epiltolas 2 Domino Fran-
cifco Manuel deriptas , & ab Aotonio Luiz des
A zeuedo colledtas : in quibus, praterquam quod
3 Fideirefta , & morum izna doctrina minimé ab-
horrent , nihil elt qued nen Liceat, imonibil quod
nondeceat. Infunt prererca {uzuia acumina, in-
nocentes veneres, eruditi fales : & quantum vtrini-
que linguz intelligentia affequi potfum, prepria_.
clt locutio, nitida phralis, {tylus candidus, compo-
{izioapta, elegantiafumma. Accedit concinnitas
guedam venuifa , & felix verborum , & lententia-
ruin vbertas, & copia . Spargit documenta {zlubria,
{erit exhortationes pizs , adhibet precepta politica:
mifeer vtile dulei. In iocofis pondus, in lerijs io~
cOos , i1 Qbmjs accurallonem ,invarijs. ordinenr.,
in diuerfis proportionem , in triftibus hilagitatem ,
in letis moderationem lecior inueniet. In fami-
liari Epiltolarum itylo perfeétam Reipublicz for-
mam exhibet. Vellem communis cs, 1n qua {ori-
bit, effer lingua , vt 2d omnes nationes erudita vti-
litas cum voluptate perueniret. Ideam hic efie,
Epittolaris ityl, dottis capfirmem . Ac recipio
TP fore
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fore , vt qui ftudiofi has Epiftolas legere accoepe-
rint , ij non nifi inuiti deponant. Hoe meum eft
verum , {yncerumque iudicium. InCollegiode.
Propagandz Fide . Kalend. Septemb. Anni falutis.
M.DC LXIV,

F. Francifeas a 8, Angnitino Maceds .

Imprimatur i videbitur Reuerendifs. Sacri Palatij
Apottolici Mag, "

A rekiepifeop. Patracen., Via?[g.

I ::iga-f'imsmr

¥r, Hyacintbus Libellus Sacri Palatij A poftolici
Magifter.
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~ Aprouagad .

Libelli Meftre do Sacro Palacio, vi efte Volu-
me deCartas, compoito por D. Francifco Manuel.
Com ecei z lello com curiofidade ,continuel com.
goito , acabei com admiragad . Metimenalicad, e
acheime engolfado em hum mar de dilcrigoens:{er-
uiomede Cartade marear para tomar a altura do
Norte dellas , e ceuado no golto de lerachey em ca-
da letra hiia Pedra de Ceusr, em cada linha hum
rumo de engenho. Defcarteyme detodas as ocu-
pagoens, e hqueiencartado, ou encantado dentro
do labirinto doce do Volume , dando de maé ao fio
para {ahiraccitandoe para me embaragar de modo ,
que madiahitle. Encontrey menos Minos-Tauros,e
mais Minas d'ours onde enriqueci . Andou auiiado
qué asdiuidio e Centurias, e poz em armas defa-
Liando aos mayores engenhos contiado na ventagem
com que elcreue. Vele nasarmas dequevia,eno
mode com que as imaneja. Poemem campoarma-
dode ponto em branco, no brancodo papel, auifos,
lentengas, piques, galanuarias, rifads , allufoens,
TemOques, annexins,dei dens, comprimentos, con-
Los, queixas, petigoens , istisfagoens , gragas, tudo
di:poito , e trauado de maneira que parece exercito
torinade . Mas iendoa guerra de Familieres Epifto-

TTF o2 s

P OR commiffad do Reuerendiflimo P. Tacinto
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las vence fem forga , conguifta fem violencia. Ren-

demfielhe voluntarios os affeitos dalma , e fazenfe .

prifionciros adorando as prifosns , que valem maes
quezliberdade. Afteicos nad magoa: cacioa , nad
forca: moue, nad confirange: rende nad offende.,
Damfe agui 2s madso honelto, vtil , e deleitofo.
Correm pareths , 1 clegancia, o2 propriedade: a..
facilidadz, codecoro : 2 compoigad ,eodelpeio:a
gravidadesa galanteriz: a varisdade,c a famelhan-
¢a. Encontranic leadn, equivocos graciofos , pro-
uerbios agradaucis , deloripgoens apraziueis , anne-
xins galamies, digrefioens alegres , documentes

Qmueimié}& As paizurssiad proprias, afrafelidi-
ma, ocilticcorrente . Motlra fnia belleza d-efcay—-
dad: , fermeiura tom afeites |, lindeza com zrrufos,
gue entrotem fum f3it10 o5 Leyrores, Picacom..
agudezz , remogirea com graga, conta fem proluxi-
dade, pedeiem hnportunagad , reprefenta fem.
biccos,queixaic iom melindres . Miftura fuas ray-
bas, que valem mais, que lifonjas: cainda que.
requebros. Scolho parasfacilidade parece nmature-
za ,{e parz a clegancia parece arte , fe para o defen-
{ado parececonhanga: nacompoficad fe ve hum.
deicuydo cuydadofo.He oVolume hiia idea de Car-
tas , que lerue de original atodas as copias. Se a.,
noflz lingoa fora comia, oliuro fora hia vniverfzl
Eimia . Foi Prouidencia Divina , quea imprefiad
deftas Cartas fe fizefle em Italia miy das letras para
reco-
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reconhecer o parto por legitimo filho da doutrina .,

e parague o que na Patria era vnico,fora della ficafle
coma excellencia de Peregrino. Conhecidoheo
Liuro por feq Antor D, Francileo Manuel Fenix
fern duuida dosengenhos s que nad pode deixards
{er Fenix , quem o gera. Ebem fefabe que gerou
elle o Fenix de Africa entre asluzes, {fem o delcon-
to das cinzas. Roma nefte Collegicde Propaganda
Fide . 16, Setembro de 16654,

F rey E;’giﬁf{ﬁ‘o dz 5. Agﬁfﬁ?zée
a Macede .
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CARTA

DO AVTOR AOS LEITORES
DE SVAY CARTAS.

Enhores: Aflv como pade a2 cortezia que laya-

nxos a reeeber @ porta de noffas cazas,com algiia
cortczdemotiracad 1 noflos holpedes , mandaa vr-
panidade, q ;2 ©om aigua aduertencia, vamos a
enconirar nolo: Leilores,ao principio da noflos 1i-
LIns - i reotlumad aquelles dcirmparfeacs outros de
quemad iead bam o gazalhados se e eltes {e escuzad
acliou ?*3&3&: que {2115 mal infiraidos. Ora fegundo
2z hoa ley delicesilume , fe amy me valellem as ef~
cuzas que polladireas por latisfagads, todos ficaria-
mos {atisicites. Vos que labeis nicu natural, e nag
inorais meu cebedal , he certe que nad recebereis
com lohroialie, 1 inutilidade dette Livro . Uo mef-
mo Vo5 puse que vos lembruis , quando o julgardes
parague vos nud deis por oifendidos de iua pobreza.
Adly oelpero quando ew {eja 1ad venturolo,  que an-
tes comece queacabe , com pequena opinad de dif-
creto; poesdeordinario osaffedtos , vallem como
os numerss, legundo o lugar donde eftas poltos. Se
deide iegc comegardes aler iem Prei.zmir de achar
tefourcs, nada fentireis quando vos faltem . Pode a

3“ i—-gnq

e
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alhea affeiga8, conui daruos coma leitura deftascar-

tas . Li fe fabe que 2 Amizade he filhado Amor ,de
qquemnad degenera em fer mal vifta: e do Pay-nin-
gué duuidou,ler criado tanto 2 fua vontade que pre-
téde que todos eftimem, eaprouem,o que elle apro-
ua, e eftima. Cinco Centarias de (Cartas minhas e
vosotferecem nelte Liuro : as maes forad elcritascd
{angue,enxutas com lagrimas, dobradas com {inge-
leza, feiladas pella deigraga levadas pella mofina_..
S& {edeleitarade as ler a Fortuna , queas fez ditar:
como quem nellas elts vendo odibuxo das faganhas
de {uatem razad. Em osAffuntos ha pouca varieda-
de, porque lempre o humor da Sorte, eftaua hxona
melancolia. Aqueilas que com melhor penaleel-
creuerad : nad ef perou a tempeltade da deigraca que
as leuafic outro vento: porque em tm como obrade
penas, ¢ de palauras,hauiad de ter no arfua fepultura
m que no togo, tiucilem feu naciméto . Por todas
cintila o queixume,a pezar da modeitia,que procura
embara;atlo,e deimétillo.mas 2 dor he tad atreuida,
como querm nunca lne falta coragadide auczadaa vi-
uer nelle, O maes que n1d acautelos o temor por
nidos do artificio : nad pafia,de frafis naturais palau-
ras {ans,e modos comunsique {e acazoie meteradem
ordem , maes fe deae 3 natureza que ac eftudo: O
peitoaberto mal pode nngir , e menos comporiea..
jnorancia. He verdade que lhe amanhecen defpoes
outro tépo maes lereno, mas a golto he como o dia:

qilf‘-‘
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quie maes de prefia torna m@,dagw: QW&:M@
{ulcita . AsCartas{erias, ¢ de negociosde Eftado em
que podia defcubrir fe alglia tenad agradauel wtil
el peculagad,nad podem comunicarie,nem a permia
tira o lugar,ainda que a materia o concedeflesmasfe
o agazalho deftas he qual deue efperarfe de voffa..
beninidade,breuemente poderaé Qfferecerfe a voflo
uizo,em outras tantas Centurizs; outras tantas aca-
jziods devos moftrardes Sabios com minha jnoran-
cia. Suprira a riqueza do numero,a defualia da eali-
dade . Na8vos marauilhe a promeffa,fendo faeil de.
cumprir ; delpoes de hauer ajultado que 3 nes pei-
mneiros feis 2nos da minha prizad,efcrenivinte eduas
mil ,c{eiscentascartas . £ que ferd hoje fendo do-
ze osdc prezo, feisos de defterrado, e muitos os.de.
defditozo? Daintelicidade da compoligad, erros da
efcritura, defmancho dos numeros, e outras imper-
feicots da eltampa, nad ha que dizeryos : Vos osve-
des, vos o5 caltigay s que eu por forga hauia de per-
doallos , ou porque entre os alheos fe deflimulaffem
Os Meus; ou porque a par dos meus, {enadvirad. as
alheos. Deusvos guarde. S

O AVEOR.

CAR.
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Exemplares da 1 ¢ 2° edi¢Oes nas Bibliotecas do Mundo
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Exemplares da 1* € 2* edi¢des das Cartas familiares nas Bibliotecas do Mundo

1) Biblioteca Nacional de Portugal

MELQ, Francisco Manuel de, 1608-1666

Primeira parte das cartas familiares de D. Francisco Manuel escritas a varias pessoas
sobre assunios diversos, recollhidas, e publicadas em cinco centurias por Antonio Luis de
Azevedo... .- Em Roma: na officina de Filipe Maria Mancini, 1664 . - Ex. incompl.; falta o
anter. e a carta C. da Centuria 5* (entre pp. 795 e 800) ex. res. 533 V.. - Ex. compl.,
contendo a Carta C. da Centuria 5° (impr. post. em Lisboa) com 800 p. ex. Res. 373 V.. -
BN Paris CXI 1036. - Inocencio IT 442. - NUC NM 0423825, - Palau (2* ed) 160460. -
Simén Diaz. Bibliogr. lit. hesp.

BN RES. 373 V.

BN RES. 533 V.

AZEVEDO, ANTONIO LUIS DE, FL. 16--

MANCINI FILIPPO MARIA, FL. 166--167-

MELQ, FRANCISCO MANUEL DE, 1608-1666

Cf. o Prefacio de Maria da Conceigdo Moraes Sarmento, & p.16: “Da edicio de 1664
encontrei oito exemplares: um na Biblioteca da Universidade de Coimbra, outro na
Biblioteca da Faculdade de Letras da mesma Universidade, dois na Biblioteca Nacional de
Lisboa, um na do Palacio da Ajuda, dois na Biblioteca Municipal do Porto e outro na
Nacional de Madrnid. E provavel que haja outros mais, em bibliotecas particulares ou
estrangeiras.”

2) Bibliothéque Nationale de France

Auteur(s) : Mello, Francisco Manuel de (pseud. Clemente Libertino)

Titre(s) : Primeira parte das Cartas familiares [Texte imprimé]de Francisco Manuel,...
recolhidas e publicadas em cinco centurias, por Antonio Luis de Azevedo,...

Publication : Roma : F. M. Mancini, 1664

Description matérielle : In-4°, 800 p., pieces limin.

Autre(s) auteur(s) : Azevedo, Antonio Luis de. Ed.

Notice n° : FRBNF30923114

3) Centre Culturel Calouste Gulbenkian — Paris

AUTOR(ES) Melo, Francisco Manuel de. 1608-1666

Mancini, Filippo Maria. fl. 165-, impr.

TITULO/ RESP. Primeira parte das cartas familiares / de D. Francisco Manuel escritas a
varias pessoas sobre assuntos diversos ; recollhidas, e publicadas em cinco centurias por
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Antonio Luis de Azevedo.. PUBLICACAO Em Roma : na officina de Filipe Maria Mancini
1664

DESCR. FISICA [22], 794 p. ; 22 cm

ASSUNTOS Melo, Francisco Manuel de. 1608-1666 — [Cartas]

CDU 821.134.3-6"16"

821.134.3-6 Melo, Francisco Manuel de COTA(S) LID 158

AUTOR(ES) Melo, Francisco Manuel de. 1608-1666

Azevedo, Antonio Luis de . ed. lit.

TITULO/ RESP. Primeira parte das cartas familiares escritas a varias pessoas sobre
assuntos diversos, recolthidas e publicadas em varias centurias / por Antonio Luis de
Azevedo

PUBLICACAO Lisboa : [s.n.] 1752

DESCR. FISICA XV1,559p.;20 cm
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